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Mededeeling  van  ingekomen  stukken.  —  Verslag  uitgebracht  over  wetsontwerpen. 


358te  VERGADERING. 


VERGADERING  VAN  WOENSDAG  13  DECEMBER  1932. 
(  B  ij  eenroep  in  g'simr  11  voormiddag.) 


Ingekomen:  1°.  bericht  van  een  lid;  2°.  ontwerpen  van 
wet ;  3°.  een  Regeeringsmissive ;  4°.  verzoekschriften ; 
5°.  verklaringen  van  adhaesie ;  6°.  een  motie ;  7°.  een 
drukwerk.  —  Verslag  uitgebracht  over  ontwerpen  van 
wet.  —  Voortzetting  der  behandeling  van  het  ontwerp 
van  wet  tot  wijziging  der  Lager-onderwijswet.  —  Nog 
ingekomen:  bericht  van  een  lid.  —  Verslag  uitgebracht 
over  een  ontwerp  van  wet.  —  Regeling  van  werkzaam¬ 
heden. 


Voorzitter:  ds  heer  Kooien. 

Aanwezig,  met  den  Voorzitter,  81  leden,  te  weten: 

de  heer  en  de  Monté  ver  Loren,  van  Gijn,  van  Rijckevorsel, 
Deckers,  Fleskens,  de  Wilde,  Fruytier,  Ament,  Beumer, 
van  de  Bilt,  Gerhard,  Krijger,  Wintermans,  van  Sasse  van 
Ysselt,  Kuiper,  Moerel,  Suring,  van  Wijnbergen,  Knigge, 
Vliegen,  Bongaerts,  van  der  Molen,  Engels,  van  Vuuren, 
Nolens,  Scheurer,  Smeenk,  Bakker,  van  Rijzewijk,  Bierema, 
van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Colijn,  Bulten,  mejuffrouw 
Groeneweg,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  Kolkman, 
van  den  Heuvel,  Gerretson,  Ter  Hall,  van  Zadelhoff,  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp,  de  heer  van  Rappard,  mevrouw  Bronsveld — 
Yitringa,  de  heeren  Michielsen,  Hermans,  Tilanus,  Visser 
v  IJzendoom,  Kleerekoper,  Heukels,  Ruften,  mejuffrouw 
Westerman,  de  heeren  Ijzerman,  van  Dijk,  mejuffrouw 
Katz,  de  heeren  Lovink,  Rutgers  van  Rozenburg.  Ebels,  van 
Schaik,  Visscher,  Dresselhuys,  Kersten,  Albarda,  Boon, 
Marchant,  de  Boer,  Wijnkoop,  Hugenholtz,  Duymaer  van 
Twist,  Ketelaar,  Braat,  Hiemstra,  Schaper,  van  den  Tempel, 
J.  ter'  Laan,  Schokking.  Snoeck  Henkemans,  K.  ter  Laan, 
Brautigam,  Zij ls tra,  Oud, 

en  de  heer  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Weten¬ 
schappen. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

1°.  een  bericht  van  den  heer  Gerritzen,  dat  hij  wegens 
andere  dringende  redenen  verhinderd  is  de  vergadering  bij 
te  wonen. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

2°.  drie  Koninklijke  Boodschappen,  ten  geleide  van  de 
volgende  ontwerpen  van  wet; 


(Voorzitter.) 

Regeling  van  de  ontvangsten  en  uitgaven  van  het  Alge¬ 
meen  Burgerlijk  Pensioenfonds  voor  het  2de  halfjaar  1922; 

Wijziging  der  wet  van  5  October  1841  ( Staatsblad  n°. 
40) ,  houdende  instructie  voor  de  Algemeene  Rekenkamer 
waarvan  de  gewijzigde  tekst  is  bekend  gemaakt  bij  Ons  be¬ 
sluit  van  19  Juni  1922  ( Staatsblad  n°.  413); 

Voorziening  in  het  kastekort  van  den  Indischen  dienst  hier 
te  lande  gedurende  het  jaar  1923. 

Deze  ontwerpen  van  wet,  welke  met  de  daarbij  be- 
hoorende  stukken  reeds  zijn  gedrukt  en  rondgedeeld, 
zullen  worden  gezonden  aan  de  afdeelingen  of  aan  dé 
betrokken  begrootingscommissie ; 

3°.  een  missive  van  den  Minister  van  Buitenlandsche 
Zaken,  houdende  mededeeling  van  de  buitenwerkingstelling 
van  de  tusschen  Nederland,  België  en  Frankrijk  gesloten 
telegraafovereenkomst. 

Deze  missive  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld; 

4°.  de  volgende  verzoekschriften: 

twee,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der 
Huurcommissiewet  en  der  Huuropzeggingswet,  van: 

den  voorzitter  en  den  secretaris-penningmeester,  namens 
het  bestuur  van  de  Vereeniging  van  Huiseigenaren  „Het 
Eigendomsrecht”,  te  Amsterdam,  en 

den  raad  der  gemeente  Helder; 

een,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der 
Lager-onderwijswet  1920,  van  de  directeuren  der  Vereeniging 
van  Nederlandsche  gemeenten. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën  van  Rapporteurs ; 

5°.  de  volgende  verklaringen  van  adhaesie: 

a.  aan  het  adres  van  den  raad  van  de  gemeente  Lisse, 
betreffende  het  voorstel  van  wet  van  de  hgeren  Braat  en 
de  Boer  tot  intrekking  der  wet  op  den  zomertijd,  van  de 
raden  der  gemeenten  Obdam,  Alphen  a/d  Rijn,  Nieuw- 
Beijerland ; 

b.  aan  het  aan  den  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken 
gericht  adres  van  de  Vereeniging  van  Beeldende  Kunste¬ 
naars,  houdende  verzoek  den  van  de  Staatsbegrooting  voor 
1923  afgevoerden  post  tot  steun  aan  noodlijdende  beeldende 
kunstenaars  alsnog  daarop  te  plaatsen,  van  den  raad  der 
gemeente  Laren  (N.-H.), 

Deze  verklaringen  worden  voor  kennisgeving  aan¬ 
genomen  ; 

6°.  van  den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  de  R.-K. 
Centrale  van  Personeel  in  Overheidsdienst  te  Tilburg,  een 
door  die  centrale  op  3  dezer  aangenomen  motie,  betreffende 
de  bezuinigingsmaatregelen  ten  aanzien  van  het  Overheids¬ 
personeel. 

Deze  motie  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

7°.  van  den  Minister  van  Koloniën  het  verslag  der  Kolo¬ 
niale  Postspaarbank  in  Suriname  over  1921. 

Dit  drukwerk  zal  worden  geplaatst  in  de  boekerij  der 
Kamer ; 

B.  dat  de  Verslagen  gereed  zijn  van  de  Commissiën  van 
Rapporteurs  voor  de  volgende  ontwerpen  van  wet: 

Afstand  van  een  gedeelte  van  voor  ontginning  van  Staats¬ 
wege  gereserveerde  terreinen  (264) ; 

Wijziging  van'  de  wetgeving  nopens  de  invordering  van 
’s  Rijks  belastingen  (287)  ; 

Wijzig-ing  der  wet  van  4  April  1892  ( Staatsblad  n°.  55). 
tot  instelling  der  Orde  van  Oranje-Nassau  (289),; 
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Wijziging  van  de  wet  van  8  Juli  1874  (Staatsblad  n°.  98)', 
tot  regeling  van  de  uitoefening  der  veeartsenijkunst  gewij¬ 
zigd  bij  de  wetten  van  4  April  1875  (Staatsblad  n°.  37),  15 
April)  1886  (Staatsblad  n°.  64)  3  Februari  1902  (Staatsblad 
n°.  14)  en  15  December  1917  ( Staatsblad  n°.  700)  (291); 

Aanvulling  der  bepalingen  omtrent  zekerheidstelling  en 
wijziging  der  bepalingen  omtrent  bet  recht  van  voorrang  in1 
zaken  van  invoerrechten  en  accijnzen  (297)  ; 

Wijziging  en  aanvulling  van  het  Vide  hoofdstuk  der 
Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar  1922  (315). 

Deze  Verslagen  zijn  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld; 

Aan  de  orde  is  de  voortzetting  der  behandeling  van  het 
ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der  Lager-onderwijswet  1920 
(201). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  hervat. 

De  heer  van  Zadelhoff:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ook  ik 
wil  beginnen  met  een  herinnering  aan  de  behandeling  van 
de  Lager-Onderwijswet  1920  in  het  voorjaar  van  dat  jaar. 
Het  verschil  tusschen  toen  en  nu  is  wel  buitengewoon  groot. 
Toen  stonden  wij  naast  den  Minister  en  op  het  oogenblik 
staan  wij  tegenover  hem.  Er  zit  een  zekere  bekoring  in, 
met  een  tegenstander  van  gedachten  te  wisselen  en  de  argu¬ 
menten  tegenover  elkander  te  plaatsen,  maar  thans  staat  de 
zaak  zoo  niet. 

Wij  staan  toch  niet  tegenover  een  Minister,  die  tegenstan¬ 
der  is  van  goed  volksonderwijs,  integendeel,  ik  ben  er  ten 
volle  van  overtuigd  dat  deze  Minister  een  groot  voorstander 
en  bevorderaar  is  van  goed  volksonderwijs  en  van  de  volks¬ 
ontwikkeling,  maar  wij  moeten  nu  ’s  Ministers  werk  be¬ 
schermen  tegen  hem  zelf.  In  1920  stond  de  Minister  daar 
als  de  ontwerper  van  een  grootsch  gebouw  en  wij  allen,  van 
links  zoowel  als  van  rechts,  waren  daarbij  zijn  medewerkers. 
Wij  hebben  toen  samen  gearbeid  aan  dat  groote  bouwwerk, 
waarvan  de  Minister,  ik  wil  het  gaaf  en  eerlijk  erkennen, 
de  knappe  bouwmeester  was.  De  Minister  zal  zich  herinneren, 
dat  ik  toen  ook  critiek  had  en  dat  ik  aan  die  critiek  uiting 
heb  gegeven.  Ik  heb  toen  een  exposé  gegeven,  hoe  een  sociaal¬ 
democratisch  Minister  een  nieuwe  onderwij  swetgeving  zou 
opbouwen,  rekening  houdende  met  hetgeen  in  de  wereld  ge¬ 
beurt  vooral  ten  aanzien  van  het  rijp  worden  der  arbeiders¬ 
klasse.  Maar,  al  had  ik  critiek,  toch  heb  ik  met  volle  toe¬ 
wijding  medegewerkt,  met  de  mannen  van  links  en  de  man¬ 
nen  van  rechts,  om  ten  slotte  de  Lager-onderwijswet  1920 
tot  stand  te  brengen. 

Wij  hadden  toen  ook  met  de  rechterzijde  een  gemeenschap¬ 
pelijke  taak  te  vervullen.  Die  gemeenschappelijkheid  bleek 
vooral  uit  de  samenstelling  destijds  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs,  waarin  ongeveer  alle  stroomingen  van  de 
Kamer  vertegenwoordigd  waren. 

Maar  nu  staat  deze  Minister  hier  niet  als  bouwer,  maar 
als  sloojier,  en  hij  heeft  zich  den  bijl  van  den  slooper  door 
anderen  in  de  hand  laten  drukken.  Het  verschil  tusschen 
toen  en  nu  is  wel  groot  en  ik  kan  dat  het  best  typeeren  door 
te  zeggen:  toen  was  het  een  gemeenschappelijke  opbouw,  nu 
is  het  een  eenzijdige  afbraak.  Onze  opmerkingen,  die  wij  ter 
verbetering  zullen  trachten  aan  te  voeren,  zullen  misschien 
welwillend  worden  aangehoord,  maar  ik  vrees  zeer,  dat  eigen¬ 
lijk  de  zaak  al  beklonken  is.  Mijn  vriend  Gerkard  wees  er 
gisteren  al  op,  dat  er  een  samenspreking  heeft  plaats  gehad 
tusschen  den  Minister  en  zijn  vrienden  van  rechts,  dat  daar 
een  soort  voor-parlement  is  gehouden ;  de  Minister  zal  daar¬ 
omtrent  wel  een  nadere  verklaring  willen  geven,  maar  er  is 
zeer  sterk  de  indruk  gewekt,  dat  men  over  hetgeen  voor  ons 
ligt  aan  de  rechterzijde  het  al  eens  is,  en  dat,  zooals  het 
Zondag  in  een  vergadering,  die  tot  slot  van  het  petitionne¬ 
ment  werd  gehouden,  werd  gezegd  door  een  van  de  sprekers: 
dat  de  neuzen  al  geteld  zijn! 

En  wat  vooral  ons  werk  zoo  moeilijk  en  zoo  wanhopig 
maakt,  is  het  optreden  van  den  Minister  van  Financiën  in 
deze.  Deze  Minister  heeft  bij  de  algemeene  beschouwingen 
ovor  de  Staatsbegrooting  zijn  volle  gewicht  in  de  schaal  ge- 

r  *  t 


worpen  en  heeft  niets  meer  of  minder  gezegd  tot  de  Kamer 
dan:  indien  gij  de  bezuiniging  bij  de  onderwijswet  niet  aan¬ 
vaardt  —  ik  zeg  het  nu  met  mijn  eigen  woorden  —  dan  ligt 
daar  .mijn  portefeuille. 

Wij  krijgen  dus  een  behandeling,  die  een  sterk  politiek 
karakter  heeft  gekregen  door  het  optreden  van  den  Minister 
van  Financiën.  Dat  optreden  heeft  gemaakt,  dat  vooral  de 
rechterzijde  niet  meer  onbevangen  tegenover  dit  ontwerp 
staat.  Dat  is  een  politiek  spel,  waarbij  met  de  hoogste  be¬ 
langen  des  volks  wordt  gespeeld,  en  waartegen  ik  met  den 
meesten  nadruk  moet  opkomen. 

Ik  heb  mij  afgevraagd:  hoe  komt  het,  dat  deze  Minister 
van  Onderwijs  zich  tot  dit  werk  heeft  willen  leenen,  dat  hij 
bereid  is  gevonden,  zijn  eigen  werk  af  te  breken?  Ik  heb 
gezocht  naar  een  redelijke  verklaring,  en  ik  meen  die  hierin 
gevonden  te  hebben,  dat  de  Minister  ten  slotte  dit  sloopers- 
werk  ter  hand  heeft  genomen,  omdat  hij  bevreesd  was,  dat, 
als  hij  het  aan  een  ander  overliet,  het  nog  veel  erger  zou 
zijn.  Als  zoo  de  zaak  staat,  zouden  wij  het  dus  eigenlijk  in 
den  Minister  moeten  toejiuchen,  dat  hij  ten  slotte  daar  is 
gaan  zitten.  Wanneer  de  Minister  meent,  dat  de  verwoesting 
nog  grooter  zou  zijn,  wanneer  een  ander  in  zijn  plaats  was 
gekomen,  dan  kan  ik  begrijpen,  dat  hij,  om  dat  te  voor¬ 
komen,  ’t  maar  liever  zelf  doet.  Want  wie  hier  overwinnaar, 
wie  hier  triomfator  is,  dat  is  de  heer  van  Wijnbergen.  Ik 
wil  niet  zeggen:  en  zijn  vrienden,  maar  de  heer  van  Wijn¬ 
bergen  persoonlijk  zeer  zeker.  Gisteren  in  zijn  rede  zeide 
hij :  Het  zal  de  Kamer  niet  verwonderen,  dat  ik  met  instem-  . 
ming  de  hoofdstrekking  van  dit  ontwerp  begroet  en  hij  be¬ 
roemde  er  zich  op,  dat  hij  eeh  van  de  eersten  is  geweest,  die 
op  bezuiniging  heeft  aangedrongen.  Hij  noemde  als  objecten 
van  bezuiniging  de  vergrooting  van  de  klassen,  het  faculta¬ 
tief  stellen  van  het  7de  leerjaar,  en  geen  verbeterde  oplei¬ 
ding.  De  heer  van  W'ijnbergen  beklaagde  zich  eenigszins, 
dat  hij  nog  niet  in  alles  zijn  zin  had  gekregen.  Hij  moest 
erkennen:  aan  zijn  wensch  tot  vergrooting  van  de  klassen 
was  gehoor  gegeven,  de  verbeterde  opleiding  was  tot  Sint 
Juttemis  verdaagd,  maar  van  het  zevende  leerjaar  moest  hij 
zeggen,  dat  hij  zijn  zin  nog  niet  gekregen  had. 

Ofschoon  nu  de  Minister  ten  aanzien  van  een  aantal  pun¬ 
ten  voor  den  bezuinigingsdrang  heeft  gebogen,  na  zich  eerst 
schrap  te  hebben  gesteld,  had  ik  gehoopt,  dat  de  Minister 
ten  aanzien  van  het  zevende  leerjaar  althans  niet  zou  buigen. 
Maar  in  de  Memorie  van  Antwoord  merk  ik  een  bedenkeiijke 
zwenking  ten  aanzien  van  het  zevende  leerjaar.  De  Minister 
zegt  daar: 

„Bezwaarlijk  kan  de  ondergeteekende  thans  tot  terug¬ 
neming  van  de  leerverplichting  voor  het  zevende  leer¬ 
jaar  overgaan.  Hoogstens  zou  te  ovei’wegen  zijn,  of  de 
financieele  omstandigheden  moeten  leiden  tot  opschor¬ 
ting  van  die  verplichting,  en  wel  tot  1  Januari  L925  in 
aansluiting  aan  het  bepaalde  in  art.  203  der  Onderwijs¬ 
wet.” 

Hier  wijst  de  Minister  aan  hen,  die  het  zevende  leerjaar 
facultatief  willen  hebben,  den  weg,  hoe  zij  van  het  zevende 
leerjaar  af  kunnen  komen. 

De  Minister  zegt  nu,  dat  dat  alleen  kan  bij  wijziging  van 
de  Leerplichtwet,  maar  ik  geloof,  dat,  als  hij  den  tegen¬ 
standers  van  het  zevende  leerjaar  zoo  den  weg  wijst,  wij  niet 
lang  zullen  behoeven  te  wachten  op  een  amendement,  om 
het  zevende  leerjaar  tot  in  de  toekomst,  uit  te  stellen.  Trou¬ 
wens,  op  een  dergelijk  amendement  behoef  ik  niet  te  wach¬ 
ten,  want  gisteravond  kon  men  lezen  in  De  Maasbode: 

„Naar  wij  vernemen  is  zeer  spoedig  de  indiening  van 
een  wetsontwerp  te  wachten,  waarbij  de  leerverplichting 
voor  het  zevende  leerjaar  wordt  opgeschorst  tot  1  Januari 
1925  en  de  Leerplichtwet  in  overeenstemming  wordt  ge¬ 
bracht  met  de  Lager-onderwijswet.” 

De  heeren  van  rechts,  in  het  bijzonder  de  heer  van  Wijn¬ 
bergen,  vmrden  prompt  op  hun  wenken  bediend. 

De  heer  van  Wijnbergen  is  over  dat  zevende  leerjaar 
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(van  Zadelhoff.) 

slecht  te  spreken  en  zegt,  ,,dat,  als  het  den  Minister  ernst  is 
met  de  bezuiniging,  de  leerverplichting  voor  het  zevende 
leerjaar  zal  moeten  worden  teruggenomen.  Iedere  dag  uit¬ 
stel  kan  schade  brengen.”  Aldus  was  de  geest  van  een 
artikel,  dat  de  heer  van  Wijnbergen  in  De  Maasbode  heeft 
geschreven. 

Nu  zegge  de  Minister  niet,  dat  het  zevende  leerjaar  blijft, 
maar  dat  het  slechts  is  een  tijdelijke  opschorting.  Want  ieder¬ 
een  weet,  dat  dat  practisch  zal  neerkomen  op  een  wijziging 
van  de  Leerplichtwet  en  op  het  voorgoed  verdwijnen  van  het 
zevende  leerjaar.  Als  het  zevende  leerjaar  niet  meer  verplicht 
zal  zijn,  dan  zal  het  zevende  leerjaar  in  het  overgroote  ge¬ 
deelte  van  de  gemeenten  verdwijnen  en  dan  ontneemt  men  de 
kroon  aan  het  werk  van  den  onderwijzer.  Wie  weet,  hoe 
miniem  de  kennis  is,  die  men  den  kinderen  in.  6  jaar  kan 
bijbrengen,  weet  ook,  dat  dat  onderwijs  zeer  weinig  vrucht¬ 
dragend  zal  zijn,  als  daaraan  niet  onverbreeklijk  een  zevende 
leerjaar  verbonden  is.  Als  wij  weten,  dat  het  overgroote  deel 
der  leerlingen  niet  naar  H.B.S.,  gymnasium,  u.l.o.  of  nijver¬ 
heidsonderwijs  gaat,  maar  op  lager  onderwijs  is  aangewezen, 
dan  is  het  terugnemen  of  naar  de  toekomst  verschuiven  van 
het  7de  leerjaar  een  aanslag  op  de  vruchten  van  het  onderwijs 
en  het  ontnemen  van  de  kroon  aan  het  werk  van  den  onder¬ 
wijzer. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Er  zitten  aan  dat  opschorten  van 
het  7de  leerjaar  nog  meer  dingen  vast.  Nog  andere  belangen 
komen  daardoor  in  het  gedrang.  In  de  Nieuwe  Rotterdams  che 
Courant  van  jl.  Zaterdag  kon  men  een  ingezonden  stuk  vin¬ 
den  van  de  inspectrice  van  den  arbeid,  dr.  E.  Kleerekoper, 
waarin  we  lezen: 

,,In  de  Arbeidswet  1919  is  de  leeftijdsgrens  waarbe- 
nëden  alle  kinderarbeid  verboden  is,  verhoogd  tot  14  jaar. 
De  Regeering  heeft  hiermede  uitdrukking  gegeven  aan 
haar  overtuiging,  dat  kinderen  beneden  dien  leeftijd 
lichamelijk  en  geestelijk  nog  ongeschikt  zijn  om  de  maat¬ 
schappij  in  te  gaan.  Maar  met  het  stellen  van  dit  verbod 
neemt  de  Overheid  tevens  den  plicht  op  zich,  te. zorgen, 
dat  de  kinderen  tot  het  bereiken  van  dien  leeftijd  voor 
hen  geschikt  onderwijs  krijgen.  Nu  echter,  als  een  kind 
op  zijn  twaalfde  jaar  de  zesklassige  school  heeft  afge- 
loopen,  loopt  hij  14  a  2  jaar  rond  zonder  geschikte  bezig¬ 
heid.” 

En  verder  voegt  deze  deskundige  schrijfster  er  aan  toe: 

,.Als  de  toestand  blijft,  zooals  hij  nu  is,  zullen  ont¬ 
duikingen  van  de  Arbeidswet  aan  de  orde  van  den  dag 
zijn.” 

Zij  wijst  er  op,  dat  de  gelegenheid  om  werk  voor  het  jonge 
kind  te  vinden,  omdat  het  een  goedkoope  arbeidskracht  is, 
veel  grooter  is  dan  voor  de  grooteren,  en  hoe  verleidelijk  het 
is  voor  de  ouders,  hoe  zij  er  feitelijk  toe  gedwongen  worden, 
waar  er  zoo  weinig  verdiend  wordt,  om  hun  kinderen  aan  den 
arbeid  te  doen  deelnemen,  omdat  zij  die  inkomsten  zoo  goed 
kunnen  gebruiken.  Het  is  buitengewoon  moeilijk  voor  de 
arbeidsinspectie  om  controle  uit  te  oefenen.  Voor  fabrieken, 
winkels  en  werkplaatsen  is  het  nog  eenigszins  mogelijk.  Zij 
kan  bewerken,  dat  die  kinderen  daaruit  verwijderd,  worden, 
om  dan  een  oogenblik  later  in  andere  fabrieken,  winkels  en 
werkplaatsen  hetzelfde  te  ondervinden.  Maar  vinden  die  kin¬ 
deren  werk  in  den  huisarbeid  met  zijn  nog  grootere  nadeelen 
van  overmatigen  arbeidsduur  en  onhygiënische  lokalen,  dan 
staat  de  arbeidsinspectie  machteloos. 

En  wie  in  hoofdzaak  getroffen  zullen  worden  als  het  7de 
leerjaar  verdwijnt  —  de  Minister  overwege  dit  wel  — : 


,,dat  zijn  de  kinderen  der  allerarmsten,  voor  wie  ik 
toch  al  groote  vrees  koester,  dat  zij  het  meest  te  lijden 
zullen  hebben  onder  de  voorgestelde  vergrooting  der 
klassen  en  het  minst  zullen  profiteeren  van  de  toe  te 
laten  vrijheid  tot  het  aanstellen  van  boventallige  onder¬ 
wijzers”. 


Hier  wordt  door  een  deskundige  een  waarschuwend  woord 
geuit  en  het  is  een  sympathiek  woord,  dat  zij  spreekt.  Ik 
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hoop,  dat  de  Minister  dat  woord  zal  verstaan.  Want  indien 
niet,  dan  wordt  de  verwoesting  nog  grooter. 

Een  ander  ingezonden  stuk  van  iemand,  die  zich  een  oud- 
schoolopziener  en  een  oud-werkgever  noemt,  spreekt  in  dezen 
duidelijke  taal.  De  schrijver  zegt: 

,,Ik  ben  het  eens  met  die  inspectrice  van  den  arbeid, 
dat  de  kinderen,  wanneer  die  leerplicht  er  niet  is,  14  of 
2  jaar  moeten  rondloopen,  maar  ik  weet  een  uitstekend 
middel.  Men  zou  verstandig  doen  en  de  jeugd  niet  scha¬ 
den  als  men  de  leeftijdsgrens  in  de  Arbeidswet  terug¬ 
bracht  van  14  op  13  jaar.” 

Daar  doen  wij  niet  aan  mede,  wordt  hier  in  mijn  nabijheid 
gezegd.  Ik  hoop  het,  Mijnheer  de  Voorzitter,  maar  wanneer 
men  ziet,  dat  de  kinderen  rondloopen  zonder  ergens  terecht 
te  kunnen  om  onderwijs  te  ontvangen,  dan  zullen  maatregelen 
moeten  worden  getroffen,  waardoor  die  kinderen  worden  be¬ 
schermd  en  dan  zal  men  dat  willen  zoeken  in  verslechtering 
van  de.  Arbeidswet.  Dat  zijn  de  funeste  gevolgen  van  de 
intrekking  van  dat  zevende  leerjaar,  van  het  facultatief  stel¬ 
len  daarvan. 

Wanneer  ik  daarbij  voeg,  dat  voor  het  vervolgonderwijs 
maatregelen  worden  genomen,  waardoor  dat  onderwijs  in  tal 
van  gemeenten  niet  meer  mogelijk  zal  zijn,  en  het  dus  eigen¬ 
lijk  niet  meer  te  bereiken  zal  zijn,  vooral  voor  de  kinderen 
van  het  platteland,  die  voor  het  overgroote  deel  op  dat  ver¬ 
volgonderwijs  zijn  aangewezen,  dan  ben  ik  liet  met  mijn 
vriend  en  partijgenoot  Gerhard  eens,  dat  wij  hier  hebben 
een  verschrikkelijke  reactie,  waartegen  ten  scherpste  moet 
worden  opgekomen. 

De  heer  Gerhard  sprak  gisteren  over  de  pacificatie  en  het 
doel  er  van.  Hij  deed. daarbij  aanhalingen  uit  de  notulen  der 
Bevredigingscommi.ssie,  waaruit  ten  duidelijkste  bleek,  dat 
zij,  die  de.  pacificatie  hebben  tot  stand  gebracht,  zeker  wilden 
de  financieele  gelijkstelling  van  openbaar  en  bijzonder  onder¬ 
wijs,  maar  dat  allen  ten  slotte  van  links  en  van  rechts  die 
gelijkstelling  wilden,  om  het  onderwijs  op  hooger  peil  te 
brengen.  De  heer  Gerhard  haalde  daaromtrent  zeer  krasse 
uitspraken  aan,  maar  ook  hier  in  de  Kamer  hebben  wij  die 
stemmen  gehoord. 

Bij  de  behandeling  van  de  Onderwijswet  1920  was  het  de 
heer  de  Savornin  Lohman  die  zeide: 

.,,Het  was  onze  bedoeling  natuurlijk  om  als  een  der 
middelen  tot  beëindiging  van  den  schoolstrijd  de  finan¬ 
cieele  gelijkstelling  te  verkrijgen,  maar  hoofdzaak  was 
voor  ons  —  en  ik  hoop.  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  de 
heeren  van  rechts  zich  dit  woord  goed  zullen  herinneren 
—  hoe  wij  konden  krijgen  een  verhooging  van  het  peil 
van  het  onderwijs,  hoofdzaak  was  steeds  het  verkrijgen 
van  een  beter  algemeen  volksonderwijs.” 

En  nauwelijks  had  de  heer  de  Savornin  Lohman  gesproken 
of.  ook  de  heer  van  der  Molen  liet  zich  in  gelijken  geest  uit. 
Niet  alleen,  zeide  hij,  was  het  doel  bevrediging  te  schenken 
aan  de  verschillende  partijen  op  het  gebied  van  het  onderwijs, 
maar  ons  doel  was  om  het  onderwijs  voor  de  kinderen  van  ons 
volk  te  verbeteren  en  op  hooger  peil  te  brengen. 

Tegen  deze  bedoeling  nu  gaat  de  Minister  met  zijn  wets¬ 
ontwerp  lijnrecht  in.  En.  wanneer  wij  zien  wat  ons  geboden 
wordt  in  naam  der  bezuiniging,  dan  moet  de  Minister  van 
Financiën  dezen  Minister,  wel  dankbaar  zijn.  Bij  tal  van 
begrootingen  is  de  bezuiniging  slechts  perspectivisch,  deze 
Minister  echter  schrapt  van  zijn  begrooting  35  millioen  en 
brengt  daarvan  30  millioen  ten  laste  van  het  lager  onderwijs. 

Ik  vraag  mij  af:  wat  is  er  gebeurd?  Voordat  de  Minister 
van  Financiën  Minister  was,  zag  deze  de  mogelijkheid  van 
bezuiniging  op  gansch  andere  zaken  dan  het  onderwijs.  Hij 
noemde  in  de  eerste  plaats:  bezuiniging  op  de  militaire  uit¬ 
gaven.  Ik  moge  wijzen  op  de  reeds  meermalen  hier  aan¬ 
gehaalde  woorden  tot  den  correspondent  van  De  Telegraaf. 
Daaruit  vernemen  we  dat  de  heer  de  Geer  zei: 

,,Ik  acht  bezuiniging  op  de  militaire  uitgaven  op  dit 
oogenblik  om  financieele  redenen  in  buitengewone  mate 
gewenscht  en  ik  acht  haar  mogelijk/' 
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En  verder: 


,,Ik  meen  dan  ook,  Koe  men  ook  over  de  ontwikkeling 
van  den  Volkenbond  in  de  verdere  toekomst  moge  den¬ 
ken.  wij  in  elk  geval  tkans  een  tijd  voor  ons  hebben, 
waarin  wij  op  ons  verbaal  kunnen  komen.  Daarom  schijnt 
mij  een  aanzienlijke  bezuiniging  op  de  defensie-uitgaven 
niet  alleen  financieel  noodzakelijk,  maar  ook  f ettelijk 
mogelijk.55 

Ik  weet  niet  of  de  Minister  van  Onderwijs  den  Minister 
van  Financiën  aan  die  woorden  beeft  herinnerd,  maar  als 
bij  hem  er  op  gewezen  beeft,  dat  volgens  zijn  eigen  meening 
bezuiniging  op  Oorlog  en  Marine  mpgelijk  is  en  zoden  aan 
den  dijk  brengt,  dan  begrijp  ik  niet,  dat  deze  Minister  van 
Onderwijs  zich  ten  slotte  zulk  een  groote  hap  uit  zijn  be- 
grooting  beeft  laten  nemen. 

Bij  andere  boofdstukken  is  ook  over  bezuiniging  ge¬ 
sproken.  Bij  Oorlog  en  Marine  is  daarvan  ten  slotte  niet 
veel  terechtgekomen.  Wanneer  ik  de  Nota  omtrent  den  toe¬ 
stand  van  ’s  Lands  financiën  lees,  dan  vind  ik  daarin 
omtrent  hoofdstuk  X, 

,,dat  daarop  de  17  pet.  gevonden  werd  met  uitschake¬ 
ling  van  de  uitgaven  voor  de  Staatsmijnen.  En55,  zoo 
staat  er:  ,,daar  deze  laatste  dienen  om  bepaalde  inkom¬ 
sten  te  verkrijgen,  konden  zij  niet  stelselmatig  worden 
ge  drukt. 5i 


De  Regeering  ziet  dus  wel  de  onmiddellijke  inkomsten  van 
de  Staatsmijnen,  maar  bet  middellijke  inkomen  voor  een 
volk,  dat  goed  onderwezen!  wordt,  ziet  ze  niet.  Die  Staats¬ 
mijnen  brengen  ons  op  een  oogenblik  geld  in  bet  laatje,  zij 
kunnen  niet  stelselmatig  gedrukt  worden  zegt  de  Regeering, 
maar  bet  onderwijs  is  een  zaak,  die  wel  stelselmatig  kan  ge¬ 
drukt  worden.  Scholen  zijn  in  dit  opzicht  belaas  geen  Staats¬ 
mijnen.  Waren  zij  bet  maar,  dan  zou  er  ten  opzichte  van 
de  bezuiniging  op  bet  onderwijs  een  ander  geluid  geboord 
zijn  geworden. 

Bij  de  bezuiniging  bemerken  wij,  dat  iedere  Minister  ten 
opzichte  van  zijn  eigen  begrooting  zeer  angstvallig  is  ge¬ 
weest.  Zij  doen  als  chirurgen:  met  een  lancet  brengen  zij 
kleine  operaties  aan.  Deze  Minister  van  Onderwijs  neemt 
niet  bet  lancet  van  een  chirurg,  maar'  bet  slagersmes  en  han¬ 
teert  dat  op  een  manier,  waarbij  bij  snijdt  in  bet  levende 
vleescb. 

Als  deze  wetswijziging  doorgaat,  brengt  bij  blijvende 
nadeelen  toe  aan  de  volksontwikkeling,  schaadt  bij  daarmee 
een  heel  geslacht.  Het  is  dan  ook  geen  wonder,  dat  de  be¬ 
doelingen  van  dezen  Minister  met  dit  ontwerp  van  wet  groote 
beroering  in  den  lande  beeft  gewekt.  In  enkele  weken  tijds 
is  onder  leiding  van  de  vereeniging  , , Volksonderwijs’ 5  —  er 
is  gisteren]  al  op  gewezen.  —  een  petitionnement  tot  stand 

K1  rcht,  waarop  meer  dan  600  000  meerderjarige  ingezetenen 
en  geteekend. 

Dat  petitionnement  spreekt  tot  ons.  en  moet  ook  tot  den 
Minister  duidelijke  taal  spreken.  Uit  bet  petitionnement 
blijkt,  dat  bet  nu  voorgestelde  wetsontwerp  zedelijk  ver¬ 
oordeeld  is. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Gaarne  wil  ik  hulde  brengen  aan 
en  bewondering  hebben]  voor  de  menschen,  die  met  bet 
petitionnement  op  stap  zijn  gegaan.  Al  weet  ik,  dat  zij  ziob 
groote  moeite  hebben  getroost  en  vooral  op  bet  platteland 
uren  ver  hebben  moeten  loopen  om  bandteekeningen  te  ver¬ 
zamelen,  dat  zij  bet  hebben  gedaan,  omdat  bet  gaat  om  de 
hoogste  belangen,  om  de  belangen  van  bet  kind,  ten  slotte 
zou  naar  mijn  meening  alle  toewijding  en  ijver  niet  gebaat 
hebben,  als  bet  petitionnement,  niet  een  redelijken!  grond 
bad.  En  omdat  daarop  bet  petitionnement  rustte,  is  bet  zoo 
reiusacbtig  geslaagd. 

Men  beeft  gisteren  de  opmerking  gemaakt:  dat  gold  bet 
eerste  ontwerp  van .  wet,  toen  er  nog  geen  Memorie  van 
Antwoord  en  gewijzigd  ontwerp  van  wet  was. 

"Wie  bet  petitionnement  beeft  gelezen,  weet,  dat,  behou- 
dens  één  punt,  alle  hoofdpunten  van  bet  petitionnement 
onaangetast  zijn  gebleven  en  dat  bet  petitionnement  nog  vol¬ 
komen  gaat  tegen  wat  de  Minister  nu  voorselt. 


In  bet  petitionnement  staat  toch,  dat  de  onderteek enare n 
er  van  zich  verzetten  tegen  bet  vergrooten  van  het  aantal  leer¬ 
lingen  per  onderwijzer’;  tegen  bet  aan  gemeente»-  en  school¬ 
besturen  ontnemen  van  bet  recht  van  initiatief  tot  ver¬ 
betering  van  bet  onderwijs;  tegen  wijzigen  van  de  bestaande 
regelen  voor  den  schoolbouw  en  bet  niet  invoeren  van  de 
verbeterde  onderwijzersopleiding. 

Wanneer  ik  weglaat  de  aantasting  van  de  vrijheid  van 
gemeenten  en  schoolbesturen,  blijft  èn  ten  opzichte  van  de 
grootte  van  de  klassen  èn  ten  opzichte  van  de  opleiding  èn 
ten  opzichte  van  de  regeling  van  den  scholenbouw  dit 
petitionnement  nog  volkomen,  van  kracht. 

De  beteekenis  van  dit  petitionnement  is,  dat  hierdoor  een 
volksovertuiging  tot  uiting  komt,  die  ik  met  groote  vreugde 
heb  begroet.  Ik  hoop,  dat  de  Mnister  ook  zoo  voor  de  zaak 
zal  staan  en  dat  bij ,  boorende  de  honderdduizenden  stemmen., 
die  tegen  zijn  wetsontwerp  opgaan,  zich  zal  beraden  of  bij 
van  de  dwalingen  zijns  weegs  zal  terugkomen. 

Wat  leert  ons  bet  petitionnement?  Het  leert  ons.,  dat  een 
groot  deel  van  bet  Nederlandsche  volk  er  mee  uitspreekt, 
dat  de  Minister  met  zijn  wetsontwerp  op  den  verkeerden 
weg  iis.  .  . 

Aan  den  anderen  kant  is  bet  verheugend..  Het  doet  zien, 
dat  de  belangstelling  in  bet  onderwijs  aanzienlijk  gegroeid 
is.  In  de  wet  van  1878  stond,  dat  er  40  leerlingen  per  onder¬ 
wijzer  konden  zijn.  Toen  dat  getal  in  1884  werd  gebracht 
van  40  op  4b,  was  er  niemand  in  bet  land,  die  een  kik  gaf* 
In  1889,  toen  bet  getal  werd  gebracht  op  45  tot  55  was 
er  weer  een  geweldig,  stilzwijgen;  toen  trok  men  zich  van 
de  zaak  ook  weinig  of  niets  aan. 

Nu  zien  wij  echter  allerwegen  de  menseb  en  opkomen 
voor  de  belangen  van  bet  kind  en  bemerken  wij,  dat  zij  de 
waarde  van  goed  onderwijs  voor  bun  kinderen  hebben  in¬ 
gezien.  Deze  verhoogde  belangstelling  is  te  danken  aan  bet 
betere  onderwijs  van  de  laatste  25  ja  ren,  maar  ook  is  zij 
de  vrucht  van  bet  toenemend  organisatiebesef .  Ik  herbaal, 
die  honderdduizenden  vaders  en  moeders  hebben  zich  tot 
den  Minister  gewend,  omdat  de  belangen  hunner  kinderen 
aan  hem  zijn  toevertrouwd.  De  Minister  bedenke,  dat  bet 
overgroot©  aantal  hunner  menschen  zijn,  die  bun  kinderen 
niets  anders  kunnen  nalaten  dan  goed  onderwijs  en  door  dit 
wetsontwerp  dus  getroffen  worden  in  bet  beste  wat  zij 
hebben. 

Wanneer  bet  niet  zoo  overhaast  was  gegaan,  zou  bet 
getal  bandteekeningen  nog  veel  grooter  zijn  geweest,  ja  ik 
aarzel  niet  te  zeggen,  dat  bet,  wanneer  men  er  nog  een 
paar  weken  langer  aan  bad  kunnen  werken,  zeker  tot  een 
millioen  zou  zijn  gestegen.  ,  , 

Doch  voornamelijk  daarom  beeft  dit  groot  getal  band¬ 
teekeningen  zooveel  waarde,  omdat  niets  onbeproefd  is  ge¬ 
laten  om  dit  petitionnement  te  doen  mislukken.  De  gang¬ 
maker  daarvan  was  alweer  de  beer  van  Wijnbergen,  die 
geprobeerd  beeft  op  de  actie  bet  odium  te  leggen  van  een 
politieke  agitatie.  De  beer  van  Wijnbergen  moge  ten  op¬ 
zichte  van  den  Minister  kunnen  zeggen:  ik  kwam,  ik  zag, 
ik  overwon;  tegenover  de  voorstanders  van  goed  onderwijs 
in  bet  land  beeft  de  beer  van  Wijnbergen  bet  pleit  ver¬ 
loren.  Hij  beeft  alle  mogelijke  moeite  gedaan,  om. menschen 
uit  zijn  kring  en  omgeving  te  bewegen  bet  petitionnement 
niet  te  teekenen.  Zijn  artikel  in,  de  Maasbode,  overgenoraen 
door  De  Standaard,  beoogde  dit  voornamelijk  en  beeft 
natuurlijk  zijn  invloed  gehad.  Wij  hebben  vernomen  op  de 
meeting  verleden  Zondag  allerlei  verbalen  van  menschen, 
die  bun  bandteekening  gezet  hadden  en  op  alle  mogelijke 
manieren  bewerkt  zijn  om  die  bandteekening  te  doen 
schrappen.  Zoo  hebben  wij  bet  verbaal  geboord  van  dien 
bakker,  die  4  volteekende  lijsten  bad  verzameld,  en, 
toen  bet  artikel  van  den  beer  van  Wijnbergen  verschenen 
was  en  er  druk  van  rechts  op  hem  werd  uitgeoefend,  deze 
lijsten  in  den  oven  heeft  gegooid.  Niettegenstaande  dit 
alles  zijn  er  toch  nog  ruim  600  000  bandteekeningen  ver¬ 
zameld.  .  .  .  _ 

De  beer  van  Wijnbergen  schreef  m  dat  artikel:  „Zullen 
ook  Katholieken  aan  die  protestvergaderingen  deelnemen; 
teekenen  op  de  aangeboden  lijsten?  Natuurlijk  niet!’5  En 
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(van  Zadelhoff  e.  a.) 


als  reden  daarvoor  sprak  hij  deze  onware  beschuldiging:  dat 
de  actie  een  politieke  agitatie  tegen  de  Regeering  is. 

Waarom  was  de  heer  van  Wijnbergen  zoo  tegen  dit  peti¬ 
tionnement? 

Hij  was  vóór  de  bezuinigingen,  welke  worden  voorgesteld, 
en  schreef  hij :  Ongerustheid,  dat  er  met  de  wenschen  van 
Katholieken  en  Christelijken  geen  rekening  zal  worden  ge¬ 
houden,  behoeft  niet  te  bestaan.  Gelijk  men  weet,  komen 
die,  in  algemeene  termen  uitgedrukt,  hierop  hoofdzakelijk 
neer,  dat  de  vrijheid  der  bijzondere  school  niet  meer  dan 
absoluut  noodig  is  worde  aan  banden  gelegd  en  dat  niet 
in  de  minste  mate  wordt  geraakt  aan  de  eenmaal  verkregen 
gelijkstelling. 

Als  men  dus  hem  maar  de  noodige  vrijheid  laat  en  men 
geeft  hem  het  noodige  geld,  dan  is  de  heer  van  Wijnbergen 
tevreden,  en  kan  hem  de  rest  niet  schelen. 

Ik  wil  wel  zeggen,  dat  de  voorstanders  van  goed  onder¬ 
wijs  zulke  bondgenooten  best  kunnen  missen. 

Het  verheugde  mij,  dat  gisteren  van  rechts  ook  in  een 
anderen  toon  is  gesproken. 

Het  klonk  mij  sympathiek  in  de  ooren,  toen  de  heer  Rut- 
gers  zeide:  och,  wij  zijn  niet  geestdriftig  voor  deze  herziening 
gestemd ;  wie  dat  meent,  vergist  zich ;  voorstanders  van  goed 
onderwijs,  zoowel  openbaar  als  bijzonder,  moet  het  hard  val¬ 
len,  maar  wij  kunnen  er  niet  aan  ontkomen.  In  denzelfden  j 
geest  sprak  de  heer  Snoeck  Henkemans:  het  is  noodzakelijk, 
wij  moeten  berusten. 

Ik  hoop,  dat  de  mogelijkheid  nog  geopend  wordt,  dat  wij 
tot  elkander  komen  en  gezamenlijk  probeeren  te  redden  wat 
te  redden  is.  Ik  hoop  dan  ook,  dat  de  Minister  niet  al  te 
afwijzend  zal  staan  tegenover  voorstellen  welke  beoogen  de 
wet  weder  in  den  ouden  vorm  te  herstellen  en  niet  te  dikwijls 
het  onaannemelijk  zal  doen  hooien. 

Het  is  schoon  om  een  overwinning  te  behalen ;  maar  als  ! 
men  die  overwinning  behalen  moet  door  de  beste  dingen  van 
zich  zelf  prijs  te  geven,  wat  hier  zou  geschieden  —  de  j 
Minister  interrumpeert  en  zegt  tijdelijk,  maar  de  Minister  : 
weet,  dat  vooral  b.v.  de  vergrooting  van  de  klassen  tot  in  | 
lengte  van  jaren  zijn  nadeeligen  invloed  zal  doen  gevoelen  —  j 
dan  is  het  meer  eervol  om  de  nederlaag  te  lijden.  Ik  hoop,  ; 
dat  de  Minister  die  eer  hier  zal  behalen  en  dat  hij  een 
grooten  tegenstand  zal  ontmoeten  wat  betreft  zijn  voorstellen 
vooral  ten  aanzien  van  de  grootte  van  het  getal  leerlingen  j 
per  klas,  ten  aanzien  van  het  7de  leerjaar  en  ten  opzichte 
van  het  vervolgonderwijs. 

Ik  wil  nog  eens  herhalen  een  woord  van  prof.  Casimir, 

!  gericht  tot  dezen  Minister,  dat  ik  vroeger  ook  al  eens  aan¬ 
gehaald  heb. 

Deze  zeide  tot  den  Minister,  dat  hij,  wilde  hij  wat  van  ' 
het  onderwijs  terechtbrengen,  vooral  zou  moeten  vechten  j 
tegen  den  Minister  van  Financiën  om  geld  daarvoor  los  te  ! 
krijgen: 

,, omdat  hij  in  dien  geldelijken  eisch  tot  uitdrukking  | 
moet  brengen  zijn  geloof  in  de  levensvatbaarheid  onzer  j 
volksontwikkeling;  zijn  overtuiging,  dat  door  bestrij¬ 
ding  van  stoffelijke  belemmeringen  krachten  zullen 
worden  losgemaakt  en  tot  vrije  ontplooiing  komen,  die 
de  volkskracht  en  de  volksontwikkeling  tot  zoo’n  mate 
omhoog  stuwen,  dat  zij  ook  in  stof felij ken  zin  een  uit¬ 
stekende  geldbelegging  zullen  blijken.  Zonder  dit  geloof 
en  deze  overtuiging  staat  hij  uiterst  zwak  als  eerste 
Minister  van  Onderwijs,  kan  van  hem  niet  de  bezielende 
kracht  uitgaan,  waarop  wij  wachten. ” 

Dit  standpunt  heeft  de  Minister  verlaten;  en  wanneer 
doorgaat  hetgeen  de  Minister  heeft  voorgesteld,  dan  zal  hij 
daarmede  groote  schade  toebrengen  aan  de  volksontwikkeling 
en  aan  de  volkskracht;  daarmede  zal  hij  het  volk  omlaag 
brengen. 

Ten  slotte  wil  ik  den  Minister  in  herinnering  brengen  een 
woord  uit  de  verre  oudheid  van  den  wijzen  Aristippes. 

Toen  deze  leerling  van  Socrates  eens  door  een  rijk  man 
gevraagd,  werd  de  opvoeding  van  zijn  zoon  op  zich  te  nemen, 
vroeg  hij  500  drachmen  voor  zijn  moeite.  De  vader  vond  dat 
te  veel  en  zei,  dat  hij  voor  dat  bedrag  wel  een  slaaf  kon 


Koopen.  uaarop  antwoordde  de  wijze:  doe  dat,  dan  hebt  ge 
twee  slaven.  ° 

Zoo  is  het.  Wij  leven  niet  meer  in  den  tijd  van  het  oude 
Lriiekenland  en  kennen  met  de  slaven  meer  zooals  zij  daar 
uaien.  Maar  ik  hoop  dat  de  Minister  den  diepen  zin  van  de 
woorden  van  Aristippes  indachtig  zal  zijn  en  dat  hij  er  naar 
zal  handelen  wanneer  wij  hier  probeeren  van  de  Lager- 
onderwijswet  1920  ten  opzichte  van  de  groote  dingen  no|  te 
redden  wat  er  van  te  redden  is. 


De  heer  van  der  Molen :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  wets¬ 
ontwerp,  waarover  thans  onze  beslissing  gevraagd  wordt  is 
voor  mij  een  stuk  werkelijkheidspolitiek  en  draagt  dan  ook  al 
de  kenmerken  van  den  tijd,  waarin  wij  leven,  en  die  zijn  licht 
werpt  op  alle  zaken,  die  wij  aanschouwen.  Wanneer  dan  ook 
door  sommige  sprekers  een  vergelijking  wordt  gemaakt  tus- 
scheii  de  behandeling  van  de  Onderwijswet-1920  en  de  behan¬ 
deling  van  het  wetsontwerp,  waarmede  wij  nu  bezig  zijn,  dan 
is  het  vanzelf  sprekend,  dat  in  1920  een  meer  opgewekte  toon, 
een  meer  blijmoedig  optimisme  hier  in  de  Kamer  aanwezig 
was  dan  op  dit  oo-genblik.  Dat  ligt  niet  aan  dezen  Minister; 
dat  ligt  ook  met  aan  de  leden  van  deze  Kamer,  maar  dat  ligt 
aan  de  onvermurwbare  werkelijkheid.  Die  onvermurwbare 
werkelijkheid  dwingt  ons  in  1922  om  ten  opzichte  van  alle 
uitgaven,  hetzij  persoonlijke,  hetzij  gemeenschappelijke,  die 
beperking  op  te  leggen  die  wij  in  staat  zijn  aan  te  brengen. 
En  wanneer  wij  niet  den  moed  hebben,  den  stoeren  moed, 
om  de  werkelijkheid  in  dit  opzicht  aan  te  nemen  en  ons  aan 
die  werkelijkheid  aan  te  passen,  dan  zullen  wij  niet  in  staat 
zijn  om  ons  volksleven  door  de  moeilijkheden  heen  te 
brengen,  die  in  1922  en  naar  wij  verwachten 'in  1923  en  1924 
en  volgende  jaren  nog  zullen  zijn  te  overwonnen.  Wanneer 
verwijtende  woorden  tot  dezen  Minister  gesproken 
worden  en  tegen  hem  gezegd  wordt:  gij  breekt  uw  eigen  werk 
aD  Sll  vernietigt  zoo  kort  nadat  ge  in  1920  met  groot  opti¬ 
misme  een  schoon  gebouw  voor  ons  onderwijs  hebt  opgetrok- 
ken,  uw  eigen  werk,  dan  werp  ik  daarom  geen  steen  op  dezen 
Minister  en  breng  geen  beschuldiging  tegen  dezen  Minister 
in,  maar  dan  acht  ik  mij  als  vertegenwoordiger  van  ons 
Nederlandsche  volk  op  deze  plaats  verplicht  om  dezen  Minis¬ 
ter,  onafhankelijk  van  de  persoonlijke  idealen,  die  ik  in  mijn 
ziel  koester,  te  steunen,  voor  zoover  de  zaak  steun  verdient. 
Het  is  gemakkelijk  zijn  idealen  uit  te  spreken,  het  is  gemak¬ 
kelijk  zijn  wenschen  te  vermenigvuldigen,  vooral  wanneer  het 
geldt  het  onderwijs  van  de  kinderen  van  ons  volk;  wat  be¬ 
schikt  onze  taal  dan  over  kostelijke  woorden  om  onze  gedach¬ 
ten  in  den  lieflijksten  vorm  voor  te  dragen  !  Het  zou  ook  mij 
mogelijk  wezen  om  een  loflied  te  zingen  op  de  belangrijkheid 
van  het  onderwijs  voor  de  kinderen  van  ons  volk  en  om  aan  te 
dringen  op  steeds  meer  uitgaven  ten  bate  van  dat  onderwijs, 
wanneer  ik  nl.  alleen  op  dat  onderwijs  lette  en  voor  alle 
overige  belangen  van  de  maatschappij,  waarin  wij  leven,  de 
oogen  sloot.  Maai'  dat  mag  ik  niet  doen,  en  omdat  ik  dat  niet 
mag,  omdat  ik  mij  geroepen  gevoel  in  dit  tijdsgewricht  te 
doen  wat  ik  meen,  dat  ook  mijn  plicht  is,  daarom  meen  ik,  dat 
ik  geroepen  ben,  dezen  Minister  in  den  moeilijken  arbeid, 
waarvoor  hij  staat,  den  steun  te  bieden,  die  mogelijk  is  om 
van  deze  zaak  terecht  te  brengen  wat  met  de  gegevens,  waar¬ 
over  wij  beschikken,  van  het  wetsontwerp  nog  terecht  te 
brengen  is. 

Ik  geef  toe,  dat  ook  in  dien  gedachtengang  een  zekere 
voorzichtigheid  moet  worden  betracht,  want  wanneer  wij  ook 
in  dien  gedachtengang  onbezonnen  te  werk  gaan  en  ruw 
ingrijpen,  kunnen  wij  schade  aanrichten. 

Ook  in  dit  licht  de  zaak  beschoivwende,  is  er  natuurlijk 
allerminst  plaats  voor  een  rede  als  gisteren  door  den  heer 
Gerhard  is  gehouden.  Die  rede  wTas  gebaseerd  op  dit  thema: 
bij  ons  is  de  liefde  voor  het  onderwijs,  aan  de  overzijde  ont¬ 
breekt  die  liefde.  In  1920  is  er  op  den  grondslag  van  het 
nieuwe  Grondwetsartikel  een  wet  tot  stand  gekomen,  die  de 
belofte  in  zich  hield  van  aanzienlijke  verbeteringen  voor  ons 
lager  onderwijs.  Van  de  linkerzijde  zijn  velen  met  de  pacifi¬ 
catie  van  artikel  192  meegegaan  met  liet  oog  op  die  belofte. 
Er  zijn  er  toen  van  de  rechterzijde  geweest  —  de  heer  Gerhard 
heeft  verschillende  uitspraken  daarvan  aangehaald  — ,die  die 
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verbetering  van  liet  onderwijs  hebben  voorgespiegeld  en 
daardoor  bij  de  linkerzijde  een  stemming  hebben  gewekt  om 
mee  te  gaan,  maar  nu  de  meerderheid  aan  de  rechterzijde  zoo 
groot  is,  zou  men.  volgens  den  heer  Gerhard,  van  die  gelegen¬ 
heid  gebruik  manen  om  die  belofte  terug  te  nemen.  Ik  kan 
mij  begrijpen,  dat  dergelijko  geesten  in  ons  land  rondzwer¬ 
ven,  maar  liet  heeft  mij  ten  diepste  leed  gedaan,  dat  ik  die 
woorden  moest  hooren  uit  den  mond  van  den  heer  Gerhard, 
die  zich  in  de  Kamer  meermalen  heeft  doen  kennen  als  een 
man  van  groote  nuchterheid  en  met  een  ruim  oordeel  over 
en  met  een  ruimen  blik  voor  het  standpunt  van  anders¬ 
denkenden.  Juist  de  heer  Gerhard  had  dit  niet  mogen  zeggen, 
want  zijn  thema  was  niet  juist.  Toen  ik  uit  zijn  mond  de 
vraag  hoorde,  of  de  rechterzijde  van  de  macht  zou  gebruik 
maken  om  het  onderwijs  weer  naar  beneden  te  drukken  en 
daardoor  do  ontwikkeling  van  de  democratische  lijn  terug  te 
duwen  —  d.6  ontwikkeling  ven  de  deniocretische  lijn  bestond 
in  werkelijkheid  hierin,  dat  men  het  volk  steeds  meer  ont¬ 
wikkeling  bijbracht;  hij  zeide  zelfs,  dat,  als  de  socialisatie 
nog  niet  is  kunnen  worden  ingevoerd,  dit  in  hoofdzaak  hier¬ 
van  het  gevolg  is,  dat  het  volk  nog  geen  onderwijs  genoeg 
heeft  gehad  — ,  dacht  ik:  wat  is  die  man  toch  ver  weg.  Ik  heb 
zoo  vaak  het  voorrecht  gehad  om  met  dien  geachten  afge¬ 
vaardigde  te  spreken  over  belangrijke  paedagogiseko  en  filo¬ 
sofische  vraagstukken,  maar  zoo  ver  als  hij  nu  weg  was,  heb 
ik  hem  nog  nooit  eerder  ontdekt. .  Neen,  daarover  gaat  het 
niet.  Als  het  gaat  over  de  vraag,  wie  werkelijk  belangstelling 
hebben  getoond  in  het  onderwijs  van  de  kinderen  van  ons 
volk,  dan  pretendeer  ik  nog,  dat  de  rechterzij  de  en  allen,  die 
daartoe  gerekend  worden,  in  de  halve  eeuw,  die  achter  ons 
ligt,  inderdaad  getoond  hebben,  dat  zij  het  onderwijs  voor 
de  breede  massa  der  bevolking  steeds  hebben  beschouwd .  als 
een  groot  goed,  en  dat  zij  zich  voor  dat  onderwijs  belangrijke 
offers  hebben  willen  getroosten.  Ik  vraag:  waar  zijn  de 
offers,  die  de  linkerzijde  op  dit  gebied  heeft  gebracht? 

Nu  er  een  wetswijziging  is  voorgesteld,  waardoor  het  noot¬ 
zakelijk  wordt  om  offers  te  brengen  van  meer  arbeid,  toewij¬ 
ding  en  inspanning,  zonder  meer  geld,  nu  begint  men  van 
alle  kanten  te  roepen:  dat  'kunnen  wij  niet. 

Zooeven  is  door  den  lieer  van  Zadelhoff  gewezen  op  de 
groote  beteekenis  van  bet  petitionnement,  dat  de  vorige  week 
oan  deze  Kamer  is  overhandigd.  Ik  wil  aan  de  waarde  en  de 
beteekenis  daarvan  niets  afdoen,  maar  wanneer  ik  de  zaak 
zelf  bezie  en  naga  de  stemming,  die  daarbij  in  bet  land 
heerscht,  dan  ontbreekt  de  groote  ontroering,  die  bij  een 
dergelijk  petitionnement  onmisbare  voorwaarde  zou  moeten 
zijn  om  indruk  te  maken.  Als  ik  naga,  op  welke  gemakkelijke, 
eenvoudige  wijze  de  menschen  uitgenoodigd  zijn  om  maar 
even  te  toekenen  tegen  verslechtering  van  het  onderwijs,  dan 
zijn  op  die  manier  een  massa  handteekeningen  verzameld, 
waarvan  de  waarde  door  ons  op  onze  wijze  getaxeerd  wordt. 
Er  blijkt  ook  uit  deze  besprekingen,  dat  in  die  beweging  iets 
gesteleen  heeft,  dat  hier  niet  volkomen  weerklank  heeft  ge¬ 
vonden,  want  in  de  redevoeringen  van  gisteren  aan  de  linker¬ 
zijde  heb  ik  niets  gevonden  —  en  ik  ben  daarvoor  dankbaar  — 
van  den  toon,  dien  men  zou  verwachten  bij  een  adresbeweging 
van  meer  dan  600000  meerderjarige  ingezetenen  van  het  Rijk. 

Do  bezwaren  tegen  dit  wetsontwerp  concentreer  en  zich  tot 
enkele  punten.  Ten  eerste  de  vergrooting  van  de  klassen. 
Wanneer  ik  zie,  dat  het  wetsontwerp,  zooals  het  thans  in 
behandeling  is,  gelijk  is  aan  dat,  zooals  het  in  Juni  werd 
ingediend,  nog  ©enigszins  verbeterd  ten  behoeve  van  de  kleine 
scholen,  en  als  ik  dan  zie,  dat  van  Juni  tot  October  in  het 
Nederlandsche  volk  geen  beroering  ontstaan  is  omtrent  dit 
vraagstuk,  dan  is  dat  niet  het  hoofdelement,  waarom  de  be¬ 
weging  is  ontstaan.  Yan  Juni  tot  October  toch  was  er  van 
een  petitionnement  in  Nederland  nog  geen  sprake:  de  bewe¬ 
ging  daarvoor  is  opgekomen  na  de  Nota  van  Wijziging.  Die 
Nota  was  ook  geen  gelukkige  greep,  maar  de  Minister  heeft 
de  wijsheid  gehad,  om  bij  nadere  overweging  zoodanige  ver¬ 
andering  in  zijn  ontwerp  aan  te  brengen,  dat  de  beizwaren, 
die  in  hoofdzaak  tegen  die  Nota  van  Wijziging  waren  ge¬ 
richt,  daarmede  voor  een  groot  deel  waren  ondervangen.  Over 


de  vergrooting  van  de  klassen  zullen  wij  hij  art.  28  der  wet 
nader  spreken. 

Een  ander  punt  is  de  wachtgeldregeling.  Ik  begrijp,  dat 
deze  de  onderwijzers  en  onderwijzeressen  zeer  interesseert.  Ik 
heb  daartegen  geen  bezwaar,  maar  ik  meen,  dat  wanneer 
aan  ons  volk  zou  worden  gezegd,  dat  de  voorgestelde  wacht¬ 
geldregeling  gelijk  is  aan  die  voor  alle  andere  ambtenaren 
en  dat  alleen  de  bestaande  uitzonderingsbepalingen  voor  de 
onderwijzers  weggenomen  worden,  geen  beweging  van  600  000 
menschen  in  het  leven  zou  kunnen  worden  geroepen,  om  aan 
de  Tweede  Kamer  te  vragen  dat  niet  te  doen. 

De  opleiding  kan  niet  worden  gebracht  in  de  nieuwe 
banen,  die  de  Minister  zich  in  1920  had  voorgesteld.  Ik  wil 
niet  ontkennen,  dat  mij  dat  leed  doet.  Maar  ik  ontzeg  aan 
alle  onderwijsmenschen  het  recht  om  te  zeggen,  dat  daarmede 
het  gevaar  voor  ons  onderwijs  tot  een  culminatie  is  geworden. 
Wanneer  de  heer  van  Zadelhoff  zegt,  dat  het  onderwijs  zoo 
goed  is,  dan  is  dat  toch  het  gevolg  van  de  wijze,  waarop  de 
onderwijzers  tot  nu  toe  zijn  opgeleid,  want  geen  enkele  onder¬ 
wijzer  is  reeds  werkzaam  krachtens  de  nieuwe  opleiding;  de 
32  000  onderwijzers  zijn  allen  opgeleid  op  bestaande  normaal¬ 
lessen  en  kweekscholen.  Wanneer  de  financiën  ons  dwingen 
ook  die  opleiding  te  beperken  en  niet  zoo  breed  uit  te  bouwen 
als  wij  ons  gedacht  hadden,  maar  voort  te  gaan  op  de  wijze 
als  deze  tot  nu  toe  gereild  en  gezeild  heeft,  dan  kan  ik  niet 
gelooven,  dat  dat  een  ramp  is  voor  het  onderwijs!  Is  dat  wel 
een  ramp,  dan  zijn  al  die  verhalen  over  ons  goede  onderwijs 
meer  phantasie  dan  werkelijkheid.  De  opleiding  is  zeker  voor 
verbetering  vatbaar,  maar  is  toch  zoodanig,  dat  wij  er  nog 
zeer  goed  eenige  jaren  mee  verder  kunnen  gaan,  zoodat  hier 
geen  motief  is  om  ontroerd  te  worden ! 

Het  zevende  leerjaar  is  erger.  Ik  heb  mij  uitgesproken  als 
voorstander  van  den  uitbouw  van  ons  lager  onderwijs,  en  ik 
meen  nog  altijd,  dat  de  cultuurperiode,  waarin  wij  vêrkeeren, 
een  meerdere  voorbereiding  voor  het  leven  eischt  dan  vroe¬ 
ger.  De  algemeene  grondslag  van  ons  onderwijs,  de  mate  van 
onderwijs,  die  elk  kind  noodig  heeft,  moeten  grooter  zijn  dan 
25  jaren  terug.  Dit  staat  niet  alleen  in  verhand  met  wat  wij 
zelf  wenschen,  maar  ook  met  de  positie,  die  wij  als  he¬ 
seb  aaf  de  en  ontwikkelde  natie  innemen  ten  aanzien  van 
naties  rondom  ons.  Wij  kunnen  niet  straffeloos  onze  intellec- 
tueele  en  technische  ontwikkeling  belemmeren^  zonder  ons 
nationale  leven  te  schaden.  De  ontwikkeling  op  intellectueel, 
technisch  en  commercieel  gebied  van  geheel  de  beschaafde 
wereld  dwingt  ook  ons  om  voor  liet  volk  die  voorwaarden  te 
scheppen,  welke  het  in  staat  stellen,  zijn  plaats  in  dien 
wereldstroom  in  te  nemen.  Wanneer  ik  dat  vooropstel,  wil  ik 
daarmede  aangeven,  dat  wij  in  deze  de  grootste  voorzichtig¬ 
heid  en  matiging  moeten  betrachten.  Maar  dat  heeft  niets  te 
maken  met  het  7de  of  8ste  leerjaar,  zooals  het  thans  in  behan¬ 
deling  is.  Ik  heb  verleden  jaar  reeds  aangedrongen  op  alge- 
heele  afschaffing  van  de  Leerplichtwet;  wij  hebben  20  jaren 
practijk  met  die  wet,  en  al  kan  men  meenen,  dat  bij  de  aan¬ 
neming  in  1900  de  Overheid  nog  niet  de  middelen  had  om 
nalatigen  en  kwaden  te  straffen,  wanneer  na  twintig 
jaren  dwang  het  geestelijk  leven  nog  niet  zoozeer  is  ont¬ 
wikkeld,  dat  het  besef  aanwezig  is  hij  ons  volk,  dat  het 
geven  van  goed  onderwijs  aan  de  kinderen  voor  de  ouders 
een  zedelijke  plicht  is,  waaraan  zij  practisch  gevolg 
moeten  geven,  dan  staat  het  met  ons  volk  hopeloos.  Dat 
beweert  de  heer  van  Zadelhoff  dan  ook,  als  ik  zijn  inter¬ 
ruptie  goed  begrijp,  maar  dat  is  totaal  mis.  Wanneer  na  20 
jaar  van  schitterend  onderwijs,  zooals  hij  straks  betoogd 
heeft,  het  bewustzijn,  datzij  hun  kinderen  naar  school  moeten 
sturen,  nog  niet  hij  de  ouders  bestaat,  dan  vraag  ik  wat  er 
van  de  moreele  opvoeding  door  dat  onderwijs  is  terecht¬ 
gekomen.  Neen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  ik  geloof  in  ons 
volk.  De  overgroote  meerderheid  zal  aan  de  kinderen  zooveel 
onderwijs  laten  geven  als  mogelijk  is  en  voor  de  enkele  uit¬ 
zonderingen  zou  ik  andere  middelen  willen,  zooals  ik  ver¬ 
leden  jaar  in  een  motie  heb  neergelegd.  Dan  kan  de  Leer¬ 
plichtwet  met  haar  kaartengeschiedenis  en  al  die  paperassen- 
rommel  worden  opgeheven.  Dat  zou  een  aardige  bezuiniging 
geven.  Verleden  jaar  heb  ik  al  getracht  in  die  richting  te 


995 


35ste  VERGADERING,  —  13  DECEMBER  1922* 
201.  Wijziging  der  Lager-onderwij swet  1920. 


(van  der  Molen.} 

werken,  maar  de  geesten  waren  er  toen  nog  niet  voor  gedis¬ 
poneerd.  Alweer  koor  ik  een  interruptie  van  den  heer  van 
Zadelhoff,  die  er  op  wijst,  dat  de  sociaal-democraten  steeds 
door  dwang  de  maatschappij  willen  trachten  te  verbeteren, 
maar  dat  dwangbuis  is  voor  mijn  structuur  te  eng.  Het  ver¬ 
heugt  mij,  dat  de  heer  Snoeck  Henkemans  gisteren  het  een 
en  ander  in  die  richting  gezegd  heeft.  Wanneer  wij  willen, 
dat  het  geestelijk  leven  van  ons  volk  zich  vrij  zal  ontplooien 
en  de  vrijheid  van  ons  geestelijk  leven  willen  versterken  ook 
in  dien  zin,  dat  ons  volk  zich  zal  kunnen  ontwikkelen  naar 
eigen  aard,  aanleg  en  bestemming,  wat  voor  mij  altijd  het 
meest  karakteristieke  is  van  vrijheid,  dan  zullen  wij  alles, 
wat  die  vrije  geestelijke  ontplooiing  belemmert,  uit  ons 
Staatsorganisme  moeten  verwijderen.  Dan  zullen  wij  moeten 
breken  met  gewoonten,  die  te  kwader  ure  in  ons  Staatsleven 
zijn  ingeslopen.  In  ISO©  heeft  de  tegenwoordige  Minister  van 
Onderwijs  bij  de  behandeling  der  Leerplichtwet  in  denzelf- 
den  zin  gesproken  ,  ik  leef  nog  altijd  in  de  gedachte,  die  hem 
toen  bezielde,  en  ik  ben  overtuigd,  wanneer  wij  er  maar  de 
aandacht  op  vestigen,  dat  deze  gedachten  verder  ingang 
zullen  vinden,  mits  wij  te  gelijker  tijd  ook  de  zedelijke  ver¬ 
antwoordelijkheid  der  ouders  handhaven.  Wip  moeten  niet 
op  would-be  democratische  wijze  of  op  futuristische  wijze 
een  klove  maken  tusschen  ouders  en  kinderen,  wij  moeten 
het  zedelijk  bewustzijn,  de  verantwoordelijkheid  der  ouders 
vasthouden  en  ontwikkelen,  dan  zullen  wij  aan  de  ouders  het 
belang  van  de  opvoeding  hunner  kinderen  kunnen  toever¬ 
trouwen.  Maar  daar  gaat  het  op  het  oogenblik  maar  een 
klein  beetje  om.  De  Minister  heeft  nu  te  beslissen,  hoe  hij  de 
botsing,  die  thans  bestaat  tusschen  art.  19@  der  L.  O. -wet  en 
art.  3  der  Leerplichtwet,  zal  moeten  opheffen.  Art.  193  der 
L.  O. -wet  is  een  overgangsartikel,  dat  voor  bestaande  scholen 
de  gelegenheid  opent  om  tot  1  Januari  1925  te  blijven  inge¬ 
richt  op  de  wijze  als  op  31  December  1920  het  geval  was. 

Het  7de  leerjaar  wordt  dus  voor  die  scholen  pas  met 
ingang  van  1  Januari  1925  verplicht.  Nu  zegt  art.  3  van  de 
Leerplichtwet,  dat  die  kinderen  een  7de  leerjaar  moeten 
hebben  doorgemaakt  Dat  heeft  ten  gevolge,  dat  nu  reeds 
tal  van  kinderen  vóór  1  Januari  1923  van  school  worden 
genomen,  om  niet  te  vallen  in  den  strik,  dien  de  Leerplicht¬ 
wet  hun  na  1  Januari  1923  zal  aandoen.  Na  1  Januari  1922 
heeft  de  heer  Minister  van  Onderwijs  met  zijn  goede  hart 
gezegd:  wij  moeten  een  overgangsjaar  hebben,  laat  hen  maar 
een  beetje  vrij,  maak  er  maar  geen  prqces-verbaal  van, 
maar .  na  1  Januari  1923  zijn  ze  er  bij  ! 

Dat  heeft  ten  gevolge  gehad,  dat  tal  van  inspecteurs  aan 
gemeentebesturen  brieven  hebben  gericht,  dat  zij  moeten  zor¬ 
gen  voor  schoolruimte  in  1923.  Maar  nu  komt  de  vraag  op: 
is  het  wijs  om,  nu  wij  bezig  zijn  te  bezuinigen,  plotseling 
de  gemeentebesturen  te  dwingen  om  lokalen  te  bouwen  voor 
het  7de  leerjaar,  dat  de  Leerplichtwet  eischt,  maar  de  Onder¬ 
wijswet  niet?  Ik  ben  overtuigd,  dat  de  Minister  dien  illegalen 
toestand  zal  moeten  omvormen  in  een  legalen,  en  dat  kan 
alleen  hierin  gevonden  worden,  dat  de  Leerplichtwet  wordt 
aangepast  bij  art.  193  der  wet  op  het  L.  O. 

Mejuffrouw  Westerman  heeft  enkele  dingen  gezegd,  die 
ik  met  instemming  heb  gehoord.  Wanneer  zij  vooropstelt, 
dat  ook  zij  wil  medewerken  om  zoodanige  verbeteringen  aan 
te  brengen  in  het  wetsontwerp,  dat  de  bezwaren  zoo  gering 
mogelijk  worden,  dan  is  dat  een  zeer  juist  standpunt.  Maar 
zij  heeft  ook  iets  gezegd,  dat  mij  tijdens  haar  spreken  heeft 
doen  opzien,  wie  daar  eigenlijk  toch  wel  stond.  Ik  meende 
een  stem  te  hooren  uit  een  tijd  van  een  zoo  ver  verleden, 
dat  ik  twijfelde  of  het  nog  wel  een  wezen  was  van  1922, 
Ik  hoorde  dan  ook  in  mijn  omgeving  zeggen:  dat  is  de  vol¬ 
maakt  verleden  tijd!  Ik  kan  mij  stellen  op  het  standpunt 
van  den  heer  Rutgers,  die  met  de  grootste  welwillendheid 
zijn  critiek  daarover  heeft  uitgesproken,  en  het  een  voorrecht 
van  de  schoone  sexe  heeft  genoemd,  om  af  en  toe  onredelijbe 
dingen  te  mogen  zeggen,  zonder  dat  men  daarover  struikelt. 
Maar  ik  wil  het  toch  ook  bekijken  in  verband  met  het  milieu, 
waaruit  die  geachte  afgevaardigde  is  voortgekomen.  Wan¬ 
neer  ik  die  stem  beluister,  zeg  ik:  hé,  komt  dat  oude  libe¬ 
ralisme,  die  echte  idee,  dat  men  door  eenheid  de  menschen 
tot  vrijheid  moet  brengen,  die  verouderde  leuze  van  de  19de 


eeuw,  die  toen  ons  volksleven  zoo  ontzettend  veel  kwaad 
heeft  gedaan,  en  waartegen  wij  nog  altijd  worstelen  om  de 
restanten  er  van  op  te  ruimen,  komt  die  werkelijk  weer 
.  boven P 

Ik  wil  gaarne  van  de  geachte  afgevaardigde  mejuffrouw 
Westerman  gelooven,  dat  zij  de  pacificatie  niet  verbreken 
zal ;  dat  doet  zrj  niet.  Maar  haar  omgeving,  de  kring  waarin 
Z1J  leefL  de  menschen,  met  wie  zij  geestelijk  samenleeft, 
willen  die  soms  aansturen  op  verbreking  van  de  pacificatie? 
Ik  hoop  het  niet,  Mijnheer  de  Voorzitter,  want  dat  is  niet 
een  quaestie  van  financieel  beleid  alleen,  maar  het  is  zeer 
quaestie  van  de  belanden  van  bet  onderwijs 

Wanneer  men  opnieuw  dien  ouden,  principieelen  school¬ 
strijd  wil  aanvaarden,  dan  kan  ik  de  verzekering  geven,  dat 
ons  volk  nog  krachtig  genoeg  staat  om  dien  strijd  te  voeren, 
maar  dan  zal  de  school  en  het  onderwijs  zelf  weer  het  kind 
van  de  rekening  worden.  Daarom  waarschuw  ik  om  van  die 
zijde  den  strijd  niet  meer  op  te  zetten. 

Mejuffrouw  Westerman  heeft  verder  gezegd,  dat  de  Onder- 
wijswet-1920  zoo  duur  is.  Ik  heb  daarvan  sinds  1920  al  zeer 
veel  gelezen,  maar  meest  in  linksche  bladen,  als  ik  ze  zoo 
noemen  mag.  Vooral  de  linksche  pers  heeft  zich  beijverd  te 
doen  uitkomen,  dat  de  Onderwijswet-1020  zoo  geweldig  duur 
is.  Er  was  zelfs  een  periode,  dat  de  groote  bladen  geregeld 
een  rubriek  hadden  om  daarin  de  kosten,  waarop  die  Onder¬ 
wijswet  ons  joeg,  te  vermelden.  In  het  Voorloopig  Verslag  is 
daarop  de  aandacht  gevestigd  en  zijn  eenige  cijfers  dienaan¬ 
gaande  gegeven.  Daar  wordt  er  op  gewezen,  dat  de  kosten  van 
het_  Rijk  voor  openbaar  onderwijs  in  1919  bedroegen 
f  25  935  700,  en  dat  de  uitgaven  van  het  Rijk  voor  het  open¬ 
baar  onderwijs  voor  1923  zullen  bedragen  f  46  615100,  zoo- 
dat  de  uitgaven  zijn  gestegen  met  21  millioen.  Voor  het  bij¬ 
zonder  onderwijs  was  in  1919  uitgetrokken  f  37  475  700,  waar¬ 
in  ook  begrepen  was  de  uitkeering  ex  artikel  59  voor  de  ge¬ 
bouwen.  Voor  het  bijzonder  onderwijs  is  in  1923  uitgetrokken 
f  39  210  000,  een  klimming  dus  van  2  millioen.  Ik  spreek  nu 
niet  van  de  uitgaven  voor  het  onderwijs  in  het  algemeen, 
maar  de  uitgaven  van  het  Rijk.  De  uitgaven  van  het  Rijk 
dus  zijn  sinds  1919  geklommen  voor  het  bijzonder  onderwijs 
met  2  millioen,  voor  het  openbaar  onderwijs  met  21  millioen. 
Nu  zou  ik  zeggen,  dat  de  financieele  specialiteiten  van  links, 
speciaal  van  de  groep,  waartoe  mejuffrouw  Westerman  be¬ 
hoort,  daaraan  meer  aandacht  had  kunnen  schenken.  Toen 
hier  in  1920  een  poging  werd  gedaan  om  de  uitgaven  voor  het 
Rijk  nog  te  verhoogen,  werd  die  poging  door  menschen  uit 
de  buurt  van  mejuffrouw  Westerman  en  haar  partij genooten 
krachtig  ondersteund.  Ik  voor  mij  heb  toen  gewaarschuwd 
tegen  het  nog  verder  opdrijven  van  de  kosten  en  ik  heb  de 
cijfers  daarvoor  aangegeven.  Dat  heeft  mij  geen  dank  ge¬ 
bracht,  maar  heel  -wat  onaangename  verwijten,  ook  van  de 
menschen,  die  bij  mij  in  de  buurt  wonen.  Maar  wanneer  die 
poging  toen  aan  de  financieele  specialiteiten  van  links  — 
waarvan  er  ook  nu  nog  in  de  Kamer  zitten  —  ware  gelukt, 
dan  zouden  de  cijfers  er  nog  heel  wat  anders  uitzien. 

De  Minister  zegt,  dat  het  amendement-Ossendorp  alleen 
reeds  10  millioen  meer  zou  hebben  gekost.  Ik  weet  dat  wel, 
dat  was  toen  bekend,  maar  wanneer  dan  een  vertegenwoordig¬ 
ster  van  de  fractie,  die  hier  speciaal  op  bezuiniging  aandringt, 
zegt,  dat,  waar  het  Rijksuitgaven  geldt,  die  Onderwijswet 
van  1920  zoo  duur  is,  en  men  wijst  dan  speciaal  in  de  rich¬ 
ting  van  het  bijzonder  onderwijs,  dan  zeg  ik,  dat  het  gezicht 
op  die  zaak  verkeerd  is.  Immers,  dat  mejuffrouw  Westerman 
speciaal  op  het  bijzonder  onderwijs  wees,  blijkt  uit  hetgeen 
daar  dadelijk  op  volgde,  uit  de  passage  betreffende  de  secta- 
rische  afscheiding. 

Dit  heeft  toch  niet  gemaakt,  dat  de  uitgaven  voor  het  open¬ 
baar  onderwijs  zijn  gestegen  van  25  millioen  tot  46  millioen? 
Ik  zal  dit  verder  maar  laten  rusten,  het  behoort  eigenlijk 
in  het  graf,  maar  mejuffrouw  Westerman  heeft  daarbij  nog 
een  merkwaardig  ding  gezegd.  Zij  zeide;  ziet  epns,  kan  de 
Minister  niet  een  bezuiniging  aanbrengen  in  dien  zin,  dat 
de  mogelijkheid  openblijft  om  bij  voorbeeld  in  een  groote 
woning  een  school  in  te  richten? 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  wil  haar  in  dit  opzicht  steunen. 
Het  Bouwbesluit,  dat  eischen  stelt  Voor  de  inrichting  van 
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scholen,  moet  eenigermate  meer  soepel  gemaakt  worden,  zoo¬ 
dot,  wanneer  de  vierkante  oppervlakte  en  de  kubieke  inhoud, 
die  noodig  zijn,  aanwezig  is,  niet  meer  zal  worden  gelet  op 
een  centimeter  meer  lengte  of  een  centimeter  meer  breedte. 

Wanneer  op  die  wijze  beschikbare  gebouwen  kunnen  wor¬ 
den  gerestaureerd  op  eenvoudige  wijze  voor  schoolinrichtin- 
gen,  kunnen  uitgaven  voor  nieuwe  schoolgebouwen  bespaard 
worden,  en  ik  wil  mejuffrouw  Westerman  dan  ook  in  dit 
opzicht  gaarne  steunen.  .  . 

Dat  ik  hierbij  niet  zoover  van  mejuffrouw  westerman  ai 
sta,  blijkt  ook  hieruit,  dat  ik  haar  ook  wil  steunen  in  hetgeen 
zij  heeft  gezegd  ten  aanzien  van  het  vervolgonderwijs.  Er 
wordt  nu  voorgesteld,  dit  vervolgonderwijs  niet  meer  van 
Rijkswege  te  subsidieeren,  en  ik  kan  mij  daarmede  vereem- 
cen.  Niet  omdat  daarmede  de  lasten  worden  overgebracht  op 
de  gemeenten,  maar  omdat  dat  vervolgonderwijs  in  onderwijs¬ 
kundigen  zin  voor  mij  niet  datgene  heeft  gebracht,  wat  i 
er  vijf  jaar  geleden  van  verwachtte.  Dat  vervolgonderwijs  is 
in  de  meeste’  nlaatsen  niets  anders  gebleken  te  zijn  dan  een 
voortzetting  van  het  vroegere  kwijnende  herhahngsonderwijs 

Ik  acht  het  van  veel  meer  beteekems,  dat  het  voortgezet 
onderwijs  voor  breede  kringen  van  ons  volk  gezocnt  wordt  m 
de  richting  van  het  nijverheidsonderwijs,  zooals  ik  dat  vsrsta 
in  vakteekenscholen,  handelscursussen,  in  huishoudcursussen 
voor  meisjes  en  in  landbouwhiiishoudonderwijs  en  landbouw- 
cursussen ;  practisch  onderwijs  in  verband  met  de  streek, 
waarin  dat  onderwijs  gegeven  wordt,  en  in  die  richting 
moeten  wij,  naar  mijn  overtuiging,  de  oplossing  van  het  ver¬ 
volgonderwijs  zoeken.  . 

Een  paar  weken  geleden  heb  ik  er  den  Minister  toe  gepie 
te  erkennen,  dat  de  toepassing  van  art.  25  van  de  Nijverheids- 
onderwijswet  op  het  oogenblik  niet  in  orde  is. 

Ik  heb  toen  gezegd:  gij  staat  op  een  wrakke  plank,  die  elk 
oogenblik  kan  bezwijken,  en  enkele  oogenbhkken  later  is  die 
plank  ook  inderdaad  gebroken  en  heeft  de  Minister  erkend, 
dat  het  illegaal  is,  wat  er  op  het  oogenblik  gebeurt.  De  Minis¬ 
ter  heeft  toen  gezegd  —  en  daar  heeft  mejuffrouw  Wester¬ 
man  ook  op  gewezen  — :  ik  zal  dat  imperatieve  voorschrift 
van  art.  25  veranderen  in  een  facultatief  voorschrift,  en  zal 

het  ,, wordt”  veranderen  in  ,,kan”. 

Ik  ben  daar  toen  niet  op  ingegaan,  maar  nu  kan  ik  mejul- 
frouw  Westerman  de  verzekering  geven,  dat,  wanneer  de 
Minister  met  een  dergelijk  voorstel  komt  en  ik  ben  dan  nog 
hier,  ik  dat  op  de  krachtigste  wijze  zal  bestrijden. 

Ik  hoor  liier  zeggen,  dat  men  dat  met  kan  gelooven,  maar 
Ik  herhaal,  dat,  wanneer  de  Minister  den  toestand  van  voor 
1922  wil  herstellen  en  van  jaar  tot  jaar,  van  school  tot  schooi 
het  subsidie  uit  wil  tellen  en  zeggen:  nu  mag  jij  wat  hebben 
èn  dan  krijg  jij  v/at,  ik  dat  op  krachtige  wijze  zal  bestrijden. 

Wij  moeten  voor  ons  nijverheidsonderwijs  als  een  vol¬ 
komen  regelmatig  onderdeel  van  ons  georganiseerd  school- 
wezen  kunnen  rekenen  op  dien  regelmantigen  uitbouw,  die 

de  werkelijkheid  noodig  maakt.  ... 

Ik  wil  den  Minister  helpen  in  alles  wat  kan  strekken  tot 
bezuiniging,  maar  hij  zal  mij  nooit  aan  zijn  zijde  vinden, 
wanneer  hij  willekeurig  hier  en  daar  een  stuk  af  neemt. 

Maar  die  quaestie  kunnen  wij  dan  bespreken  bij  de  behan¬ 
deling  van  dat  artikel  25. 

Er  is  door  verschillende  sprekers  op  gewezen,  dat  de 
beweging,  die  nu  teg'en  deze  wet  gaande  is  in  het  land,  steun 
heeft  gevonden  bij  verschillende  autoriteiten  ter  rechterzijde 
op  onderwijsgebied. 

Het  zou  mij  persoonlijk  zeer  gemakkelijk  vallen  om  een 
taxatie  te  geven  van  de  waarde  van  verschillende  dier  uit¬ 
spraken,  maar  om  persoonlijke  redenen  doe  ik  dat  niet.  Ik 
wil  hier  wel  op  de  meest  categorische  wijze  zeggen,  dat  daar¬ 
bij  uitspraken  zijn,  die  niet  den  Minister  schaden,  maar 
meer  schaden  den  man,  die  zich  veroorloofde  op  dergelijke 
wijze  over  het  werk  van  dezen  Minister  te  schrijven. 

Wat  meer  beteekenis  heeft,  is,  dat  er  op  gewezen  is,  dat 
er  zooveel  Christelijke  onderwijzers  meegedaan  hebben  om 
tegen  deze  wet  te  opponeeren.  Ik  spreek  daarover  mijn  leed¬ 
wezen  uit.  Ik  wil  mij  niet  aanmatigen  om  een  geestelijke 
censuur  uit  te  oefenen  over  die  onderwijzers,  maar  ik  ben 


(van  der  Molen  e.  a.) 

hierin  teleurgesteld,  dat  gedurende  de  30  jaar,  dat  ik  in  het 
openbare  leven  heb  meegedaan  en  in  al  aien  tijd  mij  beijverd 
heb  om  voor  het  vrije  onderwijs  de  plaats  te  veroveren,  die 
het  in  ons  volksleven  behoeft,  om  zich  naar  eigen  levensaar.d 
te  kunnen  ontwikkelen,  ik  altijd  gesteund  heb  op  de  toewij¬ 
ding,  de  kracbt,  den  moed,  de  opofferingsgezindheid  van  dat 
groote  en  edele  korps  van  Christelijke  onderwijzers,  dat  bereid 
is  geweest  tot  het  laatst  toe  de  koude  van  den  nacnt  en  de 
hitte  van  den  dag  te  verdragen. 

Het  is  nog  maar’ enkele  jaren  geleden,  dat  wij  schouder 
aan  schouder  op  deze  wijze  stonden  te  worstelen  en  nauwelijks 
is  de  worsteling  in  een  overwinning  omgezet  en  nog  maar 
enkele  jaren  heeft  men  van  de  vruchten  der  overwinning 
genoten,  of  ik  zie  tot  mijn  leedwezen,  en  ik  zeg  dat  onom¬ 
wonden,  mannen  klagen,  dat  zij  het  nu.  moeilijker  zullen 
krijgen,  mannen  er  tegen  opzien,  dat  zij  zich  nu  weer  zullen 
moeten  inspannen. 

Ik  geloof,  dat  in  deze  ernstige  tijden  wij  allen,  ook.  de 
onderwijzers,  ook  de  Christelijke  onderwijzers,  de  roeping 
hebben  om  van  onze  krachten  alles  te  geven  wat  wij  kunnen, 
om  met  de  middelen,  waarover  wij  beschikken,  het  hoogste 
te  bereiken.  En  wanneer  dan  al  het  aantal  leerlingen  per 
klas  eenigszins  grooter  wordt,  wanneer  een  weinig  meer 
inspanning  zal  worden  gevraagd  van  die  stoere  mannen,  die 
in  veel  moeilijker  omstandigheden  getoond  hebben  het  te 
kunnen,  dan  verwacht  ik,  dat  zij  in  1923  en  volgende  jaren 
het  nog  evengoed  kunnen  als  bijv.  van  1999  tot  1920. 

Ik  verwacht  van  die  mannen  niet  een  klaaglijk  weenen, 
maar  moed  en  opoffering,  om  ons  mede  te  helpen  door  de 
moeilijkheden,  waarin  wij  door  de  tijden  gekomen  zijn,  moei¬ 
lijkheden,  die  wij  niet  kunnen  wegredeneeren.  door  welke 
woorden  ook,  maar  die  wij  als  kloeke  mannen  hebben  te  aan¬ 
vaarden. 

De  heer  Bulten:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  het  Hoog¬ 
gestemde  slot,  waarmede  de  geachte  afgevaardigde  de  heer 
j  van  der  Molen  zijn  rede  beëindigde,  kan  ik  hij  deze  alge- 
meene  beschouwingen  volstaan  met  slechts  enkele  opmer¬ 
kingen,  vooral  omdat  door  den  geachten  afgevaardigde  den 
heer  van  Wijnbergen  reeds  over  het  wetsontwerp,  in  ver- 
!  hand  met  de  onderwijsbevrediging,  zeer  ruim  is  gesproken 
■  en  door  nog  een  ander  lid  der  fractie,  waartoe  ik  behoor, 

I  eenige  andere  punten  zullen  worden  behandeld. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  wetsontwerp  tot  wijziging  der 
j  Lager-onderwijswet  1920  is  aangekondigd  en  heeft  zijn  intree 
-  gedaan  als  een  technische  herziening.  Het  moge  hier  en  daar 
J  zulke  wijziging  zijn,  naar  zijn  aard  is  het  niet  anders  dan 
I  een  herziening*  tot  bezuiniging. 

Daarmee  staat  het  in  het  teeken  van  onzen  tijd  en  daarom 
i  behoeft  het  niet  veroordeeld  te  worden. 

Integendeel,  Mijnheer  de  Voorzitter,  in  en  buiten  deze 
|  Kamer  is  absoluut  toegegeven,  dat  inkrimping  van  onze 
Staatsuitgaven  noodzakelijk,  zelfs  onvermijdelijk  is.  Het 
komt  mij  voor,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  velen,  wien  de 
noodzaak  niet  zoo  dringend  scheen,  zich  hebben  moeten  ge¬ 
wonnen  geven  voor  de  uitspraak  in  de  Millioenen-nota,  die  op 
bladz.  17  te  lezen  geeft: 

,,dat  het  grootste  cultureele,  hygiënische,  sociale  en 
defensieve  belang  op  dit  oogenblik  is  de  veiligstelling 
van  den  gulden.” 

Om  de  gaafheid  van  den  gulden  te  bewaren  en  daarmee  té 
beproeven  een  geweldige  automatische  verslechtering  van 
bestaansvoorwaarden  van  het  overgroote  deel  der  bevolking 
te  voorkomen,  moeten  we,  zelfs  op  terrein,  waar  we  meenen, 
dat  bezuiniging  stilstand  in  vooruitgang,  zelfs  eenigen 
achteruitgang  tot  gevolg  heeft,  niet  van  de  bezuiniging 
afzien. 

Op  dien  grond  hen  ik  van  meening,  dat  de  uitgaven  voor 
het  onderwijs  in  de  beperking  moeten  deelen,  en  ik  meen  te 
mogen  zeggen,  dat  daarover  wel  een  algemeene  opinie 
bestaat. 

Anders  staat  het  ten  opzichte  van  de  onderdeden  der  be¬ 
zuiniging*  op  het  onderwijs. 


Vel  258. 
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Te  ontkennen  valt  niet,  dat  het  lager  onderwijs  met  een 
bedrag  van  ongeveer  30  millioen  gulden  bezuiniging  oneven¬ 
redig  sterk  besnoeid  wordt. 

De  Minister  heeft  noch  in  de  Memorie  van  Antwoord  op 
hoofdstuk  V  A,  noch  in  die  op  de  wijziging  der  Lager-onder- 
wijswet  1920  overtuigend  met  doorslaande  getallen  aange- 
toónd,  dat  het  lager  onderwijs,  in  vergelijking  b.  v.  met 
andere  takken  van  onderwijs,  niet  onevenredig  zwaar  gedrukt 
wordt. 

Die  30  millioen  gulden  zijn  tegenover  de  nog  geen  5  mil¬ 
lioen  bezuiniging  op  het  nijverheids-,  middelbaar  en  hooger 
onderwijs  door  den  Minister  niet  af  doende  beschermd  ge¬ 
worden. 

Ten  opzichte  van  de  bezuinigingsobjecten  uit  het  lager 
onderwijs  loopen  de  gevoelens  ook  weer  ver  uiteen. 

De  heer  Ketelaar  en  ook  de  heer  Gerhard  hebben  met 
eenigen  nadruk  over  de  niet-invcering  der  nieuwe  opleiding 
gesproken.  De  laatste  heeft  zelfs  op  aandoenlijke  wijze  den 
Minister  gehuldigd,  dat  hij  naast  goede  en  minder  goede 
dingen  heel  gelukkig  de  nieuwe  opleiding  in  de  Lager-onder- 
wijswet  1920  heeft  gebracht. 

Ik  ben  een  voorstander  van  die  nieuwe  opleiding. 

Maar  als  ze  om  de  noodzaak,  om  de  onvermijdelijkheid  van 
bezuiniging  ook  op  het  lager  onderwijs  behoud  van  andere 
noodzakelijke  voorwaarden  voor  degelijkheid  van  dit  onder¬ 
wijs  in  den  weg  staat,  dan  zeg  ik,  laten  we  die  betere  oplei¬ 
ding  uitstellen,  als  we  voorkomen  slechtere  getallen  voor  het 
leerlingenaantal,  als  we  daarmede  bevorderen  dien  hoogst 
belangrijken  factor  voor  goed  onderwijs,  die  ligt  in  een  goede 
financieele  positie  van  den  onderwijzer. 

Mij  komt  de  tegenwoordige  opleiding,  vooral  als  de  Minis¬ 
ter  urtvoering  geeft  aan  zijn  voornemen  ze  te  verbeteren,  niet 
zoo  slecht  voor,  dat  we  haar  met  niet  zoo  sterk  aangetaste 
andere  voorwaarden  voor  zoo  degelijk  mogelijk  onderwijs  niet 
zouden  moeten  verkiezen  boven  de  nieuwe  opleiding,  die  de 
onderwijzers  en  het  onderwijs  in  veel  slechtere  conditie 
brengt.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bedenkelijker  is  het  met  het 
vervolgonderwijs  en  dit  is  te-meer  bedenkelijk,  nu  de  Minister 
aan  het  eind  van  zijn  overwegingen  over  het  zevende  leerjaar 
schijnt  te  zijn  en  blijkens  een  communiqué  in  de  bladen  van 
gisteravond  al  tot  een  vast  voornemen  is  gekomen  om  de 
Leerplichtwet  in  overeenstemming  te  brengen  met  de  Lager- 
onderwijswet,  waarover,  naar  ik  verneem,  vandaag  of  morgen 
reeds  een  ontwerp  de  Kamer  zal  bereiken.  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter!  Het  wordt  voorgesteld,  dat  het  bedoeling  is  de  quaestie 
legislatief  in  orde  te  brengen.  Goed,  ik  ben  er  ook  sterk  voor, 
dat  het  met  de  wet  in  orde  is,  maar  laat  de  Minister  het  dan 
daar  doen,  waar  hij  niet  den  zevenjarigen  verplichten  leertijd 
beknot.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  den  Minister  willen 
waarschuwen  en  hem  willen  bezweren,  dien  stap  niet  te 
zetten.  Ik  wil  den  Minister  zeggen:  Gij  hebt  het  meer  be¬ 
grensde  volksonderwijs  tot  een  goed  geheel  gemaakt,  laat  dat 
geheel  intact,  breek  daaraan  niet,  brokkel  dat  mooie  werk 
niet  af.  Indien  aan  nog  meer  bezuiniging  niet  ontkomen  kan 
worden,  dat  dan  in  het  onderwijs  boven  dit  eigenlijke  volks¬ 
onderwijs  gegrepen  wordt.  Aan  het  gewone  lagere  onderwijs 
ontspringt  de  groote  volkskracht.  Juist  in  het  zevende  leer¬ 
jaar  kan  de  vrucht  van  het  zesjarige  onderwijs  tot  rijpheid 
gebracht  worden.  Wordt  het  zevende  leerjaar  niet  ingevoerd, 
wordt  dit  tot  later  uitgesteld,  dan  is  afstel  te  vreezen.  De 
Minister  komt  voor  dit  alternatief:  een  groote  massa  der 
volks  jeugd  voor  water  en  vuur  te  laten  loopen  in  den  tijd  tus- 
schen  den  12-  en  14- jarigen  ouderdom,  want  de  Arbeidswet 
dient  ook  nageleefd  te  worden,  waardoor  die  jeugd  tusschen 
school  en  werkplaats  losloopt,  of  het  zesde  leerjaar  te  laten 
doubleeren,  wat  weer  niet  beantwoordt  aan  het  streven  naar 
bezuiniging. 

Laat  de  Minister  omzien  naar  nog  andere  bezuinigingen 
en  van  zijn  voornemen  omtrent  het  zevende  leerjaar,  anders 
gezegd  omtrent  dat  zoogenaamde  legislatief  in  orde  maken 
af  zien. 

Do  Minister  heeft  dunkt  me  te  bedenken,  dat  hij  het  ver¬ 
volgonderwijs  zeer  verzwakt  en  vooral  daarom  zeker  iedere 
poging,  die  het  zevende  leerjaar  kan  schaden,  moet  achter¬ 
wege  laten.  Als  hij  nu  een  ongunstige  verandering  aanbrengt. 
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dan  durf  ik  den  Minister  wel  voorspellen,  dat  hij  de  herstel¬ 
ling  niet  zal  zien.  En  wat  heeft  de  Minister  dan  bewerkt. 
Niet  anders  dan  dit,  dat  hij  weer  een  groote  kans  stelt,  dat 
de  kinderen  van  12  jaar  wederom  de  fabrieken  ingejaagd 
worden.  Dat  we  weer  zullen  krijgen  een  zee  van  ellende  van 
den  stand  der  arbeiders. 

Laat  de  Minister  toch  vooral  zijn  oor  niet  leenen  aan  de 
woorden  van  den  geachten  afgevaardigde  den  heer  van  der 
Molen,  waarmee  hij  betoogt,  dat  het  tijdstip  gekomen  is  om 
den  geheelen  leerplicht  op  te  heffen. 

Een  bezuiniging  in  de  toekomst  van  1  millioen  op  het 
hooger  onderwijs,  een  besparing  van  1/4  millioen  op  Kunsten 
en  Wetenschappen,  besnoeiingen  van  geringere  bedragen  op 
andere  posten  aanvaardt  de  Minister.  Zou  een  tijdelijke  ver¬ 
dwijning  van  den  Onderwijsraad  dan  niet  tot  bezuiniging 
kunnen  strekken. 

Maar  dien  raad  kan  ik  onmogelijk  missen,  zegt  de  Minis¬ 
ter,  in  de  Memorie  van  Antwoord  op  de  begroeting  van 
hoofdstuk  VA  en  in  die  betreffende  het  thans  in  behandeling 
zijnde  wetsontwerp. 

Ook  ik  acht  hem  een  nuttige  instelling,  maar  eiken  gulden 
die  op  dien  raad  bespaard  kan  worden  en  direct  ten  gunste 
kan  komen  van  het  volksonderwijs  zelf,  acht  ik  in  de  omstan¬ 
digheden  van  noodwendige  inperking  van  uitgaven,  een  ge¬ 
wonnen  gulden. 

Wat  baten  adviezen,  waardevolle  adviezen,  als  de  kosten 
er  van  direct  ten  nadeele  komen  van  het  volksonderwijs  en 
dat  komen  ze,  want  de  besnoeiing  moet  toch  uit  de  lengte  of 
uit  de  breedte  komen. 

Waar  de  Minister  toch  vasthoudt  aan  den  Onderwijsraad 
en  op  nog  wat  noodige  langere  ervaring  zich  beroept,  merk 
ik  op,  dat  hij  toch  langs  andere  wegen  de  noodige  adviezen 
kan  inwinnen.  Als  de  omstandigheden  gunstiger  worden, 
dan  kan  het  instituut  van  den  Onderwijsraad  wel  weer  her¬ 
steld  worden,  want  het  is  ongetwijfeld  een  nuttige  instelling. 

De  heer  van  der  Molen  zegt:  men  zegge  aan  het  volk,  dat 
het  wachtgeld  van  de  onderwijzers  precies  zoo  geregeld  wordt 
als  dat  voor  andere  ambtenaren.  Ik  wil  er  op  wijzen,  dat 
er  aan  de  regeling  van  het  wachtgeld  voor  de  onderwijzers 
een  historie  vastzit  en  dat  dit  een  aangelegenheid  is,  welke 
ook  de  pacificatie  betreft.  Bij  de  behandeling  van  art.  51 
zal  er  gelegenheid  zijn  om  daarop  nader  terug  te  komen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  herhaal  wat  ik  aan  het  begin 
van  mijn  rede  zeide:  deze  wijziging  van  de  Lager-ondeiwiis- 
wet  1920  is  een  herziening  tot  bezuiniging. 

Ik  zie  de  noodzaak  van  bezuiniging  en  wil  den  Minister 
steunen,  zij  ik  het  ook  met  moeite  en  met  tegenzin  doe ;  maar 
niet  in  alle  uitbreiding,  die  nu  reeds  er  aan  wordt  vastge¬ 
knoopt,  zeg  ik  dien  steun  toe,  terwijl  ik  bij  de  behandeling  der 
artikelen  nog  nader  op  een  en  ander  hoop  terug  te  komen. 

De  heer  Snicenk:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Slechts  een 
enkel  punt  wensch  ik  te  bespreken,  nl.  de  quaestie  van  den 
zevenjarigen  leertijd.  Voor  het  overige  kan  ik  mij  in  vele 
opzichten  aansluiten  bij  de  sprekers  van  rechts,  die  vóór  mij 
het  woord  gevoerd  hebben. 

Men  kan  en  mag  dit  wetsontwerp  niet  uitsluitend  be¬ 
schouwen  uit  onderwijsoogpunt;  men  moet  ook  bijzondere 
aandacht  schenken  aan  de  financieele  gevolgen  voor  den 
Staat.  De  financieele  nood,  waarin  wij  verkeeren,  dringt  nu 
eenmaal  tot  het  nemen  van  maatregelen,  welke  op  zich  zelf 
beschouwd  niet  sympathiek  te  achten  zijn. 

Maar  in  de  Memorie  van  Antwoord  komt  iets  voor,  dat 
bij  mij  verschillende  vragen  heeft  doen  rijzen. 

Ik  bedoel  deze  passage: 

,, Bezwaarlijk  kan  de  ondergeteekende  thans  tot  terug¬ 
neming  van  de  leerverplichting  voor  het  zevende  leer¬ 
jaar  overgaan.  Hoogstens  zou  te  overwegen  zijn,  of  de 
financieele  omstandigheden  moeten  leiden  tot  opschor¬ 
ting  van  die  verplichting,  en  wel  tot  1  Januari  1925  in 
aansluiting  aan  het  bepaalde  in  art.  203  der  Onderwijs¬ 
wet.” 

Voor  zoover  hieruit  kan  worden  afgeleid,  dat  de  Minister 
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den  zevenjarigen  leertijd  niet  wil  loslaten,  heb  ik  met  in¬ 
stemming  van  deze  verklaring  kennis  genomen.  Maar  over¬ 
wogen  wordt,  blijkens  deze  uitlating,  om  de  verplichting  tot 
1925  op  te  schorten. 

We  hebben  gisteren  in  de  bladen  kunnen  lezen,  dat  het 
ontwerp  dienaangaande  ons  zelfs  reeds  spoedig  zou  bereiken. 

De  Leerplichtwet  eischt  thans  een  7-jarigen  leertijd. 
Artikel  203  van  de  Lager-onderwijswet  laat  tot  1925  ruimte 
voor  het  geven  van  financieele  vergoeding  door  het  Rijk, 
indien  de  scholen  minder  dan  7  achtereenvolgende  klassen 
hebben.  Het  gaat  hier  evenwel  vooral  om  artikel  193.  Maar 
gaat  men  nu  —  zij  het  voor  twee  jaar  —  de  verplichting  van 
een  7-jarigen  leertijd  met  één  jaar  verkorten,  dan  komt  men, 
naar  het  mij  voorkomt,  voor  niet  geringe  practische  moei¬ 
lijkheden  te  staan.  Is  er  een  7-jarige  leerverplichting  en 
vooralsnog  geen  7de  leerjaar,  dan  is  er  ook  wel  groote  dis¬ 
harmonie,  maar  dan  kan  men  de  kinderen  althans  nog  op  de 
school  houden  en  onderwijs  doen  ontvangen.  Of  wel,  men  is 
verplicht  voor  de  kinderen  een  andere  onderwijsgelegenheid 
te  zoeken.  In  de  steden  is  bovendien  het  7de  leerjaar  reeds 
vrijwel  ingevoerd.  Maar  valt  —  al  is  het  maar  voor  een  paar 
jaar  —  de  verplichting  weg,  dan  dreigen  er,  zie  ik  wel, 
allerlei  misstanden.  Volgens  de  Arbeidswet  mpgen  kinderen 
beneden  14  jaar  geen  arbeid  verrichten  in  fabrieken  en  werk¬ 
plaatsen,  een  voorschrift,  dat  ten  zeerste  moet  worden  toe¬ 
gejuicht  en  ook  geheel  in  overeenstemming  is  met  de  inter¬ 
nationale  regeling,  te  Washington  ontworpen,  een  regeling, 
die  in  zooverre  reeds  door  ons  is  aanvaard,  dat  wij  hier  in 
de  Ivamer  hebben  aangenomen  het  ontwerp  tot  goedkeuring 
van  het  voorbehoud  tot  toetreding  in  zake  de  regeling  van 
den  kinderarbeid.  Daarop  terug  te  komen,  ware  onverdedig¬ 
baar  en  zou  ons  bij  andere  volken  ten  achter  stellen.  Vooral 
de  moreele  beteekenis  van  dit  arbeidsverbod  is,  naar  het  mij 
voorkomt,  groot.  Het  is  trouwens  ook  in  het  belang  van  de 
lichamelijke  en  geestelijke  ontwikkeling  van  de  kinderen. 
Maar  blijft  nu  nog  eenigen  tijd  de  disharmonie  tusschen 
Leerplichtwet  en  Arbeidswet,  dan  zal  het  gevolg  zijn,  dat 
vele  jongens  en  meisjes  niet  meer  de  school  zullen  bezoeken 
en  ook  geen  arbeid  mogen  verrichten  in  fabrieken  en  werk¬ 
plaatsen;  zij  zullen  dus  op  de  straat  loopen.  Dat  zal  in  de 
steden  het  geval  zijn,  waar  overigens  voldoende  gelegenheid 
is  om  eenig  onderwijs  te  ontvangen.  Ook  ligt  er  in  het  feit, 
dat  Leerplichtwet  en  Arbeidswet  niet  overeenstemmen,  onge¬ 
twijfeld  een  verhoogde  prikkel  tot  overtreding,  tot  ontdui¬ 
king  van  de  Arbeidswet.  En  dat  is  wel  in  hooge  mate  beden- 
kelijK  Ook  zal  men  in  het  bijzonder  voor  de  meisjes  zoo  vroeg 
mogelijk  allerlei  arbeid  zoeken,  die  niet  onder  de  Arbeidswet 
valt.  Zij  zullen  dus,  als  gevolg  van  de  te  nemen  maat¬ 
regel,  zoo  weinig  mogelijk  onderwijs  ontvangen. 

En  hoe  staat  het  nu  op  het  platteland,  in  d'e  dorpen?  Men 
zal  misschien  zeggen  —  het  argument  is  reeds  gehoord  — : 
daar  zijn  de  genoemde  moeilijkheden  toch  niet  aanwezig. 
Immers  geldt  de  Arbeidswet  niet  voor  den  landbouw;  zelfs 
kinderen  zijn  tot  dusverre  in  den  landbouw  nog  onbeschermd. 
Maar  er  zijn  zeer  veel  dorpen,  waar  men  naast  de  landbouw¬ 
bevolking  heeft’ een  vrij  breede  groep  van  fabrieksarbeiders, 
en  op  bijna  alle  dorpen  zijn  werkplaatsen  in  den  zin  der 
Arbeidswet.  Werkt  hier  de  Leerplichtwet  niet,  komt  hier 
geen  onderwijsgelegenheid  voor  de  'kinderen  van  12  jaar,  die 
de  zesde  klasse  hebben  doorloopen,  —  op  vele  dorpen  is  dat 
te  vreezen;  bij  d'e  begeerde  facultatiefstelling  zal  ook  het  ver¬ 
volgonderwijs  vervallen  — ,  dan  dreigt  voor  vele  kinderen  van 
fabriekers  de  straat  de  verdere  opvoedster  te  worden.  De  kin¬ 
derarbeid  in  den  landbouw  zal  voorts  sterk  worden  bevorderd. 
En  dat  ook  hier  de  verleiding  om  de  Arbeidswet  te  ontduiken 
sterk  zal  worden,  behoeft  geen  uitvoerig  betoog.  Heeft  de 
Minister  die  dingen  overwogen?  Hoe  wil  hij  de  geschorste 
moeilijkheden  ontgaan  ? 

Ik  hoop  ten  zeerste,  dat  nadere  overweging  den  Minister 
zal  doen  afzien  van  deze  wijziging  der  Leerplichtwet. 

Da  betoogen  van  de  heeren  Snoeck  Henkemans  en  ven  der 
Molen  zonden  aanleiding  kunnen  geven  tot  een  min  of  meer 
principieel  debat  over  de  Leerplichtwet,  maar  daarvoor  ig  het 
thans  de  tijd  niet  en  de  vraag,  of  de  verplichte  leerlij  d  6  dan 
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wel  7  jaar  moet  zijn,  is  er  niet  een  van  principieelen  aard. 
Ook  ik  vind  —  dit  in  antwoord  aan  den  heer  Snoeck  Henke¬ 
mans  —  de  Leerplichtwet  geen  ideale  wet.  Er  zijn  trouwens 
voor  mij  in  het  geheel  geen  ideale  wetten,  want  elke  wet 
getuigt  ten  slotte  tegen  ons;  wij  moesten  alles  goed  regelen 
zonder  wetten.  Ik  vind  het  bijv.  in  het  geheel  geen  ideaal, 
dat  de  wet  voorschrijft,  dat  de  kinderen  verplicht  zijn  hun 
ouders,  indien  dezen  in  behoeftige  omstandigheden  verkeeren, 
te  onderhouden.  De  zedelijke  verhouding  tusschen  ouders  en 
kinderen  behoorde  steeds  zóó  te  zijn,  dat  geen  enkel  kind  niet 
zou  zorgen  voor  het  onderhoud  der  ouders,  wanneer  dezen  in 
behoeftige  omstandigheden  verkeeren.  Toch  heeft  de  wet¬ 
gever  het  noodig  geacht  deze  zedelijke  verlichting  in  een 
wettelijke  om  te  zetten  en  te  bepalen,  dat  er  een  onderhouds- 
actie  door  de  ouders  tegenover  de  kinderen,  die  hun  moreele 
verplichting  niet  nakomen,  kan  worden  ingesteld. 

Wie  zou  niet  gaarne  zien,  dat  de  ouders  zonder  eenige 
wettelijke  verplichting  op  alleszins  behoorlijke  wijze  voor  het 
onderwijs  van  de  kinderen  zorgden  en  er  zich  geen  omstandig¬ 
heden  voordeden,  waarin  de  sociale  toestanden  een  voortdu¬ 
rende  verleiding  vormden  om  het  met  de  onderwijsbelangen 
van  de  kinderen  wat  minder  nauw  te  nemen  ?  Ik  wil  gaarne 
alles  steunen  wat  de  zedelijke  kracht  kan  versterken,  maar 
vooralsnog  meen  ik,  dat  vele  ouders  den  steun  der  wet  noodig 
hebben,  ten  einde  niet  voor  de  omstandigheden  te  bezwijken. 
Er  zijn  er  ook,  die  moeten  ondervinden,  dat  de  wet  er  is, 
niet  voor  de  goeden,  maar  vooral  voor  de  kwaden.  Ik  ga  nu 
hierop  in  dit  verband  niet  verder  in. 

Het  was  mij  er  thans  om  te  doen  om  de  moeilijkheden 
in  het  licht  te  stellen,  waartoe  men  komt,  indien  men  de 
disharmonie  tusschen  Leerplichtwet  en  Arbeidswet  laat 
bestaan.  Er  moet  in  bet  waaracbtig  belang  van  ons  volk 
bezuinigd  worden.  Ik  gevoel  dat  ook  zeer  sterk  en  breng, 
dan  ook  bij  dit  wetsontwerp  meer  dan  één  offer,  zooals  ook 
bij  andere  maatregelen,  die  reeds  zijn  voorgesteld  of  nog 
voorgesteld  zullen  worden.  Maar  hier  is  voor  mij  in  het 
geding  het  groote  zedelijke  belang  van  een  deel  der  jeugd 
en  dat  is  meer  dan  welk  ander  belang  ook.  Groote  klassen 
zijn  g;een  ideaal,  maar  zij  zijn  veel  minder  erg  dan  bet 
gevaar  dat  hier  dreigt.  Minder  erg  ware  het  ook  nog,  in¬ 
dien  men  gedurende  een  paar  jaar,  b.v.  de  kinderen  van 
6  en  7  jaar.  een  halven  dag  op  school  liet  gaan  en  daardoor 
een  onderwijzer  en  localiteit  kon  uitsparen  en  zoo  de  invoe¬ 
ring  van  het  zevende  leerjaar  mogelijk  maakte.  De  groote 
beteekenis  van  het  zevende  leerjaar  ook  voor  de  ontwikke¬ 
ling  van  de  kinderen  behoeft  niet  meer  te  worden,  aange¬ 
toond. 

Laat  de  Minister  alles  nog  eens  rustig  overwegen.  Per¬ 
soonlijk,  dat  wil  ik  wel  verklaren,  zou  ik  hem  niet  kunnen 
steunen  bij  een  gaan  in  de  richting,  die  door  de  Memorie 
van  Antwoord  in  de  door  mij  geciteerde  passage  min  of 
meer  wordt  aangeduid. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  om  het  vooi 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten,; 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  de  heer 
A.  Colijn  heeft  bericht,  verhinderd  te  zijn  de  vergadering 
bij  te  wonen. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen. 

0 

Dé  vergadering  wordt  voor  een  half  uur  geschorst  en  daarna 
hervat., 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  het  Eind¬ 
verslag  gereed  is  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  voor 
het  ontwerp  van  wet  tot  vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  der 
Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar  1923  (2). 

Dit  Verslag  zal  worden  gedrukt  en  rondgedeeld. 
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De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  de  Cen¬ 
trale  Afdeeling  heeft  besloten,  aan  de  lijst  der  morgen  in  de 
afdeelingen  te  onderzoeken  ontwerpen  van  wet  nog  toe  te 
voegen  de  ontwerpen  van  wet: 

Regeling  van  de  ontvangsten  en  uitgaven  van  het  Alge¬ 
meen  Burgerlijk  Pensioenfonds  voor  het  2de  halfjaar  1922 
(329). 

Wijziging  der  wet  van  5  October  1841  ( Staatsblad  n°.  40), 
houdende  instructie  voor  de  Algemeene  Rekenkamer,  waarvan 
de  gewijzigde  tekst  is  bekend  gemaakt  bij  Ons  besluit  van 
19  Juni  1922  ( Staatsblad  n°.  413)  (330). 

Voorziening  in  het  kastekort  van  den  Indischen  dienst  hier 
te  lande  gedurende  het  jaar  1923  (331). 

Overeenkomstig  mijn  gisteren  te  kennen  gegeven  voor¬ 
nemen,  stel  ik  aan  de  Kamer  voor,  aan  de  orde  te  stellen  na 
hoofdstuk  III  der  Staatsbegrooting  voor  1923  en  de  beide 
daarna  aan  de  orde  zijnde  wetsontwerpen  —  ter  behandeling 
in  avondvergaderingen  —  het  ontwerp  van  wet  tot  vaststel¬ 
ling  van  hoofdstuk  VIII  der  Staatsbegrooting  voor  1923  (2) 
en  om  de  interpellatie  van  den  heer  K.  ter  Laan  over  den 
inbond  van  het  nieuwe  reglement  betreffende  de  krijgstucht 
te  houden  bij  de  algemeene  beraadslagingen  over  het  hoofd¬ 
stuk. 

Verder  stel  ik  voor  na  hoofdstuk  VIII  aan  de  orde  te 
stellen:  het  ontwerp  van  wet  tot  nadere  wijziging  van  het 
VlIIste  hoofdstuk  der  Staatsbegrooting  voor  1920  (Verschil¬ 
lende  onderwerpen)  (38). 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  algemeene  beraadslaging  over  het  ontwerp  van  wet 

tot  wijziging  der  Lager-omlerwijswet  1920  (201)  wordt 
hervat. 

De  heer  Moerel :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  was  oor¬ 
spronkelijk  niet  mijn  voornemen  om  bij  de  algemeene  beraad¬ 
slaging  het  woord  te  voeren,  doch  naar  aanleiding  van  de  op¬ 
merking  van  den  heer  Snoeck  Henkemans,  dat  het  zijn  voor- 
deei  kan  hebben,  dat  degenen,  die  voorstellen  hebben  gedaan, 
aan  deze  beraadslaging  deelnemen,  in  verband  met  het  over¬ 
leg  van  den  Minister  met  zijn  ambtgenoot  van  Financiën, 
en  ik  een  7-  of  8-tal  amendementen  heb  ingediend,  zou  ik 
thans  even  willen  ontwikkelen  de  grondgedachte,  waarop  deze 
amendementen  berusten. 

Waarschijnlijk  wordt  het  7de  leerjaar  facultatief  tot  1925, 
zoo  niet  langer;  het  vervolgonderwijs  -wordt  misschien  niet  of 
niet  op  tijd  ingevoerd.  Het  lager  onderwijs  zal  daardoor  niet 
komen  op  het  peil,  dat  wij  zoo  gaarne  zagen  bereikt.  Wanneer 
men  wil  bezuinigen,  dient  men  een  grens  te  trekken,  tot 
hoever  men  met  die  bezuiniging  wil  gaan.  Ik  meen,  dat  er 
in  elk  geval  goed  vormend  lager  onderwijs  moet  zijn,  dat 
daar  beneden  niet  mag  worden  bezuinigd.  Dat  geldt  zeker  ten 
aanzien  van  de  kleine  u.1. o. -scholen.  Volgens  het  voorstel  van 
den  Minister  kan  reeds  bij  24  leerlingen  een  u.1. o. -school 
beginnen;  in  sommige  gevallen  kan  dat  aantal  dalen  tot  18. 
Men  krijgt  dus  deze  situatie,  dat  van  18  tot  23  leerlingen 
1  onderwijzer  wordt  gegeven.  Men  stelle  zich  voor  een  u.l.o.- 
school  met  7de,  8ste  en  9de  leerjaar  en  20  leerlingen  met  1 
onderwijzer.  Ieder,  die  iets  weet  van  de  practijk  van  het 
onderwijs,  beseft,  dat  dit  onbestaanbaar  is,  dat  van  een 
opleiding  voor  een  diploma  op  die  school  geen  sprake  kan 
zijn  Dan  komt  de  tweede  rij  van  24  tot  46  leerlingen,  waar¬ 
voor  2  onderwijzers  worden  gegeven.  Een  school  met  3  leer¬ 
jaren,  met  zoo  groot  aantal  leerlingen  en  2  onderwijzers,  het 
is  onbestaanbaar. 

Wil  men  het  peil  van  het  u.1. o.  in  de  toekomst  verheffen, 
dan  is  het  noodzakelijk,  dat  een  u.1. o. -school  minstens  drie 
leerkrachten  heeft,  voor  het  zevende,  het  achtste  en  het 
negende  leerjaar  elk  een  leerkracht.  Wanneer  wij  die  drie 
onderwijzers  zouden  geven  en  dan  beginnen  bij  voorbeeld  bij 
een  minimum  van  40  leerlingen,  dan  zou  men  het  peil  van 
het  onderwijs  verhoogen  en  de  kleine,  naar  mijn  inzien  al 
te  kleine,  u.1. o. -scholen  tegengaan,  waarvan  een  groote  be- 
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zuiniging  het  gevolg  zou  zijn.  Een  zeer  groote  bezuiniging, 
Mijnheer  de  Voorzitter,  want  op  het  oogenblik  bestaan  nog 
zeer  vele  zoogenaamde  oud-u.1. o. -scholen,  die  door  den  Minis¬ 
ter  ten  doode  zijn  opgeschreven  en  die  tot  1925  den  tijd  heb¬ 
ben  om  kalm  en  waardig  uit  te  sterven.  Zij  staan  echter  voor 
een  keuze.  Alleen  bij  het  R.-K.  bijzonder  onderwijs  zijn  op 
het  oogenblik  nog  123  van  die  scholen  en  ik  geloof,  dat  ik 
niet  ver  mistast  als  ik  aanneem,  dat  in  het  geheel  ongeveer 
400  van  die  scholen  bestaan.  Die  scholen  staan  nu  voor  de 
keuze,  kalm  voort  te  gaan  tot  1925  en  dan  gewone  lagere 
scholen  te  worden,  of  wel,  wanneer  zij  niet  gaarne  willen  ver¬ 
dwijnen,  nieuw-u.1. o. -scholen  te  worden.  In  het  afgeloopen 
jaar  hebben  een  twintigtal  dier  scholen  tot  het  laatste  be¬ 
sloten  en  ik  vrees,  wanneer  de  cijfers  het  eenigszins  toelaten, 
dat  nog  wel  een  tweehonderdtal  zullen  volgen.  Zij  zullen  dan 
nieuwr-u. l.o. -scholen  worden  met  al  den  aankleve  van  dien, 
met  de  hoogere  marge,  de  dubbele  hoofden  en  het  meerdere 
personeel.  Indien  dat  onmogelijk  kon  worden  gemaakt,  zou 
dat  een  groote  bezuiniging  beteekenen,  maar  dan  komen  wij 
tevens  voor  een  nieuw  vraagstuk  te  staan. 

Aan  den  eenen  kant  wordt  het  lager  onderwijs  gedrukt  ver 
beneden  de  grens  die  ik  zou  wenschen,  terwijl  aan  den  ande¬ 
ren  kant  het  u.  1.  o.  iets  meer  naar  boven  wordt  gebracht, 
met  het  oog  op  goed  u.  1.  o-,  en  op  bezuiniging,  maar  daar- 
tusschen  ontstaat  dan  een  groot  hiaat,  dat  dient  te  worden 
aangevuld  en  dat  ook  kan  worden  aangevuld,  omdat  op  het 
u.  1.  o.  zoo  smakelijk  wordt  bezuinigd.  Het  kind  van  het 
volk,  dat  g'edurende  zes  jaren  lager  onderwijs  zou  ontvangen 
en  dat  daarna  iedere  gelegenheid  tot  meerdere  ontwikkeling 
zou  missen,  zou  geholpen  kunnen  worden,  indien  cursussen 
werden  ingesteld,  waar  één  of  meer  vakken  van  l  tot  p  van 
artikel  2  der  wet  zouden  worden  onderwezen.  Die  cursussen 
zouden  staan  buiten,  boven  en  naast  de  lagere  school,  en  daar 
zouden  de  leerlingen  na  het  verlaten  der  school,  terwijl  zij 
reeds  werkzaam  zijn  in  de  maatschappij,  gelegenheid  krijgen 
tot  meerdere  ontwikkeling.  Mij  dunkt,  als  dit  denkbeeld 
ingang  vindt,  krijg  ik  den  heer  Snoeck  Henkemans  aan  mijn 
zijde.  Ik  geloof,  dat  mejuffrouw  Westerman  met  haar  amen¬ 
dementen  naar  mij  zal  overloopen  en  zelfs,  wanneer  de  zaak 
goed  wordt  bekeken,  dat  de  heer  Tilanus  aan  mijn  kant  komt 
te  staan.  Ik  heb  deze  idee  met  enkele  woorden  hier  willen 
opperen  en  ik  wacht  verder  de  behandeling  der  artikelen  af. 

Alleen  zou  ik  nog  op  één  punt  willen  wijzen.  Indien  die 
cursussen  in  artikel  3  niet  werden  ingevoegd,  dan  zou  ik  het 
niet  aan  durven  om  te  tornen  aan  de  kleine  u.  1.  o.-scholen. 
Maar  ik  hoop  van  harte,  dat  de  Minister  in  art.  3  der  wet 
die  cursussen  zal  plaatsen,  om  zoodoende,  vooral  voor  het 
volkskind,  de  gelegenheid  te  bieden  tot  meerdere  ontwikke¬ 
ling. 

Mejuffrouw  van  Dorp:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wanneer 
ik  tracht  mijn  standpunt  ten  aanzien  van  dit  wetsontwerp 
te  bepalen,  bespeur  ik,  dat  ik  het  dichtst  sta  bij  mejuffrouw 
Westerman  en  ik  geloof  niet,  dat  het  toeval  is,  dat  het  juist 
een  sexegenoote  is,  naast  wie  ik  mij  zoo  dicht  voel  staan. 

Er  is  wel  geen  onderwerp,  dat  juist  de  vrouwen  meer  inte¬ 
resseert  dan  onderwijs  en  opvoeding  van  kinderen.  Dat  is  ook 
wel  de  reden,  dat  ib  behoefte  gevoel  met  een  enkel  woord 
mijn  standpunt  uiteen  te  zetten,  hoewel  ik  niet  het  recht  heb, 
mi]  een  bevoegdheid  als  onderwijsautoriteit  aan  te  matigen, 
want  het  feit,  dat  ik  eens  in  de  week  voor  een  klas  sta,  geeft 
mij  zonder  eenigen  twijfel  dat  recht  niet. 

Dit  ontwerp  is  geboren  uit  de  noodzakelijkheid  om  te  bezui¬ 
nigen.  Alleen  uit  dat  oogpunt  is  het  aanvaardbaar,  maar  ook 
alleen  uit  dat  oogpunt  is  het  billijk  te  beoordeelen.  Die  nood¬ 
zakelijkheid  wordt  feitelijk  door  ieder  erkend,  ook  door  den 
heer  Gerhard.  Ik  heb  uit  zijn  mond  opgeteekend:  bezuinigd 
moet  er  worden,  maar  men  mag  daarbij  niet  de  belangen  van 
het  onderwijs  schaden. 

Nu  is  het  punt,  waarvan  ik  uitga,  dat  men  helaas  op  het 
oogenblik  niet  kan  bezuinigen,  zonder  te  raken  aan  de  be¬ 
langen  van  het  onderwijs.  Dat  is  het  gevolg  van  het  systeem, 
waaronder  wij  leven.  Terwijl  men  op  ieder  gebied  tracht  te 
concentreeren,  tracht  een  economische  voorziening  van  be¬ 
hoeften  mogelijk  te  maken,  terwijl  men  bv,  twee  spoorweg- 
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(van  Dorp.)  < 

maatschappij  eri  vereenigt,  om  daarmee  tal  van  noodelooze 
.kosten  te  ontgaan,  terwijl  men  er  over  roept,  wanneer  in  één 
straat  twee  broodbakkers  met  bun  broodkarren  rondloopen, 
beeft  men,  -wat  bet  onderwijs  betreft,  naar  mijn  meening 
noodeloos  —  ik  kom  daarop  terug  —  naast  elkaar  gezet  twee 
stelsels,  die  hetzelfde  doel  hebben  en  die  tot  op  groote  boogte 
beoogen,  elkaar  te  benadeelen.  Dit  heeft  tot  gevolg  een  oneco¬ 
nomische  voorziening  in  de  onderwijsbehoefte,  dit  maakt,  om 
een  in  den  tegenwoordigen  tijd  veel  geboord  woord  te  ge¬ 
bruiken,  bet  „nuttig  rendement”  van  bet  onderwijs  geringer 
dan  bet  zou  kunnen  zijn.  Dat  in  1920,  zooals  nog  de  beer 
Ketelaar  beeft  gememoreerd,  de  pacificatie;  met  zoo  groote 
opgewektheid  is  aangenomen,  moet  m.  i.  vooral  daaraan 
worden  geweten,  dat  men  in  dien  tijd  leefde  in  een  financieel 
optimisme,  in  het  gevoel,  dat  financieel  eigenlijk  alles  moge¬ 
lijk  was.  Toch  is  er  ook  toen  al  van  verschillende  zijden  tegen 
gewaarschuwd.  Feitelijk  beeft  de  beer  Tydeman  er  al  tegen 
gewaarschuwd  in  zijn  nota  bij  bet  rapport  der  Bevredigings- 
commissie,  de  beer  Otto,  de  beer  van  de  Laar,  beeft  er  tegen 
gewaarschuwd,  en  de  beer  Visser  van  Ijzendoorn  beeft  op 
dien  grond  —  en  m.  i.  volkomen  te  recht  —  zijn  stem  aan 
bet  ontwerp  onthouden. 

Ik  wil  nu  geheel  in  bet  midden  laten,  of  zooals  men  wel 
eens  beweert,  door  links  de  openbare  school  verkocht  is,  of 
dat  men  rechts  voordeelen  voor  de  bijzondere  school  gekocht 
beeft  voor  concessies  van  links,  mij  dunkt,  dat  dit  op  den 
voorgrond  staat,  zooals  de  beer  Visser  van  IJzendoorn  bet 
Bevredigingsrapport  met  een  enkel  woord  beeft  gekarakteri¬ 
seerd,  dat  het  was  een  resultaat  van  overwegingen,  die  met 
bet  onderwijs  niets  te  maken  bebben.  Dat  is  de  interne  fout 
geweest  van  de  pacificatie.  Vanochtend  beeft  de  beer  van 
Zadelhof!'  gesproken  van  bet  groote  gebouw  en  bij  beeft 
Minister  de  Visser  genoemd  den  genialen  bouwmeester  van  dat 
gebouw.  In  bet  algemeen  zou  ik  aan  den  Minister  van  Onder¬ 
wijs  dat  predicaat  niet  willen  onthouden,  maar  reeds  in  1920 
beeft  de  beer  Visser  van  Ijzendoorn  er  op  gewezen,  dat  op 
de  basis  van  de  financieele  gelijkstelling  geen  goed  gebouw 
op  te  richten  is  en  dat  men  niet  zou  komen  tot  bevrediging. 

Verwijten  zijn  altijd  domme  dingen,  maar  bij  deze  zaak 
komt  bet  zeker  niet  te  pas,  dat  iemand  van  rechts  of  links  den 
ander  verwijten  maakt.  Ieder,  die  aan  de  pacificatie  beeft 
medegewerkt,  is  verantwoordelijk  voor  hetgeen  op  bet  oogen- 
blik  gebeuren  moet:  bet  is  de  directe  consequentie  van  ons 
tegenwoordig  systeem.  De  beer  de  Savornin  Lobman  beeft 
gezegd,  dat  bet  voornaamste  doel  was  de  verbooging  van  bet 
peil  van  bet  onderwijs.  Dat  is  natuurlijk  bet  doel  geweest, 
maar  de  vraag  is,  of  bet  systeem,  dat  men  in  bet  leven  beeft 
geroepen,  bet  juiste  middel  was,  om  dat  doel  na  te  streven. 
Naar  mijn  eerlijke  overtuiging  is  bet  tegenwoordige  systeem 
allerminst  bet  juiste  geweest.  Het  is  een  financieele  debacle 
geworden  en  is  jn  menig  opzicht  een  reden  van  verslechtering 
van  bet  onderwijs,  in  dien  zin,  dat  er  factoren  in  de  pacifi¬ 
catie  zijn  geweest,  die  er  toe  bebben  geleid,  dat  bet  onderwijs 
minder  goed  is,  dan  het  met  dezelfde  krachten  zou  kunnen 
zijn;  want  men  beeft  aan  bet  onderwijs  een  groote  zaak 
moeten  ontnemen:  de  vrijheid.  Door  de  kunstmatige  gelijk¬ 
stelling,  door  de  moeilijkheid  om  te  verkrijgen  nauwkeurig 
op  gelijken  voet  bekostigen  van  beide  soorten  van  onderwijs 
beeft  men  niet  alleen  aan  bet  bijzonder,  maar  ook  aan  bet 
openbaar  onderwijs  een  groote  mate  van  vrijheid  moeten 
ontnemen.  Men  is  daardoor  moeten  komen  tot  nivelleering 
en  uniformeering  hetgeen  van  slechten  invloed  is  geweest 
op  de  energie  en  ambitie  van  de  onderwijzers.  De  onderwijzer 
beeft  veel  minder  gelegenheid  dan  vroeger  om  door.  energie 
en  ambitie  zijn  positie  te  verbeteren  en  hem  staan  niet. meer 
bij  bet  onderwijs  de  middelen  zoo  vrij  als  vroeger  ten  dienste 
om  zijn  doen  te  bereiken.  .  . 

Daarbij  komt  nog  een  derde  punt:  dat  niemand  feitelijk 
verantwoordelijkheid  beeft:  bet  Rijk  betaalt,  maar  richt  liet 
onderwijs  niet  in,  de  gemeenten  richten  bet  onderwijs 
in,  maar  hebben  de  bronnen  er  niet  voor.  Als  bet  Rijk 
zegt:  gij  krijgt  deze  salarissen,  maar  de  gemeenten  kun¬ 
nen  voor  dat  geld  geen  goede  onderwijzers  krijgen,  dan 
kan  zij  dat  onderwijs  niet  naar  behooren  verzorgen  en  dan  is 
niemand  er  aansprakelijk  voor.  Dat  is  een  interne  fout  van 


de  pacificatie.  Nu  roept  men  wel  om  een  andere  wet,  d.  w.  z. 
een  wet,  waarin  een  ander  systeem  van  financieele  gelijk¬ 
stelling  zal  zijn  neergelegd. 

Een  ander  systeem  is  natuurlijk  denkbaar,  de  beer  Rut- 
gers  beeft  er  gisteren  uitvoerig  over  uitgeweid  ;  op  bet  oogen- 
blik  bebben  wij  een  gemengd  systeem,  waarin  alle  mogelijke 
soorten  van  maatstaven  worden  aangelegd.  Maar  geen  enkele 
andere  wet  zal  in  staat  zijn  om  deze  interne  fouten  van  de 
gelijkstelling  weg  te  nemen  en  ik  geloof  geen  tegenspraak 
te  zullen  ontmoeten,  wanneer  ik  zeg,  dat  geen  enkele  andere 
wet  ons  de  bezuiniging  zal  waarborgen,  die  wij  op  bet 
oogenblik  noodig  hebben. 

VV  at  dat  betreft  kunnen  wij  dus  op  bet  oogenblik  de 
quaestie  van  een  andere  wet  lagen  liggen. 

Toen  mejuffrouw  Westerman  sprak,  boorde  ik  zeggen:  dat 
is  de  volmaakt  verleden  tijd.  Dat  was  niet  officieel,  maar 
vandaag  beeft  de  beer  van  der  Molen  bet  officieel  uitge¬ 
sproken:  dat  was  de  volmaakt  verleden  tijd;  gij  leeft  in  een 
tijd,  die  voorgoed  voorbij  is  en  niet  meer  terugkomt. 

Dat  was  natuurlijk  een  beleefde  manier  om  te  zeggen  wat 
ik  voel,  dat  menigeen  ook  ten  opzichte  van  wat  ik  bier  zeg 
zou  willen  laten  hooren:  gij  verkwist  eigenlijk  onzen  tijd,  en 
bet  beeft  geen  zin,  hierover  te  spreken. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Daaruit  volgt  direct,  dat  ik  bet 
er  niet  mede  eens  ben,  want  ik  neem  bet  te  ernstig  met  den 
tijd  van  dit  college  om  een  zaak  te  behandelen,  wanneer  ik 
meen,  dat  zij  inderdaad  niet  bet  minste  practische  belang 
meer  beeft.  Ik  meen,  dat  dat  onjuist  is_  en  dat  bet  argument, 
dat  men  niet  meer  kan  terugkomen  op  iets,  alleen  gebruikt 
wordt,  wanneer  men  geen  ander  argument  meer  beeft. 

Overigens  stoot  ik  bier  tegen  een  standpunt,  dat  ook  een 
rol  speelt  tusschen  links  en  rechts  en  dat  is  de  Staatsrech¬ 
telijke  beteekenis  van  de  pacificatie.  Ik  heb  bier  herbaalde 
raaien  geboord  de  uitdrukking  van  ,,het  pact”,  en  gisteren 
heb  ik  hooren  zeggen:  ,,wij  bebben  bet  toen  uitgemaakt,  en 
moeten  bet  nu  eerlijk  uitvoeren,  anders  is  bet  kwade  trouw, 
schending  van  beloften”. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  ken  in  ons  Staatsrecht  zulk 
een  pact  niet.  Wij  bebben  wetten  en  wij  bebben  een  Grond¬ 
wet  en  alleen  deze  laatste  kan  tot  op  zekere  boogte  den  toe- 
komstigen  wetgever  binden  maar  er  is  geen  pact,  dat  een 
hooger  beteekenis  zou  bebben  dan  een  wet.  De  wetgever  beeft 
op  ieder  oogenblik  uit  te  maken  wat  het  heilzaamste  is  voor 
ons  land,  op  dit  punt  voor  ons  onderwijs.  Dit  geldt  voor 
rechts  tegenover  deze  linksche  bewering;  dit  geldt  ook  voor 
mejuffrouw  Westerman  en  mij,  misschien  op  bet  oogenblik 
tegenover  de  gebeele  Kamer. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Wij  moeten  eenvoudig  uitmaken 
wat  op  bet  oogenblik  en  wat  voor  de  toekomst  bet  gunstigste 
stelsel  is  voor  ons  onderwijs.  Nu  stoot  ik  belaas  niet  alleen 
op  dien  feitelijken  tegenstand,  die  mij  zegt,  dat  er  op  bet 
oogenblik  nog  geen  wettelijke  wijziging  in  den  zin,  dien  ik 
zou  wenschen,  zal  komen,  maar  ik  stoot  op  een  sterker  tegen¬ 
stand,  ik  stoot  op  de  Grondwet. 

Op  bet  oogenblik  is  met  art.  192  zooals  bet  dalar  ligt  niets 
anders  denkbaar,  dan  de  financieele  gelijkstelling.  De  Grond¬ 
wet  moot  eerlijk  uitgevoerd  worden,  dat  spreekt  vanzelf, 
maar  ik  zou  in  dit  verband  toch  een  oogenblik  willen  ver¬ 
wijzen]  naar  de  wijsheid  van  bet  voorstel -Sc h aepman  in  1887 
en  ik  zou  dit  wel  eens  ter1  overweging  willen  geven  aan  deze 
Vergadering,  om  te  zien,  hoeveel  beter  bet  zou  zijn  wanneer 
diat  voorstel,  zooals  bet  indertijd  gevrij zigd  is  aangenomen 
door  de  Tweede  Kamer,  niet  door  de  Eerste  Kamer  was  ver¬ 
worpen'. 

Mlenl  zou  kunnen  zeggen,  dat  dat  voorstel  inbield  een 
caoutchouc  artikel,  men  zou  bet  kunnen  vergelijken  met  bet 
later  zoo  bekend  geworden  blanco,  artikel  ten  aanzien  van 
bet  kiesrecht.  Dat  voorstel  zei  niets  anders  dan  dat  bet 
onderwijs  een  onderwerp  van  voortdurende  zorg  der  Regeering 
was  en  liet  verder  alles  in  het  midden.  ,,Het  geven  van 
onderwijs  is  vrij,  bet  toezicht  van  de  Overheid  op  bet  onder¬ 
wijs  in  bet  algemeen,  enz.  wordt  door  de  wet  geregld.” 

Ik  wil  er  nog  even  op  wijzen',  dat  dat  voorstel  -  Scbaepma  n 
is  aangenomen  met  de  stemmen  van  6  liberalen  en  onder  die 
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(van  Dorp.) 


liberalen  was  van  Houten.  De  liberalen  in  bet  algemeen 
Lebben  toen  dat  stelsel  niet  aangedurfd.  .  . 

Zij  vonden  bet  te  veel  vrijheid  geven  in  de  richting  van 
bet  bijzonder  onderwijs,  met  dit  gevolg,  dat  zij  40  j aar  later 
met  handen  en  voeten  gebonden  zijn  geraakt  aan  het  tegen¬ 
woordig  art.  192.  ,  , 

Ik  meen,  dat  wij  moeten  teruggaan  naar  dat  stelsel,  dat 
volgens  anderen  tot  den  volmaakt  verleden  tijd  behoort,  maar 
dk  wil  sterker  spreken,  ik  meen  niet  alleen  dat  wij  daarheen 
mee  ten  teruggaan,  maar  dat  wij  zeer  duidelijk  op  weg  daar¬ 


heen  zijn.  ,  ......  .  , 

Men  heeft  in  het  felle  van  den  stn.id  zi.in  doel  voortui 
beschoten.  Dat  is  menschelijk.  Men  begint  den  stri.id  voor 
een  ideaal,  maar  als  men  lang  heeft  gestreden,  dan  wordt 
dikwijls  de  strijd  zelf  hoofdzaak;  en  nu  begint  de  logica  der 

feiten  te  spreken.  .  . 

Men  heeft  een  wig  in  ons  onderwijsstelsel  gedreven  om¬ 
dat  het  openbaar  onderwijs  niet  gegeven  beeft,  niet  heeft 
willen!  geven  wat  het  kon  geven;  maar  aan  den  anderen  kant 
heeft  men  ook  van  rechts  niet  geheel  liet  standpunt  inge¬ 
nomen,  dat  men  volgens  de  idealen  van  rechts  had  mogen 
verwachten.  Dat  ideaal  toch  moet  zijn:  niet  een  deel  van  ons 
volk  van  eenl  goede  school  te  voorzien,  maar  voor  ons  geheel© 
volk  den  vromen  zin,  den  werkelijken  godsdienstzin  te  be¬ 
waren,  dien  men  noodig  achtte  voor  dat  volk. 

Men  heeft  gewenscht  de  vrije  school  en  nu  vraag  ik  alleen, 
waar  men  terecht  is  gekomen,  hl iet  bij  de  vrije  school,  dat 
kon  ook  niet,  omdat  er  geen  logica  in  was.  Wanneer  men  wil 
hebben  liet  onderwijs  bekostigd  van  Staatswege,  dan  kan 


men  niet  vrij  zijn.  ,  , 

Nu  beeft  men  gekregen  een  stelsel,  waardoor  men  terecUt 
is  gekomen  aan  precies  den  anderen  kant  als  waar  men  been 
wilde.  Want  wat  zou  ei'  tegen  zijn,  wanneer  ik  de  tegen¬ 
woordige  bijzondere  school  vergeld k  bii  een  openbare  school, 
waaraan  men  zekere  vrijheden  heeft  toegekend  ? 

Dat  onderwijs  wordt  immer's  geregeld  van  Overheidswege 
en  betaald  van  Overheidswege.  Maar  wat  is  er  dan  tegen  om 
dat  soort  openbare  onderwijs  te  doen  samensmelten  met  dat 
andere  openbare  onderwijs,  waardoor  men  krijgt,  wat  Groen 
en  ook  van  Houten  wilden,  de  facultatieve  school  met  den 
Bijbel,  de  openbare  gïoepenschopl  of  iets  dergelijks. 

En  dan  is  bet  verschil  met  bet  tegenwoordige  stelsel  een¬ 
voudig  dat,  dat  men  in  groepen  bijeen  kan  blijven,  maar  dat 
de  Overheid  een  zekeren  invloed  op  de  vorming  der  groepen 
zal  hebben.  Dat  is  een  zeker  vrij hei  ds  verlies,  maar  aan  den 
anderen  kant  zal  liet  mogelijk  zijn  de  locale1  vrijheid  weer  te 
vergrooten,  en  dat  Staatsleven  staat  bet  hoogste  waar  de 
autonomie  van  de  deelen  bet  grootst  is. 

Do  gToote  centralisatie  is  èn  voor  liet  openbaar  èn  voor 
het  bijzonder  onderwijs  op  het  ocgenblik  de  grootste  fout. 

Dat  het  mijn  wensch  is,  dat  het  grootste  deel  van  dat 
openhaar  onderwijs  niet  meer  den  Bijbel  zal  uitsluiten,  heb 
ik  onlangs  reeds  gezegd. 

Ik  zou  vele  voorbeelden  kunnen  aanbalen  om  aan  te  toonen, 
boa  dat  op  het  oogenblik  vrijwel  bet  standpunt  is  van  de 
meest  op  den  voorgrond  tredende  moderne  Protestanten. 

Ik  wil  echter  een  gezegde  aanhalen  van  prof  essor  Heering, 
dat  een  uit  de  velen  is,  die  op  deze  bladzijde  vermeld  staan. 
Hij'  zegt  ongeveer; 


„Zonder  Bijbel  blijven  de  kinderen  onbekend  met  de 
heerlijke  gestalte  van  Jezus.  Zijl  leeren  van  alles,  alleen 
niet  het  diep  ontroerende,  dat  de  edëlsten  van  bet  men¬ 
schelijk  geslacht  door  alle  eeuwen  been  deed  dorsten  en 
hongeren  naar  den  levenden  God.” 


Men  heeft  mij  den  vorigen  keer,  toen  ik  iets  dergelijks  zei, 
toegeroepen:  wat  zegt  de  heer  van  Houten  daar  nu  wel  van? 
Ik  heb  toen  gezegd,  dat  dat  standpunt  volkomen  te  recht¬ 
vaardigen  was  uit  het  echte  liberale  beginsel.  Ik  heb  toen 
geen  tijd  gehad  er  verder  op  in  te  gaan,  maar  bet  is  merk¬ 
waardig,  wat  nu  misschien  vergeten  is,  dat  de  heer  van 
Houten  indertijd  tegenstander  tegen  de  wet-Kappeijne  is 
geweest  .  Ik  mag  hiereven  voorlezen  waarom.  Op  bladzij  de  92 
van  zijn  „Vijf  en  twintig  jaar  in  de  Kamer”,  schrijft  bij: 

„Het  is  zeer  te  betreuren,  dat  Kappeyne  zijn  Regee- 


ringstaak  moest  beginnen  met  de  wet  op  bet  lager  onder¬ 
wijs,  en  nog  meer,  dat  bij  zich  niet  heeft  bepaald  tot  de 
eenige  urgente  verbetering,  die  deze  tak  van  onderwijs 
behoefde,  dat  is  verbetering  van  den  financieelen  toe¬ 
stand  der  onderwijzers  en  vermindering  van  den  druk, 
die  een  goed  ingericht  lager  onderwijs  volgens  de  wet 
van  1857  zoo  goed  als  uitsluitend  op  de  gemeenten 
legde.  De  vaardigheid  van  zijn  wetgevend  talent  ver¬ 
leidde  hem  er  toe,  een  eigen  wetsontwerp  op  te  stellen 
en  daarbij  toe  te  geven  aan  de  richting,  die  als  neven¬ 
doel  der  lagere  school  beschouwde  het  opkomend  geslacht 
te  behoeden  voor  orthodoxe  kerkelijke  invloeden.” 

Dat  veroordeelt  van  Houten  ep  dat  heeft  hij  in  1878 
veroordeelt. 

Hij  zegt  verder: 

„De  gemeente  echter  betaalde  de  school  en  de  Regee- 
ring  had  geen  dwangmiddelen  in  de  wet  om  de  plaat¬ 
selijke  kerkelijke  kleur  uit  de  openbare  school  te  weren. 
Zoo  kwam  Kappeyne  in  de  verleiding  de  subsidieering 
van  het  schoolwezen  tot  een  soort  medezeggenschap  over 
de  school  te  ontwikkelen  en  dit  te  gebruiken,  om  overal 
de  neutraliteit  der  school  te  handhaven.” 

Dan  komt  hij  verder  voortdurend  op  tegen  de  absurde 
neutraliteit  van  de  school,  zooals  Kappeyne  die  heeft  opgevat. 

,,Dit  systeem  heb  ik  bij  de  algemeene  beraadslaging 
bestreden  en  ik  heb  getracht  de  voornaamste  bepalin¬ 
gen,  waarin  bet  was  belichaamd,  te  verwijderen.” 

Hij  vertelt,  dat  hij  nergens  steun  vond.  Ook  niet  bij  de 
fanatieke  voorstanders  van  de  volstrekte  neutraliteit,  die  al 
kippenvel  kregen,  als  er  bij  advertentie  in  Katholieke  ge¬ 
meenten  Katholieke  sollicitanten  werden  gevraagd. 

En  verder: 

„Het  beginsel,  dat  ik  bedoel  en  ga  bestrijden,  betreft 
nl.  de  overbrenging  van  bet  zwaartepunt  van  bet  school¬ 
bestuur  van  uit  de  gemeenteraden  naar  bet  ministerieele 
bureau.  ”j 

En  dan  legt  bij  uit,  hoeveel  moeilijkheden  er  ontstaan, 
wanneer  men  naar  een  absolute  neutraliteit  streeft  en  boe 
die  moeilijkheden  heelemaal  voorkomen  worden,  wanneer 
het  wordt  een  soort  concrete  plaatselijke  neutraliteit.  Hii 
toont  aan.  dat  wat  op  de  eene  plaats  verkeerd  is.  omdat  bet 
daar  een  Protestantseh  milieu  is,  op  de  andere  plaats,  waar 
een  Katholiek  milieu  is,  goed  is.  En  bij  zegt: 

„Hoeveel  grooter  zullen  de  bezwaren  worden,  wan¬ 
neer  in  plaats  van  die  concrete  neutraliteit  in  elke  ge¬ 
meente  eene  neutraliteit  treedt,  die  over  bet  geheele 
land  dezelfde  is.” 

De  Voorzitter:  Zou  ik  nu  mejuffrouw  van  Dorp  mogen 
verzoeken  om  iets  te  zeggen  over  bet  wetsontwerp? 

Mejuffrouw  van  Dorp:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  heb 
begrepen,  ook  uit  bet  antwoord,  dat  u  gegeven  hebt  op  de 
vragen  van  den  beer  Gerbard  den  vorigen  keer,  dat  wij  in 
bet  algemeen  mogen  spreken  over  bet  lager  onderwijs. 

De  Voorzitter:  Ja,  maar  toch  in  verhand  met  het  wets¬ 
ontwerp.  H  kunt  over  de  wet  spreken  en  over  het  ontwerp, 
maar  niet  zoo  ver  teruggrijpen. 

Mejuffrouw  van  Dorp:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meen. 
dat  deze  geheele  wet  ten  nauwste  aansluit  aan  het  rapport- 
Laban.  Op  bladz.  37  nu  van  dat  rapport  vindt  men,  dat 
overal,  waar  Laban  kwam,  bij  op  de  grootste  verbazing  stuitte 
over  bet  feit,  dat  voor  elke  groep  van  40  kinderen  een  school 
kan  worden  geëischt. 

Ik  heb  juist  gemeend  bier  dit  te  mogen  uiteenzetten,  omdat 
dit  het  nauwste  verband  houdt  met. mijn  standpunt  tegenover 
deze  wet.  Ik  zie  in  den,  toestand,  dien  deze  wet  scheppen, 
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niets  anders  dan  een  overgangstoestand,  welke,  naar  mijn 
meening,  niet  lang  onveranderd  zal  blijven.  Men  zal  moeten 
komen  tot  meer  rendement  van  bet  onderwijs  en  dan  zal  bet 
van  bet  grootste  belang  zijn,  dat  in  dien  tusschentij  d  niet 
bet  getal  scholen  en  onderwijzers  te  sterk  wordt  uitgebreid, 
«oodat  men  naderhand  van  die  scholen  buiten  gebruik  moet 
stellen,  of,  wat  nog  erger  is,  de  onderwijzers  van  bun  brood¬ 
winning  zal  moeten  berooven,  al  doet  men  dit  dan  met  tijde- 
lijk  op  wachtgeld  te  stellen. 

Ik  heb  over  de  concrete  punten  van  bet  ontwerp  juist  niet 
zooveel  gezegd,  omdat  er  reeds  zooveel  door  verschillende 
leden  over  gesproken  is,  dat  bet  voor  mij  dus  niet  gemak¬ 
kelijk  is  er  veel  nieuws  over  te  vertellen. 

Te  recht  is  gezegd,  dat  de  beteekenis  van  dit  ontwerp  door 
de  wijziging  van  bet  voorstel  over  art.  28  sterk  is  vermin¬ 
derd.  In  elk  geval  zal  de  wijziging  van  dit  artikel  van 
grooten  invloed  zijn  of  op  de  gemeentefinanciën,  èf  grooten 
invloed  hebben  op  bet  getal  leerlingen,  dat  een  onderwijzer 
voor  zich  zal  hebben. 

Nu  is  dit  laatste  wel  van  den  meesten  invloed  geweest  op 
bet  petitionnement.  Dat  de  klassen  grooter  zullen  worden, 
hebben  de  meesten  betreurd,  beeft  den  meesten  indruk  ge¬ 
maakt,  en  toch  geloof  ik,  dat  dit  voor  een  buitenstaander 
zeer  moeilijk  te  beoordeelen  is,  vooral  omdat  bet  getal  abso¬ 
luut  niet  is  vast  te  stellen,  daar  dit  in  groote  mate  afhangt 
van  de  leerlingen  en  van  den  onderwijzer. 

Nu  beeft  men  dit  niet  gewild;  bet  is  niet  iets,  dat  men 
beeft  nagestreefd ;  bet  is  doodgewoon  opgelegd  door  de  nood¬ 
zakelijkheid.  En  dan  mogen  wij  ons  troosten  met  enkele 
overwegingen.  In  de  eerste  plaats,  dat  uit  bet  boekje  van 
Laban  blijkt,  dat  in  Zwitserland,  in  Bazel,  47  leerlingen  op 
een  klas  zitten.  Ik  ben  daar  speciaal  bekend  en  weet,  dat  bet 
onderwijs  er  buitengewoon  goed  is. 

Een  tweede  is  dit: 

Ik  weet  ook  uit  eigen  ervaring,  dat  men  een  kind  slechts 
bij  mondjesmaat  kennis  moet  bij  brengen  en  moet  opwekken 
tot  eigen  activiteit.  Is  nu  de  klas  groot,  dan  zal  men  zich 
niet  met  alle  leerlingen  te  gelijk  kunnen  bezighouden  en  de 
rest  aan  bet  werk  zetten;  en  dit  zal  nog  zulk  een  kwaad 
effect  niet  hebben. 

Een  derde  argument  ontleen  ik  aan  een  ouden  school¬ 
meester,  mij  niet  persoonlijk  bekend,  maar  die  van  tijd  tot 
tijd  per  brief  zijn  hart  over  zijn  grieven  in  zake  het  onder¬ 
wijs  voor  mij  uitstort.  Onder  andere  schreef  bij  mij  het 
volgende: 

,,Er  zijn  niet  zooveel  menscben  met  aanleg,  lust  en 
liefde  voor  bet  vak;  als  men  nu  zooveel  onderwijzers 
noodig  beeft  als  tegenwoordig  bet  geval  is,  dan  krijgt 
men  ten  slotte  mindere  krachten  voor  bet  onderwijs;  en 
ik  heb  liever  (en  dit  zal  ieder  onderschrijven),  een  klas 
met  50  leerlingen  en  een  goeden  onderwijzer,  dan  een 
klas  met  25  leerlingen  en  een  onderwijzer,  die  lui  is, 
die  uit  bet  raam  kijkt,  de  courant  leest  en  brieven 
schrijft.” 

Zelfs  de  beer  Gerhard  zegt:  bet  komt  ten  slotte  niet  neer 
op  40  of  50 ;  daarom  gaat  bet  niet.  Ik  heb  dus  ook  het  recht, 
dat  te  zeggen ;  maar  bij  laat  daarop  iets  volgen,  waarin  ik 
hem  niet  kan  bijvallen:  dat  bet  wetsontwerp  zou  zijn  een 
symptoom  van  de  algemeen©  strooming,  die  er  is  naar  reactie. 

Ik  wil  hiertegen  ten  sterkste  protesteeren,  want  uit  die 
woorden  zou  volgen,  dat  slechts  een  zeker  deel  van  de  Kamer 
zou  gevoelen  voor  goed  onderwijs. 

Ik  onderschrijf  hetgeen  de  beer  Rutgers  gezegd  beeft:  wij 
allen  voelen  voor  goed  onderwijs  en  willen  dat;  wij  wenscben 
allen  bet  kind  te  geven  door  bet  onderwijs  een  geestesinhoud, 
waardoor  het  een  goed  en  gelukkig  en  ruim  denkend  menseb 
kan  worden;  wij  wenscben  bet  de  kennis  bij  te  brengen  waar¬ 
mede  bet  zoo  goed  mogelijk  economisch  op  zijn  eigen  beenen 
zal  kunnen  staan;  maar  daaruit  volgt  dan  ook,  dat,  wanneer 
een  wet  daartegen  een  belemmering  blijkt  te  zijn,  die  wet 
op  den  duur  moet  vervallen. 

Hoe  men  nu  in  het  bijzonder  dezen  Minister  kan  verdenken 
van  een  poging  tot  reactie,  is  mij  een  raadsel,  want  deze 


Minister  heeft  alle  dingen,  welke  bij  in  de  wet  bad  gebracht, 
die  waren  of  concessies  aan  links  öf  uit  zijn  eigen  overtuiging 
voortvloeiden  —  dat  kan  ik  niet  beoordeelen  —  zooals.  bet 
vervallen  van  bet  ambulantisme  van  de  hoofden,  de  unifor¬ 
miteit  van  bet  onderwijs,  de  eenheidsschool,  de  verbanning 
van  bet  Eransch  van  de  lagere  school,  altemaal  dingen 
waarmede  ik  mij  ten  eenenmale  niet  kan  vereenigen,  in  de 
wet  gelaten  en  met  bet  oog  daarop  meen  ik,  dat  men  van  die 
zijde  ten  eenenmale  bet  recht  mist  om  dezen  Minister  reactie 
en  reactionaire  gezindheid  te  verwijten. 

Thans  nog  iets  over  twee  speciale  punten. 

Ik  kan  mij  aanluiten  bij  ben,  die  op  bet  Rijktoezicht  en 
op  de  uitvoering  der  Leerplichtwet  zouden  willen  bezuinigen. 

Het  schooltoezicht  moet  in  hoofdzaak  plaatselijk  toezicht 
zijn  en  men  beeft  wel  eens  gezegd,  dat  bet  plaatselijk  toe¬ 
zicht  er  eerder  op  achteruitgegaan  dan  op  vooruitgegaan  is. 

En  wat  betreft  het  kaartsysteem  bij  de  toepassing  der 
Leerplichtwet,  ben  ik  goed  ingelicht,  dan  is  bet  zoo  inge¬ 
richt,  dat  men  op  elke  school  voor  elk  kind  een  kaart  beeft, 
en  nu  boorde  ik  eens  iemand  vergelijkenderwijs  de  vraag 
stellen:  zal  bet  Ministerie  van  Justitie,  als  bet  een  misdadi- 
gerstatitiek  wensebt  aan  te  leggen,  alle  Nederlanders  op 
kaarten  gaan  brengen?  Want  daar  er  maar  een  gering  school¬ 
verzuim  is,  blijft  het  overgroote  deel  van  de  kaarten  ledig. 
Slechts  ongeveer  5  pet.  van  de  kinderen  maken  zich  aan 
schoolverzuim  schuldig,  zoodat  95  pet.  van  die  kaarten 
blanco  blijven;  die  papiermassa  dient  dus  tot  niet3. 

In  de  tweede  plaats  de  opleiding  van  de  onderwijzers. 

Ik  zeg  bet  met  eenigszins  andere  woorden  een  van  de 
sprekers  van  dezen  morgen  na:  boe  kan  men  toch  die  oplei- 
ding,  zooals  die  op  bet  oogenblik  is,  slecht  vinden,  terwijl 
men  bier  aan  alle  kanten  toch  zooveel  onderwijzers  in  de 
Tweede  Kamer  ziet  en  er  op  let,  tot  welke  ontwikkeling  de 
tegenwoordige  onderwijzersopvoeding  leidt?  Maar  ik  zou  mij 
ook  willen  aansluiten  bij  degenen,  die  meenen,  dat  men  bet 
middelbaar  onderwijs  meer  kan  laten  rendeeren  ten  aanzien 
van  den  onderwijzers3taf ;  dit  is  intusschen  wel  een  quaestie 
van  getallen,  dat  begrijp  ik,  die  men  niet  zoo  dadelijk  kan 
beoordeelen,  wanneer  men  nog  niet  alle  getallen,  die  betrek¬ 
king  hebben  op  het  aantal  onderwijzers,  dat  men  thans  jaar¬ 
lijks  noodig  zal  hebben,  en  dat  wordt  afgeleverd,  precies  in 
bet  hoofd  heeft. 

.  Maar  er  is  een  andere  algemeene  gedachte,  die  een  lieve¬ 
lingsdenkbeeld  van  mij  is  en  die  ik  bij  deze  gelegenheid  even 
zou  willen  uiten.  Dat  is  deze  gedachte,  dat  men  de  capaci¬ 
teiten  ^  van  de  jonge  meisjes  uit  den  gegoeden  stand  meer 
dienstbaar  zou  maken  aan  het  onderwijs.  Dat  meisje  uit  den 
gegoeden  stand  geniet  een  dure  en  goede  opvoeding.  De 
meesten  trouwen  natuurlijk  na  ©enige  jaren,  maar  soms  ver¬ 
kopen  daar  verscheidene  jaren  tusschen.  In  die  jaren  ver¬ 
geten  zij  vrijwel  wat  zij  geleerd  hebben,  of  het  moest  zijn 
dat  zij  nu  en  dan  op  ©en  bal  nog  eens  een  beetje  in  een  of 
andere  buitenlandsche  taal  keuvelen  met  een  cavalier.  Zij 
leveren  daardoor  niets  af  voor  de  goede  opvoeding,  die  zi] 
hebben  genoten,  en  leiden  feitelijk  een  doelloos  en  ongelukkig 
leven.  Nu  beginnan  deze  meisjes  door  de  tegenwoordige 
omstandigheden  meer  haar  brood  te  verdienen,  werk  te 
zoeken.  .Maar  het  heeft  mij  getroffen,  dat  dat  werk  bijna 
altijd  ligt  op  kantoorgebied,  en  ik  weet,  dat  die  meisjes 
daar  ongelukkig  zijn.  Dat  werk  bevredigt  ze  niet.  Waaróm 
haar  dat  werk  zoo  aantrekt,  begrijp  ik  niet.  Nu  zou  ik 
meenen,  wanneer  men  die  meisjes  kon  trekken  naar  de  lagere 
school,  zooals  in  Zwitserland  veel  gebeurt  tegenwoordig,  dan 
zou  dat  voor  haar,  omdat  het  haar  natuurlijk©  vocatie  is, 
een  ontzaglijke  winst  zijn  aan  levensvreugd  en  aan  gemoeds- 
rijkdom  en  tevens  een  ontzaglijke  weldaad  voor  het  volks¬ 
kind  ;  het  zou  ook  een  sterken  band  vormen,  die  nu  ontbreekt. 
Ik  geloof,  dat  men  in  die  richting  veel  zou  kunnen  bereiken 
door  propagandarin  ruimen  kring,  maar  is  geloof  ook,  dat 
het  mogelijk  zou  zijn  op  dit  punt  een  zekeren  dienstplicht 
te  vormen.  Men  heeft  vele  systemen  van  dienstplicht  op  dit 
punt  ontworpen,  die  ik  altijd  verworpen  heb,  omdat  ik  vond, 
dat  zij  veel  te  ver  gingen.  Dit  is  echter  een  eenvoudig  denk¬ 
beeld,  dat,  naar  ik  geloof,  tot  op  zekere  hoogte  wel  zou  zijn 
te  verwerkelijken.  Laat  ik  er  aan  toevoegen,  dat  de  ontwikke- 


1003 


35ste  VERGADERING.  _  13  DECEMBER  1922. 
201.  Wijziging  der  Lager-onderwijswet  1920. 


(van  Dorp  e.  a.) 

ling,  die  deze  meisjes  op  de  scholen  krijgen,  haar  in  staat 
stelt  om  in  buitengewoon  korten  tijd  het  onderwijzersexamen 
te  doen. 

Ten  slotte  dit.  Er  heeft  eens  iemand  tot  mij  gezegd,  dat 
alle  kwaad  in  de  wereld  voortspruit  uit  achterdocht  en  angst 
bij  de  menschen.  Prof.  Oppenheim  placht  te  zeggen,  dat  het 
Staatsrecht  gebaseerd  moet  zijn  op  het  vertrouwen  van  het 
volk.  Ik  meen,  dat  in  deze 'Kamer  vertrouwen  moet  zijn 
tusschen  de  verschillende  politieke  partijen.  Wij  zullen  een 
heel  eind  verder  zijn,  als  rechts  en  links  elkander  niet  voort¬ 
durend  verdenken  van  voordeelen  te  willen  behalen  op  het 
punt  van  de  school  en  als  speciaal  links  niet  de  gedachte 
blijft  toegedaan,  dat  de  bijzondere  school  en  de  school  met 
den  Bijbel  als  een  soort  gift  zijn  te  beschouwen,  waarvoor 
men  niet  angstig  genoeg  kan  zijn. 

De  heer  Wijnkoop  :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ook  ik  wensch 
enkele  woorden  te  zeggen  over  dit  voorstel  tot  .wijziging  van 
de  wet  op  het  lager  onderwijs,  maar  vooraf  wil  ik  een  paar 
opmerkingen  wijden  aan  enkele  dingen,  welke  mejuffrouw 
van  Dorp  in  dit  verband  heeft  gezegd.  Het  is  volkomen  juist, 
als  er  ten  opzichte  van  mejuffrouw  Westerman,  en  nog. meer 
ten  opzichte  van  mei.  van  Dorp,  wordt  gezegd,  dat  wij  hier 
stemmen  uit  het  verleden  hooren. 

Wat  mejuffrouw  van  Dorp  eigenlijk  wil  • —  mejuffrouw 
Westerman  heeft  zich  erg  in  de  ruimte  gehouden  —  is  een 
ontketening  van  een  nieuwen,  nl.  van  den  ouden,  schoolstrijd. 
Dat  er  weer  een  schoolstrijd  zal  komen  bij  al.  de  strijden, 
welke  wij  reeds  hebben,  daarvan  ben  ik  overtuigd,  maar  de 
schoolstrijd,  welken  wij  gehad  hebben,  is  voorbij. 

Aan  de  pacificatie  heeft  onze  partij  niet  kunnen  meedoen, 
omdat  zij  eerstens  niet  in  de  Kamer  was,  maar  ook  buiten 
de  Kamer  heeft  zij  in  geen  enkel  opzicht  er  aan  medegedaan ; 
en  één  van  de  groote  redenen,  bij  andere,  waarom  wij  inder¬ 
tijd  candidaten  hebben  gesteld  tegenover  de  Kamer,  die  zoo 
gaarne  in  haar  g-eheel  wilde  blijven  zitten,  is  geweest  die 
zoogenaamde  pacificatie  op  onderwijsgebied.  Nu  is  er  hier 
gezegd,  dat  na  en  bij  de  wet,  die  die  pacificatie  bracht,  er 
bevrediging  was  en  een  overtuiging,  dat  men  recht  had  op 
een  betere  voorziening  in  het  onderwijs.  Dat  zijn  optimis¬ 
tische  tonen,  die  in  geen  enkel  opzicht  gerechtvaardigd  zijn. 
De  werkelijkheid  is  geweest,  dat  in  de  Kamer  heeft  plaats 
gehad  een  koop  en  een  verkoop ;  aan  den  eenen  kant  is  het 
algemeen  kiesrecht  verkocht  en  aan  den  anderen  kant  is  het 
openbaar  onderwijs  verkocht.  Die  twee  dingen  heeft  men  in 
één  koop  samengevat.  Men  heeft  gekregen  een  slecht  onder¬ 
wijs  en  men  heeft  gegeven  een  slecht  algemeen  kiesrecht,  om 
beide  partijen  te  bevredigen..  Datgene  wat  ongetwijfeld 
mannen  als  Ketelaar  en  misschien  menschen  van  de 
S;  D.  A.  P.  als  voorwaarden  wilden  stellen  voor  dien  koop, 
die  later  gesloten  moest  worden,  hebben  zij  niet  in  den  koop 
meegekregen,  afgescheiden  daarvan,  dat  het  indertijd  inge¬ 
voerde  systeem  m.  i.  elke  wezenlijke  verbetering  van  het 
onderwijs  voorgoed  in  dit  land  afsnijdt,  zoolang  dat  systeem 
althans  blijft  bestaan. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Waarom  zeg  ik  nu  dat  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp  hier  een  ouden  schoolstrijd  ontwikkelt? 
Niet  omdat  ik  het  niet  met  haar  eens  zou  zijn,  dat  het  des¬ 
betreffende  artikel  uit  de  Grondwet  zou  moeten  worden  ver¬ 
wijderd..  Dat  is  ook  mijn  meening.  Maar  die  schoolstrijd 
en  al  die  loktonen,  die  mejuffrouw  van  Dorp  en  de  heer 
van  Houten  naar.  den  kant  van  de  overzijde  en  ook  naar  den 
kant  van  deze  zijde  laten  hooren,  willen  dit  zeggen,  dat, 
nadat  zij  zelf  medegeholpen  hebben  om  het  openbaar  onder- 
wijs,  voor  zoover  het  'werkelijk  voor  het  volk  wat  kon  wezen, 
te  vermoorden,  zij  nu.  bezig  zijn,  nadat  zij  principieel  een 
volkomen,  on  democratisch  onderwijs  hebben  gebracht,  dat 
beginsel  in  zijn  grondvesten  in  dienst  te  stellen  van  het 
kapitalisme,  en  nu  nog  bij  het  bijzonder  en  het  openbaar 
onderwijs  probeeren  te  vermoorden  al  datgene  wat  op  dien 
grond  nog  maar  eenigszins  democratisch  kan  zijn. 

Ik  zal  natuurlijk  niet  ing'aan  op  alle  quaesties,  die  door 
mejuffrouw  van  Dorp  aan  de  orde  zijn  gesteld,  maar  zoo- 
ais  dat  Kamerlid  de  zaak  beziet,  wil  dit  niets  anders  zeggen, 
dan  den  Bijbel  nog  meer  gebruiken  in  dienst  van  het  kapi-  j 


j  (Wijnkoop.) 

talisme.  Zij  wil  de  onderwijzers,  die  zij  recruteeren  wil  uit  een 
:  bepaalde  klasse,  met  een  andere  ontwikkeling  dan  de  volks¬ 
klasse,  nog  meer  stellen  in  dienst  van  het  kapitalisme.  Het 
geheele  ideaal  van  mejuffrouw  van  Dorp  is  inderdaad  van  den 
volmaakt  verleden  tijd  en  is  om  hier  in  Nederland  te  krijgen 
do  Protestantsche  Pruisische  Staatsschool,  die  er  misschien 
door  medewerking  van  deze  Hollandsche  M&hctiïds  ook  zal 
komen,  indien  er  niet  tegen  wordt  gestreden  door  degenen, 
die  wat  voor  het  onderwijs  gevoelen.  Zoo  zie  ik  hetgeen  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp  hierover  gezegd  heeft. 

Ik  moet  nog  op  iets  wijzen,  wat  mejuffrouw  van  Dorp 
gelieft  te  poneeren.  De  oude  strijd,  die  mejuffrouw  van 
Dorp  wil,  is  afgeloopen,  en  indien  er  een  schoolstrijd  komt 
op  grond  van  dit  ontwerp,  zal  het  een  andere  moeten  zijn. 
Maar  mejuffrouw  van  Dorp  doet  alsof  eigenlijk  haar  sexe- 
genooten  hier  een  soort  privilege  zouden  hebben  om  het 
onderwijs  beter  te  kunnen  geven  en  beoordeel  en.  Zij  heeft 
wel  bescheiden  zich  zelf  op  den  achtergrond  gehouden  en 
gezegd,  dat  zij  er  niet  veel  van  weet,  en  ik  zal  bij  de  behan¬ 
deling  verder  zien  of  haar  sexegenooten  werkelijk  zooveel 
liefde  voor  het  onderwijs  hebben. 

Ik  heb  hier  door  mejuffrouw  van  Dorp  weer  harde  economb 
sche  noten  hooren  kraken:  zij  had  het  voortdurend  over  econo¬ 
misch  rendement  en  nuttig  rendement  en  over  bezuiniging, 
die  komen  moet.  Misschien  zijn  dat  beste  eigenschappen 
voor  een.  huisvrouw,  maar  het  heeft  niets  te  maken  met  de 
groote  zaak  van  het  onderwijs,  want  als  het  onderwijs  goed 
wil  worden,  dan  zal  dat  moeten  kosten  —  en  dat  dient 
mejuffrouw  van  Dorp  te  weten  —  veel  geld.  Wie  zegt  dat 
hij  veel  voor  het  onderwijs  gevoelt,  kan  niet  beginnen  met 
den  financieelen  factor  uit  te  schakelen.  En  wat  hebben 
wij  hier  van  mejuffrouw  van  Dorp  gehoord?  Zelfs  ten  aan¬ 
zien  van  het  zoo  belangrijke  punt  van  de  grootere  klassen 
komt  zij  met  een  aantal  troostgronden.  Die  gronden  leken 
mij  ook  op  zich  zelf  niet,  maar  als  men  zooveel  liefde  voor 
het  onderwijs  heeft,  moet  men  in  het  geheel  niet  met  troost¬ 
gronden  in  deze  komen. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  De  heer  Gerbard  heeft  dit  eene 
juiste  geluid  doen  hooren:  vae  victits.  De  strijders  voor  goed 
volksonderwijs  zijn  hier  sedert  jaren  overwonnen  —  en  nu 
is  men  bezig,  misbruik  van  die  overwinning  te  maken.  De 
beer  Gerhardl  gevoelt  dat  weil,  maar  hij  wil  natuurlijk  niet 
erkennen,  dat  zijn  partij  heeft  meegeholpen  om  die  strijders 
in  den  hoek  te  duwen.  Maar  wij  hebben  van  den  aanvang  af 
tegenover  den  Minister  gezegd  —  wat  iets  anders  is  dan  het 
geniale,  dat  de  heer  van  Zadelhoff  in  hem  zag  —  dat  hij  is 
een  onderwijs-dictator,  die  al  het  goede  voor  het  volk  uit  het 
onderwijs  neemt,  en  dit  heeft  verslechterd,  eerst  met  zijn 
principieele  wijziging,  en  thans  met  zijn  bezuinigingsvoor¬ 
stellen.  Als  hij  er  inderdaad  een  eer  in  stelde,  als  eerste 
Minister  van  Onderwijs  er  wat  van  te  maken,  dan  had  hij 
moeten  weigeren  op  het  onderwijs  te  bezuinigen,  vóórdat  zijn 
overige  ambtgenooten  hadden  aangetoond,  dat  zij  in  gelijke 
mate  op  hun  deel  van  de  Regeeringstaak  hadden  bezuinigd. 
Het  tegendeel  is  waar.  De  Minister  vat  zijn  taak  zeer  licht 
op.  holt  de  andere  Ministers  met  zijn  bezuiniging  vooruit  en 
brengt  het  onderwijs  nog  dieper  in  den  put.  Dit  wetsontwerp 
is  de  proef  op  de  som,  dat  deze  Minister  is  de  schakel  in  d9 
'kapitalistische  macht,  die  niet  alleen  op  het  onderwijs  wil 
bezuinigen,  maar  dat  tevens  belangrijk  wil  verminderen,  om¬ 
dat  liet  onderwijs  zoo’n  machtig  middel  is  in  den  klassen¬ 
strijd.  Ik  beb  mij  dan  ook  altijd  verzet  tegen,  dezen  Minister. 

Het  is  onjuist  te  beweren,  dat  de  pacificatie  op  zuiver 
onderwijsgebied  een  verbetering  is  geweest;  zij  is  juist  bet 
tegenovergestelde,  heeft  opgeheven  alles  wat  aan  wezenlijke 
verbetering  kan  worden  bereikt.  En  men  is  nog  niet  tevreden : 
de  beer  Rutgers  beeft  verteld  van  zijn  onvervulde  wenschen, 
wat  slechts  beteekent,  dat  het  nog  belangrijk  minder  moet 
worden. 

Het  is  merkwaardig,  dat  de  heer  van  Wijnbergen  heeft 
gezegd,  dat  de  eenheid  op  onderwijsgebied  nog  niet  zoo 
slecht  is. 

Hij  wil  desnoods  wel  een  een  heids  school,  als  het  maar  een 
Roomsch-Katholieke  eenheidsschool  is.  Juist  van  dien  kant 
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heeft  men  ons  vaak  aangevallen.  Wij  hebben  e<r  nooit  doekjes 
om  gewonden,  voor  ons  is  onderwijs,  niet  een  quaestie  van 
financiën,  maar  een  quaestie  van  principe.  Dat  principe,  is 
de  eenheidssehool,  maar  een  eenheidssehool  met.  een  principe 
er  achter.  Natuurlijk  is  dat  niet  een  negatief  principe,  dat  ei 
geen  politieke  of  religieuze  dogmata  mogen  zijn,  dus  noch  de 
manieren  van  mejuffrouw  van  Dcïp,  noch  de  manieren  van 
den  heer  van  Wijnbergen,  maar  dat  het  leven  zelf,  ons  de 
arbeid,  en  niet  de  arbeid  ten  dienste  van  een  andere  klasse, 
maar  de  arbeid  ten  dienste  van  den  mensch  zelf,,  moet  znn 
de  basis  van  de  school.  Nu  zegt  men:  men  kan  niet  zeggen, 
hoeveel  kinderen  eigenlijk  in  een  klasse  moeten  zitten. 
Natuurlijk  zijn  zulke  dingen  niet  op  te  lossen  in  theorie, 
maar  alleen  aan  de  hand  van  een  bepaalde  practijk.  Maar  wel 
zeg'  ik  dit:  zoolang  men  niet  de1  arbeids-ee.nbeidsschcol. brengt, 
zoolang  men  niet  het  kind  brengt  tot  eigen  activiteit  in  de 
eerste  plaats,  en  uit  die  activiteit  bet  denken  en  bet  wezen 
laat  opgroeien,  zoolang  de  aan  het  kapitalisme  ontleende 
cenzij dig'-i ntellectualistische  wijze  van  onderwijs  geven 
blijft  bestaan,  zoolang  is  bet  voor  bet  kind  een  marteling,  de 
heer  liet  el  aar  wees  daarop  in  zekeren  zin  ook  te  recht,  in  een 
grootere  klasse  te  moeten  zitten.  Die  marteling,  die  men  kent 
uit  verhalen  van  andere  landen  en  die  men  ook  in  ons  land 
gekend  heeft  en  nog  kent,  zal  men  opnieuw  invoeren.  Zoolang 
men  niet  aan  de  school  ten  grondslag  legt  het  principe  van 
<Ieii  arbeid  en  van  de  eigen  activiteit  van  bei  kind,  zoolang-  zal 
vergrooting  van  het  '  aantal  leerlingen  per  klasse  zijn  ten 
nadeel  o  van  het  kind  en  ten  nadeel  e  van  de  maatschappij.,  ten 
minste  als  men  de  opvatting  heeft,  dat  de  maatschappij  be¬ 
doelt  zooveel  mogelijk  zelfstandige  menschen  voort  te 
brengen.  Als  men  aan  de  maatschappij  het  doel  geeft,  dat  de 
kapitalisten  niet  uitspieken,  maal  dat  zij  toch  beoogen,  de 
andere  klasse  er  onder  te  houden  en  daarvan,  te  maken  het 
best  mogclijke  instrument,  dan  hebben  de  Minister  en  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp  en  allen  die  den  Minister  steunen,  al  schil  nt 
het  anders,  gelijk,  en  moet  men  op  het.  aantal  leerlingen  per 
klasse  niet  letten,  dan  komt  het  er  niet  meer  op  aan.  Als  men 
echter  zooveel  mcgclijk  nog  van  de  kinderen  maken  wil,  moet 
men  de  klassen  klem  maken,  en  dan  naar  mijn  meenmg 
kleiner  dan  30,  maar  dan  is  de  manier  waarop  de  Minister 
het  aanpakt,  die  de  klassen  weer  grooter  wil  maken,  de  aller¬ 
ergste. 

De  heer  Booil :  Hoe  groot  is  het  maximum  aantal  leerlin¬ 
gen  per  onderwijzer  in  Rnsland? 

De  heer  Wijnkoop :  Ik  heb  al  bij  vorige  gelegenheden 
opgemerkt,  dat  Rusland  inderdaad  deze  methode  aan  de 
nieuwe  scholen  ten  grondslag  legt,  maar  ik  lieu  al  gezeg  , 
het  is  den  heer  Boon  misschien  ontgaan,  dat  men  de  schooi 
een  anderen  grondslag'  moet  geven,  en  dat  op  dien  andeien 
grondslag  de  practijk  kan  uitmaken,  welk  getal  kinderen  per 
leermeester  mogelijk  is.  Maar  spreekt  men  bier  over  de 
school,  dan  is  bet  de  school  met  de  eenzijdige  intellectualis¬ 
tische  —  eigenlijk  is  dat  dat  een  te  mooi  woord  wijze  van 
opvoeden,  en  die  school  wordt  een  marteling  voor  het  kind 
als  men  het  aantal  kinderen  per  klas  grooter  maakt  dan  het 
op  het  oogenblik  al  is. 

Dat  ook  op  andere  wijze  de  melutras  van  links  en  van 
rechts  op  schoolgebied  elkaar  de  hand  gegeven  hebben,  is 
wel  gebleken  uit  de  manier,  waarop  in  bet  Handelsblad 
over  die  dingen  wordt  gesproken,  en  feitelijk  komt  hetgeen 
mejuffrouw  van  Dorp  wil  —  zij  liet  ook  uit  andere  principes 
—  op  hetzelfde  neer  als  -wat  de  heer  van  Wijnbergen  wil. 

Dat  komt  ook  duideliik  uit  bij  de  manier,  waarop  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp  over  de  onderwijzers  beeft  gesproken.  De 
onderwijzers  komen  er  eigenlijk  niet  zoo  erg  op.  aan,  zegt 
mejuffrouw  van  Dorp,  al  drukt  zij  bet  wellicht  niet  zoo  uit. 
Als  zij  zoo  spreekt  over  de  jongedames  uit  de  klasse,  waaruit 
mejuffrouw  van  Dorp  zelf  voortkomt,  meisjes,  die  zich  ver¬ 
velen  op  kantoor  en  nu  maar  wat  anders  beginnen  en  onder¬ 
wijzeres  worden,  is  dat  een  bewijs,  dat  zij  niet  weet  wat  een 
onderwijzer  behoort  te  zijn. ..Er  is  wel  geprobeerd,  ook  bij 
andere  discussies,  de  onderwijzers  zonder  meer  op  één  lijn  te 
stellen  met  andere  arbeiders.  Dat  is  onjuist.  In  een  maat¬ 


schappij  —  ik  weet  niet,  of  ze  zoo  heel  dichtbij  ligt  —  waarin 
ieder  arbeider  volkomen  zeker  is  van  zijn  bestaan,  behoeft 
men  voor  den  onderwijzer  geen  aparten  materieelen  grond¬ 
slag  te  vinden  voor  zijn  bestaan,  maar  in  een  maatschappij, 
waarin  dat  nog  niet  bet  geval  is,  zal  men  aan  den  onderwijzer 
eer  een  beteren  materieelen  grondslag  moeten  geven  dan 
een,  die  minder  of  zelfs  maar  gelijk  is  aan  dien  van  den 
gewonen  arbeider,  en  de  arbeiders  zullen  de  eersten  zijn  om, 
als  zij  over  hun  eigen  zaak  nadenken,  dat  toe  te  geven.  De 
onderwijzer  is  een  buitengewone  arbeider.  Men  kan  van  hem 
niet  zeggen,  dat  bet  er  niet  op  aankomt,  of  hii  wat  meer. of 
wat  minder  werk  te  doen  beeft,  of  hij  nog  allerlei  kleinig¬ 
heden  te  doen  beeft,  die  wel  bij  zijn  werk  passen,  maar  niet 
de  hoofdzaak  er  van  uitmaken.  De  onderwijzer  heeft  een  zeer 
belangrijke  taak,  die  op  het  oogenblik  niet  zoo  erg  in  eere 
is  —  ik  zal  niet  zeggen,  dat  de  onderwijzers  op  het  oogenblik 
net  zoo  min  in  eere  zijn  als  de  dominees.  De  onderwijzer  moet. 
naar  zijn  meening,  ook  door  den  materieelen  grondslag  van 
zijn  bestaan  behoorlijk  vrijgemaakt  kunnen  worden,  vrij  ook 
naar  den  geest,  om  zijn  onderwijs  zoo  goed  mogelijk  te  kun¬ 
nen  geven.  En  de  manier  —  ik  vind  het  een  minachtende 
manier  —  waarop  mejuffrouw  van  Dorp  over  dergelijke 
dingen  lichtvaardig  heenglijdt,  bewijst  wel,  dat  zij  —  en  er 
zijn  er  meer  van  die  soort.  —  den  onderwijzer  beschouwt  als 
iemand,  die  niets  te  doen  heeft  en  nu  maar  in  het  onderwijs- 
vak  wordt  geplakt,  zooals  men  dat  doet  met  juffers  uit  haar 
klasse. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Dat  is  inderdaad  de  meer  dan 
volmaakt  verleden  tijd.  Het  is  wel  heel  lang  geleden  ge¬ 
weest,  dat  ieder  in  Nederland,  in  de  Engelsche  en  de  Prui¬ 
sische  landen,  die  niet  veel  anders  te  doen  had,  wel  bij  bet 
onderwijs  werd  ondergebraebt.  En  nn  er  ten  slotte  na  veel 
moeite  en  strijd  een  verbetering  gekomen  is,  wil  men  die 
weer  terugdraaien  !  Dat  is  een  van  de  dingen,  die  ten  nauwste 
met  het  optreden  van  dezen  Minister  samenbangen. 

Als  men  bezuinigen  wil  —  ik  wil  absoluut  niet  bezuinigen 
op  bet  onderwijs  —  is  niet  alleen  deze  voorwaarde  aan  den 
Minister  te  stellen,  dat  eerst  zijn  ambtgenooten  moeten  aan- 
toonen,  dat  zij  veel  meer  bezuinigen  op  bun  Departement 
dan  hij  op  het  zijne.  Als  men  op  het  onderwijs  bezuinigen 
wil,  dan  moet  men  niet  beginnen  beneden,  maar  hoven.  Ik 
zou  de  laatste  zijn,  die  voor  het  hooger  onderwijs  minder 
geld  ten  koste  zou  willen  leggen  dan  op  het  oogenblik  daar¬ 
aan  ten  koste  wordt  gelegd.  Maar  als  men  wil  bezuinigen, 
moet  men  bij  bet  booger  onderwijs  beginnen.  Hier  wordt 
bet  tegendeel  gedaan.  Ik  begrijp  dat,  omdat  bet  bij  liet 
booger  onderwijs  op  zeer  geschoolde  krachten  voor  het  be¬ 
houd  van  het  kapitalisme  aankomt.  Maar  ik  houd  mij  aan 
de  woorden  van  de  heeren.  Zij  spreken  daar  liefst  niet  over, 
zij  verdoezelen  dat  en  zij  zeggen,  dat  het  een  geldquaestie 
is.  Welnu,  als  het  een  geldquaestie  is,  laat  men  dan  be¬ 
ginnen  hoven  aan  en  niet  onder  aan.  Ik  voor  mij  heb  alt 
betreurd  de  manier,  waarop  deze  Minister  tegenover  het 
Eransch  is  opgetreden.  Ik  sta  niet  op  het  standpunt,  dat 
alles  moest  blijven  zooals  het  indertijd  was.  Maar  ik  sta  wel 
op  het  standpunt,  dat  het  juist  voor  de  volkskinderen  nood¬ 
zakelijk  is,  dat  zij  door  middel  van  een  vreemde  taal  de 
mogelijkheid  krijgen  om  inzicht  te  krijgen  in  een  andere 
soort  cultuur.  Dat  heeft  niets  te  maken  met  de  uitvoering, 
de  uitvoering  daarvan  kan  heel  slecht  zijn,  maar  principieel 
sta  ik  op  dat  standpunt. 

Thans  nog  een  enkel  woord  over  het  petitionnement.  Dat 
as  schitterend  geslaagd,  niettegenstaande!  er  ontzettend 
weinig  tijd  aan  ten  koste  is  gelegd.  Ik  hen  het  eens  met  hen, 
die  zeggen,  dat  indien  men  er  meer  tijd  aan  had  kunnen  bet- 
steden  er  nog  veel  meer  handteekeningen  onder  zouden  zijn 
gekomen,  al  wil  ik  op  het  oogenblik  mij  niet  in  gissingen 
omtrent  de  hoegrootheid  van  dat  getal  verdiepen.  Dat  toont 
aan,  dat  er  bij  ons  volk  nog  altijd  een  greote  belangstelling 
bestaat  voor  het  volksonderwijs.  .Twintig  jaar  geleden  was 
dit  een  onderwerp  van  discussie  in  alle  volksvergaderingen. 
De  tactiek  van  rechts  en  links,  zoowel  van  de  liberale  als 
van  de  democratische  partijen,  heeft  het  onderwijs  in  het  ver¬ 
keerde  hoekje  geplaatst.  Dat  moest  volgens  de  partijbesturen 
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op  een  bepaalde  wijze  worden  besproken  en  alles  wat  uit  bet 
volk  zelf  voortkwam  werd  naar  beneden  geslagen  Desondanks 
zien  wij,  dat  nu,  nu  er  een  aanslag  op  bet  onderwijs  wordt 
o-eDleea-d  gelijk  deze  eerste  Minister  van  Onderwijs  heeft 
du?ven  doen,  bet  volk  zelf  toch  weer  opkomt...  Dat  vind  ik 
prachtig.  En  dat  is  een  bewijs,  dat  bij  de  partijen  van  links, 
de  liberale  partij,  de  socialistiscbe  partij  en  ook  de  democra¬ 
tische  partij,  die  tocb  altijd  getracht  hebben  voor  goed  onder¬ 
wijs  wat  te  voelen,  wat  meer  optimisme  bad  behooren  te 
beerscben  over  hetgeen  bij  bet  volk  zelf  te  bereiken  viel.  Men 
bad  altijd  den  strijd  van  bet  volk  en  de  onderwijzers  voor 
goed  onderwijs  vrij  moeten  laten  gaan.  Maar  men  bee 
integendeel,  door  de  organisaties,  ook  den  Bond  van  ^  eder- 
landscbe  Onderwijzers,  te  spannen  voor  bet  karretje  van  be¬ 
paalde  politieke  partijen,  al  wat  uit  bet. volk  en  ^  onder¬ 
wijzers  opkwam  op  bepaalde  wegen  geleid  en  op  die  wijze 
den  strijd  voor  beter  onderwijs  verzwakt  Als  men  nu  ziet, 
dat  ondlnkTdat  alles  er  zooveel  onder  bet  volk  leven  die 
voelen  voor  een  goed  onderwijs,  dan  is  daaruit  op  te  maken, 
dafaVin  on»  land  eens  een  re  erendum  werd  gehouden 
onze  onderwijswetgevmg  speciaal  deze  wet  van  den  kee 
de  Visser  er  wel  keel  anders  voor  zou  staan.  Als  wij  m  deze 
Kamer  ^ij  over  deze  wet  spreken,  en  de  meerderheid  van 
de  Kamer  dan  tocb  bet  hart  bad  om  dezen  aanslag,  op  bet 
ondeS  door  te  voeren,  dan  ben  ik  er  van  overtuigd  dat 
bii  een  behoorlijke  behandeling  in  bet  land  wij  in  .staat  zou 
Sn  z?n,  om  aan  de  wetgeving  van  dezen  Minister  inderdaad 
den  doodsteek  te  geven,  als  dit  petionnement  —  maar  bet 
is  bier  ^een  democratisch  land  —  kon  worden  omgezet  in  een 
referendum ;  dan  weet  ik  zeker,  dat  er  van  dit  wetsontwerp 

niets  terechtkwam.  .  7„i#b  dj»  oud- 

Dat  moet  de  Kamer  tocb  ook  iets  zeggen  Zelfs  die >  oua 

liberalen,  die  veel  meer  om  de  Kamer  geven  dan  ik  —  die  mj| 
laatst  immers  gevraagd  hebben:  hoevee «hen  hebt  gi 
bier  gebracht,  waarop  ik  heb  geantwoord  dat  ik.  daar  nier 
veel  om  geef,  want  dat  ik  alleen  geef  pm.de  krachten,  die 
bet  volk  zélf  leven,  en  dat  volk  bemoeit  zich  nu  eenmaal  nm, 
altijd  op  de  gewenschte  wijze  met  de  Kamerverkiezing© 
die  oudSibemlen  die  in  deze  Kamer  zien  een  soort  Volksver¬ 
tegenwoordiging,  die  moesten  tocb  zeker  letten  op  deze  stem 
van  bet  volk  dat  zich  op  deze  spontane  wijze  heeft  nitpe- 
sproken,  en  niet  doen  als  mejuffrouw  Westerman  dm  eenige 
roetige  woorden  geeft  van:  wij  weten  bet  nog  niet,  bet  kan 
ros  o?  zoo  uitvallen!  Zij  moest  er  liever  met  baar  partij  voor 
opkomen  en  zeggen:  deze  wet,  daar  denken  vuj  nieta“'1 
laat  nu  daar,  wat  men.  aan  de  overzijde  onder  de  democraten 
die  daar  dan  zouden  zitten,  zou  moeten  doen.  En  al ^wüik nu 
niet  zeggen  dat  ik  de  beeren  aan  deze  zijde  democraten 
nim  Seïe  liberalen,  die  bet  Parlement  als  Volksverteg^ 
woordi"ing  zoo  boog  beweren  te  houden,  hadden  moeten 
zeggen°in ^plaats  zich.  zoo  angstvallig  te  houden:  deze  wet  is 

voor  ons  onaannemelijk.  , 

Er  is  en  blijft  bij  deze  zaak  altijd  nog  dit  treurige  punt, 
'dat  men  maar  steeds  de  gemeenten  op  zwaardere  kosten 
brengt.  Ik  sta,  wat  de  practijk  van  deze  zaak  betreft,  en  ook 
bet  principe  moet  daarmede  samenbangen,  op  bet  standpunt, 
dat  ik  bet  uitstekend  vind,  dat  bet  onderwijs  Rijkszaak  is 
en  wel  in  dien  zin,  dat  daarvoor  door  den  Staat  de  algemeene 
normen  moeten  worden  aangegeven  en  dat  de  Staat  moet 
geven  bet  allerbelangrijkste,  bet  geld.  Men  moet.  echter  aan 
de  gemeenten  overlaten  op  welke  wijze  ten  slotte  m  bepaalde 
gemeenten  bet  onderwijs  zoo  goed  mogelijk  kan  worden 
gemaakt.  Hier  doet  men  bet  tegendeel. 'Men  opent  voor  angst- 
vallige  gemeentebesturen,  en  helaas,  door  de  dictatuur,  die 
tegenwoordig  van  uit  den  Haag  op  de  gemeentebesturen 
wordt  uitgeoefend,  wordt  dat  in  de  band  gewerkt,  bet  middel, 
om  maar  zoo  weinig  mogelijk  te  doen. 

Wanneer  men,  zooals  ik,  de  eer  beeft  lid  te  zijn  van  een 
gemeenteraad,  dan  boort  men  iederen  keer,  als  men  daar. over 
deze  dingen  praat:  wij  kunnen  bet  niet  helpen,  bet.  is  de 
schuld  van  de  Regeering,  en  als  de  Regeering  niaar  wil,  dan 
willen  wij  ook.  Dat  is  een  tactiek,  die  er  toe  leidt,  zooals  ook 
door  den  beer  Ketelaar  zeer  te  recht  is  opgemerkt,  dat  in  een 
plaats  als  Amsterdam,  en  misschien  ook  in  andere  plaatsen, 
stemmen  opgaan  om  een  slechter  regeling  te  treffen,  met  bet 
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oog  op  de  komende  wijziging  van  de  Lager-onderwij  swet, 
terwijl  men  nog  niet  eens  weet,  of  deze  Kamer  ze  zal  aan¬ 
vaarden  al  dan  niet. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  heb  hierbij  in  bet  kort  mijn 
standpunt  ten  aanzien  van  deze  wet  uiteengezet.  Al  zal  dit 
ontwerp  ook  in  enkele  onderdeelen  veranderd  worden  en  mis¬ 
schien  iets  minder  erg  worden,  waartoe  ik  natuurlijk  gaame 
mijn  steun  zal  verleenen,  tocb  blijft  deze  wet  om  de  redenen, 
die  ik  heb  aangevoerd,  voor  onze  fractie  volkomen  onaan¬ 
nemelijk. 

De  beer  Henkels:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Waar  drie 
mijner  politieke  vrienden  reeds  aan  de  algemeene  beschou¬ 
wingen  deelnamen,  zou  ik  gevoeglijk  bet  zwijgen  hebben  kun¬ 
nen  bewaren,  indien  door  één  hunner  gelijk  met  bet  bespreken 
der  opleiding  bet  vraagstuk  der  schoolexamens  was  onder  het 
oog  gezien. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  noodzakelijkheid  der  bezuini¬ 
ging  op  de  Staatsuitgaven  is  zóó  evident,  dat  bet  voor  mij 
Vaststaat,  dat  ook  bet  lager  onderwijs  daarin  zijn  deel  zal 
moeten  bijdragen. 

Gelukkig,  dat  elke  bezuinigingsmaatregel  op  dit  gebied 
niet  noodwendig  een  verslechtering  van  bet  onderwijs  be¬ 
hoeft  te  beteekenen. 

Een  dergelijke  bezuiniging,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  zou 
zeker  zijn  net  invoeren  van  bet  schoolexamen  op  de  Rijks- 
kweekscnolen  en  de  nader  aan  te  wijzen  bijzondere  kweek¬ 
scholen.  Bij  de  tegenwoordige  inrichting  der  examens  toch 
zijn  noodig  eenige  schoolopzieners  en  een  groot  aantal  des¬ 
kundigen.  terwijl  bet  schoolexamen  slechts  betaling  vraagt 
uit  ’s  Rijks  schatkist  van  enkele  gecommitteerden. 

In  plaats  van  verslechtering  van  bet  onderwijs  uit  dezen 
maatregel  te  duchten,  mag  een  groote  verbetering  van  de 
opleiding  als  resultaat  worden  ingewacht. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  acht  bet  thans  niet  noodig  aan 
te  toonen,  dat  de  inrichting  onzer  bedendaagscbe  onderwij¬ 
zersexamens  den  vooruitgang  Van  ons  onderwijs  sterk  be¬ 
lemmert. 

Gebondenheid  is  bet  kenmerk  onzer  examens.  . 

Met  bet  schoolexamen  komt  er  vrijheid  in  de  opleiding  en 
van  die  vrijheid  verwacht  ik  een  opbloei  van  ons  onderwijs. 

In  bet  Voorloopig  Verslag  las  ik  dan  ook  tot  mijn  blijd¬ 
schap,  dat  een. regeling  werd  te  gemoet  gezien,  waardoor  be¬ 
staande  opleidingsinrichtingen  spoedig  konden  worden  aan¬ 
gewezen,  om  zelf  bun  examens  tö  kunnen  afnemen. 

Maar  mijn  blijdschap  duurde  niet  lang.  Eerst  las  ik  tot 
mijn  verheugenis,  dat  Zijn  Excellentie  wilde  trachten  in  de 
opleiding  die  verbeteringen  aan  te  brengen,  die  mogelijk 
bleken,  maar  even  verder  werd  ik  zeer  teleurgesteld  toen  ik 
moest  lezen  in  de  Memorie  van  Antwoord,  dat  bet  verleenen 
Van  een  jus  promovendi  past  in  bet  opleidingsstelsel  van  de 
nieuwe  wet,  maar  niet  in  dat  Van  de  thans  nog  bestaande. 

Dit  wordt  door  Zijn  Excellentie  wel  gezegd,  maar  met 
geen  enkel  woord  aangetoond,  terwijl  toch  de  „Kweekschool- 
boud”  van  de  weinige  verbeteringen,  die  nog  in  deze  tech¬ 
nische  herziening  aan  te  brengen  zijn,  juist  deze  zou  kunnen 
verwachten,  dat  de  vrije  examens  zouden  worden  .ingevoerd. 

Wij  zouden  dan  ook  gaan  in  de  richting  die  wij  bij  bijna 
ad  onze  examen®  op  dit  oogenblik  hebben.  De  H.B.S.  en  bet 
gymnasium  hebben  bun  schoolexamen.  In  andere. landen  kent 
men  die  examens  reeds  jarenlang,  o.  a.  in  Duitschland  en 
Zwitserland,  en  bet  zou  mij  dan  ook  grootelijks  verheugen. 
Wanneer  Zijn  Excellentie  nog  de  gel  ©genheid  zou  kunnen 
vinden  om  voor  den  fatalen  termijn  van  31  December  1935 
nog  een  uitweg  te  vinden,  waardoor  wij  zoo  spoedig  mogelii.k 
—  liever  bet  volgende  jaar  dan  over  2  janen,  —  de  vrije 
examens  zouden  kunnen  te  gemoet  zien. 

Ik  heb  diaarop  eenige  hoop  gekregen  toen  bij  de  redevoering 
van  den  beer  Gerhard  Zijn  Excellentie,  interrumpeer  de,  dat 
er  toch  nog  een  artikel  is  —  ik  heb  het  niet  kunnen  vinden 
dat  uitzicht  opent  op  verbetering  in  de  opleiding. 

Wanneer  Zijn  Excellentie  dat  artikel  zou  willen  aan  wijzen 
en  mij  daarin  ook  leen  aantonnen  dat  daardoor  ingevoerd  zon 
kunnen  worden  het  vrije  schoolexamen,  dan  geloof  ik,  dat 
Zijn  Excellentie  aan  bet  onderwijs  in  bet  algemeen  .een 
groeten  dienst  zou  hebben  bewezen1,  en  bij  daarmede  speciaal 
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een  dienst  zou  bewijzen  aan  de  richting  die  ik  'v'ooï&ia,  omdat 
■wij  dan  bij  onze  vrije  school  ook  zouden  hebben  het  vrije 
examen. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  begin  met  de 
opmerking,  dat  de  toon,  die  in  het  debat  is  gehoord,  en  ik 
mag  er  bij  voegen:  de  toon,  die  buiten  de  Kamer  op  ver¬ 
gaderingen  is  vernomen,  over  het  algemeen  een  welwillende 
is  geweest  en  gelukkig  verschilt  van  dien,  welken  wij  wel 
eens  bij  vorige  gelegenheden  buiten  de  Kamer  hebben  ver¬ 
nomen.  , 

Ik  heb  mij  daarin  zeer  verblijd,  omdat  net  debat  des  te 
zakelijker  kan  worden  gevoerd  en  er  des  te  meer  kans  op 
bestaat,  dat  wij  elkaar  vinden  om  het  ontwerp  van  wet  zoo¬ 
veel  mogelijk  ten  voordeele  èn  van  de  schatkist  èn  ook  van 
het  onderwijs  zelf  te  doen  dienen. 

In  het  bijzonder  breng  ik  dank  aan  die  geachte  afgevaar¬ 
digden,  die  hun  steun  aan  het  ontwerp  hebben  toegezegd, 
en  wien  het  daarbij  aan  woorden  van  waardeering  voor  mijn 
persoon  en  mijn  werk  niet  ontbroken  heeft. 

Met  den  heer  van  der  Molen  ben  ik  het  volkomen  eens, 
dat,  wanneer  bij  die  aangename  klanken  hier  of  daar  buiten 
de  Kamer  een  enkele  dissonant  is  vernomen,  die  eerder  den 
persoon  zelf  raakt,  die  ze  deed  hooren,  dan  dengene,  tegen 
wien  die  opmerking  was  gericht. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  daaraan  toe  te  voegen, 
dat  ik  zelden  in  mijn  leven  geroepen  ben  geroepen,  ook  in 
mijn  leven  als  Minister,  om  een  zoo  onaangename  taak . te 
vervullen  als  mij  thans  is  opgelegd.  Ik  mag  dan  ook  eerlijk 
verklaren,  dat,  wanneer  ik  mijn  eigen  neiging  ware  gevolgd 
en  niet  van  een  zeker  plichtsbesef  ware  doordrongen  geweest, 
ik  die  taak  oneindig  liever  op  de  schouders  van  anderen  had 
zien  gelegd  dan  dat  ik  ze  op  eigen  schouders  had  genomen. 

De  omstandigheden  van  den  tijd  nopen  echter  op  elk  ge¬ 
bied  tot  bezuiniging,  en  nopen  daartoe  ook  op  het  terrein 
van  het  onderwijs  en  nu  was  er  veel  voor  te  zeggen,  dat 
dezelfde  Minister,  die  de  wet  van  1920  had  tot  stand  ge¬ 
bracht,  haar  ook  aanpast  aan  de  eischen  van  dezen  tijd. 

Nu  wil  ik  op  den  voorgrond  stellen,  dat  de  klacht,  die 
van  verschillende  kanten  is  geuit,  als  zou  de  Onderwil  s- 
begrooting  een  onevenredig  deel  van  de  bezuiniging  dragen 
en" in  de  tweede  plaats  op  die  Onderwij  sbegrooting  zelf  het 
lager  onderwijs  speciaal  te  zeer  zijn  getroffen,  mij  voorkomt 
onjuist  te  zijn. 

De  heer  Ketelaar  toch  heeft  de  opmerking  gemaakt,  die 
door  een  paar  andere  sprekers  is  herhaald,  dat  waar  de  alge- 
meene  regel  zou  geweest  zijn  een  bezuiniging  van  17  pet. 
op  alle  begrootingen  toe  te  passen,  de  begrooting  voor  Onder¬ 
wijs  in  het  bijzonder  zou  getroffen  zijn  door  een  bezuiniging 
van  30  pet.,  en  dat  dus  deze  begrooting  bij  de  andere  be¬ 
grootingen  in  dit  opzicht  zou  zijn  ten  achter  gesteld. 

Mijnheer  de  Voorzitter,  niets  is  minder  waar  dan  dat,  en 
ik  hoop  dit  met  enkele  opmerkingen  duidelijk  te  kunnen 
maken. 

Het  parool  was:  17  pet.  bezuinigen  op  het  toegeetane  eind¬ 
cijfer  van  elke  begrooting  voor  1922.  Die  regel  van  17  pot. 
bezuiniging  op  het  eindcijfer  van  iedere  begrooting  moest 
dus  natuurlijk  ook  op  de  Onderwijsbegroting  worden  toege¬ 
past.  Voor  1922  was  het  eindcijfer  van  die  begrooting 
f  148  257  798  of  rond  148  millioen  gulden.  17  pot.  was  daar¬ 
van.  afgerond,  f  25  000  000.  Voor  1923  moest  dus  het  eind¬ 
cijfer  van  de  begrooting  van  148  millioen  gulden  met  25  mil¬ 
lioen  gulden  —  dat  is  met  die  17  pet.  —  worden  verminderd, 
en  dus  teruggebracht  worden,  om  deze  begrooting  op  gelijken 
voet  te  behandelen  met  de  andere  begrootingen,  tot  123  mil¬ 
lioen.  In  werkelijkheid  —  en  daaruit  blijkt,  hoe  weinig  er 
van  die  klachten  waar  is  —  is  het  bedrag  der  begTooting 
f  151  548  313  of  ongeveer  28,5  millioen  te  veel.  Dit  laatste 
bedrag  van  28,5  millioen  te  veel  zal  nu,  om  te  kunnen'  komen 
tot  een  bezuiniging  van  17,5  pet.,  moeten  worden  gevonden 
door  perspectieven  ter  besparing,  van  welke  dit  ontwerp  er 
een  is.  . 

Daaruit  blijkt,  dat  de  beschouwing,  alsof  men  aan  het 


(Minister  de  Yisser.) 

Departement  van  Onderwijs  —  zooals  de  heer  Wijnkoop 
zeide  —  ietwat  luchthartig  had  toegegeven  a,an  een  eenzijdige 
beeparmgezuch t _  tegenover  de  besparingen  van  de  andere  be¬ 
grootingen, —  ik  zal  het  zacht  uitdrukken  —  niet  juist  is; 
de  cijfers  zijn  daarmede  in  flagranten  strijd.  Ik  geloof  dan 
ook,  dat  geen  lid  van  de  Kamer,  hoe  ook  op  de  hoogte  van 
zaken,  op  deugdelijke  gronden  de  bestrijding’  zal  kunnen 
volhouden,  die  in  eersten  termijn  is  geleverd,  nl.  dat  het 
onderwijs  er  percentsgewijze  het  slechtst  voor  zou  zijn  komen 
te  staan. 

In  de  tweede  plaats  zij  mij  een  opmerking  veroorloofd  aan 
het  adres  van  mejuffrouw  Westerman,  dat  namelijk  op  de 
afdeeling  Lager  Onderwijs  een  onevenredig  gedeelte  is  be¬ 
zuinigd. 

De  toestand  is  zoo. 

Hooger  Onderwijs  staat  voor  ongeveer  12  millioen  op  de 
begrooting;  Middelbaar  met  8  millioen;  Nijverheid  met  15 
millioen ;  Kunsten  en  Wetenschappen,  waaronder  weten¬ 
schappelijke  _  instellingen,  Rijkstarchief,  openbare  leeszaal, 
volksuniversiteiten ,  enz.,  met  3  millioen  en  Lager  Onderwijs 
ten  slotte  met  100  millioen.  De  begrooting  dus,  die  globaal 

Staxeerd  op  150  millioen  komt,  heeft  alleen  ten  laste  van 
t  lager  onderwijs  100  millioen. 

Nu  hen  ik  er  in  de  eerste  plaats  op  uit  geweest  —  en  daarom 
is  ook  niet  juist,  wat  de  heer  Wijnkoop  beweert,  dat  mijn 
fout  is,  dat  ik  niet  van  boven,  maar  van  onderen  af  begonnen 
ben  —  op  eiken  tak  van  onderwijs  te  bezuinigen,  hoewel  uit 
de  cijfers  blijkt,  dat  proportioneel  genomen  wel  degelijk  op 
de  afdeeling  Lager  Onderwijs  het  m'eest  bezuinigd  moet  en 
kan  worden. 

Wat  de  bezuiniging  op  de  andere  afdeelingen  betreft,  wil 
ik  memoreeren,  dat  ik  de  curatoria  van  elke  universiteit 
reeds  een  paar  maanden  geleden  heb  aangeschreven,  dat  op 
het  materieel,  begroot  voor  1923,  minstens  10  pet.  moest 
wordfen  bezuinigd;  dat  in  de  tweede  plaats  zoogoed  als  geen 
enkele  nieuwe  assistent  —  hoe  groot  ook  het  getal  studenten 
bij  de  natuurkunde  of  de  medische  faculteiten  mocht  zijn  — 
zou  worden  gegeven,  en  dat  verder  geen  enkel  gewoon  profes» 
soraat  aan  de  bestaan  de  professoraten  zou  worden  toegevoegd, 
wat  in  de  praotijk  hierop  neerkomt,  dat  de  meeste  hoog¬ 
leer  aren  harder  moeten  werken  dan  tot  nu  toe  het  geval  is 
geweest. 

Eindelijk  heb  ik  voor  het  hooger  onderwijs  in  uitzicht  ge¬ 
steld  de  benoeming  van  een  commissie  om  te  trachten  ook 
déar  meer  bezuiniging  te  krijgen  dan  er  aanvankelijk  reeds 
verkregen  is. 

Met  die  gegevens  voor  oogen,  gaat  het  niet  aan  om  hier  de 
stelling  te  verkondigen:  gij  begint  bij  het  lager  onderwijs, 
maar  ge  moest  beginnen  bijr  het  hooger,  daar  ik,  zooals  verder 
nader  zal  blijken,  over  de  gansethe  linie  van  het  onderwijs 
tracht  zooveel  mogelijk  te  bezuinigen. 

Op  het  middelbaar  onderwijs  hebben  wij  reeds  hetzelfde 
systeem  toegepast.  In  voorbereiding  zijn,  zooals  in  de  Mil¬ 
joenennota  is  medegedeeld,  maatregelen  om  de  klassen  te 
brengen  op  30  leerlingen,  ten  einde  tot  bezuiniging  te  komen. 
Ook  worden  maatregelen  overwogen  ten  opzichte  van  de 
salarieering  van  de  leeraren  bij  het  middelbaar  en  het  voor¬ 
bereidend  hooger  onderwijs,  die  tot  bezuiniging  kunnen 
dienen.  Hetzelfde  is  in  voorbereiding  op  het  gebied  van  het 
nijverheidsonderwijs.  Ook  herinner  ik  er  aan,  dat  de  bouw 
van  alle  scholen  op  het  gebied  van  het  middelbaar  onderwijs, 
behalve  voor  zoover  die  van  de  gemeenten  betreft,  stop  gezet 
is,  zoodat  er  thans  op  het  gebied  van  hef  middelbaar  en  het 
voorbereidend  hooger  onderwijs  geen  nieuwe  Rij kshoogere- 
burgierschool,  geen  particulier  gymnasium,  geen  particulier 
lyceum,  geen  particuliere  hoogereburgerschool  meer  kan 
worden  opgericht.  En  hetzelfde  is  het  geval  met  het  nijver¬ 
heidsonderwijs,  ten  aanzien  waarvan  hier  al  zoo  menigmaal 
vragen  zijn  gesteld,  zooeven  nog  door  den  heer  van  der  Molen. 

Hoe  ter  wereld  kan  men  dan  ook  een  oogenblik  de  stelling 
volhouden,  dat  ten  opzichte  van  het  lager  onderwijs  een 
onevenredige  bezuiniging  wordt  voorgesteld  bij  dit  wets¬ 
ontwerp  ten  bate  van  de  andere  takken  van  onderwijs,  welke 
ik  heb  genoemd  ? 

Om  de  zaak  geheel  reëel  te  nemen,  wil  ik  er  zelfs  dit  nog 
aan  toevoegen. 
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(Minister  de  Visser.) 

Iedereen  zal  toestemmen  —  misschien  gedwongen,  maar 
als  hij  eerlijk  is,  zal  hij  dat  toch  moeten  doen  — ,  dat  bij  den 
tegenwoordigen  financieelen  toestand  van  het  Rijk  een  bud¬ 
get  van  onderwijs,  waarbij  alleen  het  lager  onderwijs  100 
millioen  per  jaar  van  Rijkswege  verslindt,  onhoudbaar  is. 
Er  is  geen  enkele  Minister,  die  hier  plaats  zal  nemen,  die  zal 
kunnen  volhouden,  dat  dit  in  de  pijnlijke  financieele  om¬ 
standigheden,  waarin  ons  land  zich  op  het  oogenblik  bevindt 
en  ook  in  de  volgende  jarem  zal  verkeeren,  zoo  zal  kunnen 
blijven.  Dientengevolge  stond  iik  voor  dit  dilemma:  óf  de 
salarissen  van  de  onderwijzers  verminderen,  öf  hun  aantal 
verminderen.  Een  derde  bestaat  er  niet. 

En  als  ik  mij  dan  herinner  hetgeen  hier  een  paar  jaren 
eledn  geschied  is  in  zake  de  onderwijzerssalarissen-  hoe  toen 
e  geheele  linkerzijde  jaarlijks  nog  16  millioen  bij  de  salaris¬ 
sen  heeft  willen  voeden  en  op  4  leden  na  de  geheele  linker¬ 
zijde  er  nog  30  millioen  gulden  jaarlijks  bij  heeft  willen 
dóen,  zoodat  dan  alleen,  wat  betreft  de  salarissen,  het  budget 
voor  het  lager  onderwijs  zou  gekomen  zijn  op  106  of  *p  120 
millioen  gulden,  en  hoe  zelfs  nu  nog  eenige  leden  beweren, 
dat  de  onderwijzerssalarissen  thans  nog  zoo  laag  zijn,  dat 
daarom  de  pensioenpremies  van  3  pet.  en  5,5  pet.  niet  op 
deze  salarissen  verhaald  mogen  worden  en  de  wachtgeld¬ 
regeling  voor  alle  Rijksamibtenaren  niet  op  ben  van  toepas¬ 
sing  moet  zijn,  dan  vraag  ik,  of  één  Minister,  ik  zou  bijna 
zeggen,  zoo  dom  zou  zijn  geweest  om,  in  plaats  van  dit  voor¬ 
stel,  een  in  te  dienen  tot  verlaging  dér  salarissen  van  de 
onderwijzers.  ,  . 

Wij  kennen  de  geschiedenis  van  twee  jaren  geleden.  Wij 
hebben  toen  met  1  stem  den  slag  gewonnen  en  wanneer  v  ij 
toen  den  slag’  verloren  badden,  dan  zou  bier  zijn  komen  te 
zitten  een  Ministerie,  dat  terstond  het  budget  van  onderwijs 
met  ten  minste  20  millioen,  misschien  met  30  millioen,  had 
moeten  verhoogen  ten  bate  van  de  salarieering  der  onder¬ 
wijzers.  en  nu  vraag  ik,  of,  gegeven  den  toestand  van  het 
oogenblik  van  de  financiën  van  het  Rijk,  een  diergelijk 
Miister  niet  met  een  zelfde,  ja,  met  een  erger  ontwerp  had 
moeten  komen,  voorstellende  nog  grooter  klassen  te  maken 
dan  op  het  oogenblik  dioor  mij  wordt  voorgesteld,  om  de 
financiën  van  het  Rijk  niet  geheel  iin  de  war  te  brengen. 

Er  was  dus  ten  slotte  maar  één  uitweg  om  bet  budget  van 
het  onderwijs  te  verminderen,  en  dat  ia  die  uitweg,  dien  ik 
heb  aangewezen,  en  ieder,  die  het  ernstig  meent,  mag,  vóór 
hij  straks  zijn  stem  tegen  dit  ontwerp  uitbrengt,  terdege  over¬ 
wegen,  of  hij  andere  maatregelen  bent  om  tot  bezuiniging 
van  het  budget  van  het  lager  onderwijs  te  komen. 

De  heer  Ketelaar:  TT  blijft  altijd  maar  hij  Onderwijs; 
TJ  spreekt  in  het  geheel  niet  over  de  andere  Departementen. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  De  heer  Ketelaar  schijnt  een  beetje  doof  te 
zijn,  want  ik  heb  in  den  beginne  reeds  aangetoond,  dat  het 
Departement  van  Onderwijs  naar  rato  niets  meer  bezuinigt 
dan  de  andere  Departementen.  Integendeel,  de  Minister  van 
Financiën  beeft  mij  nog  de  vrijheid  gelaten  om  te  pogen 
voor  25  millioen  perspectivische  bezuinigingen  te  vinden, 
waarvan  het  nog  de  groote  vraag  blijft,  of  ze  reëel  zullen 
gevonden  worden. 

In  de  derde  plaats  voeg  ik  aan  dit  alles  deze  opmerking, 
wat  de  financiën  betreft,  toe.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Mej. 
Westerman  en  andere  sprekers  hebben  gezegd:  dezen  weg 
moet  gij  niet  opgaan;  met  den  weg  van  vermindering  van 
salaris,  ook  niet  dien  van  vergrooting  der  klassen,  maar  ik 
heb  andere  middelen;  gij  moet  bezuinigen  op  bet  schooltoe¬ 
zicht,  op  den  scholenbouw,  op  de  administratie  en  op  de 
schoolgelden.  Al  deze  vier  midelen  heeft  mejuffrouw  Wester¬ 
man  genoemd. 

Ik  wil  daarover  een  enkel  woord  zeggen. 

In  de  eerste  plaats  dan  wat  betreft  de  bezuiniging  op  het 
schooltoezicht.  De  geachte  afgevaardigden,  die  daarover  heb¬ 
ben  gesproken,  schijnen  allen  hun  eigen  verleden  te  hebben 
vergeten,  behalve  mejuffrouw  Westerman,  die  toen  nog 
geen  lid  van  de  Kamer  was.  Men  heeft  vroeger  het  systeem 
van  onbezoldigde  arrondissementsschoolopzieners  gehad.  De 
Bevredigingscommissie  en  de  geheele  Kamer  hebben  toen  ge-  j 


zegd:  met  dat  verouderde  systeem  moeten  wij  breken;  wij 
moeten  krijgen  bezoldigde  ambtenaren.  Unaniem  beeft  de 
geheele  Kamer  dat  geaccepteerd.  Daarvan  was  bet  noodzake¬ 
lijk  gevolg  dat,  afgescheiden  van  uitgebreider  toezicht  met 
het  oog  op  de  vermeerdering  van  scholen:,  wij  in  plaats  van 
onbezoldigde  personen  bezoldigde  ambtenaren  moesten  gaan 
betalen. 

Daarbij  komt  in  de  tweede  plaats  —  en  dat  schijnt  men  ook 
te  vergeten  — ,  dat  ik  tegen  die  wemachen  van  velen  in  het 
systeem  heb  doorgezet,  dat  wij  nu  hebben  en  dat  veel  voor- 
deeliger  is  dan  het  systeem,  dat  anderen  wilden,  nl.  het 
systeem  van  4  hoofdinspecteurs,  ik  meen  27  inspecteurs  en 
75  a  80  schoolopzieners.  Velen  in  de  Kamer  en  ook  in  de 
Bevredigingscommissie  hadden  gewild  het  systeem  van  130 
schoolopzieners,  daarbij  11  inspecteurs  en  misschien  ook  nog 
een  inspeoteur-generaal.  Maar  als  dit  was  gevolgd,  zouden  al 
die  menschen  feitelijk  in  den  rang  van  den  tegenwoordigen 
inspecteur  zijn  gekomen;  ik  had  hun  h.et  salaris  niet  kunnen 
geven,  wat  nu  aan  de  schoolopzieners  is  verleend  en  wij 
waren  dus  met  het  schooltoezicht  nog  veel  duurder  uitge¬ 
komen  dan  nu  het  geval  is. 

Daarom  kan  men  nu  wel  in  het  algemeen  redeneeren,  dat 
op  het  schooltoezicht  moet  worden  bezuinigd,  maar  dian  moet 
ik  óf  de  traktementen  verminderen  óf  het  oude  algemeen  ver¬ 
worpen  systeem  van  niet  bezoldigde  arrondissements-school*- 
opzieners  weder  invoeren.  Beide  is  niet  mogelijk.  Het  maakt 
om  die  reden  op  mij  zoo  weinig  indruk,  als  men  aandringt  op 
bezuiniging  op  het  gebied  van  het  schooltoezicht.  Laat  men 
dan  eerst  practische  middelen,  welke  tot  bezuiniging  kunnen 
leiden,  noemen. 

In  de  tweede  plaats  zijn  genoemd!  de  administratiekosten. 
Ik  ontken  niet,  dat  op  dat  gebied  hoogstwaarschijnlijk  nog 
wel  bezuiniging  mogelijk  zal  zijn,  maar  ik  herinner  er  aan, 
dat  ik  de  eerste  ben  geweest,  die  de  administratie,  speciaal 
ten  aanzien  van  de  Leerplichtwet,  zeer  heb  vereenvoudigd, 
door  die  lange  tabellen,  welke  op  dó  stadhuizen  moesten 
worden  gemaakt,  te  doen  vervallen  en  door  invoering  van  het 
kaartsysteem,  dat  wel  in  zijn  oorsprong  wat  meer  werk  mee¬ 
brengt,  maar  in  het  vervolg  eenvoudiger  zal  werken,  nog 
meer  te  besparen. 

In  de  derde  plaats  heeft  mejuffrouw  Westerman  meerdere 
bezuiniging  op  den  schoolbouw  geëischt,  maar  haar,  die  door 
haar  amendementen  heeft  getoond  het  ontwerp  goed  te  ken¬ 
nen,  zal  het  niet  zijn  ontgaan,  dat  ik  niet  alleen  door  het 
bouwwetje  de  bouwkosten  beb  verminderd!,  maar  ook  in  art.  6 
de  bepaling  beb  opgenomen,  dat  in  hetl  bouwbesluit  niét  alleen 
rekening  dient  te  worden  gehouden  met  de  gezondheid  en  de 
behoeften  van  het  onderwijs,  maar  ook  met  den  financieelen 
toestand  van  het  Rijk.  Als  ik  straks  bij  art.  6  bet  concept- 
bouwb  esluit  zal  mededeelen,  zal  mejuffrouw  Westerman  nog 
meter  den  indtruk  krijgen,  dat  op  het  gebied  van  den  school¬ 
bouw  sterk  bezuinigd  wordt. 

Het  vierde  punt  zijn  de  schoolgelden.  Ik  ben  het  met 
mejuffrouw  Westerman  ©eus,  dat  het  systeem,  dat  in  de  wet 
is  vastgelegd.  niet  bevredigt.  Ik  beu  dan  ook  bezig,  bij  een 
Nota  van  Wijziging  een  verandering  in  het  desbetreffende 
artikel  van  de  wet  voor  te  stellen  en  ik  hoop.  dat  dat  voorstel 
tot  een  vriendschappelijke  en  tevens  vruchtbare  gedachten¬ 
wisseling  zal  leiden. 

Hiermede  meen  ik  te  hebben  aangetoond :  vooreerst  dat 
onrechtmatig  is  de  aanklacht,  dat  op  het  onderwijs1  in  het 
algemeen  eenzijdig  wordt  bezuinigd  ten  bate  van  andere 
dingen;  in  die  tweede  plaats,  dat  onrechtmatig  is  de  aan¬ 
klacht,  dat  het  lager  onderwijs  een  onevenredig  zwaar  deel 
van  de  bezuiniging  draagt,  en  in  de  derde  plaats,  dat  de 
palliatieven,  welke  van  deze  en  gene  zijde  zijn  aangegeven 
om  tot  meerdere  bezuiniging  te  komen,  óf  reeds  dienst  doen1 
óf  niet  voor  overname  vatbaar  zijn. 

Nu  beeft  de  heer  Bulten  nog  aan  ge  cl  rongen  op  de  indiening 
van  een  wetsontwerp  tot  opheffing  van  den  Onderwijsraad. 
Ik  ben  overtuigd,  dat,  als  de  heer  Bulten  den  last  van  bet 
Ministerschap  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Wetenschappen 
droeg,  hij  de  eerste  zou  zijn  om  zijn  denkbeeld,  om'  den  Onder¬ 
wijsraad  op  te  heffen,  terug  te  nemen,  omdat,  als  ik  goed  tel. 
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(Minister  de  Yisser.) 

de  wet  op  het  lager  onderwijs*  in  41  gevallen  het  inwinnen 
van  advies  bij  den  Onderwijsraad  noodig  maakt  en  die  advie¬ 
zen  op  hoogen  prijs  worden  gesteld,  en  in  de  tweede  plaats, 
omdat  reeds  is  gebleken  bij  de  vorming  van  het  Academisch 
Statunt  en  bij  de  voorbereiding  van  de  wijziging  der  wet  op 
het  middelbaar  onderwijs,  van  hoe  groot  belang  de  onpartij¬ 
dige  samenstelling  van  den  Onderwijsraad  is.  Ik  denk  er  dan 
ook  niet  aan  dien  Raad  op  te  heffen  en  een  wetsontwerp  daar¬ 
toe  in  te  dienen. 

Hiermede  meen  ik  te  kunnen  afstappen  van  de  financieele 
quaesties,  voor  zoover  die  hier  bij  dit  ontwerp  te  berde  zijn 
gebracht. 

Ik  kom  nu  tot  het  tweede  punt,  nl.  het  vraagstuk  of  door 
mij,  in  verband  met  de  vroegere  Nota  van  Wijziging  en  het 
ontwerp,  zooals  het  nu  voor  ons  ligt,  de  pacificatie  niet  min 
of  meer  is  verbroken.  Wanneer  ik  daarover  ga  spreken, 
wensch  ik  als  een  soort  inleiding  een  enkel  woord  te  zeggen 
over  het  verwijt,  tot  mij  gericht  door  den  heeren  Ketelaar, 
Gerhard  en  Wijnkoop,  als  ware  er  van  rechts  een  vóórparle- 
ment  geweest,  waar  de  zaak  is  beklonken,  zoodat  men  eigenlijk 
do  40  leden  van  de  oppositie  tot  een  quantité  négligeable  heeft 
gemaakt.  Ik  stel  er  grooten  prijs  op  mij  op  dit  punt  te  ver¬ 
dedigen  en  plaats  daarbij  twee  dingen  op  tien  voorgrond,  ten 
eerste  dat  ik  tot  op  dit  oogenblik  volstrekt  niet  weet,  welken 
kant  de  rechterzijde,  in  haar  verschillende  groepen,  tegen- 
1  over  dit  voorstel  zal  uitgaan,  en  ten  tweede  dat  er  geen  enkel 
akkoord  mijnerzijds  met  de  rechterzijde  in  deze  materie  ge¬ 
troffen  is. 

f  Wat  is  er  gebeurd?  Ik  heb  het  altijd  prettig  'gevonden  als 
Minister  in  een  glazen  huis  te  wonen,  omdat  ik  niets  te  ver¬ 
bergen  had  in  het  verleden  en  gelukkig  ook  niet  in  het  heden. 
Wat  is  hier  de  zaak?  Eenige  weken  geleden  zijn  een  paar 
leden  van  de  rechterzijde  bij  mij  gekomen  met  de  eenvoudige 
vraag:  zoudt  u  niet  eens  omtrent  een  paar  punten  met  ons 
vriendschappelijk  van  gedachten  willen  "wisselen,  want  wij 
zijn  het  met  u  niet  geheel  eens?  Toen  heb  ik  gezegd:  mijne 
, heeren,  het  zal  mij  aangenaam  zijn  u  eens  te  ontvangen,  en 
ik  heb  hetzelfde  gezegd  tot  een  lid  der  linkerzijde,  dat  ook 
ten  aanzien  van  zeker  punt  tot  mij  kwam.  Ik  heb  dus  de 
houding  aangenomen  die  mij  tegenover  ieder  lid  der  Kamer 
past.  Het  was  dan  ook  de  natuurlijkheid  zelf,  dat,  toen  een 
paar  heeren  zeiden:  wij  willen  gaarne  eens  komen  praten,  ik 
{heb  gezegd:  ik  zal  u  een  uur  opgeven,  dat  ik  voor  u  beschik¬ 
baar  ben.  Zoo  liep  de  zaak.  En  wat  was  nu  het  einde?  Ik  heb 
ten  aanzien  van  een  paar  punten  gezegd:  daar  wil  ik  wel  eens 
over  denken,  en  ten  aanzien  van  een  paar  andere  punten  heb 
ik  gezegd:  daar  denk  ik  niet  over,  en  het  blijkt  duidelijk  uit 
de  amendementen,  die  van  de  rechterzijde  zijn  gekomen,  en 
uit  een  artikel  in  De  Nederlander,  waarover  de  heer  Snoeck 
Henkeinans  gesproken  heeft,  dat  er  van  volstrekte  overeen¬ 
stemming  geen  sprake  was. 

Ik  sta  dus  op  dit  oogenblik  tegenover  de  linkerzijde  even 
zuiver  als  tegenover  de  rechterzijde,  maar  ik  wil  er  wèl 
bijvoegen,  dat  het  mij  gespeten  heeft,  dat  men  niet,  in  plaats 
vai  beweging  te  maken  in  het  land,  ook  van  de  linkerzijde 
"bij  mij  gekomen  is  en  gezegd  heeft:  Minister,  laten  wij  eens 
met  elkander  praten.  Vroeger,  bij  de  behandeling  van  de  wet 
van  1920,  is  dat  meermalen  gebeurd,  en  waarom  heeft  men 
dat  nu  niet  gedaan?  Indien  dus  iemand  aanleiding  heeft,  ik 
zal  niet  zeggen  om  te  beschuldigen,  maar  om  zich  te  bevreem¬ 
den,  ben  ik  het.  De  zaak  zou  natuurlijk  geheel  anders  hebben 
gestaan,  indien  er  van  mij  eenig  initiatief  op  dit  gebied  ware 
uitbegaan,  maar  dat  is  hoegenaamd  niet  geschied. 

Thans  kom  ik  tot  een  beschuldiging  van  den  heer  Kete¬ 
laar.  die  mij  in  hooge  mate  bevreemd  heeft,  nl.  deze:  Uw 
wijziging  is  meer  schijn  dan  wezen. 

Toen  ik  de  Nota  van  Wijzigingen  zou  gaan  concipieeren, 
heb  ik  op  één  punt  al  mijn  aandacht  geconcentreerd:  nl. 
dat  de  balans,  wat  de  verhouding  tusschen  openbaar  en 
bijzonder  onderwijs  betreft,  zooveel  mogelijk  in  evenwicht 
zou  blijven,  want  mijn  taak.  was  en  bleef:  pacificator  op 
onderwij sgebied  te  zijn.  Ik  heb  toen  die  balans  in  even¬ 
wicht  gebracht  door  de  getallen  in  art.  19  voor  de  openbare 
school  te  verhoogen  van  12  en  8  tot  18  en  25  en  tevens  door 
een  wijziging  van  art.  73  het  moeilijker  te  maken  voor  het 


bijzonder  onderwijs  zich  in  te  groote  mate  te  splitsen.  Ik 
had  mij  met  de  hoop  gevleid,  dat  links  zou  zeggen:  wij 
geven  dat  in  dezen  tijd  toe  voor  de  openbare  school,  en 
rechts:  wij  geven  dat  tijdelijk  toe  voor  de  bijzondere  school. 
Maar  die  hoop  is  niet  vervuld.  Er  kwam  een  hevige  oppo¬ 
sitie:  de  vrienden  van  het  bijzonder  onderwijs  meenden,  dat 
de  rem  op  de  ontplooiing  van  het  bijzonder  onderwijs  te 
sterk  was  aangezet ;  de  vrienden  van  het  openbaar  onderwijs 
zeiden:  nu  komt  er  een  nieuwe  aanslag  op  de  openbare 
school.  Toen  heb  ik  bij  de  wijziging,  die  thans  voor  ons 
ligt,  mij  op  het  standpunt  geplaatst:  wij  zullen  art.  19  en 
73  eenvoudig  laten  rusten  en  de  bezuiniging  in  een  paar 
andere  maatregelen  zoeken,  door  schrapping  van  hét  gecon¬ 
cipieerde  5de  lid  van  art.  28  en  door  het  ietwat  tegengaan 
van  onnoodige  splitsing  van  de  bijzondere  school  volgens 
art.  75,  2de  lid.  De  toestand  werd  dus  zoo  veranderd,  dat 
de  openbare  school  als  zoodanig  geen  enkelen  last  meer  onder¬ 
vindt  van  dit  ontwerp.  Laat  men  mij  eens  één  maatregel 
noemen,  waarvan  men  kan  zeggen,  dat  daardoor  de  open¬ 
bare  school  in  slechter  conditie  wordt  gebracht  tegenover 
de  bijzondere.  Tot  mijn  blijdschap  heeft  niemand  dan  ook 
maar  één  punt  kunnen  aanvoeren,  dat  dit  door  dit  ontwerp 
zou  geschied  zijn.  Men  heeft  eerst  een  groot  rumoer  ge¬ 
maakt  tegen  de  verandering  van  art.  19,  en  nu  ik  dat  zoo 
liet,  komt  de  heer  Ketelaar  hier  en  zegt:  Uw  wijziging  is 
meer  schijn  dan  wezen.  Dat  is  volkomen  onjuist;  zoo  iets 
is  volkomen  onbegrijpelijk,  want  door  het  ongerept  laten 
van  art.  19  is  elk  recht  tot  een  klacht  van  dien  aard  ver¬ 
vallen. 

Tegen  die  uitdrukking,  dat  deze  wijziging  meer  schijn 
dan  wezen  is,  kom  ik  dan  ook  op  met  alle  beslistheid,  en  naar 
ik  meen  ook  met  volle  rechtmatigheid. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de  tweede  plaats  moet  de  be¬ 
schuldiging  vervallen,  geuit  bij  de  Nota  van  Wijziging,  nl. 
dat,  door  het  laten  vallen  van  het  woordje  ,,ten  minste”  in 
art.  28,  de  vrijheid  van  de  gemeenten  en  van  de  bijzondere 
scholen  in  hooge  mate  zou  worden  belemmerd.  Ik  geef  die 
vrijheid  volkomen  terug,  maar  de  heer  Ketelaar  rept  daar¬ 
van  met  geen  woord  en  herhaalt  toch  zijn  uitdrukking:  de 
wijziging  is  meer  schijn  dan  wezen.  Ook  in  dit  opzicht  is 
de  wijziging  reëel,  geen  schijn,  maar  volle  werkelijkheid. 

Ik  kom  nu  tot  een  punt,  dat  hiermede  eenigszins  in  ver¬ 
band  staat,  zij  het  niet  onmiddellijk,  en  dat  mijn  aandacht 
niet  mag  ontgaan.  Men  zal  nu  toestemmen,  dat  de  verande¬ 
ring  geen  schijn,  maar  wezen  is,  doch  de  aanmerking  niet 
achterwege  laten,  dat  de  verruiming  de  bedenkelijke  strek¬ 
king  heeft,  om  de  geldelijke  lasten  ten  deele  van  het  Rijk 
af  te  wentelen!  op  die  gemeenten.  Van  velschillende  zijden 
toch  is  dit  betoogd1.  De  heer  Ebels  knikt  toestemmend 
het  hoofd  en,  al  heeft  hij  niet  gesproken,  hij  schijnt 
het  daarmede  roerend  eens  te  zijn.  De  zaak  wordt  dus 
door  dia  leden  zóó  gesteld:  gij  hebt  eten  gemakkelijke 
rol,  het  onderwijs  zal  practisch  in  de  toekomst  even  duur 
zijn  als  in  het  heden,  maar  gij  verlicht  alleen  het  Rijk  ten 
koste  van  de  gemeenten.  De  zaak  verandert  dus  facto  niemen¬ 
dal,  het  onderwijs  wordt  eigenlijk  niet  verslechterd,  als  de 
gemeenten  die  lasten  maar  willen  dragen.  Als  het  zoo  gaat 
in  de  puactijik,  zooals  déze  ledlen  beweren,  dan  wordt  het 
onderwijs  dus  niet  verslechterd,  en  is  dus  eigenlijk  het  ge- 
heele  petitionnement  onnoodig  geweest.  Men  bomt  hier 
eigenlijk  met  zich  zelf  in  strijd. 

In  de  eerste  plaats  hebben  de  leden,  die  zoo  krachtig 
opkomen  voor  de  gemeenten,  één  ding  vergeten,  nl.,  dat  tal 
van  gemeenten  door  mijn  wet  van  1920  zeer  zijn  bevoordeeld, 
en  vooral  de  lasten  der  groote  gemeenten  voor  een  deel  zijn 
verlicht  door  de  wet  van  1020,  nu  het  Rijk  de  geheele  onder¬ 
wij  zerssalarissen  voor  zijn  rekening  heeft  genomen.  Ik  wil 
daairvan  eens  een!  eigenaiardig  staaltje  mededeelen,  om  de 
Kamer  daarvan  een  indruk  te  geven.  In  1914  werden  136 
gemeenten  in  de  gewone  kosten  van  het  openbaar  onderwijs 
gesubsidieerd.  In  het  jaar  1020  liep  dat  getal  reeds  terug  tot 
60,  door  den  invloed  van  de  salarisregeling  van  1919,  waar¬ 
door  het  grootste  deel  van  die  136  gemeenten  in  betere 
conditie  was  gekomen.  In  19(21,  toen  mijn  wet  werkte,  liep 


Vel  261. 


1009 


Tweede  Kamer, 


35ste  VERGADERING.  —  13  DECEMBER  1922. 
201.  Wijziging'  der  Lager-on derwij swet  1920. 


^Minister  de  Visser.) 

dat  getal  nog  verder  terug  tot  52  en  in  1922  is  maar  voor 
50  gemeenten  subsidie  aangevraagd,  terwijl  Gedeputeerde 
Staten  van  verschillende  provinciën  adviseerden  ten  aanzien 
van  20  dier  gemeenten  de  bijdragen  niet  te  verleenen,  omdat 
subsidieering  niet  noodig  was.  Zoo  is  dus  onder  invloed  van 
de  salarisregeling  van  1919  en  daarna  van  de  wet  van  1920 
de  aandrang  van  de  gemeenten  bij  het  Rijk  om  hulp  ver¬ 
minderd,  omdat  zij  in  betere  conditie  gekomen  waren. 

Mejuf  trouw  Westerman  noemde,  sprekende  over  het 
nadeelige  gevolg  voor  de  gemeenten,  nu  zij  niet  meer  door 
het  Rijk  zullen  worden  gesteund  in  de  kosten  van  het  ver¬ 
volgonderwijs,  de  ongelukkige  gemeente  Emmen  als  voor¬ 
beeld.  Die  gemeente  is  zoo  arm;  700  kinderen  krijgen  daar 
vervolgonderwijs,  gij  brengt  die  gemeente  in  de  grootste 
moeilijkheden,  als  gij  niet  meer  subsidieert. 

Toen  ik  dat  hoorde  ’  dacht  ik  aan  die  redevoeringen,  25  jaar 
geleden  reeds  door  den  heer  Roessingh  hier  gehouden,  die 
altijd  klaagde  over  de  gemeente  Emmen.  Maar  ik  wil  toch 
aan  mejuffrouw  Westerman  doen  opmerken,  dat  op  het 
budget  van  de  gemeente  Emmen  maar  10  pet.  voor  het  onder¬ 
wijs  voorkomt  en  men  dus  niet  kan  zeggen,  dat  de  gemeente 
Emmen  door  het  onderwijs  in  die  mate  wordt  benadeeld,  dat 
daarvan  de  ongeregelde  toestand  in  die  gemeente  direct  of 
indirect  het  gevolg  zou  zijn.  Maar  wat  is  de  hoofdzaak?  Bij 
deze  regeling  is  niet  mijn  uitgangspunt  geweest  het  leggen 
van  een  last  op  de  gemeenten,  maar  de  wensch  naar  samen¬ 
werking  van  Rijk  en  gemeenten  in  een  tijd,  die  dringende 
bezuiniging  noodzakelijk  maakt. 

Dat  uitgangspunt  moeten  de  gemeentebesturen  goed  voor 
hun  geest  houden.  Het  is  voor  hen  evenzeer  als  voor  het  Rijk 
een  levensquaestie  geworden  om  te  bezuinigen;  zij  moeten, 
laat  ik  maar  ronduit  zeggen,  nu  ook  eens  evengoed  rugge- 
graat  tQOnen  tegenover  veler  aandrang  om  uitgaven  te  doen 
op  het  gebied  van  het  onderwijs;  vooral  burgemeester  en 
wethouders  moeten  hier  een  voorbeeld  geven.  De  wet  legt  den 
gemeenten  geen  nieuwe  lasten  op  dan  die  zij  vrijwillig  willen 
dragen.  Daarom  zeg  ik  met  nadruk:  het  is  hier  niet  de 
quaestie  van  het  leggen  van  een  last  op  de  gemeenten,  maar 
het  gaat  hier  om  de  vraag,  of  de  gemeenten,  in  het  generaal 
genomen,  willen  meewerken  om  een  meer  gezonden  toestand 
van  onze  financiën  te  verkrijgen  dan  wij  op  het  oogenblik 
helaas  hebben.  En  dan  moeten  de  gemeentebesturen  zoo 
krachtig  zijn  om  te  zeggen:  het  Rijk  laat  mij  vrij,  waar  in 
art.  28  der  wet  staat  ,,ten  minste”,  maar  ik  zal  daarbij  zoo 
zuinig  mogelijk  zijn.  En  als  er  vandaag  of  morgen  een  vaca¬ 
ture  komt  —  om  dit  voorbeeld  te  nemen  —  in  een  school  met 
6  klassen,  waarin  volgens  de  bestaande  regeling  7  onder¬ 
wijzers  zijn,  dan  zal  ik,  gemeentebestuur,  de  kracht  en  den 
moed  hebben,  om  te  zeggen:  wij  hebben  nu  6  onderwijzers 
voor  6  klassen,  een  7de  is  op  het  oogenblik  overtollig,  dat 
is  weelde,  daarom  moet  de  vacature  voor  de  7de  niet  worden 
; vervuld. 

V 

De  heer  Ketelaar:  Maar  als  er  nu  6  onderwijzers  zijn  voor 
6  klassen.  Wat  dan? 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
^Wetenschappen:  De  heer  Ketelaar  zal  zijn  volle  maat  krijgen. 
Ik  kom  zoo  dadelijk  op  de  voorbeelden,  die  hij  gisteren  heeft 
genoemd,  en  waarvan  ik  op  het  oogenblik  al  wil  zeggen,  dat 
(hij  ze  nog  veel  nader  moet  preciseeren,  willen  wij  er  eenige 
houvast  aaü  hebben. 


! 


De  heer  Ketelaar:  TT  ontwijkt  Kef  antwoord.- 


De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Dan  zal  ik  den  heer  Ketelaar  dadelijk  te 
woord  staan.  De  heer  Ketelaar  heeft  gisteren  gezegd: 

,, Wanneer  een  onderwijzeres,  die  de  laagste  klasse 
heeft  met  misschien  50  leerlingen,  weggaat,  als  zij  bijv. 
trouwt,  waar  moeten  die  50  leerlingen  dan  naar  toe? 

Wanneer  de  onderwijzer  uit  de  vierde  klasse  weggaat 
en  daar  zijn  ook  40  a  45  leerlingen,  hoe  moet  het  dan?, 
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Moet  de  helft  naar  de  derde  klasse  en  de  andere  helft 
naar  de  vijfde?  Als  dit  mogelijk  is  natuurlijk.  Spreker 
meent,  dat  dit  onuitvoerbaar  is.” 

Mijnheer  de  Voorzitter  !  Nu  zou  ik  er  mij  reeds  op  kunnen 
beroepen,  dat  men  onder  de  wet  van  1878  precies  voor  dezelfde 
toestanden  en  precies  voor  dezelfde  vraagstukken  had,  en 
deze  toen  telkens  door  goeden  wil  tamelijk  bevredigend  wer¬ 
den  opgelost.  Ja,  Mijnheer  Ketelaar,  onder  de  wet  van  1878 
deed  men  dat,  loste  men  zoo  die  vraagstukken  op,  maar  ik  zal 
daarop  verder  met  ingaan,  omdat  ik  betere  gronden  voor 
mijn  beweren  hab.  Ik  zei  de,  dat  de  heer  Ketelaar  zijn  voor¬ 
beelden  beter  moet  preciseeren,  om  conclusies  uit  het  dooi 
hem  beweerde  te  trekken.  Ik  toon  dit  met  een  paar  voorbeel¬ 
den  aan  Wanneer  wii  hebben  scholen  van  225  tot  269  kin¬ 
deren  dat  is  gemiddeld  250,  met  6  klassen,  dan  krijgt  men 
op  het  oogenblik  daarvoor  7  leerkrachten,  volgens  mijn 
ontwerp  krijgt  men  er  6  voor  6  klassen,  voor  iedere  klas  één 
leerkracht.  Welnu  men  late  dan  de  vacature  van  dien  zeven¬ 
den  gerust  onvervuld'. 

Waarom  kan  dat  niet?  Het  zal  mij  aangenaam  zijn  als  de 
heer  Ketelaar  daarop  een  antwoord  zal  willen  geven.  ‘En  als 
XJ  tegenvoert,  maar  hoe  staat  het  dan  met  de  scholen 
met  lagere  cijfers,  bijv.  met  scholen  met  gemiddeld  100  leer¬ 
lingen,  waarvoor  men  volgens  het  gewijzigd  ontwerp  slechts 
ó  leerkrachten  krijgt  in  plaats  van  4  vroeger,  dan  antwoord 
ik,  dat  voor  een  gemiddeld  aantal  van  100  leerlingen  met  3 
leerkrachten,  ieder  onderwijzer  slechts  gemiddeld  32  of  33 
leerlingen  voor  zijn  rekening  heeft.  De  heer  Ketelaar  heeft 
•■5N  W  zijn  voorbeelden  geheel  en  al  de  onderscheiding 
uit  het  oog  verloren  tussehen  scholen  met  een  booger  aantal 
i  n^eTL’  Ke t  oogenblik  reeds  te  veel  leerkrachten 

hebben  en  er  best  een  kunnen  missen,  en  de  scholen  met  lagere 
getallen,  waarbij'  ook  volgens  het  gewijzigd  wetoontwerp  het 
getal  van  gemiddeld  37  of  38  leerlingen  per  leerkracht  zelden 
of  nooit  zal  worden  overschreden.  De  heer  Ketelaar  heeft 
gevraagd,  hierop  een  gedecideerd  antwoord  te  ontvangen. 
Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof  hem  op  zijn  vragen  een 
meer  dan  gedecideerd  antwoord  te  hebben  gegeven. 

In  de  derde  plaats  is  mij  verweten,  dat  deze  wet  onuitvoer¬ 
baar  zal  zijn.  De  onuitvoerbaarheid,  zooals  zij  door  den  ge- 
aeliten  afgevaardigde  is  betoogd,  bestaat  niet.  Natuurlijk 
zullen  hij  deze  evenals  bij  elke  nieuwe  wet  bezwaren  rijzen. 
W aimeer  er  lokalen  worden  gebouwd  voor  30  leerlingen  en 
er  moeten  plotseling  36  leerlingen  in  geborgen  worden,  dan 
spreekt  het  vanzelf,  dat  dit  bezwaren  zal  kunnen  opleveren. 
Ik  beb  ec liter  reeds  een  onderzoek  naar  die  bez'waren  laten 
instellen  en  bet  is  mij  gebleken,  dat  die  bezwaren  niet  zoe 
groot  zijn  als  zij  lijken.  Mijn  deskundigen  zijn  eens  naar 
Amsterdam  en  den  Haag  op  onderzoek  uit  geweest  en  heb¬ 
ben  mij  gezegd,  dat  in  de  lokalen,  die  voor  30  kinderen  zijn 
gebouwd,  gemakkeilijk  36  kinderen  kunnen  zitten,  ja  zelfs 
in  sommige  wel.  40.  als  men  zich  maar  een  beetje  met  goeden 
wil  behelpen  wil.  Dat  hebben  mij  geen  menschen  van  mijn 
Departement,  maag  onpartijdige  technici  verzekerd.  Daaruit 
blijkt,  dat  de  practische  aanpassing  van  de  wet  aan  den  be- 
staanden  toestand  gemakkelijker  is  dan  het  schijnt. 

Ook  deze  zullen  wij  dus  wel  te  hoven  komen. 

Ik  kom  thans.  tot  het  vierde,  het  laatste  punt.  Ik  heb  van 
Verschillende  zijden  uit  de  Kamer  gehoord,  dat  het  tegen¬ 
woordige  stelsel  der  wet  niet  -voldoende  blijkt.  Van  de  eene 
zijde  hoörde  iik  ton-eru,  gaande  in  die  richting  van  een  geheel 
nieuwe  wet.  Van  de  andere  zijde  wenschte  men  op  den  een¬ 
maal  gelegdën  grondslag  een  nieuw  gebouw  op  te  richten. 
En  de  twee  uitersten  raakten  elkaar  in  den  wensch,  uitge¬ 
sproken  door  mejuffrouw  Westerman  en  den  heer  Rutgers, 
om  een  commissie  te  benoemen,  die  dat  vraagstuk  nader  zal 
onderzoeken.  Nu  stel  ik  op  den1  voorgrond,  dat  alles  wat  kan 
dien'en  om  het  stelsel  van  de  wet,  moest  het  zijn  desnoods 
door  een  nieuwe  wet,  te  verbeteren,  voor  mij  acceptabel  is, 
onder  één  Voorwaarde,  dat  de  school  vrede  bewaard  blijft  en 
geen  nieuwe  kosten  voor  rekening  van  het-  Rijk  komen.  Tk 
ben  bier  eenmaal  gaan  zitten  om  het  werk  Van  de  Bevredï- 
gingsconimissie  tot  uitvoering  te  brengen  en  wanneer  men 
een  wet  kan  concipieeren,  waarbij  de  schoolVrede  gehand¬ 
haafd  blijft  en  die  töt  bezuiniging  en  ook  tot  meer  Vrijheid 
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kan  leiden,  saai  ik  de  laatste  zijn  om  mij  daartegen  te  verzet¬ 
ten.  Maar  dan  eisck  ik  vooraf  twee  dingen:  1.  dat  dege¬ 
nen,  die  er  op  aandringen,  dat  niet  doen  in  enkele  regeltjes 
in  het  een  oi  andere  blad  of  met  enkele  woorden  in  deze  of 
gene  zitting,  maar  dat  zij  ook  als  degelijke  menschen  mij  een 
avant-projet  voorleggen,  dat  goed  overdacht  is,  dat  op  rede- 
.  lijke  gronden  rust  en  dat  ik,  al  of  niet  gewijzigd,  als  sustenu 
voor  een  mogelijke  wijziging  of  een  nieuwe  wet  kan  gebruiken. 

Wanneer  men  zich,  hetzij  van  de  linker-,  hetzij  van  de 
rechterzijde,  hetzij  van  beide  kanten,  daartoe  beijvert,  zal 
ik  zelfs  daarvoor  dankbaar  zijn,  omdat  ik  er  ten  volle  van 
overtuigd  ben,  dat  een  wet  op  het  lager  onderwijs  en  vooral 
een,  die  de  financieele  gelijkstelling  ten  grondslag  heeft,  een 
zóó  gecompliceerd  werk  is  en  zóó  ingrijpt  m  het  volksleven, 
in  den  meest  ruimen  omvang,  dat  een  dergelijke  wet  voor 
verbetering  moet  vatbaar  zijn,  en  dat  ik  wel  met  blindheid 
zou  moeten  zijn  geslagen,  om  elke  poging,  die  men  in  die 
richting  tot  verbetering  wil  doen,  bij  voorbaat  af  te  wijzen. 

Ik  ga  zelfs  nog  een  stap  verder.  Wanneer  men  een  der- 
gelijken  weg  op  wil  en  mij  degelijke  positieve  gegevens  ver¬ 
schaft,  ben  ik  zelfs  bereid  qen  kleine  commissie,  zooveel 
veelzijdig  mogelijk  samengesteld,  te  doen  samenstellen,  die 
deze  positieve  gegevens,  hetzij  omwerkt  tot  een  nieuw  stelsel, 
hetzij  tot  een  verbetering  van  de  bestaande  wet  van  1920. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Rutgers  heeft  gedachten 
en  stelsels  geventileerd,  die  mij  herinneren  aan  hetgeen  ook 
door  den  heer  Talsma  in  het  Weekblad  voor  Gemeentebelan¬ 
gen  heeft  neergeschreven,  stelsels.  Mijnheer  de  Voorzitter, 
die  zeker  overweging  verdienen,  maar  waarop  van  toepassing 
is  hetgeen  ik  zooeven  heb  gezegd  met  betrekking  tot  die 
positieve  gegevens,  die  ook  breeder  en  dieper  zullen  moeten 
worden  uitgewerkt,  voor  ik  van  een  van  deze  zal  kunnen 
zeggen,  of  ik  ze  zou  kunnen  accepteeren. 

Met  eenige  verwondering  heb  ik,  bij  al  bet  sympathieke, 
dat  de  rede  van  mejuffrouw  van  Dorp  in  menig  opzicht  voor 
mij  had,  haar  uiting  gehoord,  dat  het  onderwijs  als  zoodanig 
wordt  benadeeld  door  de  wet  van  1920.  Want  wat  heeft  steeds 
bij  mannen  als  dr.  Bos  en  mr.  Lohman,  ja,  ik  mag  wel  zeggen 
bij  de  geheele  Bevredigingscommi.ssie  voorgezeten,  behalve 
de  quaestie  van  de  rechtsgelijkheid?  Wat  anders  dan  het 
vertrouwen,  dat  als  die  akelige  concurrentie,  van  geldelnken 
aard  op  het  gebied  van  het  onderwijs  zou  zijn  weggesneden, 
een  edeler  concurrentie  naar  voren  zou  komen,  nl.  wie  het 
meest  deugdelijke  onderwijs  zou  hebben,. wie  de  beste  onder¬ 
wijzers  zou  kweeken,  en  wie  ten  slotte  in  de  schatting  van 
het  Nederlandsche  volk  het  op  onderwijsgebied  zou  winnen? 
De  wet  van  1920  moest  dus  wel  degelijk  dienen  ter  ver¬ 
betering  van  het  onderwijs. 

En  nu  zou  ik  aan  mejuffrouw  van  Dorp  de  vraag  willen 
stellen:  geeft  de  werking  van  de  wet  van  1920  haar  aanleiding 
om  te  vreezen,  dat  dat  ideaal  niet  zal  worden  verwezenlijkt? 

Wanneer  ik  zie  hoe  in  bladen  als  Volksontwikkeling,  om 
maar  een  voorbeeld  te  noemen,  onderwijzers  van  allerlei  rich¬ 
ting  vriendschappelijk  samen  hun  inzichten  op  het  gebied 
van  het  onderwijs  blootleggen,  hoe  datzelfde  hoe  langer  hoe 
meer  begint  ingang  te  vinden  in  onderwijzerskringen,  dan 
zie  ik  daarin  een  voordeel  van  de  wet.  Men  leert  meer  ge¬ 
meenschappelijk  de  belangen  van  het  onderwijs  behartigen, 
om  zoo  niet  alleen  te  komen  tot  een  verbetering  van  bet  onder¬ 
wijs  zelf,  maar  daardoor  ook  tot  toenadering  van  personen 
van  verschillend  beginsel.  De  nationale  idee  wordt  dus  eer 
door  de  wet  in  de  hand  gewerkt,  dan.  zooals  mejuffrouw  van 
Dorp  vreesde,  verzwakt.  Het  geluid,  dat  de  lieer  Gerhard 
liier  gisteren  heeft  doen  hooren,  heeft  mij  dan  ook  zeer 
verbaasd. 

Ik  kan  het  mij  tot  op  zekere  hoogt®  zielkundig  van  dien 
heer  Gerhard  begrijpen,  die  onder  zijn  geestverwanten  tot 
diegenen  behoort,  die  altijd  het  belang  van  het  onderwijs 
als  zoodanig,  op  den  vóórgrond  stelt,  en  wien  het  werkelijk 
in  zijn  idealisme  te  doen  is  om  altijd  verhoogimg  van  het  peil 
-van  ons  volksonderwij».  En  ik  kan  mij  dan  ook  begrijpen, 
dat  hij  voornamelijk  een  wetsontwerp  als  dit  betreurt,  nu  het 
naar  zijn  meening  door  vergrooting  der  klassen  verslechte¬ 
ring  van  het.  onderwijs  brengt. 

Maar  wat  ik  niet  begrijp  is,  dat  een  man  als  de  heer  Geir- 
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hard,  die  pleegt  ruim  te  zien,  de  rechterzij  die  heeft  beschul¬ 
digd  van  woordbreuk,  omdat  aan  die  aanklacht  van  woord¬ 
breuk  de  gedachte  ten  grondslag  ligt,  dat  de  rechterzijde 
minder  gesteld  is  op  degelijk  onderwijs  dan  de  linkerzijde,  ja 

—  en  dat  is  nog  erger  —  alsof  men  eigenlijk  rechts,  en  ook 
ik,  blijde  is  van  de  verbeterde  opleiding  af  te  zijn. 

En  nu  iis  niets  minder  waar  dan  dit.  Uit  het  woord  zelf, 
d'at  de  heer  Gerhard  van  mij  heeft  aangehaald,  is  reeds  ge¬ 
bleken,  dat  een  van  mijn  schoonste  illusies,  toen  de  wet  van 
1920  was  aangenomen,  deze  is  geweest,  dat  de  opleiding  van 
de  onderwijzers  zou  worden  verbeterd. 

In  mijn  vroeger  leven,  misschien  20  jaar  lang  als  bestuur¬ 
der  van  kweekscholen  en  dus  met  de  opleiding  van  nabij 
bekend,  ben  ik  er  diep  van  doordrongen  geworden  van  dé 
noodzakelijkheid  van  verbetering  van  het  on  d  ei  wijs  op  dit 
punt.  En  zoo  staat  het  ook  met  rechts,  dat  dit  even  goed 
wil,  en  —  dat  ia  uit  de  discussies  wel  gebleken  —  in  het 
algemeen  evengoed  het  belang  van  het  onderwijs  behartigd 
wil  zien  als  links.  Daarom  bomt  het  niet  te  pas  —  de  heer 
Gerhard  houde  het  mij  ten  goede  —  d'at  wanneer  de  ijzeren,, 
de  noodlottige  tijdsomstandigheden  ons  dwingen  tot  het 
indienen  en  verdedigen  van  dit  onderwerp,  te  zeggen:  gij 
hebt  woordbreuk  gepleegd,  en  gij  doet  het  peil  van  het 
onderwijs  eigenlijk  naar  intieme  wenschee  dalen. 

Ik  wensoh  op  dien  weg  den  heer  Gerhard  dan  ook  niet  te 
volgen.  Ik  denk  ook  eigenlijk  beter  van  hem.  Ik  wil  slechts 
datgene  herhalen,  waarmede  ik  ben  begonnen,  dat,  door  de 
tijdomstandigheden  gedwongen,  de  tegenwoordige  Minister 
Van  Onderwijs  moest  komen  met  de  indiening  van  dit  ont¬ 
werp,  dat  dit  is  de  aanvang  van  een  moeilijken  weg,  waarop 
wij  nog  tal  van  schreden  verder  zullen  moeten  dóen. 

Maai’  ik  vlei  mij  met  de  overtuiging,  dat  ©enerzijds  met 
zoo  weinig  mogeJij'ke  benadeeling  van  het.  onderwijs,  zélf, 
anderzijds  met  het  verkrijgen  van  de  noodige  bezuiniging, 
die  ook'  op  dit  gebied  wordt  vereascht,  ten  slotte  een  resultaat 
zal  worden  verkregen,  waarvan  wij  zullen  zeggen:  tijdelijk 

—  en  ik  leg  den  nadiruk  op  dat  woord  ,  ,tij  <3)e»liij  k’  ’  —  moeten 
wij  onder  dit  Cauddjnsché  juk  dóór  om  het  Nededlandeohe 
volk  voor  erger  te  bewaren. 

In  dé  hoop,  dat  dit  de  stemming  zal  blijven  van  de  Kamer 
bij  het  voortzetten  dezer  discussies  em  ten  slotte  bij  de  stem¬ 
ming  over  dit  wetsonwerp,  meen  ik  te  hebben  gezegd,  Mijn¬ 
heer  de  Voorzitter,  wat  ik  zeggen  moest  en  eindig  ik. 

De  Voorzitter:  Van  de  veertien  sprekers  in  eersten  termijn 
zijn  er  eenigen,  die  den  wensch  hebben  geuit  om  te  replicee- 
ren.  Ik  stel  voor  om  voor  die  replieken  een  spreektijd  te  stel¬ 
len  van  ten  hoogste  een  kwart  uur. 

Daartoe  wordt  hesloten. 

De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet  nog 
even  enkele  dingen  aanroeren,  die  door  den  Minister  be¬ 
sproken  zijn. 

Wanneer  men  den  Minister  hoort,  dan  zou  men  zeggen: 
is  het  niet  jammer  dat  de  Minister  niet  al  in  1920  zulk 
een  wetsontwerp  heeft  ingediend?  Want  de  Minister  praat 
thans  eigenlijk  alles  goed.  De  schade  zal  zoo  miniem  zijn, 
dat  men  er  verwonderd  van  staat. 

Nu  wil  ik  in  de  eerste  plaats  een  enkel  woord  spreken 
over  de  quaestie  van  het  geld.  De  Minister  zegt:  uit  de 
Kamer  hen  ik  ten  onrechte  er  van  beschuldigd,,  dat  ik  te 
veel  heb  willen  bezuinigen  op  bet  onderwijs  en  in  het  bij¬ 
zonder  op  bet  lager  onderwijs. 

Mijnbeer  de  Voorzitter,  toen  wij  gisteren  over  dit  ont¬ 
werp  spraken,  spraken  wij  natuurlij  k  over  de  gevolgen  van 
dit  wetsontwerp  in  verband  met  hetgeen  de  Minister  van 
Financiën  in  zijn  Miljoenennota  —  die  ik  hier  voor  me 
heb  —  aangeeft.  Op  bladz.  16  daarvan  vinden  wij  al  dade¬ 
lijk  een  punt,  waarover  de  Minister  geheel  zwijgt.  Er  moest 
25  millioen  bezuinigd  worden,  maar.  er  was  door  wettelijke 
maatregelen  nog  10  millioen  meer  uit  te  geven  dan  in  1922 
was  geraamd.  Dus,  zegt  de  Minister  van  Financiën,  er 
moest  niet  alleen  25  millioen  bezuinigd  worden,  maar  35 
millioen).  Mijnheer  de  Voorzatter,  dat  zijn  de  getallen,  die 
ik  gisteren  genoemd  heb. 
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Minister  de  Geer  zegt  verder: 

„Ongeveer  20  millioen  daarvan  zal  verkregen  worden 
uit  de  bij  de  Tweede  Kamer  aanhangige  Lager-onder- 
wijswet.  Daarnaast  zal  gezamenlijk  10  millioen  op  bet 
lager  onderwijs  kunnen  worden  bespaard  door  nader 
voor  te  stellen  voorzieningen  ten  aanzien  van  bet  ver¬ 
volgonderwijs ;  bet  minimum  aantal  kinderen,  dat  in 
de  verschillende  klassen  van  gemeenten  voor  de  oprich¬ 
ting  van  een  school  vereischt  wordt;  de  opleiding  der 
onderwijzers;  de  marge  genoten  bij  het  TJ.L.O. ;  de 
lichamelijke  oefening;  en  een  gewijzigde  classificatie 
van  de  gemeenten  in  het  Bezoldigingsbesluit.” 

Ook  bij  het  middelbaar  en  hooger  onderwijs  zal  volgens 
den  Minister  de  bezuiniging  moeten  worden  toegepast. 

Als  ik  nn  deze  cijfers  gebruik  —  ik  heb  ook  voor  het  lager 
onderwijs  die  som  van  30  millioen  genoemd  — ,  mag  de 
Minister  mij  dan  daarvan  een  verwijt  maken,  wanneer  ik 
er  bij  voeg,  dat  dit  een  gevolg  is  van  deze  Lager-onderwijs- 
wet. '  Mag  hij  dan  alleen  aankomen  met  de  bezuinigingen, 
zooals  zij  thans  "in  hoofdstuk  V  A  zijn  aangebracht  voor 
1923,  nu  deze  wet  op  het  oogenblik  nog  niet  dn  werking  is? 

Mij  dunkt,  dat  wij  dan  over  twee  verschillende  zaken 
spreken.  * 

Nu  lijkt  het  wel  heel  mooi,  als  de  Minister  zegt:  ik  heb 
heelemaal  niet  zooveel  bezuinigd ;  het  is  integendeel  nog  min¬ 
der  dan  17  pet.,  maar  ons  wordt  in  het  vooruitzicht  gesteld, 
dat  het  een  bezuiniging  zal  zijn  van  35  millioen  gulden  op 
het  hoofdstuk  in  zijn  geheel  en  van  30  millioen  op.  het  lager 
onderwijs  alleen. 

Dat  zullen  de  gevolgen  van  dit  wetsontwerp  zijn.  Daarover 
heb  ik  gesproken  en  daartegen  heeft  de  Minister  niets  gezegd. 
Nu  de  lasten  alle  op  de  gemeenten  komen,  die  boven  het 
minimum  aantal  onderwijzers  gaan,  zal  inderdaad  die  be¬ 
zuiniging  ook  plaats  hebben  voor  zoover  het  betreft  het  Rijk. 

De  Minister  heeft  verder  gesproken  over  het  voorparlement. 

Och,  een  voorparlement  is  er  niet  geweest:  dat  heb  ik 
nu  duidelijk  begrepen,  want  een  voorparlement,  waarbij  de 
geheele  linkerzijde  zou  verwaarloosd  zijn,  zou  ook  geen  voor¬ 
parlement  zijn.  Het  zou  misschien  een  rompparlement  of 
een  voorrompparlement  kunnen  zijn. 

Als  de  Minister  het  zoo  onschuldig  verklaart,  zou  men 
denken:  er  is  ook  eigenlijk  niet3  gebeurd.  Maar  wat  zegt  de 
Minister?  Dit: 

,,Ik  kwam  hier”  —  ik  weet  nog  wel,  wanneer  het 
was,  Mijnheer  de  Voorzitter,  het  was  de  eerste  dag.  nadat 
de  Nota  van  Wijzigingen  verschenen  was  —  ,,en  toen 
kwamen  eenige  leden  van  de  rechterzijde  bij  mij  en 
vroegen  mij :  zouden  wij  u  niet  eens  kunnen  spreken,  er 
zijn  een  paar  dingen,  waarover  wij  het  niet  eens  zijn?” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Misschien  herinnert  u  zich  het 
nog,  dat  wij  er  samen  even  over  gelachen  hebben  en  dat  zoo 
heftig  . 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwiis.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Er  is  over  die  geheele  zaak  tusschen  ons  in 
het  geheel  niet  gesproken. 

De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Er  is  toen  dus 
niets  over  die  zaak  gesproken.  Maar,  Excellentie,  u  zult 
zeker  niet  kunnen  ontkennen,  dat  er  toen  waarschijnlijk  wel 
over  uw  Nota  van  Wijziging  gesproken  is  . 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Neen,  in  het  geheel  niet. 

De  heer  Ketelaar :  Heelemaal  niet  over  het  ontwerp  van  u? 
Het  is  buitengewoon,  dat  men  toen  over  een  andere  zaak  zoo 
heftig  was,  maar  .  dan  heb  ik  mij  vergist. 

In  elk  geval:  de  heeren  zijn  bij  den  Minister  gekomen  en 
van  uit  verschillende  groepen  der  rechterzijde  is  tot  hem  de 
vraag  gericht:  zouden  wij  u  niet  eens  kunnen  spreken?  Toen 
zijn  de  heeren  gezamenlijk  bij  hem  komen  spreken  en  heeft 


hij  tot  hen  gezegd:  over  die  zaken  wil  ik  wel.  maar  over  die 
zaken  wil  ik  niet  denken. 

Als  ik  het  nu  zoo  huiselijk  zeg,  is  het  heel  gewoon,  maar 
het  is  eigenlijk  een  bijeenkomst  van  verschillende  personen, 
vertegenwoordigende  de  groepen  van  de  rechterzijde,  met  een 
Minister,  die  toevallig  tot  de  rechterzijde  behoort. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Neen,  wanneer  de  heer  Ketelaar  bij  mij 
was  gekomen,  zou  ik  precies  hetzelfde  hebben  gezegd. 

De  heer  Ketelaar:  Waarom  ben  je.  niet  bij  mij  gekomen, 
vraagt  de  Minister. 

Ik  had  den  Minister  niet  veel  anders  te  vragen  dan  dat 
hij  het  geheele  wetsontwerp  zou  intrekken.  Dit  heb  ik  gis¬ 
teren  duidelijk  genoeg  gezegd  en  wanneer  ik  alleen  zoo  iets 
te  zeggen  heb,  begrijp  ik  natuurlijk  wel,  dat  ik  met  een 
vergeefsche  boodschap  zou  komen.  Wat  ik  echter  gaarne 
gehad  had,  was,  dlat  de  Minister  vóór  de  indiening  eens  met 
ons  gesproken  had,  dan  was  er  misschien  nog  iets  op  te 
vinden  geweest,  waar  wij  vóór  hadden  kunnen  stemmen. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Dus  u  maakt  het  Parlement  tot  een  paskwil, 
door  zoo  vast  te  staan  in  uw  meening. 

De  heer  Ketelaar:  Neen,  dat  doe  ik  niet.  Als  er  een  is, 
die  het  Parlement  niet  op  zijde  wil  schuiven,  ben  ik  het. 
Ik  vind  het  in  het  algemeen  verkeerd,  dat  men  zoo  vaak  op 
het  Departement  komt  praten,  omdat  ik  juist  van  oordeel 
ben,  dat  de  zaken  hier  in  het  openbaar  moeten  worden  be¬ 
sproken.  Maar  als  er  op  het  Departement  gesproken  wordt, 
dan  moet  dit  niet  alleen  met  de  rechterzijde  zijn;  dat  noem 
ik  dan  een  verkeerden  gang  van  zaken.  De  keeren,  dat  ik 
dan  ook  op  een  Departement  kom,  om  zaken  te  bespreken, 
zijn  te  tellen. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Laat  ons  dan  vaststellen,  dat  tal  van  leden 
van  de  linkerzijde  er  anders  over  denken. 

De  heer  Ketelaar:  Dat  kan  wel  zijn.  Het  is  zeer  gemak- 
kelijk  voor  den  Minister  om  een  lid  der  Kamer  op  zijn 
Departement  te  krijgen.  Ik  weet  zelfs,  dat  veel  Ministers 
dit  buitengewoon  aangenaam  vinden,  als  da  Kamerleden 
met  hem  de  zaken  komen  bespreken,  maar  mijn  opvatting 
is  het  niet.  Ik  heb  er  25  jaren  anders  over  gedacht  en  al 
vroeg  van  zeer  ervaren  parlementariërs  gehoord,  dat  men 
niet  zoo  op  de  Departementen  moet  gaan  klappen. 

De  heer  Dres&elhuys :  Waren  het  leden  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs,  die  bij  den  Minister  zijn  geweest? 

De  heer  Ketelaar:  Dat  heb  ik  niet  gevraagd,  maar  ik  wil 
het  wel  eens  vragen,  want  als  het  de  leden  der  Commissie 
van  Rapporteurs  waren  geweest,  lag  het  voor  de  hand,  dat 
het  eenige  linksohe  lid  dier  Commissie  ook  uitgenoodigd  was, 
en  heeft  mejuffrouw  Westerman  een  dergelijke  uitnoodiging 
ontvangen  ? 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Mejuffrouw  Westerman  schudt 
ontkennend.  Ik  laat  intusschen  die  zaak  verder  daar  en  zal 
er  niet  meer  van  spreken. 

De  Minister  heeft  mij  verweten,  dat  ik  de  veranderingen 
in  de  Nota  van  Wijziging  meer  schijn  genoemd  heb  dan 
wezen. 

Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wezen  bij  voorbeeld  was,  dat 
de  openbare  school  weder  op  hetzelfde  getal  leerlingen  kan 
worden  opgericht  en  pas  met  hetzelfde  getal  leerlingen  weer 
kan  worden  opgeheven.  Maar  het  was  meer  schi] n,  want 
zoodra  ©enige  verbetering  werd  aangebracht,  heeft  de  Minis¬ 
ter  gezegd ,  dat  hij  dat  wel  op  een  andere  manier  zou  vinden. 

Ik  heb  gisteren  toch  reeds  aangegeven,  dat.  het  7de  leer¬ 
jaar  nog  een  tijd  zou  worden  uitgesteld;  dat  in  de  wet  zou 
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worden  op  genomen ,  dat  het  vervolgonderwijs  voortaan  geheel 
voor  rekening  van  de  gemeente  zou  wezen. 

Dit  was  geen  verbetering,  maar  een. verslechtering.  Heden¬ 
middag  heeft  de  Minister  dit  nog  duidelijker  gemaakt,  toen 
hij  sprak  over  art.  28  en  zeide,  dat  daarin  stond  de  vrijheid 
voor  de  gemeenten,  om  onderwijzers  te  mogen  aanstellen 
boven  het  minimum.  De  bedoeling  is,  zeide  hij,  samenwer¬ 
king,  om  te  komen  tot  bezuiniging ;  het  gemeentebestuur 
moet  meer  ruggegraat  toonen ;  wanneer  er  dus  op  aange¬ 
drongen  wordt  om  de  onderwijskrachten,  die  er  nu  zijn,  te 
houden,  dan  moeten  burgemeester  en  wetb ouders  meer  rugge¬ 
graat  tconen ;  de  beer  en  Albarda  en  Vliegen,  wethouders  van 
onderwijs  te  ’s  Gravenhage  en  Amsterdam,  mogen  het  alvast 
in  hun  coren  knoopen;  zij  moeten  tot  den  raad  zeggen;  wij 
gaan  in  deze  gemeente  ook  minder  onderwijzers  aanstellen  in 
bet  vervolg;  als  er  een  vacature  komt,  dan  laten  wij’  haar 
onvervuld. 

Meer  schijn  dan  wezen !  In  het  staatje,  dat  in  de  Hande¬ 
lingen  van  gisteren  zal  opgenomen  worden  en  dat  ik  nu  niet 
bij  de  hand  heb,  staat  duidelijk,  dat  na  de  wijziging  van 
het  wetsontwerp  het  maximum  aantal  leerlingen  per  onder¬ 
wijzer  alleen  in  de  vier  eerste  categorieën  een  weinig  is  ge¬ 
daald.  in  de  eerste  het  meest  en  in  de  vierde  met  1,  en  dat 
van  af  de  5de  categorie,  dus  bij  een  getal  van  5  onderwijzers, 
het  maximum  aantal  leerlingen  per  onderwijzer  niet  is 
gedaald. 

De  Minister  zeide:  vroeger,  onder  de  wet  van  1878,  heeft 
men  het  ook  zoo  altij  d  moeten  doen  bij  het  ontslag  van  onder¬ 
wijzers,  maar  wie  eenigszins  bekend  is  er  mede,  boe  bet  van 
1878  af  gegaan  is  in  vele  gemeenten,  wanneer  een  onderwijzer 
wegging,  weet,  boe  dan  zoo’n  geheele  school  gedesorganiseerd 
werd.  Ik  beb  onlangs  nog  een  voorbeeld  er  van  vernomen  nit 
Zeeland,  en  ik  kan  op  grond  van  verschillende  gevallen,  die 
ik  vroeger  wel  medegemaakt  heb  als  secretaris  van  den  Bond 
van  Nederlandsche  Onderwijzers,  zeggen,  dat  men  slechts  met 
kunst-  en  vliegwerk  iets  niet  al  te  slechts  voor  den  dag  bracht. 
Men  kan  dan  ook  niet  zeggen,  dat  daardoor  bet  onderwijs 
niet  aanzienlijk  verslechterd  wordt. 

De  Minister  zegt:  met  die  lokalen  gaat  liet  ook  wel;  ik  beb 
er  bouwkundigen  over  geboord  en  die  hebben  gezegd :  in  een 
lokaal  voor  30  kinderen  kunnen  best  wel  40  kinderen  zitten. 
Dat  kan  wel,  maar  vraag  niet  hoe. 

Ik  heb  wel  in  zoo’n  klasse  gewerkt;  er  stond  dan  zoo’n  rij 
banken  tegen  den  muur  en  men  kon  dan  niet  bij  die  kinderen 
komen  en  pp  behoorlijke  kijze  bun  werk  nazien.  Of  er  werden 
eenige  banken  tegen  elkander  geschoven,  zoodat  4  kinderen 
•op  één  rij  kwamen  te  zitten. 

Ik  kan  dat  ook  wel  in  elkander  zetten  en  dan  zou  de  onpar¬ 
tijdige  bouwkundige  zeggen:  dat  gaat  prachtig,  maar  de 
misschien  niet  onpartijdige,  dioch  wel  deskundige  onderwijzer 
zou  zeggen :  ik  heb  nu  veel  minder  toezicht  op  het  werk  der 
'kinderen;  ik  moet  nu  alles  veel  machinaler,  veel  klassikaler 
doen,  anders  loopt  alles  in  de  war. 

Op  de  quaestie  van  het  aantal  kinderen  en  per  klas  en  de 
quaestie  van  het  vervangen  bij  niet  vervullen  eener  vacature 
zal  ik  nog  terugkomen  bij  art.  28;  ik  beb  thans  geen  tijd 
daartoe  en  ook  heb  ik  bet  zooeven  genoemd  staatje  nu  niet  hij 
de  hand.  Dat  wil  ik  nog  eens  op  mijn  gemak  nagaan,  maar 
volgens  mijn  bescheiden  meening  heb  ik  in  vele  gevallen  toch 
nog  gelijk. 

Wat  de  Minister  gezegd  beeft,  is  alles  gelijk,  weder  bijna 
een  aanprijzing  van  bet  wetsontwerp.  Hij  zeide  wel  in  het 
begin:  bet  ia  zoo  droevig  en  ik  vind  bet  zoo  akelig  dit  wets¬ 
ontwerp  te  moeten  verdedigen,  maar  aan  bet  slot  —  ik  heb 
het  meer  met  Ministers  bij  gewoond;  als  zij  er  over  beginnen, 
dan  krijgen  zij  langzamerhand  zelf  zin  in  bun  eigen  product 
en  vinden  bet  buitengewoon  mooi  —  stelde  de  Minister  bet 
voor,  alsof  bet  een  prachtpodfum  was. 

Zoo  vind  ik  bet  niet.  Ik  vind  dit  absoluut  geen  mooi  pro¬ 
duct,.  en  ook  na  hetgeen1  de  Minister  nu  heeft  aangegeven, 
waarin  ik  niét  veel  tegemoetkoming  kan  zien,  ook  niet  tegen¬ 
over  ingrijpende  amendementen,  blijf  ik  het  ten  sterkste  be¬ 
twijfelen,  of  mijn  fractie  aan  dit  wetsontwerp  bij  de  eind¬ 
stemming  haar  stem  zal  kunnen  geven. 


Mejuffrouw  Westerinan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer 
Ketelaar  is  al  zoozeer  ingegaan  op  verschillende  onderwerpen 
van  den  Minister,  dat  ik  daaraan  niet  veel  heb  toe  te  voegen, 
maar  toch  wil  ik  wel  zeggen,  dat  ik  niet  gerustgesteld  ben 
ten  opzichte  van  de  opleiding,  die  de  kinderen  krijgen  na  het 
zesde  leerjaar. 

Ik  heb  geen  antwoord  gekregen  op  mijn  opmerking  betref¬ 
fende  de  werking  van  de  Nijverheidsonderwijswet.  Wij 
hebben  nog  altijd  bet  gezegde  van  den  Minister,  dat  de  uit- 
keering  voor  het  nijverheidsonderwijs  van  Rijkswege  niet 
vaststaat. 

Het  vervolgonderwijs  wordt  aan  de  gemeenten  overgelaten, 
maar  waar  we  vrij  zeker  waren,  dat  de  Minister  of  het  Rijk 
wat  voelde  voor  het  vervolgonderwijs,  zoo  weet  men  ook  wel, 
dat  de  gemeenten  wel  verschillend  daarover  zullen  denken. 
Sommige  zullen  bijv.  een  goede  regeling  invoeren,  wanneer 
zij  het  kunnen  betalen,  maar  ock  zullen  er  wel  gemeentebe¬ 
sturen  zijn,  die  er  niets  voor  voelen,  zoodat  daar  toch  van  het 
vervolgonderwijs  niets  zal  terechtkomen.  Ik  vertrouw 
daarom  liever  op  een  Rijksregeling  van  iemand,  die  er  veel 
voor  voelt,  dan  van  een  gemeentebestuur,  waarvan  wij  niet 
zeker  zijfi. 

Nu  heeft  het  mij  toch  wel  verbaasd,  — •  ik  zal  er  nu  niet 
nader1  op  ingaan,  ik  zal  dat  bij  gelegenheid  wel  eens  dcen, 
al  mag  ik  niet  volgens  den  heef  Ketelaar  in  conclave  met 
den  Minister  bijeenkomen,  dat  de  Minister  niet  meer  aan¬ 
dacht  wil  besteden  aan  alle  verschillende  punten,  die  ik 
gisteren  beb  aangewezen,  waarop  wel  bezuinigd  zou  kunnen 
worden ;  ik  geloof  dat  ik,  als  ik  die  nog  eens  bestudeer,  den 
Minister  in  die  richting  wel  goede  wenken  zou  kunnen  geven 
- — ,  ik  herhaal,  het  heeft  mij  verbaasd,  dat  er  ook  nog  andere 
objecten,  waarop  te  bezuinigen  valt,  bij  de  wijziging  uit  bet 
ontwerp  zijn  genomen,  nl.  de  particuliere  kweekscholen,  die 
meer  onderwijzers  zouden  hebben  moeten  af  leveren. 

Dat  ik  niet  zoo  sta  als  de  heer  Ketelaar  tegenover  de  moge¬ 
lijkheid  van  het  brengen  van  wat  meer  leerlingen  in  één 
klasse,  zullen  misschien  de  voorstanders  van  het  openhaar 
onderwijs  en  degenen,  die  deze  actie  op  touw  hebben  gezet 
tegen  het  slechter  worden  van  het  onderwijs,  niet  sympathiek 
vinden,  maar  ik  geloof,  dat  wij  ons  een  beetje  zullen'  moeten 
schikken,  wanneer  de  regeling  wat  minder  gunstig  wordt.  Ik 
zie  er  geen  bezwaar  in  om  in  een  klasse,  die  gebouwd  is  voor 
24  leerlingen,  nu  30  te  zetten  of  om  in  een  klasse  voor  36 
leerlingen  een  rijtje  banken  te  zetten,  zoodat  er  42  leer¬ 
lingen  kunnen  zitten.  Ik  beb  bet  niet  over  de  amendementen 
op  art.  28,  maar  alleen  over  de  mogelijkheid  van  de  plaat¬ 
sing,  en  naar  mijn  meening  is  dat  plaatsen  van  wat  meer 
leerlingen  best  mogelijk,  zonder  dat  daardoor  het  onderwijs 
slechter  wordt.  Dat  is  niet  noodig. 

Men  behoeft  niet  zoo  bang  te  zijn,  dat  de  kinderen  niet 
meer  naar  school  zullen  willen  gaan,  omdat  zij  het  zoo  ver¬ 
schrikkelijk  akelig  vinden.  Dat  zou  men  wel  krijgen,  als 
het  aantal  kinderen  per  klasse  wordt  opgevoerd  tot  55  of 
60  —  de  schaal  van  artikel  28  zal  nog  eens  goed  moeten 
worden  nagezien  — ,  maar  dat  in  een  schoollokaal  een  paar 
kinderen  meer  zitten  dan  waarvoor  het  gebouwd  is,  vind 
ik  niet  zoo  erg,  gezien  den  slechten  economisohen  toestand,  , 
waarin  wij  verkeeren. 

;V  er  der  zou  ik  nog  g  aarne  iets  willen  zeggen  aan  het  a  dres 
van  de  heeren  der  rechterzijde,  die  mij  hebben  aangevallen. , 
Aan  den  heer  Rutgers  moet  ik  zeggen,  dat  ik  niet  meen, 
dat  hij  zoo  zonderling  is  als  een  anthroposoof,  maar  aan  da 
leer  van  de  anthroposofen  ligt  een  levensbeschouwing  ten 
grondslag,  en  nu  zouden  menschen  van  die  levensbeschou¬ 
wing.  voor  zich  kunnen  opeischen  een  schoolopvoeding  van 
de  kinderen  in  die  richting,  evengoed  als  de  beer  Rutgers 
en  anderen  dat  doen.  Ik  heb  echter  geenszins  de  bedoeling 
gehad  den  heer  Rutgers  als  een  zonderling  te  qualificeeren. 

Dat  ik  een  boutade  zou  hebben  geuit  en  dat  ik  dat  bad 
gedaan,  omdat  ik  meende  dat  te  mogen  doen  als  vrouwelijk 
afgevaardigde,  is  niet  juist.  Ik  heb  dat  gedaan,  omdat  ik 
anders  tegenover  de  wet  stond  dan  de  beeren,  die  de  wet 
hielpen  tot  stand  brengen,  en  ik  deze  gelegenheid  beb  aan¬ 
gegrepen  na  twee  jaren  om  mijn  opinie  te  zeggen. 

Den  heer  yan  der  Molen  kan  ik  in  zooverre  geruststellen. 
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dat  ik  aan  de  pacificatie  niet  wil  raken.  Ik  heb  ook  niet 
ezegd,  dat  ik  dat  wel  wilde.  Ik  heb  gezegd,  dat  ik  wenschte, 
at  wij  één  school  voor  de  natie  zouden  kunnen  krijgen. 
Ik  betreur  de  onmogelijkheid  daarvan.  Het  zou  niet  de 
school  zijn,  welke  de  heer  van  der  Molen  wenschte,  maar 
waarschijnlijk  zouden  wij  geen  van  beiden  ons  ideaal  be¬ 
reiken.  Ik  heb  aangevallen  de  regeling  van  de  verdeeling 
der  kosten,  en  ilc  meen,  dat  die  anders  kon  zijn.  En  dan 
kom  ik  weer  in  het  schuitje  van  den  heer  Rutgers,  als  ik 
dat  zeg,  omdat  het  bestaande  systeem  leidt  tot  het  telkens 
naar  zich  toe  halen  van  voordeelen  door  de  beide  groepen 
hetgeen  ten  gevolge  zou  kunnen  hebben,  dat  de  schoolstrijd 
niet  uit  was. 

De  heer  van  Wijnbergen  heeft  geconstateerd,  dat  er  veel 
meer  kleine  openbare  schooltjes  zijn  dan  Katholieke  en 
andere  bijzondere  scholen.  Dat  spreekt  vanzelf,  omdat  er 
altijd  scholen  moeten  zijn,  welke  voor  allen  toegankelijk 
zijn.  De  heer  van  Wijnbergen  zal  in  sommige  gevallen  blij 
zijn,  dat  er  een  neutrale  school  is,  zoodat  de  Katholieke 
kinderen  niet  naar  de  rechtzinnig-Protestantsche  school 
behoeven  te  gaan,  terwijl  omgekeerd  de  heer  Rutgers  in 
sommige  gevallen  verheugd  zal  wezen,  dat  kinderen  van 
zijn  richting  niet  naar  een  Katholieke  school  behoeven  te 
gaan.  Die  scholen  moeten  er  zijn  om  minderheden  te 
beschermen.  Ik  wil  er  niet  een  strijd  van  maken...: 

De  heer  Gerliard :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  verkeer  in 
een  ©enigszins  lastige  positie  bij  de  replieken,  omdat  er  een 
overvloed  van  onderwerpen  zijn  besproken,  die  weer  terug 
zullen  komen  bij  de  behandeling  van  de  artikelen  en  de 
amendementen.  Ik  zal  daarom  nu  op  geen  enkele  zaak  ingaan, 
die  bij  de  amendementen  toch  weer  terugkomt  en  ik  zal  daar¬ 
om  liever  een  paar  opmerkingen  maken  naar  aanleiding  van 
hetgeen  door  den  Minister  is  opgemerkt. 

Ten  eerste  wensch  ik  op  te  merken  tegenover  mejuffrouw 
van  Dorp,  waar  zij  meent  dat  onze  opleiding  voldoende  was, 
omdat  er  naar  zij  meent  toch  zooveel  levende  blijken  rond- 
lbopen  van  een  voldoend  effect,  dat  dezen  het  zoover  hebben 
gebracht  ondanks  die  opleiding,  want  met  wat  wij  als  school¬ 
meester  hebben  verkregen  zouden  wij  het  niet  ver  hebben 
kunnen  brengen. 

Ik  wensch  nu  tegenover  den  Minister  slechts  twee  dingen 
op  te  merken.  In  de  eerste  plaats  heeft  de  Minister,  als  ik 
hem  goed.  heb  verstaan,  zijn  geheel  e  betoog  teruggebracht 
tot  deze  dingen:  ik  had  het  geheele  ontwerp  liever  niet  inge¬ 
diend,  maar  ik  moest  wel  om  de  ijzeren  noodzakelijkheid  van 
de  economische  omstandigheden.  In  het  algemeen  kan  ik  mij 
wel  een  dergelijke  stelling  indenken  en  kan  ik  mij  goed  voor¬ 
stellen,  dat  iemand  zegjt: .indien. het  niet  anders  kan,  moetik 
toch  doen  wat  ik  onpleizierig  vind,  om  erger  te  voorkomen. 
Ik  wil  nu  even  een  vergelijking  maken,  die  Zijn  Excellentie 
zonder  eenigen  twijfel  niet  als  persoonlijk  zal  beschouwen. 
Stel  u.  voor  een  verslaafden  opiumschuiver,  die  In  slechte 
finanoieele  omstandigheden  komt.  Wanneer  deze  tot  econo¬ 
mische  overwegingen  moet  komen  en  moet  nagaan  hoe  in  zijn 
gezin  bezuinigd  moet  worden,  dan  begint  hij  niet  bij  het 

Sium,  maar  bij  het  brood  en  de  kleeren  van  zijn  kinderen, 
i  nu  vind  ik  den  Nederlandschen  Staat  met  ziin  uitgaven 
van  millioenen  voor  Oorlog  en  Marine  ook  gelijk  aan  een 
opiumschuiver,  die  bezuiniging  zoekt  waar  het  niet  moet 
zijn.  Men  zal  moeten  toegeven,  dat  iemand,  die  op  dit  stand¬ 
punt  staat,  niet  direct  kan  toegeven  de  noodzakelijkheid 
van  bezuiniging  op  het  onderwijs. 

Mijn  tweede  opmerking  is  deze.  Alle  overige  punten,  die 
bepaald  betrekking  hebben  op  artikelen,  laat  ik  onaange¬ 
roerd  . 

Ik  heb  ini  mijn  omschrijving  van  wat  de  Minister  zou  ge¬ 
zegd  hebben,  iets  nagelaten  wat  ik  nu  wensch  te  doen. 

De  Minister  heeft  gezegd:  wat  ik  doe,  vloeit  voort  nit  de 
ijzeren  noodzaak  der  economische  omstandigheden,  maar 
tot  mijn  genoegen  voegde  hij  er  aan  toe:  ik  beschouw  het 
ook  als  tijdelijk.  Ik  zou  nu  willen  vragen:  als  gij  zoo  over¬ 
tuigd  zij t  van  die  absolute  tijdelijkheid,  is  het  dan  zoo 
ondenkbaar,  de  wet  intact  te  laten,  doch  bij  afzonderlijke 
wet  tijdelijk  bepalingen  van  de  wet  op  te  schorten?  Dat  zou 
ik  van  het  standpunt  van  den  Minister  volkomen  hebben 


kunnen  begrijpen.  Maar  hier  wordt  de  wet  zelf  veranderd; 
het  kan  natuurlijk  ook  tijdelijk  zijn,  want  te  gelegener  tijd 
kan  men  de  wet  weer  eens  op  stapel  zetten,  maar  dat  is 
g'ansch  wat  anders  dan  het  tijdelijk  buiten  werking  stellen 
of  verzwakken  van  sommige  bepalingen  der  wet,  want  dan 
treedt  de  wet  automatisch  weer  in  werking. 

De  Minister  heeft  zijn  leedwezen  betuigd  over  bet  feit, 
dat  ik  zou  hebben  gesproken  van  woordbreuk;  bij  voegde  er 
de  voor  mij  vleiende  omschrijving  aan  toe,  dat  hij  dat  van 
mij  allerminst  had  verwacht.  Ik  wist  vooruit,  dat  de  Minister 
dat  niet  aangenaam  zou  vinden  en  het  ook  zon  ontkennen. 
Maar  ik  mag  herinneren  aan  den  vorm,  waarin  ik  het  heb 
gezegd.  Er  is  van  1918  tot  1920  een  ongeschreven  overeen¬ 
komst  aangegaan.  Er  waren  twee  stroomingen,  waarvan  die 
van  de  voorstanders  van  de  openbare  school  slechts  kon  wor¬ 
den  gewonnen  voor  de  pacificatie,  doordat  zij  het  gevoel 
kreeg,  dat  er  inderdaad  een  overeenkomst  was  getroffen,  die 
moest  voeren  tot  verheffing  van  het  onderwijspeil.  Onder  die 
omstandigheden  is  het  heel  begrijpelijk,  dat  men  spreekt  van 
woordbreiik,  en  zoo  versta  ik  bet  nog,  al  kan  men  in  juri- 
dischen  zin  niet  gewagen  van  een  verbroken  feitelijke  over¬ 
eenkomst. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Dat  wei-d  in  verband  gebracht 
met  deze  veronderstelling,  alsof  ik  daarmede  wilde  zeggen, 
dat  rechts  eigenlijk  van  bet  onderwijs  niet  weten  wilde  en 
dat  rechts  altijd  bij  links  ten  achter  zou  hebben  gestaan  in 
belangstelling  voor  het  onderwijs,  zoodat  rechts  er  nu  schik 
in  zou  hebben  op  een  gemakkelijfce  manier  van  die  verbete¬ 
ringen  af  te  komen.  Daarover  wensch  ik  alleen  te  zeggen, 
dat  ik  veel  menschen  van  rechts  ken,  die  ongetwijfeld  veel 
waarde  hechten  aan  het  onderwijs.  Bij  meer  dan  één  ge¬ 
legenheid  heb  ik  in  de  Kamer  er  op  gewezen,  dat  voor  ieder 
onderwijsman  moet  vaststaan,  dat  zeer  velen  van  rechts 
evenveel  hart  hebben  voor  het  onderwijs  als  wie  ook,  maar 
de  indruk  is  gewekt,  dat  men  hier  gretig  loslaat,  na  twee 
iaar,  wat  in  de  wet  is  gekomen,  onder  het  voorwendsel  van 
bezuiniging.  Ik  neem  altijd  gaarne  de  verzekeringen  aan  van 
wien  ook,  maar  ik  begrijp,  dat  velen  niet  kunnen  ontkomen 
aan  den  indruk  alsof,  veel  meer  dan  noodig  zou  zijn,  van 
deze  tijden  gebruik  wordt  gemaakt  om  tot  verslechteringen 
te  komen. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Dien  indruk  kan  de  geachte  spreker  toch 
zelf  wegnemen, 

De  heer  Gerhard :  Inderdaad,  Mijnheer  de  Voorzitter,  en 
mijn  vriend  van  der  Molen  spreekt  zelfs  van  autosuggestie. 
Ik  weet,  dat  mijn  vriend  van  der  Molen  bij  meer  dan  één 
gelegenheid  heeft  gezegd,  dat  hij  in  mij  niet  het  voorbeeld 
ziet  van  iemand,  die  buitengewoon  vatbaar  is  voor  autosug¬ 
gestie,  zoodat  bij  nu  een  gebeel  anderen  indruk  van  mij 
moet  hebben.  Dat  ik  dien  indruk  kan  wegnemen,  geloof  ik 
aarne,  maar  indien  bij  de  behandeling  van  dit  wetsontwerp 
e  pogingen  tot  verbetering  worden  begroet  zooals  zij  ver¬ 
dienen,  kan  men  daaruit  afleiden,  dat  de  indruk  niet  zoo 
zwart  behoefde  te  zijn,  zooals  hij.  nu  reeds  zoo  zwart  niet 
meer  is,  want  men  kan  den  Minister  niet  hooren  of  men 
komt  in  een  genoeglijke  stemming,  maar  het  is  een  feit, 
dat  die  indruk  bij  mij  in  geenen  deele  reeds  is  opgeheven. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  niet  ingaan 
op  wat  bij  repliek  is  gezegd,  omdat  het.  mij  niet  bepaald 
aanleiding  geeft  tot  een  wederwoord.  Er  is  alleen  één  punt, 
waarop  ik  mejuffrouw  Westerman  wil  antwoorden.  Ik  heb 
over  de  opleiding  in  mijn  rede  niet  gesproken;  men  kan  dat 
als  een  verzuim  beschouwen,  maar  ik  dacht,  dat.  het  beter 
was,  dit  te  verdagen  tot  de  behandeling  van  het  nieuwe  arti¬ 
kel,  dat  bij  de  wijziging  in  zake  de  opleiding  is  aangebracht 
en  dat  spreekt  van  de  mogelijkheid,  om  in  de  bestaande  op¬ 
leiding  in  de  Koninklijke  besluiten,  nog  veranderingen,  en 
verbeteringen  aan  te  brengen.  Het  is  dus  niet  onmogelijk, 
dat  bij  het  betreffende  artikel  hierover  gesproken  wordt  en 
dan  zal  ik  gaarne  uitvoerig  mejuffrouw  Westerman  van  ant¬ 
woord  dienen* 
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Wat  betreft  andere  punten,  de  bespreking  daarvan  heb 
ik  met  opzet  verdaagd  tot  de  behandeling  van  de  amende¬ 
menten.  Dat  geldt  inzonderheid  de  quaestie  van  het  <  de  ieer- 
iaar  met  de  daaraan  verbonden  regeling.  Ik  zou  zelfs  verder 
willen  gaan  en  opmerken,  dat  de  bespreking  daarvan  in  dit 
debat  niet  thuis  hoort,  omdat  het  eerst  aan  de  orde  is,  wan¬ 
neer  een  wetsontwerp  tot  verandering  van  den  leerpiicn 
zal  zijn  ingediend. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Beraadslaging  over  het  amendement  van  mejuffrouw  Wes- 

terman  en  de  heeren  Dresselhuys,  Yisser  van  IJzendoorn  van 

Bappard,  Bierema,  Germtzen,  Ter  Hall,  Staalman  Boo 
en  van  Gijn  (Stuk  n0.  8, al)  strekkende,  om  voor  artikel  I 
in  te  voegen  een  nieuw  artikel  X,  luidende: 

I.  In  artikel  3,  tweede  lid,  der  Lager-onderwijs- 
wet  Ï920  wordt  in  den  derden  volzin  na  de  woorden 
,, onder  t”  ing'evcegd:  ,,  ,  kan  voor  het  5de  en  ode  leer¬ 
jaar  een  der  vakken  l,  m  en  ft,”.’ 

Mejuffrouw  Westerman  verkrijgt  het  woord  tot  toelich¬ 
ting  van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de.  Voorzitter . 
Ik  ben  gelukkig  hier  te  mogen  pleiten  voor  het  invoeren  bij 
deze  technische  herziening  van  ïets^  dat  geen  geld/ 
kosten.  En  waar  deze  wet  er  op  is  berekend  om  te  bezuur  - 
gen,  verwacht  ik  tegen  de  invoeging  van  wat  ik  wensch  niet 
dien  tegenstand,  die  er  zou  zijn  wanneer  het  aan  de  schat¬ 
kist  nieuwe  eischen  zou  stellen.  .  . 

Wii  wenschen  weer  mogelijk  te  maken  de  invoering  van 
het  onderwijs  in  een  van  de  moderne  talen  op  de  lagere 
school.  Wanneer  wij  dat  tot  nu  toe  vroegen,  werd  ons  dik¬ 
wijls  geantwoord:  ja,  die  taal  wordt  wel  onderwezen  in  de 
lagere  school,  nl.  in  de  7de  klasse,  maar  waar  wij  telkens 
weer  die  7de  klasse  bedreigd  zien,  waar  wij  telkens  hooren, 
dat  er  gevaar  bestaat,  dat  voor  een  groot  deel  van  ons  volk 
dit  7de  leerjaar  niet  zal  worden  ingevoerd,  zijn  wij  daar¬ 
omtrent  allerminst  gerust  en  zou  het.  kunnen  voorkomen, 
dat  kinderen,  die  niet  boven  de  6-klassige, school  gaan,  niet 
in  een  vreemde  taal  onderwijs  zouden  krijgen,  wat  ik  zou 
betreuren.  Wij  hebben  gemeend,  facultatief  te  moeten  stel¬ 
len  welke  vreemde  taal  zal  moeten  worden  onderwezen; 
daarom  hebben  wij  voorgesteld  één  van  de  vakken  ï,  m  otn. 
Wii  meenen,  dat  dit  moet  gebeuren  omdat  de  taal  zal  moe¬ 
ten  worden  onderwezen  naar  gelang  van  de  omgeving,  waar¬ 
in  de  kinderen  leven.  ,  ,  .  ,  ,  ,  . 

Zoo  zal  b.v.  in  de  bollenstreek  het  Engelsch  het  meest 

worden  gevraagd,  in  den  oosthoek  zal  aan  Duitsck  e  vooi 
keur  worden  gegeven,  in  het  zuiden  zal  men  Eransch  pre  e- 
reeren.  Dat  geeft  natuurlijk  wel  eenige  moeilijkheden  bij 
het  verhuizen  naar  een  andere  streek  of  bij  het  verplaatsen 
van  de  kinderen  naar  een  andere  school,  maar  de  pract1 
heeft  geleerd,  dat  de  kinderen  betrekkelijk  gauw  bij  leeren. 
Bovendien  moeten  de  ouders  dan  maar  een  klein  beetje  be¬ 
denken,  hoeveel  schade  ze  bij  het  verhuizen  aan  het  onder¬ 
wijs  van  het  kind  toebrengen.  Er  zijn  ouders,  die  daarmede 
absoluut  geen  rekening  houden,  maar  voor  hun  genoegen 
maar  eens  gaan  verhuizen  van  de  eene  plaats  naar  de 

andere.  .  .  T 

Nu  heb  ik  volstrekt  geen  neiging  om  de  voorkeur  te  geven 
aan  Fransch,  al  begrijp  ik,  dat  Fransch  het  meest  zal  wor¬ 
den  gekozen.  Ik  heb  geen  neiging  voor  buitengewone  deftig¬ 
heid  en  ik  voel  ook  niet  voor  Fransch,  omdat  dat  is  de  taal 
der  etikette,  maar  ik  meen,  dat  de  practijk  dat  zal  moeten 
uitmaken.  Fransch  is  de  grondtaal  voor  de  andere  talen  en 
zal  daarom,  ook  omdat  het  de  moeilijkste  is,  het  meest  wor¬ 
den  gekozen.  Nu  staat  de  Minister  afwijzend  tegen  het 
weder  invoeren  van  het  Fransch  ,  op  de  lagere  scholen, 
d.  w.  z.,  de  Minister  heeft  gezegd,  zich  er  niet  over  te  kun¬ 
nen  uitspreken,  omdat  de  Kamer  bij  de  behandeling  van  de 
Lager-onderwijswet  1920  duidelijke  neiging  had  getoond, 
dat  onderwijs  niet  te  willen.  Het  is  toen  afgestemd,  of¬ 
schoon  ik  weet,  dat  verschillende  leden  van  de  Kamer,  o.a. 


(Westerman.) 


de  Voorzitter  en  ook  de  heeren  van  E.avesteijn  en  Dressel- 
huvs.  voor  het  behoud  van  dat  onderwijs  hebben  gepleit. 

Al  kan  nu  de  Minister  er  niet  op  terugkomen,  meen  ik 
toch,  dat  er  aanleiding  is,  om  de  Kamer  een  andere  uitspraak 
te  vragen.  In  de  eerste  plaats  hebben  wij  nu  een  andere 
Kamer,  eenigszins  anders  samengesteld,  en  het  is  volstrekt 
niet  zeker,  dat  het  Fransch  nu  weder,  af  gestemd  zou  worden. 
Voorts  hebben  wij  nu  gekregen  eenige  jaren  ondervinding 
zonder  Fransch.  Deze  beide  factoren  mogen  wy  wel  deug¬ 
delijk  laten  meespreken.  .  .... 

De  ouders  zijn  wakker  geworden  en  al  is  er  geen  petition¬ 
nement  op  touw  gezet,  er  is  toch  een  zekere  beweging  onder 
hen.  die  met  de  eenzijdigheid  ten  gunste  van  de  eenheids. 

school  niet  méégaan.  ...  .  ,  v 

Vele  intellectueelen  zien  in  de  afschaffing  van  het  Fransch 
een  aanslag  op  onze  cultuur  en  zien  daarin  den  eersten  stap 
om  het  onderwijspeil  naar  beneden  te  brengen.  Die  ouders 
meenen,  dat  de  eenheidsschool  zooals  de  wet  1920  ons  die 
bracht  beteekent  een  geestelijken  achteruitgang  voor  ons  volk 
De  school  houdt  geen  rekening  met  het  verschillend  doel,  dat 
de  ouders  met  hun  kinderen  hebben  en  geeft  een  armzaligen 
onderbouw  voor  de  leerlingen,  die  verder  zullen  studeeren.  De 
leerlingen  zijn  er  niet  voor  de  school,  maar  de  Bchool  moet 
beantwoorden  aan  het  doel,  dat  de  ouders  zich  voor  hun  kin¬ 
deren  stellen.  .  .  ,  x  _ •  > 

Nu  wordt  in  onderwijzerskringen  gezegd,  dat  men  eeist 
do  afschaffing  van  het  Fransch  moet  laten  doorwerken.  Men 
zeat:  laten  wij  doorwerken  zonder  dat  Fransch,  dan  zuilen 
wij  wel  eens  zien,  maar  ik  vraag  u  toch.  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter,  als  men  ziet,  dat  een  kostbaar  kleinood,  wegzinkt  in 
den  modder,  laat  men  het  dan  maar  kalm  wegzinken  om  het 
later  met  heel  veel  moeite  er  uit  op  te  diepen  als  het  dan  nog 

te  vinden  is?  •  i  >•  -nr 

Ik  geloof,  dat  dit  ook  hier  van  toepassing  zal  zijn.  Waarom 
moest  bij  de  totstandkoming  van  deze  eenheidsschool  dat 
algemeene  peil  dalen  in  plaats  van  stijgen -waarom  moeten 
niet  de  flinke  kinderen  uit  de  volksklasse  wel  de  gelegenheid 
hebben  in  plaats  van  die  gelegenheid  aan  andere  kinderen  te 
ontnemen  en  geloof  mij,  Mijnheer  de  Voorzitter  dat  de 
ouders  het  zich  niet  zullen  laten  ontnemen  Gelukkig  ook 
maar.  Die  ouders  protesteeren  en  leggen  zich  niet  neer  bij 
een  wetswijziging,  die  zij  niet  gewenscht  hebben. 

Laten  de  kinderen  —  ja,  zij  zullen  er  misschien  op  den 
duur  aan  wennen,  maar  ik  hoop  het  niet  —  cursussen  volgen 
buiten  de  school,  maar  dat  is  veel  minder  gewenscht  voor  de 
kinderen.  Het  is  voor  hen  minder  gezond  en  het  is  ook  niet 
«■eed,  terwijl  vroeger  toch  algemeen  zoo  te  velde  is  getrokken 
tegen  het  werken  na  schooltijd,  tegen  het  „huiswerk  en  wil 
men  nu  dien  kinderen  buiten  den  schooltijd  dat  onderwijs 
geven?  Het  behoeft  ook  niet,,  omdat  het  wel  gemakkelijk 
onder  schooltijd  kan  worden  bij  gebracht. 

Wij  hebben  adressen  ontvangen,  de  , heer  Snoeck  Henke- 
mans  heeft  het  al  gezegd,  uit  Maastricht,  van  een  groote 
categorie  menschen  uit  Amsterdam  en  andere  plaatsen,  waar¬ 
in  men  er  zich  tegen  verzet,  dat  het  Fransch  van  de  iageie 
school  is  afgevoerd.  Te  veel  tijd  zal  er  niet  aan  worden  ge¬ 
geven,  waar  wij  pas  in  de  5de  klasse  met,  dit  onderwijs  wil  en 
beginnen.  Ik  voor  mij  zou  hierbij  wel  willen  doen  opmerken, 
dat  een  zekere  beperking  van  het  aantal  uren,  bijv.  o  per 

week,  wel  gewenscht  zou  zijn. 

Hoe  staat  het  bij  het  bijzonder  onderwijs?  Men  ïsjnerbq 
volmaakt  vrij  om  tot  1925  les  te  blijven  geven  in  net  !■  lansen 
en  men  zal  het  daar  dus  voorloopig  houden,  want  ik  nernaal, 
de  ouders  laten  het  zich  niet  ontnemen.  Er  zal  blijven  een 
verschil  tusschen  de  leerlingen  die  op  een  H.  B.  o.  of  gymna¬ 
sium  komen,  want  dan  zullen  er  kinderen  zijn,,  die  geen 
Fransch.  hebben  geleerd,  en  daardoor  zal  ook  het  peil  van  het 
middelbaar  onderwijs  dalen.  .  ,  , 

Ik  houd  zeker  niet  van  een  dwaze  opvoering  van  c  e  geleerd¬ 
heid  bij  het  middelbaar  onderwijs,  maar  ik  houd  er  nog  mm- 
der  yan,  dat  er  allerlei  kinderen  naar  een  school  gedreven 
worden  waar  zij  niet  hoorén.  En  dat  gebeurt  tegenwoordig. 
De  ouders  worden  geanimeerd  de  kinderen  na  , het  zesde  leer¬ 
jaar  met  rapporten,  die  volstrekt  niet  mooi  zijn,  die  siechts 
zeer  gemiddelde  pijfers  vertopnen,  te  sturen  naar  een  school 
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van  voortgezet  onderwijs.  Als  men  wil,  dat  die  kinderen  daar 
het  onderwijs  met  vrucht  zullen  volgen,  moet  men  ook 
hoogere  eischen  stellen  en  moeten  zij  ook  toonen  practisch  en 
goed  onderlegd  te  zijn.  Ik  wil  volstrekt  niet  tegenspreken, 
dat  er  vroeger  en  ook  nu  nog  veel  te  veel  kinderen  naar 
H.  B.  S.  of  gymnasium  gingen,  die  daar  niet  hooien.  De 
ouders  zijn  lang  niet  altijd  zoo  verstandig  geweest  (m  voor 
hun  kinderen  dat  onderwijs  te  zoeken,  wat  voor  die  kindeien 
het  beste  leek;  het  was  een  mode  de  kinderen  naar  H.  J3.  S.  of 
gymnasium  te  zenden ;  als  zij  daar  niet  kwamen,  achtte  men 
dat  een  groot  ongeluk. 

Het  is  te  hopen  dat  ook  meergegoede  ouders  zullen  gaan 
inzien,  dat  ook  voor  hun  kinderen,  nu  er  m.u.1. o. -scholen 
zijn,  die  er  vroeger  niet  waren  voor  jongens,  het  niet  ge- 
wenscht  is  dat  zij  op  de  H.B.S.  komen,  wanneer,  zij  er  niet 
hooren  en  dus  het  onderwijs,  daar  gegeven,  niet  kunnen 
volgen. 

Waar  wij  nu  zien  dat  overal  de  m.u.1. o. -scholen  zijn  opge¬ 
richt,  die  wellicht  nog  voor  veel  kinderen  plaats  bieden,  en 
waar  wij  zien,  vooral  in  d.e  groote  steden,  hoe  de  H.B.S. 
worden  overladen  met  leerlingen,  zoodat  in  den  Haag  dit  jaar 
voor  9  H.B.S.  900  leerlingen  waren  ingeschreven,  daar  vraag 
ik  mij  toch  af,  of  dat  ^oed  is  geweest  en  of  het  niet  beter 
ware  geweest,  dat  vele  kinderen  Haar  niet  waren  gekomen. 

Zelfs  kinderen  uit  gegoede  kringen,  die  van  huis  uit  wat 
ontwikkeling  medebrengen,  stranden  dikwijls  bij  den  over- 
ang  van  de  volksschool  naar  H.B.S.  en  wanneer  men  nu  de 
inderen  uit  de  volksklasse  ook  zonder  eenige  voorbereiding 
daar  naar  toe  stuurt,  dan  zullen  die  ook  stranden  en  dan  is 
het  voor  die  kinderen  veel  erger,  dat  zij  in  een  verkeerde 
richting  zijn  gestuurd,  dan  voor  die  kinderen  uit  de  meer 
gegoede  kringen. 

En  wanneer  men  op  de  lagere  school  geen  onderwijs  geeft 
in  vreemde  talen,  dan  verliest  men  daardoor  ook  het  crite¬ 
rium  om  te  kunnen  overwegen  of  de  kinderen  kunnen  gaan 
naar  de  H.B.S.  of  naar  het  gymnasium. 

Het  leeren  van  vreemde  talen  ontwikkelt  het  taalgevoel 
en  nu  zou  ik  juist  dien  flinken  kinderen  uit  de  volksklasse 
zoo  gaarne  de  gelegenheid  willen  geven  om  ook  dat  onderwijs 
te  genieten  en  het  met  meer  vrucht  te  kunnen  volgen  dan 
zij  tot  nu  toe  op  H.B.S.  of  gymnasium  konden  doen.  Ik  zou 
dus  wenschen  dat  die  scholen  voor  voorbereidend  onderwijs 
voor  H.B.S.  en  gymnasia  evengoed  open  zullen  staan  ook 
voor  de  kinderen  der  minder  gegoeden.  Het  is  volstrekt  niet 
de  bedoeling,  dat  die  inrichtingen  van  voortgezet  onderwijs 
voor  de  leerlingen  der  volksscholen  moeten  worden  gesloten. 

En  nu  ben  ik  het  heelmaal  niet  eens  met  den  onderwijzer, 
die  hier  op  een  vergadering,  waar  de  quaestie  van  het  Eransch 
besproken  w.erd,  beweerde:  dat  in  de  plaats  van  de  massa’s 
die  thans  op  de  H.B.S.  en  gymnasia  komen  en  er  niet  ge¬ 
schikt  voor  zijn,  moeten  komen  de  massa’s  die  er  wel  ge¬ 
schikt  voor  zijn,  omdat  zonder  voorafgaand  onderwijs  in  een 
vreemde  taal  men  niet  goed  vooruit  zal  weten  wie  geschikt 
zal  zijn. 

Od  die  zelfde  vergadering  werd!  gesproken  over  slecht  onder¬ 
legde  leerlingen,  die  op  de  H.  B.  S.  het  onderwijs  niet  kon¬ 
den  volgen,  en  toen  zei  die  onderwijzer:  ja,  maar  dat  zijn 
eigenlijk  kinderen  die  komen  van  een  school  zonder  gram¬ 
matica. 

Er  schijnen  dus  tegenwoordig  scholen  te  zijn,  waar  een¬ 
voudig  de  grammatica  uit  den  booze  wordt  geacht,  en  nu  vind 
ik  dat  als  zulk  een  kind  van  de  grammatica  niets  leert,  dan 
zal  dat  kind  het  onderwijs  in  de  vreemde  talen,  zooals  men 
hoopt  dat  dit  ook  in  het  zevende  leerjaar  gegeven  zal  worden, 
ook  niet  volgen. 

De  lagere  school  heeft  belang  bij  het  onderwijs  in  de 
vreemde  talen.  Er  is  tegenwoordig  een  algemeene  zucht 
naar  verslapping,  die  doodend  is  voor  ons  volksonderwijs. 
Het  kind  moet  uitgaan,  het  moet  spel  en  sport  hebben, _  maar 
een  klein  beetje  geestelijke  inspanning  is  voor  het  kind  al 
te  veel.  De  waarde  van  den  arbeid  wordt  tegenwoordig  veel 
te  veel  over  het  hoofd  gezien.  Men  wil  geen  inspannend 
rekenen  meer,  geen  taaloefening,  waarbij  te  denken  valt, 
geen  denksommen,  geen  verstandelijk  lezen  en  geen  Fransch. 


Men  miskent  den  aanleg  der  kinderen,  men  weet  ze  niet 
te  prikkelen. 

Alle  kinderen,  die  Fransch  leeren,  vinden  bet  prettig  en 
een  afwisseling  tusschen  al  die  vervelende  lees-  en  reken¬ 
lessen.  Wanneer  men  nagaat,  wat  de  practijk  zegt  en  wat  de 
directeuren  van  H.  B.  S.-en  en  gymnasia  zeggen,  krijgt  dit 
hoe  langer  hoe  meer  zin. 

Een  directeur  van  een  H.  B.  S.  zegt  bij  voorbeeld: 

,,dat  in  de  afdeeling  der  eerste  klasse,  waarin  saam- 
gebracht  zijn  de  leerlingen,  die  of  geen,  óf  bijna  geen 
Fransch  hebben  geleerd,  de  indruk  is  gewekt,  dat  de 
ontwikkeling  dier  leerlingen  ook  in  andere  vakken  be¬ 
langrijk  achterstaat  bij  die  der  overigen,  hetgeen  toege¬ 
schreven  wordt  aan  de  andere  omgeving,  waaruit  zij 
voortkomen.’  * 

Dit  laatste  onderschrijf  ik  slechts  voor  een  gedeelte.  M.  i. 
ligt  de  fout  aan  het  systeem.  In  de  scholen,  waar  Fransch 
werd  onderwezen,  werd  veel  intensiever  gewerkt.  De  verslap¬ 
ping,  de  arbeidsschuwheid,  die  zich  thans  beeft  meester  ge¬ 
maakt  van  de  scholen,  waarop  geen  Fransch  meer  wordt 
onderwezen,  zal  voor  de  andere  scholen  voorkomen  worden 
door  het  Fransch  als  leervak  te  behouden  of  weer  in  te  voeren. 

Nu  geef  ik  toe,  dat  het  Fransch  verknoeid  is  door  de  eischen 
van  het  middelbaar  onderwijs. 

Het  middelbaar  onderwijs  beeft  eischen  gesteld  voor  de 
toelating  van  candidaten  tot  de  hoogereburgerscholen,  die 
gemaakt  hebben,  dat  bet  onderwijs  in  de  vreemde  talen  op  de 
lagere  scholen  een  veel  te  groote  plaats  heeft  in  genomen.  Ik 
zou  daartoe  niet  graag  vullen  medewerken.  Vandaar  dan  ook, 
dat  wij  gevraagd  hebben  dat  onderwijs  pas  weer'  te  mogen 
invoeren  in  bet  vijfde  en  zesde  leerjaar. 

Het  is  de  fout  geweest,  dat  bet  middelbaar  onderwijs  de 
wet  voorschreef  aan  bet  lager  onderwijs.  D!at  heb  ik  zelf  bij 
ondervinding  gehad. Waar  bet  onderwijs  in  bet  Fransch  pret¬ 
tig  en  opwekkend  zou  kunnen  zijn  voor  de  kinderen,  werd  het 
in  de  hoogere  klassen  totaal  bedorven,  doordat  er  niets  anders 
mocht  worden  gedaan  dan  thema’s  maken  en  met  spoed 
thema-boekj es  uitwerken.  Wanneer  wij  niet  kwamen  tot  een 
bepaalde  thema  en  een  bepaald  boekje,  konden  de  kinderen 
niet  naar  de  H.B.S.  Dat  zou  ik  zeker  niet  terugwenschen. 

Nu  beeft  men  gezegd,  dat  door  de  afschaffing  van  het 
Fransch  bet  onderwij  s  op  de  lagere  school  omhoog  zou  worden 
gevoerd.  Er  is  echter  nooit  voor  het  grootste  deel  van  onze 
schoolgaande  jeugd  eenig  beletsel  geweest  om  bet  onderwijs 
omhoog'  te  voeren.  Bet  grootste  gedeelte  van  onze  school¬ 
gaande  jeugd  heeft  nooit  Fransch  geleerd.  Ik  kan  mij  niet 
voorstellen,  hoe  het  leeren  van  Fransch  dan  ook  een  veront¬ 
schuldiging  zou  zijn  voor  het  feit,  dat  de  kinderen  zoo  weinig 
weten,  als  zij  van  de  lagere  school  komen. 

Het'  grootste  deel  leerde  geen  vreemde  taal  en  men  had 
tijd  te  over.  De  Minister  zeide  in  1920,  dat  het  verschrikke¬ 
lijk  was,  dat  de  kinderen,  die  van  de  lagere  school  kwamen, 
zich  niet  behoorlijk  schriftelijk  of  mondeling  konden  uit¬ 
drukken  en  de  eenvoudigste  dingen  niet  wisten,  maar  dit 
kan  nooit  geweten  worden  aan  het  geven  van  onderwijs  in 
een  vreemde  taal,  want  dat  gebeurde  op  die  scholen  niet. 

Nu  echter  heeft  men  er  weer  iets  anders  op  gevonden, 
waarom  de  leerlingen  zoo  weinig  weten  als  ze  van  school 
komen.  De  spelling  is  zoo  moeilijk;  daarom  kunnen  de  kin¬ 
deren  niet  een  fatsoenlijken  brief  schrijven.  Zoo  zijn  er 
allerlei  redenen  aangevoerd  om  hieraan  te  ontkomen,  dat 
het  onderwijs  niet  voldoet  aan  de  eischen,  welke  men  er  aan 
stellen  mag. 

Het  leeren  van  een  vreemde  taal  heeft  bovendien  groeten 
invloed  op  de  kennis  van  de  moedertaal.  Het  scherp  waar¬ 
nemen  van  taalvormen  werkt  mede  tot  goede  kennis  van  de 
moedertaal.  Geen  betere  oefening  in  eigen  taal  dan  bet 
overbrengen  van  een  stuk,  een  klein  stukje  desnoods,  uit  een 
vreemde  taal  in  de  moedertaal.  Men  komt  zoodoende  achter 
de  moeilijkheden  in  bet  stellen  en  leert  boe  men  een  opstel 
in  elkaar  moet  zetten.  .. 

Nu  is  mij  ook  nog  verzekerd  door  onderwijzers  van  de 
m.u.l.o.-scholen,  dat'  leerlingen,  die  geen  Fransch  hebben 
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geleerd,  zeer  ongunstig  in  ontwikkeling  afsteken  bij  hen,  die 
het  Fransch  wel  hebben  genoten,  terwijl  toch  die  kinderen 
op  de  lagere  scholen  daardoor  dikwijls  5  uren  per  week  min¬ 
der  les  hebben  gehad  in  de  andere  vakken,  welke  op  de 
lagere  school  worden  onderwezen. 

Nu  weet  men,  dat  ik  persoonlijk  meer  voel  in  de  toe¬ 
komst  voor  één  vreemde  taal  in  plaats  van  de  andere  vreem¬ 
de  talen.  Ik  ben  en  blijf  een  voorstandster  van  Esperanto  en 
als  men,  gelijk  wederom  dezer  dagen  er  een  gehouden  is, 
congressen  bij  woont  en  ziet  hoe  moeilijk  het  is  de  verschil¬ 
lende  sprekers  in  al  die  vreemde  talen  te  volgen,  dan  blijkt 
daaruit  toch  wel,  hoeveel  gemakkelijker  het  zou  wezen, 
wanneer  men  algemeen  slechts  één  vreemde  taal  aanleerde. 

Aangezien  de  afschaffing  van  het  onderwijs  op  de  lagere 
school  van  een  vreemde  taal  in  breede  kringen  van  ons  volk 
ernstig  wordt  betreurd,  meen  ik,  dat  wij,  wanneer  er  ge¬ 
legenheid  bestaat  om  daarop  terug  te  komen,  deze  moeten 
aangrijpen. 

Ik  zal  mij  niet  ontveinzen,  dat  aan  de  wederinvoering 
van  dit  onderwijs  bezwaren  verbonden  zouden  zijn.  Een 
splitsing  zou  tot  stand  gebracht  moeten  worden  bijv.  na  het 
4de  leerjaar  of  men  zou  aan  de  m.u.1. o. -school  een  5de  en 
6de  leerjaar  moeten  toevoegen  of  men  zal  weder  moeten 
komen  tot  de  oude  u.1. o. -school. 

Do  u.1. o. -scholen  waren  voor  den  middenstand  en  de 
kleine  luiden  van  zeer  veel  belang.  Daarheen  gingen  de 
kinderen,  die  na  afloop  van  het  onderwijs  het  leven  in¬ 
gingen,  en  in  die  kringen  heeft  men  steeds  de  afschaffing 
van  het  onderwijs  in  een  vreemde  taal,  met  name  in  het 
Fransch,  betreurd. 

Vroeger  stuurden  te  Amsterdam  de  ouders,  die  hun 
kinderen  ook  een  vreemde  taal  wilden  laten  leeren,  naar 
de  3de  klasse  scholen,  waar  een  schoolgeld  werd  betaald  van 
f  20  tot  f  55. 

Nu  zal  in  de  groote  steden  wel  een  middel  te  vinden  zijn 
om  die  splitsing  na  het  4de  jaar  te  volbrengen.  Wij  weten, 
dat  in  de  grootere  gemeenten  de  groote  scholen  in  tweeën 
geknipt  zijn  en  nu  zal  het  niet  veel  moeilijkheden  opleveren 
om  na  de  4de  klas  de  kinderen  van  de  eene  school  naar  de 
andere  te  doen  verhuizen,  wanneer  ze  werkelijk  aanleg 
toonen  te  hebben.  Men  kan  in  de  4de  klas  zeer  goed  weten 
of  een  kind  kan  leeren  of  niet.  Wanneer  de  eischen  dan 
wat  hoog  gesteld  werden,  dan  zouden  de  kinderen,  die  met 
een  mooi  cijfer  zouden  overgaan  naar  de  5de  klasse,  komen 
in  de  afdeeling  waar  het  Fransch  onderwezen  wordt. 

Ik  zou  het  niet  imperatief  willen  voorschrijven,  maar  ik 
zou  willen,  dat  de  mogelijkheid  tot  het  ontvangen  van  onder¬ 
wijs  in  een  vreemde  taal  geopend  werd;  en  waar  wij  in  de 
groote  gemeenten  aan  het  hoofd  van  de  afdeeling  Ondeiwijs 
zulke  eminente  wethouders  hebben,  al  mogen  die  dan  niet 
voor  de  wederinvoering  zijn,  zal  men  er  wel  in  slagen  om 
een  oplossing  te  vinden.  Daarmede  zou  voor  een  groot  deel 
te  gemoet  gekomen  worden  aan  den  wensch  dergenen  die 
tegen  de  tegenwoordige  inrichting  van  het  lager  onderwijs 
overwegende  bezwaren  hebben. 

Het  komt  mij  gewenscht  voor,  dat  wij  zullen  blijven  het 
volk,  dat  bekend  is  wegens  het  gemakkelijk  leeren  en  spreken 
van  vreemde  talen. 

Juist  ook  de  verschillende  menschen  in  deze  Kamer,  die 
verschillende  congressen!  bij  wonen,  zullen  toch  wel  merken!, 
hoe  pleizieri'g  dat  _  is  en  wanneer  wij  met  die  bevoegdheid,  die 
wij  ons  kunnen  eigen  maken,  al  vroeg  beginnen,  zullen  wij 
zien,  hoe  gemakkelijk  en  goed  het  is,  een  vreemde  taal  te 
leeren.  Daarmede  zal  het  Nederlandsche  volk  meer  gebaat 
worden,  dan  wanneer  wij  zeggen:  de  kinderen  van  de  volks¬ 
klasse  hebben  het  niet  geleerd,  nu  moeten  de  anderen  het 
ook  maar  niet  leeren. 

Ik  wistfc  wel,  dat  men  van  de  wederinvoering  van'  een 
vreemde  taal  op  de  Lagere  school  een  strijdvraag  zou  maken, 
maar  als  voorstandster  van  dat  systeem  heb  ik  gemeend,  dat 
ik  er  mijn  best  voor  .moest  doen,  nu  wij  daartoe  bij  deze 
wijziging  der  Onderwijswet  de  gedegenheid  hebbeni. 

Voorgesteld  door  tien  leden,  maakt  dit  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  De  lengte  der  redevoering  van  de  geachte 
afgevaardigde  geeft  mij  aanleiding  tot  de  mededeeling,  dat 
waar  tot  op  dit  oogenblik  zijn  ingediend  62  amendementen, 
het  niet  mogelijk  zal  zijn,  dat  al  deze  amendementen  op 
dezelfde  uitvoerige  wijze  worden  toegelicht.  Ik  stel  daarom 
aan  de  Kamer  voor,  dat  de  redevoeringen,  tot  toelichting 
van  deze  amendementen  te  houden,  en  bij  de  bespreking  van 
de  artikelen,  behalve  bij  de  artikelen  28,  51  en  73,  den  tijd 
van  10  minuten  niet  zullen  kunnen  overschrijden. 

Daartoe  wordt  hesloten. 

De  Voorzitter:  In  de  tweede  plaats  is  op  dit  artikel  een 
amendement  ingediend  door  den  heer  Moerel  c.s.  (Stuk  n°. 
17),  strekkende  om  aan  artikel  I  te  laten  voorafgaan  een 
nieuw  artikel  I,  luidende: 

,,In  art.  3,  eerste  lid,  der  Lager-onderwij swet  1920 
komt  na  punt  d  nog 

e.  Cursussen  in  één  of  meer  der  vakken,  vermeld 
in  art.  2,  onder  Z  tot  en  met  p. 

In  art.  3  wordt  na  het  5de  lid  toegevoegd: 

6.  De  voorwaarden  tot  oprichting  van  de  onder  e 
in  het  eerste  lid  van  dit  artikel  bedoelde  cursussen  en 
hunne  verdere  regeling  worden  bij  algemeenen  maat¬ 
regel  van  bestuur  gesteld.” 

Nu  ligt  het  voor  de  hand,  dat  men  niet  altijd  kan  zeggen, 
dat  wanneer  op  een  artikel  twee  amendementen  zijn  inge¬ 
diend,  deze  gezamenlijk  behooren  te  worden  behandeld.  Wan¬ 
neer  men  dan  ook  deze  amendementen  beziet,  zal  men  opmer¬ 
ken,  dat  ze  geheel  verschillende  onderwerpen  betreffen.  Het 
amendement  van  mejuffrouw  Westerman  c.  s.  beteekent,  daj, 
terwijl  het  op  het  oogenblik  verboden  is  in  de  lagere  school, 
behalve  in  het  zevende  leerjaar,  een  van  de  nieuwe  talen  te 
onderwijzen,  dit  in  de  toekomst  wel  het  geval  zal  kunnen  zijn. 
Het  amendement  van  den  heer  Moerel  c.  s.  beteekent  iets 
geheel  anders,  nl.  dat,  terwijl  op  het  oogenblik  het  onderwijs 
onderscheiden  wordt  in  vier  soorten,  de  heer  Moerel  meent, 
dat  er  vijf  soorten  zullen  moeten  zijn. 

Ik  meen  dus,  dat  het  onjuist  gezien  zou  wezen  deze  amen¬ 
dementen  gezamenlijk  te  behandelen  en  dat  wij  tot  een  veel 
juister  appreciatie  zxillen  komen,  wanneer  wij  de  behandeling 
van  die  verschillende  onderwerpen  gescheiden  houden.  Ik  kan 
dus  op  dit  oogenblik  den  heer  Moerel  het  woord  niet  geven 
tot  toelichting  van  zijn  amendement,  omdat  ik  meen.  dat 
deze  quaestie  met  die,  door  mejuffrouw  Westerman  c.s.  ge¬ 
steld,  niets  te  maken  heeft. 

De  heer  Albarda:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Mejuffrouw 
Westerman  heeft  bij  de  toelichting  van  het  door  haar  inge¬ 
diende  amendement  medegedeeld,  dat  zij  van  de  instemming 
van  verschillende  leden  dezer  Kamer  verzekerd  was. 

Voor  zoover  de  meeningen  van  verschillende  leden  te  voren 
eenigszins  kunnen  worden  aangeduid,  waag  ik  als  mijn  ver¬ 
wachting  uit  te  spreken,  dat  mejuffrouw  Westerman  de 
eenige  is  van  de  Kamerleden,  die  vroeger  bij  het  onderwijs 
werkzaam  zijn  geweest,  die  haar  meening  is  toegedaan  en  dat 
al  de  overigen  het  met  haar  oneens  zijn.  Ik  acht  dat  begrij¬ 
pelijk,  want  de  indiening  van  haar  amendement,  dat  strekt 
om  het  onderwijs  in  de  moderne  talen  in  de  vijfde  en  de  zesde 
klasse  der  lagere  school  weer  mogelijk  te  maken,  zullen  de 
meeste  onderwijsmannen  en  vrouwen  met  leedwezen  hebben 
gezien.  Ik  behoor  tot  hen.  Ik  heb  het  beschouwd  als  een  maat¬ 
regel,  heilzaam  voor  het  onderwijs  en  heilzaam  voor  de  kin¬ 
deren,  toen  in  1920  werd  besloten  om  het  onderwijs  in  het 
Fransch  niet  meer  toe  te  laten  als  leervak  in  de  vijfde  en  de 
zesde  klasse  der  lagere  school. 

Daardoor  is  opgeheven  het  groote  gevaar  voor  overlading, 
waarover  in  de  laatste  jaren  met  betrekking  tot  het  lager 
onderwijs,  wel  dikwijls  ten  onrechte,  maar  ook  heel  vaak 
met  volkomen  recht,  is  geklaagd.  Bovendien  is  daardoor  de 
mogelijkheid  geopend  om  de  opleiding  van  de  kinderen,  die 
bestemd  zijn  om  leerling  te  worden  yan  een  hoogere  burger- 
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school,  een  gymnasium,  een  lyceum  of  een  u.1. o. -school,  van 
een  zevenjarige  tot  een  zesjarige  terug  te  brengen.  Dat  lijkt 
mij  in  den  tijd,  waarin  wij  leven,  en  waarin  alles  van  den 
economischen  kant  wordt  bekeken,  een  voordeel  van  niet 
geringe  beteekenis.  In  een  tijd,  waarin  bet  op  prijs  wordt 
gesteld,  als  de  productietijd  van  elk  stoffelijk  voorwerp,  dat 
men  noodig  beeft,  kan  worden  verkort,  moet  bet  ook  als  een 
voordeel  worden  beschouwd,  als  de  productietijd  kan  worden 
verkort  van  intellectueele  bekwaamheid  en  vaardigheid,  mits 
het  niet  gaat  ten  koste  van  die  bekwaamheid  en  die  vaardig¬ 
heid. 

Verder  werd  door  dat  besluit  van  1920  de  gelegenheid  ge¬ 
opend  voor  de  kinderen  van  scholen  van  alle  soorten  om, 
als  zij  daartoe  den  vereischten  aanleg  bezitten  en  de  omstan¬ 
digheden  het  overigens  toelaten,  naar  een  hoogere  burger¬ 
school,  een  gymnasium,  een  lyceum  of  een  u.1. o. -school  te 
gaan.  Dit  is  bij  de  herziening  van  1920  een  der  duidelijke 
doeleinden  van  den  wetgever  geweest. 

Tegen  dat  besluit  van  1920  is  reeds  vrij  spoedig  een  reactie 
opgekomen,  die  gaandeweg  vrij  sterk  is  geworden.  Die  reactie 
is  niet  altijd  uitgegaan  van  een  juiste  voorstelling  omtrent 
hetgeen  hier  gebeurd  was  en  omtrent  de  bedoeling,  die  aan 
het  besluit  ten  grondslag  heeft  gelegen.  Men  hoort  voort¬ 
durend  zeggen:  het  Fransch  is  van  de  lagere  school  ver¬ 
dwenen;  maar  de  Voorzitter  heeft  het  straks  juister  uitge¬ 
drukt:  het  Fransch  is  slechts  uit  de  zes  eerste  klassen  der 
lagere  school  verdwenen.  De  reachtie  is  gevoed  door  beweeg¬ 
redenen  en  overwegingen,  die  dikwijls  vreemd  waren  aan  de 
eigenlijke  belangen  van  het  kind. 

Fr  heeft  ter  versterking  van  deze  reactie  ongetwijfeld 
medegewerkt  een  groote  gehechtheid  aan  de  traditie.  Het 
was  traditie,  dat  in  Nederland  op  de  lagere  scholen,  die 
bezocht  werden  door  kinderen  van  meergegoeden,  Fransch 
werd  onderwezen,  en  aan  die  traditie  waren  ook  onderwij¬ 
zers  gehecht  en  zij  hielden  er  aan  vast,  en  kwamen  zoo¬ 
doende  niet  steeds  tot  het  hoog  noodige  critische  onderzoek 
van  de  waarde  van  die  traditie. 

Daarbij  komt,  dat  bij  sommigen  uit  onderwijskringen  ook 
een  zeker  standsgevoel  werkzaam  is  geweest.  Er  waren  hoof¬ 
den  van  scholen  met  Fransch  en  hoofden  van  scholen  zon¬ 
der  Fransch,  en  de  hoofden  van  scholen  met  Fransch  ge¬ 
voelden  zich  wel  eens  voornamer  dan  de  anderen.  Als  mejuf¬ 
frouw  Westerman  dat  ontkent  is  zij  vreemdelinge  in  het 
Jeruzalem  van  het  onderwijs.  Vele  van  die  hoofden  heb¬ 
ben  zich  gedegradeerd  gevoeld  toen  het  Fransch  vaïi  de 
school  werd  weggenomen  en  zij  verlangen  de  oude  h.  i. 
meer  eervolle  positie  terug.  Ook  financieel  belang  heeft  wel 
een  rol  gespeeld,  in  zooverre  het  onderwijzers  heeft  geleid 
tot  het  bevorderen  van  privaatlessen  in  het  Fransch,  het¬ 
geen  bij  vele  ouders  het  gevoel  wekte  of  versterkte  dat  het 
toch  noodig  is  Fransch  te  leeren,  voordat  men  op  H.B.S.  of 
gymnasium  komt. 

De  reactie  is  dus  door  verschillende  omstandigheden  be¬ 
vorderd,  en  daaronder  reken  ik  ook  de  moeilijkheden,  die 
men  in  den  tijd  van  overgang  van  den  vroegeren  toestand 
naar  den  nieuwen  heeft  ontmoet.  Ik  ontken  die  moeilijk¬ 
heden  niet,  zij  doen  zich  ongetwijfeld  voor  ten  aanzien  van 
de  aansluiting  van  de  lagere  school  aan  H.B.S.  en  gym¬ 
nasium.  Maar  H.B.S.  en  gymnasium  passen  zich  niet  steeds 
gaarne  en  gemakkelijk  aan  aan  den  nieuwen  toestand  en  stel¬ 
len  menigmaal  nog  te  hooge  eischen  in  vergelijking  met  het- 

Ïeen  de  leerlingen  op  de  lagere  school  in  deze  jaren  in  het 
'ransch  hebben  bereikt.  Dat  heeft  ook  bij  de  ouders  een 
schrik  gebracht,  daar  zij  ondervonden,  dat  hun  kinderen  het 
onderwijs  in  Fransch  niet  gemakkelijk  konden  volgen,  en 
zij  zeiden:  ziet  gij  nu  wel,  nu  moet  mijn  kind  privaatlessen 
hebben,  dat  is  het  gevolg  van  de  afschaffing  van  het 
Fransch;  in  plaats  van  te  zeggen,  dat  het  gymnasium  en 
de  H.B.S.  zich  verkeerdelijk  verzetten  tegen  het  eerlijke 
doorvoeren  van  een  nieuwen  wettelijken  maatregel. 

Van  deze  beweging  nu  is  dit  amendement  het  gevolg. 
Maar  ik  zou  willen  vragen:  heeft  de  opstelster  van  het  , 
amendement  zich  ten  wel  ten  volle  rekenschap  gegeven  van  | 
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de  gevolgen,  indien  dit  in  de  wet  mocht  worden  opgenomen  ? 

Mejuffrouw  Westerman  heeft  er  aan  herinnerd,  dat  zij 
niet  overal  een  moderne  taal  wenscht  in  te  voeren,  maar  dat 
zij  het  onderwijzen  van  een  moderne  taal  voor  het  vijfde  en 
het  zesde  leerjaar  slechts  facultatief  wenscht  te  stellen  en 
dus  aan  elk  schoolbestuur  en  elk  gemeentebestuur  wil  over¬ 
laten  té  beslissen  in  welke  scholen  Fransch,  Duitsch  of 
Engelsch  zal  worden  onderwezen  en  in  welke  niet. 

Daardoor  roept  de  geachte  afgevaardigde  opnieuw  in  het 
leven  het  onderscheid  tusschen  tweeërlei  soort  scholen.  De 
bedoeling  van  de  Lager-onderwijswet  1920  was,  dat  onder¬ 
scheid  op  te  heffen.  Wanneer  men  de  stukken  over  die  wet 
nog  eens  naleest,  vindt  men  daar  zeer  duidelijk  uitgesproken 
de  bedoeling  van  den  wetgever  om  de  mogelijkheid  te  schep¬ 
en,  dat  de  goede  leerlingen  van  alle  lagere  scholen  zouden 
rijgen  de  kans  om  inrichtingen  van  verder  onderwijs  te  be¬ 
treden.  Daaraan  wordt  door  het  amendement  van  mejuf¬ 
frouw  Westerman  een  einde  gemaakt,  want  het  roept  weer  in 
het  leven  naast  elkaar  de  opleidingsscholen,  die  heel  gauw 

fevaar  loopen  in  drilscholen  te  ontaarden,  en  de  volksschool. 

k  weet  wel,  dat  men  aan  het  bezwaar,  dat  de  kinderen  van 
de  volksschool  niet  verder  kunnen  komen,  in  menig  geval 
heeft  meenen  te  kunnen  te  gemoet  komen,  door  te  regelen 
den  overgang  van  de  leerlingen,  die,  na  gedurende  vier  jaar 
de  volksschool  te  hebben  bezocht,  geschikt  blijken  voor  een 
H.  B.  S.  of  gymnasium,  naar  een  z.g.  opleidingsschool,  om 
daar  'dan  de  6de  en  de  6de  klasse  te  doorloopen,  maar  ter¬ 
wijl  ©enerzijds  slechts  ten  deele  een  behoorlijke  aansluiting 
wordt  verkregen,  zoodat  die  overgang  den  leerlingen  vaak 
schaadt,  dikwijls  een  jaar  kosten  moet,  is  anderzijds  voor  de 
volksschool  dit  groote  nadeel  aan  een  zoodanige  regeling 
verbonden,  dat  aan  haar  hoogere  klassen  de  beste  leerlingen 
worden  onttrokken,  wier  aanwezigheid  bij  draagt  tot  verhef¬ 
fing  van  het  peil  van  het  onderwijs,  tot  prikkeling  van  de 
arbeidslust  van  den  onderwijzer . 

De  Voorzitter :  De  tijd  van  den  geachten  spreker  is  ver¬ 
streken. 

De  heer  Albarda:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  mijn 
rede  ontworpen,  vóórdat  mij  het  plan  bekend  was,  om  deze 
beraadslaging  ook  te  rantsoeneeren. 

De  Voorzitter:  Het  zal  den  geachten  spreker  bekend  zijn, 
dat  het  Reglement  van  Orde  op  ieder  moment  de  rantsoe- 
neering  toelaat.  Dit  neemt  echter  niet  weg,  dat  het  feit. 
dat  de  geachte  spreker  zijn  rede  over  dit  onderwerp  heeft 
ontworpen  vóórdat  hem  het  voornemen  om  deze  beraadslaging 
te  rantsoeneeren  bekend  kon  zijn,  aanleiding  kan  geven  om 
aan  de  Kamer  voor  te  stellen,  hem  een  eenigszms  langeren 
spreektijd  toe  te  staan. 

Ik  kan  den  geachten  afgevaardigde  echter  niet  langer  toe¬ 
staan  dan  een  verlenging  met  5  minuten. 

Ik  doe  daartoe  dan  het  voorstel. 

Daartoe  wordt  besloten. 

He  heer  Albarda:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  ’d&a 
trachten  zoo  snel  te  spreken  —  waarvoor  ik  dan  mijn  excuses 
maak  tegenover  de  stenografen  —  dat  ik  in  die  5  minuten 
een  gedeelte  kan  zeggen  van  wat  ik  nog  had  op  te  merken. 

Mejuffrouw  Westerman  zal  opnieuw  in  het  leven  roepen 
opdrijving  van  exameneischen.  Zij  heeft  niet  in  de  hand  de 
eischen,  die  door  de  leeraren  aan  de  H.  B.  S.  en  gymnasia 
bij  het  toelatingsexamen  worden  gesteld,  of  de  wijze  waarop 
die  eischen  —  in  een  reglement  omschreven  —  in  de  practijk 
uitgelegd  worden.  Het  zijn  juist  die  eischen,  die  altijd  heb¬ 
ben  veroorzaakt  de  opdrijving  van  het  onderwijs  in  het 
Fransch,  ten  koste  van  het  onderwijs  in  andere  vakken.  Dit 
zal  er  toe  leiden,  dat  men  weldra  de  kinderen  weer  zeven 
jaar  op  school  zal  moeten  laten  gaan  vóór  zij  gymnasium 
en  H.  B.  S.  kunnen  gaan  bezoeken  en  het  economisch  voor¬ 
deel  van  de  wetswijziging  wordt  dus  weer  opgeofferd. 

Mijnheer  do  Voorzitter!  Ik  kom  nu  tot  een  ander  onder¬ 
werp:  de  keuze  van  de  taal.  Mejuffrouw  "Westerman  heeft 
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daarover  ook  gesproken  en  dit  is  voor  mij  evenzeer  een  bui¬ 
tengewoon  belangrijk  onderwerp.  Mejuffrouw  Westerman 
zeide,  dat  zij  niet  zoozeer  becbtte  aan  bet  Fransch,  dat  zij 
ook  wel  op  een  andere  taal  gesteld  is.  Ja,  maar  de  geachte 
spreekster  zal  tocb  toegeven,  dat,  wanneer  aan  verschillende 
scholen  in  het  vijfde  en  zesde  leerjaar  verschillende  talen 
worden  onderwezen,  voor  de  leerlingen  van  ten  minste  twee 
soorten  dier  scholen  de  toegang  tot  H.  B.  S.  en  gymnasium 
zal  zijn  afgesloten.  Men  kan  toch  niet  op  gymnasium  of 
H.  B.  S.  ontvangen  een  groep  kinderen,  die  Fransch  geleerd 
hebben,  daarnaast  een  tweede  groep  kinderen  die  Duitsch, 
en  een  derde  groep  die  Engelsch  hebben  geleerd.  Dat  is  on¬ 
mogelijk,  men  zal  dus  waarschijnlijk  blijven  vasthouden  aan 
het  Fransch  als  toelatingseisch,  en  de  kinderen  die  Engelsch 
en  Dnitsch  hebben  geleerd  zullen  zijn  uitgesloten  van  verdere 
studie. 

Nu  mag  ik  in  het  kort  wijzen  op  een  zeer  belangrijke  er¬ 
varing,  die  wij  in  den  Haag  hebben  opgedaan  en  die,  zoover 
ik  weet,  nieuw  is  in  ons  land.  Wij  hebben  opgericht  lager- 
onderwijs-kopscholen,  scholen  dus,  waarin  het  zevende, 
achtste  en  negende  leerjaar  van  de  lagere  school  te  zamen 
zijn  ondergebracht.  De  kinderen  ontvangen  daar  onderwijs 
in  een  vreemde  taal,  in  de  hoogere  klassen  zelfs  in  twee 
vreemde  talen,  naar  keuze.  De  ouders  zijn  dus  in  1921  voor 
het  eerst  in  de  gelegenheid  geweest,  te  kiezen  in  welke  taal 
zij  hun  kinderen  wenschten  te  zien  onderwijzen ;  en,  in  het 
tempo,  waartoe  ik  verplicht  ben,  zal  ik  van  de  uitslagen  dier 
keuze  de  cijfers  noemen.  In  1921  kozen  aan  de  eerste  dier 
nieuwe  scholen  van  130  leerlingen  3G  het  Fransch ;  nader¬ 
hand  is  gebleken,  dat  die  keuze  bij  velen  beïnvloed  was  door 
het  feit,  dat  zij  reeds  vroeger  onderlicht  in  het  Fransch 
hadden  gehad,  en  dat  wenschten  voort  te  zetten.  Daartegen¬ 
over  kozen  55  Engelsch  en  39  Duitsch. 

Ongeveer  een  vierde  deel  der  leerlingen  koos  dus  Fransch, 
en  dat  in  den  Haag,  de  stad  van  de  étiquette,  zooals  mejuf¬ 
frouw  Westerman  mij  zal  toegeven,  waar  Fransch  is  de  door 
de  traditie  bevoorrechte  en  aanbevolen  taal.  Op  de  andere 
school  kozen  van  107  leerlingen  41  het  Fransch,  40  het 
Eng’elsch  en  26  het  Duitsch.  Ook  daar  dus  blijft  Fransch  in 
de  minderheid.  In  1922,  nu  het  aantal  der  kopseholen  tot 
5  is  vermeerderd,  kozen  van  de  902  leerlingen  der  aanvangs- 
klassen  347  Fransch,  520  Engelsch  en  35  Duitsch.  Een 
duidelijke  minderheid  verkoos  dus  het  Fransch. >  Welnu, 
waar  men  het  onderwijs  in  de  moderne  talen  wil  invoeren, 
daar  zou  ik  er  voor  zijn,  de  keuze  tusschen  die  talen  vrij  te 
laten,  want  ik  stel  het  voor  ons  volk  wel  op  prijs,  dat  de 
kinderen  een  moderne  taal  leeren,  maai  ik  hecht  er  daarbij 
veel  grooter  waarde  aan,  dat  de  kennis  van  drie  moderne 
talen  in  de  volksklasse  is  verbreid,  dan  dat  er  slechts  één 
moderne  taal  wordt  gekend.  De  ontwikkelingsmogelijkheden 
zijn  voor  de  arbeidersklasse  veel  grooter,  indien  er  door  elkaar 
gemengd  zijn  personen,  die  Fransch,  personen,  die  Dnitsch, 
en  personen,  die  Engelsch  kennen,  dan  wanneer  zij  allen  te 
zamen  slechts  één  van  die  talen  ©enigszins  hebben  beoefend, 
en  zij  dus  in  haar  geheel  door  middel  van  de  taal  slechts 
met  het  leven  van  één  volk  in  aanraking  komen. 

In  den  gedachtengang  van  mejuffrouw  Weisterman  zal 
men  bij  het  betreden  van  de  5de  klasse  der  lagere  school 
kennis  moeten  geven  welke  taal  men  wil  leeren.  Maar  dan 
zullen  degenen,  die  Duitsch  of  Engelsch  kiezen,  uitgesloten 
zijn  voor  verder  middelbaar  of  gymnasiaal  onderwijs,  want 
zij  zullen  aan  de  toelatingseischen  tot  die  scholen  niet  kun¬ 
nen  beantwoorden. 

Dit  betoog  is  volgens  den  heer  Snoeck  Henkemans  —  hij 
bedoelde  het  niet  harop  te  zeggen,  maar  ik  wil  het  wel  even 
herhalen  —  de  reinste  onzin.  Ik  zou  dat  den  heer  Snoeck 
Henkemans  graag  hooren  bewijzen.  Misschien  stelt  de  heer 
Snoeck  Henkemans  zich  voor,  dat  men  kan  inrichten  in  een 
H.  B.  S.  een  aanvangsklasse  met  degenen,  die  reeds  Fransch 
hebben  geleerd,  een  klasse  voor  degenen,  die  reeds  Dnitsch 
hebben  geleerd,  en  één  met  leerlingen  die  met  Engelsch  zijn 
begonnen. 

Mijnbeer  de  Voorzitter !  Ik  zal  eindigen.  Ik  moest  mij 
belaas  tot  enkele  korte  aanduidingen  beperken,  maar  ik  hoop 
duidelijk  gemaakt  te  hebben,  waarom  ik  in  deze  beweging  om 
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bet  onderwijs  in  een  der  moderne  talen  in  de  vijfde  en  zesde 
klasse  van  de  lagere  school  te  herstellen,  een  reactie  zie  tegen, 
een  heilzamen  maatregel  op  onderwijsgebied.  Ik  zie  hierin, 
den  terugkeer  tot  den  toestand,  waarin  H.B.S.  en  gymnasium 
heerschen  over  het  lager  onderwijs,  zooals  die  jarenlang  tot 
schade  van  het  lager  onderwijs  heeft  bestaan. 

Men  kan  die  begeerte,  om  de  heerschappij  van  H.B.S.  en 
gymnasium  over  het  lager  onderwijs  te  herstellen,  ook  gevoe¬ 
len  in  verschillende  uitingen  naar  aanleiding  van  deze  zaak. 

Men  lette  eens  op  de  bewoordingen,  waarin  de  ver  een  i  "in  g 
van  leeraren  bij  het  gymnasiaal  onderwijs,  die  onder  haar 
leden  een  enquete  heeft  ingesteld  naar  hun  oordeel  omtrent 
de  vraag  van  de  wederinvoering  van  het  Fransch,  haar  vraag 
inkleedde;  zij  was  in  dezen  geest  gesteld:  acht  gij  de  invoe¬ 
ring  van  het  Fransch  op  de  lagere  school  in  het  belang  van 
gymnasium?  Neen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  de  vraag,  of  het 
in  het  belang  is  van  het  gymnasium  of  in  het  belang  van 
de  H.B.S.  ma"  hier  niet  beslissen.  Hier  gelden  niet  de  belan¬ 
gen  van  het  klein  aantal  kinderen  van  ons  volk,  dat  H.B.S. 
of  gymnasium  bezoekt,  in  de  eerste  plaats,  maar  hier  moeten 
in  de  eerste  plaats  gelden  de  belangen  van  alle  kinderen  van 
het  volk,  waarvan  slechts  een  zeer  klein  deel  verder  onderwijs 
krijgt.  In  het  belang  van  die  groot©  massa  van  ons  volk  vraag 
ik,  dat  de  Kamer  zal  beslissen  naar  den  eisch  van  het  lager 
onderwijs  zelf  en  niet  zal  terugkomen  op  de  heilzame  beslis¬ 
sing  van  1920. 

De  heer  Gerhard :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  in 
aansluiting  aan  Albarda  eenige  opmerkingen  te  maken,  meer 
rechtstreeks  den  onderwijskundigen  kant  van  het  geval 
rakende.  Mejuffrouw  Westerman  verkeert  in  een  moeilijke 
positie.  Zij  vraagt  vrijheid  voor  alle  drie  talen,  want  het  zou 
al  te  mal  zijn,  als  zij  het  alleen  vroeg  voor  het  Fransch,  maar 
zij  verdedigt  het  alleen  met  het  Fransch.  Dat  kan  ook  niet 
anders,  want  het  geheele  verzoek  had  geen  andere  strekking, 
dan  om  den  tijd  van  vroeger  ten  aanzien  van  het  middelbaar 
en  gymnasiaal  onderwijs  te  herstellen.  Ik  wensch  er  de  aan¬ 
dacht  op  te  vestigen,  wat  mejuffrouw  Westermaner  ook  van 
mag  zeggen,  dat  men  zich  zal  afvragen,  of  het  niet  het  ver¬ 
standigste  zal  zijn  als  men  het  Fransch  als  eisch  van  toelating 
voor  gymnasium  en  H.  B.  S.  weer  herstelt.  Wij  hebben  een 
voorbeeld  daarvan  al  gezien  in  Amsterdam ;  dan  komen  er 
kinderen  op  een  middelbare  school,  die  al  wat  van  Fransch 
kennen.  Anderen  kennen  het  niet,  en  dan  komen  die  in  een 
zeer  ongunstige  positie,  zooclat  men  zich  afvraagt,  of  het 
Fransch  niet  als  een  vak  van  het  toelatingsexamen  zal  moeten 
worden  hersteld. 

Ik  meen,  dat  wij  goed  doen  daarop  de  aandacht  te  vestigen 
en  het  is  jammer,  dat  de  voorstanders  van  het  Fransch  niet 
openlijk  dat  standpunt  innemen  en  zeggen,  dat  zij  een  selectie 
willen  voor  het  middelbaar  onderwijs  door  middel  van  de 
kennis  van  dat  Fransch  en  dat  daarvoor  noodig  is,  dat  het 
Fransch  op  de  lagere  school  terugkomt. 

Nu  gaat  men  dingen  zeggen,  waartegen  ik  met  kracht 
moet  opkomen.  Mejuffrouw  Westerman  zegt  met  een  kalmte 
en  een  zekerheid,  alsof  iedereen  er  van  overtuigd  moest  zijn, 
dat  het  afschaffen  van  het  Fransch  van  de  lagere  school  is 
een  aanslag  op  onze  cultuur.  Wie  heeft  dat  uitgevonden? 
Dat  zijn  allemaal  leeraren  van  het  gymnasiaal  en  middelbaar 
onderwijs  geweest. 

De  heer  Bresselliuys :  Dat  zijn  de  slechtsten  nog  niet! 

De  heer  Gerhard:  Neen,  zelfs  de  heer  Dresselhuys  is  de 
slechtste  niet,  maar  hij  kan  toch  wel  eens  een  malligheid 
zeggen.  Er  is  niets  zotters  dan  te  willen  beweren,  dat  de 
afschaffing  van  het  Fransch  van  de  lagere  scholen  is  ge¬ 
weest  een  aanslag  op  onze  cultuur. 

Men  heeft  er  onlangs  zelfs  van  gemaakt:  nu  het  Fransch 
van  de  lagere  school  af  is,  zijn  wij  de  Fransche  cultuur  en 
beschaving  kwijt,  waaraan  wij  zooveel  te  danken  hebben,  en 
dit  is  gezegd  op  een  vergadering  van  leeraren  bij  de  gym¬ 
nasia,  niet  omdat  men  het  Fransch  afsohafte,  maar  omdat 
men  het  op  de  lagere  school  af  schafte  en  men  één  jaar  later 
met  het  Fransche  onderwijs  zou  beginnen. 

Mejuffrouw  Westerman  heeft  met  zooveel  genoegdoening 
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er  over  gesproken,  dat  wij  Nederlanders  er  zoo  "berucht  yoor 
eijn,  dat  wij  de  vreemde  talen  met  zooveel  gemak  spreken 
en  schrijven,  maar  men  moet  maar  eens  naar  internationale 
congressen  gaan  om  de  waardeering  te  voelen  stijgen  voor 
die  algemeene  talenkennis  onder  de  Nederlanders. 

Ik  herinner  mij  nog  zeer  goed,  dat  de  directeur  van  een 
H.B.S.  5-jarigen  cursus,  een  volkomen  nuchter  man,  zeide: 
men  mag  er  al  zeer  tevreden  over  zijn,  wanneer  men  de 
H.B.S  heeft  afgeloopen,  dat  men  dan  gemakkelijk  en  rede¬ 
lijk  een  werk  in  een  vreemde  taal  kan  lezen,  maar  in  die 
taal  zich  uitdrukken  is  nog  heel  iets  anders  en  zou  men  nu 
willen  zeggen,  dat  het  eene  jaar  op  de  lagere  school  dat  zal 
bij  brengen? 

Mejuffrouw  Westerman  heeft  nog  een  ding  gezegd,  dat 
mij  als  onderwijzer  tegenover  een  collega  al  bijzonder  pijn¬ 
lijk  aandeed.  Zij  zeide  nl.  dat  de  afschaffing  van  het 
Fransch  het  peil  op  de  school  verlaagt.  Als  de  kinderen  op 
de  schjol  nog  niet  kunnen  zeggen  le  père,  la  mère,  la  soeur, 
kan  men  dan  werkelijk  zeggen,  dat  daardoor  het  peil  ver¬ 
laagd  wordt? 

Het  wordt  voorgesteld,  en  het  is  hier  gezegd,  dat  zij,  die 
Eransch  geleerd  hebben,  hooger  ontwikkeld  zijn  in  de  kennis 
van  de  Nederlandsche  taal  en  dat  de  anderen  veel  lager 
6taan. 

Het  is  de  heer  Roovers  geweest,  die  in  De  Telegraaf  de 
voorstelling  heeft  gegeven.  Als  men  dat  leest,  dan  krijgt  men 
den  indruk,  alsof  het  afschaffen  van  het  Eransch  het  krank¬ 
zinnigste  is  wat  men  had  kunnen  bedenken. 

Ik  hoor  daar  nu  interrumpeeren:  nou,  nou,  en  dat  is  een 
heel  gezellige  interruptie . 


Het  feit  dat  het  peil  van  het  middelbaar  onderwijs  °’edaald 
is,  is  niet  een  gevolg  van  de  afschaffing  van  het  Frhnsch 
maar  van  de  omstandigheid,  dat  men  nog  steeds  niet  het 

““«kt  heeft  omtrent  de  goede  differentie  van  het 
onderwas  na  de  lagere  school. 

Mijnheer  de  .  Voorzitter !  Het  onderwerp  is  buitengewoon 
veelzijdig  Er  is  ontzettend  veel  aan  verbonden  en  veel  heb 

Jr  v  0 1  !atfn  zwemmen,  maar  ik  hoop  toch,  dat 

de  Yergadenng  den  indruk  heeft  gekregen,  dat  men  een  óver- 
voorstander  kan  zijn  van  goed  volksonderwijs,  vooral 
ook  voor  het  middelbaar  onderwijs,  alle  hart  heeft  voor 
vreemdlandsche  cultuur  en  toch  absolute  vijand  is  van  het 
onderwi] s  in  elke  vreemde  taal  op  de  lagere  school. 

•i  keer  V&n  der  Molen :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wanneer 
.  keze  discussies  hoor,  denk  ik  mij  onwillekeurig  eenige 
jaren  terug,  toen  ik  hier  als  een  eenzame  stond  te  verdedigen 
de  nu  uit.  ons.  onderwijsstelsel  verdwenen  u.l.o.-scholem 
Voor  ruim  tien  jaar  was  er  een  sterke  drang  om  in  onze 
onderwij swetgeving  alles  te  doen  wat  mogelijk  was  om  de 
zoogenaamde  9-jarige  m.u.l.o.-scholen  te  helpen.  Wanneer 
ik  waarschuwend  zei:  Menschen,  denkt  er  om,  behalve  die 
m.u.l.o.-scholen  met  9  leerjaren,  zijn  er  nog  zoovele  met 
i  en,  o  leerjaren,  die  een  nuttig1  bestaan  leiden,  werd  mij 
antwoord:  die  scholen  moeten  verdwijnen,  want  die  scholen 
beginnen  in  net  vijfde  en  zesde  leerjaar  al  te  knoeien  met 
ranson. 

Het  was  juist  de  fractie  van  mejuffrouw  Westerman, 
waar  ik  altijd  den  sterksten  tegenstand  ondervond,  wanneer 
ik  pleitte  voor  het  bestaan  van  die  7-  of  8-jarige  n.l.o  - 
scholen. 


De  Voorzitter:  Gaat  u  daar  nu  niet  op  in,  want  uw  tijd 
is  bijna  om, 

De  beer  Gerliard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  IJ  hebt  gelijk. 
Wanneer  men  dat  stuk  nagaat,  dan  moet  men  concludeeren: 
of  bet  is  niet  waar  wat  er  staat,  öf  het  is  de  ernstigste  aan¬ 
klacht  tegen  de  onderwijzers  van  die  school,  waar  die  kin¬ 
deren  vandaan  komen,  want  dan  hebben  die  zich  zoo  vast 
gekeken  op  dat  Fransch,  dat  zij  van  goed  onderwijs  geen 
verstand  meer  hebben. 

Ik  ontken  dat  er  de  minste  aanleiding  is  om  te  zeggen  dat 
het  gehalte  van  het  onderwijs  verminderd  wordt  door  de 
afschaffing  van  het  Eransch. 

Nu  wil  ik  even  het  omgekeerde  opmerken.  Mejuffrouw 
Westerman  heeft  gezegd,  dat  de  ervaring  zou  geleerd  hebben 
dat  kinderen  die  van  een  scliool  komen,  waar  geen  Franscb 
is  onderwezen,  lager  staan  dan  kinderen  van  scholen  waar 
wel  Eransch  wordt  onderwezen. 

De  heer  Dresselliuys :  In  het  Fransch  zeker. 

De  heer  Gerhard:  Mejuffrouw  Westerman  bedeelde  dat 
het  geheele  peil  van  het  onderwijs  daardoor  daalde.  Dat 
bewijst  dat  mejuffrouw  Westerman,  die  een  knappe  school¬ 
meesteres  is,  in  het.  algemeen  gesproken  in  het  onderwijs 
nog  niet  voldoende  inzicht  heeft.  Want  wat  is  de  zaak? 

Uns  onderwijs  is  altijd  zoo  beheerscht  door  bet  feit  dat  bet 
moest,  gaan  in  de  richting  van  de  m.u.l.o.-scholen,  dat  het 
werk  in  de  scholen  beheerscht  wordt  door  de  5  pet.  die  naar 
de  m.u.l.o.-scholen  gaan,  en  dat  heeft  op  alle  vakken,  maar 
vooral  op  het  taalonderwijs,  een  funesten  invloed  gehad. 

.Wanneer  iemand  kennis  heeft  van  het  taalonderwijs,  dan 
ziet  hij ,  dat  dit  beheerscht  wordt  door  het  feit  dat  die  zoo¬ 
genaamde  grammaticale  kennis  van  Fransch  vereischt  wordt 
en  op  den  voorgrond  wordt  gesteld,  zoodat  goed,  deugdelijk 
taalonderwijs  in  de  meeste  scholen  niet  mogelijk  is. 

Wanneer,  mejuffrouw  Westerman  zeide:  er  gaan  te  velen 
naar  het  middelbaar  onderwijs,  wensch  ik  hier  voor  mij  zelf 
en  vele  van  mijn  kennissen  on  voorwaardelijk  te  getuigen, 
dat  de  toelating  tot  het  middelbaar  onderwijs  veel  te  ge» 
makkelijk  is.  Dat  wordt  niet  beheerscht  door  een  beetje 
Eransch.  Tot  het  middelbaar  onderwijs  worden  veel  te  veel 
leerlingen  toegelaten,  die  er  eigenlijk  niet  thuis  hoorea. 


Men  heeft  het  mij  toen  in  de  onderwijswereld  als  een 
gïoote  grief  aangewreven,  dat  ik  het  hier  in  de  Kamer  een 
keer  klaar  gekregen  heb  om  voor  die  u.1. o. -scholen  toch  een 
klem  plaatsje  in  de  zon  te  veroveren. 

Daarna  hebben  wij  gekregen  de  wet  van  1920.  Daarin  is 
opgenomen  de  vermaledijde  eenheidsschool.  Ik  weet  niet 
precies  wie  bier  in  de  Kamer  bet  eerst  dat  woord  eenheids- 
school  gebruikt  beeft  als  een  vloek  over  de  geprojecteerde 
o-jarige  volksschool.  Ik  heb  er  wel  een  vaag  vermoeden  van, 
maar  bet  kan  mij  niet  veel  schelen. 

Nu. heeft  men  in  den  lande  gecolporteerd  en  gezegd:  die 
eenheidsschool  is  een  revolutionnair  product  uit  Duitscnland 
eïmporteerd;  wij  moeten  daar  weer  van  af.  Als  de  ouders 
et  wenschen,  moeten  de  kinderen  op  hun  9de  of  10de  jaar 
weer  Fransch  gaan  leeren.  Allerlei  gevoels-  en  standsargu- 
menten  werden  den  ouders  bijgebracht,  dat  het  toch  eigenlijk 
weer  zoo  moest  worden. 

De  eenheidsschool,  zooals  wij  ons  die  voorstellen  in  ons 
land,  heeft  met  Duitsckland  of  met  revolutionnaire  gevoe¬ 
lens  niets  te  maken.  Die  6-jarige  volksschool  is  oorspronke¬ 
lijk  opgekomen  uit  de  Ineenschakelingscommissie,  waarvan 
prof.  Woltjer  de  voorzitter  was,  dien  men  toch  zeker  niet  van 
revolutionnaire  gevoelens  zal  verdenken.  Ik  heb  nog  eens 
nagelezen,  wat  prof.  Woltjer  vroeger  gezegd  beeft,  en  vond 
in  een  rede,  3  Februari  1910  in  de  Eerste  Kamer  door  hem 
gehouden,  het  volgende: 

„Waar  degenen,  die  van  het  lager  onderwijs  g'ebruik 
maken  en  naar  de  middelbare  en  de  voorbereidende 
hoogere  scholen  gaan  2  pet.  van  de  bevolking  vormen, 
is  het.  rationeel,  dat  de  lagere  school  in  de  eerste  plaats 
ingericht  wordt  naar  de  behoefte  van  die  98  pet.” 

Verder  heeft  de  heer  Woltjer  er  op  gewezen,  dat  het  uit 
een  paedagagisch  oogpunt  gewensekt  zou  zijn,  om,  wanneer 
men  9  jaren  onderwijs  moet  geven  aan  een  kind.  dit  te  doen 
in  2  perioden.  Al  is  de  onderwijzer  nog  zoo  best,  9  jaar 
onder  dezelfde  leiding  is  eigenlijk  te  lang,  Het  is  gewenscht, 
dat  een  kind,  wanneer  het  6  jaar  op  de  lagere  school  geweest 
is,  de  volgende  3  jaar  onder  een  andere  leiding  komt. 

Hij  zegt  daarvan: 

„Uit  paedagogïsch  oogpunt  acht  ik  dat  echter  niet 
gewenscht.  Ik  acht  het  een  schade  voor  de  lagere  school, 
voor  de  volksschool.  Het  ligt  voor  de  band,  dat  zulk  een 
onderwijzer  eener  lagere  schooi  niet  leerlingen  van  6  tot 
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(van  der  Molen  e.  a.) 

15  jaar  liever  zijn  kennis  zal  mededeelen  aan  de  leer¬ 
lingen  der  hoogste  klasse  en  zijn  krachten  zal  onttrekken 
aan  die  der.  lagere  klassen. 

Het  is  daarenboven  noodig  dat  die  jonge  leerlingen 
van  6 — 15  jaar  op  hun  weg  ook  een  overgangspunt  heb¬ 
ben.  Wanneer  zij  steeds  op  dezelfde  school  onder'  het¬ 
zelfde  hoofd  moeten  verkeeuen,  al  is  dit  ook  de  beste 
onderwijzer,  het  zal  aan  de  frischkeid  van  het  onderwies 
niet  bevorderlijk  zijn.’5 

Al  die  denkbeelden  hebben  er  toe  geleid  om  in  ons  onder¬ 
wijssysteem  uit  te  gaan  van  deze  gedachte:  wij  moeten  heb¬ 
ben  een  grondslag  voor  alle  vervolgonderwijs  van  6  jaren 
lager  onderwijs  en  op  dien  grondslag  kan  men  dan  voort¬ 
houwen.  .... 

In  verhand  daarmede  staat  de  wijziging  van  de  eischen 
van  toelating  tot  de  middelbare  scholen  en  het  gymnasium, 
waarbij  de  kennis  van  het  Eransch  is  afgeschaft.  - 

Ik  begrijp  levendig,  dat  dit  in  de  kringen  van  het  middel¬ 
baar  en  gymnasiaal  onderwijs  eenige  moeilijkheid  heeft  ver¬ 
oorzaakt,  (fiat  men  voor  vragen  is  komen  te  staan,  welke  men 
nog  niet  tot  een  oplossing  heeft  weten  te  brengen ;  maar  de 
moeilijkheid  van  die  vragen  moet  men  niet  retourneeren 
naar  de  lagere  school,  doch  de  oplossing  moet  blijven  binnen 
de  grenzen  van  de  middelbare  en  gymnasiale  inrichtingen. 

Wanneer  nu  noodig  mocht  blijken,  dat  voor  de  toelating 
tot  middelbare  school  en  gymnasium  kennis  van  het  Fransch 
noodig  is,  wat  ware  er  dan  tegen  om  buiten  de  gewone  school¬ 
uren  het  elementaire  Fransch  aan  te  leeren?  Men  spreekt  er 
tegenwoordig  over  als  over  iets  geheel  bijzonders.  Toen  ik 
wethouder  van  onderwijs  te  Rotterdam  was,  had  ik  naast 
de  u. l.o. -scholen,  welke  opleidden  voor  hoogere  burgerschool 
en  gymnasium,  voor  kinderen;  van  de  volksschool  Fransche 
cursussen.  Ik  heb  de  verslagen,  die  jaarlijks  verschenen,  er 
nog  eens  op  nageslagen  en  ik  vind  bv.  in  het  verslag  over 
1917,  dat  op  die  Fransche  cursussen  geplaatst  waren  in  het 
eerste  leerjaar  495  leerlingen,  in  het  tweede  leerjaar  296  en 
in  het  derde  leerjaar  148  leerlingen. 

Dat  heeft  ons  nooit  eenige  moeite  gekost.  Maar  ik  wil 
verder  gaan.  Ik  hen  curator  geweest  van  een  gymnasium  en  nu 
sprak  ik  eens  met  den  rector  van  een  gymnasium;  deze  vroeg 
mij  voor  zijn  eigen  kind  de  aanwijzing  van  een  goede  volks¬ 
school,  omdat  zijn  ervaring  was,  dat  de  kinderen,  die  een 
goede  volksschool  bezocht  hadden  en  een  beetje  Fransch  had- 
uen  geleerd  op  een  cursus  of  door  privaatonderricht,  voor  de 
gewone  vakken  als  rekenen,  aardrijkskunde  en  geschiedenis, 
enz.,  die  toch  ook  voor  het  gymnasium  beteekenis  hebben, 
beter  waren  dan  de  kinderen,  die  in  het  3de  of  4de  leerjaar1 
van  een  m.u.1. o. -school  met  Fransch  waren  begonnen.  Laten 
wij  nu  niet  een  stap  terugtreden.  Het  onderwijs  in  de  volks* 
school  moet  zijn  de  grondslag;  daarop  moet  opgebouwd  wor¬ 
den  het  middelbaar  onderwijs,  het  gymnasiaal  onderwijs,  het 
lijverheidsonderwijs  en  het  u.l.o. ;  de  inrichtingen  voor  al 
dat  onderwijs  moeten  verzekerd  zijn  van  een  goede,  vol¬ 
ledige  fundeering  wat  algemeen©  ontwikkeling  betreft,  voor 
zoover  de  zes  klassen  van  de  lagere  school  die  kunnen  geven. 
Nu  kar»  men  zeggen:  wat  hindert  dat  beetje  Fransch  of 
Duitseh?  Maar  zal  dat  niet  vaak  gaan  ten  koste  van  het  lager 
onderwijs? 

Waar  juist  in  de  tegenwoordige  cultuurperiode  het  van  zoo¬ 
veel  belang  is,  dat  de  basis  van  het  onderwijs  zoo  degelijk 
mogelijk  geleg-d  wordt,  behoor  ik  niet  tot  degenen,  die  zeg¬ 
gen,  dat  men  van  het  noodzakelijke  lager  onderwijs  in  de 
eerste  6  klassen  wel  eenigen  tij  d  beschikbaar  kan  stellen  voor 
het  leeren  van  vreemde  talen. 

De  heer  Tilaïius:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  slechts 
enkele  korte  opmerkingen  willen  maken  over  dit  amen¬ 
dement. 

Bii  de  behandeling  van  de  wet  van  1920  is  zeer  in  den 
breede  op  dit  ontwerp  ingegaan,  en  ook  thans  hebben  wij 
weer  zoowel  van  de  voor-  als  van  de  tegenstanders  van  in¬ 
voering  eener  vreemde  taal  op  de  lagere  school  belangrijke 
beschouwingen  gehoord.  Ik  geloof  dus  dat  ik  op  de  paeda- 
gogische  zijde  van  dit  vraagstuk  niet  diep  behoef  in  te  gaan. 


(Tilanus  e.  a.) 

Toch  acht  ik  het  buitengewoon  moeilijk  mijn  stem  te  bo- 
palen  over  dit  amendement;  moeilijk,  omdat  de  argumenten, 
o.a.  zooeven  door  den  heer  van  der  Molen  aangevoerd,  in¬ 
derdaad  zeer  sterk  zijn. 

Nu  zou  ik  in  het  algemeen  dit  willen  zeggen.  Ons  lagei 
onderwijs  heeft  bovenal  behoefte  aan  rust,  en  waar  nu  eer 
paar  jaar  geleden  een  belangrijke  beslissing  op  dit  punt  is 
genomen,  acht  ik  het  in  het  algemeen  niet  gewenscht,  dai 
men  nu  op  een  dergelijke  beslissing  weer  zou  terugkomen 
Maar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  de  jaren,  dat  deze  wet  thans 
werkt,  hebben  ons  wel  het  een  en  ander  geleerd. 

De  onderwijsdeskundigen  hebben  verschillende  bezwaren 
tegen  de  weder  toelating  van  onderwijs  in  vreemde  taler 
op  de  lagere  school  doen  hooren,  maar  er  zijn,  behalve  dn 
onderwijsdeskundigen,  ook  nog  ouders  en  nu  is  het  niet  t< 
ontkennen,  dat,  wanneer  men  zijn  oor  te  luisteren  legt.  mer 
kan  constateeren,  dat  de  drang  £er  ouders  om  hun  kinderen 
een  vreemde  taal  te  laten  leeren,  groot  is.  Door  het  opnch 
ten  van  verschillende  cursussen  tracht  men  thans  de  wet  t< 
ontduiken;  men  redeneert  daarbij  aldus:  ik  geef  22  uren  lei 
in  de  vakken,  vermeld  in  artikel  2,  onder  a — k,  ik  heb  daar 
mede  aan  de  wettelijke  voorschriften  voldaan,  ik  eindij 
officieel  de  school  om  3  uur  en  geef  dan  van  3' — 4  uur  eei 
cursus  in  een  vreemde  taal. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  acht  die  cursussen  nog  minde: 
gewenscht.  Men  krijgt  daardoor  moeilijkheden  met  extr: 
salarieering  en  men  ontduikt  de  wet.  En  waar  nu  de  we' 
daartegen  niets  vermag  en  blijkens  de  practijk  de  dranj 
der  ouders  tot  toelating  van  het  onderwijs  in  een  vreemdi 
taal  zoo  groot  is,  daar  is  het,  naar  ik  meen,  toch  beter  on 
in  dit  opzicht  vrijheid  te  geven. 

Men  moet  echter  wel  zeer  voorzichtig  zijn  met  het  toe 
laten  van  dit  taalonderricht.  Zooals  tof  dusverre  soms  ge 
schiedt,  dat  reeds  in  het  derde  en  het  vierde  leerjaar  zul. 
een  taal  wordt  onderwrezen,  acht  ik  geenszins  ge/wenscht 
hierdoor  toch  komt  het  onderwijs  in  de  Nederlandsche  taa 
soms  in  het  gedrang. 

Zoo  vernam  ik  van  een  inspecteur  in  de  buurt  van  Vaak 
waar  veel  Duitseh  op  de  scholen  wordt  onderwezen  — 1  he 
gaat  volstrekt  niet  alleen  om  het  Fransch  — ,  dat  hij,  toe 
hij  aan  een  jongen,  dien  hij  onder  schooltijd  op  straa 
tegenkwam,  vroeg  waarom  hij  niet  op  school  zat.  ten  am 
woord  kreeg:  ,,ik  versta  geen  plat”,  waarmede  de  jonge 
bedeelde:  ik  versta  geen  Nederlandsch.  Als  het  zoover  gaai 
dat  men  niet  aan  het  onderwijs  in  de  Nederlandsche  tas 
alle  zorg  besteedt,  dat  men  in  zulke  streken  er  niet  voc 
waakt  dat  een  vreemde  taal  de  eigen  vaderlandsche  taf 
verdringt,  maant  dat  tot  voorzichtigheid.  Mocht  dan  oo 
het  amendement  van  mejuffrouw  Westerman  worden  aai 
genomen,  dan  ligt  het  wel  op  den  weg  van  de  Regeeriu 
daarop  te  letten  en  den  inspecteurs  opdracht  te  geven  i 
zorgen,  dat  niet  te  veel  uren  onderwijs  in  vreemde  tale 
wordt  gegeven,  tiet  amendement  van  mejuffrouw  Westerma 
gaat  echter  niet  zoover;  zij  vraagt  niet  volledige  vrijliet 
maar  alleen  toelating  voor  de  vijfde  en  de  zesde  klass> 

Waar  men  nu  dien  wensch  van  de  ouders  allerwege  ka 
constateeren,  ligt  het,  naar  ik  meen,  in  d©  lijn  van  de  Nede 
landsche  vrijheidsgedachte  om  te  zeggen:  geef  dan  de  vri 
heid.  En  daarom,  Mijnheer  d©  Voorzitter,  hoewel  ik  ook  c 
bezwaren  tegen  het  weder  invoeren  van  het  Eransch  inzi 
heb  ik  geen  vrijmoedigheid  om  geen  medewerking  te  ve 
leenen  aan  dit  amendement. 

De  heer  Bresselhuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  lij 
niet  in  mijn  bedoeling  te  herhalen,  wat  reeds  zoo  voortra 
felijk  door  mejuffrouw  Westerman  is  gezegd.  Maar  ik  w 
toch  mijn  verbazing  uitdrukken  over  de  in  dit  debat  do< 
haar  bestrijders  gebruikte  argumenten.  Hier  is  door  verschi 
lende  leden  een  strijd  gevoerd  tegen  het  leeren  van  et 
vreemde  taal.  Met  welk  doel?  Ontkent  men,  dat  het  Franse 
eenige  waarde  heeft  voor  de  leerlingen?  Neen,  er  wop 
alleen  gezegd :  het  Fransch  heeft  alleen  maar  waarde  vo 
een  betrekkelijk  klein  percentage.  Maar  dat  betrekkeli 
klein  percentage  heeft  dan  toch  door  het  leeren  van  Franse 
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(Dres&elhuys.) 

een  voordeel  voor  Set  later  leven’,  en  dat  zullen  juist  de 
kinderen  zijn,  die  bestemd  zijn  om  met  vreemde  personen  in 
aanraking  te  komen.  Vandaar  dan  ook,  dat  wij  gehoord 
hebben  van  den  heer  Tilanus  hoe  men  in  Limburg  op  som¬ 
mige  scholen  onderwijs  wenscht  in  het  Duitsch,  en  wij  heb¬ 
ben  ook  een  adraa  gekregen  uit  Maastricht  waarin  weder¬ 
invoering  wordt  gevraagd  van  de  mogelijkheid  om  Fransch 
te  kunnen  leeren.  Onafwendbare  bezwaren  in  den  zin,  dat 
kinderen,  die  niet  Fransch  leeren,  er  nadeel  van  ondervin¬ 
den,  dat  aan  anderen  dit  wel  wordt  onderwezen,  heb  ik  niet 
gehoord.  Ik  weet  wel,  dat  dit  de  ondergrond  is  van  de  be¬ 
strijding,  maar  als  Ipvengrondsche  strooming  heb  ik  dat  niet 
gehoord. 

Inderdaad  zouden  wij  door  het  weder  toelaten  van  het 
Fransch'  op  de  lagere  school  tegengaan  de  beroemde  eenheids- 
school,  maar  ik  vind  dat  een  groot  voordeel,  omdat  dit  is  de 
vervlakkingsmethode  van  ons  onderwijs,  welke  onze  cultuur 
naar  beneden  zal  halen. 

En  wat  kunnen  dan  de  andere  argumenten  zijn?  Als  ik 
goed  zie,  komen  er  van  de  26  uur  onderwijs  4  uren  vrij,  en 
waarom  kunnen  die  dan  niet  even  goed  worden  besteed  aan 
Fransch  als  b.  v.  aan  vertellen,  calligrafie  of  een  ander  vak? 
Wat  heeft  men  er  dan  tegen?  Is  men  bang,  dat  kinderen, 
die  Fransch  leeren,  minder  ontwikkeld  zullen  worden  dan 
andere  kinderen?  Of  vreest  men  juist  het  tegendeel? 

Ik,  en  velen  met  mij ,  behoor  tot  die  ouderen,  die  in  hun 
jeugd  zijn  geweest  op  een  zig.  Fransch e  school  en  Fransch 
onderricht  op  do  lagere  school  hebben  gehad.  Ik  wil  niet 
zeggen,  dat  wij  daardoor  allen  bolleboozen  in  het  Fransch 


zijn  geworden1,  maar  wij  hebben  daarin  later  toch  veel  sten™ 

SSanendie°Ta^FP  zal  het  ieder  zijn 

gegaan,  die  later  Fransch  verder  moest  leeren  en  die  de 

eerste  moeilijke  woordten  en  regels  in  zijn  kinderjaren  klad 
£  eXd ’  ^kaaldelij k  is  door  ter  zake  '  kondigen  betoogd, 
dat  dte  tongval  «n  het  gevoel  voor  een  vreemde  taal  alleen 
dan  gemaikKelijk  kunnen  worden  verkregen  in  die  iaren 
wanneer  men  het  gemak' kei ijkst  leert,  d.  i.  van  9  tot  12  jaar’ 
ik  zou  mi]  nog  kunnen  begrijpen,  dlat  de  Minister  zei  de  :  h  et 
brengt  eenige  koeten  mee  en  ik  moet  zoo  bezuinigen,  dat  ik 
het  zelfs  met  vo-r  het  Fransch  over  heb.  Maar  ik  verwacht 
aat  niet  van  den  Minister,  die  de  cultuur  zeker  hcoger  stelt 
dan  een  gering  offer.  Maar  dat  bezwaar  heb  ik  niet  gehoord 
van  de  hoeren;  Albarjlia  en  Gerhard.  Waar  is  het  dan  wel ? 
Waarom  gunt  men  aan  de  ouders,  die  hun  kinderen  willen 
doen  bekwamen  ook  voor  de  internationale  ontwikkeling 
daartoe  met  de  gelegenheid?  Hoe  kan  iemand,  die  staat  op 
een  breed  standpunt,  aan  de  kinderen  onthouden  de  gelegen¬ 
heid  om  te  leeren  wat  later  nuttig  voor  hen  kan  zijn?  Aan 
de  ouders  onthouden  de  faculteit  om  de  kinderen  dik  belang- 
Ti  ?  in  handen  te  geven  voordat  zij  het  leven  ingaan  ? 

Ik  herhaal,  wij  zouden  onrecht  plegen,  onrecht  tegenover 
die  ouders  en  dat  om  de  victorie  van  een  stelsel,  de  eenheids- 
echool,  tegen  de  vrijheid  en  tegen  het  werkelijk  begrip  van 
volksontwikkeling. 

De  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  den  volgenden  dag 
en  de  vergadering  gesloten. 


’r delingen  der  Staten-Generaal.  ■—  1922 — 1923,  ' 
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(Voorzitter.) 


36ste  VERGADERING. 


VERGADERING  VAN  DONDERDAG  14  DECEMBER  1922. 
(Bijeenroepingsuur  11  voormiddag’.) 


Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden,  2°.  ontwerpen  van 
wet;  3°.  verzoekschriften;  4°.  verklaringen  van  adhae- 
sie;  5°.  een  missive;  6°.  een  motie.  —  Verslag  uitge¬ 
bracht  over  ontwerpen  van  wet.  —  Mededeeling  van 
de  benoeming  door  de  afdeelingen  van  rapporteurs 
over  ontwerpen  van  wet.  —  Regeling  van  werkzaam¬ 
heden.  —  Voortzetting  der  behandeling  van  het  ont¬ 
werp  van  wet  tot  wijziging"  der  Onderwijswet.  —  Ver¬ 
slagen  uitgebracht  over  verzoekschriften.  —  Avond¬ 
vergadering.  Voortzetting  der  behandeling  van  hoofd¬ 
stuk  III  der  Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar 
1923. 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig  waren,  met  den  Voorzitter,  93  leden,  te 
sveten:  de  heeren  Bulten,  Scheurer,  van  de  Bilt,  van  den 
Heuvel,  Moerel,  Bakker,  Bierema,  Krijger,  Smeenk,  van  ; 
Voorst  tot  Voorst,  Ament,  Bongaerts,  van  Wijnbergen,  van  | 
Boetzelaer  van  Dubbeldam.,  van  Rijzewijk,  Suring,  Ter  ïlall, 
Eruytier,  Ketelaar,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Dee- 
kers,  Michielsen,  Kuiper,  de  Wilde,  Tiianus,  mejuffrouw 
Groene  weg,  de  heeren  van  Dijk,  Dresselhuys,  Gerritzen,  van 
Rappafd,  Wijnkoop,  van  Zadelhoff,  mevrouw  de  Vries--  j 
Bruins,  de  heer  Ijzerman,  mevrouw  Bakker — Kort,  de  1 
heeren  Schaper,  Kersten,  Beumer,  Wintermans,  Snoeck  | 
Henkemans,  Visser  van  iJzendoom,  Boon,  Rutten,  Nolens,  1 
van  Gijn,  Zijlstra,  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  van 
der  Molen,  Kleerekoper.  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Knigge, 

J.  ter  Laan,  K.  ter  Laan,  Vliegen,  Albarda,  Heimans,  Ebels, 
Oud,  Rutgers,  mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  de  heeren 
Braat,  van  Rijckevorsel,  Heukels,  van  Schaik,  Duymaer  van 
Twist,  Duys,  van  Vuuren,  de  Monté  ver  Loren,  Rutgers  van 
Rozenburg,  Hiemstra,  Stulomeijer,  Engels,  Gerhard,  Weit- 
kamp,  Brautigam,  Marchant,  Kolkman,  Gerretson,  de  Boer, 
Schokking,  H.  Colijn,  van  der  Waerden,  Staalman,  Feber, 
van  den  Tempel,  Lovink,  Troelstra,  Hugenholtz,  van  Rave- 
steijn,  Visscher,  van  Sasse  van  Ysselt,  Fleskens, 

en  de  heeren  Ministers  van  Buitenlandsche  Zaken,  van 
Justitie  en  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Wetenschappen. 

D'e  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ing ©komen: 

1°.  berichten  van  de  heeren  van  Braambeek  en  A.  Colijn, 
dat  zij  verhinderd  zijn  de  vergadering  bij  te  wonen,  beiden 
wegens  ongesteldheid,  de  eerste  ook  gisteren  en  wellicht  vol¬ 
gende  dagen. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aange¬ 
nomen  j 


2°.  drie  Koninklijke  Boodschappen,  ten  geleide  van  de 
volgende  ontwerpen  van  wet; 

Aangaan  van  eene  geldlbening  ten  laste  van  het  Rijk ; 
Wijziging  van  de  Leerplichtwet  zooals  zij  laatstelijk  is 
fl3lj  •  blJ'  de  Wet  yan  16  0cto^er  1921  (StoateWad  n°. 

Wijziging  van'  verschillende  wetten,  in  verhand  met  de 
herziening  der  Hooger-onderwijswet. 

Deze  ontwerpen  van  wet,  welke  met  de  daarbij  behoo- 
rende  stukken  reeds  zijn  gedrukt  en  rondgedeeld,  zullen 
worden  gezonden  aan  de  afdeelingen; 

8°.  de  volgende  verzoekschriften: 

vijf,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der 
Lager-onderwijswet  1920,  van: 

den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het  hoofdbestuur 
der  Vereeniging  van  Hoofden  van  Scholen  in  Nederland,  te 
Amsterdam  ; 

den  loco-Yoorzitter  en  den  secretaris,  namens  het  hoofdbe¬ 
stuur  van  het  Nederlandsch  Onderwijzers  Genootschap,  te 
Amsterdam ; 

den  lste>-voorzitter  en  den  lste-secretaris,  namens  het 
hoofdbestuur  \an  de  Vereeniging  voor  m.u.l.o.,  te  Amster¬ 
dam  ; 

burgemeester  en  wethouders  van  Opsterland; 
de  Centrale  OudercommiBsie,  te  Gorinchem. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissie  van  Rapporteurs; 

4°.  verklaringen  van  adhaesie  aan  het  adres  van  den  raad 
der  gemeente  Lisse,  betreffende  het  voorstel  van  wet  van  de 
heeren  Braat  en  de  Boer  tot  intrekking  der  wet  op  den  zomer¬ 
tijd,  van  de  raden  der  gemeenten  Hemmen  en  Baarle-Nassau. 

Deze  verklaringen  worden  voor  kennisgeving  aange¬ 
nomen  ; 

5°.  een  missive  yan  den  raad  der  gemeente  Baarderadeel, 
houdende  kennisgeving  van  een  door  dien  raad  aan  de  Regee- 
ring  gedaan  verzoek  in  zake  de  voorgenomen  classificatie  der 
gemeenten. 

Deze  missive  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

6°.  van  den  voorzitter  en  den  secretaris  van  de  afd.  Roer¬ 
mond  van  de  vereeniging  van  onderofficieren  enz.  ,,Ons  Be¬ 
lang”,  een  door  die  afdeeling  op  28  November  jl.  aangeno¬ 
men  motie  in  zake  de  met  1  Juli  jl.  ingevoerde  salarisver¬ 
mindering,  de  stopzetting  van  de  opleiding  tot  Eoogeren  rang 
en  de  afvloeiing  van  het  beroepskader. 

Deze  motie  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

B.  dat  de  verslagen  gereed  zijn  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs  voor  de  ontwerpen  van  wet: 

I  Vaststelling  van  het  slot  der  rekening  van  de  koloniale 
I  uitgaven  en  ontvangsten  voor  Curacao  over  het  dienstjaar 
1918  (304); 

Naturalisatie  van  Johanna  Catharina*  Aarsse,  weduwe  van 
Georg  Johannes  Christoph  Hahn,  en  19  anderen  (311)  ; 

Goedkeuring  van  het  verdrag  ter  bestrijding  van  den  han¬ 
del  in  vrouwen  en  kinderen,  op  30  September  1921  ter  onder- 
ieekening  neergelbgd  op  het  Secretariaat-Gcneraal  van  den 
Volkenbond  (313) ; 

Naturalisatie  van  Jean  Walthère  Hubert  Ahn  en  19 
anderen  (317). 

Deze  verslagen  zijn  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld. 


Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922—1923.  —  II. 
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36ste  VERGADERING.  —  14  DECEMBER  1922. 

Benoeming  rapporteurs  wetsontw.  ■ —  Regeling  van  werkzaamheden.  —  201.  Wijziging  der  Lager-onderwijswet  1920. 


(van  der  Molen  e.  a.) 

0.  d!at  door  de  afdeelingen  zijn  benoemd  tot  rapporteurs 
over  de  volgende  ontwerpen  van  wet: 

Machtiging  tot  het  aangaan  van  een  overeenkomst  met  de 
Hbllandsohe  IJ  zenen  Spoor  weg-Maa  tsöh  app  ij  betreffende 
den  spoorweg  van  Rotterdam  naar  ’s  Gravenhaige  en  naar 
Scheveningen  (324) ; 

Onteigening  voor  het  opruimen  van  voor  het  verkeer  hin-  | 
dierlijke  stoepen  en  het  aanloggen  van  verhoogd©  trottoirs  in 
eenig'e  straten  in  de  kom  der  gemeente  ’s  Graveaihag©  (325) ; 

Wijziging  der  wet  van  5  October  1841  (Staatsblad  n°. 
40),  houdende  instructie  voor  de  Algemeens  Rekenkamer, 
waarvan  da  gewijzigde  tekst  is  bekendgemaakt  bij  Ons  besluit  j 
van  19  Juni  1922  ( Staatsblad  n°.  413)  (330)  ; 

Voorziening  in  het  kastekort  Van  den  Indisch  en  dienst  hier  1 
te  lande  gedurende  het  jaar  1923  (  331), 

de  heetrem  Krijger,  van  den  Heuvel,  van  Bcetzelaer  van  j 
Dubbeldam,,  Ruiten  en  Bulten  (voorzitter  der  Commissie). 

D.  dat  de  Centrale  Afdieeling  heeft  besloten  morgen,  te 
half  elf  in  de  afdeelingen  te'  doen  onderzoeken  het  ontwerp 
van  wet  tot  het  aangaan  van  een  geldleening  ten  laste  van 
het  Rijk  (332). 

De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wij 
hebben  hedenmorgen  ook  ontvangen  het  wetsontwerp  tot 
wijziging  van  dé  Leerplichtwet,  strekkende  om  de  Leer¬ 
plichtwet  in  overeenstemming  te  brengen  met  het  wetsont¬ 
werp  tot  wijziging  van  de  Lager-onderwijswet,  dat  wij  thans 
in  behandeling  hebben.  Ik  zou  willen  voorstellen,  dit  wets¬ 
ontwerp  morgen  in  de  afdeelingen  te  doen  behandelen,  opdat  j 
de  openbare  behandeling  daarvan  zoo  spoedig  mogelijk  op  die 
van  het  wetsontwerp  tot  wijziging  van  de  Lager-cnderwijs- 
wet  Zal  kunnen  volgen. 

De  Voorzitter:  Tot  mijn  leedwezen  kan  ik  aan  het  verzoek  i 
van  den  heer  van  der  Molen  niet  voldoen.  Ik  heb  de  zaak 
ciVerwogen,  maar  ik  kan  geen  vrijheid  vinden  om  in  deze 
dagen,  waarin  de  Kamer  over-  en  overbelast  is,  nog  iets 
anders  in  de  afdeelingen  te  brengen  dan  buitengewoon  I 
urgente  zaken. 

Het  wetsontwerp  nu  tot  het  aangaan  van  een  geldleening  ! 
is  buitengewoon  urgent.  Wij  hebben  in  de  Memorie  van  ] 
Toelichting  kunnen  lezen,  dat  de  Minister  van  Financiën  het  i 
op  prijs  zou  stellen,  indien  dit  wetsontwerp  nog  vóór  het  | 
Kerstreces  zal  kunnen  worden  afgehandeld.  __  i 

Wat  de  wijziging  van  de  Leerplichtwet  betreft,  als  wij  j 
de  Memorie  van  Toelichting  lezen  en  daarbij  in  aanmerking 
nemenl.  hoe  soepel  de  bestaande  wet  wordt  teegepast,  dan  j 
geloof  ik,  dat  men  niet  kan  zeggen,  dat  deze  aangelegenheid  ; 
buitengewoon  urgent  is  en  dat  de  soepele  toepassing  van  de  ! 
bestaande  wet  nóg  wel  ©enige  maanden  in  het  volgend'  jaar  ; 
zal  doorgaan. 

De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  be¬ 
grijp  volkomen  uw  argumentatie  en  mij  aansluitende  bij  uw  | 
opmerking,  dat  de  toepassing  van  de  bestaande  wet  soepel  , 
geschiedt^  en  in  de  verwachting,  dat  die  wet  soepel  zal  blijven 
Worden  toegepast,  trek  ik  mijn  voorstel  in. 

D'e  Voorzitter:  Ik  wensch  alleen  nog  mede  te  deelen.  dat 
uit  mijn  rede  niet  mag  worden  afgeleid,  dat  ik  die  soepel¬ 
heid  goedkeur. 

Aan  de  orde  is  de  voortzetting  der  behandeling  van  het 
ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der  Lager-onderwijswet 
1920  (201). 

I 

De  beraadslaging  over  het  amendement  van  mejuffrouw 
Westerman  en  de  hoeren  Dresselhuys  Visser  van  IJzendoorn, 
vaa  Rappard,  Bierem'a,  Gerritzen,  Ter  Hall,  Staalman, 

Boon  en  van  Gijn  (Stuk  n°.  8,  o),  wordt  hervat.  I 


De  heer  Snoeclï  Henkemans:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Het  amendement  van  mejuffrouw  Westerman,  waarover  op 
het  oogemblik  gehandeld  wendt,  is  inderdaad  een  voorstel 
van  groot©  betbeekenis.  Deze  quaeistie  heeft  naar  mijn  inzicht 
drie  zijden,  waaraan  in  de  weinige  minuten,  die  ons  gegeven 
zijn  om  dit  punt  te  bespreken,  een  enkel  woord  moet  worden 
gewijd.  Dit  vraagstuk  heeft  een  technische,  een  paedago- 
giische  en  ten  slotte  een  nationale  beteekenis.  Aan  elk  van 
deze  onderdeelen  zal  ik  dan  3J  minuut  kunnen  wijden. 

In  die  eerst©  plaats  dus  de  'technische  beteekenis.  Wat  is 
mijn  groot  bezwaar  tegen  het  hoofdargument  der  tegen¬ 
standers  Van  het  voorstel  van  mejuffrouw  Westerman?  Dit: 
dat  zij  de  waarde  van  de  lagere  school  geheel  ondergeschikt 
maken  aan  hun  inzicht  omtrent  het  middelbaar  en  liet  gym¬ 
nasiaal  onderwijs.  Toen  gisteren  de  beer  Albarda  onderstelde, 
dat  juist  d©  voorstanders  van  het  Eransch  op  de  hoogtere 
school  zich  aan  dit  kwaad  schuldig  maakten,  veroorloofde  ik 
mij  een  vriendischappelijlkm  uitroep  aan  zijn  adres,  een  uit¬ 
roep,  die  gelukkig  niet  tot  uw  opren.  Mijnheer  de  Voorzitter. 
is  doorgedrongen;  maar  het  is  inderdaad  onbegrijpelijk,  hoe 
mten  tot  diegenen,  die  vrijheid  vragen  voor  de  lagere  school 
ten  opzichte  van  vreemde  talen,  het  verwijt  kan  richten,  dat 
zij  die  lagere  school  willen  inrriiehten  op  die  eischen  van  het 
middelbaar  en  gymnasiaal  onderwijs. 

Juist  het  tegenovergestelde  is  waar.  De  heer  Albarda,,  en 
anderen,  die  over  dit  punt  gespreken  hebben,  beginnen  te 
zeggen:  ©r  mag  geen  Fransen  gevraagd  worden  bij  het  toe¬ 
latingsexamen  voor  de  H.  B.  S.  of  het  gymnasium  en,  om  dat 
zeker  en  veilig  te  beletten,  zullen  wij  verbiedien,  dat  ©enige 
vreemd©  taal  op  de  lagere  school  wordt  onderwezen.  Deze 
hoeren]  maken  dus  de  eisoh'en:  voor  het  lager  on  derwij  s  onder¬ 
geschikt  aan  hun  verlangens  omtrent  middelbaar  en  gym¬ 
nasiaal  onderwijs.  Om  nu  de  zaak  handig  om  te  draaien  en 
te  zeggen  van  ons,  dat  wij  dat  doen,  is,  zachtst  gesproken, 
niet  erg  logisch. 

Ik  weet  niet,  hoe  anderen  tot  hun  overtuiging  zijn  ge¬ 
komen;  maar  als  ik  hier  verdedig  die  vrijheid  voor  onderwijs 
in  vreemde  talen  op  de  lagere  school,  is  dat  totaal  afgeschei¬ 
den  van  elke  gedachte  omtrent  het  onder  wij®  aan  H.  B.  S.  of 
gymnasium. 

Wij  hadden  in  ons  land  Fransche  scholen,  scholen,  waar 
vreemde  talen  werden  onderwezen  lang  voordat  er  quaestie 
was  van  H.  B.  S.  en/of  gymnasia.  Te  recht  is  door  den  heer 
van  der  Molen  gezegd,  dat  geen  2  pet.  van  de  kinderen,  die 
de  lagere  school  bezoeken,  naar  een  gymnasium  of  H.  B.  S. 
gaan.  Onder  de  98  pet.,  die  overblijven,  zijn  er  echter  veel, 
waarvoor  het  onderwijs  in  vreemde  talen  ook  zeer  ge- 
wenscht  is. 

Do  heer  Gerhard  wijst  op  het  zevende  leerjaar.  Dat  ééne 
jaar  kan  echter  niet  voldoende  resultaat  geven.  Door  onder¬ 
wijs  in  één  vreemde  taal  op  de  lagere  school  kan  de  u.l.o.- 
scnool  beter  resultaat  geven.  Daar  zijn  drie  klassen,  waarin 
men  zal  moeten  onderwijzen  drie  vreemde  talen  en  wiskunde. 
Indien  nu  op  de  lagere  school  een  grondslag  is  gelegd  in  het 
onderwijs  in  een  dier  talen,  zoodat  de  leerlingen  althans  eenig 
begrip  hebben  van  een  vreemde  taal,  wordt  het  veel  gemak¬ 
te!  ijker  op  de  u. l.o. -school  in  drie  jaren  resultaat  te  berei¬ 
ken.  Het  gaat  dan  ook  bij  dit  voorstel  voor  een  deel  om  de 
resultaten  van  het  onderwijs  op  de  u. l.o. -scholen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kom  hiermede  vanzelf  op  de 
paedagogisch.e  zijde  van  het  vraagstuk. 

Er  zijn  door  sommige  sprekers  paedagogische  bezwaren 
aangevoerd.  De  heeren  van  der  Molen  en  Albarda  meenden, 
dat  bet  onderwijs  in  het  Nederlandsch  schade  zou  lijden  door 
het  onderwijs  in  het  Franscb.  Er  zijn  echter  paedagogen  en 
onderwijzers,  die  er  gansch  anders  over  denken.  De  heer 
Albarda  heeft  gezegd  tot  mejuffrouw  Westerman:  gij  spreekt 
wel  uit  ervaring,  maar  van  de  deskundigen  in  deze  Kamer 
is  het  er  geen  enkele  met  u  eens;  maar  de  lieer  Albarda  ver¬ 
geet  daarbij,  dat  die  leden  dezer  Kamer  deskundigen  zijn, 
die  bet  onderwijs  vaarwel  hebben  gezegd  voor  de  politiek. 

Vele  onderwijzers,  tbans  nog  bij  het  onderwijs  werkzaam, 
deelden  mij  mede,  dat  zij  een  geheel  andere  meening  hadden. 

Laat  ik  op  één  punt  wijzen.  Hoevele  kinderen  zijn  er  niet, 
die  zich  eigenlijk  eerst  gaan  inspannen  om  iets  te  leeren, 
als  zij  beginnen  een  vreemde  taal  te  leeren? 
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36ste  VERGADERING.  —  14  DECEMBER  1922, 
201.  Wijziging'  der  Lager-ond  er  wijswet  1920. 


(Snoeck  Henkemans.) 

De  teer  Ketelaar:  Hoe.  weet  u  dat? 

De  lieer  Snoeck  Henkemans :  Dat  weet  ik  uit  eigen 
ervaring,  met  onderscheidene  kinderen. 

Een  derde  punt,  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wie  spreekt  het 
best  het  Nederlandsch,  degeen,  die  nooit  een  vreemde  taal 
geleerd  heeft,  of  die  wel  een  vreemde  taal  geleerd  heeft? 
Eerst  wanneer  jongens  een  vreemde  taal  beginnen  te  leeren, 
beginnen  zij  in  te  zien,  dat  er  beteekenis  te  hechten  is  aan 
een  behoorlijke  uitspraak  en  beginnen  zij  dit  inzicht  ook  toe 
te  passen  op  de  uitspraak  van  hun  moedertaal. 

Nu  neem  ik  het  niemand  kwalijk,  dat  hij  over  deze  dingen 
anders  denkt,  volstrekt  niet;  maar  wel  neem  ik  hem  kwalijk, 
dat  hij  gebruik  maakt  van  zijn  lidmaatschap  der  Kamer,  om 
de  Kamer,  als  politiek  instituut,  dwang  te  doen  uitoefenen 
op  de  inrichting  van  het  onderwijs. 

De  heer  Ketelaar:  Hoe  kunt  u  nu  van  politiek  spreken, 
waar  aan  de  eene  zijde  de  heer  van  der  Molen  en  aan  de 
andere  zijde  de  heer  Dresselhuys  het  amendement  heeft 
gesteund ! 

De  Voorzitter :  Ik  verzoek  den  heeren,  den  spreker  niet  te 
interrumpeeren . 

Waar  de  Kamer  heeft  beslist,  dat  over  de  amendementen 
een  spreektijd  is  toegestaan  van  ten  hoogste  tien  minuten, 
maakt  het  interrumpeeren,  dat  de  sprekers  met  dien  spreek¬ 
tijd  niet  gereed  kunnen  komen. 

De  heer  Snoeck  Henkemans:  De  heer  Ketelaar  hecht  aan 
het  woord  politiek  de  beteekenis  van  partijpolitiek,  doch  ik 
denk  daar.  niet  aan  in  dit  verband ;  dit  vraagstuk,  dat  thuis 
behoort  op  het  terrein  der  paedagogiek,  heeft  men  over¬ 
gebracht  in  de  sfeer  der  politiek,  doordat  men  een  Staat¬ 
kundig  college  doet  dóórzetten  een  paedagogischen  eisch,  die 
door  vele  ouders  en  onderwijzers  wordt  verworpen.  De  wensch 
dezer  ouders  en  onderwijzers  zal  door  de  wet  worden  onder¬ 
drukt  en  zijn  vervulling  wordt  onmogelijk  gemaakt. 

Men  hoort  hier  en  daar  theoriën,  dat  de  wet  ruimte  moet 
laten  aan  bijzondere  eischen  omtrent  scholen.  De  Minister 
heeft  zelf  in  zijn  'wetsontwerp  een  bepaling  opgenomen  om 
de  Montessorie-school  ruimte  te  geven. 

Nu  viagen  wij  niet  bevoorrechting  van  den  eenen  of  den 
anderen  eisch,  noch  van  de  eene  of  andere  taal.  Wij  willen 
geen  dwang  op  de  scholen  om  een  vreemde  taal  te  onder¬ 
wijzen;  maar  wij  vragen  ruimte,  vrijheid  voor  het  paeda- 
gogisch  inzicht  van  een  groot  aantal  onderwijzers,  vrijheid 
voor  de  wenschen  van  een  groot  aantal  ouders. 

Hier  raken  wij  het  nationaal  belang  dezer  zaak.  Het  gaat 
om  de  vrijheid. 

Da  g’emeenten,  die  aan  den  grens  gelegen  zijn,  vragen  vrij¬ 
heid  om  den  kinderen  in  de  6de  en  6de  klasse  de  taal  te  loe¬ 
ren  die  zij  later  eiken  dag  kunnen  noodig  hebben. 

Van  alle  zijden  bereikt  ons  deze  roep  om  vrijheid;  en  nu 
komen  hier.  op  de  beste  gronden  natuurlijk,  heeren  verkla¬ 
ren,  dat  zij  tegen  dat  onderwijs  zijn.  En  omdat  zij  er  tegen 
zijn,  zal  de  wet  ook  gemeentebesturen,  schoolbesturen  en 
ouders,  die  er  voor  zijn,  dwingen. 

Indien  wij  eischten,  dat  onderwijs  in  eenige  vreemde  taal 
zou  worden  opgenomen  onder  de  veiplichte  vakken,  dan 
waren  de  beschouwingen  van  die  heeren  op  hun  plaats,  maar 
wij  vragen  slechts  de  vrijheid,  op  de  uïholien,  onder  de  ge¬ 
wone  vakken,  dit  onderwijs  te  mogen  geven;  omdat  wij  bij 
ervaring  weten  van  hoe  groote  beteekenis  het  is  dat  men  dit 
onderwijs  heeft  genoten. 

.  Indien  men  die  vrijheid  blijft  onderdrukken,  dan  zal  men 
zien,  dat  er  zich  allerlei  onaangename  uitwassen  ontwikkelen 
om  aan  den  dwang  te  ontkomen,  waarmede  men  thans  re  ede 
groote  moeite  heeft  op  onze  scholen. 

Van  beteekenis  is,  dat  het  verleenen  der  hier  gevraagde 
vrijheid _ aan  het  Rijk  niets  zal  kosten. 

Wat  is  een.  van  de  grootste  bezwaren  geweest  tegen  de 
vroegere  regeling?  Dat  van  het  onderwijs  in  een  vreemde  taal 
gebruik  gemaakt. werd  om  een1  bijzondere  toelage  te  krijgen 
voor  den  onderwijzer  of  de  school.  Bij  aanneming  van  het 


(Snoeck  Henkemans  e.  a.) 

voorstell  van  mejuffrouw  Westerman,  zooals  bet  thans  luidt 
zal  daarvoor  echter  geen  enkelen  gulden  aan  ’s  Rijks  kas 
worden  onttrokken.  Financieel  zal  alles  blijven  volkomen, 
zooals  het  is.  Men  zal  alleen  de  vrijheid  krijgen  zijn  kinderen 
te  laten  leeren,  wat  men  als  vader  of  moeder  noodzakelijk 
aciit.  Op  de  eene  school  zal  men  het  Fransch  wel  onderwij- 
zen,  op  de  andere  school  niet.  Welnu,  dan  zal  de  heer 
Albarda  en  allen,  die  het  met  hem  eens  zijn,  in  staat  zijn 
hun  kinderen  te  zenden  naar  de  school,  waar  dat  onderwijs 
niet  wordt  gegeven,. .terwijl  de  ouders,  die  wel  vóór  het  geven 
van  dat  onderwijs  zijn,  hun  kinderen  kunnen  zenden  naar  de 
school,  waar  wel  onderwijs  in  een  vreemde  taal  wordt  ge¬ 
geven. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hoop  dan  ook,  dat  de  Kamer 
aan  dezen  eisch  van  vrijheid  ruimte  zal  geven  en  het  amen¬ 
dement  van  mejuffrouw  Westerman  zal  aannemen. 

De  heer  Moerel:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Naar  aanleiding 
van  het  gesprokene  door  mejuffrouw  Westerman  over  het 
onderwijs  in  Fransch,  of  een  andere  taal,  of  zelfs  esperanto 
op  de  lagere  school,  moet  ik  mijn  bezwaren  naar  voren  bren¬ 
gen.  Ook  ik  ben  voor  meerdere  ontwikkeling  van  het  volks¬ 
kind,  ook  ik  geef  dat  kind  gaarne  onderwijs  in  één  of  meer 
vreemde  talen,  ook  in  handelskennis,  waar  de  omgeving  dat 
vraagt,  maar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  als  daar  maar  niet 
onder  lijdt  de  onderhouw  van  ons  onderwijs  en  die  onder¬ 
houw  lig't  in  de  eerste  zes  jaren. 

Indien  er  mogelijkheid  bestaat,  dat  de  kinderen  na  de  jaren 
der  lagere  school  geen  verder  onderwijs  meer  zullen  kunnen 
genieten,  dan  wil  ik  ook  niet  getornd  hebben  aan  de  gewone 
vakken  van  art.  2  en  daarvan  wil  ik  den  gewonen  leerling 
de  volle  maat  toemeten.  Ik  zou  het  bejammeren  voor  de  leer¬ 
lingen,  die  enkel  en  alleen  op  de  lagere  school  blijven  aan¬ 
gewezen,  en  juist  nü,  nu  het  dreigt  bij  zes  leerjaren  te  zullen 
blijven  en  wanneer  daar  aan  het  onderwijs  een  vreemde  taal 
zou  worden  toegevoegd  in  het  5de  en  6de  leerjaar. 

Wil  mejuffrouw  Westerman  dat  talenonderwijs  geven  van 
het  5de  leerjaar  af  aan  alle  leerlingen  dier  klas  en  het  ver¬ 
plichtend  stellen?  Zoo  neen,  dan  wordt  het  een  onderwijs 
voor  enkelen! 

En  dat  geeft  zij  dan  toch  na  of  buiten  de  gewone  school¬ 
uren?  Waar  blijft  zij  anders  met  de  andere  leerlingen? 
Zouden,  wanneer  bet  verplichtend  gesteld  werd  voor  allen, 
niet  vele  ouders  er  tegen  protesteeren,  dat  zij  voor  hun  kind 
een  onderwijs  moesten  aanvaarden,  waaraan  zoovelen  dier 
kinderen  in  hun  latere  leven  geen  behoefte  gevoelen. 

Ik  voor  mij  gevoel  meer  voor  de  vrijheid,  waar  op  andere 
wijze  voorzien  kan  worden  in  de  behoefte  aan  onderwijs  in 
één  of  meer  talen. 

Ik  zeg,  op  andere  wijze;  ik  moest  zeggen  op  hetere  wijze. 
Op  een  wijze  namelijk,  die  alle  voordeelen  biedt,  welke 
mejuffrouw  Westerman  heeft  bepleit  voor  ’t  onderwijs  dier 
talen  op  de  lagere  school,  maar  die  te  gelijk  niet  de  nadeelen 
|  heeft,  welke  aan  baar  systeem  vastzitten. 

Mejuffrouw  Westerman  behoeft  waarlijk  niet  te  vreezen, 
dat  de  kinderen  minder  gezond  zullen  zijn,  als  zij  een  uurtje 
cursusles  moeten  volgen.  Er  zullen  geen  ouders  protesteeren, 
want  alleen  die  leerlingen  zullen  aan  dat  talenonderwijs 
deelnemen,  die  het  zullen  wenschen,  wier  latere  levenspositie 
zulk  een  onderwijs  vraagt,  wier  aanleg  dusdanig  is,  dat  zij 
naar  de. school  voor  m.  u.  1.  o.,  naar  de  H.  B.  S.  of  naar  het 
|  gymnasium  zullen  gaan. 

Die  ouders  zullen  integendeel  toejuichen,  dat  naast  goed 
vormend  lager  onderwijs  op  de  lagere  school  zulk  een  ferme 
;  gelegenheid  geboden  wordt  tot  opleiding  voor  de  middelbare 
{  school. 

Zoovelen  denken  terug  aan  hun  vroegere  zoogenaamde 
Fransch  e  school,  ook  wel  eens  Fransche  avondschool  ge¬ 
noemd.  Wat  een  lust  voor  de  knapen  dier  tijden,  om  in  den 
vooravond  1  of  14  uur  naar  de  verwarmde  en  verlichte  school 
i  te.  kunnen  gaan.  Ên  hoe  gewichtig  voelden  ze  zich.  Me  dunkt, 

|  hier  in  deze  Kamer  zijn  nog  wel  leden,  die  zich  met  genot 
die  dingen  terug  denken.  En  dan  zou  dat  geen  reactie  betee- 
kenen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  geen  teruggaan  naar  den 
l  ouden  tijd,  in  de  minder  gunstige  beteekenis  van  ’t  woord 
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Die  leerlingen  van  den  ouden  tijd  liadden  wel  is  waar  nog 
geen  voetbal,  ze  wisten  van  geen  tennissen,  ze  zagen  nog 
slechts  bij  boog©  uitzondering  een  fiets,  de  bioscoop  was  niet  ! 
daar  en  ze  rookten  nog  geen  sigaret,  maar,  Mijnbeer  de  Voor-  | 
zitter,  willen  wij  een  kerngezond  volk,  laten  wij  bet  dan  kern¬ 
gezond  gaan  opvoeden,  goed,  degelijk  vormend  lager  onder¬ 
wijs  voor  allen  en  daarnaast  voor  zeer  velen  de  gelegenheid  tot 
verdere  ontwikkeling  na  en  buiten  de  gewone  schooluren, 
voor  zoover  ouders  en  kinderen  dit  zullen  wenscben. 

En  dan  denk  ik  bijv.  aan  de  leerlingen  uit  de  bloembollen¬ 
streek,  aan  die  van  Boskoop  en  omstreken,  aan  de  inwoners 
van  Maastricht,  Roermond  en  andere  groote  steden,  a,an  de 
bewoners  van  de  grensstreken  in  ’t  Oosten,  die  allen  één  of  i 
meer  vreemde  talen  in  hun  leven  noodig  hebben,  plaatsen  en 
streken,  die  door  hun  handel  handelskennis  behoeven,  maar, 
Mijnheer  de  Voorzitter,  waar  die  leerlingen  de  lagere  school 
als  regel  zoodra  mogelijk  zullen  willen  verlaten,  om  zich 
practisch  voor  hun  verder  leven  te  gaan  bekwamen,  en  mijn 
cursussen  zullen  gaan  volgen,  over  welke  cursussen  ik  echter 
nu  nog  niet  spreken  mag. 

De  heer  Wijnkoop :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  voor  mij 
vind,  dat  het  jammer  is  geweest  om  een  paar  jaren  geleden 
het  Eransch  als  integreerend  deel  van  het  lager  onderwijs  uit 
te  schakelen.  Dat  het  leerplan  niet  goed  geregeld  was  met  het 
Eransch,  heeft  hiermee  niet  direct  uit  te  staan. 

Het  voorstel  tot  wederinvoering  heeft  dxis  principieel  mijn  i 
instemming.  Ik  meen  echter,  dat  wanneer  het  Eransch  of  een  ! 
andere  vreemde  taal  een  integreerend  deel  moet  uitmaken  ' 
van  het  lager  onderwijs,  dit  dan  ook  niet  facultatief,  maar  i 
verplichtend  in  de  wet  moet  worden  opgenomen  en  dus  sta  ik 
volkomen  anders  tegenover  deze  zaak  als  de  heer  Snoeck  ! 
Henkemans,  die  de  vrijheid  wil  hebben  dit  onderwijs  te  gaan 
geven  op  bepaalde  scholen. 

In  elk  geval  zou  ik  aan  mejuffrouw  Westerman  willen  vra¬ 
gen,  wat  zij  met  haar  facultatief  stellen  bedoelt.  Bedoelt  zij, 
dat  men  het  recht  moet  hebben  het  in  de  eene  school  zus  en 
in  de  andere  zoo  te  geven,  of  is  de  bedoeling  om  voor  elke 
gemeente  een  aparte  regeling  te  kunnen  maken. 

Natuurlijk  maakt  dit  eenige  verandering  in  de  beteekenis 
van  het  amendement,  maar  in  elk  geval  ben  ik  er  principieel 
voor. 

Nu  is  er  gezegd,  dat  men  hier  te  doen  heeft  met  een  traditie 
en  men  daarop  wil  voortbouwen. 

Juist,  Mijnheer  de  Voorzitter,  ik  wil  dit  ook  doen.  Alle  j 
tradities  zijn  niet  verkeerd  en  deze  traditie  is,  mijns  inziens,  | 
een  juiste  traditie. 

Als  de  traditie  is  gedenatureerd,  dan  moeten  degenen,  die  - 
voorstanders  daarvan  zijn  en  den  toestand  beter  willen  ' 
maken,  bij  gelegenheid  maar  met  voorstellen  dienaangaande  | 
komen,  maar  voor  het  heelemaal  verwijderen  van  het  Eransch  | 
van  de  lagere  school  bestaat  m.  i.  geen  enkele  reden. 

Er  is  gezegd,  dat  op  deze  manier  juist  de  eenheidsschool  i 
kapot  gemaakt  zou  worden.  Voor  mij  zou  dat,  als  dat  absoluut 
juist  mocht  zijn,  natuurlijk  een  reden  zijn  om  niet  voor  het 
voorstel  van  mejuffrouw  Westerman  c.s.  te  stemmen,  maar  ! 
ik  ben  zoo  vrij  om  te  beweren,  dat  er  in  de  wet  wel  gesproken  ! 
wordt  met  bepaalde  woorden  over  iets  wat  op  een  eenheids-  j 
school  gelijkt,  doch  dat  de  werkelijkheden  op  het  oogenblik, 
zooals  men  ze  in  de  groote  steden  ziet,  met  de  eenheidsschool, 
zooals  ik  die  althans  bedoel,  niets  uitstaande  hebben.  Dus 
aangezien  die  eensheidsschool  niet  aanwezig  is,  kan  zij  naar 
mijn  wijze  van  zien  ook  niet  kapot  gemaakt  worden,  en 
wanneer  de  een  of  ander  komt  beweren,  dat  wij  tegen  dit 
voorstel  moeten  zijn  omdat  daardoor  de  eenheidsschool  kapot 
gemaakt  zou  worden,  dan  maakt  .dat  dus  op  mij  geen  indruk,  I 
want  die  eenheidsschool  is  er  niet.  Als  het  een  integreerend  I 
deel  van  het  onderwijs  wordt,  dan  is  het  ook  een  onderdeel  | 
van  de  eenheidsschool,  welke  ik  ten  slotte  als  de  juiste  acht.  j 

Nu  is  door  de  tegenstanders  van  dit  voorstel  ook  gezegd,  ! 
dat  het  niet  moet  gebeuren,  omdat,  als  men  het  onderwijs  in 
een  vreemde  taal  weder  invoert  op  de  lagere  school,  men  dar¬ 
weder  noodig  maakt  het  7de  leerjaar.  Ik  zou  dat  juist  als 
een  aanbeveling  van  het  voorstel  beschouwen.  Naar  mijn 


wijze  van  zien  is  invoering  van  het  Fransch  slecht  uitvoer¬ 
baar  met  de  wijze  waarop  men  het  7de  leerjaar  uitschakelt, 
gelijk  men  dat  in  de  realiteit  doet  en  van  plan  is  nog  meer 
te  doen. 

Ik  ben  echter  een  sterk  aanhanger  van  het  7de  leerjaar,  en 
als  het  maken  van  het  Eransch  tot  een  integreerend  deel  van 
het  lager  onderwijs,  zooals  ik  het  versta,  zou  dwingen  het  7de 
leerjaar  er  bij  te  nemen  en  dat  niet  overbodig  te  maken,  dan 
zou  dat  voor  mij  een  argument  te  meer  zijn  om  Voor  dit  voor¬ 
stel  te  stemmen. 

Ik  heb,  wanneer  ik  voor  dit  voorstel  stem,  een  cultureele 
overweging. 

Hetgeen  de  heer  Gerhard  daarover  heeft  gezegd,  is  voor 
mij  niet  overtuigend  geweest.  Zeer  juist  is  hetgeen  de  heer 
Snoeck  Henkemans  ter  zake  heeft  aangevoerd.  Het  is  abso¬ 
luut  zeker,  dat  er  vele  paedagogen  zijn  —  ik  zal  ze  niet  ver¬ 
doelen  in  politieke  en  onpolitieke  paedagogen  — ,  die  in  het 
onderwijzen  van  een  vreemde  taal  in  het  algemeen  op  de 
lagere  school  en  speciaal  van  het  Eransch  zeer  groote  opvoed¬ 
kundige  voordeelen  zien,  en  juist  de  historie  van  ons  onder¬ 
wijs,  vóórdat  men  zich  druk  maakte  over  middelbaar  onder¬ 
wijs,  u.l.o.  en  dergelijke  dingen  meer.  heeft  op  grond  vaa 
historische  en  cultuuroverwegingen  het  onderlijs  in  het 
Fransch  tot  een  integreerend  deel  van  ons  onderwijs  ge¬ 
maakt.  Men  kan  dus  niet  zeggen,  gelijk  de  heer  Gerhard 
heeft  gedaan,  dat  degenen,  die  voor  de  invoering  van  het 
onderwijs  in  het  Fransch  op  de  lagere  school  zijn  en  wien 
het  gespeten  heeft,  dat  men  dat  onderwijs  heeft  weggenomen, 
geleid  worden  door  de  overweging,  dat  men  bepaalde  eischen 
aan  het  middelbaar  onderwijs  moet  stellen. 

Ik  bemoei  mij  in  dit  verhand  heelemaal  niet  met  het  mid¬ 
delbaar  onderwijs  en  overwegingen  als  deze,  dat  bij  zeker 
deel  der  bevolking  bier  wel  degelijk  gelden  quaesties  als  de 
quaestie  van  de  standenschool  en  de  quaestie  van  de  etikette, 
hebben  op  mij  geen  invloed.  Voor  mij  is  bet  de  bedoeling 
inderdaad  om  te  verkrijgen  het  groot  nut  van  bet  kennis¬ 
maken  op  de  lagere  schooi  met  een  vreemde  taal  en  daardoor 
met  een  vreemde  cultuur  en  juist  het  Fransch  is  daartoe  meer 
aangewezen  dan  bet  Engelsch  of  Dnitsch,  omdat  bet  ons  in 
zekeren  zin  verder  staat  en  ook  om  allerlei  historische  rede¬ 
nen.  Voor  mij  is  dit  wel  degelijk  een  gewichtige  overweging 
om,  al  ben  ik  bet  in  geen  enkel  opzicht  eens  met  de  uitvoe¬ 
ring*,  welke  waarschijnlijk  aan  deze  zaak  gegeven  zal  worden, 
toch  wegens  deze  prineipieele  overwegingen  voor  het  voorstel 
van  mejuffrouw  Westerman  te  stemmen.  Want  wij  hebben 
nog  geen  nieuwe  traditie,  maar  aks  wij  die  gaan  maken  op 
grond  van  hetgeen  twee  jaar  geleden  is  gebeurd,  door  bet 
Fransch  te  elimineeren,  dan  zal  bet  de  grootste  moeite  kos¬ 
ten.  te  brengen  wat  wij  op  dit  oogenblik  willen,  nl.  bet 
Fransch  een  integreerend  deel  van  bet  lager  onderwijs  maken. 
Wat  daartegen  is  opgemerkt,  dat  de  overlading  van  bet 
onderwijs  zich  zou  verzetten  tegen  de  invoering  van  het 
Fransch,  ben  ik  zoo  vrij  te  ontkennen.  Die  overlading  bestaat 
toch  reecls  op  vele  scholen  op  dit  oogenblik  en  niet  ten  ge¬ 
volge  van  bet  le eren  eener  vreemde  taal  en  ook  wordt  zij  niet 
weggenomen  door  de  opheffing  van  die  vreemde  taal.  Dat 
zijn  quaesties.  Mijnheer  do  Voorzitter,  die  niet  met  deze  zaak 
te  maken  hebben. 

Ik  voor  mij  meen,  dat  ik  hierover  niets  verder  heb  te  zeg¬ 
gen'.  Wel  zou  ik  gaarne  van  mejuffrouw  Westerman  willen 
vernemen,  hoe  zij  althans  zich  deze  zaak  voorstelt,  want  dat 
geeft  nog  wel  verschil.  Of  het  wordt  de  puurste  willekeur, 
doordat  men  de  gelegenheid  zal  geven  aan  al  deze  standen- 
memchen  om  daarvan  gebruik  te  maken  en  daardoor  al  dat 
kwaad  te  stichten,  of  wek  mejuffrouw  Westerman  acht  het 
met  mij  noodzakeliik.  dat  een  vreemde  taal,  in  de  eerste 
plaats  het  Fransch,  een  integreerend  deel  Van  het  lager 
onderwijs  wordt,  maar  de  quaestie  moet  dan  niet  op  volkomen 
willekeurige  wijze  worden  geregeld. 

De  heer  Vliegen:  Münheer  de  Voorzitter!  Ik  hen  voor¬ 
stander  van  heb  onderwijs  in  een  vreemde  taal  op  de  lagere 
school,  speciaal  heb  ik  het  oog  op  het  Fransch,  maar  ik 
neem  ook  aan.  dat  een  deel  van  ons  volk  bijv.  Engelsch  ver¬ 
langt,  Omdat  ik  zoo  geheel  andere  gronden  daarvoor  heb  dan 
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die  voorstellers  van  het  amendement,  heb  ik  even  het  woerd 
gevraagd. 

De  voorstellers  van  het  amendement  hebben  uitsluitend 
bet  oog  op  de  kinderen,  die  later  naar  de  H.  B.  S.  of  het 
gymnasium  zullen  gaan,  en  achten  het  voor  die  kinderen 
noodig,  dat  zij  op  de  lagere  school  reeds  .onderwijs  in  die 
vreemde  taal  zullen  krijgen.  Die  overweging  zou  mij  niet 
bewogen  hebben  om  voor  bet  amendement  iets  te  zeggen  of 
er  vóór  te  stemmen,  want  voor  die  kinderen  komt  het,  naar 
ik  geloof,  wel  terecht.  Die  kinderen  komen  op  12-, jarigen 
leeftijd  of  onder  op  de  H.  B.  S.,  op  bet  gymnasium  of  op  een 
u. l.o. -school,  en  ik  geloof,  dat,  wanneer  zij  daar  vijf  jaar  zijn. 
er  dan  alle  gelegenheid  bestaat  om  dat  onderwijs  in  de 
vreemde  taal,  voor  zoover  zij  dat  behoeven,  te  geven,. 

Ik  heb  andere  overwegingen.  Ik  acht  het  voor  een  volk 
als  het  onze,  voor  een  klein  land  met  een  eigen  taal,  van 
ontzaglijke  beteekenis,  dat  de  kinderen  van  dat  volk  iets 
wetenl  van  een  vreemde  taal.  Dat  is  inderdaad  ©en  groot 
cultuurbeïang  en  een  groot  maatschappelijk  belang.  Men 
spreekt  over  het  kennen  van  een  vreemde  taal  eetnigszins 
zonderling.  Het  is  alsof  men  een  vreemde  taal  kent  of  niet 
en  alsof  er  geen  tussohenweg  is.  Een  jonge  arbeider,,  die 
iets  van  een  vreemde  taal  kent,  gaat  er  veel  gemakkelijker 
uit  dan  een,  met  wien  dat  niet  het  geval  is.  Ik  weet  bij 
ervaring  wat  men  voor'  zijn  algetmeene  ontwikkeling  heeft 
aain  de  kennis  van  een  wereldtaal,  al  is  die  kennis  gebrekkig. 
Ik  geloof,  dat  een  arbeidersklasse,  zooals  die  in  ons  land  is 
en  die  er  niet  uitgaat,  die  alleen  de  eigen  taal  'kent,  een 

gebrekkig  instrument  voor  haar  algemeene  ontwikkeling 
eeffc.  Alleen!  reeds  een  beetje  begrip  van  vreemde  tallen!  is 
voor  die  algemeene  ontwikkeling  een  element  van  groote  be- 
teekenis.  Ik  zou  willen,  dlat  op  al  de  lagere  scholen  in  de 
latere  leerjaren  een  vreemde  taal  werd  onderwezen. 

Ik  stel  daarbij  geen  prils  op  Duitsch,  vooreerst  omdat  ik  I 
geloof,  dat  mienl  daaraan  niet  veel  heeft,  aangezien  een  jonge 
Hollander,  die  zich  naar  Duitschland  begeeft,  zich  er  wol 
doorslaat,  maar  in  de  tweede  plaats,  omdat  de  Duitsche  taal 
van  de  onze  te  Weinig  alwijkt  om  in  eenige  kennis  daarvan 
een  element  Van  groote  beteekenis  voor  de  algemeene  ontwik¬ 
keling  te  zien.  In  sterke  mate  is  dit  laatste  wel  het  geval 
met  het  Eransch,  dat  een  cultuurgebied  opent,  al  is  het  maar  ] 
een  beperkt  gebied,,  waarop  de  arbeidersklasse  anders  nooit  j 
komt. 

Ik  heb  echter  tegen  het  amendement  van  mejurlrouw  Was¬ 
te  nu  an  wel  bezwaren.  Ik  stem  toe,  dat  de  technische  bezwaren 
vrij  groot  zijn.  Wanneer  het  niet  een  bepaalde  taal  is,  maar  1 
het  facultatief  wordt  gesteld  welke  taal  men  zal  nemen,  j 
moeten  wij,  als  het  leeren  van  een  vreemde  taal  begint,  een  | 
splitsing  Van  de  scholen  krijgen,  welke  in.  de  groot©  steden 
wel  mogelijk  zal  wezen,  maar  ik  kan  mij  niet  voorstellen  hoe 
men  het  in  de  dorpen  zou  doen. 

Nu  wordt  er  gezegd,  dat  het  amendement  de  standen¬ 
scholen  zal  bevorderen,  en,  als  men  de  redevoeringen  van 
mejuffrouw  Westerman  en  van  den  heer  Dresselhuys  hoort, 
is  dat  ook  wel  de  bedoeling,  maar  ik  betwijfel  of  dat  bij  de 
bestaande  wet  noodig  is.  Ja,  voor  de  bijzondere  scholen  is 
het  mogelijk,  maar,  wat  de  openbare  scholen  betreft,  stel  ik 
mij  voor,  dat  al  de  openbare  scholen  in  een  gemeente  één  leer¬ 
plan  hebben,  en  als  er  dan  alleen  voor  het  vijfde  en  het  zesde  ! 
leerjaar  een  vreemde  taal  aan  toegevoegd  wordt,  dan  is  er  I 
van  de  bevordering  van  standenscholen  geen  quaestie.  Wat  I 
de  bijzondere  scholen  betreft,  deze  zullen  zich  wel  naar  de  | 
openbare  moeten  richten,  want  ik.  wil. het  wel  zien,  dat,  als 
de  openbare  scholen  de  gelegenheid  bieden  om  een  vreemde 
taal  te  leeren,  de  bijzondere  scholen  dat  nalaten.  Ik  ben 
overtuigd,  dat  zij  onvermijdelijk  zullen  moeten  volgen. 

Waar  de  zaak  zoo  staat  en  er  gelegenheid  zou  zijn  om  voor 
alle  scholen  hetzelfde  leerplan  te  behouden,  B.  en  W.  hebben 
dat  in  hun  hand,  geloof  ik,  dat  het  bezwaar,  dat  de  openbare 
school  zal  worden  gesplitst,  en  het  eene  deel  weer  zal  worden 
de  gegoede  scholen  en  het  andere  deel  de  armenschool,  niet 
behoeft  te  gelden.  Dat  hangt  dus  af  van  het  gemeentebestuur. 
Daarom  acht  ik  dat  bezwaar  niet  van  zoo  overwegende  betee¬ 
kenis. 

En  ik  zie  nu  eenmaal  in  deze  zaak  een  groot  element  van  j 
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ontwikkeling  voor  onze  arbeidersklasse.  Niet  alleen  dat  men 
zich  gemakkelijker  redden  kan  als  men  buitenslands  gaat 
maar  men  gaat  dan  veel  gauwer  buitenslands.  En,  zooals 
gezegd,  dit  is  voor  mij  van  groote  beteekenis.  Hoe  meer 
jonge  menschen  naar  het  buitenland  gaan  en  daar  eens  in 
een  ander  milieu  komen,  waar  hun  energie  wordt  gewikkeld, 
waar  men  andere  menschen,  andere  toestanden  en  andere 
arbeidsmethoden  leert  kennen,  geeft  dit  een  element  van 
ontwikkeling,  dat  ik  met  voor  ons  volk  wil  missen. 

Ik  acht  de  argumenten  tegen  de  vreemde  taal  vrijwel  zonder 
beteekenis.  Er  as  het  argument  van  overlading,  maar  laat 
men  dan  eens  op  de  andere  vakken  letten.  Daarbij  wordt  heel 
wat  nuttelooze  arbeid  gedaan,  bijv.  bij  het  rekenen,  waar 
men  allerlei  dingen  leert  die  men  later  in  de  maatschappij 
nooit  meer  gebruikt.  Bovendien  zijn  er  heel  wat  analpbabeten 
in  het  land,  die  boter  rekenen  kunnen  dan  diegenen  die  het 
onderwijs  hebben  gehad:  dat  is  iets  dat  men  door  het  leven 
zelf  leert. 

Het  spreekt  vanzelf,  dat  er  vakken  zijn,  waar  het  anders 
mede  staat,  maar  dat  er  op  het  leerplan  niet  het  een  en  ander 
zou  kunnen  worden  beknot,  waardoor  ruimte  komt  voor  liet 
Iransek  of  een  andere  vreemde  taal,  wil  er  bij  mij  niet  in. 
Ik  zou  willen  vragen,  of  de  kinderen,  die  vroeger  Eransch 
leeiden  aan  het  einde  van  het  zesde  leerjaar  bij  de  anderen 
ten  achter  stonden?  Ik  heb  daarvan  nooit  iets  gehoord.  Nu 
zal  men  zeggen :  dat  waren  kinderen  van  de  meergegoeden, 
iïi&&r  clcU  was  ook  niet  altijd  zoo,  want  in  AniSfterd^in.  c^in^on 
bijna  20  000  kinderen  op  scholen  met  Eransch :  daar  "varen 
dius  groote  massa’s  arbeiderskinderen  bij  en  daarvoor  gold  dus 
niet  het  argument,  dat  zij  in  een  zooveel  beter  milieu  leven. 

Ik  zie  in  de  afschaffing  van  het  Fronscli  een  verarming 
van  het  onderwijs,  en  al  zou  het  waar  zijn,  dat  bij  het,  geven 
van  Eransch  een  of  ander  vak  iets  van  zijn  beteekenis  ver¬ 
liest,  dan  aanvaard  ik  dat  bezwaar  voor  het  grootere  voordeel, 
dat  een  deur  wordt  opengemaakt,  die  anders  het  leven  lang- 
gesloten  blijft.  Waar  de  zaa.k  zoo  staat,  zal  ik,  ofschoon  ik 
bezwaar  heb  tegen  de  redactie  van  het  amendement,  er  toch 
vóór  stemmen. 


De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wij  krijgen 
nu  dezelfde  debatten  van  twee  jaar  geleden  en  ik  moet  wel 
zeggen,  dat  ik  er  mij  zeei  over  verwonder  dat,  terwijl  nu  eerst 
twee  jaar  geleden  deze  zaak  is  aangenomen,  men  nu  al  gaat 
spreken  over  de  ervaring,  die  er  mede  is  opgedaan.  Want  op 
alle  scholen,  waar  Fransch  onderwezen  werd.  is  men  er  mede 
doorgegaan,  dus  welke  ervaring  men  nu  kan  hebben  van  deze 
zaak  weet  ik  niet.  Dat  hebben  wel  leeraren  in  de  couranten 
gezet,  maar  het  is  niet  waar.  Men  heeft  omtrent  de  werking 
van  de  wet  van  1920  geen  ervaring. 

Nu  is  de  quaestie  deze,  dat  men  nu  eigenlijk  overgaat  tot 
afschaffing  van  het  zevende  leerjaar  en  dat  men  dus,  nu  het 
gewone  onderwijs  verminderd  wordt,  in  het  vijfde  en  zesde 
leerjaar  een  vreemde  taal  wil  doen  onderwijzen. 

Wat  leeren  de  kinderen  nu  in  die  twee  jaren  van  een 
vreemde  taal?  Ik  kan  het  in  mijn  onmiddellijke  omgeving 
waarnemen  bij  een  kind,  dat  dat  onderwijs  al  3}  jaar  krijgt; 
het  begon  al  midden  in  de  3de  klasse,  tegenwoordig  zou  dat 
de  2£  klasse  heeten.  Ik  heb  gezien,  wat  voor  moeite  dat  kost 
—  niet  alleen  aan  de  school  zelf,  maar  ook  door  de  uren  huis¬ 
werk,  die  worden  opgegeven.  Men  moet  die  ongelukkige 
zinnetjes  in  de  themaboeken  lezen :  ik  heb  ze  hedenmorgen 
nog  eens  nagekeken,  van  het  Hollandsch  in  het  Eransch  en 
omgekeerd.  Wil  men  nu  volhouden,  dat  de  kinderen  daardoor 
zoo’n  buitengewonen  aanleg  krijgen  voor  talen?  Als  de  heer 
Dresselhuys  met  zulke  lyrische  ontboezemingen  komt,  moet 
ik  daartegen  opkomen.  Wat  de  kinderen  daar  leeren,  is  een 
schijntje.  Sommigen,  die  zoo  over  het  Fransch  spreken, 
hebben  vroeger  thuis  een  Fransche  gouvernante  gehad.  Inder¬ 
daad,  daar  kunnen  de  kinderen  Fransch  leeren  spreken,  en 
behoeven  zij  zich  niet  om  taalregels  te  bekommeren.  Een 
kind,  dat  geregeld  omgaat  met  een  Fransehman  of  met  een 
Erancaise,  leert  Eransch  spreken  —  van  schrijven  komt 
weinig  terecht,  maar  dat  hindert  niet. 

Nu  stelt  men  het  ook  voor,  alsof  die  kinderen  in  het  geheel 
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geen  Fransch  meer  zouden  kunnen  leeren.  Sommigen  gaan 
na  zes  jaren  naar  een  H.B.S.,  maar  velen  gaan  ook  naar  een 
ambachtsschool,  en  dan  hebben  zij  alle  gelegenheid  om  op 
een  afzonderlijken  cursus  na  het  schoolonderwijs  Eransch.  te 
leeren.  Het  feit  van  de  traditie  is  verdedigd,  maar  die  vind 
ik  zeer  slecht.  Als  men  jong  en  zonder  ervaring  is,  denkt  men 
er  anders  over,  maar  als  oudere  heb  ik  eenige  eivaimg  ook 
met  mijn  eigen  kinderen,  en  dan  zeg  ik:  ik  geef  niets  om  dat 
Eransch.  Ik  ben  een  bewonderaar  van  vreemde  talen,  ik  heb 
er  zelf  veel  in  gewerkt,  maar  in  die  twee  klasjes  kan  men  aan 
de  kinderen  andere  dingen  leeren,  waaraan  zij  veel  meer 

hebben.  ,  .  ,  , 

De  heer  Snoeck  Henkemans  heeft  eenigszins  smalend  ge¬ 
sproken  over  de  onderwijzers,  die  in  de  politiek  zijn  gegaan. 
Of  men  nu  onderwijzer  of  middenstander  is,  blijft  voor  de 
politiek  hetzelfde,  het  verschil  is  alleen,  dat  de  een  zaken 
kan  blijven  doen  en  de  ander  niet  onderwijzer  kan  blijven. 
De  heer  Snoeck  Henkemans  zeide:  er  is  politiek  ingekomen, 
en  toen  ik  vroeg,  welke,  zeide  hij:  ja,  de  Staatkunde.  Maar 
dan  kunnen  wij  wel  de  geheele  Lager-onderwijswet  a  t. schat  - 
fen ;  als  wij  de  artt.  2  en  3  behandelen,  wordt  dat  toch  in  een 
politiek  lichaam  gedaan;  dat  kan  niet  anders.  Dat  is  echter 
geen  partijpolitiek.  Wanneer  de  heeren  Vliegen  en  V.  ijnkoop 
wenschen,  dat  de  arbeiderskinderen  Eransch  moeten  kunnen 
leeren,  kunnen  zij  hun  zin  krijgen,  in  de  eerste  plaats  dooi¬ 
de  gemeentebesturen,  waarin  zij  zelf  zitten,  om  te  zorgen 
voor  een  7de  leerjaar  en  in  de  tweede  plaats  door  te  zorgen, 

dat  er  cursussen  komen.  . 

De  heer  Vliegen  heeft  gezegd  —  waarop  de  heer  Wijn¬ 
koop  riep:  zeer  juist  —  dat  in  het  vervolg  B.  en  W.  het  dus 
aan  zich  zullen  hebben  of  op  alle  scholen  Eransch  wordt 
onderwezen  of  maar  op  een  paar..  Dat  is  volkomen  waar, 
maar  daarmee  komen  de  heeren  niet  verder.  Beide  heeren 
hebben  gezegd:  wij  zijn  tegen  de  standenschool.  Wie  waar¬ 
borgt  mij  nu,  dat  in  de  ruim  1100  gemeenten  van  ons  land 
de  "groote  meerderheid  er  over  zal  denken  als  de  heeren 
[Vliegen  en  Wijnkoop,  die  zeggen,  dat  zij  geen  standen¬ 
scholen  willen?  ,  . 

Het  algemeen  kiesrecht,  zegt  de  heer  Vliegen,  maar  dat 
waarborgt  mij  dat  niet.  Want  in  de  gemeenteraden  in  ons 
land  zullen  er  nog  heel  wat  zijn,  die  reactionnair  zijn,  dus 
als  daar  de  burgemeester  —  die  niet  eens  gekozen  wordt  door 
den  raad,  zoodat  hij  met  algemeen  kiesrecht  mets  heeft  te 
maken  —  en  de  wethouders  dat  willen,  kunnen  zij  voor  een 
paar  kinderen  —  van  den  burgemeester,  van  den  domme, 
van  den  dokter  —  groote  uitgaven  doen  ten  nadeele  van  de 

andere  kinderen.  » 

De  heer  Vliegen  zegt  nu:  men  heeft  toch  .hetzelfde  school¬ 
geld;  ja,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  weet  ik  ook  wel,  maar 
nu  moet  ik  den  heer  Wijnkoop  bijvallen,  die  zeide,  dat  men 
met  het  evenredig  schoolgeld  alleen  niet  heeft  de  eenheids- 
schooi.  De  heer  Vliegen  weet  als  wethouder  van  onderwijs 
in  Amsterdam  wel,  dat  daar  de  eenheddsschool  ook  niet  be¬ 
staat,  zooals  zij  als  eenheidsschool  gedacht  is.  Want  daar 
ligt  het  aan  den  kring,  waaruit  de  kinderen  voorkomen,  hoe 
de  school  is.  Wanneer  op  een  school  gaan  kinderen  uit  het 
Museumkwartier,  of  van  achter  het  Concertgebouw,  of  wel 
kinderen  uit  de  Jordaan  of  uit  de  buurt  van  de  Joden  bree- 
straat,  maakt  dat  zoo’n  scbool  tot  een  ganseb  andere,  alleen 
al  door  bet  verschil  in  bevolking.  Dat  verschil  is  er  vanzelf. 
Ik  wil  dat  verschil  niet  wegmaken,  zooals  de  beer  Dressel- 
huys  hier  zegt,  ik  wil  hiermee  alleen  zeggen,  dat  dan  de 
kinderen,  die  de  heer  Vliegen  bedoelt,  niet  gaan.  naar  die 
scholen,  welke  ik  het  eerst  noemde.  Want  daar  zijn  allerlei 
bezwaren  tegen,  die  de  ouders  en  vooral  de  kinderen  zelf. ai 
heel  gauw  voelen.  Want  de  kinderen  van  een  school  zijn 
wreed.  Als  daar  een  kind  komt,  dat  niet  zoo  netjes  in  de  Idee- 
ren  is  of  dat  het  haar  niet  zoo  goed  gekamd  heeft  —  de  heer 
Dressélhuys  ontkent  dat,  maar  dan  kent  hij  die  kinderen 
niet  — ,  dan  wordt  zoo’n  kind  door  de  anderen  gehinderd,  en 
komt  het  ten  slotte  zoover,  dat  het  vader  of  moeder  vraagt, 
of  het  van  die  school  mag. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  een  groot  voorstander  van 
de  Franscke  taal,  ik  wil  graag,  dat  de  kinderen  Eransch  en 
®ndere  talen  leeren.  Ik  ben  daar  niet  alleen  voor  in  theorie, 
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zooals  hier  wordt  gezegd,  ik  heb  bet  aan  veel  kinderen  in  de 
practijk  geleerd,  maar  ik  ben  er  voor,  dat  dit  gebeurt  na  bet 
12de  jaar.  Dat  is  bet  groote  verschil.  Er  is  op  school  genoeg 
te  doen  met  de  andere  vakken.  Ik  heb  er  altijd  voor  gepleit, 
dat  er  niet  alleen  schoolsch  onderwijs  wordt  gegeven.  Maar 
dan  moet  ik  niets  van  de  Eransch©  taal  er  bij  hebben,  want 
dat  geeft  niets,  anders  dan  een  hoop  woordjes  leeren  en  een 
aantal  vervoegingen,  waarbij  de  kinderen  zich  met  den  passé 
defini  moeten  vermaken,  enz.,  en  uren  en  uren  moeten  be¬ 
steden  aan  huiswerk,  waaraan  zij  in  hun  later  leven  niets 
hebben. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  kan  niet  erken¬ 
nen,  dat  de  warmte,  waarmee  sommige  sprekers  deze  zaak 
behandelen,  evenredig  is  aan  de  warmte,  waarmee  ik  het 
amendement  van  mejuffrouw  Westerman  ga  bestrijden. 

Ik  zal  zeggen  waarom.  Wij  hebben  deze  quaestie  enkele 
jaren  geleden  zoo  uitvoerig  behandeld  en  de  argumenten  zijn 
toen  van  weerszijden  zoo  breedvoerig  uiteengezet,  dat  een 
groot  gedeelte  van  bet  debat,  dat  wij  nu  van  11  sprekers 
hebben  gehoord,  grootendeels  achterwege  had  kunnen  blijven. 
Die  warmte  is  hier  evenwel  een  gevaar,  omdat  het  spreek¬ 
woord  wel  eens  toepasselijk  zou  kunnen  blijken,  dat  men  trek 
krijgt  door  te  eten.  Er  zijn  namelijk  een  paar  sprekers  in  het 
debat  geweest,  die  veel  verder  wilden  gaan  dan  mejuffrouw 
Westerman  klaarblijkelijk  bedoelde.  Wij  hebben  namelijk 
zooeven  uit  den  mond  van  den  heer  Vliegen  gehoord,  dat  de 
wethouder  van  onderwijs  te  Amsterdam  een  algemeen  leer¬ 
plan  voor  alle  scholen  te  Amsterdam,  van  Kattenburg  tot  de 
Jordaan  toe  wil  invoeren,  waarbij  in  het  5de  en  6de  leerjaar 
Fransch  wordt  onderwezen.  Daaraan  zal  juffrouw  Wester¬ 
man  zeker  niet  hebben  gedacht. 

De  heer  Snoeck  Henkemans  wilde  nog  verder  gaan  met  den 
wensch  uit  te  spreken,  dat  voortaan  op  de  eenvoudige  u.l.o.- 
scholen  niemand  zou  worden  toegelaten,  die  niet  eenige  ken¬ 
nis  van  het  Fransch  medebrengt.  Daarvan  zal  natuurlijk  bet 
gevolg  zijn,  dat  het  u.l.o.,  dat  bedoeld  is  als  een  soort  van 
7de  en  8ste  leerjaar,  om  bij  voorbeeld  jongens  van  een  een¬ 
voudige  dorpsschool  iets  verder  te  brengen,  voor  de  meesten 
van  die  kinderen  gesloten  zou  zijn.  Daarom  geloof  ik,  dat 
wij  wel  ernstig  moeten  overwegen,  vóór  wij  tot  dergelijke 
excessen  komen,  wat  wij  met  vóór  het  amendement  te  stem¬ 
men  doen. 

Ik  wil  voorts  als  een  soort  welwillendheid,  te  meer  omdat 
ik  hier  tegenover  een  vrouw  sta,  opmerken,  dat  het  amende¬ 
ment,  zooals  het  hier  door  juffrouw  Westerman  is  ingediend, 
niet  kan  worden  aangenomen,  omdat,  indien  het  aangenomen 
werd,  het  tegenovergestelde  zal  worden  bereikt,  van  wat  zij 
wensebt  te  bereiken.  Ik  boop  de  zaak  duidelijk  te  kunnen 
uitleggen,  maar  het  is  ietwat  ingewikkeld. 

Er  staat  op  het  oogenblik  in  de  2de  alinea  van  artikel  3: 

„Het  leerplan  omvat  voor  de  eerste  zes  leerjaren  de 
vakken,  in  artikel  2  vermeld  van  a  tot  en  met  jfe.” 

Dat  is  dus:  lezen  tot  en  met  nuttige  handwerken.  Dan  volgt: 

„Daaraan  kan  bet  vak,  in  dat  artikel  vermeld  onder  r, 
worden  toegevoegd.” 

Dat  wil  zeggen,  dat  men  in  de  eerste  leerjaren  lej.  moet 
geven  in  lezen  tot  en  met  nuttige  handwerken,  maar  dat  in 
die  jaren  ook  les  gegeven  kan  worden  in  handenarbeid.  Dan 
komt  bet  tusschenzinnetje,  dat  juffrouw  Westerman  wil 
invoegen: 

„ . kan  voor  het  5de  en  6de  leerjaar  een  der  vakken 

l,  m  en  n  —  dat  is  dus  één  der  moderne  talen  —  en 
kunnen  voor  het  hoogere  leerjaar  of  de  hoogere  leerjaren 
bovendien  één  of  meer  andere  vakken,  in  dat  artikel  ver¬ 
meld  onder  l  tot  en  met  u,  worden  toegevoegd.” 

Wanneer  nu  bet  amendement  vak  mejuffrouw  Westerman 
zou  worden  aangenomen,  zouden  wij  dezen  toestand  krijgen, 
dat,  wanneer  het  Eransch  werd  toegelaten  in  de  vijfde  en 
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zesde  klasse,  onherroepelijk  het  onderwijs  in  één  der  vakken 
m  en  n,  dat  is  van  andere  moderne  talen,  in  die  klassen  voor 
goed  zou  zijn  uitgesloten. 

Ik  heb  mejuffrouw  Westerman  er  van  in  kennis  gesteld, 
dat  de  redactie  het  tegenovergestelde  bereikt  van  wat  zij 
bereiken  wil  en  zij  zal  dus  in  elk  geval  een  wijziging  in 
haar  voorstel  moeten  aanbrengen.  Ik  heb  hier  op  tafel  dan 
ook  een  wijziging  van  haar  voorstel  liggen,  dat  ik  aan  de 
hand  heb  gedaan,  nl.  om  de  alinea  te  laten,  zooals  die  nu  in 
de  wet  staat,  en  om  dan  een  nieuwe  zinsnede  daaraan  toe  te 
voegen,  luidende: 

,,Voor  het  vijfde  en  zesde  leerjaar  kan  één  der  vakken 
l,  m,  n  aan  het  leerplan  worden  toegevoegd. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Vootloopig  meen  ik,  dat  deze 
redactie  geen  bezwaar  ontmoet,  maar  ik  erken  toch,  dat  ik 
eerst  eens  even  het  verband  van  deze  nieuwe  zinsnede  tot  de 
geheele,  ingewikkelde  alinea  2  van  dit  artikel  moet  nagaan 
om  met  beslistheid  te  kunnen  zeggen,  dat  zij  zóó  technisch 
in  orde  is. 

Na  op  deze  omissie  te  hebben  gewezen,  kom  ik  tot  de  zaak 
zeli.  en  wil  bij  de  korte  verdediging  van  mijn  standpunt 
beginnen  te  zeggen, .  dat  ik  beslist  elke  beschuldiging  afwijs 
als  zou  het  thans  yigeerende  artikel  van  dien  aard  zijn,  dat 
daardoor  de  eenheidsschool  wordt  ingevoerd,  en  als  zouden 
wij  daardoor  tot  een  te  stramme  inrichting  van  ons  lager 
onderwijs  op  de  volksschool  zouden  komen. 

Wanneer  men  dat  begrip  van  de  eenheidsschool  naar  voren 
brengt,  krijgt  onwillekeurig  de  discussie  over  deze  onderwijs¬ 
zaak  een  min  of  meer  politiek  cachet.  Want  dan  denkt  men 
natuurlijk  bij  die  eenheidsschool  aan  wat  in  Duitschland  is 
ingevoerd,  aan  de  myelleering  van  de  standen,  en  wat  daar¬ 
mede  gepaard  gaat.  Ik  heb  in  vroegere  debatten  en  cok  nu 

IL0®1 L^a^en-^annier-iaxrd  °Weyangen,  en  daarom  stel  ik 
er  prijs  op  uitdrukkelijk  te  verklaren,  dat  met  de  eenheids¬ 
school,  zooals  men  die  in  Duitschland  heeft  ingevoerd,  deze 
Takeil  keelt.  In  de  eerste  plaats  reeds,  omdat 
bestaande  wet  op  het  lager  onderwijs  reeds  een  zekere 

wlf  Wiab  16  ?p  het  ge>ed  van  het  la^  onderwijs  bestaat! 
waar  het  bepalen  jan  den  omvang  van  het  leerplan  binnen 
zekere  grenzen  vrijstaat,  en  omdat  dientengevolge  de  inrich- 

ofn5,ZfrI1Jlet  lau?r  °1n?erwiJ?  ovar  bet  geheele  land  reeds  min 
of  meer  verschillend  kan  zijn.  Om  die  reden  reeds  heeft  het 
begrip  van  eenheidsschool  met  deze  zaak  niet  te  maken.  Ik 

djn  ^adiaik>  omdat  men  zoo  langzamerhand, 
eenzijdig  daaraan  denkende,  met  betrekking  tot  deze  zuivere 
onderwij smatene,  een  scheiding  in  de  Kamer  zou  krijgen 
tusschen  de  voor-  en  tegenstemmers,  als  tusschen  meer  voor- 
uitstrevenden  en  meer  conservatieven,  in  dien  zin  alsof  dus 
de  conservatieven  zijn  voor  het  Fransch  op  de  lagere  school 
ROM  V00nutstreYenden  daarte£en.  En  dit  nu  is  niet  gecor- 

i«vl1!ffr+:DreSS+elhuyS  Zegt’  ^  bet  inderdaad  de  gedachte 
lSnJ£n-êe-  te&enstemmers,  maar  allereerst  merk  ik  op,  dat  hij 
noch  ik  in  de  harten  kunnen  lezen  en  ten  andere  dat  die 
tegenstemmers  zoowel  rechts  als  linkt  zitten.  Zoo  heeft  bijv 
^  beer  van  der  Molen  voor  de  afschaffing  gestemd  en  kan 
deze  allerminst  als  radicaal  worden  beschouwd. 

De  heer  Dressellrays :  Dat  is  een  afwijking. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Laat  ik  dan  als  voorbeeld  noemen  den  hee? 

van  hH1]LrflS,kdier+den  7orjfea  .beer  voor  de  afschaffing 
van  het  Fransch  heeft  gestemd.  Die  behoort  toch  zeker  niet 
tot  die  rubriek  van  menschen. 

De  heer  Dressellmys :  Dat  is  een  reclasseeringsgeval. 

De  leer  de  Tisser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
WetensclaWen:  De  heer  Dresselhuye  werpt  tal  van  exceptie” 
op,  die  bewijzen  hoe  zwak  zijn  stelling  is. 

In  de  tweede  plaat®  wil  iic  opmerken  dat  het  eigenaardig 
zen  lk  m  aansluiting  aan  hetgeen  ik  zooeven 
01001  beweerd  ©n  inzonderheid  in  antwoord  op  de  interrupties 


(Minister  de  Visser  e.  a.) 

vnn  dien  heer  Dresseühuys  —  dat  de  Ineenecihakelin,op- 

wSïlekl7^arm  ^w'SCïen  Zaten  alis  de  oacLe  professor 
de  W  ’p”1  1®  ^Minister  van  Binnenlandmhe  Zaken, 
zalf  ^  J1,1&ackea’  ®.<fdl.lb,  als  professor  Pater  de  Groot,  ik 
vooa*n  drfc  ^teeim  waren  en  dat  in  een  ranmoit 
•  belichaamd,  zooals  dit  ten  aanzien  van  het  onderwijs 

m  de  vreemde  talen  m  de  wet  van  1920  is  vastgeiW 
^  Men  kan  diergelijke  mannen,  wier  namen  ik  noemde  be¬ 
zwaarlijk  van  die  radicale  gezindheid  verdenken,  die  de  heer 
^escbïeef  aan  hen,_dre,  hetgeen  door  mejuffrouw 
Westerman  was  voorgesteld,  niet  stemmen. 

A»  TT»™  tweedö  Plaats  moge  weigen  dat  alle  onderwijzers  in 
^Eamer  van  weike  politieke  partij  zij  ook  zijn,  hetzij  van 
Roomsc.h-Eatholieke,  hetzij  van  antirevolutionnaire,  hetzij 
van  vnj zinnig-democratische,  hetzij  van  socialistische  zijde 
met  uitzondering  van  den  heer'  Vliegen  en  van  mejuffrouw 
Westerman  voer  het  systeem  zijn  dat  nu  op  dit  punt  in  die 
wiet  op  het  lager  onderwijs  is  belichaamd. 

Waarom  is  dat  zoo  begrijpelijk?  Hierom,  omdat  deze  men¬ 
seden  de  lagere  school  zien  los  van  alle  andere  inrichtingen 
aks  een  instituut  op  zich  zelf,  met  haar1  eigen  edischen.  Maar 
aoodira  men  dat  instituut  van  de  lagere  school  ziet  in  het 
kien  van  andere  inrichtingen  van  onderwijs,  komt  mm  er 
toe  om  aan  een  vreemde  taal  de  plaats  te  willen  geven,  die 
mejuffrouw  Westerman  er  in  haar  amendement  aan  wensoht 
toe  te  kennen. 

Het  ig  dan  ook  merkwaardig,  dat  onderwijsspecialitedten, 
are  vnj  staan  van  de  politieke  stroomingen  in  ons  volk 
van  welke  geestesrichting  ook  en1  zich  speciaal  voer  het  la°ier 
onderwijs  mteresseeren,  unaniem]  geladvisleerd  hebben  het 
I ransch  van  de  lager©  school  te  verwijderen,  iets  dat  door 
ons  bij  de  behartiging  der  onderwij sbclangon  van  veel  waarde 
mag  geacht  worden. 

bb  ga  dan  ook  zoover,  dat  ik  de  lagere  school  —  ook  al 
wordt  het  amendement  van  mejuffrouw  Westerman  aan¬ 
genomen!  ■  in  die  mate  als  een  zelfstandig  instituut  wil 
blijven  beschouwd  zien,  dat  ik  er  niet  aan  denk  —  ook  al 
wordt  dit  amendement  aangenomen  —  die  eisohen  van  toe¬ 
lating  voor  H.  B.  S.  en  gymnasium  te  veranderen. 

Want  wanneer  wij  die  eischen  weer  veranderen,  dan  zal  de 
practijk  worden,  dat  deze  langzamerhand  weer  zoo  hoog  wor- 
d en  gesteld,  dat  er  straks  op  de  lagere  school  wordt  gezegd  : 
wij  kunnen  met  het  Franseh  niet  beginnen  in  de  vijfde  klassa, 
maar  wij  moeten  er  mede  beginnen  in  de  vierde,  desnoods 
in  de  derde  klasse,  om  de  kinderen  te  kunnen  klaarmaken 
voor  gymnasia  of  H.  B.  S.,  en  <Lan  komt  in  klemmender  mate 
het  bezwaar  terug,  dlat  aanvankelijk  zoo  zeer  heeft  gegolden 
bij  de  beraadslagingen  over  de  wet  van  192*0,  nl.  dat  de 
kinderen  niet  met  werk  moeten  worden  overladen. 

Men  moet  niet  vergeten,  dat  de  kinderen  op  de  lagere 
«mooi  in  d!e  5de  of  6de  klasse  tegenwoordig  reeds  allerlei 
bijlessen  willen  hebben,  afgescheiden  nog  van  lessen  op  het 
gebied  van  godsdienstonderwijs. 

De  een  wil  hebben  muzieklessen,  de  andere  danslessen,  een 
derde  weer  iets  anders,  en  wanneer  nu  daarbij  komt,  dat  er 
ook  Fransch  moet  worden  geleerd',  dan  zal  de  oude  klacht 
terug'keeren  van  dia  overlading,  waardoor  de  jeugd  niet  die 
natuurlijke  ontwikkeling  krijgt  en  behoudt,  die  zij  hebben 
moet. 

Mijnheer  de  Voorzitter1!  Ik  zal  op  deze  zaak  niet  breeder 
ingaan.  Ik  heb  in  het  begin  van  mijn  rede  gezegd,  dat  de 
zaak.  twee,  drie  jaar  geleden  uitvoerig  genoeg  is  besproken, 
terwijl  zij  trouwens  nu  weer  van  verschillende  kanten  is  be¬ 
licht.  Ik  blijf  bij  mijn  overtuiging,  destijds  geuit,  dat  wie  de 
lagere  school  zich  zelf  wil  doen  zijn  in  den  meest  volladigen 
zin  van  bet  woord,  baar  moet  laten  in  den  toestand,  die  in  de 
Lager-onderwijswet-1920  is  vastgelegd. 


De  Voorzitter:  Ik  geef  thans  het  woord  aan  mejuffrouw 
Westerman,  minder  om  te  repliceeren  —  want  ik  ben  voor* 
nemens  om  voor  te  stellen  niet  te  repliceeren  —  dan  om  haar 
in  de  gelegenheid  te  stellen  de  wijziging  mede  te  dealen,  die 
ik  verneem,  dat  zij  in  het  amendement  wenscht  te  brengen. 
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Mejuffrouw  Westerman:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hen 
dien  Minister  dankbaar  voor  de  hulp,  die  hij  mij  bewezen 
heeft  door  mij  te  wijzen  op  een  technische  fout,  die  in  het 
amendement  was.  Ik  kan  mij  natuurlijk  niet  verheugen  over 
de  verdere  bestrijding,  die  ik  van  den  Minister  heb  onder¬ 
vonden.  Ik  vraag  hem  nu  ook  wel  eenigszins  verontschul¬ 
diging  voor  het  opnieuw  ontketenen  van  de  debatten,  die  een 
paar  jaar  geleden  hier  hebben  plaats  gehad.  Ik  heb  echter 
gemeend  nu  te  moeten  zeggen  datgene,  waartoe  ik  toen  niet 
in  die  gelegenheid  was.  Als  men  de  gelegenheid  daarvoor 
krijgt,  maakt  men  er  gaarne  gebruik  van. 

Ik  heb  de  eer  de  volgende  wijziging  voor  te  stellen:  Na 
den  zin,  aanvangende  met  „Daaraan  kan  het  vak”  en  eindi¬ 
gende  met  „worden  toegevoegd”,  wordt  gelezen: 

,,Voor  het  vijfde  en  zesde  leerjaar  kan  het  onderwijs 
in  een'  der  vakken  l,  m  en  n  aan  het  leerplan  wordlen 
toe gevoegd.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  tot  den  Minister  willen 
zeggen,  dat  ik  het  volmaakt  met  hem  eens  ben1  —  ik  heb  het 
trouwens  gisteren  ook  gezegd  — ,  dat  de  lagere  school  niet 
mag  komen  onder  den  druk  van  het  verder  voortgezet  onder¬ 
wijs. 

Waar  sprake  is  van  overlading,  zou  ik  er  op  willen  Wijzen, 
dat  men  toch  niet  op  de  inrichtingen  voor  voortgezet  onder¬ 
wijs,  hetzij  het  een  m.u.l.o. -school,  een  H.  B.  S.  of  een  gym¬ 
nasium  is,  het  onderwijs  in  talen  niet  zal  weren  en  dus  de 
mogelijkheid  bestaat,  dat  de  overlading  zich  zal  verplaatsen 
van  het  lager  onderwijs  naar  het  middelbaar  onderwijs,  om¬ 
dat  men  aan  dat  onderwijs  in  talen  daar  meer  tijd  zal  moeten 
besteden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  een  van  de  weinige  cnder- 
wijsmenschen,  die  er  wel  voor  gevoelen  het  onderwijs  in 
vreemde  talen  weer  te  doen  geven  vóór  het  zevende  leerjaar 
der  lagere  school. 

De  Voorzitter:  Ik  moet  de  geachte  spreekster  verzoeken 
nu  niet  terug  te  treden  in  het  debat,  want  wanneer  haar  dit 
wordt  toegestaan,  kunnen  de  tien  andere  leden,  die  aan  het 
debat  hebben  deelgenomen,  dat  ook  doen. 

De  boofdzaak  is  nu  bet  gewijzigde  amendement  te  kennen. 

Mejuffrouw  Westerman:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wil 
den  heer  Ketelaar  antwoorden,  dat  ik  er  niet  voor  bevreesd 
ben1,  dat  wanneer  wij  in  het  vijfde  of  zesde  leerjaar  met  het 
onderwijs  in  vreemde  talen  beginnen  en  wij  daaraan  niet  den 
eiscb  stellen  van  een  bepaalde  mate  van  kennis  voor  het 
voortgezet  onderwijs,  het  gevaar  voor  huiswerk  en  overlading 
zal  bestaan. 

Ik  meen  den  heer  Vlieden  te  moeten  zeggen,  dat  ik  geloof, 
dat  het  onderwijs  niet  dwingend  moet  worden  voorgeschre¬ 
ven,  doch  dat  de  gemeentebesturen,  moeten  worden  vrijge¬ 
laten  dit  onderwijs  al  dan  niet  in  te  voeren. 

Ik  wil  den  heer  Wijnkoop  antwoorden,  dat  ik  niet  Van 
meening  hen,  dat  het  alleen  op  een  bepaalde  scbool  moet 
worden  onderwezen  terwijl  ik  het  ook  niet  dwingend  wil 
maken  voor  alle  scholen.  Het  zou,  zooals  de  heer  Vliegen 
heeft  gezegd,  mogelijk  zijn  Voor  een  zeker  deel  van  de  leer¬ 
lingen,  maar  het  moet  ook  mogelijk  zijn  het  onderwijs  aan 
alle  leerlingen  te  geven. 

De  Voorzitter:  Mejuffrouw  Westerman  heeft  medege¬ 
deeld,  dat  zij,  met  intrekking  van  haar  oorspronkelijk  amen¬ 
dement,  thans  voorstelt  om  na  den  derden  volzin  van  het 
tweede  lid  van  artikel  3  in  te  voegen  een  nieuwen  volzin, 
luidende : 

„Voor  het  5de  en  6de  leerjaar  kan  het  onderwijs  in 
één  der  vakken  l,  m  en  n  aan  het  leerplan  worden  toe¬ 
gevoegd.” 

Ik  onderstel,  dat  dit  amendement  door  dezelfde  leden  wordt 
ondersteund  als  het  eerste  en  geef  thans  het  woord  aan  de 
Commissie  van  Rapporteurs,  om  haar  oordeel  over  dit  nieuwe 
amendement  mede  te  deelen. 


(ran  der  Molen  e.  a.) 

De  heer  Tan  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  is  mèt 
den  Minister  van  oordeel,  dat  de  tweede  editie  van  het  amen¬ 
dement  beter  is  dan  de  eerste.  De  hoofdgedachte  is  evenwel 
dezelfde  gebleven  en  daarover  is  de  Commissie  het  riet  eens. 

Op  de  bekende  gronden,  welke  in  het  debat  zijn  uitge¬ 
komen,  is  de  meerderheid  voor,  de  minderheid  tegen  aan¬ 
neming  van  dit  amendement. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigde  amendement  van  mejuffrouw  Westerman 
c.s.  wordt  in  stemming  gebracht  en  met  37  tegen  36  stemmen 
verworpen. 

Tegen  hebben  gestemd  mejuffrouw  Groeneweg,  de  hoeren 
van  Dijk,  van  Zadelhoff,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heer 
Ijzerman,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Schaper, 
Kersten,  Nolens,  van  Gijn,  van  der  Molen,  Knigge,  J.  ter 
Laan,  K.  ter  Laan,  Albarda,  Ebels,  Braat,  van  Schaik, 
Duymaer  van  Twist,  Duys,  van  Vuuren,  Hiemstra,  Stule- 
meijer,  Engels,  Gerhard,  Bulten,  van  de  Bilt,  Moerel,  Bak¬ 
ker,  Krijger,  Smeenk,  Bongaerts,  van  Rijzewijk,  Suring, 
Ketelaar,  Deckers  en  Kuiper. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Trianus,  Dresselhuys, 
Gerritzen.  van  Rappard,  Wijnkoop,  Beumer,  Wintermans, 
Snoeck  Henkemans,  Visser  van  IJzendoorn,  Boon,  Rutten, 
Zijlstra,  mejuffrouw  Westerman,  de  heer  Kleerekoper,  mejuf¬ 
frouw  Katz,  de  heeren  Vliegen,  Hermans,  Oud,  Rutgers, 
mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  de  heeren  van  Rijckevorsel, 
Heukels,  de  Monté  ver  Loren,  Rutgers  van  Rozenburg,  Scheu- 
rer,  van  den  Heuvel,  Bierema,  van  Voorst  tot  Voorst,  Ament, 
van  Wijnbergen,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Ter  Hall, 
Eruytier,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heer  Michielsen  en  de 
Voorzitter. 

Beraadslaging  over  het  amendement  van  mejuffrouw  Wes¬ 
terman  en  de  heeren  Dresselhuys,  Visser  van  IJzendoorn, 
van  Rappard,  Bierema,  Gerritzen,  Ter  Hall,  Staalman, 
Boon  en  van  Gijn  (Stuk  n°.  8,  b) ,  om  in  het  vóór  artikel  I 
nieuw  in  te  voegen  artikel  een  alinea  toe  te  voegen,  luidende: 

,,II.  In  het  vierde  lid  van  artikel  3  wordt  in  den 
vierden  volzin  het  woord  „veertien”  vervangen  door 
„tien”.” 

De  Voorzitter:  Mejuffrouw  Westerman  verklaart,  dat  dit 
amendement  voorshands  geen  toelichting  behoeft. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  geachte  afge¬ 
vaardigde  heeft  voorgesteld  om  in  het  vierde  lid  van  artikel  3, 
in  den  vierden  volzin  het  woord  veertien  té  veranderen  in 
het  woord  tien. 

In  hoofdzaak  kan  ik  mij  met  het  amendement  van  de 
geachte  afgevaardigde  vereenigen,  mits  zij  één  verandering 
aaribrengt.  Die  verandering  is  deze:  ik  zou  er  prijs  op  stellen, 
dat  althans  in  de  eerste  klasse  van  de  u.1. o. -school  of  laat 
ik  zeggen  in  de  benedenste  klasse  van  de  kopschool,  het  oude 
voorschrift  van  veertien  uur  werd  gehandhaafd  en  dat  het 
amendement  dus  alleen  die  10  uur  wil  voor  de  2de  en  3de 
klasse  van  de  kopschool. 

De  reden  daarvoor  is  deze,  dat  de  eerste  klasse  van  een 
kopschool  min  of  meer  geacht  kan  worden  parallel  te  loopen 
met  het  7de  leerjaar.  Nu  kan  de  kennis  van  de  vakken  a  tot 
eni  met  k  daar  nog  niet  in  die  mate  voldoende  worden  geacht, 
dat  men  daarvoor  in  de  eerste  klasse  met  10  uur  zou  kunnen 
volst&an. 

Wanneer  de  geachte  afgevaardigde  bereid  is  haar  amen¬ 
dement  in  dien  zin  te  wijzigen,  dat  het  den  eisch  van  14  uur 
onderwijs  in  de  vakken  a  tot  en  met  k  in  de  eerste  klasse 
behoudt,  dan  ben  ik  bereid  het  amendement  voor  de  2de  en 
3de  klasse  over  te  nemen. 

Mejuffrouw  Westerman:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal 
heel  gaarne  de  wijziging  van  den  Minister  overnemen  en 
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mijn  amendement  dus  wijzigen  in  dien  zin,  dat  in  de  eerste 
klasse  14  uur  in  de  vakken  a  tot  en  met  k  les  wordt  gegeven 
en  in  de  2de  en  3de  klasse  10  uur. 

De  Voorzitter:  Mejuffrouw  Westerman  deelt  mede,  dat 
zij,  met  intrekking  van  bet  amendement  h  van  Stuk  n°.  8, 
thans  voorstelt,  om  vóór  artikel  I  een  nieuw  artikel  in  te 
yoegen,  luidende: 

,,In  artikel  3,  vierde  lid,  der  Lager-onderwij swet  1920 
wordt  de  vierde  volzin  gelezen  als.  volgt: 

,,Het  onderwijs  in  de  vakken,  in  artikel  2  vermeld 
onder  a  tot  en  met  Ja,  wordt  gegeven  gedurende  ten  minste 
14  uren  per  week  in  de  eerste  en  gedurende  ten  minste 
10  uren  per  week  in  de  tweede  en  hoogere  klassen,  van 
welke  heide  aantallen  ten  hoogste  twee  uren  voor  het 
yak,  vermeld  onder  k,  mogen  bestemd  zijn.” 

iDe  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Zooals  ik  gezegd 
heb,  ben  ik  beTeid  het  amendement  van  mejuffrouw  Wester¬ 
man,  aldus  gewijzigd,  over  te  nemen. 

De  Voorzitter:  Aangezien  de  Regeering  het  gewijzigd 
amendement  van  mejuffrouw  Westerman  c.s.  heeft  overge¬ 
nomen,  maakt  dit  als  zoodanig  geen  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  meer  uit. 

Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs  haar  oordeel 
mede  te  deelen  over  deze  Regeeringswijziging. 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  De  Commissie  is  eenparig  van  oordeel,  dat 

I  tegen  deze  Regeeringswijziging  geen  bezwaar  bestaat. 

Het  nieuwe  vóór  artikel  I  in  te  voegen  artikel  wordt  zon¬ 
der  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 


Beraadslaging  over  het  amendement  van  de  heeren  Moerel, 
Bulten,  Surmg,  Kuiper  en  mevrouw  Bronsveld — Vitringa, 
strekkende  om  vóór  artikel  I  te  laten  voorafgaan  een  nieuw 
Artikel  I: 


(Moerel  e.  a.) 

naast  en  na  het  gewoon  lager  onderwijs  meerdere  ontwikke¬ 
ling  op  te  doen. 

In  mijn  systeem  wordt  er  iets  extra’s  bezüfnigd  om  het  te 
besteden  tot  het  welzijn  vooral  van  diegenen,  die  goede  kop¬ 
pen  hebben,  maar  die  niet  genoeg  kapitaalkrachtig  zijn,  om 
zelf  flink  in  de  beurs  te  tasten. 

Mij  dunkt,  de  door  mij  bedoelde  cursussen  zullen  een  uit¬ 
komst  zijn  voor  de  talrijke  oud-u.1. o. -scholen,  die  tot  1925 
zullen  bestaan  en  langzaam  zullen  moeten  verkwijnen. 

Ik  voor  mij  vind  dit  jammer.  Liever  hadde  ik  u.1. o. -onder¬ 
wijs  als  schakel  behouden,  hervormd,  zóó;  dat  geen  uitwassen 
mogelijk  waren,  maar  bij  mijn  poolshoogte  nemen  bleek  mij 
alras,  dat  geen  succes  mogelijk  zou  wezen,  doch  dat  ik  met 
mijn  cursussen  zou  kunnen  redden  wat  te  redden  valt. 

En  al  die  oude  u.1. o. -scholen,  die  nu  voor  de  keuze  ge¬ 
plaatst  zijn  óm  naar  lager  onderwijs  terug  te  keer  en  of  zich 
in  nieuw  u.1. o.  om  te  zetten,  zouden  verplicht  zijn  het  laatste 
to  doen,  indien  zij  verplicht  zouden  worden  te  degradeeren 
zonder  meer. 

Algebra,  meetkunde,  wiskunde  —  zóóveel  natuurkennis  als 
de  nieuwe  u.l.o.’s  behoeven  zij  niet  — ,  ze  hebben  één  of  meer 
talen  noodig,  voor  het  centrum,  waar  zij  staan,  noodzakelijk. 
Of  misschien  handelskennis. 

Doch,  gelukkig,  nu,  mèt  de  cursussen,  behoeven  ze  den 
Staat  niet  op  groote  onkosten  te  jagen.  Geen  nieuwe  gehou¬ 
wen  noodig,  geen  marges  te  aanvaarden,  geen  uitbreiding 
van  het.  getal'  hoofden  en  onderwijzers,  maar  met  het¬ 
zelfde,  ja,  met  minder  personeel,  met  een  weinig  meer 
arbeid,  waartegen  niet  wordt  opgezien,  met  de  vrijheid  om 
het  leerplan  samen  te  stellen  naar  de  behoefte  der  omgeving, 
word't  volkomen  bereikt,  dat  meerdere  ontwikkeling  wordt 
geboden  ten  voordeel©  van  het  gansche  volk,  door  te  zorgen, 
dat  overal  het  intellect  niet  zal  behoeven  onder  te  gaan. 

Voorgesteld  door  vijf  leden,  maakt  dit  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof,  dat  het 
amendement  van  den  geachten  afgevaardigde,  hoe  goed  ook 
bedoeld,  niet  in  de  wet  kan  worden  opgenomen.  Wat  toch  is 
het  geval?  In  artikel  3  worden  de  verschillende  takken  van 
lager  onderwijs  in  vier  dieelen  onderscheiden,  gewoon  lager 
onderwijs,  vervolgonderwijs,  uitgebreid  lager  onderwijs  en 
buitengewoon  lager  onderwijs.  Die  vier  verschillende  soorten 
van  onderwijs  worden  daarna  gedetailleerd  in  hetzelfde 
artikel  omschreven.  Wanneer  wij  dus  een  nieuwen  tak  van 
onderwijs  in  dit  artikel  opnemen,  zou  de  eerste  eisch  zijn,  dat 
deze  ook  in  artikel  3  werd  geregeld.  Maar  van  die  uniformi¬ 
teit,  wat  de  regeling  betreft,  is  in  het  amendement  van  den 
geachten  afgevaardigde  geen  sprake. 

In  de  tweede  plaats  komt  daarbij,  dat  de  geachte  afge¬ 
vaardigde  in  zijn  amendement  spreekt  van  cursussen  in  één 
otf  meer  van  de  vakken  l — p  ;  wij  krijgen  dus.  kier  geen  rege¬ 
ling  van  een  tak  van  lager  onderwijs  in  den  zin  van  de  onder¬ 
scheiding  tusschen  lager,  buitengewoon  en  uitgehreid  onder¬ 
wijs,  maar  wij  krijgen  hier  een  specialisatie  van  een  bepaal¬ 
den  tak  van  onderwijs,  nl.  een  specialisatie  vap  het  uitge¬ 
breid  lager  onderwijs. 

Wij  hebben  in  het  artikel  een  afzonderlijke  alinea  over  het 
u.  1.  o.,  en  nu  komt  er  een  aparte  verdeeling  nog  weer  van 
vakken  van  u.  1.  o.  in  de  cursussen,  die  de  geachte  afgevaar¬ 
digde  in  alinea  e  wil  opnemen. 

Maar  juist  omdat  de  geachte  afgevaardigde  niet  in 
details  treedt  van  deze  zaak,  zullen  wij  hij  de  uitvoering  in 
de  grootste  moeilijkheden  komen.  In  art.  18  staat: 

,,Deze  wet  is  niet  van  toepassing  op: 
a.  de  scholen,  uitsluitend  bestemd  voor  het  onder¬ 
wijs  in  één  of  meer  vakken,  in  art,  2  vermeld  onder  Ji,  i, 
},  k,  p,  r,  »,  t  en  u.” 

Nu  neemt  de  geachte  afgevaardigde  in  zijn  amendement 
ook  op  p,  dus  kan  men  een  cursus  oprichten  met  alleen  wis¬ 
kunde.  fsu  staat  echter  in  art.  18  ook:  De  wet  is  niet  van 


,,In  art.  3,  eerste  lid,  der  Lager-onderwij swet  1920 
komt  na  punt  d  nog 

e.  Cursussen  in  één  of  meer  der  vakken,  vermeld  in 
art.  2,  onder  l  tot  en  met  p. 

In  art.  3  wordt  na  het  5de  lid  toegevoegd: 

6.  De  voorwaarden  tot  oprichting  van  de  onder  e  in 
het  eerste  lid  van  dit  artikel  bedoelde  cursussen  en  hunne 
verdere  regeling  worden  hij  algemeenen  maatregel  van 

I  bestuur  gesteld.’’ 

( 

De  heer  Moerel:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  voprop- 
eetten,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  ik  in  de  allereerste  plaats 
voor  de  cursussen,  die  ik  in  mijn  amendementen  verlang,  de 
gelden  wensch  te  verkrijgen  door  bezuiniging  op  de  kleine 
u.l.o.-scholen,  zóó,  dat  ik  me  vleien  durf,  dat  er  behalve  het 
groote  goed,  dat  mijn  cursussen  zullen  brengen  op  geestelijk 
terrein,  nog  bovendien  wat  zaad  in  ’t  bakje  o  verschiet. 

Mijn  amendement  wint  daardoor  in  aantrekkelijkheid,  dat 
het  ook  niet  den  last  w’enscht  af  te  wentelen  op  den  gemeen¬ 
teraad. 

De.  gemeenteraden  worden  al  belast  met  mogelijke  surnu¬ 
merairs.;.  vervolgens  wordt  daarheen  gedragen  het  vervolg¬ 
onderwijs  en  nu  zou  men  zoowaar  hun  nog  de  cursussen  op 
het  dak  willen  sturen.  Maar,  Mijnheer  die  Voorzitter,  dan  zal 
onmacht  ze  ten  doode  opschrijven.  Goed,  goed !  roepen  mis¬ 
schien  diegenen,  die  den  gemeenteraad  het  juk  wil  opleggen, 
daar  is. het  ons  juist  om  te  doen,  dan  komen  die  cursussen 
maar  niet  en  dan  is  er  bezuinigd ! 

Maar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  als  de  gemeentekassen  dat 
alles  niet  betalen  bunnen,  maar  meer  onderwijs  in  die  ge¬ 
meente  toch  broodnoodig  mocht  zijn,  dan  bedriegt  zulke  be¬ 
zuiniging  de  wijsheid.  Dan  wordt  bovendien  niet  bereikt,  wat 
juist  mijn  doel  is,  om  aan  ieder  de  gelegenheid  te  bieden, 

I 
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toepassing  op  scholen,  uitsluitend  bestemd  toot  het  onder¬ 
wijs  in  vak  p.  Wij  hebben  hier  dus  een  tegenstrijdigheid 
tusschen  het  amendement  en  art.  18,  een  tegenstrijdigheid, 
die  de  geachte  afgevaardigde  er  in  brengt. 

Maar  mijn  derde  bezwaar  is,  dat  de  geachte  afgevaardigde 
in  dit  amendement  een  bepaald  systeem  vastlegt.  De  geachte 
afgevaardigde  toch  wil  alle  u.l.o.-scholen  beneden  de  40 
leerlingen  doen  verdwijnen.  In  de  eerste  plaats  merk  ik  op, 
dat  de  geachte  afgevaardigde,  wil  hij  zijn  doel  bereiken,  dan 
in  elk  geval  een  overgangsartikel  moet  concipieeren,  omdat 
anders  alle  bestaande  u.I.o. -scholen  beneden  de  40  leerlingen 
ten  doode  zijn  opgeschreven  en  geen  dubbeltje  subsidie  meer 
zullen  krij gen.  En  dat  zijn  er  niet  weinige;  in  de  groote  steden 
komen  zelfs  verscheiden  u.I.o. -scholen  beneden  40  leerlingen 
voor.  Zonder  een  dergelijke  overgangsbepaling  vernietigen 
wij  dus  tientallen  van  dergelijke  toegelaten  scholen.  Dit  nu 
kan  niet.  Dit  alles  is  een  bewijs,  hoe  incompleet  het  amende¬ 
ment  is.  In  de  eerste  plaats,  omdat  het  niet  een  gedetail¬ 
leerde  uiteenzetting  geeft  van  wat  die  cursussen  zijn,  in  de 
tweede  plaats,  ornaat  het  in  strijd  komt  met  art.  18  en  ten 
slotte  omdat  het  eenvoudig  alle  bestaande  u.l.o.-scholen 
beneden  de  40  leerlingen  vernietigd. 

Maar,  gelijk  ik  zeide,  het  amendement  staat  in  verband 
met  een  geheel  nieuw  systeem,  waarbij  alle  kleine  u.l.o.- 
scholen  beneden  de  40  leerlingen  worden  vernietigd  en  opgaan 
in  cursussen.  Daarmede  kom  ik  tot  het  grootste  bezwaar.  Het 
begrip  cursussen  is  volstrekt  niet  nader  gedefinieerd.  Wan¬ 
neer  men  maar  in  één  vak  'lesgeeft,  heeft  men'  een  heuge¬ 
lijke  n  cursus,  en  dan  komt  de  quaestie  van  het  subsidie.  Die 
ééne  cursus  in  één  vak  moet  gesubsidieerd  worden.  Ik  vraag 
daarbij:  waarom  beperkt  de  geachte  afgevaardigde  zich  tot 
de  moderne  talen  en  noemt  hij  b.v.  ook  niet  land-  en  tuin¬ 
bouwkunde?  Wlaarom  mag  men  onder  vigujgeur  van  d!e 
Laiger-onderwijswet  zoo’n  aparten  cursus  inrichten  wel  voor 
Engelscth,  voor  Dnitsch,  voor  Framsah,  maar  niet  b.v.  voor 
land-  of  tuinbouwkunde?  En  bovendien,  zal,  wanneer  die 
aparte  cursussen  voor  één  vak  in  de  wet  ingang  vinden,  bet 
gevolg  zal  zijn,  dat  ieder,  die  zoo’n  aparten  cursus  geeft, 
daarvoor  moet  worden  gehonoreerd,  dat  de  onderwijzers  lan¬ 
ger  dus  lesgeven  dan  de  vijf  uren  aan  de  gewone  volksschool, 
en  dat  er  een  drang  zal  komen  om  het  Bezoldigingsbesluit, 
wat  de  salarissen  betreft,  te  verbeteren  en  te  verhoogen.  Er 
zijn  dus  in  die  practijk  ook  financieele  gevolgen  aan  dit 
amendement  verbonden.. 

De  geachte  afgevaardigde  houde  mij  dan  ook  ten  goede, 
dat  hij  een  goed  bedoelde,  maar  niet  geslaagde  poging  heeft 
gedaan  om  zijn  systeem  in  de  wet  neer  te  leggen.  Ik  zou  hem 
in  overweging  willen  geven,  het  amendement  niet  aan  een 
stemming  te  onderwerpen,  maar  het  in  dezen  stand  van  het 
debat  in  te  trekken. 

De  heer  Moerel:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moge  be¬ 
ginnen  met  den  Minister  dank  te  brengen  voor  zijn  woorden, 
dat  hij  de  goede  bedoeling  van  het  amendement  waardeerde. 
Echter  meende  de  Minister,  dat  het  technisch  niet  wel 
mogelijk  is,  die  gedachte  op  deze  wijze  in  de  wet  vast  te 
leggen.  Niet  bestreden  echter  heeft  de  Minister,  en  ook  daar¬ 
voor  ben  ik  hem  dankbaar,  de  grondgedachte  van  mijn 
amendement,  nl.  om  het  mogelijk  te  maken,  dat  in  centra, 
waar  daaraan  behoefte  bestaat,  onderwijs  is  te  verkrijgen 
in  één  of  meer  vreemde  talen  of  h&ndelskennis.  Dat  houden 
wii  dus  aan. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  verklaar,  niet  alleen  dit,  maar 
de  gebeele  reeks  amendementen  in  te  trekken,  in  de  hoop. 
dat  de  Minister  mee  zal  helpen,  de  grondgedachte  van  mijn 
amendement,  die  hij  waardeert,  op  een  gegeven  moment,  dat 
misschien  weldra  komt,  te  verwezenlijken. 

Aangezien  de  heer  Moerel  de  geheel©  reeks  amendementen, 
voorkomende  op  Stuk  n°.  17,  heeft  ingetrokken,  maken  zij 
geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

Beraadslaging  over  het  amendement  van  de  heeren  Beumer 
en  de  Wilde  (Stuk  n\22),  strekkende  om  vóór  Artikel  I  in  te 
voegen  een  nieuw  artikel,  luidende: 


(Beumer  e.  a.) 

Artikel  L 

De  laatste  zin  van  alinea  4  van  artikel  8  der  Lager- 
onderwijswet  1920  wordt  gelezen: 

,,Het  onderwijs  in  ten  minste  drie  der  vakken,  in 
artikel  2  vermeld  onder  Z  tot  en  met  p,  wordt  ten  minste 
gedurende  acht  uren,  en  in  elk  dier  drie  vakken  in  het 
tweede  en  derde  leerjaar  afzonderlijk  ten  minste  gedu¬ 
rende  twee  uren  per  week  gegeven.” 

De  heer  Beumer  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  schijnt 
mij  mogelijk,  de  behandeling  van  dit  amendement  in  enkele 
minuten  te  doen  afloopen.  Die  mogelijkheid  zal  worden  be- 
heerscht  door  de  mate  van  welwillendheid  van  den  Minister. 

Op  het  oogenblik  staat  in  art.  3  der  wet  op  het  lager 
onderwijs,  dat  het  u.I.o.  een  zeker  aantal  vakken  omvat, 
waarvan  ten  minste  drie  van  een  groep,  die  aangeduid  wor¬ 
den  door  de  letters  Z.  tot  en  met  p.  Aan  ten  minste  drie  van 
die  groep  vakken  moet  besteed  worden  ten  minste  8  nur  per 
week,  en  daarop  volgt,  dat  in  elk  der  onderwezen  vakken 
in  het  tweede  en  derde  leerjaar  afzonderlijk  ten  minste  ge¬ 
durende  twee  uur  per  week  onderricht  moet  worden  gegeven. 

Het  schijnt  mij  toe,  dat  deze  bepaling  in  zich  zelf  een 
onjuiste  bepaling  is,  en  dat  men  kan  en  ook  behoort  te  vol¬ 
staan  met  een  voorschrift,  waarin  wordt  gezegd,  dat  drie  van 
de  groep  vakken  Z  tot  en  met  q,  die  in  het  bijzonder  uitgeko- 
zijn  zijn  voor  een  bepaalde  u.I.o. -school,  daar  ieder  ten  minste 
2  uur  per  week  moeten  worden  onderwezen,  maar  dat  het 
volstrekt  niet  noodzakelijk  is,  om  in  de  wet  zoo  ver  te  gaan 
—  en  dat  het  tot  moeilijkheden  aanleiding  geeft,  wanneer 
men  het  voorschrijft,  —  dat  elk  vak,  hetwelk  onderwezen 
wordt  in  het  tweede  en  derde  leerjaar,  gedurende  ten  minste 
2  uur  per  week  moet  worden  onderwezen. 

Waarom  mag  men  niet  aan  een  u.I.o. -school  een  uur  per 
week  les  geven  in  zingen  of  schrijven?  Er  staat:  in  elk  der 
onderwezen  vakken. 

,,Het  onderwijs  in  ten  minste  drie  der  vakken,  in 
artikel  2  vermeld  onder  Z  tot  en  met  p,  wordt  ten  minste 
gedurende  8  uren,  en  in  elk  der  onderwezen  vakken  in 
het  tweede  en  derde  leerjaar  afzonderlijk  ten  minste  ge¬ 
durende  twee  uren  per  week  gegeven.” 

Dus  in  elk  vak  moet  ten  minste  2  uur  onderwijs  per  week 
worden  gegeven.  Dat  acht  ik  volslagen  onjuist.  Nu  weet  ik 
wel,  dat  tegen  het  amendement  bezwaren  worden  geopperd. 
Het  spook  der  overlading  wordt  voor  den  dag  gehaald,  omdat 
men  meent,  daardoor  afschrikwekkend  te  kunnen  werken  op 
de  teere  gemoederen  der  ouders,  die  bezorgd  zijn  voor  bun 
kroost.  Wij  moeten  echter  voor  een  spook  niet  bang  wezen. 

Ik  wijs  er  nog  op,  dat  bet  voorstel,  door  mij  gedaan,  wordt 
aanbevolen  door  de  Yereeniging  tot  behartiging  van  de  be¬ 
langen  van  Christelijke  scholen  voor  M.U.L.O.  in  Neder¬ 
land.  Dit  op  zich  zelf  zegt,  naar  het  mij  bescheidenlijk  wil 
voorkomen,  voldoende,  zoodat  ik  ter  aanbeveling  van  het 
amendement  niets  meer  in  het  midden  heb  te  brengen. 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  heeren  van 
der  Molen,  Krijger,  van  Wijnbergen,  mejuffrouw  Wester- 
man,  de  heeren  Snoeck  Henkemans,  Bongaerts,  Deckers  en 
Scheurer  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  uit. 

De  beer  Tilanus:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  zou  gaarne 
een  enkele  opmerking  willen  maken  naar  aanleiding  van  het 
gesprokene  door  den  voorsteller  van  het  amendement. 

De  geachte  afgevaardigde  heeft  zelf  reeds  opgemerkt,  dat 
tegen  zijn  amendement  zou  kunnen  worden  aangevoerd  het 
bezwaar  van  overlading  en  hij  meende,  dat  het  teere  gemoed 
der  ouders  hierdoor  zou  worden  geraakt.  Tegen  het  voorstel 
kan  echter,  naar  ik  meen,  wel  degelijk  een  ernstig  paedago- 
gisch  bezwaar  worden  aangevoerd.  Wij  lijden  reeds  eenigszins 
aan  overlading  van  het  onderwijs  en  wij  moeten  naar  mijn 
meening  dat  niet  verder  opvoeren.  Ik  heb  liever,  dat  de  kin- 
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(Til anus  e.  a.) 

deren  een  paar  vakken  goed  leeren,  dan  dat  zij  een  groot  aan¬ 
tal  vakken  leeren,  waaraan  slechts  een  enkel  uur  kan  worden 
besteed.  Daarom  vind  ik  het  juist,  als  men  eenmaal  een  vak 
heeft  gekozen,  dat  daaraan  minstens  twee  uur  per  week  wordt 
besteed.  Anders  bestaat  de  kans,  dat  naast  de  drie  verplichte 
vakken,  waaraan  minstens  twee  uur  per  week  moet  worden 
besteed,  een  groot  aantal  andere  vakken  zal  worden  onder¬ 
wezen,  die  maar  zeer  oppervlakkig  kunnen  worden  behandeld, 
omdat  daarvoor  niet  voldoende  tijd  beschikbaar  is. 

De  heer  Yan  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wat  de 
technische  verbetering  betreft,  die  de  heer  Beumer  voorstelt, 
geloof  ik,  dat  hij  volkomen  gelijk  heeft.  Zooals  het  op  het 
oogenblik  in  de  4de  alinea  van  artikel  3  staat,  dat  in  elk  der 
onderwezen  leervakken  ten  minste  twee  uur  per  week  in  ieder 
leerjaar  afzonderlijk  les  moet  worden  gegeven,  kunnen  daar 
ookonder  vallen  de  vakken  a  tot  en  met  k.  Dat  is  natuurlijk 
nooit  do  bedoeling  geweest  en  in  de  practijk  is  dat  ook  nooit 
zoo  toegepast.  Maar  het  is  gebleken,  dat  zeer  ijverige  inspec¬ 
teurs  en  menschen,  die  de  letters  van  de  wet  ijverig  bestu- 
deeren,  hebben  ontdekt,  dat  de  wet  ook  zoo  kan  worden  uit¬ 
gelegd  en  met  den  tekst  in  de  hand  hebben  zij  natuurlijk 
gelijk.  In  zoover  de  heer  Beumer  bedoelt  deze  dubbelzinnig¬ 
heid  uit  de  wet  te  ruimen,  heeft  hij  dus  volkomen  gelijk. 
Ku  is  daartegen  bezwaar  geopperd  door  den  heer  Tilanus, 
die  zeide,  dat  de  heer  Beumer  niet  alleen  een  technische, 
maar  ook  een  wezenlijke  verandering  aanbracht  in  de  eischen, 
die  ten  aanzien  van  de  u.1. o. -vakken  moeten  worden  gesteld. 

Mijnheer  d©  Voorzitter!  Ik  sta  hier  aan  den  kant  van  den 
heer  Beumer.  Het  kenmerk  van  dat  u.  1.  o.  heeft  altijd 
bestaan  in  het  hebben  van  ten  minste  drie  surnumerairs 
vakken.  Vroeger  waren  zeer  beslist  voorgeschreven  de  vakken 
Z,  ?n  en  n,  de  drie  vreemde  talen,  en  p,  wiskunde,  maar  in 
1916  hebben  wij  daarvan  gemaakt  drie  der  vakken  l  tot  p, 
zoodat  daardoor  de  mogelijkheid  is  ontstaan,  om  bijv.  voor 
©en  meisjes-u.  1.  o. -school  d©  wiskunde  te  laten  vervallen  en 
een  taal  meer  te  kunnen  nemen.  Daarmede  heeft  men  een 
beetje  variatie  trachten  te  brengen  in  die  u.  1.  o.-scholen, 
maar  zooals  het  in  de  wet  staat,  zal,  wanneer  die  vijf  vakken 
l  tot  p  onderwezen  worden,  voor  elk  van  die  vakken  ten  minste 
twee  uur  noodig  zijn,  zoodat  de  eisch  van  8  uur  daardoor 
wordt  opgevoerd  tot  ten  minste  10  uur.  Ik  geloof,  dat  wij 
in  dit  opzicht  voor.  het  tweede  en  derde  leerjaar  van  het 
u.  1.  o.  de  paedagogische  vrijheid  in  zoover  kunnen  aanvaar¬ 
den,  dat  het  onnoodig  is  te  dwingen  tot  ten  minste  twee  uur 
kransen  ten  minste  twee  uur  Engelsch,  ten  minste  twee 
uur  Duits  ch,  ten  minste  twee  uur  wiskunde  en  ten  minste 
twee  uur  handelskennis. 

Ik  zou  gaarne  de  inrichting  van  deze  scholen  meer  over 
willen  laten  aan  de  practijk.  Wanneer  men  voor  d©  u.  1  o  - 
scholen  wil  bepalen  bijv.  twee  uur  handelskennis  in  het 
tweede  leerjaar  twee  tot  drie  uur  in  het  derde  leerjaar  en 
T  *  v  hj*  V1®r<ïe  .leerjaar,  dan  ia  dat  een  eisch  van 
paedagogiek,  dien  ik  niet  van  te  voren  in  de  wet  wil  zien 

daar°m  bejeel  ik  ook  op  dezen  grond  het  amende¬ 
ment  van  den  heer  Beumer  aan. 

da?maTïé™tering  ^  ^  66”  u"  ***’"«  « 

I>e  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

.  diatdje  bwr  J.  ter'  Laan  mij  heeft  bericht  die  vtergade- 
kmg  te  hebben  moeten  verlaten.  veagaae- 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

3®*  de  Verslagen  geneed  zdjn  van  die  Commissie  van 
Rapporteurs  voor  de  volgende  ontwerpen  van  wet: 

sXSS  ^f***3*™  '8  en  naar 


(Voorzitter.) 

eenrge  straten  in  de  kom  der  gemeente  ’a  Gtoavenhage  (325) : 

Wijziging  der  wet  van  5  October  1841  (Staatsblad  n°  4(D 
vandde^^if5U?1J9/rT  ^Mffeaneme  Rekenkamer,  waar’ 
™  0,18  M 

t.1 ** 

(SK Toor  1921 

ver kooging  y an  het  zevende  hoofdstuk  B  der 
Sta^begrootang  voor  1921  (Verschillend©  onderwerpen) 

Regeling  van  de  ontvangsten  en  uitgaven  van  het  AW 
m«n  Burgerlijk  Pensioenfond®  voor  het  2d©  halfjaar  1922 

Wijziging  en  verhooging  van  de  koloniale  huishoudelijke 

w^n)m(326V)a-n  0WU*°  V<W  mi  (Veraokill,em'dö  «SS 

Kader©  wijziging  van  het  VId©  hoofdstuk  der  Staatsbe- 
grooting  voor  1920;  wijding  van  het  Vide  hoofdstuk  der 
(327^e^W^Ln^  V'0OT  ^VerschRliende  onderwerpen) 

Deze  Verslagen  zullen  worden  gedrukt  en  rondgedeeld. 

De  Voorzitter  :  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  aan  de  lijst 
der,  morgen  bij  den  aanvang  der  vergadering  aan  de  orde 
gestelde  wetsontwerpen  toe  te  voegen  de  volgende  ontwerpen 
van  wet: 

Onteigening  voor  het  opruimen  van  voor  het  verkeer  hin¬ 
derlijke  stoepen  en  het  aanleggen  van  verhoogde  trottoirs  in 
een i ge  straten  in  de  kom  der  gemeente  ’s  Graven hage  (325); 

Wijziging  van  hoofdstuk  V  der  Staatebegrooting  voor  1921 
(Verschillende  onderwerpen)  (320); 

Naturalisatie  van  J.  W.  H.  Ahn  en  19  andieren  (317); 

Vaststelling  van  het  slot  der  rekening  van  de  koloniale  uit- 
en  ontvangsten  voor  Curapao  over  het  dienstjaar  1918 

(olM) ; 

Wijziging  en  verhooging  van  het  zevende  hoofdstuk  B  der 
otaatsbegrooting  voor  1921  (Verschillende  onderwerpen  (322); 

Regeling  van  de  ontvangsten  en  uitgaven  van  het  Alge* 
Burgerlijk  Pensioenfonds  voor  het  2de  halfjaar  1922 

(329); 

Voorziening  in  het  kastekort  van  den'  Indisohen  dienst  hier 
te  lande  gedurende  het  jaar  1923  (331); 

Machtiging  tot  het  aangaan  Van  een  overeenkomst  met 
die  Hollandsche  Ijzeren  Spoorweg- Maatschappij  betreffende 
den  spoorweg  van  Rotterdam  naar  ’s  Gravenhag©  en  naar 
Scheveningen  (324); 

Wijziging  der  wet  van  5  October  1841  (Staatsblad  n°.  40), 
houdende  instructie  voor  de  Algfemeene  Rekenkamer,  waar- 
van  de  gewijzigde  tekst  ie  bekend  gemaakt  bij  Ons  besluit 
vau  19  Juni  1922  ( Staatsblad  n°.  413)  (330); 

„  Kaders  wijziging  yan  bet  Vide  hoofdstuk  der  Staatsbegro¬ 
ting  voor  1920;  wijziging  yan  het  Vide  hoofdstuk  der  Staats¬ 
begroting  voor  1921  (Verschillende  onderwerpen  (327). 

Over  acht  dezer  ontwerpen  is  een  blanco  verslag  uitge¬ 
bracht,  en  over  de  twee  andere  verslagen,  die  geen  discussie 
doen  verwachten. 


Clnteigienirig  voor  het  opruimJem  van  voor  het  verkeer1  hiln- 
ffierhjke  stoepen  en  het  aanloggen  van  verhoogde  trottoirs  in 


Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  lid  van  de  Com¬ 
missie  voor  de  Verzoekschriften,  brengt  het  volgende  verslag 
uit; 
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(van  Boetzelaer  van  Dubbeldam.) 

In  handen  der  Commissie  zijn  gesteld  de  volgende  adres¬ 
sen  : 

I.  een,  van  Louis  Junker,  tijdelijk  opzichter  bij  het 
Boschwezen  in  Suriname,  dd.  Paramaribo,  29  Maart  1922, 
strekkende  om  regelingen  te  verkrijgen  der  positie  der  amb¬ 
tenaren  en  beambten  van  het  Boschwezen  in  Suriname,  vooral 
ten  aanzien  hunner  invaliditeitsverzekering  en  van  hun  pen¬ 
sioen  en  buitenlandsch  verlof  wegens  ziekte,  een  en  ander  met 
terugwerkende  kracht  tot  1  Januari  1921. 

Aangezien  aan  de  Commissie  gebleken  is,  dat  regelingen, 
als  door  adressant  bedoeld,  wel  bestaan  voor  het  voste  perso¬ 
neel  in  dienst  van  het  Boschwezen  in  Suriname,  maar  deze 
regelingen  niet  gelden  voor  het  tijdelijk  daarbij  aangesteld 
personeel,  terwijl  het  wensehelijk  moet  worden  geacht,  dat 
zoodanige  regelingen  geheel  of  gedeeltelijk  ook  tot  dit  per¬ 
soneel  worden  uitgebreid,  stelt  zij  aan  de  Kamer  voor  dit 
adres  ter  griffie  te  deponeeren,  ter  inzage  van  de  leden; 

n.  een,  van  den  gepen sionneerd e n  lste-luitenant-kwar- 
tiermeeater  B.  M.  Wassing,  om  zijn  20  September  1921  tot 
de  Kamer  gericht  adres,  strekkende  om  financieel  schadeloos 
te  worden  gesteld  wegens  de  gevolgen  van  het  hem,  naar  zijn 
meening,  aangedaan  onrecht  door  zijn  overplaatsing  in  het 
jaar  1897  van  Djokjakarta  naar  Pelantoengan,  alsnog  weder 
in  behandeling  te  nemen,  op  grond  van  nadere  toelichting 
zijnerzijds. 

De  Commissie,  aan  de  thans  door  adressant  gegeven  nadere 
toelichting  geen  gronden  kunnende  ontleenen  om  op  de  ten 
aanzien  van  een  vorig  verzoekschrift  van  adressant  door  de 
Kamer  genomen  beslissing  terug  te  komen,  stelt  aan  de  Kamer 
voor,  ten  aanzien  van  dit  adres  over  te  gaan  tot  de  orde  van 
«den  dag; 

lil.  een,  van  den  gepensionneerden  ambtenaar  H.  A.  van 
Hisn,  dd.  Bandceng,  20  Juli  1022,  houdende  mededeeling 
van  naar  zijn  overtuiging  wederrechtelijke  handelingen,  ge>- 
pleegd  ten  aanzien  van  hem  toebehoorende  waterleidingen  en 
andere  eigendommen  en  mitsdien  verzoekende:  a.  de  schul¬ 
digen  aan  voormelde  misdrijven  te  doen  straffen;  b.  adres¬ 
sant  schadeloos  te  laten  stellen  voor  de  hem  berokkende 
schade. 

Aangezien  het  opleggen  van  de  door  adressant  bedoelde 
straffen  en  het  laten  schadeloos  stellen  van  adressant,  voor 
zoover  daartoe  termen  aanwezig  mochten  zijn,  niet  tot  de 
competentie  der  Kamer  behoort,  maar  door  de  rechterlijke 
macht  in  Nederlandsch-Indië  zou  moeten  geschieden,  stelt 
de  Commissie  aan  de  Kamer  voor,  ten  aanzien  Van  dit  adres 
over  te  gaan  tot  de  orde  van  den  dag; 

IY.  een,  van  den  gepensionneerden  onderluitenant  der 
infanterie  van  het  leger  in  Nederlandsch-Indië  J.  B.  de  Kort 
waarin  adressant  zich  beklaagt,  dat  een  adres,  strekkende 
ter  erlanging  van  de  Militaire  Willemsorde,  waarop  hij  op 
grond  zijner  wapenfeiten,  meent  recht  te  hebben,  is  afge¬ 
wezen,  naar  hij  meent  op  grond  van  opzettelijk  minder 
.Tuiste  berichtgeving,  waarom  hij  thans  verzoekt  het  daar¬ 
heen  te  willen  leiden,  dat  hem  alsnog  deze  onderscheiding 
wordt  toegekend. 

De  Commissie,  van  oordeel,  dat  zij  zich  niet  mag  begeven 
in  een  beoordeeling  van  bet  al  of  niet  rechtmatige  van  adres- 
sants  klachten,  aangezien  het  toekennen  van  Koninkliike 
onderscheidingen  en  het  voordragen  daartoe  niettot  de  com¬ 
petentie  van  de  Kamer  behoort,  stelt  haar  mitsdien  voor  ten 

aanzien  van  dit  adres  over  te  gaan  tot  de  orde  van  den  dag; 

• 

Y.  een  (telegrafisch),  van  de  federatie  van  10  inland- 
sche  vakbonden,  vertegenwoordigende  23  000  landsdienaren, 
verzonden  door  haar  voorzitter  Soeroso,  om  te  protesteeren 
tegen  de  intrekking  van  den  duurtetoeslag ; 

VI.  een,  van  voorzitter  en  secretaris  van  het  bestuur  van 


de  hierboven  genoemde  federatie,  dd.  Modjokerto  19  Sep¬ 
tember  1922,  ter  bevestiging  en  toelichting  van  bovenstaand 
telegram. 

De  Commissie,  van  oordeel,  dat  deze  stukken  een  mede¬ 
deeling  bevatten  waarvan  do  kennisneming  voor  de  leden 
van  de  Kamer  van  belang  kan  zijn,  stelt  aan  de  Kamer  voor 
dit  telegram  en  verzoekschrift  ter  griffie  neder  te  leggen, 
ter  inzage  van  de  leden; 

YII.  een,  van  A.  M.  Sonneveld,  directeur  van  de  ver- 
eeniging  ,,Soerja  Soemirat”  te  Semarang,  dd.  14  Augustus 
1922,  houdende  mededeeling,  dat  hij  bij  vonnis  van  den  Raad 
van  Justitie  te  Batavia  van  7  Maart  1914,  bekrachtigd  bij 
arrest  van  het  Hooggerechtshof  van  Nederlandsch-Indië  van 
2  Mei  1914,  naar  hij  verklaart,  onschuldig  veroordeeld  is  tot 
een  gevangenisstraf  van  vijf  jaren,  welke  veroordeeling 
mede  ten  gevolge  heeft  gehad  verval  van  zijn  recht  tot  het 
dragen  van  de  hem  toerekende  Militaire  Willemsorde  4de 
klasse,  waarom  hij  de  Kamer  verzoekt  het  daarheen  te  wil¬ 
len  leiden,  dat  hem  rehabilitatie  worde  verleend  en  het  recht 
toegekend  weder  de  Militaire  Willemsorde  4de  klasse  te 
mogen  dragen. 

Aangezien  het  niet  tot  de  competentie  der  Kamer  behoort 
aan  adressant  het  ontnomen  recht  tot  het  dragen  eener 
Koninklijke  onderscheiding  te  hergeven  en  het  niet  op  haar 
weg  ligt  de  juistheid  van  de  ten  aanzien  van  adressant  ir> 
Indië  gevelde  vonnissen  te  onderzoeken  en  hem  daarvan  reha¬ 
bilitatie  te  verschaffen,  stelt  de  Commissie  aan  de  Kamer 
voor  ten  aanzien  van  dit  adres  over  te  gaan  tot  de  orde  van 
den  dag; 

YIII.  een,  van  Th.  H.  de  Ponti,  hoofd  der  openbare 
lagere  school  te  Didam — Nieuwdijk,  betreffende  een  ver¬ 
goeding  voor  het  hoofdschap  van  een  cursus  voor  vervolg¬ 
onderwijs,  waarop  hij  meent  aanspraak  te  mogen  maken, 
maar  die  hem  geweigerd  werd  door  den  Minister  van  Onder¬ 
wijs,  Kunsten  en  Wetenschappen,  op  grond  van  diens  inter¬ 
pretatie  van  het  woord  „gelijktijdig”  in  den  eisch  in  artikel 
IY.  2de  lid,  van  het  Koninklijk  besluit  van  16  December 
1920  ( Staatsblad  n°.  899),  als  voorwaarde  voor  de  aanspraak 
op  die  vergoeding  gesteld,  nl.  dat  het  onderwijs  door  meer 
dan  een  onderwijzer  gelijktijdig  moet  zijn  gegeven. 

Daar  dit  adres  loopt  over  een  quaestie  van  wetsinterpreta¬ 
tie,  waarbij  de  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Weten¬ 
schappen  herhaaldelijk  (o.a.  laatstelijk  in  antwoord  op  een 
hem  door  den  heer  Wintermans  schriftelrjk  gestelde  vraag, 
zie  Aanhangsel  tot  het  verslag  van  de  Handelingen  der 
Tweede  Kamer ,  zitting  1922 — ’23,  n°.  65),  blijken  heeft  ge¬ 
geven  een  andere  uitlegging  aan  de  woorden  van  het  hier¬ 
boven  aangehaalde  wetsartikel  te  geven  dan  vele  belang¬ 
hebbenden  zouden  wenschen  en  dan  volgens  het  oordeel  van 
verscheidene  personen,  waaronder  leden  der  Kamer,  daaraan 
zou  moeten  worden  gegeven,  acht  de  Commissie  het  niet 
wensehelijk,  dat  de  Kamer  incidenteel  in  deze  hangende 
quaestie  een  uitspraak  doet,  maar  meent  zij  aan  de  Kamer 
te  moeten  voorstellen  dit  adres  ter  griffie  neder  te  leggen,  ter 
inzage  van  de  leden ; 

IX.  een,  van  G.  J.  M.  baron  van  Slingelandt,  uitdruk¬ 
king  gevende  aan  het  verlangen,  dat  <?.e  overgangsbepaling, 
vervat  in  artikel  17  van  bet  Koninklijk  besluit  van  26  Mei 
1922  ( Staatsblad  n°.  387),  in  dier  voege  zal  worden  nit* 
gebreid,  dat  niet  alleen  zij,  die  in  1922  bij  een  der  examens, 
genoemd  in  de  artikelen  11.  12  en  157  der  Hooger-onderwijsr 
wet  zijn  afgewezen,  maar  allen,  die  voor  1922  zijn  afgewezen, 
bevoegd  worden  verklaard  in  1923  en  1924  die  examens  vol¬ 
gens  de  oude  bepalingen  opnieuw  af  te  leggen. 

Aangezien  het  blijkbaar  in  de  bedoeling  van  den  wetgever 
gelegen  heeft  de  eischen  voor  de  hierbedoelde  examens  te 
verlichten  en  niet  te  verzwaren,  zoodat  het  aan  vroeger  afge¬ 
wezenen  geen  zeer  groote  inspanning  zal  kosten  zich  aan  de 
nieuwe  eischen  aan  te  passen  en  het  bovendien  aan  de  Com- 
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voldoende  in  de  behoefte  aan  aanpassing  van  den  ouden  aan 
den  nieuwen  toestand  is  voorzien,  stelt  de  Commissie  aan  de 
Kamer  voor,  ten  aanzien  van  dit  adres  over  te  gaan  tot  de 
orde  van  den  dag; 

X.  een,  van  het  hoofdbestuur  van  den  Koninklijken 
Bond  van  Gepensionneerden  en  eervol  ontslagen  officieren 
yan  Moederland  en  Koloniën  en  hunne  weduwen,  genaamd 
,,Bendor”,  bepleitende  de  billijkheid  van  de  invoering  van 
pensioensgelijkstelling  van  alle  gepensionneerde  militairen 
yan  het  Uost-Indische  leger. 

Aangezien  dit  verzoekschrift  een  aangelegenheid  betreft, 
die  reeds  meermalen  in  de  Kamer  ter  sprake  gebracht  werd 
en  bij  voortduring  haar  aandacht  verdient,  stelt  de  Com¬ 
missie  aan  de  Kamer  voor  dit  adres  ter  griffie  te  deponeeren 
ter  inzage  van  de  leden; 

XI.  een,  van  J.  P.  de  Soeten,  zich  beklagende,  dat  zijn 
dochter,  na  bijna  gedurende  vijf  jaren  als  tijdelijk  onder¬ 
wijzeres  werkzaam  te  zijn  geweest  aan  een  openbare  lagere 
school  te  Utrecht,  bij  een  reorganisatie  van  het  onderwijs, 
met  ingang  van  1  September  1922  is  ontslagen,  zonder  haar 
op  de  lijst  van  het  reservepersoneel  te  plaatsen  en  zonder  de 
toekenning  van  eenige  vergoeding  of  wachtgeld,  waarom  hii 
de  Kamer  verzoekt  het  daarheen  te  leiden,  dat  aan  tijdelijk 
aangestelde  onderwijskrachten,  die  een  jaar  of  langer  onaf¬ 
gebroken  een  zelfde  betrekking  hebben  vervuld,  bi;  ontslag 
onder  zekere  voorwaarden  eenige  vergoeding  of  wachtgeld 
zal  wortlen  toegekend. 

De  Commissie,  van  oordeel,  dat  in  dit  adres  een  quaestie 
wordt  aangeroerd,  die  onder  de  aandacht  van  de  leden  der 
Kamer  verdient  gebracht  te  worden,  stelt  aan  de  Kamer  voor 
het  ter  Griffie  te  deponeeren  ter  inzage  van  de  leden; 

XII.  een,  van  Gerard  Gerlach,  assistent-resident  ter  be¬ 
schikking  te  Palembang,  dd.  Palembang  15  September  1922, 
met  bijlagen,  waaruit  o.m.  blijkt,  dat  adressant  controleur 
is  geweest  te  Laboean-Bilik,  onderafdeeling  Laboean  Batoe, 
gouvernement  Suma  tra’s  Oostkust;  dat  hij  in  1918  is  over¬ 
geplaatst  en  dat  bij  de  overgave  van  het  bestuur  aan  zijn 
opvolger  den  controleur  A.  A.  Lijsten  in  de  onder  zijn  beheer 
gestaan  hebbende  landschapskas  van  Koealoe  door  hem  e.en 
tekort  is  geconstateerd  van  f  7000. 

Adressant,  de  formeele  aansprakelijkheid  voor  dit  tekort 
niet  betwistende,  betoogt,  dat  het  onderzoek  in  deze  zaak 
met  volledig  is  geweest,  dat  hem  geen  onachtzaamheid  mag 
worden  verweten,  dat  hij  met  onvoldoend  en  gebrekkig  per¬ 
soneel  heeft  moeten  werken  en  dat  niet  onwaarschijnlijk  de 
feitelijk  schuldige  de  bij  hem  werkzaam  geweest  zijnde  land- 
schapsschrijver  is  geweest,  die  echter  op  verdachte  wijze  is 
verdronken. 

Be  Regeering  van  Nederlandsch-Indië,  verzachtende 
omstandigheden  aannemende,  heeft  hem  van  de  f  7000,  die 
aanvankelijk  op  hem  waren  verhaald  door  inhouding  van 
een  yendu-accept,  de  helft  kwijtgescholden. 

Adressant,  zich  op  het  standpunt  plaatsende,  dat  hij  ook 
op  de  overige  f  3500  aanspraak  heeft  en  dat  die  ten  onrechte 
door  liet  Gouvernement  zijn  ingehouden,  verzoekt  de  Kamer, 
de  uitbetaling  van  die  som  te  bevorderen  en  geeft  te  kennen. 
J*?.  een  eventueel  uit  te  lokken  volledig  onderzoek,  waarin 
nil  alle  omstandigheden  zou  kunnen  toelichten,  waaronder  hij 
is  gedwongen  geweest  te  werken,  zou  blijken,  dat  betere  acht- 
zaamheid  niet  door  hem  had  kunnen  worden  betracht. 

De  Commissie,  overwegende:  dat,  al  mag  wellicht  niet 
volkomen  vaststaan  op  welk  tijdstip  en  uit  welke  oorzaken 
het  tekort  is  ontstaan,  als  buiten  twijfel  moet  werden  be¬ 
schouwd  dat  adressant  als  beheerder  rechtens  aansprakelijk 
is  voor  dit  tekort ;  dat  adressant  geen  feiten  aanvoert,  waar¬ 
uit  aannemelijk  wordt,  dat  hem  het  ontstaan  van  het  tekort 
in  geen  enkel  opzicht  kan  worden  toegerekend :  dat  de 
Gouverneur-Generaal  van  Nederlandsch-Indië  als  gevolg  van 
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een  door  hem  ingesteld  onderzoek  uit  billijkheidsoverwegin¬ 
gen  adressant  voor  een  belangrijk  deel  heeft  ontlast  van  de  op 
hem  rustende  rechterlijke  aansprakelijkheid  ;  dat  daarom  voor 
de  Kamer  geen  aanleiding  bestaat  om  stappen  te  doen,  die  er 
toe  zouden  kunnen  leiden,  dat  deze  zaak  opnieuw  in  onder¬ 
zoek  wordt  genomen,  stelt  aan  de  Kamer  voor,  ten  aanzien 
van  dit  adres  over  te  gaan  tot  de  orde  van  den  dag. 

De  Kamer  vereemigt  zich  achtereenvolgens  met  de  voor¬ 
gestelde  conelusiën. 

De  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  van 
de  Lager-onderwijswet  1920  (201)  wordt  hervat. 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs,  brengt  het  volgende  verslag  uit: 

In  handen  van  uw  Commissie  zijn  gesteld  de  volgende  bij 
de  Kamer  ingekomen  adressen: 

a.  van  de  Yereeniging  van  Nederlandsche  gemeenten; 

b.  van  het  hoofdbestuur  der  Yereeniging  van  Hoofden 
van  Scholen  in  Nederland; 

c.  van  het  hoofdbestuur  van  het  Nederlandsch  Onder¬ 
wijzers  Genootschap; 

d.  van  het  hoofdbestuur  van  de  Yereeniging  voor  Meer 
Uitgebreid  Lager  Onderwijs: 

e.  van  burgemeester  en  wethouders  van  de  gemeente 
Opsterland,  en 

/.  van  de  Centrale  Oudercommissie  te  Gorinchem,  alle 
betrekking  hebbende  op  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging 
van  de  Lager-onderwijswet  1920. 

Uw  Commissie  heeft  de  eer  voor  te  stellen,  deze  adressen 
neder  te  leggen  ter  griffie,  ter  inzage  voor  de  leden. 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie. 

De  beraadslaging  over  het  amendement  van  de  heeren 
Beumer  en  de  Wilde,  tot  het  invoegen  van  een  nieuw  artikel 
I  (Stuk  n°.  22),  wordt  hervat. 

De  heer  de  Yisser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  in  antwoord 
op  wat  de  geachte  afgevaardigden  hebben  gesproken  ten 
voordeele  van  het  amendement,  kort  zijn.  Bij  nadere  be¬ 
schouwing  toch  van  het  amendement,  wil  het  mij  voorkomen, 
dat  het  twee  voordeelen  heeft,  in  de  eerste  plaats,  dat  het 
meerdere  vrijheid  gunt  aan  de  bestaande  inrichtingen  van 
uitgebreid  lager  onderwijs,  en  in  de  tweede  plaats  —  en  dat 
is  de  hoofdzaak  — ,  dat  het  zich  vrijwel  aansluit  aan  de  op 
dit  oogenblik  door  de  inspecteurs  gevolgde  practijk. 

Om  die  reden  heb  ik  geen  bezwaar,  het  amendement  van 
de  heeren  Beumer  en  de  Wilde  over  te  nemen. 

De  heer  Beumer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  de  ver¬ 
klaring  van  den  Minister  rest  mij  niets  anders,  dan  Zijn 
Excellentie  dank  te  zeggen  voor  de  getoonde  bereidwillig¬ 
heid. 

Daar  het  amendement  door  de  Regeering  is  overgenomen, 
maakt  het  als  zoodanig  geen  onderwerp  van  beraadslaging 
meer  uit. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  den  voorzitter  van  de  Com¬ 
missie  yan  Rapporteurs  het  oordeel  dier  Commissie  over  deze 
Regeeringswijziging  mede  te  deelen. 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  heeft 
geen  bezwaar  tegen  de  door  de  Regeering  aangebrachte 
wijziging. 

Dë  beraadslaging  wordt  gesloten. 
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Het  nieuwe  vóór  artikel  I  in  te  voegen  artikel,  luidende: 

De  laatste  zin  van  alinea  4  van  artikel  3  der  Lager- 
onderwijswet  1920  wordt  gelezen: 

„Het  onderwijs  in  ten  minste  drie  der  vakken,  in  artikel 
2  vermeld  onder  l  tot  en  met  p,  wordt  ten  minste  gedu¬ 
rende  acht  uren,  en  in  elk  dier  drie  vakken  in  het  tweede 
en  derde  leerjaar  afzonderlijk  ten  minste  gedurende  twee 
uren  per  week  gegeven.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  I,  luidende: 

„Artikel  4,  tweede  lid,  der  Lager-onderwijswet  1920 
wordt  gelezen  als  volgt: 

„2.  Daarbij  kan  worden  bepaald,  in  welke  gevallen 
het  buitengewoon  onderwijs  ook  gegeven  kan  worden  in 
daarvoor  bestemde  afzonderlijke  klassen,  behoorende  tot 
scholen  voor  lager  onderwijs,  en  kunnen  met  betrekking 
tot  die  klassen  afwijkingen  worden  vastgesteld  van  de 
voor  die  scholen  geldende  wettelijke  regelen.”” 

De  heer  Wijnkoop:  Minheer  de  Voorzitter!  Ik  vraag 
stemming  over  dit  artikel,  omdat  ik  in  het  geheel  geen 
wijziging  van  de  Lager-onderwijswet  wensch,  om  deze 

slechter  te  maken. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  Voorzitter:  Ik  geef  het  woord  aan  den  heer  Dressel- 
huys  tot  het  afleggen  van  een  korte  verklaring. 

De  heer  Bresselhiiys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch 
te  verklaren,  waarom  ik  voor  dit  artikel  zal  stemmen. 

De  heer  Wijnkoop  noemt  dit  artikel  een  verslechtering 
van  de  bestaande  wet,  maar  er  zit  hoegenaamd  geen  ver¬ 
slechtering  in,  hij  toont  dit  ook  in  het  allerminst  niet  aan 
en  zijn  tegenstemmen  kan  dus  alleen  een  soort  van  protest 
wezen  tegen  iets,  dat  geen  protest,  eer  het  tegendeel  verdient 
en  dat  dus  ons  onbegrijpelijk  voorkomt. 

Om  die  reden  zullen  wij  dus  onze  stem  aan  het  artikel 
geven. 

Art.  I  wordt  op  verzoek  van  den  heer  Wijnkoop  in  stem¬ 
ming  gebracht  en  met  78  tegen  1  stem  aangenomen. 


4.  Indien  eene  gemeente  uitgaven  doet  ten  behoeve 
van  cursussen,  verbonden  aan  scholen  voor  gewoon  of 
uitgebreid  lager  onderwijs,  behandelt  zij  de  onderschei¬ 
dene  scholen  van  dezelfde  soort  binnen  die  gemeente  op 
gelijken  voet.” 

De  heer  Tilanus  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Door  de 
belangrijke  beslissing,  welke  hedenmorgen  met  1  stem 
meerderheid  is  genomen,  heeft  dit  amendement  iets  meer 
beteekenis  gekregen  dan  ik  zelf  vanmorgen  vermoedde. 

Op  dit  oogenblik  worden  reeds  onder  de  wet,  zooals  zij  nu 
luidt,  in  verscheidene  gemeenten  cursussen  voor  talen  of 
andere  vakken  opgericht.  Het  is  gebleken,  dat  aan  die  cur¬ 
sussen  behoefte  bestaat  en  nu  heeft  zich  de  vraag-  voorge¬ 
daan  of,  wanneer  van  gemeentewege  dergelijk  cursussen 
worden  opgericht  en  in  stand  gehouden  en  de  onderwijs¬ 
krachten  daarvoor  van  gemeentewege  worden  gesalarieerd, 
het  dan  niet  billijk  en  redelijk  is  en  ook  ligt  in  de  lijn  van 
de  wet,  dat,  wanneer  voor  cursussen,  verbonden  aan  bijzon¬ 
dere  scholen,  in  dat  geval  vergoeding  uit  de  gemeentekas 
wordt  gevraagd,  daarvoor  ook  uit  de  gemeentekas  vergoeding 
wordt  gegeven. 

Eenigen  tijd  geleden  heeft  dit  onderwerp  in  den  gemeente-' 
raad  van  Amsterdam  een  punt  van  beraadslaging  uitge¬ 
maakt  en  daar  heeft  men  ten  slotte  ook  moeten  inzien,  dat 
het  billijk  was  dat,  wanneer  uit  de  belastingpenningen  van 
alle  burgers  vergoeding  werd  gegeven  voor  cursussen,  ver¬ 
bonden  aan  openbare  scholen,  aan  cursussen  verbonden  aan 
bijzondere  scholen,  ook  dergelijke  vergoeding  wordt  ge¬ 
geven. 

Het  lid  der  Eerste  Kamer  de  heer  Franssen  heeft  op 
5  April  1921  dienaangaande  een  vraag  gericht  tot  den  Minis¬ 
ter  van  Onderwijs,  en  ik  lees  daarin; 

„Meent  de  Minister,  wanneer  een  gemeenteraad  een 
cursus  voor  Fransch  inricht  naast  de  openbare  school, 
en  het  bestuur  eener  vereeniging  voor  bijzonder  lager 
onderwijs  zulks  evenzoo  doet  naast  een  bijzondere  school 
en  dan  van  de  gemeente  vraagt  vergoeding  der  kosten 
daarvan,  berekend  op  gelijken  voet  als  de  gemeente  doet. 
dat  de  gemeente  bevoegd  is  dit  verzoek  in  te  willigen, 
en  dat  dit  ook  op  haar  weg  ligt,  gelet  op  de  pacificatie 
op  onderwijsgebed  ?” 

De  Minister  heeft  die  vraag  op  5  Mei  1921  beantwoord  en 
aan  het  slot  van  dit  antwoord  lees  ik  o.m.: 


hóór  hebben  gestemd  de  heeren  Schaper,  Kersten,  Beumer, 
Winterm ans,  Snoeck  Henkemans,  Visser  van  IJzendoorn, 
Boon,  Hutten,  van  Gijn,  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren 
van  der  Molen,  Kleerekoper,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren 
Knigge,  Vliegen,  Albarda,  Hermans,  Ebels,  Oud,  Rutgers, 
mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  de  heeren  Braat,  van  Ri;|cke- 
vorsel,  Heukels,  Duymaer  van  Twist,  Duys,  van  Vuuren,  de 
Monté  ver  Loren,  Rutgers  van  Rozenburg,  Hiemstra,  Stule- 
meijer,  Engels,  Gerhard,  Weitkamp,  Brautigam,  Marchant, 
Kolkman,  Gerretson,  de  Boer,  Schokking,  H.  Colijn,  van  der 
Waerden,  Staalman,  Bulten,  Scheurer,  van  de  Bilt,  van  den 
Heuvel,  Moerel,  Bakker,  Bierema,  Krijger, .  Smeenk,  van 
Voorst  tot  Voorst,  Ament,  Bongaerts,  van  Wijnbergen,  van 
Eoetzelaer  van  Dubbeldam,  van  Rijzewijk,  Suring,  Ter  Hall, 
Fruytier,  Ketelaar,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren 
Reekers,  Michielsen,  Kuiper,  de  Wilde,  Tilanus,  mejuffrouw 
Groeneweg,  de  heeren  van  Dijk,  Dresselhuys,  Gerritzen,  van 
Rappard,  van  Zadelhof f,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  ds 
heer  Ijzerman,  mevrouw  Bakker — Kort  en  de  Voorzitter. 

Tegen  heeft  gestemd  de  heer  Wijnkoop. 

Beraadslaging  over  het  amendement  van  de  heeren 
Tilanus,  van  Wijnbergen  en  van  der  Molen  (Stuk  n°.  18), 
strekkende  om  na  artikel  I  in  te  voegen  een  nieuw  artikel, 
luidende: 

„Artikel  I  bis. 

Aan  artikel  5  der  Lager-onderwijswet  1920  wordt  een 
▼ierde  lid  toegevoegd,  luidende: 


„De  ondergeteekende  acht  het  ongewenscht  dat  der¬ 
gelijke  cursussen  gevolgd  worden  door  leerlingen,  die  de 
vierde,  vijfde  of  zesde  klasse  eener  lagere  school  nog 
bezoeken.  Hij  is  verder  van  oordeel,  dat,  indien  in  een 
gemeente  zoowel  een  gemeentelijke  als  een  particuliere 
cursus  bestaat,  de  consequentie  van  het  beginsel!  der 
financieele  gelijkstelling  medebrengt,  dat  ook  de  kosten 
van  den  particulieren  cursus  door  de  gemeente  worden 
gedragen.” 

Het  beginsel,  dat  aan  deze  vraag  en  aan  dit  amendement 
ten  grondslag  ligt,  is  dus  op  5  Mei  1921  reeds  door  den  Minis¬ 
ter  in  bevestigenden  zin  beantwoord. 

Er  zijn  sommigen  in  den  lande  die  meenen  dat,  wanneer 
er  zulk  een  cursus  van  gemeentewege  wordt  in  stand  gehou¬ 
den,  maar  geweigerd  werd  subsidie  te  geven  voor  een  bijzon¬ 
deren  cursus,  dit  in  strijd  is  met  artikel  192,  5de  lid,  van  de 
Grondwet. 

Bij  de  Kamer  is  ingekomen  een  belangrijk  schrijven  van 
den  Nederlandschen  Roomsch-Katholieken  Schoolraad  te 
's  Hertogenbosch,  waarin  de  volle  aandacht  op  deze  zaak  wordt 
gevestigd.  In  artikel  192,  vijfde  lid,  van  de  Grondwet  staat: 

„Het  bijzonder  algemeen  vormend  lager  onderwijs, 
dat  aan  de  bij  de  wet  te  stellen  voorwaarden  voldoet, 
wordt  naar  denzelfden  maatstaf  als  het  openbaar  onder¬ 
wijs  uit  de  openbare  kas  bekostigd.  De  wet  stelt  de  voor¬ 
waarden  vast,  waarop  voor  het  bijzonder  algemeen  vor¬ 
mend  middelbaar  en  voorbereidend  hooger  onderwijs  bij¬ 
dragen  uit  de  openbare  kas  worden  verleend.” 
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Men  ziet  nu,  Mijnteer  de  Voorzitter,  —  en  ik  verwacht, 
dat  na  de  beslissing  van  hedenmorgen  verschillende  van  die 
cursussen,  nog  meer  dan  thans  reeds  het  geval  is,  zullen  wor¬ 
den  opgericht  —  dat  die  cursussen  uit  ds  gemeentekas  wor¬ 
den  betaald,  maar  nu  is.  het  redelijk,  dat  zulks  ook  voor  bij¬ 
zondere  cursussen  geschiedt. 

Ik  moge  er  de  aandacht  op  vestigen,  dat 'bij  dit  wetsont¬ 
werp  in  de  lijn  van  financieele  gelijkstelling  wordt  voorwaarts 

fegaan.  Reeds  bij  de  behandeling  van  de  wet  van  1920 
eeft  de  Minister  verklaard  dat,  wanneer  in  een  gemeente 
een  vakonderwijzer  wordt  aangesteld  aan  een  openbare 
school,  het  in  de  lijn  ligt  van  de  pacificatie  —  en  bovendien 
in  de  bedoeling  van  artikel  101  van  de  wet  — ,  dat  door  de 
gemeentekas  ook  vakonderwijzers  voor  het  bijzonder  onder¬ 
wijs  zouden  worden  betaald.  Het  is  echter  gebleken,  dat 
men  ook,,  na  deze  duidelijke  uitspraak  van  den  Minister,  toch 
in  sommige  gemeenten  dit  niet  schijnt  te  hebben  begrepen. 
Het.  schijnt  heel  moeilijk,  de  gedachte  van  de  financieele 
gelijkstelling  geheel  te  begrijpen  en  ten  uitvoer  te  brengen. 
De  Minister  wenscht  thans  de  vergoeding  voor  de  vakonder¬ 
wijzers  bij  artikel  101  der  wet  te  regelen.  Het  lijkt  den  voor¬ 
stellers  daarom  billijk,  dat  nu  ook  in  de  wet  wordt  vastgelegd 
die  eubsidieeiriinjg  vam  de  in  het  amendement  bedoelde  cur¬ 
sussen. 

.  De  vraag  dient  gesteld,  bij  welk  wetsartikel  deze  materie 
eigenlijk  zou  moeten  worden  geregeld,  in  welk  gedeelte  van 
de  wet  dit  zou  moeten  worden  opgenomen.  Nu  meenen  wij, 
dat  dit  het  best  kan  geschieden  in  den  eersten  titel  van  de 
wet,  onder  de  algemeene  bepalingen. 

Wanneer  ik  nu  bezie  het  5de  artikel  van  de  wet,  dan  zie  ik 
daarin  soortgelijke  bepalingen,  als  in  het  amendement  voor¬ 
gesteld.  . 

Zoo  Heest  men  bij  voorbeeld  in  het  derde  lid  van  artikel  5: 

,,Aan  bijzondere  scholen  voor  gewoon  en  uitgebreid 
lager  onderwijs,  noch  aan  bijzondere  inrichtingen  tot 
opleiding  van  onderwijzers  mogen  de  gemeenten  een 
geldelijke  bijdrage  of  andere  ondersteuning  middellijk 
of  onmiddellijk  toekennen,  dan  in  de  gevallen  en  onder 
de  voorwaarden,  in  de  wet  genoemd”,, 

En  daarop  volgt: 

„Indien  een  gemeente  uitgaven  doet  ten  behoeve  van 
het  buitengewoon  lager  bijzonder  onderwijs,  behandelt 
zij  de  onderscheidene  scholen  van  dezelfde  soort  binnen 
die  gemeente  op  gelijken  voet”. 

Het  amendement  sluit,  naar  onze  meening,  aan  bij  deze 
laatste  bepaling.  Wij  vragen  dus  dat,  indien  de  gemeente 
uitgaven  doet  ten  behoeve  van  cursussen,  verbonden  aan 
scholen  voor  gewoon  of  uitgebreid  lager  onderwijs,  dan  ook 
rï®  onderscheiden  soorten  scholen  binnen  die  gemeente  op 
geil]  ken  voet  worden  behandeld.  Het  gaat  hier  —  ik  stel  er 
prijs  op.  dit  met  nadruk  te  zeggen  —  alleen  over  de  uit¬ 
gaven,  niet  over  het  leerplan  der  cursussen  of  de  vakken 
die  zouden  worden  onderwezen ;  voor  de  keuze  der  vakken 

m?.Y> .  jOinnen  de  gestelde  grenzen,  voor  de  schoolbesturen 

vrijheid  blijven. 

Het  amendement  van  den  heer  Tilanus,  mede  ondertee- 
Jmnd  door  de  heeren  van  Wijnbergen  en  van  der  Molen,  wordt 
ondersteund  door  de  heeren  Krijger  Suring  en  Engels,  en 
maakt  mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Dresselhuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  op  i 
de  pacificatiegedachte,  die  ontwikkeld  is  door  den  geachten 
voorsteller  van  dit  amendement,  op  dit  oogenblik  niet  in- 

a  •n  opmerken,  dat  het  amendement,  zooals  het 
nier  staat,  m.  i.  niet  k$n  worden  aangenomen,  al  ware  het 
alleen  om  overwegend  technische  redenen.  Wij  hebben 
straks  een  amendement  gehad  van  den  heer  Moerel,  dat 

O]11"8!18?6,11*  verbonden  aan  scholen,  maar  dat  amen¬ 
dement  is  te  juister  ure  ingetrokken.  Nu  wordt  er  in  dit 
amendement  van  den  heer  Tilanus  weer  gesproken  van  cur¬ 
sussen,  verbonden  aan  scholen  voor  meer  uitgebreid  lager  j 


(Dresselhays  e.  a.) 

^7,“  niet  b'’t,ena'  dat  stolen  cursus, 
sen  verbonden  zijn.  Ik  weet  wel,  dat  er  gemeenten  ziin  riio 

cursussen  geven  maar  niet  in  verband  met  bepaalde  scholen 

ei?dat  “M«el  iets  anders. 

Ei  komt  bij  dat,  als  het  amendement  wordt  verwezenlijkt 
wij  in  verband  met  de  redactie  voor  deze  moeüijSidTtean 
dat  dan  in  elke  gemeente  aan  iedere  school  zulke  cursussen 
verbonden  zouden  moeten  zijn,  en  ik  vermoed  dat  de 

m£?r  °m  fmancieele  redenen  daartegen  wel  bezwaar  zou 

In  de  derde  plaats  deze  opmerking.  Wat  beteekent  in  bet 
amendement  ,,op  gelijken  voet”?  Ik  kan  begrijpen  dat  de 
11  j0,  ^lichting  die  woorden  bezigen  om  hun 
gedachte  uit  te  drukken,  maar  in  een  wetsartikel  zijn  die 
woorden  niet  zonder  bedenking.  Beteekent  „o?  gelijken 
1  ,■ 5  dat>  f  9,d.e  gemeente  zulk  een  cursus  opricht  met  100 

leerlingen  de  bijzondere  school  ook  100  leerlingen  moet  heb- 

dlt  TJïi?  TP  uPU3  to  kunnen  oprichten?  Beteekent  het, 
dat  precies  dezelfde  vakken,  o.  a.  dezelfde  talen,  zullen 

vaTÏfn  ondf™011  P  Het  geldt  hier  niet  de  omschrijving 
.Va?r“en  go'toolite,  .maar  een  wetsvoorstel. 

o.Qok1Jn.r  Gtopmer  ”n8'  -is  do^e,  dat,  voor  zoover  ik  kan  na- 
Pa*’  dle  cur1SU9SeJa  eigenlijk  niet  tot  het  lager  onderwijs 
w  «g»*  or?dat  deze  wet  van  die  cursussen  niet  spreekt. 
“rfVS  jf  lets  voor  de  bevordering  van  de  ontwikkeling 
maar  dat  deze  cursussen  zouden  vallen  onder  den  technischen 
naam  van  lager  onderwijs,  zooals  de  wet  die  kent,  is  niet  te 

zeggen.  Wij  zullen  m.  i.  het  amendement  dus  moeten  ver¬ 
werpen. 

De  heer  Ketelaar :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  kan  mij  bij 
den  vongen  spreker  geheel  aansluiten.  Ook  ik  weet  wel,  dat 
deze  cursussen  wel  hier  en  daar  opgericht  zijn,  maar  dat  zij 
wettelijk  omschreven  met  bestaan.  Men  gaat  hier  dus  een 
term  in  de  wet  brengen  zonder  te  weten  wat  die  beteekent. 
Cursussen  waarvoor?  De  heer  Moerel  had  ten  minste  nog 
een  voorstel  gedaan  om  in  dit  artikel  op  te  nemen,  dat  die 
cursussen  een  van  de  gedeelten  van  het  lager  onderwijs  zou¬ 
den  zijn:  om  verschillende  redenen,  waarmede  ik  niij  kon 
vereenigen,  heeft  de  Minister  dat  amendement  ontraden  en 
toen  heeft  de  heer  Moerel  het  ingetrokken.  Nu  zullen  wij 
dier  hetzelfde  binnenhalen  en  nog  meer  onbepaald.  Welke 
vakken  zullen  op  die  cursussen  gegeven  worden  ?  Wij  weten 
het  absoluut  niet.  Zullen  het  alleen  de  vakken  van  het  lager 
i  onderwijs  zijn  of  mogen  er  ook  andere  vakken  worden  onder- 
!  wezen  P  Wij  weten  het  niet. 

!  •  hij,  dat  deze  herziening  ten  deele  een  technische 

is,  ten  deele  bezuiniging  op  het  oog  heeft.  Nu  zou  dit  amen¬ 
dement  allerminst  bezuiniging  geven,  want  de  gemeenten 
zouden  er  door  op  groote  kosten  worden  gejaagd,  want  de 
gemeenten  zullen  die  cursussen  moeten  betalen. 
i  d*?  j®denen  meen  ik,,  dat  deze  zaak  hier  niet  verder 

kan  behandeld  worden  en  wij,  als  het  amendement  wordt 
gehandhaafd,  het  moeten  verwerpen.  In  een  nader  stadium 
kan  misschien  worden  overwogen  of  het  mogelijk  is  zoo  iets 
in  de  wet  te  brengen,  maar  zoo  geïmproviseerd  met  die  vier 
regels  gaat  het  niet.  Bovendien  zullen  Gedeputeerde  Staten 
voor.  de  grootste  moeilijkheden  komen  te  staan  bij  de  beoor- 
deeling  van  de  vraag,  of  zij  een  dergelijk  subsidie  moeten 
goedkeuren.  Ik  zie  de  uitwerking  niet  vóór  mij  en  ik  raad 
den  heer  Tilanus  dan  ook  aan  zijn  amendement  in  te  trekken. 

De  heer  yan  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb 
mij  grootelijks  verbaasd  over  de  argumenten  van  den  heer 
Dresselhuys.  Ik  meende,  dat  hij  een  voorstander  was  van  de 
mogelijkheid  om  zooveel  mogelijk  vrijheid  voor  het  onderwijs 
op  te  eischen  in  verband  met  de  locale  behoeften  en  fn  ver¬ 
band.  met  de  behoeften  der  leerlingen,  voor  zoover  de  ouders 
daarin  medezeggenschap  konden  krijgen. 

En  nu  is  juist  een  van  de  moeilijkheden  geweest  bij  de 
toepassing  van  de  wet  van  1920,  dat  de  Minister  van  Onder¬ 
wijs  verklaard  heeft,  dat  het  houden  van  cursussen  voor  leer¬ 
lingen. van  de  vijfde  en  zesde  klasse  in  een  vreemde  taal  niet 
in  strijd  is  met  de  wet.  Dit  heeft  aanleiding  gegeven  tot  de 
opmerking,  dat  de  Minister  die  grens  van  de  wet  te  wijd 
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(van  der  Molen  e.  a.) 

trekt,  en  nu  komt  de  keer  Dresselhuys,  voor  wiens  geestver¬ 
wanten  de  cursussen  in  vreemde  talen  tock  altijd  nog  een 
zeer  gewensckt  toevoegsel  zijn  van  ket  lager  onderwijs,  ons 
vertellen',  dat  die  cursussen  niet  onder  de  wet  vallen  en  dat 
die  eigenlijk  geen  lager  onderwijs  zijn. 

De  keer  Dresselhuys:  Wettig  niet. 

De  keer  Tan  der  Molen:  De  wet  zegt  ket  niet,  maar  ik 
mag  tock  wel  concludeeren,  dat  u  tock  die  cursussen  wenscht 
te  behouden. 

De  keer  Dresselkuys :  Daarover  kek  ik  niet  gesproken.  De 
geackte  afgevaardigde  legt  mij  woorden  in  den  mond,  die  ik 
niet  gebezigd  kek  en  debatteert  dus  tegen  dingen,  die  ik  niet 

gezegd  kek. 

De  keer  Tan  der  Molen:  Ik  meende,  dat  ket  opkoinen  van 
die  cursussen  kij  u  geen  kezwaar  ontmoet,  maar  e  isscnien 
dat  u  met  uw  ontwijkende  kouding  nu  wilt  aangeven,  dat  u 
de  consequenties  er  van  niet  kekt  doorzien.  Maar  ik  wil  op 
ket  oogenklik  niet  post  doen  vatten  de  gedackte,  die  door  den 
keer  Dresselkuys  sterk  naar  voren  is  gekomen,  alsof  de  op¬ 
vatting  van  den  Minister  van  Onderwijs,  dat  er  mogelijkheid 
kestaat  tot  ket  inrickten  van  cursussen  kuiten  de  wet  cm, 
onjuist  zou  zijn.  _  .  .  .. 

En  waar  nu  do  opvatting  van  den  Minister  van  Onderwijs 
juist  is  en  wij  in1  tal  van  plaatsen  van  ons  land  die  cursussen 
zien  opkomen  en  waar  de  gemeentebesturen  ziek  aangorden 
om  dergelijke  cursussen  te  regelen  en  in  een  verordening  jast 
te  leggen  en  er  personeel  voor  aan  te  stellen,  daar  is  zeer  juist 
de  vraag,  verleden  jaar  gedaan  door  den  keer  Eranssen,  wet¬ 
houder  van  Zwolle,  of  in  een  dergelijk  geval  gemeentekestu¬ 
ren  aan  een  dergelijken  cursus  steun  mogen  geven.  Wil  men 
de  weigering  daarvan  kieruit  af  leiden,  dat  in  artikel  5  staat, 
dat  ket  verboden  is.  middellijk  of  onmiddellijk  aan1  ket  bij¬ 
zonder  onderwijs  op'  andere  wijze  steun  te  geven  dan  in  deze 
wet  geregeld  is,  dan  is  daarmee  reeds  uitgemaakt,  dat  deze 
cursussen  onder  ket  lager  onderwijs  Vallen.  Maar  de  vraag 
van  den  keer  Eranssen  beeft  bewezen,  dat  daaromtrent  twijfel 
bestaat  en  men  die  vrijkeid  niet  uit  de  woorden  van  de  wet 
beeft  afgeleid,  en  nu  vraagt  ket  amendement-Tilanus  alleen 
om.  die  vrijkeid  mogelijk  te  maken.  _  . 

Nu  zegt;  men:  die  cursussen  zijn  niet  Verkonden  aan  een 
sckool.  Men  kan  ook  die  cursussen  een  zelfstandig1  karakter 
laten  dragen,  zoodat  ket  cursussen  zijn,  die  leerlingen  van 
verschillende  scholen  bevatten,  en  daarom  zou  ik  den  heer 
Tilanus  in  overweging  willen  geven1  uit  zijn  amendement  de 
woorden  ,, verkonden  aan  scholen  voor  gewoon  of  uitgehreid 
la^er  onderwijs”  te  schrappen.  Dan  staat  er  niets  anders  in 
bét  amendement  dan  ket  beginsel  der  rechtsgelijkheid.  Dan 
staat  er  niets  anders  in  dan  dat,  wanneer  een  gemeentebestuur 
cursussen  voor  lager  onderwijs  inrickt.  andere  cursussen  van 
dezelfde  soort  op  denzelfden  voet  worden  behandeld. _  Men 
Verschuilt  ziek  nu  weer  achter  ket  begrip  cursussen;  ik  kan 
mij  dat  verstaan  Van  degen'en,  die. bijv.  de. zaak  met  willen. 
Maar  tot  nu  toe  is  er  nog  nooit  eenig  verschil  geweest  oVer  de 
vraag,  wat  cursussen  in  dezen  zin  zijn.  De  omvang,  inrich¬ 
ting  en  beteekenis  Van  die  cursussen  kunnen  in  gemeentelijke 
verordeningen  worden  geregeld,  daarin  kaü  worden  uitge- 
maakt,  welke  vakken  daar  zullen  worden  onderwezen.  Daar¬ 
over  kan  dus  geen  misverstand  bestaan. 

De  keer  Kutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ken  geen 
vriend  van  cursussen,  waarover  ket  kier  gaat;  ik  beschouw 
die  als  een  achterdeurtje  om  ket  Eransch  weer  in  te  kalen 
en,  al  is  de  achterdeur  niet  altijd  te  vermijden,  de  voordeur 
is  beter.  Hier  geldt  intusschen:  Ckassez  le  francais,  il  re- 
vient,  niet  a  la  course  maar  au  cours. 

De  cursussen,  zooals  zij  bestaan,  kunnen  afbreuk  doen 
aan  de  financieele  gelijkstelling  en  in  zooverre  verdient 
ket  voorstel  van  den  keer  Tilanus  groote  waardeering,  omdat 
ket  de  strekking  heeft,  de  Lager-onderwijswet.  meer  in  over¬ 
eenstemming  te  krengen  met  de  Grondwet.  Die  waardeering 
kek  ik  kij  de  verschillende  bestrijders  niet  vernomen. 

Het  ie  niet  onjuist,  dat  ket  voorstel  ziek  niet  geheel  kij 


(Rutgers  e.  a.) 

de  Grondwet  aansluit.  De  opmerking  zou  te  maken  zijn,  dat 
de  Grondwet  spreekt  van  bij  de  wet  te  stellen  voorwaarden, 
terwijl  kier  gesproken  wordt  van  cursussen  zonder  meer.. 
.Wanneer  men  echter  nagaat  wat  de  beteekenis  van  de  be¬ 
staande  cursussen  is  en  kan  zijn,  dan  moet  worden  erkend, 
dat  men  ziek  bij  den  kestaanden  toestand  niet  zonder  meer 
kan  neerleggen.  Niet  alleen,  dat  de  cursussen  de  gelegen¬ 
heid  bieden,  aan  de  bestaande  scholen  ket  onderwijs  uit  te 
breiden  en  daarvoor  uit  de  openbare  kas  uitgaven  te  doen, 
maar  tevens  om  de  positie  van  de  onderwijzers  te  verbeteren, 
als  welkome  vermeerdering  van  hun  wedden.  Men  lette  er 
op,  dat  in  de  Lager-onderwijswet  aan  bestuurders  van  bij¬ 
zondere  scholen  zelfs  verboden  is,  een  toelage,  welke  ook, 
aan  onderwijzers  te  geven,  maar  deze  cursussen  geven  aan 
de  gemeentebesturen  de  gelegenheid  om  aan  de  onderwij¬ 
zers,  —  die  daarvoor  dan  ook  meer  werkzaamheden  ver¬ 
richten  —  uit  de  openbare  kas  inkomsten  te  verschaffen. 
Deze  cursussen  zijn  een  gelegenheid  voor  de  openbare  sckool 
om  wat  uit  te  groeien,  wat  speling  te  genieten  buiten  ket 
keurslijf  van  de  wet.  Ik  kek  er  niets  tegen,  maar  ket  is  met 
de  strekking  van  de  Grondwet  niet  in  overeenstemming, 
wanneer  die  gelegenheid  dan  niet  tevens  aan  de  bijzondere, 
sckool  wordt  geboden. 

Nu  is  de  redactie,  door  den  keer  Tilanus  voorgesteld,  in 
Nederland  niet  gebruikelijk,  zij  is  meer  de  Engelsche  wijze 
van  wetgeving.  Wanneer  wij  kier  met  een  nieuw  instituut 
te  doen  krijgen,  stellen  wij  er  prijs  op,  te  gelijk  de  casuïstiek 
voor  ons  te  zien,  al  zullen  wij  later  daarop  gaan  afgeyen. 

Het  bezwaar  tegen  het  amendement-Tilanus  is  dus,  dat 
de  casuistiek  ontbreekt,  alleen  ket  voorschrift  in  de  wet 
wordt  neergelegd,  en  ket  aan  ket  gezond  verstand  van  de¬ 
genen,  die  het  moeten  tcepassen,  wordt  overgelaten,  koe  ket 
zal  werken.  Ik  ken  ket  met  den  keer  Ketelaar  eens,  ook  in  de 
practijk,  in  de  administratie  zijn  wij  dat  niet  gewoon,  en  ket 
zal  dan  ook  m.i.  tot  keel  wat  moeilijkheden  aanleiding  geven. 

Ik  betwijfel  eigenlijk,  of  de  zaak  wel  rijp  is  om  behandeld 
te  worden,  maar  gegeven  de  overeenstemming  waarin  ket 
amendement  ziek  bevindt  met  den  geest  en  de  strekking  van 
de  Grondwet  valt  ket  mij  moeilijk,  mijn  stem  er  aan  te  ont¬ 
houden.  Misschien  zou  ket  beter  zijn,  om  deze  m.i.  onver¬ 
mijdelijke  verbetering  van  de  Lager-Onderwijswet  tot  een 
volgende  herziening  dier  wet  aan  te  houden.  Ik  wil  terloops 
opmerken,  dat  er  inderdaad  in  de  Onderwijswet  nog  wel  meer 
punten  zijn,  die  herziening  behoeven,  en  wanneer  ik  spreek 
over  een  „volgende”  herziening  denk  ik  dan  ook  niet  aan 
een  herziening  over  25  jaar..  Ik  ken  niet  bang,  dat  ket  zoo 
lang  zal  duren. 

De  keer  van  Wijnbergen :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  stem 
volkomen  in  met  den  keer  Rutgers  op  dit  punt;  ook  ik  ben 
geen  hewondei'aar  van  de  cursussen,  die  wij  kier  op  ket  oog 
hebben.  Maar  wij  bekken  nu  eenmaal  rekening  te  houden 
met  ket  bestaande.  Wij  weten  allen,  waarover  wij  nu  spre¬ 
ken;  die  cursussen  bestaan.  Ik  zou  nu  gaarne  aanstonds  van 
den  Minister  een  beslissend  antwoord  krijgen  op  deze  vraag. 
Sommige  afgevaardigden  kek  ik  zooeven  kooren  zeggen:  zij 
bekooren  niet  tot  ket  lager  onderwijs,  dus  ook  niet  in  de  wet 
op  ket  L.O.  Mijn  vraag  is  nu:  bekooren  de  cursussen,  zooals 
ze  op  ket  oogenklik  van  gemeentewege  gegeven  worden,  tot 
ket  lager  onderwijs  en  is  de  Lager-onderwijswet  daarop  dus 
van  toepassing?  Het  is  van  groot  belang,  dat  die  vraag  be¬ 
antwoord  wordt,  ook  wat  betreft  de  bevoegdheid  van  de  per¬ 
sonen,  die  daar  les  geven.  Is  ket  zoo,  dat  die  personen  geheel 
vrij  zijn,  en  dus  ook  wat  hun  bevoegdheid  betreft,  met  de 
wet  op  ket  L.O.  niets  te  maken  hebben?  De  cursussen 
bestaan,  de  inspectie  moet  dus  deze  vraag  onder  de  oogen 
bekken  gezien. 

De  wet  zegt,  dat  lager  onderwijs  is  kuis-  of  schoolonderwijs. 
Het  huisonderwijs  wordt  nader  omsekreven,  ieder  ander 
onderwijs  wordt  gezegd  te  bekooren  tot  ket  schoolonderwijs. 
Mijn  vraag  is  dus:  bekooren  de  cursussen,  die  gegeven  wor¬ 
den,  tot  ket  lager  onderwijs?  Zegt  de  Minister:  neen,  dan  is 
dat  antwoord  van  zeer  verre  strekking,  ook  wat  betreft  de 
bevoegdheid  van  de  personen,  die  daar  les  geven.  Wordt  de 
vraag  bevestigend  beantwoord  —  en  ket  antwoord  kan 
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duidelijk  niet  anders  luiden  —  dan  kunnen  wij  praten  over  de 
wijze,  waarop  de  zaak  moet  worden  geregeld,  maar  geloof  ik. 
dat  het  geen  uitstel  lijden  kan  dat  wat  de  Grondwet  voor¬ 
schrijft,  door  den  gewonen  wetgever  wordt  nagekomen. 
Behooren  zij  tot  het  L.O.,  dan  schrijft  de  Grondwet  voor, 
dat  zij  naar  denzelfden  maatstaf,  zoowel  wat  betreft  openbaar 
als  bijzonder  onderwijs,  worden  behandeld,  voor  zooveel  de 
financiën  aangaat,  en  gevoel  ik  geen  termen,  om  den  plicht, 
dien  de  wetgever  dan  heeft  te  vervullen,  naar  een  onbeken¬ 
den  datum  te  verschuiven. 

Ij 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  in  de 
eerste  plaats  op  te  merken,  dat  het  bij,  mij  aan  sterken  twijfel 
onderhevig  is,  of  dit  amendement  past  in  het  kader  van  art.  5. 

Art.  5  toch  stelt  het  geval  niet,  dat  de  gemeente  zelf  iets  ten 
"bate  van  het  onderwijs  doet,  en  daarnaar  haar  uitgaven  voor 
bijzondere  inrichtingen  van  onderwijs  moet  regelen;  art.  5 
Zegt  alleen,  dat  wanneer  een  gemeente  aan  een  instelling 
voor  bijzonder  lager  onderwijs  wat  geeft,  zij  het  dan  ook  aan 
soortgelijke  instellingen  van  bijzonder  onderwijs  moet  geven. 

Ik  zal  een  voorbeeld  noemen:  Wanneer  in  een  gemeente 
een  school  van  lager  onderwijs  bestaat  van  neutrale  richting, 
die  door  de  gemeente  wordt  gesubsidieerd,  en  er  wordt  daar 
van  Roomsch -Katholieke  of  Christelijk-Protestantsche  zijde 
een  zelfde  inrichting  opgericht,  dan  is  de  gemeente  verplicht, 
die  inrichting  op  precies  gelijken  voet  te  behandelen  als  de 
eerste  inrichting.  Maar  het  artikel  5  zegt  niets  voor  het 
geval,  dat  de  gemeente  zelf  iets  van  dien  aard  doet.  Daarom 
geloof  ik,  dat  het  amendement  van  den  geachten  afgevaar¬ 
digde  beter  past  in  het  kader  van  artikel  10'2,  dat  zegt,  dat 
als  de  gemeente  zelf  iets  op  dit  gebied  doet,  zij  verplicht  is 

I  overeenkomstige  inrichtingen  van  onderwijs  van  particu¬ 
lieren  op  gelijken  voet  te  behandelen.  Als  er  dus  iets  van 
het  amendement  terecht  zal  komen,  dan  behoort  het  thuis 
bij  artikel  102  en  niet  bij  artikel  5. 

In  de  tweede  plaats  maak  ik  de  opmerking,  dat  indien 
men  spreekt  van  cursussen  „verbonden  aan  een  school”,  men 
die  cursussen  erkent  als  een  inhaerent  deel  van  de  school, 
maar  als  dat  het  geval  is,  dan  zijn  die  cursussen  wel 
degelijk  te  regelen  bij  de  wet  op  het  lager  onderwijs  en  zal 
er  een  regeling  moeten  worden  vastgesteld,  evenals  voor  het 
gewoon  onderwijs,  buitengewoon  onderwijs  en  uitgebreid 
onderwijs  is  geschied. 

Maar  mijn  grootste  bezwaar  tegen  het  amendement  is  van 
practischen  aard.  Zooals  het  amendement  daar  ligt,  komen 
wij  tot  de  volgende  consequenties.  Wanneer  een  gemeente  I 
b.  v.  een  cursus  in  het  Fransch  opricht  en  vrienden  van  het 
bijzonder  onderwijs  richten  een  cursus  voor  zingen  in.  dan 
moet  de  gemeente  dien  cursus  subsidieeren,  omdat  zij  een 
cursus  voor  het  Fransch  heeft.  Het  amendement  immers  zegt: 

,,4.  Indien  eene  gemeente  uitgaven  doet  ten  behoeve 
van  cursussen,  verbonden  aan  scholen  voor  gewoon  of 
uitgebreid  lager  onderwijs,  behandelt  zij  de  onderschei¬ 
dene  scholen  van  dezelfde  soort  binnen  die  gemeente  op 
gelijken  voet.” 

Is  het  nu  wel  raadzaam  een  amendement,  dat  zulke  finan- 
cieele  gevolgen  voor  de  gemeenten  kan  hebben,  in  de  wet  op 
te  nemen?  Ik  ben  het  met  den  heer  van  Wijnbergen  eens, 
dat  voor  deze  gevallen  in  de  toekomst  iets  zal  moeten  worden 
gedaan,  wil  men  volkomen  gelijkstelling  tusschen  openbaar 
en  bijzonder  onderwijs  hebben.  Maar  waar  die  cursussen  op 
het  oogenblik  nog  zoo  weinig  belijnd  zijn,  zou  de  Kamer  niet 
verstandig  doen  thans  dit  amendement  aan  te  nemen. 
Daarom,  hoewel  het  beginsel  mij  sympathiek  is,  zeg  ik  met 
den  heer  Rutgers:  is  dit  niet  een  zaak,  die  beter  later,  wan¬ 
neer  een  wijziging  van  de  Lager-onderwijswet  mogelijk  ter 
hand  genomen  wordt,  meer  kans  heeft  op  een  serieuze  behan¬ 
deling  dan  thans,  nu  dit  amendement  wordt  voorgesteld. 

De  Voorzitter :  Zou  ik  den  voorstellers  in  overweging 
mogen  geven  om  thans  dit  amendement  in  te  trekken  om  het 
weder  in  te  dienen  op  art.  102  of  het  te  bewaren  tot  een 
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volgende  herziening  der  wet  op  het  lager  onderwijs?  De 
Kamer  schijnt  het  er  vrijwel  over  eens,  dat  het  amendement 
met  thuis  behoort  bij  dit  artikel. 

De  heer  Tilanus:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  slecht; 
een  enkele  opmerking  maken,.  De  Minister  heeft  in  laatste 
instantie  gezegd!,  dat  het-  misschien  wenscbelijk  was,  te  wach¬ 
ten  op  een  herziening  van  d)e  Lager-ondei wijswet.  Ik  zie  dia 
herziening  dn  de  eerste  jaren  nog  niet  komen  en  moet  ook 
eerlijk  zeggen,  dat  ik  voor  een  herziening  van  de  Lager- 
onder w i j swet  reeds  thans  niet  heel  veel  gevoel.  "Wanneer 
men  run  tot  een  herziening  zou  overgaan,  stelt  men:  alles  weer 
op  losse  schroeven ;  deze  wet  is  op  het  oogenblik  bezig,  zich 
in  het  volksleven  in  te  werken,  ook  wat  betreft  de  uitgaven, 
de  administratie  enz.  Wanneer  men  nu  in  het  land  de  ge¬ 
dachte  welkt:  binnenkort  wordt  deze  wet  weer  gewijzigd, 
geloof  ik,  dat  men  een  geheel  verkeerde  gedachte  zon  wekken 
en  die  mistige  uitwerking  van  de  wet  zou  bemoeilijken. 

Er  moet  rust  komen  op  het  gebied  van  het  lager  onderwijs. 
Wanneer  ik  nu  mijn  amendement  zou  intrekken  om  de  ver¬ 
wezenlijking  van  de  'gedachte,  in  het  amendement  neerge¬ 
legd,  uit  te  stellen  tot  een  wijziging  van  de  Lager-onderwijs¬ 
wet  aan  de  orde  is,  zou  dat  misschien  gelijkstaan  met  een  uit¬ 
stellen  ad  calendas  Graecas. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Nog  een  enkel  woord  naar1  aan¬ 
leiding  van  hetgeen  de  heer  Ketelaar  heeft  opgemerkt,  die 
meenlde,  dat,  wanneer  dit  amendement  zon  worden  aan¬ 
genomen,  het  geenszins  tot  bezuiniging  zou  leiden,  doch 
integendeel  tot  het  doen  van  meerdere  uitgaven. 

Ik  heb  mij,  torn  ik  dezen  geachten  afgevaardigde  dit 
hoerde  zeggen!,  afgevmaigd,  of  hiji  de  fimanciieele  gelijk- 
stélli  mgsgedach  te ,  welke  aian  het  amendement  ten  grondslag 
ligt,  wel  geheel  doorziet;  het  komt  mij  voor  toch  niet  meer 
dan  billijk  te  zijn,  dat,  wanneer  een  gemeente  uitgaven  doet 
voor  het  openbaar  onderwijs,  zij  deze  zelfde  uitgaven  ook 
behoort; te  doen  voor  het  bijzonder  onderwijs  en  dan  is  het  mij 
niet  duidelijk,  dat,  waar  uit  de  bel  astin  gpenninigen  van  alle 
gemeentenaren  Wordt  betaald  voor  cursussen  van  het  doen¬ 
baar  onderwijs,  uit  diezelfde  belasti  ngpenninge  n  geen  gel  dien 
zouden  mogen!  wordten  uitgetrokken  voor  cursussen  van  het 
bijzonder  onderwijs. 

Ik  erken  de  bezwainen  die  èn  door  den  Minister  èn  door 
enkele  sprekers  naar  voren  zijn  gebracht  tegen  mijn  amen¬ 
dement,  zoo  ook  die  juistheid  van  die  opmerking,  dat  deze 
wet  „cursussen”  niet  kent. 

Fei telijk  weet  iedereen,  wat  er  hier  bedoeld  wordt  met 
cursussen.  Erkennende  de  ingébrachte  bezwaren,  gehoord  die 
besprekingen,  heb  ik  gezocht  naar  een  andere  redactie  voor 
het  amendement  en  volg  daarbij  gaarne  den  wenk  van  den 
Minister,  het  voorstel  niet  vast  te  knoopen  aan  art.  5,  waar¬ 
van  ik  de  bezwaren,  die  daaraan  veilboudten  zoudleni  zijn,  inzie. 
Ik  meen  echter  te  moeten  opmerken,  dat  ik  voorshands  van 
oordeel  ben,  dat  deze  zaak  evenmin  behoort  bij  art.  ^  102, 
aangezien  dat  wetsartikel  regelt  het  vervolgonderwijs  en 
daarover  gaat  het  hier  niet. 

Ik  zou  daarom  een  nieuw  art.  bbis  willen  zien  ingevoegd 
en  heb  de  eter,  Mijnheer  de  Voorzitter',  mijn  gewijzigd  amen¬ 
dement  op  uw  bureau  te  deponeenen. 

De  Voorzitter:  De  heer  Tilanus  dient  thans  in  een  ge¬ 
wijzigd  amendement,  tot  invoeging  van  een  nieuw  artikel, 
strekkende  om  in  de  Lager-onderwijswet  een  art.  bbis  in  te 
voegen,  luidende; 

„Indiien!  eter.  gemeente  uitgaven:  doet  ten  behoeve  van 
onderwijs  buiten  die  gewone  schooluren  iu  eten  of  meer 
der  vakken,  vermeld  in  artikel  2,  onder  l  tot  en  met  a, 
behandelt  zij  dte  onderscheidene  scholen  van  dezelfde 
soort  binnen  die  gemeente  op  gelijken  voet.” 

Ik  neem  aan,  dat  ddt  amendement  ondersteund  wordt  door 
dezelfde  ledlen,  die  het  oorspronkelijk  amendement  hebben 
ondersteund. 

De  beer  Dresselhuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zie  mij 
verplicht  in  het  kort  te  antwoorden  op  hetgeen  de  heer  van 
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der  Molen  mij  straks  vroeg,  die  nl.  wilde  weten,  hoe  ik  stond 
tegenover  de  gedachte  die  aan  het  amendement  ten  grondslag 
ligt,  en  dan  als  mijn  opvatting  te  kennen  te  geven,  dat  ik 
voor  mij  volstrekt  niet  uit  het  beginsel  van  grondwettelijke 
gelijkstelling  af  leid,  dat  alles  wat  de  gemeente  dpet  in  het 
belang  van  de  opvoeding  of  ontwikkeling  van  het  kind,  per  se 
moet  leiden  tot  een  dergelijken  steun  voor  zelfstandig  optre¬ 
den  van  bijzondere  scholen  of  particuliere  ondernemingen. 

Ik  kan  mij  met  name  wat  betreft  cursussen  denken,  dat  de 
gemeente  cursussen  geeft  in  Engelsch,  bijv.  ter  wille  van  tal 
van  kinderen  in  die  gemeente,  die  daaraan  behoefte  hebben. 

Maar  uit  het  begrip  van  gelijkstelling  leid  ik  dan  nog 
volstrekt  niet  af,  dat  dit  moet  beschouwd  worden  als  zoo- 
danigen  vorm  van  openbaar  onderwijs;  dat  dit  onmiddellijk 
moet  leiden  tot  subsidieering  van  particulieren  die  hetzelfde 
willen  geven. 

Ik  voor  mij  zie  ook  de  redelijkheid  daarvan  niet  in.  Ik 
begrijp  niet  waarom  elk  onderwijs,  dat  de  gemeente  geeft, 
ook  specialistisch  onderwijs,  aanleiding  zou  moeten  geven  tot 
het  geven  van  hetzelfde  onderwijs  op  zoogenaamd  anderen 
grondslag. 

Laat  ik  de  zaak  nog  duidelijker  zeggen.  Waarom  is  het 
noodig,  dat,  indien  de  gemeente  onderwijs  geeft  in  Engelsch 
of  in  mandenmaken  of  iets  dergelijks,  dat  er  wordt  gegeven 
een  Christelijke  cursus  in  Engelsch  of  een  Christelijke  cursus 
in  mandenmaken?  Die  conclusie  trek  ik  uit  de  Grondwet  niet. 

Wat  nu  deze  zaak  betreft,  wil  ik  opmerken,  dat  die  tech¬ 
nisch  nog  even  onjuist  is  als  zij  straks  was.  Ook  nu  spreekt 
de  geachte  voorsteller  van  de  onderscheidene  scholen,  in  een 
zelfde  gemeente,  die  op  gelijken  voet  worden  behandeld.  Het 
gaat  echter  niet  om  scholen  in  deze. 

De  cursussen  —  de  Minister  zeide  het  reeds  —  hebben 
met  scholen  als  zoodanig  niets  te  maken,  maar  bovendien 
de  opmerking  van  den  Minister  omtrent  den  gelijken  voet 
blijft  ook  tegen  deze  nadere  artikelen  evenzeer  gelden. 

Wat  is  gelijke  voet?  Beteekent  dit,  dat  een  cursus  in 
zingen  gelijk  gesteld  moet  worden  met  een  cursus  in 
Engelsch?  Beteekent  gelijke  voet  —  en  ik  zou  den  heer 
Eutgers  willen  opmerken,  dat  ook  zelfs  het  Engelsche  wet- 
gevingssysteem  daarin  zou  hebben  voorzien  — ,  dat  er  een 
zelfde  aantal  leerlingen  moet  zijn,  dat  de  cursus  op  hetzelfde 
uur  moet  worden  gegeven,  even  lang  moet  duren? 

Allemaal  vragen,  welke  wij  nu  bij  de  Onderwijswet  in 
het  bijzonder  geregeld  hebben.  Moeten  wij  nu  een  sprong 
doen  plotseling,  om  te  komen  tot  een  dergelijk  algemeen 
beginsel ? 

Ik  geloof,  dat  de  Minister  een  uitnemend  advies  gegeven 
heeft  aan  den  geachten  voorsteller,  daarbij  door  den  Presi¬ 
dent  ondersteund,  om  die  zaak  uit  te  stellen  niet  tot  artikel  5, 
maar  tot  een  volgende  onderwij  sherziening  en  ging  het 
alleen  om  de  gedachte  van  dit  amendement,  dan  zou  ik  den 
wensch  uiten,  dat  die  herziening,  met  het  oog  op  de  be¬ 
teugeling  van  den  splitsingslust,  nog  lang  moge  uitblijven. 

De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  niet 
mogelijk  Voor  de  Kamer  om  dit  amendement  op  dit  oogenblik 

te  oeoordeelen. 

.  <J  heeft  den  voorsteller  den  goeden  raad  gegeven  om  dit 
uit  te  stellen  tot  de  behandeling  van  art.  102,  omdat  de 
Minister  meende,  dat  het  beter  daarbij  paste.  De  voorsteller 
geeft  daar  geen  gehoor  aan  ;  laat  ik  meededen,  dat  ik  het  ook 
daarbij  waarschijnlijk  zou  moeten  bestrijden. 

En  nu  komt  men  plotseling  met  een  geheel  ander  amen¬ 
dement,  geheel  anders  geredigeerd,  waarin  staat: 

,, Indien  de  gemeente  uitgaven  doet  ten  behoeve  van 
het  onderwijs  puiten  de  gewone  schooluren  in  een  of 
meer  der  vakken,  vermeld  in  artikel  2,  onder  l  tot  en 
met  w,  behandelt  zij  de  onderscheidene  scholen  van  die¬ 
zelfde  soort  binnen  die  gemeente  op  gelijken  Voet.” 

Onderscheidene  scholen,  Mijnheer  de  Voorzitter?  Er  is  in 
het  geheele  artikel  nog  niet  over  scholen  gesproken.  Dat  gaat 
zoo  met,  Mijnheer  de  Voorzitter.  En  ik  zou  den  heeren  voor¬ 
stellers  willen  opmerken,  zij  kunnen  er  van  maken  wat  zij 
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willen  en  zooals  ik  achter  mij  hoor  opmerken,  zij  kunnen  het 
vasthouden  tot  artikel  102,  maar  zelfs  dan  komen  zij  er  toch 
niet  uit. 

De  heer  Tilanus  Iaat  het  niet  los,  zegt  hij,  maar  als  hij 
wat  langer  in  de  Kamer  is,  dan  zal  hij  wel  wat  gemakkelijker 
iets  loslaten. 

Het  eenig  mogelijke  zou  zijn  om  de  zaak  goed  te  krijgen, 
en  spoedig  goed  te  krijgen,  dat  de  Minister  een  wetsontwerp 
indient,  alleen  voor  deze  zaak,  waarbij  deze  zaak  in  eenige 
artikelen  wordt  geregeld,  die  in  de  Lager-onderwijswet  kun¬ 
nen  worden  ingevoegd,  of  daarnaast  kunnen  bestaan,  een! 
wetsontwerp,  dat  aan  de  Departementen  is  voorbereid  en 
waarin  alle  consequenties  zijn  overzien,  zoodat  dan  de  Kamer, 
dus  ook  de  voorstellers,  dit  wetsontwerp  nauwkeuriger  kun¬ 
nen  nagaan. 

Al  was  ik  het  met  de  gedachte  van  het  amendement  geheel 
eens,  dan  zou  ik  noch  voor  dit  amendement,  noch  voor  het 
andere,  dat  wellicht  bij  art.  102  te  voorschijn  zal  komen, 
kunnen  stemmen. 

De  beer  van  der  Molen :  Mijnbeer  de  Voorzitter  !  De  dis¬ 
cussie  wordt  er  niet  duidelijker  op  en  dat  is  voor  mij  op  zich 
zelf  een  reden  om  den  heer  Tilanus  te  adviseeren  in  de  rich> 
ting  als  door  u  is  gedaan,  nl.  om  nu  het  amendement  terug 
te  nemen  en  de  nieuwe  redactie  van  het  amendement  niet  in 
behandeling  te  geven. 

Tegen  de  nieuwe  redactie  rijzen  andere  bezwaren  dan  tegen 
de  oorspronkelijke  redactie?  en  ik  acht  de  materie  op  het 
oogenblik  niet  voldoende  njp  om  daarover  onmiddellijk  na 
de  bespreking  van  het  amendement  te  beslissen. 

Ik  zou  dan  ook  den  heer  Tilanus  in  overweging  willen 
geven  zijn  amendement  nu  terug  te  nemen  en  zelf  te  over¬ 
wegen  of  de  zaak  bij  artikel  102  niet  opnieuw  kan  behandeld 
worden. Het  bezwaar,  door  hem  zelf  geopperd,  dat  artikel  102 
alleen  regelt  de  bijdrage  van  de  gemeente  voor  het  bijzonder 
vervolgonderwijs,  belet  volstrekt  niet,  dat  aan  het  artikel 
wordt  toegevoegd  de  regeling  van  de  bijdrage  van  de  ge¬ 
meente  aan  bijzondere  cursussen. 

Onopgelost  is  gebleven  de  vraag,  of  de  cursussen  al  of  niet 
tot  het  lager  onderwijs  behooren.  Op  de  categorische  vraag 
van  den  beer  van  Wijnbergen  heeft  de  Minister  geen  ant¬ 
woord  gegeven. 

Ik  wil  den  Minister  er  op  wijzen  —  ter  vergemakkelijking 
van  het  geven  van  een  antwoord  — ,  dat  wij  in  de  wet  van 
14  Juli  1919,  artikel  26 novies,  2de  lid,  een  bepaling  hadden, 
waarbij  was  aangegeven,  dat  voor  bet  onderwijs  buiten  de 
gewone  schooltijden  of  van  bijzonderen  aard,  een  bijzondere 
belooning  aan  de  onderwijzers  kon  worden  toegekend  en  dat 
bij  de  Kamer  nog  aanhangig  is  een  wetsontwerp,  om  aan  de 
gemeentebesturen  de  bevoegdheid  te  geven  de  belooning  voor 
onderwijs  buiten  de  gewone  schooluren  en  van  bijzonderen 
aard.  alsnog  over  de  jaren  1920  en  1921  aan  de  onderwijzers 
toe  te  kennen. 

Bij  de  bespreking  van  dat  artikel  is  er  in  1919  meermalen, 
ook  door  den  Minister,  op  gewezen,  dat  bet  betrof  onderwijs 
aan  cursussen,  die  buiten  de  gewone  schooltijden  voor  een 
deel  van  de  leerlingen  nog  gewenscbt  waren. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Wat  heeft  de  Minister  verder 
gedaan  ? 

Hij  heeft  op  de  staten,  waarop  hif  opgave  vroeg  van  de 
onderwijzers,  die  aan  de  cursussen  onderwijs  gegeven  hebben, 
nadrukkelijk  gevraagd,  of  daarbij  ook  voldaan  was  aan  de 
bepaling  van  artikel  16,  nl.  dat  alle  leerlingen  van  de  school 
die  cursussen  bezochten. 

Ik  noem  die  dingen  alleen  om  er  op  te  wijzen,  dat  elke 
bewering,  dat  de  cursussen  buiten  bet  lager  onderwijs  staan 
en  er.  niets  mede  te  maken  hebben,  onjuist  is. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Bij  de  bestrijding  van  bet  amen¬ 
dement  van  den  beer  Moerel  heeft  de  Minister  zooeven  een 
beroep  gedaan  op  artikel  18.  Daarin  is  geen  sprake  van  cur¬ 
sussen,  maar  van  scholen,  waarop  uitsluitend  onderwijs 
wordt  gegeven  in  de  vakken,  genoemd  in  artikel  18.  eerste 
lid.  Daarom  wil  ik  er  allen  nadruk  op  leggen,  dat  het 
bestaan  van  die  cursussen  voor  en  na  de  wet  van  1920  vol¬ 
komen  legaal  is  geweest,  dat  die  cursussen  op  vele  plaatsen 
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(Tan  der  Molen  e.  a.) 

in  een  locale  behoefte  voorzien,  en  dat  Het  niet  aangaat  die 
cursussen  uit  ons  onderwijssysteem  te  verwijderen.  Wanneer 
wij  ze  ecliter  accepteeren,  moet  daaruit  volgen,  dat  de  cur¬ 
sussen,  gegeven  door  groepen,  die  de  bijzondere  school  onder¬ 
houden,  even  goed  in  aanmerking  komen  voor  een  gemeen¬ 
telijke  vergoeding  als  de  cursussen,  die  voor  de  leerlingen 
van  liet  openbaar  onderwijs  worden  ingericht.  Nu  successie¬ 
velijk  in  verschillende  levenskringen  van  ons  volk  de  voor¬ 
ziening  in  de  behoefte  aan  onderwijs  in  eigen  kring  gevonden 
wordt,  en  die  cursussen  volgens  redelijke  opvatting  behooren 
te  blijven  binnen  die  kringen,  moet  daaraan  evenzeer  steun 
verleend  worden  als  voor  het  overige  onderwijs  in  dien  kring. 

De  vraag  op  welke  wijze  kunnen  wij  overigens  later 
behandelen. 

De  heer  Tilanus:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Een  enkele 
opmerking  slechts. 

Do  heer  Dresselhuys  ziet  geen  enkele  reden  om,  wanneer 
van  gemeentewege  een  cursus  wordt  opgericht,'  dat  dan  daar¬ 
naast  onmiddellijk  vanwege  de  voorstanders  van  het  bijzonder 
onderwijs  ook  een  cursus  zou  moeten  worden  opgericht. 

Nu  ligt  dit  ook  geheel  buiten  de  lijn  van  mijn  politieke 
opvatting;  een  dergelijke  splitsing  acht  ik,  in  overeenstem¬ 
ming  met  den  heer  Dresselhuys,  ongewenscht  en  overbodig. 
Maar  daar  gaat  het  niet  om.  Het  gaat  hier  om  onderwijs  in 
vakken  van  het  lager  onderwijs,  welke  gegeven  worden  als 
verlengstuk  van  de  school  en  veelal  in  aansluiting  aan  de 
gewone  schooluren.  De  heer  Dresselhuys  meent  voorts  dat 
mijn  amendement  technisch  niet  goed ‘is,  want  zoo  vraagt 
hij:  wat  zijn  scholen? 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  het  woord  „scholen”  ge¬ 
kozen  in  overeenstemming  met  art.  18  van  de  wet.  Daar  wordt 
gesproken  van  scholen,  uitsluitend  bestemd  voor  onderwijs 
ln  ,1*1  vakken,  in  art.  2  vermeld.  Men  zou  de  hier- 

bedoelde  scholen  cursussen  kunnen  noemen,  maar  de  wet 
bezigt  het  woord:  school”  en  daarom  heb  ik  in  mijn  gewij¬ 
zigd  voorstel  ook  dit  woord  gebruikt. 

Nu  wensch  ik  met  het  amendement  geen  cursussen  in  zin¬ 
gen  e.  d.  te  bestrijken,  maar  alleen  cursussen  in  vakken 
welke  gegeven  worden  aan  kinderen  van  de  lagere  school! 
Vandaar  dat  in  het  voorstel  gesproken  wordt  over  „vakken 
buiten  de  gewone  schooluren  gegeven”,  als  Fransch,  Duitsch. 
dutus wlskunde>  handelskennis  en  algemeene  geschie- 

Door  den  Minister  wordt  de  opmerking  gemaakt,  dat  de 
woorden:  „op  gelijken  voet”  weinig  precizeeren;  de  heer 
Dresselhuys  voegt  daaraan  toe,  dat,  indien  op  de  openbare 
school  een  cursus  gegeven  wordt  in  Fransch  er  daarnaast 
op  de  bijzondere  school  een  cursus  in  „naaien”  zou  kunnen 

Trien  gSid^eri™11  d“  ^  2<radcn  moele” 

™lT!er8t  Z°j  ik  wïllen. ze^en.  dat  dit,  gezien  de  woorden 
wL  ?et  am®nd®™eat>  n]öt  mogelijk  zal  zijn,  maar  in  de 
tweede  plaats,  dat  ik  toch  ook  niet  zou  wenschen,  dat  wan¬ 
neer  aan  de  openbare  school  een  cursus  in  Fransch  wordt 
gegeven,  dan  ook  aan  de  bijzondere  school  alleen  een  cursus 
W  1  r,a.nsctLzou1  worden  opgericht,  terwijl  men  daar 

misschien  Engelsch,  Duitsch  of  wiskunde  meer  noodig  acht  • 
e^eid  Tan  kTize  der  vakken,  mits  beperkt  tusschen  dé 
testen  ndement  g,enoemde  vakken,  zou  ik  niet  willen  aan- 

Ik  wil  ten  slotte  gaarne  den  wenk  op  volgen,  mij  geneven 
door  een  der  medeonderteekenaren  van  het  amendement 
ft^Am?ede  °?k  de  k,<jer  vaF,  Wijnbergen  instemt  en  thans  mijn 

om  \nt^kken;  f.k  ho°P  op  de  zaak  terug  te  komen 

om  en  nabij  de  behandeling  van  art.  102. 

gewijzigde  amendement  van  dien  heer  Tilanus  c.s. 
door  dJe  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  het  gieen  onder¬ 
werp  Van  bemadslagin g  meer  uit. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wersch  nog 
•lechts  een  korte  opmerking  te  maken. 


(Minister  de  Visser  e.  a.) 

n,i®VrVan  4f  M°1,e„n,l,eeW  ™  dit  TerKa”d  «*■  26 novïe,. 

alinea  2,  der  wet  van  1919  genoemd. 

bpSSt-aaniLalnR  WfS  ??hter  v®Fkeerd.  omdat  dat  artikel 
betreding  heeft  op  leerlingen,  die  de  school  bezoeken,  ter- 

S'aTÜ.tóï ïeUket”  iebben  m6t  kerlinSe“' 

demLlTfi^trokken”064  *  d°en  °Pmerken’  da‘  ** 

ke?r  de  ^isser’  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Vetenschappen:  Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter,  maar  ik  wilde 
nog  een  enkel  woord  zeggen,  niet  over  het  amendement 
maar  naar  aanleiding  van  den  wensch  van  den  heer  Tilanus' 
om  deze  zaak  bij  art.  102  te  gaan  bespreken. 

De  Voorzitter;  Het  zal  dan  daar  wel  blijken,  of  dit  al  of 

znn!f  maar  M  amendeme-nt  is  ingetrokken  en  maakt  als 
oodanig  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  nit. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
zTggem  PPen:  Dan  ^  ik  °Ver  tet  artikel  z^  een  woord 

De  Voorzitter:  Er  is  geen  artikel  aan  de  orde.  Aan  de 
vopo-  was/,en  amendement,  om  een  nieuw  artikel  5 bis  in  te 
oe„en,  dit  amendement  is  ingetrokken,  dus  ik  zou  zeggen 
dat  er  nu  niets  meer  te  bespreken  valt. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dan  zal  ik  met 

wenscht 6  achtZmd^eSr!Ulten’  v-fe’  dat  ik  h(?t  ge- 

wenscht  acht,  dat  deze  zaak  behoorlijk  voorbereid  en  bij 

afzonderlijk  ontwerp  geregeld  worat,  omdat  er  meer  aair 

vastzit,  dan  wij  nu  bij  art.  102  zonden  kunnen  overzien! 

Beraadslaging  over  artikel  II,  luidende: 

tenahvolBt?”  LaR9r-°,ldMW«ilwet  1930  ™d‘ 

..Bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  worden,  zoo¬ 
wel  in  het  belang  van  de  gezondheid  en  van  het  onder-' 
vermijding  van  uitgaven,  die  niet  strikt 
l0nod£eIllk  Z11,n'  algemeene  regelen  vastgesteld  omtrent 
den  bouw  en  de  inrichting  der  lokalen,  waarin  la^er 
schoolonderwijs  gegeven  wordt,  voor  zoover  de  scholen 
i^on^nb16  ?kalen  kehooren,  geheel  of  gedeeltelijk 
1 i  kasseil  ^orden  onderhouden,  omtrent  de 
inrichting  der  terreinen  voor  het  onderwijs  in  lichame- 

I06,  .nln"  aaij  die  scholen,  alsmede  omtrent  het 
Gelaten  m  ^  dat  m  dae  sch<d*en  mag  worden  ttae- 

me^ufZ^w  eF  *’  'D00r  dj  \eeren  Verhard,  van  Zadelhof f, 
mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Albarda, 
Vliegen  en  mevrouw  de  Vries — Bruins  is  op  Stuk  n°.  10  I 
voorgestel  d  een  amendement  om  in  artikel  II  (art.  6)  té 
schrappen  de  woorden  „en  ter  vermijding  van  uitgaven,  die 
met  strikt  noodzakelijk  zijn”. 

,  ^k  j'jd  '1®  voorstel']  ers  van  heit  amen  dement  dioen  opmer- 
Ken,  dat  dit  eigenlijk  geen  amendement  is.  Wat  zij  willen 
bereiken ,  kunnen  zij  bereiken  door  te  stemmen  tegen  het  door 
de  Regeering  voorgesteld  artikel.  Vervalt  het  door  de 
Regeermg  voorgesteld  artikel,  dan  blijft  de  oude  tekst  van 
da  wet>  <Jie  de  voorstellers  van  het  amendement  herstellen 
willen. <  Ik  mag  aannemen,  dat  de  voorstellers  dit  met  mij 
eens  zijn.  • 

Het  amendement  is  dus  vervallen,  en  ik  geef  nu  het  woord 
aan  den  heer  Gerhard  over  artikel  II, 

De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  artikel  6 
wordt  voorgesteld  in  te  voegen  de  woorden  „en  ter  vermij¬ 
ding  van  uitgaven,  die  niet  strikt  noodzakelijk  zijn”.  Als 
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(Gerhard.) 

toelichting  wordt'  gezegd,  dat  de  eiseh  van  ‘bezuiniging 
beoogt  liet  voorkomen  van  allerlei  uitgaven  die  in  dit  ver¬ 
band  overbodig  worden  genoemd.  De  Minister  is  van  oordeel, 
dat  bet  voldoende  zou  zijn,  wanneer  de  scholen  aan  bepaalde 
eischen  voldoen,  natuurlijk  voldoende  eischen,  en  dat  het 
verkeerd  is  om  daarboven  uit  te  gaan. 

Daarover  dadelijk  een  woord,  maar  vooraf  het  volgende. 

Wat  heeft  de  Minister  gedaan?  Er  is  een  bouwbesluit,  het¬ 
welk  overeenkomstig  art.  6  minimum  eischen  stelt  wat  be¬ 
treft  den  schoolbouw,  en  nu  heeft  de  Minister,  yooruitloo- 
pende  op  de  nog  niet  aangenomen  artikelen  van  dit  wetsont¬ 
werp, dat  besluit  zoodanig  gewijzigd,  dat  niet  alleen  sommige 
afwijkingen  niet  meer  worden  toegestaan,  maar  dat  hij  daar¬ 
bij  reeds  den  weg  opgegaan  is  van  vergrooting  van  lokalen 
ten  behoeve  van  grootere  aantallen  leerlingen. 

Dit  laatste  is  reeds  geschied  in  de  groote  steden ;  daarbij 
werd  eenvoudig  de  opdracht  gegeven,  dat  geen  schoolgebouw 
meer  werd  toegestaan, wanneer  het  niet  reeds  lokalen  bevatte, 
bestemd  voor  48  leerlingen,  wat  zeker  niet  tot  bezuiniging 
aanleiding  geeft,  aangezien  dan  het  geheele  schoolgebouw 
grooter  wordt. 

Daarmede  liep  de  Minister  dus  eigenlijk  vooruit  op  het¬ 
geen  nog  beslist  moest  worden,  hetgeen  voor  een  zoo  consti¬ 
tutioneel  man  als  de  Minister  van  Onderwijs  niet  zonder 
bedenking  mag  worden  genoemd.  Maar  nu  doet  zich  deze 
andere  vraag  voor:  waarvoor  is  het  goed  om  dergelijke  rege¬ 
ling  uitdrukkelijk  in  de  wet  op  te  nemen? 

Uitdrukkelijk  zegt  de  Minister  —  en  nu  kom  ik  weer  onge¬ 
veer  in  denzelfden  gedachtengang  als  ik  bij  een  ander  onder¬ 
werp  heb  moeten  volgen  — ■  dat  het  motief  is  de  bezuiniging, 
geboden  door  de  omstandigheden  van  thans. 

Daaruit  waag  ik  af  te  leiden,  dat  d©  Minister  van  oordeel 
was,  dat,  indien  de  omstandigheden  een  dergelijke 
noodzaak  niet  oplegden,  dan  tot  een  dergelijke  rigou¬ 
reuze  behandeling  van  den  scholenbouw  niet  gekomen 
zou  zijn.  Op  zichzelf  zou  dat  nog  geen  motief  zijn 
om  elke  ruimere  opvatting  voor  scholenbouw  te  ver¬ 
bieden,  wanneer  de  omstandigheden  hem  dat  niet  ge¬ 
boden.  Maar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wanneer  men  een¬ 
maal  zich  op  het  standpunt  stelt  van  voor  allen  volkomen 
gelijke  eischen,  wat  is  dan  daarvan  het  gevolg?  Dat  men 
steeds  komt  tot  de  meest  minimale  eischen  van  scholenbouw, 
die  re  bereiken  zijn,  want  dat  men  dan  uiteraard  als  maat¬ 
staf  neemt  die  gemeenten,  waar  de  geringste  eischen  worden 
gesteld  of  waar  men  moeilijk  tot  scholenbouw  zou  kunnen 
komen.  Dan  worden  de  kleine,  afgelegen  gemeenten  vol¬ 
komen  gelijkgesteld  met  de  grootere;  dan  wordt  elke  kans 
van  innerlijke  verbetering  van  den  scholenbouw  door  bouw¬ 
kundig  inzicht  of  hygiënische  opvatting  eenvoudig  ge¬ 
schrapt  en  dan  is  voor  ettelijke  tientallen  van  jaren  elk© 
verbetering  van  scholenbouw  uitgesloten.  Had  de  Minister 
dat  nu  noodig,  wanneer  deze  bewoordingen  niet  in  de  wet 
waren  opgenomen?  Was  het  voor  den  Minister  dan  onmoge¬ 
lijk  om  toch  een  remmenden  invloed  uit  te  oefenen  op  den 
scholenbouw  ?  De  ervaring  leert  voldoende,  dat  de  macht  van 
het  Departement  ook  in  dit  opzicht  heel  ver  strekt  en  wan¬ 
neer  de  gemeenten  zelf  meenen  in  staat  te  zijn  die  uitgaven 
te  doen  en  bovendien  van  oordeel  zijn,  dat  het  ook  van  be¬ 
lang  is  voor  de  scholen  —  want  dat  mag  volstrekt  niet  wor¬ 
den  uitgesloten  —  daarmede  rekening  te  houden  bij  den 
scholenbouw,  waarom  zou  dan  de  Minister  dat  verbieden, 
wanneer  hij  ook  zonder  toevoeging  van  dit  artikel  toch  een. 
dergelijken  invloed  kan  uitoefenen  op  de  wijze,  waarop  de 
scholenbouw  geschiedt  ? 

Blijven  de  gewraakte  woorden  er  in,  dan  heeft  dat  tot  ge¬ 
volg,  dat  men  in  het  bouwbesluit  steeds  gewone,  vaste,  voor 
allen  geldende  gelijke  eischen  moet  stellen;  dan  kan  er  geen 
verbetering  komen  voordat  die  wijziging  weer  weg  is  ge¬ 
nomen  en  kon  het  wel  eens  gebeuren,  dat  wij  over  10  of  12  of 
20  jaar  —  het  doet  er  niet  toe  wanneer  — .  wanneer  men  tot 
het  inzicht  komt,  dat  men  weer  ruimer  mag  medewerken, 
zitten  met  een  groot  aantal  schoolgebouwen,  waarvan  men 
spijt  heeft,  dat  zij  zoo  zijn  geworden,  en  dat  er  dan  geen 
kans  is,  daarin  verandering  te  brengen.  Ik  hoop  dan  ook 
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zeer,  dat  de  Kamer  mee  zal  willen  gaan  bij  de  verwerping 
van  dit  artikel,  waardoor  het  artikel,  zooals  het  thans  luidt, 
in  de  wet  behouden  blijft. 

De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ook  ik  acht 
de  wijziging  van  dit  artikel  volstrekt  overbodig.  De  Minister 
heeft  het  volste  recht,  als  men  de  woorden,  die  hij  thans  in 
het  artikel  heeft  ingevoegd,  niet  daarin  voegt,  om  bij  een 
algemeenen  maatregel  van  bestuur,  regelende  den  bouw  van 
scholen,  daarin  andere  bepalingen  op  te  nemen,  om  daarin 
andere  bepalingen  te  maken.  Nu  kan  ik  ter  wereld  niet  be¬ 
grijpen  waarom  in  dit  artikel  zelf  moet  gezegd  worden:  ,,en 
ter  vermijding  van  uitgaven,  die  niet  strikt  noodzakelijk 
zijn”.  Als  de  Minister  een  nieuwen  algemeenen  maatregel 
van  bestuur  gaat  ontwerpen,  die  wordt  vastgesteld,  en  daarin 
wordt  rekening  gehouden  met  de  eischen  van  de  zuinigheid, 
dan  is  het  in  orde.  Als  de  Minister  met  het  artikel,  zooals  het 
nu  luidt,  als  het  wordt  aangenomen,  het  niet  wil  doen,  dan 
is  het  nog  in  orde,  want  dan  heeft  hij  de  zaak  nagegaan  en 
is  hij  tot  de  conclusie  gekomen,  dat  geen  wijziging  noodig  is. 
Dit  vermoed  ik  niet,  want  de  Minister  zal  wel  tot  wijziging 
concludeeren,  omdat,  als  dit  er  in  blijft  staan,  het  geval  zich 
zal  voordoen, *dat  wij  er  altijd  aan  gebonden  zullen  blijven.. 
Is  wijziging  van  het  bouwbesluit  noodig,  dan  zal  de  wet 
eerst  moeten  gewijzigd  worden,  want  dan  kan  men  niet 
zonder  meer  het  Koninklijk  besluit  veranderen.  Ik  herhaal 
dus:  ik  acht  deze  wijziging  overbodig. 

De  heer  van  der  Molen  :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  De  heeren 
Gerhard  en  Ketelaar  hebben  zich  gekeerd  tegen  de  wijziging 
van  art.  6  der  wet  op  het  lager  onderwijs,  omdat  zij  vreezen 
dat  daarvan  het  gevolg  zal  zijn,  dat  de  Regeering  bij  de 
beoordeeling  van  bouwplannen  en  bij  de  inrichting  van  de 
eischen  van  het  bouwbesluit  zich  tot  zoodanige  minima  zal 
bepalen,  dat  het  alleen  mogelijk  zal  zijn  eenvoudige  en  sober 
ingerichte  scholen  te  bouwen,  maar,  ook  al  werden  die  woor¬ 
den  uit  dit  artikel  6  geschrapt  en  bleef  de  oorspronkelijke 
redactie  gehandhaafd,  dan  zou  de  Minister  toch  nog  in  zijn 
bouwbesluit  de  eischen  kunnen  opnemen,  welke  hij  voor¬ 
nemens  is  daarin  neer  te  leggen.  De  eischen  van  vereenvou¬ 
diging  en  versobering,  welke  moeten  worden  toegepast  zoo¬ 
wel  voor  de  openbare  als  voor  de  bijzondere  scholen,  zijn 
onafhankelijk  van  de  woorden  van  artikel  6.  Dit  artikel  geeft 
den  Minister  alleen  de  bevoegdheid  om  een  dergelijken  alge¬ 
meenen  maatregel  van  bestuur  uit  te  vaardigen.  Nu  staat 
er  tot  dusver  in  artikel  6,  dat  die  algemeene  maatregel  van 
bestuur,  dient  om  te  voorzien  in.de  behoefte  aan  hygiëne  en 
onderwijs,,  en  nu  wenscht  de  Minister  er  bij  te  voegen,  dat 
ook  rekening  zal  worden  gehouden  met  de  beperking  van  de 
noodige.  uitgaven.  Die  woorden  vormen  in  dit  opzicht  een 
vlag,  die  bedoelt  deze  herziening,  welke  behandeld  wordt, 
te  sieren,  en  hier  komt  speciaal  uit  de  wensch  van  den  Minis¬ 
ter,  om  te  demonstreeren,  dat  hij  met  deze  wijziging  bezuini¬ 
ging  wil  aanbrengen. 

Met  of  zonder  deze  wijziging  kan  de  Minister  doen  wat 
hij  voornemens  is  te  doen  en  daarom  heb  ik  er  op  zich  zelf 
geen  bezwaar  tegen  den  Minister  de  inwilliging  van  zijn 
wensch  te  gunnen.  Ik  acht  het  volstrekt  niet  overbodig,  dat 
wij  er  telkens  aan  herinnerd  worden,  dat  wij  moeten  be¬ 
zuinigen. 

Nu  is  wel  in  de  Memorie  van  Antwoord  gezegd,  dat,  als  de 
voorstanders  van  het  bijzonder  onderwijs  meer  geld  willen 
besteden  aan  de  inrichting  van  de  gebouwen  dan  de  eischen 
van  het  bouwbesluit  toelaten,  dit  mogelijk  is.  Ik  zal  een  reëel 
voorbeeld  noemen.  Als  op  grond  van  de  eischen  van  het  bouw¬ 
besluit  voor  den  bouw  en  de  inrichting  van  een  bijzondere 
school  wordt  toegestaan  bijv.  f  60  000  en  het  schoolbestuur 
wil  ter  verfraaiing  hardsteen  in  den  gevel  en  andere  dingen 
aanbrengen  en  uit  eigen  middelen  f  10000  er  bovenop  leggen, 
dan  zegt  de  Minister:  dat  kan.  Maar  wanneer  de  openbare 
kas  nu  gebonden  is  aan  de  eischen  van  het  bouwbesluit,  dan 
zal  daardoor  kunnen  ontstaan  de  mogelijkheid,  dat  men  rijk 
getooide,  mooi  versierde  bijzondere  scholen  krijgt,  en  daar¬ 
tegenover  armelijke,  grauwe,  eenvormige,  sobere  en  sombere 
openbare  scholen.  Ik  zeg  dat  nu  met  woorden,  waardoor  de 
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tegenstelling  Eet  sterkste  uitkomt.  Waar  echter  bijv.  getwist 
wordt  met  liet  gemeentebestuur  van  Rotterdam  of  in  school¬ 
lokalen  de  lambriseering  gemaakt  zal  worden,  van  tegels  of 
van  portland-cement,  een  verschil  van  enkele  guldens  per 
lokaal,  en  het  bouwen  wordt  daardoor  een  jaar  opgehouden, 
zeg  ik,  dat  dan  een  inspecteur,  ook  wanneer  hij  gesteund 
wordt  door  den  Minister,  het  doel  voorbijstreeft.  Er  komt  ook 
aan  de  inmenging  van  boven  een  grens.  Wanneer  het  de  be¬ 
doeling  is  voortaan  voor  elke  school  tot  op  een  centimeter 
nauwkeurig  vast  te  stellen  wat  er  gebeuren  mag  en  alles  op 
eenvormige  wijze  voor  ’t  geheele  land  door  te  drijven,  dan  ge¬ 
loof  ik,  dat  men  het  doel  voorbijstreeft.  Er  zou  voor  de  open¬ 
bare  scholen  nog  wel  een  middel  gevonden  kunnen  worden, 
maar  ik  zal  dat  niet  verder  bespreken.  Ik  concludeer  dus  dat 
het  onverschillig  is  of  de  woorden  er  wel  in  staan  of  niet, 
maar  als  de  Minister  prijs  stelt  op  het  behoud  van  de  woor¬ 
den,  goed. 

Nog  een  kleine  opmerking.  In  het  Regeeringsartikel  staat: 
Bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  worden,  zoowel  in 
het  belang  van  de  gezondheid  en  van  het  onderwijs  en  ter 
vermijding  van  uitgaven,  die  niet  strikt  noodzakelijk  zijn, 
enz.  Voor  het  laatste  „en”  zoude  beter  gelezen  worden  „zoo¬ 
wel”. 

De  heer  Eutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  wijziging 
van  dit  artikel  zal  aan  de  Regeering  een  grooter  bevoegdheid 
geven.  Thans  kan  zij  alleen  eischen  stellen  in  het  belang 
van  gezondheid  en  onderwijs;  voortaan  zal  zij  ook  eischen 
mogen  stellen  ter  vermijding  van  onnoodig©  uitgaven.  De 
heer  Ketelaar  schijnt  te  meenen,  dat  de  Regeering  dit  thans 
ook  kan.  Wanneer  de  Regeering  dit  echter  doet,  dan  gebruikt 
zij  een  bevoegdheid  voor  een  ander  doel,  dan  waarvoor  zij  is 

fegeven.  Daarom  mag  niet  gezegd  worden,  dat  d©  Regeering 
e  uitbreiding  harer  bevoegdheid  niet  behoeft. 

Een  dergelijke  wijze  van  redeneeren  is  intusschen  —  men 
vergunne  mij  deze  opmerking —  misschien  geschikt  om  aan 
te  toonen  dat  een  wetsredactie,  zooals  wij  die  hier  hebben  in 
het  algemeen,  niet  aanbevelenswaardig  is.  Het  beperken  van 
een  bevoegdheid  door  een  voorwaarde,  die  alleen  ter  beoor- 
deeling  is  van  de  Regeering,  kan  in  de  practijk  leiden  tot 
het  gaan  buiten  de  grenzen  van  de  bevoegdheid.  Maar  ik 
voor  .mij  zou  niet  willen  zeggen  tegen  de  Regeering:  schrijf 
quasi  in  het  belang  van  het  onderwijs  of  van  de  gezondheid 
maar  iets  voor,  dat  alleen  strekt  om  de  gemeenten  te  beletten 
uitgaven  te  doen,  die  niet  strikt  noodzakelijk  zijn.  Dat  is 
iets  anders.  Ik  geloof  niet  dat  van  uit  de  Kamer  de  Regee- 
ring  aangemoedigd  behoeft  te  worden  om  buiten  de  grenzen 
van  deze  bevoegdheid  te  gaan. 

Nu  vraagt  de  Regeering  die  bevoegdheid  uit  te  breiden, 
opdat  zij  grenzen  kan  stellen  aan  de  uitgaven  die  niet  nood¬ 
zakelijk  zijn.  Het  schijnt  mij  ontwijfelbaar,  dat  dit  een  uit¬ 
breiding  is  en  dat  de  Regeering  nu  niet  alleen  een  minimum 
kan  -tellen,  maar  ook  een  maximum. 

Dat  is  iets  nieuws.  Wanneer  de  Regeering  in  de  wet  wil 
neerschrijven  bepalingen  ter  vermijding  van  uitgaven,  die 
niet  strikt  noodzakelijk  zijn,  dan  moeten  het  wel  verbods¬ 
bepalingen  zijn,  maxima  die  men  niet  mag  overschrijden. 

Daartegen  heb  ik  dit  eene,  doch  overwegende  bezwaar, 
dat,  door  een  dergelijke  bepaling  in  het  bouwbesluit  op  te 
nemen,  aan  de  bijzondere  scholen  zal  worden  belet,  ook  op 
eigen  kosten  de  gebouwen  te  verfraaien  of  in  te  richten  op 
een  wijze,  afwijkende  van  het  bouwbesluit.  Op  blz.  4  van 
de  Memorie  van  Antwoord  zegt  de  Minister: 

?,Het  wil  hem  aanvankelijk  voorkomen,  dat  'de 
vrijheid  van  de  schoolbesturen  om  uit  eigen  middelen 
meer  aan  een  schoolgebouw  te  besteden  dar^  volgens  de 
in  het  Bouwbesluit  te  stellen  normen  het  gebouw  mag 
kosten,  niet  in  strijd  is  met  eenige  bepaling  der  wet.” 

Maar  de  Regeering  stelt  ook  voor,  in  artikel  89,  90  een 
wijziging  aan  te  brengen,  die  met  de  thans  besproken  wijzi¬ 
ging  ten  nauwste  samenhangt.  Dit  art.  89  bevat  voorwaar¬ 
den  van  subsidieering  van  bijzondere  scholen.  Artikel  88 
zegt; 
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„De  kosten  van  instandhouding  van  bijzondere 
scholen  worden  volgens  de  bepalingen  der  artikelen  97 
tot  en  met  105  uit  de  openbare  kassen  aan  de  besturen 
dier.  scholen  vergoed,  mits  voldaan  wordt  aan  de  voor¬ 
schriften  der  artikelen  89  tot  en  met  96.” 

In  artikel  89,  90  wordt  als  voorwaarde  gesteld: 

„Het  gebouw,  waarin  de  school  is  gevestigd,  voldoet 
aan  de  bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  zoowel  in 
het  belang  van  de  gezondheid  als  van  het  onderwijs 
vastgestelde  regelen”  enz. 

Om  voor  subsidie  in.  aanmerking  te  komen,  moet  dus  wor¬ 
den  voldaan  aan  maximale  eischen,  gesteld  ter  vermijding 
van  uitgaven,  die  niet  strikt  noodzakelijk  zijn.  Daarom 
komt  het  mij  bescheidenlijk  voor,  dat  het  niet  juist  is,  dat  de 
Regeering  zegt,  dat 

„de  vrijheid  van  de  schoolbesturen  om  uit  eigen  mid¬ 
delen  meer  aan  een  schoolgebouw  te  besteden  dan  volgens 
de  in  het  Bouwbesluit  te  stellen  normen  het  gebouw 
mag  kosten,  niet  in  strijd  is  met  eenige  bepaling  der 

wet.” 

De  bepaling  in  art.  89,  90  zou  dan  voor  mij  een  af  doende 
grond  zijn.  om  tegen  het  ontwerp  te  stemmen.  Het  lijkt  mij 
zoo  exorbitant,  om  aan  een  schoolbestuur  te  beletten,  uit 
eigen  middelen,  zonder  dat  een  cent  aan  de  openbare  kas 
kost,  iets  aan  het  gebouw  ten  koste  te  leggen,  dat  ik  —  in¬ 
stemming  betuigende  met  het  streven  om  de  gebouwen  goed- 
kooper  te  doen  zijn  — -  niet  kan  besluiten  mijn  stem  aan  dit 
artikel  te  geven.  Indien  de  Regeering  de  minima  wil  ver¬ 
lagen,  kan  zij  daardoor  invloed  op  de  kosten  uitoefenen 
zonder  dat  daartegen  bezwaar  bestaat. 

De  heer  Vliegen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  even 
aantoonen,  in  welke  ongelegenheid  een  gemeentebestuur  kan 
worden  gebracht,  wanneer,  zooals  tot  nu  toe  van  den  kant 
van  het  Departement,  schematisch  alles  naar  één  maatstaf 
wordt  behandeld. 

.  A;!9  voorbeeld  van  dit  laatste  wil  ik  er  op  wijzen,  dat 
in  den  laatsten  tijd  aan  alle  plannen  voor  scholenbouw,  zoo¬ 
wel  voor  openbaar  als  bijzonder  onderwijs,  die  van  uit 
Amsterdam  aan.  het  Departement  ter  goedkeuring  werden 
gezonden,  de  eisch  werd  gesteld,  dat  alle  klasselokalen 
moesten  worden  gebouwd  voor  48  kinderen,  onverschillig, 
of  de  schoolbevolking  eenige  kans  had  ooit  zoo  talrijk  te 
worden.  Ik  herinner  aan  de  school  Talmud  Thora,  waaraan 
ook  die  eisch  werd  gesteld,  terwijl  wij  de  overtuiging  heb¬ 
ben,  dat  die  school  nooit  een  aantal  kinderen  krijgt,  dat 
klassen  van  48  kinderen  noodig  maakt,  omdat  het  nu  een¬ 
maal  niet  een  school  met  zooveel  werfkracht  is.  Toch  werden 
lokalen  voorgeschreven  voor  48  leerlingen.  Dat  is  toch  het 
tegendeel  van  bezuiniging!  Die  school  wordt  veel  duurder, 
niet  alleen  doordat  groote  lokalen  moeten  worden  gebouwd, 
maar  ook  doordat  de  exploitatie  duur  wordt:  onderhoud,  ver¬ 
warming,  schoonhouden,  alles  kost  veel  meer  dan  noodig  is. 

Nu  begrijp  ik,  dat  een  dergelijke  algemeene  maatregel 
van  bestuur  noodig  is,  ofschoon  het  wel  een  beetje  vervelend 
is,  dat  een  gemeentebestuur  als  dat  van  Amsterdam,  dat  zijn 
eigen  bouwdienst  heeft,  die  minstens  evengoed  is  als  die  van 
het  Rijk  —  er  is  geen  bouwdienst  in  ons  land,  die  meer 
scholen  heeft  gebouwd  dan  Publieke  Werken  in  Amsterdam 
—  uit  den  Haag  nog  voorschriften  moet  krijgen,  hoe  het 
moet.  Dat  is  toch  absoluut  overbodig!  Men  zou  zich  kunnen 
bepalen  tot  het  voorschrijven  van  zekere  minimum-eischen, 
waaraan  een  school  moet  voldoen,  maar  laat  verder  de  ge¬ 
meenten  vrij.  Bovendien  zijn  er  zaken,  die  nu  eenmaal  in 
den  Haag  niet  beoordeeld  kunnen  worden.  Hoe  het  uiterlijk 
van  een  school  moet  zijn,  hangt  niet  alleen  van  de  school  af ; 
dat  hangt  ook  af  van  de  straat,  waarin  zij  komt  te  liggen, 
van  het  stadsbeeld,  of  zij  al  dan  niet  op  een  hoek  komt  te 
staan,  enz. 

Het  kan  een  ingebouwde  school  zijn,  waarbij  men  aan 
den  gevel  in  ’t  geneel  geen  eischen  behoeft  te  stellen;  zij 
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kan  anderzijds  op  een  punt  komen  te  staan,  waar  het  stads¬ 
beeld  noodig  maakt,  dat  er  aan  den  gevel  hooge  eischen 
worden  gesteld.  Dergelijke  dingen  kunnen  onmogelijk  naar 
een  algemeenen  regel  worden  behandeld. 

Er  moet  vrijheid  zijn  voor  de  gemeentebesturen.  Het 
spreekt  vanzelf,  dat  de  schoolbouw  in  een  groote  stad  iets 
anders  is  dan  op  een  dorp  en  dat  niet  met  algemeene  voor¬ 
schriften  in  elkaar  is  te  zetten. 

Indien  het  hier  voorgestelde  tot  stand  komt,  zal  de  macht 
van  den  Minister  zoo  buitengewoon  groot  zijn,  dat  hij  alles 
wat  maar  even  gaat  boven  het  minimum,  kan  schrappen 
en  dat,  terwijl  het  Rij k  geen  cent  voor  de  zaak  betaalt  en 
niet  verantwoordelijk  is  voor  de  kosten,  die  de  zaak  heeft. 
Ik  acht  het  dan  ook  absoluut  noodzakelijk,  dat  het  voorstel 
van  den  heer  Gerhard  wordt  aangenomen,  maar  ook  dan 
nog  zou  ik  den  Minister  in  overweging  willen  geven,  bij 
het  maken  van  den  algemeenen  maatregel  van  bestuur  reke¬ 
ning  te  houden  met  de  zeer  uiteenloopende  eischen,  die  in 
de  verschillende  gemeenten  aan  de  scholen  moeten  worden 
gesteld,  vooral  wanneer  de  vrijheid  er  komt  om  kleinere 
klassen  te  maken  dan  de  wet  aangeeft.  Zijn  gemeente-  en 
schoolbesturen  vrij,  het  anders  te  doen,  dan  is  een  algemeen 
voorschrift  van  lokalen  voor  klassen  van  48  leerlingen  een 
dwaasheid. 

Hier  dringt  juist  het  Rijk  aan  de  gemeente  op,  meer  te 
doen  dan  strikt  noodig  is,  en  daarom  dring  ik  er  zeer  bij 
den  Minister  op  aan,  zijn  algemeenen  maatregel  zóó  te 
treffen,  dat  met  de  meest  verschillende  eischen  en  omstan¬ 
digheden  kan  worden  rekening  gehouden. 

De  heer  de  Monté  ver  Loren:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
De  beschouwingen  over  dit  artikel,  ook  van  den  laatsten 
spreker,  hebben  aangetoond,  dat  wanneer  de  Regeering  zich 
zou  zetten  aan  de  uitvoering  van  het  aangevulde  artikel  der 
Lager-onderwijswet,  zooals  de  Minister  dit  heeft  yoorge- 
steid,  met  de  eischen  van  de  practijk  in  de  verschillende 
deelen  van  het  land  rekening  zal  moeten  worden  gehouden. 
Maar  ik  geloof  niet,  dat  het  juist  zou  zijn,  op  grond  van 
dergelijke  practiscke  overwegingen,  in  beginsel  bezwaar  te 
maken  tegen  het  recht,  dat  de  Regeering  zou  krijgen,  om 
naast  minima,  waaraan  de  scholen  moeten  voldoen,  ook 
maximum  bepalingen  op  te  nemen  in  het  Bouwbesluit.  Ik 
geloof,  dat  het  inderdaad  nog  niet  zoo  zeker  ls,  dat  de  ver¬ 
schillende  besturen,  die  over  den  bouw  van  scholen  te  be^ 
slissen  hebben,  daarbij  steeds  die  zuinigheid  in  acht  nemen 
en  zullen  nemen,  die  onder  de  tegenwoordige  omstandig¬ 
heden  noodzakelijk  is.  Nu  kan  men  wel  zeggen,  dat  dit  is 
een  zaak  van  de  plaatselijke  besturen  en  dat  daarover  ten 
slotte  de  plaatsehjke  besturen  en  de  plaatselijke  kiezers 
zullen  hebben  te  oordeelen,  maar  wij  weten  allen,  dat  wan¬ 
neer  ten  gevolge  van  een  ©enigszins  ruim  huishouden  van 
plaatselijke  besturen  tot  uitgaven  besloten  is  en  de  begroe¬ 
tingen  van  verschillende  gemeenten  met  uitgaven  belast  zijn, 
die  zwaar  zijn  te  dragen,  dat  dan  het  oogenblik  gekomen  is, 
dat  men  bij  het  Rijk  komt  en  zegt:  steun  die  gemeenten, 
kom  ze  te  gemoet.in  de  uitgaven,  die  zij  gedeeltelijk  ten  ge¬ 
volge  van  hun  eigen  beheer,  en  misschien  niet  het  minst 
door  hun  eigen  beheer,  op  zich  voelen  drukken.  Daarom 
komt  mij  het  denkbeeld  van  den  heer  Minister  niet  mis¬ 
plaatst  voor,  maar  ik  moet  erkennen  dat  het  bezwaar  van 
den  heer  Rutgers  voor  mij  van  groot©  beteekenis  is.  Het  gaat 
toch  zeker  niet  aan,,  dat  wanneer  uit  eigen  middelen  gebou¬ 
wen  worden  bekostigd,  grooter,  mooier  en  rijker  gebouwd 
dan  men  volgens  de  wettellijke  voorschriften  ten  laste  van  de 
publieke  middelen  zou  mogen  doen,  dat  verboden  zou  zijn. 
Ik  zou  daarom  den  Minister  in  overweging  willen  geven  om 
niet  vast  te  houden  aan  de  voorgestelde  invoeging  in  art.  6, 
maar  liever  te  komen  met  een  nieuwen  Wettelijken  maat¬ 
regel,  waaraan  het  denkbeeld  ten  grondslag  ligt,  dat  naast 
minima  voortaan  het  Bouwbesluit  ook  maxima  zal  bevatten, 
maar  maximum  eischen,  die  slechts  zullen  gelden  voor  zoo¬ 
ver  de  uitgaven  voor  de  stichting  der,  gebouwen  komen  uit 
de  openbare  kassen.  .Waar  de  Regeering  op  het  oogenblik 
een  zekere  bemoeienis  heeft  met  het  bouwen  van  «obolen, 
doordat  het  Bouwwetje  in  werking  is,  waarvan  thans  tijde¬ 
lijke  verlenging  wordt  voorgesteld,  komt  het  mij  voor,  dat 


(de  Monté  ?er  Loren.) 

er  voor  de  Regeering  geen  overwegend  bezwaar  kan  bestaan, 
om  wellicht  onder  tijdelijke  continueering  van  dat  wetje, 
met  een  geheel  nieuw  wetsvoorstel  te  komen,  dat  van  dezen 
aard  zou  zijn,  dat  voortaan  het  Bouwbesluit  ook  maxima 
zal  bevatten,  die  echter  alleen  zullen  gelden,  voor  zoover  de 
kosten  aan  de  openbare  kassen  zullen  worden  ontleend. 

Het  denkbeeld,  dat  ik  aan  de  hand  doe,  is  voor  het  open¬ 
baar  onderwijs  niet  zoo  vreemd  als  men  wellicht  wel  zou 
meenen.  Reeds  op  dit  oogenblik  zegt  artikel  54  van  de 
Lager-onderwijswet; 

,,Elke  gemeente  voorziet  in  de  kosten  van  haar  lager 
onderwijs,  voor  zoover  die  kosten  niet  komen  ten  laste 
van  anderen  of  op  andere  wijze  worden  gevonden.” 

Het  artikel  onderstelt  dus  reeds,  dat  de  kosten  van  het 
openhaar  lager  onderwijs  ten  deele  op  andere  wijze  zullen 
worden  gevonden,  dan  ten  laste  van  de  gemeentehegrooting. 

Het  uitwerken  van  het  denkbeeld,  dat  ik  aan  de  hand 
deed  ten  opzichte  van  het  openhaar  onderwijs,  is  dan  ook  zeer 
eenvoudig.  Het  zal  slechts  noodig  zijn  om  in  art.  55,  sub  c, 
waarin  gezegd  wordt,  dat  de  kosten  van  het  stichten  en  in 
stand  houden  van  schoolgebouwen  komen  ten  laste  van  de 
gemeentehegrooting,  de  bepaling  op  te  nemen,  dat  dit  zal 
eschieden  voor  zoover  bij  de  stichting  niet  zijn  overschreden 
e  maximum  bepalingen  van  het  bouwbesluit,  opgenomen  ter 
voorkoming  van  het  onnoodig  opdrijven  van  uitgaven. 

Ten  opzichte  van  het  bijzonder  onderwijs  zal  de  uitwerking 
niet  zoo  eenvoudig  zijn,  omdat  men  daar  te  doen  heeft  met 
het  indienen  van  aanvragen  aan  het  gemeentebestuur,  met 
het  opmaken  van  begrootingen  en  later  met  het  opmaken  van 
rekeningen.  Indien  men  de  vrijheid  wil  voorbehouden  voor 
de  schoolbesturen,  naast  de  maximum  uitgaven,  die  het  bouw¬ 
besluit  toelaat,  nog  andere  uitgaven  te  doen,  om  de  gebouwen 
fraaier,  mooier,  doelmatiger  te  maken,  uit  eigen  middelen, 
niet  ten  laste  van  de  gemeentehegrooting,  zal  het  noodig  zijn 
in  enkele  artikelen,  waar  nn  van  het  indienen  van  een  be- 
grooting  of  een  rekening  wordt  gesproken,  te  spreken  van  het 
indienen  van  dubbele  stukken,  opgemaakt  de  eene  reeks  vol¬ 
gens  de  maximum  bepalingen  van  het  bouwbesluit,  met 
daarnaast  andere  stukken,  die  de  volledige,  werkelijk  te  doene 
of  gedane  uitgaven  zullen  bevatten. 

Ónmogelijk  is  zulk  een  regeling  geenszins.  Ik  hen  in  den 
korten  tijd,  dien  ik  had,  om  mij  met  deze  zaak  bezig  te 
houden,  er  in  geslaagd  in  een  zevental  artikelen  die  regeling 
naar  mijn  meening  op  vrij  eenvoudige  wijze  te  belichamen. 
Ik  zal  deze  artikelen  niet  hier  thans  bij  wijze  van  amendement 
indienen,  omdat  in  deze  debatten  het  verhand  van  zulk  een 
regeling  met  de  andere  bepalingen  der  Lager-onderwijswet 
misschien  niet  geheel  te  overzien  zou  zijn.  Maar  één  ding 
staat  wel  vast,  indien  men  den  weg  opgaat,  welken  ik  heb 
aangegeven,  spreekt  het  vanzelf,  dat  het  absoluut  onnoodig 
is  in  de  subsidie-voorwaarden  van  art.  89  de  bepaling,  op  te 
nemen,  dat  de  maximum  eischen  van  het  bouwbesluit  niet 
mogen  zijn  overschreden. 

Immers  uit  de  openbare  kas  zal  slechts  betaald  worden  wat 
met  die  maximum  eischen  overeenstemt  en  wat  de  school¬ 
besturen  geheel  nit  eigen  middelen,  dns  niet  uit  de  openbare 
kas,  aan  de  scholen  willen  ten  koste  leggen,  staat  geheel  te 
hunner  beoordeeling.  Subsidie-voorwaarden  hebben  in  dit 
opzicht  dus  niets  te  bepalen. 

Het  systeem,  dat  ik  aanbeval,  handhaaft  dus  volkomen  de 
gelijkheid  tusschen  bijzonder  en  openhaar  onderwijs;  wie  uit 
eigen  middelen  gelden  wil  ten  koste  leggen  aan  het  openhaar 
onderwijs  om  dat  heter  te  doen  beantwoorden  aan  ziin  doel, 
en  daartoe  voor  de  gehouwen  meer  wil  nitgeven,  dan  de 
maximum  eischen  van  het  bouwbesluit  meebrengen,  is  daarin 
volkomen  vrij. 

Als  de  door  mij  bedoelde  regeling  mocht  tot  stand  komen, 
Mijnheer  de  Voorzitter,  zal  kunnen  worden  verwezenlijkt  wat 
door  mij,  ik  herinner  het  mij,  reeds  een  40  jaar  geleden  hij 
debatten  over  deze  zaak  als  wensch  is  ter  sprake  gebracht: 
een  openbare  school  als  monument  van  de  belangstelling  van 
diegenen,  die  openhaar  onderwijs  bijzonder  op  prijs  stellen. 

Ik  zou  dan  ook  gaarne  zien,  dat  de  Minister  zal  trachten 
zulk  een  regeling  tot  stand  te  brengen. 
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Mejuffrouw  Groeneweg:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal. 
ua  alles  wat  eir  reeds  gezegd  is,  maar  een  enkel  woord  noodig 
nebben  om  de  voorgestel  de  wijziging  te  ontraden.  Voor  mij 
is  lang  niet  zeker,  dat  het  belang  van  de  gezondheid  en  van 
het  onderwijs_  niet  in  gedrang  zal  komen  door  opneming  van 
het  derde  element,,  de  vermijding  van  uitgaven,  die  niet 
strikt  noodzakelijk  zijn. 

Ik  zeg  dit  niet  zonder  reden.  Wij  hebben,  in  Rotterdam 
eenige  maanden  geleden  daaromtrent  ondervinding  opgedaan. 
Hit  de  debatten  in  .  dien  raad  kan  ook  een  buitenstaander 
leeren,  hoe  gevaarlijk  het  opnemen  van  deze  bepaling  zou 
kunnen  werken,  en  hoe  het  eigenlijk  een  quaestie  van  appre¬ 
ciatie  is  wat  er  moet  worden  verstaan  onder  noodzaken] ke 
uitgaven.  Het  is  natuurlijk  Zijn  Elxoellentie  heel  góed 
bekend,  over  welke  zaak  ik  hier  spreek;  het  gaat  over  de 
quaestie,  in  hoeverre  een  gemeentebestuur,  of  een  gemeente¬ 
lijke  dienst  niet  zal  mogen  beslissen,  niet  alleen  over  de 
inrichting  en  den  opzet  bij  den  bouw  der  schoolgebouwen  en 
lokalen,  maar  ook  zelfs  het  afwerken  daarvan. 

Al  de.  scholen,  die  ik  van  nabij  ken  en  waarin  ik  meer 
dam  20  jaar  heb  gewerkt  te  Rotterdam,  voldoen  slechts'  aan 
de  allereenvoudigste  eisohen,  die.  men  op  dit  gebied  kan 
stellen.  Op  23  Februari  1922  werd  in  den  gemeenteraad  be¬ 
sloten  tot  den  bouw  van  een  scholencomplex  van  39  lokalen. 
Oudergewoonte  was  in  het  plan  opgenomen  het  aanbrengen 
van  tegellambrizeeringen  rond  de  wanden  der  klasse-lokalen 
en  eetruimten.  Ieder  die  in  schoolgebouwen  gewerkt  heeft, 
zal  het  met  mij  eens  zijn,  dat  het  afwerken  met  tegels  een 
quaestie  is  van  hygiëne  en  dat  het  milieu,  waarin  de  kinderen 
verkeeren,  invloed  op  hen  uitoefent.  Een  onsmakelijk  milieu 
oefent  op  de  kinderen  een  d eprimeeremd en  invloed  uit.  Nie¬ 
mand  zal  tegenspreken,  dat  een  betegelde  wand  gemakke- 
lijker  af  doemde  te  reinigen  is  dan  een  geverfde.  Maar  ten 
slotte  is  gebleken,  dat  betegelen  niet  alleen  meer  hygiënisch 
ma  ar.  ook  financieel  voordeeliger  uitkomt  op  den  duur.  De 
technische  dienst  van  de  gemeente  Rotterdam  berekent, 'dat, 
al)  besparen  wij  momenteel  op  de  uitgaven  door  de  wanden 
te  laten  verven  dit  ons  over  15  of  20  jaar  toch  duurder  zal 
uitkqmen  dan  het  betegelen  der  gehouwen. 

Dit  is  aangetoond  in  een  staatje,  voorkomende  in  de  R<m\- 
delingen  van  den  gemeenteraad  van  Rotterdam,  daarin  op¬ 
genomen  op  verzoek  van  den  heer  van  der  Hoeven,  wethouder 
ti/t"  onderwijs  aldaar,  en  ik  zou  u  beleefd  willen  verzoeken 
Mijnheer  de  Voorzitter,  dit  staatje  in  de  RmdeUngm^  te 
mogen  doem  opnemen. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  voor  om,  voor  zoover  daartegen 
geen  technische  bezwaren  bestaan,  aan  het  verzoek  van 
mejuffrouw  Groeneweg  tot  het  opnemen  van  een  noot  in  de 
Handelingen  te  voldoen. 

Daartoe  wordt  besloten.  *) 

Mejuffrouw  Groeneweg:  Daaruit  blijkt  tevens,  dat  het 
niet  doen  van  onvermijdelijke  uitgaven  kan  leiden  tot  meer^- 
dere  uitgaven.  Ik  wil  hier  even  voorlezen  wat  de  heer  van 

1)  SCHOLENCOMPLEX  IN  DEN  HILLEPOLDER. 

Kostenberekening  van  de  borstweringen  in  de  lokalen,  met  inbegrb 
van  de  rente  A  6%  gedurende  20  jaren. 

Borstweringen,  mtgevoemd  in  verglaasde  vuurfcleategeto  (groot  model!  of 
dubbel  hardgebakken  tegels  12x12:  u  01 

1125  M2.  k  f  8, —  =  . . .  f  q  n™ 

Srboud’ïecn^  *  “*  30  ^en=2,2W135x  f  9000=  ,  19  864,21* 


Totale  kosten  .  f  33  864,21* 


1  Kr.  Borstweringen,  uitgevoerd  in  cement  pleisterwerk- 
1  M2.  pleisterwerk  k  f  180  =  .  f  j  ^ 

*  »  ,vorfwerk  in  lijnolie  k  f  1,35  =  .  As 

0,80  „  bouten  plint  k  f  1,— =  .  '* 

0,80  „  bouten  buiklijst  k  f0,70=  . . 056 

1125  M».  k  f  4,51  -  ®Mnen  roor  M2 .  f 

Samengestelde  rente  na  2ü''jërën 2#mx'ï 7 'ÓffisjS Z”.""'.'  f  11 


d°r,  Hoeven  wethouder  van  onderwijs  in  Rotterdam,  daar¬ 
omtrent  heeft  gezegd.  Hij  laat  zich  aldus  uit: 

geloof,  dat  wij  hier  te  doen  hebben  met  meerdere 
en  met  met  mindere  uitgaven.  Wij  verbeelden  ons,  wij 
maken  ons  diets,  dat  wij  aan  het  bezuinigen  zijn,  maar 
wij  zijn  inderdaad  bezig  meer  uit  te  geven  dan  noodig  is, 
daargelaten,  dat  het  met-betegelen  van  de  schoollokalen 
uiteraard  een  vuilen,  smerigen  onooglijken,  onsanitai- 

brengtn”eWenSC^ten  611  niet  ^eg,eeren  toestand  teweeg 

Als  ik  dat  had  gezegd,  zou  het  natuurlijk  overdreven  ziin 

w  \ethTder  van  der  Hoeven  het  heeft  ge- 
zegd,  is  de  zaak  toch  zeker  in  orde. 

Intusschen  blijkt  hieruit  wel,  dat  onze  schoolgebouwen  te 
Rotterdam  mdien  die  ingericht  moeten  worden  volgens  den 
geest,  die  thans  aan  het  Departement  van  Onderwijs  heerscht 
ons  duurder  komen  te  staan  en  daarbij  in  hygiënisch  opzicht 
achterblijven  bij  de  vroeger  gebouwde.  Om  te  voorSSen 

rf*  fooala  J.lar  gebeurde,  scholenbouw  wordt  ver¬ 

traagd  doordat  verschil  van  meening  bestaat  over  het  al  of 

wilzirinrvf?1^0  ya?  -6en  “W,  ei*e*lP  over  de  beste 
d  S  *  ”  •  bezuiniging,  geloof  ik,  dat  het  verstandig  is 
Ta  deff  maar  achterwege  te  laten.  Ik  zou  de  Kamer 

stem^nW1  611  aanraden  tegen  het  voorgestelde  artikel  te 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  .Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof  dat  wii 
doen’  bet  Punt>  mejuffrouw  Groeneweg  op  het 
laatste  oogenblik  ter  sprake  heeft  gebracht,  te  laten  rusten. 

ln  bet  geding  gebracht  een.  uiteenzetting  van  den 
houder  van  Rotterdam,  ten  aanzien  van  het  naar  zijn 
meening  goedkoop  houwen  van  scholen  in  Rotterdam.  J 
a  meJuffl’ouw  Groeneweg  ook  bekend  zijn,  dat  dien- 
aangaande  een  verschil  van  meening  bestaat  tusschen  de 

fhir1  “  9nderw1^  ln  Rotterdam  en  het  Departement  van 
Onderwijs  in  den  Haag,  en  dat  de  adviezen,  waartegen  het 
betoog  van  den  heer  van  der  Hoeven  ingaat,  volgefs  mijn 
techmci  en  inzonderheid  volgens  het  oordeel  van  den  Rijks- 
bouwmeester  meer  voordeel  voor  den  bouw  medebrachten 
Het  standpunt  van  den  Rijksbouwmeester  was  juist,  dat  in 
gebouwd10  ni0t  g&edk°0PJ  althans  goedkooper  kon  worden 

d®  Y°?rzitter  l  Hf  zal  mij  op  het  oogenblik  in  deze 
technische  quaestie  geen  partij  stellen.  Het  betreft  ingewik! 

£Unten,+  dl6+  Wbl  even  objectief  kunnen  memoreeren 
tr€nt  W1J  nu  geen  d^ffolijke  discussie  kunnen 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Het  is  eigenaardig  gegaan  in  het 

ft‘rnhdirgeetelde  artiM  6  »  w 


por„,  ,  Onderhoud  gedurende  20  jaren  —  verf  werk  h.  1,35  M*. : 
Twwd  4  3a,ren  nl  ]V,Tea  remt'e)  1125 x  1,35=1518,75  x  2,540351 

Derde  4  ”  g  **  "  I  . 

Vierde  4  4  ” 

tv*  *  ;;  h  ::  ,* 


1125x1,35=1518,75x2,012198 
1125x1,35=1518,75x1,596848 
U25  x  1,35=1518,75  x  1,262476 
1125x1,35=1518,75x1,06 

-U  x  ^  .  Bamea  . 1518,75  X  8, 46887W  : 

Afbranden  van  het  verf  werk  k  f  1, —  per  M® 

8  jaren  rente  =  1125x1=1125x1,593848—  ....... 

Reparatie  aan  pleisterwerk  h  f  1,40  per  M*.  inclusief'  de"rente 


12  862,10 

1  793,10 
1  575,— 


Totale  kosten 


32  502,40 


SCHOLENCOMPLEX  IN  DEN  HILLEPOLDER 
Berekening  van  kostenbesparing  door  het  maken  van  de  verdiepinghoogte 
Ao  T ir,  39  teerlokalcn  op  f  M.  in  plaats  van  op  1,25  M. 

4  M  .  metsel  w-erk  van  gelijkkleurig  hard  grauw  voor  buiten¬ 
muren  a  f  55=  .  f  n _ 

.  ™®t»elwerk  van  best  boerengrauw  voor  binnenmuren 

505  M2.  pleisterwerk  aan  muren  h  f  Ö* 85  =  V//.V//ÓV/. ... . . V . 

4.50  M*.  waterverfwerk  k  f  0,20  =  .  ’ 

Totale  besparing  voor  39  leer  lokalen,  inclusief  gangruimte  ...  f  6  727  ot; 

f  5  727.25  ’ 


Samen  . . .  f  16  272,20  i  ^*er  ^okaa^  inclusief  gang ruimte 


:  f  146,85. 
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(Minister  de  Visser.) 

Eenerzijds  werd  gezegd:  de  opname  van  de  woorden:  ,,en 
ter  vermijding  van  uitgaven,  die  niet  strikt  noodzakelijk 
zijn”,  kunt  gij  liier  even  goed  weglaten  als  opnemen.  Dat  is 
ook  liet  standpunt,  dat  de  heer  van  der  Molen  innam. 

Diametraal  daartegenover  stond  de  wethouder  van  onder¬ 
wijs  van  Amsterdam,  die  liet  noodsein  heeft  geheschen. 
Volgens  hem  is  dat  een  gevaarlijke  toevoeging,  want  die 
bindt  de  gemeente  aan  eischen,  die  in  den  Haag  vastgesteld 
worden,  terwijl  men  in  Amsterdam  veel  heter  kan  beoordee- 
len  wat  noodig  is. 

Daaruit  blijkt,  hoe  verschillende  standpunten  men  ten 
aanzien  van  deze  woorden  inneemt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  het  standpunt  willen  inne¬ 
men  tusschen  beide  heeren  in,  nl.  dat,  waar  eenmaal  in  het 
artikel  gezegd  wordt,  dat  die  algemeen©  maatregel  van 
bestuur  te  rekenen  heeft  met  de  belangen  van  het  onderwijs 
■en  met  de  belangen  van  de  volksgezondheid,  het  in  dezen  tijd 
wel  degelijk  noodzakelijk  is,  ook  voor  het  aanleggen  van  een 
rem,  te  zeggen:  ,,voor  zoover  de  uitgaven  strikt  noodzakelijk 
zijn”. 

Dat  is,  als  ik  het  zoo  noemen  mag,  even  goed  het  stramien, 
waarop  de  algemeen©  maatregel  van  bestuur  moet  voortbor¬ 
duren,  evenals  op  de  twee  eerstgenoemde  factoren:  het  onder¬ 
wijs  en  de  volksgezondheid. 

Nu  zit  de  moeilijkheid  hierin  —  en  ik  denk  vooral  aan  het 
betoog  van  den  heer  de  Monté  ver  Loren  —  dat  men  in  het 
bouwbesluit  moet  geven  öf  normale  of  minimale  öf  normale 
en  minimale  eischen.  De  heer  de  Monté  ver  Loren  heeft  een 
pleidooi  gehouden  voor  de  stelling:  laat  het  bouwbesluit  beide 
bevatten:  normale  —  of,  zooals.  hij  het  bedoelde,  maximale 
—  en  minimale  eischen  en  laat  liet  dan  verder  aan  de  parti¬ 
culieren  over,  wat  zij  willen  doen  boven  de  minimale. 

Ik  kan  den  heer  de  Monté  ver  Loren  mededeelen,  dat  het 
concept-bouwbesluit,  zooals  het  aanvankelijk  door  den  Rijks- 
bouwmeester  in  overleg  met  den  hoofdinspecteur  is  gecon- 
cipcerd  —  de  Kamer  heeft  op  het  oogenblik  geen  tijd,  daar¬ 
van  kennis  te  nemen  —  juist  die  mengeling  bevat  van  nor¬ 
male  en  minimale  eischen. 

Uit  dit  concept  blijkt,  dat  de  Rijksbouwmeester  doende  is 
geweest  zekere  punten  te  stellen  als  normale  eischen,  in  over¬ 
eenstemming  met  de  woorden  ,,ter  vermijding  van  uitgaven, 
die  niet  strikt  noodzakelijk  zijn”  en  daarnaast  minimale 
eischen  heeft  gesteld,  waarboven  men  wel  kan  gaan. 

Ik  geloof,  dat  dit  in  elk  opzicht  wenschelijk  is.  Men  kan 
niet  eenvoudig  stellen  minimale  eischen ;  dan  is  het  hek  van 
den  dam  en  men  kan  niet  overal  stellen  normale  eischen, 
omdat  men  dan  in  gedrang  komt  met  allerlei  bijzondere 
gevallen.  Daarom  geloof  ik,  dat  de  geachte  afgevaardigde 
in  zooverre  gelijk  bad,  als  hij  zeide:  er  moeten,  wanneer 
normale  eischen  ten  aanzien  van  sommige  zaken  zijn  vast¬ 
gesteld,  ten  aanzien  van  het  vaststellen  van  minimale 
eischen  eenige  vrijheden  aan  de  vrienden  van  het  onderwijs 
worden  gelaten,  om  bij  het  bouwen  van  scholen  daarboven  uit 
te  gaan. 

Dit  nu,  zou  in  de  practijk  hierop  neerkomen,  dat  de  vrijheid 
beperkt  werd  tot  bepaalde  zaken  en  ten  aanzien  van  andere 
zaken  de  normale  eischen  werden  gesteld.  Er  is  veel  voor  te 
zeggen,  om  die  vrijheid  ten  aanzien  van  het  gaan  boven 
zekere  minimale  eischen  te  laten  en  ik  heb  er  in  mijn  ant¬ 
woord  —  en  dat  aan  het  adres  van  den  heer  Rutgers  —  op 
geduid,  dat  ik  in  zooverre  het  beginsel,  dat  in  het  bouw¬ 
besluit  is  neergelegd,  ongerept  wil  laten  voor  het  bijzonder 
onderwijs.  Men  kan  nu  eenmaal  —  dit  is  bij  de  behandeling 
van  het  ontwerp  in  1920  duidelijk  uitgekomen  —  wanneer 
_  om  een  voorbeeld  te  noemen  —  iemand  een  legaat  ver¬ 
maakt,  om  een  bijzondere  school  te  verfraaien,  dit  legaat  niet 
ten  eeuwigen  dage  opleggen,  omdat  de  school  niet  anders 
mag  worden  ingericht  als  in  het  bouwbesluit  is  vastgelegd. 

Ik  heb  een  "eigenaardig  voorbeeld  uit  de  laatste  dagen, 
waaruit  blijkt,  dat  dit  ook  van  beteekenis  is  voor  het  open¬ 
baar  onderwijs. 

Een  dorp  in  Nederland  heeft  een  openbare  school  en  een 
bijzondere.  Nu  zeide  het  hoofd  van  de  openbare  school,  dat 
hij  die  wilde  opknappen,  verbeteren,  netter,  maken,  maar  de 
financiën  der  gemeente  lieten  dit  niet  toe,  waarbij  nog  kwam, 


(Minister  de  Yisser  e.  a.) 

dat  de  man  dacht:  als  de  gemeente  het  doet  en  de  kosten  naar 
rato  van  het  openbaar  en  het  bijzonder  onderwijs  stijgen, 
wordt  het  in  de  gemeente  te  duur.  Het  hoofd  van  de  openbare 
school  is  toen  rondgegaan,  om  te  collecteeren  voor  een  fonds, 
waaruit  de  openbare  school  zou  kunnen  worden  verfraaid. 
Op  zich  zelf  juich  ik  het  toe,  dat  iemand,  die  door  30  of 
40-jarigen  dienst  liefde  voor  zoo’n  school  heeft  verkregen, 
de  gemeente  niet  op  kosten  wil  jagen,  om  de  school  te  ver¬ 
bouwen,  maar  zelf  daarvoor  van  particulieren  bijdragen 
vraagt.  Wanneer  nu  de  heer  Rutgers  meent,  dat  deze  opvat¬ 
ting  in  strijd  is  met  art.  89,  dan  ben  ik  bereid  dat  artikel  te 
wijzigen. 

Zoo  staat  de  zaak  voor  mij  en  ik  hoop,  dat  het  nieuwe  bouw¬ 
besluit  dan  ook  met  aller  toestemming  zal  worden  goedge¬ 
keurd.  Ik  stel  er  daarom  prijs  op,  dat  het  amendement-^jrer- 
hard  niet  wordt  aangenomen  en  men  zich  met  de  redactie,  als 
door  mij  voorgesteld,  zal  vereenigen. 

De  literaire  verbetering,  door  den  heer  van  der  Molen  aan 
de  hand  gedaan,  neem  ik  gaarne  over. 

De  Voorzitter:  Ik  doe  den  heer  Minister  opmerken,  dat  een 
amendement-Gerhard  c.  s.  op  dit  artikel  met  meer  bestaat, 
omdat  dit  is  vervallen,  nadat  ik  er  de  voorstellers  op  ge- 
wezecn  had,  dat  zij  hetgeen!  zij  wensichten,  konden  bereiken, 
door  tegen  het  artikel  te  stemmen,  waardoor  de  tegenwoor¬ 
dige  lezing  der  wet  blijft  bestaan. 

Ik  deel  verder  mede,  dat  de  Minister  in  het  artikel  een 
wijziging  aanbrengt,  waardoor  de  woorden  ,,en  ter”  in  den 
tweeden  regel  worden  vervangen  door.-  ,,als  ter”. 

De  heer  Gerhard' :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  niet 
goed  begrepen,  langs  welke  gedachtenlijn  de  Minister  is  ge¬ 
komen  tot  zijn  opmerking,  dat  hij  thans  hoopt  op  algemeene 
instemming. 

Het  is  nu  duidelijk  uitgesproken,  dat  op  grond  van  dit 
artikel  de  bouw  van  de  openbare  scholen  aan  grenzen  zal 
zijn  gebonden,  welke  vastgelegd  worden  door  het  Departe¬ 
ment  van  Onderwijs  en  dat  het  bijzonder  onderwijs  daarbij 
volkomen  vrijheid  behoudt  om  daar  bovenuit  te  gaan. 

In  hoever  die  vrijheid  om  daar  bovenuit  te  gaan  onaan¬ 
tastbaar  moet  worden  geacht,  zooals  de  Minister  zegt,  begrijp 
ik  ook  niet,  want  in  diezelfde  gedachtenlijn  zou  dan  ook 
gelegen  hebben,  dat  de  bijzondere  school  de  vrijheid  moest 
hebben  om  op  de  salarissen  der  onderwijzers  ook  wat  te 
leggen. 

Het  is  nu  duidelijker  dan  ooit  gebleken,  dat  men  met  dit 
artikel  beoogt  de  gemeentebesturen  aan  banden  te  leggen  en 
.  hen  te  noodzaken  om  vooral  geen  duurdere  scholen  te  bouwen 
dan  aan  het  Departement  nuttig  of  noodig  geoordeeld  wordt 
met  het  oog  op  de  financiën  in  het  algemeen.  Men  wil  nu  de 
gemeentebesturen,  die  de  volkomen  vrijheid  hebben  om 
kleinere  klassen  te  maken  wat  het  aantal  onderwijzers  be¬ 
treft,  met  het  bouwbesluit  in  de  hand  dwingen,  omdat  het 
nu  geldende  eischen  zijn,  om  groote  gebouwen  met  groote 
lokalen  neder  te  zetten,  onverschillig  welke  de  bestemming 
daarvan  ook  moge  zijn,  alleen  omdat  nu  eenmaal  op  grond 
van  dit  artikel  algemeen  geldende,  onveranderlijke  eischen 
aan  den  schoolbouw  kunnen  worden  gesteld. 

Daarom  meen  ik  thans  te  kunnen  zeggen:  waren  er  aan 
ome  zijde  aanvankelijk  ©enigen,  die  geneigd  waren  vóór  het 
artikel  te  stemmen,  na  de  toelichting  welke  wij  nu  gekregen 
bobben,  meen  ik,  dat  van  ons  maar  weinigen  zullen  zijn,  die 
dat  zullen  doen. 

De  heer  Rutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  onderstel¬ 
ling,  door  den  Minister  geopperd,  dat  wat  hij  gezegd  heeft 
naar  mijn  meenin  g  wel  eens  niet  zou  kunnen  overeenkomen 
met  den  tekst  van  hetgeen  hij  voorgesteld  heeft,  is  juist.  Naar 
het  mij  voorkomt  heeft  de  Minister  aan  den  dag  gelegd  een 
zekeren  afkeer  van  het  woord  ,, maximaal”.  Hij  gebruikt  lie¬ 
ver  het  woord  ,. normaal”.  Die  afkeer  strookt  eigenlijk  niet 
met  zijn  voorstel,  dat  toch  strekt  om  maximale  bepalingen 
in  het  leven  te  roepen,  bepalingen  die  strekken  ter  vermijding 
van  onnoodige  uitgaven.  De  uitgaven  moeten  een  maximum 


Yel  271. 


1047 


Tweede  Kamer. 


36ste  VEEGADEEING.  —  14  DECEMBEE  1922. 
201.  Wijziging  der  Lager-onderwij swet  1920. 


(R*tgers  e.  a.) 

hebben ;  als  daarvan  bepaald  wordt  afgeweten  naar  boven  toe, 
dan  komen  er  onnoodige  uitgaven. 

Nu  zegt  de  Minister:  misschien  is  bij  artikel  89  er  iets  op 
te  vinden.  Het  redres  van  artikel  89  zou  ik  niet  willen  aan- 
vaarden.  Artikel  6  is  een  artikel,  dat  staat  in  den  eersten 
Xitel  der  wet.  Ik  neb  over  dien  eersten  Titel  bij  de  behande- 
ling  der  wet  van  1920  eenige  opmerkingen  gemaakt,  waarvan 
ik  wel  wil  zeggen  dat  ik  gaarne  had  gehad,  dat  daaraan  meer 
aandacht  was  geschonken.  Dat  het  toen  niet  geschied  is,  kon 
ik  in  het  midden  laten,  omdat  het  in  de  stukken  niet  was  be¬ 
handeld,  maar  daaraan  had  later  meer  aandacht  kunnen  zijn 
geschonken. 

^  at  in  Titel  1  staat  geldt  absoluut  voor  alle  scholen.  De 
eerste  Titel  van  de  wet  bindt  absoluut  alle  scholen,  openbare 
en  bijzondere,  gesubsidieerde  en  niet  gesubsidieerde.  Bij  de 
eischen  van  het  Bouwbesluit  geeft  art.  89  alleen  de  sanctie; 
net  houdt  in  de  wijze,  waarop  de  bijzondere  scholen  genood¬ 
zaakt  worden  zich  te  onderwerpen  aan  art.  6. 

En  nu  is  voor  mij  het  redres  niet  voldoende  dat  men  zegt: 
wij  zullen  den  weg  tot  niet-nakoming  van  de  wet  niet  afslui¬ 
ten,  neen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wat  ik  wensch  is  dit:  dat, 
wanneer  er  een  besluit  komt  met  maximale  eiscben,  daarnaast 
de  vrijneid  en  de  gelegenheid  om  daarvan  af  te  wijken  blijve 
bestaan.  Ik  verwerp  die  maximale  eischen  niet;  maar  ik 
wensch  die  eischen  alleen  —  en  ik  sluit  mij  daarin  aan  bij 
den  heer  de.  Monté  ver  Loren  —  wanneer  dat  zijn  maxima 
voor  wat  uit  de  openbare  kassen  zal  worden  besteed.  Er  is 
geen  enkele  aanleiding  zich  daarover  te  verwonderen;  ik 
weet,  dat  er  in  deze  Vergadering,  niet  alleen  aan  deze  zijde, 
leden  zijn,  die  zich  in  denzelfden  gedachtengang  bewegen; 
afgaande  op  een  artikel  in  De  Vrijheid  van  mejuffrouw  Wes- 
terman,  kunnen  we  zeggen,  dat  ook  zij  zich  op  dien  weg 
beweegt,  dat  men  het  in  sterke  mate  moet  overlaten  aan 
openbare  en  bijzondere  instellingen  om  te  doen,  wat  zij 
willen,  mits  dit  niet  met  eigen  middelen  uit  de  openbare  kas 
geschiedt.  Maar  dan  zouden  er  meerdere  bepalingen  noodig 
zijn;  de  bepalingen  van  het  Bouwbesluit  zouden  dan  ten 
deele  van  karakter  veranderen.  Maar  zooals  het  nu  voor¬ 
gesteld  wordt  kan  ik  er  niets  anders  in  zien  dan  een  prin¬ 
cipieel  verbieden  aan  de  voorstanders  van  het  bijzonder 
onderwijs  om  uit  eigen  middelen  scholen  te  bouwen,  die 
voldoen  aan  eischen,  afwijkend  van  de  maxima,  door  de 
-Kegeering  gesteld. 

Het  spijt  mij  zeer,,  maar  juist  omdat  dat  in  het  artikel 
staat  aangegeven,  kan  ik  mijn  stem  daaraan  niet  geven  Met 
wat.  de  Minister  nu  gezegd  heeft,  kan  ik  mij  goeddeels  ver- 
eemgen.  Ik  hoor  den  Minister  liever  dan  ik  hem  lees,  maar 
eooals  ik  zeg,  ik  zal  mijn  stem  aan  het  artikel  niet  kunnen 
geven. 

De  heer  de  Monté  ver  Loren:.  Mijnheer  de  Voorzitter  1 
j  en  min  als  de  heer.  Eutgers  ben  ik  tot  mijn  spijt  bevredigd 
door  hetgeen  de  Minister  ten  opzichte  van  de  door  hem 
voorgestelde  wijzigingen  in  de  artikelen  6  en  89  heeft  ge- 
zegd .  I och.  zou  ik  zeer  ongaarne  mijn  stem  tegen  de  voor¬ 
gestelde  wijziging  van  artikel  6  uitbrengen,  omdat  ik  in  den 
grond  der  zaak  volkomen  met  den  Minister  meega,  in  den 
wensch,  dat  er  grenzen  gesteld  zullen  worden  ten  opzichte 
van  hetgeen  uit  de  openbare  kas  ten  behoeve  van  de  scholen 
zal  kunnen. worden  besteed.  Zou  het  nu  niet  veel  beter  zijn 
dat  de  Minister  niet  de  kans  liep  dat,  ten  deele  met  de  hulp 
van  sommigen  die  geheel  aan  zijn  zijde  staan,  zijn  voorge- 
s  tel  de  wijziging  zou  worden  verworpen?  Zou  de  Minister 
niet  beter  doen  met  de  wijziging  terug  te  nemen  en  te  komen 
met  een  voorstel,  zooals  dat  door  mij  in  eersten  termijn  is 
ontwikkeld,  een  voorstel,  waardoor  de  bezwaren,  die  nu  bij 
den  heer  Eutgers,  bij  mij  en,  zooals  mij  bekend  is,  ook  bi' 
andere  leden  tegen  de  voorgestelde  bepaling  bestaan  zullen 
worden  weggenomen,  zoodat  wij  met  den  Minister  zullen 
kunnen  samenwerken  om,  met  behoud  van  de  vrijheid  voor 
de  voorstanders  van  scholen  van  verschillende  richtingen 
toch  te  komen  tot  beperking  van  de  lasten,  die  uit  de  open¬ 
bare  kassen  moeten  worden  betaald? 

,  Pi?-01!  er  jÜ  den. Minister  nogmaals  op  willen  aandringen, 
dat  hij  het  door  mij  in  eersten  termijn  aan  de  hand  gedane 
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denkbeeld  zal  overwegen  en  dienovereenkomstig  bet  besluit 
zal  nemen  thans  zijn  voorstel  tot  wijziging  van  artikel  6 
met  aan  een  stemming  van  de  Kamer  te  onderwerpen. 

rni?vnmerdlïïldnr  M0leu:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  komt 
JJïi  d-at  de,hee,rein  Rutgers  en  de  Monté  ver  Loren  bezig 
kina-  f]?\sverjtand  ta  scheppen,  dat  een  veel  verdere  strek- 
D?  red™  •  de  WOjrdea’  waarover  de  discussie  is  begonnen, 
h  Rutgers  strekt  te  d*en  uit- 

aJ  t  van  art-  89>  9de  lid>  de  eischen  van 

ilo-am  besiluit’rbed0e  d  m  0rt-  6’  ziJn  gebracht  onder  de 

scbo?en  ^nfbe-Pa-1Dg+e"/ail4a?*  1  eD  dus  Seldea  voor  alle 
D  *  1S  w  £tn-ld  m.et  hetgeen  hij  in  eersten  termijn 
heeft  aangevoerd  tegen  de  in  te  lasschen  woorden,  want  toen 

va7art  89  ook^61'/001!?61  der  «weering  om  het  9de  lid 
vai.  art.  89  ook  aan  te  vullen  met  de  woorden:  „ter  vermij- 

v?n.  aitjaven,  die  niet  strikt  noodzakelijk  zijn3’.  Daar- 
trp°k  jN  de  conclusie,  dat  de  invoeging  van  die  woorden 
ten  gevolge  zou  hebben,  dat  den  bijzonderen  scholen  de  vrij- 
h°rm  de  eischen  van  het  bouwbesluit  te  gaan,  zou 
worden  ontnomen.  Maar  in  tweeden  termijn  richtte  bij  zich 
met  tegen  de  woorden  gezondheid,  onderwijs  en  niet  nood- 

tas  fui  t^ze lT tgaVen  ’  maar  teg,m  de  woorden  van  bet  bouw* 

De  heer  Eutgers  zal  van  zijn  standpunt  geheel  art.  6  moeten 
aanwijzen  als  alleen  geldend  voor  het  openbaar  onderwijs  om 
daarnaast  afzonderlijk  te  doen  uitmaken  in  hoeverre  het 
bouwbesluit  of  een  afzonderlijk  bouwbesluit  voor  het  bijzon- 
innrrl  erW1if  %eld£*d  • zou  linnen  zijn.  Dat  heeft  met  de 
Zliit  k  .de,Mmister  in  art,  6  wil  invoegen,  niets  te 

atcai60’  n  hierin  lag  een  vanzelf  sprekende  verzwaring  van 

f%®f_en’Adan  Z?U,lk, f  Pertinent  tegen  verklaren,  maar 
ia  sta  nog  op  hetzelfde  standpunt  als  in  het  begin:  of  deze 

woorden  er  m  staan  of  er  niet  in  staan,  dat  doet  aan  den  in- 
houd  van  het  bouwbesluit  niets  af.  De  Minister  kan  ook  al 
worden  deze  woorden  niet  opgenomen,  zeer  stellig  zijn  bouw¬ 
besluit  mrichtenin  den  zin,  ala  bij  bet  zooeven  heeft  aan  ge- 
geven  Hij  is  volkomen  vrij  om  minimale  eiscben  op  te  nemen 
naast  de  normale  en  maximale  eischen.  Is  bet  bouwbesluit 
Verschenen,  dan  zal  er  misschien  bij  de  begrooting  aanleiding 
zijn  om  daarover,  als  zijnde  een  al  gemeen  e  maatregel  van 
bestuur,  in  discussie  te  treden,  maar  in  art.  6  van  de  wet 
staat  omtrent  aard.  omvang  en  strekking  van  het  bouwbesluit 
met  anders  dan  dat  de  Minister  bedoelt  regelen  te  stellen  in 
het  belang  van  gezondheid  en  onderwijs  en  ter  vermijding 
van.  onnoodige  uitgaven.  Maar  dat  bad  er  eigenlijk  altijd  bij 
bedoeld  moeten  zijn.  want  bet  bouwbesluit  mag  toch  niet 
onnoodige  uitgaven  bevorderen.  Het  is  dus  alleen  een  strijd 
van  woorden. 

Staat  de  Minister  op  behoud  van  die  woorden,  dan  heb  ik 
geen  bezwaar  hem  dat  genoegen  te  gunnen. 


.De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  verkeer  ten  a-an- 
zifen  van  dit  voorstel  nu  in  een  gansch  eigenaardige  positie, 
ttp  grond  van  de  meest  tegenstrijdige  inzichten!  in  deze  zaak, 
hwrsclit  er  m  deze  Kamer  een  stemming  om  deze  woorden 
met.  te  acoepteeren,  en  dat  op  grond  van  verschillende 
motieven. 

.  hhw  den!  heer  Gerhaud  is  oorspronkelijk  een  amendement 
rngedlend  om  die  woorden'  te  schrappen  en  wij  hebben  van 
den  heer  Vliegen  gehoord,  dat  die  woorden  kunnen  leiden' 
tot  groot  nadoel  voor  hot  oipenbaar  ondorwijs. 

Lijnroaht  diaartegeLiovor  staat  die  vreieis  van  de  heex'en  de 
Monté  ver  Loren  en  Eutgers,  die  zeggen,  dat  deze  woorden' 
die  ontwikkeling  van  het  bijzonder  onderwijs  stremmen  en 
hiör  struikelblokken  op  den  weg  leggen.  "Waar  ik  die  twee 
stemmingen  waarneem,  kan  het  gebeuren,  dat  die  woorden 
worden  geschrapt.  Daarmede  zou  dan  als  het  ware  zijn  udt- 
gemaakt,  dat  de  Kamer  niet  wil,  dat  er  in  het  bouwbesluit 
rekening  mede  wordt  gehoudien.  Dit  nu  wil  ik  niet.  Ik  wenisch 
dienaangaande  mij  volle  vrijheid  voor  te  behouden .  Daarom 
geloof  ik,  dat  bet  bij  dezen  stand  Van  zaken  goed  is,  dat  ik 
het  oorspronkelijke  .voorstel  terugneem,  er  geen  beslissing 
over  van  de  Kamer  inroep. 
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(Minister  de  Visser  e.  a.) 

Ik  moet  mij  echter  voorbehouden  waarschijnlijk  niet  in  te 
gaan  op  het  voorstel  van  den  heer  de  Monté  ver  Loren,  omdat 
ik  dit  eerst  nauwkeurig  moet  bezien,  want  daardoor  komen 
wij  in  een  geheel  andere  positie.  Zouden  wij  een  afzonderlijk 
wetsontwerp  krijgen,  zoo  vrees  ik,  dlat  de  wet  veel  minder 
soepel  zal  zijn  dan  een  Koninklijk  besluit  en  de  gebonden¬ 
heid  veel  grooter  zal  worden  dan  zij  nn  is. 

Op  grond  van  hetgeen  ik  heb  medegedeeld,  trek  ik  dus  het 
voorstel  om  de  woorden,  waarom  het  thans  gaat,  in  artikel  6 
van  de  Lager-onderwijswet  op  te  nemen,  in. 

Aangezien  artikel  II  door  de  Regeering  is  teruggenomen, 
maakt  dit  verder  geen  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor  om  het  voor  de 
leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  hesloten. 

De  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

Artikel  III  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofde¬ 
lijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  IV,  luidende: 

„Artikel  8  der  Lager-onderwijswet  1920  vervalt.”, 

waarop  door  de  heeren  Gerhard,  van  Zadelhoff,  mejuf¬ 
frouw  Groeneweg,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Albarda,  Vliegen 
en  mevrouw  de  Vries — Bruins  een  amendement  is  voorgesteld 
j(Sitruk  n°.  10,  II),  strekkende  om  artikel  IV  te  doen  luiden: 

„Artikel  8  der  Lager-onderwijswet  1920  wordt  gelezen 

als  volgt:  . 

„Op  geen  school  mogen  meer  dan  600  kinderen  gelv|k- 
tijdig  worden  toegelaten,  tenzij  Wij  hiertoe  om  bijzon¬ 
dere  reden  vergunning  hebben  verleend.”” 

De  heer  van  Zadelhoff:  Mijnheer  de  Voorzitter!  T)e  be¬ 
doeling  van  dit  amendement  is  duidelijk.  Wil  bebben  bij  de 
behandeling  van  de  wet  van  1920  toegejuicht,  dat  liet  getal 
van  400  in  "de  wet  kwam,  omdat  daardoor  de  groote  scholen 
ónmogelijk  zonden  worden.  Maar  nu  de.Minister  plan  heeft 
de  klassen  grooter  te  maken,  gelooft  hij,  waar  hij  allerlei 
bezuinigingsfantasieën  voor  zich  zelf.  oproept,  dat  het  boter 
is  die  rem  weg  te  nemen  en  de  mogelijkheid  te  openen  tot  het 
bouwen  van  grootere  scholen.  Hij  redeneert  aldus,  dat  die 
kleine  scholen  een  beletsel  kunnen  zijn  voor  een  doelmatige 
klasse-indeeling  en  dat  scholen,  waarop  een  grooter  aantal 
leerlingen  wordt  toegelaten,  economischer  gebouwd  kunnen 
worden. 

Ik  meen  ook,  dat  eenige  verruiming  van  het  aantal  noo- 
dig  is  en  daarom  hebben  wij  een  amendement  voorgesteld, 
om  het  maximum  te  bepalen  op  dat  van  de  wet  van  1878, 

'  nl.  dat  op  geen  school  meer  dan  600  leerlingen,  mogen  wor¬ 
den  toegelaten.  Het  betreffende  artikel  van  die  wet  heeft 
geen  aanleiding  gegeven  tot  moeilijkheden:  te  groote 
scholen  werden  er  door  belet,  en  als  bet  voor  een  enkele 
gemeente  noodzakelijk  was  om.  er  boven  uit  te  gaan,  kon 
om  bijzondere  redenen  vergunning  daartoe  worden  verleend. 
Wij  stellen  dus  een  getal  leerlingen,  waarbij  een  goede 
klasse-indeeling  wel  mogelijk  zal  zijn,  en  voorkomen  tevens 
het  in  het  leven  roepen  van  groote  schoolkazernes  en  kun¬ 
nen  dit  bereiken,  door  op  te  nemen  het  getal  dat  in  de  vorige 
wet  heeft  gestaan. 

Er  zijn  nog  allerlei  andere  bezwaren;  dit  is  echter  het 
Voornaamste,  nl.  dat  een  rem  aangelegd  moet  worden  voor 
te  groote  scholen,  die,  werden  zij  hier  gebouwd,  zeer  zeker 
er  anders  zouden  uitzien  dan  in  het  buitenland,  waar  men 
de  groote  schoolpaleizen  heeft.  Bij  het  type,  dat  wij  hier 
zouden  krijgen,  zouden  wij  heel  slecht  uit  zijn.  Ik  beveel 
hiermede  het  amendement  aan. 

f.  Voorgesteld  door  zeven  leden,  maakt  het  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  pit, 


(Dresselhnys  e.  a.) 

De  beer  Dresselhuys :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Met  de 
voorstellers  van  het  amendement  ben  ik  geen  voorstander 
van  te  groote  scholen,  maar  toch  gevoel  ik  niet  de  nood¬ 
zakelijkheid  van  een  beperking  juist  tot  600  leerlingen.  Stel, 
een  school  heeft  twaalf  klassen  van  50  leerlingen,  en  er 
komt  een  7de  klasse  bij,  dan  zou  men  de  600  overschrijden. 
Waarom  dan  een  verbod  en  een  grens  precies  tot  dat  maxi¬ 
mum  van  600  leerlingen  P  Als  wij  kwamen  tot  scholen  van 
1000  leerlingen,  dan  zouden  dat  onhandzame  instrumenten 
worden,  maar  ik  zie  niet  in,  dat  in  Nederland  de  neiging 
bestaat  om  tot  dergelijke  groote  schoolkazernes  te  komen. 
Integendeel,  de  ervaring  leert,  dat  dergelijke  scholen  prac- 
tisch  niet  worden  geschapen.  Daarom  is  het  beter,  hier* 
vrijheid  te  laten.  Hier  zal  de  wal  het  schip  wel  keeren,  en 
het  is  dns  verstandiger,  vertrouwende,  dat  wij  hier  niet  tot 
excessen  komen,  om  geen  bepaald  cijfer  in  de  wet  op  te 
nemen. 

De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Aan  het 
gesprokene  door  den  heer  Dresselhuys  wil  ik  deze  opmerking 
toevoegen,  dat  vóór  de  wet  van  1920  de  beperk'ng  tot  600 
leerlingen  alleen  gold  voor  de  openbare  scholen,  doch  niet 
voor  de  bijzondere  scholen.  Het  niet  bestaan  van  die  beper¬ 
king  heeft  er  niet  toe  geleid,  ook  niet  in  de  groote  steden, 
dat  wij  hebben  gekregen  groote  kinderpaleizen  van  1000  tot 
2000  kinderen,  die  het  buitenland  kent,  wat  ik  daar,  voor 
zoover  ik  die  gehouwen  heb  gezien,  nog  niet  zoo  wanhopig 
vind,  want  daaraan  is  een  organisatie  verbonden,  die  ook 
haar  voordeel  heeft.  Maar  dat  is  hier  uitgesloten.  Ik  hen  met 
i  den  heer  Dresselhuys  van  oordeel,  dat  het  niet  noodig  is,  in 
de  wet  een  dergelijke  beperking  op  te  nemen. 

I 

[  De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
j  Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  de  verdedi- 
1  ging  van  mijn  artikel  door  de  hoeren  Dresselhuys  en  van 
der  Molen  kan  ik  zeer  kort  zijn. 

Een  bepaling  van  zoo’n  vast  cijfer  brengt  in  de  practijk 
gedurig  moeilijkheden  met  zich  mede.  Wanneer  men  een- 
i  maal  een  school  heeft  en  dat  cijfer  wordt  door  2  of  3  leer¬ 
lingen  overtroffen,  dan  komen  allerlei  moeilijkheden.  Met 
het  oog  op  de  fluctueerende  bevolking  van  een  school  kan 
dat  telkens  het  geval  zijn.  De  practijk  heeft  getoond,  dat 
al  dergelijke  cijfers  niet  te  handhaven  zijn.  Daarom  is  het 
!  gewenscht,  de  bepaling  zoo  soepel  mogelijk  te  hebben. 

Vooral  is  dit  noodig,  nu  het  ook  gaat  om  de  financiën, 
j  Want  het  kan  veel  goedkoop  er  zijn,  één  school  voor  70  leer- 
:  lingen  te  hebben,  dan  2  voor  350.  Ik  raad  dus  den  geachten 
afgevaardigde  aan,  het  amendement  in  te  trekken  of  anders 
zou  ik  de  Kamer  willen  verzoeken,  het  niet  aan  te  nemen. 

De  heer  Tan  Zadelhoff :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  gevoel 
voor  het  argument  van  den  heer  Dresselhuys,  dat,  waar  de 
practijk  leert,  dat  scholen  voor  ÏOOO  leerlingen  niet  te  han- 
teeren  zijn,  deze  ook  hier  wel  niet  zullen  voorkomen,  en  dat 
de  wal  het  schip  wel  zal  keeren.  Waar  het  hier  geen  prin- 
cipieele  quaestie  betreft,  wil  ik  de  Kamer  een  stemming  be¬ 
sparen  door  het  amendement  in  te  trekken,  ook  omdat  ik  er 
iets  voor  voel,  dat,  waar  de  groote  scholen  er  ten  slotte  niet 
zullen  komen,  het  wel  van  beteekenis  is,  wanneer  er  eenige 
soepelheid  kan  worden  betracht. 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Gerhard  c.  8. 
(Stuk  n°.  10,  II)  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt 
het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

Dé  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Artikel  IV  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aange¬ 
nomen. 

De  artikelen  V  en  VI  worden  achtereenvolgens  zondier 
beraadslaging  en  zonder'  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  het  amendement  van  mejuffrouw 
,  Westerman  en  de  heeren  Dresselhuys,  Boon,  Gerritzen, 
Bieorema  en  Visser  van  IJzeudootm  (Stuk  n°.  19),  strekkende 
i  om  na  artikel  VI  in  te  voegen  een  nieuw  artikel,  luidende: 
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(Dresselhuys  e.  a.) 

„Artikel  VI bis. 

Aan  het  slot  van  het  eerste  lid  van  artikel  13  dier 
Lager-onderwijswet  1920  wordt  de  navolgende  volzin 
toegevoegd : 

„Geene  vergoeding  wordt  toegekend  voor  de  in  dit  lid 
bedoelde  kosten,  voor  zoover  deze  betreffen  kinderen,  die 
reeds  zijn  toegelaten  als  leerlingen  tot  eene  binnen  de 

S neente  gevestigde  school,  welke  niet  meer  dan  vier 
om  et  er  van  hunne  woning  is  verwijderd.”” 

De  heer  Dresselliuys  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bedoe¬ 
ling  van  dit  amendement  is,  aan  art.  13  der  wet  op  het  lager 
onderwijs  een  volzin  toe  te  voegen,  die  eenigszins  kan  mede¬ 
werken  tot  het  keeren  van  het  misbruik,  dat  thans  wordt  ge¬ 
maakt  van  de  bepaling  van  het  vrij  vervoer  van  leerlingen 
naar  scholen,  die  meer  dan  4  K.M.  van  hun  woonplaats 
afliggen. 

Ik  geloof,  dat  het  een  algemeen  erkende  waarheid  is,  dat 
er  tal  van  gemeenten  zijn,  die  zuchten  onder  het  te  ruim 
ebruik,  zoo  niet  misbruik  van  deze  bepaling.  Naar  hetgeen 
e  couranten  vermeldden,  zijn  er  enkele  gemeenten,  bij  het 
afdeelingsonderzoek  hoorde  ik,  naar  ik  meen,  de  gemeente 
Hengelo  noemen,  doch  het  kan  ook  een  andere  in  de  buurt 
zijn,  als  zouden  daar  70  kinderen  van  uit  die  gemeente  naar 
andere  scholen  moeten  vervoerd  worden;  voor  de  juistheid 
daarvan  kan  ik  niet  instaan  —  voor  wie  dat  in  hooge  mate 
het  geval  is. 

In  het  voorjaar  hebben  wij  al  het  bekende  voorbeeld  gehad 
van  de  gemeenten  Bakkeveen  en  Wijnjeterp,  waar,  volgens 
besluit  van  Gedeputeerde  Staten,  voor  het  vervoer  van  twee 
of  drie  kinderen  naar  een  school,  die  iets  verder  verwijderd 
lag,  per  ja  ar  ongeveer  f  1000  aan  vervoerkosten  moest  worden 
betaald.  Hier  is  een  euvel  ingeslopen  —  laat  ik  het  maar 
ronduit  zeggen,  dikwijls  als  gevolg  een  propaganda  van  stal- 
houderskant  —  die  een  aantal  gemeenten  heeft  gebracht  tot 
'absurde  kosten. 

Intusschen  zou  ik  het  beginsel,  dat  in  het  artikel  is  neer¬ 
gelegd,  niet  gaarne  verloren  zien  gaan.  Dat  beginsel  waar¬ 
borgt,  dat  geen.  gewetensdwang  kan  plaats  hebben,  zoowel 
voor  kinderen  die  de  openbare  als  voor  kinderen,  die  de  bij¬ 
zondere  school  willen  bezoeken.  Wij  hebben  dus  gezocht,  met 
instandhouding  van  de  zaak  zelf,  naar  eenige  rem,  die  de 
excessen  zou  kunnen  tegengaan.  Wij  hebben  ons  aangesloten 
bij  de  gedachte,  die  de  Minister  zelf  heeft  neergelegd  in  zijn 
art.  75,  waarbij  voor  de  eerste  7  jaar  ©en  bepaling  is  gemaakt, 
dat  kinderen,  die  reeds  een  zekere  school  bezoeken,  niet 
gebruikt  mogen  worden  om  nieuwe  scholen  te  stichten,  in  casu 
niet  om  het  vervoermisbruik  in  werking  te  doen'  treden. 
Wanneer  dit  amendement  wordt  aangenomen,  zal  voortaan 
kunnen  worden  voorkomen,  dat  kinderen,  die  reeds  gaan  op 
een  school,  bij  welker  karakter  de  ouders  zich  hebben  neer¬ 
gelegd,  niet  op  die  school  zullen  blijven,  en  de  vergoeding 
dus  alleen  kan  gelden  voor  de  kinderen,  die  de  school  pas 
moeten  beginnen  te  bezoeken. 

Ik  geloof,  _  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  met  deze  bepaling 
teen  aanzienlijke  beperking  in  het  leven  wordt  geroepen,  zon¬ 
der  dat  het  principe,  dat  in  de  wet  is  neergelegd,  wordt  prijs¬ 
gegeven. 

V oor  gesteld  door  zes  ledieni,  maakt  het  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  van  Wijnbergen;  Mijnheer  Voorzitter!  De 
grondgedachte  van  dit  amendement  lijkt  mij  juist.  Ik  hoor 
nu  zoo  even  van  den  heer  Dresselhuys,  dat  het  artikel  aan¬ 
leiding  heeft  gegeven  tot  misbruik.  Tot  nu  toe  was  het  mij 
niet  bekend. _  Ik  zal  het  niet  tegenspreken,  maar  ik  meen, 
dat  ten  aanzien  van  de  werking  van  dit  artikel  nog  vrij  wei¬ 
nig  bekend  is.  Ik  laat  dat  dus  daar,  en  breng  alleen  in  her¬ 
innering,  dat,  vooral  om  te  gemoet  te  komen  aan  den  wensch 
van  de  voorstanders  van  het  openbaar  onderwijs,  de  bepaling 
in  de  wet  is  opgenomen.  Ik  zal  echter  afwachten,  wat  over 
liet  amendement  van  Regeeringszijde  zal  worden  gezegd  en 


(van  Wijnbergen  e.  a.) 

wil  vooiloopig  den  heer  Dresselhuys  enkele  vragen  stellen. 

ij  zegt,  dat  gewaakt  moet  worden  tegen  misbruiken  Maar 
geelt  niet  juist  zijn  redactie  aanleiding,  dat  niet  ten  volle 
zal  worden  bereikt,  wat  hij  bereiken  wil  ?  De  heer  Dressel- 
nuys  zegt,  dat  als  het  amendement  wordt  aangenomen  in 
bepaalde,  door  hem  genoemde  gevallen  geen  'vergoeding'  zal 
worden  gegeven.  Nu  zou  ik  hem  willen  vragen  of  hij  de 
tegemoetkoming,  waarvan  art.  13  ook  spreekt,  wil  laten  be¬ 
staan.  Hat  artikel  zegt,  dat  in  bepaalde  gevallen  de  tege¬ 
moetkoming  wordt  gegeven,  dat  is  dus  in  de  gevallen,  waarin 
niet  de  volle  kosten  worden  vergoed.  Daarentegen  zegt  de 
laatste  alinea,  dat  in  bepaalde  gevallen  de  geheele  kosten  uit 
de  gemeentekas  kunnen  worden  vergoed.  Waarschijnlijk  zul¬ 
len  die  gevallen  niet  veel  voorkomen,  maar  zal  het  meest 
Voorkomen,  dat  een  tegemoetkoming  in  de  kosten  Wordt  ge¬ 
geven.  Nu  spreekt  het  artikel  dus  van  vergoeding  en  tege¬ 
moetkoming.  Waar  nu  het  amendement  zegt,  dat  in  bepaafde 
gevallen  de  vergoeding  wordt  uitgesloten,  kan  daaruit  wor¬ 
den  afgeleid,  dat  de  tegemoetkoming  blijft  bestaan.  Met  die 
redactie  wordt  dus  het  doel  niet  bereikt. 

Maar  aangenomen,  dat  het  juist  is,  zou  het  dan  niet  logi¬ 
scher  zijn,  het  criterium. niet  vast  te  knoopen  aan  de  kinderen, 
maar  aan  het  gezin, .  en  is  het  niet  rationeel,  dat  als  kinderen 
uit  een  bepaald  gezin  eenmaal  tot  een  school  zijn  toegelaten, 
dat  gezin  niet  meer  in1  aanmerking  komt  voor  vergoeding  uit 
dit  artikel? 

Maar  een  laatste  vraag,  die  bij  mij  opkomt,  is,  of  dit  amen¬ 
dement  er  niet  juist  toe  zal  leiden,  dat  nog  meer  gebruik  zal 
worden  gemaakt  van  dat  artikel  dan  tot  nu  toe  het  geval 
was.  Ik  kan  mij  voorstellen,  dat  wanneer  menschen  voor  de 
Vraag  gesteld  worden,  of  zijn  hun  kinderen  naar  een  bepaalde 
school  zullen  zenden,  zij  misschien  zullen  zeggen:  nu,  die 
school  bevredigt  mijn  wenschen  niet  geheel  en  al,  maar  ik 
wil  het  toch  eens  proheeren.  Maar  wanneer  men  nu  een  be¬ 
paling  maakt,  waarbij  de  menschen,  indien  zij  hun  kinderen 
één  dag  naar  een  bepaalde  school  hebben  gezonden,  hun 
recht  op  tegemoetkoming  ex  art.  13  verliezen,  dan  vrees  ik. 
dat  zij  er  veel  eerder  dan  thans  toe  zullen  overgaan  om  hun 
kinderen  elders  naar  school  te  zenden,  en  de  vergoeding  of 
tegemoetkoming  te  vragen. 

Daarom  geloof  ik,  dat  het  doel  Van  de  voorstellers,  hoezeer 
de  zaak  op  zich  zelf  mij  sympathiek  is,  door  dit  amendement 
niet  zal  worden  bereikt,  doch  veeleer  voert  in  een  richting, 
door  hen  niet  gewenscht. 

De  heer  Rlltgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  een  paar 
opmerkingen  over  het  amendement  maken.  De  bedoeling  is, 
om  kinderen,  die  reeds  zijn  toegelaten  tot  een  bepaalde 
school,  niet  meer  in  aanmerking  te  doen  komen  voor  de  ver¬ 
goeding  in  verband  met  het  schoolgaan  in  een  andere  ge¬ 
meente.  In  de  eerste  plaats  meen  ik,  dat  „zijn”  veranderd 
moet  worden  in1  „waren”,  want  de  kinderen  zijn  niet  toe¬ 
gelaten  op  het  oogenblik,  waarop  de  aanvraag  om  vergoeding 
is  gedaan,  maar  waren  reeds  te  voren  tot  een  andere  school 
toegelaten. 

In  de  tweede  plaats  komt  het  mij  voor,  dat  in  het  amen¬ 
dement  moet  staan,  dat  de  school,  waartoe  zij  worden  toe- 
gelaton,  nog  moet  bestaan,  anders  zou  het  klassieke  geval, 
waarvoor  de  bepaling  juist  is  gemaakt,  dat  een  openbare 
6chool,  waarop  enkele  leerlingen  zijn,  wordt  opgeheven,  er 
buiten  vallen. 

Dit  zijn  twee  opmerkingen,  die  ik  in  vriendschappen] ken 
zin  geef,  omdat  het  amendement  mij  toelacht.  Ik  heb  voor 
het  artikel  ook  slechts  een  platonische  liefde,  ik  acht  het  een 
onvermijdelijk  artikel,  maar  hoe  minder  het  wordt  toegepast, 
hoe  liever  het  mij  zal  zijn. 

De  heer  Boon:  Mijnheer  de  Voorzitter !. Ik  heb  gezien,  dat 
dit  amendement  niet  zonder  sympathie  is  begroet.  Er  zijn 
echter  eenige  opmerkingen  gemaakt,  die  mij  juist  schijnen. 
Er  is  gezegd,  dat  wanneer  het  amendement  onze  bedoeling 
juist  zou  willen  weergeven,  dat  daaraan  toegevoegd  moet  wor¬ 
den:  tot  bestaande  scholen,  omdat  er  anders  een  niet  ge- 
wen«chte  toepassing  aan  zou  kunnen  worden  gegeven. 

Ik  acht  dat  niet  onjuist,  Mijnheer  de  Voorzitter!  ik  zou 
geen  bezwaar  tegen  die  wijziging  hebben. 
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(Boon.) 


(Boon  e.  a.) 


Er  is  door  den  heer  van  Wijnbergen  gevraagd,  of  er  inder¬ 
daad  in  dit  opzicht  misbruiken  zijn.  Die  zijn  er.  Er  is 
omtrent  dit  punt  sleclits  één  Koninklijke  beslissing.  Ik  zou 
tientallen  nog*  niet  in  hoogste  instantie  besliste  voorbeelden 
daarnaast  kunnen  aanbalen,  maar  zal  er  straks  slechts  enkele 
noemen. 

Er  is  de  Koninklijke  beslissing  omtrent  een  besluit  van 
de  i  gemeenteraad  van  Lemsterland.  Voor  een  aantal  kinderen 
was  vergoeding  gevraagd  voor  het  vervoer  naar  een  school  in 
Sloten.  De  gemeenteraad  in  Lemsterland  bezon,  hoe  hij  dat 
zou  kunnen  keeren  en  heeft  toen  uitgerekend,  dat  hemels¬ 
breed  de  afstand  slechts  3,9  K.M.  bedroeg  en  op  grond  daar¬ 
van  heeft  zij  geweigerd  een  vergoeding  voor  dat  vervoer  toe 
te  staan.  Maar  het  werkelijke  bezwaar  was,  dat  de  ouders  van 
die  kinderen  verkeerden  in  een  dergelijken  welstand,  dat  zij 
het  niet  goedvonden,  aan  die  menseken  vergoeding  te  geVen 
voor  vervoer  van  hun  kinderen.  Die  menschen  waren  nl.  aan¬ 
geslagen  voor  inkomens  van  f  5400  en  f  6000  per  jaar  en 
de  gemeenteraadsleden  vonden,  dat  die  ouders  die  vervoer¬ 
kosten  best  zelf  konden  betalen.  , 

Gedeputeerde  Staten  echter  hebben  dit  besluit  van  den  raad 
van  Lemsterland  vernietigd  en  de  Kroon  heeft  die  vernieti¬ 
ging  bevestigd.  Volgens  de  wetsbepaling  moet  die  vergoeding 
werden  gegeven. 

TT.pt,  is  deni  Minister  ook  bekend,  dat  bij  bijna  alle  gemeen¬ 
teraden  en  Gedeputeerde  Staten  ©en  groot  verschil  van  op¬ 
vatting  bestaat  ten  aanzden  van  de  grootte  van  het  bedrag 
der  tegemoetkoming  en  ten,  aanzien  van  de  opvatting ,  ot 
zulk  een  tegemoetkoming  moet  worden  gegeven.  Er  zijn  hier 
tal  van  afwijkende  beslissingen  en  ik  zal,  naar  aanleiding 
van  hetgeen  de  beer  van  Wijnbergen  hieromtrent  beeft  ge¬ 
zegd,  een  tweetal  voorbeelden  aanhalen.  _ 

In  Dinteloord  is  een  gezin,  waarvan  de  kinderen  reeds 
jarenlang  naar  een  school  gaan,  gelegen  op  een  afstand  van 
44  a  5  K.M.,  maar  toen1  men  hoorde,  dat  voor  het  vervoer 
naar  een  school  op  dien  afstand  vergoeding  kon  worden  ge¬ 
geven,  heeft  men  ook  aan  den  raad  vergoeding  gevraagd. 

Wat  heeft  de  raad  van  Dinteloord  nu  besloten? 

Er  zou  geen  vergoeding  worden  gegeven,  want,  zeide  de 
raad,  men  heeft  geen  kosten.  Die  kinderen  hebben;  altijd  j 
geloopen,  dat  is  goed  gegaan,  er  is  geen  tram,  nu  behoeven 

wüj  geen  geld  voor  een  rijtuig  te  geven.  . 

Bet  komt  mij  hoogstwaarschijnlijk  voor,  dat  dit  besluit 
door  Gedeputeerde  Staten  zal  worden  vernietigd. 

Thans  een  ander  voorbeeld.  In  Eibergen  zijn  74  aanvragen 
aanhangig  voor  vergoeding  voor  bet  vervoer  van  kinderen, 
die  op  een  andere  school-  op  een  afstand  van  jneei’  dan 
4  K.M.  moeten  gaan.  Wanneer  men  nu  weet,  dat  men  heeft 
tal  van  #em*©enteii,  dio  bestaan  uit  yerscbillenidi©  dorpen  en 
gehuchten,  dan  zal  men  langzamerhand  krijgen  dat  men 
gaat  van  gehucht  A  naar  gehucht  C,  van  C  naar  B  en  van 
B  naar  A  en  C,  en  dan  zal  men  op  die  wegen  een  va  et  vient 
krijgen  van  schoolrij tuigen  en  wagens  voor  vervoer  der  kin¬ 
deren,  die  op  kosten  der  gemeente  heen  en  weer  gaan,  en 
waarvan  die  lasten  door  die  gemeenten  niet  te  dragen  zijn. 

Hbewel  ik  er  voor  gevoelde,  in  het  artikel  een  welstands- 
grens  op  te  nemen,,  heb  ik  daarvan  toch  afgezien,  om  de 
kansen  van  dit  amendement  te  vergrooten.  Ik  zou  dus  wen- 
schen,  dat  men  deze  bepaling  voorloop ig  stopzette  voor  die 
kinderen,  die  reeds  tot  een  bestaande  school  zijn  toegelaten . 

Men  zal  daardoor  ook  weerhouden,  wanneer  eenmaal  de 
(T-ang  naar  een  bepaalde  school  is,  dat  er  propaganda  wordt 
gemaakt  om  de  kinderen  naar  een  andere  school  te  laten 
waan  en  men  zal  daardloor  ontgaan,  dat  voor  de  broertjes  en 
zusjes,  die  eenmaal  naar  een  bestaande  school  zouden  vol¬ 
gen,  bezwarende  vervoerkosten  aan  de  gemeente  worden  ge¬ 
vraagd  om  hen  naar  een  andere  school  te  laten  brengen. 

De  heer  van  Wijnbergen  heeft  verder  het  denkbeeld  ge¬ 
opperd,  dat  het  bezwaar  zou  rijzen,  wanneer  dit  amendement 
werd  aangenomen,  dat  kinderen,  .die  eenmaal  bijv.  één  naar 
op  een  bepaalde  school  waren,  niet  meer  in  de  gelegenheid 
zouden  zijn  naar  een  andere  school  te  gaan.  Wanneer  de 
kinderen 'eenmaal  naar  een  school  zijn  gestuurd  en  men' 
vooraf  heeft  kunnen  informeeren  of  er  bezwaar  was  of  die 
kinderen  wel  aan  die  school  konden  worden  toevertrouwd. 


dan  moet  men  er  later  van  afzien,  van  dien  weg  terug  te 
komen. 

Er  zijn  klachten  ingekomen  van  tal  van  gemeenten,  waar 
die  bezwaren  sterk  worden  gevoeld,  en  wij  hebben  daarom 
gemeend  te  moeten  voorkomen,  dat  de  kosten  voor  die  ge¬ 
meenten  te  hoog  worden  opgevoeid. 


De  heer  Gerhanl :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet  erken¬ 
nen  dat  ik  mij  tegenover  dit  amendement  in  een  moeilijke 
positie  bevind,  want  de  zaak  is  toch  niet  zoo  eenvoudig  als  zij 

daar  gesteld  is.  , 

Ik  wil  beginnen  met  eens  deze  vraag  te  stellen  aan  de  hee- 
ren  voorstellers  van  dit  amendement: 

Stel  er  is  een  gemeente  die  op  ongeveer  3^  K.M.  van  de 
grens  gelegen  is.  In  die  gemeente  is  een  school,  waarop  kin¬ 
deren  gaan,  wier  ouders  die  school  eigenlijk  niet  volkomen 
van  hun  gading  vinden,  maar  die  hun  kinderen  op  die  school 
hebben  gelaten,  omdat  er  geen  andere  was. 

Nu  zijn  er  in  een  nabij  liggende  gemeente  verschillende 
menschen  die  pogen  een  school  te  krijgen.  Het  is  klaarblij- 
Icelij  k  geheel  in  overeenstemming  met  de  wet  dat  zij  de.  ver- 
eischte  handteekeningen  mogen  gaan  halen  niet  alleen  in  de 
gemeente,  waarin  de  nieuwe  school  moet  komen,  maar  ook 
uit  de  gemeente  daarnaast. 

Nu  komen  de  ouders,  wier  kinderen  op  de  oude  school  gaan, 
tot  de  overtuiging,  dat  de  nieuwe  school  beter  aan  hun  be¬ 
doeling  zal  beantwoorden  en  onderteekenen  dus  de  aanvrage. 
De  nieuwe  school  wordt  gebouwd  en  staat  nu  op  een  afstand 
van  de  woningen  van  die  menschen,  beneden  of  binnen  de 
grens  die  in  bet  amendement  is  gesteld.  . 

Hoe  is  nu  de  positie?  Daar  gaan  die  kinderen  op  een  bë- 
staande  scbool,  die  scbool  blijft  bestaan  en  op  meer  dan 
4  K.M.  afstand  is  er  een  nieuwe  scbool,  waar  zij  op  kunnen 
gaan  en  nu  zouden  zij  voor  het  gaan  naar  die  nieuwgebouwde 
school  geen  vergoeding  kunnen  krijgen,  niettegenstaande  zij 
handelden  geheel  in  overeenstemming  met  de  bepalingen  van 

de  wet.  ,  .  ...  j 

Ik  treed  dus  op  het  ogenblik  op,  alsof  ik  een  lid  van  de 
rechterzijde  was.  Het  zou  handelen  zijn  tegen  de  pacificatie, 
wanneer  ik  dit  ging  onmogelijk  maken.  .  .. 

Maar  de  reden  voor  het  amendement  is  volkomen  begrij¬ 
pelijk,  want  er  gebeuren  op  dat  gebied  inderdaad  beel  dwaze 
dingen.  Maar  waar  zit  bem  dat  voornamelijk  in? 

Ik  wil  wel  bekennen,  dat  ik  er  over  gedacht  heb,  maar  de 
zaak  nog  niet  goed  heb  aangedurfd,  omdat  die  niet  zoo  beel 
gemakkelijk  is;  doch  nu  men  artikel  13  probeert  te  wijzigen, 
heb  ik  niet  begrepen  waarom  men  op  dit  punt  is  gevallen, 
waarmede  men  uiterst  gemakkelijk  onrechtmatigheden  begaat 
tegenover  menschen  die  een  nieuwe  school  gaan  bouwen  en 
waarom  men  niet  is  opgekomen  juist  tegen  den  dwingenden 
eisch  van:  „ wordt  desverlangd  een  tegemoetkoming  gege¬ 
ven”.  In  dat  ,, desverlangd”  zit  eigenlijk  de  moeilijkheid. 

Zoodra  men  voor  die  quaestie  komt  te  staan,  ook  in  het 
college  van  Gedeputeerde  Staten,  dan  heeft  men  eenvoudig 
maar  even  te  vragen:  wordt  het  verlangd  ?  En  als  het  verlangd 
wordt,  dan  moet  die  tegemoetkoming  er  komen. 

Daarom  zouden  er  verschillende  oplossingen  mogelijk  ge¬ 
weest  zijn.  Men  had  kunnen  zeggen;  kan  worden  te  gemoet 
gekomen,  maar  dat  durft  niemand  aan,  want  dan  is  het  een 
volkomen  willekeurige  handeling  van  gemeenteraad  ot 
Gedeputeerde  Staten. 

Dat  „desverlangd”  er  uit  te  laten,  maakt  het  nog  sterker, 
want  dan  moet  de  tegemoetkoming  worden  gegeven  ook  al 
wensekt  iemand  die  niet  te  hebben,  zoodat  naar  mijn  meening 
overblijft:  dat  men  zon  spreken  van  „wordt  indien  verlangd 
en  indien  noodte  uit  de  gemeentekas  steun  verleend”,  waar 
nu  gezegd  wordt:  „wordt  desverlangd”. 

Wanneer  in  de  wet  bepaald  wordt,  dat  de  tegemoetkoming 
wordt  verleend,  indien  ze  noodig  is,  hebben  de  gemeente¬ 
besturen  een  zekere  rem  voor  overdreven  eischen.  Op  dien 
grond  geloof  ik  niet,  dat  ik  mijn  stem  zou  kunnen  geven  aan 
het  amendement  van  den  heer  Boon,  omdat  ik  daarin  gevaren 
zie  ten  aanzien  van  de  menschen.  die,  volkomen  billijk,  een 
andere  school  zouden  willen  helpen  vestigen,  al  gaan  de 
kinderen  op  een  bestaande  school. 
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Tweede  Kamer. 


Yel  272. 


36ste  VERGADERING. 
201.  Wijziging  der 


—  14  DECEMBER  1922. 
Lager-onderwij  swet  1920. 


(Gerhard  e.  a.) 


Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  denk  nog  niet  aan  het  voorstel¬ 
len  van  een  amendement,  maar  ik  zon  gaarne  willen  weten  of 
ook  de  Minister  niet  meent,  dat  het  een  verbetering  is  van  de 
wet,  wanneer  daarin  wordt  opgenomen:  indien  verlangd  en 
indien  noodig,  in  plaats  van  „desverlangd”. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hoor  den  heer  Dresselhuys  zeg¬ 
gen:  wie  beoordeelt  dat?  Die  vraag  lijkt  mij  al  heel  zonder- 
img,  aaar  in  de  wet  staat,  dat  een  tegemoetkoming  wordt  ge¬ 
geven.  Dat  beoordeelt  natuurlijk  nu  reeds  het  gemeente- 
bestuur  terwijl  er  hooger  beroep  is  op  Gedeputeerde  Staten. 

Mijnheer  de  Voorzitter !_  Er  moet  een  misverstand  voor¬ 
komen  worden.  Waar  ben  ik  tegen  geweest?  Ik  ben  er  tegen 
geweest,  dat  men^in  de  wet  een  bepaling  opnam,  waardoor 
men  het  onmogelijk  zou  maken  aan  menschen,  die  kinderen 
beo  ben  op  een  bestaande  school,  om  mede  te  werken  aan  de 
vestiging  van  een  nieuwe  school.  Dat  is  het  eenige,  dat  ik  heb 
willen  voorkomen.  Wanneer  de  door  mij  bedoelde  bepaling  in 
.j  ®  wet werd  QPgenomen,  wordt  die  medewerking  niet  ver¬ 
hinderd,  maar  wordt  eenvoudig  onmogelijk  gemaakt  dwaze 
kosten  uit  de  gemeentekas  te  vorderen. 

De  heer  Tilanus:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  de  belang- 
rijko  opmerkingen,  die  over  art.  13  zijn  gemaakt,  kan  ik 
nee!  kort  zijn.  Ook  naar  mijn  meening  is  art.  13  in  de  toe¬ 
passing  een  van  de  moeilijkste  artikelen  van  deze  wet. 

Er  is  door  een  van  de  geachte  afgevaardigden  opgemerkt, 
dat  wij  eigenlijk  van  art.  13  nog  heel  weinig  weten.  Ik  stem 
daet  gaarne  toe.  Slechts  enkele  persberichten,  enkele  ver¬ 
slagen  m  onderwijsorganen,.  geven  ons  eenigen  kijk  daarop, 
ik  ben  van  meening,  dat  dit  artikel,  mede  in  verband  met 
de  toepassing  van  art.  19,  tweede  lid,  hoe  langer  hoe  meer 
zal  worden  gebruikt. 

Nu  moet  ik  evenwel  opponeeren  tegen  een  opmerking,  die 
door  den  heer  Boon  is  gemaakt.  Hij  gebruikte  het  woord 
„misbruikt  •  Hij  zeide:  dit  artikel  wordt  misbruikt.  Mijn¬ 
heer  de  Voorzitter  !  Ik  geloof  niet  ,dat  de  zaak  zoo  staat.  Dit 

wortt  gêbnüftbrUlkt  “  zal'  ““  ik  8teeds 

Er  wordt  in  art.  13  aan  de  ouders  een  bepaald  recht  toe- 
genend  Aan  hen  wordt  desverlangd  een  tegemoetkoming 
k°St<f  Tleead-  Verder  staat  in  het  artikel:  zoo 
goed  g  worden  deze  kosten  geheel  uit  de  gemeentekas  ver- 

lJIanneer  naSaat>  koe  dit  artikel  door  versckil- 

irlnL  gem-CfCnïebeSjUren  wordt  toegepast,  ziet  men  een 
groote  variëteit  in  de  toepassing.  Ik  geloof  echter  niet,  dat 

Jno-TonS  ikel  ??  ™°/.roote  verscheidenheid  van  toepas- 
W?  uo°dig  maakt.  Wat  is  steun  ter  tegemoetkoming  in  de 
kosten  en  wat  is  een  algekeele  vergoeding? 

VTidit  ,artikel  is  geweest,  om  wanneer 
kinderen  een  school  bezoeken,  welke  op  meer  dan  4  K  M 

de  ™Jatnikun+W50npIaats  ge,legen  is’  de  estra  kosten  uit 
£C  v  éaS  x®  d°T  vergoeden.  Welke  zijn  nu  die  extra 
k°®tan  •  Vooreerst  reiskosten,  maar  daarnaast  moeten  worden 
genoemd  overblijf  kosten,  ja  zelfs  in  sommige  gevalleï 
kosten  voor  extra  slijtage  van  schoeisel  en  kleeding  en  nu 
ben  ik  van  meening,  dat  wanneer  de  ouders  vragen  ‘om  ver- 

veifoef’  -nY?  ^  geVal  dS  rfiskosten  zullen  ™eten  worden 
ei  goed.  Dit  kunnen  zijn  de  kosten  van  een  openbaar  middel 

een  rti  w-uf  ’  vooJ®eh  rijtuig  of  voor  het  gebruik  van 

aanhevJw  °fs^°°f  dlt  laatsta  vervoermiddel  niet  steeds 
znmlhlhl  fg  ?rdif>  ïn  verband  met  den  leeftijd,  den  ge- 
S  f?es  and  der  kinderen,  de  weersgesteldheid  of  den 

not  anIiei\W<f 6n-  De/raa^  of  behalve  de  reiskosten  ook 
nog  andere  kosten  moeten  worden  vergoed,  of  alzoo  alge- 
heele  vergoeding  van  kosten  moet  worden  verleend,  zal  veel- 

hoeffdf^artiÏÏ  welstand  der  ouders.  Zoo  toegepast  be- 
vprJri'l  artlkel  dns  geen  aanleiding  te  geven  tot  zoo  groot 
I  S  van  toepassing.  Kon  het  geheele  artikel  verdwijnen 

2£ï 33  “  danlW  Zijn’  maL  * 

auiendement  van  mejuffrouw  Westerman  bereikt 

rtflbib•t^tfe^,  Daar  lk  m?en’  ülets‘  Misschien  wordt  een  zekere 

«1  T/  T1  Zeker  aantal  ^ai'en  verkregen,  doch  het 
zou  dan  slechts  dienen  als  een  tijdelijke  maatregel,  die  niet 


Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 _ 1923, 


(Tilanus.) 

past  in  het  kader  van  art.  13.  Daarom  meen  ik  dat  het  ver- 
ditnwefsarrtTkefJnMet  ameadenient  niet  te  aanvaarden.  Waar 
tm-  wifle^i!1  eCkteJ  PaS  beglat  te.  ieven,  *ou  ik  den  Minis- 
iaar  aan  dr^gen’  °f  ^  met  bereid  zoude  zijn  het  volgend 
fan  dit  ^?il5iamer  6en  ?vTZ1?ht  te  $even  van  de  werking 
ei  yal  v  ï  ®n  v^„de  kosten,  welke  aan  de  uitvoering 
ei  van  voor  de  verschillende  gemeenten  zijn  verbonden  Ik 

het  jrr70g?n  voor  \e  stellen,  nu  de  leerverplichting  Joor 
het  ,  de  leerjaar  voorloopig  nog  met  zal  worden  ingevoerd 
de  woorden:  „of  voor  uitgebreid  lager  onderwijskan  het 
eerste  lid  van  art.  13  te  doen  vervallen,  maar  ik  geloof 
Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  de  tijd  nog  niet  rijp  is  om  tot 
wijziging  van  het  artikel  over  te  gaan  3P  ’ 

da? artikel Vf?  fer,Mylen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Juist  is. 
aat  aitUrei  ld  m  de  toepassing  met  in  alle  gemeenten  van 

ons  vaderland  wordt  gelijk  begrepen  en  dat  er  in  de  gemeen- 

vL°  discussie  over  ontstaat,  welke  mede  afhangt 

ten  alnznW^T  igmndïeid  van  de  gemeenteraadsleden 
mÏ «ï  ?  1  dan  me{  geven  van  de  tegemoetkoming. 

lJn  d.  wSf°Ver  S-taat’  dat  in  verreweg  de  meeste  gevah 
édn  i  P  aCtl-lk-Cen  Uj-Weg  heeft  jonden  en  het  slechts  in 
in  te0roepen°g  ^  n°°dlg  g6Weest  de  beslissinS  van  de  Kroon 

ree^W S®  “^ncHgheden  acht  ik  het  ongewenscht  nu 
leeds  beperkend  m  dit  nieuwe  instituut  in  te  grijpen  en  in 

n  geen1  ver0d0,Gdhr-l  ™°rst#el  Yan  Mejuffrouw  Westerman 
i  ‘  j*  f,ee.n  verduidelijking  of  aanvulling  van  art.  13  maar 

uitdrukkeldk  S  Ult  d!  toeliabting  van  den  heer  Boon 
art  1 W  +  bl  °m  d^  werking  van  het  1ste  lid  van 

besta^J  P  JVetten  Y00r  de  kinderen,  die  nu  reeds  tot  de 
bestaande  scholen  worden  toegelaten.  Dat  wil  dus  zeggen, 

ontwerf10"  Van  ait'  zal  worden  opgeschort  totdat  dit 
ontwerp  zal  zijn  ingevoerd. 

„„  ‘*„£aat  Tee!  veVIer  wat  de  heer  Tilanus  meent,  om 

heden  zafonfe^ngek*  “  ’  WelltC  enMe  moeili-ik- 

medeWrll“ 

w2e  de  Minister  van  Onderwüs  Kunsten  en 

Wetenschappen;  Mijnheer  de  Voorzitter!  Mijn  formeeT  be- 

dln  Wgen  ke-rr,aril<indement  is  al  ter  sprake  gebracht  door 
dea  keer  van  Wijnbergen,  die  te  recht  zeide,  dat  in  dit 
amendement  alleen  sprake  is  van  vergoeding  en  niet  van 

weJSmwniK°'ming-  Ik  zc\daarom  den  voorstellers  in  over- 

•  g  j  tg  Wll  en  geven  om  het  begin  van  het  amendement 
„  a-  geval  aldus  te  lezen:  „Geen  tegemoetkoming  of  ver- 
Srinn118  WOrd^  toegekend”,  enz.  Dan  hebben  wij  beide  be- 
Cr  ln‘  jMet  vergoeding  wordt  bedoeld  de  totale 

kominc  Qg  ^+nndi  gem&akte  kosten  en  met  de  tegemoet- 
omin  wordt  bedoeld  een  gedeeltelijke  vergoeding. 

V  erder  wensch  ik  wat  betreft  het  materieele  gedeelte 
c  1  liet  amendement  aan  de  geachte  voorstellers  een  vraag 
te  doen,  een  vraag,  die  opkomt  uit  de  practijk. 

Understel,  dat  er  m  een  dorpsgemeente  is  een  school, 
minuten  gelegen  van  de  woonplaats  van  één  der  leer¬ 
lingen  van  die  school.  Dat  is  de  openbare  school.  Nu  komt 
er  buiten  die  gemeente,  waar  geen  bijzondere  school  is 
wel  eene  in  de  buurt  op  5  kwartier  afstand  van  de  woning 
van  ien  leerling.  Nu  zal  het,  volgens  het  amendement, 
voor  de  ouders  yan  dat  kind,  als  zij  het  van  de  openbare 
schooi  willen  doen  overgaan  naar  die  bijzondere  school, 
ónmogelijk  zijn  om  hetzij  de  vergoeding,  hetzij  de  tegemoet- 
Koming  te  krijgen.  Wanneer  ik  het  amendement  goed  lees 
en  dit  het  geval  is,  dan  moet  ik  de  Kamer  ontraden  het 
amciideme-nt  aan  te  nemen,  want  dan  zou  daarin  liegen 
een  groote  mate  van  beperking  van  de  vrijheid  der  ouders. 

-Dat  kunnen  ouders  zijn,  die  principieel  altijd  gesteld 
geweest  zijn  op  bijzonder  onderwijs  voor  hun  kinderen,  doch 
dm  niet  in  de  gelegenheid  geweest  zijn  om  ter  plaatse  een 
bijzondere  school  te  helpen  stichten,  omdat  de  bewoners 
wenug  financieele  draagkracht  hebben? 

Wanneer  dergelijke  ouders  in  het  geval,  dat  ik  stelde, 
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(Minister  de  Yisser  e.  a.) 

nooit  eenige  tegemoetkoming  of  vergoeding  kunnen  krij¬ 
gen,  dan  zou  zelfs  naar  de  idee  van  de  voorstellers  net  amen¬ 
dement  niet  beantwoorden  aan  datgene,  wat  zi]  er  mede 
voor  bebben.  Indien  zij  dit  niet  veranderen,  zou  ik  de  Kamer 
willen  verzoeken  bet  amendement  niet  aan  te  nemen. 

De  beer  Gerbard  heeft  een  emendatie  jaan  de  hand  gedaan, 
welke,  vooral  wanneer  bet  bezwaar  blijft,  dat  ik  noemde, 

mij  aannemelijker  toeschijnt. 

Die  geachte  afgevaardigde  beeft  er  op  gewezen,  dat  than 
volgens  art.  13  eenvoudig,  als  de  ouders  bet  verlangen,  cue 
tegemoetkoming  of  vergoeding  moet  worden  gegeven.  Ei 
is  wel  zeker  toezicht  van  den  gemeenteraad  en  van  Hede- 
puteerde  Staten,  maar  er  wordt  alleen  gerekend  met  het 
„desverlangd”.  Nu  wil  de  beer  Gerbard  rekening  zien  ge¬ 
houden  met  een  anderen  factor,  nl..  met  dq  vraag,  of  bet 
noodie1  is,  of  de  pecunaire  omstandigheden  der  ouders  bet 
noodzakelrjk  maken  bun  de  vergoeding  of  tegemoetkoming 
te  verleenen.  Dat  zou  in  elk  geval  aannemelijker  zijn  dan 
bet  amendement,  omdat  ook  daarmede  dat  eerste  door  mij 
genoemde  bezwaar  ondervangen  wordt.  . 

Mijn  conclusie'  dus  is  deze,  dat  er  in  de  eerste  plaats 
formeel  een  wijziging  in  bet  amendement  moet  worden 
aangebracbt,  en  dat  in  de  tweede  plaats  nader  moet  worden 
verklaard  of  bet  amendement,  zcoals  bet  daar  ligt,.  ten 
gevolge  kan  hebben,  dat  voor  kinderen,  wier  oxiders  bijzon- 
der  onderwijs  voor  ben  begeeren,  bet  onmogelijk  wordt  in 
bet  onderstelde  geval  vergoeding  te  krijgen. 

De  beer  Boon:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  de  opmer¬ 
king  geboord  —  die  ik  juist  acht  —  dat  er  moest  worden  toe- 
gevoegd  aan  ,, vergoeding”:  ,,noch  tegemoetkoming”.  Op 
dat  punt  kan  de  Minister  dus  gerust  medegaan 

In  bet  geval,  dat  de  Minister  stelt,  waar  er  kinderen  zijn 
op  de  openbare  school  —  bet  omgekeerde  geldt  natuurlijk 
evenzeer  — ,  die  naar  een  later  op  te  richten  bijzondere  school 
wilden  gaan,  dan  zou  bet  van  belang  kunnen  zijn  een  toe¬ 
voeging*  aan  het  amendement  te  geven.  Het  zijn  inderdaad 
gevallen,  die  niet  dikwijls  zullen  voorkomen,  maar  cm  te 
gemoet  te  komen  aan  de  bezwaren,  ben  ik  bereid  om  deze 
zinsnede  toe  te  voegen: 

,, tenzij  de  vergoeding  of  tegemoetkoming  strekt  tot 
vervoer  naar  eene  school,  die  bij  de  eerstbedoelde  toe¬ 
lating  nog  niet  was  opgericht.” 

Dan  is  volkomen  te  gemoet  gekomen  aan  de  bezwaren;  kin¬ 
deren,  die  vroeger  niet  hadden  kunnen  gaan,  toen  de  school 
nog  niet  was  opgericht,  kunnen  dan  wel  daarheen  gaan  en 
toch  de  vergoeding  ontvangen. 

Hiermede  is  geloof  ik  ook  aan  de  bezwaren  van  den  beer 

Gerbard  te  gemoet  gekomen.  ...  .. 

D'e  beer  Tilamis  beeft  bezwaar  gemaakt,  dat  ik  gebruikt 
heb  bet  woord  ,, misbruik”.  Welnu,  laten  wij  dan  zeggen 
„gebruik”.  Maar  als  van  deze  bepaling  gebruik  wordt  ge¬ 
maakt  door  mensdien  met  een  inkomen  van  5  a  6000  gulden, 
dan  gelijkt  dat  toch  op  een  misbruik.  En  er  komen  tal  van  die 
gevallen  voor.  De  beer  van  der  Molen  beeft  gezegd,  dat  er 
nog  maar  één  Koninklijke  beslissing  schijnt  te  zijn,  maar  ik 
wijs  er  op,  dat  in  dergelijke  gevallen  herbaal delijk  beslis¬ 
singen  zijn  uitgelokt  van  raad  en  Ged.  Staten,  die  nog  in 
beroep  zullen  moeten  worden  beslist. 

Ik  hoop,  dat  na  deze  verklaring  niet  alleen  de  Minister, 
maar  ook  tal  van  afgevaardigden  met  mij  zullen  kunnen 
'medegaan. 

D'e  Voorzitter:  Het  'amendement  is  door  den  Keer  Boon 
gewijzigd  in  dien  zin,  dat  achter  het.  woord  ,, vergoeding” 
wordt  ingevoegd:  „noch  tegemoetkoming”,  terwijl  aan  liet 
slot  worden  toegevoegd  d'e  woorden:  ,,  ,  tenzij  de  vergoeding 
of  tegemoetkoming  strekt  tot  vervoer  naar  eene  school,  die 
bij  eerstbedoelde  toelating  nog  niet  was  opgericht”. 

\  Ik  onderstel,  dat  de  andere  onderteekenaars  van  bet  oor¬ 
spronkelijk  amendement  met  deze  wijziging  akkoord  gaan. 


(Minister  de  Yisser  e.  a.) 

De  beer  de  Yisser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  redactie  van 
bet  amendement  is  ongetwijfeld  verbeterd  in  den  geest, 
waarin  ik  straks  gesproken  heb.  Toch  zou  ik  den  geachten 
afgevaardigde  nog  wel  deze  vraag  willen  doen :  Onderstel, 
een  kind  gaat  op  de  openbare  school  in  een  bepaalde  ge¬ 
meente.  De  ouders  zijn  met  de  openbare  school  op  dit  oogen- 
blik  tevreden,  bet  hoofd  van  de  school  sterft  en  er  komt 
iemand  in  zijn  plaats  van  geheel  andere  gevoelens.  Ik  zal 
een  practisch  voorbeeld  noemen.  Het  eerste  hoofd  was  reli¬ 
gieus  aangjelegd ;  er  komt  iemand  in  zijn  plaats,  die  com- 
munistisclie  denkbeelden  beeft  en  die  propageert..  Dan 
krijgen  de  ouders  in  dat  geval  geen  vergoeding,  als  zij  bun 
kind  van  de  openbare  school  afnemen  en  brengen  op  een  be¬ 
staande  bijzondere  school,  gelegen  op  een  afstand  van  4  of 
5  K.M.  ‘  .  ,  . 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Dat  is  geen  casuïstiek,  zooals  ik 
bier  boor  zeggen,  maar  de  nuchtere  praktijk.  Dergelijke  ge¬ 
vallen  komen  voor.  Bij  aanneming  van  bet  amendement 
komen  wij  in  bet  door  mij  genoemde  geval,  wat  ten  platte- 
lande  niet  zelden  voorkomt,  in  moeilijkheden. 

Ik  heb  met  dit  voorbeeld  willen  duidelijk  maken  tof  welke 
consequenties  de  nieuwe  redactie  van  bet  amendement  kan 
leiden. 

De  beer  Dresselhnys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minister 
heeft,  nu  zijn  twee  bezwaren  zijn  opgelost,  een  derde  .ge¬ 
opperd.  Ik  moet  wel  eenigszins  prqtesteeren  tegen  die.  wij  ze 
van  gedingvoering,  maar  nu  de  Minister  ons  een  pertinente 
vraag  stelt,  moet  ik  hem  toegeven,  dat  als  bet  geval,  dat  bij 
schetste,  zich  voordoet,  de  ouders  dan  in  zooverre  aan  die 
school  gebonden  zijn,  dat  zij  de  vervoerkosten  niet  vergoed 
krijgen.  Maar  die  gedachte  ligt  in  veel  erger  mate  in  artikel 
75,’  dat  de  Minister  zelf  voorstelt  en  dat  aanleiding  is  geweest 
tot  bet  aan  de  band  doen  van  deze  oplossing.  De.  bezwaren 
gaan  nu  echter  zoover,  dat  wij  niet  alleen  een  splitsing  zouden 
krijgen  naar  bet  openbaar  en  bet  bijzonder  onderwijs,  maar 
ook  naar  de  meerdere  of  mindere  instemming,  die  een  zekere 
onderwijzer  aan  een  school  geniet. 

Te  recht  zegt  de  beer  van  den  Tempel,  dat  bet  angstig  ver 
gaat.  De  minimis  non  curat  praetor!  Als  de  vrijheid  zoover 
gaat,  dat  men  de  vervoerkosten  kan  terugkrijgen,  als  men 
zijn  kinderen  niet  op  een  school  wenscbt  te  doen,  dan  acht  ik 
bet  niet  noodig  om  de  vervoerkosten  ook  te.  gaan  betalen  voor 
ouders,  die  zeggen:  die  onderwijzer,  die  ik  eerst  voor  mijn 
kinderen  aanvaardde,  bevalt  mij  niet  meer!  Op. die  manier 
is  geen  regeling  mogelijk,  als  de  Minister  aan  zijn  bezwaren 
vasthoudt,  want  dan  kan  iedere  onder,  die  door  een  stal¬ 
houder  wil  laten  rijden,  zeggen:  er  is  een  onderwijzer  aan  de 
school  gekomen,  die  mij  niet  bevalt,  of  liever  nog  een  der 
onderwijzers  beeft  eigenschappen  gekregen,  welke  ik  met 
meer  kan  waardeeren. 

De  Yoorzitter:  Tk  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs 
baar  oordeel  mede  te  deelen  over  bet  gewijzigde  amende¬ 
ment  van  mejuffrouw  Westerman  c.  s. 

De  beer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  meerderheid  van 
de  Commissie  van  Rapporteurs  is,  afgescheiden  van  de 
quaestie,  die  bet  laatst  in  bet  geding  is  gekomen,  van  oordeel 
dat  deze  toevoeging  niet  behoort  te  worden  aangenomen.  1 
beboef  de  gronden  daarvoor,  niet  nader  te  ontwikkelen.  I  e 
minderheid  gaat  op  verschillende  gronden  mede  met  net 
amendement, 

* 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigde  amendement  van  mejuffrouw  Westerman 
c.  s.,  thans’  strekkende  om  na  artikel  YI  in  te  voegen  een 
nieuw  artikel,  luidende: 

„  Artikel  Ylbit. 

Aan  bet  slot  van  bet  eerste  lid  van  artikel  13  d« 
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(Voorzitter.) 

Lager-onderwij  swet 
toegevoegd : 


1920  wordt  de  navolgende  volzin 


„Geene  vergoeding  noch  tegemoetkoming  wordt  toe- 
gekend  voor  de  in  dit  lid  bedoelde  kosten,  voor  zoover 
deze  betreifen  kinderen,  die  reeds  zijn  toegelaten  als 
leerlingen  tot  eene  binnen  de  gemeente  gevestigde  school, 
welke  niet  meer  dan  vier  kilometer  van  hunne  woning 
is  verwijderd,  tenzij  de  vergoeding  of  tegemoetkoming 

strekt  tot  vervoer  naar  eene  school,  die  hij  eerstbedoelde 
toelating  nog  niet  was  opgericht.”,” 

wordt  in  stemming  gebracht  en  met  40  tegen  39  stemmen 
aangenomen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Beumer,  Visser  van  IJzen- 
doorn,  Boon,  Nolens,  van  Gijn,  mejuffrouw  Westerman,  de 
heeren  K.  ter  Laan,  Vliegen,  Albarda,  Ebels,  Oud,  Rutgers, 
Braat  van  Schaik,  van  Vuuren,  Hiemstra,  Stulemeijer,  Ger- 
hard,  Marchant,  de  Boer,  van  der  Waerden,  Staalman  Eeber 
van  den  Tempel  Hugenholtz,  van  den  Heuvel,  Bierema! 
Bongaerts,  Ter  Hall,  Ketelaar,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heer 
de  Wilde,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Dresselhuys, 
Gerritzen,  van  Rappard,  van  Zadelhof!,  mevrouw  de  Vries — - 
Bruins  en  de  heeren  Ijzerman  en  Schaper. 

Tegen t  hebben  gestemd  de  heeren  Kersten,  Wintermens 
Snoeck  Henkemans,  Rutten,  Zijlstra,  van  der  Molen,  mejuf¬ 
frouw  Katz,  de  heer  Hermans,  mevrouw  Bronsveld — -Vitrin- 
ga,  de  heeren  van  Rijckevorsel,  Duymaer  van  Twist,  de 
Monte  ver  Lonen,  Rutgers  van  Rozenburg,  Engels,  Weit- 
kamp,  Kolkman  Gerretson,  Schokking,  H.  Colijn,  Bulten 
Scheuren,  van  de  Bilt,  Moerel,  Bakker,  Krijger,  Smeenk.’ 
van  Voorst  tot  Voorst,  Ament,  van  Wijnbergen,  van  Boetze- 
laer  van  Dubbeldam,  van  Rijzewijk,  Suring,  Fruytier,  Dec- 
kers,  Michielsen,  Kuiper,  Tilanus,  van  Dijk  en  de  Voor¬ 
zitter. 

Beraadslaging  over  artikel  VII,  luidende: 

,,In  artikel  21  der  Lager-onderwij  swet  1920  worden  de 
volgende  wijzigingen  aangebracht: 

I.  Het  eerste  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

*jl*  Aan  hen,  die  het  gewoon  of  buitengewoon  lager 
onderwijs  hebben .  genoten  en  niet  meer  onder  de  ver¬ 
plichting  vallen  dit  onderwijs  te  volgen,  wordt  gelegen- 
heiQ  gegeven  tot  het  genieten  van  vervolgonderwijs.” 

II-  In  het  vierde  lid  worden  de  woorden:  ,,De  regeling 
van  de  schooltijden  en  van  de  vacantiën,  het  leerplan  en 
de  aanwijzing  van  _  de  bij  het  onderwijs  te  gebruiken 


boeken  en  de  verdeeling  van  den  cursus  in  klassen”,  ver- 
vangen  door  de  woorden:  ,,De  regeling  van  de  school¬ 
tijden,  die  van  de  vacantiën,  het  leerplan  met  rooster  van 
lesuren,  de  lijst  der  bij  het  onderwijs  te  gebruiken  boeken 
en  de  verdeeling  van  den  cursus  in  klassen”, 

III.  In  het  zesde  lid  wordt  ..artikel  23,  eerste  lid 
o  vervangen  door:  ,, artikel  23,  eerste  lid,  c  en  c”.” 

.  De  Voorzitter :  Op  artikel  VII  zijn  drie  amendementen 
ingediend  door  de  heeren  Gerhard,  van  Zadelhof f,  mejuf: 
trouw  Groeneweg,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Albarda,  Vlieden 
en  mevrouw  de  Vries— Bruins  (Stuk  n°.  10,  III).  Ik  stel 
ans  in  de  eerste  plaats  aan  de  orde  diens  amendement  ver¬ 
meld  sub  I,  luidende: 

.,De  lste  volzin  van  lid  4  van  art.  21  der  Lager- 
onderwij  swet  1920  wordt  als  volgt  gelezen: 

’>De  regeling  van  de  ^schooltijden,  die  van  de  vacan- 
tiën  het  leerplan,  de  lijst  der  bij  het  onderwijs  te  ge¬ 
bruiken  boeken  en  de  verdeeling  van  den  cursus  in 
klassen  worden  dopr  het  personeel  van  den  cursus  in 
daartoe  onder  leiding  van  het  hoofd  der  school  te  be¬ 
leggen  schoolvergaderingen  ontworpen  en  door  burge¬ 
meester  en  wethouders,  na  kennisneming  van  de  bij  het 


(Tan  Zadelhof!.) 


vaststellen  van  dit  ontwerp  ingediende  afwijkende  voor¬ 
stellen,  in  overeenstemming  met  den  inspecteur  vast¬ 
gesteld  en  zoo  noodig  gewijzigd.” 

Ik  stel  voor,  bij  de  behandeling  thans  uit  te  schakelen 
lid  III  van  artikel  VII,  en  het  daarop  voorgestelde  amen¬ 
dement,  omdat  dit  beter  bij  artikel  IX  kan  worden  be¬ 
handeld. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  Tan  Zadelhof!  verkrijgt  het  woord  tot  toelich¬ 
ting  van  het  amendement  en  zeg’t:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Ons  amendement  bedoelt  om  aan  de  onderwijzers  eenige  meer¬ 
dere  medezeggenschap  te  geven  bij  de  vaststelling  van 
het  leerplan,  en  bij  alles  wat  de  regeling  van  de  school¬ 
taken  betreft. _  Er  staat  in  het  nu  bestaande  wetsartikel, 
dat  de  regeling  van  de  schoolzaken  en  het  leerplan  door 
het  hoofd  der  school  na  bespreking  met  de  gezamen¬ 
lijke  onderwijzers  wordt  ontworpen.  Ons  voorstel  is  om 
daarvoor  te  lezen :  worden  door  het  personeel  der  school 
in  daartoe  onder  leiding  van  het  hoofd  der  school  te 
beleggen  schoolvergaderingen  ontworpen.  Onze  wijzi- 
iS  .  een  zuiver  technische,  die  door  de  practijb  nood¬ 
zakelijk  is  geworden,  en  die  de  bedoeling  van  het  bestaande 
wetsartikel  beter  tot  haar  recht  wil  doen  komen.  Door  onze 
'Wj  zlo  mg  wordt  een  heel  klein  stapje  verder  gezet  od  den  weg 
van  meerdere  medezeggenschap  van  de  onderwijzers  over  de 
schoolzaken.  Er  wordt  door  den  heer  Bulten  opgemerkt: 
naar  de  republikeinsche  school;  misschien  ziet  deze  geachte 
afgevaardigde  dat  zoo,  en  als  het  daarheen  gaat,  zal  ik  dat 
toejuichen,  maar  de  geachte  afgevaardigde  is  voorbarig', 
want  ons  amendement  brengt  de  plaats  van  het  hoofd  in  de 
school  met  in  geding.  Men  schijnt  dat  echter  blijkens  de  op¬ 
merkingen,  die  ik  hier  hoor,  in  twijfel  te  trekken.  Ons  amen¬ 
dement  bedoelt  de  gelijkwaardigheid  en  de  gelijkgerechtig- 
bei<3  ran  alle  leerkrachten  van  de  school  te  erkennen.  Het 
hoofd  en  de  onderwijzers  hebben  een  gemeenschappelijke 
taak  aan  de  school  te  vervullen.  Voor  het  goed  vervullen 
van  die  taak  is  het  noodzakelijkj  dat  de  schoolzaken,  die  in 
het  leerplan  worden  geregeld  bij  gemeenschappelijk  overleg 
worden  vastgesteld.  Wanneer  ik  dat  zoo  zeg,  geloof  ik,  dat 
ik  daaromtrent  geen  tegenspraak  zal  hooren.  De  Minister 
heeft  indertijd  in  dit  artikel  en  in  art.  25  een  wijziging  aan- 
gebracht,. omdat  hij,  zooals  hij  zeide,  het  hoofd  daardoor  de 
positie,  die  hij  had  bij  het  maken  van  het  leerplan, wilde  ont¬ 
nemen,  en  tot  de  samenstelling  van  het  leerplan  in  de  tweede 
plaats  wilde  doen  medewerken  de  onderwijzers.  Hij  drukte 
dit  nog  sterker  uit  door  te  zeggen:  ik  herhaal,  dat  de  Regee- 
rmg  voorstelt,  in  aansluiting  aan  de  bestaande  wet,  om  het 
hoofd  der  school  uitdrukkelijk  te  noemen  als  den  man,  die 
het  leerplan  in  overleg  met  de  gezamenlijke  onderwijzers 
ontwerpt.  Destijds  was  dus  de  bedoeling  van  de  wijziging  der 
artikelen  21  en  25,  dat  aan  de  onderwijzers  medezeggenschap 
werd  gegeven  ten  opzichte  van  de  schoolzaken  en  alles  in 
gemeen  overleg  zou  plaats  hebben.  En  toen  wij  een  andere 
regeling  voorstelden,  was  het  hoofdbezwaar,  dat  in  onze 
regeling  het  hoofd  geëlimineerd  werd.  Om  deze  reden  kon  de 
Minister  en  meerderheid  dezer  Kamer  er  zich  niet  mee  ver- 
eenigen,  omdat  men  uitging  van  de  gedachte:  het  hoofd  moet 
er  blijven,  het  hoofd  moet  hoofd  blijven. 

Wij  willen  op  deze  beslissing  van  de  Kamer  niet  terug'- 
komen.  Het  ligt  niet  in  onze  bedoeling,  te  probeeren  met  ons 
amendement  de  republikeinsche  school  in  te  voeren,  al  zou 
ik  het  toejuichen  dat  de  weg  er  heen  er  door  wat  gemakke¬ 
lijker  werd  gemaakt.  Wij  zijn  op  het  oogenblik  buitenge¬ 
woon  bescheiden  met  onze  voorstellen,  omdat  wij  de  taak 
van  het  hoofd  van  de  school  intact  laten;  ja,  wij  spreken 
zelfs  in  ons  amendement  uit,  dat  de  schoolvergadering  moet 
staan  onderleiding  van  het  hoofd  der  school. 

De  bedoeling  is  alleen,  om  tot  zijn  recht  te  doen  komen 
wat  bij  de  wijziging  van  1920  is  bedoeld,  nl.  dat  de  onder¬ 
wijzers  in  gemeenschappelijk  overleg’  met  liet  hoofd,  het 
leerplan  .enz.  vaststellen.  Om  dat  overleg  mogelijk  te  maken 
en  tot  zijn  recht  te  doen  komen  hebben  wy  ingevoegd,  dat 
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jran  Zadelhof!  e.  a.) 

Eet  overleg  moet  plaats  hebben  op  de  schoolvergadering. 
Dit  hetgeen  er  bij  staat,  nl.  dat  in  die  schoolvergadering 
het  hoofd  der  school  de  leiding  heeft,  ziet  men  dat  van  een 
republikeinsche  school,  waarover  zooeven  de  heer  Bulten 
sprak,  bij  ons  amendement  geen  sprake  is.  Nu  zal  men  zeg¬ 
gen:  maar  dat  overleg  gebeurt  bij  de  bestaande  redactie 
ook.  Er  zijn  natuurlijk  verstandige  hoofden,  die  doen  zoo- 
als  wij  hier  voorstellen,  die  het  leerplan  brengen  in  de 
schoolvergadering,  en  die  het  gemeenschappelijk  overleg 
zoo  opvatten,  dat  zij  hun  onderwijzers  beschouwen  als 
mede-arbeiders,  als  hun  gelijkgerechtigden.  Maar  er  zijn 
tal  van  hoofden,  die  zich  moeilijk  er  aan  kunnen  wennen, 
dat  aan  de  onderwijzers  medezeggenschap  is  gegeven  en  die 
komen  dan  tot  de  onderwijzers,  zonder  daarvoor  een  ver¬ 
gadering  te  beleggen,  en  spreken  terloops  over  wat  zij  in 
het  leerplan  hebben  gezet.  Maar  van!  het  eigenlijk  overleg, 
die  de  wet  van  1920  bedoelde,  van  medezeggenschap  van  de 
onderwijzers  kan  slechts  zeer  weinig  terechtkomen,  zoolang 
in  de  wet  blijft  staan,  dat  het  hoofd  der  school  het  leerplan 
ontwerpt.  Om  nu  te  maken,  dat  dat  in  gemeenschappelijk 
overleg  geschiedt,  hebben  wij  voorgesteld,  dit  artikel  te 
lezen; 

,,De  regeling  van  de  schooltijden,  die  van  de  vacan- 
tiën,  het  leerplan,  de  lijst  der  bij  het  onderwijs  te  ge¬ 
bruiken  boeken  en  de  verdeeling  vria  den  cursus  in 
klassen  worden  door  het  personeel  vim  den  cursus  in 
daartoe  onder  leiding  van  het  hoofd  der  school  te  beleg¬ 
gen  schoolvergaderingen  ontworpen.” 

Ik  geloof,  dat  het  een  onschuldige  wijziging  is.  Ik  erken, 
dat  het  stapje  verder  is  dan  hetgeen  op  het  oogenblik  in  de 
wet  staat,  maar  de  Minister  zal  moeten  erkennen,  dat  het 
noodzakelijk  is,  als  het  werkelijk  de  bedoeling  indertijd  was 
om  den  onderwijzers  medezeggenschap  te  geven  over  de 
vraag,  hoe  ten  slotte  het  leerplan  er  uit  zal  zien.  En  dat  dat 
de  bedoeling  was,  mag  ik  toch  zeker  opmaken  uit  de  woorden, 
toen  door  den  Minister  gesproken  en  ook  door  de  heeren  van 
Wijnbergen  en  van  der  Molen.  Zij  allen  erkenden  als  om 
strijd,  dat  men  medezeggenschap  moest  geven  aan  de  onder¬ 
wijzers,  als  men  het  hoofd  maar  hoofd  der  school  laat.  Zoo 
staat  op  het  oogenblik  de  zaak  met  ons  amendement.  Wij 
achten  den  tijd  nog  niet  gekomen  tot  het  doen  van  een  voor¬ 
stel  voor  de  invoering  van  de  republikeinsche  school.  Wij 
laten  het  hoofd,  het  hoofd  der  school,  maar  wij  wenschen, 
dat  het  personeel  als  gelijkberechtigd  aan  de  samenstelling 
van  het  leerplan  zal  medewerken;  Om  dat  te  bereiken  hebben 
wij  voorgesteld,  dat  het  leerplan  enz.  zal  worden  ontworpen 
door  de  schoolvergadering  onder  de  leiding  van  het  hoofd 
der  school.  Ik  hoop  dat  de  Minister  bereid  zal  zijn  de  aan¬ 
neming  van  het  amendement  te  bevorderen. 

Voorgesteld  door  zeven  leden,  maakt  dit  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  Door  dezelfde  voorstellers  is  ingediend  een 
tweede  amendement  op  dit  artikel  (Stuk  n°.  10,  II),  strek¬ 
kende  om  aan  artikel  21.  lid  4,  der  Lager-onderwii  swet  1920 
toe  te  voegen  de  woorden: 

,,Het  hoofd  van  den  cursus  stelt  in  overleg  met  de 
onderwijzers  den  rooster  van  lesuren  vast.  Burgemees¬ 
ter  en  wethouders  kunnen  dien  in  overeenstemming  met 
den  inspecteur  wijzigen.” 

Ik  geef  het  woord  aan  den  heer  Gerhard  tot  toelichting 
van  dat  amendement. 


(Gerhard  e.  a.) 

De  heer  Gerhard  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  kan  in 
mijn  toelichting  zeer  kort  zijn.  De  Minister  heeft  de  bepa¬ 
ling  van  artikel  21  uitgebreid,  door  daarin  met  name  op  te 
nemen  de  roosters  van  de  lesuren.  Dat  is  buitengewoon 
onpractisch.  Zooals  het  daar  staat,  is  het  bijna  onuitvoerbaar. 
Waarop  komt  de  zaak  toch  neer,  Er  moet  in  overeenstem¬ 
ming  met  het  geheele  leerplan  een  rooster  van  lesuren  wor¬ 
den  vastgesteld  door  burgemeester  en  wethouders  en  die 
moeten  daarbij  de  inspecteur®  hoeren. 

Dat  is  practisch  niet  doenlijk. 

Wanneer  er  een  leerplan  is  vastgesteld,  d.w.z.  een  aan¬ 
duiding  van  de  grenzen  van  de  vakken,  die  daar  worden 
onderwezen,  en  van  den  inhoud  van  de  leerstof,  natuurlijk 
gehoord  de  schoolvergadering,  door  burgemeester  en  wethou¬ 
ders,  dan  is  dit  volkomen  begrijpelijk.  Deze  zaak  immers 
raakt  den  gekeelen  inhoud  van  het  werk  der  school.  De  roos¬ 
ter  dier  lesuren  is  een  qua  est  ie  van  de  opperste  practijk. 
Wanneer  men  wel  eens  te  doen  heeft  gehad  met  het  samen¬ 
stellen  van  een  rooster  van  lesuren  voor  een  groote  schooi, 
dan  weet  men,  dat  dat  alleen  tot  stand  kan  worden  gebracht 
door  te  beginnen,  de  zaak  eens  rustig  voor  zich  te  nemen  en 
te  zien,  hoe  men  alle  verschillende  klassen  naast  elkaar  zal 
passen.  Er  komen  punten  bij  te  pas  als  bijv.:  de  onderling» 
plaatsing  der  lokalen,  de  beschikbare  krachten  ten  aanzien 
van  vakken,  waar  men  wel  eens  de  onderwijzers  in  laat  ver¬ 
wisselen  en  de  omstandigheden,  waaronder  de  school  ge¬ 
plaatst  is  en  verdere  uiterlijke  omstandigheden.  Dit  zijn 
allemaal  zaken,  die  volstrekt  niet  een  zoo  uitgebreid  onder¬ 
zoek  vorderen  als  voor  het  leerplan  wordt  gevorderd. 

Wij  hebben  daarom  in  overeenstemming  met  onze  wijzi¬ 
ging  in  het  eerste  amendement  gezegd:  ,,het  hoofd  van  den 
cursus  stelt  in  overleg  met  de  onderwijzers  den  rooster  van 
lesuren  vast.” 

Wanneer  die  rooster  van  lesuren  is  vastgesteld,  krijgen 
burgemeester  en  wethouders  dien  natuurlijk  toegezonden  en 
dan  spreekt  het  vanzelf,  het  ligt  geheel  in  de  lijn  van  de 
wet,  dat  burgemeester  en  wethouders,  daarin  ook  wijzigin¬ 
gen  kunnen  aanbrengen,  maar  bet  speekt  evenzoo  vanzelf, 
dat  dat  in  99  van  de  100  gevallen  niet  noodig  is. 

Wij  hebben  daarom  gemeend  dit  voorstel  te  moeten  doen 
in  hét  belang  van  de  school  zelf  en  meenen,  dat  het  ver¬ 
standig  zal  zijn,  ongeacht  welke  beslissing  wordt  genomen 
ten  aanzien  van  ons  eerste  amendement,  het  tweede  amende¬ 
ment  daarbij  afzonderlijk  te  bekijken  en  dit  toe  te  voegen 
aan  bet  gewijzigde  artikel,  zooctat  hetgeen  gezegd  wordt 
over  den  rooster  der  lesuren  in  den  eersten  zin  moet  verval¬ 
len  en  daarvoor  in  de  plaats  moet  worden  gesteld  ons  amen¬ 
dement. 

Voorgesteld  door  zeven  leden,  maakt  dit  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  den  volgenden  dag 
en  de  vergadering  geschorst  tot  hedenavond  acht  uur. 


Verbeïering. 

In  de  rede  van  den  heer  Gerretson,  bladz.  974,  kol.  2. 
reg.  10. v.  ’b.,  staat:  ,,prof.  de  Recht”;  lees:  „prof.  de 
Vreese”. 


Vel  273. 
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Tweede  Kamer. 


AVOSD  VERG  ABERIN  0. 

( B  ij  een  roep  in  gsmu  r  8  namiddag.)' 


Yoorzitter:  de  teer  Kooien. 

Aan  de  orde  is  de  voortzetting  van  de  behandeling  van 
liet  ontwerp  van  wet  tot  vaststelling  van  hoofdstuk  III 
(departement  van  Buitenlandsche  Zaken)  der  Staatabe- 
grootmg  voor  het  dienstjaar  1923  (2). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  hervat. 

De  heer  van  Earnebeek,  Minister  van  Buitenlands^ 
Zaken,  zet  zijn  rede  voort  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
vanneer  rk  nu  mijn  rede  van  Dinsdagavond  zou  mogen 
voortzetten,  dan  zou  ik  van  de  gelegenheid  willen  gebruik 
maken  allereerst  om  den  heeren  van  Bij  ckevorsel  en  Dressel- 
xiu.ys,  die  zich  waardeerend  en  welwillend  hebben  uitgelaten 
over  mijn  beleid,  voor  hun  vriendelijk  woord  dank  te  be¬ 
tuigen. 

Öok  wat  de  andere  sprekers  betreft,  heb  ik  gemeend, 
olschoon  zij  niet  zonder  critiek  waren,  niettemin  in  hun 
opmerkingen  te  kunnen  onderkennen  een  ondertoon  van  wel¬ 
willendheid.  Tot  mijn  spijt  heb  ik  dien  toon  niet  kunnen 
eiugvinden  in  de  rede  van  den  heer  Gerretson,  maar  ik 
loop,  dat  de  opmerkingen,  die  ik  mij  veroorloven  zal  straks 
e  maken,  er  toe  kunnen  bijdragen,'  dat  de  misverstanden 
zullen  kunnen  verdwijnen. 

Het  is  mij  zeer  aangenaam  geweest,  dat  met  name  de 
beeien  van  Ry ckevorsel  en  Dresselhuys  zijn  opgekomen  tegen 
V1*-  in..  tet  verslag  gelegd'  was  op  het  korps 
ambtenaren,  dat  mij  in  mijn  functie  bij  staat.  Bij  het  debat 
^•\0en  ?P  -5  jritiek  niet  teruggekomen  en  ik  zal  dat  mijner¬ 
zijds  ook  niet  doen,  maar  het  is  mij  een  bijzondere  satisfactie 

nemen  anU^eU  V&n  deze  ke*de  keeren  in  ontvangst  te  mogen 

staand  nU  betreft,  behalve  eenige  op  zich  zelf 

!  *f?de  Punief  >  liep  het  voornamelijk  als  ik  mag  samen- 
W^0ni  .°Je.v  de  ^aag,  wat  bedoeld  werd  met  een  zelfstandig- 
-.dpölitrok  en  hoe  aan  een  politiek  van  dien  aard  uit¬ 
voering  wordt  g’egeven. 

°Ter  de  vraa3’  in  hoeverre  ik  voldeed  aa.n  den  eisch 
Afai aT.ve,rmogen  mededeelzaam  te  zijn  over  mijn  beleid. 
föAan  die  twee  centra  van  beschouwingen  konden  versch.il- 
lende  op  zmh  zelf  staande  punten  worden  vastgeknoopt.  Nu 
ge  oof  ik,  dat  het  op  mijn  weg  ligt  en  dat  ik  daarbij  volg 

vJjZTvëïhlViï  -7a-nUTr  lk  eerst  even  behandel  —  en 
veimoedelijk  handel  ik  in  den  geest  der  Kamer,  wanneer  ik 

zich  zeïflnst°aarer  bekn°pten  vorm  doe  ~  de  P™ten  die  op 

Ik  ontmoet  in  de  eerste  plaats  den  heer  van  Giin  die  een 

f mïaakr  °Ver  Ket  S’eb-ruik  van '  dé  Neder- 
ln  de  legraties  een  opmerking,  die  door  zijn 
toelichting  een  meer  persoonlijk  karakter  heeft  gekregen  en 
e  ik  op  dien  grond  verder  onbesproken  wenseh  te  laten 
JNa  deze  opmerking  kwam  hij  aan  de  kosten,  die  geheven 
woiden  voor  liet  viseeren  van  passen  in  het  buitenland.  J>e 
neer  van  Gijn  maakte  een  opmerking,  die  op  zich  zelf  niet 
onjuist  is,  toen  hij  er  op  wees.  dat  bij  de  kosten,  die  door  de 
consuls  worden  geheven  —  en  het  zijn  grooterideels  honoraire 
consuls  niet  altijd  in  overeenstemming  wordt  gehandeld 
met  de  wet,  m  zooverre  dat  het  aantal  Marken,  dat  staat 

JSenUs*  tet  yersc3raldl°de  aantal  guldens,  niet  geheel  equi- 
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(Minister  Tan  Karnebeek.) 

heUa^t^^attdijfom  -eeI,  °Tliik’  m?a> 
w^“TetvXenUitentendSCie  Zak“  ***£  W  bet 

trimester  h  t  Verl°0pen  tester  voor  het  volgend 

~  d»  aard 

den  omrejt.i.kom  aan  het  einde  van  elke  maand  Mar  W 
fmTenmken'&lde  ”“,d'  HeeÏTtd  “<*■  is  er  niet  te  d™ 

valute^gSekMd  irMafLrreelk<>m‘  “*  d<!  HoUandsd“ 

jn£.okj-  een;  andfe  quaestie  van  valuta- verhoudingen  werd 
door  dien  geachten  afgevaardigde  ter  sprake  gebracht  nl  de 
berekening  van  de  salarissen  en  de  verblijfsvergoedingen 

Ztigin!  n  “  V  nd  ^  de  VaIuta  b^knd  vaS 

geacht€‘  «^vaardigde  hield  zich  daarbij  bezig  met  het 

SlThTfaod  tWee  ka?ten:  h6t  gra11’  dat  de'  valuta  hoo! 

fager  is  in  hitli?11  vestlg!?g'  en  bet  geval,  dat  de  valuta 
lagei  is  in  het  land  van  vestiging-,  zooals  hij  het  uitdrukte 
d©  hoogadellijke  en  de  proletarische.  J 

quaestie ^  ^  quallflcatie  in  bet  midden.-  het  blijft  een  geHd- 

gelc?f,n/eb  dat  -ïu^  i®  ia  bet  betoog  van  den  geachten 

ÏJfifVr  Si1-lgen  Tan  de  vaIuta  d©  dingen  goedkooper 
maakt.  Theoretisch  mag  het  waar  zijn  en  het  mag  zich  on  den 

duur  in  dlo  nohtaff  voltrekken,  makr  vreemden %n  met  name 
vreemde  gezanten  merken  daarvan  zeer  weinig  en  de  informa¬ 
ties,  die  ik  op  grond  van  ondervindingen  daarover  heb  mo^ea 
op  oen,  wij  zeil  er  op,  dat  het  zelden  ten  prof  ij  te  komt  vai”  de 
vreemde  legaties.  Het  is  daarom  volkomen  natuurlijk  dat 
met  het  verschil!  wordt  rekening  gehouden  in  de  verschillende 
landen  bijv  in  China,  m  verhand  met  de  stijging  van  den 
Mexicaanschen  dollar.  Wanneer  het  niet  gebeurde  zou  het 
voor  de  gezanten  ernstige  gevolgen  hebben.  Het  is  dién  geach¬ 
ten  spreker  toch  bekend. dat,  .vooral  als  ze  getrouwd  zijn,  de 
gezanten  van  hun  salaris  en  hun  verblijfsvergoeding  alleen 
met  kunnen  rondkomen.  Zij  moeten  van  hun  eigen  inkomen 
er  aan  toevoegen,  dat  al  den  nadeeligen  druk  van  het  valuta- 


verscail  ondergaat,  zoodat  er  geen  compensatie  is.  Wanneer 
de  gezanten  met  tegemoetgekomen  werden  —  zooals  in  ieder 
land  gebeurt  — ,  zouden  wij  gedwongen  zijn  naarmate  de  ver¬ 
andering-  en  de  wijziging  van  de  valuta  hun  heele  inrichtiii°- 
om  te  zetten. 

Nu  is  het  niet  zó<5  geregeld,  dat  oogenblikkeiijk  hij  ieder 
valuta-verschil  naar  boven  een  vergoeding  wordt  gegeven ; 
dat  geschiedt  eerst,  als  het  verschil  een  blijvend  aanzien 
vertoont  en  wanneer  een  verschil  is  bereikt,  dat  grooter  is 
dan  5  pet.,  maar  daarboven  moet  het  in  navolging  van  andere 
landen,  gebeuren  en  ik  geloof  ten  slotte,  dat  er  geen  andere 
oplossing  is. 

Een  andere  quaestie  is  het  valutaverschil  naar  beneden, 
d.  w.  z.  in  de  landen  van  vestiging  is  de  valuta  lager,  veel 

lager. 

Nu  was  bij  den  geachten  spreker  de  gedachte  opgekomen 
—  wat  trouwens  heel  natuurlijk  is,  want  zij  is  ook  aan  het 
Departement  opgekomen  — ,  dat  er  rekening  medei  moest 
worden  gehouden,  dat  voor  een  gulden  oneindig  veel  meer 
Kronen,  Marken,  of  ander  geld  te  bekomen  is  dan  vroeger  en 
hij  meende,  dat  dit  tot  uitdrukking  behoorde  te  komen  bij  de 
regeling  van  de  verhliifsvergoeding. 

..Dit  vraagstuk  vormt  op  het  Departement  reeds  geruimen 
tijd  een  punt  van  ernstig  onderzoek,  een  onderzoek,  dat  zich 
heeft  uitgebreid  tot  andere  landen,  om  te  w-eten.  welke  solutie 
zij  daaraan  gegeven  hebben.  De  zaak  ligt  zoo. 

In  den  regel  wordt  een  valutadaling  gevolgd  door  een 
prijsverhooging.  .Het  zal  in  het  bijzonder  bij  den  geachten 
afgevaardigde  niet  onbekend  zijn,  dat  in  landen,  waar  de 
valuta  aanzienlijk  is  gedaald,  het  leven  en  met  name  het 
leven  voos  vreemdelingen  zeker  niet  goedkooper  is  geworden 
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dan  onder  normale  omstandigheden.  Zoo  is  het  in  R  ar  ijs 
ik  Bussel  en  men  zegt,  volgens  de  inlichtingen  welke  k 
o-ekregen  heb,  dat  zich  hetzelfde,  mirabile  dictu,  ook  in 
Cenen  doet  gevoelen.  Met  andere  woorden,  wanneer  de 
Staat  jaarlijks  vaststelde  een  lagere  verblijfsvergoeding,  zou 
men  den  genanten  en  den  anderen  vertetgenwoordiDer&,  dus 
ook  den  consuls  niet  geven  het  hun  toekomende. 

Intusschen  heeft  het  Departement,  ten  einde 
modelij k  aan  de  eischen  van  juiste  verhoudingen  te  voidoen, 
de  vraag  onder  de  oogen  gezien,  of  het  met  het  beste  ware., 
n  a  te  gïïm  of  niet  voor  sommige  posten,  met  behoud 
van  het  normale  bedrag  van  de  bedrijtevergoedmg,  by 
nitbetalino-  tijdelijk  periodiek,  om  de  3  maanden  bij 
beeld  eemreductie  zou  kunnen  worden  toegepast,  zonder  aan 
de  bilHikheid  te  kort  te  doen.  Ik  heb  daarop  gezinspeeld 
in  de  Memorie  van  Antwoord ;  op  het  oogenblik  wordt  daar 
omtrent  advies  ingewonnen ;  wanneer 

zal  ik  nader  in  staat  znn,  te  zien,  of  dit  denkbeeld  oenige 
oplossing  kan  brengen.  Ik  erken  volmondig  met  den  geachte.! 
afgevaardigde,  dat  het  met  ncodig  is,  ook  al  zijn  de  salaris 
sen  niet  aan  den  hoogem  kant,  dat  abnormaal  geprohteer 
zou  worden  van  het  valuta-verschil,  maar  aan  den  andere 
kant  mag  het  niet  zoodanig  zijn,  dat  onder  den  schijn  van 
correctheid  een  groote  onrechtvaardigheid  zou  worden  in  het 
leven  beroepen  tegenover  de  vertegenwoordigers. 

De  heeï  Snoeck  Henkemans  heeft  ter  sprake  gebracht  de 
moeilijkheid  waarin  verhoeren  de  houders  van  Dmtsche 

levensverzekeringmaatschappijen.  De  heer  Snoeck  Hen  e- 

mlns  heeft  gereleveerd,  wat  staat  in  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord  dienaangaande,  en  ik  zal  dit  dus  met  ^^alenD 
vraao-  of  onze  wet  met  anders  ingericht  had  moeten  zijn, 
staat°  niet  ter  beoordeeling  en  beslissing  van  het  Departe¬ 
ment  van  Buitenlandsche  Zaken,  maar  de  vraag,  welke  de 
geachte  afgevaardigde  mij  gedaan  heeft,  sloeg  op  de  laatste 
alinea  van  den  passus  in  de  Memorie  van  Antwoord,  waarin 

staat: 

Het  overleg,  door  ondergetekende  mot  zijn  amht- 
genooten  gepleegd,  heeft  echter  geleid  tot  de  slotsom 
dat  financioele  medewerking  ten  deze  door  de  Regeenng 
niet  kan  worden  verleend.” 

Nu  heeft  de  geachte  afgevaardigde  gevraagd,  wat  daar¬ 
mede  bedoeld  wordt.  Er  werd  mede  bedoeld,  dat  fmancieele 
medewerking  uit  de  schatkist  niet  kan  worden  vei  een  . 
geachte  afgevaardigde,  vindingrijk  als  hij  is  heeft  toen 
gedacht:  kan  het  niet  m  verband  gebracht  worden  met  het 
Duitsche  krediet?  Ik  ben  met  in  de  gelegenheid  aan  mijn 
Departement  het  administratief  beheer  van  het  krediet  na 
te  o-aan,  zoodat  ik  nu  reeds  een  positief  of  negatief  antwoord 
aan  den  geachten  afgevaardigde  zou  kunnen  geven,  maar  ik 
ben  wel  bereid,  het  denkbeeld  over  te  brengen.  Intusschen 
moet  ik  tot  mijn  leedwezen  den  geacbten  afgevaardigde  niet 
onkundig  laten  van  bet  feit,  dat  volgens  ©en  bericht,  dat  is 
ingekomen,  volgens  hetwelk  te  verwachten  is  dat  de  Zwit- 
sersche  regeling  —  vermoedelijk  had  de  geachte  afgevaar¬ 
digde  deze  min  of  meer  op  het  oog,  althans  voor  den  geest 
door  de  geallieerde  garantiecommissie  van  de  Commission 
des  Réparations  waarschijnlijk  niet  zal  worden  toegelaten, 
waardoor  die  modus  feitelijk  komt  te  vervallen. 

Het  zal  intusschen  den  geachten  afgevaardigde  met  onbe¬ 
kend  zijn,  dat  het  Departement  van  Buitenlandsche  Zaken, 
wat  betreft  aan  de  polishouders  te  geven  steun,  niet  in  ge¬ 
breke  is  en  dat  bet  mogelijk  geschiedt  om  de  onderhandelm- 
gen,  die  thans  gaande  zijn,  zooveel  mogelijk  tot  bun  recht  te 

laten  komen.  .  ... 

De  lieer  van  de  Bilt  beeft  eemge  punten  in  herinnering 
gebracht,  die  hij  verleden  jaar  ter  sprake  gebracht  heeft  en 
waarvan  hij  thans  heeft  medegedeeld,  dat  de  behandeling 
en  regeling  er  van  op  den  goeden  weg  waren.  Ik  heb  dit  met 
voldoening  vernomen. 

Het  laatste  punt,  dat  deze  geachte  afgevaardigde  aansneed 
was  een  dubbel  schoolgeld,  dat  geheven  zou  worden,  in 
Duitschland  van  .Hollandsche  kinderen.  Die  vraag  zal  ik 
gaarne  in  onderzoek  nemen.  Ik  kan  er  op  het  oogenblik  geen 


mededeeling  over  doen  en  ik  weet  ook  niet,  of  er  wat  aan  te 

doen  zal  zijn.  ...  -• 

Daarna  kwam  de  beer  Fleskens,  die  mij  —  waarvoor  mijn 
dank  — *  van  te  voren  mededeeling  had  gedaan  van  zijn  voor¬ 
nemen  om  eenige  vragen  te  stellen  over  het  Duitsche  krediet, 
een  zaak  die  niet  in  de  stukken  behandeld  was. 

Het  Duitsch  krediet  wordt,  ook  al  valt  het  onder  drie 
Departementen,  wat  het  financieel-technische  betreft  bekeeid. 
en  gecontroleerd  door  het  Departement  van  Financiën.  1 
zal  op  het  oogenblik  op  de  beteekenis  van  dat  krediet  met 
ingaan,  omdat  bet  niet.  alleen  zaak  van  mijn  Departement  is, 
maar  men  herinnert  zich,  dat  het  indertij  d  tot  stand  kwam 
in  de  overtuiging,  dat  het  ook  een  Nederlandsch  belang  was, 
dat  de  koopkracht  van  het  groote  Duitsche.  achterland 
zooveel  mogelijk  werd  in  stand  gehouden.  Het  is  duidelijk, 
dat  sedert  dien  tegenwerkende  omstandigheden  op  den  voor¬ 
grond  getreden  zijn,  welke  het  nuttig  effect  van  ue  andere 
consideratiën  geheel  of  ten  deele  verminderden.  Ik  ben  me 
in  de  gelegenheid  geweest  om  mij  rekenschap  te  geven  /an 
de  werking  dier  nieuwe  en  tegenwerkende  oorzaken.  De  oe-  # 
oordeeling  daarvan  ligt  bij  den  Minister  van  I  mancien,  maar 
wanneer  mij  de  vraag  gesteld  wordt,  in  hoeverre  aaaraan  rou 
zijn  te  gernoet  te  komen  door'  wijzigingen  in  het  verdrag,  dan 
mag  ik  er  wel  de  aandacht  op  vestigen,  dat  het  dan  ook  zou 
gelden  de  wijziging  van  een  verdrag,  d.  w.  z.  een  zaak,  waar¬ 
over  twee  partijen  het  eens  zouden  moeten  worden  en  dat 
dit  zial  de  heer  Fleskens  mij  vermoedelijk  wel  toegeven  — 
ten  aanzien  van  verdragen  het  uitgangspunt  moet  zijn 
loyaliteit  tegenover  de  gemaakte  afspraak.  Hetgeen  .de  neer 
Fleskens  heeft  opgemerkt,  zal  intusschen  ook  aan  de  andere 
betrokken*  Ministers  niet  ontgaan  en  men  zal  zien,  in  hoeverre 
daarmede  rekening  is  te  houden. 

Wat  betreft  de  meer  concrete  vraag,  die  hij  over  de 
bevoegdheden  heeft  gedaan,  veroorloof  ik  mij  het  volgenue 

mede  te  deelen.  .  .  ,  ,,  ,  , 

Het  gaat  over  den  Regeeringscommissans.  Deze  keelt  tot 
taak  de  uitoefening  van  de  controle  op  het  rezenplicntig 
beheer  van  de  kredieten  en  de  boeking  van  de  garanties  en 
hij  heeft  het  recht  om  in  overleg  met  den  Duitscken  Kegee- 
ringscommissaris  zich  van  de  aanwezigheid  en  het  bekeer 
van  de  garanties  te  overtuigen.  De  N  ederlandsche  Regee- 
ringscommissaris  heeft  geen  medezeggenschap  in  ket  v 
leenen  van  de  kredieten,  maar  wel  het  recht  van  veto,  door 
hem  uifc  te  spreken,  indien  het  Treuhand^esellschatt  een 
krediet  zou  verleenen  niet  in  overeenstemming  met  de  begin¬ 
selen,  die  in  de  overeenkomst  zijn  neergelegd..  Daarop  komt 
neer  de  functie  wat  betreft  de  bevoegdheid  van  den  Kegee- 

ringscommissaris.  ,  , 

Wat  betreft  de  andere  vraag:  van  de  door  de  irenkand- 
gesellschaft  geweigerde  kredieten  behoeft  geen  mededeeling 
aan  de  Nederlandsche  Regeering  te  worden  gedaan. 

Ten  slotte  deed  de  heer  Fleskens  een. vraag  naar  den  stand 
van  de  onderhandelingen,  die  gaande  zijn  met  betrekking  tot 
de  menschen,  die  slachtoffer  zijn  geweest  van  de  ramp  van 

Leuven.  .  ... 

Ik  heb  gelegenheid  gebad  verleden  jaar  bu  de  behandeling 
van  de  begrooting  min  of  meer  uitvoerig  mede  te  deelen  wat 
dienaangaande  door  bet  Departement  is  gedaan.  Ik  heb  toen 
gesproken  van  de  Reichsentschadigungscommission.,  die  elk 
van  die  zaken  op  zicb  zelf  onderzoekt  en  die  in  Duitschland 
de  bevoegde  macbt  is  om  te  bandelen,  en  ook  van  het  gemis 
van  voldoening  in  verschillende  kringen  over  de  beslissingen 
van  die  commission.  ook  wat  betreft  de  valuta,  waarin  die 
zaken  worden  uitgekeerd.  Het  denkbeeld  is  toen  opgekomen 
bij  liet  Departement  van  Buitenlandsche  Zaken  om  de 
q uaestie-Leuven  te  behandelen  niet  aan  de  hand.  van  iedere 
claim,  maar  te  trachten  een  compromis  te  verkrijgen  in  den 
vorm  van  een  lump  sum.  De  onderhandelingen  zijn  op  dit 
oogenblik  loopende.  Eenige  voldoening,  die  gunstige  vooruit¬ 
zichten  zou  bieden,  heeft  het  Departement  nog  niet  kunnen 
krijgen.  Intusschen  blijft  aan  het  Departement  de  aandacht 
op  de  zaak  gevestigd.  .  , 

Dit  zijn  de  meer  op  zich  zelf  staande  punten,  die  in  ket 
J  debat  naar  voren  zijn  gekomen  en  ten  aanzien  waarvan  ik 


36ste  VERGADERING.  —  14  DECEMBER  1922. 

2.  Vaststelling'  van  hoofdstuk  III  (Dep.  van  Buitenl.  Zaken)  der  S taatsbeegroo ti n g  voor  1923, 


(Minister  Tan  Karnebeek.) 

kan  volstaan  met  de  opmerkingen  en  inlichtingen,  die  ik  zoo 
juist  heb  gegeven. 

De  punten  van  meer  algemeenen  aard  ratacheeren  zich  in 
de  eerste  plaats  aan  de  quaestie  van  de  zelfstandigheids- 
politiek.  Ik  heb  dat  woord  in  de  Memorie  van  Antwoord  ge¬ 
bruikt  en  ik  dacht  wel,  dat  het  eenige  aandacht  zou 
trekken.  Intusschen,  ik  geloof,  dat  dat  woord  in  sommige 
opzichten  niet  juist  verstaan  is.  Het  is  niet  mijn  bedoeling 
geweest  —  de  heer  Dresselhuys  heeft  gemeend  dat  te  kunnen 
afleiden  uit  de  woorden  ,,de  te  voeren  politiek”  —  om  daar¬ 
mede  te  verkondigen,  dat  van  nu  af  aan  een  andere  politiek 
zou  worden  gevoerd,  maar  ik  heb  willen  zeggen,  dat  de 
Nederlandsche  politiek,  de  politiek,  door  Nederland  te  voeren 
en  gevoerd,  beter  tot  uitdrukking  wordt  gebracht  door  het 
woord  „zelfstandigheidspolitiek”  dan  door  het  woord  „neu¬ 
traliteitspolitiek”.  Niet,  omdat  met  ,, zelfstandigheid”  iets 
zou  worden  bedoeld,  dat  de  neutraliteit  niet  omvatte,  maar 
omdat  het  eene  begrip  beter  beantwoordde  aan  het  postulaat 
van  den  grondslag  van  onze  internationale  politieke  positie 
dan  het  andere.  Ik  geloof,  dat  op  dat  postulaat  beter  gerea- 
gdbrd  wordt  door  het  woord  „zelfstandigheid”  dan  door  het 
woord  „neutraliteit”. 

Ik  zou  dit  nog  met  een  enkel  woord  willen  toelichten.  De 
heer  Dresselhuys  stelt  de  zaak  aldus:  ik  kan  mij  een  zelf¬ 
standigheid  voorstellen,  die  niet  beantwoordt  aan  de  eischen 
der  neutraliteit.  Hij  zegt: 

„Men  kan  zelfstandig  zijn  en  - —  ik  beschuldig  daarvan 
natuurlijk  dezen.  Minister  niet  —  men  kan  tevens  zijn 
verwoed  militarist;  men  kan  zelfstandig  zijn  en  ook 
neiging  hebben,  ter  wille  van  de  zelfstandigheid,  zijn 
politiek  te  richten  naar  zekere  groep,  die  op  dit  oogen- 
blik  de  machthebbende  is  op  de  wereld.” 

Ziet,  op  dit  punt  zKradlen  onze  wegen  uiteenloopeni,  want 
met  het  begrip  „zelfstandigheid”,  waaraan  'ik  de  voorkeur 
heb  gegeven,  heb  ik  juist  willen  uitdrukken,  dat  dit  laatste 
niet  in  de  Nederlandgohe  lijn  ligt.  Het  zij  mij  vergund,  dlat 
met  een  enkel  woord  te  adstrueeneni. 

De  Nederlandsche  internationale  politiek  wordt  door  mij 
op  deze.  wijze  gezien,  dlat  zij  in  haar  fundament  terug  té 
voeren  is  tot  de  geografische  gesteldheid,  tot  de  geogra¬ 
fische  ligging  ^an  Nederland.  Van  een  woord,  dat  aan 
Napoleon  wordt  teeg ©schreven  —  ik  durf  er  niet  voor  instaan, 
dat  het  van  hem  is  — :  „zeg  mij  waar  een  land  ligt  en  ik 
zal  u  zijn  geschiedenis  vertellen”,  is  veel  waar.  De  ligging 
van  ons  land  brengt  mee,  d!at  wij  voor  ‘het  evenwicht  dn 
Europa  geen  onverschillige  factor  zijn  en  dat  wij  ter  wille 
van  het  evenwicht  en  van  de  politieke  rust,  de  roeping  hebben1 
ons  zelf  te  willen  zijn  en  te  blijven. 

Dat  strookt  niet  alleen  met  bet  belang  van  Nederland,  naar 
mi]n  overtuiging,  maar  ook  met  het  belang  van  de  machten 
die  ons  omringen.,  omdat  het  niet  in  het  belang  is  van  een 
van  du e  machten,  wanneer  de  invloed  van  een  der  andere 
machten  overwegend  zou  worden  hier  te  lande.  Alleen  zuiver 
Nedletri andsiche  invloed  mag  hier  gelden.  Die  politiek, 
t00?1  kenmerken  meer  al®  een  zelfstandigheids1- 

poditieik  dan  als  een  zuivere  neutraliteitspolitiek,  omdat  er 
nog  wat  meer  m  zit  dan  in  neutraliteit  alleen.  Zonder  dat  de 
neutraliteitsgedachte  er  door  wordt  uitgesloten,  brengt  na¬ 
tuurlek  in  de  eerste  plaats  mede,  dat  wij  een  zekeren  afstand 
tonden,  maar  aan  den  anderen  kant  —  en  dat  vüidl  ik  het 
gelukkige  en  heilzame  er  van  —  dat  zij  geschikt  is  ons  inter¬ 
nationaal  vertrouwen  te  doen  toevloeien.  Immers,  degenen  die 
net  ons  te  maken  hebben,  weten,  dat  zij  ook  alleen  te  maken 
rebben  met  ons,  en  ik  geloof  dat  wij  na  d'en  afloop  van  dien 
>oriog,  toen  het  aspect  voor  ons  zoo  gunstig  niet  was,  juist 
toor  de  toepassing  van  die  zelfstandigheidsidiee  in  de  politiek 
lereakt  hebben,  dat  het  vertrouwen,  zooals  ik  in  de  Memorie 
nn  Antwoord  heb  gezegd,  wederom  in  ruime  mate  naar  ons 

s  ^,a,an  toevloeien*  en  wij  op  het  oogenblik  de  vruchten  daar 
veer  van  plukken. 

Ik  heb  bet  vertrouwen1,  dat  ik  door  deze  uiteenzetting  bij 
Hen  beer  Dresselhuys  heb  weggenomlen  de  vrees,  dat  de  neiu- 
, rariteit  was  verdwenen.  _en  dat  aan  den  anderen  kant  door 
.  iet  begrip  zelfstandigheid,  elementen  werden  binnengeleid 


in  onze  bui  ten!  an  dsche  politiek,  die  er  naar  mijn  overtuiging 
niet  in  hooren. 

Nu  was  bet  bezwaar  van  den  beer  Dresselbuys  nog  minder 
dat  hij  zich  niet  met  de  qualificatie  kon  vereenigen,  als  wel 
dat  hij ,.  zich  stellende  op  het  standpunt  van  die  qualificatie, 
aanleiding  meende  te  hebben  om  te  vragen:  wat  doet  gij  nu 
met  die  zelfstandigheidsgedachte  op  het  gebied  van  ’  den 
vrede;,  ik  vind  daarover  niets  in  uw  Memorie  van  Antwoord 
en  op  het  gebied  van  den  vrede  mag  die  idee  in  de  poli¬ 
tiek  toch  ook  wel  tot  uitdrukking  komen.  Ik  geloof,  dat  de 
heer  Dresselhuys  hier  niet  nauwkeurig  gelezen  heeft.  Ik  heb 
mij  in  mijn  Memorie  van  Antwoord  hij  het  uiteenzetten  van 
deze  gedachte,  waarover  men  wel  een  verhandeling  zou 
kunnen  schrijven,  beperkt,  maar  ik  heb  dit  gezegd: 

„En  zonder  in  het  minst  aan  vriendschappelijke  be¬ 
trekkingen  met  andere  Staten  in  den  weg  te  staan,  is 
een  op  dit  beginsel  gebouwd  beleid  zelfs  geschikt  om  ons 
in  de  Statensamenleving  het  vertrouwen  te  doen  toe¬ 
vloeien,  dat  uitgaat  van  het  buiten  onze  grenzen  terug- 
keerende  besef,  dat  Nederland  geen  ander  verlangen 
heeft  dan  zich  zelf  te  zijn,  zijn  eigen  bestemming  te  ver¬ 
wezenlijken  en  algemeen  menscheliike  doeleinden  te 
dienen.” 

Met  die  laatste  enkele  woorden,  die  ik  wel  meer  heb  ge¬ 
bruikt  in  dit  verband,  heb  ik  willen  karakteriseeren  de 
omstandigheid,  dat  het  naar  mijn  overtuiging  ook  ligt  binnen 
het  bestek  van  de  Nederlandsche  politiek  om  de  vredesidee 
te  bevorderen. 

Nu  zegt  de  heer.  Dresselhuys:  maar  ik  mis  toch  bij  u  den 
gloed,  waarnaar  hij  altijd  uitziet  wanneer  er  sprake  is  van 
den  Volkenbond;  had  daarvan  niet  moeten  blijken  in  de 
Memorie  van  Antwoord?  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  het 
niet  noodig  geacht  om  opnieuw  in  de  Memorie  van  Antwoord 
te  getuigen,  hoe  ik  sta  tegenover  den  Volkenbond. 

Ik  erken  —  en  ik  denk  hierbij  aan  de  woorden,  gesproken 
door  den  heer  Vliegen  —  dat  het  nuttig  kan  zijn,  in  een  toe¬ 
stand  als  waarin  op  het  oogenblik  de  wereld  verkeert,  om 
algemeene  menschelijke  desiderata  luid  te  laten  klinken 
onder  de  menschen  en  onder  de  Staten.  Maar  men  vergete 
niet,,  dat  de  Volkenbond  is  een  politieke  organisatie, 
waarin  het  niet  alleeen  gaat  om  de  wenschelijkheden, 
maar  ook  om  de  mogelijkheden.  En  men  moet  ook  niet  ver- 
geten,  dat,  wat  men  den  Volkenbond  vooral  moet  besparen, 
zijn  échecs*,  omdat  de  Volkenbond  door  een  écbec  zoo  ver  zou 
kunnen  worden  achteruitgezet,  dat  het  moeilijk  zou  zijn  om 
het  ondervonden  verlies  in  te  halen.  Aangezien  de  Volken¬ 
bond  juist  is  en  moet  worden  de  afspiegeling  van  hetgeen  in 
de  verschillende  landen  wordt  gevoeld  en  gedacht,  is  het 
echter  goed,  dat  om  den  Volkenbond  heen  het  verlangen  naar 
vrede  en  naar  het  herstel  van  vertrouwen  krachtig  tot  uit¬ 
drukking  worden  gebracht. 

Wat  nu  mijn  persoonlijke  opvatting  betreft,  ik  heb  daar¬ 
van  blijk  gegeven  in  een  uitvoerige  inleiding  op  het  rap¬ 
port  over  de  eerste  vergadering  van  de  Assemblée.  In  dat 
stuk  heb  ik  omstandig  en  doordrongen  van  den  ernst  der 
materie  uiteengezet,  hoe  die  nieuwe  instelling  door  mij  werd 
verstaan  en  begrepen  en  ook,  hoe  zij  naar  mijn  overtuiging 
moest  worden  behandeld  om  te  komen  tot  een  ontwikkeling, 
waardoor  zij  op  den  duur  zou  kunnen  worden  het  middel¬ 
punt  van  de  internationale  politiek  dn  de  wereld.  Van  het¬ 
geen  ik  daarin  heb  gezegd,  neem  ik  niets  terug.  Ik  beb  een 
tweede  maal  de  gelegenheid  gehad  om  te  zeggen ,  hoe  ik 
over  den  Volkenbond  dacht,  toen  ik  zelf  als  voorzitter  van 
de  Assemblée  van  de  vergadering  afscheid  nam.  Ik  geloof, 
dat  de  heer  Dresselhuys  ten  aanzien  van  mijn  gevoelen 
tegenover  den  Volkenbond  g|erust  kan  zijn.  Hij  kan  dat  ook 
zijn  ten  aanzien  van  degenen,  die  in  den  Volkenbond  namen.s 
Nederland  werken. 

Ja  maar,  zal  de  heer  Dresselhuys  zeggen  en  anderen  zul¬ 
len,  het  denken,  en  dan  de  speech  van  den  heer  Loudon ! 
Twijfel  is  uitgesproken,  of  de  Z.g.  Volkenbondsgedachte 
door  die  speech  wel  tot  uitdrukking  is  gebracht,  of  met  dia 
V  olken  bondage  dacht©  die  speech  wel  te  rijmen  is.  Laat  ik 
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nog,  in  aansluiting  aan  hetgeen  ik  daarover  heb  gezegd  in 
de  Memorie  van  Antwoord,  het  volgende  zeggen. 

Beide  geachte  sprekers  zullen  waarschijnlijk  den  heer 
Loudon  er  niet  van  verdenken,  dat  hij  den  Volkenbond  in 
zijn  ontwikkeling  niet  zou  willen  bevorderen.  Toen  hij 
sprak,  was  er  een  tendenz  in  zekeren  kring  om  de  quaestie 
van  het  herstel  en  de  daarmede  samenhangende  quaestie 
van  de  intergeailieerde  schulden  ter  sprake  te  brengen.  Er 
wras  echter  ook  verzet,  er  was  kans  op  conflict  en  in  de 
gegeven  omstandigheden  was  het  evenmin  uitgesloten,  dat 
-er  verder  van  de  tendenz  niets  zou  blijken.  Toen  heeft  de 
heer  Loudon  aanleiding  gevonden  om,  aangezien  deze  ern¬ 
stige  dingen  toch  niet  geheel  onbesproken  konden  blijven, 
wat  er  verder  ook  van  mocht  komen,  die  problemen  in  her¬ 
innering  te  brengen  en  de  Mogendhelen,  die  er  voor  ver¬ 
antwoordelijk  zijn,  hun  verantwoordelijkheid  voor  ooge-n  te 
houden.  Men  heeft  er  zich  over  verwonderd,  dat  hij  dit 
gedaan  heeft  in  die  woorden,  maar  in  Genève  is  die  ver¬ 
wondering  niet  gewekt.  Mei^  heeft  daar  niet  geconstateerd 
de  kilte,  waarvan  de  heer  Dresselhuys  sprak.  Het  is  voor 
ons  niet  zoo  gemakkelijk,  ons  te  verplaatsen  in  de  atmosfeer 
en  den  toestand  eener  vergadering,  waarin  wij  niet  tegen¬ 
woordig  zijn  geweest.  Maar  wijkt  hetgeen  de  heer  Loudon 
heeft  gezegd  zooveel  af  van  hetgeen  een  ander  vriend  van 
den  Volkenbond,  ik  bedoel  den  heer  Motta,  één  of  twee 
dagen  te  voren  had  gezegd.  Ik  zal  het  voorlezen: 

„Certes,  messieurs,  les  traités  de  paix  sont  une  choso 
et  la  Société  des  Nations  en  est  une  autre.  J’ai  eu 
1’honneur,  moi-même,  étant  monté  a  cette  tribune  en 
1’année  1920,  lors  de  la  première  Assemblee,  de  tacher, 
dans  la  mesure  de  mes  faibles  forces,  de  définir  les 
points  de  vue  qui  les  séparent.  J’ai  tenu  alors,  paree 
qu’il  me  semblait  que  cela  était  nécessaire,  a  faire  les 
clistinctions  indispensables.  Je  suis  bien  d’avis  que  le 
problème  des  réparations  et  celui  des  dettes  intergou- 
vernementales  doivent  être  résolus  et  réglés  en  dehors 
de  nous.” 

Het  is  mij  niet  bekend,  dat  de  heer  Motta  over  deze  opvat¬ 
ting  is  lastig  gevallen.  Bij  de  beoordeeling  van  dit  stand¬ 
punt  moge  ik  in  herinnering  brengen  hoe,  toen  indertijd  in 
deze  vergadering  de  toetreding  tot  den  Bond  aan  clo  orde 
was,  van  meer  dan  één  zijde,  en  zeer  duidelijk  werd  dit  tot 
uitdrukking  gebracht  door  den  heer  Troelstra,  de  gedachte 
vertolkt  werd,  dat  er  voor  gezorgd  moest  worden,. dat  de  'Vol¬ 
kenbond  niet  gespannen  werd  voor  de  vredesverdragen,  dat, 
hij  niet  gespannen  werd  voor  de  zaken  van  den  oorlog.  Onge¬ 
twijfeld  is  voor  die  gedachte  een  grond  aanwezig.  Het  is  toch 
wel  bekend,  dat  niet  iedere  bemoeiing  van  den  Volkenbond 
met  de  zaken  die  de  vredesverdragen,  raken,  de  landen,  die 
er  niet  in  zijn,  er  dichter  bij  heeft  gebracht.  Nu  heeft  men 
gewezen  op  de  motie,  welke  door  de  Assemblée  is  aange¬ 
nomen  geworden  in  zake  het  vraagstuk  B  dep  vergoeding, 
maar  kan  de  lieer  Dresselhuys  zich  op  die  motie  beroepen  .J 
Er  is  een  resolutie  aangenomen,  waarin  gesproken  werd  over 
de  reparaties,  over  de  intergeailieerde  schulden  en  over  het 
nut  van  de  regeling  daarvan  in  verband  met  de  algemeene 
reconstructie,  maar  daaraan  is  toegevoegd  geworden,  als  ge¬ 
volg  van  de  houding  van  tal  van  andere  Staten,  deze  alinea: 

„L’assemblée  émet  le  voeu  que  le  Conseil  donne  a. 
tous  les  efforts  faits  dans  ce  sens  par  les  gouvernements 
intéressés  une  attention  constante,  étant  entendu  qu’il 
ne  peut  apporter  a  la  solution  de  ces  problèmes  une  con- 
tribution  utile  sans  que  ces  gouvernements  lui  en  fassent 
la  demande.” 

Dat  wil  dus  zeggen:  de  Volkenbond  moet  daar  niet  aan 

komen  vóór  wij  het  vragen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  uiterst  moeilijk  over  dit 
probleem  een  oordeel  uit  te  spreken.  Van  één  ding  ben  ik 
wel  overtuigd:  wanneer  del  omstandigheden  er  rijp  voor 
worden  en  men  komt  bij  den  Volkenbond,  dat  dan  de  Vol¬ 
kenbond  niet  mag  weigeren  het  probleem  aan  te  vatten  en  dan 
ook  moet  zorgen,  dat  dit  probleem  geregeld  wordt  op  een 
Boodanige  wijze,  dat  het  herstel  er  door  wordt  bevorderd. 


Maar,  of  men  het  zou  kunnen  forceeren,  wanneer  er  tegen¬ 
stand  is  in  een  milieu,  dat  alleen  met  eenstemmigheid  kan 
werken,  dat  geloof  ik  niet. 

Ik  heb  er  prijs  op  gesteld,  dit  nog  te  releveeren,  omdat  ik 
geloof,  dat  hier  te  lande,  in  onderscheiding  van  de  indjuk- 
ken,  die  te  Genève  zelf  zijn  gewekt,  op  de  rede  van  den  heer 
Loudon  een  licht  is  komen  te  vallen,  dat  zeker  niet  in  over¬ 
eenstemming  is  met  zijn  bedoeling.  Hij  zou  zeker  de  laatste 
man  zijn,  om,  wanneer  ten  slotte  op  den  Volkenbond  een 
beroep  werd  gedaan,  zich  daartegen  te  verzetten  of  daartegen 
eenige  stemming  te  maken. 

De  heer  Vliegen  heeft  in  zijn  rede  gezegd:  wat  ik  graag 
bij  Buitenlandsche  .  Zaken  zou  zien,  is,  juist  op  inter¬ 
nationaal  gebied,  wat  meer  durf.  Het  wordt  wel  eens  meer 
gezegd,  zei  hij,  dat  de  Nederlandsche  delegatie  misschien 
iets  meer  de  kat  de  bel  zou  kunnen  aanbinden.  Dat  is  zoo. 
Mijnheer  de  Voorzitter;  ik  heb  telkens  op  congressen  kunnen 
constateeren,  dat  de  een  graag  heeft,  dat  de  ander  •begint, 
maar  ikjgeloof  niet,  dat  men  kan  zeggen,  dat  het  dengenen, 
die  Nederland  vertegenwoordigen  op  buitenlandsche  con¬ 
ferenties,  ontbreekt  aan  durf  en  aan  zelfstandigheid.  Ik  zou 
daarvan  veel  voorbeelden  kunnen  opnoemen.  Ik  zou  kunnen 
teruggaan  tot  de  laatste  Assemblée  en  kunnen  verwijzen 
naar  het  oogenblik,  toen  beslist  moest  worden  over  het  be¬ 
langrijke  vraagstuk,  hoe  de  Conseil  zou  worden  gecon¬ 
stitueerd.  Toen  stond  Nederland  geheel  alleen,  niet  in  over¬ 
tuiging,  maar  in  de  daad.  Ik  zou  ook  kunnen  spreken  over 
de  houding,  door  Nederland  aangenomen  met  betrekking 
tot  het  vraagstuk  van  de  ontwapening,  dat  men  nu  den  kant 
wil  uitsturen  van  de  garantièverdragen  op  militairen  voet. 
Te  zijner  tijd  zal  de  Regeering,  hoop  ik,  gelegenheid  hebben 
om  omtrent  dat  vraagstuk  nader  van  haar  opvatting'  te  doen 
blijken.  Het  is  een  hoogst  belangrijke  wending,  die  g’ekomen 
is  in  het  vraagstuk  van  de  beperking  van  bewapening  in  den 
boezem  van  den  Volkenbond.  Ik  zal  er  op  het  oogenblik  niet 
te  diep  op  ingaan,  maar  het  is  naar  mijn  voorloopige 
meening.  zeer  de  vraag,  niet  alleen  of  dat  stelsel  te  ver- 
■  eenigen  is  met  de  eischen  van  onze  zelfstandigheidspqlitiek, 
maar  ook  of  het  voor  een  land  als  Nederland,  dat  in  eer 
i  garantieblok  niet  de  machtigste  zou  zijn,  wel  zou  leiden  or 
den  duur  tot  een  zoodanige  regeling  van  de  bewapening,  als 
j  door  het  Nedertandsche  volk  gevraagd  en  gèwenscht  wordt 
Wanneer  ik  dit  even  releveer,  ofschoon  er  in  de  stukken  niel 
over  gesproken  is,  doe  ik  dat,  omdat  ik  hoop,  dat  dit  vraag¬ 
stuk  de  aandacht  zal  trekken  van  de  Kamer  en  van  het  Neder¬ 
landsche  volk.  Want  nu  men  het  vraagstuk  van  de  beperking 
der  bewapening  dien  kant  uit  wil  drijven,  kan  ook  het  odiuu 
•  komen  te  liggen  op  dengeen,  die  tegenhoudt,  dat  het  zich  dier 
kant  uit  verder  ontwikkelt  en  het  misschien  daardoor  laa' 
vastloopen.  Ik  hoop,  dat  binnen  eenigen  tijd  zal  iiigezondei 
kunnen  worden  het  verslag*  van  de  Nederlandsche  delegatn 
ter  derde  Assemblée,  waarin  de  Kamer  de  noodige  stof  za 
vinden  om  zich  van  deze  quaesties  een  denkbeeld  te  vormen 
De  Regeering  is  in  afwachting  daarvan  nog  niet  aan  de  over 
weging  van  dit  vraagstuk  toe. 

Maar  afgescheiden  van  dit  punt,  wat  betreft  den  durf 
waarover  de  heer  Vliegen  sprak,  en  om  ons  nu  te  beperkei 
tot  de  quaestie  van  het  herstel,  zou  ik  nog  de  volgende  her 
innering  willen  oproepen. 

Daar  was  bijeengeroepen  een  groote  conferentie,  de  confe 
rentie  van  Genua,  die  zich  speciaal  zou  bezighouden  met  d 
vragen  van  het  herstel.  Alles  wat  aan  bekwaamheid  i- 
Europa  te  vinden  was  op  het  gebied  van  economie  en  derge 
lijke  dingen  was  daar  tegen woordig,  en  die  deskundige  pei 
■  senen  hebben  er  naar  gestreefd,  om  binnen  de  grenzen,  dl 
hun  waren  toegenieten,  formules  neer  te  leggen,  die  even 
tueel  voor  de  Staten  en  Regeeringen  van  nut  konden  zijn. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Men  voelde  evenwel,  dat  di 
vraagstukken  nog  van  andere  dingen  afhingen  dan  hetgee 
geleg*en  was  binnen  de  grenzen  van  de  competentie  va 
'  deze  conferentie,  en  dat  de  economische  omstandig 
heden,  waaronder  Europa  op  het  oogenblik  gebukt  gaat,  nu 
alleen  het  gevolg  zijn  van  de  miskenning  van  zekere  ecom 
mische  regelen,  maar  juist  van  de  rampzalige  quaestie  d< 
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vergoedingen  en  de  intergeallieerde  schulden.  Maar  daar¬ 
over  mocht  niet  worden  gesproken.  Toch  heeft  de  Neder¬ 
landsche  delegatie  dat  gedaan  en  wanneer  men  nu  spreekt 
wan  een  kilte,  die  zich  doet  gevoelen  na  een  speech,  dan  was 
het  wel  die  kilte,  die  zich  voordeed  na  de  speech  van  dengene, 
die  Nederland  vertegenwoordigde  te  Genua  en  daarop  de 
aandacht  vestigde. 

Nederland  heeft  het  gedaan,  en  misschien  heeft  het  ook 
wel  eenige  vruchten  af  geworpen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Voordat  ik  afstap  van  het  vraag¬ 
stuk  der  zelfstandigheid  ontmoet  ik  nog  den  heer  van  Rave¬ 
steijn,  die,  zooals  dat  meer  gebruikelijk  is  bij  hem,  spreken¬ 
de,  een  beeld  heeft  geschetst  van  dén  toestand,  zooals  hij 
dien  ziet. 

Wanneer  de  heer  van  Ravesteijn  dat  doet,  dan  weet  hij 
inderdaad,  dat  moet  ik  toegeven,  wel  lijnen  te  trekken,  maar 
die  plegen  dan,  ongelukkig,  op  zulke  onverwachte  punten 
uit  te  loopen. 

De  heer  van  Ravesteijn  zegt:,  gij  spreekt  van  zelfstandig¬ 
heid,  maar  zelfstandigheid,  als  ik  het  woord  mag  gebruiken, 
Mijnheer  de  Voorzitter,  het  is  niet  erg  parlementair,  is 
larie ! 

Wat  geldt  er?  Macht.  Er  kan  alleen  sprake  zijn  van 
machtige  Staten.  De  heer  van  Ravesteijn  spreekt  met  een 
zekere  vereering,  ik  zou  haast  zeggen  met  een  welgevallen 
wan  onmetelijke  Staten,  die  gaan  van  Polen  tot  Kamchatka, 
wan  kolossen  en  dergelijke.  Hij  meent,  dat  er  voor  Neder¬ 
land  niets  anders  is  overgebleven  dan  aan  te  leunen  tegen 
een  van  die  kolossen  en  hij  zegt:  dat  kan  alleen  geschieden 
ten  aanzien  van  Engeland. 

Wat  is  dat  voor  een  theorie,  'dat  geloof  in  macht,  dat  deze 
geachte  afgevaardigde  uitspreekt? 

Het  is  een  theorie,  die  in  de  eerste  plaats  leidt  tot  de  con¬ 
clusies,  waartoe  eergisteren  de  heer  Vliegen  gekomen  is, 
wanneer  men  ten  minste  niet  staat  op  een  absoluut  anationaal 
standpunt,  d.  w.  z. .tot  de  conclusie,  dat  het  moet  leiden  tot 
een  zoo  sterk  mogelijke  opvoering  van  de  bewapening. 

-  j  ^  e°hter  nog  in  het  midden,  mijn  groote  bezwaar 
is,  dat  die  machtstheorie  eigenlijk  inhoudt  een  negatie  van 
net  recht  als  grondslag  een-er  internationale  staatkundige 
ordening  en  juist  daarom  verbaas  ik  mij  over  deze  theorie 
in  den  mond  van  den  geachten  spreker,  omdat  zij  in  haar 
wezen,  naar  mijn  overtuiging,  zoo  ondemocratisch  is. 

Maar  zelfs  wanneer  ik  mij  stelde  op  het  standpunt  van  den 
neer  van  Ravesteijn,  en  inderdaad  de  wereld  bekijk  door  het 
prisma  van  de  machtsidee,  dan  nog  zou  voor  ons  land  zijn 
opvatting  niet  opgaan,  omdat  juist,  gelet  op  onze  geografi¬ 
sche  ligging,  bij  de_  machtstegenstellingen  in  de  zelfstandig- 
neidspolitiek  van.  Nederland  een  waarborg  is  te  vinden  voor 
onze  onafhankelijkheid  in  de  toekomst. 

Ik  kom  nu  tot  den  heer  Gerretson,  die  zijn  beklag  weer 
over.  mij.  heeft  gedaan  en  gezegd  heeft:  dezelfde  geheim¬ 
zinnigheid  als  verleden  jaar. 

Mijn  antwoord  is  geweest:  wilt  u  preciseeren.  Het  ant¬ 
woord,  daarop  van  den  heer  Gerretson  was:  dat  kan  ik  niet 
want  ik  weet.  niets.  En  dan  antwoord  ik  den  heer  Gerretson 
dfaboHcabi^1‘1S,  mei1  geheimzinnig  is,  een  probatio 

riohïVll  heer  Gerretson  niets?  Heeft  hij  wel  het  recht 
nch  te  stellen  op  dat  standpunt?  De  heer  Gerretson  illustreert 
het  op  deze  wijze.  Ik  citeer: 

,,Maar  breede  lijnen  en  een  open  perspectief  in  de 
mededeelingen  die  de  Minister  nu  en  dan  doet,  zijn 
zoek.  Welke  rol  denkt  Nederland  te  spelen  bij  de  recon¬ 
structie  van  Europa?  Wat  is  het  Nederlandsche  stand¬ 
punt  m  het  Stille  Zuidzeevraagstuk  9 

defvSLnbond?ieSt  Nederland  in  de  o^iMing  van 
Hoe  is  de  verhouding  tot  België? 

7ragen  ^Ngen  voor  het  grijpen;  een  principieel 
debat  kunnen  wij  zelfs  niet  voeren,  want  de  principieele 
lijn  is  nooit  aan  gegeven.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Is  de  principieele  lijn  niet  aan- 
Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 _ 1923.  _ II4 


gegeven  ?  De  laatste  Memorie  van  Antwoord  geeft  er  nog  het 
bewijs  van  en  diezelfde  gedachten,  die  in  de  laatste  Memorie 
van  Antwoord  zijn  geformuleerd  op  scherpe  manier,  waren 
reeds  in  de  daaraan  voorafgegane  Memorie  van  Antwoord 
van  verleden  jaar  aangegeven. 

En  er  is  dan  ook  een  debat  gevoerd  over  de  beginselen,  die 
ten  grondslag  moeten  liggen  aan  do  Nederlandsche  buiten- 
lanusche  politiek. 

Maar  afgescheiden  van  liet  beklag  van  den  heer  Gerretson 
over. het  ontbreken  van  principieele  aanknoopingspunten,  is 
j  t*  Wh’.k  dat  hij  kan  vragen  als  naar  het  onbekende,  naar 
de  rol  die  Nederland  te  spelen  zou  hebben  bij  de  reconstructie 
van  Europa? 

N edei  land  werd  bij  dit  vraagstuk  betrokken  in  verband 
nwt  de  conferentie,  van  Genua.  Voordat  er  naar  Genua  werd 
gedaan  ïs.er  hier  in  de  Hamer  een  debat  geweest,  waarbij  ik 
gelegenheid  heb  gehad,  om  voor  zoover  dit  op  dat  oogenblik 
m<T?eW  • was,  bet  standpunt  der  Regeerlng  uiteen  te  zetten. 

Ik  herinner  mij  niet,  dat  de  heer  Gerretson  aan  dat  debat 

+  i  i elg eia0men’  maar  bet  betrof  het  reconstructievraag- 

stuk  dat  te  Genua  aan  de  orde  zou  komen. 

Onlangs  is  een  uitvoerige  publicatie  verschenen  van 
liune.niandscke  Zaken  over  de  conferentie  van  Genua,  niet  een 
commentaar  als  wegwijzer  en  waarin  uitdrukkelijk  werd  aan- 
geg.eyeni  wat  door  de  Nederlandsche  delegatie  in  haar  ver¬ 
schillende  geledingen  daar  is  gedaan. 

Kan  men  nu  zeggen:  zie,  dat  is  nu  een  van  de  punten  waar¬ 
over  altijd  gezwegen  wordt? 

Wat  is  het  Nederlandsche  standpunt  in  het  Stille-Zuidzee- 
yiciagstu.lv.  Maar  ook  daarover  is  gesproken;  verleden  jaar 
heb  ik  hier  een  uitvoerige  verklaring  af  gelegd  niet  alleen  bij 
gelegenheid  van  de  Vlootwet,  maar  ook  bij  de  behandeling 
w*1  vu  begxooting,  naar  aanleiding  van  de  conferentie  van 
\\  ashington.  Ik  heb  toen  uiteengezet  hoe  naar  mijn  meening 
me  vraagstukken  wrat  ons  betreft  moesten  worden  verstaan. 
Is  de  heer  Gerretson  dat  vergeten  ? 

Dan  de  houding  van  Nederland  in  den  Volkenbond. 

Ik  heb  al  verwezen  naar  de  inlichtingen  en  verslagen,  die 
wij  daarover  uitbrengen.  Is  er  één  land,  dat  daarover  meer 
publiceert?  En  ten  slotte  wat  de  verhouding  tot  België  aan¬ 
gaat,  wanneer  men  naast  elkaar  legt  en  bij  elkander  optelt  al 
hetgeen  ik  daarover  heb  medegedeeld,  dan  kan  men  toch  niet 
zeggen,  dat  men  daarvan  onkundig  is. 

,  ..My.iulieer  de  Voorzitter!  De  heer  Gerretson  erkent,  dat  er 
bij  het  Departement  van  Buitenlandsche  Zaken  een  zekere 
discretie  noodig  is.  Het  is  niet  anders  te  doen.  Ik  zou  echter 
willen  ,  dat  de  heer  Gerretson  er  ook  toe  kon  komen  te  erken¬ 
nen,  dat  van  mijn  zijde,  met  inachtneming  van  de  discretie, 
het  mogelijke  wordt  gedaan  om  zooveel  mogelijk  bekendheid 
te  geven  aan  hetgeen  er  geschiedt. 

Het  zou  mij  aangenaam  zijn,  wanneer  zijn  oordeel,  dat  ik 
bijna  voel  als  een  vooroordeel,  kon  verdwijnen.  Ik  hoop,  dat 
en  de  opmerkingen,  die  in  deze  Memorie  van  Antwoord  staan, 
en  de  opmerkingen,  die  ik  vanavond  heb  gemaakt,  er  toe 
kunnen  bijdragen  in  die  opvatting  wijziging  te  brengen.  Het 
komt  mij  voor,  dat  hij  niet  altijd  billijk  tegenover  mij  is. 

INu  zegt  de  heer  Vliegen:  ja,  ik  begrijp  wel,  dat  er  een 
zekere  discretie  noodig  is,  maar  men  moet  niet  te  bang  zijn 
iets  te  zeggen,  dat  beter  achterwege  had  kunnen  blijven;  er 
wordt  wel  eens  meer  wat  gezegd,  dat  achteraf  verkeerd  is. 

Zeker,  Mijnheer  de  Voorzitter,  maar  ik  heb  het  gevoel,  dat, 
wanneer  zulks,  gebeurt,  ik  het  ben,  die  het  moet  herstellen ; 
dat  ik  eenigszins  ben  de  reserve,  die  juist  moet  zorgen,  dat 
de  zaak  weer  in  het  goede  spoor  komt.  Ik  kan  mij  zijn  luxe 
niet  veroorloven. 

In  dit  verband  kom  ik  op  een  zaak,  die  den  heer  Gerretson 
meer  zal  interesseeren,  nl.  de  quaestie-Tack,  die  hij  heeft 
aangehaald  als  een  staaltje  van  de  geheimzinnigheid  van 
den  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  dit  standpunt  van  den 
heer  Gerretson  niet  aanvaarden. 

Laat  ik  zeggen,  waarom  ik  dat  niet  kan  doen. 

Wanneer  een  Departement  overleg  opent  met  een  ander 
Departement  en  daaraan  advies  vraagt,  is  dat  een  aange¬ 
legenheid  van  internen  aard,  die  constitutioneel  niet  naar 
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buiten  kan  werken.  Ik  constateer,  dat  ik  zelf  mij  no»  niet  te 
verantwoorden  heb  gehad  over  deze  aangelegenheid  en  dat 
de  formule,  waarover  de  heer  Gerretson  zich  beklaagd  heeft 
luit  een  oogpunt  van  geheimzinnigheid,  de  zoogenaamde 
Staatkundige  redenen,  niet  van  mijn  Departement  afkom¬ 
stig  is. 

Ik  stel  er  prijs  op  dit  te  constateeren. . 

Ik  zeg  daarmede  niet,  dat  die  qualificatie  niet  juist  is, 
want  ik  ben  van  plan  op  deze  zaak  dieper  in  te  gaan.  Ik  stel 
er  prijs  op  dit  voorop  te  stellen,  omdat  het  uitgangspunten 
zijn,  die  naar  mijn  meening  juist  zijn  en  in  het  oog  gehouden 
moeten  worden.  Men  zou  evengoed  kunnen  vragen  naar  wat 

in  den  Ministerraad]  gebeurt..  ...  .. 

Welnu,  mijn  heeren,  ik  wil  mij  niet  verschuilen,  nu  er 
zulk  een  aandrang  op  mij  wordt  uitgeoefend,  achter  een 
collega  of  achter  formeele  gronden. 

Ik  wil  intusschen  geen  precedent  scheppen,  dat  naar  mijn 
meening  constitutioneel  niet  goed  vol  te  houden  is,  maar  ik 
zou  in  de  gegeven  omstandigheden  wel  willen  vertellen,  wat 
mijn  advies  is  geweest,  ten  einde  de  noodige  helderheid  te 
bréngen  in  deze  quaestie. 

Welnu,  Mijnheer  de  Voorzitter,  het  Departement  van 
Buitenlandsche  Zaken  is  geraadpleegd  geworden  door  het 
Departement  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Wetenschappen,  en 
het  Departement  van  Buitenlandsche  Zaken  heeft  aan  het 
Departement  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Wetenschappen 
laten  weten,  dat  het  niet  wenschelijk  scheen  aan  het  veizoek 
in  zake  de  vergunning  gevolg  te  geven. 

Nu  zal  ik  zeggen,  welke  overweging  daarbij  voor  mij  heelt 

gegolden.  ,  .  .  , 

Daarbij  gold  deze  overweging,  dat,  afgezien  Van  hetgeen 
Regeeringen  in  de  verzorging  van  do  onderlinge  vei  houding 
tusschen  de  Staten  tegenover  elkaar  hebben  in  acht  te  nemen,» 
ik  de  overtuiging  had!,  dat,  wanneer  de  benoeming  van  dezen 
persoon,  gelet  op  zijn  antecedenten,  door  de  Regeering  werd 
bevorderd,  daarmede  niet  alleen  zou  worden  gespeeld  in  de 
kaart  van  degenen,  die  er  op  uit  zijn,  verwijdering  tusscJien 
•België  en  Nederland  gaande  te  houden,  maar  dat  daarmede 
ook  zou  worden  bemoeilijkt  de  arbeid  van  die  stroommgen 
en  kringen,  die  er  naar  streven  om  tusschen  beide  landen  liet 

vertrouwen  weer  te  herstellen. 

Men  kan  over  die  opvatting  denken  zoo  als  men  wil,  inaar 
zij  is  de  mijne,  en  ik  heb  het  mijn  plicht  geacht,  om  op  dien 
grond  den  Minister  van  Onderwijs  te  laten  weten,  dat  het 
mij  Voorkwam,  dat  het  niet  wenschelijk  was,  de  benoeming 
Van  Regeeringswegö  indirect  te  sanctionneeren.  Ik  heb  vereer 
'op  de  zaak  geen  invloed  uitgeoefend.  De  beer  Gerretson 
preekt  over  wetstoepassing.  Dit  is  mijn  zaak  niet;  daar  ben 
iiik  buiten  gebleven;  ik  heb  er  niet  mede  te  maken  gehad. 
Maar  wel  is  mij  gevraagd  mijn  oordeel  over  de  opportuniteit. 
:lk  heb  dit  nu  medegedeeld  en  ik  veroorloof  mij  die  overwe¬ 
ging  in  de  aandacht  van  de  Kamer  aan  te  nevelen, 
j  Nu  heeft  de  heer  Gerretson  —  en  dit  heeft  mi.i  leed  ge- 
'daan  —  gesproken  in  dit  verband  over  vasaliteit.  Dit  keel  u 
mij  leed  gedaan,  omdat  hij  kon  verwachten,  dat  van  vasaliteit 
‘geen  sprake  kon  zijn.  Het  komt  mij  voor,  dat  dit  woord  in 
die  verhouding  tusschen  België  en  Nederland  is  misplaats 
en  het  gebruik  er  van  geen  goed  kan  doen,  wanneer  wij  die 
jyerh onding  bespreken. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Om  nu  over  te  gaan  tot  Delgxe, 
j  waaromtrent  een  paar  heeren  —  de  heeren  Dresselhuys  en 
Vliegen  —  hebben  gesproken  (de  rede  van  den  heer  Gerret- 
leion  laat  ik  verder  voor  zijn  rekening) ,  zou  ik  dit  willen  opmer¬ 
ken,  dat  ik  dienaangaande  niet  heel  veel  heb  toe  te  voegen 
aan’ hetgeen  ik  in  de  Memorie  van  Antwoord  heb  geschreven. 
Daar  staat,  dat  de  Belgische  Regeering  met  betrekking  tot  de 
(Wielingen  haar  bonding  nog  zal  moeten  bepalen  en  dat 
daarna  de  Nederlandsehe  Kegeering  zal  kunnen  nagaan,  wat 

haar  verder  te  doen  staat.  , 

r  Xk  sprak  zoo  even,  in  verband  met  de  quaestie  van  den  heer 
Tack,  over  het  herstel  van  vertrouwen  tusschen  beide  landen. 
'Ook  tusschen  België  en  ons  moet  het  vertrouwen  terugkeeren. 
De  Belgische  quaestie  is  niet  alleen  een  quaestie  van  trac- 
■t&teu,  maar  ook  van  verbroken  vertrouwen  en  behalve 


mensebehhand  en  mensehengeest  moet  ook  de  tijd  daaraan 
zijn  werkzaamheid  verrichten.  Ik  persoonlijk  heb  met  satis¬ 
factie  kunnen  constateeren  en  daaraan  uitdrukking  kunnen, 
geven,  dat  de  verhouding  tusschen  België  en  Nederland 
vriendschappelijk  is,  en  ik  hoop,  dat  dit  er  toe  zal  kunnen 
bijdragen,  dat  de  hangende  quaesties  tusschen  beide  landen, 
op  vreedzame  wijze  verder  zullen  kunnen  worden  opgelost. 

Nu  heeft  de  heer  Vliegen  mij  twee  vragen  gedaan.  Hij 
heeft  gewezen  op  het  gevaar  van  hangende  zaken  en  mij 
gevraagd:  kan  daaruit  niet  iets  bedenkelijks  voorkomen. 
Is  het  wel  goed,  dat  die  zaken  hangende  blijven? 

De  heer  Vliegen  zal  zich  herinneren,  dat  deze  vraag  ver¬ 
leden  jaar  ook  ter  sprake  is  gekomen  aan  de  overzijde  van  het 
Binnenhof,  teen  ik  de  eer  had  hem.  daar  onder  mijn  gehoor 
te  tellen  en  teen  ik  een  noot  heb  laten  klinken,  eeuigszins 
analoog  aan  de  zijne. 

Dat  was  echter  op  een  oogenblik,  dat  er  stil  stand  was.  Nu  is 
het  overleg’  weder  aan  den  gang  en  het  komt  mij  voor,  dat 
wij1  niet  te  ongeduldig  moeten  zijn.  Er  kan  natuurlijk  een 
oogenblik  komen,  dat  men  zegt:  wij1  moeten  nu  tot  een  be¬ 
slissing  komen,  maar  men  zal  tegenover  de  Belgische  Regee¬ 
ring  thans  niet  het  standpunt  kunnen  innemen,  dat  men 
innam'  toen  er  absolute  stilstand  was.  _ 

Een  tweede  vraag  van  den  beer  Vliegen,  naar  aanleiding 
van  arbitragebeschouwingen  van  den  heer  Dresselhuys, 
waarop  ik  niet  verder  zal  ingaan,  was:  ka!n  men  hier  geen 
toepassing  geven  aan  art.  15  van  het  Pact  van  den  Volken¬ 
bond,  waarin  staat,  dat  zaken  door  één  partij1  aan  den 
Conseil  van  den  Volkenbond  onderworpen  kunnen  worden. 

Mijn  opvatting  is,  dat  dit  artikel  niet  geschreven  is  voor 
een  geval  als  dit,  want  de  behandeling  van  zaken  door  den 
Conseil  is  een  politieke  behandeling  van  zaken.  D'e  Conseil 
is  een  politiek  lichaam;  de  menschen,  die  daarin  zitten,  zijn 
da  vertegenwoordigers  hunner  Regeeringeu  en  dat  lichaam 
is  pas  geroepen  om  op  te  treden,  wanneer  een  politieke 
situatie  aanwezig  is,  d.  w.  z.  wanneer  het  gevaar  voor  een 
breuk  aanwezig1  is,  voor  een  verbreken  van  den  polit leken 
evenwichtstoestand.  Nu  komt  het  mij  voor,  dat  daarvan  piet 
kan  worden  gesproken  in  de  gegeven  omstandigheden  en  dat 
dientengevolge  dit  artikel  niet  zou  kunnen  worden  ingeroepen 
dan  alleen  wanneer  het  ooit  onverhoopt  daartoe  mocht  komen 
en  ik  heb  geen  reden  om  dat  ooit  te  verwachten.  . 

Thans  wil  ik  mij  nog  even  ophouden  bij  de  met-oubelang- 
ï’ijke  economische  beschouwingen,  welke  nog  gehouden  zijn 
door  den  heer  Dresselhuys  en  in  het  bijzonder  den  heer  van 


Schalk. 

Hun  in  druk  was,  dat  het  Departement  aan.  activiteit  was 
te  kort  geschoten  op  dit  gebied.  Ik  geloof  niet,  dat  de  beden¬ 
king  juist  is,  maar  ik  kan  mij  voorstellen,  dat  zaj  is  opge¬ 
komen,  en  wel  om  twee  redenen. 

Vooreerst  wegens  de  noodzakelijkheid,  dat  die  activiteit 
in  dezen  tijd  van  malaise  tot  het  hoogste  gespannen  zij,  en 
verder  om  het  feit,  dat  er  inderdaad  nog  niet  zooveel  van 
die  activiteit  naar  buiten  kon  blijken,  in  verband  met  de 
omstandigheid,  dat  het  resultaat  van  hetgeen  aan  den  gang 
is,  nog  niet  ten  volle  kan  voorgelegd  worden. 

Het  Departement  van  Buitenlandsche  Zaken  heeft  natuur¬ 
lijk  niet  vast  te  stellen  de  behoeften  van  den  Nederiandschen 
handel  en  industrie;  dat  doet  het  Departement  van  Handel; 
maar  het  Departement  van  Buitenlandsche  Zaken  heeft  znn 
medewerking  te  verleenen,  voor  zoover  het  buitenland  daar  bij 
betrokken  is,  opdat  aan  die  behoeften  zooveel  mogelijk  wordt 
te  gemoet  gekomen. 

Bij  het  Departement  bestaat  het  streven  dat  te  doen  en 
ik  weet,  dat  daartoe  het  mogelijke  wordt  gedaan.  Vat 
is  de  toestand?  Vooreerst  heeft  het  achterland  dat  voor 
Nederland  zoo  belangrijk  was,  zijn  koopkracht  verloren,  rilt 
is  een  feit  waaraan  Nederland  met  heel  veel  kan  doen  Het 
Ta  R+Tftkkmff  om  daaraan  ten  deeie  te 


geracet  te  komen. 

Ten  tweede  is  er  de  tarief spolitiek  van  vele  landen,  die  ons 
omringen  en  die  voor  ons  handelsverkeer  van  belang  zijn. 
Daaraan  kunnen  wij  wel  wat  _  doen,  althans  pogen  te  doen, 
maar  dat  is  zoo  gemakkelijk  niet,  als  men  denkt,. 
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Wij  hebben  daarbij  in  de  eerste  plaats  te  streven  naar  het 
iferijgen  van  de  mcestbegunstigingigeilausule.  Dat  geschiedt  en 
ik  zal  straks  eenige  mededeelingen  daaromtrent  doen.  Maar 
verder  hebben  wij  er  naar  te  streven  dat,  wanneer  wij  te 
maken  hebben  met  hinderlijke  tarieven,  dezen  voor  bepaalde 
objecten  verlaagd  worden,  wat  verder  de  regeling  ook  moge 
zijn. 

Dat  stelt  aan  de  diplomatieke  bemoeiing,  aan  de  over¬ 
redingskracht  van  onze  vertegenwoordigers  in  den  vreemde 
zeer  hooge  edschen.  Zij  die  hun  desiderata  door  tusschen- 
komst  van  Handel  bij  Buitenlundsiche  Zaken;  of  rechtstreeks 
aanhangig  hebben  gemaakt,  zullen  moeten  erkennen,  dat  in 
dit  opzicht  door  onze  gezanten  resultaten  bereikt  zijn.  waar¬ 
door  de  deur  geopend  kan  worden  voor  de  Nederlandsche 
producten. 

Wlat  betreft  de  meeistbegunstiging  zou  ik  naar  aanleiding 
van  hetgeende  heer  van  Schaik  beeft  opgemerkt,  willen  rele- 
veeren  wat  dienaangaande  staat  in  bet  laatste  Oranjeboek. 
Daarin  staat  betreffende  de  bandelsovereenkomsten  het 
volgende : 

„Onderhandelingen  over  het  sluiten  van  nieuwe  han¬ 
delsovereenkomsten  zijn  gaande  met  Spanje,  Tsjecho- 
Slowakije  en  Finland.  Ook  met  Polen  en  de  Baltische 
Staten  zijn  besprekingen  geopend  over  de  sluiting  van 
handelsovereenkomsten.  Voorbereidingen  werden  getrof¬ 
fen  om  tot  onderhandelingen  te  geraken  met  Brazilië  en 
Venezuela. 

De  mogelijkheid  bestaat,  dat  eerstdaags  de  handels¬ 
betrekkingen  met  Oostenrijk  en  Hongarije  definitief  ge¬ 
regeld  zullen  kunnen  worden. 

Met  Bulgarije  werd  reeds  een  overeenkomst  getroffen. 

Wat  betreft  de  handelsbetrekkingen  met  Roemenië  — 
welk  land  alle  handelsverdragen  met  andere  mogend¬ 
heden!  tegen)  1  April  1922  had  opgezegd  — ,  moge  in  dit 
verhand  worden  medegedeeld,  dat  Hr.  Ms.  gezant  te 
Boekarest  van  het  Roemeensche  Departement  van  Bui- 
tenlandsche  Zaken  de  verklaring  ontving,  dat  Roemenië 
den  Nederlandschen  handel  niet  zou  achterstellen  hij 
dien  van  andere  landen.” 

Die  regelingen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  gaan  niet  heel 
gauw,  maar  diait  is  niet  die  schuld  van  het  Hollandsobe  Depar¬ 
tement.  Het  heeft  daarvoor  noodig  de  medewerking  van  de 
Departementen  van  andere  landen.  Wanneer  men  echter  het 
bereikte  resultaat  beriet,  dan  moet  men  erkennen,  dat  dlat, 
gelet  op  het  korte  tijdsbestek,  niet  zoo  heel  gering  is  voor  een 
land,  dat  in  een  positie  verkeert  als  Nederland.  En  nn  het 
Spaansche  akkoord;  daarop  is  o.  a.  gewezen  door  de  heeren 
Dresselhnys  en  van  Schaik.  Wij  zitten  in  de  tweede  klasse, 
zegt  de  heer  Dresselhnys.  Neen  zeg  ik:  niet  in  de  tweede 
klasse  zit  n,  maar  in  de  tweede  kolom  van  het  tarief,  nl.  de 
voordeeligste.  Dat  is  de  kolom,  die  alleen  ten  deel  valt  aan 
diegenen,  die  er  in  geslaagd  zijn,  na  moeizame  onderhande¬ 
lingen  tot  een  arrangement  te  komen,  waarbij  de  gezant  de 
medewerking  heeft  gehad  van  den  consul-generaal  in  Chili, 
dien  heer  Engelbretcht,  die  zeer  goed  op  die  hoogte  van 
die  zaak  was.  De  voordeeligste  positie  hebben  wij  natuur¬ 
lijk  nog  niet  bereikt,  maar  in  de  eerste  kolom  moeten 
wij  zeker  niet  komen.  Wij  moeten  zien  te  krijgen  een 
verdrag  op  den  voet  van.  de  meestbegunstiging  miet  Spanje. 
De  onderhandelingen  zijn  daarover  aan  dien  gang. _  Daarvoor 
zijn  echter  noodig  concessies  in  zake  den  wijnaccijns,  waar¬ 
tegen  bezwaar  bestaat.  Is  die  hinderpaal  weggenomen,  dan 
stel  ik  mij  voor,  dat  wij  in  hetzelfde  schuitje  zullen  komen 
als  Engeland,  Zwitserland,  Noorwegen  en  Frankrijk. < 

De  heer  van  Schaik  heeft  gesproken  over  de  commissie  voor 
de  handelsverdragen  en  gezegd:  is  die  niet  te  ambtelijk?  Zij 
is  niet  alleen  ambtelijk,  Mijnheer  dè  Voorzitter,  er  zitten  ook 
vertegenwoordigers  in  van  de  Kamers  van  Koophandel  van 
Amsterdam  en  Rotterdam.  Men  mag  aannemen,  dat  daardoor 
de  ambtenaren  zijn  voorzien  van  zoodanigen. bij stand,  dat  zij 
.in  de  gelegenheid  zijn  die  quaesties  behoorlijk  te  overzden. 

De  heer  van  Schaik  bracht  verder  ter  sprake  het  Turksche 
tarief.  Het  eerste  wat  de  nieuwe  Turksche  Regeering  heeft 
gedaan,  was  bet  maken  van  een  prohibitief  tarief. 


(Minister  van  Karnebeek  e.  a.) 

Ofschoon  wij  niet  in  dezelfde  positie  verkeeiren  als  dia  andere 
Moigendlb.'e'dieni  tegenover  Turkije,  wordt  toch  getracht  onze 
handelsbelangen  in  een  betere  positie  te  brengen.  Die  quaestie 
der  capitulaties  heeft  niet  alleen  een  juridiisioben,  maar  ook 
Cen  financieel-eoonomischen  kant.  Wij’  hebben  heb  voorrecht 
toegelaten  te  zijn  bij  de  behandeling  van  dit  onderwerp  te 
Lau sanne  en  wij  zullen  daardoor  in  de  gelegenheid  zijn  met 
andere  capitulaire  landen  de  economische  quaestie  onder  de 
üOigen  te  zien  en  aa  n  de  beraadslaging  deel  te  nemen. 

De  heer  van  Schaik  wenscht,  dat  wij  zooveel  mogeli]k  in 
het  belang  van  den  handel  zullen  werken,  en  ki]  verwees 
naar  Frankrijk,  dat  zoo  veel  werk  maakt  van  de  bevordering 
van  zijn  handelsbelangen.  Zeker,  maar  Frankrijk  stelt  daar¬ 
voor  veel  meer  middelen  en  veel  meer  menschen  beschikbaar 
dan  waarover  mij  de  beschikking  wordt  gelaten,  waardoor 
het  veel  grooter  resultaat  kan  bereiken.  Ik  heb  echter  ver¬ 
trouwen,  dat  binnen  de  geringe  krachten,  waarover  het 
Departement  van  Buitemlandscbe  Zaken  in  samenwerking 
met  dat  van  Landbouw,  Nijverheid  en  Handel  beschikt,  zal 
kunnen  worden  voldaan  aan  het  begrijpelijk  verlangen,  dat 
met  de  uiterste  krachtsinspanning  zal  worden  getracht  te 
zorgen,  dat  Nederland  zijn  producten  in  het  buitenland  zal 
kunnen  afzetten. 

De  heer  Dresselhuya :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb 
ongetwijfeld  alle  reden  om  Zijn  Excellentie  dankbaar  te  zijn 
voor  de  uitvoerige  aandacht,  welke  hij  heeft  willen  geven  aan 
de  bezwaren,  door  mij  in  eerste  instantie  naar  voren  gebracht. 
De  Minister  heeft  een  goed  werk.  gedaan  door  de  schriftelijke 
toelichting  in  de  Memorie  van  Antwoord,  waarin  de  te  voeren 
en  gevoerde  politiek  werd  omschreven,  nader  te  verduidelij¬ 
ken,  en  ik  neem  er  gaarne  akte  van,  dat  de  Minister  nu  zegt, 
dat  door  Nederland  gevoerd  zal)  moeten  worden  een  politiek, 
waarvan  het  fundament  terug  te  voeren  is  tot  de  geografische 
ligging.  Ik  concludeer  daaruit,  dat  de  Minister  dus  rekening 
houdt  met  de  bijzondere  positie,  van  kwetsbaarheid  eener- 
zijds  en  anderzijds  van  contact  met  verschillende  groote 
naties,  om  te  blijven  voeren  de  politiek,  die  wij  vroeger 
neutraliteitspolitiek  noemden,  en  die  beteekent,  dat  wij  ons 
angstvallig  moeten  onthouden  van  bondgenootschap  met  of 
aansluiting  naar  één  bepaalde  zijde.  De  Minister  heeft  dat 
gerecapituleerd  door  te  zeggen,  dat  er  een  zekere  afstand 
moet  blijven  tusschen  ons  en  de  groote  Mogendheden  aan 
beide  zijden.  Ik  zie  daarin  niet  veel  anders  dan  hetgeen  wij 
vroeger  noemden  „neutraliteitspolitiek”,  vooral  toen  in  den 
oorlogstijd  door  onze  Regeering  werd  uiteengezet,  dat  men 
onder  neutraliteit  niet  alleen  een  passief,  doch  ook  een  actief 
begrip  moest  verstaan. 

Maar  wat  mij  het  meest  interesseerde,  was  de  vraag  tot 
welk  aspect  de  zelfs  tan  digheidspolitiek,_  waarvan  Zijn  Excel¬ 
lentie  sprak,  zou  kunnen  leiden.  De  Minister  antwoordde  op 
mijn  opmerking,  dat  alle  enthousiasme  voor  een  zelfstandige 
vredespolitiek  ontbrak,  hiermede,  dat  ik  uit  die  drie  simpele 
woorden  nit  de  Memorie  van  Antwoord  het  streven  naar 
„algemeen  menschelijke  doeleinden”  had  kunnen  lezen,  dat 
bij  den  Minister  een  groote  geestdrift  bestond  voor  het  be¬ 
houd  van  de  taak  Van  Nederland  tot  medewerking  aan  den 
Volkenbond.  De  Minister  houde  het  mij  ten  goede,  dat  ik 
dat  eenigszins  als  orakeltaal  heb  beschouwd,  maar  nu  de 
zaak  is  uitgelegd  en  mondeling  verduidelijkt,  neem  ik  ook 
daarvan  gaarne  akte.  Alleen  wil  ik  herhalen  wat  ik  verleden 
jaar  heb  gezegd,  dat  do  lacune  in  ’s  Ministers  optreden  is, 
dat  hij  te"  weinig  aandacht  geeft  aan  datgene  wat  hu  zegt. 
dat  noodzakelijk  is,  nl.  dat  men,  om  bepaalde  ïdeee^e  doel¬ 
einden  te  bereiken,  dikwijls  zijn  desiderata  wat  sterker  moet 

laten  klinken.  .  .  . ,  •  *. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Nu  de  Minister  bink  geeft  deside¬ 
rata  te  hebben,  is  er  zeker'  op  het  gebied  van  klanken  bi]  hem 
een  ernstig  tekort.  Dat  is  juist  wat  ons  klein  land  zou  kunnen 
doen,  n.1.  door  die  klanken  te  laten  hooren  mede  te  werken 
tot  de  vredespropaganda.  Want  de  Minister  moet  met  ver¬ 
geten,  dat  de  Volkenbond  zelf  een  product  is.  van  die  vredes- 
pnopavamdai,  en  dat  alleen  door  hen,  <  die  die  klanken .  naar 
voren  gebracht  hebben  en  hun  enthousiasme  verkregen  is  het 
misschien  nog  niet  zeer  groot  effect  van  heden,  maar  toch 
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(Dresseïbuys.) 

een  effect,  want  de  Minister  spreekt  dan  toch  met  waardee- 
ring  over  den  Volkenbond. 

De  Minister  mist,  zou  ik  zeggen,  het  gevoel  voor  die  nood- 
ïakelijkheid.  De  Minister  houdt  zich  ook  hier  in  Nederland 
altijd  absoluut  afzijdig  van  alles,  wat  de  vredesgedachte  wil 
propageeren,  en  ik  wil  niet  zeggen  dat  het  de  schuld  is  van 
■den  Minister,  maar  ik  merk  alleen  op,  dat  er  bij  Zijn  Excel¬ 
lentie  een  zeker  manco  bestaat  aan  enthousiasme,  een  ver¬ 
schijnsel  van  zijn  temperament  en  mentaliteit,  dat  ik  toch  bij 
de  vele  goede  qualiteiten  van  dezen  bewindsman  blijf 
betreuren.  En  die  koelte  tegenover  dit  vraagstuk  doordringt 
ook  blijkbaar  zijn  vertegenwoordigers  en  afgevaardigden, 
want  wanneer  Zijn  Excellentie  nu  verhaalt  wat  het  optreden 
van  den  heer  Loudon  in  Zwitserland  geweest  is,  zien  wij  dat 
deze  daar  uit  louter  vcoi'zichtighedd',  uit  groeten  angst  om 
maar  eenigszins  de  woorden  te  doen  klinken,  die  een  kleine 
natie  zou  kunnen  doen  hooren,  absoluut  in  een  ander  uiterste 
vervallen  is.  De  Minister  erkent  nu  vandaag,  dat  wanneer  de 
Staten  bij  den  Volkenbond  zouden  komen  om  de  q uaestie  van 
de  gallieerde  schulden  en  de  quaestie  van  de  schadevergoe¬ 
ding  te  regelen,  het  de  taak  van  den  Volkenbond  zou  zijn  om 
met  beide  handen  dat  aanbod  aan  te  grijpen.  Maar  als  dat 
dan  juist  is  en  ik  ga  er  volkomen  mede  akkoord,  hoe  kon  de 
heer  Loudon  dan,  te  recht  in  Genève  waarschuwen,  dat  dit 
een  onderwerp  is,  dat  zou  moeten  blijven  buiten  de  compe¬ 
tentie  van  den  Volkenbond?  Hoe  kon  de  beer  Loudon  dan 
zeggen,  dat  het  de  plicht  was  der  afgevaardigden  aldaar  om 
alle  illusies  der  volken  den  bodem  in  te  slaan,  opdat  er  geen 
verkeerde  gedachte  bleef  hangen,  en  dat  iedereen  moest  be¬ 
grijpen  dat  nooit  de  jurisdictie  van  den  Volkenbond  zich  over 
dit  belangrijke  vraagstuk  zou  kunnen  uitstrekken? 

Laten  de  Minister  en  ik  te  zamen  concludeeien,  dat,  wat 
daar  in  Genève  gebeurd  is,  een  vergissing  is  geweest,.  een 
vergissing,  die  allerminst  voortspruit  uit  de  mentaliteit  of 
uit  gebrek  aan  goeden  wil  bij  den  heer  Loudon,  dien  ik  daar¬ 
voor  veel  te  hoog  stel,  maar  die  voortspruit  uit  deze  opvat¬ 
ting,  dat  ook  in  den  Volkenbond  het  de  taak  van  Nederland 
zou  zijn  een  zoo  groote  voorzichtigheid  te  ontwikkelen,  dat 
alle  propaganda  voor  vredesgedachten  eigenlijk  buiten  het 
terrein  van  den  Volkenbond  ligt  en  men  de  kans  daarop 
bij  voorbaat  moet  trachten  te  ontgaan. 

Bij  de  enkele  minuten,  die  mij  resten,  alleen  nog  een 
woord  over  het  geval  Tack. 

De  Minister  heeft  thans  medegedeeld,  en  ik  ben  erglank- 
baar  voor,  want  ik  vind  het  een  royale  verklaring,  dat  de 
Minister  van  Onderwijs  bij  hem  was  geweest  of  informaties 
in  zake  het  al  of  niet  toelaten  van  dien  Belgischen  leeraar. 
De  Minister  antwoordt  nu,  en  ik  zeg,  dat  dit  zeer  te  waar- 
deeren  is,  want  het  is  een  nieuwe  stap  op  dit  terrein:  ik  heb 
als  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken  verklaard,  dat  wan¬ 
neer  men  den  heer  Tack  als  leeraar  toeliet,  men  spelen  zou 
in  de  kaart  van  hen,  die  gaarne  een  verwijdering  tusschen 
Nederland  en  België  zien,  en  niet  steunen  zou  de  elementen 
in  België,  die  veeleer  een  betere  regeling  willen.  Dat  is 
precies  hetzelfde  als  wat  ik  deze  week  hier  in  de  Kamer 
zeide,  waar  de  Minister  van  Onderwijs  uitsluitend  zich  be¬ 
roept  op  de  motieven  van  dezen  Minister  door  enkel  te 
spreken  van  redenen  van  Staatkundigen  aard,  nl.  dat  men 
moet  zorgen  de  elementen,  die  nu  in  België  de  macht  hebben 
en  die  Franschgezind  zijn,  niet  te  prikkelen  en  dus  geen 
politiële  voeren  en;  geeni  stap  doem,  waaruit  de  F ram-eh gezinde n 
an  de  Belgische  politiek  munt  zouden  kunnen  slaan. 

Hoezeer  ik  waardeer,  dat  de  Minister  in  dezen  openhartig 
is,  moet  ik  verklaren,  dat  ik  met  dat  standpunt  niet  kan 
meegaan.  De  Minister  heeft  hier  partij  gekozen  in  België’s 
binnenlandsohe  politiek,  heeft  zien  daardoor  gemengd  in  de 
overwegingen  van  een  bepaalde  groep.  Hij!  deed  dat  met  de 
op  zichzelf  lof  waardige  bedoeling  om  da  ardoor  on  ze  posit  ie 
tegenover  België  gemakkelijker  te  maken,  maar  dat  neemt 
niet  weg,  dat  elke  bemoeiing  met  bepaalde  stroom ingen  niet 
in  overeenstemming  is  met  de  politiek,  die  wij  hier  altijd 
als  de  juiste  hebben  gevoeld.  Ik  geloof  inderdaad,  dat  de 
Minister  hiermede  niet  op  den  goeden  weg  is.  Gaan  wij 
hiermede  door,  dan  zouden  wij  morgen  weer  veel  verder¬ 
gaande  concessies  moeten  doen,  en  moeten  o  ver  gaan  tot  een 
ylaamsche  of  tot  een  Waalsche  politiek.  Eenmaal  dien  weg 


(Dresselhuys  e.  a.) 

ingeslagen,  is  terugkeer  niet  meer  mogelijk.  Intusschen  is 
nu  wel  gebleken,  dat  alle  motieven,  door  den  Minister  van 
Onderwijs  aangevoerd  in  zijn  antwoord  aan  den  heer  Gerret- 
son,  waren  motieven  voor  de  vaak,  omdat  het  ware  motief 
was  de  goede  verstandhouding  met  .de  machtigste  partij  in 
België.  Iiaat  dit  —  ik  wil  geen  bepaalde  uitspraak  vragen  • 
voor  ons  een  ernstige  les  zijn,  dat  wij  ons  voortaan  onthouden 
van  een  dergelijke  inmenging  in  en  steun  aan  politieke- 
groepen  in  andere  landen.  Ik  zie  uit  ’s  Minister  politiek,  dat 
hij  in  hooge  mate  begeorïg  is  tot  stand  te  brengen  een  goede 
verstandhouding  met  België ;  dat  pleit  voor  zij  n  gevoel  en 
inzicht,  maar  indien  dat  moei  gaan  met  opoffering  van  onze 
nationale  zelfstandigheid  of  ten  keste  van  onze  politiek  in 
het  algemeen,  dan  zou  mij  een  dergelijke  regeling’'  niet  Iconen 
datgene  wat  wij'  er  aan  ten  offer  brengen. 

Overigens  heeft  de  Minister  de  Belgische  quaestie  laten 
rusten,  wat  ik  hem  niet  euvel  duid,  want  de  zaak  is  _van 
epineuzen  aard.  >  , 

Thans  een  enkel  woord  over  de  economische  politiek.  Nu 
echter  mijn  tijd  om  is,  zal  ik  de  quaestie  van  Spanje  moeten 
laten  iusten. 

De  heer  van  ïtavesteijn:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De 
Minister  heeft  er  nadruk  op  gelegd,  dat  het  in  den  huldigen 
toestand  van  malaise  op  den  weg  van  het  .Departement  ligt 
om  alles  te  doen  wat  onze  handelsbetrekkingen  met  andere 
landen  kan  bevorderen,  en  bij  beeft  genoemd  een  groot  aan¬ 
tal  handelsverdragen,  die  op  het  punt  staan  met  verschillen¬ 
de  Staten  te  worden  afgesloten  om  waaromtrent  de  onderhan- 
delingen  min  of  meer  ver  gevorderd  zijn.  Maar  waar  de 
Minister  heeft  genoemd  de  Baltische  Randstaten,  Roemenië 
en  andere  betrekkelijk  kleine  Staten  van  Oost-Europa,  moet 
ik  er  weder  mijn  groote  bevreemding  over  uitspreking,  dat 
bij  weder  met  geen  woord  de  handelsbetrekkingen  met  Rus¬ 
land  heeft  aangeroerd.  Op  het  Departement  schijnt  nog  de¬ 
zelfde  geest  van  onwil  te  bestaan.  Zoolang  van  de  zijde  van 
bet  Departement  van  Buitenlandsche  Zaken  niet  de  eerste 
stappen  worden  gedaan,  zal  Nederland  in  dit  opzicht  achter¬ 
staan  bij  andere  kapitalistische  landen. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Een  zeer  kort  woord  nog  over  het 
gevai-Tack,  waarover  ik  in  de  eerste  instantie  slechts  één 
zin  heb  gesproken.  Ik  hecht  er  eenige  waarde  aan  te  ver¬ 
klaren,  dat  ik  bet  volkomen  eens  ben  met  de  entiek,  die 
in  dit  opzicht  van  verschillende  zijden  op.  den  Minister. i3 
geoefend  Het  kan  buitengewoon  gevaarlijke  consequenties 
hebben,  wanneer  de  Minister,  zooals  bier  gebeurd  is,  uit  over¬ 
wegingen,  gelijk  bij  beeft  medegedeeld,  adviezen  geeft  aan 
andere  Departementen.  Wanneer  iemand  bier  asyi  bad  ge¬ 
zocht  wiens  benoeming,  om  welke  reden  dan  ook,  aan  de  een 
of  andere  Regeering  niet  welgevallig  zou  zijn,  dan  zou  bet 
dien  man  onmogelijk  worden  gemaakt  een  openbare  betrek¬ 
king  te  bekleeden,  waarvoor  bij  overigens  geschikt  is.  Dit 
is  in  strijd  met  het  hooggeroemde  asylrecht,  waarvan  het  nog 
altijd  heet  dat  Nederland  het  hooghoudt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  antwoord,  dat  de  Minister 
heeft  gegeven  op  verschillende  door  mij  gemaakte  opmer¬ 
kingen  heeft  mij  niet  overtuigd.  De  Minister  heeft,  zooals 
zijn  gewoonte  is,  geamplificeerd  wat  reeds  in  de  stukken  was 
gezegd,  maar  daarmede  raakt  hij  niet  den  grondslag  van  mijn 
betoog.  Indien  bet  waar  is,  en  ik  geef  dit  toe,  dat  de  zelf- 
standigheidspolitiek  van  een  land  bepaald  wordt  door  zijn 
geografische  ligging,  dan  vraag  ik:  wat  is  ons  land?  De 
Minister  beeft  alleen  verwezen  naar  Nederland  in  Europa, 
maar  een  antwoord,  dat  werkelijk  waarde  hoeft,  kan  men 
alleen  geven,  als  men  er  op  let  dat  ons  land  niet  beperkt  is 
tot  Europa,  maar  dat  het  is  een  groot  imperalistisch  land. 
Daaromtrent  verkeeren  wij  na  het  antwoord  van  den  Minister 
nog  evenzeer  in  het  duister  als  daarvoor. 

De  heer  Minister  heeft  overigens  gezegd,  dat  mijn  theorieën 
uitgaan  van  een  geloof  in  macht  en  dat  zij  inhouden  een 
negatie  van  het  recht.  Inderdaad,  na  de  ervaringen  van  de 
laatste  jaren  kan  ik  moeilijk  eenig  vertrouwen  stellen  in 
het  recht,  dat  tusschen  de  Staten  zou  heerschen.  Ik  zie^  in 
de  verhoudingen  tusschen  de  Staten  nog  niets  anders  aan 
machtsverhoudingen  en  men  moet  mij  nog  aantoonen,  dat 
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in  dit  opzicht  eenige  verbetering  is  tot  stand  gekomen.  Hu 
heeft  de  Minister  gezegd:  zelfs  wanneer  men  zich  niet 
•  plaatst  op  het  standpunt  van  het  recht,  ligt  juist  in  de 
machtstegenstellingen  een  waarborg  voor  onze  zelfstandig¬ 
heid.  Dat  geef  ik’  toe,  tot  op  zekere  hoogte.  Daarom  heb 
Ik  ook  geprobeerd  een  analyse  te  geven  van  de  machtstegen¬ 
stellingen,  zooals  zich  die  vertoonen  niet  alleen  in  Europa, 
maar  in  de  wereld.  Ik  ben  tot  een  bepaalde  conclusie  ge¬ 
komen,  op  grond  van  een  theoretische  redeneering,  die  nl. 
in  overeenstemming  is  met  de  feiten,  die  wij  allen  kunnen 
controleeren,  en  dat  is,  dat  ons  land  wegens  het  bezit  van 
zijn  koloniën  noodzakelijk  vertrouwen  moet  op  een  bepaalde 
groote  wereldmacht,  of  op  een  groep  van  wereldmachten. 
Hu  is  er  op  het  oogenblik  slechts  één  wereldmacht,  dat 
was  de  portee  van  mijn  betoog,  en  dat  is  het  Britsche  Rijk, 
dat  daarvoor  in  aanmerking  komt.  Zoolang  mij  niet  wordt 
aangetoond,  dat  de  feiten,  die  ik  heb  aangevoerd,  een 
andere  strekking  hebben,  uit  een  andere  politiek  voort¬ 
vloeiend,  boud  ik  aan  deze  overtuiging  vast. 

Met  groot  genoegen  heb  ik  een  verklaring  van  den  Minis¬ 
ter  gehoord  —  een  quaestie,  waarover  wij  overigens  nog 
nader  zullen  spreken  —  waarbij  hij  nu  reeds  wees  op  de 
gevaarlijke  richting,  die  de  z.g.  ontwapeningsquaestie  in 
den  Volkenbond  uitgaat,  d.w.z.  de  quaestie  van  de  garantie- 
verdragen.  Inderdaad,  ook  mij  lijkt  het,  dat  Hederland  in 
geen  geval  deze  richting  uit  mag  gaan,  omdat  wij  dan 
opnieuw,  zij  het  dan  ook  door  middel  van  den  Volkenbond, 
zouden  worden  betrokken  in  een  systeem  van  militaire  alli¬ 
anties.  Maar  dit  is  slechts  een  bewijs  te  meer,  en  dit  zeg  ik 
nog  even  tegenover  den  heer  Vliegen,  wat  de  waarde  is  van 
dit  instituut,  van  den  Volkenbond,  voor  de  ontwikkeling  en 
bevordering  van  den  wereldvrede.  Waar  wij  het  in  den 
laatsten  tijd  beleefd  hebben,  dat  het  heeft  af  gehangen  van 
de  houding  van  één  Britsch  generaal  of  opnieuw  zou  zijn 
uitgebroken  een  groote  oorlog,  daar  is  het  een  absurditeit 
om  aan  het  instituut  van  den  Volkenbond  eenige  waarde  toe 
te  kennen  als  instrument,  dat  den  vrede  tusschen  de  kapi¬ 
talistische  naties  zou  kunnen  handhaven. 

De  heer  Gerretson :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer 
Minister  meende,  in  het  door  mij  gesprokene  te  missen  een 
toon  van  welwillendheid,  dien  hij  gaarne  had  vernomen. 
Bat  spijt  mij.  Indien  er  iets  is  geweest  in  de  woorden  die 
ik  heb  gesproken  is  het  meer  geweest  een  groote  bezorgdheid, 
dat  groote  Hederlandsche  belangen  zullen  worden  op  geofferd 
aan  iets,  waaraan  zij  niet  opgeofferd  mogen  worden. 

Ik  wensck  nog  iets  te  zeggen  over  de  klacht,  die  ik  heb 
geuit  over  de  geheimzinnigheid.  De  Minister  noemde  ver¬ 
schillende  aangelegenheden  en  vroeg:  waar  ben  ik  te  kort 
geschoten?  Gij  .  hebt  zelfs  niet  aan  het  debat  deelgenomen 
over  een  van  die  aangelegenheden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch'  een  zeer  recent  voor¬ 
beeld  te  noemen.  Ik  spréék  niet  over  het  Stille-Zuidzeevraag- 
stuk  of  over  dén  Volkenbond,  ik  spreek,  omdat  de  tijd  mij 
zoo  krap  is  toegemeten  om  over  alles  te  spreken,  alleen  over 
de  laatste  door  mij  genoemde  quaestie,  onze  verhouding  tot 
België. 

Eergisteren,.  toen  de  heer  Dtesselhiiys,  lid  vatn  de  Com¬ 
missie  voor  buitenlandsche  zaken,  die  verhouding  tot  België 
ging  bespreken,,  heb  ik  bespied  de  schrikoogen  van  de  leden 
van  die  Commissie,  die  elkaar  aanzagen  alsof  zij  zeggen 
;  wilden;  mijn  hemel,  wat  zegt  hij  !  Wat  klapt  hij  daar  uit 
I1  school !  Wat  doet  hij  den  doofpot  open  op  een  ongeleden 
oogenblik ! 

L  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dat  is  het,  wat  wij1  voelen.  De 
!  Minister  zegt:  geef  ik  dan  .  geen  communiqués,  komt  er  geen 
Oranje  boek  uit,  vertel  ik  niet,  als  ik  van  mijn  reis  terugkom, 
r'M.61'  gebeurd  is?  Maar, ^Mijnheer  de  Voorzitter,  daarover 
hebben  wij  nooit  geklaagd  en  daarover  klaagt  de  pers  ook 
.  niet  en  dat  voelt  de  Kamer  ook  niet,  wanneer  zij  jaar  op  jaar 
i  klaagt  over  geheimzinnigheid.  Er  wordt  niet  geklaagd,  dat 
men  niet  weet  wat  er  gebeurd  is,  voor  zoover  de  Minister 
dat  kwijt  wil  zijn,  maar  dat  de  vraagstukken,  die  het  hart 
van  ons  volk  beroeren  van  te  voren  nooit  kunnen  worden  be- 
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sproken,  ook  niet  in  de  frateties,  of  men  krijgt  een  af  werende 
beweging:  ooh  vriend,  houd  toch  je  mond,  want  je  betreedt 
hier  heilig  terrein ! 

Waar  zit  de  fout?  TJe  zegt  heel  géestig:  de 

heer  Gerretsqn  zoekt  de  fout  bij  den  Minister,  maar  zij  zit 
bip  de  Commissie  voor  buitenlandsche  zaken.  Daarom  wil  ik 
aan  den  Minister  ernstig,  verzoeken,  of  hij  geen  weg  kan 
openen,  dat  die  conferenties  met  de  Commissie  voor  buiten¬ 
landsche  zaken,  waarin  hij  naar  den  wensch  van  de  Kamer  de 
buitenlandsche  zaken  bespreekt,  althans  voor  de  leden  van 
het  Parlement  niet  zoodanig  zullen  zijn,  dat  —  zooals  ik 
het  eergisteren  uitdrukte  —  de  luiken  altijd  geblindeerd 
Ik  hoop,  dat  in  hetgeen  nn  is  Voorgwallen  do  Rog^oering 
en  de  Minister  aanleiding,  zullen  vinden  om  deze  aange¬ 
legenheid  met  de  Commissie  voor  buitenlandsche  zaken  te 
bespreken  en  te  overwegen,  welke  maatregelen  moeten  wor- 
d  en  gen  omen .  W  ant  ondanks  alles  blijf  ik  volhouden  — •  en 
ik  . heb  hietr  de  geheele  pers  en  de  geheele  Kamer  aiohter 
mij;  —  dat  wij  nooit  ©ens  in  de  gelegenheid  zijn  om  de 
zaïken  van  het  buitenl'andsch  beleid  eens  flink,  met  kennis 
van  zaken,  en  ronduit  te  bespreken. 

Ik  kom  tbans  tot  bet  tweede  vraagstuk,  dat  ik  eergisteren 
heb  getoucheerd,  het  vraagstuk  Tack.  Ik  meen,  dat  ik  eergis¬ 
teren  klaarlijk  heb  aangetoond,  met  hoe  onnoodige  geheim¬ 
zinnigheid,  laat  ik  nu  niet  zeggen  de  Minister  maar  dan  toch 
de  Regeering  zich  heeft  omhuld.  Wel  heeft  de  Minister  mij 
overtuigd,  dat  ik  was  aan  het  verkeerde  adres,  maar  dan 
strekt  tot  mijn  verontschuldiging,  dat  het  goede  adres,  de 
Minister  van  Onderwijs,  mij  verwezen  heeft  naar  den  Minis¬ 
ter  van  Buitenlandsche  Zaken  en  dat  beiden  het  hebben  over- 
gelaten  aan  den  Minister  van  Binnenlandscbe  Zaken,  voor¬ 
zitter  van  den  Ministerraad,  die  bij  de  algemeene  beschou¬ 
wingen  er  over  heeft  gesproken.  Tot  welk  adres  moet  ik  mij 
nu  wenden?  Laat  ik  mij  dus  nu  in  mijn  repliek  niet  wenden 
tot  een  van.de  Ministers,  maar  tot  de  Regeering.  Dit  is  echter 
zeker,  dat  ik  door  de  mededeelingen  van  den  Minister  niets 
wijzer  ben  geworden.  Wat  zijn  toch  de  antecedenten  die  aan 
dr.  Tack  die  weigering  hebben  bezorgd  ?  Ik  heb  eergisteren 
met  zooveel  woorden  duidelijk  gemaakt  en  zou  het  met  nog 
meer  voorbeelden  kunnen  adstrueeren,  dat  verschillende 
anderen,  die  naast  dr.  Tack  in  den  Raad  van  Vlaanderen 
hebben  gezeten,  die  ook  ter  dood  veroordeeld  waren,  werk¬ 
zaam  zijn  aan  onze  universiteiten  of  gymnasia  en  tal  van 
anderen  werkzaam  zijn  aan  andere  inrichtingen  van  onder¬ 
wijs.  Ik  weet  niet,  welke  antecedenten  dr.  Tack  nu  tot  slacht¬ 
offer  hebben  gemaakt.  Ik  wil  eindigen,  omdat  mij  slechts 
enkele  minuten  zijn  toegemeten.  Laat  ik  nu  niet  aan  een  der 
Ministers,  maar  aan  de  Regeering  zeggen,  waarom  het  hier 
gaat.  Ik  zou  voor  mij  zelf  de  vraag  zoo  willen  formnleeren, 
waaraan  het  geval  Tack  zijn  bijzondere  beteekenis  ontleent. 
Het  is  om  politiek-groot-Hederlandsche  gedachte.  Eet  was 
dan  ook  zoo  goed  gezien  van  den  Minister  van  Onderwijs  om 
zelfs  aan  de  Vlaamsche  activisten,  allerminst,  omdat,  maar 
ondanks  ze  dat  waren,  de  vergunning  niet  te  weigeren. 
Achter  al  hun  politieke  fouten,  aangenomen,  dat  zij  zulks 
waren,  schuilt  toch  de  ontzaglijke  stuwkracht  der  groot- 
Hederlandsche  gedachte,  die  in  Vlaanderen  als  het  ware  het 
bolwerk,  de  voorpost  ziet  van  een  Hederlandsche  cultuurveste. 
Dat  belang  van  Vlaanderen  voor  ons  volk,  voor  zijn  historie, 
voor  zijn  taal,  zijn  cultuur,  is  eeuwen  oud,  en  wie  onze  ge¬ 
schiedenis  niet  kent  van  af  de  dagen  van  Willem  van  Oranje, 
van  de.  Utrechtscke  TJnie,  en  van  de  Gentscbe  Pacificatie, 
mist. uiteraard  den  blik  om  over  alles  been  te  zien,  ook  over 
de  zij  het  niet  te  vergeten  fouten  van  de  Vlanmsche  activis¬ 
ten,  excessen  echter  van  een  strijd,  die  in  aard  en  wezen  en 
in  principe  onze  warme  sympathie  verdient. 

Da  heer  van  Karnebeek,  Minister  van  Buitenlandsch© 
Zaken:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Slechts  een  paar  woorden. 
Ik  heb  aan  hetgeen  ik  heb  gezegd  over  de  quaestie-Tack 
niets  toe  te  voegen,  maar  ik  zon  wel  de  opmerking  willen 
maken,  dat  de  heer  Dresselhuys  mij1  verkeerd  heeft  ver* 
staan.  Ik  heb  gezegd,  dat  de  oevordering  door  de  Regee» 
ring  van,  de  benoeming;  van  dezen  persoon,  gelet  op  zijn 
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«taalkundige  antecedenten,  ten  gevolge  zou  hebben,  dat 
Dien  daarmede  niet  slechts  naar  onze  meening  in  de  kaart 
sou  spelen  van  de  stroomingen,  die  naar  middelen  zoeken 
am  tegen  Nederland  stemming  te  maken,  maar  ook,  dat  men 
daardoor  den  arbeid  zou  bemoeilijken  van  die  kringen  in 
België,  die  er  naar  streven  het  vertrouwen  tusschen  beide 
landen  te  herstellen.  ..  . 

Op  dit  laatste  komt  het  aan  en  ik  begrijp  niet,  hoe  de  heer 
Dresselhuys  kan  zeggen,  dat  ik  een  andere  partij  naar  de 
oogen  heb  gezien.  , 

De  heer  van  Ravesteijn  heeft  gezegd,  dat  ik  vergeten  heb 
over  Busland  te  spreken. 

Dat  heb  ik  ook,  maar  ik  zal  het  herstellen  en  wel  met 
deze  enkele  opmerking,  dat  het  Departement  van  Buiten- 
landsche  Zaken  ook  rekening  houdt  met  de  mogelijkheid 
van  een  herstel  van  de  handelsbetrekkingen  met  Rusland. 

Ten  slotte  wat  betreft  de  opmerking  van  den  heer  Gerret- 
son.  die  bevestigt  mijn  vermoeden,  dat  het  bij  zijn  klacht 
niet  zoozeer  gaaf  om  den  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken 
als  wel  om  de  Commissie  van  Buitenlandsche  Zaken,  in 
haar  verhouding  tot  den  Minister  en  tot  de  Kamer.  Ik  zou 
den  geachten  afgevaardigde  willen  verzoeken  nog  eens  ken¬ 
nis  te  nemen  van  hetgeen  ik  daarover  verleden  jaar  vn.i 
uitvoerig  heb  geschreven  in  de  Memorie  van.  Antwoord  op 
bladz.  3°.  Ik  zal  echter  niet  nalaten  nog  eens  mi.in  gedach¬ 
ten  te  laten  gaan  over  de  nadere  opmerkingen  van  den  heer 
Gerretson. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Artikel  1  van  het  ontwerp  van  wet  komt  in  behandeling. 

Beraadslaging  over  de  Iste  afdeeling  ( Kosten  van  het 
Departement)  in  het  algemeen. 

De  heer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zon  gaarne  een 
enkele  opmerking  willen  maken  over  hetgeen  de  Minister 
heeft  medegedeeld  in  de  Memorie  van  Antwoord  met  betrek¬ 
king  tot  het  rapport  van  de  Bezuinigingscommissie. 

Om  misverstand  te  voorkomen,  wil  ik  beginnen  op  te 
merken,  dat  natuurlijk  vanzelf  spreekt,  dat  ik  hier,  hoewel  ik 
lid  van  die  Bezuinigingscommissie  ben,  alleen  spreek  voor 
mij  persoonlijk.  De  Bezuinigingscommissie  zal  ongetwijfeld 
niet  nalaten',  later  officieel  van  haar  meening  over  het 
antwoord  van  den  Minister  te  doen  blijken.  Het  kwam  mij 
echter  gewenscht  voor  om,  waar  deze  zaak  in  de  Kamer  ter 
sprake  is  gebracht,  reeds  hier  een  enkele  opmerking  te  maken 
naar  aanleiding  van  hetgeen  de  Minister  ons  heeft  mede¬ 
gedeeld.  .  ,  ,  ,  , 

Vóór  ik  hiertoe  overga,  moet  mij  nog  iets  anders  van  het 
hart.  De  Minister  spreekt  over  deze  Bezuinigingscommissie 
in  de  Memorie  van  Antwoord  ik  zou  haast  zeggen  met  gering¬ 
schatting.  Hij  zegt:  die  heeren  zijn  er  wel  geweest,  en  die 
hebben  ook  wel  enkele  opmerkingen  gemaakt,  waarvan  ik 
partij  zal  kunnen  trekken,  maar  deze  heeren  begrijpen  er 
eigenlijk  niet  veel  van.  Het  Departement  van  Buitenland- 
sche  Zaken  is  eigenlijk  zoo’n  bijzonder  Departement,  en  het 
is  zoo  heel  iets  anders  dan  de  andere  Departementen,  dat  die 
heeren  van  de  Bezuinigingscommissie  . —  de  Minister  neemt 
het  dien  stumperds  niet  kwalijk  —  er  niet  veel  van  begrijpen, 
en  hij  kan  zich  dat  wel  voorstellen.  Het  betoog  van  den 
Minister  komt  eigenlijk  hierop  neer,  dat  het  Ministerie  van 
Buitenlandsche  Zaken  met  een  andere  maat  moet  worden 
gemeten  dan  een  gewoon  Departement.  .  Maar  de  gewone 
schepselen,  die  in  de  Bezuinigingscommissie  zitten,  beschik¬ 
ken  niet  over  de  eigenschappen  die  daarvoor  noodzakelijk 

zijn.  ,  ,  , 

Ik  zou  willen  beginnen  met  op  te  merken,  dat  dit  op  mij 
niet  den  minsten  indruk  maakt,  want  gedurende  de  twee 
jaar,  dat  ik  in  de  Bezuinigingscommissie  zitting  heb.  heb  ik 
ondervonden,  dat  altijd  het  Departement,  dat  men  bezoekt, 
iets  bijzonders  heeft.  Er  is  altijd  aan  dat  Departement  iets 
speciaals  en  men  weet  altijd  te  zeggen,  ja,  maar  bij  dit 
Departement  moet  met  zooveel  omstandigheden  rekening 
worden  gehouden,  dat  die  opmerkingen  niet  doeltreffend  zy  n* 


(Oud.) 

Maar  ik  heb  een  andere  grief  tegen  het  Departement  van 
Buitenlandsche  Zaken  wat  betreft  de  houding  tegenover  de 
Bezuinigingscommissie,  door  dat  Departement  aangenomen 
en  die  niet  is  zooals  ik  die  wel  wenschelijk  zou  achten.  Ik 
wil  daarmede  niet  zeggen,  dat  de  Commissie  bij  haar  onder¬ 
zoek  aan  het  Departement  van  Buitenlandsche  Zaken  niet 
de  noodige  medewerking  zou  hebben  gehad.  Wat  de 
Minister  daaromtrent  zegt  in  de  Memorie  van  Antwoord,  is 
volkomen  te  recht  opgemerkt. 

Maar  wat  mij  wei  telkens  treft,  is,  dat  wanneer  de  Bezui¬ 
nigingscommissie  een  rapport  stuurt  aan  den  Minister  van 
Buitenlandsche  Zaken,  hij  tot  nu  toe  nog  altijd  niet  de 
moeite  heeft  genomen  om  aan  de  Bezuinigingscommissie  op 
haar  schrijven  rechtstreeks  te  antwoorden.  Het  eerste  voor¬ 
beeld  daarvan  is  dit.  Het  betreft  de  briefwisseling,  als  bij¬ 
lage  in  de  Memorie  van  Antwoord  overgelegd ._  over  de  directie 
van  de  Economische  Zaken.  De  Bezuinigingscommissie 
richtte  in  Mei  1921  een  brief  aan  den  Minister  van  Buiten¬ 
landsche  Zaken.  Op  dien  brief  komt  geen  antwoord.  De 
corrrespondentie  over  de  directie  der  Economische  Zaken 
begint  pas,  wanneer  het  rapport  der  Bezuinigingscommissie 
gepubliceerd  is.  Dan  krijgt  zij  een  antwoord,  waarbij  de 
Minister  mededeelt,  dat  Zijn  Excellentie  kennis  heeft  ge¬ 
nomen  met  name  van  de  passages  van  het  rapport,  die  ge¬ 
wijd  zijn  aan  de  directie  van  de  Economische  Zaken  bij  het 
Departement. 

Wie  den  aanhef  van  dien  brief  leest,  krijgt  den  indruk, 
alsof  aan  Buitenlandsche  Zaken  over  deze  zaak  niet  zou  zijn 
geschreven  en  alsof  de  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken 
pas  uit  het  in  November  van  het  vorige  jaar  verschenen 
eerste  rapport  der  Bezuinigingscommissie  zou  hebben  ge¬ 
zien  wat  omtrent  zijn  Departement  viel  op  te  merken. 

Dte  zaak  is  in  werkelijkheid  anders.  Reeds  in  Mei  1921 
werd  door  de  Bezuinigingscommissie  aan  den  Minister  ge¬ 
schreven,  en  dat  is  ook  gebleken  uit  het  antwoord,  dat  de 
Bezuinigingscommissie  weer  aan  Buitenlandsche  Zaken 
heeft  gestuurd  en  dat  als  bijlage  bij  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord  is  gevoegd,  en  waarbij  de  Bezuinigingscommissie 
tevens  vroeg  aan  den  Minister  of  zij  dezen  brief  nu  ook  had 
te  beschouwen  als  een  antwoord  op  den  rechtstreeks  door  de 
Commissie  aan  den  Minister  gerichten  brief. 

Nu  gebeurt  ook  iets  dergelijks  met  het  tweede,  het  groote 
rapport,  dat  op  31  Maart  1922  gericht  werd  door  de  Bezui¬ 
nigingscommissie  aan  den  Minister  van  Buitenlandsche 

Zaken.  ...  .  . 

Op  dat  rapport  hoort  de  Bezuinigingscommissie  niets. 
De  Bezuinigingscommissie  publiceert  het  rapport  en  dan 
moet  er  uit  de  Kamer  aandrang  komen  en  worden  gezegd: 
wij  willen  wel  eens  hooren  wat  de  Minister  daarover  denkt, 
en  dan  wordt  de  Bezuinigingscommissie  in  de  Memorie  van 
Antwoord  uitgekleed.  De  Bezuinigingscommissie  zelf  offi¬ 
cieel  —  ik  heb  daarnaar  nog  geïnformeerd  bij  het  secreta¬ 
riaat  —  heeft  nog  niet3  van  den  Minister  van  Buiten- 
landsche  Zaken  vernomen.  .. 

Het  spijt  mij,  maar  ik  geloof,  dat  deze  wijze  van  handelen 
tegenover  de  Bezuinigingscommissie  niet  te  pas  komt.  Niet 
dat  ik  persoonlijk  zoo  .gauw  op  mijn  teenen  getrapt  ben,  vol¬ 
strekt  niet,  maar  de  Commissie  wordt  nu  onder  handen  ge¬ 
nomen  in  de  Memorie  van  Antwoordd  en  kan  daarop  nog 
niet  reageeren,  omdat  zij  nog  geen  antwoord  van  den  Minis¬ 
ter  heeft  ontvangen,  kan  daarop  dus  pas  op  zijn  ..vroegst 
raegeeren  in  haar  volgend  verslag,  dat  waarschijnlijk  eerst 
over  een  klein  jaar  zal  uitkomen,  om  te  doen  blijken  hoe  zy 
denkt  over  de  verschillende  opmerkingen,,  die  door  den 
Minister  in  de  Memorie  van  Antwoord  zijn  te  berde  ge¬ 
bracht.  ,  ,r.  .  , 

Dat  was  niet  noodig  geweest,  wanneer  de  Minister  van 
Buitenlandsche  Zaken  uit  eigen  beweging  had  geantwoord 
op  de  opmerkingen  van  de  Bezuinigingscommissie  en  me 
gewacht  had  daarmede  tot  aandrang  uit  de  Kamer  hem 

daartoe  heeft  moeten  brengen.  .  , 

Nu  zegt  de  Minister:  met  enkele  van  die  opmerkingen  (ter 
Bezuinigingscommissie  heb  ik  wel  rekening  gehouden.  Er 
wordt  hier  nu  wel  erg  uit  de  hoogte  gedaan  in  de  Memorie 
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(Oad.) 

vaTi  üntwoord  docli  als  men  nagaat  waarmede  dan  rek'e- 

d“‘  d’  Commissie Tocli 

™lTïïa5ES  ESSf  ^  -  het 

aantreft  die  26  000  stukken  behandelen,  Men bedrak^S 
dit  .ambtenaren  min,  die  mets  anders  doen  dan  re4streeron 

redigeer^nden  afbidd""™  b" “*“■  Z™  —ichte/dne  geen 

Men  vindt  bij  de  directie  van  de  Economisclie  Zaken  11 

briefen  oXÏpei  redlSeKre“d  werk  «mokten,  die  de 

■.  aantal  mensclien,  die  registreerend  werk  verrichten 

«rk  do™"  B1'°0t  ak  ket  """  rijend 

ctifar®  rilleen  was  voor  mij  al  uitgemaakt  dat  de 
zaak  met.deugde  Een  organisatie,  waarbij  evenveel  mensclien 
noodig  zijn  voor  bet  indiceeren  van  de  Brieven  alsToor  bet 
ontwerpen  er  van,  deugt  niet.  n  alS  Toor  het 

Op  bet  oogenblik  is  bet  aantal  ambtenaren  ingekromneu 
ge fenl  lel?  Ei^sofk*  £&****»  *>  -ak  niSTcht 

dcntie  met  de  .afdeeling  Handel  vereenvoudigd:  de  kartotC 
van  de  directie  van  Economische  Zaken  is  nao-enoe»  vebeel 

Sfaröpa  f:=  sütSES 

Memorie  van  Antwoord  den  indruk  vestigt  dat  bet  eio-enliik 
prulwerk  wat  de  Commissie  beeft  verricht  “  ^ 


™ie  w™«,tóMnSinsomftie’  die,me<,e  dït  Mder- 
Sfr  Z  i±  ™  Ksa 

mdeiioStST  d.it^ t  andere  PfPOrtBmenten.  Uit  het 

dieD“r,df,me.n  woTOkeningen  moet  maken  met  ambtenaren 
h  n  “n  mortmak^f'ï"  “  d»»*t  >nen  dus  valuta  S- 

dan'aLTlrfepaSetnTn  ^  “^kkelder 

wMrt  met  6 iZZ^llu Zn'ZZ™*  f**  **) 
menscben  al8  in  1914  le“l  g  SSS^SSSt leTSn 
w  1L keurige  greep  gedaan,  welke  bij  een  nauwkeurig  onder 

werén  dat  aeiUmcr^  WM+  gebleve,n  p  Mea  *»1  toch  niet  be'- 
1  eren,  dat  er  meer  dan  tweemaal  zooveel  werk  is  dan  in 

Wanneer  de  Commissie  spreekt  over  de  afd'eeling  Turf 
iscbe  Zaken,  geeft  de  Minister  een  antwoord  waaruit  blijk- 

bliiir  jïl6'^  d5  «tanptógheid  van  dTc S 
moet  blijken.  Ik  lees  in  de  Memorie  van  Antwoord: 

,30  taak  der  afdeeling  juridische  zaken  om  schrijft 
de  Commissie  als  die  van  bet  behandelen  van  zaken  vS 
Juridl^ben  aard  en  aangelegenheden,  waarbij* 
1rE  E  lten  VaDi,  hy^dere  personen  zijn  betrokken.  Men 
kan  deze  omschrijving  met  onjuist  noemen,  evenmin  als 
bet  onjuist  is  te  zeggen,  dat  bet  Ministerie  van  Buiten- 
iandsche  Zaken  de  buitenlandsche  zaken  behandelt  ’* 


,,de  controle  op  inkomende  en  uitgaande  brieven  o-rnntn 

l™lrctti  do°i'  -de  “dikheid,  dat  in  S  bS?em 

landsch  verkeer  brieven  en  telegrammen  zoek  raken” 

Onderwil s  TCWit  ;DePaItement  van  Justitie  en  op  dat  van 

a*S^9tSBs,‘Êa£e«: 

ZiTt  hidhe  ni  iie 

-  aas 

etzeifde  geldt  voor  de  afdeeling  Comptabiliteit.  Eén  van 


zo^wS  dt  de  belangstellende  lezer,  die  gaarne  in  bij- 
liï  f”  Wlllen  weten,  de  juridische  afdeeling 
te  doen  beeft,  verwezen  naar  den  Staatsalmanak.  De  ui£ 

j=fv?r  e??  pluimpje  van  den  Minister.  Er  wordt  ge¬ 

zegd,  dat  de  uitgever  beter  en  knapper  werk  Verricht  dan  de 
zmnigingscommissie,  zijn  omschrijving  is  juister. 

Ti  ‘  +  vr*Ster  ze  d*e  Tan  Buitenlandsche  Zaken. 

Juist  Mijnbeer  de  Voorzitter,  maar  daarom  juist  begrijpt 
men  toch  wel  dat  de  Bezumigingscommissie  niet  noodig 
beeft  aan  den  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken  een  uit¬ 
voerige  omschrijving.  te  geven  als  de  Staatsalmanak  doet. 

^  ?a^  ,~ie  omschrijving  van  den  Staatsalmanak  nu  eens 
aan  de  .Hamer  voorlezen,  dan  zal  men  zien,  dat  wat  de 
Bezumigingscommissie  beeft  getracht  in  een  paar  woorden 
t®  ijieë’ë‘eIl>  uog  met  zoo  slecht  is  uitgevallen. 

Er  staat  in  den  Staatsalmanak,  onder  bet  hoofd:  „Afdee¬ 
ling  Juridische  Zaken”: 

.  ,, Aangelegenheden  van  internationaal  publiek-  en 
internationaal  privaatrechtelijken  aard.  Quaestiën  van 
juricuschen  aard  nopens  verdragen  met  vreemde  mogend- 
neden.  Bepalingen  en  overeenkomsten  betreffende  de 
rechten,  den  staat  en  de  bevoegdheid  van  Nederlanders 
m  Pet  buitenland  en  van  vreemdelingen  bier  te  lande. 
Ouaestiën  van  nationaliteit  en  exterritorialiteit.  De  wet 
^noudende  regeling1  van  de  bevoegdheid  der  consulaire 
ambtenaren  tot  bet  opmaken  van  burgerlijke  akten  en 
van  de  consulaire  rechtsmacht.  Naturalisatiën.  Paspoor¬ 
ten.  ünderhandelingen  over  en  uitvoering  van  verdragen 
nopens  de  uitlevering  van  misdadigers,  de  toelating  en 
uitzetting  van  vreemdelingen,  enz.  Nalatenschappen. 
Dienstplichtigheid  bij  de  militie  in  Nederland  en  in  bet 
buitenland.  Onderstand  en  verplegingskosten,  over- 
nemmg  van  hehoeftigen.  Inlichtingen  omtrent  personen. 
Inlichtingen  omtrent  punten  van  wetgeving  (Neder- 
landsche  en  vreemde). 

Dit  is  een  zeer  uitvoerige  opgave. 

Wat  heeft  nu  de  Commissie  gezegd  P  In  de  eerste  plaats 
citeert  de  Memorie  van  Antwoord  onvolledig. 

Er  staat  in  het  rapport: 

,,De  arbeid  van  deze  afdeeling  draagt  een  tweeledig 
Karakter.  Zig  behandelt  zaken  van  algemeen  juridiscben 


1 


1066 


2. 


36ste  VERGADERING.  —  14  DECEMBER  1922. 

Vaststelling  van  hoofdstuk  III  (Dep.  van  Buit.nl.  Zaken)  der  Staatsbeegroot.ng  voor  1923. 


(Oud.} 


aard  en  aangelegenheden,  waarbij  de  rechten  van  bij¬ 
zondere  personen  betrokken  zijn.  levens  verleent  de  at- 
deeling  haar  tusschenkomst  voor  het  uitreiken  y  an  g  - 
r echtelijke  stukken  aan  personen  in  het  buitenland  en 
voor  het  verkrijgen  van  inlichtingen  uit  den  -vreemde 
ten  behoeve  van  de  Departementen,  bijzondere  personen 
en  instellingen,  welke  niet  den  werkkring  van  de  Directie 
en  Economische  Zaken  betreffen  en  waartoe  e  Pe  ' 
werking  van  de  vertegenwoordigers  van  A  ederland  in  net 
buitenland  vereischt  is.” 


Ik  meen,  dat  de  Commissie  nog  zoo  slecht  niet  geslaag 
is  in  het  weergeven  van  den  werkkring  van  deze  atdeeiing. 
Bovendien  vergete  men  niet,  dat  dit  slechts  een  yer'or  r  P 
port  is,  een  uittreksel  uit  het  groote  rappor „, .  dat  aan  den 
Minister  van  Buitenlandsche  Zaken  verzonden  is.  Nu  zou  het 
toch  monnikenwerk  zijn,  om  aan  den  Minister  van  Buiten- 
landsche  Zaken,  die  zelf  zegt,  dat  deze  omschrijving  op  1 iet 
Departement  gemaakt  wordt,  nog  eens  uitvoerig  te  gaan 
schrijven,  wat  er  op  die  afdeeling  te  doen  is. 

Zoo  is  het  ook  met  de  Directie  van  het  Protocol.  De  Com¬ 
missie  vond  de  werkzaamheden  aan  die  afdeeling  vrij  ee 
voudig.  Neen,  zegt  de  Minister,  die  zijn  met  200  f 
Daaronder  komen  voor  juridische  quaesties  van  zeer  dehca 
aard.  Nu  zou  ik  toch  zeggen,  dat,  wanneer  er  een  juridische 
afdeeling  aan  het  Departement  is,  het  toch  voor  de  hand 
ligt,  dat  aan  haar  de  juridische  quaesties  worden  yoorgeleg  . 
Maar  dan  is  het  niet  practisch  om  voor  die  enkele  quaestm 
van  juridischen  aard  naast  de  eigenlijke  juridische  aidee  g 
nog  weder  een  andere  afdeeling  te  hebben,  die  daarvoor  ook 
weder  over  speciaal  geschoolde  krachten 

Het  Protocol  zorgt  ook  voor  de  bibliotheek.  De  bibliotheek 
is  één  kamer  met  boeken  en  de  zorg  daarvoor  is  heusch  met 
van  zoo  groote  heteekenis  als  hier  wordt  voorgesteld. 

De  Minister  beklaagt  zich  er  voorts  in  de  Memorie  van 
Antwoord  over,  dat  de  leden  der  Commissie,  die  het  onder¬ 
zoek  hebben  gedaan,  zich  met  met  de  leidende  ambtenaren 
en  met  den  Minister  in  zakelijke  bespreking  hebben  begeven; 
dan  zouden  zij  ongetwijfeld  een  ander  inzicht  hebbe  g 
kregen  in  de  eischen,  waaraan  de  bezetting  en  de  mdeeiing 
van  het  Departement  moeten  voldoen 

Deze  opmerking  begrijp  ik  met.  Met  de  leidende  amb¬ 
tenaren  van  het  Departement  is  telkens  overleg  gepleegd. 
Niet  met  den  Minister,  ik  geef  het  toe;  dat  kon  ook  met, 
want  het  onderzoek  heeft  plaats  gehad  in  den  tijd  dat  de 
Minister  zich  te  Washington  bevond.  Maar  _  af  gezien  hiei- 
van,  het  is  tot  nog  toe  geen  gebruik  en  ook  met  uoodig,  dat 
men  den  Minister  met  deze  zaken  lastig  valt.  Men  onde 
zoekt  het  Departement  van  den  Minister  en  men  bren^ 
omtrent  dat  onderzoek  te  zijner  tijd  aan  den  Minister  rap¬ 
port  uit.  Ik  geloof,  dat  over  het  algemeen  de  heeren  Minis¬ 
ters  de  Commissie  niet  dankbaar  zouden  zijn  als  Tpor  alle 
vragen  yan  de  organisatie  van  hun  Departementen  zij  zelf  er 
bij  verzocht  werden.  Ik  meen,  dat  ook  de  Mims  er ’ 

tenlandscke  Zaken  ander  en  gewichtiger  werk  te  doen  heett 
dan  dat  hij  wordt  lastig  gevallen  bij  een  dergehjk  onderzo  v. 

Ten  slotte  nog  enkele  opmerkingen  over  de  uitgaven  voor 

het  materieel. 


dunkt  den  leider  van  een  afdeeling  moet  toch  in  de  eerste 
plaats  gevraagd  worden,  wat  hij  daar  noodig  hee  d 

dienst  behoorlijk  te  kunnen  verrichten.  Maar  neen 
gezegd:  mij  wordt  met  gevraagd,  wat  er  noodig  1  ,  J 

“^'noem  "Lti^rr-eleotuscte  mstallatie.  Er 

de  hatend 

SaSïïX  St  veranderd  eenbeer  groet 

aantal  lichtpunten  heeft  aangebracht.  Piectrische 

Hoe  had  het  moeten  gaan  bij  de  quaestie  1  a£  d  ioor  pet 
^Wallatie?  Het  voorbeeld  wordt  daarvan  geleveid  door  ne 

Oorlog.  Ook 

op  en  er  moet  een  nieuwe 
SX^komen' «Ten  ZZTge  vermindering  dat-  men  van- 

•riwsswae  “  a. 

bij  bad  daar  een  nieuwe  erc’na08t  een  nieuwe 

os  aw 

bureau,  dat  gewoon  is  X^t  ze^de  gemeente  zegt  dat  er 
^SiS^ome^  danzal  ik  daarvoor  wel 


Z°Opnbladz.  19  der  Memorie  van  Antwoord  wordt  gezegd: 


t  mareneei,  .  .  , 

Men  heeft  er  bij  het  Departement  van  Buitenlandsche 
Zaken  naar  mijn  meening  toch  wel  erg  royaal  op  tos  ge¬ 
leefd,  wat  al  dadelijk  hieruit  blijkt,  dat,  ondanks  het  feit, 
dat  het  gebouw  in  1912  nieuw  ingericht  werd,  men  kort 
daarna  uitgebreide  herstellingen  heeft  ondernomen  en  nieuwe 
installaties  heeft  aangebracht,  welke  naar 
meening  hij  een  beter  en  doeltreffender  beheer  met  noodig 

20  w“  STlf  hfbezoek  daar  vooral  trof  was  de  moeilijk, 
heid,  om  niet  te  spreken  van  de  onmogelijkheid,  om  te  vin¬ 
den  een  ambtenaar,  die  nu  eigenlijk  verantwoordelijk  was 
voor  die  verschillende  aanschaffingen,  die  werden  gedaan. 
Do  een  verschuilde  zich  steeds  achter  den  ander.  Als  men  aan 
den  chef  van  de  expeditie  vroeg:  hoe  is  het  nu,  als  er  allerlei 
artikelen  gekocht  worden  voor  de  expeditie,  wordt  uw  oordeel 
dan  niet  -evraagd,  dan  verzekerde  die  ambtenaar:  neen, 
daarmede  heb  ik  niets  te  maken,  dat  doet  een  ander.  My, 


7nnder  deze  nieuwe  installatie  ware  heit  voorts  met 

Departementsgobouw  op  het  riem. 

Hier  wordt  dus  eigenlijk  gezegd:  yrii ° p^leTaanïe ^en 
.lenden blik  gehad;  een  J«gb<g^  ^  \  g^penf^t 

&&  5“  *•» 

gezorgd  voor  de  eleetnscbe  inetallatim  ^  ^  f_ 

Niet  minder  zonderling  i  o  ?  n6Veelheid  cyclostyle- 

hehqeften  in  het  tyl»ndei ^  o]lteraf»,  Mijnheer 

papier.  Achteraf  —  i  J  papier  met  de  peu  met  te 

de  Voorzitter  —  bteeK  aai  u  n  i  pad  aangeschaft 

beschrijven  -as  Nadat  men  ^fbruikW  te 

zich  ook  .1  bezigboudt  met  een  duplicator 

Precies  hetzelfde  is  b  t  g  g  een  anderen  werd 

vervangend  In  dr^Menforkf  van  Antwoord  wordt  gezegd: 


gcu.  an  -  , 

dat  het  aanschaffen  van  een  dnplicator  van  onvol- 
doende  ~  bet'  Rijks; 

rnWWau'vSocbt:  de  nieuwe  duplicator  volJoet 
uitstekend  aan  de  te  stellen  eischen. 


Ta  Miinheer  de  Voorzitter,  maar  daar  wordt  met  by  ver 
teld,;  dat  die  ^ Tngetroften  op  der 

OVSeva3nTt  Departement  en  dat  men  niet  dacht  aan  ver 
zolder  \&n  hei  afweer  de  Bezuinigingscommissie  geweest 

teYSiaAt  beeft,  dat  men  ten  slotte  tot  verkoopen  over 
^ifijnheer  de  Voorzitter!  Ik  veronderstel,  dat  u  bet  m 
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(Oud  e.  a.) 

welletjes  vindt  met  deze  voorbeelden.  Ik  zal  er  dan  ook  een 
eind  aan  maken.  Enkele  cijfers  wil  ik  echter  toch  nog  geven 
ter  vergelijking.  Wanneer  men  weet,  dat  het  Departement 
van  Oorlog,  dat  toch  ook  reusachtige  vermeerdering  van 
werkzaamheden  heeft  gehad  door  den  oorlogstijd,  onder  de 
f  100  000  is  gebleven  met  zijn  bureau-uitgavefi  en  men 
vindt  dan  voor  hoofdstuk  III  uitgetrokken  f  165  000  voor 
1923  tegen  f  304  000  in  het  loopend  jaar,  dan  bewijst  dat, 
dat  de  Bezuinigingscommissie  toch  niet  slecht  gezien  heeft. 
Deze  stomme  cijfers  zeggen  genoeg.  Nu  is  het  voor  mij  de 
vraag,  of  die  f  165  000  nog  niet  veel  te  hoog  is  in  verge¬ 
lijking  met  andere  Departementen.  Het  Departement  van 
Oorlog  volstaat  met  nog  geen  f  1O0  000,  dat  van  Waterstaat 
met  ongeveer  f  50  000. 

Hierbij  meen  ik  het  te  kunnen  laten.  Dat  ik  dit  alles 
hier  in  de  Kamer  heb  moeten  zeggen,  is  het  gevolg  van 
de  houding  van  het  Departement  van  Buitenlandsche  Zaken 
zelf.  Wanneer  de  Bezuinigingscommissie  zelf  antwoord  had 
gekregen,  dan  had  deze  zaak  schriftelijk  kunnen  worden 
behandeld  tusschen  de  Commissie  en  het  Departement  en 
dan  was  het  niet  noodig  geweest  om  hiermede  thans  de 
Kamer  op  te  houden. 

Ik  meende  echter  aan  de  eer  van  de  Bezuinigingscom- 
missie  verplicht  te  zijn,  dit  niet  zonder  meer  te  laten  pas- 
seeren. 

IDe  heer  van  Karnebeek,  Minister  van  Buitenlandsche 
Zaken:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  geachte  spreker  zal  wel 
niet  verwachten,  dat  ik  nader  zal  ingaan  op  de  verschillende 
détail-beschouwingen,  die  hij  heeft  gehouden.  Ik  begrijp, 
dat  de  geachte  spreker  is  opgekomen  voor  de  Bezuinigings¬ 
commissie,  waarvan  hij  zelf  lid  is.  Hij  zal  begrijpen,  dat  ik 
opkom  voor  mijn  Departement. 

.Het  beklag  van  den  geachten  afgevaardigde  kwam  eigen¬ 
lijk  in  hoofdzaak  hierop  neer,  afgezien  van  de  detailpunten, 
dat  het  Departement  van  Buitenlandsche  Zaken  reeds  veel 
eerder  had  moeten  antwoorden  op  het  verslag,  dat  dit  jaar 
is  uitgekomen, 

De  heer  Oud :  Het  gaat  niet  over  het  verslag,  maar  over 
den  brief  van  19  Mei  1921.- 

I 

De  heer  van  Karnebeek,  Minister  van  Buitenlandsche 
Zaken:  Wij  hebben  het  verslag  gekregen  en  ik  herinner  mij 
dien  brief  precies  niet.  Maar  ik  geloof  niet,  dat  de  indruk 
aan  het  Departement  is  geweest,  dat  daarover  nader  moest 
worden  gecorrespondeerd.  Men  heeft  meer  den  indruk  gehad, 
dat  de  inhoud  van  het  verslag  door  het  Departement  moest 
worden  overwogen.  Vermoedelijk  is  om  die  reden  nog  niet 
geantwoord.  Van  het  najaar  is  ook  de  vraag  onder  de  oogen 
gezien  of  er  aanleiding  was  om  alsnog  een  gedachtenwisseling 
met  de  Commissie  te  openen,  maar  aan  het  Departement 
bestond  niet  de  opvatting,  dat  al  de  punten  objecten  van 
twist  tusschen  het  Departement  en  de  Bezuinigingscommissie 
!  moesten  uitmaken. 

Er  is,  voor  zoover  ik  kon  nagaan,  ook  niet  aan  het  Depar- 
-  tement  gevraagd  zich  te  verantwoorden  of  om  van  advies  te 
'f  dienen.  Was  de  Kamer  niet  op  het  verslag  gekomen  en  had 
zii  niet  gezegd,  dat  dit  verslag,  dat  vermoedelijk  niet  anders 
l  dan  de  uitwerking  van  den  brief,  moest  beschouwd  worden 
'  •  e-»r1^n  °P^enomen  ifl  bet  verslag  der  Kamer,  dan  was 

in  de  Memorie  van  Antwoord  niet  die  lange  verdediging  van 
L  het  beleid  van  het  Departement  verschenen. 

.  ffeloof,  dat  de  geachte  afgevaardigde  de  zaak  verkeerd 
ziet  en  stelt  als  hij  zich  verbeeldt,  dat  bij  het  Departement 
geringschatting  leeft  tegenover  de  Bezuinigingscommissie. 
Ue  Commissie  doet  haar  plicht  en  moet  in  ons  aller  belan<* 
gesteund  worden.  Op  dat  standpunt  heeft  het  Departement 
zich  oox  gesteld,  maar  wat  was  de  klacht  van  het  Depar¬ 
tement,  dat  men  twijfelde  of  degenen,  die  daadwerkelijk  het 
onderzoek  instelden,  wel  bevoegd  waren  de  geheele  sfeer 
waarin  het  Departement  zich  beweegt,  en  de  taak  er  van  té 
beoordeelen . 

De  heer  Oud  heeft  zelf  het  Departement  de  eer  aangedaan 
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de  afdeeling  Economische  Zaken  te  komen  bezoeken  en  wij 
hebben  het  allen  betreurd,  dat  hij  niet  op  andwe  afdeelingen 
is  gewe.est. 

Wat  de  laatste  punten  betreft,  welke  de  heer  Oud  ter 
sprake  heeft  gebracht,  het  zijn  détail-punten,  waarop  ik  mij 
niet  kan  verweren,  maar,  als  de  Bezuinigingscommissie  er 
prijs  op  stelt  .te  vernemen  wat  het  Departement  daarover 
heeft  in  het  midden  te  brengen,  wil  ik  daartoe  de  toezegging 
gaarne  doen. 

De  heer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  mij  op  dit 
oogenblik  niet  met  den  Minister  in  debat  begeven  over  de 
vraag,  of  de  houding  van  het  Departement  tegenover  de 
rechtstreeks  tot  het  Departement  gerichte  opmerkingen  van 
de  Bezuinigingscommissie  juist  is  geweest.  De  Minister 
zegt:,  ik  wist  niet,,  dat  het  Departement  zich  tegenover  de 
Bezuinigingscommissie  had  te  verantwoorden.  Daarvan  is 
natuurlijk  geen  sprake;  de  Minister  behoeft  dat  niet  te 
doen;  ik  weet  evengoed  als  Zijn  Excellentie,  dat  volgens  ons 
Staatsrecht  een  Bezuinigingscommissie  niet  het  lichaam  is, 
dat  recht  heeft  om  van  den  Minister  verantwoording  te 
vragen  en  dat  heeft  de  commissie  ook  nooit  gedaan.  Maar  de 
Bezuinigingscommissie  is  ingesteld  op  verzoek  van  de  Re- 
geering  opdat  deze,  in  samenwerking  met  die  Commissie,  zou 
komen  tot  een  reorganisatie  van  de  Departementen,  en  nu 
ligt  het  voor  de  hand,,  dat  hier  alleen  resultaat  valt  te  be¬ 
reiken,  niet  als  de  Ministers  zich  tegenover  de  Commissie 
verantwoorden,  maar  als  zij  zich  bereid  verklaren  met  de 
Commissie  in  een  gedachtenwisseling  te  treden,  opdat,  als  zij 
meenen,  dat  bepaalde  opmerkingen  niet  geheel  juist  zijn, 
op  die  manier  door  wrijving  van  gedachten  een  goede  oplos¬ 
sing  kan  worden  bereikt.  Het  is  merkwaardig,  dat  al  de 
ambtgenooten  van  den  Minister,  die  met  de  Commissie  in 
contact  zijn  geweest,  de  zaak  zoo  hebben  opgevat  als  ik  heb 
geschetst.  Die  ambtgenooten  hebben  steeds  aan  de  Commis¬ 
sie  geantwoord  op  haar  beschouwingen.  Dikwijls  ontstond 
dan.  een  gedachtenwisseling,  die  somtijds  leidde  tot  een  op¬ 
lossing,  waarvan  ook  de  Commissie  moest  erkennen  dat  zij 
beter  was  dan  die,  welke  zij  zich  aanvankelijk  had  gedacht. 

In  het  verslag  van  die  Commissie  vindt  men  daarvan  ver¬ 
schillende  voorbeelden.  Ik  wil  gaarne  aannemen,  dat  de 
Minister  van  Buitenlandsche  Zaken  een  andere  opvatting 
van  de  verhouding  tusschen  het  Departement  en  de  Bezuini- 
ingscommissie  heeft  gehad,  maar  het  doet  mij  genoegen 
at,  uit  hetgeen  de  Minister  thans  gezegd  heeft,  blijkt,  dat 
Zijn  Excellentie  niet  ongenegen  is  om  met  de  Commissie 
samen  te  werken  in  den  geest  zooals  ik  dat  heb  uiteengezet. 

De  beraadslaging  over  de  Iste  afdeeling  in  het  algemeen 
wordt  gesloten. 

De  onderartikelen  1  tot  en  met  7  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

Beraadslaging  over  onderartikel  8,  luidende: 

.,,  Gezantschappen  (jaarwedden,  ver¬ 
blijfsvergoedingen  en  toelagen). 

A.  Jaarwedden  y . . .  f  556  675 

B.  Verblijfsvergoedingen  en  toelagen  810' 800 


f  1367  475”, 

waarop  zijn  ingediend  twee  amendementen: 

a.  een  van  den  heer  Kersten  (Stuk  n°.  10),  strekkende  om 
het  bedrag  van  het  onderartikel,  uitgetrokken  onder  A,  te 
verminderen  met  f  10009  en  het  bedrag,  uitgetrokken 
onder  B,  te  verminderen  met  f  20  000, 

en  een  van  de  heeren  Dresselhuys,  Visser  van  IJzendoorn, 
Staalman,  Boon,  Gerritzen,  Bier  erna.  Ter  Hall,  van  Rap-' 
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pard,  mejuffrouw  Westerman  en  den  heer  van  Gijn  (Stuk 
n°.  11),  strekkende  om  het  onderartikel  te  verminderen  met 
f  24  000.. 

De  heer  Kersten:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ware  mij  het 
gezantschap  hij  den  Pauselijken  Stoel  niet  anders  dan  een 
diplomatieke  quaestie,  hoe  gewichtvol  ook,  ik  zou  aan  het 
indienen  van  een  amendement  niet  hebben  gedacht.  Dat  ge¬ 
zantschap  echter  raakt  voor  mij  dieper  liggend  principe. 

Gaarne  wil  ik  gelooven,  dat  zij,  die  alleen,  of  althans  in 
hoofdzaak,  op  de  verzorging  onzer  diplomatie  het  oog  heb¬ 
ben,  vele  gewichtige  redenen  kunnen  aanvoeren,  die  voor 
het  behoud  van  het  gezantschap  bij  het  Vaticaan  pleiten; 
en  ik  zou,  ware  het  niet  dat  ernstiger  redenen  mij  drongen, 
mij  dan  ook  neerleggen  bij  wat  Zijn  Excellentie  de  Minister 
van  Buitenlandsche  Zaken  in  de  Memorie  van  Antwoord  heeft 
opgemerkt,  dat  de  diplomatieke  overwegingen,  op  grond 
waarvan  tot  de  bestendiging  van  het  gezantschap  werd  over¬ 
gegaan,  nog  onverzwakt  gelden.  Niemand  beter  dan  de 
Minister  kan  dat  beoordeelen.  Over  die  diplomatieke  gron¬ 
den  als  zoodanig  spreek  ik  dan  ook  niet. 

Echter,  de  verzorging  onzer  diplomatie  mag  niet  afdoen 
aan  de  handhaving  van  de  rechten  onzes  volks.  En  aan  die 
handhaving  doet  het  bedoelde  gezantschap  m.  i.  wèl  afbreu.k._ 
Op  zoo  duidelijke  wijze  heeft  de  heer  de  Savornm 
Lobman  dat  hier  in  de  Kamer  aangetoond,  en  het  is  mij 
onbegrijpelijk,  hoe  De  Standaard  van  Dinsdag  5  December  11. 
over  deze  quaestie  schrijven  kan,  gelijk  dat  blad  deed.  In 
die  Standaard  toch  wordt  in  een  artikel,  dat  de  politieke  ge¬ 
schillen  bespreekt  tusschen  de  antirevolutionnaire  en  de 
Staatkundig-Gereformeerde  Partij  (voor  zoover  door  mij  over 
die  geschillen  iets  is  gezegd),  de  vraag  gesteld:  „Maar  het 
Pauselijk  gezantschap  dan?” 

En  op  die  vraag  luidt  het  antwoordt 

„Dat  hiermede  een  beffinsel  gemoeid  Is,  een  beginsel 
in  den  dieperen  zin  des  woords.,  blijven  we  betwisten. 

Met  dat  gezantschap  wordt  piet  erkend  dat  de  Paus 
Stedehouder  van  Christus  op  aarde  zou  zijn.  Wie  dat 
meent,  moet  alles  op  stelten  zetten,  niet  alleen  om  dat 
gezantschap  weg  te  krijgen,  maar  ook  —  en  niet  min¬ 
der  —  om  te  verhinderen,  dat  de  Paus  een  vertegen¬ 
woordiger  bij  ons  Hof  heeft,  zooals  het  geval  was.  niet 
alleen  vóór  1B71  en  na  1915,  maar  ook  in  de  jaren 
1871 — 1915,  toen  wij  geen  gezantschap  bij  het  Vaticaan 
hadden.  Wie,  bij  die  constructie,  een  vertegenwoordiger 
van  den  Paus  ontvangt,  dwaalt  evenzeer  als  wie  er  een 
zendt. 

Het  gaat  in  deze  zaak  enkel  en  alleen  om  de  erken¬ 
ning  van  feiten.  ,  , 

Is  het  Vaticaan  een  middelpunt  van  diplomatieke 
beteekenis ;  ja,  dan  neen?  Wordt  het  belang  des  lands 
gediend  door  in  dat  diplomatiek  centrum,  een  vertegen¬ 
woordiger  te  hebben;  ja,  dan  neen?  Dat  is  het,  waarop 

het  aankomt.  . 

Natuurlijk  voelen  wij  voor  het  bezwaar  ontleend,  aan 

onze  nationale  Protestantsche  traditie,  mits  men  ook 
hierin  zich  voor  o'iferdrij'ving  hoede.  Onze  nationale 
traditie  is  niet  uitsluitend  gevormd  in  de  j  aren  1871— 
1915  en  de  opheffing  van  het  gezantschap  in  1871  is 
ook  niet  geschied  op  gronden  aan  die  traditie  ontleend. 
Men  meende  destijds,  dat  dit  gezantschap  niet  meer 
noodig  was,  omdat  de  Kerkelijke  Staat  ophield  te  be¬ 
staan;  zooals  wij  meenen  dat  het  niet  meer  noodig  zal 
•  in,  zoodra  het  Vaticaan  als  diplomatiek  centrum  van 
een  genoegzame  beteekenis  meer  is  om  de  handhaving 

van  het  gezantschap  te  motiveeren. . 

Enkel  en  alleen  het  belang  van  het  land  bepaalt  onze 
'  ruding,  waarbij  wij  in  zooverre  rekenen  met  de  ge- 
aligheden  in  het  Protestantsche  volksdeel  levende, 
t  wij  meenen  dat  het  gezantschap  bij  het  Vaticaan 
leen  gehandhaafd  .moet  worden  indien  blijkt,  dat 
;  lands  belang  in  bijzondere  mate  bij  dit  gezantschap 
betrokken  is. 

Als  het  overbodig  was,  zouden  er  op  de.  begrooting 


geen  gelden  voor  uitgetrokken  zijn.  Het  nut  staat  dus 
wel  vast  uit  het  feit  alleen,  dat  er  geld  voor  uitgetrokken 
wordt. 

Maar  er  is  hier  wel  reden  om  nog  iets  meer  te  ver¬ 
langen.  De  gevoeligheden,  die  dit  gezantschap  opwekt, 
motiveeren  het  verlangen  dat  blijken  zal,  dat  de  hand¬ 
having  van  meer  dan'  ffenooan  nu  is. 

Zoo  zien  wij  deze  zaak.” 

Deze  beschouwing  is  geheel  gebouwd  op  utiliteitsgronden. 
De  geachte  schrijver  zegt  dat  zelf  zeer  onomwonden; 

„Enkel  en  alleen  het  belang  van  het  land  bepaalt 
onze  houding.” 

Dat  klinkt  wel  wat  al  te  utilistisch. 

„Met  de  gevoeligheden  in  het  Protestantsche  volks¬ 
deel  levende  (zoo  heet  het  dan  verder)  zal  men  in  Zoo¬ 
verre  rekenen,  dat  wij  meenen,  dat  het  gezantschap  bij 
het  Vaticaan  alleen  gehandhaafd  moet  worden,  indien 
blijkt,  dat  ’s  lands  belang  in  bijzondere  mate  bij  dit 
gezantschap  betrokken  is.” 

Dat  luidt  gemoedelijk-liberalistisch. 

Dat  luidt  hard,  zoo  men  voornemens  is,  met  zijn  zaken 
toch  door  te  gaan,  zoo  het  belang  domineeren  gaat  en  men 
dus  de  overtuiging  van  het  gevoelige  Protestantsche  volks¬ 
deel  onder  den  voet  loopt.  Het  Sanhedrin  wilde  met  de  gevoe¬ 
ligheden  van  het  Joodsche  volk  in  zooverre  rekenen,  dat  men 
Jezus  niet  dooden  wilde  op  het  feest,  maar  dat  Hij  sterven 
zou,  stond  vast.  Zulk  rekenen  met  de  gevoeligheden,  met 
vooropgezet  plan,  op  den  ingeslagen  weg  door  te  gaan,  op 
rond  van  aangenomen  noodzakelijkheid,  getuigt  tegen  hen, 
ie  op  deze  wijze  voor  het  gezantschap  het  pleit  voeren. 

Dat  blijkt  m.  i.  reeds  uit  het  ontbreken  van  bewijsmate¬ 
riaal  voor  het  feit,  dat  ’s  Lands  belang  waarlijk  in  bijzondere 
mate  betrokken  is  bij  dat  gezantschap.  Immers  dat  moet 
blijken  volgens  den  geachten  schrijver  daaruit,  dat  er  gelden 
op  de  begrooting  zijn  uitgetrokken.  Zoo  schreef  De  Stan¬ 
daard: 

„Als  het  overbodig  was,  zouden  er  op  de  begrooting 
geen  gelden  voor  uitgetrokken  zijn.  Het  nut  staat  dus 
wel  vast  uit  het  feit  alleen,  dat  er  geld  voor  uitgetrokken 
wordt.” 

Dat  schijnt  wel  wat  oppervlakkig. 

Yoor  Oorlog  zijn  ook  bedragen  uitgetrokken  op  de  begroo- 
ting.  Toch  werd  voor  alle  posten  de  hooge  noodzakelijkheid 
zonder  meer  maar  niet  aanvaard,  louter  omdat  het  posten  . op 
de  begrooting  zijn,  maar  werd  den  Minister  menige  nuttige 
wenk  gegeven. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  bewijskracht  van  het  bewuste 
Standaard-&rtikel  ontgaat  mij.  Met  een  enkele  verklaring 
maakt  de  schrijver  zich  van  de  principieele  zijde  der  quaes¬ 
tie  af: 

„Dat  hiermede  een  beginsel  gemoeid  is,  een  beginsel 
in  dieperen  zin  des  woords,  blijven  wij  betwisten.” 

Op  dergelijke  wijze  handelde  dr.  Bavinck  met  het  vrouwen¬ 
kiesrecht.  Het  is  geen  beginsel-quaestie.  Zoo  ruimt  men  al 
heel  goedkoop  verschillende  beginselen  op,  vroeger  door  den 
afschaffer  van  nu,  als  heilig  vereerd. en  als  kostelijke  schat¬ 
ten  verdedigd.  Onder  de  Staatkundig-Geref  omleerden  zijn 
nog  wel  koopers  voor  deze  oude  beginselen  te  vinden.  Althans 
ik  onderschrijf  het  hier  beleden  standpuüt  nog  niet. 

Het  in  De  ' Standaard  beleden  standpunt  is  het  mijne  niet. 
In  het  zenden  van  een  gezant  toch  ligt  m.  i.  wèl  een  erken¬ 
ning  van  de  macht  desgenen,  wien  men  een  .  gezant  zendt. 
In  het  zenden  van  een  gezant  naar  het  Vaticaan  ^dus  ligt 
een  erkenning  door  den  Nederlandschen  Staat  van  ue  macht 
des  Pausen.  Nu  is  die  macht  geen  wereldlijke.  De  bedoelde 
gezant  te  Rome  is  niet  gezonden  naar  een  wereldlijk  vorst, 
die  zich  misschien  te  gelijk  hoofd  van  deze  of  die  KeiLfoi- 
matie  gevoelt,  doch  naar  hem,  die  beweert  te  zijn  het  hoofd 
van  de  Christelijke  Kerk;  die  als  zoodanig  door  zijn  geloof s- 
genooten  wordt  geëerd,  en  daaraan  alleen  dankt  zijn  zeer 
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(Kersten.) 

invloedrijke  positie,  die  echter  een  voortdurend  gevaar  blijft 
voor  het  Protestantisme.  Geen  zoon  der  Hervorming  kan 
noch  mag  den  Paus  als  hoofd  der  Christenheid  begroeten, 
noch  ook  diens  invloed  versterken.  Integendeel,  naar  heilig 
beginsel  is  hij  geroepen  die  macht  des  Pausen,  waar  hij 
immer  kan,  te  breken.  Ook  onze  Nederlandsche  Regeering 
mag  in  haar  qualiteit  als  Regeering  hem  niet  als  zoodanig 
erkennen.  Dat  is  in  strijd  met  onze  volkshistorie.  Nederland 
heeft  zich  niet  alleen  van  Spanje,  maar  ook,  en  wel  in  de 
eerste  plaats,  van  Rome’s  overheersching  vrijgevochten. 
Onzer  vaderen  goed  en  bloed  is  geofferd,  om  de  vrijmaking 
van  Rome’s  macht;  allereerst  daarom.  De  Nederlandsche 
Staat  is  gevormd  door  den  drang  tot  vrijmaking  van  het 
oyerheerschend  gezag  des  Pausen;  de  Staat  werd  als  een 
ringmuur  om  de  Kerk  opgetrokken.  Te  recht  zegt  Fruin  in 
zijn  „Tien  jaren  uit  den  Tachtigjarigen  oorlog” ; 


Tegenover  het.  Roomsche  levensbeginsel  stelde  het 
Calvinisme  een  eigen  levensbeginsel  oveT.  En  in  den 
oorlog  die  volgde,  was  het  Calvinisme  krachtig  genoeg, 
om  den  gemeenschappelijken  vijand  te  weerstaan.”- 

.Dat  krachtig  Calvinisme  vormde  het  Christelijk-puri- 
temsch  volkskarakter,  dat  in  het  heldentijdvak  bewees  sterk 
genoeg  te  zijn  tot  daden  van  ongemeene  krachtsinspanning 
den  stoot  te  geven.  En  dat  Christelijk-puriteinsch  karak¬ 
ter  bleef  ons  volk  eigen,  ook  al  trachtten  vele  invloeden  het 
te  vervormen.  In  „Ons  Program”  schreef  dr.  Kuyper  dan 
ook; 


„Die  puriteinsche  type  van  ons  volkskarakter  nu  was 
gevormd  in  den  opstand  tegen  Spanje,  na  reeds  voor  te 
zijn  bereid  door  de  gisting  der  Hervorming.  Het  was 
alzoo  reeds  wordende  van  af  circa  1620,  kwam  tot  zelf¬ 
bewustzijn  in  1568,  en  gaf  het  eerst  in  1572  het  sein  tot 
een  afbreken  der  bruggen  en  een  verbranden  der 
schepen,  waardoor  het  overgaan  van  een  volk  tot  een 
nieuwe  levensrichting  tot  een  onherroepelijk  besluit 
wordt. 

Die  type  nu  staat  daarom  zedelijk  zoo  hoog,  wijl  heel 
het  nationale  leven  er  door  in  dienst  gesteld  werd  van 
één  heilig  en  verheven  doel.” 


in  de  Republiek  der  Nederlanden  eer 
Staatsbestuur,  behoorend  bij  de  Kerk  der  Reformatie,  haai 
beschuttende.  Waar  nu  de  Staat  tot  den  opstand  is  uitge¬ 
gaan  van  den  drang  tot  gehoorzaamheid  aan  Sions  eeuwigen 
.Honing,  en  die  gehoorzaamheid  vorderde  een  niet  langer 
onderwerpen  aan  het  Pauselijk  gezag,  verloochent  onze 
xtegeenng  openlijk  dien  Koning  der  Koningen  en  tevens 
onze  roemrijke  historie  door  het  weder  erkennen  van  des 
Jrausen  gezag,,  dat  gelegen  is  in  het  zenden  van  den  gezant, 
waardoor  wij  in  officieele  relatie  treden  met  den  Paus 
Het  bestendigen  van  het  gezantschap  bij  het  Vaticaan  zet 
een  Koomsch  cahet  op  ons  Nederlandsche  volk,  ook  al  bedoelt 
de  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken  en  de  Regeering  in 
haar  geheel  met  dit  Roomsch  cachet  af  te  drukken,  en  leen 
diplomatieke  redenen  hoe  gewichtig  ook,  mogen  ons  daartoe 
leiden.  Hoor  deze  stellige  overtuiging  gevoel  ik  mij  gedron- 
gen  te  pleiten  voor  afschaffing  van  dit  gezantschap. 

v  zou  niet  aarzelen,  bezwaar  te  opperen  tegen  het  erken- 
nen  van  den  internuntius,  zoo  voor  mij  in  het  erkennen  van 
dezen  waardigheidsbekleder  school  een  erkennen  van  het 

£if5iw.eS  Panse^-  Dat  echter  zie  ik  niet  in.  De  internuntius 
wenscht  zonder  bezwaar  voor  onze  schatkist  de  speciale  be- 
RpJff11  ’  C  eiT  ®’?°dIlsck-Katholieken  te  behartigen  bij  onze 
He  eenng.  Laat  hem  die  behartigen,  zoolang  hij  niet  te  aan- 

vaaid^d  optf  eft  en  zoolang  hij  ons  niet  dringt  hem  te  aan¬ 
vaarden,  zoo  als  de  voorlaatste  internuntius  zich  wilde  opdrin- 
Elf'oï/  Za*  daaraan  verder  geen  beschouwingen  wijden,  doch 
ze8'£eh’  m-  i.  onze  Regeering  hebbe  te  weten 
in.  hoeveire  zij  den  internuntius  oor  verleenen  kan.  Doch 

K;°°Vns  gezantschap  bij  den  Pauselijken  Stoel  op  te 

niet  !!i  °nS  lan?  VI°0r^eIl1eel  de  wereld  bewijzen  den  Paus 
met  te  erkennen  als  hoofd  der  Christenheid. 


(Kersten  e.  a.) 

Ik  bepaal  mij  daarom  heden  tot  het  bij  amendement  voor¬ 
stellen  van  het  verminderen  van  den  post,  onder  art.  8,  ge¬ 
noemd  met  de  bedragen  die  voor  bedeeld  gezantschap  zijn 
uitgetrokken. 

Het  amendement  van  den  heer  Kersten  wordt  ondersteund 
door  de  heeren  Duymaer  van  Twist,  Krijger,  Bakker,  Weit- 
kamp,  Braat  en  van  Ravesteijn,  en  maakt  derhalve  een  onder¬ 
werp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Dresselhuys  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik 
zal  het  door  ons  ingediende  amendement  veel  soberder  kun¬ 
nen  toelichten  dan  de  heer  Kersten  zijn  amendement  heeft 
toegelicht,,  omdat  voor  ons  het  eenige,  "maar  m.  i.  af  doende, 
argument  is  de  thans  zoo  noodige  bezuiniging  in  onze  Staats¬ 
uitgaven. 

In  het  Voorloopig  Verslag  en  reeds  vroeger  in  een  hoofd¬ 
artikel  in  de  Nieuwe  Rotter  dams  die  Courant  van  26  Septem¬ 
ber  H;..1.8  gewezen  op  het  verschijnsel  van  een  haast  onbe¬ 
grijpelijke  uitbreiding  sedert  het  jaar  1014  van  onze  diplo¬ 
matieke  vertegenwoordiging.  Ik  mag  den  Minister  dadelijk 
toegeven,  dat  de  nieuwe  wereldkaart  aanleiding  zal  zijn  ge¬ 
weest  tot  die  uitbreiding,  maar  dan  mag  ik  er  dadelijk  aan 
toevoegen,  dat  de  malaise  in  onze  zeer  beperkte  Staatsfinan- 
ciën  ons  op  het  oogenblik  de  middelen  moet  doen  overwegen 
om  op  goedkooper  wijze  met  die  nieuwe  landkaart  rekening 
te  houden. 

Ik  zal  een  voorbeeld  noemen.  Voor  onze  diplomatieke  ver¬ 
tegenwoordiging  in  Oost-Europa  hadden  wij  vóór  den  oorlog 
totaal  drie  gezanten :  te  Weenen,  te  Konstantinopel  en  te 
-Doekarest.  Die  te  Boekarest  was  d  doublé  usage ,  diende  mede 
voor.  Servië,  die  te  Weenen  deed  dienst  voor  Oostenrij k-Hon- 
garrje,  in  Griekenland  werden  wij  bediend  door  een  consul- 
generaal.  Ik  heb  nooit  vernomen,  dat  die  drie  gezanten  daar 
te  druk  bezet  waren,  of  dat  zij  te  zeer  verspreid  waren  om 
nun  taak  naar.  behooren  te  kunnen  vervullen.  Hoe  is  de  toe¬ 
stand  nu?  Wij  hebben  nu  een  gezant  in  Bulgarije,  in  Polen, 
in  uTiekenland,  in  Rumenië,  bij  de  Serven,  Kroaten  en 
oiovenen,  in  Tchecho-Slowakije,  in  Oostenrijk  en  Turkije, 
nog  ongerekend .  den  nieuwen  gezant  in  Cairo. 

,  indruk  dringt  zich  op,  dat  er  hier  is  een  groote  over¬ 
daad..  Vraagt  men  mij,  waar  die  overdaad  precies  zit,  welke 
van  die  posten  bet  eerst  zon  moeten  verdwijnen,  of  welke  van 
die  posten  het  minst  noodig  is,  dan  spreekt  het  vanzelf,  dat 

de, Kamer  over  de. gradatie  van  die  nuttigheid  of  nood¬ 
zakelijkheid. niet  kan  inlichten.  Wanneer  men  mij  vraagt:  is 
te  gezant  in  Griekenland  meer  noodig  dan  de  gezant  in 
Holen,  dan  weet  ik  het  niet.  Is  de  gezant  te  Caïro  het  minst 
noodzakeliik?  Ik  moet  het  in  het  midden  laten.  Vraagt  men 
mij,  kan  de  gezant  te  Weenen  tevens  dienst  doen  te  Praag, 
dan  neem  ik  aan,  dat  dit  zoo  is,  maar  of  het  meer  gewenscht 
is  den  gezant  in  Polen  op  te  heffen  dan  dien  te  Caïro,  ban 
ik  niet  beoordeelen.  Is  de  Servische  gezant  een  onmisbare 
vereischte  voor  ons  land  ?  Kunnen  te  Warschau  de  Neder¬ 
landsche  belangen  niet  bediend  worden  zonder  dat  wij  er  een 
afzonderlijken  Ned.erlandsch.en  vertegenwoordiger  hebben? 

JJ ie  vraag  is  voor  mij,  die  niet  kent  —  de  Minister  is  daarom¬ 
trent  zooveel  beter  ingelicht  —  de  werkzaamheden  van  eiken 
gezant  in  het  bijzonder,  niet  op  te  lossen.  Maar  voor  mij 
staat  vast,  althans  dien  indruk  heb  ik  ten  sterkste,  dat  al  die 
gezanten  — ..  terwijl  er  vroeger  drie  waren  —  zeker  voor 
.[Nederland  zijn  een  overdaad  in  verband  met  den  toestand 
van  s  Lande  schatkist. 

De  Minister  heeft  gezegd  —  ik  vermoed  ook  als  inlichting 
op  deze  zaak  —  dat  . hij  bezig  was  met  allerlei  belangrijke 
handelsverdragen.  Hij  sprak  o.  a.  over  Polen.  Ik  wil  gaarne 
toegeven,  dat  in  zoo’n  geval  een  gezant  nuttig  werk  kan  ver- 
Jlcb ^aar  13  da^  nu  aanleiding  om  blijvend  in  zoo’n  land 
te  hebben  een  diplomatieken  vertegenwoordiger  ?  Kan  voor 
zulk  een  geval  een  gezant,  die  het  meest  nabij  zetelt,  tevens 
aldaar  de  zaak  niet  waarnemen  ? 

De  Minister  zal  mii  ongetwiifeld  de  verzekering  geven 
dat  al  die  gezanten  nuttig  zijn.  Ik  wil  er  bii  voegen:  als  dé 
Minister  daarvan  niet  overtuigd  was,  zou  hij  die  gezanten 
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(Dre&selkuys.) 


(Drcsselhuys  e.  a.) 


ook  niet  tonden.  Ik  geloof  wel.  dat  wanneer  jj®  ^is*® 
den  aardbol  kan  overspannen  met  een  diplomaüek  pet 
daarvan  de  mazen  zoo  klem  mogelijk  maken,  dat  dit  tem 
ziin  taak  op  het  Departement  vergemakkelij kt .  Ik  neem  aan 
dat,  toe  meer  gezanten  hij  heeft,  toe  meer  diplomatieken 
invloed  tij  van  uit  Nederland  kan  uitoefenen.  Maar  daarover 
loopt  de  vraag  niet.  Het  gaat  er  niet  over  of  een  gezant 
die  misschien  voor  een  derde  of  een  vierde  bezet  is.  niettemin 
toch  nuttig  werk  verricht,  maar  of  de  stand  onzer  financiën 
toelaat,  dat  wij  een  zoo  groot  aantal  gezptyi^pen  on  - 

houden  terwijl  wij  overal  moeten  bezuinigen.  Wii  znn  deze 

Shèzigte beïïnigen  op  Onderwijs;  wij  hebben  bezuinigd 
op  Volksgezondheid;  wij  moeten  soms  m  kleinigheden  be- 
zuinigen  tot  op  tet  krenterige  af.  Wn  moeten  dat  doen. 
Waarom  zouden  wij  nu  met  bezuinigen  op  deze  zaak,  die 
kennelijk  te  groot  is  opgezet.  Ik  wil  dus  geen  speciale  keu 
uit  een  aantal  gezantschappen.  Ik  kan  met  aangeven  of  eerst 
opgeheven  moet  worden  de  post  te  Cairo,  of  te  Praag.  Ik 
niet  aangeven  of  het  de  voorkeur  verdient  te  beginnen  met 
den  gezant  te  Lissabon,  omdat  het  met  noodig  is  op 
Pyreneesche  schiereiland  twee  gezanten  te  hebben.  Ik  zou 
kivrmpn  soreken  over  de  gezanten  in  Zuid- Amerika.  in 
Midden- Amerika,  in  Mexico,  maar  ik  treedt  in  de  keuze  daar¬ 
van  niet.  Ik  ben  overtuigd,  dat  elk  Kamerlid  in  zijn  hart 
met  mij  het  gevoel  zal  hebben,  dat  op  het  oogenhlik  ons 
aantal  gezantschappen  onevenwichtig  is  met  den  toestand 
onzer  financiën.  Als  wij  dus  vragen:  npem  van  a^die  gezant¬ 
schappen  twee  terug,  toon  daarmede  het  begin  oer  bezuini- 
ging,  dan  geloof  ik,  dat  wij  geen  onredeliiken  eisch  stellen 
Aan  deze  twee  gezantschappen  voeg  ik  per  se  toe  het 
gezantschap  hij  den  Pauselijken  Stoel.  De  heer  Kersten  heeft 
dat  gezantschap  bestreden  op  zuiver  prmcipieele  Rronden. 

Op  dat  standpunt  heb  ik  mij  nooit  gesteld.  Toen  destijds  de 
Minister  voorstelde  om  goed  te  keuren  de  instelling  van  een 
tijdelijk  gezantschap  bij  den  Paus  hebben  wn  gevraagd: 
wat  zijn  uw  practische  argumenten?  Toen  was  het  louter 
practische  argument  van  den  Minister:  hier  is  een  belangrijk 
centrum  van  diplomatiek  verkeer  en  het  is ^van  be lang ■  v 
Nederland,  dat  wij  daarmede  voeling  houden  De  Minister 
stelde  het  voor,  alsof  daar  een  soort  diplomatieke  tij  dmgzaal 
van  Europa  was  -  ik  bedoel  daar  mets  oneerbiedigs  mee  - 
waar  wij  dagelijks  ons  diplomatiek  nieuws  konden  gaan 
halen.  Toen  later  de  Minister  met  het  voorstel  kwam  om  het 
tijdelijke  gezantschap  in  een  vast  om  te  zetten  heb  ik  reeds 
twijfel  uitgesproken,  of  dat  drukke  diplomatieke  verkeer  er 
nop-  wel  was.  Wij  hebben  toen  gezegd:  houd  de  zaak  liever 
notf  tijdelijk.  want  de  omstandigheden  ontwikkelen >  zich 
snel  en  wat  tijdens  of  vlak  na  den  oorlog  van  groote  inter¬ 
nationale  beteekenis  was.  kan  over  enkele  jaren  die  beteeke- 
nis  misschien  hebben  verloren.  Nu  heb  ik  voor  mr|  de  over¬ 
tuiging,  dat  hetgeen  er  op  het  oogenhlik  te  vernemen  is,  met 
meer  loont  de  buitengewoon  hooge  kosten,  die  wyi  daarvoor 

Wij 6  hcfcbe ni  voorg-esteld .  hiervoor  minder  uit  te  trekken 
f  8000  per  gezantschap ,  maar  het  spreekt  vanzelf .  dat  de 
tesip.axinG’  veel  girooter  zal  zijn.  He  'gezant  bij  den  Paus  zal 
reeds  met  zijn  verhlijfswergoedting  een  besparing  Pf^en  ^n 
f  30  000.  Ik  voor  mij  zou  daarvoor  allden  kunnen  stemmen, 
indien  ik  de  vaste  convictie  heb,  dat  wij  ,  een  derigeiiyfee  ni 
fftalaf  voteerenid,  toch  betrachten!  de  uiterste  zuinigheid  Laat 
de  Minister  aantoonen,  dat  dat  gezantschap  noodzakelijk  is. 
Niet,  dat  de  gezant  daar  wel  eeus  nuttige  mededeel  ïugen 
doet.  Het  spreekt  vanzelf,  dat  een  knap  man  als  de  heer 
van  Nispen,  die  ons  daar  vertegenwoordigt,  van  Hld  tot  tijd 
mededeelingen  doet,  die  zeer  nuttig  zijn.  Maar  dat  is  de  vraag 
niet  Wij  staan  niet  op  het  standpunt  van  de  nuttigheid  ot 
van  wat  den  Minister  aangenaam  of  gemaMoelijk  is  Wij  staan 
op  het  standpunt  van  de  absolute  noodzakelijkheid.  Alles, 
wat  niet  absoluut  noodzakeh.uk  is  de  Regecnng  heeft  he 
zelf  gezegd,  moet  hezirmgd  worden  en  nu  geloof  ik,  dat 
onder  de  "offers,  die  wij  dagelijks  brengen  ih  deze  bezuml- 
ginSperiode,  in  de  eerste  plaats  moeten  vallen  do  gezant  bij 
den”  Paus.  en  dan  ten  minste  2  van  de  andere 
waarvan  ik  een  geheele  serie  heb  opgenoemd  en  die  allen 
sinds  1914  voor  het  eerst  op  onze  Staatsbegroting  voorkomen, 


De  Eegeering  heeft  ons  in  de  Millioenonnota  zoo  duidelijk 
voorgehouden!  en  ook  later:  als  de  Kamer  eeus  een  bezuin - 
ging"  weet,  laat  zij  het  dan  zeggen.  De  heeren  sproken jan 
bezuiniging,  maar  dan  heeft  men  altijd  stokpaaidjes,  ^ maar 
als  de  Kamer  eeus  iets  weet,  zal  de  Eegeering  de  eerste  zaj  , 

om  dat  met  beide  handen  aan  te  grijpen.  . 

Hier  li<H  het  geschenk.  Hier  kunnen  wij  bezuinigen,  een 
bezuiniging,  die  ons  elk  jaar  een  zeer  belangrijke  besparing 
die  wij  zouden  kunnen  aanwenden,  zoo  dat 
noodïTiï  St  delging  onzer  schuld,  of  voor  andere  zaken, 
die  zeker  nog  meer  nootzakelijk  zijn  als  deze  geza-nyhajrpe  - 
ITert  is  daarom,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  ik  dot  amen¬ 
dement  aan  de  Eegeering  en  aan  de  Kamer'  aanbeveel. 


A  anerpzien  het  amendement  van  den  heer  Dresselhuys  door 
metr  dan  vijf  leden  is  onderteekend,  maakt  het  een  onderwerp 
van  beraadslaging  uit. 

De  heer  H.  Colijn:  Mijnheer  de  Bj,  «>?  ff» 

enkel  woord  willen  zeggen  over  het  amendemen  ,  .  ,  » 

tomend  door  den  heer  Kersten.  Ik  ml  daarmede  mete  aB 

SLTn  Butó^dsïe  zllTeS  daarover W  te  zeggem 

poot  de“  letómd  .as  opgeen  artfkel  »  ee^hlad 
hetgeeifdaar  overdifonderweïp  geschreven  is  tefrata^en. 

he?kemten  ooi  2°  wei“ 

0ni?R\r?eirdaetnoSê0Regeering,  gelijk  zooveel  ander, 
Eee-eeringen  ook  van  Protestantsche  landen,  een  veitegen- 
woorligef naar  het  Vaticaan  zendt,  kan  met  worden  af  ge- 
feïd  Ift  daarmede  van  Protestantse 

zeH  uit  De  dat  .le  op  het  rtand- 

punt  staat,  dat  in  het  zenden  van  een 

karakter  lmt  van  een  erkenning  van  den  Paus  als  btea 

=S3Kïï«S;‘i- 

^  MÏr^Vztt  jKt  inhe't^ebruikTan  dat  y  or<i^ht  dat 
door  den  heer  Kersten  hier  gebezigd  is,  de  fout  die  men 
1,1  v:.-  fif.  beoordeeling  van  deze  zaak.  Het  gaat  er  nie 

om  om^en  verSen.oordiger  te  zenden  naar  eenrge  macht^ 
nook  om  den  vertegenwoordiger  van  eemge  maoht  hmr  te 

rszr  unsJïï1 

in  dat  centrum  gebeurt.  ,  i  fpj4.  t 

Daarmede  wordt  mets  anders  0’p  de 

hij  het  Vaticaan  in  Home  voor  ons  land  met  liet  oog  P 
politieke  omstandigheden  dingen  te  vernemen  zijn,  die  men 
ergens  anders  niet  zou  kunnen  vernemen. 

En  nu  heeft  dominee  Kersten  groot  bezwaar  gemaakt  * 
het  belang  van  het  land  hier  zou  moeten  dommeeren  over  de 
cevoeligheden  van  een  deel  van  het  volk.  ,  .  r . 

ïk  ontken  volstrekt  niet,  dat  de  nationaal-Protestantsche 
traditie  van  ons  land  zich  door  het  zenden  van  een  gezant 
naar  het  Vaticaan  gekrenkt  heeft  gevoeld,  althans  in  ve  * 
schillende  deelen  van  het  land,  en  ik  meen  ook,  dat  het  vol 
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(H.  Colijn  e.  a.) 

komen  rechtmatig  is  om  met  dat  gevoel  rekening  te  houden. 

IMaar  men  moet  toch  ook  niet  vergeten,  dat  het  opwekken 
van  deze  gevoeligheid  in  het  land  ook  heel  dikwijls  een 
gevolg  is  van  de  wijze  waarop  de  zaak  wordt  voorgesteld. 
Wanneer  wij  allen  het  land  ingaan  en  zeggen:  dit  gezant¬ 
schap  hij  het  Vaticaan  beteekent  een  erkenning  van  het 
stedehouderschap  van  den  Paus,  ja,  Mijnheer  de  Voorzitter, 
dan  is  men  zelf  voor  een  belangrijk  gedeelte  oorzaak,  dat  het 
volk  op  een  niet  juiste  wijze  hierop  reageert. 

En  daarom  geloof  ik,  dat  wij  veel  verstandiger  doen  om 
de  zaak  voor  te  stellen  zooals  zij  werkelijk  is,  nl.  eenvoudig 
een'  erkenning  van  het  bestaande  feit,  dat  bij  het  Vaticaan 
een  diplomatiek  centrum  is.  En  de  eenige  vraag,  die  voor 
mij  dan  beslissend  is,  is  deze:  of  dat  ddplomiaitiek  centrum 
inderdaad  zóó  belangrijk  is,  dat  het  hebben  van  een!  ver¬ 
tegenwoordiger  d'aiar  voor  ons  land  van  bijzonder  belang 
moet  worden  geacht,  of  dat  gezantschap  daar  een  speciaal 
karakter  draagt,  of  het  ons  diensten  bewijst,  die  ons  anders 
niet  bewezen  zouden  worden.  Daarom,  gaat  het  voor  mij  . 

En  dan  is  er  geen  tegenstelling  tusschen  de  rechten  des 
Volks  en!  het  belang  van  het  land,  want  een.  zoodanige  tegen¬ 
stelling  bestaat  niet.  Bet  belang  van  bet  land  is  ook  het  be¬ 
lang  van  het  N ederlandsohle  volk  etn  de  rechten  van  het  volk 
worden  niet  gekrenkt  wanneer  men  de  belangen  van  dat  volk 
behartigt  op  de  best  denkbare  wijze. 

Ik  heb  over  dieze.  zaak  verder  niet  veel  meer  te  zeggen]  ;' 
alleen  aan  den  Minister  een  vraag  te  doen.  Zooals  ik  elders 
heb  uiteengezet,  komt  het  mij  voor,  dat  de  eenvoudige  ver¬ 
melding  van  het  feit,  dat  het  gezantschap  bij  het  Vaticaan 
nuttig  is,  met  het  oog  juist  op  onze  natdona&l-Protestantsche 
traditie  niet  voldoende  is. 

Het  spreekt  vanzelf,  dat  het  gezantschap  nuttig  is,  anders 
h'ad  de  Minister  daarvoor  geen  post  op  zijn  begroeting  uit- 
getrakken.  Voor  mij  is  het  de  vraag  of  het  gezantschap  inder¬ 
daad  in  een  bijzondere  behoefte  voor  ons  land  voorziet.  Indien 
dat  het  geval  is, indien  dat  gezantschap  voorziet  in  een  bijzon¬ 
dere  behoefte  voor  ons  land,  indien  bet  in  specialen  zin  voor 
het  belang  van  ons  land  noodig  is,  dan  geloof  ik,  dat  die  grond 
awichtig  genoeg  is  om  heen  te  stappen  over  het  bezwaar, 
at  ik  overigens  ook  deel  en  dat  ontleend  is  aan  de  nationaal- 
Piotestantscbe  traditie  van  ons  land. 

De  heer  Marchant:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  Heb  in 
'eersten  termijn  het  woord  gevraagd,  omdat  ik  er  niet  zeker 
van  hen,  dat  wat  ik  te  zeggen  heb  kan  worden  samengeperst 
in  tien  minuten. 

Het  amendement,  dat  is  voorgesteld  door  den  heer  Dressel- 
huys  c.  s.,  is  een  dubbel  amendement.  De  motiveering  voor 
beide  onderdeelen  van  bet  amendement  is  dezelfde,  in  één 
woord  uitgedrukt:  versobering.  Het  is  echter  een  dubbel 
amendement,  voor  zoover  de  strekking  is,  blijkens  de  schrif¬ 
telijke  toelichting,  in  elk  geval  een  einde  te  maken  aan  het 
gezantschap  bij  den  Paus  en  in  de  tweede  plaats  de  orga¬ 
nisatie  van  de  gezanten  in  te  krimpen. 

Voor  de  vraag,  of  het  gezantschap  hij  den  Paus  moet  wor¬ 
den  gehandhaafd,  kan  ik  het  versoberingsmotief,  dat  wordt 
aangeveerd,  niet  aanvaarden. 

Ik  verwijs  hierbij  in  de  eerste  plaats  naar  de  discussie, 
die  verleden  jaar  over  deze  aangelegenheid  is  gevoerd.  Toen 
is  een  amendement  voorgesteld  door  den  beer  van  de  Laar, 
om  het  gezantschap  bij  den  Pauselijken  Stoel  te  doen  ver¬ 
vallen.  Reeds  toen  voelde  de  beer  van  de  Laar  zoozeer,  dat 
bij  iets  deed,  dat  min  wenschelijk  was,  dat  hij  in  de  toe¬ 
lichting  tot  zijn  amendement  te  kennen  gaf:  ik  mocht  eigen¬ 
lijk  niet  met  het  voorstel  komen,  maar  ik  doe  dit  alleen, 
omdat  er  een  novum  is.  Het  novum,  dat  hij  aanvoerde,  was 
de  gedraging  van  den  vertegenwoordiger  van  den  Paus  hier 
te  lande. 

De  heer  Schaper  heeft  bij  die  gelegenheid  gezegd  (het  is 
te  vinden  op  bladz.  1508  van  de  Handelingen  van  het  jaar 
1921—1922): 

,,In  beginsel  voor  scheiding  van  Kerk  en  Staaf,  zijn 
wij  principieel  gekant  tegen  vertegenwoordiging  van  ons 
land  bij  den  Pauselijken  Stoel,  al  waardeerep  wij  het 
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werk,  onder  den  pas  overleden  Paus  ten  gunste  van  den 
wereldvrede  gedaan. 

Wii  zijn  dus  ook  principieel  genegen  onze  stem  aan 
het  amendement-van  de  Laar  te  geven,  doch  verklaren 
bii  dezen  dat  wij  in  bet  vervolg  niet  telken j are  een 
poging  zullen  steunen,  die  ten  doel  beeft  op  een  een¬ 
maal  genomen  beslissing  terug  te  komen.” 

Toen  de  stemming  over  bet  amendement  plaats  zon  heb¬ 
ben,  _  stond  de  beer  Rink  op  om  de  stem  van  hem  en  zijn 
parti]  genooten  over  het  amendement  te  motiveeren  en  sprak 
als  volgt  ( Handelingen  1921 — 1922,  pagina  1521): 

„blaar  het  aan  mijn  politieke  vrienden  en  mii  voor- 
kornt,  is  de  vraag  van  de  handhaving  van  dit  gezant¬ 
schap  het  vorig  jaar  uitgemaakt.  Wij  hebben  toen  van 
ons  gevoelen  doen  bliiken  en  meenen,  dat  op  de  toen 
gevallen  beslissing  slechts  behoort  te  worden  terug¬ 
gekomen  bij  veranderde  omstandigheden.  Waar  de  ge¬ 
achte  voorsteller  van  bet  amendement  in  gebreke  is 
gebleven  het  bewijs  van  zulk  een  verandering  te  leveren 
zullen  wrj  onze  stem  aan  zijn  amendement  ontbonden.’’ 

Het  eenige  beroep  op  veranderde  omstandigheden,  dat  de 
voorstellers  gedaan  hebben,  is  dit,  dat  wij  dit  jaar  armer  zijn 
dan  verleden  jaar. 

.  Nu  erken  ik  de  belangrijkheid  van  dit  motief,  maar  wat 
is.  verleden  jaar  nog  meer  gebeurd?  Van  dezelfde  zijde  is 
bier  een  amendement  bestreden,  dat  door  ons  was  voorge¬ 
steld,  ten  einde  een  geheel  nieuwe  organisatie  van  nijver¬ 
heids-  en  handelsconsulenten  in  den  vreemde  aan  de  Regee- 
ring  te  weigeren,  op  dezen  grond,  dat  wij  versoberen  moesten 
en  ons  korps  ambtenaren  niet  moesten  uitbreiden.  Met  groote 
kracht  werd  dat  voorstel  van  ons  bestreden  door  dezelfde 
boeren,,  die  thans  met  dit  amendement  komen  op  grond  van 
besoberingspolitiek. 

Ik.  ga  verder.  Toen  wij  in  bet  begin  van  den  zomer  —  wien 
is.  dit  niet  overkomen  —  bet  land  bier  en  daar  gelukkig 
gingen  maken  met  redevoeringen,  is  bet  mij  gebeurd,  dat 
in  een  vergadering,  waar  een  groot  aantal  tuinbouwers 
tegenwoordig  waren,  van  de  zijde  der  partij,  welke  thans  met 
dit  voorstel  gekomen  is,  werd  gezegd  van  ons,  vrijzinnig- 
democraten:  die  menschen  moet  gij  niet  stemmen;  zij  hebben 
gestemd  tegen  bet  voorstel  der  Regeering,  om  ten  behoeve 
van  den  land-  en  tuinbouw  een  nieuwe  vertegenwoordiging  in 
bet  leven  te  roepen.  Toen  heb  ik  gezegd:  ziedaar  nu  de  op¬ 
vatting,  welke  die  beeren  hebben  van  bezuiniging  en  inper¬ 
king  van  het  getal  ambtenaren.  Zoo  gauw  zij  denken,  dat  er 
wat  uit  te  kloppen  is:  weg  met  de  bezuiniging’  en  versobering ! 

De  beer  Bresselhuys :  Waar  is  dat  gebeurd? 

De  beer  Marchant:  Dat  is  gebeurd  in  Boskoop,  waar  een 
van  uw  partij  genooten  tegen  mij  in  bet  geweer  is  gekomen. 
Trouwens,  overal  is  hetzelfde  praatje  verkondigd.  Uw  vriend 
ridder,  van  Rappard  is  er  heel  bet  land  mede  cloorgetrokken. 

Indien  bet  nieuwe  motief  voor  dit  amendement  is,  dat  de 
finaneieele  toestand  estra  miserabel  is  geworden,  dan  geldt 
toch  nog  de  vraag,  of  het  Vaticaan  in  dezen  tijd  een  zoo¬ 
danig  middelpunt  is  van  diplomatiek  verkeer,  dat  Nederland 
daar  moet  zijn  vertegenwoordigd,  wil  het  niet  een  lacune 
hebben  in  zijn  internationale  betrekkingen,  welke  mogelijk 
bedenkelijke  gevolgen  zou  kunnen  hebben. 

Voor  ons,  vrijzinnig-democraten,  is  dit  een  vraag  van  zui¬ 
vere  realiteitspmitiek,  Voor  mij  beeft  deze  zaak  met  de  al  of 
niet  erkenning  van  bepaalde  praerogatieven  van  den  Pause¬ 
lijken  Stoel  absoluut  niets  te  maken. 

Ds.  Kersten  staat  daartegenover  natuurlijk  geheel  anders. 
Ds.  Kersten  offert  ’s  Lands  belangen  op  aan  zijn  beginselen, 
of  indien  hem  dit  aangenamer  is:  beschouwt  het  volgen  van 
zijn  beginselen  als  het  hoogste  landsbelang.  Maar  wat  de 
geachte  afgevaardigde  ons  daaromtrent  meegedeeld  heeft, 
schijnt  mij  toch  allesbehalve  juist. 

De  heer  Kersten  heeft  ons  zooeven  verteld,  dat  met  de 
handhaving  van  den  gezant  van  Nederland  bij  den  Pauselij- 
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ken  Stoel  de  Regeering  een  Roomsch  cachet  zet  op  het 

Nederlandsche  volk. 

Bij  den  Pauselijken  Stoel  is  nagenoeg  de  geheele  wereld 
vertegenwoordigd :  hebben  dan  in  al  die  andere  landen  de 
Regeeringen  met  het  aanstellen  van  haar  vertegenwoordigers 
bij  liet  Vaticaan  een  Roomsch  cachet  gezet  op  Hun  volk? 

Dat  moest  de  heer  Kersten  niet  zeggen.  Dat  gelooft  toch 
niemand. 

Het  zou  bewijzen,  zoo  zegt  de  geachte  spreker,  dat  men 
den  Paus  erkent  als  hoofd  van  de  Christenheid,  en  dan  roept 
hij  uit:  hoe  kan  een  Regeering  in  ons  Protestantsche  land 

zoo  iets  doen! 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Er  is  immers  geen  sterveling,  die 
daarin  een  erkenning  van  den  Paus  als  hoofd  van  de  Chris¬ 
tenheid  ziet!  Het  spreekt  vanzelf,  Roomschen  vinden  het 
aangenaam,  dat  het  hoofd  van  de  Roomsch-Katholieke  Kerk 
geëerd  wordt  met  een  gezant  bij  den  Pauselijken  Stoel,  maar 
het  standpunt,  waarop  wij  als  Volksvertegenwoordigers  staan 
en  waarop  de  Regeering  behoort  te  staan  naar  mijn  oordeel, 
is  eenvoudig  dit:  eischt  het  landsbelang  uit  hoofde  van  de 
oriënteering  omtrent  de  internationale  politiek,  dat  wij  ,,een 
luisterpost”  hebben,  zooals  de  heer  Colijn  het  heeft  uitge¬ 
drukt,  bij  het  Vaticaan?  En  dan  behoeft  men  van  de  dingen, 
die  in  dezen  tijd  in  de  wereld  gebeuren,  toch  slechts  opper¬ 
vlakkige  kennis  te  nemen  om  te  weten,  dat  er  geen  enkel 
onderwerp  van  'internationale  beteekenis  is  aan  te  raken,  of 
men  ontmoet  overal  den  invloed  van  den  Pauselijken  Stoel. 
Men  ontmoet  overal  de  activiteit  van  vertegenwoordigers  van 
den  Pauselijken  Stoel.  De  meeste  volken  zien  dat  ook  zoo  in; 
vandaar  dat  wij  naast  onzen  vertegenwoordiger  bij  het  Vati¬ 
caan  ook  zien  een  veitegenwoordiger  van  het  Duitsche  Rijk, 
van  president  Ebert. 

Dat  is.  dus.  zuiver  een  vraag  van  realiteitspolitiek. 

Dit  wil  niet  zeggen,  dat  ik  den  heer  Kersten  liet  voor¬ 
stellen  van  zijn  amendement  kwalijk  zou  nemen.  Neen,  hij 
moest  wel.  De  heer  Kersten  zou  zonder  deze  quaestie  ons  niet 
eens  het  genoegen  kunnen  doen,  in  ons  midden  te  verkeeren. 
De  heer  Kei  sten  leeft  bij  de  gratie  van  de  compromissen,  tot 
het  aangaan  waarvan  elke  meerderheid  van  verschillende 
partijen  genoodzaakt  is.  Ware  die  noodzakelijkheid  van  het 
aangaan  van  compromissen  er  niet,  dan  zou  ook  de  heer 
Kersten  hier  niet  zijn. 

Dit  zijn  de  gronden,  waarom  wij  niet  bereid  zijn  aan  eenig 
voorstel  tot  het  laten  vervallen  van  het  gezantschap  bij  het 
Vaticaan  op  dit  oogenblik  mede  te  werken.  Vooral  'in  dezen 
tijd  moet  de  Regeering  zich  nu  eenmaal  politiek  kunnen 
onënteeren  en  waar  wij  belangen  hebben,  die  belangen 
kunnen  behartigen.  Naast  alle  andere  gezanten  schijnt  mij 
ook  de  onze  daar  vooralsnog  onmisbaar. 

Men  heeft  daarbij  bovendien  in  aanmerking  te  nemen,  dat 
Nederland  in  deze  beslissing  niet  vrij  is;  van  wat  andere 
landen  doen  is  Nederland  goeddeels  afhankelijk.  Het  zijn  die 
anderen,  die  ergens  een  centrum  vormen  van  internationale 
diplomatieke  gedachtenwisseling,  waarbij  Nederland  niet 
dan  tot  zijn  schade  zou  ontbreken. 

V*'  elke  beteekenis  heeft  het  hier  gemotiveerde  standpunt 
tegenover  het  gezantschap  bij  den  Pauselijken  Stoel  voor 
onze  houding  tegenover  het  amendement  van  den  heer  Dres- 
selhuys  .  c.s.  ?  De  voorstellers  hebben  het  antwoord  op  die 
vraag  niet  gemakkelijk  gemaakt.  Blijkens  de  toelichting  moet 
men,  wanneer  men  het  gezantschap  bij  den  Pauselijken  Stoel 
wil  gehandhaafd  zien,  stemmen  tegen  het  amendement,  want 
in  die  toelichting  wordt  gezegd,  dat  onder  de  drie  minst 
noodzakelijke  posten  in  de  eerste  plaats  die  bij  den  Pau¬ 
selijken  Stoel  is  te  begrijpen.  De  Regeering  wordt  volkomen 
vrijgelaten  in  het  opdoeken  van  gezantschappen,  maar  die  bij 
het  Vaticaan  moet  weg.  Dat  zou  dus  al  een  reden  moeten  zijn 
om  tegen  het  amendement  te  stemmen,  en  dat  pleit  niet  voor 
den  vorm  en  voor  den  opzet  van  het  amendement.  Men  kan 
ten  aanzie.n  van  de  gezantschappen  bij  vreemde  Mogend¬ 
heden  moeilijk  het  standpunt  innemen,  dat  men  bij  voorbeeld 
tegenover  den  Minister  van  Oorlog  zou  kunnen  innemen  door 
te  zeggen:  gij  hebt  bij  de  infanterie  te  veel  hoofdofficieren; 
daar  moeten  er  eenige  van  weg,  wij  stellen  dus  een  amen¬ 


dement  voor  om  de  formatie  van  Koofdoffioieren  bij  voorbeeld 
met  twee  te  verminderen.  Dat  wordt  ook  gedaan  bij  de 
groote  massa  van  ambtenaren.  Als  er  daar  te  veel  zijn,  dan 
kan  men  voorstellen  er  een  paar  af  te  doen.  Men  kan  zeggen: 
er  zijn  te  veel  schrijvers,  wij  stellen  voor,  dien  post  met  zoo¬ 
veel  gulden  te  verminderen,  ten  einde  het  aantal  te  beperken. 

Maar  zoo  kan  men  toch  bij  de  gezantschappen  niet  han¬ 
delen  !  Indien  men  hun  aantal  wil  verminderen,  dan  moet 
men  bepaalde  gezantschapsposten  noemen,  die  men  over¬ 
bodig  acht.  Dan  kan  worden  gediscussieerd  over  de  noodzake¬ 
lijkheid  van  die  posten.  Maar  thans  is  ons  een  beslissing 
verbazend  moeilijk  gemaakt.  Dat  spijt  mij,  omdat  ik  ook  wel 
eens  den  indruk  heb  gekregen,  dat  er  te  veel  gezantschaps¬ 
posten  zijn.  Om  een  voorbeeld  te  noemen,  waarom  moest  bij 
elk  van  de  scherven,  waarin  de  Oostenrij  ksch-Hongaarsche 
monarchie  is  \iiteengevallen,  een  gezant  worden  aangesteld? 
Waarom  was  dat  noodig?  Wanneer  een  amendement  waa 
voorgesteld  om  een  van  die  gezantschappen  te  laten  verval¬ 
len,  dan  kon  men  de  argumenten  van  de  Regeering  daar¬ 
tegenover  wegen  en  kon  men  zijn  stem  bepalen.  Wanneer 
werd  voorgesteld,  van  die  gezantschapsposten  er  twee  te  laten 
vervallen  en  die  posten  te  concentreeren  te  Weenen  of 
elders,  dan  zou  ik  daarvoor  sympathie  gevoelen  en  dan  zou 
ik  te  dezer  zake  al  een  sterke  verdediging  van  den  Minister 
moeten  hooren  om  an  een  dergelijk  amendement  mijn  stem 
te  onthouden.  Maar  dat  doen  de  heeren  niet;  zij  zeggen:  ei! 
moeten  er  twee  minder  zijn,  behalve  dien  bij  den  Pauselijken 
Stoel,  maar  de  Minister  moet  maar  weten,  welke  posten 
moeten  worden  opgeruimd. 

Welke  gezanten  zouden  dat  moeten  zijn?  Het  schijnt 
moeilijk  uit  te  maken,  en  in  het  bijzonder  maakt  mij  huive¬ 
rig  om  met  dit  voorstel  mee  te  gaan  de  belangrijke  rede 
van  den  heer  Dresselhuys,  bij  de  algemeene  beraadslaging 
gehouden.  De  heer  Dresselhuys  is  begonnen  met  een  uitbun¬ 
dige  hulde  te  brengen  aan  dezen  Minister  van  Buitenland- 
sche  Zaken,  als  zijnde  een  zeer  kundig,  beleidvol  bestuurder, 
aan  wien  onze  internationale  materieele  belangen  met  ge¬ 
rustheid  konden  worden  toevertrouwd.  Wat  kan  daarmede 
anders  zijn  bedoeld  dan  dat  de  handelsbelangen,  voor  zoovel 
de  betrekkingen  met  het  buitenland  daarbij  betrokken  waren, 
bij  dezen  Minister  in  voortreffelijke  handen  waren?  En  dan 
volgde  daarop  geheel  onverwacht  de  mededeeling,  dat  de 
organisatie  van  onzen  gezantschapsdienst  topzwaar  is  en  dat 
men  dat  waterhoofd  wat  moest  verkleinen.  En  daarna  volg¬ 
den  in  deze  belangrijke  rede  allerlei  klachten  over  gebrek 
aan  zorg  bij  den  Minister  voor  onze  economische  belangen  in 
het  buitenland;  dan  verwijt  de  heer  Dresselhuys  den  Minis¬ 
ter,  dat  hij  zoo  slecht  georiënteerd  is  omtrent  de  betrekkin¬ 
gen  met  Rusland.  Ik  had  veeleer  een  amendement  verwacht 
van  den  heer  Dresselhuys  om  een  nieuwen  gezantschapspost 
in  Moskou  op  de  begrooting  uit  te  trekken.  Wat  zou  er  niet 
een  warmen  steun  te  krijgen  zijn  uit  den  hoek  van  de  heeren 
communisten ! 

Daarop  volgde  een  roerende  aanklacht  over  gebrek  aa^ 
zorg  bij  de  Regeering  ter  zake  van  de  handelsbetrekkingen 
met  Spanje.  De  lakken  en  vernissen  zijn  in  nood  en  de  heer 
Dresselhuys  verzoekt  den  Minister  te  zorgen,  dat  Spanje 
weer  van  ons  lak  kon  worden  voorzien.  Als  dit  amendement 
mocht  worden  aangenomen  en  de  Minister  zeidej  .,ik  heb 
eens  nagegaan  welke  van  de  gezantschappen  ik  moet 
opheffen ;  ik  ben  tot  de  conclusie  gekomen,  dat  ik  nog  het 
minst  bezwaarlijk  kan  missen  het  gezantschap  te  Madrid”, 
waar  blijkt  dan  het  lak  van  den  heer  Dresselhuys?  Er 
wordt  achter  mij  gezegd,  dat  de  Minister  niet  gek  is.  Dat 
weet  ik  ook;  zelfs  de  voorstellers  van  het  amendement  zijn 
niet  gek.  Maar  wanneer  de  heer  Dresselhuys  zegt,  dat  hij 
niet  weet,  welk  gezantschap  gewichtiger  is,  dat  in  Grieken¬ 
land  of  dat  te  Konstantinopel,  waarom  weet  hij  dan  wel, 
dat  het  gezantschap  te  Madrid  minder  gewichtig  is  dan  dat 
te  Athene?  Wanneer  wij  de  Regeering  geheel  vrij  laten  in 
de  keuze,  zie  ik  niet  in  waarom  de  Minister  niet  zou  kunnen 
zeggen:  met  Spanje  geeft  het  niets,  want  al  die  Spaansche 
wijn  kunnen  wij  hier  niet  opdrinken  en  dan  is  een  behoor- 
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lijke  overeenkomst  met  Spanje  niet  mogelijk;  daarom  laat  ik 
dien  gezant  maar  schieten. 

Dat  zijn  overwegingen,  die  mij  huiverig  hebben  gemaakt 
om  mij  zonder  meer  met  een  dergelijk  amendement  te  ver- 
eenigen.  Daar  komt  nog  bij,  dat  op  die  belangrijke  rede¬ 
voering  van  den  heer  Dresselhmys  is  gevolgd  een  niet  minder 
belangrijke  van  den  heer  van  Schaik,  die  dit  in  een  nog  hel¬ 
derder  licht  stelde.  Hij  noemde  daarbij  verschillende  plaat¬ 
sen,  waar  de  Regeering  naar  zijn  meening  te  kort  schiet; 
hij  spreekt  van  Ïsecho-Slowakij e,  van  Finland,  van  Polen, 
van  de  Baltische  Staten,  Brazilië  en  Venezuela.  Maar  als 
men  van  den  Minister  eischt,  dat  hij  overal  handelsbetrek¬ 
kingen  bevordert,  maar  men  knipt  hem  zijn  voelhorens  af, 
dan  maakt  men  hem  dit  onmogelijk.  Vandaar  dan  ook  dat 
de  heer  van  Schaik  zeide: 

»,Het  is  voor  een  buitenstaander  niet  gemakkelijk  zich 
goed  te  oriënteeren  in  den  stand  van  onze  handelsrech¬ 
telijke  betrekkingen  met  verschillende  Mogendheden.” 

Waarschijnlijk  hebben  de  voorstellers  van  het  amendement 
dit  ook  gedacht,  en  hebben  zij  daarom  gezegd,  dat  de  Minister 
het  dan  maar  moet  uitzoeken.  Wdl  men  beperking  van  de 

fezantschappen,  dan  moet  men  aantoonen  waar  een  gezant 
an  worden  gemist.  Het  komt  mij  voor,  dat  er  vele  posten 
zijn,  waarbij  vooral  van  belang  zijn  de  betrekkingen  op  han¬ 
delsgebied.  Gezanten  zijn  echter  duur,  en  daarom  wil  ik  den 
Minister  vragen  of  het  niet  mogelijk  is  tot  beperking  van  het 
aantal  gezanten  te  komen  door  meer  gebruik  te  maken  van 
zoogenaamde  trade  commissioners,  die  men  zou  kunnen  noe¬ 
men  reizende,  ambulante  gezanten,  een  instituut,  bij  de 
Vereenigde  Staten  in  gebruik.  Die  gezanten  worden  daarheen 
gedirigeerd,  waar  iets  bijzonders  te  doen  is.  Het  zijn  mannen, 
die  verstand  hebben  vooral  van  den  handel  en  van  econo¬ 
mische  zaken.  Indien  de  Regeering  een  dergelijk  instituut 
overnam,  zou  men  met  minder  diplomatieke  posten  kunnen 
toekomen  en  met  _  minder  geldmiddelen  hetzelfde  beter 
kunnen  bereiken.  Dit  amendement  wil  misschien  iets  der¬ 
gelijks, _  maar  het  had  een  motie  moeten  zijn,  waarbij  de 
Regeering  wordt  uitgenoodigd  om  het  aantal  te  beperken. 

Ik  heb  dus  tegen  dit  amendement  het  bezwaar,  dat  men  er 
iuetkan  voorstemmen,  wanneer  men  het  gezantschap  bij  het 
Vaticaan  wil  handhaven,  en  dat  het  aan  de  Regeering  over¬ 
laat,  welk  gezantschap  eventueel  zal  moeten  verdwijnen. 

De  heer  van  Ravesteijnj  Mijnheer  de  Voorzitter!  Een 
enj:el  woord  over  de  amendementen,  inzonderheid  over  dat 
van  den  heer  Dresselhuys,  dat  mij  het  allerbelangrijkste  lijkt. 
Ik  ben  het  eens  met  de  critiek  van  den  heer  Marchant  in  dit 
opzicht,  dat  het  amendement  zwak  is,  maar  toch  gaat  het  in 
de  goede  richting,  en  als  zoodanig  juich  ik  het  toe.  Hier  toch 
wordt  een  poging  gedaan  om  het  mes  te  zetten  in  een  m.  i. 
volkomen  overbodig  weeldeinstituut.  Wanneer  wij  de  lijst 
van  gezantschappen  nagaan,  waarvoor  bedragen  op  de  begroo- 
ting  zijn  uitgetrokken,  dan  blijkt,  dat  er  inderdaad  in  de 
laatste  j  aren  is  een  toenemende  weelde,  waaraan  de  Neder- 
landsche  Staat  zich  te  buiten  gaat.  Dit  is  zoo  sterk,  dat  Neder¬ 
land  zelfs  in  sommige  opzichten  andere  Mogendheden  voor 
is.  Zoo  is  een  post  uitgetrokken  voor  een  gezantschap  te  Caïro, 
noewei  Egypte  nominaal  een  onafhankelijke  Staat,  maar  in 
wezen  niets  anders  is  als  een  dependance  van  het  Britsche 
imperium,  een  Britsch  wingewest.  Wij  zijn  diplomatiek  ver¬ 
tegenwoordigd  door  gezanten  bij  een  aantal  Staten,  waarin 
üe  vroegere  Donau-monarchie  is  uiteengevallen ;  zelfs  bij  Sta- 
ten,  wier  economische  beteekenis  zienderoogen  achteruitgaat, 
Dijv.  imekenlandj  welks  economische  positie  ten  gevolge  van 
de  gevolgde  dolzinnige  politiek  thans  zoodanig  is,  dat  de 
ec  erlandsche  belangen  jn  Athene  wel  buitengewoon  gering 
zullen  zijn  geworden  Ik  juich  het  amendement  vooral  daarom 
oe,  wijl  het  gansche  bestaan  van  de  gezantschappen  niet  kan 
worden  verdedigd  uit  een  oogpunt  van  het  economisch  belang 
van  ons  land.  a 

c^e  heer  Colijn  een  zeer  typeerend  woord 
g  eproken.  Wij  hebben  bij  het  Vaticaan  geen  economische 
Sa  h?;eiLte-  Terde1dl^en-  dat  staat  vast,  maar  —  hetzelfde  is 
ook  bij  vorige  gelegenheden  gezegd  —  het  Vaticaan  is  nu 


(van  Ravesteijn.) 

eenmaal  een  belangrijk  diplomatiek  centrum  en  wij  moeten 
daar  hebben  een  luisterpost. 

uitdrukking  hoorde,  dacht  ik  aan  een  ander 
woord  dat  eveneens  is  samengesteld  met  het  woord  luisteren. 
Met  schijnt,  dat  onze  gezant  bij  het  Vaticaan  luistervinkje 
moet  spelen.  Dat  is  waarschijnlijk  de  rol  die  een  aantal  ge¬ 
zanten  moeten  vervullen.  Zij  hebben  meer  den  Minister  in  te 
lichten  over  üe  algemeene  politiek  in  het  milieu,  waarin  zij 
verkeeren,  dan  dat  zij  handelsbelangen  bevorderen.  Zelfs  de 
neer  Marchant,  die  zich  eensklaps  heeft  opgeworpen  als  een 
buitengewoon  vurig  verdediger  van  het  instituut  der  gezant¬ 
schappen,  heeft  gewezen  op  een  andere  wijze  van  vertegen¬ 
woordiging,  waardoor  de  handelsbelangen  evengoed  zouden 
kunnen  worden  behartigd.  ° 

Da  heer  Marchant  heeft  gesproken  vain  ©en  soort  ambulante 
vertegenwoordigers,  maar  het  wil  mij  voorkomen,  dat  con¬ 
sulaten  even  goed  de  handelsbelangen  kunnen  behartigen, 
voor  een  Mem  land  als  het  onze  zijn  gezantschappen  niet 
veel  meer  dan  dorre  paard- jes  op  stal.  Zooals  alles  hebben 
do©  dure  paardjes  een  economische  oorzaak.  Er  is  een  econo¬ 
misch©  ondergrond  voor  het  feit,  dat  wij  zooveel  gezant- 
eohappien  hebben  en  waarschijnijlk  nog  wel  meer  zullen 
kmjgeni.  D©  beer  Marchant  heeft  er  te  recht  op  gewezen 
wanneer  men  hiervan  uitmat,  dat  gezantschappen  nood¬ 
zakelijk  zijn  in  een  bepaald  land,  dat  valt  niet  in  te  zien 
waarom  wrj  met  in  alle.  Staten  teer  wereld  gezanteoliappen! 
zouden  hebben.  De  Minister  heeft  bij  de  algemeen©  beschou- 
wmgeu  gezegd  —  en  deze  kleinigheid  werpt  hierop  ©enig 
licht  dat  dl©  gezanten  nu  eenmaal  voor  ©en  deel  van  hun 
eigen  geld  moeten  leven,  het  zijn  memsehen  die  wij  niet 
geheel  kunnen  onderhouden.  Zoo  ia  het  ook.  Gezanten  worden 
gerecruteerd  uit  een  bepaalde  maatschappelijke  klasse,  en 
die  heeft  er  belang1  bij,  dat  zooveel  mogelijk  vertegenwoor¬ 
digers  uit  haar  rijen  voor  deze  inJ  ieder  geval  eervolle  en 
aangename  posities  woiden  aangewezen. 

Mij  moet  nog  aangetoond  warden,  dat  deze  gezanten  op 
handels-  en  economisch  .gebied  —  dat  is  het  ©enige  waarvoor 
ze  moeten  dienen  —  niet  evengoed  zouden  kunnen  worden 
vervangen  door  minder  dure  ambtenaren. 

Het  klemt  zoozeer,  dat  wij  reeds  te  veel  gezanten  hebben 
reeds  op  dit  moment,  dat  op  deze  lijst  van  gezanten  zelfs 
voorkomt  een  gezant  in  ©en  land,  waarmee  wij  op  het  oogen- 
biik  in  het  geheel  geen  relaties  hebben,  in  Rusland.  Op  de 
begroeting  as  uitgetrokken  voor  een  gezant  in  Rusland  niet 
een  pro.  menioriepost,  maar  het  bedrag  dat  voor  meer  e*e- 
zanten  is  uitgetrokken,  van  f  10  000,  en  voor  een  kanselier 
bij  dat  gezantschap  eveneens  een  bedrag  van  f  3700  Dat 
wordt  niet  gebruikt,  hoor  ik  zeggen,  maar  in  elk  geval  is  het 
jP  ,0  begroeting  uitgetrokken.  De  Minister  vraagt  dus  wel 
cllt  bedrag  aan,  maar  acht  het  aan  den  anderen  kant  niet 
noodzakelijk,.  om  dezen  post  te  vervullen.  Mijn  meening  is, 
dat  wij  ook  m  Rusland  geen  gezant  noodig  hebben.  Ik°  wil 
dat  den.  heer  Marchant  met  groot©  duidelijkheid  zeggen. 

V fat  wij  in  Rusland  noodig  hebben  is  een  handelsvertegen¬ 
woordiger,  evengoed  als  hier  in  ons  land  een  Russische  han- 
d  elsver  tegen  woor  di  ger  behoort  te  zijn.  Dat  geldt  ook  voor 
andere  landen.  * 

Alle  argumenten,  die  hier  zijn  aangehaald1  van  verschil¬ 
lende  zijde  tegen  handhaving'  van  het  gezantschap  bij  den 

heTaigem1611  m’1’  °°^  *eg,en  c’e  handhaving  van  gezanten  in 

Ik  hen  het  met  den  heer  Marchant  eens,  dat  het  beter, 
misschien  ook  practischer  zou  zijn  geweest,  om,  wanneer  men 
vermindering  van  het  aantal  gezanten  wil,  dat  te  doen  hij 
motie.  Maar  er  ligt  op  het  oogenblik  nu  eenmaal  geen  motie. 
Ik  zie  in  het  amendement  van  den  heer  Dresselhuys  c.s.  een 
e  tapje  op  den  goeden  weg.  Misschien  zou  het  heter  zijn  ge¬ 
weest,  wanneer  de  heer  Dresselhuys  had  aangewezen  waar 
hij  den  gezant  vervangen  wenschte  te  zien  door  een  consu- 
lairen  ambtenaar,  maar  dan  zou  hij  voor  de  moeilijkheid 
zijn  gekomen,  om  aan  te  toonen,  dat  in  dat  land  een  gezant 
beter  gemist  zou  kunnen  worden  dan  in  een  ander  land, 
waar  onze  belangen  zeker  niet  grooter  of  minder  groot  zijn’! 

Ik  begroet  dus  het  amsndeinent-Dresselhuys  als  een  be¬ 
zuiniging,  die  nu  eens  geheel  ligt  in  de  lijn,  waarin  wij 
meenen,  dat  er  inderdaad  bezuinigd  kan  worden. 
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36ste  VERGADERING.  —  14  DECEMBER  1922. 

2.  Vaststelling1  van  Hoofdstuk  III  (Dep.  van  Buitenl.  Zaken)  der  Staatsbegroting  voor  1923. 


De  beer  Scliokking :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ook  ik  wil 
enkele  opmerkingen  maken  over  de  amendementen  die  zijn 
ingediend.  Vooreerst  over  bet  amendement-Dresselhuys, 
waarvan  door  den  lieer  Marcliant  te  recht  is  opgemerkt,  dat 
bet  eigenlijk  een  dubbel  amendement  is.  ... 

Eenerzijds  bedoelt  bet  een  verdere  bezuiniging  op  de 
begrooting  van  Buitenlandscbe  Zaken  in  bet  algemeen,  die, 
naar  de  meening  van  den  voorsteller,  kan  plaats  hebben  door 
vermindering  van  liet  aantal  gezantschapsposten,  terwijl  de 
Minister  dan  zal  moeten  aanwijzen,  welke  posten  kunnen 
vervallen.  Hoewel  bet  bekend  is,  dat  wij  in  bet  algemeen 
voelen  voor  alles,  wat  inderdaad  bezuinigen  kan,  meen  ik 
toch,  dat  dit  niet  de  juiste  manier  is.  Er  kan  voor  ons  dan 
ook  geen  sprake  zijn  van  een  steunen  van  dit  amendement, 
zoolang  wij  den  Minister  niet  hebben  geboord. 

Anderzijds  meent  de  beer  Dresselbuys  intusscben,  dat  met 
name  bet  gezantschap  bij  bet  Vaticaan  voor  opheffing  in 
aanmerking  moet  komen.  Al  ontken  ik  niet,  dat  ook  hierbij 
de  bezuiniging  een  factor  kan  zijn,  zoo  meen  ik  toch,  dat  de 
beteekenis  van  dit  gezantschap  niet  allereerst  of  uitsluitend 
van  uit  bet  standpunt  der  bezuiniging  moet  bekeken  worden. 
In  verband  hiermede  komt  mij  bet  amendement  van  den 
beer  Kersten  daarom  juister  voor,  dan  dat  van  den  beer 
Dresselhuys,  dat  slechts  op  de  overweging  van  bezuiniging 
gegrond  is.  ,  r 

Wat  nu  echter  bet  amendement  van  den  beer  Kersten 
betreft,  kan  ik  met  een  enkele  opmerking  volstaan, .  omdat 
de  quaestie  van  dit  gezantschap  vroeger  onzerzijds  uitvoerig 
besproken  is.  Volkomen  te  recht  heeft  de  heer  Kerden  een 
beroep  gedaan  op  de  rede  die  hier  gehouden  is  door  den  heer 
de  Savornin  Lobman.  En  ik  meen  te  mogen  zeggen,  dat  in 
die  rede  nog  steeds  ons  standpunt  ten  aanzien  van  het  gezant¬ 
schap  bij  het  Vaticaan  is  neergelegd.  Ik  wil  dan  ook  alleen 
een  opmerking  maken  over  hetgeen  de  heer  Colijn  gezegd 
heeft,  dat  de  heer  Kersten  uitgaat  van  een  onjuiste  stelling, 
daar  men  bij  gezantschappen  alleen  rekening  heeft  te  houden 
met  de  vraag,  of  er  een  centrum  is  van  diplomatiek  verkeer. 
Ik  ben  van  oordeel,  dat  dit  standpunt  niet  houdbaar  is,  of 
in  elk  geval  niet  vrij  is  van  ernstige  bedenking.  Aan  een 
gezantschap  toch  is  inhaerent,  dat  daardoor  betrekkingen 
gorden  gelegd  tusschen  do  eene  en  de  andere  Regeering. 

Het  gaat  niet  aan  er  daarbij  willekeurig  van  uit  te  gaan: 
of  er  een  zeker  punt  is,  waar  vertegenwoordigers  zijn  van 
verschillende  volken,  en  waar  de  Regeering  wat  hooren  kan, 
misschien  veel  hooren  kan.  Er  zijn  dan  wellicht  nog  andere 
centra  te  vinden,  waarvan  hetzelfde  geldt.  De  Minister  heeft 
trouwens  in  de  stukken,  waar  hij  het  verschil  uiteenzet  tus¬ 
schen  een  consul  en  een  gezant,  zelf  met  zooveel  woorden 
gezegd,  dat  het  voordeel  is  van  een  gezant  boven  een  consul, 
dat  de  eerste  bij  de  Regeering  zelf,  waarbij  bij  geaccrediteerd 
is,  toegang  heeft.  M.  a.  w.  het  zwaartepunt  van  een  gezant¬ 
schap  ligt  in  de  betrekking  tusschen  de  eene  en  de  andere 
Regeering.  ..  .  . 

Waar  dit  nu  naar  mijn  meening  bet  essentieele  is  van  een 
gezantschap,  kan  men  er  niet  omheen,  een  antwoord  te  geven 
op  de  vraag:  wat  is  de  reden,  waarom  men  in  dit  geval  met 
den  Paus  een  betrekking  aangaat? 

Wanneer  ik  deze  vraag  stel,  dan  kan  er  niet  worden  geant¬ 
woord,  dat  wij  hier  te  doen  hebben  met  het  hoofd  van  een 
Staat.  Dat  kon  tot  op  zekere  hoogte  tot  1870  gezegd  xworden,- 
toen  er  een  afzonderlijke  kerkelijke  Staat  was,  maar  daarna 
kan  dat  niet  meer  gelden.  Juist  omdat  wij  hier  staan  voor  het 
feit,  een  geheel  eenig  feit  —  ik  weet  er  althans  geen  tweede 
voorbeeld  van  te  noemen  — ,  dat  er  een  gezantschap  Is  van 
onze  Regeering,  waar  niet  tegenover  wordt  gevonden  de 
Regeering  evenzoo  van  een  anderen  Staat,  komt  de  vraag  van 
de  positie  van  den  Paus  in  het  geding. 

De  heer  Colijn  mag  nu  ontkennend  het  hoofd  schudden,  ik 
begrijp,  dat  hij  dit  niet  aangenaam  vindt,  maar  in  het  zen¬ 
den  van  een  gezant  naar  den  Paus  ligt  de  erkenning  van  een 
Zekere  positie  van  den  Paus,  niet  als  hoofd  van  een  wereld¬ 
lijken  Staat,  maar  als  het  hoofd  van  een  bepaalde  Kerk. 

'  De  heer  Colijn  heeft  er  van  gesproken,  dat  zij,  die  tegen 
dezen  post  bezwaar  maken,  met  groote  heftigheid  hierop  aan¬ 


vallen.  Ik  meen  dit  allerminst  te  doen;  integendeel,  wanneer 
er  punten  van  verschil  zijn  tusschen  overigens  zeer  verwante 
groepen,  ik  spreek  het  openlijk  uit,  is  dat.  zeer  onaangenaam, 
maar  het  geldt  hier  een  quaestie  van  beginsel.  . 

En  nu  kan  moeilijk  worden  ontkend,  dat  wij  in  het  gezant¬ 
schap  bij  het  Vaticaan  een  betrekking  hebben  tusschen  de 
Regeering  van  ons  land  niet  met  een  Regeering  van  een 
anderen  Staat,  maar  met  het  hoofd  van  een  bepaalde  Kerk. 
Hierdoor  nu  wordt  inbreuk  gemaakt  op  de  verhouding,  die 
wij  ten  opzichte  van  Staat  en  Kerk  hebben.  Er  wordt  door  dit 
gezantschap  een  onderscheid  gemaakt  ten  gunste  van  de 
Roomsch-Katholieke  Kerk.  .  .  .. 

Ik  zeg  dat  zonder  eenigszins  onaangenaam  te  willen  zijn 
aan  onze  Roomsch-Katholieke  medeburgers,  met  wie  wij 
trouwens  aan  de  rechterzij  de  samenwerken ;  ook  niet,  omdat 
dit  de  Roomsch-Katholieke  Kerk  betreft..  Maar  het  gaat  hier 
om  het  zuiver  houden  van  de  verhoudingen  van  Kerk  en 
Staat  en  dan  kan  men  er  zich  niet  aan  onttrekken  om  een 
antwoord  te  geven  op  de  vraag,  waarom  hier  een  bijzondere 
betrekking  met  het  hoofd  van  een  bepaalde  Kerk  noodig  is, 
die  de  gewone  verhoudingen  verbreekt. 

Wanneer  de  heer  Colijn  voorts  wijst  op  de  internuntia- 
tuur,  dan  heeft  de  heer  Kersten  m.i.  reeds  bij  voorbaat  het 
antwoord  op  deze  tegenwerping  gegeven,  en  ook  m  dit  op¬ 
zicht  zou  ik  kunnen  volstaan  met  te  verwijzen  naar  hetgeen 
de  heer  de  Savornin  Lohman  daarover  vroeger  heeft  gezegd. 

Er  is  een  groot  verschil  tusschen  den  internuntius,  die 
door  den  Paus  naar  hier  gezonden  wordt,  en  den  gezant  die 
door  onze  Regeering  zelf  bij  het  Vaticaan  wordt  geaccredi- 
töörd. 

Bij  de  internuntiatuur  geldt  het  een  bepleiten  van  de 
behartiging  van  de  belangen  der  Roomsch-Katholieken. 
Bovendien,  indien  de  door  den  beer  Colijn  getrokken  conse¬ 
quentie  de  juiste  is,  zou  ik  zeggen:  ontvang  ook  den  inter¬ 
nuntius  niet.  Ik  zeg  dit  niet;  alleen  maar,  wat  den  gezant 
bij  het  Vadicaan  betreft,  ga  ik  voor  die  tegenwerping  niet 

uit  den  weg.  ,  ,  ...  .  „ 

Het  geldt  hierbij  wel  degelijk  de  positie  van  den  1  aus. 
!U©t  is  tot  recht  van  onze  Roomsch-Katholieke  medeburgers, 
voor  zoover  zij  zich  kerkelijk  onder  den  Paus  scharen,  hem 
als  het  hoofd  te  erkennen.  Maar  voor  de  Regeering  staat 
bet  anders,  gelijk  voor  de  andere  groepen  der  Christenheid. 
En  ik  moet  er  hier  eens  even  aan  herinneren,  dat  er  ook 
Katholieken  zijn,  al  vormen  zij  slechts  een  kleine  groep,  die 
zich  niet  onder  den  Paus  als  hoofd  der  Christenheid,  scharen ; 
m.  a.  w.  wij  hebben  hier  wel  degelijk  te  onderscheiden,  zoo- 
als  reeds  vroeger  herhaaldelijk  door  Groen  van  Prinsterer 
werd  aangewezen,  dat  het  hier  niet  gaat  om  de  aantasting 
van  de  Roomsch-Katholieke  Kerk,  maar  om  een  bijzondere 
pretentie  van  het  grootste  deel  dergenen,  die  van  de  oud- 
Katholieke  belijdenis  zijn  en  den  Paus  als  hoofd  der  Kerk 
erkennen • 

Nu  moge  de  toespraak  van  den  internuntius  verleden  jaai 
geen  gelukkige  uiting  zijn  geweest,  in  elk  geval  is  daaruit 
wel  gebleken,  hoe  in  de  kringen  van  het  Vaticaan  het  herstel 
van  d©  betrekking  met  het  Vaticaan,  als^  zijnde  "vu** 
grootste  beteekenis  voor  de  Roomsch-Katholieken,  ter  onder¬ 
scheiding  van  anderen,  wordt  opgevat.. 

Wanneer  de  heer  Merchant  van  zijn  kant  opmerkt:  de 
beele  wereld  onderhoudt  betrekkingen  met  .het  atieaan.  dan 
betwijfel  ik  dat.  Voor  zoover  mij  bekend  is,  heeft  de  Repu¬ 
bliek  van  de  Vereenigde  Staten  van  Noord-Amerika,  die 
toch  vooral  in  onzen  tijd  wel  genoemd  mag  worden,  er  geen. 
Tot  voor  korten  tijd  had  zelfs  Erankrijk  er  geen  gezant. 

Er  kan  dus  niet  van  gesproken  worden,  dat  de  geheele 
wereld  daar  een  gezant  heeft,  maan  ook  al  ware  dat  het  geval, 
dan  kan  dat  nog  niet  zonder  meer  voor.  ons  beslissend  zijn. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  mij  bier  willen  aansluiten 
bij  het  gedeelte  van  de  rede,  die  de  Minister  hedenavond 
gehouden  heeft,  waarin  hij  sprak  over  de  zelfstandigheid  van 
onze  politiek,  die  de  neutraliteit  niet  uitsluit,  welk  gedeelte 
ik  met  groote  voldoening  heb  gehoord,  omdat  die  uitdruk¬ 
king  inderdaad  een  andere,  een  meer  positieve  opvatting 
weergeeft* 


Vel  278. 
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(Schokking  e.  a.) 

Wat  dit  punt  betreft  zullen  wij  onze  zelfstandigheid  als 
natie  moeten  behouden,  in  dien  zin,  dat  er  volkomen  vrijheid 
is  van  religie,  met  name  ook  voor  onze  Roomsch-Katholieke 
medeburgers.  De  heer  de  Savornin  Lohman  heeft  er  eens 
aan  herinnerd,  hoe  de  heer  Schaepman,  een  van  de  beste  en 
trouwste  vrienden  van  den  heer  de  Savornin  Lohman,  tegen¬ 
over  hem  had  erkend,  dat  er  in  Nederland  voor  hen  volle 
vrijheid,  in  zeker  opzicht  wel  meer  vrijheid  was  dan  in  vele 
Roomsch-Katholieke  landen. 

Ik  begrijp,  dat  met  betrekking  tot  het  besproken  punt  een 
verschil  blijft  bestaan  met  onze  Roomsch-Katholieke  mede¬ 
burgers,  maar  ik  meen  zeer  bepaald,  dat  in  de  handhaving 
van  de  beginselen  van  Kerk  en  Staat,  zooals  wij  die  hebben, 
ten  slotte  een  groot  belang  ligt.  Het  is  hier  niet  alleen  de 
quaestie  van  een  bepaalden  post,  maar  het  gaat  er  om,  of 
de  handhaving  van  het  bedoelde  beginsel  —  ik  kan  het 
niet  anders  zien  en  er  daarom  niet  anders  over  spreken  — 
ten  slotte  plaats  zal  laten  voor  de  ontwikkeling  van  de  Chris- 
telijk-Protestantsche-Gereformeerde  religie,  die  daarop  aan¬ 
spraak  maakt. 

Het  is  om  deze  reden,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  mijn 
standpunt  ten  opzichte  van  deze  quaestie  niet  veranderd  is, 
doch  ik  het  moet  blijven  handhaven. 

De  heer  Nolens:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  spijt  mij. 
dat  ik  op  dit  late  uur  nog  enkele  oogenblikken  de  aandacht 
van  de  Kamer  moet  vragen,  maar  nu  van  verschillende  kan¬ 
ten  over  deze  amendementen  gesproken  is,  geloof  ik,  dat  het 
niet  goed  zou  worden  opgenomen,  indien  ik  daarover  zweeg. 

In  ieder  geval  zal  ik  niet  terugkeeren  tot  vorige  behande¬ 
lingen  en  mij  stellen  op  het  terrein  van  de  feiten,  zooals 
steeds  het  beste  is  in  de  politiek. 

Ik  moet  dan  een  enkel  woord  zeggen  over  beide  amende¬ 
menten. 

Deze  amendementen  zijn  van  eenigszins  zonderlingen 
aard,  in  zooverre  nl.,  dat  zij  niet  bedoelen  nieuwe  voorstel¬ 
len  niet  goed  te  keuren,  maar  wijziging  te  brengen  in  een 
bestaanden.  toestand,  met  uitzondering  dan  van  den  ver¬ 
tegenwoordiger  te  Caïro,  die  van  diplomatiek  agent  zal 
worden  opgenomen  in  een  hoogere  klasse  van  diplomatieke 
vertegenwoordigers.  Met  andere  woorden,  het  gaat  hier  niet 
om  een  nieuw  gezantschap  te  vestigen,  maar  over  de  vraag, 
of  een  bestaand  zal  worden  opgeheven.  Dit  moeten  de  heeren 
wel  bedenken,  die  spreken  over  eventueele  grieven.  Grieven 
ontstaan  gewoonlijk,  indien  in  een  toestand,  welke  bestaat, 
iets  wordt  veranderd,  wat  den  een  of  den  ander  minder  aan¬ 
genaam  is.  Op  dit  oogenblik  bestaat  het  gezantschap  bij  het 
Vaticaan.  Het  gaat  hier  dus  over  het  ingrijpen  in  het  korps 
vertegenwoordigers  van  de  Regeering  in  het  buitenland,  de 
levensorganen  feitelijk  van  het  Departement  van  Buiten- 
landsche  Zaken. 

De  Minister  zal,  indien  onverhoopt  deze  amendementen 
mochten  worden  aangenomen,  voor  hem  de  conclusie  trekken, 
welke  ik  meen,  dat  voor  de  hand  ligt. 

Dinsdagavond  heeft  de  heer  Dresselhuys  den  Minister 
hulde  gebracht  —  de  heer  Marchant  heeft  daarover  reeds 
gesproken  —  op  een  wijze,  welke  ik  —  en  nu  geef  ik  gaarne 
toe,  dat  ik  daartoe  minder  geneigd  ben  en  daarvoor  ook 
minder  geschikt  —  hem  niet  zou  kunnen  verbeteren.  Hij 
heeft  gezegd : 

,, Vooraf  wil  ik  opmerken,  dat  ik  behoor  tot’  de  vele 
leden,  die  luidens  het  Voorloopig  Verslag  den  Minister 
hulde  brachten  voor  zijn  beleid  ook  in  het  afgeloopen 
jaar.”, 

en  dan  zegt  hij  ten  slotte: 

„dat  ik  den  versterkten  fndruk  heb  ontvangen,  dat 
deze  Minister  is  een  zeer  kundig  beleidvol  bestuurder, 
aan  wien  onze  materieele  nationale  belangen  veilig  zijn 
toe  vertrouwd.” 

Maar  eenige  minuten  daarna  —  en  dat  zou  zeker  iemand 
aan  wien  pas  nog  zooveel  hulde  gebracht  is  niet  verwach¬ 
ten  kondigt  hij  een  amendement  aan,  dat  eigenlijk  de 
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grootste  blaam  voor  den  Minister  ïnKoudt,  waarmede  eigen¬ 
lek  te  kennen  wordt  gegeven,  *  dat  de  organen  van  "het 
Departement  in  het  buitenland  —  het  staat  er  wel  zoo  niet, 
maar  het  komt  er  toch  op  neder  —  in  zekere  mate  van  groot¬ 
doenerij  getuigen,  dat  zij  overtollig  zijn. 

Het  amendement. van  den  heer  Dresselhuys _ ik  moet  het 

ronduit  zeggen  —  is  voor  mij  een  eenigszins  wild,  woest  of 
wil  men  zeggen  wispelturig  amendement.  Indien  ik  den 
naam  van  den  heer  Dresselhuys  niet  onder  de  toelichting 
had  gezien,  dan  zou  ik  allicht  gedacht  hebben:  dat  zal  een 
eerste  proeve  zijn  van  een  eerste  jaars  lid.  Natuurlijk  niet 
van  iriij ii  fi  actie,  want  daar  maakt  men  zich  niet  aan  zoo 
iets  schuldig.  Ik  zeg;  van  een  eerste  jaars  lid,  die  een  oogen- 
blik  aan  de  leiding  ontsnapt  is,  maar  zeker  niet  van  den 
heer  Dresselhuys,  die  eenige  reputatie  heeft  te  verliezen, 
ook  op  buitenlandseh  gebied,  en  die  ook  op  dit  terrein  mis¬ 
schien  nog  een  glansrijke  toekomst  te  gemoet  ziet.: 

De  toelichting  van  dit  amendement  luidt: 

,,De  bedoeling  is,  uitdrukking  te  geven  aan  den 
wensch  der  Kamer,  om  door  vermindering  met  driemaal 
het  minimum  der  bezoldiging  van  een  gezant,  te  komen 
tot  beperking  onzer  gezantschapskosten,  welker  getal 
overdadig  voorkomt  in  verband  met  den  toestand  van 
s  Lands  financiën.” 

Voor  mij  is  daarin  opgesloten,  dat  men  die  gezantschappen 
beschouwt  als  een  luxe  artikel.  Wanneer  ik  iets  wil  afsckaf- 
en  in  verband  met  ’s  Lands  financiën,  dan  ligt  daarin  opge¬ 
sloten,  dat  het  gemist  kan  worden. 

De  toelichting  gaat  dan  voort: 

„Met  een  opheffing  van  een  drietal  deï  minst  nood- 
zakelrjke  posten,  onder  welke  in  de  eerste  plaats  die  bij 
den  Pauselijk en  Stoel  is  te  begrijpen,  zou  voor  1923 
kunnen  worden  volstaan.” 

Het  is  dus  voorloopig,  Mijnheer  de  Voorzitter.  Voor  1923 
zou  dus  daarmede,  volstaan  kunnen  worden.  Een  volgenden 
keer  zuilen  er  misschien  nog  enkele  moeten  volgen.  Een 
mooi  vooruitzicht  voor  dezen  of  een  anderen  Minister  van 
Puitenlandsche  Zaken  en  ook  voor  de  gezanten  zelf.  Ook 
trouwens  wel  voor  de  Mogendheden,  bij  welke  die  gezanten 
geaccrediteerd  zijn  en  bij  welke  ons  volk  den  roep  geniet  van 
een  deg-elijke  oude  familie,  die  niet  zoo  spoedig1  eenmaal  aan- 
gegane  betrekkingen  verbreekt.  Vergis  ik  mij  niet,  dan  ia  de 
kern,  het  wezen  van  het  amendement  van  den  heer  Dressel¬ 
huys  o.  s.  de  opheffing  van  het  gezantschap  bij  het  Vaticaan 
in  zooverre  komt  het  overeen  met  dat  van  den  heer  Kersten, 
ik  zeg:  in  zooverre,  Mijnheer  de  Voorzitter,  want  naar  het 
oritenum  van  de  openhartigheid  beoordeeld,  zouden  wij  het 
in  een  andere  categorie  moeten  rangschikken.  Met  andere 
woorden:  de  heer  Kersten  zegt  het  uitdrukkelijk:  daar  is  het 
om  te  doen,  en  hij  geeft  daarvoor  zijn  principieele  gronden. 
De  heer  Kersten  schijnt  nr'  overigens  een  verstandig  man  toe 
en  wanneer  hij  hier  enkele  jaren  is  geweest,  wat  meer  al¬ 
zijdig  geleefd  heeft,  misschien  ook  wat  in  het  buitenland 
beeft  verkeerd  en  zich  internationaal  heeft  bewogen,  dan 
twijfel  ik  niet  of  de  heer  Kersten  zal  nog  wel  tot  andere  ge¬ 
dachten  komen. 

Nu  is  het  het  goed  recht  van  deze  Kamer  en  van  ieder  lid 
om  zoo  dikwijls  als  de  gelegenheid  daartoe  bestaat  terug  te 
komen  op. vroeger  genomen  besluiten.  Zoo  is  het  ook  het 
recht  van  ieder  lid  om  over  ieder  artikel  van  een  andere  wet 
of  van  een  .  begrooting  stemming  te  vragen ;  gebeurt  het 
laatste,  dan  is  men  geneigd  om  van  obstructie  te  spreken. 
Wat  het  eerste  betreft,  het  is  verklaarbaar,  dat  dat  terug¬ 
komen  op  een  genomen  beslissing,  in  dit  geval  twee  keer 
binnen  een  jaar,  plaats  heeft  in  een  kleine  gemeente,  laat  ik 
zeggen,  om  geen  bestaande  te  beleedigen,  in  de  toekomstige 
twaalfde  provincie  van  de  drooggemaakte  Zuiderzee,  eerder 
dan  in  een  consequent  handelend  en  een  zoo  hoogstaand 
lichaam  als  deze  Kamer.  Ik  betwijfel  dan  ook  of  het  wensche- 
lijk  is,,  in  het  bijzonder  in  de  vertegenwoordiging  van  de 
Regeering  in  het  buitenland,  èn  wat  betreft  de  continuïteit, 
èn  wat  betreft  het  prestige  yan  de  Regeering  in  het  buiten- 
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(Notens.) 

land,  ieder  jaar  en  zelfs  dit  jaar  twee  keer  een  poging  aan 
te  wenden  om  op  een  beslissing  van  deze  beteekenis  terug 

Als  ik  er  nu  bijvoeg,  dat  bet  op  velen  in  deze  Kamer  een 
pijnlijken  indruk  maakt  en  ook  daarbuiten  moet  maken,  dan 

zal  dat  geen  betoog  behoeven.  ,  ,  , 

Ik  zal  er  niet  verder  op  ingaan,  maar  het  komt  nernaai- 
delijk  voor,  dat  bij  zaken,  die  in  ’s  Lands  belang  tot  stand 
komen,  grootere  of  kleinere  groepen  van  de  bevolking  meer 
betrokken  zijn  dan  de  andere.  Dat  gebeurt  zelfs  bij  de  ver- 
hooging  van  het  invoerrecht  op  sigaren,  waarbij  de  sigaren¬ 
fabrikanten  meer  zijn  betrokken  dan  anderen,  en  toch  gebeurt 
het  in  het  belang  van  het  land. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Met  een  enkel  woord  bepaal  ik 
mij  er  toe  om  op  den  bodem  van  de  realiteit  de  feiten  na  te 
gaan.  In  1915  werd,  niet  op  mijn  verzoek,  met  op  verzoek 
van  deze  zijde,  niet  onder  een  rechtsch  Kabinet,  een  tijdelijk 
gezantschap  bij  het  Vaticaan  gevestigd,  uitsluitend  op  over¬ 
wegingen  van  landsbelang,  op  overwegingen  nader  te  vinden 
wat  mijn  persoon  betreft  in  de  Handelingen  van  1915,  blz. 
1507.  En  dat  belang  ie  sinds  dien  niet  verminderd.  Dat 
blijkt  reeds  uit  de  toeneming  van  het  aantal  Staten,  ook 
orootere  dan  de  onze,  die  daar  thans  hun  vertegenwoordi¬ 
ging  hebben.  In  1920  werd  op  denzelfden  grondslag  van 
landsbelang  het  tijdelijk  gezantschap  in  een  blijvend  ver¬ 
anderd,  en  de  heer  Marchant  zeide  toen  zeer  te  recht,  dat  hi] 
en  zijn  vrienden  hun  stem  niet  aan  het  amendement  konden 
geven  ,, omdat  de  Regeering  ons  heeft  overtuigd,  dat  deze 
gezantschapspost  als  post  van  verkenning  en  als  middel  om 
onzen  invloed  te  doen  gelden  bij  andere  diplomatische  ver¬ 
tegenwoordigingen  niet  achterstaat. 

In  het  begin  van  dit  jaar  werd  de  zaak  weer  ter  sprake 
gebracht  door  den  heer  van  de  Laar,  die  een  amendement 
indiende,  en  het  komt  mij  voor  dat  bij  die  gelegenheid  door 
verschillende  leden,  o.a.  den  heer  Schokkmg,  een  ruist 
standpunt  is  ingenomen,  dit  nl.,  dat  het  met  wenschelijk  is, 
jaarlijks  op  het  al  of  niet  voortbestaan  van  dat  gezantschap 
bij  hét  Vaticaan  terug  te  komen.  Zelfs  de  heer  van  de  Laar 
—  in  dit  opzicht  misschien  een  fanaticus  —  zeide: 

,,Het  zou  zeker  geen  aanbeveling  verdienen,  indien 
mén  telkens  op  een  quaestie,  als  waar  het  thans  om  gaat, 
terugkwam.  Ik  geloof  dan  ook,  dat  alleen,  wanneer  zich 
bij  een  dergelijk  vraagstuk  een  novum  voordoet,  er  aan¬ 
leiding  kan  bestaan  opnieuw  een  beslissing  van  het 
Parlement  in  deze  uit  te  lokken.” 


De  heer  van  de  Laar  construeerde  een  novum,  waarvan  bij 
ieder  vaststond,  dat  het  geen  novum  was.  . 

De  heer  Schaper  sprak  in  dien  zelfden  zin,  ook  de  heer 
Marchant  heeft  het  reeds  aangehaald,  dus  ik  behoef  het  met 
meer  te  doen. 

En  de  heer  Rutgers  zeide  uitdrukkelijk: 


„Mijn  vrienden  en  ik  zullen  aan  dit  amendement  onze 

stem  niet  kunnen  geven.  . 

De  vraag,  waarom  het  hier  gaat,  het  vestigen  van  een 
instelling,  kan  niet  van  jaar  tot  jaar  telkens  opnieuw 
worden  behandeld  en  dan  wellicht  beurtelings  bevesti¬ 
gend  en  ontkennend  beantwoord  worden. ” 

Inderdaad  gaat  het  niet  aan,  nadat  eenmaal  gelijk  in  1915 
een  degelijke  connectie  is  aangeknoopt,  omdat  men  daarin 
voordeel” zag,  thans  daarop  terug  te  komen,  omdat  sommigen 
meenen,  dat  het  voordeel  niet  meer  zoo  groot  is. 

De  heer  Rutgers  ging  voort: 

,0m  zulk  een  vraag  na  één  jaar  opnieuw  aanhangig 
te’kunnen  maken,  zou  naar  onze  meening  noodig  zijn, 
dat  aannemelijk  werd  gemaakt,  dat  zoodanige  ^wijziging 
in  de  omstandigheden  is  ingetreden,  dat  daaruit  ook  een 
wijziging  in  onze  houding  voortvloeit. 

De  heer  Scbokking  eindigde  zijn  rede  op  bladz.  1509  van 
de  Handelingen,  enkele  maanden  geleden,  aldus: 


.Het  gebeurde  heeft  daarom  onze  prineipieele  bezwa*- 
ren  eer  bevestigd  dan  tegengesproken  en  zon  kan  er  voor 


(Nolens  e.  a.) 

ons  te  minder  reden  zijn  om,  als  de  heer  van  de  Laar 
zijn  amendement  handhaaft,  daartegen  te  stemmen.  We 
kunnen  onze  prineipieele  bedenken  niet  terugnemen,  al 
wil  ik  niet  zeggen,  diat  wij  die  altijd  opnieuw  zullen 
herhalen  en  door  een  afzonderlijke  stemming  tot  uiting 
brengen.” 

Mij  dunkt,  het  juiste  standpunt  in  deze  zaak,  die  van 
belang  is  voor  onze  geheele  buitenlandsche  vertegenwoor¬ 
diging,  werd  toen  door  verschillende  sprekers  ingenomen. 
Het  komt  mij  voor,  dat  dit  standpunt  gehandhaafd  moet 
worden  in  deze  aangelegenheid!  van  ©enigszins  delieaten,  wijl 
diploma tieken  aard,  ook  tegenover  het  Vaticaan,  waarbij 
thans,  behalve  Nederland,  meer  dan  30  staten  vertegenwoor¬ 
digd.  zijn,  waarvan  7  (onder  wie  Frankrijk,  België  en  Duitsch- 
land)  door  ambassadeurs.  Als  het  nieuwe  Rusland  nog  niet 
vertegenwoordigd  is,  dan  geloof  ik  dat  dit  niet  ligt  aan  het 
nieuwe  Rusland  zelf. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Op  die  gronden  meen  ik,  dat  het 
in  ’s  Lands  belang  is  de  amendementen  niet  aan  te  nemen. 

De  beer  van  Karaebeek,  Minister  van  Buitenlandsche 
Zaken:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Dresselhuys  en  de 
andere  omderteekenaars  van  zijn  amendement  zullen  zich 
waarschijnlijk  wel  niet  hebben  voorgesteld,  dat  ik  mij'  daar¬ 
mee  zou  kunnen  vereenigen.  D'at  kan  ik  ook  niet  en  ik  stel 
er  prijs  op,  om  uitvoerig,  althans  voldoende  uitvoerig  en 
duidelijk  te  zeggen,  waarom  ik  het  niet  kan  aanvaarden. 
Vooreerst  zou  ik  er  op  willen  wijzen,  dat  wanneer  dat  amen¬ 
dement  wordt  voorgesteld  als  een  middel  van  bezuiniging, 
het  als  zoodanig  ondoeltreffend  is.  Want  men  heeft  rekening 
te  houden  met  drie  disponibiliteitstraktementen  en  in  de 
tweede  plaats,  wanneer  men  uit  een  oogpunt  van  hoffelijk¬ 
heid  en  beleefdheid  tegenover  de  landen  van  vestiging  van 
die  gezanten  zou  willen  treden  in  combinaties,  wijs  ik  er  op, 
dat  door  de  kosten,  die  er  bij  komen,  in  den  rerel  zoom 
combinatie  bijna  even  duur  is  als  een  vertegenwoordiging  in 
twee  landen. 

Zoo  het  bezuinigingsmotief  geen  werkelijk  doel  kan  tref¬ 
fen,  vraag  ik  mij  af:  wat  is  dan  het  oogmerk?  Wilde  de  heer 
Dresselhuys  demonstreeren  tegen  de  mate,  waarin  het  Depar¬ 
tement  van  Buitenlandsche  Zaken  heeft  medegewerkt  tot 
bezuiniging? 

Ik  heb  mij,  omdat  het  een  easdh  was,  op  het  standpunt 
gesteld,  dat  het  Departement  naar  zijn  beste  krachten  daartoe 
moest  meewerken,  en  mijn  begrooting  biedt  een  bezuiniging 
van  over  de  20  pot.  Ik  kan  niet  denken,  dat  dit  de  toeleg  zou 
zijn  van  den  heeT  Dresselhuys,  want  dan  zou  die  toeleg  voor 
mij  grievend  zijn,  nu  het  Departement  in  die  mate  tot  bezui¬ 
niging  heeft  medegewerkt.  #>i  , 

De  heer  Dresselhuys  weet  trouwens,  dat  ik  mij'  bereid  heb 
verklaard,  den  joost  in  Perzië  niet  te  bezetten,  ook  den  post, 
die  drie  landen  bestrijkt  Bolivia,  Peru,  Eouador  niet  te 
bezetten,  den  post  in  Óen  tra  al- Amerika  niet  te  bezetten, 
ofschoon  er,  wat  dien  laatsten  post  betreft,  in  verband  met 
een  incident,  dat  daar  onlangs  heeft  plaats  gehad,  en  waar¬ 
van  een  Nederlandsch  onderdaan,  een  priester,  het  slachtoffer 
is  geworden,  alle  reden  zou  zijn,  daar  niet  van  een  diploma^ 
tieke  vertegenwoordiging  verstoken  blijven. 

Ten  slotte  heb  ik  nagegaan,  of  onder  de  tegenwoordige 
omstandigheden  de  combinatie  Bulgarije-Constantinopel 
weder  kan  worden  ingesteld.  Tegenwoordig  zijn  op  den  Bal¬ 
kan  die  combinaties  niet  meer  zoo  gemakkelijk.  De  heel 
Dresselhuys  zeide:  wij  hebben  een  gezant  in  Bulgarije.  Tot 
1  Januari.  Daarna  niet  meer!  Ik  heb  dus  gedaan  wat  ik  kon. 

Was  het  de  gedachte  van  den  heer  Dresselhuys,  dat  in  het 
algemeen  de  kosten  van  het  buitenlandsch  beleid  —  als  ik 
het  zoo  noemen  mag  —  in  vergelijking  met  andere  landen 
zoo  hoog  zijn,  dat  daartegen  moest  worden  opgekomen?  Ook 
dat  kan  niet  worden  volgeh ouden.  Als  men  nagaat  wat  do 
kosten  zijn  van  het  Departement  van  Buitenlandsche  Zaken 
en  die  vergelijkt  met  die  van  andere  landen,  die  eenigszin3 
met  ons  op  één  lijn  staan,  maar  waarvan  er  verscheidene  zijn, 
die  niet  aan  zooveel  eischen,  in  verhand  met  koloniale  gebie¬ 
den,  hebben  te  voldoen  als  wij,  dan  zal  men  zien,  dat  men  zich 
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bier  niet  beeft  te  beklagen  over  de  kosten  van  den  diplomatie- 
ken  en  consulairen  dienst.  Een  land  als  Denemarken,  met  de 
helft  van  het  aantal  inwoners,  dat  op  het  oogenblik  het  Ko¬ 
ninkrijk  der  Nederlanden  in  Europa  telt,  en  dat  geen  koloniën 
heeft,  heeft  op  zijn  begrooting  1  April  1922  tot  1  April  1923 
staan  een  bedrag  van  Kr.  6  170  000.  Zwitserland,  dat  aan  nog 
minder  eischen  beeft  te  voldoen,  beeft  op  de  begrooting  voor 
1922  staan  een  bedrag  van  fr..  6  880  000  en  België,  dat  zeer 
actief  is  op  buitenlandsch  gebied,  onze  buurman,  heeft  voor 
1922  een  begrooting  van  fr.  26  millioen.  Het  cijfer  over  1923 
is  mij  niet. bekend.  Spanje,  een. land,  dat  meer  inwoners  heeft 
dan  wij  in  Europa,  maar  minder  inwoners  buiten  Europa 
onder  zijn  beheer  heeft,  heeft  een  begrooting  van  14  593  000 
peseta’s.  Zweden,  een  land  met  een  iets  kleiner  inwoneraantal 
in  Europa  dan  ons  land  en  verder  zonder  de  verplichting  om 
als  koloniale  Mogendheid  zekere  legaties  te  bezetten,  had  op 
de  begrooting  voor  1922  een  bedrag  van  7  792  000  Kronen,  dat 
is  een  bedrag,  dat  zoo  ongeveer  gelijkstaat  met  dat  van  ons 
land.  Neem  ik  de  voorloopige  raming  van  het  eerste  semester 
voor  1923,  dan  kom  ik  volgens  de  mij  verstrekte  opgaven  tot 
2  700  000  Kronen. 

Tsecho- Slovakij e,  een  nieuw  land,  dat  er  naar  streeft  zijn 
weg  te  maken  in  de  tegenwoordige  omstandigheden,  heeft  vol¬ 
gens  miin  inlichtingen  een  begrooting  van  215  000  000  Kronen 
en  de  Kroon,  gerekend  op  een  dubbeltje,  geeft  nog  altij d  een 
bedrag  van  21  millioen.  Zijn  dat  cijfers  die  ten  nadeele  van 
Nederland  uitvallen? 

Er  is  gezegd,  dat  het  Departement  ,, topzwaar”  is.  Zulk  een 
woord  maakt  een  zekeren  indruk  en  men  zou  het  gaan  ge- 
looven.  Is  dit  Departement  topzwaar  als  men  het  vergelijkt 
met  andere  landen,  met  wie  wij  ons  eenigszins  kunnen  ver¬ 
gelijken  ? 

Wij  hebben  op  het  oogenblik  slechts  25  hoofden  van  zending 
voor  36  Staten,  omdat  wij,  waar  dat  eenigszins  mogelijk  is, 
combinaties  hebben:,  ofschoon,  dlat  niet  altijd  aan  den  zuinigen 
kamt  is. 

Dat  dat  aantal  van  25  te  hoog  is,  lijkt  mij  moeilijk  vol 
te  honden!,  wanneer*  men)  in  aanmerking  neemt,  diat  Dene¬ 
marken  en  Zweden  bijv.,  die  geen  koloniën  hebben,  onder¬ 
scheidenlijk  hébben  21  en  22  afzonderlijke  posten,  dus  als  men 
onze  posten  van  Venezuela,  Siam  en'  China  buiten  haakjes 
brengt,  zijn  wij.  gelijk.  Spanje  heeft  er  31,  Belg'ë  29,  terwijl 
wij  nog  bovendien  hebben  4  consnlaten-generaal  en  België  6, 
met  den  rang  van  gezant. 

Men  kan  du®  werkelijk,  niet  zeggen,  dat  het  Departement 
topzwaar  is,  wanneer  het  in  dezen  tijd  werkt  met  25  gezanten, 
die  bijgestaan  worden  door  niet  meer  dan  32  raden  van 
legatie,  secretarissen .  en  attaché’s,  alles  bij  elkaar;  dus  op 
lange  na  nog  zelfs  niet  2  secretarissen  per'  legatie.  Hit  dat 

2unt  beschouwd  is  . onze  diplomatieke  dienst  uiterst  karig 
i  •  ^ï!1^8  no^  zÜn  er  gezantschappen,  die  niet  de  be¬ 

schikking  hebben  over  een  secretaris  en  sommigen  zelfs  niet 
over  een  kanselier. 

Welnu,  mijne  heeren,  dat  zijn  dus  25  plus  32  menschen 
die  den  geneelen  diplomatieker!)  dienst  van  Nederland  waar¬ 
nemen  ! 

En  wat  den  consulairen  dienst  betreft,  hebben  wij  22 
posten)  met  38  beroepsconsulaire  ambtenaren,  voor  de 'rest 
doen  wij  het  met  niet-beroepsconsnlaire  ambtenaren.  Is  dat 
topzwaar? 

De  heer  Dresselhuys  heeft  gezegd:  zie  naar  den  Balkan. 
Wij  nebben)  daar.  een  overvloed  van  gezanten,  vroeger  hadden 
wij  er  maar  drie,  één  in  Weenem,  één  in  Roemenië  en 
één  te  Konstantinopel !  Athene  mag  niet  meetellen.  Dat  is 
een  woondenquaestie,  Mijnheer  de  Voorzitter’,  wij  hadden; 
daar  vroeger  een  consiul-gen  eraal ,  die  dén  titel  had  van 
buitengewoon  gezant,  en  aan  wien  ten  slotte  eenige  jaren 
geleden  volle  diplomatieke  qualiteit  is  verleend,  met  het  oog 
°P  positie;  dus  wij  moeten  dien  ook  meerekenen. 

Wat  den  Balkan  betreft,  zon  ik  willen  verwijzen  naar 
hetgeen  ik  in  de  Memorie  van  Antwoord  heb  gezegd.  Het  ia 
duidelijk  dat  de  oorlog  de  toestanden  daar  niet  onveranderd 
gelaten,  en  dat  de  combinaties,  die  daar  vroeger  moge- 

9.,  c  ,?on  niel  wenschelijk  waren,  daar  nu  niet  meer 
ïnogeiijk  zijn. 

Stelt  dö  heer  Dresselhuys  zich  voor,  dat  het  voldoende  is 


in  die  streken  één  gezant  in  twee  landen  in  te  stellen,  om  te 
verwachten  dat  hij  in  beide  landen  dezelfde  mate  van  ver- 
trouwen  zal  genieten  en  in  beide  landen  het  noodige  gedaan 
zal  kunnen  krijgen,  wat  alleen  bereikt  kan  worden  als  gevolg 
van  het  vertrouwen  dat  in  de  leidende  kringen  wordt  ver¬ 
worven  ? 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Nu  komt  het  amendement  en  dat 
zegt,  dat,  afgezien  van  het  gezantschap  hij  den  Paus  no0,  2 
andere  moeten  vallen.  Ik  weet  niet,  of  de  heer  Dresselhuys 
zich  de  moeite  heeft  gegeven,  om  na  te  gaan,  welke  die  2 
andere  moeten  zijn. 

De  heer  Dresselhnys  zegt:  dat  kan  ik  niet  nagaan,  dat 
moet  gij  doen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  dat  gedaan.  Ik  hen  daarbij’ 
tot  de  conclusie  gekomen,  dat  het  niet  in  ’s  Lands  beland  is 
om  verder  eemg  land  diplomatiek  te  ontblooten. 

Ik  heb  er  mij  over  verbaasd,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat 
dit  voorstel  juist  kwam  van  den  heer  Dresselhuys,  die  zeer 
te  recht  in  de  rede,  die  hij  gehouden  heeft  bij  de  algemeene 
beraadslaging  over  deze  begrooting,  den  nadruk  er  op  heeft 
gelegd  dat  het  nu  de  tijd  was  voor  de  hoogste  inspanning 
aan  het  Departement  van  Bnitenlandsche  Zaken  ter  wille 
l f?  ,  .n  Nederlandschen  handel  en  de  Nederlandsche 
■  Daarin  had  hij  volkomen  gelijk 
Hoe  is  nu  de  toestand?  Die  is  van  dien  akrd,  dat  de  behar- 
tigmg  van  die  belangen  nog  veel  meer  dan  vroeger  afhanke- 
lijk  is  van  de  actie  van  de  diplomatie,  omdat  ook  in  het 
buitenland  veel  meer  zaken  van  economisch  belang  afhanke- 
vToeger1  gewo™en  van  de  Regeeringen  en  haar  bureaux  dan 

Wat  moet  op  het  oogenblik  bereikt  worden? 

Hat  onze  industrie  en  onze  produetie-instellingen,  die  naar 

veSfe"lT+en’  dib^é’skrijgen  in  het  buitenland,  nu 
ermoedehjk  het  moederland  alleen  niet  voldoende  zal  kunnen 
nelpen.  Het  gaat  daarbij  niet  alleen  om  de  producten  maar 
ook  om  werken,  die  door  Nederland  kunnen  worden ’uito-e- 
vqerd  en  waardoor  Nederland  bestellingen  krijgt.  Zoo  hebben 
wij  on.angs  de  satisfactie  gehad,  dat  het  havenwerk  van 
Macao  is  opgedragen  aan  een  Hollandsch  consortium 

UoK  elders  zijn  werken  in  voorbereiding,  niet  alleen  in 
Europa,  maar  ook  in  Zuid- Amerika.  Het  is  hoogst  wensche- 
lijk  v°or  ons  land,  dat  wij  daar  menschen  aan  het  vinken¬ 
touw  hebben  zitten,  die  door  hun  relaties  en  positie  in  staat 
zijn  onze  menschen  voor  de  openkomende  gelegenheden  in 
aanmerking. te  doen  komen. 

Ik  voel  dit  persoonlijk  zeer  sterk  en  in  die  mate,  dat  het 
voor  mij  een  vraag  is,  hoe  men  er  toe  kan  komen  om  de 
Kosten,  gemaakt  voor  onze  vertegenwoordigers  in  het  buiten- 
lana,  te  beschouwen  als  overbodige  kosten,  waarop  men  naar 
willekeur  zou  kunnen  besnoeien. 

Neen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  ik  beschouw  integendeel  die 
kosten  uit  een  heel  ander  oogpunt. 

.  De.  activiteit  van  onze  vertegenwoordiging  in  den  vreemde 
is  juist  op  het  oogenblik  van  het  hoogste  belang  en  heeft  een 
waarde,  die  niet  onderschat  mag  worden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  de  gegevens  bij  mij,  die 
ten  annzien  van  verschillende  landen,  waaraan  men  op  den 
grondslag  van  het  voorstel  van  den  heer  Dresselhnys  zou 
Kunnen  denken,  een  idee  geven  van  wat  niet  alleen  politiek, 
maar  ook  economisch,  te  verrichten  en  te  verzorgen  valt. 
ik  kan  dit  in  korte  trekken  aangeven  en  wil  dit  even  doen, 
omdat  deze.  zaak  mij  ter  harte  gaat. 

..Ik  zal  niet  spreken  over  landen,  die  geheel  buiten  kijf 
zijn:  België,  Zweden,  Zwitserland,  Denemarken.  Laat  ik  iiu 
eens  een  ander  nemen:  Caïro.  Daar  is  nu  een  gezant.  Dit  is 
een  zuivere  vormquaestie.  Men  weet,  dat  daar  vroeger  was 
een  politiek  agent,  een  consul-generaal.  Waarom  had  hij 
£een  anderen  titel  ?  Omdat  dat  land  niet  was  souverein.  Nu 
is  gekomen  de  souvereiniteit  van  Egypte  en  de  landen,  welke 
daar  vertegenwoordigd  waren,  hebben  aan  hun  vertegen- 
ee-in  an^er0  positie  moeten  geven;  dit  moest, 
omdat  zij  in  hun  oude  qualiteit  niet  gehandhaafd  konden 
blijven.  Men  kan  dus  niet  zeggen,  dat  bij  wijze  van  uit¬ 
breiding  daar  een  gezantschap  is  ingesteld.  Neen,  de  Neder¬ 
landsche  vertegenwoordiging  blijft;  alleen  verandert  de 
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Ti  aam  als  srevolg  van  de  verandering  in  Het  statuut  van 
E°rpte  Veel  sclieelt  liet  niet  in  de  kosten  met  da  oude 
positie.  Slechts  f  3000,  inbegrepen  zoowel  verblijf svergoe- 

di^iaie.ma  ik  Egypte.  Ik  mag  in  deze  Vergadering  al.  te- 
kend  oude”  tellenfvan  hoeveel  belang  het  Su«kao»l  * 
alles  wat  betrokken  is  bij  de  aannemersweield  en  de  bagger 
ondernemino-en.  Groote  moeite  moeten  wij  op  het  oogenblik 
doen  om  ons  daar  te  handhaven.  Het  is  noodig,  met  het  oog 
ordende  moeilijkheden  dat  daar ■  «gH 
voor  Nederland  met  gezag  kan  optreden.  Ik  wil  er  verder 
Set  aan  herinneren:  dat  daar  een  Mohammedaansche 
universiteit  is  die  voor  Nederland  uit  een  koloniaal  oogpun 
allerminst  van  belang  ontbloot  is  en  waarvan  de  invloed  op 
de  Moslimsche  wereld  niet  mag  worJ0n,V00^  geziei1-  öok 
na  ik  voorbij  dat  wij  tot  de  Mogendheden  behooren,  die  in 
fgypte  capillaire  rechten  hebben  en  v^Bw?ori.gag|» 
door  twee  Nederlandsche  rechtsgeleerden  in  de  rechtspleging. 
Maar  ik  wil  er  wel  op  wijzen,  dat  Nederland  de  tweede 
Mogendheid  is  met  betrekking  tot  de  doorvaart  van  het 
Suezkanaal  en  daarbij  alle  Mogendheden  overtreft,  behalve 
Engeland.  Trouwens,  hoe  zou  met  het  oog  op  Indie  Egypte 

ons  onverschillig  kunnen  zijn.  ,  i_ _ 

Ik  zou  in  dit  verhand  nog  w'el  willen  wijzen  op  de 
nemende  belangstelling,  die  in  verschillende  kringen,  met 
name  in  de  industrie,  voor  Egypte  bestaat,  ketgeen  tot  uit- 
drukking  komt  op  het  Departement.  Zouden  wij  -kgypte  moo- 
ten  kiezen  om  daar  het  snoeimes  te  hanteeren  onder  die  om- 
fltaridigliedeii  ?  Do/fc  kön  "toch.  met-.  .  i*i‘  •• 

Ik  noem  Tchecho-Slowakije.  Op  het  oogenblik  Zfln  wrj 
bezig  met  onderhandelingen  over  een  handelsverdrag,  da 

van  het  grootste  belang  is.  .  .  i  j. 

Tchechö-Slowakije  is  een  land  van  groot  belang  wat  be¬ 
treft  de  landverhuizing,  waarbij  onze  scheepvaartmaatschap- 
p^enttmkken  zijn.  O°ok  i.  het  een  land,  dat  cognmt 

van  den  landbouw  breeden  kringen  in  ons  land  belang  inboe¬ 
zemt.  Men  weet,  dat  een  belangrijk  kapitaal  ^  Nederland 
in  dat  land  operatief  is  geworden  en  dat  er  een  sterteve 
levendiging  is  van  de  handelsbetrekkingen  tusseben  die  \mdé 
landen  Het  zou  toch  niet  zijn  in  het  belang  van  ons  lan  , 
wanneer  wij  daar  onze  vertegenwoordiging  gingen  opheff^, 
«n  verkgenwoordigmg  welker  groote  activiteit  zooveal 

vruchten  heeft  opgeleverd.  ..  ,  i  i  p.  hebben 

Ik  zal  Roemenië  nemen.  Dat  wij  daar  belangen  > 

■_pl  waarschijnlijk  in  dezen  kring  niet  onbekend  zijn  Hehan- 
deLb  et  rekkingen  met  Bucarest  zijn  nog  maar  voorloopig  ge- 
regeïd ;  ae  moeten  nader  onder  da  oogen  gezien  «rdeni  dat 
■  kunnen  wil  niet  doen  zonder  een  diplomatiek  agent.  io 

van^de^graanuftvoer*  van^den^afze^ Tan6 Nederlandsche  pro- 
Zten!  egn  verder  he’bban  wij  daar  ook  nog  de  petroleum- 

^sItsaineieda^;nhSf^  tf  Mi* 

it  telkens  tusschenkomst  noodzakelijk,  om  van  andere 

nn  ™*der  S  cmrtandigheden  van  mij 

^i’^de^beer^Dresseihuy^g^aan^hheft^i^ar  ik^e^rvertuiging 
tbf  dafhe?  hier  «r  productieve  d4n  niet-productieve  uit- 

^Ne^n  eMiinteer  de  Voorzitter!  Ik  denk  wel  eens,  wanneer 
ik  zoo’n  voorstel  zie  als  van  den  heer  Bresselhuys,  of  daortet 
niet  vMrWgezien  wordt  een  gezegde  van  Thorbecke.  Deze 
al  p'pïjtt  dit-  Belasting  beffen  as  oogsten  en  de  voor- 
wa^  dr/van  i.  kennis”  en  juiste  behandeling  van  de 
wTPor+hreno'ende  kracht.  Bezuiniging  is  maar  een  kant.  van 
ra»'  handhaving  van  de  volks-  en  economische 
1-r-rht  ia  het  andere  postulaat  van  den  fmancieelen  toe¬ 
stand  En  daar  kan  ook  de  diplomatieke  dienst,  wanneer  die 
goed  is  in  gericht,  toe  medewerken. 


Nu  heeft  de  heer  Marchant  mij  nog,  dit  gevraagd:  kan 
niet  met  ambulante  trade-commissarissen  worden  volstaan 
in  sommige  omstandigheden,  zooals  Amerika  die  schijnt  te 
hebben?  Ik  heb  er  wel  eens  van  gehoorn,  maar  weet  niet 
op  welken  voet  die  dienst  is  ingericht  en  of  die  menschen 
gehandhaafd  zijn.  Maar  ik  kan  wel  dit  zeggen:  dat  tijdp- 
Iijke  ambtenaren  nooft  goed  kunnen  werken. .  wanneer  zij 
niet  den  bijstand  genieten  van  den  man,  die  ter  plaatse 
bekend  is,  die  met  het  milieu  vertrouwd  is  en  al  de  kanalen 
weet,  waarlangs  het  leven  zich  in  dat  land  beweegt.  De 
vraag  van  den  heer  Marchant  zou  dan  pas  beteekenis.  kunnen 
krijgen,  wanneer  hij  kon  wijzen  op  landen,  waarin  zulke 
commissarissen  optreden  zonder  de  hulp  der  diplomatieke 
vertegenwoordiging.  ...  ..  . 

Maar  ik  ga  verder:  j'uist  in  dezen  tijd  zou  ik  additionfeele 
hulpkrachten  op  handelsgebied  zeer  goed  kunnen  gebruiken 
en  door  uitbreiding  van  dien  dienst  zou  het  land  meer  gebaat 
worden  dan  door  een  inkrimping.  .  .  _  _ 

Ik  zal  hier  niet  veel  langer  bij  stilstaan,  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter,  maar  ik  heb  er  prijs  op.  gesteld,  dit  min  of  meer  uit¬ 
voerig  uiteen  te  zetten,  omdat  ik  mij  niet  van  deze  zaak  met 
een  enkel  gebaar  aimaken  wil,  maar  liever  willen  toelicnten, 
waarom  ik  tegen  dat  voorstel  van  den  heer  Dresselhuys  zoo 
ernstig  bezwaar  heb. 

In  dat  voorstel  was  ook  begrepen,  het  gezantschap  bij  den 
Pauselijken  Stoel,  een  gezantschap  dat  het  voorwerp  is  ge¬ 
worden  van  een  afzonderlijk  voorstel  van  den  heer  Kei  sten. 

Het  zij  mij  vergund,  ook  met  betrekking  tot  deze  quaestie 
een  paar  opmerkingen  te  maken  en  een  .  paar  herinneringen 
Voor  den  geest  te  roepen.  Ik  acht  het  niet  noodig  ta  treden 
in  verschillende  dingen,  die  reeds  te  recht  zijn  gezegd  door 
verschillende  sprekers,  o.  o.  ook  door  den,  heer  Marchant. 
Hoe  is  het  gegaan? 


In  het  jaar  1915  —  ik  zal  dit  kort  resumeeTen  —  is  er  om 
bijzondere  met  den  oorlog  samenhangende  motieven  een  tij  de- 
lijke  en  bijzondere  missie  in  gesteld  bij  hot  Vaticaan.  Sedert 
ie  dit  nu  de  vierde  keer,  dat  qver  deze  zaak  bier  in  het  Rarte- 
m'ent  achtereenvolgens  wordt  gesproken,  lp  1919  was  het  de 
heer  Schokking,  die  de  zaak  voor  het  eerst  ter.  sprake  bracht 
en,  wat  ik  zeer  goed  begrijpen  kon,  toen  aan  mij  vroeg,  welke 
mijn  opvatting  was  over  dien  tijdelijken  post.  Ik  heb  hem 
toén  gezegd,  dat,  aangezien  de  vrede  nog  niet  was  gestoten, 
ik  mij  op  het  standpunt  moest  stellen,  dlat  de  motieven  voor 
die  tij  dolijke  zending  nog  geacht  moesten,  worden  aanwezig 
te  zijn.  Bij  de  begroeting  voor  1921  heb  ik  mijn  standpunt 
bepaald.  De  Kamer  weet,  dat  ik  toen  absoluut  open  kaart 
heb  gespeeld  en  heb  gezegd,  dat  ik  met  meer  op  het  stand¬ 
punt  kon  staan,  dat  de  motieven  voor  de  tijdelijke  zending 
nog  geacht  konden  worden  aanwezig  te  zijn,  maar  dat  ik  de 
vraag  had  op  te  lossen,  of  het  gezantschap  moest  worden  be¬ 
stendigd  of  teruggenomen,  en  dat  ik  tot  de  conclusie  was 
gekomen,  daarbij  in  Vólkernen  vrijheid  oordeelen.de, .  dat  het 
in  ’sLands  belang  was  dat  gezantschap  te  bestendigen.  Ik 
heb  die  vraag  aan  de.  Kamer  voorgelegd  en  de  Kamer  hertt 
zich  met  mijn  opvatting  vereenigd. 

Ik  zal  op  dit  oogenblik  niet  terugtreden  in  een  uiteenzet¬ 
ting  van  de  motieven,  die  toen  hebben  gegolden;  ik  aai 
straks  gelegenheid  hebben  enkele  te  releveeTen  maar  het 
betoog,  dat  ik  toen  in  de  Memorie  van  Antwoord  en  monde, 
ling  heb  gehouden,  mag  ik  als  bekend  onderstellen.  Ik  heb 
trouwens  gemerkt,  dat  de  heer  Kersten  daarvan  kennis  heeft 
genomen  Een  amendement  om  de  kredieten  met  toe  te.  staan 
werd  met  48  tegen  29  stemmen  verworpen  en  een  motie  van 
den  heer  Dresselhuys  om  het  tijdelijk  Wakter  vmjiet  ge¬ 
zantschap  te  doen  voortduren,  werd  met  54  tegen  19 
verworpen  De  Kamer  was  dus  met  het  voorstel  akkoord 
ge^  T«n  kivam  het  jaar  1922  en  toen  heeft  de  heer  van 
de  Laar  de  zaak  weer  aangesneden  zich  beroepende  als 
motief  op  een  novum  in  den  vorm  van  het  incident  met  den 
toenmaligen  internuntius.  Ik  heb  toen  betoogd,  dat,  voor 
zoover  dat  een  novum  was,  dit  zeker  met  znn  conclusie  recht¬ 
vaardigde  en  zoo  er  iets  door  werd  bewezen  het  wel  was  hrt 
nut  van  het  hebben  van  een  agent  in  Rome,  waardoor  het 
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incident  tot  een  bevredigende  oplossing  kon  toonden  gebracht. 
Het  amendement  is  toen  verworpen  met  43  tegen  27  stem¬ 
men  en  de  zending  is1  toen  ten  tweeden  male  bevestigd. 

Thans  komt  de  zaak  weer  ter  sprake,  en  nu  boude  de  Kamer 
mij  ten  goede,  maar'  men  zal  toch  begrijpen,  dat  ik  als  Minis¬ 
ter  van  Buitenlandsche  Zaken  dit  zeg:  men  kan  toch  niet  op 
die  manier  met  diplomatieke  betrekkingen  leven.  Men  kan 
daarmede  niet  zoo  sollen  als  thans  geschiedt.  Deze  gedachte 
leeft  trouwens  ook  in  den  boezem  van  de  Kamer  zelf.  Ver¬ 
leden  ja  ar  heeft  nota  bene  de  heer  van  de  Laar  zelf  verklaard, 
dat  hij  stond  op  het  standpunt,  dat  het  een  uitgemaakte  zaak 
was,  waarin  slechts  verandering  kon  komen,  wanneer  er  een 
novum  was. 

Ik  zal  mij  niet  verder  beroepen  op  die  verklaringen,  die 
door  de  heeren  Schaper,  Rutgers  en  Schokking  werd  afge¬ 
legd  en  ook  door  den  heer  Rink.  Anderen  hebben  daarvan 
reeds  voorlezing  gedaan.  De  heer  Marchant  heeft  zich  een 
oogenblik  beziggehouden  met  de  verklaring  van  den  heer 
Rink,  die  gezegd1  heeft,  dat  het  moest  worden  beschouwd  als 
een  uitgemaakte  zaak,  teuzü  zich  nieuwe  omstandigheden, 
voordeden,  en  toen  heeft  de  heer  Marchant  de  vraag  onder 
de  oogen  gezien,  of  drang  tot  bezuiniging  onder  nieuwe  om¬ 
standigheden  kon  worden  begrepen. 

Het  mag  zeker  nuttig  geweest  zijn  die  vraag  onder  de 
nogen  te  zien  en  zoodanig  te  beantwoorden,  als  de  heer  Mar¬ 
chant  heeft  gedaan,  maar  persoonlijk  heb  ik  bet  gevoel,  dat 
de  heer  Rink  met  nieuwe  omstandigheden  bedoelde  omstan¬ 
digheden,  samenhangende  met  de  motieven,  die  tot  besten¬ 
diging  van  de  zending  aanleiding  hadden  gegeven.  En  nu 
meen  ik,  dat  op  grond  van  een  en  ander  in  confesso  is  en  vast¬ 
staat,  dat  er  verleden  jaar  was  een  communis  opinio  in  dezen 
zin,  dat  het  was  een  uitgemaakte  zaak  en  dat,  zonder  te  kort 
te  doen  aan  internationale  hoffelijkheid  en  internationale  be¬ 
hoorlijkheid,  er  alleen  op  kan  worden  teruggekomen  wanneer 
er  was  een  novum  of  waren  veranderde  omstandigheden. 

Sedert  verleden  jaar  is  er  echter  bij  mijn  weten  geen  novum 
geweest  en  zelfs  het  beweerde  novum  van  verleden  jaar  kon 
als  zoodanig  niet  worden  erkend. 

Zijn  er  dan  nieuwe  omstandigheden  ingetreden,  die  een 
andere  opvatting  zouden  kunnen  wettigen?  Ten  aanzien  daar¬ 
van  kan  ik  verklaren,  dat  bij  mijn  weten  zulke  omstandig¬ 
heden  piet  zijn  opgekomen.  Vindt  men  soms,  dat  sedert  ver¬ 
leden  jaar  de  wereldtoestand  er  zoodanig  op  verbeterd  is,  dat 
daarop  een  beroep  gedaan  kon  worden  ?  Of  is  sedert  verleden 
jaar  de  diplomatieke  beteekenis  van  bet  Vaticaan  achteruit¬ 
gegaan?  Heeft  het  de  heeren  niet  getroffen,  dat  juist  in  het 
laatste  jaar  er  van  een  optreden  van  het  Vaticaan  sprake  is 
geweest  bii  de  behandeling  van  tal  van  buitenlandsche  aan¬ 
gelegenheden?  Ik  denk  aan  het  nabije  Oosten,  aan  de  confe¬ 
renties  van  Genua  en  Lausanne,  aan  Griekenland.  Is  sedert 
verleden  jaar  de  behoefte  van  Nederland  aan  de  diplomatieke 
informatie,  die  men  daar  krijgen  kan,  verdwenen? 

Neen ! 

Ik  sta  op  het  standpunt,  dat  de  vertegenwoordiging  bij 
bet  Vaticaan  ook  thans  nog  wel  degelijk  voorziet  in  de  zeer 
bijzondere  behoefte,  waarvoor  zij  twee  jaren  geleden  werd 
bestendigd.  Ik  ben  bet  eens  met  den  heer  Marchant,  dat  wij 
inderdaad  een  lacune  zouden  hebben  in  onze  oriënteering, 
wanneer  wij  op  het  oogenblik  den  post  te  Rome  misten. 

Tegenover  sommigen,  die  in  bet  bijzonder  aan  dezen  kant 
van  de  zaak  hechten,  maar  waarvan  velen  op  het  oogenblik 
tot  mijn  spijt  niet  aanwezig  zijn,  mag  ik  in  herinnering 
brengen,  dat,  hoe.  men  ook  moge  staan  tegenover  bet  Vati¬ 
caan  uit  internationaal  oogpunt  bezien,  boe  men  daarover 
Dok  moge  denken,  men  toch  moet  erkennen,  dat  de  internatio- 
n.aal-politieke  invloed  van  het  Vaticaan  zich  beweegt  in  de 
richting  van  verzoening  en  vrede. 

In  vele  van  de  argumenten,  die  in  debat  zijn  gebracht, 
zal  ik  niet  treden.  Het  ligt  ook  niet  op  mijn  weg,  een  prin- 
cipieele  gedachtenwisseling  over  deze  quaestie  te  voeren. 
Ik  heb  deze  quaestie .  altii  d  gesteld  en  besproken  uit  bet 
oogpunt  van  diplomatiek  belang.  Ik  wil  alleen  releveeren, 
dat  de  figuur,  waarmede  wij  te  maken  hebben,  zich  op  een 
gegeven  oogenblik  ook  elders  zou  kunnen  voordoen.  Stel 
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€ens>  nu  bet  khalifaat  gescheiden  is  van  de  souvereine 
macht  over  de  Mohammedanen,  dat  zich  rondom  het  khali¬ 
faat  een  kring  ging  vormen  van  internatiaal-politieke 
beieekenis  • —  en  berichten,  welke  in  die  richting  duiden, 
zijn  er  reeds. — ...dan  zal  ook  Nederland  hebben  te  over¬ 
wegen,  of  het  in  zijn  belang  is,  dat  het  mede  in  dien  kring 
vertegenwoordigd  zij.  Zou  daar  dan  iets  anders  in  kunnen 
liggen  dan  de  behartiging  van  een.  politiek  belang  ?  Zoo  moet 
de  zaak  worden  bekeken  als  een  feitelijke  quaestie..  en  om  dat 
zakelijke  karakter  te  doen  uitkomen,  releveer  ik  nog,  dat 
sommige  Mogendheden  hun  belangen  bij  het  Vaticaan  door 
Protestantschevertegenwoordigers  laten  behartigen.  Enge¬ 
land  en  Duitschland  beide  hebben  een  Protestant  als  gezant, 
maar  beide  stellen  zij  prijs  op  de  relatie,  die  zij  achten  in 
hun  belang  om  politieke  redenen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meen  in  deze  fase  van  het 
debat  met  deze  opmerkingen  te  kunnen  volstaan.  Maar  de 
geachte  sprekers  zullen  wel  begrijpen,  dat  ik  niet  kan  aan¬ 
nemen,  dat  de  Kamer,  na  de  beslissingen,  die  twee  keer 
achtereenvolgens  in  deze  Kamer  zijn  genomen,  thans  een 
zoo  groote  inconsequentie  zou  begaan  als  uit  aanneming  van 
bet  amendement  zou  voortvloeien. 

De  beer  Kersten:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wil  gaarne 
een  woord  van  dank  brengen  aan  Zijn  Excellentie  den  Minis¬ 
ter  en  aan  de  andere  sprekers,  die  hun  aandacht  aan  mijn 
amendement  hebben  willen  wijden.  Het  heeft  mij  eenigszins 
gespeten,  dat  de  heer  Colijn  sprak  van  degenen,  die  met 
groote  heftigheid  zich  tegen  dit  gezantschap  bij  het  Vaticaan 
stellen.  Ik  meen  er  naar  gestreefd  te  hebben,  om  wel  van 
mijn  overtuiging  blijk  te  geven,  maar  dat  te  doen  op  een  be¬ 
scheiden  wijze  en  mij  te  spenen  van  heftigheid. 

Het  uitgangspunt,  waarop  ik  mij  bij  dit  amendement  heb 
gesteld,  werd  door  den  heer  Colijn  als  volkomen  onjuist  ge- 
qnalificeerd. 

Ik  kan  zeer  kort  zijn  in  het  bevestigen  van  mijn  standpunt, 
juist  omdat  de  heer  Schokking  reeds  enkele  woorden  daaraan 
heeft  gewijd,  en  wel  met  een  beroep  op  hetgeen  de  heer  de 
Savornin  Lobman  heeft  gezegd: 

„Zoolang  een  Staat  iemand  niet  of  nog  niet  als  hoofd 
van  een  anderen  Staat  of  van  een  wereldkerk  erkent, 
zendt  men  dien  persoon  geen  gezant.  En  omgekeerd, 
zendt  men  dien  personen  geen  gezant.  En  omgekeerd, 
hoedanigheid,  waarin  hij  optreedt.” 

Wat  aangaat  het  ontvangen  van  den  internuntius,  zoo  ge¬ 
voel  ik  mij  geheel  in  hetgeen  de  heer  Lohman  dienaangaande 
heeft  gezegd. 

,,Het  komt:  mij  Voor,  dat  het  toelaten  van  een  inter¬ 
nuntius  heel  wat  anders  betreft.  Het  verschil  tusschen 
:  ;fc  een  gezantschap  en  een  intemuntiatuur  zit  juist  hierin, 
dat  men  bij  het  instellen  van  een  i n temunti  at u u r  niet 
%  wederfceerig  elkandens  macht  erkent,  maar  dat,  als  men 
V  een  gezantschap  naar  den  Paus  zendt,  men  erkent  zijn 
geestelijke  macht,  want  dat  is  de  eendge  macht,  die  hem 
rest.” 

Ik  kan.  niet  inzien:,  dat  dat  een  fout  is.  Ik  acht  het  veeleer 
een  fout,  dat  men  alles  beschouwt  van  uit  een  diplomatiek 
oogpunt.  Rome  zelf  beschouwt  de  zaak  in  het  licht,  waarin 
de  neer  Schokking  en  ik  haar  hebben  gesteld,  en  heeft  in  dat 
gezantschap  een  krachtig  propagandamiddel  gezien. 

Ik  kan  niet  toegeven,  dat  het  feit,  dat  herhaald eli.jk  op 
deze  zaak  wordt  teruggekomen,  een  gevolg  zou  zijn  van  een 
verkeerde  voorstelling,  waarmede  het  volk  wordt  opgezweept. 
Als  men  van  links  beweerde,  dat  men  aan  onze  zijde  bij  de 
verkiezingen  het  volk  steeds  in  een  bepaalde  richting  heeft 
trachten  te  houden,  dan  hebben  wij  dat  steeds  erkend.  Maar 
met  dezelfde  stelligheid  ontken  ik,  dat  het  zou  zijn  een  ge¬ 
volg  van  verkeerde  voorstellingen,  dat  hier  voortdurend  op 
wordt  teruggekomen.  Integendeel  zou  ik  meenen,  dat  het 
feit,  dat  men  hiervoor  steeds  een  zekere  enthousiasme  onder 
het  volk  vindt,  een  bewijs  is,  dat  deze  zaak  onder  het  volk 
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leeft,  omdat  men  zich  niet  kan  vereenden  met  het  gezant- 
80  Ook WPMaïchan  heeft  uiteengezet,  in  'Welk  licht  het 

gezantschap  bij  den  Paus  moet  worden . Beschouwd.  Ik  zal 
den  heer  Marchant  niet  voorrekenen  of  ik  al  dan  met  nier 
geweest  ware  als  deze  zaak  niet  .aan  de  orde  ware  geweest, 
evenmin  als  ik  zal  treden  in  zijn  beschouwing,  «at  ik  ge¬ 
doopt  zou  zijn  over  deze  zaak  te  spreken.  Ik  spreek  er  alleen 

OTSet«  ttSkiïïi  bM  gjvode,.  Maar  ik  Mg*, 
diat  het  mij  leed  doet,  van  belijdende  Gerefmmeerde  vrien- 
den,  die  etUds  beweren,  met  mij.  op  dezelfden  b< >dem  te 
8 taan,  te  hooren,  dat  het  diep  prmcipieele  van  dat  gezant- 

^Door  denhew  Notafïs  gezegd,  dat  de  kreiiking,  waarvan 
hier  blijk  gegeven  wordt,  niet  ontstaat  door  het  brengen  van 
een  nieuwen  post  op  de  begroeting.  Dat  *  3^ 
krenking  ligt  in  het  feit  van  het  gezantschap  bij  het  Vati- 
caan  en  in  het  bestendigen  daarvan. 

En  daarin  mo^en  wij  niet  berusten.  Al  bestaat  op  heden 
bii  mii  niet  het"  voornemen  het  volgend  jaair  weer  hi«rop 
terup’  te  komen,  de  Kamer  houde  mij  ten  goede,  dat  ±  mi] 
allerminst  door'  een  uitspraak  bind  als. onverhoopt  de  amer 
zich  niet  met  mijn  amendement  vereenigt. 


np  ppg,.  Dresselliuysi :  Miinheer  de  Voorzitter!  Het  is  zeker 
reeds  te  aat  en de  beschikbare  tijd  is  te  gering  om  in  den 
We  te  kunnen  ingaan  op  de  belangde *  rede  van  den 
Minister  die  hij  heeft  gewijd  aan  mijn  amendement.  Ik  zal 
iJif  dal  ook  niet  begeven  in  een  repliek  aangaande  zekere 
insinuaties  die  mij  zijn  toegevoegd,  maar  ik  kan  niet  «raggen 
over  dit  punt,  en  moet  hierop  dus  antwoorden,  dat  het  vol¬ 
komen  onjuist  is,  als  men  het  hier  in  het  debat  voorstelt, 
alsof  mijn  amendement  zou  voortspruiten  uit  een  soort  v 
gebrek  aan  waardeering  voor  den  Minister  of  zelfs  zou  z  j 
cvericht  tegen  den  persoon  van  den  Minister.  Integendeel  ik 
herhaal  dat  ik  den  persoon  en  het  werk  van  den  Minister  en 
zeerste  gewaardeerd  heb  en  nog  waardeer.  Dit  amendement 
spruit  voort  uit  onze  opvatting,  dat  op  grond  van  onzen  fma  • 
cieelen  toestand  het  aantal  gezanten  moet  worden  beperkt  en 
men  zou  hetzelfde  kunnen  beweren,  wanneer  aan  den  Minister 
werd  gevraagd  door  de  Bezuinigingscommissie  of  wien  ook, 
om  het  aantal  van  zijn  verdienstelijke  Departementsamb¬ 
tenaren  te  verminderen.  Beiden  zijn  organen  van  den 
Minister  en  men  kan  zeer  goed  meenen,  dat  die  geringer  in 
aantal  konden  zijn,  zonder  daarmede  den  persoon  van  den 
Minister  aan  te  vallen  of  te  schaden.  .  , 

Zoo  gaat  het  precies  met  de  quaestie  van  de  economische 

betrekkingen.  .  .  , 

De  heer  Marchant  heeft  het  blijkbaar  vreemd  gevonden!, 
dat  ik  aandrong  op  verbetering  der  economische  verhoudin¬ 
gen  met  Spanje.  Hij  vond  het  grappig,  dat  ik  er  op  aandrong 
dat  de  lakken  en  vernissen,  die  een  met  onbelangrijk  deel 
vormen  van  den  uitvoer  van  Nederland,  lager  zouden  woiden* 
belast  dan  thans  het  geval  is. 


De  heer  Marchant:  Daar  vind  ik  niets  grappigs  aan. 


De  heer  Dresselhuys :  Maar  u  vond  het  toch  grappig 


(Dresselhuys  e.  a.) 


De  heer  Marchant:  De  materie  lak  vond  ik  eenigszins 
grappig. 


De  heer  Dresselhuys :  Ik  vind  die  materie  niets  grappigs, 
ik  zie  in  de  vernissen  en  lakken  een  zuiver  handelsartikel, 
waarvan  ons  land  veel  uitvoert  en  waarvoor  wij  zoo  gunstig 
mogelijke  omstandigheden  moeten  zien  te  bedingen.  Ik  zie 
daarin  niets  grappigs,  maar  ieder  zoekt  het  grappige  op  zijn 
manier. 

Evenzoo  de  quaestie  dat  een  gezant  niet  noodig  zou  kunnen 
zijn  in  de  plaats  waar  belangrijke  handelstransacties  kunnen 
worden  afgesloten. 

Ik  meen  dat  de  Minister  ook  door  consulaire  ambtenaren 
en  ook  soms  zonder  hen,  alleen  door  overleg  met  de  betrokken 

Mogendheid,  de  Nederlandsche  belangen  kan  dienen* 


Mijn  resumtie  over  deze  zaak  is  en  blijft  deze:  er  zijn  te 
veel  gezanten  in  verband  met  deze  moeilijke  omstandigheden. 
De  zaak  is  te  duur.  Wij  zijn  sinds  1914  in  aantal  gezanten  te 
veel  vooruitgegaan,  en  nn  is  de  quaestie  met  of  de  Minister 
daarvan  meer  diensten  heeft,  maar  alleen  of  waar  wij  op  alles 
bezuinigen,  op  onderwijs  en  op  veel  dingen  die  veel  noodiger 
schijnen  dan  gezantschappen,  wij  ons  kunnen  veroorloven  een 
zoo  hoogen  post  voor  onze  buitenlandsche  missies  goed  te 

.keuren.  , 

Ik  zou  dus  alle  reden  hebben  om  op  de  aanneming  van  ons 

amendement  aan  te  dringen,  ware  het  niet  dat  ik  vuurden 
Minister  vernomen  had,  dat  dit  amendement,  voor  hem  on¬ 
aannemelijk  is.  Ik  sta  dus  voor  de  keuze  öf  dit  amendement 
aan  de  stemming  der  Kamer  te  onderwerpen,  met  hei-  gevaar, 
dat  bij  aanneming  deze  Minister  voor  ons  verloren  gaat,  of  het 

amendement  in  te  trekken.  ..  , 

En  al  vind  ik  dat  inderdaad  de  uitgaven  te  groot  zijn,  de 
werkzaamheid  van  dezen  Minister1  stel  ik  te  zeer  op  prijs,  dan 
dat  ik  deze  kans  zou  wagen. 

Waar  de  Minister  verklaard  heeft  mijn  amendement  on¬ 
aannemelijk  te  achten,  en  hij  hetzelfde  niet  gezegd  heeft 
van  het  amendement  van  den  heer  Kersten,  hond  ik  mijn  stem 

daarover  voor.  . 

W  aar  de  Minister  echter  over  ons  amendement  die  tatale 

uitspraak  heeft  gedaan,  trek  ik  het  amendement  in. 


Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Dresselhuys  c.  s. 
:( Stuk  n°.  11)  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  het 
geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 


De  heer  H.  Colijn :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  ben  blij 
dat  ik  mij  in  eersten  termijn  niet  heb  uitgelaten  over  het 
amendement  van  den  heer  Dresselhuys,  omdat  het  einde  van 
de  discussie  is  geweest,  dat  het  is  ingetrokken..  Het  heeft 
dus  tot  tijdsbesparing  geleid,  dat  ik  daarover  niets  gezegd 
heb. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik.  wensch  nu  nog  een  enkele  op¬ 
merking  te  maken  naar  aanleiding  van  wat  gezegd  is  door  de 
heeren  Schokking  en  Kersten.  .  #  ..  . 

Ik  heb  mijn  stenogram  nog  niet  nagezien  en  weet  mij  niet 
precies  te  herinneren,  wat  ik  gezegd  heb.  Mocht  ik  gezegd 
hebben,  dat  de  heer  Kersten  met  heftigheid  deze  zaak  ter 
sprake  heeft  gebracht,  dan  is  dat  in  elk  geval  niet  mijn  be¬ 
doeling  geweest.  Ik  bedoelde,  dat  in  het  land  over  deze  zaak 
bij  herhaling  met  heftigheid  gesproken  wordt  op.  kiezersver¬ 
gaderingen  en  dat  daardoor  dikwerf  een  stemming  gewekt 
wordt,  die  niet  in  overeenstemming  is  met  de  rust  en  de! 
waardigheid,  waarop  ook  een  zaak  als  deze  moet  worden,  be¬ 
zien  en  besproken.  Ook  ontstaat  in  het  land  een  eenzijdige 
kijk  op  het  vraagstuk,  wanneer  men  altijd  weer,  naar  aan¬ 
leiding  van  de  bespreking  van  dit  onderwerp,  het  licht  laat 
vallen  op  dien  eenen  kant,  nl.  dat  door  het  zenden  van.  den 
gezant  naar  het  Vaticaan  het  stedehouderschap  van  Christus 
van  den  Paus  zou  erkend  worden. 

Het  spreekt  vanzelf,  dat  men  in  het  volk  dan  wakker  roept 
ook  allerlei  gevoelens,  die  niet  zouden  wakker  geroepen  zijn. 
wanneer  men  op  den  anderen  kant  van  de  zaak  het  licht  had 
laten  vallen. 

In  dit  traagstuk,  hoe  men  het  ook  wendt  of  keert,  zit  toch 
naast  den  kijk,  dien  men  heeft  in  sommige  Protestantsche 
kringen  van  het  volk,  ook  wel  degelijk  een  zuiver  diploma¬ 
tieke  kant.  Naar  mijn  oordeel  is  het  de  plicht  van  hen,  die 
het  volk  voorlichten,  om  ook  op  die  zijde  van  de  zaak  naar 
behooren  bet  licht  te  doen  vallen. 

Nu  heeft  de  heer  Schokking.  gezegd:  ik  zie  in  het  zenden 
van  een  gezant  naar  het  Vaticaan  een  erkenning  van  een 
macht  van  den  Paus  en  een  aanknoopen  van  een  relatie  met 
die  macht.  .  . 

De  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken  heeft  zoo  juist  zelf 
gewezen  op  een  voorbeeld,  dat  ook  ik  had  willen  aanvoeren 
tegen  dit  standpunt  van  den  heer  Schokking..  Het  gaat  voor 
m ij  enkel  en  alleen  hierom,  of  bij  het  Vaticaan  in  Rome 
voor  onze  Regeering,  door  het  hebben  van  een  vertegenwoor¬ 
diger,  belangrijke,  ‘gewichtige  inlichtingen  verkregen  wor¬ 
den,  die  de  belangen  van  ons  land  dienen  en  wanneer  deze 
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(H.  Colijn  e.  a.) 

toestand  b.v.  op  Malta  zou  ontstaan,  moeten  wij  ook  een 
vertegenwoordiging  op  Malta  hebben.  Wanneer  de  Dalai 
Lama  van  I1  bib  et  een  gewichtig  poltitiek  centrum  wordt,  zeg 
ik  tot  den  Minister  van  Buitenlandsohe  Zaken.;  Minister, 
zou(lt  gij  er  niet  eens  om  denken,  om  ook  naar  dat  gewichtig 
politiek  centrum  een  man  te  zenden,  die  daar  de  belangen 
van  ons  land  kan  dienen? 

Ik  weiger  te  aanvaarden,  dat  door  het  zenden  van  een  gezant 
naar  het  Vaticaan  door  onze  Regeering  de  Paus  als  het  hoofd 
der  Christenheid,  als  de  stedehouder  van  Christus  zou  wor¬ 
den  erkend. 

En  nu  nog  iets  over  het  amendement  van  den  heer 
Kersten. 

Ik  heb  in  eersten  termijn  gezegd,  dat  het  voor  mij  vast 
moest  staan,  dat  5s  Lands  belang  in  bijzondere  mate  gediend 
werd  door  dit  gezantschap,  juist  omdat  in  den  boezem  van 
het  Protestantsch  gedeelte  van  ons  volk  zulke  bezwaren 
tegen  dat  gezantschap  worden  gevoeld. 

De  Minister  heeft  daarop  geantwoord,  dat  dit  gezantschap 
niet  alleen  in  bijzondere  mate  noodig  is,  maar  dat  het  voor¬ 
ziet  in  zeer  bijzondere  behoeften.  Welnu,  waar  de  Minister 
ons  die  verklaring  aflegt  en  waar  de  Minister  het  volle  ver¬ 
trouwen  geniet  van  de  groep,  waartoe  ik  behoor,  daar  zal  die 
verklaring  van  den  Minister  onze  gedragslijn  bij  de  stem¬ 
ming  over  het  amendement  van  den  heer  Kersten  bepalen. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs 
haar  gevoelen  mede  te  deelen  omtrent  het  amendement  van 
den  heer  Kersten. 

De  heer  de  Monté  ver  Loren,  lid  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  aan  de  Kamer 
slechts  het  gevoelen  van  drie  leden  der  Commissie  mede- 
deelen  over  het  eenig  overgebleven  amendement,  dat  van 
den  heer  Kersten. 

Eén  van  die  leden  verklaart  zich'  voor  de  aanneming  van 
het  amendement,  op  de  gronden,  ontwikkeld  in  de  rede  door 
den  heer  Schokking  hedenavond  gehouden;  de  beide  andere 
leden  der  Commissie  meenen,  dat  het  amendement  niet  moet 
worden  aangenomen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 


De  Voorzitter  :  Ik  stel  voor,  de  stemming  over  het  amen- 
na“denpauazneden  W  Kersten  doen  plaatï  hebben  morgen 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  De  beslissing  over  onderartikel  8  wnrrlf 
eveneens  tot  morgen  aangehouden.  onQeraitl^i  «  wordt 

zo?de^°\derarSeIe.n  9  t0t  en  “et  62  worden  achtereenvolgens 
genoSen.eraa  gmg  611  Z°nder  hoofde1^  «temming  aan- 

De  artikelen  2  en  3  van  het  ontwerp  van  wet  worden  achter- 
Sg  Ogenomen  1'aadsl8ging  “  Z<mder  ho°fdel'jk» 


De  Voorzitter:  De  stemming  over  artikel  I,  over  de  be- 

SK  m  0TOr  h8t  °ntwerp  ™n  wet  zaI  Plaa*« 

Aan  de  orde  is; 


,d?  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging 
«J.  verkooging  van  het  lilde  hoofdstuk  der 
Staatsbcgrootmg  voor  het  dienstjaar  1921  (261); 

IL  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet  tot  goed- 
keurmg  van  een  aantal  wijzigingen  van  het  Volkenbond- 
verdrag,  aangenomen  door  de  Vergadering  van  den  Volken¬ 
bond  in  haar  Tweede  Zitting  1921  (39). 

Deze  ontwerpen  van  wet  worden  achtereenvolgens  zonder 
beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  vergadering  wordt  gesloten. 


4 
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VERGADERING  VAN  VRIJDAG  15  DECEMBER  1922. 
(Bijeenroep  in  gsuur  11  voormiddag1.) 


Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden;  2°.  een  ontwerp 
van  wet;  3°.  verzoekschriften;  4°.  verklaringen  van 
adhaesie ;  5°.  een  motie ;  6°.  een  boekwerk.  - —  Mede- 
deeling  van  de  benoeming  door  de  afdeelingen  van 
rapporteurs  voor  een  ontwerp  van  wet.  —  Behandeling 
en  aanneming  van  ontwerpen  van  wet.  —  Voortzetting 
der  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging 
der  Lager-onderwijswet.  —  Stellen  van  mondelinge 
vragen  aan  de  Regeering.  —  Regeling  van  werkzaam- 


Voorzitter:  de  heer  Kooien, 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  93  leden,  te  weten: 

de  heeren  Stulemeijer,  Scheurer,  mejuffrouw  van  Dorp, 
de  heeren  Smeenk,  Dresselhuys,  van  Wijnbergen,  van  Gijn, 
Boon,  van  Voorst  tot  Voorst,  Gerhard,  Wintermans,  Bulten, 
Moerel,  Knigge,  van  der  Voort  van  Zijp,  Krijger,  Lovink, 
van  de  Bilt,  Kersten,  van  Zadelhoff,  Ament,  van  Sasse  van 
Ysselt,  Ter  Hall,  Deckers,  Bongaerts,  Suring,  mejuffrouw 
Katz,  de  heeren  Braat,  Bakker,  Michielsen,  Bierema,  Engels, 
Schaper,  Kuiper,  Nolens,  Beumer,  Rutten,  mevrouw  de 
Vries— Bruins,  de  heeren  J.  ter  Laan,  van  den  Tempel,  de 
Monté  ver  Loren,  Bomans,  Fruytier,  Juten,  mejuffrouw 
•Western,  de  heeren  Rutgers,  Hermans,  mevrouw  Brons¬ 
veld  Vitringa,  de  heeren  Ijzerman,  van  Rijzewijk,  mejuf¬ 
frouw  Groeneweg,  de  heeren  H.  Colijn,  Eleskens,  mevrouw 
Bakker  Nort,  de  heeren  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam, 
Wijnkoop,  Rutgers  van  Rozenburg,  van  der  Molen,  van 
Dijk,  Staalman,  Ketelaar,  Kleerekoper,  K.  ter  Laan,  Schok- 
king,  Visser  van  IJzendoorn,  Ebels,  van  Rappard,  van 
a  rua  j  eek’  Huoenkoltz,  Weitkamp,  de  Boer,  Duys,  Feber, 
Albarda,  Oud,  van  den  Heuvel,  Snoeck  Henkemans,  Gerrit- 
zen,  Hiemstra,  Brautigam,  Kolkman,  van  Vuuren,  de  Wilde, 
van  Schaik,  jVisscker,  Gerretson,  van  Rijckevorsel,  Tilanus, 
Schouten,  Zijlstra,  Marchant,  Duymaer  van  Twist, 

T  Oberen  Vfinisters  van  Buitenlandsche  Zaken,  van 

Justitie,  van  Binnenlandsche  Zaken,  van  Onderwijs,  Kun¬ 
sten  en  Wetenschappen,  van  Marine,  van  Waterstaat  en  van 
Koloniën. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  in  gekomen: 

.  b  *  berichten  van  leden,  die  verhinderd  zijn  de  vergade¬ 
ring  bij  te  wonen;  van  den  heer  Gerretson,  wegens  ambts¬ 
bezigheden,  in  den  aanvang ;  van  den  heer  Heukels,  wegens 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  II* 


ke e.zi^eid  elders,  en  van  den  heer  A.  Colijn 
wegens  ongesteldheid.  ■'  » 

nomen*  berichten  worden  voor  kennisgeving  aange- 

2°.  een  Koninklijke  Boodschap  ten  geleide  van  een  ont¬ 
werp  van  wet  tot  wijziging  van  de  wetten  betreffende  de 
spoorwegen. 

Dit  ontwerp  van  wet,  hetwelk  met  de  daarbij  behoo¬ 
rd0  stukken  zal  worden  gedrukt  en  rondgedeeld,  zal 
worden  gezonden  aan  de  afdeelingen; 

3°.  de  volgende  verzoekschriften: 

twee,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der 
Lager-onderwijswet  1920,  van: 

v^or,zit*er  e»  den  secretaris  namens  het  Moderamen 
van  den  Schoolraad  voor  de  Scholen  met  den  Bijbel,  en  van 

den  voorzitter  en  den  secretaris  namens  het  hoofdbestuur 
r  ereenigmg  van  Christelijke  onderwijzers  en  onderwij¬ 
zeressen  in  Nederland  en  de  Overzeesche  Bezittingen; 

een,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  regeling  omtrent 
net  dragen  der  kosten  van  openbare  verkoopingen  en  het  uit¬ 
loven  van  premiën  bij  openbare  verkoopingen  en  verpach¬ 
tingen,  van  den  voorzitter  en  den  secretaris  namens  de  Yer- 
Hfaechtf'  VaU  HuiseigenareQ  », Algemeen  Belang”  te 

een,  van  den  president  en  den  secretaris  namens  het  be- 
stuur  der  V ereenigmg  van  militaire  hoefsmeden,  te  Breda, 
betreffende  de  uitvoering  van  het  Koninklijk  besluit  tot 
regeling  van  de  bezoldiging,  enz.  voor  het  militaire  personeel 
der  landmacht,  ten  aanzien  van  de  militaire  hoefsmeden ; 

een,  van  den  voorzitter  en  den  secretaris  namens  het 
Comité  tot  behartiging  van  de  algemeene  belangen  var 
7^ »  -^IJïiepersoneel  beneden  den  rang  van  officie: 
(C.A.M.B.O.)  te  Helder,  betreffende  de  met  1  Juli  jl. 
ïn^?Joer<^0  salarisvermindering  en  de  voorgenomen  premie¬ 
heffing  voor  eigen  en  weduwen-  en  weezenpensioen. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën; 

4°.  verklaringen  van  adhaesie  aan  het  adres  van  den 
raad  der  gemeente  Lisse,  betreffende  het  voorstel  van  wet 
van  de  heeren  Braat  en  de  Boer  tot  intrekking  der  wet  op  den 
zomertijd,  van  de  raden  der  gemeente  Axel,  Alkemade, 
Friezenveen  en  Castricum. 

Deze  verklaringen  worden  voor  kennisgeving  aange¬ 
nomen  ; 

6°-  7’ari  den .  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het 
plaatse  lijk  Comité  van  Actie  tegen  onderwijsverslechtering 
te  Dirkshorn,  een  door  dat  Comité  op  28  November  jl.  aan¬ 
genomen  motie,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  wijzi¬ 
ging  der  Lager-onderwijswet  1920. 

Deze  motie  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

6°.  van  den  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Weten¬ 
schappen  het  Jaarverslag  der  Rijkscommissie  voor  de 
Monumentenzorg  over  1918  en  1919  (deel  II). 

Dit  boekwerk  zal  worden  geplaatst  in  de  boekerij  der 
Kamer; 

B.  dat  door  de  afdeelingen  zijn  benoemd  tot  rapporteurs 
voor  het  ontwerp  van  wet  tot  het  aangaan  van  een  geld- 
leening  ten  laste  van  het  Rijk  (332)  de  heeren  Scheurer, 
Moerel,  van  Gijn,  Schokking  (voorzitter  der  Commissie)  en 
Bongaerts. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  de  volgende  ontwerpen 
van  wet: 
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Verschillende  wetsontwerpen. 


(Voorzitter.)  J 

I.  Naturalisatie  ven-  Gustav  Aronsohn,  Johanna  Aron-  i 
sohn,  Frieclricli  Wil'  -  i  As  ter  o  th,  Albertma  Wilhelxnma 
Barger,  Konrad  B' o;:,  mr.  Wilhelm  I riednch  Düllmann, 
Désiré  Joseph  Duykers,  Chaim  Jaschua  Heriner,  Franz  .Kla¬ 
renaar,  Friederike  Eleonore  Klinghardt,  Nathanael  Wilhelm 
Klinghart,  Gustave  Joseph  Marie  Hubert  van  Lmbergen, 
Hubertina  Philomena  Mostert,  weduwe  van  _Heinrich 
Schroeder,  August  Adolph  Niessen,  Schachna  Probstem, 
Hubert  Heinrich  Rüters,  Katharina  Schattenkerk,  weduwe 
van  Johann  Heinrich  Otto,  Aloys  Johann  Schledorn,  Jakoo 
Friedrich  Staab,  Mas  Robert  Bernhard  Steffens  (298) ; 

II.  Naturalisatie  van:  Ludwig  Carl  Marie  Barbet,  Ger¬ 
hard  Bergmann,  Franciscus  Joannes  Claes,  Lambert  Corneiy, 
Petronella  Ida  Wilhelmina  Duys,  Paul  Peter  Eduaid 
Karthaus,  Martin  Hubert  Kelleners,  Mathias  Knerr,  Carolus 
Ludovicus  Leuris,  Franciscus  Mattheus  Meeus,  Estella 
Meijers,  Mas  Emil  Muschner,  Theodor  Otten,  Johann  Peter 
Schönlein,  Johann  Gerhard  Hinrich  Siemer,  Maria  Louisa 
Velder,  weduwe  van  Friedrich  Christian  Louis  Nenntz, 
Heinrich  Anton  Wacha,  Estella  Dorothep,  Wallagb,  weduwe 
van  Isidor  Fröhling,  Sophie  Elisabeth  Würdemann,  Julius 
Zwaab,  Hendrik  Hubert  Kelleners,  Johanna  Maria  Otten,  , 
Cliarlotte  Sophie  Fröhling,  Josephus  Adrianus  Leuris  (29*8) :  i 

III.  Wijziging  van  het  IVde  hoofdstuk  der  Staats¬ 
begrooting  voor  het  dienstjaar  1922  (306); 

IV.  Verklaring  van  het  algemeen  nut  der  onteigening 
van  eigendommen,  noodig  vojjr  het  uitbreiden  van  de 
Algemeene  Begraafplaats  te  Abcoudc-Proostdij  (314) ; 

V.  Verhooging  van  het  Vide  hoofdstuk  der  Staats- 
begrooting  voor  het  dienstjaar  1920  (318); 

VI.  Wettelijke  voorziening  naar  aanleiding  van  het 
Koninklijk  besluit  van  29  Juli  1922  (Staatsblad  n°.  470) 
(319); 

VII.  Aanvulling  en  verhooging  van  het  negende 
hoofdstuk  der  Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar 
1922  (282) ; 

VIII.  Wijziging  van  de  wet  van  2  Juni  1875  (Staatsblad 
n°.  94),  houdende  bepalingen  betreffende  de  veeartsemj- 
kundige  politie  ten  opzigte  van  paarden  van  het  leger, 
in  verband  niet  de  wet  van  20  Julij  1870  (Staatsblad 
n°  131),  gewijzigd  bij  de  wetten  van  15  April  1886  (Staats¬ 
blad  n°.  64)  én  3  Februari  1962  (Staatsblad  n°.  14)  (286); 

IX.  Aanvulling  en  verhooging  van  het  tiende  hoofd¬ 
stuk  der  Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar  1922 
(Bereiding  veevoeder  uit  afvalproducten)  (283); 

X.  Wijziging  van  het  Xde  hoofdstuk  der  Staats¬ 
begrooting  voor  het  dienstjaar  1922  (Verschillende  onder¬ 
werpen)  (307). 

Deze  ontwerpen  van  wet  worden  achtereenvolgens,  telkens 
iia  goedkeuring  van  de  onderdeelen,  zonder  beraadslaging 
en  zonder  hoofdelrjke  stemming  aangenomen; 

XI.  Wettelijke  voorziening  naar  aanleiding  van  de 
opheffing  van  het  Ministerie  van  Landbouw,  Nijverheid  en 
Handel  (310). 

Dit  ontwerp  van  wet  wordt,  na  goedkeuring  van  de  onder¬ 
deelen,  op  verzoek  van  den  beer  Braat  in  stemming  gebracht 
en  aangenomen  met  42  tegen  23  stemmen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  beer  Suring,  mejuffrouw  Katz, 
de-  beeren  Bakker,  Micbielsen,  Engels,  Kuiper,  Nolens, 
Beumer,  Ruften,  de  Monté  ver  Loren,  Bomans,  Fruytier, 
Juten,  Rutgers,  Hermans,  mevrouw  Bronsveld — Vitringa. 
de  beeren  van  Rijzewijk,  Colijn,  Fleskens,  van  Boetzelaer 
van  Dubbeldam,  Rutgers  van  Rozenburg,  van  der  Molen, 
yan  Dijk,  Schokking,  Scheurer,  Smeenk,  van  Wijnbergen- 


van  der  Voorst  tot  Voorst,  Wintermans,  Bulten  Moerel. 
Knigge,  van  der  Voort  van  Ziip,  Krijger  Lovink.  van  de 
Bilt,  Kersten,  Ament,  van  Sasse  van  Ysselt,  Deckers,  x>o 
gaerts  en  de  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  Braat,  Bierema,  Schaper, 
mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  J .  ter  Laan,  van  den 
Tempel,  mejuffrouw  Westerman,  de  beer  Ijzerman,  rneiul- 
frouw  Groeneweg,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  beeren  Wijn¬ 
koop,  Staalman,  Ketelaar,  Kleerekoper,  K.  ter  Laan,  Visser 
van  IJzendoorn,  Ebels,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  beeren  van 
Gijn,  Gerhard,  van  Zadelhoff,  Ter  Hall  en  van  Rappard , 

XII.  Wijziging  van  hoofdstuk  XA  der  Staatsbegroo- 
ting  voor  het  dienstjaar  1921  (308); 

XIII.  Wijziging  van  het  Xlde  hoofdstuk  der  Staats¬ 
begrooting  voor  het  dienstjaar  1921  (290); 

XIV.  Verklaring  van  het  algemeen  nut  der  onteigening 
van  eigendommen,  noodig  voor  het  opruimen  van  voor  het 
verkeer  hinderlijke  stoepen  en  het  aanleggen  van  ver¬ 
hoogde  trottoirs  in  eenige  straten  in  de  kom  der  gemeente 
’s  Gravenhage  (325) ; 

XV.  Wijziging  van  hoofdstuk  V  der  Staatsbegrooting 

voor  het  dienstjaar  1921  (320);  , 

XVI.  Naturalisatie  van:  Jean  Waltbère  Hubert  Ahin, 
dr.  Franz  Marius  Theodor  Böbl,  Wilhelm  Bosseler,  Johanna 
Maria  Bruijn,  August  Bürmann,  Paul  Dahlen,  Herman 
Fekete,  Joseph  Friedrich  von  der  Haar,  Frederik  Willem 
Oscar  Hub,  Ferdinand  Joseph  Wilhelm  Isphording,  Engel- 
bert  Lieberz,  Willem  Gerard  Otermans,  Ferdinand  Friedrich 
William  Plümacher,  Elisabeth  Franziska  Rosenboom, 
Matbilde  Auguste  Elisabetbe  Scboeyerljng.  weduwe  van 
Francis  William  Randebrock,  Karl  Wilhelm  Stolz,  Jan  van 
Tijen,  Frida  Vogt,  weduwe  van  Martin  Wilhelm  Johann 
Nijkrake,  Alfred  Reinbold  Franz  Voss,  Ludwig  Weismann 
(317); 

XVII.  Vaststelling  van  het  slot  der  rekening  van  de 
koloniale  uitgaven  en  ontvangsten  voor  Cura?ao  over  het 
dienstjaar  1918  (304); 

XVIII.  Wijziging  en  verhooging  van  het  zevende 
.hoofdstuk  B  der  Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar 
1921  (322); 

XIX.  Regeling  van  de  ontvangsten  en  uitgaven  van 
het  Algemeen  Burgerlijk  Pensioenfonds  voor  het  2de  half¬ 
jaar  1922  (329); 

XX.  Voorziening  in  het  kastekort  van  den  Indischen 
dienst  hier  te  lande  gedurende  het  iaar  1923  (331); 


XXI.  Machtiging  tot  het  aangaan  van  eenc  overeen; 
komst  met  de  Hollandsche  Ijzeren  Spoorweg-Maatschappij 
betreffende  den  spoorweg  van  Rotterdam  naar  ’s  Graven¬ 
hage  en  naar  Scheveningcn  (324); 

XXII.  Wijziging  der  wet  van  5  October  1841  (Staats¬ 
blad  n°.  40),  houdende  instructie  voor  de  Algemeene 
Rekenkamer,  waarvan  de  gewijzigde  tekst  is  bekend  ge¬ 
maakt  bij  Ons  besluit  van  19  Juni  1922  (Staatsblad  n°.  413) 
(330). 


Deze  ontwerpen  van  wet  worden  achtereenvolgens,  telkens 
na  goedkeuring  van  de  onderdeelen,  zonder  beraadslaging  en 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen; 

XXIII.  Nadere  wijziging  van  het  Vide  hoofdstuk  der 
Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar  1920  (327); 

XXIV.  "Wijziging  van  het  Vide  hoofdstuk  der  Staats« 
begrooting  voor  het  dienstjaar  1921  (327); 

De  Voorzitter:  Ik  geef  het  woord  aan  den  Minister  van 
Marine,  die  het  gevraagd  heeft  om  enkele  opmerkingen,  die 
i  in  het  Verslag  gemaakt  zijn,  te  beantwoorden. 
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37ste  VERGADERING,  —  15  DECEMBER  1922. 
Wetsontwerpen  nos.  327  en  201. 


(Minister  Westerveld  e.  a.) 

De  Leer  Westerveld,  Minister  van  Marine:  Mijnheer  de 
Voorzitter .  Op  de  vragen,  die  in  Let  Verslag  zijn  gedaan,  kan 
ik  Let  volgende  mededeelen. 

Bij  art.  82  wordt  een  nadere  toelichting  gevraagd  omtrent 
5v"0?rzake:11  T.an  3e  overschrijding  van  den  post  reis-  en  ver- 
blij f kosten  bij  bet  loodswezen.  X)ie  oorzaken  zijn  drieërlei. 
In  de  eerste  plaats  is  Let  aantal  binnenloodsen  te  Maassluis 
teruggebracht  van  24  op  4,  waardoor  overplaatsing  van  20 
binnenloodsen  naar  Rotterdam  noodig  was.  Dat  gaf  een  be¬ 
zuiniging  in  de  exploitatiekosten. 

In  de  tweede  plaats  was  de  overscLrijding  een  gevolg  Lier- 
vaii,  dat  de  dienst,  die  tot  dusverre  door  drie  stoomloodsvaar- 
tuigen  bij  Dungeness  werd  uitgeoefend,  teruggebracLt  werd 
tot.  een  dienst  met  twee  vaartuigen,  waardoor  op  de  exploi¬ 
tatiekosten  aanmerkelijk  werd  bezuinigd.  Nu  moesten  ecLter 
de  loodsen  per  particuliere  gelegenheid  naar  Lun  station  wor¬ 
den  teruggebracLt. 

In  de  derde  plaats  is  de  overschrijding  op  dit  artikel  een 
gevolg  van  de  nieuwe .  regeling  der  verhuiskosten,  die  op 
1  Januari  1920  in  werking  is  getreden  en  waarvan  de  gevol¬ 
gen  niet  te  voren  waren  te  overzien. 

Artikel  89  betreft  de  gebouwen  voor  Let  loodswezen  te 
Rotterdam..  Ten  gevolge  van  verschillende  stakingen  en  uit¬ 
sluitingen  in  1920  was  het  niet  mogelijk,  de  verschillende 
contracten,  waarop  in  de  begrooting  voor  1920  was  gerekend, 
nc%  in  dat  j.aar  af  te  sluiten.  Die  contracten  moesten  dien- 
tengevolge  in  1921  afgesloten  worden,  en  dit  Leeft  over¬ 
schrijding  ten  gevolge  gehad. 

Hiermede,  Mijnheer.de  Voorzitter,  meen  ik  de  in  het  Ver- 
slag  gemaakte  opmerkingen  te  bebben  beantwoord. 

De  heer  Ketelaar :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minister 
zegt  te  recht,  dat  hij  de  in  het  Verslag  gemaakte  opmerkin- 
beantwoord,  maar  dat  wij  aan  dat  antwoord  ve,el 
hebben  kan  ik  niet  zeggen.  Ik  wil  over  de  bouwkosten  niet 
verder  spreken,  maar  bij  het  eerste  artikel  wordt  ons  verteld, 
dat  de  overschrijding  van  f  50  000  het  gevolg  is  van  verhuis¬ 
kosten  van  de  loodsen.  Nu  legt  de  Minister  het  ons  uit  en 
zegt  :  er  waren  24  loodsen  in  Maassluis,  daarvan  heb  ik  20 
verplaatst  naar  Rotterdam.  waren  verder  drie  afhaalvaar- 
tuigen  te  Dungemess,  en  nu  Meestem  in  het  vervolg  de  loodsen 
•  ■  ?d  naar  bun  station  terug.  Dat  begrijp  ik  niet. 
Mnnheer.de  Voorzitter!  De  bedoeling  dezer  uitdrukking 
vordt  mij  hier  door  een  van  de  leden  verstrekt,  waarvoor  ik 
bem  dank  zeg.  Dan  ia  er  een  nieuwe  regeling  van  de  verbuis- 

+ +  ƒ  ka /wf rr?1U  kQn  &  toch  geen  mogelijkheid  komen 
tot.  109  000.  Daarvoor  kan  men  heel  wat  verhuizen;  het  ver¬ 
huizen  van  20  loodsen  van  Maassluis  naar  Rotterdam  dus 
over  een  germgen  afstand,  kan  zooveel  niet  kosten.  Het  he- 
yreemdt  mij  dus  inderdaad,  dat  het  zoo  gegaan  is.  Deze  post 
is  van  iy21,  wij  kunnen  daarop  niet  terugkomen,  maar  ik  zou 
toch  m  de  eerste  plaats  wel  wenschen,  dat  in  het  vervolg  niet 
zoo  lang .  meer  werd  gewacht  met  de  verantwoording  van 
zaken.  Gisteren  hebben  wij  deze  stukken  in  de  afdeelino-en 
gekregen,  een  er  van  is  nog  van  1920,  en  de  eenige  inlichting 
die  wii  knjgen  bij  alle  artikelen  is:  er  is  nu  meer  uitgetrok¬ 
ken,  omdat  meer  uitgegeven  ie. 

Dat  zijn  alle  inlichtingen,  die  wij  van  Marine  krijgen  J 
Jtn  ais  wi.i  dan  nadere  inlichtingen  vragen,  komt  er  niets 
anders  dan  dit!  Mijnheer.de  Voorzitter!  Ik  ben  er  niet  mee 
tevreden  maar  vind  het  niet  noodig  stemming  over  het  wets¬ 
ontwerp  te  vragen. 


Voorzitter  e.  a.) 

bebben  gestemd  de  heeren  Nalens,  Beumer  Rutten 

Weerman76  deLrn^  Fl^tier>  ^en,  mêjufHouw 

veld  Y  ÏÏ;^  kfTn  Rutgws’  Hemans,  mevrouw  Brons¬ 
veld— Vitnnga  de  heeren  van  Rijzewijk,  H.  Colij'n  Fles- 
kens,  van  Boeizelaer  van  Dubbeldam,  Rutgers  vaii  Rozen¬ 
burg,  van  der  Molen,  van  Dijk,  Staalman,  ScbokW 
Visser  van  IJzendoom,  van  Rappard,  Weitkamp  de  Boer’ 

1  B#fr  van  Doi’P-  de  heeren  Smï’enl,  Dros-’ 
selhuys,  van  Wimbergen,  van  Gijn,  van  Voorst  tot  Voorst 
Wmtermans,  Bulten,  Moerel,  Knigge,  van  der  Voort  var 
JP>  Kiijgm^,  LovinJr,  van  de  Bilt,  Kersten,  Ament  van 
Sasse  van  Ysselt,  Ter  Hall,  Decters,  Bongaert»,  Suring 

S  I0"  Katz.  hoeren  Bakker,  Micliielsen,  Bieremf ’ 
Engels,  Kuiper  en  de  Voorzitter.  ’ 

Tegen  hebben  gestemd  mevrouw  de  Vries— Bruins  de 
Wen  J.  ter  Laan,  van  den  Tempel,  Ijzerman,  mejuffrouw 
Groeneweg  mevrouw  Bakker— Nort,  de  heeren  Wijnkoop 
Ketelaar  Kleerekoper,  K.  ter  Laan,  Ebels,  van  Braambeek 
Hugenhoitz,  Gerhard,  van  Zadelhoff,  Braat,  Schaper  en 

7an  tot  wijziging  van  het  Vide  hoofd- 
stuk  der  Staatshegrooting  voor  het  dienstjaar  1921  (327 

W4lil  rdt4’  na  goedkeuring  van  de  onderdeeletn,  zonder 
hoof  aelijke  stemming  aangenomen. 

Aan  de  orde  is  de  voortzetting  van  de  behandeling  van  het 

(201)  P  VSn  Wet  t0t  der  Dager-onderwijswet  1920 

De  behandeling  van  de  punten  I  en  II  van  artikel  VII, 
C  J  bkdYS  TTgSfen*  ““d^enten,  wordt  hervat.’ 

dpStT°0r-itter:  ^,an  de  °P  dit  artikel  voorgestelde  amen- 
dementen  zijn  er  gisteren  reeds  twee  toegelicht.  (Zie  Hande¬ 
lingen,  bladz.  1053  vlg. ) 

Ihans  komt  aan  de  orde  het  amendement  van  mejuffrouw 
Westerman  en  de  heeren  Dresselhuys,  Visser  van  IJzendoom 

van  b«WT  B0T  (Sr\nk  n°i  16>  *>•  gekkende,  om  in  plaats 
van  hetgeen  onder  II,  voorkomt,  te  lezen: 

hej  v*erdf  Ito  worden  toegevoegd  de  woorden: 
»,Jiet  hoofd  van  den  cursus  stelt  na  overleg  met  da 
betrokken  onderwijzers  den  rooster  van  lesuren  vast.  Bur¬ 
gemeester  en  wethouders  kunnen  dien  in  overeenstem¬ 
ming  met  den  inspecteur  wijzigen.” 


De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

a*s“ede  de  beweegreden  van  het  ontwerp  van 
WTni’nadere  W^-ng  yan  het  Vide  hoofdstuk  der  Staats- 
voKens?ngJpOIhh  d,le1nst^aar  1920  (327),  worden  achtereen- 
aangenomen  beraadslagln^  en  zonder  boofdelijke  stemming 

in^temmA^,  Tn  w6t’  °P,verzoek  yan  den  heer  Wijnkoop 
•temmen  n°  ^eoracbt,  wordt  aangenomen  met  53  tegen  18 


Mejuffrouw  Westerman  verkrijgt  het  woord  tot  toelich- 

Zfp  l^et  aVLendemel?t  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Een  enkel  woord  tot  toelichting  van  het  amendement.  Even- 

w^<?Ltrl+GerHrd  a?ht  lk  he*  artikel<  zooaIs  bet  hier  ge- 
0+plK«d  nieti  Wel  V0?r  ultvoenng  vatbaar,  De  vast- 

Ta+n  een  leerplan  kan  zonder  bezwaar  door 

burgemeester  en  wethouders  geschieden,  maar  de  vaststelling 
van  den  rooster  van  lesuren  moet  geschieden  door  het  hoofd 
in  overleg  met  de  onderwijzers.  Dan  kan  de  rooster  gezonden 
worden  aan  burgemeester  en  wethouders,  die  met  den  inspec¬ 
teur  tot  overeenstemming  moeten  komen.  Het  lijkt  mij  dus 
gewenscht,  de  regeling  van  de  vaststelling  van  den  rooster 
van  lesuren  in  een  afzonderlijke  alinea  vast  te  leggen. 

Ik  meen  ook,  dat  niet  altijd  een  schoolvergadering  noodi<* 
zal  zijn  voor  wijziging  van  den  rooster.  Het  kan  een  kleine 
tusschentijdsche  wijziging  of  omzetting  beteekenen,  waarbij 
niet  het  geheele  personeel  aanwezig  behoeft  te  wezen.  Daarom 
hebben  wij  in  ons  amendement  gezegd:  de  betrokken  onder¬ 
wijzers.  Natuurlijk  zal  het  hoofd  bii  den  aanvang  van  den 
cursus  de  regeling  van  den  rooster  in  het  algemeen  in  de 
schoolvergadering  bespreken.  Ik  geloof  dus,  dat  het  goed  is. 
de  regeling  van  den  rooster  van  lesuren  in  een  aparte  alinea 
op  te  nemen. 

Voorgesteld  door  5  leden,  maakt  dit  amendement  een  onder¬ 
werp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  Voorts  is  er  nog  een  amendement  van  de 
Commissie  van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  21,  I),  strekkende  om 
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37ste  VERGADERING.  —  15  DECEMBER  1922. 
201.  Wijziging  der  Lager-onderwijswet  1920. 


(Westerman  e.  a.) 

in  Eet  nieuwvoorgestelde  eerste  lid  van  artikel  21  de  woorden 
wordt  gelegenheid  gegeven”  te  vervangen  door  „kan  ge¬ 
legenheid  gegeven  worden”. 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnlieer  de  Voorzitter!  Ik  zou  willen  voor- 
stellen,  de  behandeling  van  dit  amendement  aan  te  houden, 
totdat  beslist  zal  zijn  of  artikel  61  behouden  blijft,  ja  dan 
neen.  Het  amendement  is  ingediend  in  de  veronderstelling, 
dat  het  Regeeringsvoorstel  tot  schrapping  van  artikel  61 
wordt  aangenomen.  Op  dat  artikel  zijn  echter  amendementen 
voorgesteld,  zoodat  een  afzonderlijke  behandeling  daarvan 
noodig  zal  zijn.  Blijft  dat  artikel  01  behouden,  dan  is  het 
amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  niet  noodig. 

De  Voorzitter:  Ik  ben  in  het  algemeen  geen  voorstander 
van  het  aanhouden  van  artikelen.  De  reden,  die  de  heer  van 
der  Molen  opgeeft,  geldt  in  casu  ook  niet,  omdat,  als  er  een 
onregelmatigheid  tot  stand  komt,  dit  in  tweede  lezing  kan 
worden  hersteld.  Ik  zou  dus  den  heer  van  der  Molen  in  over¬ 
weging  willen  geven,  zijn  verzoek  om  aanhouding  niet  te 
handhaven.  De  andere  amendementen  zijn  trouwens  alle  toe¬ 
gelicht.  Indien  de  heer  van  der  Molen  een  verzoek  als  dit 
had  willen  doen,  dan  had  hij  het  in  ieder  geval  bij  het  begin 
van  de  behandeling  van  het  artikel  moeten  doen. 

De  heer  van  der  Molem,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs,  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  het 
amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wanneer  u 
vindt,  dat  het  de  meest  regelmatige  weg  is,  dat  het  amen¬ 
dement  nu  wordt  behandeld,  dan  heb  ik  tot  toelichting  van 
dat  amendement  slechts  te  zeggen?  dat  bij  schrapping  van 
artikel  61  het  Rijk  niet  meer  zal  bijdragen  in  de  kosten  van 
het  vervolgonderwijs  en  dat  het  de  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs  onjuist  voorkomt,  om  dan  van  Rijkswege  aan  de  ge¬ 
meentebesturen  de  verplichting  op  te  leggen,  om  vervolg¬ 
onderwijs  te  organiseeren,  dat  die  gemeenten  zelf  moeten 
betalen.  Te  meer  is  dat  van  beteekenis.,  omdat  in  het  Regee- 
ringsvoorstel  vervalt  in  art.  21  de  minimum  eisen.  van.  ten 
minste  zes  leerlingen  per  cursus.  Wanneer  de  gemeente¬ 
besturen  zelf  in  de  gelegenheid  worden  gesteld  bij  .  eigen 
verordening  de  eischen,  den  omvang  en  de  beteekenis  van 
het  vervolgonderwijs  te  regelen,  dan  moet  het  imperatief 
voorschrift  van  art!  21  veranderd  worden  in  een  facultatief 
voorschrift. 

'Aangezien  dit  amendement  vöorgesteld  is  door  de  Commissie 
missie  van  Rapporteurs,  maakt  het  een  onderwerp  van 
beraadslaging  uit. 

De  heer  Gerhard :  Mijnheer  de  Voorzitter!  In .  verband 
met  de  opmerkingen,  die  zooeven  door  den  voorzitter  van 
de  Commissie  van  Rapporteurs  zijn  gemaakt  wensch  ik 
onmiddellijk  er  de  aandacht  op  te  vestigen,  dat,  wanneer 
de  bestrijding  van  de  lezing,  die  door  de  Regeenng  wordt 
voorgesteld  van  art.  21  een  gunstig  effect  mocht  hebben, 
zoodat  de  Kamer  beslist,  dat  dat  artikel,  wat  het  eerste  lid 
aangaat,  in  den  huidigen  vorm  bewaard  blijft,  dit  vanzelf 
ten  gevolge  zal  hebben,  dat  ten  aanzien  van  artikel  61  der 
Lager-onderwijswet  ook  een  andere  positie  moet  worden 
ingenomen. 

Nu  wordt  in  de  Memorie  van  Antwoord,  ten  aanzien  van 
het  vervolgondeï'wijs  een  ietwat  zonderlinge,  althans  een 
onverwachte  stelling  uitgesproken,  alsof  de  belangstelling 
voor  het  vervolgonderwijs  zou  zijn  geëindigd.  Ik  lees  daarin: 

„Het  nut  van  het  vervolgonderwijs  is  niet  evenredig 
aan  de  kosten  daarvan.  Bovendien  voorziet  het  vervolg¬ 
onderwijs  niet  meer  in  een  behoefte,  zooals  voorheen  het 
herhalingson  derwij  s .  ” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Wanneer  men  na  een  tijdsverloop 
van  nog  geen  twee  jaar  plotseling  tot  een  dergelijke  opvat¬ 
ting  is  gekomen,  zoo  volkomen  in  strijd  met  wat  hij  de  vast¬ 
stelling  van  de  wet  1920  werd  verwacht,  dan  geeft  dat  toch 


(Gerbard  e.  a.) 

aanleiding  tot  de  vrees,  dat  een  dergelijke  opvatting  niet 
op  voldoende  gegevens  steunt. 

Ik  breng  in  herinnering,  dat  toen  wij  bij  de  behandeling 
van  de  wet  1920  voorgesteld  hebben  om  de  veiplichting  ten 
aanzien  van  het  vervolgonderwijs  in  te  voeren,  dat  toen 
alleen  werd  afgewezen,  omdat  men  meende,  dat  daarvoor  de 
tijd  nog  niet  gekomen  was.  Het  was  noodig  om  eerst  de  uit¬ 
werking  van  de  nieuwe  regeling  van  het  vervolgonderwijs, 
zooals  die  toen  hij  de  wet  werd  vastgesteld,  af  te  wachten, 
om  dan  daarna  eerst  te  overwegen  of  er  aanleiding  zou  zijn 
dan  de  verplichting  in  te  voeren.  • 

Ik  breng  nu  in  de  eerste  plaats  in  herinnering,  dat  wij, 
nadat  die  regeling  was  voorgesteld,  een  adres  hebben  gekre¬ 
gen,  date  erende  van  11  December,  van  het  hoofdbestuur  van 
de  Yereeniging  „Volksonderwijs,  waarin  ons  wordt  mede¬ 
gedeeld,  dat  op  de  algemeene  vergadering  van  „Volksonder¬ 
wijs”,  in  October  gebonden,  de  volgende  .motie  met  alge¬ 
meene  Btemmen  is  aangenomen,  een  motie  van  voldoende 
belang  om  ze  hier  even  voor  te  lezen: 

„De  algemeene  vergadering, 

gehoord  de  inleiding  van  de  besprekingen  met  betrek¬ 
king  tot  den  toestand  van  bet  voortgezet  onderwijk  in  ons 
land  en  onze  wenschen  ten  aanzien  daarvan ; 

draagt  bet  hoofdbestuur  op  al  datgene  te  doen  wat  er 
toe  kan  leiden,  dat  deze  tak  van  onderwijs,  van  het 
groptste  belang  voor  onze  aankomende  jongelingschap, 
in  het  bijzonder  voor  die  ten  plattelamde,  nit  den  toestand 
van  verdrukking,  waarin  het  verkeert,  wordt  verheven 
tot  een  integreerend  deel  van  ons  volksonderwijs,  in  dien 
zin,  dat  de  ontwikkeling  in  de  lagere  school  verkregen, 
haar  voortzetting  vindt  in  een  goed  georganiseerd,  ver¬ 
plicht  vervolgonderwijs  in  een  voor  het  minst  2- jarigen 
cursus.” 

De  behoefte  aan  voortgezet  onderwiis  kan  eenvoudig  niet 
in  twijfel  getrokken  worden.  Zelfs  wanneer  reeds  nu  de 
7-jarige  lagere  school  verplichtend  zou  zijn,  dan  nog  is  het 
duidelijk,  dat  daarmede  niet  voldoende  is  gedaan  voor  de 
ontwikkeling  van  het  volk.  Het  vervolgonderwijs  is  altijd  be¬ 
schouwd  als  een  onmisbare  aanvulling  van  de  gewone  lagere 
school.  Dat  dit  vervolgonderwiis  nog  niet  op  alle  plaatsen 
aan  de  verwachtingen  beantwoordt,  is  te  begrijpen,  maar  dat 
het  ten  «enenmale  onjuist  is  gezien  om  maar  te  condudeeren, 
dat  dat  vervolgonderwijs  geen  voldoende  beteekenis  kan 
erlangen,  daarvoor  pleiten  behalve  de  algemeene  mededee- 
lingen  die  op  dat  congres  van  Volksonderwijs  zijn  gehouden, 
ook  de  feiten,  dat  op  meer  dan  één  plaats  dat  vervolgonder¬ 
wijs  een  zeer  beteekenende  ontwikkeling  heeft  verkregen. 

De  Voorzitter:  De  rede  van  den  heer  Gerhard  geeft  mij 
aanleiding  de  Kamer  voor  te  stellen  om  te  gelijk  in  behande¬ 
ling  te  nemen  artikel  XVII. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Mede  is  dus  aan  de  orde  artikel  XVII,  luidende: 

„Artikel  61  der  Lager-onderwijswet  19,20  vervalt.” 

De  heer  Gerhard:  Ik  acht  het  volkomen  juist,  dat  ook  dat 
vraagstuk  hierbij  wordt  behandeld,  want  het  is  er  onafschei¬ 
delijk  aan  verbonden. 

Ik  moge  even  mededeelen,  dat  bijv.  te  Eindhoven  door  de 
bemoeiingen  van  de  directie  der  gloeilampenfabrieken  het 
vervolgonderwijs  daar  betrekking  heeft  op  178  leerlingen  in 
14  klassen,  alleen  in  die  gemeente  Eindhoven  ten  bate  van 
het  onderwijs,  dat  na  de  lagere  school  en  in  aansluiting  daar¬ 
aan  wordt  gegeven.  En  het  is  van  groot  belang  er  de  aan¬ 
dacht  op  te  vestigen,  dat  juist.door  .de  invoering,  van  het 
vervolgonderwijs  de  belangstelling  hiervoor  ook  bij  oudere 
personen  sterk  wordt  opgewekt  en  bovendien  ook  nog  162 
menschen  niet  gesubsidieerd  vervolgonderdijs  erlangen. 

Zoo  hebben  wij  ook  brieven  gekregen  uit  Middelburg, 
waarbij  op  de  meest  overtuigende  manier  werd  aangetoond 
met  de  cijfers,  dat  het  aantal  leerlingen,  dat  gedurende 
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(Gerhard  e.  a.) 

ettelijke  jaren  liet  Eerhalingsonderwijs  en  later  Eet  vervolg¬ 
onderwijs  volgden,  steeg. 

Daaruit  mag  men  dus  2  dingen  afleiden.  In  de  eerste 
plaats,  dat  liet  vervolgonderwijs  wel  degelijk  noodig  is  en 
in  geenen  deele  vervangen  kan  worden  door  het  nijverheids¬ 
onderwijs  in  het  algemeen,  en  in  de  tweede  plaats,  dat  het 
vervolgonderwijs,  zoodra  het  behoorlijken  steun  heeft  zich 
verder  zal  ontwikkelen. 

.Het  is  helaas  waar,  dat  de  behoefte  aan  dat  onderwijs  nog 
niet  voldoende  algemeen  is  verbreid,  maar  dit  moet  juist 
bevorderd  worden  door  de  medewerking,  die  van  Overheids¬ 
organen  moet  worden  verkregen. 

Wanneer  men  er  nu  toe  overgaat  de  kosten  van  dit  onder¬ 
wijs  niet  meer  gedeeltelijk  te  doen  dragen  door  het  Rijk, 
maar  ze  over  te  brengen  naar  de  gemeente,  komt  men  toch 
te  staan  voor  het  onafwijsbare  feit,  dat  een  groot  deel  van 
de  gemeenten,  welken  hoogere  kosten  worden  opgelegd, 
,,dank  u”  zeggen,  zoodat  het  vervolgonderwijs  in  de  practijk 
geheel  en  al  wordt  opgeheven,  behalve  dan  in  die  weinige 
gemeenten,  waar  men  niet  opziet  tegen  groote  moeite  en 
kosten  ter  bevordering  van  deze  zaak. 

Heeft  het  voorstel  van  de  Regeering,  om  het  vervolg¬ 
onderwijs  niet  meer  uit  ’s  Rijks  kas.  te  subsidieeren,  die 
funeste  beteekenis,  welke  door  den  Minister  bij  een  andere 
gelegenheid  verbonden  is  aan  het  feit,  dat  hij  de  kosten  van 
de  meerdere  onderwijzers  overliet  aan  de  gemeenten,  met  de 
hier  uitgesproken  bedoeling,  dat  die  gemeenten  daarin  een 
aanleiding  zullen  vinden  om  die  meerdere  onderwijzers  niet 
aan  te  stellen  en  bijgevolg  die  kosten  te  ontgaan  door  een¬ 
voudig!  in  geen  enkel  opzicht  van  hun  vrijheid  gebruik  te 
maken? 

Mijnbeer  de  Voorzitter,  moet  die  zelfde  beteekenis  ook 
toegekend  worden  aan  bet  thans  voor  ons  liggende  voorstel, 
om  de  kosten  niet  meer  voor  een  gedeelte  te  doen  dragen 
door  het  Rijk,  dan  zegt  de  Minister  daarmede  feitelijk  aan 
de  gemeenten:  ,,gij  zijt  nu  wel  belast  met  de  regeling  van 
het  vervolgonderwijs,  maar  ik  noodig  u  uit,  daarvan  gjeeu 
gebruik  te  maken ;  ik  noodig  u  dus  uit  om  die  kosten  niet 
te  dragen,  door  het  vervolgonderwijs  in  het  geheel  op  te 
heffen”. 

Als  dit  de  strekking  zou  moeten  zijn  —  en  ik  kan  mij 
haast  niet  voorstellen,  dat  er  een  andere  aan  verbonden  zou 
kunnen  worden,  nadat  het  Rijk  er  zich  heelemaal  aan  ont¬ 
trekt,  met  het  gevolg,  dat.  de  Commissie  van  Rapporteurs 
zegt:  het  is  geen  verplichting.,  maak  het  dus  geheel  facul¬ 
tatief,  wat  het  onafwijsbare  gevolg  heeft,  dat  er  niets  meer 
gebeurt  ,  hoe  moet  ik  het  dan  in  overeenstemming  brengen 
met  de  zeer  warme  en  sterke  verdediging,  die  de  Minister 
in  1920  juist  gegeven  beeft  over  dat  vervolgonderwijs  en 
daarbij  alleen  tegen  ons  in  verzet  kwam  —  toen  wij  de  ver¬ 
plichting  in  de  wet  wilden  bebben  —  met  te  zeggen:  wacht 
er  mee,  laten  wij  eerst  zien,  waartoe  bet  zich  ontwikkelen 
kan;  dan  is  bet  pas  tijd  te  zien  boe  wij  bet  regelen  zullen? 

De  Voorzitter:  Het  zal  misschien  blijken  als  de  Minister 
straks  aan  bet  woord  is,  maar  uw  tijd  is  nu  om. 

De  beer  Gerhard :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  heb  er  dan 
alleen  aan  toe  te  voegen,  dat  ik  hoop,  dat  de  Kamer  bet 
eerste  gedeelte  zal  afwijzen  en  dus  handhaven  zal  de  be¬ 
paling,  zooals  ze  in  de  wet  staat,  inbegrepen  bet  aantal 
kinderen,  dat  als  minimum  geëischt  moet  worden  voor  de 
instelling  van  een  school  voor  vervolgonderwijs. 

De  beer  Staring  :  Mijnbeer  de  Voorzitter !  Ik  heb  het  woord 
gevraagd  om  heel  in  liet  kort  te  zeggen  wat  mijn  oordeel  is 
over  de  amendementen  van  den  heer  Gerhard  c.s.  tot  wijzi¬ 
ging  van  het  vierde  lid  van  artikel  21  van  de  Lager-onder¬ 
wijswet. 

Oogenschijnlijk  is  het  verschil  tusschen  het  Regeerings¬ 
Voorstel  en  liet  eerste  van  die  amendementen  niet  zoo  bijzon¬ 
der  groot. 

En  in'  het  RegeeringsVoorstel  toch  èn  in  het  amendement 
van  den  heer  Gerhard  c.s.  blijft  de  vaststelling  van  het  leer¬ 
plan  ten  slotte  hij  burgemeester  en  wethouders.  Het  college 
van  burgemeester  en  wethouders  —  en  dit  college  alleen  — 
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beslis3illfv  ho?  het  leerplan  enz.  er  zal  uitzien;  bur- 

Ten  oïr^k?  yetbou,ders  bebb*\te  zeggen,  boe  bet  moet. 
ien  onrechte  zeide  dan  ook  de  beer  van  Zadelhof f  bij  da 

verdediging  van  dit  amendement,  dat  bet  bedoelde  aan  de 
onderwijzers,  met-hoofden  medezeggenschap  te  geven.  Hoog- 
stens  krijgen  zij  medespr  eken  schap.  Maar  die  medespreken- 
schap  bebben  de  onderwijzers,  niet-boofden,  in  bet  voorstel 
van  de  Regeering  evenzeer,  want  ook  volgens  dat  geschiedt 
de  vaststelïmg  ra„  het  feerplan  niet,  dan  nadat  bSpreting 
met  de  onderwijzers,  met-hoofden,  is  gevoerd,  terwijl  boven- 
dien  van  de  afwijkende  meening  van  de  onderwijzers  aan  bet 
college  van  burgemeester  en  wethouders  moet  worden  kennis 
gegeven. 

Het  eenige  verschil  bestaat  hierin,  dat  bet  ontwerp-leer- 
plan  m  het  RegeeringsVoorstel  aangeboden  wordt  door  bet 
kootd.  der  school  en  in  bet  amendement  van  den  heer  Gerhard 
c.s.  door  de  schoolvergadering,  maar  dit  lijkt  mij  een  wijzi¬ 
ging,  welke  practisch  geen  verbetering  zal  zijn.  Allereerst 
gewenscnt  is,  dat  het  leerplan  toont  een  eenheid. 

Er  moet  eenheid  zijn  in  de  school  en  deze  demonstreert  zich 
voornamelijk  in  het  leerplan.  Het  leerplan  is  niet  een  re°'e- 
lincr  van  een  enkel  punt.  maar  van  d©  leerstof  in  verschil- 
1'ende  vakken,  en  de  leerstof  in  elk  vak  verdeeld  over  de  ver¬ 
schillende  klassen. 

Nu  lijkt  het  mij  practisch  niet  juist  deze  regveling  op  te 
dragen  aan'  de  schoolvergadering,  omdat  het  dan  gebeuren 
kan  dat  net  ééne  gedeelte  van  het  leerplan  in  ontwerp  is 
vastgesteld  door  een  of  andere  meerderheid  met  overstem¬ 
ming  van  ©en  minderheid  en  een  ander  gedeelte  door  een 
geheel  anders  samengestelde  meerderheid,  waardoor  dus  de 
eenheid  verltaren  gaat.  Het  zal  daardoor  ook  voor  burgemees- 
ter  en  wethouders  moeilijker  worden  het  definitief  leerplan 
vast  te  stellen  en  de  kans  wordt  grooter,  dat  zij  er  verande¬ 
ringen  in  gaan  aanbrengen. 

Deze  reden  zou  al  voldoende  zijn,  om  mij  tegen  het  amen¬ 
dement  te  doen  stemmen. 

Daar  komt  bij,  dat  de  verantwoordelijkheid  voor  het  con- 
cept-leerplan  niet  door  het  hoofd  der  school  zal  kunnen  wor¬ 
den  gedragen  en  ook  niet  door  de  leden  van  de  schoolver¬ 
gadering  afzonderlijk,  noch  gezamenlijk.  De  een  is  verant¬ 
woordelijk  voor  het  ©ene,  de  ander  voor  het  andere,  al  naar¬ 
gelang  zij1  gestemd  hebben  vóór  of  hun  stem  hebben  ont¬ 
houden  aan  eenig  deel  van  het  concept. 

Ik  geef  dus  de  voorkeur  aan  het  voorstel  der  Regiering, 
dat  er  wel  besprekingen  moeten  worden  gehouden,  maar 
het  concept-leerplan  daarna  moet  worden  aangeboden  door 
het  hoofd. 

Ik  kan  het  niet  helpen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  maar  van 
alle  bijkomstigheden  ontdaan,  lijkt  mij  het  amendement  niet 
anders,  dan  Eet  terugkomen  op  het  compromis  van  1920, 
omtrent  deze  materie  aangegaan.  Men  is  er  toen,  na  lange 
besprekingen,  eindelijk  in  geslaagd  een  regeling  te  ontwer¬ 
pen,  waarbij  medesprekenschap  aan  de  onderwijzers  werd 
gegeven  en  waardoor  bevrediging  werd  verkregen.  Nu 
komen  de  heeren  daarop  terug  en  ik  zie  in  dit  terugkomen  — ■ 
nog  eens,  van  alle  bijkomstigheden  ontdaan  —  een  poging, 
om  verder  te  gaan  met  de  nivelleering,  met  het  uitwisschen 
van  bet  verschil  in  positie  tusschen  bet  hoofd  van  de  school 
en  de  onderwijzers,  nieit-hoofden,  een  poging  om  de  gezags¬ 
positie  van  het  hoofd  der  school  verder  aan  "te  tasten. 

Zoo  dwingen  dus  èn  overwegingen  van  practisch  en  aard 
èn  principieel©  redenen  mij,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  mijn 
stem  aan  bet  eerste  amendement  van  den  beer  Gerhard  o.  s. 
te  onthouden. 

Het  tweede  amendement  van  den  heer  Gerhard  heeft  mijn 
instemming.  Ook  mij  komt  het  voor,  dat  het  vaststellen  van 
den  rooster  van  lesuren  een  aangelegenheid  is  van  zoo  zuiver 
practische  beteekenis,  dat  dat  vooral  aan  de  mannen  der 
practijk  overgelaten  moet  worden. 

Ik  zou  daaraan  mijn  stem  kunnen  geven.  Als  het  niet  te 
vrijmoedig  is,  zou  ik  den  Minister  in  overweging  willen 
geven  om  het  vaststellen  van  den  rooster  van  lesuren  nit  de 
redactie  van  het  R-egeeringsvoorstel  te  lichten  en  over¬ 
eenkomstig  den  wensch  van  den  heer  Gerhard  en  mejuffrouw 
Wosterman  in  een  afzonderlijke  alinea  te  regelen. 
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De  teer  Rutgers:  Mii nheer  de  Voorzitter!  Een  enkele 
opmerking;  naar  aanleiding  van  art.  61.  Die  opmerking  zal 
er  toe  leiden  een  amendement  voor  te  stelden ,  dat  ik  ïeecls 
op  u/W  tafel  heb  gedeponeerd.  Ik  hoop,  dat,  aangezien  dit 
amendement  zal  blijken  rechtstreeks  samen  te  hangen  met 
het  vervallen  van  art.  61,  u  geen  bezwaar  zult  maken,  dat 
mijn  rede  deels  gewijd  zal  zijn  aan  de  toelichting  van  a 
amendement,  hetwelk  nog  niet  aan  de  orde  gestekt  is. 

In  art.  61,  dat  nu  zal  vervallen,  staat,  dat  het  Rijk  aan 
de  gemeente  vergoedt  de  aan  de  onderwijzers  toegekem  e  e- 
lconing,  bedoeld  in  art.  34,  de  belooning  voor  het  vervolg¬ 
onderwijs.  Nu  heb  ik  mij  af  gevraagd,  of  daarmede  ni^. tevens 
vervalt  'de  basis  van  art.  34,  dat  over  bet  bedrag  dier  be- 

h»n«ig^han  belooning  voor  het  veiwolgonderwijs 

vastgesteld  bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  en  die  be¬ 
looning  wordt  dan  door'  het  Rijk  aan  <*»' 

Thans  zal  vervallen  de  vergoeding  door  het  Rijk  aan  de  ge¬ 
meente  en  nu  vraag  ik  mij  af,  welke  grond  *  “ 

om  die  belooning  voor  het  vervolgonderwijs  bij  algemeenen 
maatregel  van  bestuur  vast  te  stellen;.  Ik  meen,  dat  de  his¬ 
torische  en  logische  basis  voor  die  vaststelling  van  cie  o 
Eng  voor  het  vervolgonderwijs  bij  algemeenen  maatregel 
van  bestuur  vervallen  is,  en  ik  oordeel  dus,  dat  de  gemeenten 
in  dit  opzicht  vrijheid  moeten  hebben.  Daarvoor  zijn  meer 

argumenten  aan  te  voeren.  ...  ,  ■> 

De  vrees  is  genit,  dat  bet  veiwolgonderwijs  in  het  gedrang 
zal  komen,  dat  de  meerdere  kosten,  welke  de  gemeenten  ult 
hoofde  van  het  vervallen  van  art.  61  zullen  mo'eten  draden, 
ertoe  zullen  leiden,  dat  dit  onderwijs  hier  en  daar  verdwijnt 
Wanneer  de  gemeenten  door  de  hoogere  uitgaven  daarvoor 
genoopt  zonden  zijn  om  het  ^wolgonderrwijs -g 'doen  vw- 
vallen  zon  er  door  het  handhaven  van  het  bepaalde  in  art.  34 
Waar  tegen \gemaakt  moeten  worden,  dat  een  gmieente- 
£55?  in  de  akte  van  aanstelling  van  onderwijzers  Waalt, 

dat  zij  ook  zonder  verkooging  van  salaris  «enige  uien  ve 
volgonderwijs  zouden  moeten  geven.  . 

ïk  meen  dus,  dat  de  consequentie  eischt  dat,  wanneer 
art  61  vervalt,  ook  art.  34  zal  moeten  vervallen. . 

Teren  het  denkbeeld,  dat  de  onderwijzers  bu  hun  aan¬ 
stelling  verplicht  kunnen  worden  eemge  uren  yervolgondei- 
js  te  geven  zonder  extra  belooning,  kan  feitelijk  geen  over- 
wegend  bezwaar  gemaakt  worden.  Wij  z.en,  dat  de  leeraren 
op  hoogere  burgerscholen  en  gymnasia  uren  van  66  minuten 
in  plaats  van  uren  van  50  minuten  les  zullen  moeten  geven, 
waartegen  zij  geen  bezwaar  maken;  wij  zien  ook,  dat  de 
Departementsambtenaren  verplicht  worden  een  uur  langer 
■per  week  te  werken.  Zoo  geloof  ik  ook,  dat  de  onderwijzers 
wier  cui'sus  vervolgonderwijs  zou  worden  opgeheven,  omdat 
de  remeente  meent  het  niet  meer  te  kunnen  betalen,  gaarne 
bereid  zullen  zijn  om  dien  cursus  te  blijven  geven  zonder 
vergoeding,  uit  liefde  voor  het  onderwijs,  en  die  bijverdienste 
prijs  te  geven.  Maar  dan  moet  hun  dat  niet.  belet  worden 
door  de  bepalingen  der  wet,  welke  thans  aan  de  onderwijzers 
zouden  beletten  om  zender  vergoeding^  dat  werk  te  blijven 
verrichten,  waarvan  het  belang  voor  ae  kinderen  zoo  vaak 
wordt  betoogd.  Ik  geloof,  dat  in  de  schrapping  van  aitikei  34 
de  consequentie  ligt  van  wat  nu  wordt  voorgesteld,  nl.  het 
vervallen  van  artikel  61,  en  ik  heb  mij  veroorloofd  een 
daartoe  strekkend  amendement  op  uw  tafel  te  deponeeren. 
Mijnheer  de  Yoorzitter! 


De  Yoorzitter:  Door  de  heeren  Rutgers,  H.  Colijn,  de 
Monté  ver  Loren,  van  den  Heuvel,  van  Wijnbergen,  Deckers, 
van  Voorst  tot  Voorst,  Schokking,  Kersten  en  van  der  Molen 
is  een  amendement  ingediend,  strekkende  om  na  artikel  XII 
een  nieuw  artikel  XIÏ&w  in  te  voegen,  luidende: 

,, Artikel  34  der  Lager-onderwijswet  vervalt.” 

Voorgesteld  door  tien  leden,  maakt  het  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit 

Ik  stel  voor  dit  amendement  te  gelijk  met  de  aan  de  orde 
zijnde  amendementen  te  behandelen. 

Daartoe  wordt  besloten. 


(van  der  Molen  e,  a.) 

De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  het 
gesprokene  door  den  heer  Suring  kan  ik  in  mijn  opmerkingen 
over  het  amendement  van  den  heer  Gerhard  en  anderen  kort 
zijn.  Het  gaat  daarbij  om  de  vraag,  bij  wie  de  zeggenschap 
op  de  school  zal  berusten. 

Wij  hebben  den  tijd  gehad,  dat  de  Overheid  alleen  alles 
uitmaakte.  Toen  sprak  men  van  den  Staatsschoolmeester  en 
werd  gehuldigd  de  leuze;  de  school  aan  den  Staat.  Wij  hebben, 
een  periode  doorgemaakt,  dat  men  opkwam  voor  de  leuze:  de 
school  aan  de  ouders,  een  leuze,  die  in  haar  eenzijdigheid  ook 
onjuist  is.  Nu  komen  de  heer  Gerhard  en  anderen  op  voor  de 
leuze:  de  school  aan  de  onderwijzers.  Mijnheer  de  Voorzitter  I 
De  school  aan  de  onderwijzers  is  even  verderfelijk  in  haar  een¬ 
zijdigheid  als  de  leuze:  de  school  aan  den  Staat.  Wij  hebben 
in  het  betreffende  art.  21  een  poging  gewaagd  om  aan  de 
onderwijzers  techrischen  invloed  te  verschaffen,  waarop  toch 
alle  onderwijzers  in  de  school  recht  hebben. 

Dat  de  onderwijzer  in  de  eerste  plaats  betrokken  is  hij  de 
samenstelling  van  het  leerplan,  het  opmaken  van  den  rooster* 
en  het  uitzoeken  van  de  te  gebruiken  boeken,  is  op  zich  zelf 
een  redelijkheid,  maar  de  beslissing  behoort  te  blijven  aan 
het  besturend  orgaan,  waarvan  de  school  uitgaat;  dat  is  de 
Overheid. 

Nu  zegt  de  heer  Gerhard  wel:  dat  is  in  het  amendement  ook 
nog  overgebleven,  dat  wil  zeggen,  de  schoolvergadering  ont¬ 
werpt  het  leerplan  en  burgemeester  en  wethouders  met  den 
inspecteur  stellen  bet  vast,  ja,  mogen  daarin  zelfs  iet3 
wijzigen. 

De  bedoeling  van  het  bestaande  artikel  is,  dat  het  hoofd 
van  een  school  de  ontworpen  regeling  ook  met  de  onderwijzers 
moet  bespreken  en  dat  van  afwijkende  meeningen  mededee- 
ling  moet  worden  gedaan. 

Nu  wordt  volgens  het  amendement  de  beslissing  over  het 
ontwerp  gebracht  aan  de  schoolvergadering  en  treedt  het 
hoofd  der  school  hoogstens  op  als  lid  dier  vergadering ;  de 
heer  Suring  heeft  daarover  het  zijne  al  gezegd,  en  ook.  wij 
beschouwen  dat  als  een  schrede  in  een  ongewenschte  richting. 

Wat  het  amendement  van  mejuffrouw  Westerman  betreft, 
dat  amendement  wil  over  den  rooster  van  lesuren  afzonderlijk 
doen  beslissen  naast  het  leerplan.  Hit  practische  ovewegingen 
is  daarvoor  wel  wat  te  zeggen. 

Alleen  komt  ook  hier  de  vraag  naar  vorieni,  wie  beslissen 
moet.  Mejuffrouw  Westerman  zegt: 

„Het  hoofd  van  den  cursus  stelt  na  overleg  met  de 
betrokken  onderwijzers  den  rooster  van  lesuren  vast. 
Burgemeester  en  wethouders  kunnen  dien  in  overeen¬ 
stemming  met  den  inspecteur  wijzigen.” 

Ik  zou  in  de  plaats  daarvan  willen  lezen: 

„Het  hoofd  van  den  cursus  stelt  na  overleg  met  de 
betrokken  onderwijzers  den  rooster  van  lesuren  vast, 
onder  goedkeuring  van  burgemeester  en  wethouders.’ 

De  besturende  bevoegdheid  moet  ten  aanzien  van  de  open¬ 
bare  school  bij  burgemeester  en  wethouders  blijven.  Indien 
mejuffrouw  Westerman  haar'  amendement  in  dien  geest 
wijzigt,  wil  ik  haar  bijvallen,  in  deze  overweging,  dat  de 
behandeling  van  den  rooster  van  leisuren  cp  eenvoudiger  en 
gemakkelijker  wijze  geschiedt  dan  in  verband  met  de.  alge¬ 
meen©  herziening  van  het  leerplan.  In  zooverre  kan  ik  ge¬ 
voelen  voor  het  idee  om  de  vaststelling  van  den  rooster  van 
lesuren,  dat  een  zeer  technisch  en  dagelijksch  werk  is,  een 
zeer  belangrijk  onderdeel,  niet  te  doen  vallen  onder  de  poce- 
dure,  die  voor  het  leerplan,  een  meer  gewichtig  ding,  de 
regeling  van  de  schooltijden  en  de  vacanties  vereisoht  wordt. 

De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Eerst  iets 
over  de  amendementen  van  den  heer  Gerhard  en  van  mejuf¬ 
frouw  Westerman,  die  eenigszins  verschillen,  maar  niet  veel. 
De  heer  Suring  heeft  reeds  gezegd,  dat  het  schijnt,  dat  dit 
een  stap  is  van  den  heer  Gerhard  naar  de  republikeinse! e 
school,  maar  de  heeren  Gerhard  en  van  Zadelhoff  zullen 
daarin  ook  niet  zooveel  belang  zien.  Ik  voor  mij  zal  voor  dat 
amendement  stemmen,  maar  veel  zie  ik  er  niet  in. 

Het  amendement  betreffend©  den  lesrooster  acht  ik  van 
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het  grootste  belang*.  Het  is  te  dwaas,  dat  men  in  verschil¬ 
lende  gemeenten  door  burgemeester  en  wethouders  den  les¬ 
rooster  zal  laten  vaststellen.  Elk  schoolgebouw  heeft  zijn 

I  eigenaardigheden,  waardoor  bijv.  zangonderwijs  in  de  eene 
school  op  een  bepaalden  tijd  moet  gegeven  worden,  terwijl 
het  in  een  anders  ingerichte  school  op  een  anderen  tij  d  moet 
geschieden.  Wanneer  men  voot  dezelf  de  soort  scholen  precies 
hetzelfde  voorschriift,  is  dat  een  centralisatie,  waarvan  ik 
niets  moet  hebben.  Ik  heb  reeds  meermalen  gezegd:  de  Minis¬ 
ter  van  Onderwijs  in  Frankrijk  kan  voor  geheel  Frankrijk 
precies  te  11  unr  zeggen:  in  alle  scholen  begint  nu  bet  lees- 

E  onderwijs,  maar  dat  acht  ik  een  verkeerde  centralisatie,  niet 
alleen  voor  het  geheele  land,  maar  zelfs  voor  de  gemeenten. 

Ik^ou  den  Minister  zeer  willen  aanraden  het  amendement  • 
van  den  heer  Gerha-rd  over  te  nemen. 

De  heer  van  der  Molen  heeft  in  overweging  gegeven  te 
lezen,  dat  burgemeester  en  wethouders  den  lesrooster  vast¬ 
stellen.  Dat  vind  ik  absoluut  onnoodig.  Laten  de  hoofden  van 
de  scholen  de  lesroosters  vaststellen,  na  overleg  met  het  per¬ 
soneel,  zooals  het  aangegeven  is.  en  het  schooltoezicht  ge¬ 
hoord,  B.  en  W.  de  vrijheid  laten  er  wijziging  in  te  bren- 

Igen.  Dan  gaat  bet  in  de  gewone  gevallen  vanzelf,  en  als 
het  schooltoezicht  bemerkt,  dat  er  een  fout  in  is,  kan  bet  zich 
wenden  tot  B.  en  W.  Wij  behoeven  er  toch  niet  zulk  een 
omslachtige  administratie  voor  te  hebben,  want  als  wij  bet 
doen  zooals^  de  beer  van  der  Molen  zegt,  is  bet  of  een  omslach¬ 
tige  zaak  of  bet  wordt  een  ding  van  niets,  en  wordt  maar 
geteekend:  de  beer  van  der  Molen,  die  wethouder  van  onder¬ 
wijs  is  geweest,  weet  wel  hoe  bet  gaat. 

Nu  bet  vervolgonderwijs,  dat  hierbij  besproken  wordt. 
Wanneer  er  iets  is,  dat  beeft  doen  zien,  welke  onaangename 

1  consequenties  het  voorstel  van  den  Minister'  kan  hebben,  om 
artikel  61  te  doen  vervallen,  is  bet  wel  het  voorstel  van  den 
heer  Rutgers.  De  Minister  wil  voor  bet  vervolgonderwijs  geen 
geld  geven;  nu  zegt  de  Commissie  van  Rapporteurs:  dan 
zullen  wij  bet  facultatief  stellen,  en  daarop  zegt  do  heer  Rut¬ 
gers:  dan  kunnen  wij  het  wel  zoo  inrichten,  dat  onderwijzers 
lessen  bij  het  vervolgonderwijs  mogen  geven  voor  niets.  En 
nu  zegt  de  heer  Rutgers:  de  onderwijzers  zullen  er  wel  blij 
om  zijn,  dat  zij  bet  recht  behouden  om  gratis  dat  werk  te 
doen  uit  liefde  voor  de  kinderen.  Goed,  er  zullen  er'  eenige 
zoo  zijp,  maar  die  zouden  dan  ook  wel  zelf  een  cursus  kun¬ 
nen  oplichten. 

Nu  gevoel,  ik  daarvoor  niets.  Ik  geef  toe:  het  is  eenigszins 
vreemd,  indien  de  Minister  zich  niet  bemoeit  met  uitkeerin- 
gen  aan  de  gemeenten  voor  bet  vervolgonderwijs  en  wel  iets 
te  zeggen  zal  hebben  over  bet  salaris,  maar  ik  vind  bet 
nadeel  van  het  .vervallen  van  die  bepaling  zoo  groot,  dat,  ook 
indien  de  Minister  handhaaft  artikel  61,  ik  toch  niet  voor 
het  amendement  van  den  heer  Rutgers  zal  stemmen.  De  heer 
Rutgers  behoeft  niet  te  zeggen:  ,,0,  o”,  want  het  is  een 
nadeel  voor  de  onderwijzers  en  voor  hen  een  zeer  voornaam 
punt,  maar  het  vervolgonderwijs  is  ook  van  zeer  groot  nut 
in  den  tegenwoordigen  tijd  voor  allen,  die  geen  ander  onder¬ 
wijs  krijgen  dan  dat  van  de  lagere  school.  Ik  zou  dan  ook 
aan  de  gemeentebesturen  deze  verplichting  willen  opleggen, 
al  spijt  het  mij,  dat  zij  daardoor  weer  nieuwe  uitgaven  zullen 
i  moeten  doen.  Maar  er  moeten  twee  dingen  tegen  elkander 
afgewogen  worden:  het  nut  van  het  vervolgonderwijs  aan  de 
eene  zijde  en  de  last  voor  de  gemeentekassen  aan  de  andere 
zijde.  En  nu  weegt  bij  mij  bet. zwaarst  bet  nut  van  bet  ver¬ 
volgonderwijs.  Ik  beb  er  mij  niets  van  aan  te  trekken,  want 
ik  wensch  niet  de  vergoeding  uit  ’s  Rijks  kas  te  laten  ver- 
vallen  en  zal  dus  ook  stemmen  tegen  het  voorstel  van  den 
Minister.  Maar  .wanneer  dat  voorstel  zou  worden  aange¬ 
nomen,  dan  zou  ik  moeten  stemmen  tegen  bet  voorstel  van 
de  Commissie  van  Rapporteurs,  zooals  dat  door  den  beer 
van  der  Molen  is  verdedigd. 

Mejuffrouw  W esterman :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Over  de 
quaestre  van  dJeni  rooster  zal  ik  niet  meer  spreken;  ik  wil 
i  elecbts  mededeelen,  dat  ik  niet  gevoel  voor  de  wijziging, 
j  door  dem  beer  van  der  Molen,  voortgesteld.. 

ÏW'M  heit  yetr volgon  d erwij s  betreft,  het  nut  daarvan  is 
I 


(Westerman  e.  a.) 

inderdaad  zoo  groot,  dat  het  voor  de  volksontwikkeling  niet 
kan  wonden  gemist.  Maar  het  gaat  niet  aan,  dit  te  laten 
zooals  net  op  het  oogenblik  is,  d.w.z.,  niet  goed  en  misschien 
ook  te  duur,  en  liet  dian  aldus  aan  de  gemeenten  oror  te 
doen.  Ezr  valt  nog  veel  aan  te  verbeteren.  Wanneer  de 
Minister  niet  eoröt  tracht,  het  vervolgonderwijs  zoo  t©  maken, 
dlat  do  gemeenten  het  zonder  te  veel  kosten  kunnen  uit- 
voeren,  gaat.  het  niet  aan,  de  verplichting  van  het  Rijk  in 
deze  als  geëindigd  te  beschouwen.  Het  zal  voor  ons  onaan¬ 
nemelijk  zijn,  dat  het  Rijk  zich  zou  onttrekken  aan  de  ver¬ 
plichting  om  het  vervolgonderwijs  te  steunen.  Misschien  kan 
dit  op  een  andere  wijze  gesteund  worden,  bijv.  zooals  vroeger 
het  herbalingsonderwij®  met  een  subsidie,  maar  het  lijkt  ons 
met  goed,  het  maar  zoo  aan  de  gemeenten  over  te  doen, 
want  daarmede  zou  het  volksonderwijs  worden'  geschaad. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwiis.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  dit  artikel 
komen  drie  vraagpunten  op  den  voorgrond:  in  de  eerste  plaats 
het  vraagpunt,  belichaamd  in  het  amendement-Gerhard.  nl. 
de  wijze  van  totstandkoming  van  de  regeling  der  schooltijden, 
vacanties,  leerplan  e.  d.  In  de  bestaande  wet  is  bij  de  daar¬ 
over  gevoerde  discussie  in  1920  de  bepaling  opgenomen,  dat 
de  vaststelling  van  dit  alles  geschiedt,  nadat  het  een  en  ander 
is  ontworpen  door  liet  hoofd,  na  gezamenlijke  bespreking 
met  de  onderwijzers.  Dat  was  een  nieuw  stelsel;  daarmede 
is. gevolg  gegeven  aan  een  sterken  aandrang  om  ook  de  onder¬ 
wijzers  meer  in  die  zak$n  te  betrekken.  Wij  hebben  in  de 
bestaande  wet  dus  dezen  rationeelen  toestand,  dat  bet  hoofd 
die  regelingen  ontwerpt  na  bespreking  met  de  gezamenlijke 
onderwijzers.  Wat  de  heer  Gerhard  c.  s.  nu  voorstellen,  is 
een  daaraan  tegenovergesteld  systeem.  Hij  stelt  voor,  dat 
een  vergadering  zal  worden  gehouden  onder  leiding  van  het 
hoofd,  doch  dat  het  personeel  van  de  school  die  regelingen 
zal  ontwerpen.  Er  wordt  dus  in  het  amendement  een  tegen¬ 
stelling  gemaakt  tusschen  het  hoofd  en  het  overige  personeel. 
Alleen  wordt  aan  het  hoofd  deze  functie  toebedeeld,  dat  bij 
de  vergadering  mag  leiden,  maar  bij  mag  zelf  niets  ontwer¬ 
pen,  want  dan  kan  een  gewoon  onderwijzer  zeggen:  er  wordt 
in  de  redactie  een  tegenstelling  gemaakt  tusschen  hoofd  en 
onderwijzers,  het  hoofd  mag'  alleen  de  vergadering  leiden  en 
meer  niet. 

Wij  moeten  denken  aan  de  wijze,  waarop  dergelijke  be¬ 
palingen  kunnen  werken  in  de  practijk.  Wanneer  nu  uit 
die  vergadering  stemmen  opgaan  als  deze:  gij,  hoofd,  hebt  u 
niet  te  bemoeien  met  wat  wij  doen,  gij  hebt  alleen  de  ver¬ 
gadering  te  leiden,  dan  is  de  vraag,  of  legislatief  deze  ietwat 
revolutionnaire  stemmen  geen  gelijk  zonden  krijgen.  Derge¬ 
lijke  fatale  mogelijkheden  nu  wil  ik  in  de  wet  niet  opgenomen 
zien.  Ik  zou  toch  willen  vragen,  of  de  gewone  onderwijzer 
bij  de  voorgestelde  regeling  niet  voldoende  tot  zijn  recht 
komt,  waar  er  staat,  dat  al  die  regelingen  ontworpen  worden 
door  bet  hoofd  en  de  onderwijzers  samen.  Voortbordurende 
op  bet  stramien  van  dit  amendement,  zouden  wij  dus  gevaar 
loopen,  wonderlijke  toestanden  te  krijgen  niet  alleen,  maar 
nog  meer  disharmonie  in  het  leven  te  roepen  tusschen  hoofd 
en  onderwijzers.  Ik  zou  dus  de  Kamer  met  aandrang  willen 
verzoeken,  dit  amendement  te  verwerpen,  of  de  mannen,  die 
het  ingediend  hebben,  willen  vragen  het  amendement  in  te 
trekken. 

In  de  tweede  plaats  doet  zich  de  quaestie  voor  van  de 
samenstelling  van  den  rooster. Wat  de  heer  Gerhard  en  mejuf¬ 
frouw  Westerman  op  dit  punt  voorstellen,  is  eigenlijk  het¬ 
zelfde.  Alleen  is  mejuffrouw  Westerman  in  dit  opzicht 
literair  ietwat  nauwkeuriger  geweest  dan  de  overigens  zoo 
literair  aangelegde  heer  Gerhard,  omdat  mejuffrouw  Wes¬ 
terman,  conform  de  bewoordingen  der  wet,  niet  de  woorden 
,,in  overleg”,  maar  de  woorden  ,,na  overleg”  beeft  gebezigd. 
In  de  gebeele  wet  vindt  men  in  dit  opzicht  tweeëerlei  uit¬ 
drukking:  iets  gebeurt  in  overeenstemming  met  bet  school¬ 
toezicht  of  na  overleg  hiermede.  Da  bewoordingen,  die 
mejuffrouw  Westerman  beeft  gekozen,  zijn  dus  niet  alleen 
volkomen  in  overeenstemming  met  de  bewoordingen  der  wet 
op  andere  plaatsen,  maar  zij  zijn  ook  logischer.  De  regeling 
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geschiedt  nadat  het  overleg  heeft  plaats  gehad,  als  gevolg 
van  dat  overleg,  maar  niet  in,  tijdens  dat  overleg.  Ik  neb 
«de  uitdrukking  ,,in  overleg’ '  daarom  altijd  ietwat  absurd 
gevonden  en  daarom  hebben  wij,  toen  wij  de  L.  O. -wet  lOi-Jü 
concipieerden,  die  uitdrukking  dan  ook  overboord  geworpen. 
De  heer  Gerhard  heeft  hier  een  kleine  vergissing  begaan; 
het  beste  paard  struikelt  wel  eens,  maar  hij  zal  het  met  mij 
eens  zijn,  dat  hier  de  vrouw  het  van  den  man  wint.  Ik  moet 
erkennen,  dat  beider  redactie  overigens  op  dit  punt  een  ver¬ 
betering  is,  maar  ik  zou  niet  willen  ingaan  op  de  gedachte, 
die  de  geachte  voorzitter  van  de  Commmissie  van  Rappor- 
teurs  heeft  geventileerd,  ‘om  de  laatste  zinsnede  te  schrappen 
en  eenvoudig  te  lezen:  het  hoofd  van  den  cursus  stelt,  in 
overleg  met  de  onderwijzers,  den  rooster  vast  ,, onder  goed¬ 
keuring  van  burgemeester  en  wethouders’  .  Ten  eerste 
wegens  de  practische  bezwaren,  waarop  de  heer  Ketelaar 
reeds  wees,  maar  voorts  omdat  ik?  als  ik  die  gedachte  zou 
overnemen ,  het  geheele  schooltoezicht  zou  uitschakelen.  Er 
staat  nu  uitdrukkelijk;  burgemeester  en  wethouders  kunnen 
in  overeenstemming  met  den  inspecteur  den  rooster  wiizigen 
en  als  nu  op  één  punt  het  schooltoezicht  medezeggenschap 
moet  hebben,  dan  is  het  toch  op  het  gewichtige  punt,  dat 
hier  wordt  genoemd;  de  regeling  der  schooltijden  en  vakan¬ 
ties,  het  leerplan,  de  aanwijzing  van  de  bij  het  onderwijs  te 
gebruiken  boeken  en  de  verdeeling  van  den  cursus  in  klassen 
door  het  hoofd,  enz.  De  zaak  komt  dus  hierop  neer:  Beide 
amendementen  zijn  hetzelfde,  behalve  het  literaire  onder¬ 
scheid,  waarop  ik  wees,  en  ik  ben  bereid  het  amendement- 
Westerman  over  te  nemen. 

In  de  derde  plaats  komt  nu  de  quaestie  van  het  vervolg¬ 
onderwijs.  .  .... 

Ik  had  niet  gedacht,  dat  die  zaak  hier  zoo  principieel  zou 
worden  behandeld  als  zij  behandeld  is,  maar  nu  dat  eenmaal 
het  geval  is  geweest,  wil  ik  even  in  het  kort  herinneren  aan 
wat  wij  op  het  gebied  van  het  vervolgonderwijs  hebben  door¬ 
leefd. 

Ik  begin  dan  te  zeggen,  dat  de  geheele  geschiedenis  van 
het  vervolgonderwijs  een  lij denshistorie  is.  Dat  was  zoo  erg, 
dat  oorspronkelijk  bij  het  ontwerp  van  1920  dan.  ook  was 
voorgesteld,  het  vervolgonderwijs  een  plaats  te  geven  in  de 
overgangsbepalingen,  en  het  langzamerhand  te  laten  uit¬ 
sterven.  Ik  deed  dat  niet  uit  een  oogpunt  van  bezuiniging, 
maar  gezien  de  lessen  van  ervaring,  die  men  op  het  gebied 
van  het  vervolgonderwij s  had  opgedaan.  Men  kon  het  te  eer 
laten  uitsterven,  omdat  naar  twee  kanten  wegen  waren 
gevonden  om  de  jeugd,  die  tot  nu  toe  vervolgonderwijs  kreeg, 
evengoed  of  nog  heter  te  bekwamen.  Dat  was  in  de  eerste 
plaats  door  de  inrichting  van  het  7de  leerjaar  —  wat  in  tal 
van  plaatsen  ingang  heeft  gevonden  —  en  in  de  tweede  plaats 
door  de  Nijverheidsonderwijswet,  die  op  tal  van  plaatsen 
datgene  heeft  gegeven,  wat  de  jongens  en  meisjes  vroeger 
ten  deele  en  gebrekkig  bij  het  vervolgonderwijs  kregen. 

Na  aanneming  van  de  Onderwijswet  1920,  of  laat  ik  liever 
zeggen  in  verband  met  het  subsidie,  dat  voor  het  vervolg¬ 
onderwijs  werd  gegeven,  is  het  vervolgonderwijs  toen  nog 
weer  een  beetje  'leven  ingeblazen.  Maar  de  meest  curieuze 
gevallen  hebben  zich  daarbij  voorgedaan.  In  plaatsen,  waar 
nooit  sprake  van  vervolgonderwijs  was  geweest,  waar  er  zelfs 
geen  behoefte  aan  werd  gevoeld,  kwam  het  vervolgonderwijs 
eensklaps  voor  den  dag.  Ik  moet  eerlijk  erkennen,  dat  daar¬ 
aan  voor  de  schatkist  de  meest  nadeeÜge  dingen  waren  ver¬ 
bonden.  Er  waren,  om  een  voorbeeld  te  noemen,  onderwijzers, 
die  nooit  vervolgonderwijs  hadden  gegeven,  en  die  met  hun. 
tweeën  of  drieën  6  van  hun  eigen  of  anderer  kinderen  bij 
elkander  brachten  en  vervolgcursussen  voor  hun  eigen  en  die 
andere  kinderen  gingen  inrichten!  Men  kreeg  dan  dus  het 
omgekeerde,  wat  er  in  den  regel  gebeurt:  in  den  regel  betalen 
de  ouders  voor  het  onderwijs  aan  hun  kinderen,  en  deze 
menschen  kregen  er  wat  voor,  want  waren  er  maar  6  kin¬ 
deren  —  dat  was  het  minimum  — ,  dan  was  aan  de  voor¬ 
waarden  van  de  wet  voldaan. 

Andere  even  ergerlijke  gevallen  hebben  zich  voorgedaan. 
Men  schreef  6  kinderen  in,  maar  er  kwamen  er  soms  maar 
2  of  3.  Als  dan  de  inspectie  kwam,  waren  er  bij  ongeluk  een 
paar  dien  avond  absent  1 


(Minister  de  Visser  e.  a.) 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Als  ik  den  leden  van  de  Tweede 
Kamer  der  Staten-Generaal  eens  inzage  gaf  van  de  treurige 
feiten,  die  zich  dienaangaande  op  het  gebied  van  het  ver¬ 
volgonderwijs  hebben  voorgedaan,  dan  zouden  zij  kunnen 
instemmen  met  het  advies  van  deskundigen,  om  het  ver¬ 
volgonderwijs  in  dezen  stand  van  zaken  niet  langer  van 
Rijkswege  te  subsidieeren,  omdat  het  voor  7/8  kan  geacht 
worden  weggeworpen  geld  te  zijn. 

In  dezen  stand  van  zaken  is  het  niet  te  verantwoorden 
dat,  vooral  gegeven  den  financieelen  toestand  van  het  Rijk, 
hiermede  wordt  voortgegaan.  Maar  ik  ben  het  met  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  eens,  dat  dan  ook  het  imperatieve 
voorschrift  van  art.  21  met  deze  gedragslijn  niet  meer  in 
overeenstemming  is  en  niet  langer  aan  de  gemeenten  kan 
worden  voorgeschreven,  dat  vervolgonderwijs  zal  worden 
gegeven,  als  het  Rijk  te  gelijker  tijd  zegt:  ik  subsidieer  dat 
onderwijs  niet  meer.  Het  is  daarom  logisch,  dat  het  woordje 
„wordt”  vervangen  wordt  door  het  woordje  „kan’  .  Natuur¬ 
lijk  kunnen  de  gemeenten  wèl,  wanneer  wij  het  imperatieve 
voorschrift  behouden,  door  het  wegvallen  van  de.  gedetail¬ 
leerde  regeling  allerlei  eischen  stellen  voor  de  inrichting 
van  het  vervolgonderwijs,  b.v..  zij  kunnen  eischen  dat  er 
30  of  40  leerlingen  voor  ingeschreven  moeten  zijn,  voor  zij 
daarvoor  geld  geven,  maar  dan  krijgen  wij  allerlei  moeilijk¬ 
heden,  die  men  beter  kan  vermijden  door  de  facultatief  stel¬ 
ling.  Resumeerend  meen  ik  dus,  dat  de  _  Kamer  goed  zal 
doen  het  amendement  van  mejuffrouw  Westerman  aan  te 
nemen;  in  de  tweede  plaats  goed  zal  doen  met  aan  te  nemen 
het  amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  met 
betrekking  tot  het  facultatief  maken  van  het  vervolgonder¬ 
wijs;  in  de  derde  plaats  goed  zal  doen  met  het  verwerpen 
van  het  amendement  van  den  heer  Gerhard,  op  de  gronden, 
die  ik  zooeven  heb  aangegeven;  eindelijk  meen  ik,  dat  het 
in  harmonie  is  met  hetgeen  ik  omtrent  die  facultatiefstellinff 
heb  gezegd,  dat  Tiet  amendement,  dat  laatstelijk  door  den 
heer  Rutgers  c.s.  is  ingediend,  wordt  aangenomen,  omdat 
dat  een  logische  consequentie  is  van  hetgeen  nu  ten  aan¬ 
zien  van  het  vervolgonderwijs  zal  g-eschieden.  Ware  er  niet 
tegen  gesproken,  dan  zou  ik  het  gaarne  willen  overnemen, 
maar  nu  er  bezwaar  tegen  gemaakt  is,  laat  ik  de  beslissing 
daarover  gaarne  aan  de  Kamer. 

Aangezien  het  amendement  van  mejuffrouw  Westerman 
c.  s.  (Stuk  n°.  16,  I)  door  de  Regeering  is  overgenomen, 
maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  Voorzitter:  Er  zijn  eenige  leden,  die  wenschen  te 
repliceeren.  Ik  stel  voor  hun  dat  toe  te  staan  onder  beding, 
dat  de  redevoeringen  den  tijd  van  5  minuten  niet  over¬ 
schrijden. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  Tan  Zadelhoff :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ofschoon 
de  quaestie  van  het  al  of  niet  behouden  van  het  vervolg¬ 
onderwijs  bij  dit  artikel  de  voornaamste  is,  zal  ik  daarovei 
niet  spreken,  omdat  dit  door  mijn  partijgenoot  Gerhard  zal 
worden  behandeld.  Ik  zal  alleen  over  de  quaestie  van  de 
medezeggenschap  der  onderwijzers  nog  een  enkele  opmerking 
maken.  De  heer  van  der  Molen  heeft  een  poging  gewaagd 
om  ons  amendement  te  bestrijden,  maar  hij  deed  het  op  een 
zeer  zonderlinge  manier,  door  ons  amendement  te  lezen,  alsof 
daarin  stond,  dat  de  school  aan  de  onderwijzers  zou  belmoren 
en  dat  het  leerplan  enz.  door  de  onderwijzers  zou  worden 
vastgesteld.  Welnu,  daarvan  is  geen  woord  waar.  De  heer 
van  der  Molen  heeft  ten  slotte  de  bestrijding  van  ons  amen¬ 
dement  maar  opgegeven,  toen  hij  merkte,  dat  hij  er  heel  iets 
anders  van  maakte  dan  er  in  stond. 

De  heer  Suring  is  de  eenige,  die  getracht  heeft  het  amen¬ 
dement  te  bestrijden.  Naar  zijn  wijze  van  zien  is  het  geer 
verbetering,  want  de  eenheid  in  de  school  zal  er  door  word  er 
verbroken.  Ik  meen  echter,  dat,  indien  wij  het  artikel  .wijzi¬ 
gen,  zooals  door  ons  wordt  voorgesteld,  de  eenheid  in  de 
school  op  betere  wijze  zal  zijn  verzekerd  dan  wanneer  nier 
het  tegenwoordige’  stelsel  laat  bestaan.  Nu  ontwerpt  hei 
hoofd  der  school  en  vraagt  naar  de  meening  der  onderwijzers. 
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maar  ten  slotte  is  hij  de  ontwerper.  In  mijn  systeem  is  het  de 
schoolvergadering,  die  ontwerpt,  er  heeft  gemeenschappelijk 
overleg  plaats,  ten  slotte  komt  er  een  meerderheid,  misschien 
eenstemmigheid,  die  verantwoordelijk  staat  voor  het  ontwerp, 
dat  zal  worden  ingediend.  W  at  op  die  manier  wordt  vast¬ 
gesteld,  heeft  veel  meer  waarde,  dan  wanneer  men  het  hoofd 
Iaat  ontwerpen  en  de  afwijkende  rneening  van  det  onder¬ 
wijzers  er  bij  voegt.  Het  is  dns  juist  om  de  eenheid  te  bevor¬ 
deren  dat  hetgeen  tot  stand  komt  door  allen  kan  worden 
gedragen. 

Om  die  reden  heb  ik  mijn  amendement  ingediend  en  voor- 
gesteld,  dat  de  regeling  van  de  schooltijden  en  van  de  vacan- 
ties,  het  leerplan  de  aanwijzing  van  de  bij  het  onderwijs 
te  gebruiken  boeken,  enz.,  zal  worden  ontworpen  door  de 
schoolvergadering. 

Wanneer  dat  geschied  is,  gaat  het  ontwerp  naar  B.  en  W., 
die  ten  slotte  de  eindbeslissing  hebben. 

Nu  heeft  de  heer  Suring  de  opmerking  gemaakt,  dat  hier 
vtordt  teruggekomen  op  het  compromis,  dat  in  1920  is  ge¬ 
sloten, .  maar  dat  is  naar  mijn  rneening  volkomen  onjuist. 
De  Minister  heeft  uitdrukkelijk  dit  gezegd:  wij  hebben  in 
de  wet  van  1920  gekregen  een  nieuw  systeem,  waarbij  niet 
meer  het  hoofd  van  de  school  het  leerplan  vaststelt  maar 
jwaarbij  dit  wordt  vastgesteld  door  B.  en  W.  Onze  bedoeling 
'is,  dit  nieuwe  systeem  volkomen  ongerept  te  laten.  Alleen 
met  dit  verschil:  volgens  de  bestaande  wet  ontwerpt  het 
hoofd,  terwijl  wij  volgens  ons  amendement  de  schoolvergade¬ 
ring  willen  laten  ontwerpen. 

,Nu  zegt  de  Minister;  dat  kan  toch  eigenlijk  niet,  want 
gij  schept  een  tegenstelling  tusschen  hoofden  en  onderwijzers. 
Om  dat  te. bewijzen  neemt  Zijn  Excellentie  als  voorbeeld 
©en  onderwijzer,  dien  bij  in  zuik  een  schoolvergadering  Iaat 
zeggen:  gij,  hoofd  van  de  school,,  hebt  niets  te  zeggen,  gij 
zijt  slecht^  de  leider,  meer  hebt  gij  niet  te  doen,  wij  ontwer¬ 
pen  het  leerplaö. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet  zeggen,  dat  de  Minister 
dan  mijn  amendement  niet  gelezen  heeft,  want  daarin  staat 
niet  dat  het  hoofd  alleen  de  ieider  is,  maar  dat  het  personeel 
het  leerplan  ontwerpt,  en  tot  dat  personeel  behoort  ook  het 
hoofd  van  de  school.  Ik  geef  aan  het  hoofd  zelfs  een  over¬ 
wegende  positie,  door  aan  hem  op  te  dragen  de  leiding 
van  de  schoolvergadering.  Die  Vergadering  krijgt  volgens 
mijn  amendement  de  bevoegdheid,  die  bij  de  bestaande  wet 
alleen  het  hoofd  der  school  heeft.  En  nu  zal  men  toch  niet 
willen  tegenspreken,  dat  hoofd  en  onderwijzers  samen  het 
personeel  der  school. vormen.  De  bewering,  dat  liet  hoofd  dus 
hij  het  ontwerpen  uitgeschakeld  wordt,  is  niet  te  handhaven. 
En  als  de  Minister  nit  het. amendement  wil  distilleeren.  dat 
het  hoofd  alleen  maar  de  leiding  heeft,  dan  verstaat  hij  blijk¬ 
baar  de  bedoeling  er  Van  niet,  die  ere  en  andere  is,  dan  dat 
hoofd  en  onderwijzers  samen  dezelfde  rechten  hebben  en 
gemeenschappelijk  de  zaak  vaststellen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik.  bemerk,  dat  mijn  vijf  minu¬ 
ten  bijna  verstreken  zijn,  en  ik  zal  dus  nog  een  laatste  op¬ 
merking  maken  aan  bet  adres  van  den,  beer  Snring.  Deze 
probeert,  een  beet  je.  grof  geschut  aan  te  voeren,  door  te  zeg¬ 
gen:  wij  .b ebben  hier  te  doen  met  een  aanranding  van  de 
gezagspositie  in  de  schcol,  met  een  poging  om  verder  te  gaan 
on  de  richting  der  nivelleering.  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik 
had  deze  woorden  niet  verwacht  nit  den  mond  van  een  oud- 
onderwijzer.  Door  zoo’n  uitlegging  te  geven  aan  de  beteeke- 
ms  van  het  amendement,  bemoeilijkt  hij  zeer  de  aanneming 
er  van.  Er  wordt  slechts  een  stap  mee  gzet  in  de  richting 
van  meerdere  medezeggenschap.  Daardoor  zal  niet,  zooals  de 
Minister  zegt,  de  disharmonie  grooter  worden,  maar,  omdat 
het  overleg  berust  op  de  gelijkwaardigheid  en  gelijkberech- 
tigheid  van  allen  aan  de  school  werkzaam,  zal  juist  de  har¬ 
monie  er  door  versterkt  worden.  De  heer  Suring  roept  dan 
ook .  spoken  op.  waartoe  het  amendement  allerminst  aan¬ 
leiding  geeft.  En  al  ben  ik  een  voorstander  van  de  republi- 
kleinsche  school,  daarmee  heeft  het  amendement  niets  te 
maken.  Of  bij  aanneming  er  van  we  dan  een  stap  in  die  rich¬ 
ting  bebben  gedaan,  zal  nog  moeten  worden  afgewacbt,  maar 
ak  herbaal,  in  mijn  voorstel  wordt  het  hoofd  der  school  niet 
op  zij  gezet. 


Handelingen:  'der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  —  II. 


De  heer  Gerliard :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  in 
de  eerste  plaats  te  zeggen  dat  de  overneming  van  het  amen¬ 
dement  van  mejuffrouw  Westerman  niet  voldoende  is.  Ik  zou 
er  den  Minister  nog  op  willen  wijzen,  dat  uit  dit  amen¬ 
dement  dan  moet  wegvallen  het  woord  ,, betrokken”  dat  niet 
m  ons  amendement  staat,  omdat  de  practijk  dan  juister  kan 
worden. 

Het.  literaire  verschil  tusschen:  in  en?  na,  waarbii  de 
palm  is  toegekend  aan  mejuffrouw  Westerman,  die  ik  haar 
volgaarne  gun  en  waarbij  ik  met  groot  genoegen  heb  o-ezrin 
dat  die  palm l  is  uitgereikt  door  den  Minister  van  Onderwijs’ 

iren  en  WetenscliaPpen,  laat  ik  rusten. 

Maar  dan  hoort  ook  het  voorstel  van  den  Minister  te  ver¬ 
anderen,  want  daarin  komen  nu  de  woorden  voor:  rooste” 
van  lesuren,  zoodat  dan  ook  dit  punt  moet  vervallen  en  het 
met  voldoende  is  om  het  amendement  geheel  over  te  nemen. 

En  nu  wrensch  ik  nog  ten  aanzien  van  een  andere  quaestie 
deze  opmerking  te  maken.  De  Minister  zegt:  het  vervolg¬ 
onderwijs  is  overbodig,  doordat  het  7de  leerjaar  wordt  inge¬ 
voerd.  Maar  wij  hebben  reeds  den  vorigen  keer,  en  dat  is  een 
rneening,  die  door  de  onderwijswereld  algemeen  wordt  f»e- 
deeld  gesteld,  dat  het  vervolgonderwijs  noodig  is,  ook  na 
het  7de  leerjaar,  zoodat  het  onjuist  is  om  die  twee  zaken 
tegenover  elkaar  te  stellen. 

Integendeel,  met  het  7de  leerjaar  kan  absoluut  nog  niet 
worden  volstaan,  en  is  het  vervolgonderwijs  daarbij  wel  dege¬ 
lijk  noodig. 

Dat  het  vervolgonderwijs  bovendien  overbodig  zou  zijn 
door  het  nijverheidsonderwijs,  zal  het  grootste  deel  der 
onderwijzerswereld  u  niet  kunnen  toegeven,  want  het  ver¬ 
volgonderwijs  omvat  ook  nog  andere  groepen  kinderen  dan 
die  door  het  nijverheidsonderwijs  worden  bereikt. 

Evenals  den  vorigen  keer  ten  aanzieu  van  het  harhalings- 
onderwijs,  is  er  nu  gewezen  op  misbruiken  en  op  het  feit, 
dat  er  onderwijzers  zijn,  die  de  ouders  omkoopen  om  hun 
kinderen  naar  het  vervolgonderwijs  te  zenden,  alleen  omdat 
zij  daar  een  paar  gulden  voor  hen  zelf  kunnen  uithalen. 
Ik  betwijfel  dat  geen  oogenblik,  integendeel,  ik  ben  er  van 
overtuigd,  dat  hier  en  daar  misbruik  zal  zijn  gemaakt  van 
de  bepalingen  door  sommige  onderwijzers,  om  op  slinksche 
manier  hun  inkomen  wat  te  vermeerderen. 

Maar  is  dat  nu  een  motief  om  de  geheele  zaak  te  laten 
vallen,  om  het  vervolgonderwijs  voor  goed  den  nek  om  te 
draaien?  Ik  kan  mij  van  dezen  Minister  niet  voorstellen, 
dat  hij,  om  eenige  ingeslopen  misbruiken  hier  en  daar  te 
ontgaan,  de  geheele  zaak  wil  vernietigen. 


De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Dat  is  het  hoofdargument  niet. 


De  heer  Gerhard :  Dan  doet  de  Minister  als  de  Chinees, 
die,  bemerkende  dat  er  in  zijn  houten  huis  ergens  een  paneel 
verkeerd  zat,  zijn  huis  in  brand  stak  om  dat  verkeerde  paneel 
weg  te  krijgen.  Dat  lijkt  mij  nu  toch  wel  een  te  radicale 
methode.  Ik  meen  daarom,  dat  er  gestreefd  moet  worden  naar 
een  regeling,  welke  die  misbruiken  kan  voorkomen,  maar 
de  zaak.  behoort  gehandhaafd  te  worden.  En  daarom,  mocht 
de  Minister  dat  voorstel  nog  niet  overnemen  in  zake  art.  34, 
de  hoofdzaak  is,  dat  het  vervolgonderwijs  behouden  blijft, 
wat  dezelfde  beteekenis  heeft  als  dat  artikel  61  behouden 
blijft.  Dat  is  de  zaak,  die  voor  alles  moet  worden  beslist. 


De  Voorzitter:  Heeft  u  het  tweede  amendement  inge¬ 
trokken  ? 


De  heer  Gerliard:  In  de  verwachting,  dat  de  Minister 
gevolg  zal  geven  aan  wat  ik  gezegd  heb  en  wat  daarop  betrek¬ 
king  heeft,  trek  ik  het  tweede  amendement  in. 


De  Voorzitter:  Die  voorwaarde  kan  ik  niet  aanvaarden. 
Trelrt  u  het  in? 

De  heer  Gerliard:  Ik  heb  niet  gezegd,  onder  voorwaarde 
maar:  in  de  verwachting. 

De  Voorzitter:  Maar  ingetrokken  is  het? 

De  heer  Gerhard:  Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter! 


I 
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(van  Wijnbergen  e.  a.) 

Aangezien  bet  amendement  van  den  Keer  Gerhard  o.  s. 
(Stuk  n°.  16,  III,  sub  II),  is  ingetrokken,  maakt  bet  geen 
onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  beer  van  Wijnbergen:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  heb 
gewacht  met  in  deze  zaak  een  woord  te  zeggen,  totdat  ik  den 
Minister  zou  hebben  geboord.  En  nu  wil  ik  gaarne  verklaren, 
dat,  naar  bet  mij  voorkomt,  de  verdediging,  die  zooeven 
door  den  Minister  is  geg’even,  er  veel  toe  beeft  bijgedragen 
—  in  beduidende  mate  zelfs  —  om  bet  gedane  voorstel  nog 
aannemelijker  te  maken  dan  het  na  kennisneming  van  de 
schriftelijke  stukken  reeds  was.  Ik  stel  er  prijs  op,  dat  met 
nadruk  te  zeggen,  ten  einde  te  voorkomen,  dat  ook  weer  ten 
opzichte  van  de  voorstellen  omtrent  bet  vervolgonderwijs 
indrukken  in  bet  land  worden  gevestigd,  die  ten  eenenmale 
onjuist  zijn. 

Ik  vrees  zoozeer  daarvoor,  omdat  ik  aanstonds  na  de  rede 
van  den  Minister  den  beer  Ketelaar  den  Minister  boorde 
toevoegen:  u  brengt  den  doodsteek  toe  aan  het  vervolgonder¬ 
wijs,  terwijl  ik  zooeven  den  beer  Gerhard  heb  booren  zeggen, 
dat  de  Minister  bet  vervolgonderwijs  den  nek  omdraait. 

Noch  de  een,  noch  de  andere  qualificatie  paBt  op  de  feiten, 
die  zooeven  door  den  Minister  zijn  medegedeeld.  Wie  de 
feiten,  zooeven  door  den  Minister  naar  voren  gebracht,  beeft 
aangeboord,  zal  moeten  erkennen,  dat  daarop  die  qualificatie 
niet  past.  Wie  de  feiten  beeft  geboord,  zal  moeten  erkennen, 
dat  op  bet  oogenblik  de  toestand  zoo  is,  dat  bet  vervolg¬ 
onderwijs  op  tal  van  plaatsen  kunstmatig  in  het  leven  wordt 
gehouden,  alleen,  omdat  er  Rijksgeld  voor  gegeven  wordt, 
terwijl  bet  geen  nut  af  werpt. 

Welnu,  een  zoodanig  vervolgonderwijs  hebben  wij  in  deze 
Kamer  nooit  gewenscbt. 

Wat  doet  de  Minister  nu?  Het  vervolgonderwijs  blijft 
genoemd  in  de  wet;  bet  blijft  officieel  erkend;  bet  behoudt 
ook  een  regeling,  doch  bet  thans  gedane  voorstel  zal  er  toe 
leiden,  dat  bet  vervolgonderwijs  niet  een  doodsteek  krijgt, 
maar  in  den  vervolge  daar  zal  zijn  en  blijven,  waar  het 
getoond  beeft  werkelijk  levensvatbaarheid  te  hebben.  Het 
vervolgonderwijs  zal  dus  in  de  toekomst  daar  zijn,  waar  de 
bevolking  bet  werkelijk  op  prijs  stelt,  en  zulks  toont,  door 
zelf  er  iets  voor  over  te  hebben.  In  elke  gemeente  zal  men 
afzonderlijk  dat  kunnen  beoordeelen. 

Een  dergelijk  voorstel  ligt  in  de  lijn  van  de  versobering 
en  de  bezuiniging,  die  wij  op  dit  oogenblik  willen. 

De  beer  Dresselhuys:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Het  komt 
mij  voor,  dat  bet  juist  ie,  wanneer  de  Minister  zegt,  dat  de 
tegenwoordig©  toestand  van  bet  vervolgonderwijs  niet  kan 
worden  gehandhaafd.  De  Minister  zegt:  bet  is  slecht  en  bet 
kost  bet  Rijk  te  veel  geld.  Is  daarom  nu  juist  de  houding  van 
den  Minister  en  in  overeenstemming  met  de  Commissie  van 
Rapporteurs,  waar  bij  bet  vervolgonderwijs  practisch  zal  prijs 
geven  ?  Er  is  bezwaar  tegen  de  terminologie  van  bet  el  of  niet 
den  nek  omdraaien,  maar  ik  geloof  toch  wel,  dat  wat  men  op 
het  oogenblik  wil  doen,  bet  vervolgonderwijs  grootendeels 
den  doodslag  geeft. 

De  Minister  stelt  zelf  voorop,  dat  dit  nitet  kan,  want,  zegt 
de  Minister,  van  bet  vervolgonderwijs  verwacht  ik  ook  wel 
degelijk  nnt.  Ware  dat  niet  zoo,  dan  zou  de  Minister  op  bet 
oogenblik  de  gemeenten  niet  uitnoodigen,  voor  eigen  kosten 
en  risico  dat  onderwijs  te  blijven  geven.  Hij  laat  den  dwang 
vallen,  maar  de  uitnoodiging  blijft  bestaan. 

De  Minister  beeft  gegronde  hoop,  dat  de  gemeenten  bet 
vervolgonderwijs,  bet  ieder  op  baar  eigen  wijze  verbeterend, 
tot  een  nuttig  opvoedend  instituut  zullen  maken. 

Wanneer  die  Minister  bet  zonder  meer  aan  de  gemeenten 
overlaat,  zie  ik  daartegen  echter  twee  groote  bezwaren. 

Het  eerste  bezwaar  is,  dat  tal  van  gemeenten,  die  niet  over 
de  noodige  fondsen  beschikken  —  wij  hebben  dit  geboord  van 
de  gemeente  Emmen  —  het  onderwijs  niet  zullen  kunnen 
geven.  Mijn  tweede  bezwaar  is,  dat  ik  daarin  een  aanslag  zie 
op  de  gelijkstelling  van  bet  openbaar  en  bet  bijzonder  onder¬ 
wijs. 


(Dresselhuys  e.  a.) 

Het  is  duidelijk,  dat  bet  bijzonder  onderwijs,  zooals  bet 
vroeger  altijd  gegeven  is  en  door  bijdragen  van  belangheb¬ 
benden  wordt  gesteund,  wel  ook  als  vervolgonderwijs  zal 
blijven  gegeven  worden.  Het  openbaar  onderwijs  zal  echter 
in  de  gemeenten,  die  niet  over  bet  noodige  geld  beschikken, 
achterwege  blijven. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  zou  graag  den  Minister  een 
oplossing  aan  de  hand  doen,  omdat  ik  mij  dan  met  bet  voor¬ 
stel  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  zou  kunnen  vereeni- 
en.  De  Minister  kan  bet  doen  buiten  de  wet  om.  Hij  kan  nl. 
e  toezegging  doen,  dat  bij  met  behulp  van  een  begrootings- 
post  bet  vervolgonderwijs  zal  steunen,  dat  door  de  gemeenten 
gegeven  wordt,  bij  voorbeeld  in  dien  zin,  dat  hij  komt  hetzij 
met  een  alterum  tantum,  of  dat,  wanneer  de  gemeente  een 
derde  geeft  en  de  particulieren  een  derde  geven,  het  Rijk 
ook  een  derde  geeft.  Dan  zal  bet  vervolgonderwijs  meer  wor¬ 
den  gewaardeerd  en  alleen  daar  worden  gegeven,  waar  men 
er  nut  van  ziet.  Te  gelijker  tijd  zal  bet  Rijk  niet  de  band 
van  een  naar  mijn  meening  nog  altijd  nuttig  en  belangrijk 
instituut  van  volksopvoeding  aftrekken. 

Ik  weet  wel,  dat  men  deze  zaak  niet  in  een  seconde  kan 
regelen,  maar  de  Minister  zou  toch  het  uitzicht  kunnen' 
openen,  dat  bet  vervolgonderwijs  van  Rijkswege  niet  in  den 
steek  zal  worden  gelaten.  Doet  de  Minister  dit,  dan  ga  ik 
met  bet  argument  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  mede, 
maar  zegt  de  Minister,  dat  bij  er  niets  aan  doet,  dan  zal  ik. 
al  was  bet  alleen  reeds  uit  protest  tegen  bet  loslaten  van  dit 
soort  van  onderwijs,  er  mijn  stem  aan  moeten  onthouden, 

De  beer  Rutgers:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  he.er  Kete¬ 
laar  beeft  mijn  amendement  bestreden  en,  verklaarde,  dat  zich 
te  veel  belangen  daartegen  verzetten,  en  bij  beeft  desgevraagd! 
verklaard,  dat  dit  belangen  waren  van  de  onderwijzers.  Tot 
nog  toe  heb  ik  steeds,  wanneer  bier  vraagstukken  over  bet 
onderwijs  aan  de  orde  waren,  opgemerklt,  dat  de  Kamer  met 
de  belangen  van  bet  onderwijs  rekening  hield  en  de  belangen 
van  de  onderwijzers  daarbij  slechts  middellijk  in  aanmerking 
nam. 

Wanneer  nu  bier  de  belangen  van  de  onderwijzers,  los  van 
de  belangen  van  bet  onderwijs,  worden  aangevoerd,  komt  bet 
mij  voor,  dat  art.  34  van  de  wet  bet  karakter  zal  krijgen  van 
een  loonregeling,  zooals  nergens  in  onze  wetgeving  _  wordt 
öamgetroffen,  noch  bij  gemeen te-ambtenaren,  nocb  bij  kan¬ 
toorbedienden,  nocb  bij  metaalbewerkers,  of  waar  ook. 

Daarbij  komt,  dalt  de  argumenten  van  den  beer  Ketelaar, 
boe  juist  misschien  op  zich  zelf,  niet  krachtig  genoeg  waren, 
terwijl  bet  eigenaardig  is,  dat  bij  de  argumenten,  door  mij 
aangevoerd,  geheel  beeft  laten  liggen. 

Wanneer  de  regeling  van  art.  34  wordt  gehandhaafd,  zal 
aan  de  gemeentebesturen  en  aan  de  schoolbesturen,  onder  om 
stan'digheden,  belet  worden  vervolgonderwijs  te  doen  geven. 
Die  minimum-loonregeliug  beeflt  een  prohibitief  karakter. 

Wanneer  men  kinderarbeid  verbiedt,  kan  men  zeggen,  dat 
zulke  arbeid  wel  geld  inbrengt,  maar  toch  dient  verboden  te 
worden,  omdat  bij  zoo  schadelijk  is,  maar  bier,  waar  doof 
deze  loonregeling  minder  vervolgonderwijs  zal  worden  gege¬ 
ven  dan  anders  bet  geval  zou  zijn,  komt  bet  mij  voor,  dat 
de  belangen  van  de  onderwijzers  op  den  voorgrond  worden 
geschoven  tegenover  die  van  het  onderwijs,  wat  mij  in  dezen 
tijd  vooral  niet  onbedenkelijk  voorkomt. 

Thans  nog  een  enkel  woord  over  de  rede  van  den  beer  Dres- 
eelhuys. 

Heit  zou  inderdaad  een  mooie  oplossing  zijn,  wanneer  na 
bet  wegvallen  van  de  tegenwoordige  subsidieregeling  een 
andere  regeling  in  de  plaats  kwam,  ofschoon  ik  geloof,  dat 
de  beer  Dresselhuys  de  bevoorrechting  van  bet  bijzonder 
boven  bet  openbaar  onderwijs  er  ten  onrechte  heeft  bij¬ 
gebaald. 

Degenen,  die  de  zaak  kennen,  weten,  dat  wanneer  art.  34 
vervalt,  hetgeen  de  Minister  gezegd  beeft,  zoowel  slaat  op 
bet  openbaar  als  op  bet  bijzonder  onderwijs  en  dus  zal  er 
van  een  moordend©  concurrentie  tusschen  bet  openbaar  en 
bet  bijzonder  onderwijs  geen  sprak©  zijn.  Het  vervolgonder- 
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(Rutgers  e.  a.) 


wijs  is,  wat  de  belangstelling  toot  Het  onderwijs  betreft 
steeds  op  den  achtergrond  gebleven.  Wat  de  kosten  der  zaak 
betreft,  komt  Het  mij  voor,  dat  over  Hetgeen  door  de  voor¬ 
stellen  die  voor  ons  liggen  zal  bespaard  worden,  in  Het  ver¬ 
leden  reeds  lang  is  beschikt. 


De  Heer  Bresselhuys:  Het  amendement  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs  wordt  vandaag  toch  pas  behandeld.  De  aan¬ 
neming  zal  10  millioen  besparing  geven  voor  de  gemeenten, 
naar  de  Millioenennota  zegt,  maar  daar  kan  vandaag  toch 
nog  met  over  zijn  beschikt.  b 


De  heer  Rutgers:  Van  het  beschikbaar  zijn  op  de  Riiks- 

te°.dng  V8?  bedrage*  ka»  W*  sprake  zijn,  want  over  alle 
bestaande  en  te  verwachten  middelen  van  het  Rijk  is  reeds 
beschikt  door  uitgaven  in  het  verleden. 

De  Minister  van  Onderwijs  kan  zeker  gemakkelijk  toe- 
zeggen  dat  hij  overleg  zal  plegen  met  lijn  collega  ™n 

venvachten  ^  meenj  dat  daarvaa  8'een  besparing  te 


(Ketelaar  e.  a.) 

He  heer  van  Gijn:  Dus  u  vindt  het  een  arbeidscontract! 


De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ondanks  de 
^oorden  van  de  heeren  van  Wijnbergen  en  Rutgere SS  ik 

ÏÏSt  ^  den  m^ter  na  zijn  laatste 

rede  heb  gezegd,  nl.  dat  hij  nu  aan  het  vervolgonderwijs  voor 
goed  den  doodsteek  heeft  toegebracht 

sJF®*  teint  geen  k£sten  doOT  het  Rijk  te  doen  vergoe¬ 
deanent  om  het  voor  de  gemeenten  facultatief  te  stellen  De 

hetïiS^5  ? 5eYOel  daarTOorj  ik  wil)  het  zelfs  ©vernemen 
vir^l%^JtTeden  ^  de  gemeenten  kunnen  in  het 
Vervolg  toch  doen  wat  zij  willen;  die  kunnen  wel  20,  30  of 

40  leerlingen  vragen  voor  zoo’n  cursus.  Hij  geeft  den  kleinen 
gemeenten  de  middelen  aan  de  hand  om  te  maken  dat  er  geen 
.Cursus  voor  Vervolgonderwijs  zal  komen.  ë 

len  slotte  gevoelt  de  Minister  warm  voor  het  denkbeeld 
K? dem  bew  Rutgers  om  elke  regeling  betreffende  de  sala- 
nssen  van  de  onderwijzers  uit  de  wet  weg  te  nemen;  voor 
metaalbewerkers  en  andere  menschen,  aldus  de  heer  Rutgers, 
ook  mot  cld.1  obil  wet  g^erog’eld 

«-SS  buitengewone  hier  is,  dat  wij  te  maken  hebben  met 
ambtenaren,  met  menschen.  die  in  dienst  van  de  gemeen- 

dunlS  teVPZ1iC  n6  Vrn  der£elÜke  personen  mogen 

dunkt  mij  in  de  wet  wel  bepalingen  opgenomen  worden,  ook 

SiïlTwT  deZÖ  menschen  niet  door  het  Rijk  worden  aan- 
w 4  -u  Z1ln,8’e,1neente-ambtenaren.  De  onderwijzers  aan 
d0öa^J5  '  T0  eeholen  zijn  zelfs  geen  gemeente-ambtenaar. 
maar  voor  hen  wordt  toch  alles  bij  de  wet  vastgesteld.  Ik 
Pegrijp  dus  niet,  waarom  dat  niet  zou  mogen. 

Met  deze  zaak  zal  het  vervolgonderwijs,  zoo  het  niet  onmid- 
fl  en  ij  k  sneeft,  een  spoedigen  dood  te  gemoet  gaan 
Au  heeft  de  Minister  zulk  een  voortreffelijke  réde  gehou- 

fc hêktraU.  ™  Wanber*en-  fcdiOT  W  “®g  twijfelde, 

Wat  heeft  de  Minister  eigenlijk  gezegd?  Dat  het  in  tal 
van  gevallen  met  goed  ging.  Maar  wanneer  het  zoo  is,  dan 
gaat  net  toch  niet  aan  om  twee  jaren,  nadat  men  dezen  tak 
van  onderwijs  nog  afzonderlijk  in  een  artikel  heeft  opge- 

fS?’  teA  Zeg%Tï  Weg  OT.  “ee5  neen>  dan  men  moeten 
trachten  de  middelen  te  vinden  om  dat  te  verbeteren. 

fW’lun?er  men  zegt:  pas  nadat  Rijksgeld  beschikbaar  was 
gesteld.,  is  men  gaan  ijveren  om  leerlingen  te  krijgen-  dan 

alferlfi:-datibe’treun1-j-niet'  Integendeel,  hebben  wij  niet  voor 
*  J  zaken  subsidie  toegestaan,  voor  de  landbouwakte, 
voor  de  bestrijding  der  tuberculose,  en  tal  van  andere  dingen 
ten  einde  voor  die  zaken  propaganda  te  maken?  Mag  een 
onderwijzer  geen  propaganda  maken  voor  het  vervolgonder- 
wijs,  omdat  hij  in  den  laatsten  tijd  daarvoor  een  eenigszins 
behoorlijke  vergoeding  heeft  gekregen?  g 

niet,m>  waarom  hier  een  uitzondering  zou  moeten 
gemaakt  worden  en  de  vergoeding  van  het  R§k  moet  ver- 
allen  en  waarom  aan  de  gemeenten  de  vrijheid  gelaten 
werken"0^011  0m  Z6ïS  kaar  onderwijzers  voor  niet  te  laten 

Ik  zou  wel  eens  willen  zien  als  men  een  gewoon  arbeids- 


-lf 

4  vp  Srïiïra  ss  jasna  ?? 

begrootmg  een  wetsontwerp  indienen,  er  dan  misscfuen  iets 

Z  Mihlter8wi^an  alB,  V  ^“krijgen  cS'belofS  ™ 
l^mister.  wij  zullen  het  overwegen  —  wat  dan  teven- 

beduidt:  ik  zal  eens  naar  den  heer  de  Geer  glan  en  oveS 

faïf  Jdte  dle- 6r  Van  d?akt  ~  dan  kan  ik  ™  die  belofte  gefn 

vao  df  Po  Z16?  miJ  x,8tem  te  geven  aan  bet  amendement 
van  de  Commissie  van  Rapporteurs. 


De  heer  Bulten :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wat  betreft  het 
amendiement  van  den  heer  Rutgers,  sluit  ik  mij  volkomen 
Web?  iftgeeD'  do0r  deru  heer  Ketelaar  daartegen  is  in<*e- 

4"bSa2'.,! tóA ïïtZSf  prac*fclie 

^  dajdl1??  dl®  gemeenten  niet  verplicht  zouden  zijn  eeuio-e 
ïdmf  te  ,^eTej1  aan  d©  onderwijzers  voor  het  geven  van 
vervolgonderwijs,  dan  kunnen  wij  het  geval  krijgen  dat  do 

wZlt'Wd,  greenten  ^biUend  gehandeld 

wordt,  dat  dus  de  eene  gemeente  wel  een  vergoeding  geeft 

en  de  andere  met.  Eh  dan  zullen  wij  zien,  dat  juist  difge- 
vei volgonderwij ®  zoo  noodig  kan  zijn,  omdat 
daar  dat  vervolgonderwijs  de  ©enige  gelegenheid  m  om  vocrt- 
gezet  onderwijs  te  krijgen,  de  onderwijzers  daarvoor  niet 
betalen,  terwijl  daarentegen  de  grootere  plaatsen  het  wel  zul¬ 
ten  doen.  Maar  eer  is  nog  iets.  Wanner  wij  een  school  hebben 
met  een  vrij  groot  personeel,  bijv.  6  of  7  ondei wijzere  —  bet 
kan  ook  al  bij  4  of  5  leerkrachten  —  dan  zal  een  gemeente¬ 
bestuur  in  de  moeilijkheid  komen,  om  uit  die  verschillende 
menschen  er  ©enigen  te  moeten  aanwijzen’,  die  wel  vervolg¬ 
onderwijs  zullen  moeten  geven  en  geen  betaling  daarvoor 
krijgen,  terwijl  anderen1  zullen  zijn  vrijgesteld  van  het  geven 
ram  vervolgonderwijs  en  toch  evenveel  zullen  verdienen  ais 
de  eerstgenoemden.  Wij  krijgen  dan  een  toestand,  die  aan¬ 
leiding  is  tot  de  grootste  ontevredenheid,  zoodat  het  mij  toe- 
eohijnt,  dat  daardoor  een  kwaad  wordt  gesticht,  dat  van  zoo 
gtrooten  invloed  is  op  de  verhoudingen  in  de  school,  dat  het 
mij  wensclielijk  voorkomt,  dat  dit  amendement  van  den  heer 
Rutgers  door  de  Kamer  verworpen  wordt. 

De  beraadslaging  wordt  geschorst. 

De  heer  Smeenk  brengt  Verslag  uit  namens  de  Com¬ 
missie,  m  wier  handen  zijn  gesteld  de  inlichtingen  op  de 
adressen  van: 

M.  H.  Gillissen,  koopman,  te  Mescb,  houdende  verzoek 
hem  afschriften  te  doen  verstrekken  van  de  kohieren  van  den 
gemeentelijken  hoofdelijken  omslag  in  zijn  woonplaats  over 
1919  en  1920  (243) ; 

,  'b-  .Tb-  Smit,  eervol  ontslagen  arts  bij  den  dienst  der  pest- 
bestrijding  in  Ned.-Indië  en  gepensionneerd  officier  van  ge¬ 
zondheid  der  1ste  klasse  bij  bet  leger  in  Ned.-Indië  te  Ban- 
doeng,  bondende  verzoek  hem  vrijen  overtocht  naar  Neder¬ 
land  te  verleenen  en  om  vergoeding  van  geleden  financieele 
schade  (255) ;  en 

de  weduwe  C.  J.  de  Man — Faassen,  te  Rotterdam,  hou¬ 
dende  verzoek  om  toekenning  van  pensioen  (288). 

Deze  Verslagen  zullen  worden  gedrukt  en  rondgedeeld. 


De  vergadering  wordt  vqot  pen  half  geschorst  en  daarna 

hervat. 
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(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  de  beer 
Schaper  beeft  bericht  verhinderd  te  zijn  de  \ergadenng 
verder  bij  te  wonen. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen!. 

Aan  de  orde  is  de  voortzetting  van  de  behandeling  van 
het  ontwerp  van  wet  tot  vaststelling  van  lioomstuK  111. 
(Departement  van  Buitenlandsclie  Zaken)  der  btaats- 
begrooting  voor  het  dienstjaar  1923  (2). 

Stemming  over  het  amendement  van  dOnl  heer  Kersten 
(Stuk  n\  10),  op  onderartikel  8  van  artikel  I. 

De  Voorzitter:  Ik  geef  het  woord  aan  den  heer  Gerhard 
voor  het  afleggen  van  een  korte  verklaring,. 

De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Onder  ver¬ 
wijzing  naar  de  redevoering,  door  den  heer  Troelstra  op  2o 
December  1920  gebonden,  waarin  o.  a.  werd  herinnerd  aan 
het  tijdelijk  karakter  der  diplomatieke  zending  bij  den  Paus 
in  1915  en  aan  de  geringe  waarde,  door  ons  in  bet  algemeen 
gehecht  aan  de  diplomatie,  meenen  wij ,  dat  voor  ons,  voor¬ 
standers  van  de  scheiding  van  Kerk  en  Staat  en  van  bezuini¬ 
ging,  waar  dit  zonder  liet  schaden  van  wezenlijke  belangen 
van  socialen  op  politieken  aard  mogelijk  is,  geen  af  doende 
reden  bestaat  om  onze  stem  aan  het.  amendement-Kersten  te 
onthouden,  al  laten  wij  de  motiveering  van  dit  amendement 
voor  rekening  van  den  voorsteller. 

Het  amendement  wordt  verworpen  met  48  togen  37 
stemmen. 

Te <7 en  hebben  getstemd!  de  beieren)  Suiing,  Michielsen, 
Engels,  Kuiper,  Noleus,  Beumer,  Rutten,  de  MOnté  ver 
Lonen,  Bomans,  Fruytier,  Juten,  Rutgers,  Hermans,  mevrouw 
Bronsveld — Vitringa,  de  beeren  van  Rijzewijk,  H.  Colijn, 
EXeelken®,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  beetren  van  dletr  Molen, 
van  D'ijk,  Ketelaar,  Ebels,  Eeber,  Oud,  van  den  Heuvel, 
Kolkman,  van  Vuuren,  de  Wilde,  van  Schaik,.  Visscber,  van 
Rijckevorsel,  Schouten,  Zijlstra,  Stulemeijer,  Scheurer, 
Smeenk,  van  Wijnbergen,  van  Voorst  tot  Voorst,  Winter- 
mans,  Bulten,  Moerel,  Knigge,  van  de  Bilt,  Ament,  van 
Sasse  van  Ysselt,  Deckers,  Bongaerts  en  de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  mejuffrouw  Katz,  de  beeren  Blaat, 
Bakker,  Bierema,,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  mejuffrouw 
Wesherman,  de  heer  Ijzerman,  mejuffrouw  Groeneweg,  de 
heereni  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Wijnkoop,  Rutgers 
van  Rozenburg,  Staalman,  Kleerekoper,  K.  ter  Laan,  Schok- 
king,  Visser  van  IJzendoorn,  van  Rappard,  van  Braambeek, 
Huigenkoltz,  Weitkamp,  de  Boer,  Albarda,  Snoeck  Hlenke- 
mans,  Hiemstra,  Brautiigam,  Gerretson,  Tdanus,  mejuffrouw 
van  Dorp,  de  beeren  DreeseLkuys,  van  Gijn,  Boon,  Geahard, 
Krijger,  Lovinfc,  Kestem,  van  Zadelhof f  en  Ter  Hall. 

De  Voorzitter:  Ik  constateer,  dat  bij  bet  opnoemen  van 
den  naam  van  den  heer  Albarda  is  geroepen:  vóór,  terwijl  de 
heer  Albarda  niet  aanwezig  was. 

Onderart.  8  wordt  zonder  boofdelijke  stemaning  aan¬ 
genomen. 

Art.  I  van  het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke 
stemming  aangenomen. 

De  beweegreden  van  het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder 
beraadslaging  en  zonder  boofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  ontwerp  van  wet,  op  verzoek  van  den  heer  Wijnkoop  in 
stemming  gebracht,  wordt  aangenomen  met  87  stemmen 
tegen  1  stem. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heer  Juten,  mejuffrouw  Wester- 
man,  de  heeren  Rutgers,  Hermans,  mevrouw  Bronsveld — 
Vitnnga,  d©  heeren  Ijzerman,  van  Rijzewijk,  mejuffrouw 


Groeneweg,  de  heeren  H.  Colijn,  Eleskens,  mevrouw  Bak¬ 
ker — Nort,  de  heeren  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Rut* 
gers  van  Rozenburg,  van  der  Molen,  van  Dijk,  Staalman, 
Ketelaar,  Kleerekoper,  K.  ter  Laan,  Schokking,  Visser  van 
IJzendoorn,  Ebels,  van  Rappard,  van  Braambeek,  Hugen- 
boltz,  Weitkamp,  de  Boer,  Eeber,  Albarda,  Oud,  van  den 
Heuvel,  Snoeck  Henkemans,  Gerritzen,*  Hiemstra,  Brauti- 
gam,  Kolkman,  van  Vuuren,  de  Wilde,  van  Scbaik,  Visscber, 
Gerretson,  van  Rijckevorsel,  Tilanus,  Schouten,  Zijlstra, 
Marchant,  Stulemeijer,  Scheurer,  van  Dorp,  Smeenk,  Dres- 
selhuys,  van  Wijnbergen,  van  Gijn,  Boon,  van  Voorst  tot 
Voorst,  Gerhard,  Wintermans,  Bulten,  Moerel,  Knigge, 
Krijger,  Lovink,  van  de  Bilt,  Kersten,  van  Zadelhotf,  Ament, 
van  Sasse  van  Ysselt,  Ter  Hall,  Deckers,  Bongaerts,  Suring, 
mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Braat,  Bakker,  Michielsen, 
Bierema,  Engels,  Kuiper,  Nolens,  Beumer,  Rutten, 
mevrouw  de  Vries — 'Bruins,  de  heeren  van  den  Tempel,  de 
Monté  ver  Loren,  Bomans,  Eruytier  en  de  Voorzitter. 

Tegen  heeft  gestemd  de  heer  Wijnkoop. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  mede,  dat  de  Verslagen  gereed 
zijn  van  de  Commissiën  van  Rapporteurs  voor  de  ontwerpen 
van  wet: 

Vaststelling  van  de  koloniale  huishoudelijke  begrooting 
van  Suriname  voor  1923  (1); 

Vaststelling  van  de  koloniale  huishoudelijke  begrooting 
van  Cura<jao  voor  1923  (3) ; 

Vaststelling  der  begrooting  van  Nederlandsch-Indië  voor 
1923  (4). 

Deze  Verslagen  zullen  worden  gedrukt  en  rondgedeeld. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  a.  Si  Maandag 
te  óen  ure  een  openbare  vergadering  te  houden  en  deze  ver¬ 
gadering,  zoomede  die  van  Dinsdag  en  Donderdag  der  vol* 
gende  week,  des  avonds  te  acht  uur  voort  te  zetten. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  De  vergaderingen  van  a.  s.  Dinsdag  en 
volgende  dagen  zullen  door  mij  worden  belegd  tegen  des 
vooimiddags  te  elf  uur. 

Verder  stel  ik  voor  om  aan  de  orde  te  stellen  na  het  wets¬ 
ontwerp  tot  wijziging  der  Lager-onderwijswet  1920  (201): 

de  wetsontwerpen  tot  vaststelling  der  begrooting  van 
Nederlandsch-Indië  voor  1923  (4); 

het  wetsontwerp  tot  wijziging  en  aanvulling  van  dé 
Indische  Talriefwet  ( N  ederloindsch  Staatsblad  1921,  n°.  692; 
Indisch  Staatsblad  1921,  n°.  346)  (276); 

het  wetsontwerp  tot  vaststelling  van  hoofdstuk  XI  der 
Staatsbegrooting  voor  1923  (2), 

en  bij  begroot  in  gsartik  elen  42  en  48  van  dat  wetsontwerp: 

de  wetsontwerpen  tot  vaststelling  van  de  koloniale  huis¬ 
houdelijke  begrootingen  van  Suriname  en  Curagao  voor 
1923  (1  en  3). 

De  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  beer  Albarda:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Hoe  gaarne 
ook  ik,  evenals  zeker  alle  leden  van  de  Kamer,  met  u  wil 
medewerken  om  den  gang  van  onze  werkzaamheden  zooveel 
mogelijk  te  bespoedigen,  moet  ik  tot  mijn  leedwezen  bezwaar 
maken  tegen  het  voorstel,  dat  zooeven  door  u  is  gedaan. 

Wij  hebben  in  de  laatste  jaren  herhaaldelijk  de  Indische 
begrooting  in  enkele  dagen  vóór  het  Kerstreces  moeton 
afhandelen.  Dat  is  voor  de  leden,  die  aan  de  behandeling 
van  die  begrooting’  deelnemen  een  zeer  onaangename  en  ver¬ 
moeiende  bezigheid.  Maar  die  onaangenaamheid  speelt  hij 
het  bepalen  van  mijn  oordeel  nu  geen  rol.  Indien  de  gang' 
I  van  zaken  dat  eischt,  zullen  die  leden  zich  wel  eenige  grootere 
j  moeite  en  onaangenaamheid  willen  getroosten.  Maar  wat  bij 
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(11  bard a  e.  a.) 

mij  wel  een  groote  rol  speelt  is  dit.  De  behandeling  van  de 
Indische  begrooting  in  enkele  dagen  vóór  het  reces  kan  niet 
zijn  een  zoodanige  behandeling,  als  door  den  ernst  en  de  be- 
teekenis  van  het  onderwerp  wordt  vereischt. 

Het  is  bekend,  dat  deze  spoedbehandeling  van  de  Indische 
begrooting  in  de  laatste  jaren  dikwijls  hier  te  lande  bij  hen, 
die  zich  voor  Indische  aangelegenheden  interesseeren,  en 
vooral  in  Indië  bij  hen,  die  met  belangstelling  den  gang  van 
zaken  in  deze  Kamer  volgen,  groote  ontstemming,  groot© 
teleurstelling,  ja  ik  mag  zeggen  ook  wel  verontwaardiging 
heeft  gewekt.  Het  komt  mij  voor,  dat  die  gevoelens  niet 
geheel  ongegrond,  niet  ongerechtvaardigd  zijn.  Er  hangt 
inderdaad  van  de  behandeling  van  de  Indische  begrooting 
veel,  zeer  veel  af  voor  de  groote  bevolking,  die  nog  steeds 
aan  onze  zorgen,  voor  het  grootste  gedeelte  althans,  is  toe¬ 
vertrouwd;  belangen  van  die  bevolking,  belangen  van  dat 
Staatswezen,  die  hier  een  ruime  en  rustige  bespreking  moeten 
kunnen  hebben.  En  daarvan,  wij  weten  het  uit  ervaring,  kan 
geen  sprake  zijn,  wanneer  er  slechts  een  drietal  dagen,  en 
dan  nog  dagen,  waarop  het  reces  onmiddellijk  volgt,  voor  die 
behandeling  worden  aangewezen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  TT  koestert  de  illusie  —  u  ver- 
gunne  mij  dat  te  zeggen  — ,  dat  de  behandeling  van  de 
Lager-onderwijswet,  waarmee  wij  thans  bezig  zijn,  Dinsdag¬ 
middag  a.  s.  zal  kunnen  afloopen.  Ik  help  u  dat  hopen,  al 
deel  ik  uw  verwachting  niet.  Het  schijnt  mij  een  illusie,  die 
beminnelijk  en  misschien  benijdenswaard  is,  maar  die  niet 
veel  kans  op  vervulling  heeft.  Maar  zelfs  indien  de  behande¬ 
ling  van  de  Lager-onderwijswet  Dinsdagmiddag  afloopt,  dan 
blijven  voor  de  Indische  begrooting  slechts  over  Woensdag, 
Donderdag  en  Vrijdag,  d.  w.  z.  de  dagvergaderingen ;  ik  neem 
aan,  dat  de  avondvergaderingen  in  beslag  worden  genomen 
door  de  Oorlogsbegrooting.  Ik  neem  dus  de  gunstigste  ver¬ 
onderstelling,  dat  kunnen  worden  besteed  aan  de  behandeling 
van  de  Indische  begrooting,  d.  w.  z.  van  alle  aangelegen¬ 
heden,  van  Nederlandsch-Indië,  maar  ook  van  alle  aange¬ 
legenheden  van  Suriname  en  Curagao,  drie  dagen. 

Hu  wil  mijn  optreden  op  dit  oogenblik  volstrekt  niet  zeg¬ 
gen,  dat  ik  voornemens  ben,  over  alle  onderdeden  van  elke 
afdeeling  Van  elk  hoofdstuk  van  die  begrooting  het  woord  te 
vragen.  Het  tegendeel  is  het  geval.  Maar  het  is  toch  voor 
degenen,  die  de  Memorie  van  Toelichting  en  de  Memorie  van 
Antwoord  van  de  Indische  begrooting  en  de  stukken  betref¬ 
fende  de  begrooting  van  Suriname  en  Curapao  hebben  ge¬ 
lezen,  aan  geen  twijfel  onderhevig,  of  zeer  veel  onderwerpen, 
bij  die  begrootingen  betrokken,  hebben  de  aandacht  van  ver¬ 
schillende  Kamerleden.  Een  aantal  leden  zal  over  onder¬ 
scheiden  onderwerpen  een  en  ander  te  zeggen  hebben.  Indien 
die  behandeling  wordt  samengetrokken  in  drie  dagen,  weten 
wij,  hoe  het  gaat.  Dan  ziet  een  aantal  Kamerleden  ten  be¬ 
hoeve  van  het  vlugge  afdoen  van  de  zaak  van  het  woord  af, 
iets,  wat  door  een  Voorzitter  ambtshalve  altijd  wordt  toege¬ 
juicht,  wat  wij  allen  van  u  zeer  goed  kunnen  begrijpen; 
maar  wij  kunnen  dat  niet  toejuichen  van  het  standpunt  van 
ie  Indische  bevolking  en  van  hen,  die  in  de  zaken  van  Indië 
belang  stellen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  veroorloof  mij  dus,  u  te  ver¬ 
zoeken,  het  deel  van  uw  voorstel,  dat  betrekking  heeft  op  het 
plaatsen  van  de  „koloniale  begrootingen”  —  ik  mag  dezen 
ouderwetschen  term  nog  wel  even  gebruiken  —  op  deze 
agenda,  afzonderlijk  in  stemming  te  brengen.  Ik  zou  dan 
gaarne  zien,  dat  zeef  vele  leden  met  mij  hun  stem  daartegen 
uitbrachten. 

De  V oorzitter :  Alvorens  ik  aan  het  verzoek  van  den  heer 
Albarda  voldoe,  zal  hij  mij  toestaan,  dat  ik  een  enkele  op¬ 
merking  maak  over  zijn  gravamen.  De  heer  Albarda  maakt 
gich  ongerust  over  de  behandeling  van  de  Indische  begroo- 
ting,  indien  mijn  voorstel  mocht  worden  aangenomen,  en  hij 
zegt,  dat  de  vorige  behandelingen  dier  begrooting  d©  veront¬ 
waardiging  in  Indië  en  Nederland  hebben  gaande  gemaakt. 
Ik.herinner  mij,  dat  wij  verleden  jaar,  toen  wij  wisten,  dat 
wij  de  Staatsbegrooting  niet  in  baar  geheel  vóór  Kerstmis 
gereed  konden  'krijgen,  besloten  hebben,  de  Indische  begrco- 
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(Voorzitter  e.  a.) 

ting  vóór  het  Kerstreces  af  te  doen.  Maar  ik  kan  mij  niet 
üennneren,  dat  die  begroeting  een  ©enigszins  bijzondere  be¬ 
handeling  na  te  beurt  gevallen  of  dat  ik  een  andere  rant¬ 
soeneer  ing  zou  hebben  voorgesteld,  dan  door  bet  Reglement 
van  Orde  is  voorgeschreven.  Integendeel,  ik  herinner  mij,  dat 
ik  telkens  uur  naar  de  bekwame  redevoeringen  van  de 
leden  heb  geluisterd'.  Van  een  spoedbehandeling  is  toen  zeker 
geen  sprake  geweest.  Als  nn  de  heer  Albarda  vreest,  dat  de 
Indische  begrooting  vóór  Kerstmis  niet  afkomt,  dan  zou  ik 
zeggen:  laten  wij  de  zaak  eens  aankijken.  Als  die  begrooting 
niet  afkomt,  komt  zij  met  af !  Dan  zal  ik  voorstellen  den 
derden  Kerstdag  of  den  dag  daarna  terug  te  komen.  Er  is, 
dunkt  nuj,  in  elk  geval  geen  reden,  om,  waar  wij  een  groot 
deel  van  de  volgende  week  ter  beschikking  hebben, 'nu  reeds  te 
zeggen,  dat  wij .  die  Indische  begrooting  niet  zullen  behan¬ 
delen.  Laten  wi.i  zien.  hoe  Ver  wij  komen.  Hebben  wij  dan 
nog  een  dag  of  anderhalven  dag  noodig,  welnu,  dan  komen 
wij  daarvoor  terug. 

Feberi  ^ii^eer  de  Voorzitter!  Ik  wil  beginnen 
met  de  korte  mededeeling,  dat  ik  volkomen  instem  met  het 
betoog  van  den  heer  Albarda.  Op  ons  rust  de  plicht  om  de 
belangen  van  Indië  m  dit  college  zoo  goed  mogelijk  te  behar¬ 
tigen  en  om  aan  Indië  te  geven,  wat  het  toekomt.  Op  ons  rust 
de  plicht  de  verstandhouding  tusschen  Nederland  en  Indië 
zoo  goed  mogelijk  te  onderhouden.  Nu  hebt  u  gezegd  dat  u 
van  verontwaardiging,  hetzij  bij  de  Indischmenschen  in  Hol- 
land,  hetzij  hij  de  menschen  in  Indië,  voor  zoover  ze  aan  het 
openbare  leven  deelnemen,  niets  hebt  gemerkt.  Maar  ik  durf 
met  den  grootsten  nadruk  verklaren  —  ik  heb  dat  jarenlang 
vaii  zeei  nabij  mcegemaakt  — ,  dat  de  al  te  spoedige  wijze, 
waarop  bier  in  de  laatste  jaren  de  Indische  begrooting  vóór 
het  Kerstreces  werd  afgehandeld,  in  Indië  zeer  veel  kwaad 
bloed  heeft  gezet  en  verontwaardiging  heeft  gewekt,  die  mijns 
inziens  maar  al  te  gerechtvaardigd  was.  Daarom  sluit  ik  mij 
aan  bij  het  betoog  van  den  heer  Albarda,  dat  het  wenschelijk 
is,  de  Indische  begrooting  zoodanig  te  behandelen,  dat  wij 
in  de  eerste  plaats  tijd  hebben  om  haar  a  tète  reposé  te  bestu- 
deeren  en  in  de  tweede  plaats,  dat  wij  in  zoo  ampele  beschou- 
vmgen  kunnen  treden,  als  voor  de  helderheid  noodzakelijk  is. 
Tegen  verlate  behandeling  zou  maar  één  bezwaar  kunnen  be¬ 
staan,  nl.  wanneer  daardoor  de  Indische  Staatshuishouding 
in  het  begrootingsjaar  in  den  war  gestuurd  werd.  Ik  geloof, 
oat  waar  het  een  verschil  maakt  van  1  maand  of  5  weken,  dat 
bezwaar  niet  bestaat.  Daarom  kan  ik  met  het  betoog  van  den 
heer  Alharda  volkomen  meegaan. 


De  Voorzitter:  Naar  aanleiding  van  hetgeen  de  heer 
I  eber  heeft  gezegd,  kan  ik  aan  mijn  argumenten  nog  dit 
toevoegen,  dat  het  ook  daarom  zoo  nuttig  is,  om  de  Indische 
begrooting  af  te  werken,  omdat  er  tegenwoordig  ook  bestaat 
een  Volksraad,  die  de  begrooting  behandelt  vóórdat  zij  hier 
komt,  zoodat  zeer  vroeg  met  het  opmaken  van  de  nieuwe 
begrooting  voor  .1924  in  Indië  moet  worden1  begonnen.  Nu 
ligt  het  voor  de  hand,  dat  het  opmaken  van  die  nieuwe  be¬ 
grooting  voor  de  Indische  Regeering  eenigszins  gemakkelijk 
zal  worden  gemaakt,  als  de  vorige  begrooting  in  Nederland 
op  tijd  is  vast  gesteld1. 

Hoe  spoediger,  dat  gebeurt,  hoe  liever  het  der  Indische 
Regeering;  zal  zijn. 

De  heer  Dresselbays:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  deel  de 
overwegingen  van  de  heeren  Albarda  en  Feber,  om  aan  te 
dringen  op  een  rustige,  kalme  behandeling  van  de  Indische 
begrooting.  Ik  herinner  mij  verleden  jaar,  al  is  het  volkomen 
waar,  wat  u  zegt,  dat  er  toen  niet  gerantsoeneerd  is,  dat  een 
zenuwachtige  haast  om  klaar  te  komen  hier  zeer  goed  merk¬ 
baar  was,  hetgeen  de  Indische  begrooting  zelf,  ik  zal  niet 
zeggen  bepaald  kwaad  doet,  maar  toch  in  geen  geval  goed 
doet. 

Nu  geeft  u,  Mijnheer  de  Voorzitter,  als  middel  aan,  om, 
als  wij  met  de  behandeling  van  de  Indische  begrooting  niet 
gereed  komen,  den  derden  Kerstdag  of  een  der  andere  dagen 
daarmede  voort  te  gaan,  maar  vele  leden  hebben  in  hun  geest 
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Regeling  van  werkzaamheden. 


(Rresseüiuys.) 

die  dagen  reeds  als  vacantiedagen  beschouwd.  Het  is  inder¬ 
daad  een  machtig  wapen  uwerzijds.  Ik  geef  toe  < jf* 
theoretisch  volkomen  juist  »  om  te  zeggen:  wil  zullen  in 
ieder  geval  beginnen  met  de  behandeling,  en  als  die  met 
nf  loont  later  verder  te  gaan,  maar,  waar  de  leden  die  dagen 
reedsPals  vacantiedagen  bestemd  hebben  en  waar  wij  weten, 
dat  ieder,  die  dan  aan  een  spoedige  behandeling  met  mede¬ 
werkt  als  het  ware  door  de  Kamer  wordt  tegengewerkt,  is 
het  duidelijk,  dat  die  manier  van  behandelen  toch  weer  zal 

lemen  tot  een  overhaaste  afwerking.  , 

Een  deskundige  als  de  heer  Eeber  zegt,  dat  het  geen  over- 
wegend  bezwaar  is,  wanneer  de  begroeting  wat  later jvordt 
afgedaan,  wat  ook  vroeger  gebeurde,  en  ik  geloof ^dan  ook 
met  de  heeren  Albarda  en  Feber  met  met  uw  voorstel  te 
moeten  medegaan. 

De  heer  Scheurer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  natuur¬ 
lijk  voor  een  rustig©  en  goede  behandeling  van  de  Indische 
beogooting.  Ik  heb  het  voorrecht  gehad,  «enige  jarea  de  be¬ 
handeling  van  die  begroeting  mede  te  maken  en  ik  geloot  .dat, 
mm  zich  vwr  het  uitstellen  beroept  op  wa*  verleden 
jaar  geschied  is.  men  toch  niet  moet  overdrijven  Ik  geloot 
inderdaad  dat,  als  de  behandeling  van  de  Indische  begroo- 
W  na  Kerstmis  plaats  heeft,  dit  met  een  zoo  groot  verschil 
zal  maken,  want  wij  weten  allen  uit  het  verleden,  op  welke 
wrze  deze  begrooting  hier  wordt  behandeld. 

Ik  ben  het  volkomen  eens  met  hen,  die  zeggen,  dat  deze 
belangrijke  zaak  hier  soms  wel  eens  wat  . al  te  spoedig  is 
aWkandeld,  maar  daaraan  is  nu  toch  een  eind  gekomen. 

Het  komt  mij  voor,  dat  er  geen  overwegende  bezwaren  be¬ 
staan,  om  in  ieder  geval  de  behandeling  te  beginnen.  Ik 
geloof  ook  niet,  dat  , indien  deze  begrooting  hier  voor  Kerst¬ 
mis  wordt  afgedaan,  men  daardoor  in  Indie  haast  in  opstand 
zou  komen,  omdat  men  hier  dan  de  begrooting  zoo  slecht  zou 

behandeld  hebben.  .  , 

In  den  Volksraad  worden  de  zaken  voldoende  besproken  en 
behandeld  en  ik  geloof,  dat  het  wel  een  aangename  regeling 
zou  zijn,  indien  wij  ons  in  de  behandeling  van  de  Indische 
begrooting  hoe  langer  hoe  meer  gingen  beperken.  Dat  zou  een 
nuttig  effect  kunnen  hebben.  De  toekomst  zal  ons  moeten 
brengen,  dat  wij  de  Indische  begrooting  in  een  paar  dagen 
behandelen,  dat  wij  niet  meer  gaan  praten  over  dezen  post 
en  dien  post  en  over  dit  en  dat  bedrag.  Daar  heeft  Indie  zijn 
emen  orgaan  voor,  en  men  kan  daar  den  toestand  veel  beter 
bèÖordeelen  dan  hier.  Het  komt  mij  dan  ook  voor,  dat  er  geen 
overwegend  bezwaar  kan  zijn,  die  gedragslijn  te  volgen  en 
ten  minste  met  de  behandeling  de  volgende  week  een  aanvang 
te  maken. 


De  heer  Albarda:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  de 
Kamer  er  nog  even  opmerkzaam  op  willen  maken,  welke 
gevolgen  er  aan  zonden  zijn  verbonden,  indien  zij  zich  ver- 
eenigde  met  de  door  u  aangevoerde  gedachte,  dat  met  de 
behandeling  van  de  Indische  begrooting  in  elk  geval  zou 
kunnen  worden  begonnen.  Ook  dan  zou  het  .vooruitzicht  op 
een  behoorlijke  voltooiing  van  dat  werk  niet  bestaan.  De 
ervaring  heeft  mij  ook  geieerd  in  de  jaren,  die  ik  het  voor¬ 
recht  had  in  deze  Kamer  door  te  brengen,  dat,  wanneer  in 
de  laatste  dagen  vóór  het  reces  met  een  ontwerp  wordt  be¬ 
gonnen,  dan  de  voorzitter  —  en  vooral  een  zoo  krachtige  en 
ijverige  voorzitter  als  wij  het  genoegen  hebben  te  bezitten  — 
al  zijn  best  doet  om  dat  ontwerp  ook  af  te  handelen. 

Dat  beteekent,  dat,  indien  Woensdag  of  Donderdag  met  de 
Indische  begrooting  wordt  begonnen,  deze  in  één  of  meer 
nachtzittingen  wordt  afgehandeld  met  een  paar  leden  hier 
in  de  Kamer,  waardoor  stemmingen  onmogelijk  worden  en 
waardoor  het  ontwerp  niet  de  belangstelling  verkrijgt,  die 
het  verdient. 

Ik  waarschuw  daarom  tegen  deze  methode  om  te  beginnen 
met  de  behandeling  van  een  groot  ontwerp,  waarvan  de 
belangstelling  niet  kan  worden  voltooid ;  daarvoor  is  de  zaak 
te  gewichtig.  Een  precedent  kan  er  nooit  in  worden  gezien, 
indien  nu  tot  uitstel  wordt  besloten  van  die  behandeling, 
want  het  is  ieder  duidelijk,  dat  een  behoorlijke  behandeling 
van  de  Indische  begrooting  mogelijk  war©  geweest,  indien 


(Albarda  e.  a.) 

niet  het  wetsontwerp  tot  herziening  van  de  Lager-onderwijs- 
wet  tusschen  de  behandeling  van  de  begrootingen  was  inge¬ 
schoven.  ,  ,.  ,  ,  , 

Waar  dit  nu  eenmaal  zoo  is,  wordt  een  ernstige  benan de¬ 
ling  van  de  Indische  begrooting  ónmogelijk  en  ik  blijf  dus 
op  mijn  standpunt  staan,  dat  het  betêr  is  die  behandeling 
uit  te  stellen  tot  na  het  reces. 

De  Yoorzitter:  Ik  vestig  er  de  aandacht  op,  dat  ik  niet 
gezegd  heb,  dat  niet  het  vooruitzicht  zou  bestaan,  dat  wij 
de  Indische  begrooting  nog  kunnen  afmaken.  Ik  heb  alleen 
gezegd,  dat,  mdiein  het  zoover  mocht  komen  dat  wij  vóór 
het  Kerstreces  de  geheele  Indische  begrooting  niet  zouden 
hebben  afgewerkt,  wij  den  derden.  Kerstdag  of  een  anderen 
dag  van  die  week  zouden  kunnen  terugkomen. 

Maar  ik  heb  de  zeer  sterke  overtuiging,  dat  er  de  vol¬ 
gende  week,  die  dn  hoofdzaak  gewijd  zal  kunnen  zijn  aan 
de  Indische  begrooting,  waarbij  ook  nog  __een  suppletoirs 
begrooting  te  behandelen  is,  een  zee  van  tijd  zal  zijn. 

De  heer  H.  Colipi :  Mijnheer  de  Voorzitter]  Ik  heb  met 
groote  belangstelling  geluisterd  naar  hetgeen  is  aangevoerd 
door  hen,  die  van  oordeel  waren,  dat  de  behandeling  der 
Indische  begrooting  zou  moeten  worden  uitgesteld  tot  na 
Kerstmis,  d.  w.  z.  tot  Februari  a.s. 

Ik  ben  het  geheel  eens  met  u,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat 
het  in  elk  geval  gewenscht  ia  om  de  volgende  week  met  die 
behandeling  aan  te  vangen,  want  ook  de  behandeling  der 
Indische  begrooting  valt  in  2  deelen  uiteen.  Er  worden  alge¬ 
meens  beschouwingen'  gehouden  en  er  wordt  gesproken  bij 
do  srtikölön 

Nu  hoop  ik,  dat  het  lot  dergenen,  die  bij  de  algemeene 
beschouwingen  het  woord  zullen  voeren,  gunstiger  zal  zijn 
dan  de  Voorzitter  meent,  die  zeide  dat  er  niemand  naar  luis¬ 
tert,  maar  in  elk  geval,  of  de  Kamer  er  wel  of  niet  naar  luis¬ 
tert,  er  zijn  een  zeker  aantal  leden  die  voornemens  zijn  te 
spreken  en  nu  komt  het  mij  voor,  dat  het  in  elk  geval  over¬ 
weging  verdient  om  te  beginnen,  opdat  althans  die  alge¬ 
meene  beschouwingen  kunnen  worden  afgedaan.  Daartegen 
kan  toch  geen  enkel  bezwaar  zijn.  .En  wanneer  het  dan  blijkt, 
dat  er  na  die  algemeene  beschouwingen  nog  zooveel  te  zeggen 
is  over  de  artikelen,  dat  dit  met  geen  mogelijkheid  af  kan 
komen  vóór  Kerstmis,  dan  kan  dat  deel  van  de  behandeling 
nog  altijd  worden  uitgesteld. 

En  dan  zou  ik  willen  voorstellen,  dat  bij  deze  algemeene 
beschouwingen  aan  de  orde  wordt  gesteld,  ook  het  ontwerp 
tot  wijziging  der  Tariefwet.  omdat  het  bij  de  Kamer  aan¬ 
hangig  is  en  in  elk  geval  daarmede  te  beginnen  op  den  door 
u  bepaalden  dag,  om  dan  daarna  te  zien  hoe  de  behandeling 
Verder  loopt. 

De  Voorzitter:  De  bedoeling  van  den  Voorzitter  is  om 
inderdaad  de  Tariefwet  te  gelijk  in  behandeling  te  nemen. 
Dat  is  reeds  voorgesteld. 

Ik  heb  straks  niet  gezegd,  dat  niemand!  naar  de  alge¬ 
meene  beschouwingen  zou  luisteren,  dat  is  de  bedoeling,  niet ; 
maar  ik  herinner  mij  toch  zeer  goed,  dat,  wanneer  wij  hier 
hebben  de  behandeling  van  de  Indische  begrooting,  —  gedu¬ 
rende  de  3  jaren  dat  ik  die  als  Voorzitter  en  gedurende  de 
14  jaren  te  voren  als  Kamerlid  heb  medegemaakt..  —  de 
gfoóte  belangstelling,  die  op  dit  oogenblik  getoond  wordt 
voor  die  precieze  behandeling,  niet  bestond  bij  alle  Kamer¬ 
leden  bij  ieder  onderdeel. 

De  heer  Albarda  heeft  gezegd,  dat  hij!  wenschte  te  stemmen 
tegen  het  onderdeel  van  mijn  voorstel  betrekkelijk  de  behan¬ 
deling  van  de  Indische  begroeting.  Mijn  voorstel  is  om  aan 
de  orde  te  stellen,  na  het  wetsontwerp  tot  wijziging  der  Lager- 
onderwijswet  de  Indische  begroeting,  zoadat  wanneer  de  heer 
Albarda,  na  allets,  dat  er  over  getzegd  is,  zich  nog  niet  ban 
vereenigen  met  idixtfc  plan,  ik  hem  in  overweging  zou  willen 
geven  tegen  het  voorstel  te  stemmen'.- 

De  beraadslaging  wordt  gesloten,. 

Het  voorstel  van  den  Voorzitter  wordt  op  verzoek  van  den 
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37ste  VERGADERING.  —  16  DECEMBER  1922. 
201.  Wijziging  der  Lager-onderwij  swet  1020. 


(Minister  de  Visser.) 

Keer  Albarda  in  stemming1  gebracht  en  aangenomen  met  51 
tegen  35  stemmen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Meerei,  Knigge,  Krijger, 
Lovink,  Kersten,  Ament,  van  Sasse  van  Ysselt,  Deckers, 
Bongaerts,  Snring,  mejuffrouw  Katz  de  heeren  Bakker, 
Miehielsen,  Engels,  Kuiper,  Nalens,  Beumer,  Rutten,  de 
Monté  ver  Lonen,  Fruytisr,  Juten,  Rutgers,  EOermans, 
mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  de  heeren  van  Rijzewijk  H. 
Colijn,  van  Db’k,  Fleskens,  van  Boetzelaer  van  ÏJubbeldam, 
Rutgers  van  Rozenburg,  van  der  Molen,  Schokking,  Hugen- 
holtz,  Weitbamp,  van  den  Heuvel,  Snoeck  Henkemans,  Kolk¬ 
man,  van  Vmtren,  de  Wilde,  Visschër,  Gerretson,  van 
Rij ckevorsel,  Tilanus,  Schouten.  Zij lstra,  Scheurer,  Smèenk, 
van  Wimbergen,  van  Voorst  tot  Voorst,  Wintermans  en  de 
Voorzitter. 

Tegm  hebben  gestemd  de  heeren  Bulten,  van  de  Bilt,  van 
Zadelhoff,  Ter  Hall,  Braat,  Bierema,  mevrouw  de  Vries1 — 
Bruins,  de  heeren  van  den’  Tempel,  Bomana,  mejuffrouw 
Westerman,  de  heer  Ijzerman,  mejuffrouw  Groeneweg, 
mevrouw  Bakker — Kort,  de  heeren  Wijnkoop  Staalman, 
Ketelaar,  Kleerekoper  K.  ter  Laan,  Visser  van  IJzen doom, 
Ebels,  van  Rappard,  van  Braambeek,  de  Boer,  Feber, 
Albarda,  Oud,  Gerritzen,  Hiemstra,  Brautigam,  Marchant, 
mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Dresselhuys,  van  Gijn, 
Boon,  en  Gerhard. 

Aan  de  orde  is  de  voortzetting  van  de  behandeling  van  het 
ontwerp  van  wet  tot  wijziging  van  de  Lager-onderwiiswet 

1920  (201). 

De  beraadslaging  over  artikel!  VII,  met  de  daarop  voorge¬ 
stelde  amendementen,  alsmede  over  artikel  XVII  en  het 
amendement  van  den  heer  Rutgers  o.  s.  tot  het  invoegen  van 
een  nieuw  art.  XIIKw,  wordt  hervat. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  betrekkelijk 
kort  zijn. 

Er  is  door  verscbillende  sprekers  bet  woord  gevoerd  naar 
aanleiding  van  hetgeen  ik  over  het  vervolgonderwijs  heb 
gezegd.  De  beer  Dresselhuys  heeft  mij  zelfs  eeu  pertinente 
vraag  gedaan. 

Ik  sta  tegenover  het  vervolgonderwijs  nu  zóó,  dat  het  Rijk 
financieelen  steun  ontzegt  en  ik  de  practijk  wil  laten  spreken 
om  te  zien  welke  van  die  cursussen  plaatselijk  werkelijk 
levensvatbaar  zijn. 

Ik  geloof  niet,  dat  dit  op  vele  plaatsen  zal  blijken  het 
geval  te  zijn,  want  naarmate  de  grondslag  breeder  wordt 
voor  het  nijverheidsonderwijs  en  onderwies  in  de  vakken 
a  tot  k  daar  meer  wordt  gegeven,  zal  het  belang  van  het 
vervolgonderwijs  inkrimpen.  Maar  het  kan  toch  gebeuren, 
dat  hier  of  daar  blijkt,  dat  vervolgonderwijs  voor  de  een  of 
andere  gemeente  van  beteekenis,  zelfs  van  groote  beteekenis 
is.  Welnu,  als  dit  het  geval  is,  wil  ik  gaarne  overwegen,  of 
in  een  dergelijk  uitzonderingsgeval  van  Rijkswege  steun 
moet  worden  verleend,  en  zal  ik  alsdan  het  denkbeeld  van 
den  heer  Dresselhuys  gaarne  in  overweging  nemen. 

Wat  nu  de  amendementen  betreft,  beb  ik  reeds  tot  mejuf¬ 
frouw  Westerman  gezegd,  dat  ik  bereid  was  baar  amende¬ 
ment  over  te  nemen,  maar  ik  maak  daarbij  een  kleine  reserve. 
Mejuffrouw  Westerman  heeft  in  onderscheid  met  den  heer 
Gerhard  in  het  amendement  opgenomen  het  woordje:  „be¬ 
trokken”. 

Nu  heb  ik  zoo  straks  mejuffrouw  Westerman  een  pluimpje 
gegeven  met  betrekking  tot  baar  literaire  talenten,  maar  ik 
had  dit  nog  sterker  gedaan  als  zij  dat  leelijke  woordje  niet 
gebruikt  had.  Men  kan  spreken  van  een  betrokken  lucht,  van 
een  betrokken  gezicht;  de  heer  Kleerekoper  is  blijkbaar  zoo 
militaristisch,  dat  bij  onmiddellijk  denkt  aan:  „de  wacht 
wordt  betrokken”,  maar  een  ,, betrokken”  onderwijzer  kan 
literair  niet  door  den  beugel. 

Maar  wat  wil  de  geachte  afgevaardigde  blijkbaar  met  die 
uitdrukking  f  Als  ik  bet  heel  in  bet  kort  mag  zeggen,  wil  zij 


(Minister  de  Yisser  e.  a.) 

^S°)if.maken,.de  schoolvergadering.  Want  de  consequentie 
van  dat  woordje  „betrokken”  is,  dat  bet  hoofd  met  eiken 
betrokken  onderwijzer  in  een  bepaalde  klasse  kan  gaan  praten 
en  met  hem  kan  overleggen  omtrent  de  te  ontwerpen  rege- 
lingen  en  zoo  de  gemeenschappelijke  conferentie  overbodig 
W°a  n  £emaakt’  Dit  nu  wensch  ik  niet. 

^Seen-t<3us’  wanneer  mejuffrouw  Westerman  zoo  vrien¬ 
delijk  wil  wezen  dit  woordje  te  schrappen,  neem  ik  haar 
amendement  over. 

Mejuffrouw  Westerman  knikt  bevestigend,  dus  ik  ga  van 

W«»rdrlT+8tl?  ling  dat.zl-l  aan  mijn  wensch  wil  voldoen. 
Waar  dit  het  geval  is  en  in  de  veronderstelling,  dat  ook  het 

amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  door  mij 
zal  worden  overgenomen,  zal  het  artikel  eenige  technische 
wijzigingen  moeten  ondergaan. 

Ik  heb  die  technische 'wijzigingen  voor  mij1,  welke  het 
gevolg  zullen  zijn. van  de  overneming  zoowel  van  het  amen¬ 
dement  der  Commissie  van  Rapporteurs  als  van  het  arnende- 

Westerman  o.  s.,  wat  dit  laatste 
vervalt  °nder  het  Toorbe]loud  da*  Ket  woordje  „betrokken” 

Art.  VII  zon  dan  gelezen  worden  als  volgt: 

„In  artikel  .21  der  Lager-onderwijswet  1920  worden 
de  volgende  wijzigingen  aangebracht: 

I.  Het  eerste  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

„1.  Aan  hen,  die  het  gewoon  of  buitengewoon  lager 
ondei^yijs  nebben  genoten  en  niet  meer  onder  de  ver- 
plichtmg  vallen  dit  onderwijs  te  volgen,  kan  gelegen¬ 
heid  gegeven  worden  tot  het  genieten  van  vervolg¬ 
onderwijs.  6 

IL  Het  vierde  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 
a.---  ?  regeling  van  de  .schooltijden,  die  van  de  vacan- 

tien,  het  leerplan,  de  lijst  der  bij  bet  onderwijs  te  ge¬ 
bruiken  boeken  en  de  verdeeling  van  den  cursus  in 
Klassen  worden  door  het  hoofd  van  den  cursus  na  be¬ 
spreking  met  de  gezamenlijke  onderwijzers  ontworpen 
en  door  burgemeester  en  wethouders,  na  kennisneming 
van  de  bij  de  bespreking  ingediende  afwijkende  voor¬ 
stellen,  m  overeenstemming  met  den  inspecteur  vast¬ 
gesteld  en  zoo  noodig  gewijzigd. 

Wij  bepalen,  den  Onderwijsraad  geboord,  op  welke 
wijze  het  ontwerpen,  vaststellen  en  wijzigen  geschiedt, 
indien  de  regeling  voor  meer  dan  één  cursus  gelijkelijk 
werKt. 

Het  hoofd  van  den  cursus  stelt  in  overleg  met  de 
onderwijzers  den  rooster  van  lesuren  vast.  Burgemeester 
en  wethouders  kunnen  dien,  in  overeenstemming  met 
den  inspecteur,  wijzigen. 

Het  tweede  en  derde  lid  van  artikel  25  zijn  hierbij 
van  toepassing.” 

III.  In  het  zesde  lid  wordt  „artikel  23,  lid  6”  ver¬ 
vangen  door:  „artikel  23,  eerste  lid  o  en  d” . 

Ik  meen  dat,  behoudens  dan  het  amendement  van  den  heer 
Gerbard  c.  8.,  dat  overblijft  en  door  mi]  is  bestreden,  bet 
artikel,  aldus  geconcipieerd,  aan  den  algemeenen  wensch  der 
Kamer  voldoet. 

De  Voorzitter:  De  Regeering  heeft  art.  VII  in  dier  voege 
gewijzigd,  dat  het  thans  luidt  als  volgt: 

„In  artikel  .21  der  Lager-onderwijswet  1920  worden 
de  volgende  wijzigingen  aangebracht  : 

I.  Het  eerste  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

„1.  Aan  hen,  die  het  gewoon  of  buitengewoon  lager 
onderwijs  hebben  genoten  en  niet  meer  onder  de  ver¬ 
plichting  vallen  dit  onderwijs  te  volgen,  kan  gelegen¬ 
heid  gegeven  worden  tot  het  genieten  van  vervolg¬ 
onderwijs.” 

II.  Het  vierde  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

-  Be  regeling  van  de  schooltijden,  die  van  de  vacan- 
tiën,  het  leerplan,  de  lijst  der  bij  het  onderwijs  te  ge¬ 
bruiken  boeken  en  de  verdeeling  van  den  cursus  in  klas- 
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(Ketelaar  e.  a.) 

sen  worden  door  Eet  hoofd  van  den  cursus ,  tia  Bespreking1 
met  de  gezamenlijke  onderwijzers,  ontworpen  en  door 
"burgemeester  en  wethouders,  na  kennisneming  van  de 
bij  die  bespreking  ingediende  afwijkende  voorstellen,  m 
overeenstemming  met  den  inspecteur  vastgesteld  en  zoo 
noodig  gewijzigd.  Wij  bepalen,  den  Onderwijsraad  ge¬ 
hoord,  op  welke  wijze  het  ontwerpen,  vaststellen  en 
■wijzigen  geschiedt  indien  de  regeling  voor  meer  dan 
een  cursus  gelijkelijk  werkt.  Het  hoofd  van  den  cursus 
stelt  na  overleg  met  de  onderwijzers  den  rooster  van 
lesuren  vast.  Burgemeester  en  wethouders  kunnen  dien 
in  overeenstemming  met  den  inspecteur  .wijzigen..  Het 
tweede  en  het  derde  lid  van  artikel  25  zijn  hierbij  van 
toepassing.” 

III.  In  het  zesde  lid  wordt  ,, artikel  23,  eerste  lid 
6”  vervangen  door:  „artikel  23,  eerste  lid  c  en  e”. 

De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  nu 
diat  heale  verhaal  gehoord  en,  zooals  i'k  na'ast  mij  al  hoorde 
opmerken!,  het  is  gelukkig,  Mijnheer'  de  Voorzitter,  dat  u 
met  gerantsoeneerd  was,  want  het  is  toch  eigenlijk  wel.  een 
beetje  heel  lastig.  Wij  krijgen  daar  eerst  van  dien  Minister 
en  nu  van  u  voorlezing  van  een  lang  artikel,  waar  enkele 
wijzigingen  in  zijn  aangebracht.  Nu  weet  ik  natuurlijk  vel 
de” zaak,  waarom  het  gaat,  maar  bij  een  wetsvoorstel  gaat  het 
in  de  eerste  plaats  ook  om  de  bewoordingen.  Ben.  bezwaar'  is 
bijv.,  dat  ik  door  de  veelheid  der  woorden  eigenlijk  niet  ver¬ 
staan  heb,  of  er  ook  iets  ingekomen  is  over1  een  eventueel© 
subsidie,  die  door  het  Rijk  nu  kan  gegeven  worden  aan  het 
vervolgonderwijs.  Ik  meen  bijna  van  niet,  maar  het  is 
mogelijk,  dat  het  mij  is  ontsnapt.  Ik  zou  dn®  gaarne  van  den 
Minister  of  van  u,  Mijnheer  de  Voorzitter,  de  verzekering 
willen  hebben,  dat  dat  niet  het  geval  is. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Er  is  in  het  voor¬ 
stel,  zooals  het  nu  vóór  mij  ligt,  niets  veranderd  dan  alleen, 
dat  het  amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs 
daarin  is  verwerkt,  waarbij  het  woordje  „wordt”  veranderd 
is  in  het  woordje  „kan”  en  in  de  tweede  plaats,  dat  daarin 
is  verwerkt  het  amendement  van  mejuffrouw  W  es  ter  man , 
waaruit  het  woord  „betrokken”  is  Vervallen. 

Verder  bevat  die  verandering  niets  essentieels. 

Ik  geloof,  dat  de  heer  Ketelaar  hiermede  tevreden  kan  zijn. 

De  heer  Wijnkoop:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet  toch 
legen  deze  soort  van  wetgeverij  bij  een  ernstig  onderwerp 
protesteeren.  Er  is  op  deze  wijze  niet  nit  te  maken  wat  er 
eigenlijk  geschiedt.  Het  komt  mij  voor,  dat  het  op  een  der¬ 
gelijke  wijze  niet  kan  gaan  en  ik  stel  voor,  dit  nieuwe  voorstel 
van  den  Minister  terug  te  zenden  naai-  de  afdeelingen. 

De  heer  Boon  vraagt,  of  ik  daar  dan  ook  kom.  Dat  heeft 
er  niets  mede  te  maken.  Het  terugsturen  naar  de  afdeelingen 
Tbeteekent  in  de  eerste  plaats,  dat  er  voor  iedereen  gelegenheid 
is  om  na  te  gaan  wat  er  eigenlijk. door  dit  belangrijke  punt 
in  de  wet  zal  komen.  Iedereen,  die  deze  discussie  heeft  ge¬ 
volgd,  zal  weten,  dat  het  hier  aankomt  op  subtiele  verschillen 
en  dat  die  subtiele  verschillen  groote  verschillen  in  de  prac- 
tijk  kunnen  maken.  Willen  wij  ernstig  werk  doen  en  niet 
overvallen  worden  door  belangrijke  wijzigingen,  welke  bij 
amendement  worden  voorgesteld  en  die  wij  volstrekt  niet 
onder  het  oog  kunnen  zien,  dan  is  het  noodig  dit  artikel  nader 
te  beschouwen  en  nogmaals  in  de  afdeelingen  te  onderzoeken. 
Dit  is  de  eenige  manier  om  te  zorgen,  dat  de  zaak  ernstig 
wordt  nagegaan.  Wij  moeten  objectief  kunnen  beschouwen 
wat  er  gebeurt  en  ook  anderen  behooren  gelegenheid  te  hebben 
hun  oordeel  te  zeggen  en  te  weten  waarom  het  eigenlijk  gaat. 
Dat  weten  wij  niet  en  daarom  heb  ik  mijn  voorstel  ingediend. 

De  Voorzitter:  Door  den  heer  Wijnkoop  wordt  een  motie 
van  orde  voorgesteld,  strekkende  om  .dit  artikel  naar  de  afdee¬ 
lingen  terug  te  sturen. 

De  motie  van  orde  van  den  heer  Wijnkoop  wordt  alleen 
gesteund  door  dep  heer  K,  ter  Laan  en  kan  derhalve,  als 


(Voorzitter  e.  ».) 

niet  voldoende  ondersteund,  geen  onderwerp  van  beraadsla¬ 
ging  uitmaken. 

De  Voorzitter:  Zooals  thans  gebleken  is,  is  het  voorstel 
van  de  Regeering  in  de  plaats  gekomen  van  het  oorspron¬ 
kelijke  voorstel,  met  verschillende  daarop  voorgestelde  amen¬ 
dementen,  welke  door  de  voorstellers  zijn  ingetrokken.  Er 
blijft  dus  alleen  over  dit  nieuwe  voorstel  van  de  Regeering 
en  het  amendement  van  den  heer  Gerhard  c.s. 

Ik  geef  thans  het  woord  aan  de  Commissie  van  . Rapporteurs 
om  haar  oordeel  mede  te  deelen  over  het  gewijzigde  voorstel 
van  den  Minister,  over  het  amendement  van  den  heer 
Gerhard  c.s.  en  over  het  amendement  van  den  heer  Rut- 
gers  c.s.,  strekkende  om  artikel  34  der  Lager-onderwijswet 
te  laten  vervallen. 

De  heer  Tan  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  artikel,  zooals  het 
na  de  wijzigingen,  door  de  Regeering  aangebracht,  luidt, 
wordt  door  de  meerderheid  van  de  Commissie  aanbevolen, 
terwijl  de  geheele  Commissie  is  tegen  aanneming  van  het 
amendement  van  den  heer  Gerhard. 

De  Voorzitter:  Ten  einde  tot  een  geregelde  stemming  te 
komen,  stel  ik  aan  de  Kamer  voor,  om  in  de  eerste  plaats  te 
stemmen  over  art.  XVII,  strekkende  om  art.  61  te  doen  ver¬ 
vallen,  dat  ook  in  de  bespreking  is  betrokken,  daarna  over  de 
overgebleven  amendementen  van  den  heer  Gerhard  c.  s.  er 
van  den  heer  Rutgers  c.  s.  en  ten  slotte  over  de  punten  I 
en  II  van  artikel  VII. 

Daartoe  wordt  besloten.: 

Artikel  XVII  wordt  met  63  tegen  17  stemmen  aange¬ 
nomen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Kersten,  Ament,  van 
Sasse  van  Ysselt,  ter  Hall,  Deckers,  Bongaerts,  Suring, 
mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Bakker,  Michielsen,  Bierema, 
Engels,  Kuiper,  Nolens,  Beumer,  Rutten,  de  Monté  ver 
Loren,  Bomans,  Fruytier,  Juten,  mejuffrouw  Westerman, 
de  heeren  Rutgers,  EÏermans,  mevrouw  Bronsveld—Vitringa, 
de  heeren  van  Rijzewijk,  Colijn,  Eleskens,  van  Boetze- 
laer  van  Dubbeldam,  Rutgers  van  Rozenburg,  van  der 
Molen,  van  Dijk,  Staalman,  Schokking,  Visser  van  IJzen- 
doorn,  van  Rappard,  Weitkamp,  de  Boer,  Eeher,  van  den 
Heuvel,  Snoeck  Henkemans,  Kolkman,  van  Vuuren,  de 
Wilde,  Visscher,  Gerretson,  van  Rijckevorsel,  Zijlstra, 
Scheurer,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Smeenk,  Dressel- 
huys,  van  Wijnbergen,  van  Gijn,  Boon,  van  Voorst  tot 
Voorst,  Wintermans,  Bulten,  Moerel,  Knigge,  Krijger, 
Lovink,  van  de  Bilt  en  de  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heer  van  Zadelhoff,  mevrouw  de 
Vries — Bruins,  de  heeren  van  den  Tempel.  Ijzerman,  mejuf¬ 
frouw  Groeneweg,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Wijn¬ 
koop,  Ketelaar,  Kleerekoper,  K.  ter  Laan,  Ebels,  van  Braam¬ 
beek,  Hugenholtz,  Albarda,  Oud,  Marchant  en  Gerhard. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  de  heeren 
Schouten  en  Stulemeijer  hebben  bericht  verhinderd  te  zijn 
langer  de  vergadering  bij  te  wonen. 

Die  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  verder  aan  de  Kamer  mede,  dat 
het  in  mijn  bedoeling  ligt  om,  ondanks  den  Vrijdag,  tot  vijf 
uur  stemmingen  te  doen  houden. 

Het  amendement  van  den  heer  Gerhard  o.  s.  (Stuk  n°.  10, 
III,  sub  I)  wordt  met  62  tegen  18  stemmen  verworpen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Ament;  van  Sasse  van 
Ysselt,  Ter  Hall,  Deckers,  Bongaerts, .  Suring,  mejuffrouw 
Katz.  de  heeren  Bakker,  Michielsen,  Bierema,  Engels,  Kui¬ 
per,  Nolens,  Beumer,  Rutten,  de  Monté  ver  Loren,  Bomans, 
Fruytier,  Juten,  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  Rutgers, 


Vel  284. 
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Hermans,  mevrouw  Bronsveld— Vitringa,  de  Wen  van 
Rijzewijk,  H.  Colijn,  Fleskens,  van  Boetzelaer  van  Dubbel¬ 
dam  Rutgers  van  Rozenburg,  van  der  Molen,  van  Dijk, 
Scbokking,  Visser  van  Ijzen  doorn,  van  Rappard, 
Weitkamp  de  Boer,  Feber,  van  den  Heuvel,  Snoeck  Henke- 
mans,  Rolkman  van  V  uuren,  de  Wilde,  Visscber,  Gerretson, 
van  Rijckevorsel,  Zij ls tra,  Scbeurer,  mejuffrouw  van  Dorp, 
de  heeren  Smeenk,  Dresselhuys,  van  Wijnbergen,  van  Gijn, 
Boon,  van  Voorst  tot  Voorst,  Wintermans,  Bulten  Moerel, 
Knigge,  Krijger,  Lovink,  Kersten  en  de  Voorzitter. 

I  óór  hebben  gestemd  de  heer  van  Zadelhoff,  mevrouw  de 
Vnes— -Bruins,  de  heeren  van  den  Tempel,  Ijzerman,  mejuf¬ 
frouw  Groeneweg,  mevrouw  Bakker — Hort,  de  heeren  Wijn¬ 
koop,  Ketelaar,  Kleerekoper,  K.  ter  Laan,  Ebels,  van  Braam- 
beek,  B.ug'önnoltz,  Alburda-,  Oud,  Marctant.  Gcrbard  8n  van 
de  Bilt. 

Het  amendement  van  den  heer  Rutgers  o.  s.,  strekkende 
om  in  te  voegen  een  nieuw  artikel  Xllfns,  luidende: 

„Artikel  34  der  Lager-onderwij  swet  vervalt.”, 

wordt  aangenomen  met  47  tegen  35  stemmen. 

Foor  hebben  gestemd  de  heeren  Smeenk,  van  Wijnbergen, 
van  Gijn;  van  Voorst  tot  Voorst,  Wintermans,  Knigge,  Krij¬ 
ger,  Lovink,  Kersten,  van  Sasse  van  Ysselt,  Deckers,  Bon- 

£  terts,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Bakker,  Miohielsen, 
uiper,  Nolens,  Beumer,  Rutten,  de  Monté  ver  Loren,  Fruy- 
4ier,_  Juten,  Rutgers,  Heimans,  mevrouw  Bronsveld — 
Vitringa,  de  heeren  H.  Colijn,  Fleskens,  van  Boetzelaer  van 
Dubbeldam,  Rutgers  van  Rozenburg,  van  der  Molen,  van 
Dijk,  Sehokking,  Weitkamp,  Feber,  van  den  Heuvel,  Snoeck 
Henkemans,  Kolkman,  van  Vuuren,  de  Wilde,  Visscher, 
Gerretson,  van  Rijckevorsel,  Zij  ls  tra,  Duymaer  van  Twist, 
Scheurer,  mejuffrouw  van  Dorp  en  de  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Dresselhuys,  Boon,  Ger- 
hard,  Bulten,  Moerel,  van  de  Bilt  van  Zadelhoff,  Ament, 
Ter  Hall,  Suring,  Bierema,  Engels,  mevrouw  de  Vries — 
Bruins,  de  heeren  van  den  Tempel,  Bomans,  mejuffrouw 
Westerman,  de  heeren  Ijzerman,  van  Rijzewijk,  mejuffrouw 
Groeneweg,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Wijnkoop, 
Staalman,  Ketelaar,  Kleerekoper,  K.  ter  Laan,  Visser  van 
IJ zendoorn,  Ebels,  van  Rappard,  van  Braambeek,  Hugen- 
koltz,  de  Boer,  Albarda,  Oud,  Gerritzen  en  Marchant. 

Punt  I  van  het  gewijzigd  artikel  VII,  thans  luidende: 

I.  Het  eerste  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

,  ,1 .  Aan  hen,  die  het  gewoon  of  buitengewoon  lager 
onderwijs  hebben  genoten  en  niet  meer  onder  de  ver¬ 
plichting  vallen  dit  onderwijs  te  volgen,  kan  gelegen¬ 
heid  gegeven  worden  tot  het  genieten  van  vervolg¬ 
onderwijs.””, 

wordt  op  verzoek  van  dén  heer  Wijnkoop  in  stemming  ge¬ 
bracht  en  aangenomen  met  63  tegen  16  stemmen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Wintermans,  Bulten, 
Moerel,  Knigge,  Krijger^  Lovink,  van  de  Bilt,  Ament,  van 
Sasse^  van  isselt,  Ter  Hall,  Deckers,  Bongaerts,  Suring, 
mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Bakker,  Michielsen,  Bierema, 
Engels,  Kuiper,  Nolens,  Beumer,  Rutten,  de  Monté  ver 
Loren,  Bomans,  Fruytier,  mejuffrouw  Westerman,  de 
heeren  Rutgers,  Hermans,  mevrouw  Bronsveld — Vitringa.,  de 
heeren  H.  Colijn,  Fleskens,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam, 
Rutgers  van  Rozenburg,  van  der  Molen,  van  Dijk,  St-aal- 
man,  Sehokking,  Visser  van  IJzen doom,  van  Rappard, 
Wenkamp,  de  Boer,  Feber,  van  den  Heuvel.  Snoeck  Hen¬ 
kemans,  Gerritzen,  Kolkman,  van  Vuuren,  de  Wilde,  Vis¬ 
scher,  Gerretson,  van  Rijckevorsel,  Tilanus,  Zijlstra,  Duy-  j 
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maer  van  Twist,  Scheurer,  mejuffrouw  van  Dorp  de  heeren 
Smeenk,  Dresselhuys,  van  Wijnbergen,  van  Gijn  Boon 
van  Voorst  tot  Voorst  en  de  Voorzitter.  1  ’  ’ 

m Xrmtw  hejibe  v  ^est61^d  *?e  heefen  Gerhard,  van  Zadelhoff, 
SCS-  de  .V^es— Bruins,  de  heeren  van  den  Tempel, 
IJzeiman,  me, juffrouw  Groeneweg ,  mevrouw  Bakker— Nort 
de  heeren  Wijnkoop  Ketelaar,  Kleerekoper,  K.  ter  Laan 
Ebels,  van  Braambeek,  Albarda,  Oud  en  Marchant. 

Punt  II  van  artikel  VII,  thans  luidende: 

„Het  vierde  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

II.  Het  vierde  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

+,-s;4’  p?+erReliin"  TF#  schooltijden,  die  van  de  vacan- 
tien  het  leerplan,  de  lijst  der  bij  het  onderwijs  te  ge¬ 
bruiken  boeken  en  de  verdeeling  van  den  cursus  in 
klassen  _  worden  door  het  hoofd  van  den  cursus,  na 
esprekmg  met  de  gezamenlijke  onderwijzers,  ontwor¬ 
pen  en  door  burgemeester  en  wethouders,  na  kennis¬ 
neming  van  de  bij  die  bespreking  ingediende  afwijkende 
voorstenen,  in  overeenstemming  met  den  inspecteur 
vastgesteld  en  zoo  noodig  gewijzigd.  Wij  bepalen,  den 
Onderwijsraad  gehoord,  op  welke  wijze  het  ontwerpen 
vaststellen  en  wijzigen  geschiedt  indien  de  regeling 
voor  meer  dan  een  cursus  gelijkelijk  werkt.  Het  hoofd 
Van  den  cursus  stelt  na  overleg  met  de  onderwijzers 
den  rooster  van  lesuren  vast.  Burgemeester  en  wethou¬ 
ders  kunnen  dien  in  overeenstemming  met  den  inspee- 
teur  wijzigen.  Het  tweede  en  het  derde  lid  van  artikel 
2o  zijn  hierbij  van  toepassing.””, 

0^iTerZOek  van  ^en  ^ieer  Wijnkoop  in  stemming  gebracht, 
wordt  aangenomen  met  74  stemmen  tegen  1  stem. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heer  Fruytier,  mejuffrouw  Wes¬ 
terman,  de  heeren  Rutgers,  Hermans,  Ijzerman,  mejuffrouw 
Groeneweg,  de  heer  Fleskens,  mevrouw  Bakker — Hort,  de 
heeren  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Rutgers  van  Rozen¬ 
burg,  van  der  Molen,  van  Dijk,  Staalman,  Ketelaar,  Kleere- 
Koper,  K.  ter  Laan,  Sehokking,  Visser  van  IJzendoorn, 
Ebels,  >  an  Rappard,  van  Braambeek,  Hugenkoltz,  Weit¬ 
kamp,  Feber,  Albarda,  Oud,  van  den  Heuvel,  Snoeck  Henke¬ 
mans,  Gerritzen,  Kolkman,  van  Vuuren,  de  Wilde  Gerret¬ 
son,  van  Rijckevorsel,  Tilanus,  Zijlstra,  Marchant,  Duymaer 
yan  I wist,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Smeenk,  Dressel¬ 
huys,  van  W  ijnbergen,  van  Gijn,  Boon,  van  Voorst  tot  Voorst, 
Geraaid,  Wintermans,  Bulten,  Moerel,  Knigge,  Krijger 
R.ovllVi:»  AranT^e11®^T  van  Zadelhoff,  Ament,  van  Sasse  van 
ïsselt,  Ier  Hall  Deckers,  Bongaerts.  Suring,  mejuffrouw 
Katz,  ne  heeren  Bakker,  Michielsen,  Bierema,  Engels,  Kui- 
Per>  -Nolens,  Beumer,  Hutten,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de 
heeren  van  den  Tempel,  de  Monté  ver  Loren,  Bomans  en  de 
Voorzitter. 

T egen  heeft  gestemd  de  heer  Wijnkoop. 

De  Voorzitter :  Ik  geef  den  heer  Wijnkoop  in  overweging 
om,  inaien  hij  weer  wil  doen  uitkomen,  dat  hij  tegen  een 
punt  is,  terwijl  er  zoo  groot  verschil  is  tusschen  hem  en  het 
overige  gedeelte  van  de  Kamer,  dat  overigens  de  geheele 
Kamer  er  vóórps,  dat  hij  mij  akte  zal  verzoeken.  Dat  scheelt 
5  minuten  en  ik  zou  gaarne  willen,  dat  in  deze  overdrukke 
dagen  geen  5  minuten  noodeloos  verloren  gaan. 

De  heer  Wijnkoop:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  vraag  het 
woord. 

De  Voorzitter :  In  het  algemeen  is  het  natuurlijk  niet 
noodig,  als  ik  van  deze  plaats  aan  een  lid  iets  in  overweging 
geef,  dat  dat  lid  daarop  antwoordt. 


De  heer  Wijnkoop:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  vraag  toch 
het  woord. 

De  Voorzitter:  Ik  heb  het  u  gegeven. 
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37ste  VERGADERING,  —  15  DECEMBER  1922. 
201.  Wijziging  der  Lager-onderwijswet  1920. 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  heer  Wijnkoop :  Dan  was  ik  aan  Ket  woord  en  had  u 
mij  niet  in  de  rede  mogen  vallen. 

De  Voorzitter:  Volgens  het  Reglement  van  Orde  kan  geen 
lid  spreken,  tenzij  hi]  van  den  Voorzitter  het  woord  hebbe 
ontvangen. 

Ik  heb  u  nu  reeds  tweemaal  het  woord  gegeven. 

De  heer  Wijnkoop :  Mijnheer  de  Voorzitter !  In  het  alge¬ 
meen  is  hetgeen  u  zegt  mij  bekend  en  ik  maak  er  ook  dikwijls 
gebruik  van.  Maar  als  op  een  dergelijke  wijze  met  belang¬ 
rijke  zaken  wordt  gehandeld,  dan  is  het  mijn  goed  recht  om 
daartegen  ten  sterkste  te  protesteeren  en  van  dat  recht  maak 
ik  op  het  oogenblik  gebruik. 

Beraadslaging  over  art.  VIII,  luidende: 

„Artikel  22  der  Lager-onderwij  swet  1920  wordt  ge¬ 
lezen  als  volgt: 

„1. Telken  jare  in  de  maand  Januari  doen  burgemeester 
en  wethouders  aan  Gedeputeerde  Staten  mededeeling, 
volgens  den  toestand  op  den  eersten  dier  maand,  van  het 
aantal  openbare  scholen  in  de  gemeente,  van  de  plaats 
waar  elk  dier  scholen  is  gevestigd,  van  het  aantal  op 
elke  school  ingeschreven  leerlingen,  en  van  het  aantal 
leerlingen  dat  in  elke  school  naar  de  voorschriften  van 
den  in  artikel  6  bedoelden  algemeenen  maatregel  van 
bestuur  mag  worden  toegelaten,  alsmede  van  de  vakken 
waarin  op  elke  school  onderwijs  wordt  gegeven. 

2.  Zoo  Gedeputeerde  Staten  het  aantal  scholen  of 
den  omvang  van  het  onderwijs  onvoldoende  achten,,  be¬ 
velen  zij,  den  hoofdinspecteur  gehoord,  vermeerdering. 

3.  Zoo  Gedeputeerde  Staten  het  aantal  scholen  te 
groot  achten,  bevelen  zij,  den  hoofdinspecteur  gehoord, 
vermindering,  en  bepalen  zij  daarbij  op  welke  wijze  die 
vermindering  zal  geschieden. 

4.  Gelijke  beslissingen,  als  in  het  tweede  en  derde 
lid  bedoeld,  kunnen  Wij  nemen,  Gedeputeerde  Staten 
gehoord.’’”, 

waarop  is  ingediend  een  amendement  van  de  heer  en  Ger- 
hard.  van  Zadelhof f,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren.K. 
ter  Laan,  Albarda,  Vliegen  en  mevrouw  de  Vries — Bruins. 
(Stuk  n°.  10,  IV),  strekkende  om  lid  3  te  doen  vervallen, 
lid  4  te  veranderen  in  lid  3  en  dit  te  lezen  als  volgt: 

„Gelijke  vermeerdering,  als  in  het  tweede  lid  be¬ 
doeld,  kunnen  Wij,  Gedeputeerde  Staten  gehoord,  be¬ 
velen.” 

De  heer  van  Zadelhof  f  verkrijgt,  het  woord  tot  toelichting 
van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  D'e 
strekking  van  ons  amendement  is,  om  de  nieuwe  bevoegdheid., 
die  aan  Gedeputeerde  Staten  wordt,  gegeven,  om,  wanneer  zij 
meenem,  dat  het  aantal  scholen  in  een  gemeente  te  groot  is, 
daarvan  vermindering  te  bevelen,  niet  te.  verleen  en.  Wij  heb¬ 
ben  hier  te  doen  met  een  bevoegdheid,  die  aan  Gedeputeerde 
.  Staten  gegeven  wordt  uitsluitend  ten  aanzien  van  de  openbare 
school,  die  in  tal  van  gemeenten  toch  all  in  het  gedrang  komt. 
Wordt  het  voorstel  van  den  Minister  aangenomen,  dan  zullen 
Gedeputeerde  Staten,  wanneer  zij  meenen,  dat  zulk  een  school 
in  een  of  andere  gemeente  overbodig  is,  en  dat  die  eigenlijk 
wel  kan  worden  opgeheven,  daartoe  een  besluit  kunnen  uit- 
valardigen. 

Ik  vóórzie,  wanneer  in  de  toekomst  door  Gedeputeerde 
Staten  van  dat  recht  zal  worden,  gebruik  gemaakt,  dat  tot  zeer 
onaangename  gevolgen  zal  leiden,  dat  bet  een  onnoodige 
wrij  ving  zal  geven  en  dat  de  openbare  sichool  daarmede  in  een 
zeer  moeilijke  positie  zal  komen,  vooral  in  die  gemeenten, 
en  die  zijn  er  gelukkig  ook  nog,  waar  men  ten  opzichte  van 
het  openbaar  onderwijs  een  royale  opvatting  beeft  en  dit  op 
eeuigszins  ruimen  voet  heeft  ingericht. 

Stel,  er  zijn  bijv.  in  een  gemeente  een  tweetal  scholen,  die 
binnen  de  grens  van  4  K.H.  van  elkaar  liggen.  Als  nu  Ge¬ 
deputeerde  Staten  meenen,  dat  een  van  die  scholen  wel  kan 


(van  Zadelhof!  e.  a.) 

worden  opgeheven,  omdat  er  op  de  andere  toch  plaats  is, 
dan  zall  er  een  bevel  van  Gedeputeerde  Staten  komen  tot  op¬ 
heffing,  en  dat  zal  zeker  gebeuren,  als  dat  college  is  samen¬ 
gesteld  uit  peTsonen,  die  de 'openbare  school  niet  goed  gezind 
zijn. 

Wordt  aangenomen  wat  de  Minister  wil  dan  kan  ook  een 
minderheid  in  de  gemeente  een  dergelijke  beslissing  van  Ge¬ 
deputeerde  Staten  uitlokken,  als  de  meerderheid  van  den 
raad  meent,  dat  op  historische  gronden  of  gelet  op  locale  be¬ 
langen  niet  tot  opheffing  moet  worden  overgegaan. 

Naar  mijn  meening  moeten  wii  niet  te  sterk  in  de  hand 
werken,  dat  wanneer  zoo’n  kleine  openbare  school  bestaat  in 
een1  gemeente  en  er  is  nog  een  andere  openbare  school  binnen 
4  K.  M.  daarvan  gelegen,  waarheen  de  kinderen  volgens  Ge¬ 
deputeerde  Staten  wel  gezonden  kunnen  worden,  dat. dit 
college  het  recht  en  de  bevoegdheid  krijgt  om  een  dergelijke 
school  op  te  heffen.  Trouwens  de  gemeenten  zij'n  er  zelf  vaak 
al  te  spoedig  bij,  daar  hebben  we  Gedeputeerde  Staten  niet 
voor  noodig. 

Wij  hebben  onlangs  bet  volgend  geval  in  Poeldijk  gehad. 
Daar  is  een  openbare  school  die  nog  24  leerlingen  telt.  Maar 
Poeldijk  behoort  tot  de  gemeente  Monster,  gelegen  binnen 
4  K.  M.  Toen  nu  onlangs  in  de  gemeente  Poeldijk  een  dure 
Katholieke  school  geopend  werd,  meende  de  overwegend 
Katholieke  raad,  dat  nn  bet  onderwijs  te  duur  werd  en  dat  de 
eenige  openbare  school  in  Poeldijk  maar  moest  worden  opge¬ 
heven  en  dat  de  kinderen  maar  naar  Monster  moesten  gaan. 

Was  de  meerderheid  van  dien  raad  voorstandster  van  open¬ 
baar  onderwijs,  dan  bleef  die  school  in  Poeldijk  behouden, 
onder  de  oude  wet.  Maar  bij  wat  nu  voorgesteld  wordt,  zouden 
Gedeputeerde  Steden  kunnen  ingrijpen  en  toch  de  school 
opheffen.  Zoo  komt  dus  de  openbare  school  op  het  platteland 
meer  in  ’t  gedrang.  En  ook  voor  de  groote  steden  wordt  het 
er  niet  beter  op.  Als  Gedeputeerde  Staten  angstvallig,  gaan 
overwegen  of  soms  bier  en  daar  een  30  ad  40  kinderen  in  een 
school  kunnen  worden  bij  gevoegd,  waardoor  in  een  ander 
stadsgedeelte  een  school  kan  worden  opgeruimd,  terwijl  de 
gemeenteraad  meent  om  locale  belangen  en  wegens  den  aard 
der  inwoners  dat  bet  van  beteekenis  is  dat  die  echool  blijft 
bestaan,  dan  zal  van  uit  de  boofdstad  der  provincie  het  onder¬ 
wijs  zeer  kunnen  worden  bemoeilijkt,  vooral  als  bezuiniging 
bet  eenige  motief  is. 

Nu  weet  ik  wel,  dat  er  staat  dat  de  hoofdinspecteur  moet 
worden  gehoord,  dat  elk  geval  op  zich  zelf  zal  worden  beoor¬ 
deeld  en  dat  plaatselijke  omstandigheden  mede  moeten  wegen, 
maar  ik  weet  ook  dat,  wanneer  eenmaal  Gedeputeerde  Staten 
bevel  hebben  gegeven  tot  opheffing  van  die  school,  dat  be¬ 
roep,  dat  ten  slotte  mogelijk  is,  niet  zooveel  uithaalt. 

Ik  acht  dus  uitbreiding  van  de  bevoegdheid  van  Gedepu¬ 
teerde  Staten,  om  den  omvang  van  bet  onderwijs  te  kunnen 
verminderen  en  om  bevel  te  kunnen  geven  tot  opheffing  van 
een  school,  van  zeer  nadeeligen  invloed  voor  het  onderwijs, 
ja,  ik  noem  het  een  bedekte  aanval  op  de  openbare  school. 

De  mogelijkheid  om  hier  en  daar  de  openbare  school  op  te 
heffen,  wil  ik  niet  vergrooten,  ik  wil  het  recht  daartoe  uit- 
sluitend  laten  in  handen  van  de  gemeenteraden,  ook  dan  is 
het  al  erg  genoeg  en  daarom  beveel  ik  mijn  amendement, 
om  dat  recht  niet  aan  Gedeputeerde  Staten  te  geven,  ten 
zeerste  bij  de  Kamer  aan. 

Het  amendement  van  den  beer  Gerhard  c.  s.  is  door  zeven 
leden  voorgesteld  en  maakt  dns  een  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  uit. 

De  beer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnbeer  de  Voorzitter  !  Wat  hierbij  door 
de  Regeering  wordt  voorgesteld,  is  op  zich  zelf  al  normaal, 
maar  bijzonder  normaal  in  de  buitengewone  financieele  om¬ 
standigheden,  waarin  wij  op  heit  oogenblik  verkeeren. 

Artikel  22,  dat  bet  onderwerp  onzer  besprekingen  is,  kent 
zoowel  aan  Gedeputeerde  Staten  als  aan  de  Kroon  zelfstandig 
het  recht  toe  tot  vermeerdering  van  het  aantal  openbare 
scholen  in  deze  of  gene  gemeente. 

Het  kan  nuttig  zijn  en  het  is  ook  nuttig,  dat  een  dergelijke 
bepaling  in  de  wet  staat  om  toe  te  zien  van  de  zijde  van 


! 


1101 

37ste  VERGADERING.  —  16  DECEMBER  1922. 
201.  .Wijziging  der  Lager-onderwij swet  1920. 


(Minister  de  Visser  e.  a.) 


Gedeputeerde  Staten  of  indien  deze  zelfs  nalatig  mochten 
blij  ken,  door  de  Kroon,  dat  overal  voldoend  openbaar  onder¬ 
wijs  wordt  gegeven. 

Maar  ik  zeide  zoo  even,  dat  het  op  zich  zelf  reeds  normaal 
is,  dat  hetzelfde  recht  ook  aan  Gedeputeerde  Staten  en  het¬ 
zelfde  recht  ook  aan  de  Kroon  wordt  verleend,  wanneer  er 
sprake  kan  zijn  van  vermindering  van  het  aantal  scholen. 
Dat  behoort  bij  elkander.  Men  kan  nalatige  besturen  hebben, 
maar  ook  te  ijverige  besturen,  ofschoon  ik  toegeef,  dat  het 

laatste  minder  dikwijls  zal  voorkomen  dan  het  eerste _ zoo- 

dat  er  ten  slotte  te  veel  gelegenheid  voor  onderwijs  ter  plaatse 
komt. 

Het  zou  daarom  reeds  in  normale  omstandigheden  al  over¬ 
weging  verdienen  om  die  gevallen  parallel  te  laten  loopen  in 
art.  22  en  Gedeputeerden  Staten  en  de  Kroon  het  recht  te 
geven  vermindering  van  openbare  scholen  te  gelasten. 

Maar  te  meer  klemt  dit  in  de  buitengewone  financieele 
omstandigheden,  waarin  wij  verkeeren.  en  waarin  een  ieder 
op  bezuiniging  bedacht  moet  zijn.  En  nu  kan  het  voorkomen, 
dat  er  op  een  bepaalde  plaats  in  die  mate  overvloed  is  van 
openbaar  onderwijs,  ook  —  zooals  de  geachte  afgevaardigde 
zelf  gezegd  heeft  —  door  toenemende  belangstelling  voor 
bijzonder  onderwijs  (het  behoeft  daarom  nog  niet  altijd 
Christelijk  onderwijs  te  zijn,  maar  het  kan  ook  bijzonder 
neutraal  onderwijs  zijn),  dat  men  zegt:  waarom  zullen  wij 
ten  slotte  zoo’n  kleine  openbare  school  op  de  been  houden, 
die  veel  geld  kost  en  facto  in  de  behoefte  niet  meer  voorziet. 

Dat  kan,  als  men  let  op  de  expansie  van  het  bijzonder 
neutraal  onderwijs  hier  en  daar,  zeker  het  geval  zijn.  En 
dan  zou  het  toch  absurd  zijn,  wanneer  Gedeputeerde'  Staten 
geen  recht  hadden  een  dergelijke  vermindering  door  te 
voeren. 

Hierbij  komt,  dat  deze  maatregel  met  behoorlijk  wettelijke 
waarborgen  is  omringd.  De  geachte  afgevaardigde  heeft  er 
zelf  reeds  de  aandacht  op  gevestigd,  dat  in  deze  materie  niet 

fehandeld  kan  worden  door  Gedeputeerde  Staten,  tenzij  de 
oofdinspectie  is  gehoord,  van  wie  men  uit  den  aard  der 
zaak  niet  alleen  veronderstellen  mag,  maar  ook  veronder¬ 
stellen  moet,  dat  zij  in  deze  volkomen  onpartijdig  zal  oor- 
deelen,  hetzij  de  leden  er  van  vrienden  van  het  openbaar 
dan  wel  van  het  bijzonder  onderwijs  zijn. 

Bovendien  kan  volgens  artikel  17  van  de  wet  op  het  lager 
onderwijs,  ook  wanneer  Gedeputeerde  Staten  besluiten  tot 
vermindering,  in  beroep  gekomen  worden  bij  de  Kroon. 

Waar  dus  de  wenschelij  kheid  reeds  voor  normale  gevallen 
bestaat  om  te  kunnen  ingrijpen,  daar  is  het  dit  dubbel,  waar 
nu  de  buitengewone  financieele  omstandigheden,  waarin  wij 
verkeeren,  zoe  ernstig  zijn. 

Ik  kan  dan  ook  niet  anders  zeggen,  dan  dat  het  voorstel, 
dat  de  Regeering  heeft  gedaan  en  door  mij  bij  deze  wordt 
verdedigd,  alleszins  rationeel  kan  worden  genoemd,  waarom 
ik  de  Kamer  ernstig  verzoek  het  amendement  te  verwerpen 
en  het  artikel,  zooals  het  door  mij  is  voorgesteld,  aan  te 
nemen. 

.  "Pj .beer  van  Zadelhof? :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  be¬ 
strijding,  die  mijn  amendement  van  den  Minister  onder¬ 
vindt,  gaat.  maar  ten  deele  tegen  wat  ik  heb  gezegd. 

Ik  heb  niet  ontkend,  dat  nu  al  in  de  wet  staat,  dat  Ge¬ 
deputeerde  Staten  het  recht  hebben  vermeerdering  van  het 
onderwijs  te  bevelen.  De  Minister  meent,  dat  het  op  dien 
grond  nörmaal  zou  zijn,  wanneer  zij  ook  het  recht  nebben 
vermindering  voor.  te  schrijven.  Naar  uit  de  woorden  van 
den  Minister  zelf  is  op  te  maken,  dekt  echter  het  een  het 
ander  niet. 

De  Minister  zegt:  die  bepaling  ten  aanzien  van  de  ver¬ 
meerdering  van  het  onderwijs  is  noodig,  omdat  wij  weten 
—  het  komt  maar  al  te  vaak  voor  — ,  dat  tal  van  gemeente¬ 
besturen,  ten  opzichte  van  het  onderwijs  nalatig  zijn,  en 
daarom  is  in  de  wet  gezet,  dat  Gedeputeerde  Staten  ver¬ 
meerdering  van  den  omyang  van  het  onderwijs  kunnen  be¬ 
velen.  Maar  een  hooge  uitzondering  is  het,  dat  al  te  ijverige 
gemeentebesturen  zullen  moeten  worden  tegengehouden. 
Het  normale  geval  is,  dat  de  gemeentebesturen  soms  een 


(van  Zadelhoff  e.  a.) 

aansporing  noodig  hebben.  Vandaar,  dat  in  de  wet  is  gezet, 

St  6n  ve™e«deriiig  van  het  onderwijs 
gunnen  gelasten,  maar  onnoodig  is,  dat  zij  het  recht  krijgen 
den  omvang  van  het  onderwijs  te  verminderen.  J 

Ze&  YerdeT.:  ket  gaat  niet  altijd  om  het 
0nderwijs,  er  is  ook  een  bijzondere  neutrale 

Weer  neemt  .de  Minister  een  uitzondering. 

Wanneer  wij  spreken  over  de  bijzondere  school  en  den 
WJrltUSV-heH  het  ombaar  en  het  bijzonder  onderwijs,  gaat 

ïeutraaftji166-  H>k°°ge  Uitzondering  over  het  bijzonder 
neutraal  onderwijs.  De  expansie,  waarover  de  Minister  het 
ua.d  is  ten  opzichte  daarvan  niet  zoo  groot.  Zij  is  wel  groot 
dSdb  Christelijk  onderwijt  Hk  £  een 

d  M  f  •?*  eejn  bijzonder  neutrale  school  wordt  opgericht 
mij  nLrj;Sdei'lngS8’6Valle11  een  Zaak  te  verdedigen,  lijkt 

i,MWkister  er  aan  toeTP^St,  dat  geen  sterveling  het 
recht  zal  hebben  —  wanneer  zijn  voorstel  werd  verworpen  — 
om  het.  onderwijs  te  verminderen,  Vraag  ik:  waarvoor  heb- 
ben  wij  dan  de  gemeentebesturen? 

De  gemeentebesturen  hebben  het  volkomen  in  hun  macht 

W  ZZ\i?iier  kerhaaldelijk  gebruik  van  om.  wanneer 
zij  een  school  willen  opheffen,  daartoe  bij  den  raad  het  voor¬ 
stel  te  doen  en  dan  beslist  de  meerderheid  over  het  al  of  niet 
voortbestaan. 

Wij  hebben  dus  de  nieuwe  bepaling  niet  noodig;  het  is 
onjuist,  dat,  wanneer  zij  niet  in  de  wet  wordt  opo-enomen 
geen  mensen  het  recht  zou  hebben  een  school  op  te  heffen. 

Als  de  Minister  ten  slbtte  komt  met  het  argument  dat 
deze  maatregel  een  bezuinigingsmaatregel  is,  dan  zal  hij 
toch  zeker  moeten  .toegeven,  dat  de  bezuiniging  al  van  zeer 
weinig  beteebenis  is  en  wij  vooral  op  dien  grond  geen  recht 
aan  Gedeputeerde. Staten  mogen  geven,  dat  aan  het  openbaar 
onderwijs  in  t  bijzonder  groote  schade  zal  kunnen  doen. 

I)e  heer  d*e  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  de  hande¬ 
lingen  van  bepaalde  gemeentebesturen  of  van  Gedeputeerde 
Staten  niet  te  beoordeelen  maar  mij  alleen  de  vraag  te  stel¬ 
len,  of  het  niet  wensoheïiik  is,  dat  de  positie,  door  den 
wetgever  ingenomen  ten  aanzien  van  het  scheppen  van  de 
mogelijkheid  om  Gedeputeerde  Staten  te  doen  ingrijpen,  waar 
het  de  vermeerdering  van  scholen  betreft,  ook,  vooral  nu,  ten 
aanzien.  van  de  mogelijkheid  om  over  te  gaan  tot  verminde¬ 
ring  wordt  ingenomen. 

Ejnop  die  vraag  antwoord  ik  volkomen  bevestigend. 

Mij  dunkt,  dat  dit  zoo  normaal  is,  dat  ook  het  tweede 
betoog  van. den  geacht  en  afgevaardigde  niet  kan  aantasten 
wat  door  mij  wordt  voorgesteld. 

De  Voorzitter:  Ik  geef  thans  het  woord  aan  den  voorzitter 
der  Commissie,  van  Rapporteurs,  om  namens  deze  het  gevoe¬ 
len  der  Commissie  over  het  amendement  mede  te  deelen. 

De  heer  Tan  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  is  een¬ 
parig  van  oordeel,  dat  de  wijziging  van  de  Regeering  ver  uit 
de  voorkeur  verdient  boven  het  amendement  van  een  heer 
Gerhard  en  adviseert  tot  verwerping  van  het  amendement. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 


Het  amendement  van  den  heer  Gerhard  c.s.  (Stuk  n°.  10, 
IV)  wordt  in  stemming  gebracht  en  met  50  tegen  18  stem¬ 
men  verworpen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  van  Sasse  van  Ysselt,  ter 
Hall,  Deckers,  Bongaerts,  Suring,  mejuffrouw  Katz,  de  hee¬ 
ren  Michielsen,  Engels,  Kuiper,  Noïens,  Beumer,  Rutten, 
de  Monté  ver  Loren,  Bomans,  Fmytier,  mejuffrouw  Wester- 
man,  mevrouw  BronsveM-Vitringa,  de  heeren  Fleskens,  van 
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Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Rutgers  van  Rozenburg,  \an  der 
Molen,  van  Dijk,  Staalman,  Schokking,  Visser  van  IJzen-  | 
doorn,  van  den  Heuvel,  Snoeck  Henkemans,  Gerritzen,  Jvolk-  | 
man,  de  Wilde,  Visscher,  Gerretson,  Tilanus,  Dnymaer  van 
Twist  mejuffrouw  van  Dorp,  de  beeren  Smeenk,  Dressel-  j. 
liuvs, '  van  Wijnbergen  van  Gijn,  Boom  van  Voorst  tot 
Voorst,  Wintermans,  Bulten,  Moerel,  Knigge,  Krijger, 
Lovink,  van  de  Bilt,  Ament  en  de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  mevrouw  de  V  ries-B  ruina,  de  heeren 
van  den  Tempel,  Ijzerman,  mejuffrouw  Groeneweg,  mevrouw 
Bakker-Nort,  de  heeren  Wijnkoop,  Ketelaar,  Kleerekoper, 

K  ter  Daan  van  Braambeek,  Hugenholtz,  Aibarda,  ^ Gud, 
Hiemstra,  Brautigam,  Marchant,  Gerhard  en  van  Zadelhof f. 

Artikel  VIII  wordt  zonder  boofdelijke  stemming  aange¬ 
nomen  . 

De  Voorzitter:  Punt  III  van  artikel  VII  is  tot  nu  toe 
buiten  behandeling*  gebonden ;  ik  stel  thans  voor  dit  punt 
te  behandelen  te  gelijk  met  artikel  IX. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Beraadslaging  over  artikel  IX,  luidende: 

„Artikel  23,  eerste  lid,  der  Lager- onderwijs  wet  1920 
wordt  g'slezen  als  volgt: 

,,1.  De  besluiten  van  den  gemeenteraad  betreffende: 

a\.  de  plaats,  waar  een  nieuw  schoolgebouw  zal 
worden  gesticht; 

b.  de  vermeerdering  van  het  aantal  scholen ; 

o.  de  vermindering  van  het  aantal  scholen ; 

d.  de  tijdelijke  sluiting  eener  school  of  de  schorsing 
van  het  onderwij  s  aan  eene  school ; 

e.  de  vermindering  van  den  omvang  van  het  onder¬ 
wijs  aan  eene  school ; 

worden  aan  de  goedkeuring  van  Gedeputeerde  Staten, 
den  hoofdinspecteur  gehoord,  onderworpen.”  ” 

waarop  door  de  heeren  Gerhard,  van  Zadelhof  f,  mejuf¬ 
frouw  Groeneweg,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Aibarda,  Vliegen 
en  mevrouw  de  V ries — Bruins  een  amendement  is  voorgesteld 
(Stuk  n°.  10,  V),  strekkende  om  b  te  lezen  als  volgt: 

,,b.  de  plaats  waar  een  schoollokaal  zal  zijn  geves¬ 
tigd”. 

en  over  artikel  VII,  punt  III,  luidende: 

„III.  In  het  zesde  lid  wordt  „artikel  23,  eerste  lid 
b”  vervangen  door:  „artikel  23,  eerste  lid  o  en  e”., 

waarop  door  de  heeren  Gerhard,  van  Zadelhof  f,  mejuf¬ 
frouw  Groeneweg,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Aibarda,  Vliegen 
en  mevrouw  de  Vries — Bruins  een  amendement  is  voorgesteld 
(Stuk  10,  III,  sub  III),  strekkende  om  in  art.  21,  lid  6,  der 
Lager-onderwijswet  1920  achter  b  in  te  voegen:  ,,o  en  e”. 

De  heer  Gerhard  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil 
beginnen  op  te  merken,  dat  in  ons  amendement  gesproken 
wordt  van  letter  b.  Dat  was  in  de  veronderstelling,  dat  ons 
amendement,  dat  pas  in  het  geding  is  geweest,  zou  zijn  aan- 
enomen.  Nu  het  echter  is  verworpen,  moet  behouden  blijven 
e  zinsnede:  „de  vermindering  van  scholen”,  zoodat  wat 
wij  met  b  hebben  aangeduid,  thans  c  moet  worden  en  de 
verdere  leters  ook  moeten  opschniven. 

Nu  de  zaak  zelf.  In  de  wet  staat  dit: 

„De  besluiten  van  een  gemeenteraad  betreffende  de 
plaats,  waar  een  schoollokaal  zal  zijn  gevestigd.” 


(Tan  der  Molen  e.  a.) 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  wil  mij  toeschijnen,  dat  hier 
de  Minister  eenvoudig  zich  vergist  heeft,  want  het  kan 
voorkomen,  b.v.  hij  een  plotselinge,  ongedachte  vermeerde¬ 
ring  van  het  aantal  leerlingen,  soms  ook  bij  plotselinge  ves¬ 
tiging  van  een  bijzondere  school,  dat  er  tijdelijk  een  klasse 
of  een  paar  klassen  moeten  worden  ondergebracht  op  een 
plaats,  die  niet  bestemd  is  om  voortdurend  als  schoolgebouw 
te  dienen.  Ten  einde  nu  te  voorkomen,  dat  dergelijke  tijde¬ 
lijke  gelegenheden,  zooals  houten  barakken,  dikwijls  een 
lokaal  uit  een  reeds  afgekeurd  gebouw,  dat  tijdelijk  weer 
wat  wordt  opgeknapt,  ontsnappen  aan  de  goedkeuring  van 
Gedeputeerde  Staten,  geef  ik  in  overweging  om  in  de  wijzi¬ 
ging  niet  alleen  te  spreken  van  schoolgebouw,  maar  ook 
van  schoollokaal.  Als  de  Minister  er  de  voorkeur  aan  geeft 
om  in  zijn  wijziging  te  zetten: 

,,a.  de  plaats,  waar  een  nieuw  schoolgebouw  of 
schoollokaal  zal  zijn  gevestigd;”, 

dan  geloof  ik,  dat  de  bedoeling  van  mijn  amendement 
volkomen  verkregen  is  en  dan  beboeft  er  ook  geen  verande¬ 
ring  te  komen  in  de  letters  van  het  artikel.  Ik  zou  dus 
gaarne  af  wachten,  wat  de  Minister  te  dien  aanzien  meedeelt; 
allicht  kan  dat  dienen  tot  intrekking  van  het  amendement. 

In  verband  met  het  punt,  dat  zooeven  is  aangehouden,  het 
derde  punt  van  art.  21  —  ik  noem  het  art.  21,  maar  het  is 
natuurlijk  in  dit  ontwerp  een  ander  artikel  —  kan  nu,  naar 
aanleiding  van  de  beslissing,  zooeven  genomen,  ons  amen¬ 
dement  op  art.  21  worden  ingetrokken. 

Aangezien  de  heer  Gerhard,  mede  namens  zijn  medevoor- 
stellers,  het  door  hen  voorgestelde  amendement,  voorkomen¬ 
de  op  Stuk  10,  III,  sub  III,  heeft  ingetrokken,  maakt  het 
geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

Het  amendement  (Stuk  n°.  10,  V\  is  door  de  voorstellers 
zoo  gewijzigd,  dat  het  strekt  om  in  artikel  IX  tusschen 
b  en  c  in  te  voegen:  ,,b  bis.  de  plaats  waar  een  nieuw  school¬ 
gebouw  zal  zijn  gevestigd”. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwiis,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  V oomtter !  Hetgeen  de  geachte 
afgevaardigde  het  laatst  gezegd  heeft,  komt  mij  juist  voor.  Ik 
zou  tegen  de  oorspronkelijke  formuleering  van  het  amende¬ 
ment  bezwaar  hebben  gehad,  omdat  in  ca  was  gesproken  van 
„de  plaats,  waar  een  nieuw  schoolgebouw  zal  worden  ge¬ 
sticht”,  terwijl  in  het  amendement  alleen  gesproken  wordt 
.Van  „de  plaats,  waar  een  schoollokaal  zal  zijn  gevestigd”, 
twee  begrippen,  welke  elkander  niet  volkomen  dekken.  Au  de 
geachte  afgevaardigde  dat  echter  kennelijk  zelf  heeft  gevoeld 
en  een  andere  amendeering  wil  voorstellen,  waardoor  de  pun¬ 
ten  b — e  kunnen  blijven  staan  en  in  al  zal  worden  gelezen: 
„d'e  plaats,  waar  een  nieuw  schoolgebouw  of  schoollokaal  zal 
worden  gesticht”,  hen  ik  bereid  om  het  amendement  over  te 
nemen,  als  de  geachte  afgevaardigde  het  in  dien  zin  wijzigt. 

De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!.  Ik  geef  gaarne 
gevolg  aan  den  wenk  van  den  Minister  en  wijzig  mijn  amen¬ 
dement  in  dien  zin. 

De  Voorzitter:  De  heer  Gerhard  deelt  mede,  dat  hij  het 
door  hem  en  andere  leden  voorgestelde  amendement  betref¬ 
fende  artikel  IX,  mede  namens  zijn  medevoorstellers,  in 
dien  zin  wijzigt,  dat  het  strekt  om  in  het  eerste  lid,  sub  a, 
van  het  nieuwvoorgestelde  artikel  23  na  het  woord  „school¬ 
gebouw”  in  te  voegen:  „of  schoollokaal”. 

Aangezien  de  Regeering  heeft  verklaard  het  gewijzigd 
amendement  van  den  heer  Gerhard  c.  s.  over  te  nemen,  maakt 
dit  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs  haar  oordeel 
mede  te  deelen  over  de  wijziging,  door  de  Regeering  in  het 
artikel  gebracht. 


Die  vorderen  de  goedkeuring  van  Gedeputeerde  Staten. 

In  de  wijziging,  die  voorgesteld  wordt,  staat: 

,,de  plaats,  waar  een  schoolgebouw  zal  zijn  geves¬ 
tigd”. 


De  heer  vai»  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  de  Commissie  van 
Rapporteurs  bestaat  tegen  die  wijziging  geen  bezwaar, 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 


Vel  285. 
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IToorzitter.) 

Het  gewijzigd  artikel  IX,  thans  luidende: 

,,  Artikel  23,  eerste  lid,  der  Lager-onderwij  swet  1920 
wordt  gelezen  als  volgt: 

},!•  De  besluiten  van  den  gemeenteraad  betreffende: 

a.  de  plaats,  waar  een  nieuw  schoolgebouw  of  school¬ 
lokaal  zal  worden  gesticht; 

b.  de  vermeerdering  van  het  aantal  scholen; 

c.  de  vermindering  van  het  aantal  scholen; 

d.  de  tijdelijke  sluiting  eener  school  of  de  schorsing 
van  het  onderwijs  aan  eene  school; 

e.  de  vermindering  van  den  omvang  van  het  onder¬ 
wijs  aan  eene  school; 

worden  aan  dc  goedkeuring  van  Gedeputeerde  Staten, 
den  hoofdinspecteur  gehoord,  onderworpen.””. 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

,  Punt  III  van  artikel  VII  wordt  zonder  beraadslaging  en 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  gewijzigde  artikel  VII  wordt  op  verzoek  van  den  heer 
Wijnkoop  in  stemming  gebracht  en  met  68  tegen  2  stemmen 
aangenomen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  van  de  Bilt,  Ament,  van 
Sasse  van  Ysselt,  Ter  Hall,  Deckers,  Bongaerts,  Suring, 
mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Michielsen,  Engels,  Kuiper, 
Notens,  Beumer,  Rutten,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de 
heeren  van  den  Tempel,  de  Monté  ver  Loren,  Bomans,  Fruy- 
tier,  mejuffrouw  Westerman,  de  heer  Hermans,  mevrouw 
Bronsveld — Vitringa,  de  heer  Ijzerman,  mejuffrouw  Groene- 
weg,  de  heer  Eleskens,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren 
van  Boetselaer  van  Dubbeldam,  Rutgers  van  Rozenburg,  van 
der  Molen,  van  Dijk,  Staalman,  Ketelaar,  Kleerekoper,  K.  ter 
Laan,  Schokking,  Visser  van  IJzendoorn,  van  Rappard,  van 
Braambeek,  Hugenholtz,  Duys,  Albarda,  Oud,  van  den 
Heuvel,  Snoeck  Henkemans,  Hiemstra,  Brautigam,  Kolkman, 
de  Wilde,  van  Sckaik,  Visscher,  Gerritzen,  Tilanus,  Mar- 
chant,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Smeenk,  Dresselhuys, 
van  Wijnbergen,  van  Gijn,  Boon,  van  Voorst  tot  Voorst, 
Gerbard,  Wintermans,  Bulten,  Moerel,  Knigge,  Krijger, 
Lovink  en  de  Voorzitter. 

Tegen  hebben1  getetemd  do  heeren  van  Zadelhoff  em  Wijn¬ 
koop.. 

De  Voorzitter:  De  heer  van  Zadelhoff  heeft  mij  mede¬ 
gedeeld,  dat  hij  zich  bij  het  uitbrengen  van  zijn  stem  heeft 
Tergast. 

Ik  stel  aan  de  Kalmer  vtar  om  het  voor  de  ledlen  ter  inzage 
gelegd!  gedeelte  van  het  officieel  verslag1  der  Handelingen 
van  die  vettige  vergadering  goed1  te  keuren. 

Daartoe  wondt  beslloteni. 

De  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

Beraadslaging  over  Artikel  X,  luidende: 

,,In  artikel  26,  eerste  lid,  der  Lager-onderwij swet 
1920  worden  de  woorden:  ,,De  regeling  van  de  school¬ 
tijden  en  van  de  vacantiën,  het  leerplan  en  de  aan¬ 
wijzing  van  de  bij  het  onderwijs  te  gebruiken  hoeken  en 
de  verdeeling  der  school  in  klassen”,  vervangen  door  de 
woorden:  „De  regeling  van  du  schooltijden,  die  van  de 
vacantiën,  het  leerplan  met  rooster  van  lesuren,  de  lijst 
der  hij  het  onderwijs  te  gebruiken  hoeken  en  de  verdee¬ 
ling  der  school  in  klassen”.”, 

waarop  zijn  ingediend  de  volgende  amendementen: 

twee,  van  de  heeren  Gerhard,  van  Zadelhoff,  mej.  Groene- 
weg,  en  de  heeren  K.  ter  Laan,  Albarda,  Vliegen  en  mevr. 
de  Vries — Bruins.  ((Stuk  n°.  10,  VI),  strekkende  om  Artikel 
X  te  doen  luiden: 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1122—1923.  —  IJ, 


(Voorzitter  e.  a.) 

”J;  lstf  volzin  Tai1  Eet  1ste  lid  van  artikel  25 

wordt  aldus  gelezen: 

„De  regeling  van  de  schooltijden,  die  van  de  vacan- 
tien  het  leerplan,  de  lijst  der  bij  het  onderwijs  te  ge- 
hruiken  boeken  en  de  verdeeling  der  school  in  klassen 
worden  door  het  personeel  der  school  in  daartoe  onder 
leiding  van  het  hoofd  der  school  te  beleggen  schoolver- 
gaaermgen  ontworpen  en  door  burgemeester  en  wethou¬ 
ders,  na  kennisneming  van  de  bij  het  vaststellen  van 
dit  ontwerp  ingediende  afwijkende  voorstellen  in  over¬ 
eenstemming  met  den  inspecteur  vastgekteld  en  zoo 
ncodig  gewijzigd. 

-IL  ,4nontet  ee,rste,lid  van  artikel  25  der  Lager-onder- 
wijswet  1920  worden  toegevoegd  de  woorden: 

,,Het  hoofd  der  school  stelt  in  overleg  met  de  onder- 
wijzers  den  rooster  van  lesuren  vast.  Burgemeester  en 
wethouders  kunnen  dien  in  overeenstemming  met  den 
inspecteur  wijzigen.”, 

.  ®no  evn’  van  meWffrouw  Westerman  en  de  heeren  Dressel- 

tt\  S,+^1TSier  Tan  Bierema  en  Boon  (Stuk  n°.  16 

II),  strekkende  om  het  artikel  te  lezen:  ’ 

w  :J-aiaonet  eer|te  lid  van  art1ik?1  25  der  Lager-onderwiis- 
wet  iy20  worden  toegevoegd  de  woorden: 

,,Het  hoofd  van  den  cursus  stelt  na  overleg  met  de 
betrokken  onderwijzers  den  rooster  van  lesuren  vast.  Bur¬ 
gemeester  eu  wethouders  kunnen  dien  na  bespreking  met 
den  inspecteur  wijzigen.” 

De  Voorzitter :  Ik  geef  het  woord  aan  den  Minister  van 
Onderwijs,  Kunsten  en  W etenschappen,  die  dit  gevraagd 
n eeit  voor  het  aanbrengen  van  een  wij'ziging,  die  tot  bekor¬ 
ting  der  debatten  kan  leiden. 

De  heer  (le  Yisser.  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:.  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  wijziging, 
welke  ik  zou  willen  aangeven,  hangt  samen  met  een° ver¬ 
betering  in  het  amendement,  welke  ik  mejuffrouw!  Wester¬ 
man  aan  de  hand  wil  doen.  De  geachte  afgevaardigde  heeft 
een  amendement  voorgesteld,  dat  eigenlijk  een  uitvloeisel 
is  van  het  amendement,  dat  straks  door  mij  bij  art.  21  is 
oy  ergonomen .  Er  zijn  echter  een  paar  fouten  ingeslopen, 
die  met  kunnen  blijven.  In  de  eerste  plaats  staat  hier:  het 
hoofd  van  den  cursus”.  Nu  hebben ‘wij  wel  in  art.  21  over 
cursussen  gehandeld,  maar  hier  gaat  het  over  scholen.  Wij 
moeten  hier  dus  lezen:  „het  hoofd  van  de  school”. 

,.d^..de  tweede  plaats  valt,  als  gevolg  van  de  wijziging’, 
die  bij  art.  21  is  aangebracht,  het  leelijke  woordje  „betrok¬ 
ken  weg. 

In  de  derde  plaats  had  de  geachte  afgevaardigde  hij 
art.  21  vooTgesteld,  wat  door  mij  is  overgenomen,  te  lezen: 
„in  overeenstemming  met  den  inspecteur”.  In  dit  amende¬ 
ment  nu  staat:  „na  bespreking  met  den  inspecteur”.  Dat 
moet  dus.  ook  gewijzigd  worden  in:  „in  overeenstemming 
met  den  inspecteur”. 

..Ik  heb  de  eer,  om,  ten  einde  de  zaak  zoo  duidelijk  moge¬ 
lijk  te  doen  zijn,  deze  Regeeringswijziging  voor  té  stellen, 
die  volkomen  klopt  op  wat  bij  art.  21  as  aangenomen: 

Art.  25,  eerste  lid,  als  volgt  te  lezen: 

.  >,De  regeling  van  de  schooltijden,  die  van  de  vacan¬ 
tiën,  het  leerplan,  de  lijst  der  mj;  het  onderwijs  te 
gebruiken  boeken  en  de  verdeeling  der  school  in  klas¬ 
sen  worden  door  het  hoofd  der  school,  na  bespreking 
met  de  gezamenlijke  onderwijzers,  ontworpen  en,  door 
burgemeester  en  wethouders,  na  kennisneming  van  de 
bij  die  bespreking  ingediende  afwijkende  voorstellen, 
in  overeenstemming  met  den,  inspeteur  voorgesteld  en 
zoo  noodig  gewijzigd. .  Wij  bepalen,  den  Onderwijsraad 
gehoord,  op  welke  wijze  het  ontwerpen,  vaststellen  en 
wijzigen  geschiedt  indien  de  regeling  voor  meer  dan 
éénë  school  gelijkelijk  werkt.  Het  hoofd  der  school 
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(Minister  de  Visser.) 

stelt  na  overleg1  met  de  onderwijzers  den,  rooster  van 
lesuren  vast.  Burgemeester  en  wethouders  kunnen  dien 
in  overeenstemming  met  den  inspecteur  wijzigen.” 

Ik  meen  verder,  dat  de  amendementen  van  den  heer 
Gerhard,  na  de  beslissing  bij  art.  21*  thans  kunnen  ver¬ 
vallen. 

De  Voorzitter:  De  heer  Minister  deelt  mede,  dat  hii 
art.  X  als  volgt  wil  lezen: 

Artikel  25,  eerste  lid,  der  Lager-onderwijswet  1920 

wordt  gelezen  als  volgt: 

,,1.  De  regeling  van  de  schooltijden,  die  van  de 
vacantiën,  het  leerplan,  de  lijst  der  bil  het  onderwijs  te 
gebruiken  boeken  en  de  verdeeling  der  school. in  klassen 
worden  door  het  hoofd  der  school,  na  bespreking  met  de 
gezamenlijke  onderwijzers,  ontworpen  en  door  burge¬ 
meester  en  wethouders,  na  kennisneming  van  de.  bij  die 
bespreking  ingediende  afwijkende  voorstellen,  in  over¬ 
eenstemming  met  den  inspecteur  vastgesteld,  en  zoo 
noodig  gewijzigd.  Wij  bepalen,  den  Onderwijsraad  ge¬ 
hoord,  op  welke  wijze  het  ontwerpen,  vaststellen  en 
wijzigen  geschiedt  indien  de  regeling  voor  meer  dan 
eene  school  gelijkelijk  werkt.  Het  hoofd  der  school  stelt 
na  overleg  met  de  onderwijzers  den  rooster  van. lesuren 
vast.  Burgemeester  en  wethouders  kunnen  dien  in  over¬ 
eenstemming  met  den  inspecteur  wijzigen.” 

Mejuffrouw  Westerman:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  deze 
wijziging  heb  ik  niet  het  minste  bezwaar,  mijn  amendement 
in  te  trekken. 

Aangezien  mejuffrouw  Westerman  het  door  haar  en  andere 
leden  voorgestelde  amendement  (Stuk  n°.  16,  II)  heeft  in¬ 
getrokken,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging 
meer  uit. 

De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Waar  over  een 
gelijksoortig  amendement  reeds  bij  een  vorig  artikel  is  be¬ 
slist,  wensch  ik  beide  amendementen  (Stuk  n®.  10,  VI)  in  te 
trekken. 

Aangezien  ook  de  heer  Gerhard  beide  amendementen  in¬ 
trekt,  maken  deze  eveneens  geen  onderwerp  van  beraadslaging 
meer  uit. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  thans  het  oordeel  vernemen  van 
de  Commissie  van  Rapporteurs  over  de  Regeeringswijziging? 

De  beer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  wijziging,  door.de 
Regeering  aangebracht,  stemt  geheel  overeen  met  de  wijzi¬ 
ging  in  art.  21,  waaromtrent  reeds  een  beslissing  is  genomen. 
De  Commissie  van  Rapporteurs  adviseert,  dit  voorstel  aan 
te  nemen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Art.  X,  thans  luidende: 

Artikel  25,  eerste  lid,  der  Lager-onderwijswet  1920 
wordt  gelezen  als  volgt: 

„1.  De  regeling  van  de  schooltijden,  die  van  de 
vacantiën,  het  leerplan,  de  lijst  der  bij  het  onderwijs  te 
gebruiken  boeken  en  de  verdeeling  der  school  in  klassen 
worden  door  het  hoofd  der  school,  na  bespreking  met  de 
gezamenlijke  onderwijzers,  ontworpen  en  door  burge¬ 
meester  en  wethouders,  na  kennisneming  van  de  bij  die 
bespreking  ingediende  afwijkende  voorstellen,  in  over¬ 
eenstemming  met  den  inspecteur  vastgesteld,  en  zoo 
noodig  gewijzigd.  Wij  bepalen,  den  Onderwijsraad  ge¬ 
hoord,  op  welke  wijze  het  ontwerpen,  vaststellen  en 
wijzigen  geschiedt  indien  de  regeling  voor  meer  dan 
eene  school  gelijkelijk  werkt.  Het  hoofd  der  school  stelt 


(Voorzitter  e.  a.) 

na  overleg  met  de  onderwijzers  den  rooster  van  lesuren 
vast.  Burgemeester  en  wethouders  kunnen  dien  in  over¬ 
eenstemming  met  den  inspecteur  wijzigen.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 


Beraadslaging  over  artikel  XI,  luidende: 

In  het  tweede  lid  van  artikel  27  der  Lager-onderwijs¬ 
wet  1920  wordt  in  plaats  van  ,,2i20  leerlingen  ,  gelezen: 
.,350  leerlingen”.”, 


waarop  zijn  ingediend  de  volgende  amendementen :  twee 
ran  mejuffrouw  Westerman  en  de  heeren  Dresselhuys,  Visser 
ran  IJzendoorn,  van  Rappard,  Bierema,  Gemtzen,  Ier  Ha  , 
staalman,  Boon  en  van  Gijn  (Stuk  n°.  8,  o  en  d),  strekkende 


„I.  Artikel  27,  tweede  lid,  der  Lager-onderwijswet 
1920  wordt  gelezen  als  volgt: 

,,2.  Niettemin  kan  aan  het  hoofd  van  een  school 
voor  gewoon  lager  onderwijs  en  van  de  school  voor  uit¬ 
gebreid  lager  onderwijs,  welke  in  hetzelfde  gebouw  is 
gevestigd,  een  zelfde  onderwijzer  worden  geplaatst,  in 
dat  geval  zal  aan  de  school  een  onderwijzer^  meer  werk¬ 
zaam  moeten  zijn  dan  in  art.  28  is  bepaald.  , 


en  om  aan  het  artikel  toe  te  voegen: 

„Het  vierde  lid  van  artikel  27  wordt  gelezen  als  volgt» 

„Aan  den  onderwijzer,  bedoeld  in  het  eerste  lid,  kan 
tevens  het  onderwijs  eener  klasse  worden  opgedragen, 
tenzij  de  school  meer  dan  zeven  j  aar  klassen  telt.  } 

een,  van  de  heeren  Suring,  Moerel,  Stulemeijer,  mevrouw 
Bronsveld—' Vitringa  en  den  heer  Deckers  (Stuk  n°.  11),  strek¬ 
kende  om  aan  het  artikel  toe  te  voegen : 

„Het  vierde  lid  van  artikel  27  der  Lager-onderwijswet 
1920  vervalt.” 


Mejuffrouw  Westerman  verkrijgt  het  woord  tot  toelich¬ 
ting  van  de  amendementen  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter  I 
De  wet  bepaalt,  dat  een  school  voor  lager  onderwijs  en  een 
school  voor  u.  1.  o.  kunnen  worden  gecombineerd  onder  een 
hoofd  en  dat  die  scholen  te  zamen  dan  niet  meer  dan  220 
leerlingen  mogen  tellen.  De  Minister  stelt  nu  voor,  dat  aantal 
tö  brengen  op  350,  Het  komt  mij  voor,  dat  die  grens  mi  de 

wet  zou  kunnen  verdwijnen.  .  .. 

Wanneer  twee  scholen  gecombineerd  zijn  en  zij  hebben  te 
zamen  10  klassen,  met  36  of  40  leerlingen  elk,  zou  dat 
maximum  kunnen  worden  overschreden.  Nu  stond,  al  in  de 
wet,  dat  aan  die  gecombineerde  school  een.  onderwijzer  meer 
kan  worden  benoemd,  maar  dat  dit  moet  zijn  een  onderwijzer 
aan  de  lagere  school.  Ik  acht  dit  een  onnoodi^e  beperking, 
want  bet  kan  voorkomen,  dat  bet  jnist  noodig  is,  een  onder*- 
wijzer  meer  te  benoemen  voor  het  u.  1.  o. 

Ik  kom  thans  tot  het  tweede  amendement. 

De  bedoeling  van  het  tweede  amendement  zal  voor  de 
ingewijden  wel  duidelijk  zijn.  Het  is  een  poging  om  eeü 
meer  bevredigende  regeling  te  krijgen  voor  de  werkzaam¬ 
heden,  die  aan  het  hoofd  der  school  worden  opgedragen. 

Ons’  amendement  wil  het  aan  het  gemeentebestuur  over¬ 
laten,  uit  te  maken  of  bet  boofd  der  school  in  een  vaste  klasse 
onderwijs  geven  moet.  Voor  het  platteland  in  kleine  scholen 
is  het  niet  noodig  het  hoofd  vrij  te  stellen.  Daar  in  de  g/oo- 
tere  steden  de  scholen  meest  6  of  .7  klassen  tellen,  zal  met  den 
tegenwoordigen  drang  tot  bezuiniging,  er  niet  gemakkelijk 
toe  worden  overgegaan  het  hoofd  van  die  taak  vrij  te  stellen, 
tenzij  hij  oud  en  zwak  is.  Maar  het  zou  toch  kunnen  voor¬ 
komen,  dat  aan  een  school  zooveel  werd  verzuimd  en  er  zoo 
dikwijls  de  hulp  van  een  reservist  moest  worden  ingeroepen, 
dat  het  per  slot  voordeeliger  werd  het  hoofd  der  school  ambu¬ 
lant  te  maken.  ,  „ 

Mijnheer  do  Voorzitter!  Ik  maak  wel  mijn  excuses,  dat  ik 
dit  onderwerp  nog  eens  aan  de  orde  stel,  nadat  het  in  1920 
al  zoo  uitvoerig  is  behandeld,  maai-  aangezien  dit  punt  mij 
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(We&terman.) 

bijzonder  ter  harte  gaat,  zal  niemand  het  mij  kwalijk  nemen, 
dat  ik  er  op  terugkom. 

In  de  vervanging  van  verzuimende  leerkrachten  zit  de 
groote  moeilijkheid  van  de  afschaffing  van  het  ambulant  zijn 
der  schoolhoofden.  In  Amsterdam,  waar  men  het  eerst  die 
schoolhoofden  uitkreet  voor  nuttelooz©  wezens  en  hun  het 
leven  door  de  ouderwijzers  bijzonder  zuur  werd  gemaakt, 
heeft  men  eerst  den  kweekeling,  onderwijzer  of  onderwijzeres 
aan  de  school  gestationneerd  on  daar,  wanneer  zij  geen  les 
moesten  geven  nutteloos  laten  rondWandelen,  terwijl  het 
hoofd  in  een  klasse  les  gaf. 

hu  is  de  voordracht  betreffende  de  reservisten  aangenomen; 
het  instituut,  dat  door  art.  36  op  voorstel  van  den  heer  Albarda 
in  de  wet  werd  vastgelegd.  Zoo’n  reservist  moet  klaar  staan 
om  in  alle  klassen  in  te  vallen,  zoodra  er  iemand  ziek  is.  Maar 
is  er  toevallig  aan  meer  dan  één  van  de  tien  scholen,  waar¬ 
voor  volgens  de  Amsterdamsche  regeling  zoo’n  reservist  dienst 
moet  doen,  iemand  ziek^  dan  worden  die  klassen  op  de  andere 
scholen,  waar  de  reservist  eigenlijk  ook  moest  invallen,  naar 
huis  gestuurd,  omdat  er  geien  vervanger  is. 

De  lieer  Albarda  zegt  nu  hier:  dat  ligt  aan  de  uitvoering. 
Ik. heb  gilsteren  al  gezegd,  dat  alle  mogelijke  regelingen,  die 
wij  in  de  wet  vastleggen,  op  een  goede  en  een  slechte  manier 
kunnen  worden  uitgewerkt  en  dat  —  ik  bob  dat  ook  gezegd 
bij  de  quaestie  van  de  invoering  van  het  Eransch - de  bui¬ 

tengewoon  knappe  wethouders  in  de  groote  steden  altijd  wel 
raad)  zullen  weten  om  er  iets  op  te  vinden,  als  er  moeilijkheden 
zijn.  Het  ïfl  dus  beet  modelij fc,  dat  de  regeling  voor  de  reser¬ 
visten  iin  den  Haag  puik  ie,  maar  ik  weet  ook,  diat  zij  in  andere 
steden  aanleiding  geeft  tot  groote  onaangenaamheden  en 
moeilijkheden. 

In  Amsterdam  heeft  men  1  reservist  op  10  scholen,  naar  ik 
m^i  in  Deventer  1  op  4  scholen,  wat  natuurlijk  gunstiger  is. 

Deze  reservisten  worden  genomen  van  de  lijst  van  hij  voor¬ 
keur  benoembaren ;  dat  zijn  meest  onderwijzers  van  buiten 
die  door  een  commissie  van  hoofden  van  scholen  zijn  onder¬ 
zocht  en  geschikt  bevonden  om  tot  onderwijzer  in  Amsterdam 
benoemd  te  worden. 

,  kHt  Lutjebroek  of  Valthermond  komt  zoo  iemand  in  de 
hoofdstad,  heeft  kans  alle  dagen  in  een  andere  klas  te  komen, 
te  moeten  lesgeven  aan  kinderen  die  hij  niet  kent,  hij  komt 
telKens  in  scholen  met  verschillende  leerboekjes,  kan  zich 
niet  prepareeren  voor  een  les,  en  zoo  zou  ik  kunnen  doorgaan 
de  bezwaren  op  te  noemen.  ’ 

Hoe  bij  voorbeeld  iemand,  die  om  vijf  minuten  voor  9  een 
tele  ioonijj  e  krijgt,  dat  hij  om  9  uur  les  moet  geven,  kans  ziet, 
om  behoorlijk  es  te  geven,  weet  ik  niet.  Zoo’n  reservist  kan 
invallen  in  alle  mogelijke  klassen.  Hij  zs,l  misschien  het 
eerste  uur  in  de  6de  of  7de  klasse  een  moeilijke  les  moeten 
mu-enp111  KatunrkuB<le-  Hoe  kan  kij  zich  daarvoor  prepa- 

Het  vraagstuk  is  naar  mijn  meening  alleen  op  te  lossen, 
wanneer  men  de  mogelijkheid  opent,  om  de  hoofden  van 
scholen  weer  ambulant  te  maken,  als  het  noodig  is,  in  een 
zes-  ot  zevenklassige  school. 

■  •  no«>dzakelijk;_  dat  het  hoofd  niet  aan  een  vaste  klasse 

aartwdenj  ^  tlvo?r  de  9Ckool,  die  meer  dan  zeven 

Döair  zaJ.het  hoofd  °P  een  200  °T0°t  complex 
Sten  ?n7«1ZetJS  6n  1«erlm?ea  te  letten  hebben,  dat  bet  vast 
?  goed  w^pf  ,l^aSSep  dwaask6^d  Het  zou,  meen  ik,  niet 
van  Ct  Vv^  ,onden™??.«  dat  evenals  de  wederinvoering 
debatten  aanlei<W  zou  kunnen  geven  tot  lange 

Maar  ook  l;  l Ult- f® 1  8ï>.inneiV  waar  onze  til'd  zoo  beperkt  is. 
categorie  ï  tben  'rbhl  eei\lans  te  kunnen  breken  voor  een 
heK  Llnn6"8’  d/6  ,0V 6r  M  algemeen  flink  bun  pliebt 
kreten  znn^J  Sïe?jS  verguisd  en  voor  luilakken  uitge- 
Tawliv  lelder8  ™n.  d“  B“‘>  Ned.  Onder¬ 
hol  men  ïi  t  hl  '  hirir"  jr  miüder  «“otikten  onder,  maar 
‘ase  onSe“hiiteiba'ad^7fl,*M  *“  eTen  *root 

M?n  wil  geen  hoofd  met 


(Westerman  e.  a.J 


schooitoezicbhaan  de  beurt,  en  in  de  Oprechte  Haarlemsche 
Coimmf  schrijft  een  onderwijzer,  een  trouw  volgeling  van 
«innZtZ’  nU  al  len  «takje  om  zich  te  beklagen  over  de 
DatSia’  niet?*1  Scioolopziener  in  zi-in  klasse  teweegbracht. 

Vfa.  de  taak’  die  het  koofd  der  school  te 
v  rvullen  heeft,  zal  ik  u  even  een  stukje  uit  een  brief  voor- 

mannnIet1keeS3eeenT0Udl”e+n  ™der’  die  zich>  ofs«hoon  ik  den 
man  niet  kende,  als  secretaris  eener  oudercommissie  tot  mii 

wendde.  Deze  schreef  mij,  of  ik  nog  eens  duidelijk  wiTde 
St  Wang  hThiro^deSja?,.*6  dra,ten-  °mdat  dat  niet  “ 

ziin  -nH  w®l.f?een  autoriteiten,  en  men  zert  dat  de 

MaaTmhXnkt  *%tel}lk  keelemaal  niets  te  zeggen’ hebben. 

wel  er?  He+  lLd  l!  R  '  ,de  5uders  Y.akker  morden,  dan  is  het 
wei  erg.  Het  zijn  hun  kinderen,  die  daar  school  gaan  en 

dTulfhefh  “"V  fe*  Ae  vorderin^en  niet  voldoende  zijn, 
dan  is  het  hun  plicht  dan  moeten  zij  het  zegge®. 

Het  is  noodig,  ook  hij  conflicten  tusschen  kinderen  en 

onderwijzers,  dat  er  hooger  beroep  is,  en  dat  is  uitgesloten 

wanneer  het  hoofd  belast  is  met  het  'onderwijs  in  een  vas& 


meTufffnuïweT  10  leden’  maken  de  amendementen  van 
ÏÏagng  uiï.  West6rman  s’  ee*  onderwerp  van  beraad- 


De  Voorzitter:  Ik  schors  thans  de  beraadslaging  voor 

tï^her^ehte  611  g6ef  het'  W°0rd  aan  den  heer  Dresselhuys 
S26.1  richten  van  eemge  vragen  aan  den  Minister  van 

rZie  H  he+TeV7,  ge  ar7t-,112  van  kot  Reglement  van  Orde. 
(/jie  m  het  Aanhangsel  de  vragen  n°.  83.) 


De  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  dhr 
Lager-onderwijswet  1920  (201)  wordt  hervat. 


De  beraadslaging  over  artikel  XI  en  de  daarop  voorgestelde 
amendementen  wordt  voortgezet,  P 


senig  gezag  bekleed  !  IV»  7  anaers-.  wil  geen  hoofd  met 
3e  behandfling  van  de  Td  oreTJinn}?g  van  Ossendorp  bij 
leer  verklaag  TïïLi  ^^r-onderwijswet  1920  heeft  deze 
vermaard .  ziezoo,  de  hoofden  zijn  weg,  nu  komt  het 


De  beer  Sliring :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Het  amendement 
dajjlk  de  ™  kad  op  artikel  XI  van  dit  wetsontw”^  vo“r  te 
kee,ft,t T  +do6J  Van  art'  27  der  bestaande  Lager-onder- 
beit  b  bev  ild  v6  d?en  verva33en,  waarvan  ik  nooit  goed 
begapen  heb,  hoe  het  in  de  wet  is  opgenomen  kuS 

school  iVa”  jartik+el  27  kepaait,  dat  aan  het  hoofd  van  elke 
•  L°o1  18  ^plaatst  een  onderwijzer,  die  den  leeftijd  van  25 
jaren  moet  hebben  volbracht. 

den  ^iseh1  df+V^  Vierde  alleen  aan  dezen  onderwijzer 

f«n  Srfgen  “  ^  h6‘  °nderwfi“  6ener  lla,Be  zal 

de^et?fihel)  ik17het  n?  al^’d  gevonden,  dat  deze  eisch  in 
in  Jl  iaan  ”  6  °m]ei71.lz^s  doch  uitsluitend  m  alleen 
aan  den  ondeiwijzer.  die  hoofd  der  school  is,  wordt  gesteidU 
Een  van  beide,  Mijnheer  de  Voorzitter,  óf  die  regel  geldt 
Zt-  Y00K  alle  onderwijzers  en  dan  ook  ongeschreven 

óf  het  is  noodi^  den  regel  uit- 
de  Vet  aeerte  schrijven,  maar  dan  niet' enkel 
onderwijzer-hoofd,  maar  voor  alle  onderwijzers. 

wTin  kel0  Txfefle  lk  °m  in  dit  °Pzickt  den  onderwijzer- 
•  een  wettelijke  uitzonderingspositie  te  plaatsen. 

Haar  is  echter  meer,  Mijnheer  de  Voorzitter! 

Hik  bretel dmateir’  dle  m  het  vi-erde  lid  van  art-  27  wette- 
iij  geregeld  wordt,  voor  een  uniforme  wettelijke  regeling 

tZ  ®,ejnei|maile  onfesckikt  Welke  taak  aan  het  hoofd  van 
een  school  zal  worden  opgedragen,  is  geen  vraag,  die  voor  alle 
scholen  in  alle  plaatsen,  m  alle  omstandigheden  op  dezelfde 
te^stelte^  worden  beantwoord.  Daarvoor  is  zelfs  geen  regel 

Of  het  hoofd  der  school  als  onderwijzer  aan  een  bepaalde 
klasse  zal  worden  verbonden  dan  wel  of  hem  het  oXwijs 
in  een  bepaald  vak  in  verschillende  klassen  zal  worden  opge- 
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dragen,  dan  wel  of  Ei]  gedurende  zeg  15  of  20  uren  onderwijs 
in  een  of  meerdere  klassen  zal  geven  en  gedurende  de 'Overige 
uren  met  leiding  van  en  toezicht  op  de  geheele  school  za 
worden  belast,  dan  wel  of  hij  alle  schooluren  der  week  aan 
toezicht  leiding  en  controle  zal  besteden,  dat  alles,  Manheer 
de  Voorzitter,  is  afhankelijk  van  zooveel  omstandigheden 
van  plaatselij ken  en  persoonlijken  aard  dat  tet  onrnogely k 
genoemd  moet  worden  die  alle  van  uit  het  centrale  punt  den 

Haag  juist  te  beoordeelen.-  _ + 

Dat  oordeel  moet  worden  ovecrgelaten  aan  hen,  die  met  de 
bijzondere  omstandigheden  van  onderwijs  en  °nderwi|zeM 
ter  plaatse  volledig  bekend  kunnen  zijn;  als  ^antwoordehj 
voor  den  goeden  gang  van  zaken  op  hun  school  moeten  z\! 
do  volledige  vrijheid  hebben  om,  naargelang  hun  oordeel 
ïuidtTche  taak  aan  het  hoofd  der  school  op  te  dragen  welke 
hnn  n  het  belang  der  school  de  meest  gewenschte  Inkt. 

Met  groot  genoegen  heb  ik  gisteren  den  heer  Vliegen 
hooren  opkomen  tegen  de  vrijheidsbeperking  der  gemeente- 
besturen  in  zake  het  verfraaien  en  inrichten  van  de  openbare 
schoolgebouwen  boven  de  normen  van  het  uniforme  bouw- 

be!kviei  mii  met  de  Koop,  dat  de  beer  Vliegen,  die  roo’n 
„root  bezwaar  had  tegen  een  uniforme  regeling  van  hoven  af 
met  betrekking  tot  de  uiterlijkheden,  zijn  stem  “ [J=' 
mijn  amendement,  dat  ingaat  tegen  een  van  Wn^f  opge¬ 
legde  uniformiteit  met  betrekking  tot  een  interne  aang 
lelenheid  als  de  taak  van  het  hoofd  van  de  school  is. 

foor  dé  bijzondere  school  bestaat  hier  vrijheid en ex ^ 
niet  aan  te  denken,  dat  de  bijzondere  school  die  ooit  zal  prijs- 
seven&  om  de  eenvoudige  reden  niet,  dat  zi,  daardoor  de  ver- 
fn+wnnrrleliikheid  voor  de  inrichting  van  haar  ondeiwijs, 
alsmede  de  deugdelijkheid  daarvan,  niet  langer  zou  kunnen 

dragen. 


iFvind  de  vrijheid,  die  het  bijzonder  onderwijs  heeft  om 

K  maken!  welke  taak  aan  het  hoofd  va  We  schoolz  1 


zelf  uit  te  maken,  onderwijs 

Aar»  zeHdlvotdll  aan  hot  openbare  ouderwi,, 

“tK4X“giug  dus:  ten  eerste  den^emegte- 

“iS 

&Tm  de  openbare  en  bijzondere  scholen  beveel  ik 

mijn  amendement  gF^^SenTde  %o?rkeuf  verdient 

Ik  meen,  -  A-ouw  Westerman.  omdat  uit  hetgeen 

boven  dat  van  mejuffro  ®*nmin  ais  ik  wensch  vast  te 

1 ^dat^enVoofd  van  dé  school  in  den  regel  niet  amhu- 
leg^en,  ~  er  n*et  toa  wensch.  0ver  te  gaan  te  be- 

balen,  drthet  hoofd’ van  de  school  ambulant  moet  zyn,  als 

le  school  meer  dan  zeven  ^  lioE  zeM  m1  worden 

„  0okJj,ïïCa»^nlehe  ïS«nTe  vrijheid  zal  worden 

SSSÏÏÏrXf  ~  *  omstandigheden  te  handelen. 


door  vijf  lede®,  maakt  het  amendemeoit  van 
'to  SSliuring  e.  ».  een  onderwerp  vata  beraadslaging  uit. 


Nu  zegt  de  heer  Suring:  wat  is  het  gek,  dat  het  net  voor 
de  hoofden  van  scholen  in  de  wet  is  gezet  en  niet  voor  de 
andere  onderwijzers.  Toen  hij  dat  zeide,  lachte  hij  onder  de 
hand,  zooals  hij  nu  ook  lacht,  want  hij  wist  heel  goed, 
waarom  het  speciaal  voor  de  hoofden  van  scholen  er  in  gezet 
was,  nl.  omdat  alleen  voor  de  hoofden  van  scholen  het  ambu- 
lantisme  bestond  en  voor  de  onderwijzers  niet. 

Bij  die  wetswijziging  moest  duidelijk  worden  aangegeven, 
hoe  het  met  de  hoofden  van  scholen  zou  gaan.  é 

Nu  gaat  mejuffrouw  Westerman  een  amendement  indie- 
nen.  Had  ik  nu  nog  iets  kunnen  begrijpen,  dan  zo®  dit  zijn, 
dat  zij  getracht  had  den  toestand  van  vóór  1878  te  herstellen, 
maar  nu  gaat  zij  uitdrukkelijk  zeggen,  dat  het  mogelijk 
moet  zijn  het  hoofd  eener  school  met  minder  dan  7  leer¬ 
krachten  ambulant  te  maken.  Op  bet  oogenblik,  nu  het  getal 
leerlingen  per  klasse  hooger  zal  worden,  door.de  invoering 
van  dit  artikel,  nu  het  in  klassen  van  6  onderwijzers  mogelijk 
zal  zijn,  dat  er  5  overblijven,  zegt  mejuffrouw  Westerman; 
laten  wij  maken,  dat  een  van  die  5  ambulant  kan  blijven. 
Ik  vind  dit  het  toppunt.  Wanneer  wij  een  school  hebben  van 
7  onderwijzers,  zeide  de  Minister  Dinsdag  nog,  dat  er  6  van 

raakt  moeten  worden,  maar  mejuffrouw  Westerman  wil 
mogelijkheid  openen,  dat  aan  1  onderwijzer  2  klassen 
zullen  worden  gegeven,  want,  zegt  zij,  laten  wij  er  1  ambu¬ 
lant  van  maken.  . 

Ik  vind  dit  gedeelte  van  het  amendement  al  heel  zon- 

Het^  tweede  gedeelte  is  om  een  andere  reden  verkeerd, 
omdat  het,  wat  nooit  geweest  is  in  onze  wetgeving,  aan  de 
gemeentebesturen  last  geeft,  dat,  zoodra  er  meer  dan  o  leer- 
krachten  aan  een  school  verbonden  zijn,  een  van  hen  ambu¬ 
lant  moet  wezen.  Ik  zou  niet  wetem  waarom  dit  noodig  is. 
Ik  heb  al  heel  wat  scholen  bezocht.  Ik  heb  er  met  een  ambu¬ 
lant  hoofd  goede  en  slechte  gezien,  maar  ik  heb  er  zonder 
ambulant  hoofd  ook  goede  en  slechte  aangetroffen.  Om  echter 
te  gaan  zeggen,  dat  er  een  ambulant  hoofd  moet  zijn  van¬ 
neer  de  school  meer  dan  6  leerkrachten  heeft,  vind  ik  een¬ 
voudig  dwaas  en  daarom  komt  het  amendement  van  mejuf¬ 
frouw"  Westerman  mij  absoluut  onaannemelijk  voor.  _ 

Ik  geef  toe,  dat  het  amendement  van  den  heer  bunng 
logischer  is.  Hij  laat  de  gemeentebesturen  vrij.  Ik  zou  daar 
echter  het  volgende  tegen  wenschen  aan  te  voeren.  Meelt  de 
heer  Suring  in  de  twee  jaren  dat  het  ambulantisme  is  alge- 
schaft  op  alle  scholen  —  en  laat  hij  daarbij  niet  vergeten, 
dat  in  verhouding  tot  alle  scholen  het  getal,  waar  het  ambu¬ 
lantisme  bestond,  aanzienlijk  in  de  minderheid  was  —  ge¬ 
merkt,  dat  het  er  slechter  om  gegaan  is.  Alleen  wanneer  hij 
die  ondervinding  heeft  opgedaan,  kan  er  voor  hem  reden  zijn 
het  artikel  te  willen  veranderen.  Indien  dit  echter  niet  het 
o-eval  is  — en  ik  hen  daar  zeker  van—,  dan  ïs.er  voor  wijzi¬ 
ging  niet  de  minste  reden.  Dus  zonder  eenige  hartstocht 
sprekende  zou  ik  zeggen:  wanneer  er  ooit  eenige  reden  is  tot 
wijziging,  in  dit  geval  zeker  niet. 


Xl“CfT mllte" tt^oor  de  wetsvoorstellen  rijn 
opfeïet^iete  te  maken.  Integendeel.  Het  aal  vermoedehjk 

^Mriuftonw  Westerman  ieeft  eigenlijk  niets  andere  ge®egd 
rdan  wat  hier  vóór  twee  of  drie  jaren  reeds  beweerd  is,  doch 
alleen  deed  zij  het  in  een  veel  scherperen  toon,  ja,  in  een 

b1k  wSfsTTerreHjkCnXrdatthet’  noodig  was,  om  in  deze 
Kamer  deze  zaak  nu  niet  rustig  te  bekijken.  Waarom  kunnen 

wij  dat  nu  niet  doen?  .  v 

Wij  hebben  voor  twee,  drie  jaar  aangenomen,  dat  net 
hoofd  van  de  school  in  den  vervolge  niet  meer  —  zooals  men 
het  met  een  leelijk  woord  noemt  —  ambulant  hoofd  zou  zijn» 


De  heer  Albarda :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  gevoel  niet 
de  minste  behoefte  de  debatten  over  het  i ambulantume  welke 
wij  hier  vroeger  gehouden  hebben,  te  herhalen,  maar  nu  de 
teak"  destijds  door  den  heer  Otto  vervuld  thans  i.  «verg  - 
nomen  door  mejuffrouw  Westerman,  en  de  heer  Suring  u 
gekomen  met  een  verdediging  van  een  standpunt,  dat  m 
dezelfde  richting  ligt  als  dat  door  mejuffrouw  Westerman 

ilk“rnmiJknngeaAten  mèSden,  die  deze  amendementen 
hebben  ingediend,  toch  wel  eens  willen  vragen  of  zij wel  u 
het  oog  hebben  gehouden  het  doel,  waarvoor  dit  ontjerp  « 
ingediend.  Dit  voorstel  is  ingediend  —  ikjmetjaan 
nemen  met  de  goedkeuring  van  de  geheele^rechterzijde 
tot  bezuiniging  te  komen  en  natuurlijk  heeft  de  Regeermg 
zich  bij  de  indiening  de  illusie  gemaakt,  dat  dit  zal  kunnen 
gebeuren  zonder  dat  het  onderwijs  er  noemenswaard  door 

^^eelfnu^e  heer  Suring  zich  er  wel  rekenschap  van  ge¬ 
geven  of  zijn  amendement  strekt  om  de  zuinigheid  te  W 
deren  en  of  het  niet  voor  het  onderwijs,  d  z- 
kinderen  van  ons  volk,  nadeelige  gevolgen  kan  hebben? 


Vel  286. 
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Tweede  Kamer. 


1 
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(Albarda.) 

Indien  de  vrijheid,  welke  de  heeT  Suring  aan  de  gemeen¬ 
tebesturen  wil  teruggeven,  een  aantal  gemeentebesturen  er 
toe  verleidt  de  hoofden  der  openbare  scholen  weder  ambulant 
te  maken,  dan  kan  één  van  tweeën  gebeuren. 

Of  bet  aantal  lesgevende  onderwijzers  aan  elke  school 
wordt  met  één  verminderd,  d.  w.  z.  bét  aantal  leerlingen  per 
klas  wordt  vermeerderd,  öf  men  handhaaft  bet  aantal  les¬ 
gevende  onderwijzers  aan  de  school  door  de  aanstelling  van 
een  surnumerairen  onderwijzer  aan  elke  school,  en  dan 
worden  de  kosten  per  school  met  het  sal&ris  van  1  onderwij¬ 
zer  vermeerderd. 

Indien  van  de  vrijheid,  welke  de  heer  Suring  zoo  gaarne 
aan  de  gemeenten  wil  teruggeven,  gebruik  wordt  gemaakt 
door  een  gemeente  als  den  Haag,  waar  135  gewone  openbare 
lagere  scholen  zijn,  en  daar  dus  135  hoofden  weder  worden 
gemaakt  tot  ambulante  schoolhoofden,  en  indien  men  de 
kinderen  de  nadeelen  daarvan  niet  zou  willen  doen  lijden  en 
dus  het  aantal  klassen  even  groot  zou  willen  doen  blijven, 
dan  zou  men  136  nieuwe  klasse-onderwijzers  moeten  aan¬ 
stellen,  waarmede,  wanneer  het  niet  allen  zeer  jonge  onder¬ 
wijzers  waren  en  in  aanmerking  genomen  de  gevolgen 
ex  art.  101  met  betrekking  tot  het  bijzonder  onderwijs,  ge¬ 
moeid  zou  zijn  een  bedrag,  dat  niet  heel  veel  van  de  5  ton 
Verwijderd  zou  zijn.  Zulk  een  som  zou  dan  jaarlijks  betaald 
moeten  worden  ten  believe  van  het  ambulantisme  van  de 
Schoolhoofden  1 

Ik  acht  zoo  iets  zoodanig  in  strijd  met  destrekking  van  dit 
"wetsontwerp,  dat  bedoelt  om  op  het  onderwijs  te  bezuinigen, 
dat  ik  zou  zeggen :  indien  op  het  oogenblik  niet  ingevolge  de 
wet  van  1920  het  ambulantisme  voor  de  openbare  school  was 
afgeschaft,  dan  zou  het  gepast  hebben  in  het  kader  van  dit 
wetsontwerp  en  zou  het  een  alleszins  toe  te  juichen  voorstel 
zijn  geweest,  indien  de  Minister  daarin  had  opgenomen  een 
artikel,  dat  strekt  om  het  ambulantisme  af  te  schaffen. 

Dan  had  de  Regeering  zich  op  dit  standpunt  kunnen  stel¬ 
len:  het  ambulantisme  van  de  schoolhoofden  moge  mooi  en 
toelaatbaar  geWeest  zijn  in  een  tijd,  toen  men  bij  wijze  van 
spreken  in  het  geld  zwom,  thans  kunnen  wij  ons  dat  niet 
meer  veroorloven;  thans  moeten  allen,  die  aan  de  school 
verbonden  zijn,  de  hand  aan  den  ploeg  slaan  en  aan  de  taak 
van  het  lesgeven  deelnemen. 

Dit  klemt  te  meer,  nu  het  aJantal  leerlingen  per  klasse 
staat  vergroot  te  worden.  Nu  moet  men  zeker  zorgen,  dat  al 
de  onderwijzers,  die  aan  een  school  geplaatst  zijn,  tot  het 
onderwijs  in  een  klas  worden  geroepen,  en  dat  niet  van  het 
klein  aantal  onderwijzers,  waarvan  de  salarissen  door  het 
Rijk  vergoed  worden,  nog  één  aan  de  eigenlijke  onderwijs¬ 
taak  wordt  onttrokken. 

Mejuffrouw  W  es  term  an  heeft  een  amendement  ingediend, 
dat  ten  gevolge  heeft  dat  aan  scholen,  die  meer  dan  7  jaar- 
klassen  tellen,  het  ambulantisme  zal  moeten  bestaan,  dat 
daar  geen  lesgevend  hoofd  meer  zal  mogen  zijn. 

Heeft  mejuffrouw  Westerman  zich  wel  rekenschap  er  van' 
gegeven,  tot  welke  moedlijkheden  dit  in  de  practijk  zou 
kunnen  leiden  ? 

Is  het  aantal  klassen  van1  eten  school  een  fixum,  waarin 
nooit  verandering  komt?  Er  is  geen  sprake  van.  Elk  jaar 
kan  door  toeloop  van  nieuwe  leerlingen,  somtijds  in  verband 
met  verplaatsing  van  de  bevolking  binnen  de  grenzen  der 
gemeente,  aan  een  bepaalde  school  een1  vermeerdering  of  ver¬ 
mindering:  van  het  aantaj  klassen  plaats  hebben.  Zoodra  nü 
net  aantal  leerlingen  van  een  school  zoodanig  toeneemt,  dat 
net  aantal  klassen  van  7  tot  8  moet  worden  uitgebreid,  zou 
net  noofd  ambulant  moeten  worden  en  zouden  er  in  plaats 
van  I,  2  nieuwe  onderwijzers  bij  benoemd  moeten  worden, 
van  wie  een  weer  verdwijnen  kan  als  het  aantal  klassen  in 
een  volgend^] aar  weer  tot  7  vermindert. 

,  ^1  mij  voor,  dat  de  heer  van  Gijn,  die  zich  zoo  bezorgd 
maakt  over  de  veiligstelling  van  den  gulden,  zich  wel  eens 
ach. ter  het  oor  zal  krabben  voor  hij  zijn  stem  geeft  aan  een' 
aergelijke  poging  om  het  onderwijs  onnoodig  en  nutteloos 
duurder  te  maken. 

.  V\u  de  geachte  spreekster  deze  zaak  buitensporig 

sterk  opgedreven.  Er  is  een  bekend  streven,  om  aan  elke 
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quaestie,  waarbij  het  soKoolhoofd  betrokken  is,  de  gezags- 
quaestie  te  verbinden.  De  geachte  afgevaardigde  heeft  ge- 
zegd :  het  gaat  schijnbaar  om  het  ambulantisme,  maar  de 
heer  Ossendorp  heeft  het  hier  wel  eens  duidelijk  gemaakt  en 
andere  onderwijzers  —  onverschillig  wie  —  hebben  het  ook 
wei  gezegd:  het  gaat  eigenlijk  om  de  afschaffing  van  het 
g'ezag.  JNa  het  hoofd  moet  de  commissie  van  toezioht  er  uit 
ook  de  inspecteur  der  Regeering  mag  het  onderwijs  niet 

oren,  en  ten  slotte  moet  dan  de  heele  Regeering  maar  weg 

JSM?  «P  fgp1?1?  enbpUafing  van  & 

zaak  geloof  ik  toch,  dat  men  hier  m  de  Kamer  zijn  betoog 
eerder  verzwakt  dan  versterkt.  J  8 

U,S^öa<^tei  sPre,ekster  heeft  vervolgens  eten  advies  overge- 

g*d  van  een  voorzitter'  van  een  oudercommissié,  en  toen'  haar 
wei  d  toegevoogd;  wat  zegt  nu  bet  advies  valn  een  onbekenden 
™-ittir^an-een  °uder?.°“ml?sie,  toen  begaf  zij  zich  in  een 
riUUb.d  P.1 dooi  riep  m  do  Kamer  op  om  op  té  komen  voor 
oudeT9  e,n  d®  oudércommissie®.  Maar  die 
achting  en  het  belang  van  bet  advies  in  zake  het  ambulan- 

sme  ebben  met  elkaar  n iets .  te  maken.  Eén  voorzitter  van 
eén  onderoommlssie  kan  één  briefje  schrijven  aan  mejuffrouw 
.Westerman  maar  de  schrijver  van  dat  briefje  kan  heel  goed 
geïnspireerd  zijn  door  een  het  ambulantisme  beminnend 
nootd  aan  éen  school  te  Amsterdam !  Ik  zou  mejuffrouw  Wes¬ 
terman  in  overweging  willen  geven  om  in  dergelijke  quaes- 
ties  niet  altijd  met  zooveel  vertrouwen  af  te  gaan  op  het 
advies  van  éen  willekeurig  persoon. 

Ik  durf  wel  zeggen,  dat  sinds  hét  ambulantisme  is  afge- 
scnaft,  de  verhoudingen  in  de  school  beter  zijn  geworden  En 
ook  het  onderwijs  is  er  niet  slechter  door  geworden.  Er  hebben 
Meh  natuurlijk  in  den  eersten  overgangstijd  wel  eenige  moei- 
Jij kneden  voorgedaan,  maar  dat  beteekent  niets;  dergelijke 
moeilijkheden  doen  zich  bij  elke  verandering  voor.  Men  heeft 
echter  die  moedlijkheden  overwonnen,  nien  is  die  te  boven  ge¬ 
komen,  en  op  het  oogenblik  is  een  lagere  school,  waar  het 
ambulaintisme  is  af  geschaft,  een  veel  betere  eenheid  van  een¬ 
drachtig  werken  dan  vroeger  het  geval  is  geweest.  Ja,  ik 
begti]  p  wel,  dat  memsohen  van  den  oud  en  stempel)  zich.  dat 
nauwelijks  kunnen  voorstellen.  Maar  er  zijn  ook  mensohen  o-e- 
w®eB^.  die  zich  niet  hebben  kunnen  voorstellen,  dat  een  uit 
arbeiderskringen  Voortgekomen  jongen  hier  woorden  sprak, 
die  kunnen  opwegen  tegen  de  woorden  van  iemand  anders,  en 
toch  is  dat  in  onzen  tijd  zoo.  De  verhoudingen  zijn  verbeterd; 
liet  onderwijs  is  ook  Verbeterd.  Dé  afschaffing  van  het 
ambulantisme  behoeft  in  geenen  deels  mede  te  brengen,  dat 
bet  Schoolhoofd  _  totaal  de  gelegenheid  wordt  ontnomen  om 
zich  op  de  hoogte  te  stellen  van  den  gang  van  het  onderwijs 
en  daarover  te  waken.  Er  zijn  nog  tal  van  middelen  om  na 
te  gaan  de  wijze,  waarop  de  onderwijzers  lés  geven,  al  is  dat 
hatelijke  middel  van  dagel  ij  'k  ach  e  vervolging  op  de  wijze  van 
een  cipier  niet  meer  binnen  bet  bereik  van  bet  hoofd. 

Ik  sta  op  het  standpunt,  dat  die  betere  middelen  ook  moe¬ 
ten  worden  gebruikt ;  ik  reken  het  te  behooren  tot  de  taak 
van  de  hoofden  van  scholen,  zich  op  de  hoogte  te  honden  van 
den  gang  van  het  onderwijs  en  hulp  te  verleenen  aan  degenen 
der  onderwijzers,  die  tekortschieten. 

Mejuffrouw  Westerman  heeft  een  schrikbeeld  opgehangen 
van  de  gevolgen  van  de  komst  van  reserve-onderwijzers,  maar 
de  ervaring  in  andere  gemeenten,  welke  mejuffrouw  Wester¬ 
man  niet  kent,  is  met  dat  schrikbeeld  in  flagranten  strijd; 
daar  doen  zich  die  misstanden,  waarover  zij  jammerde,  niet 
voor,  daar  is  integendeel  een  goede  werkwijze  verkregen. 

Indien  het  amendement  van  mejuffrouw  Westerman  of  dat 
van  den  heer  Suring  wordt  aangenomen,  dan  is  dat  niet  een 
maatregel,  welke  als.  een,  die  tot  bezuiniging  strekt,  kan 
worden  gemotiveerd,  integendeel,  het  zal  zijn  een  maatregel, 
die  zal  kunnen  leiden  tot  een  wegsmijten  van  groote  sommen 
gelds  en  tot  henadeeling  van  het  onderwijs  voor  de  kinderen. 

De  heer  Dresselhliys !  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heei 
Albarda  heeft  in  een  zeer  gepassionneerde  rede  het  amende¬ 
ment  van  den  heer  Suring  en  dat  van  mejuffrouw  Wester¬ 
man  bestreden.  Omtrent  het  laatste  heeft  hij  gezegd,  dat 
hier  de  gedachte  van  den  heer  Otto  opnieuw  voortleefde.  Ik 
zou  zeggen,  dat,  als  dit  het  gevql  is,  zeker  de  schim  van  den 
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(Dresselhuys  e.  a.) 

heer  Ossendorp  hier  niet  minder  aanwezig  is.  Alleen  heb  ik 
een  klank  gehoord,  die  aan  de  inspiratie  van  die  vroegere 
schim  vreemd  was,  nl.  het  argument  van  den  heer  Albarda, 
dat  deze  amendementen  ondeugdelijk  zijn,  omdat  zij  geen 
bezuinigingsamendementen  zonden  zijn.  Inderdaad  klinkt  dat 
van  die  zijde  buitengewoon  vreemd  in  de  ooren.  Ik  meende, 
dat  het  standpunt  daar  was,  dat  alle  bezuiniging  moest  wor¬ 
den  afgewezen,  welke  het  onderwijs  zou  kunnen  schaden,  en 
wij  dus  in  dien  gedachtengang  alleen  hadden  te  vragen  of 
door  een  voorstel  het  belang  van  het  onderwijs  al  dan  niet 
werd  gebaat.  Ik  neem  dat  standpunt  niet  in,  maar  de  heer 
Albarda  en  de  zijnen  doen  dat.  Van  dien  kant  beschouwd, 
wensch  ik  dit  amendement  ook  gaarne  te  steunen,  omdat  ik 
in  de  aanneming  een  groot  onderwijsbelang  zie.  Voor  zoover 
mijn  ervaring  strekt,  niet  als  onderwijzer,  maar  als  in  aan¬ 
raking  gekomen  zijnde  met  scholen  en  leerlingen  van  scho¬ 
len,  zijn  de  beste  scholen  die,  aan  het  hoofd  waarvan  het  be¬ 
kwaamste  hoofd  staat,  hebben  de  scholen,  die  een  grooten 
naam  hebben,  die  bloeien  en  roemrijke  scholen  zijn,  die 
reputatie  te  danken,  althans  grootendeels,  aan  de  hoofden, 
omdat  die  de  school  leiden  en  daarin  invloed  hebben,  omdat 
van  hen  bezieling  uitgaat.  Van  die  gedachte  .uitgaande, 
spreekt  het  vanzelf,  dat,  als  men  een  groote  inrichting  als 
een  school  vei  steekt  van  de  bestiering,  van  de  leiding,  die 
samenbrengt,  het  onderwijs  achteruitgaat. 

Er  is  gevraagd  waarom  wij  bij  dit  wetsontwerp  dit  punt 
hebben  aangebracht.  In  de  eerste  plaats,  omdat  wij  bij  deze 
technische  herziening  natuurlijk  recht  hebben  elke  technische 
verbetering  naar  voren  te  brengen. 

Maar  er  is  nog  een  reden.  Juist  omdat  volgens  het  voorstel 
van  den  Minister  de  klassen  zooveel  grooter  zullen  zijn,  is 
het  noodzakelijk,  dat  bij  de  groote  verzamelingen  kinderen 
het  hoofd  niet  ontbreekt.  Daardoor  kunnen  wij  het  toezicht 
volstrekt  niet  missen,  integendeel,  die  grootere.  aantallen 
kinderen  maken  het  wensch elijk,  dat  het  éénhoofdig  toezicht 
bestaat,  en  een  hoofd  in  de  zooveel  grootere  klasse  is  natuur¬ 
lijk  nog  meer  gebonden  dan  vroeger. 

Nu  wordt  er  gevraagd,  of  het  zal  moeten  gaan  ten  koste 
van  het  aantal  onderwijzers.  Natuurlijk  niet,  en  mejuffrouw 
Westerman  heeft  het  zoo  ook  niet  toegelicht.  Zij  heeft  op 
dezen  practischen  bezuinigingsmaatregel  gewezen,  dat  het 
ongelukkige  systeem  van  reserve-onderwijzers  grootendeels 
kan  verdwijnen,  als  het  hoofd  in  staat  is  een  klasse  waar  te 
nemen  bij  ziekte  en  ontstentenis. 

Het  spreekt  vanzelf,  dat  dia  reserves  goeddeels1  dan  kunnen 
vervallen,  en  er  ligt  dua  in  die  bepaling  in  zooverre  een  zeer 
duidelijke  besparing.  Maar  overigens  is  de  zaak  natuurlijk  ter 
beslissing  van  het  gemeentebestuur  zelf.  Ik  sta  op  het  stand¬ 
punt:  hoe  meer  vriiheid  in  deze,  hoe  wenschelijketr. 

Nu  is  intussohen  tusschen  d'e  amendementen  van  den  beer 
Suring  en  van  mejuffrouw  Westerman  een  groot  verschil. 
Het  voorstel  van  mejuffrouw  Westerman  gaat  verder,  in  dien 
zin,  dat  zij  zou  willen,  dat  een  school  met  meer  dan  zeven 
klassen  per  se  aal  hebben  een  hoofd,  dat  vrij1  is  zich  buiten 
de  klassen  te  bewegen.  Men  zegt:  dat  was  vroeger  niet  onder 
de  wet  van  1878.  Dat  is  zoo.  Maar  er  is  deze  reden  nu  voor, 
omdat  nu  het  aantal  leerlingen  grooter  zal  worden.  Een  school 
met  meer  dan  zeven  klassen  heeft  parallelklassen  en  wellicht 
12  of  14  klassen,  die  niet  als  droog  zand  aan  elkander  moeten 
hangen,  in  de  hoop  dat  het  wel  goed  zal  gaan.  ook  al  zien  de 
menschen  elkander  niet.  Als  daar  geen  hoofd  is,  die  de 
leiding  heeft,  bemerkt  men  niets  van  elkander.  Ik  meen  dus, 
dat  nu  het  aantal  kinderen  wordt  vergroot,  er  ook  aanleiding 
is  te  zorgen,  dat  er  ook  leiding  is.  Men  noemt  dat  ouderwets': 
dat  is  mogelijk,  maaT  ik  heb  toch  het  gevoel,  dat  er  in  een 
gemeenschap,,  die  goed  werken  wil,  een  verantwoordelijk 
hoof  d  moet  zijn.  De  hoeren  daar  meenen  dat  niet,  maar  dan 
moet  de  Kamer  maar  kiezen. 


(Gerhard.) 

De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  buiten¬ 
gewoon  onaangenaam,  dat  wij  nu  in  den  loop  van  de  behande¬ 
ling  van  dit  ontwerp  een  zoo  gewichtig  onderwerp  moeten  he>- 
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De  Voorzitter:  De  heer  Gerhard  mag  het  woord!  ,, laster” 
niet  gebruiken.  „Laster”  is  een  woord,  waarbij  do  mala  fides 
van  den  tegenstander  wordt  ondersteld.  Zegt  men  „laster”, 
dan  zegt  men  „tegen  beter  weten  in”.  Zeg  u  liever:  „phan- 

tasie”. 


bandelen  met  enkele  zinnen.  Ik  kan  intussohen  niet  anders, 
al  weet  ik  dat  ik  dan  in  aphorismen  ga  spreken  en  niet  in 
betoogtrant.  Do  heer  Dresselhuys  is  begonnen  met  to  zeggen, 
dat  wij  geen  verantwoordelijk  hoofd  aan  de  school  wenschen. 
Laster,  laster. 


De  Voorzitter:  Ik  heb  den  heer  Gerhard  aan  het  einde 
zijner  rede  niet  willen  interrumpeeren,  maar  ik  moet  hem 
thans  doen  opmerken,  dat  hij  zich  stelt  op  een  verkeerd  stand¬ 
punt,  wanneer  hij  in  een  debat  bij  zijn  tegenpartij  veronder¬ 
stelt  gemis  aan  goede  trouw. 


De  beer  Gerhard:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Als  ik  aan  bet 
woord  fantasie  gedacht  had,  bad  ik  bet  gebruikt,  maar  ik 
heb  den  beer  Dresselhuys  niet  allereerst  als  poëet  en  dichter 
loeren  kennen,  om  te  kunnen  meenen  dat  bot  fantasie  was. 
Maar  wat  is  de  zaak. 

Het  is  onjuist  te  beweren,  dat  wij  tegen  bet  ambulantisme 
zijn,  omdat  wij  geen  verantwoordelijk  hoofd  in  de  school 
willen  hebben.  Dus  stel  ik  alvast  dit  aphorisme  vaat,  dat  bet 
voor  een  hoofd  van  een  school,  die  zelf  in  een  klasse  werkt, 
oneindig  veel  gemakkelijker  is  om  zijn  verantwoordelijkheid 
te  dragen  dan  de  man,  die  steeds  door  de  school  rondwandelt 
en  die  juist  daardoor  den  juisten  ldjk  verliest  op  do  moeilijk¬ 
heden  van  bet  werk  van  den  onderwijzer  en  die  de  verant¬ 
woordelijkheid  tracht  te  vinden  in  bet  opzoeken  van  allerlei 
futiliteiten. 

Ten  tweede  beeft  de  hoer  Dresselhuys  gezegd,  dat  bekende 
scholen  hun  naam  danken  aan  het  hoofd.  Dat  ontken  ik  niet, 
maar  het  heeft  met  ambulantisme  niets  te  maken.  Ik  heb  tal 
van  scholen  leeren  kennen,  die,  hoewel  het  hoofd  voor  de 
klasse  stond,  buitengewone  bekendheid  hadden  verkregen, 
maar  helaas  heb  ik  ook  scholen  leeren  kennen,  die  niet  bekend 
waren  door  het  ambulante  hoofd,  maar  door  de  onderwijzers, 
en  die  hij  de  ouders  hun  karakter  ontleenden  niet  aan  het 
hoofd,  maar  aan  de  onderwijzers.  Dat  hangt  niet  af  van  de 
vraagj  of  het  hoofd  ambulant  is,  ma<ar  hiervan,  of  hij  indeos 
daad  is  de  primus  inter  pares,  de  man,  die  boven  de  anderen 
nitsteekt.  Wanneer  de  heer  Dresselhuys  beweert,  dat,  om 
leiding  aan  de  school  te  geven  en  deze  van  het  beroemde 
stempel  te  voorzien,  het  hoofd  ambulant  moert  zijn,  dan  dankt 
hij  dat  aan  mededeelingen  van  menschen,  die  altijd  ambulant 
zijn  geweest  en  nu  voor  de  klasse  moeten  gaan  staan,  want 
zelf  kan  hij  het  niet  weten.  Alsof  nu  daardoor  de  school  ten 
eenenmale  aan  leiding  zou  ontsnappen!  Integendeel,  een 
goed  hoofd  kan  wel  degelijk  leiding  geven,  maar  de  aamës 
en  heeren  willen  niet  weten  van  gemeenschappelijk  werken 
in  de  school,  van  een  schoolvergadering,  waar  men  met  elkan¬ 
der  spreekt.  Ik  heb  zoovele  malen  ondervonden  dat,  wanneer 
het  hoofd  met  de  onderwijzers  de  zaken  bespreekt  en  daar 
zijn  gezag  kan  laten  gelden  door  de  kracht  van  zijn  over¬ 
tuiging  en  de  duidelijkheid  van  zijn  inzioht,  de  schoolver¬ 
gadering  gaarne  erkent  het  gezag  van  den  knapste  onder 
haar.  Is  dat  het  hoofd,  dan  erkent  zij  het  hoofd,  is  het  een1 
ander,  dan  erkent  zij  een  ander.  En  daarom  is  het  volkomen 
onjuist  en  in  strijd  met  de  goede  trouw  om  telkenmale  tegen 
ons,  die  het  ambulantisme  bestrijden,  te  velde  te  trekken  met 
de  bewering,  dat  wij  niet  willen  een  verantwoordelijk  gezag, 
leiding,  één  geest  in  de  school,  e.  d.  Dat  is  gemis  van  goede 
trouw. 

Wij1  betoogen  en  bewijzen,  dat  men  een  goede  inriohting 
van  de  school  kan  hebben  met  het  hoofd  voor  de  klasse;  onze 
bestrijders  beweren  steeds,  dat  men  geen  goede  school  kan 
hebben  wanneer  het  hoofd  in  de  klasse  is.  De  heer  Boon  zegt1 
nu,  dat  de  slechtste  onderwijzers  hoofd  zijn  geworden,  maar 
die  onnoozelheid  behoeft  men  niet  tegen  ons  uit  te  spelen. 
Wanneer  men  zegt,  de  slechtste,  onderwijzers  kunnen  hoofd 
worden,  dan  is  dat  toch  een  stelling  die  wij  hier  niet  moeten 
uitspreken.  Er  is  een  tijd  geweest,  dat  men  hevig  zich  ver¬ 
zette  tegjen  het  solliciteeren  voor  hoofd.  Dat  heeft  natuurlijk 
ten  gevolge  gehad,  dat  tal  van  uitstekende  krachten  geen, 
hoofd  geworden  zijn,  hetgeen  tot  schade  yan  yele  scholen  is 
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geweest,  maan  dat  is  lócU  Heel  iets  anders  dan  Ketsen  de 
heer  Boon  mij  bij  monde  van  den  heer  Kleerekoper  in  de 
schoenen  wil  schuiven. 

Afgescheiden  van  de  bezuinigingsquaestie  hoop  ik  dat 
de  Minister  zich  op  dit  punt  sterk  zal  houden  en  dat  ook 
het  grootste  deel  der  Kamer  sterk  zal  blijven.  Twee  jaar 
geleden  is  het  ambulantisme  afgeschaft,  laat  men  het  nu 
den  ti.id  geven  opdat  een  behoorlijk  inzicht  kan  ontstaan. 
Baat  men  met  heen  en  weer  fladderen  met  zijn  regelingen 
maar  laat  men  de  regeling,  die  er  nu  is,  behouden.  Worden 
de  gevaren,  die  men  vreest,  werkelijk  evident,  dan  is  er  nog 
tiid  genoeg,  maar  die  gevaren  zijn  er  op  het  oogenblik  niet. 
Ik  verklaar  als  volmaakt  onjuist  wat  mejuffrouw  Wester- 
man  en  de  heer  Dresselhuys  gezegd  hebben,  dat  aan  het 
meeren  deel  van  de  scholen,  waar  het  ambulantisme  is  afge¬ 
schaft,  het  onderwijs  daardoor  slechter  zou  zijn  geworden 
Dat  is  onwaar, 

De  heer  Bomansj  Mijhheer  'de  Voorzitter!  Een  paar  jaar 
geleden  heb  ik,  ik  erken  het,  met  eenige  aarzeling  mijn  stem 
uitgebracht  voor  de  afschaffing  van  het  ambulantisme.  Niet 
weinige  waren  de  verwijten,  die  ik  heb  moeten  hooren,  ook 
m  de  stad  miiner  inwoning,  als  zoude  ik  daardoor  er  toe 
medegewerkt  hebben,  dat  het  onderwijs  slechter  werd.  Voor 
m!l  was  dat  een  reden  om  daarna  in  den  kleinen  kring  van  de 
gemeentel],] ke  huishouding  nauwlettend  te  blijven  toezien,  of 
,  inderdaad  bij  die  gelegenheid  mijn  stem  verkeerd  had 
uitgebracht.  Ik  moet  zeggen,  dat  hoe  scherp  ik  ook  heb  toe¬ 
gezien  en  hoezeer  ik  ook  herhaaldelijk  verklaringen  gevraagd 
heb  van  mijn  ambtgenoot,  den  wethouder  van  onderwijs  in 
wi’  die  geen  warm  voorstander  was  geweest  van  de 
afschaffing  van  het  ambulantisme,  vooral  aan  groote  scholen, 
epn  verklaringen  en  mijn  ervaring  volkomen  dekten,  dat  het 
onderwijs  in  Haarlem,  nadat  de  ambulante  hoofden  waren 
argeschaft,  er  niet  slechter  op  was  geworden.  Na  deze  erva¬ 
ring  van  twee  jaar  vind  ik  het  hoogst  onbillijk,  dat  men  de 
proef  niet  wil  dóórzetten  en  de  nieuwe  regeling  niet  een  fair 
trial  zou  geven,  door  er  nog  een  paar  jaar  overheen  te  laten 
gaan,  opdat  men  de  bewijzen  kan  vergaren  of  inderdaad  het 
Peii  van  het  onderwijs  naar  beneden  zou  zijn  gegaan. 

Men  zegt  hier:  dan  zou  het  te  laat  zijn. 

Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  zal  uw  raad  volgen  en  er  niet 
pp  ingaan.  Het  is  een  feit,  dat  de  ambulante  hoofden  zich 
^dartijd  bezighielden  met  tal  van  zaken,  die  niet  onmid- 
dellijk  het  onderwijs  raakten,  en  dat  het  groote  nadeel,  dat 
men  zag  in  de  afschaffing  van  het  ambulantisme,  nl.  dat 
men  een  te  beperkt  aantal  leerkrachten  had  op  de  scholen, 
vooral  m  de  groote  steden  buitengewoon  goed  is  aangevuld 
met  een  klein  korps  reservepersoneel. 

En  al  zou  het  nu  waar  zijn,  dat  voor  een  enkele  groote 
school  in  bepaalde  omstandigheden  met  een  zeer  lastig  onder¬ 
wijzend  personeel  het  ambulantisme  hier  of  daar  nuttig  zou 
kunnen  werken,  daartegenover  staan  de  massale  onkosten, 
aie  de  gemeenten  zich  zouden  zien  opgelegd  om  dat  instituut 
Weer  in  het  leven  te  roepen.  Waar  deze  wet  aan  de  gemeen¬ 
ten  alweer  oplegt  een  geweldige  vermeerdering  van  kosten  en 
de  gememitefinanciën  er  zoo  buitengewoon  slecht  voorstaan, 
dhar  durf  ik  mijn  stern  niet  geven  om  een  instituut  te  her¬ 
stellen  van  problematiek  belang,  incidenteel  van  mogelijk 
nut  voor  een  bepaalde  school,  terwijl  ik  de  zekerheid  heb  van 
de  groote  offers,  die  deze  herleving  weer  van  de  gemeen- 
töiiike  sohatkist  zal  vergen. 

Mijnheer  do  Voorzitter!  Ik  heb  twee  jaar  geleden  geaar¬ 
zeld  om  te  stemmen  vóór  de  afschaffing,  ik  zal  nu  con  amore 
mijn  stem  uitbrengen  tegen  het  amendement  van  mejuffrouw 
Su ring™ ^  611  ^e^en  aTnen^eIr|ent  van  mijn  partijgenoot 

Dé  heef  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  was 
nooit  een  bewonderaar  van  het  ambulantisme,  maar  ik  heb 
hiij  ook  nooit  warm  kunnen  maken  voor  de  wettelijke  af  schaf¬ 
es  er  van.  Ik  heb  altijd  gemeend,  dat  de  vraag,  of  een 
scüool  elscht,  dat  het  hoofd  niet  gebonden  is  aan  een  be¬ 
paalde  klas,  uitgemaakt  behoort  te  worden  dooT  de  besturen- 


(van  der  Molen  e.  a.) 


de  macht  over  die  school.  En  waar  de  besturende  macht  over 

SSiFSiT  rbr!  !rrUSt  ^  de  ^eentebesturen,  heb  ik 
altijd  gemeend,  dat  de  gemeentebesturen  deze  zaak  in  hun 

SSMSmïï'? SZL?“ aanzien  Tan  het  «*"*»“ 

een  m  “"'j’Vf'  8ev0nden,  en  beschouw  het  als 

dat  in  lf  wT  g  6  •  ekken  in  °re  onderwijswetgeving, 
dat  m  art  27  ten  aanzien  van  een  deel  van  de  onderwijzere 
wordt  geschreven,  dat  zij  in  een  klas  moeten  werkzaam  ziin 

Se  30  01)0  “  onde^ae”,Z; 

m  Nederland  aan  onze  scholen  werkzaam  zijn,  gaat  men 

voorJchn-ivpnnCa^fOr-0  VMl  waar;^Hi j nlij k  5  k  OÓOO  menschen 

nmfrp?l  ’  ,d  t  ^,afn  een  Mas  verbonden  moeten  zijn: 
omtrent  de  rest  zwijgt  de  wet.  ‘  ’ 

Nu  zegt  de  lieer  Ketelaar:  Zij  ziin  vanzelf  aan  een  klas 
verbonden.  Neen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  want  om  de 

r±?eden’  door  de  afschaffing  van  het  ambulantisme 
ontstaan,  weer  weg  te  werken,  heeft  men  ambulante  order- 
wyzers  aangeschaft.  Daarmee  is  de  opmerking  van  den  heer 
Ketelaar  weersproken.  Daarom  zeg  ik  nog,  wat  ik  in  1820 
ze.de,  dat  de  quaestie  van  het  ambulantisme  niet  thuis  be¬ 
hoort  in  artikel  21.  Daarom  is  het  amendement  van  den  heer 
buring  dat  omtrent  deze  zaak  mets  zegt,  volkomen  juist 

De  heer  Bomans  merkte  daartegen  op,  dat  dat  nieuwe 
lasten  op  de  gemeenten  zal  leggen,  maar  dat  is  onjuist.  Als 
in  Haarlem  de  toestand  zoodanig  is,  dat  het  gemeentebestuur 
van  Haarlem  het  verantwoord  acht,  om  alle  hoofden  niet- 
ambuiant  te  doen  zijn,  dan  kan  dat  bij  aanneming  van  het 
amendement-S  wring  zoo  blijven.  Dat  moet  het  gemeente¬ 
bestuur  van  Haarlem  dan  heoordeelen.  Maar  toen  ik  het  voor¬ 
recht  bad  om  wethoiider  voor  het  onderwijs  te  Rotterdam 
te  zijn,  had  ik  verschillende  scholen,  waaraan  ik  het  ambu¬ 
lante  hoofd  niet  gaarne  had  willen  missen.  Als  de  wet  nu 

- onyerscHillig-  de  plaatselijke  omstandigheden,  onver- 
schiLig  de  school  of  den  aard  van  het  onderwijs,  de  hoofden 
moeten  gebonden  zijn  aan  een  klasse,  dan  is 'dat  een  voor¬ 
schrift, .  dat  met  ingegeven  is  door  de  belangen  van  het 
onderwijs,  maar  een  vrucht  van  de  actie,  die  gericht  is  tegen 
net  hooid  zelf.  Die  vlek  uit  onze  wet  moeten  wij  weer  weg¬ 
nemen.  ° 

D'e  heer  Bulten:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  toch  met 
een  enkel  woord  tegen  de  woorden  van  den  laatsten  geachten 
spieker  opkomen.  Hij  stelt  liet  voor,  alsof  uit  het  amendement 
van  den  heer  Suring  in  de  practijk  geen  moeilijkheden  zullfen 
voortkomen.  Op  het  oogenblik  hebben  wij,  doordat  twee  jaar 
geleden  het  ambulantisme  werd  afgeschaft,  op  dit  punt  rust 
gekregen  in  de  onderwijzerswereld  en  dientengevolge  in  de 
school.  Wanneer  men  nu  de  vrijheid  openlaat  voor  de  ge¬ 
meentebesturen,  om  al  of  niet  ambulante  hoofden  aan  te  stel¬ 
len,  dan  zullen  wij  weer  krijgen  onrust,  want  dan  zal  men 
spoedig  in  de  een  of  andere  groote  gemeente  weer  ambulante 
hoofden  aangesteld  zien,  en  dan  krijgen  wij  weer  aan  den 
eenen  kant  het  streven  om  de  hoofden  ambulant  te  krijgen, 
aan  den  anderen  kant  het  streven  om  alle  hoofden  niet-ambu- 
lant  te  doen  zijn.  Men  zal  daardoor  zien,  dat  de  gemeenten, 
de  een  de  ander  volgend,  op  groote  lasten  zullen  komen.  Want 
de  gedachtengang  van  den  heer  van  der  Molen  berust  zuiver 
op  theorie,  en  hij  zal  wel  weten,  dat  het  in  de  practijk  heel 
anders  uitkomt.  Daarom  meen  ik,  dat  het  amendement  van 
den  heer  Suring  niet  moet  worden  aanvaard. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wettenschappen:  Mijnheer  die  Voorzitter!  Eten  onderwerp  van 
bespreking  maken!  op  het  oogenMik  3  amendementen  uit, 
waarvan  2  ongeveer  parallel  loopen  en  over  één  waarover  in 
het  debat  bijna  geen  woord  is  gewisseld.  Tech  hst  het  amen¬ 
dement,  waarover  de  Vergadering  een  zoo  plechtig  stilzwijgen 
heeft  bewaard,  een  zeer  ernstig  amendement. 

Ik  bedoel  het  amendement  van  mejuffouw  Westertman  op 
het  tweede  lid  van  art.  27. 

Art.  27  nl.  behandelt  het  geval,  dat  wij  hebben  een  negen, - 
Massage  school  met  6- jarigen  cursus  van  gewoon  lager 
onderwijs,  waaraan  een  uj  .o. -schooi  verbondten  is  tot  een 
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«stal  van  220  leerlingen  in  één'  gebouw  en  onder  één  Eoofdi 
Die  scholen  zijn  bdj  die  wet  toegelaten  wat  betreft  het  hebben 
van  één  hoofd,  en  samenzijn  binnen  één  gebouw,  maar  met 
verse  billend  leerplan.  Nu' zegt  datzelfde  artikel  van  de 
vige  erende  wet  er  bij,  dat,  waar  zulk  een  combinatie  voort¬ 
duurt,  aan  de  school  voor  gewoon  lager  omaefwiys  een  onder¬ 
wijze  meer  werkzaam  mag  zijn  dan  in  art.  28  is  bepaalla. 

Nu  stelt  mejuffouw  Westerman  voor,  dat  te  ten  minste 
•de  bedoeling  van  haar  amendement,  om  de  mogelij  khead  e 
seheppeni  dat  één,  als  ik  hem  noemen  mag,  surnumerair,  oo 
gegeven  worde  aan  de  u.1. o. -school,  aan  den  zg.  u.i.o.-top  van 
die  negen  klassige  school 

Er  staat  in  het  amendement: 


„Niettemin  kan  aan  het  hoofd  van  een  school  voor 
gewoon  lager  onderwijs  en  van  de  school  voor  uitgebreid 
lager  onderwijs,  welke  in  hetzelfde  gebouw  is  gevestigd, 
een.  zelfde  onderwijzer  worden  geplaatst.  In  dat  geval 
zal  a&n  'de  school  een  ouderwijzer  meer  werkzaam  moeten 
zijn  dan  in  art.  28  is  ^  ‘~1  1  ** 


Dus  de  wobrdeni  „voor  gewoon  lalger  onderwaas  ,  waarvan 
de  wet  op  het  oogenblik  zegt,  dat  daar  deze  surnumerair 
alleen  mag  komen,  verandert  mejuffrouw  Westerman  in  „een 
school”.  In  een  zg,  u.l.o.-kop  zou  dus  voortaan  die  sur¬ 
numerair  ook  geplaatst  mogen  worden. 

Dit  nu  acht  ik  zeer  afkeurenswaardig  en  ik  zal  zeggen 
waarom.  Toen  men  dezen  surnumerair  verkende  in  die  com¬ 
binatie  van  gewone  school  en  u.1. -school,  ging  men  uit  van 
de  gedachte,  dat  het  hoof  d'  zich  hoof  dzakelijk  bezighoudt  met 
die  u.1. o. -klassen;  dat  hij  in  hoofdzaak  de  leider  is  van  die 
drie  klassen,  die  op  den  6- jarigen  onderhouw  stonden.  Om  dan 
aan  die  school  als  het  ware  ook  te  hebben  of  te  houden  een, 
laat  ik  het  zoo  noemen,  sous-chef,  een  vervangend  boold, 
is  daarvoor  toegestaan  een  surnumerair  voor  dén  on  der  bouw 

Maar  deze  grondgedachte,  die  aanleiding  heeft  gegeven 
om  in  art.  27,  II,  den  surnumerair  in  te  voegen,  gaat  teloor, 
wanneer  de  vrijheid  komt,  om  dien  ook  te  gebruiken  rn  de 
drie  boogere  klassen,  in  het  u.l.o.-gedeelte  Dit  zal  men  dan 
zelfs  bij  voorkeur  doen.  Want,  laten  win  het  maar  ronduit 
zeggen,  want  zoo  is  de  feitelijke  toestand,  de  eer  van  zoo  n 
school  ligt  juist  hoofdzakelijk  in  de  ontwikkeling  Van  de 
leerlingen  van  die  7de,  8ste  en  9de  klasse,  omdat  daar  ge¬ 
woonlijk  jongelui  in  zijn,  die  voor  een  liepaald  ooel,  voor  «en 
bepaald  examen  moeten  worden  afgeleverd.  Bet  hoofd  con¬ 
centreert  dus  voor  het  grootste  gedeelte  zijn  aandacht  en  zijn 
toewijding  op  die  drie  hoogere  klassen.  . 

En  daarom  dreigt  het  gevaar,  dat  de  surnumerair,  dien 
hij  er  bij  krijgt,  als  bet  amendement- W estennan  doorgaat, 
biina  altijd  uitsluitend  voor  bet  u.  1.  o. -gedeelte  zal  worden 

/ytpV>7»ii  -1  Ir 4- 

Ik  spreek  hier  niet  theoretisch,  zooals.bet  misschien  gaan 
kan,  maar  ik  spreek  hier  uit  de  practijk,  en  de  ervaring 
heelt  hier  reeds  eenige  uitspraak  gedaan. 

En  nu  zou  mejuffrouw  Westerman  die  vrijheid,  die  aan 
de  lagere  sohool  in  art.  27 b  is  gegeven,  grootendeels  illu¬ 
soir  maken,  omdat  men  wel  een  .beteren  u.l.o.-kop  krijgen, 
maar  een  slechter  6-jarig  onderwijs  in  bet  leven  roepen  zou. 
Dat  is  zoo  klaar  als  de  dag  en  daarom  moet  ik  mij  tegen 

dit  amendement  verzetten.  .  .  „  . 

Bovendien  voeg  ik  er  nog.bij,  dat.  ook.  uit  legislatief  oog¬ 
punt  de  redactie  niet  juist  is.  Dan  is  die  beter,  die  in  het 
Voorloopig  Verslag  aan  de  hand  is  gedaan,  om  te  lezen: 

in  dat  geval  zal  aan  één  van  de  beide  scholen  enz.  Dit 
is  veel  beter  dan  bet  gebruik  van  het  woord  de  school  , 
dat  mejuffrouw  Westerman  er  in  heeft  gebracht. 

Ik  kom  nu  tot  de  andere  amendementen  en  in  de  eerste 
plaats  tot  dat  van  mejuffrouw  Westerman.  , 

Mejuffrouw  Westerman  stelt  in  de  fcrmuleenng,  zooals 
zij  die  aan  de  hand  heeft  gedaan,  twee  beginselen  vast,  die 
m  i  in  de  practijk  niet  mogen  verwezenlijkt  worden  in 
de  eerste  plaats  bepaalt  zij,  dat  een  hoofd  van  een  school 
met  7-jarige  klassen  geen  onderwijs  mag  geven.  Al  heelt 
cle  man  nog  zooveel  liefde  voor  het  onderwijs,  het  zal  hem 
absoluut  verboden  worden  onderwijs  te  geven.  Mejuffrouw 
Westerman  knikt  ontkennend,  maar  er  staat  uitdrukkelijk; 


aan  den  onderwijzer,  bedoeld  in  het  eerste  lid,  kan  het 
onderwijs  in  een  Jdasse  worden  opgedragen,  tenzij  de  school 

rneer  d&n  T-i&riffö  kl&ssGii  telt.  -  ,  <• 

Tenzij”  Mijnheer  de  Voorzitter,  dus  wanneer  de  school 
meer  dan  '/-jarige  klassen  telt,  kan  en  mag  hem  dat  onder¬ 
wijs  niet  worden  opgedragen.  ,  ,,  •  + 

Mejuffrouw  Westerman  zegt  nu:  in  een  vaste  klasse  met, 
maar  dat  staat  er  niet.  En  de  heer  Ketelaar  heeft  volkomen 
gelijk,  dat  zelfs  in  de  wet  van  1878  deze  vrijheid  nog  was 

^isteTu  dus  voor  dat  een  onderwijzer,  hoofd  eener  school, 
met  liefde  voor  zijn  onderwijs  bezield,  op  zekeren  dag  zegt: 
ik  zou  ook  wel  eens  onderwijs  willen  geven,  dan  zal  hem 
dat  absoluut  verboden  worden.  Maar  het  meest  vreemde 

Mejuffrouw  Westerman  stelt  voor  hem  dat  te  verbieden 
voor  een  school  met  meer  dan  7-jarige  klassen,  maar  nu  is 
het  hem!  wel  weer  gepermitteerd  wanneer  men  een  sonoor, 
heieft,  de  grootste,  met  12  of  14  halfjarige  klassen. 

Wij  krijgen  dus  dien  zonderlingen  toestand,  dat  het  nooru 
wèl  onderwijs  mag  geven  aan  zulk  een  school,  maar  is  het  een 
school  met  7-jarige  klassen,  dan  mag  hij !  in  eens  geen  onder- 
wiia  meer  geven,  doch  verandert  die  sohool  in  een  met  la 
half jaar-klassen,  dan  mag  hij  er  weer  wel  onderwijs  geven. 
Zoo  is  het  amendement.  Daaruit  vloeit  dus  dit  zonderlinge 
voort,  dat  hij  op  de  grootste  scholen  wel  onderwijs  mag  geven, 
terwijl  hij  dat  op  de  kleinere  scholen  niet  mag  doen. .  . 

Daarom  is  het  amendement  — -  ai  staat  men  er  pnncipieeL 
sympathiek  tegenover  —  praotisch  onuitvoerbaar.  Ik  zou  de 
geachte  afgevaardigde,  wanneer  zij  van  het  beginsel,  dat  aan 
het  amendement  ten  grondslag  ligt,  geporteerd  blijft,,  daU 
ook  in  overweging  willen  geven  haar  amendement  in  te 
trekken,  en  dan  liever  het  amendement  van  den  heer  burin g 

Ik  wil  ook  nog  in  dit  verhand  op  een  enkel  punt  de  aan¬ 
dacht  vestigen.  , ,  ...  ,  .  ,,, _ _ . 

Ik  kan  de  gedachte  niet  van  mij  zetten,  dat  mejuffrouw 
Westerman  hij  de  samenstelling  van  haar  amendement  ge¬ 
voeld  heeft,  dat  zij  in  haar  stelsel  in  moeilijkheid  zou  tomen 
met  artikel  28,  dat  zegt:  boven  een  zeker  maximum  —  ik 
geloof  van  260  leerlingen  —  krijgt  men  er  op  elke  55  leer¬ 
lingen  een  leerkracht  bij ,  en  daarom  in  baar  amendement  op 
artikel  28  voorstelt,  dat  getal  te  verlagen  tot  45. 

Ik  geloof  stellig,  dat  de  amendementen  op  artikel  27  en  2» 
in  dat  opzicht  aan  elkaar  vastzitten  en  dat  mejuffrouw  Y\  es» 
torman  gevoeld  heeft:  als  ik  dien  man  ambulant  laat,  kom 
ik  in  het  gedrang  roet  de  g'rootte  van  de  klassen,  daarom- 
moet  ik  bij  artikel  28  voorstellen  het  aantal  van  55  te  ver¬ 
lagen  tot  45. 

Met  die  waarschijnlijkheid  voor  oogen  moet  ik  des  te  meer 
de  aanneming  ontraden.  W ant  dan  komt  de  schatkist  m' 
gedrang  en  zeg  ik:  als  het  amendement  op  art.  27  zoo  is  vast¬ 
geketend  aan  art.  28,  is  het  voor  mij  onaannemelijk,  omdat 
daarmede  de  kosten  voor  het  Rijk  aanzienlijk  worden  ver¬ 
hoogd.  , 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Wat  nu  het  amendement  van’  den 
heer  Suring  betreft,  wil  ik  opmerken,  dat  het  mij  spijt,  dat 
de  discussie  daarover  min  of  meer  is  komen  te  staan  in  .het 
toeken  van  den  hartstocht.  Want  daardoor  wordt  zoo  licht 
de  indruk  gevestigd,  gelijk  die  ook  al  gevestigd!  werd  bij  de 
debatten  over  het  onderwijs  in  de  Eransche  taal,  dat  hier 
politieke  beginselen  en  motieven  op  den  voorgrond  staan1  eto 
dat  bier  in  de  eerste  plaats  overwegingen  gelden,  die  bij  de 
beoordeeling  van  deze  zaak  niet  mogen  gelden.  De  quaestie 
van  het  ambulantisme  is  voor  mij  met,  wat  zij  ook  niet  g* 
wetest  is  bij  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet  in  1929, 
een  quaestie  van  meer  conservatief  of  meer^  radicaal,  is  aller¬ 
reinst  voor  mij  geweest  een  zaak  van  voldoening. .  aan  den 
wensch  van  den  Bond  van  Nederlandsche  Onderwijzers,  dia 
deze  zaak  reeds  zoo  lang  hadden  bepleit,  maar  eenvoudig  een1 
zuivere  onderwijsquaestie.  En  er  zijn  gelukkig  tal  van  men¬ 
seden  in  ons  vaderland,  niet-onderwijzers,  die,  welke  geestes¬ 
richting  zij  ook  zijn  tcegedaan,  de  zaak  ook  zoó  bezien  en 
op  grond  van  verschillende  motieven,  de  één  dit  stelsel,  dé 
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ander  dat  stelsel  voorstaan.  Doch  nu  wil  ik  hier  de  Verklaring 
afleggen,  dat  mijn  ervaring  gedurende  mijn  Ministerschap 
in  deze  zaak  volkomen  klopt  meit  hetgeen  straks  door  den  heer 
Bomans  is  gezegd.  Het  is  mij  hoe  langer  hoe  meer  duidelijk 
geworden,  dat  het  een  gelukkige  greep  is  geweest,  om  voor 
alle  scholen,  die  niet  zoo  groot  waren,  het  ambulantisme  af 
te  schaffen  en  aan  de  onderwijzers  de  verplichting  op  te  leg¬ 
gen,  om  ook  zelf  de  kinderen  te  leeren  kennen,  onderwijs  te 
geven  en  zich  reëel  met  de  school  bezig  te  honden. 

Deskundigen,  die _ wanneer  zij  politiek  moesten  kiezen,  zeker 
meer  den  conservatieven,  dan  een  anderen  kant  zouden  uit*- 
gaan,  hebben  mij  meermalen  verzekerd,  dat  het  onderwijs 
als  zoodanig  door  wat  in  art.  27,  alinea  4,  is  vastgelegd,  is 
verbeterd;  dat  de  verhouding  tussehen  hoofd  en  onderwijzer 
ook  daardoor  is  verbeterd.  Bovendien1  zou  het  vooral  —  en  ik 
druk  op  dit  argument  —  verkeerd  zijn  om  na  een  zoo  korten 
.tijd,  dat  deze  wet  heeft  gewerkt.,  op  een  punt  als  dit  de  Lager- 
onderwijswet  weer  te  willen  wijzigen.  Daardoor  wordt  ook  de 
rust  in  het  onderwijs  noodzakelijkerwijze  verstoord  en  de 
goedb  gang  van  zaken  onwillekeurig  belemmerd.  Om  die  reden 
vooral  heeft  het  votum,  dat  vóór  een  paar  dagen1  in  zake  het 
Franscli  is  gevallen,  verblijd,  en  ik  vlei  mij  met  de  hoop, 
dat  da  Kamer  ook  in  dit  opzicht  de  continuïteit  met  de  wet 
[Van  1920  zal  willen  handhaven. 

De  Voorzitter:  Ik  verneem  de  meest  geruststellende 
berichten  omtrent  het  afzien  van  repliek,  zoodat  ik  vertrouw, 
dat  deze  zaak  om  5  uur  zal  kunnen  zijn  beslist. 

Ik  geef  nu  alleen  neg  het  woord  aan  mejuffrouw  Wester- 
man  voor  een  kort  woord,  dat,  naar  ik  hoop,  tot  bekorting 
aal!  kunnen  leiden. 

^  Mejuffrouw  Westerman:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Waar 
Eet  amendement  van  den  heer  Suring,  behoudens  de  dezer- 
aijds  toegevoegde  verplichting,  geheel  parallel  loopt  met  het 
onze,  zullen  wij  om  technische  redenen  en  in  het  belaag  der 
zaak  ons  amendement  intrekken. 

Daar  de  am’en dementen,  voorgesteld  door  mejuffrouw  WeS- 
ferman  en  andere  leden  (Stuk  n°.  8,  c  en  d),  zijp  ingetrokken, 
maken  zij  geen  onderwerp  van1  beraadslaging  meer  uit. 

De  Voorzitter:  Ik  geef  thans  het  woord  aan  den  voorzitter 
3eT  Commissie  van  Rapporteurs,  om  namens  deze  het  ge¬ 
voelen  der  Commissie  over  het  amendement  van  den  beer 
’Suring  o.  s.  mede  te  deelen. 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  _  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  in  haar  grootst  mogelijke  meerderheid  is  van 
meening,  dat  aanneming  van  het  amendement-Suring  een 
verbetering  zon  zijn  van  het  gewijzigde  wetsontwerp  en  be¬ 
veelt  daarom  de  aanneming  er  van  aan. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 


|. 


f 
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Het  amendement  van  den  beer  Suring  c.  s.  (Stuk  n°.  11) 
wordt  met  49  tegen  27  stemmen  verworpen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Bomans,  Fruytier,  Hter- 
mans,  Ijzerman,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heer  Fleskens, 
mevrouw  Bakker—  Nort,  de  heeren  van  Boetzelaer  van  Dub¬ 
beldam,  Wijnkoop,  Rutgers  van  Rozenburg,  van  Dijk,  Kete¬ 
laar,  Kleerekoper,  K.  ter  Laan,  van  Braambeek,  Hugenholtz, 
Weitkamp,  Duys,  Feber,  Albarda,  Oud,  van  den  Heuvel, 
Hiemstra,  Brautigam,  van  Schalk,  van  Rijckevorsel,  Tila- 
nus,  Marchant,  Smeenk,.  van  Voorst  tot  Voorst,  Gerhard, 
Wintermans,  Bulten,  Knigge,  Krijger,  Lovink,  van  de  Bilt, 
van  Zadelhof^,  Ament,  van  Sasse  van  Vsselt,  Bongaerts, 
Braat,  Michielsen,  Engels,  Nolens,  Rutten,  mevrouw  de 
Vries — Bruins,  de  heer  van  den  Tempel  en  de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  mejuffrouw  Westerman,  de  heer 
Rutgers,  mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  de  heeren  van  der 
Molen,  Staalman,  Schokking,  Visser  van  IJzendoorn,  van 
Rappard,  Snoeck  Henkemans,  Gerretson,  Kolkman,  van 
Vuwren,  de  Wilde,  Gerritzen,  Zijlstra,  mejuffrouw  van 
Dorp,  de  heeren  Dresselhuys,  van  Wijnbergen,  van  Gijn,, 
Boon,  Ter  Hall,  Deokers,  Suring,  mejuffrouw  Katz,  ’  de 
heeren  Kuiper,  Beumer  en  de  Monté  ver  Loren. 

Artikel  XI,  op  verzoek  van  den  heer  Wijnkoop  in  stem¬ 
ming  gebracht,  wordt  aangenomen  met  68  tegen  8  stemmen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  van  Wijnbergen,  van  Gijn. 
van  Voorst  _  tot  Voorst,  Gerhard,  Wintermans,  Bulten, 
Knigge,  Krijger.,  Lovink,  van  de  Bilt,  van  Zadelhof  f, 
Ament,  yan  Sasse  van  Ysselt,  Deckers,  Bong^aerts,  Suring* 
mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Braat,  Michielsen,  Engels] 
Kuiper,  Nolens,  Beumer,  Rutten,  mevrouw  de  Vries — Bruins, 
de  heeren  van  den  Tempel,  de  Monté  ver  Loren,  Bomans, 
Fruytier,  Rutgers,  Hermans,  mevrouw  Bronsveld — Vitringa. 
de  heer  Ijzerman,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heer  Fleskens] 
mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  van  Boetzelaer  van 
Dubbeldam,  Rutgers  van  Rozenburg,  van  der  Molen,  van 
Dijk,  Ketelaar,  Kleerekoper,  K.  ter  Laan,  Schokking,  van 
Braambeek,  Hugenholtz,  Weitkamp,  Duys,  Feber,  Albarda, 
Oud,  van  den  Heuvel,  Snoeck  Henkemans,  Hiemstra. 
Brautigam,  Kolkman,  van  Vuuren,  de  Wilde,  van  Schaik, 
Gerretson,  van  Rijckevorsel,  Tilanus,  Zijlstra,  Marchant, 
Stulemeijer,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heer  Smeenk  en  de 
Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  dfe  heeren  Boon,  Ter  Hall,  mejuf¬ 
frouw  W^ ©sterman,  de  heeren  Wijnkoop,  Staalman,  Visser 
van  IJzendoorn,  Gerritzen  en  Dresselhuys. 

De  verdere  beraadslaging  wordt  verdaagd  tof  a.s.  Maandag 
en  de  vergadering  gesloten. 
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Tweede  Kamer. 


38ste  VERGADERING.  —  18  DECEMBER  1922. 
Mededeeling  van  ingekomen  stukken. 


(Voorzitter.) 


werp  van  wet  tot  yerhooging  en  wijziging  van  Hoofdstuk  VA 
der  ötaatsbegrooting  voor  Het  dienstjaar  1921. 


.  388te  VERGADERING. 


Dit  ontwerp  van  wet,  Hetwelk  met  de  daarbij  behoo¬ 
rd0  stukken  reeds  is  gedrukt  en  rondgedeeld,  zal 
worden  gezonden  aan  de  betrokken  begrootingscommissie; 


VERGADERING  VAN  MAANDAG  18  DECEMBER  1922. 

(Bijeenroepingsuur  1  namiddag.) 


Ingekomen :  1°.  een  ontwerp  Van  wet;  2°.  een  missive, 
Houdende  intrekking  van  een  ontwerp  van  wet;  3°  een 
Regeeringsmissive;  4°.  verzoekschriften;  5°.  verklarin¬ 
gen  van  adhaesie;  6°.  een  gedrukt  schrijven ;  7’.  boek¬ 
werken.  —  Verslag  uitgebracHt  over  een  ontwerp  van 
'w'ek  —  Verlenging  van  den  termijn  voor  uitbrengen 
van  verslag  over  ontwerpen  van  wet.  —  Regeling  van 
werkzaamheden.  —  Voortzetting  der  behandeling  van 
Het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der  Lager-onder- 
Wijswet.  —  Verslag  uitgehracht  over  verzoekschriften. 
—  Nog  ingekomen:  bericht  van  een  lid.  —  Avondver¬ 
gadering.  —  Verslag  uitgehracht  over  verzoekschrif¬ 
ten.  —  Aanvang  der  behandeling  van  hoofdstuk  VIII 
der  Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar  1923  en  van 
de  interpellatie  van  den  heer  K.  ter  Laan.  —  Indie- 
ning  van  motiën  van  orde  door  den  heer  K.  ter  Laan. 


.  missive  van  den  Minister  van  Justitie,  houdende 

intrekking  van  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  van  het 
1921  hoofdstuk  der  Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar 

Deze  missive  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld; 

3®.  een  missive  van  den  Minister  van  Oorlog,  ten  geleide 
van  b  exemplaren  van  het  ontwerp-werkplan  der  Artillerie- 
inrichtingen  voor  het  dienstjaar  1923. 

Deze  missive  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld.  De  in¬ 
gezonden  exemplaren  zijn  ter  griffie  nedergelegd,  ter 
inzage  van  de  leden; 


4". 


de  volgende  verzoekschriften: 


een,  betreffende  het  voorstel  van  wet  van  de  heeren  Braat 
mi  de  Boer,  tot  intrekking  der  wet  op  den  zomertijd,  van  de 
Hamer  van  Koophandel  en  Fabrieken  te  Groningen; 

...fen»  T^n  den  president  en  den  secretaris,  namens  het  dage- 
Ii.lksch  bestuur  van  den  Algemeenen  Militairen  Pensioen- 
bond  voor  Land-,  Zeemacht  en  Koloniën,  te  Amersfoort,  be¬ 
tredende  herziening  van  de  pensioenen  der  oud-militairen; 


een  van  den  secretaris,  namens  het  bestuur  van  den  Bond 
van  Indische  Rechtskundigen  in  Nederland,  te  ’s  Graven- 
Aage  .houdende  verzoek  om  handhaving  van  den  bij  Nota 
van  Wijzigingen  m  de  wetsontwerpen  tot  vaststelling  van 
e,  j  dische  begrootmg  voor  1923*  afgevoerden  post,  waarbij 
g’eiden  worden  uitgetrokken  voor  de  voorbereiding  van  d©  op¬ 
richting  van  een  rechtsgeleerde  hoogeschool; 

een,  van  A.  Lairitz,  te  Berlijn,  ten  vervolge  op  haar  vorige 
adressen,  houdende  verzoek  om  recht,  eerherstel  en  schade¬ 
vergoeding  wegens  h.  i.  in  Nederland  jegens  haar  gepleegde 
onwettige  handelingen. 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  84  leden,  te  weten: 

de  heeren  van  Zadelhof f.  Bulten,  Kersten,  Ebels,  van  d«r 
Molen,  Duymaer  van  Twist,  Hugenholtz,  mevrouw  Brons¬ 
veld  Vitringa,  de  heeren  van  Vuuren,  Oud,  Suring,  mejuf¬ 
frouw  Groeneweg,  de  heeren  H.  Colijn,  Wintermans,  Dressel- 
uuys,  Albarda,  A.  Colijn,  Schaper,  mejuffrouw  Wesiterman, 
de  hoeren  van  Wijnbergen,  Ament,  Merchant,  Gerhard, 
r  leskens.  Vliegen,  van  Braambeek,  Ketelaar.  Smeenk,  Vis- 
scber,  J.  ter  Laan,  Micbielsen,  Braat,  Engels,  van  den  Heu¬ 
vel,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  van  Gijn,  Troel- 
stra,  Deckers,  de  Wilde,  Gerretson,  Brautigam,  Tilanus,  van 
Dijk,  Kleerelcoper,  van  den  Tempel,  mevrouw  Bakker— Norfc, 
de  heeren  Visser  van  IJzendoorn,  van  Ravesteijn,  mejuffrouw 
Ka-tz,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Krijger,  Ijzerman,  de  Monté 
ver  Doren,  Nolens,  Fruytier.  Schouten,  Putten,  Stulemeijer, 
Loymk,.  Bongaerts,  Feber,  Rutgers ,  van  Rijckevorsel,  van 
Rijzewijk,  Kuiper,  Dnys,  Hiemstra,  Snoeck  Henkemane, 
Juten,  Scbeurer,  van  de  Bilt,  van  der  Waerden,  Heukels, 
Gerntzen,  Biorema,  Meerei,  Bakker,  Schokking,  van  der 
Voort  van  Zijp,  Boon,  Beumer,  Knigg©  en  Ter  Hall. 

en  de  heeren  Ministers  van  Justitie,  van  Onderwijs,  Kun¬ 
sten  en  Wetenschappen,  van  Marine  en  van  Oorlog. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

1®.  een  Koninklijke  boodschap,  ten  geleid©  van  een  ont- 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  —  £f 


Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën; 

5®.  de  volgende  verklaringen  van  adhaesie: 

a.  aan  het  adres  van  den  raad  der  gemeente  Lisse,  be¬ 
treffende  het  voorstel  van  wet  van  de  heeren  Braat  en  de 
Boer  tot  intrekking  der  wet  op  den  zomertijd,  van  de  raden 
der  gemeenten  Appeltem,  Diepenveen,  Ambt-Ommen,  Oos- 
terland,  Lichtenvoorde,  Heerewaarden,  Zuid-Beijerland, 
Andrjk,  Zoetermeer  en  Ërummen; 

b.  een,  aan  het  adres  van  burgemeester  en  wethouders 
van  Kloosterburen,  in  zake  de  indijking  van  den  Juliana- 

polder. 

Deze  verklaringen  worden  voor  kennisgeving  aange¬ 
nomen; 

6®.  een  gedrukt  schrijven  van  G.  Kalma,  leeraar  M.O., 
te  Helmond,  over  wantoestanden  aan  de  R.H.B.S.  aldaar. 

Dit  stuk  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

7°.  de  volgende  boekwerken : 

Nederlands  krijgsroem  in  Insulinde,  1ste  en  2de  deel, 
door  A.  S.  H.  Booms; 

Les  mandats  coloniaux  et  la  Société  des  Nations,  rapport 
présenté  a  la  XXe  Conférence  interparlementaire  par 
H.  van  Kol. 

Deze  boekwerken  zullen  worden  geplaatst  in  de 
boekerij  der  Kamer; 
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Verslag  uitgebracht  over  een  w.o.  —  Verlenging  termiin  w.o.  —  Regeling  van  werkzaamheden.  —  Wetsontw.  n°.  201. 


(Voorzitter  e.  a.) 

B.  dat  het  Verslag  gereed  is  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  voor  het  wetsontwerp  Aangaan  van  een  geldleemng 
ten  laste  van  het  Rijk  (333). 

Dit  Verslag  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld; 

C.  dat  de  Commissie  van  Rapporteurs  voor  de  wetsont¬ 
werpen  tot  wijiziging  der  Ra  den  wet  (293),  tot  wijziging  der 
Ouderdomswet  1919,  zoon ls  die  wet  laatstelijk  gewijzigd  is 
bij  de  wet  van  19  Mei  1922  (Staatsblad  n°.  352)  (295)  en  tot 
wijziging  van  de  Land-  en  Tuinbouwongev allenwet  1923  (302) 
binnen  den  bij  art.  32  van  het  Reglement  van  Orde  bepaal¬ 
den  termijn,  welke  den  15den  dezer  verstreek,  niet  met  het 
verslag  gereed  kon  zijn.  Zij  verzoekt  den  bedoelden  termijn 
te  willen  verlengen  tot  den  21  sten  dezer. 

Ik  sltel  voor,  dit  verzoek  in  te  willigen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  om  tegen 
morgen,  bij  den  aanvang  der  vergadering,  aan  de  orde  te 
stellen : 

Wetsontwerp  Aangaan  van  eene  geldleening  ten  laste  van 
het  Rijk  (332). 

Voorts  om  aan  de  orde  te  stellen  bij  de  begrotingsarti¬ 
kelen  212  en  214  van  hoofdstuk  VIII  der  Staatsbegroolting 
voor  1923 : 

Wetsontwerp  Vestingbegrooting  voor  1923  (292) ; 

Wetsontwerp  Begroeting  van  bet  Staatsbedrijf  der  Artil- 
lerie-Inrichtingen  voor  1923  (280), 

in  het  vertrouwen,  dat  het  Eindverslag  over  deze  wetsont¬ 
werpen  tijdig  zal  zijn  uitgebracht. 

Daartoe  wordt  hesloten. 

Aan  de  orde  is  de  voortzetting  van  de  behandeling  van 
het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der  Lager-onderwijswet 
1920  (201). 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs,  brengt  het  volgende  verslag  uit: 

In  handen  van  uw  Commissie  zijn  gesteld  de  volgende 
verzoekschriften : 

een,  van  het  moderamen  van  den  Schoolraad  voor  de 
Scholen  met  den  Bijbel; 

een,  van  het  hoofdbestuur  der  Vereeniging  van  Christelijke 
Onderwijzers  en  Onderwijzeressen  in  Nederland  en  de  Ov'er- 
zeesche  Bezittingen. 

Uw  Commissie  stelt  voor,  deze  adressen  neder  te  leggen 
ter  griffie  ter  inzage  van  de  leden. 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie. 

Beraadslaging  over  artikel  XII,  luidende: 

„Art.  28  der  Lager-onderwijswet  1920  wordt  gelezen 
als  volgt: 

„1.  Aan  elke  school  voor  gewoon  lager  onderwijs 
wordt  het  hoofd  bijgestaan  door  ten  minste  één  onder¬ 
wijzer,  zoodra  het  aantal  leerlingen  drie  en  dertig,  dooT 
ten  minste  twee  onderwijzers,  zoodra  het  drie  en  zeventig, 
door  ten  minste  drie  ouderwijzere,  zoodra  het  eenhonderd 
zeventien,  door  ten  minste  vier  onderwijzers,  zoodra  het 
eenhonderd  een  en  zestig,  door  ten  minste  5  onderwijzers, 
zoodra  het  tweehonderd  elf,  door  ten  minste  zes  onder¬ 
wijzers,  zoodra  het  tweehonderd  een  en  zestig  bedraagt. 

2.  Voor  elk  vijf  en  vijftigtal  leerlingen  hoven  de 
tweehonderd  zestig  wordt  een  onderwijzer  meer  vereischt. 

3.  Aan  elke  school  voor  uitgebreid  lager  onderwijs 
wordt  het  hoofd  bijgestaan  door  ten  minste  één  onder¬ 
wijzer,  zoodra  het  aantal  leerlingen  vier  en  twintig,  door 


ten  minste  twee  onderwijzers,  zoodra  het  zeven  en  veer¬ 
tig,  door  ten  minste  drie  onderwijzers,  zoodra  het  vier 
en  tachtig,  door  ten  minste  vier  onderwijzers,  zoodra  het 
eenhonderd  een  en  twintig  bedraagt. 

4.  Voor  elk  dertigtal  leerlingen  boven  de  eenhonderd 
twintig  aan  eene  school,  als  in  het  derde  li4  bedoeld, 
wordt  een  onderwijzer  meer  vereischt.. 

5.  Onder  <'  Rr  wijzers,  in  dit  artikel  bedoeld,  wor- 

den  verstaar  e  in  het  bezit  zijn  van  eene  der  akten 

van  bekwaam!.  genoemd  in  de  artikelen  134  en  135 
en  niet  uitsluitend  belast  zijn  met  liet  geven  van  onder¬ 
wijs  in  een  of  meer  der  vakken,  in  artikel  2  vermeld 
onder  h  tot  en  met  u. 

6.  Bij  de  toepassing’  van  dit  artikel  wordt  tot  grond¬ 
slag  genomen  bet  gemiddelde  getal  kinderen,  berekend 
naar  liet  aantal,  dat  op  16  Maart,  16  Juni,  16  September 
en  16  December  van  het  onmiddellijk  voorafgaande 
kalenderjaar  als  werkelijk  schoolgaande  bekend  stond. 

7.  Waar  die  grondslag  ten  gevolge  van  het  tijdstip 
Van  oprichting  der  school  niet  kan  worden  vastgesteld, 
geldt  voor  bet  jaar  der  opening  van  de  school  bet  aantal 
kinderen,  dat  op  den  laatsten  dag  der  maand,  volgende 
op  die,  waarin  de  school  geopend  is.  als  werkelijk  school¬ 
gaande  bekend  staat,  en  voor  bet  daarop  volgende  jaar 
bet  gemiddelde  Van  zooVeel  tellingen  op  de  in  dit  en  in 
bet  vorige  lid  bedoelde  tijdstippen  als  kunnen  plaats 
hebben.” 

De  Voorzitter:  De  vorige  week  is  bepaald,  dat  de  rede¬ 
voeringen  bij  de  artikelen,  met  een  enkele  uitzondering,  den 
tijd  van’  10  minuten  niet  mogen  overschrijden.  Ik  heb  daar¬ 
van  toen  uitgeschakeld  artikel  28.  Ik  stel  thans  voor,  den 
spreektijd  bij  dit  artikel  te  bepalen  op  ten  hoogste  een  kwar¬ 
tier. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Op  dit  artikel  ziin  eenige  amendementen 
ingediend.  In  de  eerste  plaats  een  van  mejuffrouw  Wester- 
man  en  de  heeren  Dresselhuys,  Visser  van  IJzendoorn,  van 
Rappard,  Bierema,  Geiritzen,  Ter  Hall,.  Staalman,  Boon  en 
van  Gijn  (Stuk  n°.  8,  ei),  strekkende  om  in  art.  28  van  de  wet 
op  bet  lager  onderwijs  1920,  zooals  dit  in  het  ontwerp  wordt 
gewijzigd,  in  het  eerste  lid  te  lezen  in  plaats  van  „drie  en 
dertig”,  „zes  en  twintig”. 

Mejuffrouw  Westerman  verkrijgt  bet  woord  tot  toelichting 
Van  het  amen  dement  en  zegt:  Mijnbeer  de  Voorzitter ! 
Ofschoon  de  Minister  bij  de  laatste  wijziging  voor  de  kleine 
scholen  iets  te  gemoet  gekomen  is  aan  de  bezwaren,  die  tegen 
het  eerste  wijzigingsontwerp  waren  gerezen,  dat  die  tweede 
leerkracht  pas  toestond  hij  41  leerlingen,  wat  nu  mogelijk  zal 
zijn  bij  33  leerlingen,  zijn  wij  toch  nog  niet  tevreden;  liet 
is  niet  alleen  een  teruggang  tot  voor  de  wet  1920,  maar  tot 
een  tijd,  die  lang  achter  ons  ligt. 

In  d!e  artt.  24  en  48  van  de  wet  van  1878  werd  geregeld, 
dat  de  gemeente-  en  schoolbesturen  bij  26  tot  en  met  40 
leerlingen  niet  verplicht  waren  een  tweede  leerkracht  aan  te 
stellen,  maar  deden  zij  het,  dan  werd  de  minimum- jaarwedde 
van  die  leerkracht  door  het  Rijk  betaald.  Het  gevolg  was, 
dat  bijna  aan  alle  scholen  een  tweede  leerkracht  werd  aange¬ 
steld,  zoodra  het  aantal  leerlingen  meer  dan  25  bedroeg. 
Mede  met  het  oog  op  het  onderwijs  in  de  handwerken  werd 
dan  meestal  een  onderwijzeres  benoemd. 

Ten  aanzien  van  dit  punt  brengt  het  ontwerp,  dat  thans 
voor  ons  ligt,  dus  beslist  achteruitgang.  Nu  begrijp  ik,  dat 
de  stijging  der  onderwijzerssalarissen  hier  «en  groots  rol 
speelt.  Hiet  is  een  groot  verschil,  of  men  voor  een  tweede 
leerkracht  het  laagste  salaris  f  500  of  ruim  f  1300  moet 
betalen,  maar  de  toestand  wordt  voor  de  kleine  scholen  nu 
wel  veel  slechter  dan  bij  in  lang  is  geweest.  Het  is  daarom, 
dat  wij  bet  maximum  aantal  leerlingen  voor  de  éémnans- 
scholen,  wenschen  te  doen  blijven  als  bet  was  in  de  wet  1920. 

Juist  door  de  wet  1920  is  de  toestand  cp  liet.  platteland 
zeer  verbeterd,  men  is  daar  op  geleefd:  aan  de  kleine  scholen1 
werd  het  werk  met  veel  meer  lust  gedaan,  omdat  men  wist: 
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er  is  vooruitgang.  Maar  met  deze  wijziging  gaat  alles  weer 
achteruit ! 

Waar  wij  den  toestand,  dat  het  onderwijs  aan  meer  dan 
25  kinderen,  soms  verdeeld  over  7  leerjaren,  aan  één  man  of 
vrouw  is  toevertrouwd,  niet  wensohenl  te  bestendigen,  hebben 
wij  dit  amendement  ingediend. 

Ten  slotte  wijs  ik  er1  op,  dat  de  aanvang  van  het  amende¬ 
ment  aldus  moet  worden  gelezen: 

,,In  artikel  XII  worde  in  het  eerste  lid;  . ”  enz. 

Door  tien  leden  onderteekend,  maakt  het  amendement 
een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  Voorts  is  op  dit  artikel  voorgesteld  een 
amendement  door  de  beeren  Gerhard,  van  Zadelhoff,  mejuf¬ 
frouw  Groeneweg,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Albarda,  Vliegen 
en  mevrouw  de  Vries — Bruins  (Stuk  n°.  10,  VII),  strek¬ 
kende  om  de  eerste  vier  leden  van  artikel  28  der  Lager- 
onderwijswet  1920  te  lezen  als  volgt: 

,,1.  Aan  elke  school  voor  gewoon  lager  onderwijs 
wordt  het  hoofd  bijgestaan  door  ten  minste  één  onder¬ 
wijzer,  zoodra  het  aantal  leerlingen  zes  en  twintig, 
door  ten  minste  twee  onderwijzers,  zoodra  het  een  en 
zestig,  door  ten  minste  drie  onderwijzers,  zoodra  het 
een  en  negentig  bedraagt. 

2.  Voor  elk  vijf-en-veertigtal  leerlingen  boven  de 
negentig  wordt  een  onderwijzer  meer  vereisebt,  met 
dien  verstande,  dat  geen  der  onderwijzers  aan  meer  dan 
veertig  leerlingen  onderwijs  geeft. 

3.  Aan  elke  scbool  voor  uitgebreid  lager  onderwijs 
wordt  het  hoofd  bijgestaan  door  ten  minste  één  onder¬ 
wijzer,  zoodra  het  aantal  leerlingen  achttien,  door  ten 
minste  twee  onderwijzers,  zoodra  het  zeven  en  dertig, 
door  ten  minste  drie  onderwijzers,  zoodra  het  een  en 
zestig,  door  ten  minste  vier  onderwijzers,  zoodra  het 
een  en  negentig  bedraagt. 

4.  Voor  elk  dertigtal  leerlingen  boven  de  negentig 
aan  eene  school  als  in  het  derde  lid  bedoeld,  wordt  een 
onderwijzer  meer  vereisebt,  met  dien  verstande,  dat 
het  getal  onderwijzers  met  inbegrip  van  het  hoofd  niet 
meer  bedraagt  dan  het  aantal  klassen  of  afdeelingen.” 

De  heer  van  Zadelhoff  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil 

I  gaarne  een  enkel  woord  zeggen  tot  toelichting  van  het  amen¬ 
dement  betreffende  het  aantal  leerlingen,  dat  aan  eien  onder¬ 
wijzer  zal  worden  toevertrouwd.  Ik  zal  mij  bepalen  tot  het 
gewoon  lager  onderwijs,  terwijl  mijn  vriend  Gerhard  dat 
iïeel  van  het  amendement  zal  behandelen,  dat  het  uitgebreid 
ünderwijs  raakt. 

De  wijziging,  die  de  Minister  voorstelt  in  art.  28  is  wel 
de  wijziging,  die  het  felst  verzet  in  het  land  heeft  opgewekt. 
Want  met  dit  artikel,  waardoor  bet  aantal  leerlingen  van 
de  klassen  zeer  wordt  vergroot,  wordt  eten  directe  aanval 
gedaan  op  het  peil  van  het  onderwij  s,  wordt  een  ernstige  aan¬ 
slag  gepleegd  op  de  vruchten  van  het  werk  van  den  onder¬ 
ijzer..  WanUeer  dit  artikel  wordt  aangenomen,  zooals  door 
den  Minister  wordt  voorgesteld,  dan  geloof  ik,  dat  wij  met 
de  lagere  school  den  put  in  gaan.  Het  7de  leerjaar  wordt 
facultatief,  het  vervolgonderwijs  zal  verdwijnen  en  ten  slotte 
krijgen  wij  zulke  groote  klassen,  dat  van  een  vruchtdragend 
onderwijs  geen  sprake  meer  kan  zijn.  Nu  geef  ik  toe,  dat  de 
Minister  bij  Nota  van  Wijziging  eenige  verbeteringen  heeft 
aangebracht,  o.  a.  doordat  hij  heeft  ingevoegd  het  woord 
,,ten  minste”,  waardoor  de  gemeenten  de  vrijheid  krijgen 
j  om  meer  onderwijzers  aan  te  stellen,  dan  in  de  wet  staat, 
j  Maar  het  zal  de  vraag  zijn,  of  de  gemeenten  van  die  vrij¬ 
heid  een  zoodanig  gebruik  zullen  maken,  dat  hetzelfde  aan¬ 
tal  onderwijzers  blijft  als  onder  de  bestaande  wet.  De  finan- 
cieele  moeilijkheden,  waarin  vele  gemeenten  verkeeren,  en 
de. uitgaven,  die  er  mee  gemoeid  zullen  zijn  om  het  onder- 
[  wi^s  op  peil  te  houden,  zullen  oorzaak  zijn,  dat  van  die  vrij- 
]  heid  slechts  zeer  spaarzaam  gebruik  gemaakt  zal  worden. 


(van  Zadelhoff.) 

Over  de  beteekenis  van  de  vergrooting  der  klassen  zou  ik 
uit  onderwijskundig  oogpunt  nog  een  enkel  woord  willen 
zeggen.  Ik  zeide  zooeven,  dat  met  het  vergrooten  van  de 
klassen  de  Minister  op  het  peil  van  het  onderwijs  een  directe 
aanval  doet  en  vooral  dat  hij  daarmee  het  geheele  karakter 
van  het  tegenwoordig  onderwijs  aantast.  In  de  school  is  een 
onderwijssysteem  gegroeid  en  zijn  opvattingen  tot  uiting 
gekomen,  die  geheel  verschillen  van  de  toestanden  van 
vroeger,  toen  de  klassen  zoo  groot  waren.  Door  de  vergroo- 
tmg  van  de  klassen  krijgen  wij  een  wezenlijke  verandering 
van  de  Nederlandsche  schoolpaedagogiek.  Men  meene  niet, 
dat  de  taak  van  de  onderwijzers  in.  het  bijzonder  daarmede 
bezwaard  wordt.  Het  is  volkomen  juist,  wat  De  Bode  schreef 
(7  Juli  1922): 

,, Vijftig,  zestig  kinderen  per  onderwijzer!  In  1922! 
Ach,^  wij  kunnen,  over  ons  zelf  zwijgen;  ons  „handha¬ 
ven”  in  zo’n  grote  klas,  dat  spelen  wij  even  goed  klaar 
als  in  een  normale;  de  „orde-houderij”  wijzigt  wat  van 
methode  —  en  de  schoolmeester  blijft  wel  de  baas,  over 
de  zestig  leierlingen  zo  goed  als  over  de  dertig.  Maar 
hoe  wordt  het  werk  gesaboteerd,  het  eigenlike  van  ons 
werk!  Weg,  wordt  het,  weg  met  het  innerlike  werk  der 
opvoeding,  weg  met  alle  aanpassen  aan  de  persoonlike 
geaardheid  der  verschillende  leerlingen,  weg  met  het 
zoeken  van  nieuwe  wegen,  weg  met  idealen...  leve  de 
uiterl  ikheid,  de  sleur,  de  routine.  Konfektie  zal  de 
school  geven,  en  anders  niet  meer. 

Ach,  wij  zullen  wat  spoediger  slijten  misschien;  het 
percentage  zieken  onder  ons  zal  wat  stijgen...  maar  dht 
is  niet  het  erge;  dat  zou  ons  niet  vermogen  te  alarmeren. 
Het  erge  is,  dat  het  peil  van  ons  opvoedend  onderwijs 
omlaag  wordt  getrapt;  dat  de  school  weer  verantiekt 
zal  worden.” 

Daar  wordt  door  de  vakmenschen  zelf  scherp  uitgedrukt, 
wat  de  noodlottige  gevolgen  zullen  zijn  van  het  vergrooten 
van  de  klassen.  Als  wij  weer  klassen  van  50,  60  leerlingen 
krijgen,  dan  zal  de  onderwijzer  een  geheel  andere  positie 
in  de  school  innemen  ten  opzichte  van  de  leerlingen  dan 
tegenwoordig.  Wij  krijgen  dan  weer,  zooals  De  Bode  het 
uitdrukt,  de  massal-paeda/gogie.  In  die  klassen  zullen  de 
onderwijzers  alleen  kunnen  lesgeven,  als  de  geweld-gehoor- 
zaamheid  den  boventoon  voert.  De  onderwijzers  zullen  weer 
de  schrik  van  de  jeugd  worden.  Wij  kennen  nog  den  ouden 
tijd,  toen  de  kinderen  met  moeite  naar  school  gebracht, 
ja,  dikwijls  naar  school  gesleept  moesten  worden,  omdat 
in  die  ouderwetsche  school  de  onderwijzers  de  schrik  der 
kinderen  waren.  Die  toestand  komt  weer  terug  met  die 
groote  klassen.  Niet  de  onderwijzers,  maar  de  kinderen 
worden  de  dupe.  De  zwakken  komen  achter,  de  individuali¬ 
teit  der  leerlingen  gaat  verloren  en  het  onderwijs  komt  een 
heel  stuk  naar  omlaag. 

De  Minister  zegt  in  de  Memorie  van  Antwoord:  de  be¬ 
zwaren  tegen  de  groote  klassen  zijn  niet  vrij  van  overdrij¬ 
ving,  en  hij  voegt  er  bij,  dat  de  resultaten  van  bet  onder¬ 
wijs  minder  afhankelijk  zijn  van  het  aantal  leerlingen  per 
klasse,  dan  wel  van  den  persoon  des  onderwijzers. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  had  van  den  Minister  een 
zoo  vergoelijkende  redeneering  niet  verwacht.  Ik  ben  het 
met  Zijn  Excellentie  eens,  dat  de  persoon  van  den  onder¬ 
wijzer  van  groote  beteekenis  is,  maar  de  persoon  des  onder¬ 
wijzers  is  lang  niet  de  alles  beheerschende  factor.  Het  is 
zeer  zeker  van  groote  beteekenis  of  de  onderwijzer  een  per¬ 
soonlijkheid  is,  ja  dan  neen,  maar  er  is  geen  enkele  onder¬ 
wijzer,  boe  knap  ook,  die  ten  slotte  opvoedend  onderwijs 
zou  kunnen  geven  in  een  klas  als  de  Minister  voorstelt,  dat 
er  moet  komen,  nl.  van  50  of  60  leerlingen.  Er  is  geen 
enkele  onderwijzer,  van  boe  groote  persoonlijkheid  hij  ook 
is,  die  in  dergelijke  klassen  onderwijs  zou  kunnen  geven, 
dat  vruchtdragend  zou  kunnen  zijn  voor  alle  leerlingen. 
Van  opvoedend  onderwijs  in  zulke  klassen  kan  geen  sprake 
zijn.  Dat  is  het  eenstemmig1  oordeel  van  de  vakmannen. 

Ik  heb  hier  voor  mij,  Mijnheer  de  Voorzitter,  een  aan¬ 
haling  uit  het  Correspondentieblad  van  de  V ereeniging  van 
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Christelijke  onderwijzers,  en  daarin  schrijft  de  heer 
J»  Sckreuder: 

„Wat  in  de  eerste  plaats  de  vruchtbaarheid  van  het 
onderwijs  beheerscht,  is  het  aantal  leerlingen  per 
klasse.  Beven  zekere  grens  is  de  vrucht  van  het  ondei- 
wijs  omgekeerd  evenredig  met  de  grootte  der  klassen. 
Boven  zekere  grens,  want  de  stelling:  hoe  kleiner 
klassen,  hoe  beter  onderwijs,  wordt  in  haar  algemeen¬ 
heid  door  de  feiten  gelogenstraft.  Er  is  een  grens  naar, 
beneden,  bij  welke  deze  stelling  niet  meer  opgaat. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  wordt  gezegd  door  een  onder¬ 
wijsman,  voortgekomen  uit  de.  kringen,  waaruit  ook  deze 
Minister  is  voortgekomen,  en  wij  krijgen  hier  nu  een  voor¬ 
stel  van  dezen  Minister,  waarin  die  grens,  waarvan  de  heer 
Sckreuder  zegt,  dat  daarboven  de  vruchtbaarheid  ran  aet 
onderwijs  omgekeerd  evenredig  is  met  de  grootte  der  klas¬ 
sen,  verschrikkelijk  ver  overschreden  wordt,  en  waardoor 
wij  een  toestand  krijgen,  waarover,  ik  zeide  het  zooeven 
reeds,  van  alle  kanten  de  staf  wordt  gebroken. 

Het  sterkste  is  misschien  wel  wat  gezegd  wordt  door  den 
oud-schoolopziener  den  heer  Wirts,  indertijd  de  beste  mede¬ 
werker  van  den  Minister,  een  man,  waarvan  de  heer  Kete¬ 
laar  in  eersten  aanleg  vroeg:  ik  zie  hem  hier  nu  niet,  hij, 
die  bij  de  behandeling  van  de  wet-1920  was  de.  raadsman 
van  den  Minister.  Deze  kenner  van  het  onderwijs  schrijft, 
en  dit  is  misschien  wel  de  scherpste  veroordeeling  van  wat 
de  Minister  doet  met  het  vergrooten  der  klassen; 

„Mocht  dan  ook  de  wijziging  van  art.  28  doorgaan, 
dan  is  een  aanvulling  de  wet  noodzakelik  geworden.  ; 
Het  eenvoudigste  zou  zijn  art.  31  over  te  nemen  uit 
het  „Reglement  van  Orden  voor  de  Openbare  Scholen, 
binnen  de  Bataafsche  Republiek”.” 

De  heer  Wirts  zegt  dus,  dat  wanneer  het  aantal  leerlingen 
per  klas  zoo  groot  wordt  als  de  Minister  voorstelt,  wij  terug¬ 
gaan1  naar  den  tijd  van  de  Bataafsche  Republiek  en  wij  krij¬ 
gen  dan  een  toestand  op  de  scholen,  waann  zonder  dat  regle¬ 
ment  geen  onderwijs  kan  worden  gegeven,  en  waarbij  het 
echandbord  en  de  lichamelijke  straf  niet  gemist  kunnen 

worden.  , 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  aanhalen  wat  een  ander 
onderwijsman,  de  heer  Einous,  schrijft,  iemand,  die  voor  den 
Minister  ook  een  persoon  van  groote  beteekems  is.  In  De 
School  mót  den  Bijbel  Hezen  we  deze  scherpe  veroordeeling: 

„Er  zullen  niet  velen  onder  de  onderwijzers  zijn,  die 
de' voorgestelde  maatregel  anders  dan  schadelik  en  ver¬ 
derf  elik  voor  het  onderwijs  zullen  noemen.” 

Wanneer  mannen  vergrijsd  in  den  dienst  van  het  onder¬ 
wijs,  als  de  heeren  Emo-us  en  Wirts  mannen,  wier  woorden 
voor  den  Minister  van  groote  waarde  zijn,  zeggen,  dat  wij 
teruggaan  naar  den  tijd  van  de  Bataafsche  Republiek,  en 
dat  de  groote  klassen,  als  door  den  Minister  worden  yoorge- 
steld,  schadelijk  en  verderfelijk  zijn  voor  het  onderwijs,  dan 
geloof  ik  dat  'hiermede  zeer  duidelijk  getypeerd  is,  hoe  ver¬ 
keerd  en ’af keurenswaardig  het  voorstel  van  den  Minister  is. 
Ik  weet  wel,  men  zal  van  alle  mogelijke  kanten  probeeren, 
het  goed  te  praten,  en  men  zal  zeggen:  och,  het  kan  toch 
eigenlijk  wel.  Er  zijn  er  hieT  misschien  in  de  Kamer,  die  zul¬ 
len  zeggen:  ik  heb  zelf  ook  in  een  groote  klasse  onderwijs 
gehad° en  niet  zonder  resultaat;  het  hing  in  dezen  geheel  af 
van  dén  onderwijzer,  die  er  voor  stond.  Maar  ik  heb  straks 
reeds  gezegd,  dat  geen  enkel  onderwijzer  hoe  knap  ook.  m 
een  klasse  van  50  ad  60  leerlingen  vruchtdragend  onderwijs 

aan  allen  kan  geven.  ,  ,  ,  .  cr, 

En  als  men  een  beroep  doet  op  den  toestand  van  50  en  meer 
iaren  geleden  en  men  spreekt  over  die  gToote  klassen  en  de 
daarin  behaalde  resultaten,  dan  vergeet  men  één  ding. 

In  die  groote  klassen  in  die  oude  tijden,  met  zijn  strafte 
tuchtmiddelen,  met  ziin  schandbord  en  onmisbare  stok,  waar¬ 
mede  lichamelijke  tuchtiging  werd  toegediend,  werden. resul¬ 
taten  bereikt,  o  zeker,  maar  welke  resultaten  en  met  wie.'' 
Met  enkele  leerlingen.  Dat  was  het  geheim  van  die  oude 


(van  Zadelhof!  e  a.) 

schoolmeesters,  die  in  die  groote  klassen  werkten.  Zij  werkten 
met  de  vlugste  leerlingen  en  in  diezelfde  klasse,  waarin  kin¬ 
deren  zaten,  die  zeer  moeilijke  rekenkundige  vraagstukken 
oplosten,  die  op  een  schoolexamen  een  prachtig  figuur  maak¬ 
ten,  zaten  ook  kinderen  die  niet  lezen  en  schrijven  konden. 
De  zwakken  bleven  achter,  konden  niet  meekomen,  gaven  het 
op  en  werden  door  den  onderwijzer  opgegeven. 

Er  is  geen  sprake  van,  dat  in  die  groote  klassen  vruchtdra¬ 
gend  onderwijs  aan  allen  werd  gegeven. 

Nu  was  de  groote  verbetering  van  de  wet  van  1920,  dat  het 
aantal  leerlingen  van  55  op  45  werd  teruggebracht.  De 
Minister  erkende  dit  zelf,  waar  hij  zeide,  dat  wij  den  geluk¬ 
kigen  toestand  kregen,  dat  gemiddeld  voor  elke  35  kinderen 
1  leerkracht  door  het  Rijk  werd  betaald.  En  nu  krijgen  wij 
daartegenover  een  toestand,  waarbij  45,  50  tot  60  kinderen 
aan  1  onderwijzer  kunnen  worden  toevertrouwd. 

De  schade,  die  aan  de  ontwikkeling  der  leerlingen  daarmee 
wordt  aangericht,  is  niet  meer  te  herstellen.  Wanneer  straks 
de  geldmiddelen  wat  ruimer  mochten  vloeien  en  het  aantal 
leerlingen  per  klasse  weer  kan  worden  gereduceerd,  dan 
zullen:  de  kinderen;  die  in  die  groote  klassen  onderwijs  hebben 
gehad,  de  nadeelige  gevolgen  nog  ondervinden.  Aan  een 
heele  generatie  zal  nadeel  zijn  toegebracht  en  dat  is  niet  meer 
goed  te  maken. 

Wij  hebben  nu  voorgesteld  het  oude  artikel,  dat  in  de  wet 
staat,  te  handhaven.  Daarmede  hebben  wij  inderdtijd  genoe- 

gen  genomen,  omdat  dit  voor  ons  een  miniuni  beteekende. 

►ns  voorstel  destijds  luidde  om  het  aantal  kinderen  op  30  per 
klasse  te  bepalen,  omdat  algemeen  wordt  aangenomen,  dat 
boven  dit  aantal  het  onderwijs  langzamerhand  ophoudt  voor 
elk  kind  vruchtdragend  te  zijn. 

Wij  komen  thans  niet  met  dat  cijfer  30,  al  is  dat  paedago- 
gisch  het  best  verdedigbaar,  maar  wij  zeggen  er.  moet  ten 
minste  blijven  wat  in  de  wret  staat,  nl.  dat  het  gemiddelde  35 
wordt  per  klasse  en  dat  het  maximum  aantal  . wordt  terug¬ 
gebracht  van  55  op  45  kinderen.  Bij  dit  minimum  hebben 
wij  echter  nog,  een  voorstel  gevoegd,  nl.  dat  aan  1  onder¬ 
wijzer  niet  meer  dan  40  leerlingen  mogen  worden  toever¬ 
trouwd.  Wij  hebben  dat  voorstel  gedaan  omdat,  wanneer  het 
aantal  45  in  de  wet  komt,  wij  er  nog  voor  moeten  waken,  dat 
niet  in  verschillende  scholen  aan  sommige  onderwijzers 
grootere  klassen  worden  toevertrouwd. 

Wie  den  gang  van  zaken  vooral  in  de  groote  scholen  kent, 
zal  het  met  mij  eens  zijn,  dat  vooral  in  de  lagere  klassen  dat 
aantal  ver  zal  worden  overschreden,  omdat  dit  aantal  in  de 
hoogere  klassen  zooveel  minder  is. 

Om  er  nu  voor  te  zorgen,  dat  het  volksonderwijs  zoo  vrucht¬ 
dragend  mogelijk  zij,  hebben  wij  aan  het  artikel  een  nieuwe 
alinea  toegevoegd,  dat  aan  geeü  onderwijzer  meer  dan  40 
leerlingen  mag  worden  toevertrouwd.  Dit  is  vooral  noodig 
voor  de  laagste  en  de  middelste  klassen.  Wij  zijn  met  dit 
getal  40  aan  den  hoogen  kant,  vooral  als  men  bedenkt,  dat  er 
tal  van  dorpen  zijn,  waar  de  onderwijzers  dikwijls  2  en  meer 
klassen  hebben.  De  bedoeling  is,  dat  ook  die  onderwijzers 
niet  meer  dan  40  leerlingen,  in  die  klassen  te  zamen  genomen, 

zullen  hebben.  .  , 

Ik  hoop,  dat  de  Kamer  er  voor  te  vinden  zal  zijn.  het  onder¬ 
wijs  niet  zoodanig  te  verknoeien  en  omver  te  halen,  als  het 
geval  zoude  zijn,  wanneer  zij  met  het  voorstel .  van  den 
Minister  meeging  en  dus  ons  amendement  zal  willen  aan¬ 
vaarden. 

De  Voorzitter :  De  heer  Gerhard  heeft  mij  medegedeeld, 
dat  hij  de  twee  laatste  alinea’s  van  het  amendement  met  een 
kort  woord  nader  wenscht  toe  te  lichten. 

De  heer  Gerhard  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
de  'beide  laatste  alinea’s  van  het  amendement  en  zegt:  Mijn¬ 
heer  de  Voorzitter !  De  twee'  laatste  leden  omvatten  de  rege¬ 
ling  van  het  u.l.o.  Wij  hebben  daarvoor  niet  voongesteld  het 
bestaande  artikel  te  herstellen,  maar  meenen  toch,  dat  het¬ 
geen  door  den  Minister  wordt  voorgesteld,  tot  groote  scha.de 
zal  zijn  voor  het  u.l.o.  Onze  overweging  was  daarbij  —  en  uk 
1  stel  er  prijs  op  dit  openlijk  uit  te  spreken  — ,  dat  de  vroegere, 
door  velen  gedeelte  opvatting,  als  zoude  het  u.l.o.  alleen  van 
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(Gerhard  e.  a.) 

pelang  zijn  voor  .  de  ciegoede  klassen,  ten  eenenmale  onjuist 
is  en  men  te  weinig  inziet,  dat  liet  u.i.o.  van  het  grootste 
belang  is  ooik  voor  de  algemeen©  volksklasse  en  dus  ook  voor 
do  arbeidersbeweging.  Het  zou  du®  ook  onjuist  zijn  te  mee- 
men,  dat  aan  de  u.1. o. -scholen  een  grooter  getal  onderwijzers 
moet  worden  toegekend  dan  aan  de  gewone  volksschool. 

Daarbij  komt,  dat  er  met  dit  amendement  bezuinigd  zal 
worden. 

Ons  voorstel  is  dus  iets  zachter  dan  het  Regeer ingsvoonstel, 
maar  iets  moe  il  ijker  dan  de  bestaande  wet  en  zoo  hoop  ik, 
dat  ieder  tot  de  conclusie  zal  komen,  dat  wij  den  guldlen 
middenweg  hebben  bewandeld. 

Meer  behoef  ik  ei'  niet  van  te  zeggen.  Aanbeveling  voor  het 
amendement  is,  dat  het  bezuiniging  brengt  bij  de  bestaande 
wet  en  voor'  bet  u.1. o.  beter  is,  dan  hetgeen  thans  in  de  wet 
wordt  voorgeschreven. 

Yoorgesteld  door  7  leden,  maakt  het  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  Op  artikel  XII  zijn  door  mejuffrouw  Wes- 
.  torman  en  de  hoeren  Dresselhuys,  Visser  van  IJzendoom, 
Bierema  en  Boon  nog  twee  amendementen  yoorgesteld  (Stuk 
n°.  16,  III  en  IV),  strekkende  om: 

a.  in  het  eerste  lid  van  artikel  28  der  Lager-onderwijswet 
1920  te  doen  vervallen  de  woorden:  ,,  ,  door  ten  minste  zes 
onderwijzers,  zoodra  het  tweehonderd  een  en  zestig”, 

en  het  tweede  lid  te  lezen: 

,,2.  Voor  elk  vijf  en  veertigtal  leerlingen  boven  de 
tweehonderd  tien  wordt  één  onderwijzer  meer  vereischt.” 

b.  het  derde  en  vierde  lid  van  artikel  28  der  Lager-onder¬ 
wijswet  1920  te  lezen  als  volgt: 

,,3.  Aan  elke  school  voor  uitgebreid  lager  ondeiwijs 
wordt  het  hoofd  bijgestaan  door  ten  minste  één  onder¬ 
wijzer  zoodra  het  aantal  leerlingen  vier  en  twintig,  door 
ten  minste  twee  onderwijzers  zoodra  het  een  en  veertig, 
door  ten  minste  drie  onderwijzers  zoodra  het  een  en 
zeventig  bedraagt. 

4.  Voor  elk  dertigtal  leerlingen  boven  de  zeventig 
aan  een  school  als  in  het  derde  lid  bedoeld  wordt  één 
onderwijzer  meer  vereischt.”. 

Mejuffrouw  Westerman  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  de  amendementen  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dooi¬ 
den  Minister  is  thans  aan  één  van  de  geopperde  bezwaren  te 
gemoet  gekomen  in  zooverre  de  woorden  ,,ten  minste”  weder 
in  de  wet  gebracht  zijn,  waardoor  de  desorganisatie,  welke 
uit  dezen  hoofde  voor  het  onderwijs  te  verwachten  was,  nu 
zal  kunnen  voorkomen  worden.  Immers,  thans  zullen  de  ge¬ 
meentebesturen  het  recht  krijgen  om  boventallige  onder¬ 
wijzers  aan  te  stellen. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Met  uw  verlof  mag  ik  als  inleiding 
tot  wat  ik  over  art.  28  heb  te  zeggen,  nog  even  terugkomen 
op  de  bezwaren,  door  den  Minister  11.  Vrijdag  aangevoerd 
tegen  mijn  amendement.  De  Minister  meende,  dat  ik,  om  bet 
ambulant  zijn  der  hoofden  van  scholen  te  bevorderen,  de 
wijziging  in  de  schaal  van  art.  28  heb  voorgesteld  en  om 
geldelijke  redenen  wees  Zijn  Excellentie  het  verband  tusschen 
art.  27  en  art.  28  beslist  af. 

Hu  moet  ik  hier  de  gelegenheid  aangrijpen  om  een  ver¬ 
keerde  voorstelling  recht  te  zetten  van  wat  ik  met  dat  amen¬ 
dement  bedoelde,  want  men  heeft  daarin  een  veel  grooter 
financieel  gevaar  gezien  dan  ik  op  het  oog  had. 

Met  dit  voorstel  tot  verandering  van  artikel  27  hebben  dus 
de  aanmerkingen,  die  ik  heb  op  de  schaal  van  artikel  28,  niets 
te  maken,  al  begrijp  ik  dat  deze  beide  artikelen  met  elkaar 
verhand  houden. 

Mijn  groote  bezwaar  tegen  de  schaal  van  artikel  28  is,  dat 
ze,  omdat  ze  een  suhsidieschaal  is,  geen  rekening  houdt  met 
het  verschil  in  het  onderwijs  tusschen  groote  en  kleine  scholen 
en  evenmin  rekening  houdt  met  de  verschillende  inrichting 
der  scholen  op  het  platteland  en  in  de  steden. 


(Westerman  e.  a.) 

Zonderen  we  nu  de  éénmansscholen  uit,  dan  is  volgens  mij 
de  door  den  Minister  gegeven  schaal  te  aanvaarden  voor  de 
zesklassige  lagere  school ;  voor  de  zevenklassige  is  het  al  zeer 
bezwaarlijk,  indien  men  het  aantal  van  260  behoudt.  Daarom 
heb  ik  voorgesteld  dit  te  doen  dalen  tot  255,  al  zou  ik  het  nog 
liever  op  250  hebben  zien  bepaald. 

Een  klasse-indeeling,  zooals  die  kan  verkregen  worden  met 
de  schaal  van  den  Minister  aan  een  zesklassige  school,  acht 
ik  normaal,  zelfs  in  gewone  tijden,  maar  boven  de  zeven¬ 
klassige  school  deugt  mijns  inziens  de  schaal  niet  meer  en 
is  zij  niet  te  aanvaarden.  Eigenlijk  geloof  ik,  dat  de  schaal 
verder  niet  aangegeven  behoefde  te  worden. 

Immers,  de  groote  scholen  kunnen  toch  alleen  zijn  dubbele 
scholen  met  parallelklassen.  Wanneer  de  scholen  grooter  wor¬ 
den  en  het  aantal  klassen  toeneemt,  dan  moet  men  niet  die 
hoogere  klassen  brengen  in  ongunstiger  conditie  dan  de 
lagere  klassen,  en  dat  zou  nu  gebeuren.  In  de  schaal  van  den 
Minister  krijgt  men  voor  een  12-klassige  school  minder  onder¬ 
wijzers  dan  voor  2  zesklassige  scholen.  Daarvan  zal  het  gevolg 
zijn,  dat  groote  scholen  niet  zullen  opgericht  worden  en  dat 
dus  de  bezuiniging  geheel  illusoir  zal  worden.  Geen  ge¬ 
meentebestuur  en  geen  schoolbestuur  zal  de  school  zoo  inrich¬ 
ten  omdat  het  op  die  manier  onvoordeelig  zou  worden  om  een 
groote  school  te  hebben.  Men  zal  eenvoudig  zeggen:  ik  maak 
een  gebouwencomplex  voor  2  zesklassig©  scholen,  maar  niet 
een  school  met  12  of  meer  klassen. 

Ik  meen,  dat  de  bezuiniging,  welke  de  Minister  beoogt, 
dan  niet  bereikt  zou  worden.  Als  men  de  schaal  van  den 
Minister  aanvaardt,  dan  kan  het  voorkomen,  dat  men  klassen 
krijgt  met  50 — 60  leerlingen.  Daartegen  wensch  ik  bepaald 
stelling  te  nemen.  Wij  moeten  niet  verder  gaan  dan  tot  en 
met  de  6-klassige  scholen.  Wanneer  men  moet  werken  met 
6  leerkrachten  voor  260  leerlingen,  dan  moeten  er  aan  een 
school  met  12  klassen  op  zijn  hoogst  520  leerlingen  zijn  en 
niet  590,  zooals  volgens  de  schaal  van  den  Minister  het  geval 
zou  zijn. 

Klassen  van  55  en  meer  leerlingen  zouden  o.  i.  zoo  groote 
schade  voor  de  geheele  volksontwikkeling  medebrengen,  dat 
wij  tot  de  invoering  daarvan  zelfs  als  middel  tot  bezuiniging 
niet  kunnen  medewerken.  In  welk  lokaal  toch  wil  de  Minister 
deze  klassen  onderbrengen  ?  Als  hij  die  mogelijk  wil  maken, 
moeten  wij  hiertegenover  wel  afwijzend  staan.  Ik  geloof,  dat 
het  niet  goed  zou  zijn,  op  dezen  weg  voort  te  gaan,  omdat 
dan,  ik  herhaal  het,  ons  volksonderwijs  een  zoo  vreeselijken 
knauw  zou  krijgen,  dat  dit  een  zeer  groote  schade  voor  de 
geheele  volksontwikkeling  zou  medebrengen.  Deze  schaal  van 
den  Minister  voor  de  groote  scholen  is  voor  ons  niet  te  aan¬ 
vaarden. 

Voor  de  u.1. o. -scholen  geldt,  dat  die  door  de  laatste  wijzi¬ 
ging  van  den  Minister  in  buitengewoon  ongunstige  conditie 
komen.  Tegen  de  verhooging  tot  24  leerlingen  heb  ik  niet 
zoo’n  bezwaar,  ofschoon  een  éénmansschool  voor  uitgebreid 
lager  onderwijs  eigenlijk  een  onding  is.  De  eerste  wijziging 
bracht  grooten  teruggang,  maar  deze  tweede  wijziging  brengt 
nog  grooter  achteruitgang,  waardoor  het  uitgebreid  lager 
onderwijs  in  buitengewoon  slechte  conditie  zal  bomen.  Waar 
nu  juist  dit  onderwijs  in  ons  onderwijssysteem  een  groote 
plaats  heeft  verkregen,  geloof  ik  ,dat  wij  met  deze  wijziging 
niet  kunnen  meegaan. 

Ik  dring  er  dan  ook  bij  den  Minister  op  aan  om  cle  schalen 
van  de  eerste  wijziging  te  houden  en  niet  die  van  de  laatste. 

Door  vijf  leden  voorgesteld,  maken  de  amendementen  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter  :  Nog  is  op  dit  artikel  door  de;n  heer  Rutgers 
een  amendement  voorgesteld,  strekkende  om  in  het  zesde  lid 
van  het  gewijzigd  artikel  28  in  plaats  van  „van  het  onmid¬ 
dellijk  voorafgaande  kalenderjaar”  te  lezen:  ,,in  de  onmid¬ 
dellijk  voorafgaande  vier  kalenderkwartalen”,  en  om  het 
zevende  lid  te  lezen: 

„Wanneer  nog  niet  in  vier  kalenderkwartalen  de  in 
het  vorig  lid  bedoelde  telling  kon  plaats  hebben,  wordt 
het  gemiddeld©  berekend  van  zooveel  tellingen  als  hebben 
kunnen  plaats  hebben”* 
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(Rutgers  e.  a.) 

De  heer  Rutgers  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van. 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Door  mij 
is  voorgesteld  een  amendement  van  geringe  beteekenis  en  van 
zeer  beperkte  administratieve  strekking.  De  bedoeling  is  om 
in  art.  XII  in  het  zesde  lid  van  het  gewiizigde  artikel  28  in 
plaats  van:  ,,van  het  onmiddellijk  voorafgaande  Kalender¬ 
jaar”  te  lezen:  ,,in  de  onmiddellijk  voorafgaande  vier  kalen¬ 
derkwartalen”.  .  , 

De  strekking  is  deze:  op  dit  oogenblik  wordt  volgens  de 
wet  jaarlijks  viermaal  het  aantal  leerlingen  geteld,  liet  ge- 
middelde  wordt  berekend  en  dat  aantal  geldt  dan  voor  .net 
geheele  volgende  kalenderjaar  als  basis  voor  het  verplicht 
aantal  onderwijzers.  Het  gevolg  daarvan  is  bij  voorbeeld,  dat 
wanneer  een  school  in  December  bijna  geheel  leeg  loopt,  net 
oude  verplichte  aantal  onderwijzers  nog  het  geheele  volgende 
jaar  moet  blijven.  En  omgekeerd,  wanneer  aan  een  school  een 
plotselinge  stijging  van  het  aantal  leerlingen  plaats  heeft 
dan  kan  het  ook  een  geheel  jaar  duren,  vóór  de  schooi  het 
verplicht  aantal  onderwijzers  verkrijgt,  dat  met  het  grootei 
aantal  leerlingen  strookt. 

Naar  bet  mij  voorkomt,  is  er  geen  enkele  aanleiding  om  te 
blijven  laten  gelden  de  cijfers,  die  berusten  op  de  vier  tel¬ 
lingen  van  het  afgeloopen  jaar  en  kunnen  de  cijfers  van  het 
nieuwe  jaar,  naargelang  dit  vordert,  in  de  plaats  van  die  van 
het  oude  worden  gesteld;  waar  nieuw  cijfermateriaal  te  ge¬ 
bruiken  is,  behoeven  wij  geen  oud  te  bezigen. 

Ik  wensch  hieraan  nog  toe  te  voegen,  dat  ik  een  amende¬ 
ment  van  bijna  gelijke  strekking  heb  voorgesteld  in 
maar  toen  was  door  een  redactiefout  de  strekking  minder 
duidelijk,  ten  gevolge  waarvan  bestrijding  opkwam  en  ik 
goed  meende  te  doen  het  amendement  in  te  trekken. 

Hiermede  meen  ik  het  amendement  voldoende  te  hebben 

toegelicht. 

Het  amendement  van  den  heer  Rutgers  is  mede  ondertee- 
kend  door  de  heeren  van  den  Heuvel,  Schouten,  Smeenk,  H. 
Colijn,  de  Monté  verLoren,  van  Wijnbergen  Bulten,  van 
der  Molen,  Suring  en  Visscher  en  maakt  derhalve  een  onder¬ 
werp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Tan  der  Molen  :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Dit  artikel 
is  het  bezuinigingsartikel  bij  uitnemendheid  en  ik  kan  mij 
voorstellen,  dat  vooral  in  onderwijskringen  de  verandering 
van  de  schaal,  die  aanwijst  het  aantal  verplicnte  onder¬ 
wijzers,  bedenking  heeft  ontmoet.  Het  is  altijd  aangenamer 
om  over  ruimte  van  leerkrachten  te  beschikken  dan  om 
telkens  voor  de  vraag  te  staan,  hoe  men  het  aantal  leerkrach- 
ten  over  het  aantal  leerlingen  zal  verdeden.  maar  of  er  nu 
aanleiding  is  aan  de  zaak  de  proportiën  te  geven,  waarvan 
in  de  rede  van  den  heer  Ketelaar  verleden  week  en  thans  in 
die  van  den  heer  van  Zadelhof  £  sprake  is,  betwijfel  ik  wel 
eenigermate.  Vergelijken  wij,  wat  stond  in  artikel  24  van 
de  wet  van  1878,  welke  tot  1  Januari  1919  heeft  gegolden, 
met  hetgeen  de  Regeering  nu  als  wijziging  van  art.  28  voor¬ 
stelt, •  dan  valt  die  vergelijking  uit  ten  gunste  van  het  thans 
voorgestelde  artikel.  Volgens  de  wet  van  1878  was  de  derde 
onderwijzer  alleen  mogelijk  bij  91  leerlingen,  de  vierde  onder¬ 
wijzer  kwam  bij  145  leerlingen  en  elke  volgende  onderwijzer 
bij  elke  volgende  55  leerlingen.  Het  begrip  van  55  leerlingen 
per  onderwijzer  begon  reeds  te  werken  bij  91  leerlingen ;  thans 
wordt  voorgesteld  om  de  opklimming  met  55  leerlingen  boven 
do  260  leerlingen  te  doen  plaats  hebben,  zoodat  ik  er  goed 
kan  inkomen,  dat  mejuffrouw  Westerman  heeft  gezegd,  dat 
de  bezwaren  beginnen  bij  de  7-klassige  school:  daar  krijgt 
men  55  leerlingen  per  onderwijzer. 

Wanneer  nu  om  financieel  e  redenen  bezuinigd  moet  worden 
en  de  bepaling  van  de  wet  van  1920  moet  worden  gewijzigd, 
en  wel  op  de  wijze  als  de  Regeering  dat  voorstelt,  waarbij 
zeer  tot  mijn  genoegen  is  rekening  gehouden  met  de  kleinste 
schooltjes,  kunnen  wij  aan  de  onderwijzers-deskundigen  vol¬ 
doende  overlaten  hoe  den  toestand  te  regelen,  welke  uit  de 
nieuwe  bepaling  zal  voortvloeien. 

Ik  kan  daarom  met  de  amendementen  van  mejuffrouw 
Westerman  en  van  den  heer  Gerhard,  die  bedoelen  om  de 
schaal  voor  de  lagere  school  nog  gunstiger  te  maken,  niet 
méégaan. 


(van  der  Molen  e.  a.) 

Ten  opzichte  van*  de  u.  1.  o. -scholen  sta  ik  eenigszins 
anders.  De  schaal  voor  deze  scholen  is  in  het  3de  lid  van 
art.  28  na  het  Voorloopig  Verslag  gewijzigd.  In  het  Voor- 
loopig  Verslag  was  er  op  gewezen,  dat  daar  een  sprong  werd 
gemaakt  van  70  tot  120  leerlingen.  De  Minister  heeft  dat 
ingezien  en  die  50  leerlingen  niet  verwerkt  naar  boven,  maar 
ten  ongunste  van  de  kleinere  scholen.  Ik  vind  wel  telkens  in 
de  stukken,  dat  de  schijn-u.  1.  o.’s  moeten  bestreden  worden, 
maar  u.  1.  o. -scholen  van  35  tot  70  leerlingen  zijn  geen 
schijn-u.  1.  o.’s  meer.  Waar  in  tal  van  plaatsen,  gemeenten 
van  gemiddelde  grootte,  het  aantal  leerlingen  voor  die  inrich¬ 
tingen  van  3  klassen  niet  meer  bedraagt,  vind  ik  het  onjuist, 
het  verschil  ten  laste  van  de  gemiddelde  inrichtingen  te 
brengen,  en  vind  ik  vrijheid  om  het  amendement  van  mejuf¬ 
frouw  Westerman  op  het  3de  en  4de  lid  van  art.  28  ten 
zeerste  bij  den  Minister  aan  te  bevelen.  Het  zou  dan  worden: 
bij  24  leerlingen  de  2de  leerkracht,  bij  41  de  3de  en  verder 
per  30  leerlingen  1  onderwijzer.  Wanneer  de  Minister  aan¬ 
leiding  mocht  vinden  om  aan  de  behoeften  van  het  u.  1.  o. 
in  dat  opzicht  nog  een  weinig  te  gemoet  te  komen,  zou  dat 
niet  alleen  bevrediging  wekken,  maar  zou  dat  massa’s  scholen 
in  middelmatig  gemeenten  uit  de  moeilijkheden  helpen,  welke 
thans  inderdaad  zeer  dreigend  zijn. 

De  heer  Snoeck  Henkemaiis:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Met  een  enkel  woord  zou  ik  willen  aanbevelen  het  amende¬ 
ment  van  mejuffrouw  Westerman,  strekkende  tot  het  brengen 
van  een  wijziging  in  de  schaal  van  het  aantal  leerlingen  per 
onderwijzer  voor  de  u.1. o. -scholen,  ongeveer  in  den  geest  als 
dat  in  het  eerste  Regeeringsontwerp  was  voorgesteld.  Ik  zou 
dit  amendement  bij  den  Minister  en  bij  de  Kamer  ten  zeerste 
willen  aanbevelen.  Immers,  de  u.1. o. -scholen  zijn  in  verschil¬ 
lende  gemeenten  van  middelmatige  beteekenis  onmisbaar ;  zij 
voorzien  in  een  absolute  behoefte.  Als  men  dan  40  of  45 
leerlingen  heeft,  heeft  men  inderdaad  een  goede  school,  maar 
wil  deze  werkelijk  goede  vruchten  af  werpen,  dan  moet,  zoo 
eenigszins  mogelijk,  voor  elk  van  de  drie  of  vier'  klassen  een 
onderwijzer  aanwezig  zijn.  In  het  laatst  gewijzigd  ontwerp 
wordt  voorgesteld,  eerst  bij  46  leerlingen  3  en  eerst  bij  83 
leerlingen  4  onderwijzers  van  Rijkswege  beschikbaar  te  stel¬ 
len.  Daardoor  verkrijgt  men  echter  inderdaad  een  te  groot 
aantal  leerlingen  per  onderwijzer  en  zal  één  onderwijzer  be¬ 
last  moeten  worden  met  2  vrij  groote  klassen.  Daarbij  is  het 
voorstel  ook  niet  logisch.  De  Minister  stelt  als  juisten  afstand 
voor  den  eisch  van  een  volgenden  onderwijzer  30  leerlingen. 
Bij  de  kleinere  scholen  wordt  echter  juist  voor  den  derden  en 
den  vierden  onderwijzer  het  cijfer  van  37  leerlingen  geëischt. 
Dit  is  inderdaad  niet  logisch  en  redelijk.  Ten  einde  de  u.l.o.- 
scholen,  die  in  gemeenten  van  middelmatige  grootte  nood¬ 
zakelijk  zijn,  in  stand  te  houden  en  aan  deze  scholen  te  geven 
hetgeen  zij  noodig  hebben,  zou  ik  den  Minister  zeer  willen 
aanbevelen,  dit  amendement  van  mejuffrouw  Westerman  een 
welwillend  oor  te  leenen  en  beveel  ik  het  ten  zeerste  bij  de 
Kamer  aan. 

De  heer  Ketelaar :  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  het  algemeen 
ben  ik  bereid  te  stemmen  vóór  de  amendementen,  zooals  zij 
hier  liggen.  Ik  moet  daarbij  echter  één  voorbehoud  maken. 
Indien  het  amendement  van  mej.  Westerman  in  stemming 
mocht  komen  vóór  dat  van  den  heer  Gerhard,  zou  ik  er  tegen 
stemmen,  omdat  het  amendement  van  den  heer  Gerhard  m.  i. 
beter  is.  Bij  een  omgekeerde  volgorde  van  stemming  zou  ik 
vóór  beide  amendementen  kunnen  stemmen.  Het  amendement 
van  den  heer  Rutgers  lijkt  mij  werkelijk  niet  te  bestrijden. 
Ik  geloof,  dat  hetgeen  de  geachte  spreker  heeft  aangegeven, 
goed  en  billijk  is,  en  ik  zal  dus  ook  daaraan  mijn  stem  geven. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  nu  niet  lang  meer  spreken 
over  het  verslechteren  van  het  onderwijs.  Ik  heb  dat  buiten 
deze  Kamer  en  in  deze  Kamer  bij  de  algemeene  beschouwin¬ 
gen  al  voldoende  gedaan.  Ik  ben  echter  aan  den  Minister  nog 
antwoord  schuldig  op  een  enkel  punt,  en  ik  zal  dat  bij  deze 
gelegenheid  geven.  Wij  hebben  liet  gehad  over  het  vermin¬ 
deren  van  het  aantal  leerkrachten  in  een  school  met  één,  in 
verband  met  het  aantal  kinderen,  waardoor  het  onderwijs 
in  de  war  zou  loopen.  De  Minister  heeft  mij  gezegd:  gij  hebt 
dat  niet  goed  begrepen,  gij  zult  dat  nader  moeten  preciseeren. 
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Ik  heb  het  oog  gehad  op  de  scholen  met  180  tot  210  leerlin- 
gen,  en  dat  zijn  er  vele,  de  z.g.  enkele  scholen,  die  op  het 
oogenblik  6  leerkrachten  hebben,  welk  aantal  op  5  wordt 
temggebracht.^Hier  zullen  de  gevallen  zich  voordoen,  die  ik 
noemde,  dat  bijv.  de  onderwijzeres  uit  de  eerste  of  de  tweede 
Klasse  weggaat.  Dan  moet  die  geheele  klasse  op  de  een  of 
andere  wijze  ïngedeéld  worden  bij  de  andere  klasse.  Of,  wan¬ 
neer  een  onderwijzer  weggaat  uit  een  der  hoogere  klassen, 
moeten  die  kinderen  misschien  verdeeld  worden  over  twee 
klassen.  En  al  zou  men  daarop  nog  een  middeltje  weten  te 
vinden,  dan  zouden  de  lokalen,  zooals  zij  tegenwoordig  over 
het  algemeen  in  de  openbar©  scholen  zijn  ingericht,  daartoe 
geen  gelegenheid  bieden.  Hoe  stelt  de  Minister  zich  de  oplos¬ 
sing  in  die  gevallen  voor?  Ik  heb  verder  het  oog  gehad  op 
de  zevenklassige  scholen,  met  225  tot  260  leerlingen,  zooals 
er  vele  in  de  groote  steden  zijn.  Wanneer  van  de  7  onder- 
hecfeiS  ^  krijgt  men  hier  precies  dezelfde  moeilijk- 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Deze  zaak  werd  niet  behandeld  in 
de  Memorie  van  Antwoord  en  ook  niet  in  het  bekende  geclau- 
suleerde  verslag.  En  nu  is  het  gegaan,  zooals  ik  voorspeld 
heb:  de  Minister  is  in  zijn  redevoering  even  met  een  paar 
cijiers  gekomen  en  men  moet  er  al  heel  goed  in  zitten  —  en 
ik  meende  dat  ik  dit  deed  —  om  het  antwoord  daarop  dadelijk 
te  vmden.  Mijn  berekeningen  en  die  van  anderen  nagaande 
eb  ik  gevonden  de  zesklassige  scholen  en  de  zevenklassige 
scholen  met  de  aantallen  leerlingen  die  ik  noemde.  Nu  moet 
de  Minister  niet  zeggen:  dan  moet  de  zevenklassige  school 
maar  in  een  zesklassige  overgaan,  en  dus  het  voordeel  van 
bet  zevende  leerjaar,  dat  wij  verkregen  hebben  —  en  de 
Minister  zelf  vindt  dat  een  voordeel  —  weer  wegwerpen.  De 
Minister  mag  te  minder  zeggen:  schaf  dat  zevende  leerjaar 
maar  at,  omdat  hij  nu  het  vervolgonderwijs  ook  een  smade- 
lijken  dood  heeft  doen  sneven.  De  Minister  heeft  in  zijn 
Memorie  van  Antwoord  en  verder  in  zijn  toelichting  betoogd: 
aet  vervolgonderwijs  is  niet  meer  zoo  noodig,  omdat  er  nu 
mch  een  zevende  leerjaar  is.  Wanneer  nu  de  Minister  op  dien 
grond  eerst  net  vervolgonderwijs  doodt  en  daarna  nog  het 
sevend©  leerjaar  doet  afsterven,  dan  is  er  verlies  naar  beide 
Jijden.  Maar  veel  spreken  hierover  geeft  toch  niets.  Ik  heb 
gehoord,  dat  de  heer  van  der  Molen  alle  amendementen  ver¬ 
oordeeld  heeft,  met  uitzondering  van  dat  eene  over  het 
i.  1.  o.  en  zooals  de  heer  van  der  Molen  in  deze  spreekt,  zal 
geloof  ik  de  geheele  rechterzijde  in  deze  spreken.  Voor  den 
leer  van  der  Molen  moet  liet  vertrouwen  in  zijn  woord  natuur¬ 
lijk  heel  aangenaam  zijn. 

Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Het  ligt  in  den 
uaird.  der  zaak,  dat  dit  gedeelte  van  het  wetsonwerp,  dat  het 
belangrijkste  is,  door  mij  in  zekeren  zin  met  de  minste  animo 
rordt  verdedigd.  Liever  had  ik  de  getallen,  zooals  die  in  de 
ret  van  1920  zijn  yastgélegd,  behouden.  Maar  waar'  de  eisch 
1  uer  bezuiniging  dringt,  deze  cijfers  te  veranderen  en  dit  de 
10171  Wp  Eet  wetsontwerp  uitmaakt,  spreekt  het  ook  vanzelf 
-  om  daarmee  maar  dadelijk  te  beginnen  — ,  dat  het  amen- 
ement  van  dien  heer  Gerhard  c.s.  voor  mij  onaannemelijk  is. 

Ik  heb  mij  zelfs  over  de  indiening  van  dat  amendement 
erwonderd,  want  het  'bedoelt  de  redactie  van  de  wet  van 
,  +  n  WrSWlen.  -“-Is  aannemelijk  ware  geweest,  zou 

s  met  het.heele  wetsontwerp  wel  thuis  kunnen  zijn  gebleven! 
Ik  heb  juist  vooral  het  ontwerp  ingediend,  om  dat  cijfer 
3  verajider'eii.  D'e  heer  Gerhard  had  de  3?  amer  dus  een  on  aan- 
ename  bespreking  kunnen  besparen  en  eenvoudig  zijn  stem 
ïgen  dit  artikel  kunnen  motiveeren,  dan  was  de  zaak  daar¬ 
mee  klaar  geweest. 

Ik  kom  nu  tot  het  amendement  van  mejuffnonw  Wester- 
11111  >  dat  betreft  de  z.g.  éénmanstscholen,  waarin  zij  voor- 
jdt,  het  cijfer  33  te  verlagen  tot  26.  Zij  meent,  dat  de  één- 
nansisdhool  gevaar  loopt,  wanneer  het  getal  33  —  dat  al  ver¬ 
anderd  is,  want  in  het  oorspronkelijk  wetsontwerp  stond 
'  —  niet  verlaagd  wordt  tot  26. 

Mijnheer  de.  Voorzitter !  Ik  heib  noioit  kunnen  inzien,  dat 
,  ®t  werk  m  die  eenmansiseholen  zoo  verschikkelijk  wordt 
!  madeeld,  wanneer  men  het  getal  26  verhoogt  tot  33.  Wat 


(Minister  de  Visser.) 

toeh  is  het  geval  ?  In  den  regel  hebben  die  éénmausscholen 
met  enkel©  uitzonderingen,  6  klassen,  al  ontbreekt  er  een, 
enkelie  maal  een  klais.  .Of  er  nu  in  ieder  van  die  klassen  1  of  2, 
dam  wel  ^  of  3  leerlingen  zitten,  zal  toch  in  het  algemeen 
vror  het  onderwijs  en  voor  dien  onderwijzer  hetzelfde  zijn. 
Ut  men  neemt  26  of  33  leerlingen,  maakt  gemiddeld  niet 
meer  dan  eén  leerling  per  klas  meer  uit.  En  één  Leerling 
meer  oi  minaer  per  klas  zal  toch  voor  de  éénmiansschool  niet 
die  beteekenis  hebben,  dat  wij  een  éénmansschool  van  33 
leerlingen-  niet  zouden  kunne ni  aanvaarden. 

Wat  trouwens  bij  de  wa-ardeering  van  die  éénmansschool 
wel  eenis  wordt  vergeten,  .ia,  ik  aarzel  bijna  het  te  zeggen 
tegenover  iemand  als  mejuffrouw  Westerman,  die  met  de 
praiktij'k  vam  het  onderwijs  zooweel  beter  op  de  hoogte  is  dtam 
tk,  dat  het  voordeel  van  de  éénmansschool  hierin  ligt,  dat  de 
kinderen  buiten  den  onderwijzer  om  zooveel  van  elkaar 
kieren.  Gewoonlijik  zitten  zij  in  één  lokaal.  Geeft  de  onder¬ 
wijzer  aan  de  eene  klasse  schriftelijk  werk  op,  en  krijgen 
de  kinderen  van.  een  hoogere  klasse  mondeling  onderwijs, 
dan  hoeren  die  kinderen  uit  die  andere  klasse  dat  ook.  Èn  de 
ervaring  bewijst,  dat  zulke  kinderen  veel  opstrijkem,  zonder 
dat  de  on  dierwijzer  er  veel  werk  voor  doet.  Dat  ziet  men  ook 
in  het  huisgezin.  Een  jonger  broeit j  e  leert  onwillekeurig 
veel  van  een  ouder  broertje  en  zoo  gaat  het  ook  op  die  één- 
manssohool. 

Dat  is  een  idyllische  voorstelling,  zegt  de  heer  Bulten  hier, 
maar  dat  is  onjuist.  Ik  kan.  dit  den  heer  Bulten  dadellijk  be¬ 
wijzen.  Ik  heb  juist  over  dit  punt  eens  mannen  uit  de  prak¬ 
tijd  van  het  onderwijs  geraadpleegd  en  die  hebben  mij  gezegd, 
dat,  wat  ik  caa-r  noem,  juist  is,  en  het  voor  de  waande  van  de 
éénmanisschool  niets  uitmaakt,  of  het  getal  33  blijft. 

De  verlaging  van  33  tot  26  leerlingen  brengt  'groote  uit¬ 
gaven  met.  zich,  en  waar  het  gehalte  van  het  onderwijs  niet 
aanmerkelijk,  ik  zou  haast  zeggen  in  het  geheel  niet,  wordt 
aangetast,  moet  ik  de  Kamer  ernstig  in  overweging  geven  om 
dit  amendement  te  verwerpen,  vooral  omdat  hieraan  finan- 
cieeile  gevolgen  verbonden  zijn,  die  niet  gering  zijn  te  achten. 

Ik  kom  thans  tot  het  gewichtige  amendement  van  mejuf¬ 
frouw  Westerman,  dat  vraagt  om  het  getal  55  boven  de  260 
te  veranderen  in  45.  De  schaal  is  nu  zoo  geconcipieerd,  dat 
zij  loopt  van  41  tot  80,  van  81  tot  120,  van  121  tot  160,  van 
161  tot  210,  van  211  tot  260,  en  daarboven  opklimmend  met 
55.  Mejuffrouw  Westerman  nu  wenscht,  dat  voor  iedere  45 
leerlingen  en  niet  voor  ieder  55-tal  boven  de  260  één  leer¬ 
kracht  zou  worden  gegeven. 

In  de  eerste  plaats  merk  ik  op.  dat  degenen,  die  nu  zoo 
luid  roepen,  dat  wij  met  deze  wet  teruggaan  tot  de  wet  van 
1878,  het  mis  hebben,  want  de  wet  van  1878Jie-t  de  opklim¬ 
ming  met  55  reeds  beginnen  bij  91.  En  nu  maakt  het  toch 
nog  al  eenig  verschil  of  men  zegt:  gij  krijgt  voor  iedere  55 
leerlingen  boven  de  91  leerlingen  één  leerkracht,  dan  wel 
of  men  zegt:  gij  krijgt  één  leerkracht  voor  iedere  55  leerlin¬ 
gen  boven  de  260.  Dus  deze  parallel,  die  in  sommige  kringen 
en  op  zekere  meetings  wel  eens  is  getrokken  tusschen  deze 
wet  en  die  van  1878,  is,  ik  zou  bijna  zeggen,  bedrieglijk. 

Nu  zegt  mejuffrouw  Westerman  —  en  ik  had  dat  verwacht, 
want  zij  heeft  zich  de  laatste  weken  niet  alleen  een  goed 
spreekster,  maar  ook  een  goed  echrijster  betoond,  en  zij  heeft 
hierover  voortdurend  geschreven  — :  de  moeilijkheid  zit  hier¬ 
in,  dat  wanneer  gij  eischt  55  leerlingen  boven  de  261,  dan 
komt  gij  vast  te  zitten  in  het  zevende  leerjaar.  Dan  komen 
er  namelijk  in  het  zevende  leerjaar  veel  te  veel  leerlingen 
voor  één  leerkracht.  Laiten  wij  de  zaak  nu  eens  nuchter  nemen. 
In  mijn  becijfering  krijgt  men  voor  261  tot  315  leerlingen 
7  leerkrachten.  Laten  wij  dus  aannemen,  dat  het  gemiddeld 
aantal  leerlingen  van  die  school  300  is.  Dat  is  dus  per  klasse 
ongeveer  42  leerlingen.  Nu  zegt  men  van  dien  kant:  zoo¬ 
doende  komen  er  in  het  zevend©  leerjaar  40  kinderen  en  dat 
is  veel  te  veel  voor  één  onderwijzer.  Maar  dat  komt  praotisich 
nooit  voor.  Als  een  school  gemiddeld  42  leerlingen  heeft,  dan 
zjitten  er  in  geen  enkele  school  40  leerlingen  in  het  zevende 
leerjaar.  Die  moeilijkheid  bestaat  dus  niet.  Mejuffrouw  We» 
torman  z-eide: 

„Moeilijk  wordt  het  eerst,  als  aan  die  6-klassige  school 
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een  zevende  leerjaar  wordt  verbonden;  er  moeten  dan 
immers  261  leerlingen  zijn.  Het  zevende  leerjaar  ^  zal 
40  of  meer  leerlingen  moeten  tellen,  wat  te  veel  is. 

Ik  hertaal,  dat  komt  in  de  practijk  niet  voor  Al  heeft 
mejuffrouw  Westerman  dit  niet  gezegd,  in  vele  kringen 
echter  is  dit  bezwaar  juist  tegen  mijn  schaal  geventileerd. 
Mejuffrouw  Westerman  zegt  nu:  als  gij  in  een  groote  school 
komt  met  het  getal  van  261  en  gij  verhoogt  dat  met  55, 
om  één  leerkracht  meer  te  krijgen,  dan  brengt  gij  die  school 
in  moeilijkheden. 

Ik  zou  dat  beginsel  hebben  kunnen  constateeren,  wanne 
<3e  idee  —  en  daarom  heb  ik  hierop  bij  de  behandeling  van 
art.  27  bewezen  —  van  mejuffrouw  Westerman  was  door¬ 
gegaan,  °om  een  ambulant  hoofd  aan  de  school  te  geven. 
Want,  als  het  ambulante  hoofd  was  gebleven,  zou  men 
aan  groote  scholen,  vooral  waar  men  12  klassen  heeft,  oi 
waar  men,  zooals  mejuffrouw  Westerman  het  noemt,  pa^“ 
lelklassen  heeft,  werkelijk  met  die  55  tot  eenige  moei  lij  ’- 
heden  komen,  maar  nu  doet  het  eigenaardige  verschijnsel 
zich  voor,  dat,  waar  thans  het  hoofd  in  die  school  niet  am¬ 
bulant  kan  blijven,  wij  precies  hetzelfde  getal  onderwijzers 
krijgen  in  mijn  schaal  als  in  die  van  haar.  ..  -ui 

Laat  ik  een  voorbeeld  noemen!  Wanneer  wij  een  schooi 
hebben  van  426  tot  430  leerlingen  is  het  gemiddelde  voor 
ieder  der  10  leerkrachten  48  leerlingen,  maar  wanneer  ik 
die  zelfde  school  neem,  zooals  mejuffrouw  Westerman  be¬ 
doelde,  met  ambulant  hoofd,  van  391.  tot  435  leerlingen  voor 
10  leerkrachten,  komt  men  tot  precies  hetzelfde  getal  van 
voor  iedere  klasse  48  leerlingen  voor  één  leerkracht. 

Het  geheele  stelsel  van  mejuffrouw  Westerman  steunt 
dus  hierop,  dat  één  van  die  leerkrachten  geen  klasse  voor 
zijn  rekening  zal  nemen.  Waar  dus  het  motief  voor  haar 
schaal  is  teloorgegaan,  zie  ik  geen  reden,  mijn  schaal  prijs 
te  geven,  te  minder,  omdat  het  natuurlijk  is,  dat,  wanneer 
een  dergelijk  getal  van  55  tot  45  zou  worden  verminderd, 
wij  een  financieel  nadeel  krijgen.  Geen  enkel  voordeel 
weegt  daartegen  op.  Om  die  reden  moet  ik  de  Hamer  ernstig 
ontraden  haar  adhaesie  aan  het  voorstel  van  mejuffrouw 
Westerman  te  schenken.  , 

Ik  kom  nu  tot  het  amendement  van  den  heer  Gemard. 
Deze  heeft  voorgesteld  de  oorspronkelijke  schaal  van  de 
wet-1920  te  herstellen,  maar  hij  heeft  daarbij  voorgesteld 
een,  als  ik  het  zoo  noemen  mag,  allerl eelijkste  bijvoeging 
,,met  dien  verstande,  dat  geen  der  onderwijzers  aan  meer 
dan  40  leerlingen  onderwijs  geeft”. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Dat  is  een  novum,  dat  bij  de 
wet-Ï920  zou  komen,  en  het  heeft  mij  verwonderd  van  een 
zoo  practisch  en  helderziend  man  als  de  heer  Gerhard  is, 
dat  hij  zelf  niet  gevoeld  heeft,  dat  dat  voor  mij  totaal  on¬ 
aannemelijk  is.  In  dat  geval  toch  zou  een  onderwijzer  het 
door  een  kleinigheid  in  zijn  hand  hebben  om  een  klasse  van 
40  te  verhoogen  tot  een  van  41  leerlingen  om  er  daardoor 
een  leerkracht  bij  te  krijgen. 

Er  heeft  bijv.  een  overgang  plaats  naar  een  andere  klasse, 
maar  door  dat  overgaan  zou  men  een  klas  overhouden  van 
40  leerlingen.  Onder  degenen,.  die  moesten  overgaan,  is  een 
twijfelaar,  één  die  wel  misschien  moest  blijven  zitten.  Maar 
houdt  men  hem  nu  in  de  klas  terug,  dan  komt  het  getal 
op  41  en  krijgt  men  er  een  leerkracht  bij ... In  dergelijke  ge-  j 
vallen  dus  zou  de  onderwijzer  het  in  zijn  macht  hebben 
om  de  klas  tot  41  en  42  op  te  voeren,  met  het  gevolg,  dat 
er  een  leerkracht  bijkomt. 

De  heer  Gerhard :  Excellentie,  wat  zou  u  een  gewikste 
bovenmeester  zijn ! 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Toen  ik  den  heer  Gerhard  een  en  ander 
hoorde  zeggen,  dacht  ik:  hij  heeft  van  mij  wel  eens  gezegd, 
de  Minister  stelt  alles  zoo  gemoedelijk  voor,  maar  je  moet 
met  hem  oppassen ;  nu  heb  ik  wel  eenige  reden  om  datzelfde 
tegenover  den  heer  Gerhard  te  doen. 

Bovendién,  hoe  moeilijk  zou  de  behandeling  van  zaken  loo- 
pen,  wanneer  wij  telkens  in  het  onzekere  moesten  verkeeTen 


(Minister  de  Visser  e.  a.) 

met  betrekking  tot  het  aantal  leerkrachten,  dat  aan  een  be¬ 
paalde  school  moet  worden  verbonden. 

Waar  dus  de  staart  van  dit  amendement  voor  mij  onaan¬ 
nemelijk  is,  en  waar  dit  amendement  zonder  die  staart  ook 
voor  mij  onaannemelijk  is,  zou  ik  den  heer  Gerhard  in  over- 
weging  willen  geven  zijn  amendement  in  te  trekken. 

Wat  nu  het  laatste  amendement  betreft  ter  zake  van  de 
u. l.o. -scholen,  een  amendement,  verdedigd  door  mejuffrouw 
Westerman  en  gesteund  door  de  heeren  van  der  Molen  en 
Snoeck  Henkemans,  wil  ik  opmerken,  dat  dit  een  punt  is, 
dat  ook  bij  mij  ernstige  bezorgdheid  heeft  gewekt. 

Ik  heb  de  beweging  onder  de  u.l.o.-menschen  nagegaan, 
de  gehouden  vergaderingen  en  de  door  mij  ontvangen  adres¬ 
sen,  en  ik  ben  tot  de  overtuiging  gekomen,  dat.de  schaal,  die 
voor  het  u. l.o. -onderwijs  in  het  wetsontwerp  is  voorgesteld, 
een  nadeeligen  invloed  op  het  uitgebreid  lager  onderwijs  en 
op  dezen  uit  de  practijk  spontaan  opgekomen  tak  van  onder¬ 
wijs  zou  kunnen  uitoefenen.  Daarom  ben  ik  te  rade  gegaan 
met  mijn  collega  van  Financiën,  of  er  ook. mogelijkheid  be¬ 
staat  om  het  tweede  amendement  van  mejuffrouw  Wester¬ 
man  op  dit  artikel  althans  niet  onaannemelijk  te  verklaren. 

Dat  overleg  heeft  een  onderzoek  ten  gevolge  gehad  en  daar¬ 
bij  is  het  gebleken,  dat  de  financieele  gevolgen  van  de  aan¬ 
neming  van  dit  amendement  niet  van  dien  aard  zouden  zijn, 
dat  ik  dat  amendement  onaannemelijk  moet  verklaren. 

Ik  laat  dus  de  beslissing  er  over  aan  de  Kamer  over  en 
wanneer  niemand  zich  tegen  dit  amendement  verzet,  ben  ik 
zelfs  bereid  het  over  te  nemen. 

De  Voorzitter:  Door  de  Regeering  wordt  overgenomen 
het  amendement  van  mejuffrouw  Westerman  o.  s.  (Stuk 
n°.  16,  IV),  strekkende  om  het  derde  en  vierde  lid  van  art.  28 
der  Lager-onderwijswet  1920  te  lezen  als  volgt: 

,,3.  Aan  elke  school  voor  uitgebreid  lager  onderwijs 
wordt  het  hoofd  bijgestaan  door  ten.  minste  één  onder¬ 
wijzer  zoodra  het  aantal  leerlingen  vier  en  twintig,  door 
ten  minste  twee  onderwijzers  zoodra  het  een  en  veertig, 
door  ten  minste  drie  onderwijzers  zoodra  het  een  en 
zeventig  bedraagt. 

4.  Voor  elk  dertigtal  leerlingen  boven  de  zeventig 
aan  een  school  als  in  het  derde  lid  bedoeld  wordt  één 
onderwijzer  meer  vereischt.” 

Dit  amendement  maakt  derhalve  geen  onderwerp  van  be¬ 
raadslaging  meer  uit. 

Er  zijn  nog  enkele  leden,  die  wenschen  te  repliceeren.  Ik 
stel  voor  daarvoor  een  spreektijd  te  bepalen  van  ten  hoogste 
5  minuten  per  lid. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch 
slechts  over  één  punt  iets  te  zeggen.  Ik  wist  vooruit  hoe  het 
met  dit  amendement  zou  loopen  en  dat  de  slotsom  zou  zijn: 
gii  hadt  dat  amendement  niet  moeten  indienen,  aangezien 
gij  toch  wist  dat  wij  voor  bezuiniging  staan. 

Ik  breng  in  herinnering’,  dat  wij  van  den  aanvang  af 
gezegd  hebben:  hier  mag  naar  onze  meening  de  eisch  tot 
bezuiniging  niet  tot  uiting  komen,  wil  men  het  onderwijs 
niet  verknoeien,  aangezien  men  op  andere  onderwerpen  be¬ 
zuinigen  kan. 

En  ik  meen  daarom  volkomen  ons  recht  te  moeten  hand¬ 
haven  om  dergelijke  voorstellen  bona  fide  te  doen,  in  de  ver¬ 
onderstelling,  dat  dit  voorstel  wel  degelijk  aannemelijk  is 
zonder  dat  wij  te  kort  doen  aan  den  eisch  van  bezuiniging. 

Mejuffrouw  Westerman:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik 
wensch  slechts  even  op  te  merken,  dat  de  Minister  niet  schijnt 
begrepen  te  hebben  het  bezwaar,  dat  ten  grondslag  ligt  aan 
de  indiening  van  mijn  amendement  op  artikel  28. 

Mijn  bezwaar  blijft  gelden  de  toename  van  het  aantal  leer¬ 
lingen  per  klasse  tot  meer  dan  55,  omdat  wij  van  oordeel 
zijn,  dat  klassen  van  55  leerlingen  en  meer  moeten  uit¬ 
gesloten  zijn. 
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Tweede  Kamer. 
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(Westerman  e.  a.) 

• 

Ten  slotte  ben  ik  zeer  voldaan,  dat  de  Minister  mijn  amen¬ 
dement  beeft  overgenomen  op  bet  u.l.o.,  terwijl  bet  mij 
spi.it,  dat  bij  zicb  met  onze  andere  amendementen  niet  kan 
vereenigen.  Ik  geloof  daarom,  dat  bet  ’t  beste  is,  daar¬ 
omtrent  de  Kamer  uitspraak  te  laten  doen. 
i  O 

De  beer  van.  Zadellioff :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  Minis¬ 
ter  gaf  ons  in  overweging  ons  amendement  in  te  trekken, 
maar  waar  bet  slecbts  een  minimum  geeft  en  blijft  beneden 
onze  wenschen,  meen  ik.  dat  wij  de  Kamer  door  een  stem¬ 
ming  er  uitspraak  over  moeten  laten  doen. 

Ik  wil  wel  zeggen,  dat  ik  de  positie  van  den  Minister  vol¬ 
komen  begrijp  en  bet  deed  mij  genoegen,  dat  bij  zeide  zonder 
de  minste  animo  .zijni  eigen  voorstel  aan  te  bevelen.  Hij  voel¬ 
de,  dat  bij  met  dit  gewijzigd  artikel  28  bet  vruchtdragend 
onderwijs  benadeelt,  maar  bij  moest  bet  voorstellen,  en  daar¬ 
in  lag  een  zeker  excuus:  om  te  bezuinigen.  Ik  ben  bet  met 
bem  eens,  dat  dit  artikel  de  kern  van  bet  onderwijs  is,  want 
dat  daarmee  de  groote  bezuiniging  wordt  gebracht. 

Anders  staat  bet  met  den  beer  van  der  Molen,  die  bet 
Regeeringsvoorstel  nog  wilde  goedpraten.  Als  ik  bem  goed 
begrepen  beb.  wilde  bij  bet  doen  voorkomen,  dat  bet  voor¬ 
stel  der  Regeering  nog  beter  is  dan  art.  24  van  de  wet  van  ’78. 

,  Dit  is  geheel  onjuist.  Art.  24  van  de  wet  van  ’78  stelde  het 
getal  leerlingen  per  onderwijzer  op  40.  Nu  brengt  de  Minis¬ 
ter  het  op  55.  Ik  weet  wel,  dat  bet  in  5 84  is  gebracht  op  45 
en  in  ’89  op  55,  maar  de  gemeentebesturen  hadden  bet  toen 
in  bun  macht,  om  bet  getal  onderwijzers  op  te  voeren  en  zij 
hebben  daarvan  gebruik  gemaakt  ten  bate  van  de  openbare 
school,  in  tijden  dat  zij  daarvoor  alleen  te  zorgen  hadden.  Be 
positie  is  sindsdien  geheel  veranderd.  Voor  de  openbare  scho¬ 
len  alleen  konden  zij  surnumerair©  onderwijzers  aanstellen, 
dit  konden  zij  nog  betalen,  maar  nu  zij  dit,  ten  gevolge  van 
de  gelijkstelling,  ook  zouden  moeten  doen  voor  de  bijzondere 
scholen,  is.  wat  in  ’78  bereikbaar  was,  in  5 22  niet  meer 
bereikbaar. 

Wanneer  nu  de  Minister  zegt,  dat  deze  zaak  in  zekere 
kringen  bedrieglijk  is  voorgesteld,  dan  diene  bij  te  beden¬ 
ken,  dat.  ook  en  vooral  in  nechstche  kringen  de  staf  over  bet 
voorstel  is  gebroken'  en  dat  daar  vooral  er  den  nadruk  op  werd 
gelegd,  dat  bet  onderwijs  meer  dan  een  halve  eeuw  wordt 
teruggezet, 

De  Minister  beeft  een  Verbetering  aangebracht  voor  de 
scholen  van  33  tot  40  leerlingen,  maar  deze  verbetering  is 
maar  zeer  klein,  want  wanneer  men  in  aanmerking  neemt, 
dat  er  in  bet  land  slecbts  116  openbare  en  41  bijzondere  scho¬ 
len  zijn,  met  een  getal  leerlingen  van  ongeveer  6000,  die 
hiervoor  in  aanmerking  komen,  en  er  rond  1  millioen  kinde¬ 
ren  op  de  lagere  school  gaan,  dan  kan  men  daaruit  afleiden, 
welk  klein  percentage  van  dit  voorstel  van  den  Minister  pro¬ 
fiteert. 

Wanneer,  de  Minister  wil  goedpraten ,  dat  er  32,  31.  30 
leerlingen  in.  zoo’n  éénmansschool  wel  kunnen  en  wanneer 
bij  een  idyllische  Voorstelling  er  van  geeft,  boe  bet  in  die 
school  toegaat  en  boe  de  kinderen  daar  zoo  van  elkander  lee- 
ren,  dan  moet  ik  zeggen,  dat  bier  eigenlijk  een'  voorstelling 
van  zaken  gegeven  wordt,  die  met  de  werkelijkheid'  in 
strijd  is. 

Wat  wij  juist  onder  de  wet  van  1878  gedurende  de  laatste 
30,  40  jaren  hebben  ondervonden,  is,  dat,  zoodra  bet  getal 
leerlingen  boven  de  24  steeg,  bet  een  onmogelijkheid  werd, 
als  de  school  in  6  klassen  verdeeld  is,  om  bet  onderwijs  door 
één  onderwijzer  te  doen  geven.  Het  getal  24  is  een  maximum 
grens  en  ik  hoop,,  dat  de  Kamer,  als  zij  ons  voorstel  niet  wil 
aanvaarden,  bereid  zal  zijn  althans  aan  te  nemen  bet  amen¬ 
dement  van  mejuffrouw  Westerman.  dat.  wanneer  bet  getal 
boven  26  komt,  er  een  tweede  onderwijzer  bij  zal  komen. 

\ 

De  beer  Ketelaar:  Mijnbeer  de  Voorzitter !  Ik  wenscb  den 
Minister  ook  op  een  vergissing  te  wijzen.  Hij  beeft,  waar¬ 
schijnlijk  bij  vergissing,  maar  dan  is  bij  zoo  ingelicht,  ons 
gezegd,  dat  onder  de  wet-Kappeyne  voor  elke  55  leerlingen 
meer  een  onderwijzer  noodig  was.  Ik  doe  bem  opmerken,  dat 
art.  24  der  wet  van  1878  aldus  luidt: 

,,Het  hoofd  der  school  wordt  bijgestaan  door  minstens 
Handelingen  der  Staten-Ceneraal.  —  1922 — 1923.  —  II,; 


(Ketelaar  e.  a.) 

één  onderwijzer,  als  bet  aantal  schoolgaande  kinderen 
meer  dan  dertig,  door  minstens  twee  onderwijzers,  als  bet 
meer  dan  zeventig,  door  minstens  drie,  als  bet  meer  dan 
honderd  en  twintig  en.  door  minstens  vier,  als  bet  meer 
dan  honderd  en  zeventig  bedraagt. 

Telt  eene  school  meer  dan  tweehonderd  leerlingen,  zoo 
moet  minstens  eén  onderwijzer  op  elk  veertigtal  kinde¬ 
ren  aan  de  school  verbonden  zijn,  en  daarenboven  nog 
één  meer,  zoodra  bet  getal  schoolgaande  kinderen  een 
zuiver  veelvoud  van  veertig  met  meer  dan  vier  en  twin¬ 
tig  overtreft.” 

Ik  beb  bij  verschillende  spreekbeurten  en  in  artikelen  er  op 
gewezen,  dat  wij  achteruitgaan  bij  de  wet  van  1878,  en  wan¬ 
neer  gezegd  wordt,  dat  dit  een  bedrieglijke  voorstelling  is, 
dan  wil  ik,  zooals  ik  thans  gedaan  heb,  niet  de  wet  in  de 
band  even  aanwijzen,  dat  dit  niet  bet  geval  is. 

Ik  beb  hieruit  geen  politiek  willen  halen,  maar  nn  wil  ik 
er  toch  even  op  wijzen,  dat  die  55  leerlingen  meer  in  de  wet 
gekomen  zijn  in  1889  onder  bet  Kabinet-Mackay.  een 
Kabinet  van  rechts.  Dus  het  is  niet  onder  een  Ministerie 
van  links,  maar  onder  een  Ministerie  van  rechts  verhoogd 
tot  55. 

Ik  vraag  nu  aan  den  Minister  geen  antwoord  meer  op  de 
vraag,  welke  ik  reeds,  viermaal  gedaan  beb,  nl.  boe  het  zal 
gaan  met  de  klassen  in  de  door  mij  als  voorbeeld  genoemde 
zes-  en  zevenklassige  scholen  wat  betreft  bet  aantal  leerlin¬ 
gen,  want  nn  ook  weder  beb  ik  daarop  geen  antwoord  ge¬ 
kregen.  Ik  constateer  dit  en  daarmede  ben  ik  op  bet  oogen- 
bl-ik  meer  dan  tevreden. 

De  beer  van  der  Molen:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Er  is 
gesproken  telkens  over  de  wet  van  1878.  Ik  heb  er  ook  op 
gewezen,  en  sprak  er  over,  dat  die  wet  tot  1  Januari  1919 
beeft  gegolden  en  ik  beb  den  toestand  op  dien  datum  ver¬ 
geleken  met  bet  voorstel  van  den  Minister.  IVanneer  wi;  dus 
over  de  wet  van.  18 1 8  spreken,  dan  bedoelen  wij  een  wet,  die 
zeven  en  twintig  malen  gewijzigd  is,  maar  desniettegen¬ 
staande  altijd  is  aangeduid  met  den  term:  wet  van  1878. 

Ik  wil  dit  even  zeggen  om  geen  misverstand  te  laten 
opkomen. 

.Tr-^e  keer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wenscb  in  de 
eerste  plaats  een  mededeeling  te  doen,  die  ik  zoo  straks 
vergeten  beb,  nl.  dart  ik  bet  a men d ement- Rutgers  overneem. 

In  de  tweede  plaats  wil  ik  tegenover  de  opmerking  van  den 
beer  Ketelaar  iets  zeggen,  hetgeen  volkomen  ligt  in  de  lijn 
van  wat  de  beer  van  der  Molen  beeft  gezegd. 

Ik  heb  gedacht,  toen  ik  straks  zeide,  dat  de  wet  van  1878 
veel  ongunstiger  was  op  bet  punt  van  bet  verleenen  van  één 
leerkracht  op  elke  55  leerlingen  meer,  aan  de  3de  alinea  van 
art.  24  der  wet  van  1878,  waar  staat,  dat  voor  elk  55-tal 
schoolgaande  kinderen  boven  de  91  een  onderwijzer  meer 
vereiscbt  wordt. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Het  is  volkomen  juist  wat  de  beer 
van  der  Molen  gezegd  beeft:  wanneer  wij  dergelijke  artikelen 
aanbalen,  zeggen  wij  er  niet  altijd  bij:  dit  was  krachtens  de 
wijzigingen,  die  door  dezen  of  genen  Minister  werden  voor¬ 
gesteld.  Ik  beb  dan  ook  niet  gesproken  van  de  „wet-Kap¬ 
peyne”,  maar  van  „de  wet  van  1878”.  Er  was  dus  voor  de 
boosheid  van  den  beer  Ketelaar  in  dit  opzicht  geen  plaats. 
Indien  ik  gezegd  bad:  Kappeyne  beeft  bet  voorgesteld,  dan 
bad  de  heer  Ketelaar  gelijk,  maar  ik  beb  met  opzet  gebruikt 
de  woorden:  „in  de  wet  van  1878”. 

Verder  wil  ik  nog  even  opmerken,  dat  ik  wel  degelijk  in 
het  vorig  debat  gezegd  beb,  wat  ik  nu  nog  eens  herbaal: 
wanneer  enkele  van  de  moeilijkheden,  die  de  beer  Ketelaar 
vreest,  zicb  mochten  voordoen,  dan  zal  daarvoor  een  oplossing 
moeten  worden  gevonden;  ik  beb  echter  bericht  kmewonneu 
van  deskundigen,  dat  in  de  bestaande  lokalen,  ook  zelfs  in 
de  nieuwgebouwde,  voor  bet  grootere  aantal  leerlingen, 
zooals  wordt  voorgesteld,  in  den  regel  wel  plaats  is.  Die 
moeilijkheden  van  den  beer  Ketelaar  zullen  dus  tot  een 
minimum  worden  teruggebracht- 
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Daar  het  amendement  van  den  heer  Rutgers  c.  s.  door  de 
Regeering  is  overgenomen,  maakt  het  geen  onderwerp  van 
beraadslaging  meer  uit. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  thans  de  Commissie  van  Rap- 
orteurs  haar  oordeel  te  willen  mededeelen  over  de  amen- 
ementen  en  over  de  Regeeringswijzigingen. 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  is  eenstemmig  in  haar  oordeel,  dat  d©  overne¬ 
ming  van  het  vierde  amendement  van  mejuffrouw  Wester- 
man  betreffende  het  3de  en  4de  lid  van  artikel  28  en  het 
amendement  van  den  heer  Rutgers  betreffende  het  6de  en 
7d  lid  een  verbetering  beteekent. 

Wat  betreft  het  amendement  van  mejuffrouw  Westerman 
op  het  eerste  lid,  voorkomende  op  Stuk  n°.  8,  met  de  grootst 
mogelijke  meerderheid  was  de  Commissie  van  Rapporteurs 
tegen  aanneming,  evenzoo  wat  betreft  het  derde  amendement 
van  mejuffrouw  Westerman,  Stuk  n°.  16,  betreffende  het 
2de  lid  van  artikel  28. 

Wat  betreft  het  amendement  van  den  heer  Gerhard  op  het 
lste,  2de,  3de  en  4de  lid  van  artikel  28.  de  Commissie  van 
Rapporteurs  adviseert  eenparig  tot  niet-aanneming. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor  de  stemmingen  te  doen  houden 
in  deze  volgorde:  1°.  het  amendement  van  den  heer  Gerhard 
c  s  (Stuk  n°.  10,  VII),  2°.  het  amendement  van  mejuffrouw 
Westerman  c.  s.  (Stuk  n°.  8,  e),  3°.  het  amendement  van 
mejuffrouw  Westerman  c.  s.  (Stuk  n°.  16,  III)  en  eindelijk 
het  gewijzigd  artikel. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Mejuffrouw  van  Dom  heeft  bericht  wegens 
lichte  ongesteldheid  verhinderd  te  zijn  de  vergadering  bij  te 
wonen,  misschien  ook  volgende  dagen. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen. 

Het  amendement  van  den  heer  Gerhard  c.  s.  (Stuk  n°.  10, 
VII)  wordt  met  52  tegen  22  stemmen  verworpen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Fleskens,  Smeenk,  Vis- 
scher,  Michielsen,  Braat,  Engels,  van  den  Heuvel,  van  Gijn, 
Deckers,  Gerretson,  Tilanus,  van  Dijk,  Visser  van  IJ  zen¬ 
doorn,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Krijger,  de >  Monté  ver 
Loren  Nolens,  Eruytier,  Schouten,  Rutten,  Stulemeijer, 
Lovink  Bongaerts,  Feber,  Rutgers,  van  Rijckevorsel,  van 
Rijzewijk,  Kuiper,  Snoeck  Henkemans,  Juten,  Scheurer  van 
de  Bilt,  Heukels,  Gerritzen,  Bierema,  Moerel,  Bakker,  Schok- 
king  van  der  Voort  van  Zijp,  Bulten,  Kersten,  van  der 
Mofen  mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  de  heeren  Sunng,  H. 
Colijn’  Wintermans,  Dresselhuys,  A.  Colijn,  mejuffrouw 
Westerman,  de  heeren  van  Wijnbergen,  Ament  en  de  Voor¬ 
zitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Gerhard,  Vliegen,  van 
Braambeek,  Ketelaar,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren 
Troelstra,  Kleerekoper,  van  den  Tempel,  mevrouw  Bakker— 
Nort,  de  heeren  van  Ravesteijn,  K.  ter  Laan,  Ijzerman, 
Duys,  Hiemstra,  van  der  Waerden,  van  Zadelhoff,  Ebels, 
Hugenholtz,  Oud,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren 
Schaper  en  Marchant. 

Het  amendement  van  mejuffrouw  Westerman  (Stuk  n\ 
8,  e)  wordt  verworpen  met  46  tegen  28  stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Deckers,  Gerretson,  Tila¬ 
nus,  van  Dijk,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Krijger,  de  Mpnté 
ver  Loren,  Nolens,  Fruytier,  Schouten,  Rutten,  Stulemeijer, 
Lovink,  Bongaerts,  Feber,  Rutgers,  van  Rijckevorsel,  van 
Rijzewijk,  Kuiper,  Snoeck  Henkemans,  Juten,  Scheurer,  van 
do  Bilt,  Heukels,  Moerel,  Bakker,  Schokking,  van  der  Voort 


van  Zijp,  Bulten,  Kérsten,  van  der  Molen,  mevrouw  Brons¬ 
veld— Vitringa,  de  heeren  Suring,  H.  Colijn,  Wintermans, 
A.  Colijn,  van  Wijnbergen,  Ament,  Fleskens,  Smeenk, 
Visscher,  Michielsen,  Braat,  Engels,  van  den  Heuvel  en  de 
Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren 
van  Gijn  Troelstra*,  Kleerekoper,  van  den  Tempel,  mevrouw 
Bakker — Nort,  de  heeren  Visser  van  IJzendoorn,  van  Rave¬ 
steijn,  K.  ter  Laan,  Ijzerman,  Duys,  Hiemstra,  van  der 
Waerden,  Gerritzen,  Bierema,  van  Zadelhoff,  Ebels,  Hugen¬ 
holtz,  Oud,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Dresselhuys, 
Schaper,  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  Marchant,  Ger¬ 
hard,  Vliegen,  van  Braambeek  en  Ketelaar. 

Het  amendement  van  mejuffrouw  Westerman  c.  s.  (Stuk 
n°.  16,  III),  wordt  verworpen  met  47  tegen  27  stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren:  Suring,  H.  Colijn,  Win¬ 
termans,  A.  Colijn,  van  Wijnbergen,  Ament,  Fleskens, 
Smeenk,  Visscher,  Michielsen,  Braat,  Engiels,  van  den  Heuvel, 
van  Gijn,  Deckers,  Gerretson,  Tilanus,  van  Dijk,  mejuffrouw 
Katz,  de  heeren  Krijger,  de  Monté  ver  Loren,  Nolens,  Fruy¬ 
tier,  Schouten,  Rutten,  Stulemeijer,  Lovink,  Bongaerts, 
Feber,  Rutgers,  van  Rijckevorsel,  van  Rijzewijk,  Kuiper, 
Snoeck  Henkemans,  Juten,  Scheurer,  van  de  Bilt,  Heukels, 
Moerel,  Bakker,  Schokking,  van  «Ier  Voort  van  Zijp,  Bulten, 
Kersten,  van  der  Molen,  mevrouw  B  r  onsveld- V  i  tr  in  ga  en  de 
Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heer:  Oud,  mejuffrouw  Groene¬ 
weg,  de  heeren  Dresselhuvs,  Schaper,  mejuffrouw  Wester¬ 
man,  de  heeren  Marchant,  Gerhard,  Vliegen,  van  Braambeek, 
Ketelaar,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  Troelstra, 
Kleerekoper,  van  den  Tempel,  mevrouw  Bakker — Nort,  de 
heeren  Visser  van  IJzendoorn,  van  Ravesteijn,  K.  ter  Laan, 
Ijzerman,  Duys,  Hiemstra,  van  der  Waerden,  Gerritzen, 
Bierema,  van  Zadelhoff,  Ebels  en  Hugenholtz. 

De  Voorzitter:  Ik  geef  thans  het  woord  aan  den  heer 
Dresselhuys,  tot  helt  afleggen  van  een  korte  verklaring. 

De  heer  Dresselhuys:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Hoewel  wij 
dangbaar  zijn  voor  het  feit,  dat  de  Minister  het  amendement 
van  mejuffrouw  Westerman  voor  hetu.l.o.  heeft  ovei'genomen 
en  wij  overigens  om  bezuinigingsredenen  geen  overwegend 
bezwaar  zouden  hebben  gemaakt  tegen  het  overig  deel  der 
schaal,  maakt  het  feit,  dat  de  Minister  de  mogelijkheid  be¬ 
staan  laat  van  klassen  van  55  en  meer  leerlingen  met  één 
leerkracht  het  ons  niet  mogelijk  onze  stem  aan  dit  artikel 
te  geven. 

Het  gewijzigd  artikel  XII,  thans  luidende: 

Artikel  28  der  Lager-onderwijswet  1920  wordt  gelezen 
als  volgt: 

„1.  Aan  elke  school  voor  gewoon  lager  onderwijs 
wordt  het  hoofd  bijgestaan  door  ten  minste  één  onder¬ 
wijzer  j  zoodra  het  aantal  leerlingen  drie  en  dertig,  door 
ten  minste  twee  onderwijzers,  zoodra  het  drie  en  zeven¬ 
tig,  door  ten  minste  drie  onderwijzers,  zoodra  het  een- 
honderd  zeventien,  door  ten  minste  vier  onderwijzers, 
zoodra  het  eenhonderd  een  en  zestig,  door  ten  minste 
vijf  onderwijzers,  zoodra  het  tweehonderd  elf,  door  ten 
minste  zes  onderwijzers,  zoodra  het  tweehonderd  een  en 
zestig  bedraagt. 

2.  Voor  elk  vijf  en  vijftigtal  leerlingen  hoven  de  twee¬ 
honderd  zestig  wordt  een  onderwijzer  meer  vereischt... 

3.  Aan  elke  school  voor  nitgebreid  lager  onderwijs 
wordt  het  hoofd  bijgestaan  door  ten  minste  één  onder¬ 
wijzer  zoodra  het  aantal  leerlingen  vier  en  twintig,  door 
ten  minste  twee  onderwijzers  zoodra  het  een  en  veertig, 
door  ten  minste  drie  onderwijzers  zoodra  het  een  en  zeven¬ 
tig  bedraagt. 

4.  Voor  elk  dertigtal  leerlingen  boven  de  zeventig 
aan  een  scbool  als  in  het  derde  lid  bedoeld  wordt  één 
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5.  Onder  de  onderwijzers,  in  dit.  artikel  bedoeld,  wor¬ 
den  verstaan  zij,  die  in  net  bezit  zijn  van  eene  der  akten 
van  bekwaamheid,  genoemd  in  de  artikelen  134  en  135 
en. niet  uitsluitend  belast  zijn  met  het  geven  van  onder¬ 
wijs  in  een  of  meer  der  vakken,  in  artikel  2  vermeld 
onder  h  tot  en  met  u. 

6.  Bij  de  toepassing  van  dit  artikel  wordt  tot  gro  nd - 
etlag  genomen  het  gemiddelde  getal  kinderen,  berekend 
naar  het  aantal,  dat  op  16  Maart,  16  Juni,  16  September 
en  16  December  in  de  onmiddellijk  voorafgaande  vier 
kalenderkwartalen  als  werkelijk  schoolgaande  bekend 
stond. 

7.  Wanneer  nog  niet  in  vier  kalenderkwartalen  de  in 
bet  vorig  lid  bedoelde  telling  kon  plaats  hebben,  wordt 
bet  gemiddelde  bereikend  van  zooveel  tellingen  als  heb¬ 
ben  kunnen  plaats  hebben.”, 

wordt  aangenomen  met  47  tegen  27  stemmen. 

Voor  hebben  gestemd :  mevrouw  Bronsveld — Vitringa  de 
beeren  Suring,  H.  Colijn,  Wintermans,  A.  Coliin,  van 
Wijnbergen,  Ament,  Eleskens,  Smeenk,  Visscber,  Michiel- 
sen,  Braat  Engels,  van  den  Heuvel,  van  Gijn,  Deckers, 
Gerretson,  Tilanus,  van  Dijk,  mejuffrouw  Katz,  de  beeren 
.Krijger,  de  Monté  ver  Doren,  Nolens,  Fruytier,  Schouten, 
Kutten,  Stulemeijer,  Lovink,  Bongaerts,  Feber,  Rutgers, 
van  Rijckevorsel,  van  Rijzewijk,  Kuiper,  Snoeck  Henke- 
mans  Juten,  Scheurer,  van  de  Bilt,  Heukels,  Moerel  Bak- 
ker,  Schokking,  van  der  Voort  van  Zijp,  Bulten,  Kersten, 
van  der  Molen  en  de  Voorzatter. 

Tegen  hebben  gestemd:  de  beeren  Hugenholtz,  Oud, 
mejutfrouw  Groeneweg,  de  beeren  Dresselhuys,  Schaper, 
mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  Marcbant,  Gerhard, 
Vliegen,  van  Braambeek,  Ketelaar,  mevrouw  de  Vries — ■ 
Biuins,  de  heeren  Troelstra,  Kleerekoper,  van  den  Tempel 
mevrouw  Bakker— Nort,  de  heeren  Visser  van  IJzendoom, 
van  Ravesteijn  K.  ter  Laan,  Ijzerman,  Duys,  Hiemstra’ 
I?b^lsder  Waerden5  Gerritzen,  Bierema,  van  Zadelhof f  en 

De  Voorzitter:  Ik  deel  mede  dat  de  heer  Stulemeijer 
heeft  bericht,  wegens  een  vergadering  elders  deze  vergade¬ 
ring  te  moeten  verlaten. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen. 

De  Voorzitter :  Door  de  aanneming  van  het  amendement 
van  den  heer  Rutgers  is  reeds  aangenomen  een  artikel  XII&w 
vzi *  Handelingen,  bladz.  1099.) 

Thans  is  er  nog  een  amendement  van  de  heeren  Gerhard 
van  Zadielhoff,  mejuffrouw .  Groeneweg,  de  heeren  Albarda’ 
Vliegen  en  mevrouw  de  Vries — Bruins  (Stuk  n°.  10  VIII) 
strekkende  om  aan  artikel  37  der  Lager-onderwijswet  1920 
toe  te  voegen  de  woorden': 

, , Hangende  het  beroep  blijft  de  onderwijzer  in  bet 
genot  zijner  jaarwedde  of  wedde.” 

Ik  geef,  in  verband  met  hetgeen  ik  zooeven  gezegd  heb 

deï  V!TwlerVn  overwegmg,  bet  amendement  zoo  te  wijzi- 
gen,  aat  net  gelezen  wordt:  J 

Xliter  hiidende^116”  in  te  voe8'en  een  nieuw  artikel 

toetend  da  woordeén^?n7,n'ienPiiBW9t  1920  WOrd<m 

De  beer  Gerhard  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 

menton»*  -  fn  zeFt:  Mlinl)eer  de  Voorzitter!  In  de 

door  iiia  3  T1  !?  m?dedee1.®11.’  .dat  ik  akkoord  ga  met  de 

demen?aanbrengn  *  *  welke  ik  in  ket  am«n- 

heSt^l*  7“endement  zelf  betreft,  dit  is  zeer  eenvoudig.  Het 

•voeL  °elT’  T  aan  artikel  37  der  L.-O.-wet  toe  te 

Wiifer  in  hT°rde?:  tan^.end.e  liet  beroep  blijft  de  onder¬ 
wijzer  m  het  genot  van  zijn  jaarwedde  of  wedde. 
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en^St^  V0°r’  ?at’  Wa,ar  a,rtikel  37  s^eekt  van  straf 
ll  n0:derWfe\lü  bef°ep  kan  komen.  indien  hij  voor  een 
schorsing  van  ten  hoogste  een  maand  is  voorgedragen  het 

wordt  1SinrTnSr  KeÏTde  daj  beroep  de  iaarwedde'  niet 
wordt  ingetrokken  Het  zijn  dus  zuiver  billijkheidsover- 

egingen,  die  ons  tot  dit  voorstel  hebben  geleid  en  ik  meen 

dat  het  amendement  hiermede  voldoende  is  toegelicht. 

Voorgesteld  door  7  leden,  maakt  dit  amendement  een  onder¬ 
werp  van  beraadslaging  uit. 

Be  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Tot  mijn  spijt  kan 
ik  het  voorstel  van  den  heer  Gerhard  niet  steunen.  In  de 
eerste  plaats  wil  ik  opmerken,  dat  de  woorden  of  wedde” 
moeten  vervallen,  want  dit  artikel  spreekt  niet  van 
tijdelijke  onderwijzers,  maar  alleen  van  vast  aangestelde 
onderwijzers,  zoodat  alleen  sprake  kan  zijn  van  ., jaarwedde”. 
Voorts  merk  ik  op,  dat  indien  naar  den  wensch  van  den  ge- 
achten  afgevaardigde.de  onderwijzer  hangende  het  beroep  in 
net  genot  blijft  van  zijn  jaarwedde  wij  dezen  eigenaardigen 
toestand  krijgen  Volgens  dit  zelfde  artikel  is  de  schorst¬ 
een  straf.  Veronderstel  nu  eens  dat  op  de  schorsing  volgt  onG 
slag,  zoodat  de  schorsing  wel  degelijk  gerechtvaardigd  blijkt 
te  zijn.  Dan  heeft  de  man  gedurende  het  onderzoek  zijn  trak¬ 
tement  ontvangen  en  is  de  onmogelijkheid  geboren,  dat  ooit 
van  den.  man  terug  te  krijgen,  omdat  hij  niet  meer  staat  in 
onderwijsdienst.  Practisch  komt.  het  amendement  dus  hierop 
neer,  dat,  wanneer  die  onderwijzer  zijn  ontslag  krijgt,  hem 
die  maand  gedurende  welke  hij  niet  meer  in  de  school  ma- 
r21nj-t0cb  21311  traktement  wordt  uitbetaald. 

Dm  die  reden  reeds  moet  ik  de  Kamer  adviseeren  het  amen¬ 
dement  niet  aan  te  nemen. 

Er  komt  echter  nog  een  andere  overweging  hij.  Het  begrip 
„  schorsing  ,  dat  vroeger  een  zeer  ruime  strekking  had,  heeft 
ij  de  wet  van  1920  een  veel  engere  beteekenis  gekregen 
Vroeger  viel  ook  de  ontzetting.van  den  toegang  tot  de  school 
onder  de  schorsing  en  had  dientengevolge,  zooals  ik  reeds 

1  QQegri§  een  7aal  ruimeren  inhoud.  Maar  nu  staat  in 
artikel  d9  van  de  wet  1920: 

,,Aan  een  onderwijzer  eener  gemeenteschool  kunnen 
burgemeester  en  wethouders  op  voorstel  van  den  inspec¬ 
teur,  oi  den  inspecteur  gehoord  voor  ten  hoogste  eene 
maand  den  toegang  tot  de  school  ontzetten. ’l 

Daar.  staat  niet  bij,  dat  hij  dan  zijn  salaris  mist,  integen- 
eel,  hij  behoudt  het.  De  straf  van  de  schorsing  -’s  door  de 
nieuwe  bepaling  van  artikel  39  dus  toch  al  veel  lichter  dan 
ie  oorspronkelijk  was.  Ook  om  deze  reden  zou  ik  de  Kamer 
willen,  verzoeken  het  amendement  te  verwerpen. 

Er  is  echter  nog  een  derde  overweging.  Wij  zouden  door 
de  aanneming  in  dezen  zonderlingen  toestand  komen,  dat 
de  man  volgens  zijn  eerste,  beroep  zijn  salaris  wèl,  en  in  hoo- 
ger  beroep  bij  de  Kroon  zijn  salaris  niet  zou  kunnen  krijgen, 
waP*  dat  geval  voorziet  het  amendement  niet. 

Om  deze  drie  redenen  geef  ik  dus  de  Kamer  in  overweging, 
bet  amendement  met  aan  te  nemen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  in  dit  verhand  nog  een 
kleine  wijziging  aanbrengen  in  artikel  37,  lid  2,  van  de  La-er- 
onderwij.swet  1920.  Bij  artikel  7,  vijfde  lid,  is  de  uitdrukking: 

,, te  adviseeren  dienstbrief”  gewijzigd  in  „aangeteekenden 
brief  .  Abusievelijk  is  in  artikel  37  die  eerste  uitdrukking 
blijven  staan,  en  ik  stel  dus  voor,  in  het  tweede  lid  van  art  37 
van  de  Lager-onderwijswet  van  1920  de  woorden  „te  advisee- 
den  brief’6*  vervan^en  door  de  woorden  „aangeteeken- 

De  Voorzitter  :  Door  de  Regeering  wordt  een  nieuw  artikel 
XII ter  voorgesteld,  luidende: 

i  rv>n  be^  fweej-e  fid  van  artikel  37  der  Lager-onderwijswet 
1920  worden  de  woorden  ,,te  adviseeren  dienstbrief”  ver¬ 
vangen  door  de  woorden:  „aangeteekenden  brief”, 

De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ons  voorstel 
dankt  zijn  ontstaan  aan  het  verzoek,  dat  uit  onderwijzers- 


1124 


38ste  VERGADERING.  —  18  DECEMBER  1922. 
201.  Wijziging’  der  Lager-onderwijswet  1920. 


(Gerhard  e.  a.) 

kringen  van  alle  richtingen'  tot  ons  is  gekomen,  en,  zooals 
ik  reeds  heb  gezegd,  waren  het  dns  billij  kheidsoveivv|egmgen 
die  ons  tot  de  indiening  van  dit  voorstol  geleid  hebben.  Met 
genoegen  heb  ik  bemerkt,  dat  ook  aan  de  andere  znde i  van 
de  Kamer  gelijksoortige  overwegingen  verschillende  lede 
toe  gebracht  hadden,  met  zekere  instemming  dit  amendement 

”l a I ntu sschên ,  zonder  aarzelen  wil  ik  erkennen  dat  de  nadere 
toelichting,  die  de  Minister  heeft  gegeven,  duidelijk  heeft 
gemaakt,  dat  dit  artikel,  wanneer  het  zonder  meer  inde  wet 
kwam,  aanleiding  zou  kunnen  geven  tot  zeer 
omstandigheden,  en  hoewel  er  natuurlijk  ookoms Wisheden 
te  construeeren  zijn,  waarin  het  nret  onhdlijk  ee 

demelijke  regeling  te  maken,  geloof  ik,  dat  het  onjuist  zou 
zijn  toe  te  laten,  een  bepaling  in  de  wet  te  doen  opnomen,  die 

’  tot  moeilijkheden  aanleiding  *m  toekken 

grond  heb  ik  geen  bezwaar  het  amendement  in  te  treden. 

De  Voorzitter :  Aangezien  het  amendement  (Stuk  n°.  10, 
VIII)  d?or  den  heer  Gerhard.  mede  namens  zijn  medevoor- 
stellers,  is  ingetrokken,  maakt  het  geen  onderwerp  van  be- 

r&Mag  i^than^de  meening  vernemen  van  de  Commissie  van 
Bapporteursover  de  doo/de  Regeering  voorbelde  w«*i- 
ging- van  artikel  37  der  Lager-onderwijswet  1920? 

Tip  boer  vani  (lei*  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
iE  »>”r  di  Voorzitter !  De  Commissie .  van 
Bapporteura  heeft  geen  bezwaar  tegen  deze  Begeenngs- 
wijziging. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Artikel  XII tor  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aange¬ 
nomen.  t 

Beraadslaging  over  artikel  XIII,  luidende:  . 

„Artikel  51  der  Lager-onderwijswet  1920  wordt  ge¬ 
lezen  als  volgt: 

„1.  Aan  de  onderwijzers,  die  ton  ^volg-e  v^n  do 
ooheffing  van  de  school,  waaraan  zij  als  hoofd  ot  als 
onderwijzer  verbonden  zijn,  of  ten  gevolge  jan  de  op¬ 
heffing  van  hunne  betrekking,  worden  ontslagen  en  met 
in  de  termen  vallen  om  uit  anderen  hoofde  dan  de  op¬ 
heffing  hunner  betrekking  pensioen  te  genieten,  wo 
la«te  van  het  Rijk  wachtgeld  verleend. 

9  xr.4.  wachtgeld  is  gelijk  aan  de  laatstelijk  genoten 

jaliJddl  Toor* &nd|wW,  «e  bij  bet  mg,»  v» 
zijn  ontslag  een  diensttijd  heelt.  ,  . 

™  HJSV6  IS?  SSToM’S  blaren,  gedu- 

rende  een  half  jaar;  . 

in  iaren  en  meer,  gedurende  een  j aar. 
oj  ]sfa  afloop  van  de  in  het  tweede  lid  genoemde  ter- 
mijnen  wordt  het  wachtgeld  verminderd  tot  65  ten  hon¬ 
derd  van  de  laatstelijk  genoten  jaarwedde. 

4?  Binnen  den  uitersten  termijn,  in  het.  negende  lid 

vermeld,  vervalt  het  wachtgeld.  ,, 

a.  indien  de  onderwijzer  in  de  termen  komt  om  ^ 
anderen  hoofde  dan  de  ophèffmg  zijner  betrekking  p  - 
sioen  te  genieten,  met  den  dag  waarop  het  pensioen  kan 

mf  ani’ndien  de  onderwijzer  tot  eene  betrekking  van 
TMiks-  provincie-  of  gemeentewege  wordt  benoemd, 
waarvan  ^de  bezoldiging  met  liet  bedrag ;  van  njw ^ 
steliik  genoten  jaarwedde  gelijk  staat  of  dit  oyertrelt 
of  eene  zoodanige  betrekking  als  vast  onderwijzer  aan 
eene  school  als  bedoeld  in  artikel,  97  aanvaardt,  met  den 
dag,  voorafgaande  aan  dien,  waarop  de  benoeming 

in  gaat.  op  wachtgeld  gestelde  inkomsten  gaat 

o-enieten  uit  of  in  verhand  met  arbeid  of  bedrijf,  na  het 
ontslag  ter  hand  genomen,  wordt,  zoodra  en  zoolang  het 
wachtgeld  vermeerderd  met  die  inkomsten  de  laatstelijk 


(van  der  Molen.) 


genoten  jaarwedde  zou  overschrijden,  het  wachtgeld  met 
het  bedrag  dier  overschrijding  verminderd,  met  dien 
verstande,  dat  de  vermindering  blijft  toegepast,  _  indien 
do  op  wachtgeld  gestelde  verkregen  inkomsten  vrijwillig 
zonder  voldoende  reden  prijs  geeft  of  door  eigen  schuld 
doet  verloren  gaan. 

6.  Indien  de  op  wachtgeld  gesltelde  eene  hem  aange¬ 
beden  betrekking,  die  hem  in  verband  met  zijne  persoon¬ 
lijkheid  en  omstandigheden  redelijkerwijze  kan  worden, 
opgedragen,  weigert  te  aanvaarden  of  ook  anderszins, 
in  dien  bij  in  de  gelegenheid  komt  om  op  een  wijze,  cue 
in  -verband  met  zijne  persoonlijkheid  en  omstandigheden 
voor  hem  passend  kan  worden  geacht,  inkomsten  te  -ver¬ 
krijgen,  ‘daarvan  geen  gebruik  maakt,  dan  vervalt  het 
wachtgeld  voor  het  bedrag,  waarmede  hef.  wachtgeld  ver¬ 
meerderd  met  de  verzuimde  inkomsten  de  laatstelijk 
genoten  jaarwedde  zou  hebben  overschreden;  een  en  ander 
onverminderd  het  bepaalde  in  het  vierde  lid  ouder  o. 

7.  Indien  ten  gevolge  van  de  toepassing  van  het  vijlde 
of  zesde  lid  het  wachtgeld  gelijk  zou  worden  aan  of  dalen 
beneden  het  bedrag,  hetwelk  de  op  wachtgeld  gestelde  als 
pensioen  uit  hoofde  van  de  opheffing  van  zijne  betrek- 
Jóng  kan  g^onieten,  dan  vervalt  voor  den  duur  daarvan 
het  wachtgeld  tot  het  volle  bedrag.  Dit  verval  gaa  , 
evenals  eene  vermindering  met  of  een  verval  van  het 
volle  bedrag  van  het  wachtgeld  als  rechtstreeksoh  gevolg 
van  het  vijfde  of  zesde  lid,  in  met  den  dag,  vooraf  gaande 
aan  dien, 'waarop  de  reden  van  vermindering  of  verval 

intreedt.  ....  . 

8  Het  wachtgeld  wordt  met  uitbetaaloi:  . 

a  tijdens  verblijf  van  den  onderwijzer  buiten1  het 
Rijk  in'  Europa,  wanneer  dit  langer  dan  eene  maand 

dll5.rt’ tijdens  het  huwelijk  van  de  onderwijzeres,  die  op 
den  dag  waarop  het  wachtgeld  ingaat  of  op  een  later 

tijdstip  in  het  huwelijk  treedt.  .  , 

'  9.  Het  wachtgeld  wordt  met  langer  beschikbaar  ge- 
eteld  dan  gedurende  een  tijdvak,  gelijk  aan  den  dienst¬ 
tijd  van  den  onderwijzer,  gerekend  van  den  datum  van 

int  mg  van  het  ontalag.  ,..ii 

10.  Na  afloop  van  het  in  het  vorige  lid  bedoelde  tijd¬ 
vak  Iran  opnieuw  een  wachtgeld  worden  toegekend  tel¬ 
kens  voor  den  duur  van  ten  hoogste  vijf  laren.  Alsdan 
wordt  het  wachtgeld  bepaald  op  het  twee  derde  gedeelte 

van  het  laatstelijk  genoten  bedrag.  , 

11  Onder  diensttijd  in  dit  artikel  wordt  verstaan  de 
diensttijd,  die  in  aanmerking  komt  yror  pensioen,  voor 
zoover  nog  niet  met  pensioen  vergolden,  en  met  dien 
Verstande,  dat  alle  diensttijd  slechts  eenmaal  wordt  mede- 
jgeteld. 

12.  Indien  in  de  regeling  van  de  bezoldiging  der 
onderwijzers  eene  wijziging  komt,  welke,  zoo  de  vetrok-, 
kene  op  de  laatstelijk  genoten  jaarwedde  in  dienst  ware 
gebleven,  in  die  jaarwedde  verandering  zou  hebben  ge¬ 
bracht,  geldt  van  het  in  werking  treden  dierwiizigin 
af  het  aldus  gewijzigde  bedrag  als  laatstebjk  genoten 
jaarwedde.  Voorts  wordt  mdien  op  de  onderwijzers  ter 
zake  van  pensioen  verhaal  wordt  mtgeoefend  op  de  laat¬ 
stelijk  genoten  j'aarwedde  in  mindering  gehrach 
bedrag,  hetwelk  van  den  onderwnzer,  ware  hu  op  die 
'jaarwedde  in  dienst  gebleven,  zou  zijn  geheven. 

^  •  13.  De  wachtgelden  worden  m  volle  guldens  J  _ 
leend.  Onderdeelen  van  een  gulden  komen  daarbij  voo 
een  gulden  in  berekening.  Hetzelfde  geldt  voor  de  mt- 
betaling  van  verminderd  wachtgeld. 

14.  De  op  wachtgeld  gestelde  is  op  straffe  van  -  ' 
heel  of  gedeeltelijk  verlies  van  het  wachtgeld  verpli 
aan  Onzen  Minister  alle  inliettmften  te  T«rtrdjm • 
welke  deze  voor  de  toepassmj?  van  dit  artikel  noo^J 
acht  en  zich  overigens  te  gedragen  naar  de  d°ar, 
Minister  ten  deze  te  geven  voorschriften,  strekkend® 
tot  het  verkrijgen  van  eene  betrekking  of  eene  andere 

bron  van  inkomsten  te  geraken.  v- 

15  Qnze  Minister  kent  de  wachtgelden  toe  en  be- 
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slist  over  de  geKeele  of  gedeeltelijke  uitbetaling.  Binnen 
dertig  vrije  dagen  na  de  dagteekening  eener  beslissing 
volgens  bet  vijfde  of  zesde  lid  kan  de  belanghebbende 
daarvan  bij  Ons  in  beroep  komen.”. 

waarop  zijn  ingediend  door  de  beeren  Gerhard,  van  Zadel- 
hoff,  mejuffrouw  Groeneweg.  de  beeren  K.  ter  Laan. 
Albarda,  Vliegen  en  mevrouw  de  Vries — Bruins  de  volgende 
amtemdem enten  (Stuk  n°.  15,  I,  II,  III  en  IV),  strekkende 
om  in  bet  artikel  de  volgende  wijzigingen  aan  te  brengen: 

„L 

Het  tweede  en  bet  derde  lid  luiden  als  volgt: 

2.  Het  wachtgeld  is  de  eerste  twee  jaren  gelijk  aan 
de  laatstelijk  genoten  jaarwedde,  daarna  70  ten  hon¬ 
derd  daarvan. 

3.  Het  wachtgeld  vervalt: 

a.  zoodra  de  ambtenaar,  met  een  diensttijd  van 
minder  dan  5  dienstjaren,  zijn  wachtgeld  gedurende 
bet  dubbele  van  dien  tijd  genoten  beeft,  maar  in  geen 
geval  vóór  bet  verloop  van  3  jaren; 

b.  zoodra  de  ambtenaar,  met  een  totalen  diensttijd 
Van  5  of  meer,  maar  nog  geen  10  jaren,  zijn  wachtgeld 
gedurende  10  jaren  genoten  beeft; 

c.  zoodra  de  ambtenaar,  met  een  totalen  diensttijd 
van  10  of  meer,  maar  nog  geen  25  jaren,  zijn  wacht¬ 
geld  gedurende  15  jaren  genoten  beeft. 

II. 

In  den  eersten  regel  van  lid  4  wordt  bet  woord  „ne¬ 
gende”  vervangen  door  „derde”,. 

III. 

Lid  8  luidt: 

„Het  wachtgeld  wordt  niet  uitbetaald  tijdens  ver¬ 
blijf  van  den  onderwijzer  buiten  bet  Rijk  in  Europa, 
wanneer  dit  langer  duurt  dan  drie  maanden.” 


I 
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IV. 

Lid  9  vervalt  en  lid  10  wordt  lid  9,  met  vervanging 
van  bet  woord  „vorige”  door  „derde”. 

De  leden  11,  12,  13,  14,  15  worden  successievelijk 
leden  10,  11,  12,  13  en  14.” 

De  Voorzitter:  Ook  dit  artikel  is  uitgezonderd  van  de 
bepaling  omtrent  bet  rantsoeneeren  van  den  spreektijd,  welke 
geldt  voor  de  andere  artikelen. 

Ook  hiervoor  stel  ik  voor,  den  spreektijd  te  bepalen  op 
hoogstens  15  minuten. 

De  beer  G  er  hard :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Dat  u  van  den 
aanvang  af  voor  dit  artikel  een  uitzondering  hebt  gemaakt 
op  de  algemeene  bepalingen  omtrent  de  rantsoeneering  van 
den  tijd.  en  hiervoor  wat  meer  tijd  hebt  toegestaan,  is  onge¬ 
twijfeld  een  gevolg  van  de  omstandigheid,  dat  dit  artikel, 
zooals  bet  werd  voorgesteld,  buitengewoon  veel  opmerkingen 
beeft  uitgelokt,  en  dat  er  van  verschillende  zijden  zeter 
ernstige  bezwaren  tegen  dit  artikel  zijn  ingébracht. 

De  regeling,  zooals  die  in  de  Onderwijswet  staat  en  zooals 
die  thans  door  den  Minister  wordt  voorgesteld,  loopen  zeel¬ 
uit  elkander  en  vole  der  zeer  gunstige  bepalingen,  die  in 
de  wet  1920  voorkomen,  zijn  thans  in  deze  wijziging  wegge¬ 
laten.  .  . 

Dat  een  der  gelijke  wijziging  groote  en  ernstige*  bezwaren 
zou  ontmoeten,  was  te  voorzien. 

Ik  wenscb  daaraan  direct  een  stelling  te  verbinden,  welke, 
ik  ontvedn  bet  mij  niet,  geen  algemeene  instemming,  vooral 
niet  buiten  de  Kamer,  zal  kunnen  erlangen,  maar  die  ik  toch 
niet  kan  verzwijgen,  en  die  is  deze. 

Wanneer  er  hoegenaamd  nog  geen  regeling,  bestond  voor  . 
de  onderwijzers,  dan  geloof  ik,  dat  bet  moeilijk  zou  zijn  te 
ontkennen,  dat  er  weinig  redenen  zijn  te  bedenken  om  voor 
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onderwijzers  een  andere  wachtgeldregeling  vast  te  stellen 
dan  voor  de  ambtenaren  in  het  algemeen. 

iW anneer  iemand  dus  op  den  voorgrond  plaatst,  dat  men 
voor  alle  ambtenaren  een  gelijksoortige  regeling  moet  heb¬ 
ben,  dan  kan  bij  eigenlijk  op  vrij  algemeen©  instemming 
rekenen,  vooral  onder  ben,  die  niet  uitsluitend  meenen  met 
bepaalde  groepen  te  moeten  rekenen,  maar  die  met  alle  groe¬ 
pen  der  bevolking  rekening  wenseben  te  houden. 

Het  is  duidelijk,  dat  men  dit  vooropstellende  tegenover 
deze  wijziging  in  een  moeilijke  positie  staat.  De  eenvou¬ 
digste  weg  ware  geweest  om  aan  te  dringen  op  een  volledig 
herstel  van  de  bepalingen,  zooals  zij  eenmaal  in  de  Onder¬ 
wijswet  voorkomen,  maar  dat  leek  ons  zeer  gevaarlijk,  gelet 
op  bet  feit,  dat  voor  alle  andere  ambtenaren  ganseb  andere 
regelingen  bestaan. 

Maar  wat  beeft  de  Minister  nu  gedaan  P 
Ik  hoop,  dat  de  Minister  de  opmerkingen,  welke  ik  thans 
ga  maken,  in  alle  onderdeden  zal  kunnen  volgen.  Wat  beeft 
de  Minister  gedaan  ? 

Hij  beeft  blijkbaar  de  volgende  redeneering  gehouden. 

De  regeling,  welke  in  de  wet  voorkomt,  wil  ik  niet  hand¬ 
haven,  maar  wat  zal  ik  daarvoor  in  de  plaats  stellen? 

Hij  heeft  toen  eenvoudig  de  regeling  genomen,  welke  voor 
die  ambtenaren  geldt. 

Boe  is  echter,  die  wachtgeldregeling  ontstaan? 

Eenvoudig  bij  Koninklijk  besluit,  zonder  dat  de  Kamer 
daarop  den  minsten  invloed  beeft  uitgeoefend. 

Nu  zou  men,  kunnen  meenem,  dat  de  Regeering  zich  stelde 
op  het  standpunt,  dat  de  Kamer  met  een  wachtgeldregeling 
mets  te  maken  heeft.  Ik  zou  dit  niet  toejuichen,  maar  het 
mij  kunnen  begrijpen. 

Intussohen  heeft  de  Minister  dit  niet  gedaan.  Wat  deed 
hij  wel?  Eenige  j aren  geleden  is  een  ambtenarenwet  voor- 
gesteld ,  waarin  ook  een  wachtgeldregeling  was  ontworpen, 
wat  heel  natuuilijk  is.  Ik  constateer  dus,  dat  de  Regeering 
toen  van  oordeel  was,  dat  een  wachtgeldregeling  een  zaak  is, 
welke  niet  tot  stand  kan  worden  gebracht  zonder  medewer¬ 
king  Van  de  Kamer. 

De  toen  voorgestelde  wachtgeldregeling  is  in  de  afdee- 
lingen  druk  besproken  en,  naar  aanleiding  van  het  Voor- 
loopig  Yerslaig,  werd  ingediend  een  gewijzigd  ontwerp ; 
waarin  ook  een  gewijzigde  wachtgeldregeling  voorkwam,  ik 
moet  dus  aannemen,  dat  de  regeling,  zooals  zij  thans  in 
overleg  met  de  Kamer  door  de  Regeering  was  samengesteld, 
wel  degelijk  uitdrukte  de  opvattingen,  welke  de  Regeering 
omtrent  een  zoodanige  rgeling  had. 

Daarnaast  echter  neemt  de  Regeering  op  'overwegingen 
van  bezuiniging  een  wachtgeldregeling,  zooals  deze  bij 
Koninklijk  besluit  is  vastgesteld  en  plakt  deze  zonder  meer 
in  dit  wetsvoorstel. 

Deze  regeling,  wijkt  e  hter  geheel  af  van  de  oorspronkelijk 
door  de  Regeering  'bij  een  andere  gelegenheid  voorgestelde 

^fu  meent  onze  fractie,  dat  dit  niet  zonder  bedenking  is. 
Na  ernstige  overweging  zijn  wij  echter  tot  de  conclusie  ge¬ 
komen,  dat  wij  er  met  toe  moeten  overgaan  zonder  meer  voor 
te  stellen  de  regeling  volledig  te  herstellen,  zooals  deze  voor¬ 
kwam  in  de  wet  van  1920,  vooreerst  met  . het  oog  op  de  be¬ 
zuiniging,  maar  ook  met  het  oog  op  het  feit,  dat  het  moeilijk 
vol  te  houden  is,  dat  een  veel  gunstiger  regeling  dan  die  voor 
andere  ambtenaren  geldt  zou  blijven  bestaan.  .  . 

Met  de  regeling,  welke  echter  thans  door  den  Minister 
wordt  voorgesteld,  kunnen  wij  in  geen  geval  medegaan  en 
daarom  scheen  ons  het  beste  toe  voor  te  stellen  de  regeling, 
welke  indertijd  door  de  Regeering  zelf  is  voorgesteld. 

Woordelijk  is  deze  door  ons  in  ons  amendement  overge¬ 
nomen!.  . 

Hetgeen  in  het  tweede  amendement  staat,  namelijk  dat  in 
den  eersten  regel  van  lid  4  „negende”  vervangen  wordt  door 
„derde”,  is  het  noodzakelijk  gevolg  van  de  daaraan  vooraf¬ 
gaande  wijziging. 

Het  derde  amendement  heeft  alleen  betrekking  op  de  om¬ 
standigheid,  dat  in  het  wetsontwerp  voorgesteld  wordt  het 
wachtgeld  niet  uit  te  betalen  tijdens  het  verblijf  van  een 
onderwijzer  buiten  het  Rijk  in  Europa,  wanneer  dit  langer 
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dan  een  maand  duurt.  Wij  stellen  voor  daarvan  te  maken  3 
maanden.  Men  behoeft  toch  niet  altijd  voor  zijn  genoegen 
buitenslands  te  gaan ;  men  kan  dat  toch  ook  doen  voor  studie 
of  uit  gezondheidsoverwegingen,  overwegingen,  welke  vol¬ 
strekt  niet  beoogen  d&t  men  zich  onttrekt  aan  de  mogelijkheid 
om  een  andere  betrekking  te  vervullen  welke  aangeboden  kan 
worden. 

Wij  hebben  dus  in  de  eerste  plaats  billijk  willen  zijn.  Ik 
verzoek  den  Minister  wel,  aandacht  er  aan  te  willen  wijden, 
dat  wij  willen  medewerken,  waar  het  maar  eenigszins  moge¬ 
lijk  is,  om  te  voldoen  aan  den  eisch  van  bezuiniging,  maar 
aan  den  anderen  kant  meenen  wij,  dat  er  geen  enkele  reden 
is  om  in  de  wet  te  gaan  vastleggen  wat  bij  Koninklijk  besluit 
geregeld  is,  terwijl  er  een  ander  wetsontwerp  ligt,.  dat  beter 
is  en  dat  ook  het  gevoelen  weergeeft  van  de  Regeering.  Daar¬ 
om  stellen  wij  voor  die  regeling  in  dit  wetsontwerp  op  te 
nemen. 

Op  die  gronden  bevelen  wij  onze  amendementen  aan,  niet 
alleen  bij  de  Kamer,  maar  ook  bij  de  Regeering,  die  waar¬ 
schijnlijk  bij  nader  inzien  tot  het  besluit  zal  komen,  dat  het 
verstandig  is  ze  over  te  nemen. 

Voorgesteld  door  zeven  leden,  maken  de  amendementen  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Bulten:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Onder  de 
artikelen,  die  om  wille  van  de  bezuiniging  aan  een  zeer 
ongunstige  wijziging  zijn  onderworpen,  behoort  zeker  wel 
artikel  51,  de  wachtgelden  betreffende. 

Heit  komt  mij  voor,  dat  wat  betreft  deze  materie  niet  zulk 
een  ingrijpende  maatregel  genomen  mocht  worden. 

Ik  wil  daartoe  mijn  argumenten  aan  voeren,  maar  begin 
met  de  vraag  te  stellen  omtrent  het  karakter  van  wachtgeld. 

Volkomen  Iran  ik  mij  vereenigen  met  de  definitie,  die  de 
Minister  op  blz.  4  der  Memorie  van  Toelichting  bij  dit  wets¬ 
ontwerp  geeft  en  waar  hij  zegt: 

„Wachtgeld  toch  behoort  te  zijn  een  uitkeering,  die 
tijdelijk  genoten  wordt  door  hem,  die  wegens  opheffing 
zijner  betrekking  of  reorganisatie  van  den  dienst  ont¬ 
slagen  wordt.  Tijdelijk,  omdat  er  naar  gestreefd  moeit 
worden,  dat  de  voor  den  dienst  nog  geschikte  persoon 
zoo  spoedig  mogelijk  weder  in  functie  kome;  dat  de  voor 
den  dienst  niet  meer  geschikte  persoon  worde  gepension- 
neend,  en  dat  het  wachtgeld  niet  genoten  worde  door 
hem,  die  wel  geschikt  is  voor  herplaatsing,  maar  deze 
feitelijk  ónmogelijk  maakt.” 

De  Minister  zal  misschien  willen  zeggen,  dat  ik  met  hem 
dus  akkoord  moet  gaan,  vooral  als  ik  kennis  neem  van  het 
zinnetje,  dat  hij  in  genoemde  Memorie  aan  deze  definitie  doet 
voorafgaan,  waar  hij  zegt,  dat  de  nu  bestaande  bepalingen 
te  weinig  het  juiste  karakter  van  wachtgeld  doen  uitkomen. 
Ik.  betwist  dat,  want  de  voornaamste  factor,  die  der  tijdelijk¬ 
heid,  bestaat,  maar  bovendien  hebben  we  hier  rekening  te 
houden  met  de  historie. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  In  1919  schreef  deze  Minister  in 
de  Memorie  van  Toelichting  bij  het  wetsvoorstel  tot  herzie¬ 
ning  der  salarissen  o.  m.  het  volgende: 

„Ondergeteekende  is  van  oordeel,  dat  billijker  bepa¬ 
lingen  in  de  wachtgeldregeling  dienen  te  worden  opge¬ 
nomen.  Te  meer  is  dit  gewenscht,  nu  de  mogelijkheid 
bestaat,  dat.meer  dan  tot  dusver  als  gevolg  van  de  oprich¬ 
ting  van  bijzondere  scholen,  tot  opheffing  van  openbare 
scholen  zal  worden  overgegaan.” 

Met  andere  woorden  zegt  de  Minister,  dat  een  billijker 
regeling  noodig  is,  omdat  ten  gevolge  van  de  toepassing  van 
bet  gel ij kheiidspnncipe  heit  aantal  wachtgelders  veel  groeier 
zal  worden. 

Maar  nu  vraag  ik  me  af:  moet  die  zelfde  Minister  de 
wachtgeldregeling  zoo  slecht  gaan  maken,  als  hij  ze  nu  voor¬ 
stel  t  r 

We  staan  midden  in  het  proces  van  opheffing  der  openbare 


s^1°,en  ^en  £®volgfe  der  gelijkstelling.  Dat  is  nog  lang  niet 
afgeloopen.  Het  motief  van  toenmaals  geldt  nog  steeds  ten 
volle. 


Maar,  zal  de  Minister  opmerken,  in  de  definitie  heb  ik 
heel  wat  misbruiken  en  uitwassen  op  het  oog  gehad. 

Ik  stem  onvoorwaardelijk  toe,  dat  de  regeling  der  wacht¬ 
gelden  misbruikt  is.  Maar  heeft  de  Minister  wel  alles  gedaan 
wat  hij  doen  kon  om  daaraan  paal  en  perk  te  stellen  ? 

Ik  lees  in  het  ambtelijk  Bezuinigingsrapport-Laban  op 
blz.  48,  waar  hij  spreekt  over  de  onderwijzeres-wachtgeldster, 
die  in  het  huwelijk  treedt: 


>>Zi.i  gaat  zich  met  hem  (haar  echtgenoot)  in  het 
buitenland  vestigen;  zij  vertrekt  als  vrouw  van  een 

gouverneinentsonderwijzer  naar  Indië;  en .  zij  brengt 

een  huwelijkstoelage  van  Rijkswege  mee  van  een  paar 
duizend  gulden  per  jaar!” 


TT  Dat  acht  ik  ontegenzeglijk  een  ergerlijk  misbruik. 
Heeft  de  Minister  dan  geen  enkele  gelegenheid  gehad  zulke 
wachtgeldsters  in  den  weg  te  treden  en  ze  op  Rijksscholen  of 
inrichtingen  van  onderwijs,  waarop  hij  rechtstreeks  zelf 
invloed  had,  te  benoemen  ? 

Siï  heeft  aan  gemeentebesturen  circulaires  en  lijsten  van 
wachtgelders  toegezonden  met  de  aanbeveling  dezen  te  be¬ 
noemen.  Goed,  maar  kon  de  Minister  dan  voor  onderwijs¬ 
inrichtingen  van  Rijkswege  buiten  zijn  Departement  dat  ook 
met  doen? 

Daar  zijn  veel  meer  van  die  ongerechtigdheden. 

Op  blz.  47  en  48  van  genoemd  rapport  lees  ik  bijv.  nog: 

*, Begrijpelijk  is,  dat  eene  gemeente,  die  aan  over¬ 
complete  onderwijzers  ontslag  gaat  geven,  en  daarbij 
keus  heeft  tusschen  meer  en  minder  geschikten,  de  laat- 
sten  uitkiest. 

En  verder: 


,,Dat  alle  gemeenten  meewerken  om  kosten  te  be¬ 
sparen,  kan  zeker  met  worden  gezegd.  Wat  te  zeggen  van 
eene  stad,  die  een  vrij  groote  groep  aan  den  dijk  zet  en 
te  gelijk  een  paar  nieuwe  van  buiten  benoemt? 'Wat  van 
eene  dorpsgemeente,  die  een  onderwijzer  ontslaat  met 
recht  op  wachtgeld,  hem  eerst  laat  verhuizen  naar  een 
anderen  hoek  van  het  land  en  dan  eene  vacature  ver¬ 
vult,  die  ongeveer  gelijktijdig  ontstond?  Dit  zijn  manie- 
ren  om  van  ongewenschte  elementen  af  te  komen: het  Rjj.k 
betaalt  net  toch.  Wat  te  zeggen  van  eene  groote  stad  die 
een  onderwijzer  ontslaat  „wegens  opheffing  zijner  be¬ 
trekking  ,  terwijl  de  man  al  zeven  jaar  in  een  krank- 

zinmgengesticht  zit?  Dit  is  de  manier  om  iemand  _ 

ai  weer  op  kosten  van  het  Rijk  —  aan  een  hoog  wacht¬ 
geld  te  helpen,  in  plaats  van  een  redelijk  pensioen. ” 


Ik  stem  volkomen  toe,  dat  deze  misbruiken  niet  door  den 
beugel  kunnen.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  niet  van 

a/z®tten,  dat  het  rapport  hier  wel  wat  over¬ 
drijft.  Maar  als  het  zoo  is  en  hoe  meer  het  waar  is,  moet  het 
tot  de  conclusie  leiden,  dat  deze  door  de  onderwijzers  zelf 
T l  euvel®n  "«t  tot  hun  nadeel  mogen  worden  aan-e- 
ik  drn  °ok  b?ter  verstaan  hebben,  als  de 

W  hV9  £affer-ende(rwijswet  toch  op  de  helling 

had,  daartegen  bepalingen  gesteld  had 

dJn  TTlT  hfeft  hij  dat  gedaan,  maar  boven- 

tenn»lottegkomr<,p fö  $  it'“°eid'  **  tet 

daIrntóÖ.heeft  ^  100  POt'  m6t  daa 

In  het  meergenoemde  Rapport-Laban  staat: 


„Niets  werkt  ook  zoo  demoraliseerend,  dan  dat 
wd7™ÏZen  “houdt!”"'  dfe  °P  WaChteeld  *“*• 


een 

zijn 


Zijn  volle  inkomen  staat  er  cursief  en  van  45  jaar  Indien 
die  ambtelijke  rapporteur  de  lijsten  der  wachtgelders  even 
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nageslagen  had,  zon  hij  deze  woorden  niet  geschreven 
hebben. 

Hoevelen  van  45  jaar?  Slechts  enkelen,  maar  velen  van 
50  tot  GO  jaar  en  onder. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  de  moeite  genomen,  de 
lijsten  der  wachtgelders  eens  na  te  gaan. 

De  uitkomsten  daarvan  bevestigen,  wat  ik  reeds  ver¬ 
moedde. 

Ik  heb  de  cijfers  over  de  aantallen  van  wachtgelders,  die 
iLi  i 1  °p  wachtgeld  kwamen,  opgenomen,  en  daar¬ 
uit  bleek  mij,  dat  bij  het  openbaar  onderwijs,  dus  ingevolge 
artikel  5i  der  Lager-onderwij swet  1920,  op  wachtgeld  staan 
schoolhoofden,  onderwijzers  en  onderwijzeressen: 

beneden  45  jaar  . . .  71 

van  45  tot  50  jaar  .  15* 

fO  »  öö  „  .  32,’ 

6ö  60  „  .  61, 

60  jaar  en  ouder  .  48, 


>♦ 

39 


99 

99 

>9 


j 


in  totaal  .  227  menschen 

en  bij  het  bijzonder  onderwijs,  dus  ingevolge  artikel  125 
der  thans  vigeerende  Lager-onderwij swet: 

beneden  45  jaar  .  13^ 

van  45  tot  50  jaar  .  2 

hO  >,  50  ,,  .  5, 

55  60  ,,  .  7, 

60  jaar  en  ouder .  6, 

in  totaal  .  33  menschen. 

Mijnheer  da  Voorzitter !  Zoowel  bij  het  openbaar  als  bij 
het  bijzonder  onderwijs  maakt  het  aantal  wachtgelders  na 
1  Juli  1919  en  tusschen  45  en  50  jaar  slechts  6  pet.  van  het 

totaal  aantal  uit. 

He  tendenz.  die  de  heer  Laban  in  dat  zinnetje  over  de 
45-jarige  wachtgelders  met  het  volle  inkomen  heeft  neer¬ 
gelegd,  vindt  bij  de  werkelijkheid  geen  steun,  want  slechts 
enkelen  zijn  45;  nog  geen  16de  deel  van  allen  zijn  van  45  tot 
50  jaar. 

Het  aantal  wachtgelders  boven  de  55  jaar  bedraagt  48  % 
van  het  totaal  aantal  bij  het  openbaar,  40  %  bij  het  bijzonder 
onderwijs  en  het  aantal  in  den  leeftijd  van  45  tot  65  jaar 
beloopt  68,7  %  bij  het  openbaar,  ruim  60  %  bij  het  bijzonder 
onderwij  s. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Waarop  duiden  die  hooge  getallen 
en  die  hooge  percenten?  Ook  op  de  omstandigheid,  dat  velen 
van  die  menschen  wegens  hun  meer  gevorderden  leeftijd  geen 
passende  betrekking  meer  kunnen  vinden. 

Als  we  zien,  dat  er  nog  wachtgelders  zijn,  die  al  van  1906 
a  wachtgeld  hebben,  dan  verwondert  dat  niet. 

Zijn  van  Rijkswege,  waar  het  maar  eenigszins  kon,  de 
onderwijzers  op  wachtgeld  weer  in  dienst  gesteld?  Men  hoort 
er  weinig  van. 

Golden  van  1906  tot  heden  toe  niet  de  belangen  van  ’s  Rijks 
schatkist  en  van  den  dienst  ? 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hoop,  dat  de  Minister  het  ant¬ 
woord  op  deze  vragen  nu  eens  niet  met  zijn  erkende  meester¬ 
schap  over  het  woord  in  gedragen  volzinnen  wegredeneert. 
Gaarne  vernam  ik,  wat  van  Regeeringswege  te  dezen  nog 
meer  gedaan  is  dan  een  circulaire  en  lijsten  zenden  aan 
gemeentebesturen  en  aan  het  Rijksschooltoezicht.  Dan  kan 
hij  eenigszins  rechtvaardigen  zijn  voorstel,  dat  de  wacht¬ 
gelden  zoozeer  zijn  verslechterd  bij  de  regeling  van  1905 
en  zoo  totaal  vernietigd  in  vergelijking  met  de  regeling 
van  1919. 

Zijn  volle  inkomen!  Het  mocht  wat.  Neen,  Mijnheer  de 
Voorzitter,.  ik  ken  verschillende  schoolhoofden  tusschen  den 
50-  en  60-jarigen  ouderdom,  die  nog  in  zware  zorgen  zitten 
voor  de  opvoeding  van  een  dikwijls  talrijk  kroost  en  die  op 
wachtgeld  kwamen,  die  gaarne  in  hun  ambt  gebleven  waren, 
en  die  al  hun  moeite  om  een  nieuwe  betrekking  te  krijgen 
vergeefs  aanwendden,  omdat  zij  te  oud  geacht  worden.  En 
zulke  menschen  hebben,  het  zij  dankbaar  erkend,  hun  volle 
salaris,  maar  zij  missen  toch  hun  kindertoeslag,  zij  derven 
toch  hun  verdiensten  aan  het  vervolgonderwij  s,  zij  moeten  uit 


(Bulten  e.  a.) 

bij?eggen!SWOning  “  dienten&evol^e  <>P  de  huishuur  heel  wat 

Neen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  ik  zeg  het  met  nadruk  zulke 
menschen  hebben  hun  volle  inkomen  niet,  zij  moeten  heel 
wat  missen  en  zich  dikwijls  zeer  en  zeer  bekrimpen  om  hun 

gezm  tenkimikpen  Prhht  teg'enr?v,T  hun  Aderen  en  voor  hun 
gezin  te  kunnen  volbrengen.  Zulke  menschen  verkeeren  dik¬ 
wijls  in  moeilijke,  in  benarde  financieele  omstandigheden  na 
jarenlange  getrouwe  plichtsvervulling  in  een  ambt  dat  te? 
gevolge  yan  de  gelijkstelling  en  nu  ook  ten  gelige  yan  d? 

Worit“ref£eZ!raan  ^  “a  grMt  bedxagr  moet“  b6tal“. 

behoorlijke  betrekking  buiten  het  onderwijs  vinden  zii 
?®lde?-  iWant  hebben  tegen  ten  eerste  hun  leeftijd  ten 
tweede  hun  eenzijdige  opleiding  en  ten  derde  hun  eenzijdh  en 
werkkring;  zij  vinden  tegenover  zich  concurrenten  gewin  end 
met  diploma’s,  met  de  aanbeveling  van  routine  ê  P 
T.JHF,  vmd  het  te  betreuren,  dat  de  Minister  niet  ter  harte 
heeft  genomen  aeze  uitspraak  uit  het  aan  hem  uitgebrachte 
rapport,  dat  ,,het  wachtgeld  van  100  pet.  gereserveerd  zou 
kunnen  worden  van  hen  met  35  of  30  dienstjaren”.  Want  dit 
vergeet  de  Minister,  dat  jonge  krachten  boven  de  oudere 
geprefereerd  worden  ;  de  Minister  vergeet,  dat  het  Rijk  daar- 
n  zelf  het  voorbeeld  geeft  en  een  beroep  op  de  gemeenten 
miW^V  g6  Wat  Van  tet  verwachde  effect  mSt 

Ik  kan  dan  ook  niet  meewerken  aan  de  totstandkoming  van 
havenÜkeI  ™  S  tet  ®r  nu  llgt’  en  wensch  het  oude  te  hand- 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Alvorens  iets  te  zeggen  over  de 
willen  vragen*1  ’  Z°U  ik  den  Minister  no*  menige  toelichting 

*ir:d/Ctie  Vwn  let  6de  lid  is  letterlijk  zoodanig,  dat  ook 
aan  eboden  particuliere  betrekkingen  oorzaak  van  verlies  van 

i/tfi1  kunnen  zijn  Op  de  desbetreffende  opmerkingen 

Sri  -V  l0AP1f  Ve¥a-  heeft  de  Minister  op  bladz.  8  der 
Memorie  van  Antwoord  gezegd : 

„Het  zesde  lïd  van  het  voorgestelde  artikel  komt  over¬ 
een  met  art.  7  eerste  lid,  van  het  Koninklijk  besluit  van 
Augustus^  1922  (Staatsblad  n°.  479),  zoodat  er  geenj 
aanleiding  is  om  het  te  wijzigen.” 

Wil  dat  nu  zeggen,  dat  de  interpretatie  van  dit  zesde  lid 
zoodanig  is,  dat  onder  „eene  hem  aangeboden  betrekking” 
verstaan  moet  worden  een  betrekking  hem  aangeboden  van 
Overheidswege  of  vanwege  een  schoolbestuur,  dit  laatste  met 
dien  verstande,  dat  met  redelijke  bezwaren  voortvloeiende 
mtovertuiging,  rekening  wordt  gehouden  P 

at  de  amendementen  van  den  heer  Gerhard  c.s.  aangaat 
meen  ik,  dat  zij  gaan  in  de  richting  van  verslechtering* 
maar  een  verbetering  inhouden  van  ’s  Ministers  voorstel,  een 

verbetering  voor  de  eerste  jaren  en  die  een  rustig  uitzien _ 

want  naar  mijn  meening  is  ernstig  streven  naar  een  hem  pas¬ 
sende  betrekking  voor  den  wachtgelder  geboden  —  meer 
mogejlijk  maakt,  en  een  geringe  verbetering  van  5  pet  van 
het  eindwachtgeld. 

Met  eenige  verwondering  heb  ik  kennis  genomen  van  het 
feit  dat  de  sociaal-democratische  voorstellers  der  amendemen¬ 
ten  de  100  pet.  voor  ouderen,  die  op  wachtgeld  komen,  heb¬ 
ben  losgelaten.  Indien  de  heer  Gerhard  en  de  zii n en  hun 
amendementen  zoodanig  zouden  willen  aanvullen,  dat  men¬ 
schen  met  een  .25-  of,  zoo  men  dat  liever  wil,  met  een  30- 
jarigen  diensttijd  hun  salaris  als  wachtgeld  behouden,  dan 
zou  hun  amendement  voor  mij  meer  te  aanvaarden  zijn. 

.Waar  in  ieder  geval  deze  amendementen  het  door  den 
Minister  voorgestelde  artikel  kunnen  verbeteren,  zal  ik  ze 
gaarne  steunen. 


De  heer  van  Wijnbergen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal 
bij  dit  artikel  met  een  paar  opmerkingen  kunnen  volstaan. 

Tot  het  einde  heb  ik  met  belangstelling  geluisterd  naar 
de  rede  van  den  heer  Bulten,  doch  niet  vernomen  het  eene, 
waarop  het  aankomt,  nl.  op  welke  gronden  voor  de  onder¬ 
wijzers  een  andere  wachtgeldregeling  moet  worden  getroffen 
dan  voor  de  burgerlijke  ambtenaren.  Dat  is  voor  mij  de 
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eeni-e  vraag  en  juist  die  is  niet  beantwoord.  Zoolang  dat 

Sta?*  tsfrsfF&zg- 

'“Wat  iet  amendement  van  den  lieer  Gedard  '«treft.  daK- 
van  reu  ik  iets  goeds  willen  zeggen  wat  de  toelichting  b«- 
treft.  Wij  zijn  niet  verwend,  wat  aangaat  amendement  , 
die  van  sociaal-democratiscbe  zijde  worden  mgedien  . 

Jat  de  toelichting  betreft.  Veelal  worden  die  amendementen 
gegeven  zonder  toelichting,  en  zoo  er  al  een  t(>elicbting  is  is 
uiterst  sober  Ik  wenscb  daarom  gaarne  den  voorsteller 

van  dit  amendement  een  woord  van  tul^ !  ^ ?SC' hW  is 
iu  dit  geval  een  korte  en  -tevens  kernachtige  toeiicüung 

de  regeling  in  hoofdzaak  overgenomen  uit  het  gewijzigd 
wetsontwerp  op  den  rechtstoestand  van  de  ambtenaren. 
Welnu  Mijnheer  de  Voorzitter,  u  hebt  nog  niet  ? 

leden  aan  de  Kamer  medegedeeld,  dat  d©  Regeermg  da  o 
ontwei  zooals  het  bij  de  Kamer  ligt,  in  dien  vorm  met 
wens  ebt’ te  handhaven  vanwege  de  finan^ieele  gevolgen 
de  Ro veering  meent  niet  voor  haar  rekening  te  mogen  nemen 
ï”  den  te-enwoordigen  toestand  van  ’sRnks  financiën. 
Degene  die  eel amendement  voorstelt  om  de  financieele  be¬ 
zwaren,’ welke  de  Regeering  onoverkomelijk  keeftverdanrd 
over  te  brengen  naag  dit  wetsontwerp,  weet  dat  dit  wets 
ontwerp  daarmede  onaannemelijk  zou  *ordeiV  Pf 
Gerhard  heeft  dus  een  zeer  goede  daad  gedaan  door  » 

%LÏÏkiS  v“dbllkTbew  den. heer  Gerhard  du»  dankbaar 
voor  dezen  bij  wijze  van  toelichting  gegeven  wenk,  en  ik  zal 
mij  naar  dien  wenk  gedragen. 


aanhangige^^^t^^ebben Tngediend.  Dat  amendement  be^- 
treft  lid  8  van  do  voorgestelde  wachtgeldregeling.  Li 

wachtgeldtveervaai1t  neaa  een^erbliff6 vaneen  maand  buiten  het 

lisiiPiiiÈ 

isipiü^pi 

X?Ww&  *  %  het  er  reebands naW  nU  legn. 

Maar  wel  ia  **■ 

voor  de  *e- 

huwde  onderwijzeres. 


(Groeneweg.) 

Men  heeft  de  gunstige  wijziging  voor  deze  la,at^e^Uewfn" 
motiveerd:  de  geduwde  onderwijzeres  heeft  rechten  gekreQen, 
en  wanneer  wij  haar  het  wachtgeld  ontnemen  zouden  wii 
raken  aan  verkregen  rechten.  Ik  ben  zoo  vrij  te  beweren,  dat. 
de  ongehuwde  onderwijzeres,  op  wachtgeld  °0^  , 

ten  heeft  gekregen,  en  dat  die  rechten  volstrekt  niet  \erva 
len  met  het  in  het  huwelijk  treden.  j 

Ik  helb  hier  bij  mij  een  brieif  van  oen  vrouw ,  die  geti 
is,  terwijl  zij  op  wachtgeld  stond.,  Dit  is  wel  een.  zeer  sterk, 
voorbeeld.  Éet  is  een  privé  schrijven  en  ik  mag  dus  d 
XHiet  noemen,  mi  de  brief  ia  natuurlijk ,™  to 
Minister  ter  beschikking.  Deze  vrouw  m,  nadat 
onderwijzeres  is  geweest,  op  wachtgeld  gedold.  ^ 
recht  op  20  jaar  wachtgeld.  Die  vrouw  is  nadien  ^uwdL  Ik 
zjou  nu  wel  eens  willen  hooren  van  wie  ook,  otf  nn  deze  vrou 
Teen  verkregen  rechten  heeft,  en  of  aan  die  rechten  m^ 
wordt  geraakt,  wanneer  haar  nu  plotseling  dit  wachtgeld 
wordt  ontnomen.  Die  vrouw  heeft  gesolliciteerd i  maar  zi.jm 
niet  benoemd.  Waarom  n  et?  De  heer  Bulten  het  ook 

al  gezegd-  omdat  zij  te  oud  was.  Al  was  zi.  niet  geliuwcl,  aan 
taTniot  bUoomd.vvordm.  T«««  te  Mammaan 
zijn  ambtenaren  een  aanwijzing  bad  gegeven  en 
had  doen  benoemen  aan  een  Riiksinriobting.  _  v 

JS  dit  aangaat,  volkomen  aan  baj  het  betoog  van  (kn  heer 
Bulten,  dat  de  Regeering  geen  recht  van  spieken .  h  , 
lang  het  bestuur  van  een  Rijksumchting  haar  met  voor  be¬ 
noeming  heeft  voorgedragen.  ,  ,  ->  .  .  JCO(r  ^ 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  weet  heel  goed,  dat  Ooor  som 
mie  ongehuwde  vrouwen,  die  op  wachtgeld  werden  gesteld, 
nractii ken  zijn  bedreven,  die  minderwaardig  zijn  te  noemen, 
ETST SoSTniet,  die  ten  sterkste  te  yercordeelen.  Ik  neem 
die  in  geen  enkel  opzicht  in  bescherming,  want  ik  nnd  he- 
nkt  ti  SS komen,  dat  men  zijn  leven  lang  geniet  een  toelage 
•  ï.  i  <3tfliatskas  terwijl  men  absoluut  met  meer  t  an  p 

-  dienst  te  tijden.  Wann« 
2_JTIa  Lor  Indië  vertrekt.,  waardoor  men  vrijwel  onbe- 

sföSSS^SS'sSrsxyj. 

:-.s.  *>&»• 

«Wijk  09de  h^t  TOn.™:  ^  ^ 

personen  zijn  dus  hed  «  zoodra  zij  in^ascheept  zijn, 

maken  beeft,  willen  aanspo  _  •  nraktii ken  een  eind? 

lis?  ssTS 

vdjzeres  in  ee®.  Ab55ï°van  hei  standpunt  door  de 

met  erg  openlijke  hnltu^  „  .  ^  van  (je  maatschap- 

reoh terzijde  in  deze  Kamer  ^  ingenomen.  Hienn 

pelijke  positie  ran*  cf^Z\^n  <£?  standpunt.  Het 
zit  voormil  een  stuk  camouiia-e  ^  maar  eeT. 

«Sffi  Sta*  ^001 1.  ««.  of  z*  t* 

on  t»sl  B3.n .  .  1  >vf  o  o,  o  ar»  g'atD'fln^l  c\oor  ^  ^ 

De  laatste  oogmg  daartoe  aier-onderwijswet  1920 

Beumer  bij  de  behandeling  v  "  kan.  De  positie  van 

is  gefaald.  Men  voelt  dat  dit  men veert  dat1  nlet  meer 

de  vrouw  is  wel  zoo  sterk  geworde  ,  eeft  te  veei  00g 

met  succes  kan  voors  e  en.  begrijpen,  dat 

voor  de  werkelijkheid  dan  dat  ^  ^  voelen 

dat  ïïfeeTranXI  op  de  vrijbeid 

«S  Xi  rib  er  toet  Sroo,e 
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(Groeneweg  e.  a.) 

groepen  van  vrouwen,  ook  van  rechts,  die  de  vrijheid  om 
dat  te  beslissen  wenschen  bij  de  vrouw  zelf. Maar  de  rechter¬ 
zijde  is  nog  nie.t  zoo  ver  gekomen,  dat  zij  aanvaardt  de  be¬ 
noembaarheid  van  de  gehuwde  vrouw.  Dat  is  natuurlijk 
weer  een  stapje  verder  naar  de  vrijheid  van  de  vrouw.  Nu 
begrijp  ik  heel  goed,  dat  de  Minister  als  man  van  rechts 
kier  in  een  moeilijk  parket  komt.  Het  staat  er  niet  zoo 
duidelijk,  maar  deze  quaestie  zit  er  in.  De  Minister  zal  dat 
niet  kunnen  en  ook  niet  willen  ontkennen.  Wanneer  men 
aan  een  vrouw  wachtgeld  geeft,  en  daarmede  te  kennen 
geeft,  dat  men  haar  zoodra  mogelijk  weer  in  dienst  terug 
wil  nemen,  dan  zou  men  gedwongen  zijn  af  te  wijken  van 
het  standpunt,  dat  men  een  gehuwde  ambtenares  liefst  niet 
wil.  Men  moet  dan  haar  benoeming  zelfs  bevorderen.  Ik 
houd  niet  van  camouflage ;  de  vrouwen  van  rechts  moeten 
weten,  wat  dat  zeggen  wil.  Zij  hebben  er  recht  op,  dat  wij 
open  kaart  spelen.  Ik  heb  reeds  vroeger  gezegd:  ik  wil  waar¬ 
heid  in  de  wetgeving,  openbaarheid,  klaarheid,  geen  camou¬ 
flage,  men  moet  precies  zeggen,  waarop  het  staat.  De  vrou¬ 
wen  moeten  weten,  dat  hierin  zit  de  onwil  om  gehuwde 
vrouwen  te  benoemen.  Als  de  gehuwde  vrouw  wachtgeld 
heeft,  dan  zou  zij  te  eeniger  tijd  opnieuw  moeten  worden 
( benoemd. 'Om  nu  den  schijn  te  redden  om  niet  openlijk  te 
'erkennen,  dat  de  rechterzijde  dat  standpunt  heeft  verlaten, 
en  ook  hier  weer  gedwongen  door  de  maatschappelijke  om¬ 
standigheden  heeft  moeten  opschuiven,  wringt  men  zich  in 
'allerlei  bochten,  tracht  men  allerlei  onduidelijke  bepalin¬ 
gen  neer  te  schrijven,  zoo  onduidelijk,  dat  één  niet-inge- 
’.wijde  niet  dadelijk  vermoedt,  welk  addertje  er  onder  het 
gras  schuilt. 

Nu  zou  ik  niet  gaarne  het  standpunt  verdedigen,  dat  alle 
'gehuwde  vrouwen  maar  moeten  solliciteeren  en  de  overheid 
(ze  moet  benoemen:  absoluut  niet!1  Maar  ik  wil  het  recht 
(voor  de  vrouw,  om  zelf,  in  overleg  met  degenen,  die  haar 
het  naast  staan,  dat  uit  te  maken  en  dat  de  overheid  zich 
fdaarmede  niet  bemoeie.  Ik  doe  een  beroep  op  het  recht¬ 
vaardigheidsgevoel  van  de  Kamer,  dat  zij  niet  zal  raken 
(aan  verkregen  rechten  van  de  vrouw!  Daarom  stelt  onze 
('fractie  voor  om  de  tweede  alinea  uit  lid  8  te  doen  ver¬ 
dwijnen. 

!  De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  het 
gewijzigd  ontwerp  van  wet  is  teruggenomen  het  oorspron¬ 
kelijk  voorgestelde  art*  3 ftbis,  dat  inhield,  dat  een  onder¬ 
wijzer  op  wachtgeld  verplicht  was  de  benoeming  tot  onder¬ 
wijzer  aan  een  gemeen teSchool,  zonder  daartoe  het  verzoek  te 
hebben  gedaan,  aan  te  nemen.  Dat  artikel  was  toen  ook 
‘bedoeld  toepasselijk  te  zijn  op  bijzondere  onderwijzers  op 
wachtgeld  en  toen  is  daartegen  het  bezwaar  gerezen,  dat 
bijzondere  onderwijzers  verplicht  'konden  worden,  een  benoe¬ 
ming  bij  bet  openbaar  onderwijs  aan  te  nemen.  De  mogelijk¬ 
heid  laat  zich  denken,  dat  daartegen  geen  bezwaar  zal  be- 
'  staan,  wanneer  een  onderwijzer  van  een  bijzondere  neutrale 
school  naar  een  openbare  school  owergaat.  Dan  zou  die  over- 
gang  principieel  waarschijnlijk  geen  bedenking  ontmoeten, 
maar  voor  de  groote  meerderheid  der  bijzondere  onderwijzers 
geeft  dat  wel  bedenking. 

Nu  beeft  de  Regeering  dat  voorgestelde  art.  SQhis  terug¬ 
genomen  na  de  wijziging  van  het  vijfde  en  zesde  lid  van 
art.  51,  maar  de  Minister  heeft  met  betrekking  tot  dat  be¬ 
zwaar,  door  mij  genoemd,  geen  enkel  woord  gezegd,  zoodat 
(de  ongerustheid  nog  bestaat,  alsof  in  bet  zesde  lid  van  art.  51 
hog  verscholen  ligt  de  verplichting  voor  de  bijzondere  onder- 
'  *  wijzers  op  wachtgeld  eventueel  een  benoeming  bij  een  open¬ 
bare  school  aan  te  nemen. 

Nu  staat  er  in  artikel  51 : 

,, Indien  de  op  wachtgeld  gesteldle  eene  hem  aangte- 
boden  betrekking,  die  hem  in  verband  met  zijne  per¬ 
soonlijkheid  en  omstandigheden  redelijkerwijze  kan  wor- 
L.  den  opgedragen  .  .  .  .”, 

en.  hieruit  zon  men  ook  kunnen  lezen,  dat,  wanneer  iemand 
conciëntiehezwaren  heeft  tegen  het  aanvaarden  van  een  be- 
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(van  der  Molen  e.  a.) 

noeming  aan  een. openbare  school,  hem,  wanneer  zijn  per¬ 
soonlijke  omstandigheden  daartoe  aanleiding  kunnen  geven, 
een  betrekking  kan  worden  aangeboden  aan  een  school,  waar 
rui  niet  thuis  hoort. 

Er  is  over  deze  quaestie  echter  met  geen  enkel  woord  ge- 
sproken  en  ik  zou  van  den  Minister  gaarne  een  pertinent 
antwoord  op  deze  vraag  willen  hebben,  opdat  de  gerezen 
ongerustheid,  die  bij  toch  ook  zal  voelen,  zal  worden  weg¬ 
genomen. 

De  heer  Schokking:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  een 
enkele  opmerking  willen  maken  naar  aanleiding  van  hetgeen 

is  gezegd  door  mejuffrouw  Groeneweg.  Ik  weet  niet  _  ik 

kan  dit  niet  in  alle  oprechtheid  zeggen  —  welke  motieven 
den  Minister  bij  dit  voorstel  in  zijn  formuleering  hebben 
geleid,  maar  het  is  ook  niet  noodig,  daarin  te  treden,  want 
ik  durf  zonder  dat  wel  te .  zeggen,  dat  in  de  voorgestelde 
bepaling  geen  camouflage  zit  en  dat  er  in  ieder  geval  niet  de 
minste  behoefte  is  iets  te  camouf loeren. 

Ik  wil  niet  ontkennen,  dat  dit  punt  tot  op  zekere  hoogte 
ook  de  qua  est  ie  makt  van  de  gehuwde  ambtenares  en  daarmee 
in  verband  kan  worden  gebracht;  maar  een  reëele  beschou¬ 
wing  van  bet  punt,  dat  ons  bier  bezighoudt,  moet  toch  tot 
de.  gevolgtrekking  leiden,  dat  die  quaestie  er  buiten  kan 
blijven .  Indien  dat  niet  het  geval  ware,  zou  ik  misschien 
mejuffrouw  Groeneweg  gelijk  moeten  geven.  Ik  wil  er  dan 
de  aandacht  op  vestigen,  dat  wij  hier  te  doen  hebben  met  de 
quaestie  van  het  wachtgeld,  niet  met  die  van  het  pensioen. 
Gold  net  de  laatste,  dan  stond  de  zaak  anders.  Welke  is  de 
bedoeling  van  het  wachtgeld  ?  Deze,  dat  men  korter  of  langer 
tijd  een  ambtenaar,  wiens  dienst  niet  meer  noodig  is  de 
geleg-enheid  laat  om,  zoolang  dit  niet  op  andere  wijze  ge¬ 
schiedt,  in  zijn  levensonderhoud  te  voorzien.  Nu  meen  ik 
dat  het  juist  ligt  in  de  lijn  van  gedachte,  niet  alleen  van  dé 
rechterzijde,  maar,  naar  ik  wil  onderstellen,  ook  in  die, 
althans  in  de  practische  opvatting  van  de  partij,  waartoe 
mejuifrouw  Groeneweg  behoort,  dat,  wanneer  een  vrouw 
trouwt,  zij  ook. verzekerd  kan  zijn  van  haar  levensonderhoud. 
Wanneer  ik  dit  zeg,  geef  ik  natuurlijk  niet  toe  aan  mejuf¬ 
frouw  Groeneweg,  dat  dit  in. strijd  zou  zijn  met  de  voorstel- 
ling  van  het  . huwelijk,  die  hier  niet  lang  geleden  door  mijn 
geachte  partij genoote,  mejuffrouw  Katz  is  verdedigd,  alsof 
daarmede  gezegd  zou  worden,  dat  het  huwelijk  een  brood¬ 
winning  is.  Het  heeft  er  niets  van. 

.  -D®  ideëele  voorstelling,  die  toen  gegeven  is  en  die  wij  ook 
in  de  practijk  wenschen,  is  een  gansch  andere  en  gaat  ook 
in  de  practijk  veel  verder.  Maar  bij  die  opvatting’  van  het 
huwelijk  is.  het  wel  te  gelijk  vanzelf  sprekend ,  dat  de  vrouw, 
wanneer  zij  trouwt,  ook  zeker  is,  dat  in  haar  levensonderhoud 
wordt  voorzien.  Daarom  is  het  volkomen  juist  gedacht,  dat, 
wanneer  de  vrouw  huwt,  het  wachtgeld  evenzoo  vervalt  als 
wanneer  zij  een  betrekking  zou  aanvaarden. 

In  de  bepaling  staat: 

,, Het  wachtgeld  wordt  niet  uitbetaald: 

6.  tijdens  het  huwelijk  van  de  onderwijzeres  die  op 
den  dag,  waarop  het  wachtgeld  ingaat  of  op  een  later 
tijdstip  m  het  huwelijk  treedt.” 

Ik  zoia  mij  kunnen  voorstellen,  dat,  wanneer  het  huwelijk 
ontbonden  wordt  en  de  gestelde  termijn  van  de  wachtgeld¬ 
regeling  nog  niet  verloopen  is,  het  wachtgeld  weer  zou  intre¬ 
den.  Ik  zeg  niet,  dat  dit  zoo  is,  maar  ik  stel  slechts  de  moge¬ 
lijkheid,  om  te  doen  uitkomen,  dat,  geheel  in  de  gedachtenlijn 
van  het  artikel,  ook  in  de  besproken  bepaling  een  omstandig¬ 
heid  wordt  .aangegeven,  waarin  volkomen  rechtmatig  het 
wachtgeld  niet  meer  wordt  uitgekeerd. 

De  heer  Dfesselhuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Slechts  een 
opmerking  en  die  is,  dat  ik  het  standpunt  van  mejuffrouw 
Groeneweg  niet  geheel  begrijp..  Ik  zie  deze  zaak  in  het  alge¬ 
meen  als  een  wachtgeldquaestie  en  niet  anders  en  allerminst 
als  een  aanslag  op  de  benoembaarheid  van  de  gehuwde 
vrouw. 

Hier  wordt  alleen  bepaald  dat,  wanneer  de  vrouw  huwt, 
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zij  haar  wachtgeld  verliest,  allerminst  dat,  wanneer  zii;  een¬ 
maal  gehuwd  zijnde,  weer  mocht  worden  benoemd,  zij  die 
benoeming  niet  zou  kunnen  aanvaarden.  , 

Daarnaast  zou  ik  het  er  mede  eens  kunnen  zijn  dat,  indien 
het  huwelijk  ontbonden  wordt,  zij  weer  in  het  genot  trad 
van  het  wachtgeld.  Dat  lijkt  mij  billijk  en  logisch,  maar 
overigens  kan  ik  mij  met  het  standpunt  van  mejuffrouw 
Groeneweg  niet  vereenigen. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  begin  met  een 
opmerking  in  antwoord  op  wat  de  heer  van  der  Molen  en  ook 
de  heer  Bulten  heeft  gevraagd,  nl.  of  wel  duidelijk  genoeg 
uit  het  artikel  blijkt,  dat  een  persoon,  die  bij  het  bijzonder 
onderwijs  dient  ol  gediend  heeft,  niet  nis  wachtgelder  kan 
gedwongen  worden  om  het  openbaar  onderwijs  te  dienen  en 

omgekeerd.  ..  D 

Tk  meen,  dat  dienaangaande  de  woorden  van  alinea  b  van 
art.  XIII  duidelijk  genoeg  spreken,  waar  er  staat: 

.,6.  Indien  de  op  wachtgeld  gestelde  eene  hem  aange¬ 
boden  betrekking,  die  hem  in  verband  met  zijne  persoon¬ 
lijkheid  en  omstandigheden  redelijkerwijze  kan  worden 
opgedragen,  weigert  te  aanvaarden  of  ook  anderszins, 
indien  hij  in  de  gelegenheid  komt  om  op  eene  wijze,  die 
in  verband  met  zijne  persoonlijkheid  en  omstandigheden 
voor  hem  passend  kan  worden  geacht,  inkomsten  te  ver¬ 
krijgen.  daarvan  geen  gebruik  maakt,  dan  vervalt  het 
wachtgeld  voor  het  bedrag,  waarmede  het  wachtgeld 
vermeerderd  met  de  verzuimde  inkomsten  de  laatstelijk 
genoten  jaarwedde  zou  hebben  overschreden;  een  en 
ander  onverminderd  het  bepaalde  in  het  vierde  lid 
onder  6.” 

Ik  heb  bij  beide  uitdrukkingen:  „persoonlijkheid”  en  „om¬ 
standigheden”,  en  bij  de  eerste  nog  meer  dan  bij  de  laatste, 
wel  degelijk  aan  dat’  geval  gedacht  en  ik  verklaar  dan  ook 
peitinent  als  mijn  opvatting,  dat  in  casu  iemand. daartoe  niet 
gedwongen  kan  worden  en  dus  zijn  wachtgeld  in  dat  geval 
niet  verliest. 

Wat  nu  de  quaestie  zelf  betreft,  wil  ik  beginnen  mij  aan 
te  sluiten  aan  een  opmerking,  die  de  heer  van  Wijnbergen 
heeft  gemaakt. 

Het  gaat  toch  niet  aan  om  het  amendement,  door  den  heer 
Gerh ard  c.  s.  ingediend,  aldus  te  motiveeren:  dat  er  eenmaal 
is  ingediend  een  ontwerp  op  den  rechtstoestand  der  Rijks¬ 
ambtenaren,  waarbij  de  zaak  voordeeliger  was  geregeld  en 
dat  ik  daarom  als  Minister  de  wachtgeldregeling  voor  de 
onderwijzers  anders  had  moeten  opzetten  dan  zij  in  dit  wets¬ 
ontwerp  opgezet  is. 

W ant  dat  ontwerp  wordt  juist  niet  behandeld,  omdat  er 
geen  geld  is  en  juist  omdat  het  niet  behandeld  wordt  bij  gemis 
van  geld,  is  het’ Koninklijk  besluit  uitgelokt  op  'de  bezoldiging 
der  Rijksambtenaren,  die  nu  als  wettelijke  regeling  geldt. 

Nu  gaat  het  toch  niet  aan,  om  onder  vigueur  van  dat 
Koninklijk  besluit,  omdat  het  ontwerp  op  de  rechtspositie 
niet  kan  worden  behandeld,  de  onderwijzers  in  een  exceptio¬ 
neel  positie  te  brengen  en  voor  hen  bij  wijze  van  uitzonde¬ 
ring  cfe  regeling  te  laten  gelden,  welke  voor  de  ambtenaren 
zou  zijn  in  het  leven  geroepen,  wanneer  dat  ontwerp  op  de 
rechtspositie  tot  wet  zou  zijn  verheven,  te  meer  waar  het  nog 
zeer  precair  is,  of  dat  ontwerp,  ook  wat  dit  onderdeel  be¬ 
treft,  wel  ongewijzigd  zou  zijn  aangenomen. 

Bovendien  moet  ik  er  op  wijzen,  dat  het  toch  niet  aangaat 
altijd  maar  weder  te  bewereq,  dat  de  onderwijzers  in  een 
exceptioneele  positie  verkeeren.  Toen  hier  de  quaestie  aan 
de  orde  was  van  den  pensioenaftrek,  nam  de  heer  van  Zadel¬ 
hof  f  de  stelling  voor  zijn  rekening,  dat  de  onderwijzers  toch 
zeker  geen  premie  behoefden  te  betalen,  want  dat  die  be¬ 
wuste  3  en  pet.  al  verdisconteerd  waren  in  hun  veel  te 
laag  traktement. 

Nu  hooren  wij  bij  de  wachtgeldregeling  weer,  dat  er  voor 
de  onderwijzers  een  uitzondering  moet  worden  gemaakt  om 
dezelfde  reden. 

Waar  zou  het  met  de  billijkheid  tegenover  de  andere 


(Minister  de  Visser  e.  a.) 

ambtenaren  heenj  indi^n  deze  stelling  maar  altijd  werd 
doorgevoerd  ? 

Ik  moet  mij  dan  ook  pertinent  tegen  dit  voorstel  verzetten, 
nu  het  mij  voorkomt,  dat  de  Rijksregeling  voor  de  ambte¬ 
naren  ook  voor  de  onderwijzers  voldoende  is. 

Wat  nu  de  wachtgeldregeling  voor  de  gehuwde  onderwij¬ 
zeres  betreft,  moet  ik  eerlijk  zeggen,  dat  ik  daaromtrent  ge¬ 
durende  de  laatste  jaren  zeer  droevige  ervaringen  heb  op¬ 
gedaan. 

Laat  ik  beginnen  met  te  constateeren,  dat  op  de  begroq- 
ting  voor  de  wachtgeldregeling  van  282  openbare  en  40  bij¬ 
zondere  onderwil zeressen,  dus  voor  ruim  300  personen,  is 
uitgetrokken  een  som  van  ruim  8  ton.  Het  is  dus  met  het  oog 
op  den  huidigen  toestand  meer  dan  tijd,  dat  dit  bedrag  naar 
de  laagte  gaat,  terwijl  het  door  het  amendement  integendeel 
nog  zou  worden  opgevoerd. 

Maar  bovendien  zal  ik  eens  mededeelen,  hoe  deze  wacht¬ 
geldregeling  wordt  gesaboteerd. 

Een  juffrouw,  die  op  wachtgeld  is  gesteld,  gaat  voor  haar 
jleizier  een  reisje  maken  naar  Califomië,  om  daar  voor  een 
ïalf  jaar  het  huishouden  van  haar  broer  waar  te  nemen.  Een 
agere  onderwijzer  gaat  naar  Parijs  voor  zijn  pleizier,  qm 
daar  een  middelbare  akte,  of  misschien  wel  een,  doctorstitel 
te  halen.  Een  derde  voorbeeld  geldt  menschen,  die  naar  Luik, 
Melboume,  Hobokem  of  elders  trekken  voor  pleizier  of  naar 

Indië  gaan.  .., 

Haal  nu  die  menschen  maar  eens  voor  het  onderwijs  terug 
naar  het  vaderland !  En  toch  is  de  bedoeling  van  de  wacht¬ 
geldregeling  geweest,  dat  men  de  menschen,  wier  school 
werd  opgeheven  of  voor  wie  op  een  bestaande  school  geen 
plaats  was,  en  die  dus  tijdelijk  het  onderwijs  niet  konden 
dienen,  bij  de  hand  zou  hóuden,  om  hun  het  eerste  oogen- 
blik  het  ‘beste,  dat  zich  weder  een  gelegenheid  voordoet, 
opnieuw  een  aanstelling  te  geven.  Maar  men  gaat  met  op¬ 
zet  het  land  uit  om  die  kans  te  ontgaan.  Zoo  heb  ik  een 
geval  van  een  meisje,  dat  als  surnumerair  dienst  deed,  doch 
o*p  wier  verzoek  de  surnumerair  aan  de  school  werd  ont¬ 
trokken,  op  wachtgeld  kwam,  na  een  paar  weken  trouwde, 
naar  Indië  trok  en  nu  haar  geheels  leven  d&ar  met  haar 
man  van  het  wachtgeld  geniet.  Zoo  werkt  de  tegenwoordige 
wachtgeldregeling.  .  ...  . 

Het  zijn  geen  exceptioneele  gevallen,  zooals  ik  den  heer 
Bulten  Koor  zeggen.  Ik  heb  alleen  wat  betreft  den  laatsten 
tijd  nog  weder  7  gevallen  van  dien  aard  gehad,  wel  een 
bewijs  dat  het  geen  exceptie  genoêmd  kan  worden. 

Ik'  kom  tot  de  quaestie  van  de  gehuwde  onderwijzeressen. 
De  heer  Schokking  heeft  reeds  te  recht  ondersteld,  dat  bij 
mij  niet  de  gedachten  hebben  bestaan,  welke,  mejuffrouw 
Groeneweg  mij  beeft  toegesebreven,  maar  wat  is  het  geval? 

Ik  heb  voorgesteld,  het  wachtgeld  voor  de  gehuwde  onder¬ 
wijzeres  te  laten  vervallen,  omdat  bij  vacaturen  de  gehuwde 
onderwijzeres  niet  meer  in  de  school  te  knjg'en  is,  althans 
als  regel  niet.  Want  veronderstel  dat  de  man  van  zoo  iemand 
zijn  betrekking  te  Groningen  heeft,  en  er  een  betrekking 
van  onderwijzeres  in  een  andere  provincie  openkomt  en  die 
onderwijzeres  wordt  benoemd,  dan  moet  zij  bedanken,  omdat 
baar  man  zich  niet  kan  verplaatsen.  En  wanneer  ik  dan 
aandring,  dan  komen  de  vakyereenigingen  en  vragen: 
waarom  hebt  gij  die  juffrouw  juist  d&ar  benoemd,  op  een 
plaats  waar  zij  ónmogelijk  die  betrekking;  kan  vervullen? 
Wij  hebben  ervaring  op  dit  gebied. 

Bovendien  vermindert  de  gelegenheid  om  dergelijke 
onderwijzeressen  te  plaatsen  naarmate  de  gemeentebesturen 
er  meer  van  terugkomen  om  gehuwde  onderwijzeressen,  te 
benoemen.  Naarmate  de  gemeentebesturen  dat  minder  doen, 
blijf  ik  met  meer  wachtgeld  voor  gehuwde  onderwijzeressen 
zitten.  En  dan  houd  ik  daarbij  nog  niet  eens  rekening  met 
het  standpunt,  dat  bijzondere  schoolbesturen  dienaangaande 
innemen.  , 

Met  andere  woorden,  alles  wat  bier  voorgespiegeld  wordt, 
zal  in  de  practijk  leiden  tot  een  uitgaaf,  die  bet  Rijk  niet 
kan  dragen.  Ik:  moet  clan  ook  uitdrukkelijk  constateeren, 
dat  waar  dit  amendement,  dat  de  onderwijzers  zou  brengen 
in  een  exceptioneele  positie  tegenover  alle  andere  Rijks- 
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(Minister  de  Visser  e.  a.) 

ambtenaren,  en  tot  gevolg  zou  bobben,  dat  men  bij'  de  Rijks¬ 
ambtenaren  weder  een  nieuwe  agitatie  krijgt  om  bet  Konink¬ 
lijk  besluit  ten  aanzien  van  bun  wachtgeld  te  verbeteren, 
om  op  bun  beurt  weder  met  de  on derwi  j zers  te  worden 
gelijkgesteld,  voor  mij  onaannemelijk  is. 

De  beer  Gerhard:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wil  nog  iets 
zeggen.  Het  is  niet  een  poging  om  bet  amendement  te  redden, 
maar  om  af  te  wijzen  de  wijze,  waarop  de  Minister  bet  be¬ 
streden  beeft. 

Er  is  ons  toegevoegd,  dat  wij  de  onderwijzers  in  een 
bijzondere  positie  willen  plaatsen'.  Dat  ontken 'ik.  Ik  begon 
met  te  zeggen,  dat  de  wet  ben  niet  meer  in  een  bijzondere 
plaats  stelde.  Daarom  bebben  wij  niet  gedaan  wat  de  beer 
Bulten  deed  ;  wij  bebben  niet  gepleit  voor  behoud  van  bet 
bestaand  artikel,  maar  wij  bebben  iets  anders  daarvoor  in  de 
plaats  gesteld. 

Waartegen  ik  opkom  is?  dat  tbans  in  de  wet  zal  worden 
vastgelegd  wat  bij  Koninklijk  besluit,  dus  zonder  medewer¬ 
king  der  Kamer,  is  geregeld.  Wanneer  de  Kamer  ons  amen¬ 
dement  aannam  —  nu  bet  onaannemelijk  verklaard  is,  is  bet 
lot  er  van  vrijwel  bezegeld  —  dan  zou  de  beteekenis  daarvan 
alleen  geweest  zijn,  dat  dan  de  Regeering  dat  Koninklijk 
besluit  moest  veranderen  en  in  overeenstemming  brengen  met 
de  wettelijke  bepalingen,  die  dan  zouden  zijn  vastgesteld. 

Ik  beb  zelden  op  zoo  krachtige  manier  door  den  Minister 
booren  betoogen,  dat  de  Kamer  moet  aannemen  als  een  wet- 
telijke  regeling,  wat  een  Koninklijk  besluit  willekeurig  beeft 
vastgesteld. 

Alle  grieven,  door  den  Minister  opgesomd,  worden  door  ons 
niet  ontkend  en  ook  worden  erkend  de  gebreken  van  die 
wachtgeldregeling,  maar  daarom  gaan  wij  volkomen  akkoord 
met  elke  regeling,  zooals  die  ook  voorgesteld  wordt  en  door 
ons  niet  afgewezen  wordt,  om  tegen  die  euvelen  te  velde  te 
trekken.  Dat  is  geen  rechtvaardiging  om  de  beele  regeling  te 
verslechten  alleen  op  grond  van  de  omstandigheid,  dat  er 
enkelen  zijn  of  misschien  velen,  die  verkeerd  deden.  Daarom 
wenscbte  ik  dit  nog  even  in  het  midden  te  brengen,  omdat  ik 
de  methode  van  redeneeren  van  Zijn  Excellentie  vierkant 
afwijs. 

De  Voorzitter:  Het  woord  is  tbans  aan  den  beer  Bulten. 
Ik  stel  voor,  aan  de  volgende  sprekers  een  spreektijd  van  hoog¬ 
stens  drie  minuten  te  geven. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  beer  Bulten :  Mijnbeer  de  Voorzitter !  Ik  wil  nog  even 
opmerken,  dat  ik  met  verwondering  van  den  beer  van  Wijn¬ 
bergen  boorde,  dat  ik  geen  motief  zou  bebben  aangevoerd, 
waarom  ik  bet  standpunt  inneem,  dat  ik  inneem.  Ik  beb  met 
zear  veel  nadruk  gezegd:  de  gelij  kstelling  in  de  allereerste 
plaats  is  één  der  boofdmotieven,  waarom  de  onderwijzer  in 
een  positie  gesteld  was  van  wachtgeld  zooals  dat  op  bet 
oogenblik  bij  de  wet  geregeld  is.  Ik  kan  den  Minister  volgen 
waar  bij  bij  de  regeling  van  de  salarissen  van  de  onderwijzers 
zeide,  dat  er  een  billijke  regeling  van  wachtgeld  noodig’was 
omdat  de  gelijkstelling  zoovelen  op  wachtgeld  zou  stellen; 
daarom  kan  ik  den  beer  van  Wijnbergen  niet  begrijpen  waar 
hij  zegt,  dat  ik  geen  motief  heb  voor  mijn  standpunt.  Onder 
de  verschillende  gronden  beb  ik  ook  genoemd,  dat  bet  aan¬ 
stellen  bij  bet  onderwijs  op  een  zekeren  leeftijd  veel  moei- 
li] kor  gaat  dan  op  denzelfden  leeftijd  bij  een  ander  vak. 
Uaarom  beeft  bet  wachtgeld  bij  bet  onderwijs  voor  ouderen 
zooveel  beteekenis. 

Ik  wilde  even  opmerken,  dat  ik  mijn  betoog  geheel  opge¬ 
bouwd  heb  op  verschillende  motieven,  waarvan  ik  niet  anders 
meen,  dan  dat  ze  juist  zijn. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  tbans  de  Commissie  van  Rap- 
deelen^  kaar  00rdee*  over  de  amendementen  te  willen  mede- 

De  beer  Tan  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnbeer  de  Yoorzitter!  De  grootst  mogelijke 


(van  der  Molen  e.  a.) 

?issie  V?n  Rapporteurs  is,  op  de 
?  den,  Mmiflter  en  den  beer  van  Wijnbergen 
ontwikkeld,  tegen  de  amendementen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten.. 

e®rste  amendement  van  den  beer  Gerhard  c.s.  (Stuk 
n. .  15,  I)  wordt  met  53  tegen  19  stemmen  verworpen. 

Tegen  bebben  gestemd  de  beeren  van  Gijn,  Deckers,  Ger- 
retson,  Iilanus,  van  Dijk,  Visser  van  IJzendoorn,  van  Ra  ve¬ 
ste1!  n,  mejuffrouw  Katz,  de  beeren  Krijger,  de  Monté  ver 
Doren,  Nolens,  Fruytier,  Schouten,  Ruiten,  Lovink,  Bon- 
gaterfcs,  1  eber  Rntgers,  van  Rijckevorsel,  Van  Rijzewijk 
Kuiper,  Snoeck  Henkemans,  Juten,  Scheurer,  van  Je  Bilt’ 
Heukeis,  Gerritzen,  Bierema,  Moerel,  Bakker,  Schokking 
van  der  Voort  van  Zijp,.  Boon,  Beumer,  Kersten,  van  der 
Molen,  Duymaer  van  Twist,  mevrouw  Bronsveld — Vitrino-a 
de  beeren  Suring,  H.  Colijn,  Wintermans,  Dresselbuys’ 
mejuffrouw  Westerman,  de  beeren  van  Wijnbergen  Ament’ 

bS  den  V£S^7lf  mevrouw 

te11611,  R-  ter  Uaerm^n,  Du^ 

Hiemstra  van  dier  W&ei  den,  van  Zadell  Wf,  Bulten,  EbeR?’ 
Hugonboltz,  mejufirouw  Groenweg,  de  heeren  Gerhard  * 
Vliegen,  van  Braambeek  en  Ketefir.  h 

De  Voorzitter:  Begrijp  ik  den  logischen  gang  dezer  vier 
amendementen  goed,  clan  wenscbt  de  beer  Gerhard  na  dezen 

l1pnSl^bdeiamendementil1  (Stuk  n°-  15’  11  en  IV)  al8  verval- 
cleuient  ni°UWei1’  ^  al  een  nog  te  doen  stemmen  over  amen- 

De  beer  Gerhard:  Ja,  Mijnbeer  de  Yoorzitter! 

Het  amendement  Van  den  beer  Gerhard  d.s.  (Stuk  n°  15 
III)  wordt  verworpen  met  52  tegen  20  stemmen.  '  5 

Tegen  bebben  gestemd  de  beeren  Suring,  H.  Colijn,  Win- 
$££“■  Dresselbuys,  mejuffrouw  Westerman,  de  beeren  van 
Wijnbergen  Ament,  Fleskens,  Smeenk,  Visscher,  Michiel- 
sen,  Braat,  Engels,  van  den  Heuvel,  van  Gijn,  Deckers,  Ger- 
retson,  Tilanus,  van  Dijk,  Visser  van  IJzendoorn,  mejuffrouw 
Katz  de  heeren  Krijger,  de  Monté  verLoren,  Nolens,  Fruy- 
tier,  Schouten,  Rutten,  Lovink,  Bongaerta,  Feber,  Rutgers 
van  Rijckevorsel,  van  Rijzewijk,  Kuiper,  Snoeck  Henkemans 
Juten,  Scheurer,  van  de  Bilt,  Heukeis,  Gerritzen,  Bierema, 
Moerel,  Bakker,  Schokking,  van  der  Voort  van  Zijp,  Boon, 
Beumer,  Kersten,  van  der  Molen,  Duymaer  van  Twist,  me¬ 
vrouw  Bronsveld— Vitnnga  en  de  Voofraittesr. 

n.  gestemd  mejuffrouw  Groeneweg,  de  beeren 

Gernard,  Vliegen,  van  Braambeek,  Ketelaar,  mevrouw  de 
_nes— -Bruins,  de  beeren  Troelstra.  Kleerekoper,  van  den 
Tempel,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  beeren  van  Ravesteijn, 
K.  ter  Daan  Ijzerman  Duvs,  Hiemstra,  van  der  Waerden, 
van  Zadelhoff,  Bulten,  Ebels  en  Hugenholtz. 

Artikel  XIII  wordt  aangenomen  met  51  tegen  20  stemmen. 

FJdr  hebben  gestemd  mejuffrouw  Westerman,  de  beeren 
van  Wimbergen,  Ament,  Fleskens,  Smeenk,  Visscher 
Michielsen,  Braat,  Engels,  van  den  Heuvel,  van  Gijn 
Deckers.  Gerretson  Tilanus,  van  Diik,  Visser  van  IJzen¬ 
doorn,  mejuffrouw  Katz,  de  beeren  Krijger,  de  Monté  ver 
Doren,  Nolens,  Fruytier,  Schouten,  Rutten,  Lovink,  Boa- 
gaerts,  Feber,  Rutgers,  van  Rijckevorsel,  van  Rijzewijk 
Kuiper,  Snoeck  Henkemans,  Juten,  Scheurer,  van  de  Bilt.’ 
Heukeis,  Bierema,  Moerel,  Bakker,  Schokking,  van  der 
Voort  van  Zijp,  Boon,  Beumer,  Kersten,  van  der  Molen, 
Duymaer  van  Twist,  mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  de 
beeren  Suring,  H,  Colijn,  Wintermans,  Dresselbuys  en  de 
Voorzitter, 
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Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Gerbard,  Vliegen,  van 
Braambeek,  Ketelaar,  mevrouw  de  V  ries — Bruins,  de  heeren 
Troelstra,  Kleerekoper,  van  den  Tempel,  mevrouw  Bakker 
Nort,  de  beeren  van  Ravesteijn,  K.  ter  Laan.  Ijzerman, 
Duys,  Hiemstra,  van  der  Waerden,  van  Zadelhof f.  Bulten, 
Ebels  en  Hugenholtz  en  mejuffrouw  Groeneweg. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  om  bet  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  bet  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten. 


De  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

Beraadslaging'  over  artikel  XIV ,  luidende: 

Aan  bet  eerst©  lid  van  artikel  56  der  Lager-ondet- 
wijswet  wordt  bet  volgende  toegevoegd: 

met  dien  verstande,  dat  ongeacht  deze  tijdelijke 
waarneming  die  vergoeding  wordt  verleend  voor  geen 
grcoter  aantal  onderwijzers  met  inbegrip  van  bet  hooid 
dan  bet  aantal  klassen  of  afdeelingen  der  school  . 

Tusscben  bet  eerste  en  bet  tweede  lid  van  artikel  56 
der  Lager-onderwijswet  wordt  een  nieuw,  tweede,  lid 
ingevoegd,  luidende: 

2  In  bijzondere  gevallen,  den  Onderwrj sraad  ge¬ 
boord  kan  de  in  bet  eerste  lid  bedoelde  Rij ksvergoeding 
voor  een  jaar  of  een  gedeelte  van  een  mar 

leend  voor  een  onderwijzer  boven  bet  in  dat  lid  bedoelde 

aantal.” 

Het  tweede  lid  wordt  derde  lid  en  wordt  gelezen  als 

volgt: 

3  Voor  de  in  dit  artikel  bedoelde  vergoeding  komen 
niet  'in  aanmerking  de  scholen,  ten  aanzien  waarvan 
artikel  69  niet  is  nageleefd  tenzij  onze  Minister,  den 
bouwkundige,  bedoeld  in  artikel  69,  tweede  lid,  geboord, 
alsnog  verklaart,  dat  de  bouw  of  verbouw  der  scholen 
en  de  inrichting  van  terreinen  voor  bet  onderwijs  m 
lichamelijke  oefening  zijn  geschied  ^volgens  de  alge¬ 
meen©  regelen,  bedoeld,  in  artikel  6.  , 

waarop  door  de  beeren  Tilanus,  Snoeck  Henkemans,  Krij¬ 
ger,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam  en  mejuffrouw  Katz  een 
amendement  is  voorgesteld  (Stuk  n».  24)  strekkende,  om 
bet  voorgestelde  tweede  lid  van  artikel  56  te  lezen. 

2  In  bijzondere  gevallen,  den  Onderwijsraad  ge1- 
hoord,  kan  de  in  bet  eerste  lid  bedoelde  Rij  ksvergoeding 
voor  een  jaar  of  een  gedeelte  van  een  jaar  worden  ver¬ 
leend  voor  één  of  meer  onderwijzers  boven  bet  in  dat  lid 
bedoelde  aantal.” 


De  beer  Tilanus  verkrijgt  bet  woord  tot  toelichting  van 
bet  amendement  en  zegt:  Mijnbeer  de  voorzitter.  Art.  2o, 
lid  6,  geeft  aan,  dat  bij  de  bepaling  van  bet  verplicht  aantal 
onderwijzers  als  grondslag  wordt  genomen  een  viertal  tellin¬ 
gen  nl.  bet  aantal  kinderen  op  16  Maart,  16  Juni,  16 
September  en  16  December  in  de  onmiddellijk  voorafgaande 
vier  kalenderkwartalen,  terwijl  bet  7de  lid  van  dat  artikel 
zegt: 

,, Wanneer  nog  niet  in  vier  kalenderkwartalen  de  in 
bet  vorig  lid  bedoelde  telling  kon  plaats  hebben,  wordt 
het  gemiddelde  berekend  van  zooveel  tellingen  als 
hebben  kunnen  plaats  hebben.” 

Nu  bepaalt  art.  56  van  de  wet  de  vergoeding,  welke  door 
bet  Rijk  aan  de  gemeenten  wordt  gegeven,  o.  a.  voor  de 
volgens  artt.  27  en  28  verplichte  onderwijzers,  terwij  1  art.  97 
voor  bet  bijzonder  onderwijs  ten  aanzien  van  dit  punt  ver¬ 
wijst  naar  art.  56.  >  t 

Nu  stelt  de  Regeering  een  nieuw  tweede  lid  van  art.  56 
▼oor,  luidende; 


(Tilanus  e.  a.) 

,,In  bijzondere  gevallen,  den  Onderwijsraad  geboord, 

kan  de  in  bet  eerste  lid  bedoelde  Rijksvergoeding  voor 

een  jaar  of  een  gedeelte  van  een  jaar  worden  verleend 

voor  een  onderwijzer  boven  bet  in  dat  lid  bedoelde 

aantal.” 

Met  bet  amendement  wordt  thans  bedoeld  te  lezen:  één 
of  meer  onderwijzers.  De  bedoeling  van  bet  door  de  Regee¬ 
ring  voorgestelde  tweede  lid  is  gelegenheid  te  bieden  voor 
bet  verleenen  van  Rijksvergoeding  voor  een  onderwijzer,  die 
in  verband  met  een  onverwachte  stijging  van  bet  leerlingen¬ 
tal  eener  school  is  aangesteld  boven  bet  aantal,  bedoeld  in 
art.  28.  .... 

Waar  een  dergelijke  onverwachte  stijging  in  zeer  bijzon¬ 
dere  en  slechts  zelden  voorkomende  gevallen  bet  noodzakeb; 
kan  maken  meer  onderwijzers  aan  te  stellen,  komt  bet  den 
voorstellers  van  bet  amendement  redelijk  voor,  gelegenheid 
te  bieden,  zoo  noodig,  voor  meer  dan  een  onderwijzer  Rijks¬ 
vergoeding  te  verleenen. 

Mij  zijn  gevallen  bekend,  dat  een  school  werd  geopend 
begin  December  met  ruim  40  leerlingen,  na  de  Kerstvacantie 
met  een  paar  honderd  leerlingen  kon  voortgaan,  doordat  de 
schoolruimte  was  uitgebreid.  Die  school  krijgt  nu  volgens 
art.  56  slechts  vergoeding  voor  een  aantal  onderwijzers  naar 
den  maatstaf  van  ruim  40  leerlingen,  die  op  16  December 
de  school  bezochten,  terwijl  het  schoolbestuur  noodgedron¬ 
gen  voor  een  grooter  aantal  leerlingen  meer  onderwijzers 
moest  aanstellen. 

Het  komt  nu  den  voorstellers  van  bet  amendement  voor, 
dat  in  zulke  bijzondere  gevallen  de  Regeering  de  bevoegd¬ 
heid  moet  hebben,  voor  meer  dan  één  onderwijzer  meer  ver¬ 
goeding  te  geven. 

Het  kan  zijn,  dat  de  Minister  bet  bezwaar  oppert,  dat 
hieraan  financieele  gevolgen  verbonden  zijn.  Ik  moge  dan 
opmerken,  dat  de  financieele  gevolgen  uiterst  gering  zijn. 
dat  bet  bier  geldt  een  noodtoestand,  die  slechts  zeer  zelden 
voorkomt,  dat  bet  een  bonafide  zaak  betreft,  en  dat,  wan¬ 
neer  op  een  school  onverwacht  een  groot  aantal  kinderen 
komen,  daardoor  een  andere  school  wordt  ontlast  en  dus  het 
aantal  leerkrachten  daar  kan  worden  verminderd. 

Op  grond  hiervan  hoop  ik,  dat  de  Minister  dit  amendement 
niet  zal  willen  afwijzen. 

Voorgesteld  door  5  leden,  maakt  bet  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  beer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  In  de  eerste  plaats  wensch  ik  op  te  merken, 
dat  bij  vergissing  bij  Nota  van  Wijziging  een  aanvulling  is 
voorgesteld  van  art.  56,  eerste  lid.  ïk  wensch  den  oor sp ronk e- 
lijken  tekst  van  dat  artikel  te  handhaven. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  ben  bereid,  bet  amendement 
Tilanus  over  te  nemen,  omdat  dat  beantwoordt  aan  behoeften, 
die  in  de  practijk  zijn  gebleken.  Het  is  bij  een  paar  scholen 
voorgekomen,  dat  zij  met  een  betrekkelijk  klein  aantal  kinde¬ 
ren  zijn  begonnen  en  dat  dit  in  den  loop  van  bet  jaar  groeide 
tot  130,  140  leerlingen,  en  die  er  geen  onderwijzers  bij  konden 
krijgen,  tenzij  zij  dezen  zelf  betaalden.  Om  daarin  te  voorzien 
is  bet  wenscbelijk,  dat  de  menschen  bet  recht  krijgen  om  in 
bepaalde  gevallen,  naar  gelang  van  bet  aantai  kinderen, 
meer  onderwijzers  aan  te  stellen.  In  de  veronderstelling,  dat 
de  Commissie  van  Rapporteurs  geen  bezwaar  beeft  tegen  bet 
amendement,  neem  ik  bet  amendement  over. 

De  Voorzitter:  De  Regeeringswijzjging,  aangebracht  bij 
de  derde  Nota  van  Wijziging,  is  dus  blijken®  do  mededieeling 
van  den  Minister  vervallen. 

Aangezien  bet  atmen dement  van  den  beer  Tilanus  c.  s. 
(Stuk  n°.  24)  door  do  Regeering  is  overgenomen),  maakt  bet 
geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  den  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteur®  vragen;  bet  oordeel  der  Commissie  van  Rap' 
porteuTS  over  deze  Regeringswijzigingen  mede  te  deelen* 


Vel  293 
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Tweede  Kamer. 


(van  der  Molen  e.  a.) 

De  heer  Van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Tegen,  deze  Regee- 
ring'swij  zigingen  bestaat  bij  de  Commissie  van,  Rapporteurs 
geen  bezwaar. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigd  artikel  XIV,  thans  luidende: 

Tusischien  het  eerste  en  het  tweede  lid  Van  artikel  56 
der  Laiger-ondierwijswet  wordt  een  nieuw,  tweede,  lid 
ingevoegd,  luidende: 

,,2.  In  bij'zoudere  gevallen,  den  Onderwijsraad  ge¬ 
boord,  kan  de  in  het  eerste  lid  bedoelde  Rijksvergoeding 
voor  een  jaar  of  een  gedeelte  van  een  jaar  worden  ver¬ 
leend  voor  één  of  meer  onderwijzers  boven  het  in  dat  lid 
bedoelde  aantal.” 

Het  tweede  lid  wordt  derde  lid1  en  wordt  gelezen  als 
volgt: 

„3.  Voor  de  in  dit  alrtikbl  bedoelde  vergoeding  komen’ 
niét  in'  aanmerking  de  scholen,  ten  aanzien  waarvan 
artikel  69  niet  is  nagel eefd;  tenzij  onze  Minister,  den 
bouwkundige,  bedoeld  in  artikel  69,  tweede  lid,  gehoord, 
alsnog  verklaart,  dat  de  bouw  of  verbouw  der  scholen  en 
de  inrichting  van  terreinen  voor  het  onderwijs  in  lichai- 
melijke  oefening  zijn  geschied  volgens  de  algemeene 
regelen,  bedoeld  in  artikel  6.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  In  artikel  XV  is  na  de  sluiting  yan  het 
Schriftelijk  debat  een  wijziging  gebracht. 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Tegen  deze  wijziging  bestaat  bij’  de  Commissie 
Van  Rapporteurs  geen  bezwaar. 

De  artikelen  XV  en  XVI  worden'  achtereenvolgens  zonder 
beralad'sla.ging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangeuom'en. 

Artikel  XVII  is  reeds  aangenomen.  (Zie  Handelingen, 
bladz.  1098.) 

Beraadslaging  oVer  artikel!  XVIHnb,  luidende: 

Artikel  62,  eerste  en  tweede  lid,  der  Lager-onderwij s- 
wet  1920  worden  gelezen  als  volgt: 

„1.  Ter  tegemoetkoming  in  de  kosten,  welke  voor 
rekening  van  de  gemeente  blijven,  wordt  van  de  ouders 
der  leerlingen  of,  bij  ontstentenis  van  bedde  ouders,  van 
do  voogden  of  verzorgers  schoolgeld  geheven. 

2.  D'eze  heffing  wordt  geregeld  naar  evenredigheid 
van  het  belastbaar  inkomen,  bedoeld!  in  artikel  37  der 
Wet  op  de  Inkomstenbelasting  1914,  der  oudets  of,  bij 
hunne  ontstentenis,  van  dat  inkomen  der  leerlingen,  een 
en  ander  met  inachtneming  van  de  bepalingen,  vervat  in 
de  artikelen  63  tot  en  met  66.” 

De  Voorzitter:  Aangezien  artikel  XVIIfer  hetzelfde 
onderwerp  bestrijkt  en  de  heer  Ketelaar  o.  s.  een  amende¬ 
ment  hebben  voorgesteld  over  hetzelfde  onderwerp,  stel  ik 
voor  artikel  XVIIter  en  bet  amendement  van  den  heer  Kete¬ 
laar  c,  s.  (Stuk  n°.  20,  I)  te  gelijk  met  artikel  XVII bis  te 
behandelen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Tevens  zijn  dus  aan  de  orde  artikel  XVIIter,  luidende: 

Artikel  66  der  Lager-onderwij swet  1920  wordt  gelezen 
als  volgt: 

,,Eet  schoolgeld  voor  de  kinderen  uit  andere  gemeen¬ 
ten  bedraagt  niet  meer  dan  dat  Voor  de  kinderen  uit  de 
heffende  gemeente.”, 

en  het  amendement  van  den  heer  Ketelaar,  mevrouw  Bak- 
Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1'JJ2 — 1923.  —  II* 


(Ketelaar  e.  a.) 

nr7uNort  ?n  ,df  heJeren  EbeI.s,>  Marchant  en  Oud  (Stuk  n°.  20 
I),  thans  strekkende  om  artikel  XVIIter  te  doen  luiden: 

Artikel  66,  tweede  lid,  der  Lager-onderwij  swet  1920 
wordt  gelezen  als  volgt: 

„2.  Indien  twee,  drie,  vier  of  vijf  leerlingen  uit  het¬ 
zelfde  gezin  gelnktndig  eene  school  van  dezelfde  soort 
bezoeken  wordt  het  schoolgeld  voor  eiken  leerling  ver- 
minderd  tot  onderscheidenlijk  90,  80.  70  en  60  ten  hon¬ 
derd.  Voor  een  grooter  getal  leerlingen  uit  hpt7plf<t« 
gezin  is  geen  schoolgeld  verschuldigd.” 

De  leer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Tt  heb  van. 
midldaj;  op  mijn  tafel  gevonden  de  Nota  van  Wijzkdna-  TaJ1 
den  Maanster  en  ü  heb  die  zoo  goed  en  roe  Ed  “fi,  wïï 
gW  nagegaan,  en  ik  geloof  inderdaad,  dtó  deSiSaen 
■fa,  de  Minister  ten  aanrien  van  de  eoioolgeShSS,?^: 

rn.tre.ffi,  aou  ik  dien  Minister  een  vraag  willen:  doen  De. 
Minister  stelt  voor,  dat  de  heffing  zal  worden  geregeld  naar 
ran,he{  belastbaar  inkomen,  bedoeld  in  artikel 
ól  van  de  wet  op  de  Inkomstenbelasting  1914.  Nu  wordt  dus 

Gegeid  worTiï  ZiiïT  ^  de  kinderaf“  - 

Er  staat  in  dien  aanhef  van  art.  38: 

„Het  belastbaar  inkomen  der  binnen  bet  Rijk  wonende 
personen  wordt,  alvorens  het  tarief  van  artikel  37  daaron 
wordt  toegepast,  voor  ieder  minderjarig,  eigen  of  aan¬ 
gehuwd  kind  of  pleegkind,  dat  niet  zelf  in  deze  belasting 
scÖ-aa31  ”9SL’  vermmdlefrd  Effens  de  on'derstaande 

Ik  wm  nu  den  Minister  willen  aanraden  te  verwijzen  naar 
j  ar;t-  87  «“■  33  >  om  onomstootelijk  vast  te  stellen,  dat  ook 
door  hem  bedoeld  is,  dat  bet  belastbaar  inkomen,  ook  voor 
de  schoolgelden  vastgesteld  voor  ieder  minderjarig,  eigen 
of  aangehuwd  kind  of  pleegkind,  wordt  verminderd  volgens 
die  aangegeven  schaal. 

Ik  heb  er  niets  tegen,  maar  wij  moeten  goed  weten,  wat  wij 
doen  want  tot  nog  toe  werd  alleen  de  aftrek  gerekend  naar 
aló  scJhüaoilgiaJaude  kinderoni. 

Whj  hébben,  n'aar  ik  meen,  vroeger  in  Amsterdam  net  zoo’n 
soh ooIigeMregel mg  gehad,  die  beat  werkte,  maar  het  lijkt  mij 
gawenlscht  hierop  even  de  alandacht  te  vestigen,  te'  meer, 
waar  deze  wijziging  eerst  zoo  even  bij  ons  is  ingekomien. 

Als  die  Minister  een  bevredigende  verklaring  kan  geven, 
ben  in  bereid  mijn  amendement  in  te  trekken. 

Aangezien  het  amendement  door  vijf  leden  is  voorgesteld, 
maakt  het  een  onderwerp  van  beraadslaging  nit. 

Ee  Voorzitter :  Er  is  verder  ingediend  .gen  amendement 
van  de  heeren  Gerhard,  van  Zadelhoff,  mejuffrouw  Groene- 
weg,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Albarda,  "Vliegen  en  mevrouw 
de  Vries— Bruins  (Stuk  n°.  10,  IX),  strekkende  om  artikel 
XVII  te  doen  luiden: 

„I.  In  artikel  63  der  Lager-onderwij  swet  1920  ver¬ 
valt,  achter  de  woorden  „gewoon  onderwijs”  het  woord 
„en”  en  worde  achter  ..uitgebreid  onderwijs”  inge¬ 
voegd:  .,  .  en  voor  de  scholen  of  cursussen  voor  vervolg¬ 
onderwijs”. 

II.  Aan.  artikel  64  wordt  een  nieuw  lid  5  gevoegd: 

„Het  schoolgeld  van  het  vervolgonderwijs  wordt  vast¬ 
gesteld  op  de  wijze  als  dat  voor  het  gewoon  lager  onder¬ 
wijs,  met  dien  verstande,  dat  het  niet  hooger  mag  zijn 
dan  het  laatstbedoelde  schoolgeld.” 

De  aanhef  van  dit  amendement  moet  luiden: 

;>Na  art.  XVII bü  wordt  ingevoegd  een  nieuw  artikel 
luidende;” 
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(Gerhard  e.  a  ) 

De  teer  Gerhard :  Mijnteer  de  Voorzitter!  De  strekking 
van  tet  door  ons  voorgestelde  amendement  is  zeer  duidelijk. 
In  de  wet  is  vastgelegd,  dat  de  sctoolgeldregeling  voor  tet 
u.  1.  o.  zoowel  voor  de  bijzondere  als  Yoor  de  openbare  scholen 
steeds  gelijk  moet  zijn.  Deze  bepaling  is  indertijd  door  ons 
met  instemming  begroet,  want  daarmede  verviel  een  element 
van  concurrentie,  dat  aan  tet  weeen  van  de  set  ooi  vreemd 
betoorde  te  zijn,  Die  overeenstemming  is.  echter  niet  neer- 
gelegd  ten  aanzien  van  tet  vervolgonderwijs.  Nu  is  tet  ver¬ 
volgonderwijs  facultatief  gesteld  en  tet  is  aan  de  gemeenten 
opgelegd,  maar  tet  komt  ons  voor,  dat  dezelfde  motieven,  die 
voor  de  gelijkstelling  van  de  eerste  twee  soorten  van  sctool¬ 
geldregeling  tebben  gesproken,  ook  spreken  ten  aanzien  van 
tet  vervolgonderwijs,  en  tetgeen  door  ons  wordt  voorgesteld 
beeft  dus  geen  ander  doel,  dan  om  die  gelijkstelling  voor 
tet  bijzonder  en  openbaar  onderwijs  ook  te  doen  uitspreken 
ten  aanzien  van  het  vervolgonderwijs. 

De  teer  Tan  der  Molen:  Mijnteer  de  Voorzitter!  Door  de 
Regeering  ie  vcorgesteld  een  wijziging  van  art..  62  ten  aanzieu 
van  de  sctoolgeldregeling.  Ik  ben  ten  zeerste  ingenomen  met 
de  verwijzing  naar  art.  37  van  de  wet  op  de  inkomstenlbelas- 
ting  van  1914  als  grondslag  voor  de  heffing.  Dat.  zal  vooral 
voor  de  groote  gemeenten  een  enorme  administratieve  bespa¬ 
ring  geven,  maar  nu  ia  daarbij  door  den  teer  Ketelaar  de 
vraag  opgeworpen,  of  in  art.  37  wel  begrepen  is  de  kinder¬ 
aftrek,  die  geregeld  is  in  art.  38  van  de  wet  op  de  inkomsten¬ 
belasting  van  1914.  Volgens  mijn  ervaringen  met  deze  beide 
artikelen  is  dat  onbetwistbaar  juist. 

Do  teer  Ketelaar  teeft  er  reeds  op  gewezen,  dat  in  art.  38 
slaat,  dat  het  tarief  van  art.  37  eerst  dan  zal  worden  vast¬ 
gesteld,  wanneer  daarop  is  toegepast  de  kinderaftrek  van  art. 
38;  dus  tet  noemen  van  art.  38  is  niet  noodig. 

Wat  nu  betreft  de  amendementen  van  den  teer  Gerhard. 
deze  acht  ik  een  zeer  onschuldig  karakter  te  bezitten,  maar 
het  wil  mij  toch  voorkomen,  dat  men  iets  onevenredigs  krijgt, 
wanneer  men  de  geheels  regeling  van  tet  vervolgonderwijs 
uit  de  wet  taalt  en  dus  buiten  de  sctoolgeldregeling  nog 
weer  opnieuw  een  regeling  voor  de  schoolgeldh.effing  voor 
tet  vervolgonderwijs  er  in  plaats,  die  er  nog  niet  in  stond. 

Dat  zal  niets  anders  ten  gevolge  tebben,  dan  dat  in  al  die 
gemeenten,  waar  men  nu  voor  1921 — 1922  pas  de  schoolgeld- 
heffing  beeft  klaargemaakt  met  tet  oog  op  de  locale  omstan¬ 
digheden.  —  wordt  dit  amendement  aangenomen,  —  weer  de 
e  dm i n istra tieve  molen  aan  tet  draaien  moet  worden  geizet. 

Tot  dusverre  was  men  voor  het  vervolgonderwijs  niet  ge¬ 
bonden  aan  een  proportioneele  heffing  en  kon  men  dus  de 
heffing  doen  geschieden  zooals  men  die  ter  plaatse  tet  meest 
gewenislchit  achtte  en  waar  wij  nu  de  regeling  van  tet  vervolg¬ 
onderwijs  hebben  overgelaten  aan  de  gemeente,  acht  ik  tet 
niet  gewemscht  ten  opzichte  van  de  sctoolgeldheffing  den 
gemeentebesturen  nieuwe  banden  aan  te  leggen. 

De  heer  Rutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  juich  tet 
ook  toe,  dat  ook  de  schoolgeldbepalingen  worden  herzien  en, 
wat  den  omvang  dier  herziening  betreft,  juich  ik  het  eveneens 
toe,  dat  er  alleen  worden  gebracht  kleine  technische  verbete- 
ringen;  die  intusschen  van  groot  belang  kunnen  zijn  voor  de 
administratie  der  wet. 

Ik  geef  de. voorkeur,  wat  art.  66  betreft,  aan  tet  voorstel 
van  den  Minister  boven  dat  van  den  heer  Ketelaar,  die  voor 
tet  systeem  van  kinderaftrek  een  ander  stelsel  in  de  wet  wilde 
schril  ven.  De  Minister  wil  de  regeling  van  den  kinderaftrek 

feteel  uit  de  wet  schrappen,  waardoor  deze  zaak  geheel  aan 
e  gemeentebesturen  wordt  overgelaten. 

Wat  art.  62  betreft,  kan  ik  mij  ook  vereenigen  met  tet 
voorstel,  van  den  Minister,  alleen  rijst  er  bij  mij  een  vraag, 
en  dat  is  deze.  Het  berekenen  van  het  belastbaar  inkomen 
volgens.  de  wet  op  de  inkomstenbelasting  is  voor  de  gemeente 
ongetwijfeld  zeer  gemakkelijk,  maar  al  is  eenerzijds  die  maat¬ 
staf  gemak  kelijk  te  hanteeren,  anderzijds  is  tij  sterk  ver¬ 
ouderd. 

W  anneer  in  1922  schoolgeld  moet  worden  geheven,  dan  is 
het  kohier  1921 — 1922  nog  niet  geheel  beschikbaar  en  men 


(Rutgers  e  a.) 

moet  dus  uitgaan  van  de  kohieren  1920—1921,  dat  wil  zeggen 
men  moet  rekenen  naar  het  inkomen  in  1919.  In  1922  zal  dus 
schoolgeld  moeten  worden  betaald  naar  het  inkomen  van  1919. 

Dat  leidt  tot  vele  oninvorderbaarverklaringen  eenerzijds  en 
anderzijds  tot  het  feit,  dat  velen  een  lager  schoolgeld  betalen 
dan  zij  kunnen  betalen. 

Nu  stel.ik  er  zeker  prijs  op,  dat  deze  gemakkelijke  maatstaf 
voor  de  uitvoering  der  wet  niet  aan  de  gemeenten  onthouden 
wordt,  .maar  het  zou  kunnen  zijn,  dat  er  gemeentebesturen 
zijn,  die  liever  een  anderen  maatstaf  zouden  aanleggen,  al 
kost  dit  dan  wat  moeite,  en  die  zelf  afzonderlijke  kohieren 
voor  de  schoolgeldbeffing  zouden  willen  maken  naar  het  in¬ 
komen  bij  het  begin  van  het  jaar.  Dit  zou  het  voordeel  hebben, 
dat  het  aangenomen  inkomen  meer  overeenstemming  zou 
hebben  met  de  werkelijkheid. 

Nu  zou  hun  daarvoor  eenige  meerdere  vrijheid  zijn  gelaten, 
wanneer  de  Regeering  het  2de  lid  van  art.  62  aldus  las: 

,,Deze  heffing  wordt  geregeld  naar  evenredigheid  van 
het  inkomen,  waarvoor  genomen  mag  worden  het  belast¬ 
baar  inkomen,  bedoeld  in  artikel  37.” 

Ik  geloof,  dat  aldus  een  goed  artikel  zon  worden  verkregen. 

De  heer  Michielscn?  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  het 
woord  gevraagd  om  een  enkele  inlichting  van  den  Minister 
te  bekomen. 

In  art.  62,  1ste  en  2de  lid,  is  de  bepaling  opgenomen:  ter 
tegemoetkoming  in  de  kosten,  welke  voor  rekening  der  ge¬ 
meente  blijven,  wordt  van  de  ouders  der  leerlingen  school¬ 
geld  geheven. 

Nu  wensch  ik  aan  den  Minister  te  vragen,  toe  dit  artikel 
moet  worden  opgevat.  Is  het  in  strijd  met  deze  bepaling, 
wanneer  aan  een  bepaalde  school  de  opbrengst  der  school¬ 
gelden  hooger  is  dan  de  kosten,  welke  voor  die  school  voor 
rekening  der  gemeente  blijven,  of  moet  de  maatstaf  voor 
de  berekening  zijn  de  totale  onkosten  voor  alle  scholen  in  de 
gemeente  gemaakt,  in  verband  met  het  getal  leerlingen,  dat 
al  de  scholen  te  zamen  bezoekt? 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter  I  Ik  verheug  mij,  dat 
de  wijziging  op  dit  punt,  dat  nogal  ingewikkeld  en  netelig 
is,  algemeene  instemming  heeft  gevonden. 

Ik  verblijd  mij  er  ook  in,  dat  de  heer  Ketelaar  bereid  is 
zijn  amendement  terug  te  nemen  als  hij  de  zekerheid  heeft, 
dat  onder  art.  37  wel  degelijk  art.  38  is  begrepen.  De  heer 
van  der  Molen  heeft  naar  mijn  meening  dit  zoo  j’uist  uiteen¬ 
gezet,  dat  het  niet  noodzakelijk  is  daarop  verder  in  te  gaan. 
Daaruit  volgt,  dat  in  het  artikel  zelf  naast  art.  87,  art.  88 
nog  niet  eens  behoeft  te  worden  genoemd. 

Ik  vlei  mij  dus  met  de  hoop,  dat  de  heer  Ketelaar  bevre¬ 
digd  zal  zijn. 

Vbrder  wil  ik  den  heer  Michielsen  opmerken,  dat  naar 
mijn  overtuiging  de  maatstaf  voor  de  bepaling  van  het 
schoolgeld  niet  moet  worden  ontleend  aan  de  koeten  van  de 
leerlingen  van  een  bepaalde  school,  maar  aan  die  van  de  leer¬ 
lingen  van  de  scholen  ter  plaatse  in  het  algemeen  en  dat  die 
dus  de  maatstaf  van  de  berekening  van  het  schoolgeld 
moeten  zijn. 

Maar  ik  geloof  wel  dat  er  iets  te  zeggen  valt  voor  het  betoog 
van  den  heer  Rutgers.  Wanneer  wij  ons  uitsluitend  beperken 
tot  het  belastbaar  inkomen,  bedoeld  in  art.  37  der  Wet  op 
de  Inkomstenbelasting,  dan  is  onafwijsbaar,  dat  oude  aan¬ 
slagen  tot  maatstaf  dienen  voor  wat  in  latere  jaren  als 
schoolgeld  moet  geheven  worden  en  dat  zich  dus  het  geval 
kan  voordoen,  dat  voor  het  schoolgeld  in  1922  het  kohier  van 
1920 — 1921,  en  dat  betreft  het  belastbaar  inkomen  van  1919, 
tot  grondslag  wordt  genomen. 

"Wanneer  wij  echter,  zooals  de  heer  Rutgers  wil,  een  be¬ 
paling  als  deze  opnemen:  „De  heffing  wordt  geregeld  naar 
evenredigheid  van  het  inkomen  waarvoor  mag  worden  ge¬ 
nomen  het  belastbaar  inkomen,  bedoeld  in  art.  37  der  Wet  op 
de  Inkomstenbelasting”,  dan  heeft  men  vrijheid  om  den 
gemeentelijken  aanslag  als  maatstaf  voor  het  belastbaar 
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(Minister  de  Visser  e.  a.) 

inkomen  te  nemen.  De  gemeenten,  die  in  1922  klaar  zijn  met 
het  kohier  voor  de  berekening  van  1923,  kunnen  dan  'dit  als 
grondslag  nemen. 

Daarom  heb  ik  voor  mij  geen  bezwaar,  als  de  Commissie 
van  Rapporteurs  er  ook  mede  akkoord  gaat,  om  de  amendatie 
van  den  heer  Butgers  over  te  nemen ;  heeft  deze  echter  be¬ 
zwaar,  dan  laat  ik  de  beslissing  aan  de  Kamer  over. 

De  heer  vau  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  begrijpen,  dat 
de  Minister  aanvankelijk,  evenals  ik,  aanleiding  had  om  de 
door  den  heer  Butgers  aangegeven  wijziging  niet  alleen  van 
onschuldigen  aard,  doch  ook  zelfs  als  een  verbetering  te 
achten,  maar  het  wil  mij  ten  slotte  toch  voorkomen,  dat  het 
beter  is  om  de  hierbedoelde  vrijheid  voor  de  gemeentebe¬ 
sturen  niet  in  de  wet  op  te  nemen. 

De  Minister  zegt:  wanneer  de  gemeentebesturen  met  het 
kohier  van  1922  klaar  zijn  en  het  Rijk  is  nog  pas  klaar  met 
het  kohier  van  1921,  dan  is  het  toch  beter,  dat  men  de  vrij¬ 
heid  krijgt  om  het  kohier  van  19i22  toe  te  passen,  maar  de 
gemeenten  hebben  geen  eigen  kehier  meer.  Na  de  laatste 
wijziging  der  Gemeentewet  bestaat  er  geen  eigen  gemeente¬ 
lijk  kohier  meer,  maar  bestaat  er  alleen  een  Rijkskohier  voor 
de  inkomstenbelasting. 

Het  gevolg  van  het  invoegen  van  de  woorden,  welke  de 
Minister  bedoelt,  zou  zijn,  dat  wij  voor  de  gemeentebesturen 
de  gelegenheid  openden  om  nog  een  eigen  kohier  te  maken. 
Maar  wanneer  wij  de  ervaring  daaromtrent  raadplegen,  dan 
bestaat  daardoor  niet  geringe  mogelijkheid,  dat  dan  dat  ge¬ 
meentelijk  kohier,  speciaal  gemaakt  voor  de  schoolgeld- 
regeling,  niet  onderworpen  is  aan  de  waarborgen  voor  de 
deugdelijkheid  van  het  kohier,  dat  men  oorspronkelijk  met 
het  gem'eehtelijk  kohier  bedoelde.  Dat  kohier  zal  dan  door 
burgemeester  én  wethouders  worden  opgemaakt,  of  als  het 
kohier  ook  door  den  gemeenteraad  wordt  vastgesteld,  naar 
welke  grondslagen  moeten  nu  de  aanslagen  geschieden? 
Welk  kohier  dan?  Hoe  komt  men  te  weten  de  inkomsten, 
waar  de  heer  Butgers  op  doelde?  Moeten  er  nieuwe,  afzon¬ 
derlijke  beschrijvingsbiljetten  gemaakt  worden,  moet  de 
gemeentelijke  administratie  opnieuw  dien  heel  en  weg  volgen, 
die  vroeger  voor  de  kohieren  voor  de  inkomsten  noodig  was, 
wanneer  bedoelt  men  van  die  vrijheid  gebruik  te  maken? 
In  groote  gemeenten  zal  men  dat  niet  doen,  omdat  er  geen 
eind  aan  komt.  Maar  in  kleine  gemeenten  vrees  ik,  dat  er 
de  mogelijkheid  bestaat,  dat  er  een  lager  inkomen  opgegeven 
wordt  dan  men  bij  het  Rijkskohier  gedaan  heeft,  en  om  die 
mogelijkheid  van  ontduiking  door  een  eigen  kohier  te  maken 
—  nl.  de  mogelijkheid  om  voor  de  schoolgeldregeling  een 
lager  inkomen  op  te  geven  —  lijkt  het  mij  af  doende  en  ook 
voor  de  gemeentebesturen  het  eenvoudigst,  om  tot  grondslag 
te  nemen  de  wettelijk  vastgestelde  kohieren. 

De  heer  Ketelaar :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  wil  beginnen 
met  te  verklaren,  dat  ik  mijn  amendement  intrek,  na  de  ver¬ 
klaring  van  den  Minister. 

Ik  zou  echter  willen  aanraden  om  geen  wijziging  in  den 
geest  van  den  heer  Rutgers  aan  te  brengen.  Wij  kunnen 
daarvan  in  eens  niet  de  portée  oveirzien.  Is  dat  alles  goed 
geregeld?  De  heer  van  der  Molen  heeft  reeds  ©enige  bezwa¬ 
ren  aangegetven.  Is  de  zaak  van  het  beroep  wel  in  orde? 
Burgemeester  en  wethouders  stellen  nu  het  kohier  vast.  Is 
het  beroep  op  Gedeputeerde  Staten  wel  goed  geregeld?  Dat 
weten  wil  niet. 

Terwiji  wij  nu  een  goeden  grondslag  hebben  in  de  kohieren 
voor  de  Rijksinkomstenbelasting,  zou  ik  daar  tegen  nieuwe 
wijzigingen  willen  waarschuwen. 

Daar  de  heer  Ketelaar  het  amendement  (Stuk  n°.  20,  I), 
mede  namens  zijn  medevoorstellers,  heeft  ingetrokken,  maakt 
het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  heer  Bulten:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de  eerste 
plaats  sluit  ik  mij  aan  bij  de  woorden,  door  de  heer  en  van 
der  Molen  en  Ketelaar  gesproken,  maar  tevens  wijs  ik  er  od. 


(Bulten  e.  a.) 

^  ieLMinister  ™  de  wijziging,  voorkomende  op  stuk  n“. 
30,  ook  gewijzigd  heeft  het  tweede  lid  van  art.  66  dat  nu 

den  W*  bpSifrlt'  Indien  de  Minister  nu  de  gedachte  vau 

dat  verW.?  ^r‘L  OVemam’  iu  de  hand  werken, 

dat  verloren  zou  kunnen  gaan  de  bindende  bepaling  dat 

grootere  gezinnen  een  aftrek  van  percentages  zullen  krijgen 
voor  meerdere  kinderen,  want  dan  zouden  de  gemeenteraden 
daarin  vnj  zijn.  Volgens  het  voorstel  van  den  MinlsS  ziiï 
de  gemeentebesturen  verplicht  dien  aftrek  te  o-eVen  Z00als 

Leirl°Jïmi °P  de  Riiks^omstenbelastinTlk 

"rdSSutd;eï»Mmlster  om  in  te  Kaon  S*  a»  ™ 

De  heer  Butgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  bij  den 
loop  dien  de  discussie  nam,  mijn  aandrang  op  den  Minister 

alsetbK?ktdLdIfnd  Ik  kan  d+at  te+  Semakkelijker  doen,  omdat, 
als  blijkt,  dat  de  gemeentebesturen  meer  vrijheid  beuren 

op  dit  punt,,  er  gelegenheid  zal  zijn  bij  een  vol-ende  tech 
wiSsCseieenberZieninff  daaromJ*ent  nad^  van  gedachten  te 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Reeds  in  eamtïï 
termijn  heb  ik  gezegd,  dat,  alleen  onder  de  conditie  dat  de 
Commissie  van  Rapporteurs  er  mede  akkoord  ging  ik  bereid 
was  het  denkbeeld  van  den  heer  Rutgers  over  te  nemen  Nu 
de  heer  Rutgers  echter  zelf  op  zijn  denkbeeld  iT  teru- 
gekomen,  spreken  wij  er  niet  meer  over  ^ 

ik  ben  nog  een  antwoord  verschuldigd  aan  den  heer  Gsr- 
bard,,  die  een  amendement  op  dit  artikel  heeft  voorgemeld 
Op  zach  zelf  heb  ik  tegen  dat  amendement  geen  bezwaar 
maar  het  is  waar  wat  de  heer  van  der  Molen  heeft  geT^oi.]’ 
dat  er  nieuwe  omslag  uit  zou  voortvloeien,  omdat  de  gemeen¬ 
tebesturen  ook  de  proportioneel©  schoolgeld  regeling-  voortaan 
voor  hot  vervolgonderwijs  zouden  moeten  toepassen  Ik  laat 
dns  de  beslissing  over  het  amendement  taan  de  Kamer  over. 

De  heer  Gerhard  :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  de  zeer  web 
willende  houding,  door  den  Minister  ten  opzichte  van  hel 
amendement  aangenomen,  zou  ik  meenen,  dat  de  gedachte 
welke  aan  het  amendement  ten  grondslag  ligt,  de  gélijk- 
stelling  van  de  schoolgeldregeling  voor  het  openhaar  en  voor 
bet  bijzonder  onderwijs,  wat  betreft  het  vervolgonderwijs 
intact  bleef.  ~~ 

Na  het  gehoorde  heb  ik  geen  aanleiding  om  mijn  amen¬ 
dement  in  te  trekken. 

De  Voorzitter:  Ik  geef  het  woord  aan  de  Commissie  van 
Rapporteurs  om  haar  oordeel  over  het  amendement  van  den 
heer  Gerhard  c.  s.  mede  te  deelen. 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Op  grond  van  de  over¬ 
weging,  dat  de.  regeling  van  het  vervolgonderwijs  uit  de  wet 
is  verdwenen,  is  de  Commissie  van  Rapporteurs  van  oordeel, 
dat  deze  amendementen  niet  behooren  te  worden  aangenomen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  artikelen  XYIIbis  en  XVIIter  worden  achtereenvolgens 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Heeft  de  heer  Gerhard  er  bezwaar  tegen, 
dat  de  beide  deelen  van  zijn  amendement  te  gelijk  in  stem¬ 
ming  worden  gebracht? 

De  heer  Gerhard  :  Neen,  Mijnheer  de  Voorzitter  l1 

Het  amendement  (Stuk  n°.  10,  IX)  wordt  verworpen  met 
43  tegen  18  stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heer  van  Dijk,  mejuffrouw  Katz, 
de  heeren  Krijger,  de  Monté  verboren,  Noiens,  Fruytier, 
Schouten,  Rutten,  Lovink,  Bongaerts,  Feber,  Rutgers,  van 


1136 


88ste  VERGADERING.  —  18  DECEMBER  1922, 
201.  Wijziging  der  Lager-onderwijswet  1920. 


(Voorzitter  e.  a.) 

Twist,  mevrouw  Bronsveld— Vitr  inga,  de  h  . 

TT  Pnliin  "Wintermens,  Dresselhuys,  van  1  ^ 
Ament  Smeenk,  Michielsen,  Braat,  Engels  van  den  Heuvel, 
van  Gijn  bekers,  Gerretson,  Tilanus  en  de  Voorzitter. 


Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Kleerekoper  van  den 
Tempel  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  isser 
likdoorn  K  ter  Laan,  Ijzerman,  Hiemstra.  van  de  Bilt. 
Sn  der  Wlerden.  Gerritzen,  Bierema  van t  Zadelho  . 
Eb  els,  mejuffrouw  Westerman.  de  heeren  Gerbard  Re 
laar,  mevrouw  de  Vries-Brums  en  de  beer  Troelstra. 


(Westerman  e.  a.) 

de  lange  administratieve  weg  niet  meer  bewandeld  zal  be¬ 
hoeven  te  worden  en  bet  is  dus  een  bezuiniging,  ie 
toejuick.  Maar  ik  zou  toch  gaarne  zien.  dat  wij  van 
Minister  kregen  op  gezette  tijden  een  overzicht  van  de  e- 
meenten,  welke  in  dit  opzicht  gesubsidieerd  worden.  Ik  zou 
liet  zeer  op  prijs  stellen,  wanneer  een  dergelnk  overzicht 
bij  voorbeeld  tweemaal  per  naar  aan  de  Kamer  werd  over 
gelegd  of  in  de  begrooting  werd  opgenomen. 


Beraadslaging  over  artikel  XVIII,  luidende: 

De  tweede  volzin  van  bet  eerste  lid  van  artikel  68 
der  Lager-onderwijswet  1920  vervalt  , 


waarop  is  ingediend  door  de  heeren  Gerbard,  van  Zadel¬ 
hof/  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  K.  ter  Laan, 
Albarda  Vliegen  en  mevrouw  de  Vries— Bruins  een  amen  - 
ment  (Stuk  n°.  10,  X),  strekkende  om  bet  artikel  te  doen 

luiden: 


Artikel  68  der  Lager-onderwijswet  19-0  wordt  als 
artikel  18 Üs  toegevoegd  aan  Titel  I  der  wet.  He  wooi 
baar”  in  den  derden  regel  wordt  vervangen  door  „h 
ën  de  tweede  volzin  van  het  eerste  lid  vervalt. 


De  beer  Gerbard  verkrijgt  bet  woord  tot  toebcbcing  van 
het  amendement  en  zegt:  Mnnheer  de  \  oorzitter .  Arhkel 
-.ttoT  rm>t  de  wnziping  waarvan,  welke  o.ooi  ae  » 

«Jt  istdl  w  j  voltomen  akkoord  gaan,  betreft  het 
WU.endT  \Cne«  em  gemeente  door  de  uitgaven,  tot  de 
behoorlijke  inrichting  van  haar  lager  onderwijs  vereischt 
in  verhouding  tot  haar  middelen  en  andere  uitgaven  onbillru 
zou  worden  bezwaard,  kan  zij  door  het  Ruk  worden  gesub- 
■j'  j  v„  iq  «lp  «ttrekking  van  ons  amendement,  mogeliik 
&M®ie  zal  kunnen  worden  ver¬ 
leend,  niet  alleen  als  het  bezwaard  wordt  met  kosten  van 
openbare  scholen,  maar  ook  wanneer  zn  bezwaard  wordt  met 
kosten  ten  gevolge  van  den  bouw  van  blondere  scholen 
Het  spreekt  vanzelf,  zoodra  men  de  mogelijkheid  opent  dat 
fen  gemeente  word/  gesubsidieerd,  omdat  zp  zwaar  wordt 
v  i vn+fyavpn  noodisr  om  openbare  scholen  te  bouwen, 
Se  bül«kheidevaunS  £.odanrg  subsidie  nog  meer  klemt, 
indien  een  gemeente  bijzondere  scholen  moet  b°^wen  e1}  zi\ 
door  die  uitgaven  zwaar  wordt  belast.  Nu  heeft  de  Ministei 
in  een  ander  geval  gezegd:  als  het  eene  mogelijk  is,  moet  ook 
het  ander  mogelijk  zijn.  Het  betrof  toen  de  vermeerdering 
van  scholen,  en  de  Minister  zeide:  als  vermeerdering  moge¬ 
lijk  is,  moet  ook  vermindering  mogelnk  zijn/  Dat  was i  |_en 
eisch  van  elegantie,  waarvoor  wil  bil  de  stemming  moesten 
bukken  maar  nn  klemt  het  te  meer,  dat  een  gemeente  voor 
subsidie  in  aanmerking  dient  te  komen  als  zij l  zwaai ^wogdt 
belast  onverschillig  om  welke  reden.  Nu  geldt  aitikel  68, 
door  de  plaats,  die  het  in  de  wet  inneemt,  alleen  voor  kosten 
van  openbare  scholen.  Op  dien  grond  stellen  wij  voor  het 
artikel  zooals  het  door  de  Regeering  wordt  gewnzigd,  over 
te  brengen  naar  Titel  I,  als  artikel  18 his.  Wannen  men  het 
artikel  overbrengt  naar  Titel  I,  geldt  het  voor  alle  scholen 
in  de  gemeente,  dus  ook  voor  kosten,  welke  de  gemeente 
moet  maken  ten  behoeve  van  hnzondere  scholen.  Het  komt 
mij  voor,  zoo  in  het  oog  springend  billijk  te  znn  dat  zwaar 
belaste  gemeenten  naar  twee  kanten  kunnen  worden  gesub¬ 
sidieerd.  dat  ik  eenige  hoop  heb  om  niet  te  ^gen  verwacht, 
dat  dit  amendement  dooT  de  Regeering  zal  worden  over¬ 
genomen. 


De  heer  (le  Yisser,  Minister  van,  Onderwn  s  juristen 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  wil  gaaV?.e  V  , 
mejuffrouw  Westerman  toezeggen,  dat,  hoewel  ik  m 1 
gaarne  bind  aan  een  bepaalden  tijd  en  een  aantal  keeren, 
fk  gaarne  de  Kamer  in  de  gelegenheid  zal  stellen  bijv  inj 
de  begrooting,  om  inzage  te  nemen  van  het  aantal  gemeen 
ten  dat  uit  dit  artikel  geholpen  wordt. 

Wat  het  amendement-Gerhard  betreft,  lijkt  ^et  mij  op 
zich  zelf  wel  rationeel,  het  woordje  „haar  te  ^rvai^en 
door  „het”.  Art.  68  is  eigenlijk  het  oude  aitikel  53  van  de 
vroegere  wet, (dat  bepaalde,  dat  aan  een  gemeente,  die  finan¬ 
cieel  in  moeilijke  omstandigheden  verkeert  door  he  Ri  k 
ten  behoeve  van  haar  onderwijs  een  afzonderlijk  subsidie 
kon  worden  toegekend.  Nu  lijkt  het  mii  op  zich  «elf  ratio¬ 
neel,  om,  waar  de  gemeenten  voor  gelijke  kosten  staan  w 
betreft  bijzonder  en  openbaar  onderwijs,  voor  beide  van 
Rijkswege  subsidie  te  verleenen.  Maar  daarvan  zal  het  prac- 
tSh  gevold  zijn,  dat  er  meer  door  het  Rijk  moet  worden 
o'6°’even  dan  op  het  oogenblik  verleend  wordt  omdat  natuur¬ 
lijk  door  de  oprichting  van  bijzondere  scholen  het  bnd  et 
vin  vele  gemeenten  door  het  onderwijs  zwaarder  wordt  belast 
dan  Vroeger  het  geval  was.  Maar  ik  heb  geen  vrijheid  om 
mS  het  om-  op  3en  toestand  van  ’sLands  financiën,  hier 
een  amendement  over  te  nemen  of  de  Kamer  aan  b  raden 
een  amendement  aan  te  nemen,  dat  de  lasten  van  het  lbi 
zou  kunren  verzwaren.  Daarom,  al  erken  ik,  dat  in  het 
urnen d «neut  een  zekere  billijkheid  ligt,  vooral  nu  de  ge- 
in -enten  verplicht  zijn  zich  zoowel  ten  bate  van  het  open¬ 
baar  als  bijzonder  onderwijs  kosten  ^  g^troo: Karntr 
ik  niet  de  vrijmoedigheid  om  een  amendement  bij  d^a 
aan  te  bevelen,  dat  ten  gevolge  zou  hebben  dat  de *  A® 
lijke  lasten  voor  liet  onderwijs  zouden  worden  verlicht  te 
laste  van  het  Rijk.  Ik  moet  daarom  de  Kamer  de  aannemmD 
van  dit  amendement  zeer  ontraden. 


Voorgesteld  door  meer  dan  vijf  leden,  maakt  het  amende¬ 
ment  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 


Mejuffrouw  Westerman:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  ge¬ 
volg  van  de  door  de  Regeering  yoorgestelde  wijziging  is,  dat 


De  heer  Gerbard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  begin  met 
mijn  erkentelijkheid  te  betuigen  voor  de  ronde 
vai  den  Minister,  dat  hij  in  het  amendement  ^n  factor  van 
billijkheid  ziet.  Ik  heb  het  zoo  durven  verstaan,  dat  hij  het 
amendement  zon  hebben  overgenomen,  indien  hij  met  den 
boeman  achter  zich  had  gehad.  Dien  boeman  kannen  wrj  hm 
niet  te  pakken  nemen  en  daarom  durft  de  Minister  het  mei 
in  den  een  of  anderen  vorm  aanbevelen.  Maar  nu  vraag  il-,  o 
de  Minister,  met  artikel  68  voor  zich,  niettemin  vrijheid  kan 
vinden  om  in  gevallen,  waarin  de  gemeente  te  zwaar  belast 
wordt  geoordeeld,  toch  het  subsidie  te  onthouden,  om  ae  een¬ 
voudige  reden  dat  het  er  niet  is  en  dat  men  niet  meei  maa 

uitgeven  dan’ beschikbaar  is,  ongeacht  het  aantal  gemeen¬ 
ten  dat  ook  naar  het  oordeel  van  het  Departement  er  voor 
in  aanmerking  had  moeten  komen.  Indien  inderdaad  ons 
standpunt  als  volkomen  billijk  en  volkomen  in  de  lijn  van  de 
treheele  gelijkstelling  moet  worden  erkend,  dan  meen  ik,  dat 
Ss  amendement  door  de  Kamer  moet  worden  aangenomen, 
omdat,  al  moge  het  waar  zijn,  dat  in  de  toekomst  een  hoogei  o 
uitkeering  hiervan  het  gevolg  zon  kunnen  zijn  het  Ru 
toch  nooit  meer  uitgeeft,  dan  waartoe  het  zich  zelf  J 
machte  vindt,  maar  dan  is  ten  minste  inde  wet  de  billijkheid 
«rlrpnd  pn  is  in  de  wet  vastgelegd,  dat  de  gemeenten  op  dun 
^ond^ooT aLTpmak  kunne?  mSên.  Acht  de  Regeenng  «ch 
niet  bii  machte  daaraan  te  voldoen,  dan  wijst  zij  een  su 
"d ie  STbWend  tart  af,  zooals  wij  het  ook  m  Noord; 
bolland  hebben  medegemaakt.  Zoodra  de  omstandigheden  het 
Kloven,  moet  aal  het  billijkheidsbeginsel  gevolg  worden 
Xeven.  Ook  al  wordt  de  toestand  financieel  juister,  het 
fïifk  mag  nu  niet  subsidieeren,  al  erkent  het  ten  volle,  da 
de  genoten  ten  gevolge  yan  het  bijzondere  onderwijs  veel 

te  zwaar  worden  belast, 
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Tweede  Kamer, 


Vel  294. 
. 
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201.  Wijziging  der  Lager-onderwi  j swet  1920. 


(Gerhard  e.  a.) 

Ik  koop.  dat  de  Minister  mij  op  mijn  vraag  dit  gewijzigd 
antwoord  zal  kunnen  geven,  dat  hij  zegt:  ik  laat  de  Kamer 
volkomen  vrij,  over  dit  amendement  te  beslissen.  Ik  gevoel 
mij  vrii  genoeg;  al  staat  bet  in  de  wet,  bet  Rijk  zal  niet  meer 
belast  kunnen  worden  dan  bet  wil  dragen ;  maar  dan  is  bet 
billijkheidsbeginsel  in  de  wet  vastgelegd,  en  zoodra  bet  dan 
toepassing  kan  vinden,  zal  bet  ook  toepassing  vinden,  terwijl 
dit  nu  is  uitgesloten. 

Ik  blijf  dus  de  aanneming  aan  de  Kamer  aanbevelen. 

De  beer  Ketelaar:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Wij  hebben 
bier  voortdurend  sommen  op  te  lossen  met  één  onbekende  en 
die  onbekende  is  de  Minister  van  Financiën.  Het  is  al  eenige 
keeren  gebeurd,  dat  de  Minister  van  Onderwijs  zich  bij  de 
bestrijding  van  een  amendement  beroepen  beeft  op  den  Minis¬ 
ter  van  Financiën,  en  ik  vraag  dus:  waarom  zit  de  Minister 
van  Financiën,  die  zulk  een  buitengewonen  invloed  op  de 
vaststelling  van  dit  wetsontwerp  beeft,  niet  achter  de  groene 
tafel?  Bij  punten  als  dit  kan  men  aan  de  uitdrukkingen  van 
Minister  de  Visser  hooren:  ik  zou  bet  eigenlijk  wel  willen, 
maar  de  heer  de  Geer  is  er  tegen. 

Het  gaat  heel  aardig  met  dit  ontwerp.  Als  er  een  voorstel 
komt  om  de  gemeentebesturen  wat  te  ontlasten  doordat  bet 
Rijk  medewerkt,  zegt  de  Minister  van  Financiën:  bet  mag 
niet,  maar  als  bet  er  om  gaat,  zooals  bij  tal  van  punten,  dat 
de  gemeentebesturen  meer  belast  worden,  zegt  deze  bewinds¬ 
man:  dat  is  een  mooi  punt,  nu  ben  ik  weer  aan  bet  bezuinigen. 

Ik  acht  deze  houding  niet  te  verdedigen.  Ik  zal  voor  bet 
amendement-Gerhard  stemmen  en  hoop,  dat,  mocht  dit  wor¬ 
den  verworpen,  de  Minister  toch  altijd  in  het  oog  zal  houden, 
dat  deze  buitengewone  subsidies  berekend  worden  ook  in  ver¬ 
band  met  andere  uitgaven  van  de  gemeenten,  en  dat  daarbij 
zeer  zwaar  moeten  worden  gerekend  de  uitgaven  voor  bet 
bijzonder  onderwijs. 

Want  de  beer  de  Geer  mag  nu  een  uitlegging  van  de  wet 
geven  en  decreteeren:  dit  mag  wel  en  dat  mag  niet,  maar  bij 


(Ketelaar  e.  a.) 

™°lïUnrn  .teS'ensPrfken,  dat  bij  extra  subsidies  aan  de 
!ll 1  Vekening  m0et  wor,den  gehouden  met  bet  totaal 
•  ult?avexVen  wanneer  dus  een  gemeente  veel  te  zwaar 
belast  is  met  de  uitgaven  voor  het  onderwijs,  speciaal  die  voor 
bet  bijzonder  onderwijs,  dan  zal  dit  in  aanmerking  moeten 
worde*  genomen  bij  het  uitkeeren  der  extra  subsidie 
en  zal  voor  het  openbaar  onderwijs  in  die  gemeente  een  ver¬ 
hoogde  uitkeering  moeten  kunnen  worden  verkregen. 

de  Minister  van  .Onderwijs,  Kunsten  en 

Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  beer  Ketelaar 
heelt  een  uitdrukking  gebruikt,  die  ik  beslist  moet  desa- 
voueeren  en  dat  is  deze  uitdrukking:  IJ  zoudt  bet  wel  willen, 
maar  de  Minister  van  Financiën  wil  bet  nu  eenmaal  niet. 

De  Voorzitter:  De  beer  Ketelaar  vergiste  zich  dan  want 
u  was  ik.  5 

De  beer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Dat  is  recht.  Maar  de  beer  Ketelaar  bedoelde 
dan  toch,  dat  de  Minister  van  Onderwijs  zou  wel  willen  toe¬ 
geven,  maar  de  Minister  van  Financiën  niet.  Die  tegenstel- 
ling  is  onjuist.  Ik  heb  uitdrukkelijk  op  den  voorgrond  gesteld- 
dat  ik  op  zich  zelf  wat  de  beer  Gerhard  wil.  wél  rationeel 
acht,  .maar  dat  de  toestand  van  ’s  Rijks  financiën  niet  toelaat 
dat  die. regelmatigheid  in  artikel  68  wordt  vastgelegd. 

Het  is  niet  de  Minister  van  Financiën  contra  mij  of  om¬ 
gekeerd,  maar  bet  is  de  benarde  toestand  onzer  financiën  die 
hier  den  doorslag  geeft,  en  ik  ontraad  dan  ook  de  Kamer’met 
klem  dit  amendement  aan  te  nemen,  omdat  daardoor  de  Rijks- 
financiën  in  de  toekomst  zullen  worden  verzwaard. 

De  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  den  volgenden  dag. 

,  De  vergadering  wordt  geschorst  tot  hedenavond  8  uur. 
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38ste  VERGADERING.  —  18  DECEMBER  1922, 

2.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsb’egrooting  voor  1923. 


AT  OUD  VERG  ADEBIN G. 

(Bijeenroepingauur  8  namiddag.) 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van 
Oorlog)  der  Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar  lJAo  (2). 


Bij  de  algemeene  beraadslaging  over  dit  hoofdstuk  is 
tevens  aan  de  orde  de  interpellatie  van  den  licei  JHL.  tei 
Laan  over  den  inhoud  van  het  nieuwe  Reglement  betreffende 
de  Krijgstucht,  dat  zal  worden  ingevoerd  te  geluk  met  het 
Wetboek  van  Militair  Strafrecht. 


De  heer  Duymaer  van  Twist,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs,  brengt  het  volgende  Verslag  uit: 

In  handen  van  uw  Commissie  zijn  gesteld  de  volgende  ver¬ 
zoekschriften: 

a.  een,  van  het  hoofdbestuur  van  den  Bond_  van 
Geëmployeerden,  jaarwedde  genietende  Militairen  der  Land¬ 
macht,  te  Muiden,  waarin  wordt  verzocht  het  .  daarheen  te 
leiden,  dat  bij  de  behandeling  van  de  hegrooting  voor  het 
Departement  van  Oorlog  de  zekerheid  wordt  verkregen,  dat 
de  tegenwoordige  loonen  der  militairen  kunnen  worden  ge¬ 
handhaafd  en  de  sinds  1  Juli  gestorte  5  pet.  aan  hen  zal  wor¬ 
den  gerestitueerd ; 

b.  een,  van  het  dagelijksch  bestuur  van  den  Algemeenen 
Militairen  Pensioenbond  voor  Land-,  Zeemacht  en  Koloniën, 
te  Amersfoort,  waarin  dit  bestuur  verzoekt  te  willen  bevor¬ 
deren,  dat  aan  den  steeds  meer  toenemenden  noodtoestand 
der  gepensionneerde  oud-militairen  wordt  te  gemoet  ge¬ 
komen. 


Uw  Commissie  heeft  de  eer  voor  te  stellen,  deze  adressen 
neder  te  leggen  ter  griffie  ter  inzage  voor  de  leden. 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie. 

Do  heer  Duymaer  van  Twist,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  In  handen  van  uw  Commissie  is  verder 
gesteld  een  verzoekschrift  van  het  bestuur  van  de  V ereeniging 
van  Militaire  Hoefsmeden,  te  Breda,  waarin  dit  bestuur 
verzoekt  te  willen  bevorderen,  dat  het  recht,  omschreven  in 
de  bij  Koninklijk  besluit  van  14  September  1921  n°.  44  vast- 
gesteide  alinea  van  punt  II  op  bladz.  30  vap  de  ..Regeling 
van  de  bezoldiging  enz.  voor  het  militair  personeel  der  land¬ 
macht”,  onverkort  zal  worden  gehandhaafd,  zoolang  die  be¬ 
paling  niet  hij  eenig  ander  Koninklijk  besluit  uitdrukkelijk 
zal  zijn  gewijzigd  of  ingetrokken. 

Um  Commissie  stelt  voor,  dit  verzoekschrift  neder  te  leggen 
ter  griffie  ter  inzage  voor  de  leden. 


De  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Voor  het 
grootste  deel  zijn  de  adressen,  die  de  vorige  spreker  als  voor¬ 
zitter  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  aan  de  Kamer  heeft 
overgelegd,  adressen,  zoöals  wij  ze  bij  elke  hegrooting  heb¬ 
ben  *  het  spreekt  vanzelf,  dat  die  worden  neder  gelegd  ter 
griffie  ter  inzage  voor  de  leden,  omdat  er  bij  de  begroeting 
over  gesproken  kan  worden. 


(K.  ter  Laan  e.  a.).  ■ 

Dat  van  d.e  Vereeniging  vam  Militaire  Hoefsmeden  maakt 
echter  een  uitzondering.  In  dat  adres  wordt  verzocht  er  toe 
te  willen  medewerken,  dat  een  zekeren  Nelemans  een  hoogere 
rang  wordt  toegekend  dan  de  autoriteiten,  waaronder  hij 
dient,  hem  blijkbaar  willen  geven. 

Nu  beweert  bet  adres,  dat  deze  Nelemans  zijn  aanspraken 
kan  doen  gelden  op  grond  van  voorschriften,  die  de  Regeenng 
zelf  indertijd  heeft  gegeven.  Daarom  is  het  heter,  dat  dit 
adreg  niet  wordt  nedergelegd  ter  griffie  ter  inzage  voor  de 
leden,  maar  wordt  gezonden  naar  de  Regeering  om  mlic-i- 
tingen.  Op  het  oogenblik  zouden  wij  er  niet  over  kunnen 
spreken.  Het  is  mogeljk,  dat  de  Minister  op  vragen,  die  hem 
dienaangaande  gedaan  worden,  niet  zou  kunnen  antwoorden. 
Het  zou  zelfs  een  wonder  zijn,  als  hij  dat  wel  zou  kunnen 

doen.  .  ... 

Ik  zou  mij  er  ook  mede  kunnen  vereemgen,  wanneer  dit 
adres  werd  gezonden  naar  de  Commissie  voor  de  Verzoek¬ 
schriften. 

De  heer  Duymaer  van  Twist,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  gaarne  vol¬ 
doen  aan  het  verzoek  van  den  heer  ter  Laan  en  de  conclusie 
van  de  Commissie  wijzigen.  Ik  stel  daarom  voor  cht  aares 
te  stellen  in  handen  van  de  Commissie  voor  de  Verzoek¬ 
schriften. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  Kamer  vereenigt  zich  zonder  hoofdelijke  stemming  met 
de  gewijzigde  conclusie. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  Voorzitter:  Daar  de  reglementaire  tijd  een  uur  is,  stel 
ik  voor  deu  heer  ter  Laan,  die  de  interpellatie  zal  houden, 
ten  hoogste  vijf  kwartier  spreektijd  te  verleenen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  K.  tér  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  was 

lang  Van  te  voren  bekend,  dat  er  zou  komen  een  nieuw  Regle¬ 
ment  op  de  Krijgstucht,  maar  niemand  had  kunnen  ver¬ 
moeden,  dat  dit  reglement  er  slechter  uit  zou  zien  in  menig 
opzicht  dan  liet  oude,  dat  dateert  van  1815.  En  desniettemin 
is  dit  in  zeer  ernstige  mate  het  geval. 

Aanstonds,  nadat  het  reglement  bekend  was,  rees  er  scneip 
verzet  hij  rechtsgeleerden,  hij  de  militaire  honden,  welke  m 
de  eerste  plaats  daarbij  belang  hebben,  en  ook  bij  zeer  giopte 
groepen  der  bevolking,  voornamelijk  omdat  op  zeer  ernstige 
wijze  het  recht  van  vergaderen  en  vereeniging  in.  de  klem 

komt.  .  . 

Het  gaat  voornamelijk  —  omdat  ik  maar  zoo.  weinig  tijd 
heb  en  eigenlijk  deze  interpellatie  in  een  kwartier  moet  be¬ 
handelen,  zal ‘  ik  over  de  andere  artikelen  niet  spreken  — 
over  de  artikelen  1  'l  tot  en  met  20  en  vooral  tegen  artikel  17 
en  tegen  artikel  20. 

Artikel  17  luidt: 

,,Uit  hoofde  van  zijn  uit  het  wezen  van  de  krijgs¬ 
macht  en  de  beginselen  van  de  krijgstucht  voort¬ 
vloeiende  bijzondere  positie  en  verplichtingen,  is  den 

militair  verboden:  .  ^  ..... 

a.  zich  aan  te  sluiten  hij  of  op  eenigerlei  wijze  steun 

te  verleenen  aan  groepen  of  vereenigingen  van  per¬ 
sonen,  welker  doel  of  handelingen  in  strijd  zijn  met  het 
wezen  van  de  krijgsmacht  of  het  behoud  van  de  krijgs¬ 
tucht;  . 

b.  zich  aan  te  sluiten  bij  of  op  eenigerlei  wijze  steun 
te  verleenen  aan  groepen  of  vereenigingen  van  per¬ 
sonen,  ten  aanzien  waarvan  de  Minister  van  Marine  of 
van  Oorlog,  heeft  bekend  gemaakt,  dat  aansluiting  ot 
steunverleening  door  militairen  in  strijd  is  met  de  be¬ 
langen  van  de  krijgstucht; 

c.  deel  te  nemen  aan  optochten  of  betoogingen,  van 
welken  aard  ook,  indien  de  commandeerende  officier  ot 
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(K.  ter  Laan.) 

Ïdaatselijke  militaire  autoriteit  zulks,  om  redenen  ont- 
eend  aan  de  belangen  van  de  krijgstucht,  verboden 
heeft ; 

d.  aan  boord  van  een  oorlogsvaartuig,  in  de  kazerne 
of  in  eene  onder  ©enige  andere  benaming  tot  huisves¬ 
ting  of  verblijf  van  militairen  aangewezen  inrichting 
der  zee-  of  landmacht,  zonder  toestemming  van  den 
commandeerenden  officier  of  anderen  militairen  chef 
vergaderingen  te  houden,  inteekenlijsten  te  laten  rond¬ 
gaan,  bijdragen  te  vragen,  biljetten,  aan  te  slaan  of  in¬ 
zamelingen  te  doen,  van  welken  aard  of  tot  welk 
doel  ook; 

0.  deel  te  nemen  aan  openbare  of  andere  vergade¬ 
ringen,  wanneer  de  commandeerende  officier  of  plaatse¬ 
lijke  militaire  autoriteit  het  bij  wonen  daarvan  door 
militairen,  om  redenen  ontleend  aan  de  krijgstucht, 

I  verboden  heeft.” 

Dit  is  een  heel  verhaal.  Het  komt  hierop  neer,  dat  aan  een 
militair,  hetzij  vrijwillig  dienende,  hetzij  militieplichtig, 
verboden  kan  worden  het  lidmaatschap  van  verschillende 
verenigingen,  het  deelnemen  aan  optochten,  het  rond  laten 
gaan  in  de  Kazerne  of  op  een  oorlogsschip  van  inteekenlijsten, 
enz.  en  het  bezoeken  van  vergaderingen. 

Dit  is  —  men  behoeft  het  maar  in  te  zien  —  een  aller¬ 
verschrikkelijkst  artikel.  De  reactionnaire  beteekenis  er  van 
is  dan  ook  oogenblikkelijk  door  ieder,  die  de  vrijheid  voor¬ 
staat,  zeer  scherp  gevoeld. 

Daarbij  komt  dan  het  bespottelijke  artikel  20 ;  Artikel  1*7 
is  ergerlijk,  maar  artikel  20  bespottelijk.  Dat  luidt: 

„Den  militair  is  verboden  zich  zoowel  buiten  als  in 
tegenwoordigheid  van  zijn  meerderen  door  onwilligheid, 
lijdelijk  verzet  of  op  andere  wijze  onvergenoegd  te  be- 
toonen  over  den  dienst  in  het  algemeen  of  over  bepaalde 
dienstbevelen  of  dienstvoorschriften,  of  wel  door  morren 
of  op  andere  wijze  ontevredenheid,  feitelijk  of  lijdelijk 
verzet  onder  zijne  kameraden  aan  te  kweeken,  of  daartoe 
aan  te  sporen  of  aanleiding  te  geven.” 

Dat  is  een  groote  teruggang  bij  den  toestand,  dien  wij 
hadden  èn  voor  de  beroepsmilitairen  èn  voor  de  militieplich- 
tigen. 

Nu  wil  ik  duidelijk  vooropstellen,  dat,  zoolang  er  een  leger 
is,  er  ook  tucht  moet  bestaan.  Maar  die  tucht  moet  steunen 
op  de  overtuiging,  dat  elke  goede  militair  gevoelt:  zóó  moet 
het.  Tegen  aankweeken  van  eergevoel  en  andere  deugden, 
zooals  het  Algemeen  Militair  W eekblad  schrijft,  zal  niemand 
iets  hebben  en  als  men  tucht  aldus  opvat,  zal  men  die  van 
een  militair  mogen  en  moeten  verlangen.  Hier  echter  gaat 
het  om  een  buitengewoon  onredelijke  vrijheidsbeperking. 
Tucht  moet  steunen  op  het  begrijpen  en  anders  komt  er  nooit 
iets  van  terecht,  dat  de  Overheid,  ook  de  militaire)  Overheid, 
rechtvaardig  is. 

De  tucht  kan  nooit  steunen  op  onredelijken  dwang  of  stom¬ 
men  dwang ;  daarvan  hebben  wij  eenige  ervaring.  Als  de 
tucht  steunt  op  stommen  dwang,  dan  vliegen  de  kampen  in 
brand  en  gaan  de  officieren  aan  den  haal.  Wij  hebben  dat 
medegemaakt  in  November  1918.  Dat  is  de  tucht,.  die  wij 
niet  moeten  hebben.  De  onredelijke  tucht,  zooals.wij  die  ge¬ 
kend  hebben,  loopt  hierop  uit,  zooals  in  den  tijd  van  den 
bekenden  God  van  Walcheren,  dat  men  de  ruiten  bij  den 
i  commandant  inslaat  en  dat  op  17,  18  plaatsen  in  ons  geliefd 
!  Nederland  de  militairen  den  boel  kapot  slaan.  Dat  was  uit¬ 
zondering.  Het  was  het  gevolg  van  verkeerd  opgevatte  tucht 
in  de  jaren  der  mobilisatie. 

Vroeger  .moest  men  het  doen  met  het  oude  reglement  van 
1815,  en  dit  wenschte  men  te  verbeter  en... In  1002  heeft  men 
hier  gemaakt  het  Wetboek  op  de  Krijgstucht,  waarvan 
artikel  2  als  volgt  luidt: 

f 

„Krijgstuchtelijke  vergrijpen  zijn  alle  niet  in  eenige 
strafwet  omschreven  feiten,  strijdig  met  eenig  dienst¬ 
bevel  of  dienstvoorschrift,  of  onbestaanbaar  met  de  mili¬ 
taire  tucht  of  orde.” 

Meer  staat  er  niet  en  het  is  ook  volkomen  duidelijk.  Een 
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opsomming  van  alle  vergrijpen,  waaraan  een  militair  zich 
schuldig  zou  kunnen  maken,  is  onmogelijk.  En  prof.  van  der 
Hoeven,  dien  de  oudste  leden  der  Kamer  zich  nog  herinneren 
en  die  het  wetsontwerp  betreffende  het  Wetboek  op  de  Krijgs¬ 
tucht  hier  heeft  verdedigd,  heeft  in  de  Memorie  van  Toelich¬ 
ting  en  later  mondeling  hier  in  de  Kamer  uitdrukkelijk  er  op 
gewezen,  dat  het  niet  aangaat  al  de  vergrijpen  met  name  in 
een  reglement  te  zetten. 

In  1912,  10  jaren  daarna,  is  een  commissie  ingesteld  onder 
voorzitterschap  van  ons  medelid  Dresselhuys,  welke  com¬ 
missie  —  het  schijnt  geen  gemakkelijk  werk  te  zijn  —  in  1917 
rapport  heeft  uitgebracht. 

Het  doet  mij  veel  genoegen  dat,  naar  ik  verneem,  de  heer 
Dresselhuys  hierover  ook  het  woord  zal  voeren.  Als  er  iemand 
deskundig  is  op  dit  gebied,  is  hij  het,  en  ik  ben  overtuigd, 
dat  de  dingen,  waar  het  nu  over  gaat,  ook  niet  in  zijn  geest 
vallen,  ook  al  is  hij  lid  van  den  Vrijheidsbond  en  dus  heele- 
maal  niet  voor  de  vrijheid.  Het  zou  mij  zeer  tegenvallen  als 
hij  er  anders  over  dacht,  want  het  is  een  verstandig  man  in 
gewone  dagelijksche  zaken  en  bovendien  een  groot  rechts¬ 
geleerde.  Daarom  ben  ik  overtuigd,  dat  hij  niet  kan  mede- 
gaan  met  de  dwaasheden  en  ongerechtigheden,  die  in  dit 
nieuwe,  reglement  staan.  In  dat  reglement,  dat  nu  met  1 
Januari  1923  zal  ingevoerd  worden,  staan  de  door  mij  voor¬ 
gelezen  artikelen,  welke  niet  staan  in  de  Wet  op  de  Krijgs¬ 
tucht.  Ze  staan  ook  niet  zóó  in  het  rapport  van  de  commissie, 
waarvan  de  heer  Dresselhuys  voorzitter  was.  Als  ik  mij  niet 
zeer  vergis,  dan  wilde  ook  die  commissie  geen  opsomming  van 
vergrijpen,  zooals  men  in  het  reglement  nu  aantreft.  Prof. 
van  der  Hoeven  betoogde  indertijd  hier,  dat  het  zou  zijn 
nutteloos,  onuitvoerbaar,  noodeloos  en  ijdel. 

Met  het  oordeel  van  een  rechtsgeleerde  als  den  heer  van  der 
Hoeven,  den  deskundige  bij  uitstek,  kan  de  tegenwoordige 
Minister  van  Justitie,  naar  het  mij  voorkomt,  het  wel 
„doen”,  zooals  men  dat  noemt.  Maar  ook  nu,  nu  men  in 
artikel  17  en  volgende  die  opsomming  beproefd  heeft,  is  men 
niet  volledig.  Men  heeft  het  ook  niet  geprobeerd.  Het  gaat 
echter  juist  met  name  tegen  het  recht  van  vereeniging  en 
vergadering;  die  feiten,  die  men  als  vergrijpen  tegen  de 
krijgstucht  gelieft  te  betitelen,  staan  er  juist  extra 
in.  Totaal  overbodig,  Mijnheer  de  Voorzitter!  Al 
het  noodige  staat  in  artikel  2  van  de  Wet  op 
de  Krijgstucht.  En  dat  is  overgenomen  — ten  over¬ 
vloede  —  in  artikel  15  van  het  Reglement  op  de  Krijgs¬ 
tucht:  alle  handelingen  en  gedragingen  van  den  militair,  niet 
vallende  onder  de  in  het  Wetboek  van  Militair  Strafrecht 
beschreven  feiten.  Volkomen  voldoende,  ja,  laat  ik  er  ronduit 
bij  voegen,  die  artikelen  2  van  de  wet  en  15  van  het  regle¬ 
ment,  die  elkaar  dekken,  gaan  zelfs  veel  te  ver.  Daardoor 
heeft  de  militaire  autoriteit  al  veel  te  veel  te  machri  Vooral 
als  men  bedenkt,  dat  die  macht  in  handen  is  van  één  per¬ 
soon.  Ik  zal  hier  echter  niet  spreken  over  de  afschaffing 
van  het  geheele  militaire  strafrecht  in  tijd  van  vrede.  Ik  zal 
eens  één  voorbeeld  noemen,  één  uit  duizenden  zou  ik  haast 
zeggen. 

Er  was  een  majoor,  een  groot  majoor,  een  met  een  gouden 
kraag  dus,  een  hooge;  deze  schreef  aan  zijn  chef,  een  gene¬ 
raal,  dat  hij  kende  onder  zijn  verband  drie  officieren,  die 
zich'  schuldig  hadden  gemaakt  aan  zeer  laakbare  hande¬ 
lingen,  diefstal  zou  ik  bijv.  kunnen  zeggen.  Dat  berichtte 
hij  aan  zijn  commandant.  Wat  dacht  u,  dat  daarmede  ge¬ 
beurd  is,  Mijnheer  de  Voorzitter?  Is  dat  onderzocht?  Niet 
zooals  het  behoort.  Daar  wil  ik  later  te  gelegener  tijd  nog  wel 
eens  een  boekje  van  opendoen..  Maar  wat  er  wei  gebeurd 
is,  op  grond  van  het  tegenwoordige  Reglement  op  de  Krijgs¬ 
tucht?  Het  zal  den  Minister  van  Oorlog,  wel  bekend  zijn,  al 
staat  hij  er  persoonlijk  buiten.  De  .majoor  klaagde,  en  de 
majoor  is  gestraft  en  de  kapiteins  niet;,  twee  er.  van  dienen 
nog !  Ik  zal  geen  namen  noemen,  want  ik  wil  niet  voor  ver¬ 
klikker  spelen,  maar  dat  is  het  Reglement  op  de  Krijgstucht. 
Er  is  geen  enkele  behoefte  om  dat  nog  scherper  te  maken. 
Wat  ik  noemde,  gebeurt  in  het  jaar  1922:. zoo  noodig  ben  ik 
bereid  de  namen  te  noemen  aan  den  Minister. 

De  zaak  is  geweest  voor  het  Hoog.  Militair  Gerechtshof, 
want  de  majoor  liet  het  er  niet  bij  zitten.  Dat  gerechtshof 
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verklaart,  dat  de  majoor  te  goeder  trouw  heeft  gehandeld.  De 
straf  is.  toen  verlicht,  maar  gedeeltelijk  liet  men  diè  toch. 
bestaan.  De  majoor  kreeg  nl.  kamerarrest.  Maar  de  Mak  zelf, 
waarom  het  ging,  heeft  het  gerechtshof  niet  onderzocht. 
Mijnheer  de  Voorzitter!  Dat  is  Nederlandsen  recht  in  den 
jare  1922  als  u  het  weten  wil.  En  in  plaats  de  zaak  te  ver¬ 
beteren,  komt  men  met  een  nieuw  reglement,  dat  nog  veel 
slechter  is  I 

Reactie  wil  hier  niemand,  heeft  eens  iemand  gezegd.  Daar 
heb  je  nu  b.  v.  het  regiment  genietroepen  in  Utrecht. 

Een  man,  die  tot  zijn  mede-soldaten,  die  ontevreden  zijn 
over  een  zekeren  maatregel,  zegt:  ,,ik  zal  voor  ielui 
naar  den  compagnies-commandant  gaan”,  wordt  voor  die  sim¬ 
pel  woorden  gestraft  .  wegens  opruiing !  De  man,  die  de 

soldaten  kalmeerde,  wordt  voor  zulke  woorden  gestraft.  Maar 
bij  was  ook  de  voorzitter  van  een  organisatie!  Met  de  be¬ 
palingen,  zooals  die  nu  reeds  bestaan,  kan  men  dat  doen. 
Ik  zal  niet  meer  voorbeelden  noemen,  met  het  oog  op  den 
'tijd.  In  ieder  geval  had  de  Minister  van  Justitie  tot  zijn 
beide  collega’s  van  de  militaire  Departementen  moeten  zeg¬ 
gen:  dat  gaat  niet!  Dan  was  het  een  verstandige  Minister 
van  Justitie  geweest.  En  ik  wil  Minister  Heemskerk  nog 
vragen  of  hij  alles,  wel  beschouwd,  ook  gezien  de  oppositie 
van" de  juristen  en  eveneens  op  andere  gronden,  betreffende 
de  vrijheid  van  vereeniging  en  vergadering,  het  met  ver¬ 
standiger  zou  vinden  de  artikelen  li  tot  20  in  te  trekken. 
Theoretisch  ook  artikel  21. en  volgende,  al  betreffen  die  geen 
vrijheidsbeperking.  Maar  ik  heb  die  artikelen  buiten  mnn 
interpellatie  gehouden,  omdat  artikel  22  het  vloekveibod 
bevat  en  ik  niet  den  schijn  wilde  wekken,  dat  het  bil  mij 
ging  tegen  dat  vloekverbod,  waarop  velen  prijs  stellen.  Ik 
bepaal  mij  dus  tot  de  artikelen  17  en  20 ;  ik  wil  een  zuivere 
stemming  hebben. 

Ik  houd  geen  betoog  op  juridische  gronden,  omdat  men 
dan  zoo  gemakkelijk  tot  mij  kan  zeggen,  dat  ik  er  geen 
verstand  van  heb.  Maar  ik  kan  toch  wel  lezen,  wat  juristen 
er  van  zeggen.  En  dan  vindt  men  bij  verschillende  rechts¬ 
geleerden,  die  evengoed  meester  in  de  rechten  zijn  als  de 
Minister  van  Justitie,  dat  de  artikelen,  waarover  het  loopt, 
een  onwettige  uitbreiding  zijn  van  artikel  2  van  de  Wet  op 
de  Krijgstucht.  Er  is  ook  geen  quaestie  van.  dat  pit  artikel 
door  vele  leden  zou  zijn  aanvaard,  die  er  in  1902  vóór  hebben 
gestemd.  Ik  heb  dat  meegemaakt;  velen,  hebben  aan  dat 
artikel,  waarover  heel  wat  gedebatteerd  is,  hun  stem  ge¬ 
geven,  in  de  onderstelling,  dat  het  daarmede  uit  zou  zijn. 
Zij  hebben  toen  niet  kunnen  vermoeden,  dat  een  Minister 
er  eigenmachtig  uitbreiding  aan  zou  geven.  De  uitbreiding 
is  ook  m.  i.  tegen  de  wet.  Men  zie  het  W eekblad  van  het 
Recht,  n°.  10926  en  n°.  10933,  en  de  serie  uitstekende  artike¬ 
len  in  het  Algemeen  Militair  Weekblad,  en  vooral  ook  de 
rede  van  G.  A.  B.  E.  Meijer,  den  bekenden  meester  in  de 
rechten  te  Utrecht.  Wil  de  Regeering  dat  artikel  2  uit¬ 
breiden,  dan  moet  het  bij  de  wet  gebeuren,  niet  bij 
Koninklijk  besluit,  zooals  ook  uitdrukkelijk  in  de  wet  zelf 
staat  aangegeven. 

Wat  meer  zegt,  verschillende  deskundige  schrijvers  ver¬ 
klaren,  dat  het  ook  in  strijd  is  met  artikel  9  van  de  Grond¬ 
wet,  waarin  bepaald  is,  dat  het  recht  van  vereenigen  en  ver¬ 
gaderen  wordt  erkend  en  dat  de  wet  dat  recht  beperken  kan 
in  het  belang  van  de  openbare  orde.  Dus  alleen  de  wet  kan 
dat  doen  en  dan  niet  in  het  belang  yan  de  krijgstucht,  maar 
in  dat  van  de  openbare  orde.  Men  zie.  het  Weekblad  van  het 
Recht,  n°.  10917;  er  zijn  daarvan  veel  meer  voorbeelden, 
maar  ik  noem  er  slechts  één. 

Waarop  komt  die  beperking  neer?  Het  is  verboden  lid  te 
zijn  van  vereenigingen,  wier  doel  in  strijd  is  met  het  wezen 
van  de  krijgsmacht.  Dat  is  b.v.  de  S.D.A.P.,  welke  in  haar 
program  heeft  staan:  ontwapening.  Ik  aarzel  geen  oogenblik 
dat  te  zeggen.  Als  wij  vandaag  de  krijgsmacht  kunnen  ver¬ 
nietigen  in  ons  land,  wachten  wij  niet  tot  morgen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!1  Wat  zullen  de  leden  van  de 
S.  D.  A.  P.  te  verwachten  hebben  van  zulk  een  artikel? 
Maar  in  het  Roomsche  program  staat  ook  beperking  van  be¬ 
wapening  met  ,,ala  einddoel”  .ontwapening  en  de  heer  Bomans 


heeft  eens  verteld, dat  dePaus  de  grootste  ontwapenaar  is.  En 
zoo  zullen  de  Katholieken  dus  ook  behooren  tot  een  ■veieeni- 
ging,  waarvan  het  doel  in  strijd  is  met  het  wezen  van  de 
krijgstucht.  De  vrijzinnig-democraten  hebben  ook  ai  als 
einddoel  ontwapening  en  behooren  dus  almede  tot  een  ver¬ 
boden  vereeniging.  ,  . 

Maar  wij  weten  wel,  hoe  het  in  de  practijk  gaat.  liet  is 
gemunt  tegen  vereenigingen,  die  men  liefst  wil  vernietigen. 
En  nu  kunnen  wij  wel  tot  de  militairen  zeggen  van  deze 
plaats:  stoor  je  er  niet  aan,  want  het  is  onwettig;  maar  de 
militairen  kunnen  het  niet  doen ;  de  militairen  die  het  zouden 
doen  worden  gestraft,  en  moeten  dan  eerst  die  straf  uitzitten 
alvorens  in  beroep  te  kunnen  gaan,  om  te  doen  uitmaken  of 
dit  artikel  wel  wettig  is. 

En  zulke  beslissingen  liggen  in  handen  van  een  persoon, 
hetzij  den  Minister  of  een  commandeerend  officier,  en  dat 
is  des  te  meer  onhoudbaar.  Zelfs  mogen  vereenigingen  als 
Ons  Belang”  en  de  Bond  van  Minder  Marinepersoneel,  de 
steun  van  leger  en  vloot,  beide  Koninklijk  goedgekeurd,  geen 
inteekenlijsten  rondzenden  of  betalingen  laten  doen  m  dè 
kazerne  of  op  een  oorlogsschip  zonder  toestemming  van  den 
commandant.  Ik  heb  hier  een  brief  van  een  zekeren  J.  van 
Gorkum,  die  mij  onbekend  is,  maar  van  een  oud-Kamerlid 
weet  ik  dat  hij  betrouwbaar  is.  Die  deelt  mede,  dat  hij  in _de 
kazerne  kwam  van  de  politietroepen  te  Amsterdam  oin  geiden 
te  halen  als  premie  van  de  levensverzekering  van  „Ons  Be¬ 
lang”,  en  dat  toen  een  luitenant  het  hem  verbood.  Hij  zeide 
veel  te  gevoelen  voor  t.b.c. -bestrijding  en  dergelijke,  maar 
de  levensverzekering  was  een  ruggesteun  voor  „Ons  Belang 
en  daarom  verbood  hij  het  hem.  Men  kan  dus  nu  al  onrecht¬ 
vaardig  zijn  en  dwingelandij  uitoefenen,  maar  als  dit  nieuwe 
reglement  eenmaal  wet  wordt  en  de  Regeering  niet  van  haar 
standpunt  afgaat,  zal,  wat  nu  een  enkele  luitenant  doet  in 
zijn  stommiteit,  tegen  „Ons  Belang”  regel  worden.  En  hoe 
zullen  dan  de  militaire  bonden  moeten  werken?  Het  is  natuur¬ 
lijk  een  illusie  dat  zij  met  werken  zullen  ophouden,  maar  een 
bestrijding  door  plagerij,  pesterij  en  negerij  zal  het  gevolg 
zijn,  en  dat  op  grond  van  de  beginselen  van  de  krijgstucht, 
terwijl  het  juist  van  belang  is  dat  dergelijke  vereenigingen 
zich  open  en  vrij  bewegen  kunnen. 

Bovendien  zijn  de  artikelen  17a  en  176  zoo  vaag  gesteld, 
dat  niemand  nauwkeurig  weet,  welke  vereenigingen  worden 

bedoeld.  .......  t 

Ik  wil  het  wel  vragen,  maar  ik  weet  dat  ik  toch  geen  at- 
doend  antwoord  krijg,  want  het  is  blijkbaar  om  de  vaagheid 
te  doen,  want  dan  kan  men  aanpakken  de  vereenigingen  die 
men  vernietigen  wil. 

Nu  heeft  men  op  het  oogenblik  voor  personeelszaken  het 
georganiseerd  overleg.  Als  nu  één  ding  geschikt  was  daar 
te  worden  behandeld,  dan  wel  het  Reglement  op  de  Krijgs¬ 
tucht.  Maar  het  is  daar  niet  geweest.  Het  militair  georgani¬ 
seerd  overleg  is  steeds  meer  gebleken  een  groote  paskwil  te 
zijn.  Toen  „Ons  Belang”  vroeg,  het  er  alsnog  heen  te  zenden, 
antwoordde  de  Regeering,  dd.  4  December,  dat  het  niet  meer 
kon,  omdat  het  al  in  het  S taats b lad  staat.  W at  is  dat  voor 
een  antwoord?  Het  kan  wel.  IVhar  is  verboden,  dat  in  het 
georganiseerd  overleg  dingen  mogen  komen,  die  in  het 
Staatsblad  staan?  Dan  is  dat  overleg  in  het  geheel  geen  knip 
voor  den  neus  waard  en  moeten  ©rustige  bonden  zich  afvragen, 
of  zij  er  zich  nog  langer  mee  kunnen  bemoeien.  Iedere  zaak, 
die  de  rechtspositie  van  het  personeel  raakt,  behoort  daar. 
Zooals  het  nu  geschiedt,  verbreekt  de  Regeering  opzettelijk 
zelf  den  samenhang  met  de  burgermaatschappij,  het  woord, 
dat  mr.  Meyer  heeft  gebruikt.  Juist  van  het  standpunt  van 
de  Regeering,  dat  het  leger  steeds  meer  een  volksleger  moet 
zijn,  en  een  natuurlijken  steun  moet  hebben  in  de  verschil¬ 
lende  lagen  der  bevolking,  is  dat  geheel  en  al  verkeerd.  Dan 
moet  er  geen  scheiding  in  rechten  zijn  tusschen  volk  en 
loyor 

Hieruit  blijkt  wel,  hoé  onhoudbaar  dit  reglement  is.  Ik 
hoop  alsnog,  dat  de  Regeering  zal  zwichten  voor  de  argu¬ 
menten  van  bekwame  rechtsgeleerden,  voor  argumenten, 
ontleend  aan  het  niet  te  schenden  recht  .van  vereeni¬ 
ging  en  vergadering,  aan  de  liefde  voor  de  vrijheid,  die  elk 
Nederlander  ingeboren  is,  en  dat  zij  zal  terugkeeren  op  de 
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dwalingen  van  baar  weg.  Ik  zou  dus  deze  interpellatie  willen 
besluiten  met  de  volgende  drie  vragen: 

1°.  Is  de  Regeering  bereid,  de  artt.  17—20  van  bet 
Reglement  op  de.  Krijgstucht  alsnog  te  doen  vervallen? 

2°.  Zoo  neen,  is  de  Regeering  dan  bereid,  over  deze  arti¬ 
kelen  het  advies  in  te  winnen  van  het  georganiseerd  overleg 
en  dit  advies  ter  kennm  te  brengen  van  de  Volksvertegen¬ 
woordiging?  s 

3°.  Kan  de  Regeering  mededeelen,  wat  de  bedoeling  is 
van  de  artt.  17a  en  b  en  is  zij  bereid,  daarin  zoodanige  wij- 
ziging  te  brengen,  üat  verschil  van  opvatting  en  uitleg  zoo¬ 
veel  mogelijk  wordt  buitengesloten? 

Met  groot©  belangstelling  wacht  ik  het  antwoord  op  deze 
vragen  at. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kom  thans  tot  het  beleid  van 
den  Minister  van  Oorlog  en  diens  begroeting. 

Ik  nioet  aannemen,  dat  de  beide  militaire  Ministers  ook 
aan  het  Reglement,  op  de  Krijgstucht  debet  zijn,  en  dan  is 
reeds  gebleken,  dat  ik  het  beleid  van  deze  beide  bewindslieden 
niet  bijzonder  kan  prijzen.  Maar  nog  veel  grooter  verschil 
van  meening  bestaat  tusschen  den  Minister  van  Oorlog  en 
mij,  wat  betreft  het  algemeen  beleid,  zooals  dat  weer  heel 
duidelijk  blijkt  uit  de  Memorie  van  Antwoord. 

In  de  eerste  plaats  enkele  woorden  over  het  standpunt  van 
•  -L).  A.  P.  in  zake  de  ontwapening. 

Op  bladz.  1  der  Memorie  van  Antwoord  staat,  dat  niet  kan 
worden  ingezien,  waarom  Nederland  in  staat  en  geroepen  zou 
zijn  om,  niet  opoffering  van  zijn  vitale  belangen  en  zeker 
ook  ten  nadeele  van  de  rust  in  West-Europa,  het  voorbeeld 
van  ontwapening  te  geven. 

Ik  kan  niet  inzien,  waarom  Nederland  niet  het  eerste  land 
zou  kunnen  zijn.  Zoo  komen  wij  niet  verder. 

De  redenen  waarom  wij  voor  ontwapening  zijn,  hebben  wii 
bij  vorige  gelegenheden  ontvouwd.  Ik  zal  cfat  nu  niet 
opnieuw  doen,  te  minder  omdat  dit  onderwerp  door  een  van 
mijn  partij genooten  nader  zal  worden'  behandeld.  Ik  wil 
echter  hulde  .brengen  aan  het  vredescongres,  dat  d©  vorige 
week  bijeen  is  geweest  in  den  Haag.  Ontwapening,  is  de 
kree^  die  opgaat  uit  de  arbeiders  van  alle  volkeren .  Daarom 
een  woord  van  hulde  aan  het  I.V.V.,  dat  den  stoot  heeft 
gegeven  tot  de  eerste  waarachtige  vredesconferentie,  die  bin¬ 
nen  onze  stad  gehouden  is.  Dat  gaat  ver  heen  over  alles  wat 
nier  vroeger  is  gebeurd.  Ik  denk  hierbij  aan  de  eerste  vredes¬ 
conferentie,  die  op  touw  gezet  is  door  dien  Czaar  van  Rus¬ 
land,  en  ook  aan  de  tweede  vredesconferentie.  Het  gaat  ook 
ver  heen  over  alles,  wat  wij  in  de  Kamer  doen.  Dat  is  de 
nieuwe  macht  m  de  wereld,  de  heilzame  macht.  Daar  waren 
hijieen.  de  afgevaardigde  van  40  millioen  arbeiders  uit  24 
verschillende  landen.  Dat  congres  is  door  de  S.D.A.P.  met 
geestdrift  begroet.  Wij  hebben  gezien,  dat  liet  nu  nog' wen- 
eohen  zijn  die  worden  geuit,  maar  ook,  dat  reeds  de  maat¬ 
regelen  worden  voorbereid,  om  aan.  die  wenschem  de  noodige 
toacht  te  geven.  De  arbeidersbeweging  zal  die  noodige  kracht 
ontwikkelen  en  zelf  de  . leiding  der  wereld  in  handen  nemen, 
en  zij  zal  deze  Christelijke  Regeering,  evenals  zooveel  andere 
Regeeringen,  die  zich  óók  Christelijk  noemen,  dwingen  tot 
de  Christelijke  daad  van  den  vrede. 

Onderwijl  gaat  deze  Christelijke  Regeering  voort  met  de 
verspilling  van  gelden  en  van  arbeidskracht,  en  als  het  zijn 
mocht,  ook  met  de  verspilling  van  bloed  en  leven  van  onze 
landgeuooten.  De  Volkenbond  stelt  voor:  in  twee  jaar  geen 
versterkingen.  Onze  Regeering  antwoordt  met  uitvluchten. 
Zij  vmd  het  goed,  ten  eerste,  als  de  andere  leden  van  den 
Volkenbond  een  dergelijke  verklaring  afleggen;  ten  tweede: 
wanneer  niet  als  verhoogingen  worden  beschouwd  de  gevol¬ 
gen  van  de  prijsstijging  en  van  uitvoering  van  sociale  maat¬ 
regelen  van  onvermijdelijken  aard,  zooals  bezoldigingen  en 
pensioenen,  en  het  voldoen  aan  hygiënische  voorwaarden,  en 
ten  derde:  de  omstandigheid,  dat  in  de  achter'  ons  liggende 
oorlogsjaren  de  N edlerlanclsche  Regeering  niet  in  staat  is 
geweest  om  te  gemoet  te  komen  aan  de  verhoogde  slijtage 
van  het  materieel,  zoadat  het  herstellen  van  materieel  ook 
niet  mag  meetellen. 

Hiet  is  wel  een  beetje  bespottelijk.  Landen,  die  wel  in  den 
oorlog  geweest  zijn,  zijn  bereid  om  in  twee  jaar  tijds  de 
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begroeting  met  te  verhoogen,  en  daar  is  de  zaak  took  nog 
een  beetje  meer  versleten  dan  bij  ons.  Maar  wij,  die  niet  in 
uitvluchten  ï"311*  brengen  de  slijtage  in  rekening. 

De  Volkenbond  maakt  cijfers  openbaar  van  de  stijging  der 
uitgaven.  Neen,  zegt  de  Minister  van  Oorlog  in  de'  Memorie 
van  Antwoord  op  dezelfde  bladz.  1,  die  cijfers  kunnen  niet 
worden  aanvaard.  Waarom  niet,  mijnheer  de  Minister?  Wan- 
ii ecu  er  in  sommige  landen  mogelijkheid  is  tot  verlaging,  ver- 
geleken  bij  1913,  waarom  moeten  onze  uitgaven  dan  verhoogd 

Zeker,  er  zijn  landen  wier  uitgaven  verhoogd  zijn,  en 
leelijfc  ook.  Ik  wil  nu  alleen  niet  oorlogvoerende  landen 
nemen  en  dan  zijn  de  uitgaven  van  Spanje  bijv.  verhoogd 
met  38  pet.,  van  Zweden  met  20  pot.,  van  Denemarken  met 
33.  pet.,  maar  van  Nederland  met  48  pet.!  Waarom  moeten 
wij  het  hoogst  zijn  in  de  geheele  wereld?  Noorwegen  heeft 
kans  gezien,  sedert  1914  zijn  uitgaven  met  14  pet.  te  ver- 
bgen,  Zwitserland  met  39  pet.,  als  ik  de  cijfers  van  den 
Volkenbond  gelooven  mag.  Als  men  die  cijfers  niet  aanvaar¬ 
den  kan,  hoe  is  het  dan  moge  lijk,  dat  wij  niet  39  pet.  ver¬ 
laagd  zijn,  maar  48  pot.  verhoogd  ?  Zit  dat  in  het  Christen¬ 
dom?  Zijn  wij  zoo  bijzonder  Christelijk?  Dus  oorlogszuchtig  ? 
Hoe  komt  dat  toch  zoo? 

Ik  vraag  dit  met  opzet,  omdat  sommige  Christelijke  bladen 
dit  ook  niet  begrijpten.  Het  zal  u  zeker  bijzonder  belang  in¬ 
boezemen,  als  ik  een  aanhaling'  doe  uit  De  Voorhoed®. 

De  Voorhoede  is  een  R.-K.  blad,  dat  dus  niet  bepaald  op 
ons.  standpunt  staat.  De  redactie  is  geschrokken  van  die  sta¬ 
tistiek  van  den  Volkenbond  en  schrijft  tegen  de  eigen  Eegee- 
ring: 

„Neen,  met  woorden  was  men  altijd  voort  varend  ge¬ 
noeg.  Hefc  komt  echter  thans  niet  meer  aan  op  woorden, 
maar  op  daden  ...” 

En  verder: 

,,Als  het  zóó  doorgaat,  wissen  we  nooit  de  smet  van 
ons  af,  dat  ook. bij  ons  de  leuze:  beperking  van  bewape¬ 
ning  en  bezuiniging  op  militaire  uitgaven,  niets  anders 
is.  dan  mooi  klinkende  fraze,  waarmee  de  goe-gemeente, 
die  nu  eenmaal  bedot  wil  zijn,  zoet  wordt  gehouden.” 

Heel  goed  gezegd  van  De  Voorhoede i.  Ik  kan  het  niet  ver¬ 
beteren;  alleen  moet  men  De  V oorhoede  vragen,  wie  op  het 
oogenblik  bezig  zijn  met  ,,de  goe-gemeente  zoet  te  houden”, 
loen  dit  Christelijke  blad  zag,  dat  de  begrootingen  in  andere 
landen  naar  beneden  gingen,  en  dat  Nederland  het  meest 
omhoog  ging,  is  het  den  schrik  om  h©t  hart  geslagen  en 
kwam  het  tot  dezen  noodkreet.  Ik  kan  dat  verstaan,  Mijnheer 
de  Voorzitter !  Maar  wat  helpt  zoo’n  kreet,  als  men  goedvindt 
wat  de  R.-K.  leden  hier  in  de  Kamer  doen  ? 

Waar  komt  de  zaak  op  neer?  Dat  ons  leger  te  groot  is  voor 
onze  geldmiddelen;  wij  kunnen  het  niet  betalen.  Ook  niet 
wat  nu  wordt  yoorgesteld.  Bij  andere  Departementen  de 
scherpste  bezuiniging.  Bij  ,, Arbeid”  de  sociale  verzekering: 
weg  of  ingekrompen;  het  Departement  van  Landbouw:  weg; 
Onderwijs:  de  vorige  week  en  vandaag  nog  aldoor  beknibbe¬ 
len,  een  grooter  aantal  kinderen  in  de  klassen,  het  vervolg¬ 
onderwijs  weg;  voor  de  kunstenaars  is  geen  geld.  Het  is 
eindeloos.  En  Oorlog?  Och,  óók  bij  Oorlog  dezelfde  bezuini¬ 
ging,  maar  dan  juist  op  de  eenige  onderwerpen,  waar  ’t  niet 
zoo  mocht  zijn.  Laat  de  Minister  eens  vertellen,  wat  hij  zelf 
doet  ten  aanzien  van  de  oorlogsslachtoffers  !  Hot  millioen  van 
een  vorige  begrooting  is  verminderd  tot  f  34  000  en  dat  voor 
de  ongelukkige  slachtoffers,  die  zijn  eigen  Departement 
heeft  gemaakt !  Daarvoor  is  geen  geld ! 

Herhalingsoefeningen:  de  vaders  van  huisgezinnen,  die 
worden  opgeroepen,  krijgen  van  den  Minister  die  daar  zit 
een  briefje  thuis,  dat  zij  wel  hadden  kunnen  sparen. 

Zoo  knijpt  men  op  nuttige  en  op  noodige  sociale  dingen. 
De  bezoldiging  van.  het  Rijkspersoneel  wordt  ingekrompen 
met  de  pet.  pensioenpremie.  De  Minister  van  Oorlog  doet 
nog  meer;  die  knijpt  bovendien  nog  5  pet.  van  het  trakte¬ 
ment  van  de  onderofficieren  af.  En  dan  blijft  er  over  dit 
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jaar  64  millioen  voor  Oorlog  en  50  millioen  voor  Marine.  En 
de  voor  oorlogsdoeleinden  aangebracbte  besparing  is  maar 
scbiin,  want  de  Regeerinjy  zegt  zelf  onderaan  op  diezelfde 
bladzij  1  van  de  Memorie  van  Antwoord,  dat  wi]  op  net 
oogenblik  met  ons  leger  niet  op  af  doende  wijsje  zijn  nitge- 
rust,  vooral  wat  de  artillerie  betreft.  Maar  als  de  wereld¬ 
oorlog  iets  geleerd  beeft,  is  bet  wel  dit.  dat  de  artillerie  bet 
voornaamste  is  van  de  bewapening.  En  de  artillerie  is  bil  ons 
totaal  onvoldoende,  dit  zegt  de  Regeering  zelf.  Men  kan  bet 
in  de  stukken  lezen!  En  het  is  ook  zoo_.  7velnu,  als  de  Re¬ 
geering  bet  er  op  waagt,  dat  wij  een  leger  hebben  niet  totaal 
onvoldoende  bewapening  aan  artillerie,  zoodat,  als  er  inder¬ 
daad  oorlog  mocht  komen,  volgens  verklaring  van  de  Regie¬ 
ring  zelf  onze  mannen  veroordeeld  zijn,  van  te  voren  al,  dan  > 
kunnen  wij  bet  er  nog  wel  een  beetje  beter  en  langer  op 
wagen.  Dan  staan  wij  veel  zuiverder  dan  de  Minister,  die  als 
militair  weet,  dat  bij  geen  leger  mag  hebben  zonder  vol¬ 
doende  artilleristiscbe  bewapening.  Maar  nog  meer  geld  is 
nu  eenmaal  niet  mogelijk,  en  daarom  is  mijn  spot  tegenover 
dit  militaire  gedoe  en  mijn  critiek  daar  on  alt  nel  nor  goed-  j 
moedig.  De  Minister  wil  wel,  maar  hij  kan  met.  Hij  wil 
graag,  zeker,  veel  meer,  bet  dubbele,  bet  driedubbele,  maar 
bij  kan  niet.  Zijn  eigen  menseben  geven  hem  niet  meer,  en 
van  ons  kan  bij  bet  zeker  niet  verwachten.  Het  is  een 
beroerde  positie  èn.  voor  den  Minister  van  Oorlog  èn  voor 
den  Minister  van  Marine.  Er  zijn  weinig  posities,  die  in 
den  grond  van  de  zaak  zoo  diep  medelijden  opwekken!  Het 
is  nu  eenmaal  zoo.  Ik  kan  er  niets  aan  doen.  Wij  zijn  recht¬ 
vaardig  tegenover  dezen  Minister. 

Als  de  Minister  zelf  bet  zoo  duidelijk  neerschrijft:  de 
artillerie  is  totaal  onvoldoende,  en  bij  droomt,  dat  bet  werke¬ 
lijk  op  een  oorlog  aankomt,  zoo’n  Minister  beeft  toch  geen 
leven !  En  als  bij  wakker  is,  beeft  bij  beelemaal  geen  leven !  > 

Want  dat  is  een  toestand,  dien  bij  niet  kan  rechtvaardigen. 
Ook  om  die  reden  was  voor  u  ontwapening  veel  beter  dan 
doorgaan  op  deze  manier.  U  moest  zijn  Minister  van  afbraak 
van  bet  Nederlandsch  militarisme. 

Ik  wil  thans  nog  een  enkel  woord  spreken  over  de  bezuini¬ 
ging.  Alle  Departementen  hebben  er  17  pet.  af  moeten  doen, 
alleen  bet  Departement  van  Oorlog  is  gekomen  van  70  op  64 
millioen,  dat  is  dus  ongeveer  8  pet.  De  rest  rs,  zooals  de  beer 
Oud  zegt  perspectief.  Nu  is  perspectief  een  mooi  ding,  maar 
waarom  doen  de  andere  Departementen  dat  ook  niet?  Waar¬ 
om  bv.  wordt  de  schoolwet,  die  wij  thans  bezig  zijn  te  behan¬ 
delen,  niet  ingesteld  op  een  perspectief  van  20  jaar? 

Maar  wij  zijn  gewaarschuwd:  zoodra  er  geld  is.  komen  de 
nieuwe  aanvragen.  Het  bewapeningsfonds  van  107  millioen 
gulden,  waarover  wij  bij  de  Dienstplichtwet  zooveel  hebben 
gehoord,  is  niet  weg.  De  Minister  durft  er  thans  niet  mee 
komen;  zooals  het  beet,  wij  krijgen  datgene,  wat  in  de  aller¬ 
eerste  plaats  noodzakelijk  is. 

Of  bet  de  Vlootwet  zal  zijn  of  het  bewapeningsfonds  weet 
ik  niet,  maar  beide  staan  op' het  programma.  Wij  krijgen  dus 
hetgeen  in  de  eerste  plaats  noodzakelijk  is.  Och,  mijnheer  de 
Minister,  dat  hebben  zij  allemaal  gezegd,  die  u  zijn  vooraf¬ 
gegaan;  zij  hebben  het  waarschijnlijk  wel  goed  bedoeld  ook, 
maar  bet  is  nooit  wat  geworden  en  bet  wordt  met  u  weer 
niets.  Als  bet  laatste  stuk  klaar  is,  is  bet  eerste  allang  weer 
verouderd.  Dat  is  bet  noodlot! 

Maar  bovendien,  welk  een  zonderlinge  berekening  houdt 
de  Minister  er  op  na,  als  bij  zegt,  dat  bij  zoo  bezuinigd  beeft, 
omdat  bij  van  70  op  64  millioen  is  gekomen.  De  grondstoffen 
zijn  immers  heel  wat  goedkooper  geworden  dan  een  jaar 
geleden  en  dat  rekent  de  Minister  ook  bij  de  bezuiniging. 
Als  u  bezuinigt,  mijnheer  de  Minister,  moet  u  er  niet  bij  - 
rekenen  de  dingen,  die  u  ook  bij  niet-bezuiniging  toch  niet 
zoudt  hebben  te  betalen !  En  bovendien,  de  nieuwe  leger- 
organisatie  was  immers  veel  goedkooper  opgezet.  O.  a.  waren 
wij  gekomen  van  de  23  000  man  van  Colijn  tot  19  500  man. 
Dat  scheelt  toch  bijna  1/5,  terwijl  een  groot  aantal  officieren 
zou  weggaan  en  nog  veel  meer,  onderofficieren.  Dat  is  bet 
nieuwe  stelsel,  dat  moet  de  Minister  niet  mederekenen  tot  de 
bezuiniging !  Als  bij  niet  bad  moeten  bezuinigen,  was  bij 
toch  tot  zooveel  minder  uitgaven  gekomen.  IJ  moet  beginnen 


met  de  17  pet.  op  bet  verlaagde  peil,  waarop  u  ten  gevolge 
van  de  veranderde  omstandigheden,  zijt  gekomen.  De  Minis¬ 
ter  begrijpt  daarvan  blijkens  de  Memorie  van  Antwoord 
niets  en  vraagt,  hoe  bij  dat  doen  moet.  Ik  hoop  daarop  sir 
een  antwoord  te  geven  en  een  paar  voorstellen  te  doen. 

Ik  wil  nog  even  opmerken,  dat  het  getal  van  64  millioen, 
dat  de  Minister  genoemd  beeft,  niet  juist  is.  Ik  zal  dat  her¬ 
balen,  totdat  wij  juiste  cijfers  hebben  gekregen.  Er  st_aaj.,-  ] 
Justitie  voor  marechaussee  nog  f  2  600  000;  voor  politie 
troepen  f  560  000,  dat  zijn  dus  nog  oorlogsuitgaven  van 
f  3  200  000.  Bij  Binnenlandsche  Zaken  staan  nog  4  ton  voor 
bijzondere  vrijwilligers  —  wat  dat  voor  menseben  zijn  weet 
niemand  — ;  4  ton  voor  politietroepen  en  5  ton  voor  buig  ei 
wachten.  Bij  Binnenlandsche  Zaken  staan  dus  nog  oorloga- 
uitgaven  verscholen  van  f  1  300  000.  Alles  te  zamen  komen 
wij  dus  tot  een  eindcijfer  niet  van  64  millioen,  maar  van 
6Sj  millioen. 

De  beer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Dat  zijn  geen 
oorlogsuitgaven ,  maar  uitgaven  tot  handhaving  van  de  orae 
en  de  veiligheid. 

De  beer  K.  ter  Laan:  Daar  hebben  -?ij  al ,  eens  vaker  over 
gedebatteerd.  Als  het  er  op  aankomt,  is  het  geheele  Neder 
landsebe  leger  dit' ,  want  veel  meer  dan  te„en  ?en  buite? 
Sollén  vijand  is  het  leger  voor  de  handhaving  van  de 

ordö  en  de  veilicclieid  liier  "te  13,110.0  •  .  ** 

‘  De  vijand  zit  veel  meer  binnen  de  grenzen  dan  daarbuiten. 
Daa?  is  niet  over  te  twisten.  De  uitgaven  voor  bet,  korps 
politietroepen,  voor  de  bijzondere  vrijwilligers  die  bij 
binnenlandsche  Zaken  zijn,  en  voor  de  burgeijwachten  enz 
ziin  uitgaven  voor  militaire  doeleinden.  Die  684  millioen, 
daarbij  "hom!  dan  nog  de  heele  marine,  i>  een  veel  te  hoog 

bedra0,  voor  onze  krachten.  .  ,  , ■, 

Do  zaak  is  ook  beelemaal  te  weelderig  ïngencht,  Mijnbeer 
de  Voorzitter.  Wij  bebben  bijv.  18  generaals.  Dat  getal  u 
in  de  stukken  genoemd.  Voor  een  legertje  als  wjj  hebben  is 
bet  niet  noodig  te  betoogen,  dat  dat  te  weelderig  is  ingericht 
met  18  generaals.  En  dan  bespaar  ik  de  Hamer  nog  te  noemen 
bet  aantal  kolonels  en  andere  hoofdofficieren  en  de  160 
gepensionneerde  generaals.  Natuurlijk,  als  een  generaal  een 
beetie  oud  wordt,  is  bet  noodig.  ook  voor  de  promotie,  zooals 
dat  'dan  beet,  dat  bij  na  een  paar  j aar  gepensionneerd  wordt. 

Ongeveer  160”,  zegt  de  Minister,  bij  weet  bet  ook  met  zoo 
secuur,  en  ik  neem  hem  dit  volstrekt  met  kwalijk ;  aan  een 
boom  zoo  vol  geladen,  mist  men  een  enkel  pruimpje  met; 
zoo  ongeveer  zijn  er  160  gepensionneerde  generaals. 

De  beer  ïhiymaer  van  Twist:  Er  zijn  er  bij,  die  nooit 

generaal  zijn  geweest. 

De  beer  K.  ter  Laan:  De  beer  Duymaer  van  Twist  zal 
straks  misschien  zelf  generaal  zijn,  zonder  dat  bij  bet  ooit 
geweest  is.  Zooals  ik  zeide,  uit  de  stukken,  blij.kt,  dat  de 
Minister  bet  eigenlijk  zelf  niet  weet,  maar  misschien  krijgen 
wij  nog  een  nader  antwoord.  Hoe  bet  zij,  wij  zitten  zoo  rijke- 
lijk  in  onze  generaals,  dat  wij  bet  met  onze  generaals,  als  de 
vijsnd  komt,  bet  wel  baast  alleen  kunnen  doen.  , 

'Thans  een  enkel  woord  over  de  bevordering  van  de  officie¬ 
ren.  De  onderofficieren  gaan  er  uit,  die  worden  gedwongen, 
en  lang  niet  altijd  langs  den  wettigen  weg,  om  er  uit  te  gaan. 
Er  was  een  wettelijke  voorziening  beloofd,  maar  die,  komt 
niet.  Die  menseben  worden  niet  meer  bevorderd,  als  zij  er  in 
blijven,  en  moeten  er  met  honderden  uit.  Maar  als  men  de 
Staatscourant  van,  1922  eens  nagaat,  blijkt  het,  dat  de  bevor¬ 
dering  van  de  officieren  gewoon  doorgaat.  Ik  zou  daar  mets 
van  zeggen;  als  de  officieren  daar  recht  op  hebben,  moet 
men  ook  bun  recht  doen,  maar  dan  moet  men  niet  een  zoo 
onrechtvaardige  houding  tegenover  de  onderofficieren  aan¬ 
nemen.  ...  o 

Wil  de  Minister  wat  meer  onderwerpen  van  bezuiniging? 
Ik  heb  bier  een  overzicht  van  bet  bereden  zijn  van  de  officie¬ 
ren.  Het  blijkt,  dat  in  deze  zuinige  tijden  tal  van  officie¬ 
ren  een  rijpaard  mogen  bebben  boven  de  organieke  sterkte. 
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Over  Eet  mogen  houden  van  een  gewoon  rijpaard  valt  nog 
te  praten,  maar  niet  over  Eet  EeEEen  van  een  tweede  rijpaard, 
boven  de  organieke  sterkte.  Tot  Eet  Eouden  van  een  dienst¬ 
paard  zijn  gerechtigd  officieren  van  den  generalen  staf,  van 
de  infanterie,  de  genie,  van  den  veterinairen  dienst,  van  de 
militaire  academie,  van  de  commissie  voor  proefneming  en 
van  de  politietroepen.  Dat  is  veel  te  veel. 

Er  zijn  een  aantal  officieren,  die  één  dienstpaard  E ebben, 
en  er  zijn  een  aantal,  die  een  tweede  dienstpaard  mogen 
Eebben,  één  boven  de  organieke  sterkte,  en  daarvoor  zijn 
weer  een  groot  aantal  oppassers  noodig.  Er  zijn  een  klein 
aantal  officieren  bij  de  niet  bereden  wapens,  van  wie  men 
inderdaad  moet  zeggen,  dat  zij  Eet  zonder  dienstpaard  niet 
'kunnen  doen,  maar  voor  verreweg  de  meesten  geldt  dat  niet. 
Maar  voor  die  Eeeren  worden  elk  jaar  255  paardenoppassers 
in  dienst  gebonden,  wat,  alweer  beEalve  de  paarden, 
f  157  000  kost. 

Als  de  Minister  bezuinigen  wil,  beeft  bij  Eet  maar  voor 
Eet  grijpen. 

^Inkrimping  en  reorganisatie  van  Eet  wapen  der  genie.  Als 
bij  Eet  wapen  van  de  cavalerie  Eoudt,  verdere  inkrimping 
van  den  diensttijd.  Inkrimping  van  de  toelagen  aam  officie¬ 
ren,  want  die  Eeeren  krijgen  toelagen  voor  allerlei  redenen. 
Ik  Eeb  door  een  mijner  kennissen  laten  uitrekenen,  uit  de 
oorlogsbegrooting,  want  Eet  zit  overal  verspreid,  hoeveel  dat 
wel  te  zamen  was,  en  bij  kwam  tot  een  bedrag  van  3  mil- 
lioen.  Ik  zeide:  dat  kan  niet  zoo  zijn,  maar  dat  de  gezamen¬ 
lijke  toelagen  in  de  tonnen  loopen,  geloof  ik  onmiddellfjk.  Nu 
wil  ik  aannemen,  dat  de  Minister  die  toelagen  voor  zeer 
enkele  speciale  functies  niet  missen  kan,  maar  Eet  moet 
daarbij  niet  toegaan  zooals  nu  Eet  geval  is. 

Zoo  zijn  er  tal  van  officieren,  die  buiten  bun  standplaats 
wonen,  wat  Eet  Rijk  op  enorme  kosten  komt  te  staan.  Dan  de 
provinciale  en  de  plaatselijke  commandanten,  waarover  wij 
Eet  al  zoo  vaak  gebad  Eebben.  Yerder  de  inkrimping  van  den 
militairen  geneeskundigen  dienst,  wanneer  komt  daar  nu 
eens  iets  van? 

Opheffing  van  de  cadettenscbool  te  Alkmaar  -  betere  rege¬ 
ling  van  den  toestand  op  Eet  Departement  zelf ;  net  dienstvak 
van  den  generalen  staf,  en  dan  nog  een  afdeeling  bij  Eet 
Departement ;  de  te  royale  inrichting  van  de  intendance ;  de 
te  royale  inrichting  van  de  militaire  administratie,  enz.,  enz. 
Men  zou  deze  begrooting  artikel  voor  artikel  langs  kunnen 
gaan  en  de  inrichtingen  vereenvoudigen.  Maar  Eet  lust  mij 
niet  dat  te  doen,  dat  moet  de  Minister  zelf  maar  doen. 

Men  stemt  bier  toch  tegen  alles,  maar  bovendien  stem  ik 
liever  tegen  de  begrooting  in  baar  geheel.  Hier  en  daar,  dat 
erken  ik,  zijn  bezuinigingen,  maar  Eet  wezen  wordt  er  niet 
door  aangetast  en  de  dingen  op  Eet  Departement  en  in  Eet 
leger  blijven  zooals  ze  zijn. 

En  ik  kan  dan  ook  best  begrijpen,  dat,  toen  de  beer  de  Geer 
nog  gewoon  lid  dezer  Kamer  was  en  een  verstandig  man,  bij 
aan  een  vertegenwoordiger  van  De  Telegraaf  op  14  November 
1.921  gezegd  heeft- 

,, Daarom  schijnt  mij  een  niet  onaanzienlijke  bezuini¬ 
ging  op  defensieuitgaven  niet  alleen  financieel  nood¬ 
zakelijk  maar  ook  mogelijk.” 

Nu  is  bij  Minister  van  Financiën,  bij  knijpt  den  Minister 
van  Onderwijs,  bij  knijpt  den  Minister  van  Arbeid,  bij  knijpt 
den  Minister  van  Binnenlandscbe  Zaken,  alleen  tegenover 
Oorlog  en  Marine  is  bij  goed  gezind. 

Deze  Minister  leeft  er  goed  bij,  maar  is  dat  nu  een  houding 
voor  een  Minister  van  Financiën,  die  nog  maar  net  een  jaar 
geleden  bezuiniging  op  militaire  uitgaven  wenscEelijk  en 
mogelijk  achtte?  Dat  zijn  toch  geen  dingen,  die  men  zoo 
maar  eens  zegt  aan  een  man,  die  door  De  T elegraaf  wordt 
gestuurd,  als  men  dat  niet  heel  goed  weet?  < 

Ik  hoop  daarom,  dat  de  beer  de  Geer  zich  bier  zal  verant¬ 
woorden,  waarom  bij  de  militaire  Departementen  hun  gang 
laat  gaan.  En  als  hij  tot  inkeer  gekomen  is,  laat  bij  daoi  nog 
eens  den  man  van  De  Telegraaf  ontbieden  om  te  zeggen 
[  waarom  bij  zoo  totaal  veranderd  is. 

Maar  wij  zijn  de  kwaadsten  nog  niet;  wij  willen  hem  wel 


dTieS^6  Daar  is  bijv.  de  sterkte  van  Eet  leger, 

één  i  groot.  Maar  de  Minister  doet  Eet  af  met 

een  regel  op  bladzijde  6  van  de  Memorie:  Met  13  000  man  kan 
nij  zien  niet  vereenigen. 

at/L?16  de  b+anlC  va?  dea  he6,r  Domans  zoo  bedenkelijk  leeg 
ketT  ?  t°ck  maar  altlld  als  Oorlog  aan  de  orde  is 
Cw™  tege?woordl?.  “  Haarlem  zijn.  En  bij  was  vroeger 
o  E  een  groot  man  bij  de  militaire  bezuiniging !  Daar  heb¬ 
ben  wij  nu  toch  zoo’n  verdriet  van.  Nu  zie  ik  daar  wel  ziin 
plaatsvervanger,  den  beer  Deckers,  maar  de  beer  Bomans  kon 
üet  zoo  goed  zeggen;  hij  was  ook  van  het  vak;  bij  was  zelf 
olhcier  geweest.  Als  de  beer  Bomans  er  nu  niet  is,  moet  ik 
geacht  en  collega  Deckers  vragen:  ge  hebt  onder  de 
lu  000  ook  uw  band  gezet;  boe  denkt  gij  er  thans  over? 

Zou  ik  aan  den  beer  Deckers  mogen  vragen:  boe  lang  is 
geleden  dat  u  bet  deed?  Ik  zocht  in  oude  boeken,  oM  te 
wat Eoe  de  geschiedenis  is  geweest.  Als  ik  mij  nu  echter 
goed  bedenk,  beeft  bet  pas  bet  vorige  jaar  plaats  gebad.  Het 
is  pet  zoowat  zoolang  geleden  als  Minister  de  Geer  zei:  be- 
zuimgmg  is  militair  noodzakelijk  en  ook  feitelijk  mogelijk. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  De  Eeeren  Bomans  en  Deckers 
renden  in  die  dagen  naar  u  toe  om  er  bet  eerste  bij  te  zijn, 
want  zij  dachten,  dat  wij  ook  zoo’n  papiertje  in  den  zak  had¬ 
den  met  een  voorstel  voor  een  lichting  van  13  000  man.  Dat 
was  ook  juist.  Wij  hadden  ook  zoo’n  papiertje  in  den  zak, 
maar  wij  lieten  de  heeren  loopen  en  waren  blij,  dat  zij  bet 
deden .  ’  J 

Ik  zou  den  beer  Deckers  willen  verzoeken  hetzelfde  thans 
weer  te  doen  en  den  beer  Bomans  voortaan  weer  mee  te 
nemen,  als  de  begrooting  van  Oorlog  behandeld  wordt.  Dat 
geeft  zooveel  fleur. 

Is  de  toestand  nu  gevaarlijker  dan  toen? 

Voor  de  verdediging  van  ons  land  zijn  wij  toch  niet  sterk 
zei  niet  lang  geleden  een  oud-Minister  van  Oorlog. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Wij  hebben  bier  in  de  Kamer  — - 
zooals  Multatuli  zou  zeggen  —  zeer  vele  specialiteiten.  Wij 
hebben  een  specialiteit  in  bezuiniging:  den  Minister  de 
Geer;  wij  hebben  specialiteiten  in  vermindering  van  de  lich- 
Dpg,  de  Eeeren  Bomans  en  Deckers ;  wij  hebben  een  specia- 
teit  in.  boe-bet-zijn-moat-in-de-toekomst,  in  den  beer  Colijn, 
oud-Minister  van  Oorlog,  die  ook  aan  den  anderen  kant  zit. 

W ij  hebben  de  vorige  maand  van  hem  geboord :  wij  moeten 
bet  ouderwetsicbe  idee  van  vaderlandsverclediging  prijsgeven; 
op  den  duur  houden  wij  bet  toch  niet  vol. 

Welnu,  dan  is  een  leger  van  13  000  man,  dat  als  operatief 
element  moet  optreden,  ook  volkomen  voldoende.  Als  wij  toch 
niet  op  den  langer  duur  kunnen  vteohten,  komt  bet  er  niet  op 
aan,  of  bet  wat  langer  of  korter  duurt.  Het  dient  dan  alleen 
om  den  Volkenbond  aan  te  toonen,  dat  wij  niet  genomen 
willen  worden .  Meer  behoeven  wij  niet  te  doen,  wij  kunnen 
onze  neutraliteit  markeeren.  Dat  kan  men  met  13  OOG  man 
even  goed  als  met  de  19  500  man,  die  do  Minister  wil. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Het  was  teen  opluchting,  toen  de 
heer  Colijn  dat  woord  sprak.  Ik  zou  nu  gaarne  willen,  dat 
de  h  eer  Colijn  een  voorstel  deed.  al  zou  ik  nog  liever  willen, 
dat  de  heer  Boman®  bet  voorstel  deed  van  de  13  000  man. 

Nu  ik  wel  vermoeden  moet,  dht  de  heeren  niet  komen,  wil 
ik,  zij  bet  ook  met  eenig  leedwezen,  zelf  ook  wel  bet  voorstel 
doen.  Ik  zou  liever  willen  voorstellen  geheele  ontwapening', 
maar  bet  is  votdo>ende  g-ebleken,  dat  de  Kamer  dat  niet  wil. 
Wij  hebben  de  motie-Kolthek  gebad.  waarvoor  alle  leden 
van  mijn  fractie  gestemd  hebben.  Wij  hebben  bet  idee  ook 
bij  andere  gelegenheden  meer  dan  eens  verdedigd.  Ik  meen 
nog.  dat  ons  voorstel  tot  opheffing  van  bet  vestingsfelsel  ver¬ 
leiden  jaar  een  nuttig  voorstel  was.  Dat  voorstel  moet  dan 
och  ter  niet  door  ons  gedean  worden.  Na  de  tweede  rede  van 
disn  beer  Colijn  moet  bij  dat  voorstel  doen.  Ik  zal  dit  met 
belangstel!  in  g  a  f  wacht  en . 

Wij  kunnen  van  den  beer  Colijn  toch  niet  zegg'en,  dat  het 
een  praat jesmaker  is.  Het  is  een  zeer  ernstig  man.  Het  is  een 
groot  man,  die  op  dat  gebied  een  heele  geschiedenis  heeft. 
Bij  de  lagerwet  van  1912  zagen  wij  den  beer  Colijn  bier 
zitten. 
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Wij  doen  bij  deze  gelegenheid  die  voorstellen,  die  de  bur¬ 
gerlijke  leden  van  de  Kamer  ook  moeten  willen  In  de  eerste 
plaats  stellen  wij  voor:  inperking  van  de  liohüng  en  m 
tweede  plaats  —  daarop  kom  ik  strake  terug  afschaff  g 

van  de  herhalingsoefeningen.  ,  i  , 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Deze  voorstelen  moeten  de  bur¬ 
gerlijke  leden  van  de  Kamer  ook  willen. 

Ik'  heb  biei-  weer  het  krantje,  dat  ik  zoo  graag  mag  lezen, 
de  R.-K.  Voorhoede.  Er  staat  soms  in  wat  de  anderen  niet 
zeggen;  bet  is  een  heel  gezellig  blaadje .  Er  staat :  Toen  diende 
mr.  Bomans  zijn  spoedwetje  in.”  O!  Mijnheer  de  Voorzitter 
daarmede  bobben  de  Katholieken  zoo  gegeurd!  en  zonder 
slag  of  stoot  werd  de  liehtingssterkte  op  13  000  man  ge¬ 
bracht.”  Dit  is  een  poëtisch  schrijver,  d,ie  de  waarheid  daarbij 
toch  niet  uit  het  oog  verliest. 

Hij  vervolgt  in  mineur: 

En  thans,  voor  de  lichting  1923, .  is  dezer  dagen  het 
aantal  op  te  roepen  mannen  bij  Koninklijk  besluit  vast¬ 
gesteld  op  23500!  1 1 

En  dan  zegt  men  nog  dat  heengestuurd  wordt  naar 
vermindering  van  persoonlijke  en  financieele  militaire 
lasten.” 

Ja,  dat  is  inderdaad  héél  wat  anders,  en  belaas!  bet  is 

°PMaar'r het  hoef fz^oo  niet  te  zijn;  de  Roomsch-Katholieken 

zelf  hebben  bet  in  de  macht. 

Als  wij  nu  terugkomen  met  het  oude  voorstel  van  den  heer 
Bomans,  omdat  hij  vanavond  niet  aanwezig  kan  zijn  doen 
wij  iets,  dat  volstrekt  geen  partijpolitiek  is,  en  wij  helpen 

den  Minister  bezuinigen.  . 

Nu  nog  een  enkel  woord  over  de  herhalingsoefeningen. 

Dat  is  geen  gewenschte  bezuiniging,  zegt  de  Minister.  Men 

kan  daar  verschillend  over  denken.  ^  .  ... 

Is  beknibbeling  van  de  loonen  bij  werkverschalting  mis¬ 
schien  gewenschte  bezuiniging,  of  het  knijpen  en  knijpen  op 
de  uitkeering  bij  werkloosheid,  die  een  ellende  is  voor  liet 
land  en  bet  gebeele  volk  naar  beneden  drukt,  of  de  8..;  pet. 
pensioenkorting,  of  de  5  pet.  van  de  onderofficieren,  of  de 

f  30  000  op  de  Opera?  .  ,  ,  . 

Men  kan  daarover  twisten,  maar  de  vraag  is,  ot  Pet  moet, 
en  zooals  de  beer  de  Geer  zegt:  bet  is  feitelijk  mogelijk. 

Het  scheelt  f  670  000,  zegt  de  Minister  zelf. 

Mijn  berekening  is  hooger.  Ik  kwam  tot  f  912  WJ. 

Aan  traktementen  voor  officieren  heb  ik  i  ^97  UW. 

Reserve-onderofficieren,  vaandrigs  en  adjudant-onderom- 

pieren  f45  000. 

Traktementen  van  liet  kader  en  soldij  van  korporaals  en 
soldaten  f  186  163. 

Kosten  van  vervoer  f60  000. 

Kosten  van  voeding,  kleeding,  slijtage  aan  wapenen  en 
legering  f  324  000. 

Totaal  f  912 163.  # 

Dan  beb  ik  nog  niet  gerekend  de  kosten  voor  den  genees¬ 
kundigen  dienst ;  al  de  menschen,  die  ziek  worden  bij  de  her¬ 
halingsoefeningen ;  dat  kost  ook  veel.  Ik  beb  verder  niet  ge¬ 
rekend  de  verloren  loonen  van  hen,  die  de  herhalingsoefenin¬ 
gen  moeten  houden,  de  verloren  arbeidskracht  en  tijd.  Men 
kan  dit  alles  te  zamen  nog  wel  op  1  millioen  stellen.  Maar  de 
Minister  zegt,  dat  het  f670000  spaart.  Ik  houd  hem  aan 
zijn  woord.  Laat  hij  het  nu  dit  jaar  eens  niet  doen;  dat  kan 
gemakkelijker  dan  dat  verminderen  van  steun  aan  werkloo- 
zen.  Het  betreft  de  lichtingen,  welke  gediend  hebben  in  1918 
en  1920,  dus  nog  van  den  langen  diensttijd.  Dit  j' aar  zijn  het 
er  twee;  verleden  jaar  één,  zeker  ook  voor  de  bezuiniging? 

Verleden  jaar  13  dagen, _  nu  20;  ook  bezuiniging?  In  ieder 
geval,  de  menseben,  die  niet  opgeroepen  worden,  zullen  zich 
deze  bezuiniging  getroosten. 

Ik  beb  bier  weer  een  RoomscK-Katholiek  getuigenis  —  ik 
mag  dezen  zoo  gaarne  aanbalen,  —  van  ons  spreekt  bet  van¬ 
zelf,  maar  van  de  Katholieken  is  het  veel  aardiger. 

Het  is  een  rondschrijven  van  den  Nederlandschen  Bond 
van  Dienstplichtigen  ,,St.  Joris”,  een  mooie  naam  voor  zoo’n 
bond.  Daar  leest  men: 


,,De  jongens  uit  ons  volk,  door  de  wetten  des  lands 
gedwongen,  heuseb  niet  voor  hun  plezier,  onder  de 
wapenen  te  komen,  hebben  recht  op  hulp  en  bescher¬ 
ming,  hebben  noodig  bun  Bond,  die  waakt  voor  hun 
rechten,  opkomt  voor  een  goede  en  menschwaardige  be¬ 
handeling,  waaraan  helaas  nog  zooveel  ontbreekt,  en  die 
zorgt  voor  bun  belangen.” 

Eerelid  van  ,,St.  Joris”  is  mr.  Bomans.  Maar  dit  was  geen 
openbare  brief,  zooals  bet  stuk,  dat  in  uit  de  Voorhoede  voor¬ 
las.  Deze  is  bij  ongeluk  gekomen  in  banden  van  de  redactie 

van  Het  Volk.  .  . 

Het  staat  er,  zooals  ik  bet  beb  voorgelezen,  en  het  is  weer 
de  waarheid.  Ze  hebben  recht  op  hulp  en  op  een  menscH- 
waardige  behandeling  en  er  ontbreekt  heel  veel  aan. .  . 

Alleen  het  „gedwongen  door  de  wetten  des  lands  is  niet 
waar.  Er  staat  in  de  wet,  dat  herhalingsoefeningen  kunnen 
worden  gehouden,  maar  het  hoeft  met;  Wij  blijven  dus 
binnen  de  wet,  wanneer  wij  liet  een  jaar  niet  eens  met  doen, 
maar  bovendien,  wij  zijn  bier  toch  in  de  Kamer,  om  die 
wetten  te  maken.  Dat  zijn  ook  en  vooral  de  Roomsch-Katüo- 
lieken,  ook  het  eerelid  van  ,,St.  Joris  ,  de  heer  Bomans. 

De  beer  Bomans  helpt  wel  een  bandje  als  ons  voorstel  aan 
de  orde  komt.  Dat  is  bij  aan  „St.  Joris”  verplicht. 

Nu  nog  iets  over  een  voorstel,  dat  ditmaal  voor  het  eeist 
op  de  begrooting  staat.  Ik  zou  nu  wel  gaarne  willen,  dat  de 
heer  Colijn  hier  aanwezig  was,  want  nu  gaat  het  over  net 

vestingstelsel.  ,  ,  ,  ,  ,.  ,  ,  ,  , 

In  November  sprak  hij  er  van,  dat  het  vestingstelsel  wel 
kon  afgebroken  worden,  maar  in  den  loop  van  dezen  zomer 
hebben  wij  er  een  zeer  groote  vesting  hij  gekregen,  in  plaate 
dat  het  vestingstelsel  afgebroken  wordt,  nl.  de  zoogenaamde 
vesting  in  Holland. 

Die  vesting  is  geheel  Holland  tot  en  met  de  stelling  van 
Amsterdam  in  het  Noorden  tot  de  Zeeuwsche  stroomen  in. 
het  Zuiden.  Men  heeft  verder  nog  de  stelling  van  den  Hel¬ 
der.  De  vesting  Holland,  die  tot  nog  toe  een  naam,  een 
begrip  was  en  in  werkelijkheid  niet  bestond,  bestaat  mi  wel. 

Die  vesting  staat  op  het  oogenblik  onder  een  commandant, 
generaal  van  Turné,  die  enkele  maanden  geleden  benoemd 
is.  Deze  moet  er  natuurlijk  naar  streven,  dat  alle  vier  de 
kanten  van  de  vesting  bewapend  zijn  en  dat  er  aan  alle  zijden 
voldoende  forten  zijn  en  voldoende  manschappen. 

Neen,  zegt  de  Minister,  het  is  geen  uitbreiding  van  de  uit¬ 
gaven  en  van  het  militarisme,  want  —  en  men  hoort  hier 
denzelfden  toon  als  in  de  rede  van  den  heer  Colijn  — ,  wij 
willen  eigenlijk  niet  meer  die  vestingen  en  forten ;  wij  bou¬ 
wen  geen  nieuwe  forten;  op  het  oogenblik  bezuinigen  wij. 
De  afzonderlijke  commandanten  van  de  Hollandsche  Water¬ 
linie.  van  de  Zeeuwsche  stroomen,  enz.,  zijn  weg  en  daarvoor 
is  gekomen  één  nieuwe  generaal. 

Dit  is  ook  zoo ;  op  het  oogenblik  is  het  in  geld  uit  ts 
drukken  en  men  kan  het  oj)  de  begrooting  nagaan,  maar  wat 
beteekent  dat?  Deze  Minister  blijft  niet  altijd  aan  het 
bewind  en  deze  commandant  van  de  vesting  Holland  blijft 
dat  ook  niet  altijd.  Zij  krijgen  te  zijner  tijd  opvolgers.  Men 
kan  thans  toch  geen  vestingen  houwen,  geen  kanonnen 
koopen,  niet  meer  volk  houden,  al  wilde  men  nog  zoo  graag. 
Dus  deze  Minister  kan  gerust  op  papier  zetten:  uitbreiding 
van  bet  vestingstelsel  is  niet  de  bedoeling.  Men  laat  nu 
zelfs  de  bestaande  forten  volkomen  verwaarloozen,  maar, 
zooals  ik  meer  gezegd  heb,  wij  zullen  bet  later  in  verschil¬ 
lende  vormen  duur  betalen.  ,...  .  , 

Het  spreekt  vanzelf,  dat  hierin  perspectief  zit.  De  Minister 

beroept  zich  op  zijn  autoriteit  en  de  generaal  van  Tuinen  zal 
met  kracht  en  met  klem  van  argumenten  deze  opvatting  ver¬ 
dedigen,  maar  wat  hebben  wij  aan  autoriteiten?  De  voor¬ 
standers’  van  ontwapening  hebben  tegenwoordig  óók  een  gene¬ 
raal  Koolemans  Beynen,  een  van  die  160  gepensionneerden. 
die  kloek  voor  zijn  ouden  dag  opkomt  voor  ontwapening.  Men 
kan  zeggen,  dat  de  heer  Koolemans  Beynen  er  wel  wat  lang 
uit  is  Doch  wij  hebben  ook  een  anderen  generaal  een  echten 
vechtgeneraal,  jhr.  von  Schmid..  die  een  groote.  lezenswaar¬ 
dige  brochure  heeft  geschreven  in  dit  jaar  tegen  de  vestin 
Holland,  eer  die  bestond.  Deze  generaal  ziet  precies,  waar 
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(K.  ter  Laan.) 

het  naar  toe  moet,  en  toont  aan,  dat  wij  noch  met  de  Stelling 
van  Amsterdam,  noch  met  de  forten,  zooals  ze  nu  zijn  in  de 
Hollandsclie  Waterlinie,  iets  kunnen  beginnen.  Deze 
Brochure  Bevindt  zich  in  de  biblotheek  der  Kamer;  ver- 
i  scheiden  van  onze  leden  hebben  haar  gelezen  en  ik  zou  wen- 
schen,  dat  idereen  haar  had  gelezen.  Het  is  een  moedig  en 
vooral  een  verstandig  woord. 

Wij  hebben  niets  aan  de  Stelling  van  Amsterdam,  zegt 
hij  ;  wij  hebben  heelemaal  niets  aan  de  vesting  Holland. 
Maar  de. Minister  zegt  lakoniek:  die  brochure  heeft  niet  mijn 
instemming.  Maar  de  verdediging  van  geheel  Holland  hangt 
er  van  af.  Als  er  oorlog  komt,  dan  is  het  de  vraag,  waarop 
het  veldleger  zal  moeten  terugtrekken.  De  Volksvertegen¬ 
woordiging  mag  daarin  toch  wel  gekend  worden  ?  Men  mag 
er  voor  of  tegen  zijn,  maar  men  moet  het  toch  weten! 

.En  als  de  Minister  heit  niet  in  een  openbare  zitting  kan 
uitleggen,  waarom  hij  het  met  den  aenen  generaal  wel  en 
snot  dien  anderen  niet  eens  is,  laten  wij  het  dan  in  besloten 
zitting  doen;  dat  ils  zijn  recht,  maar  de  Volksvertegen¬ 
woordiging  moet  weten  hoe  het  met  de  vesting  Bolland  staat. 

Een  bespreking  zou  te  ver  voeren  en  hier  minder  op  haar 
plaats  zijn,  zegt  de  Minister  op  blaidz.  13  van  de  Memorie 
van  Antwoord.  Neen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  als  er  ooit  iets 
1  is,  waarvoor  wij  hier  in  de  Tweede  Kamer  verantwoordelijk 
zijn  tegenover  het  Nederlandsohe  volk,  dan  is  het  wel  dit. 
Zoo  worden  hier  de  leden  der'  Kamer  afgescheept,  omdat  zij 
af  gescheept  willen  worden.  De  eerne  generaal  neemt  het  op 
tegen  den  andere.  Generaal  von  Sohmid,  dien  wij  allen  ken¬ 
nen  als  een  ernstig  man,  en  generaal  Van  Tuinen,  aan  wiens 
ernst  ook  wel  iemand  zal  twijfelen,  nemen  het  tegen  elkaar 
op.  En  wij  als  volksvertegenjwoor'diging,  weten  er  niets  van. 
Zonder  toestemming  van  dien  Minister  wil  ik  het  stelsel  ook 
niet  in  het  openbaar  behandelen:,  maar  ik  voorzie,  dat  de 
nieuwe  vesting  verschrikkelijk  duur  zal  worden,  zoo  niet 
onder  dezen  Minister,  dian  onder  den'  eersten  den  besten 
opvolger. 

Wat  zegt  nu  de  heer  Golijn  hier?  Toen  de  heer  Galijn  die 
rede  hield,  —  de  eerste  n!.,  waarbij  veel  boeren  hier  lange 
gezichten  kregen  — ,  toen  ging  er  een  oogenblik  een  deining 

9  door  het  land.  Er  bleek  geen  reden  voor,  maar  er  bleef  toch 
iets  van  over:  geen  vestingen  meer.  Eh  een  paar  weken 
later  kwam  er  een  nieuwe  vesting  bij  !  Dit  zijn  de  feiten. 
Mijnheer  de  Voorzitter!  En  de  heer  Duymaer  van  Twist 
denkt  er  ook  zoo  over,  verkondigde  de  heer  Colijn.  Een  oud- 
Minister  van  Oorlog  dus  èn  een  toekomstige  zeggen:  geen 
vestingsteLsel .  En  de  tegenwoordige  Minister  van  Oorlog 
doet  er  nog  een  vesting  'bij  !  Dat  i-s  wel  geen  vesting  in  dien 
ouden  zin  van  het  woord,  het  is  geen  fort,  maar  het  is  een 
geheel  nieuw  stelsel  van  bewapening  van  bet  land.  Laat  ons 
voorzichtig  zijn.  De  stelling  van  Amsterdam  heeft  sinds  1874 
millioeneB  geikost,  60,  70,  80  millioen.  Dat  is  alleen  voor 
de  stelling  Amsterdam !  Daarnaast  is  altijd  door  de  water- 
I  linie  onderhonden,  wij  hebben  verder  dé  stelling  van  de 
Maas,  die  van  de  Haringvliet  enz.  Dat  alles  wordt  over  boord 
gegooid.  Dat  hebben;  wij  niet  meer.  Wij  hebben  nu  de  ves¬ 
ting  Holland,  met  natuurlijk  nieuwe  bewapening,  bewape¬ 
ning  langs  de  kust,  aan  de  oostzijde  en  aan  de  noordlzijde  en 
aan  de  zuidzijde.  Maar  bet  is  een  stelling,  die  toch  niet  veel 
Waard  is !  Hier  hebben  wij  weer  dat  perspectief ;  zoodra  de 
middelen  bet  magelijk  maken !  Ik  kan  er  nu  niet  meer  van 
zeggen,  mijn  tijd  is  haast  om.  Maar  ik  vraag  een  nadere 
bespreking,  goed  voorbereid,  liefst  in  het  openbaar. 

Ik  zou  nu  nog  een  enkel  woord  willen  zeggen  over  ©en 
ander1  onderwerp,  dat  ik  oan  het  'belang  vaU  de  zaak  niet  kaïn 
laten  voorbijgaan,  nl.  de  houding  van  dezen  Minister  tegen¬ 
over  de  groote  groepen  onderofficieren!,  die  nu  weldra  het 
leger  gedwongen  zullen  verlaten. 

In  den  loop  van  dit  jaar  kwamen  er  te  gelijker  tijd  uit  vier 
plaatsen  oneerbiedige  telegrammen,  uit  Nijmegen,  den 
Bosch,  Ylissingen  en  den  Helder.  Dat  mocht  niet  en  het 
werd  dan  ook.  vervolgd.  Ik  meen  zelfs  te  weten,  dat  de 
Minister  zelf  min  of  meer  uitdrukkelijk  last  gegeven  heeft 
tot  die  vervolging.  Ik  zou  het  de  moeite  waard  achten,  in- 
dien  hij  die  vraag  zou  willen  beantwoorden,  om  te  weten  van 
welken  geest  deze  man  is  bezield.  In  ieder  geval,  die  onder- 
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officieren  zijn  vervolgd  en  ten  slotte  door  het  Hoog  Militair 
Gerechtshof  veroordeeld,  al  is  het  niet  tot  een  zware  straf. 
Zal  de  Tweede  Kamer  aan  het  einde  van  het  jaar,  waarin 
voor  de  onderofficieren  zooveel  is  gebeurd  en  ook  zooveel  niet 
is  gebeurd  wat  had  moeten  gebeuren,  deze  zaak  behande¬ 
lende,  zich  niet  afvragen,  wat  de  Minister  blijkbaar  zich 
niet  afgevraagd  heeft,  waarom  deze  telegrammen  oneerbie¬ 
dig  waren  F  Zal  de  Kamer  daarbij  ook  niet  in  oogenschouw 
nemen,  dat  in  Mei  reeds  wettelijke  maatregelen  zijn  toege¬ 
zegd  voor  de  onderofficieren,  die  afvloeien  F  In  Mei  zijn  wet- 
telijke  maatregelen  toegezegd,  waardoor  hun  positie  behoor¬ 
lijk  zou  worden  geregeld.  Die  regeling  is  er  niet  en  komt  er 
niet.  Verklaart  dat  niet  alles?  Ook  is  gesproken  ovei  een 
regeling  van  de  wachtgelden,  maar  het  j aar  is  ten  einde,  de 
begrooting  ligt  vóór  ons  en  het  wachtgeld  is  er  nog  niet,  wat 
te  bejammeren  is,  omdat  wii  er  nu  niet  op  tij d  met  den 
Minister  van  gedachten  over  kunnen  wisseien.  In  plaats  van 
een  wettelijke  regeling  is  er  gekomen  een  classificatie,  die 
door  deskundigen  en  door  juristen  geheel  wordt  veroordeeld. 
Dag  in  dag  uit  vragen  de  onderofficieren,  die  met  hun 
vrouwen  en  kinderen  zitten  te  wachten,  elkander  af:  wat  zal 
er  komen?  Maar  zelfs  dat  is  nog  niet  alles. 

In  Juni  is  5  pet.  van  hun  traktement  afgetrokken,  zonder 
reden,  en  hetgeen  de  Minister  daaromtrent  in  de  Memorie 
van  Antwoord  zegt  is  onjuist.  Hij  beroept  zich  op  de  Com- 
missie-Idenhurg,  maar  die  heeft  er  niets  mede  te  maken.  De 
bedoeling  was  gelijkstelling  van  de  onderofficieren  met  de 
burgerlijke  ambtenaren,  en  er  was  dan  ook  geen  reden  om 
die  5  pet.  af  te  trekken  van  hun  traktementen,  want  die 
traktementen  waren  niet  booger  dan  die  van  gelijk  geachte 
burgerlijke  betrekkingen. 

En  met  1  Januari  aanstaande  zullen  de  militairen,  even¬ 
goed  als  de  burgerlijke  ambtenaren,  84  pet.  als  pensioen¬ 
bijdrage  hebben  te  betalen.  Ik  kom  daartegen  niet  op,  maar 
ik  zou  wel  aan  den  Minister  willen  vragen,  om  na  te  gaan 
of  er  geen  aanleiding  bestaat ,.  om  den  aftrek  van  die  5  pet., 
als  gebaseerd  op  een  vergissing,  als  niet  redelijk  en  geen 
recht,  terug  te  nemen.  Doet  de  Minister  het  niet,  dan  hoop 
ik,  dat  er  een  voorstel  van  uit  de  Kamer  komt.  Ik  heb  echter 
liever,  dat  de  Minister  het  alsnog  zelf  doet. 

De  Voorzitter:  Ik  moet  den  geachten  spreker  tot  mijn 
leedwezen  mededeelen,  dat  de  hem  toegestane  vijf  kwartier 
uur  verstreken  is. 


De  heer  K.  ter  Laan  :  Dan  moet  ik  eindigen,  Mijnheer  de 
Voorzitter,  want  ik  wil  mij  naar  uw  leiding  gedragen.  Ik 
spreek  de  hoop  uit,  dat  het  niet  noodig  zal  zijn,  dat  er  van  uit 
de  Kamer  een  voorstel  komt,  dat  de  Minister  wil  nagaan,  of 
ik  niet  volkomen  gelijk  heb  met  de  bewering,  dat  het  uit¬ 
gangspunt  van  zijn  redeneering  in  de  Memorie  van  Antwoord 
en  dus  ook  zijn  conclusie  ten  eenenmale  onjuist  zijn.  Als  de 
Minister  dat  doet,  dan  vertrouw  ik,  dat  hij,  die  niet  met 
opzet  onrecht  wil  doen,  zelf  een  voorstel  zaï  indienen,  dat 
anders  van  uit  de  Kamer  moet  komen. 

Ik  kan  over  de  afvloeiing  van  de  onderofficieren  en  van 
de  officieren,  waarover  ik  gaarne  ook  een  woord  had  gezegd, 
niet  verder  spreken  en  moet  ook  de  overige  onderwerpen, 
die  ik  nog  had  te  behandelen,  laten  rusten. 

Ik  eindig  met  de  heide  voorstellen  in  te  dienen,  die  ik 
heb  aangekondigd,  één  over  de  sterkte  van  de  lichting  en 
één  over  de  herhalingsoefeningen  van  1923. 


De  Voorzitter:  Door  den  heer  K.  ter  Laan  zijn  twee  moties 
yan  orde  ingediend,  luidende: 

V  ,,ï.  De  Kamer, 


'yY'i 

f 


van  oordeel  dat  de  toestand  van  ’s  Lands  geldmiddelen 
het  wenschelijk  maakt  dat  in  het  jaar  1923  geen  her¬ 
halingsoefeningen  worden  gehouden, 
noodigt  de  Regeering  uit  de  desbetreffende  voorstellen 
terug  te  nemen 

en  gaat  over  toi  de  orde  yan  den  dag. 
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(Voorzitter  e.  a.) 

II.  De  Kamer, 

van  oordeel  dat  voor  het  jaar  1923,  evenals  voor  het 
jaar  1921  het  geval  was,  de  sterkte  van  de  lichting  niet 
meer  mag  bedragen  dan  13  000  man, 

gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.” 

Deze  moties  van  orde  worden  ondersteund  door  de  heeren 
van  Zadelhoff,  Schaper,  Oud  en  Ebels,  en  maken  mitsdien 
een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  deze  beide  moties  van  orde 
te  behandelen  bij  deze  algemeene  beraadslaging. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  Duymaer  van  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
[n  den  aanhef  van  de  Memorie  van  Toelichting  deelt  de 
Minister  mede,  dat  bij  de  samenstelling  van  de  ontwerp- 
begrooting  als  grondslag  is  aangenomen  het  georganiseerde 
leger  na  de  invoering  van  de  Dienstplichtwet.  In  dat  licht 
wensch  ik  ook  de  begrooting  te  bezien,  wanneer  ik  mij  ver¬ 
oorloven  ga  op  een  drietal  punten  de  aandacht  te  vestigen. 
Ten  eerste  op  de  organisatie  van  het  leger  in  verband  met  de 
Dienstplichtwet,  ten  tweede  op  het  daarbij  gevolgde  stelsel 
en  ten  derde  op  de  kosten  van  dat  stelsel.  ^ 

In  het  Voorloopig  Verslag  wordt  bij  de  algemeene  be¬ 
schouwingen  allereerst  aan  de  orde  gesteld  het  algemeen 
defensiebeleid  en  ten  aanzien  van  dat  beleid  verschillende 
standpunten  ontwikkeld. 

De  communisten  en  sociaal-democraten  dringen  aan  op  ont¬ 
wapening.  Dezelfde  gedachte  is  ook  hedenavond  nog  eens 
door  den  spreker,  die  mij  voorafging,  in  den  breede  besproken. 
Maar  al  die  voorstanders  voor  ontwapening  blijven  in  ge¬ 
breke  om  aan  te  toonen,  dat  de  politieke  constellatie  in  de 
wereld  ontwapening  toelaat. 

De  Minister  van  Oorlog  wijst  er  in  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord  te  recht  op,  dat  de  internationale  verhoudingen  en  de 
geschiedenis  van  den  jongsten  tijd  geenszins  steun  geven 
aan  de  meening,  dat  een  durende  vrede  zelfs  maar  in  het  ver¬ 
schiet  zou  zijn. 

Van  den  ernst  van  den  toestand  gewaagde  ook  op  net 
vredescongres  van  het  Internationaal  Verbond  van  Vakver¬ 
eenigingen  de  heer  Henderson,  toen  hij  er  op  wees,  hoe  moei¬ 
lijk  het  zal  zijn  bij  een  nieuwen  oorlog  onzijdig  te  blijven. 

Er  is  nog  geen  streven  naar  ontwapening.  Juist,  het  tegen¬ 
overgestelde  valt  te  constateeren.  Een  ooggetuige  — — .  men 
zegt,  dat  het  dr.  van  Ravesteijn  is  —  schrijft  in  De  Tribune 
over  wat  hij  op  7  November  zag  bij  de  groote  militaire 
demonstratie  te  Moskou  bij  gelegenheid  van  de.  viering  van 
den  vijfden  gedenkdag  van  de  Russische  revolutie: 

„Eerst  de  Roode  Troepen.  Officieren  voorop,  en  naast 
hen  de  burgercommissarissen.  De  soldaten  juichen  ons 
toe  terwijl  ze  voorbijtrekken.  Elke  afdeeling  heeft  zijn 
eigen  roode  vlag,  waarop  in  gouden  letters  R.S. F. S.R. 
Er  staat  nog  meer  op  vermeld,  waarschijnlijk  de  gevech¬ 
ten,  die  geleverd  zijn  tegen  de  vijanden  der  Sowj.ets. 
Sommige  troepenafdeelingen  oogsten  speciaal  gejuich, 
zoo  b.v.  een  infanterie-peloton,  dat  met  gevelde  bajonet 
voorbijtrok.  De  Russen  kennen  de  verschillende  troepen¬ 
afdeelingen  en  hun  speciale  verdiensten.  Cavalerie  trok 
nog  voorbij,  artillerie,  tanks  (op  de  Engelschen  ver¬ 
overd),  machinegeweer-afdeelingen,  vlammenwerpers, 
etc.,  etc.  Schier  eindeloos.” 

Dat  alles  staat  te  lezen  in  De  Tribune  van  23  November 
1922,  dus  nog  geen  maand  geleden. 

Ziedaar  het  tegendeel  van  de  ontwapeing! 

In  België  is  een  legerwet  ingediend,  welke  het  oorlogsleger 
op  een  sterkte  zal  brengen  van  naar  men  schat  ongeveer  een 
millioen  man.  Wat  de  sociaal-democraten  in  België  willen  is 
bekend,  zij  staan  een  contingent  voor  van  75  000  man,  een 
oefentijd  van  6  maanden  en  verplichte  oefening  der  jeugd. 
Dat  de  sociaal-democraten  ook  in  ons  land  niet  gerust  zijn  op 


(Dnymaer  van  Twist.) 

de  internationale  situatie,  bewijst  de  oproep,  die  in  September 
van  dit  jaar  van  het  I.  V.  V.  aan  de  arbeiders  uitging.  Ik 
lees  in  Het  Volk  van  23  September  1922: 

,,Het  Internationaal  Verbond  van  Vakvereengingen 
vestigt  de  aandacht  van  de  arbeiders  aller  landen  op  de 
dreigende  verhoudingen  in  Oost-Europa. 

Het  Internationaal  Verbond  van  Vakvereenigingen 
brengt  in  deze  omstandigheden  allen  arbeidersorgani¬ 
saties  nogmaals  de  strekking  in  herinnering  van  de  door 
het  Internationaal  Vakvereenigingscongres  te  Rome 
aangenomen  resolutie,  waarbij  allen  georganiseerden 
arbeiders  de  plicht  werd  opgelegd  zich  tegen  iederen 
oorlog  te  verzetten. 

Het  Internationaal  Verbond  van  Vakvereenigingen 
rekent  op  het  klasse-bewustzijn  van  het  proletariaat  aller 
landen  en  op  de  waakzaamheid  van  alle  strijdende  arbei¬ 
ders,  ten  einde  zich  tegen  elke  machtspolitiek  te  ver¬ 
zetten  — .  om  het  even  of  deze  het  getvolg  is  van  het 
vraagstuk  der  reparaties  of  van  het  Grieksch-Turksche 
konflict  —  en  te  verhinderen,  dat  de  wereld  opnieuw 
naar  een  wereldkatastrophe  wordt  gedreven.” 

Hoe  weinig  de  gedachte  van  ontwapening  ook  leeft  bij  de 
leiders  der  S.  D.  A.  P.  hier  te  lande,  bewijst  de  uitlating 
van  den  heer  van  der  Goes  op  het  Paasch-congres  te  Brussel 
van  dit  jaar: 

,,Als  Nederland  een  republiek  werd  met  een  socialis¬ 
tische  regeering,  dan  zou  het  een  leger  moeten  hebben 
om  zijn  onafhankelijkheid  te  verdedigen.” 

Uit  dit  alles,  Mijnheer  de  Voorzitter,  blijkt,  dat  de  sociaal¬ 
democraten  niet  gerust  zijn  op  den  internationalen  toestand. 
De  voorwaarden  voor  de  ontwapening  zijn  niet  vervuld,  en 
zoolang  dit  niet  het  geval  is,  zal  een  land,  ik  zeg  het  de 
Regeering  na,  dat  op  behoud  van  eigen  onafhankelijkheid 
en  integriteit  prijs  stelt,  zich  de  noodige  offers  hebben  te 

getroosten.  ,  ,  ,  ,  .  - 

De  leuze:  ontwapening,  is  nog  nergens  door  de  daad  der 
ontwapening  gevolgd.  Daarom  kan  bij  ons  niet  aan  ontwape¬ 
ning  worden  gedacht.  .  .. 

Welk  standpunt  nemen  nu  de  andere  politieke  partijen 

aan  de  linkerzijde  in?  ... 

De  vrijzinnig-democratische  party  staat,  wat  haar  mili¬ 
taire  politiek  betreft,  nog  steeds  op  den  grondslag  van  de 

bekende  Nota-Oud.  , 

Dit  is  laatstelijk  opnieuw  verzekerd  geworden  in  een 

brochure  van  der  steller  der  Nota.  Om  de  Democratie,  op  blz. 
163.  De  Nota  van  den  heer  Oud  huldigt,  gelijk  de  Kamer 
weet,  voor  de  landsverdediging  het  volksleger,  dat  echter 
in  zijn  organisatie  geen  paraatheid  bezit  en  dat  zulke  ondra- 
gelijke  lasten  op  de  bevolking  leggen  zou,  dat  het  om  die 
reden  reeds  onaannemelijk  is.  Ik  herinner  er  aan,  hoe  jaar¬ 
lijks  100  000  man  gedurende  9  maanden  in  oefening  komen, 
ÖÓ  000  man  jaarlijks  twee  maanden  onder  de  wapenen  zullen 
zijn  en  nog  eens  50  OOO  man  gedurende  14  dagen  voor  her¬ 
halingsoefeningen  moeten  opkomen. 

De  Vrijheidsbond  blijft,  blijkens  de  uitlatingen  der  leiders 
van  dien  bond,  voorstander  van  een  legerstelsel  in  den  geest 
van  den  generaal  Pop,  d.  w.  z.  een  klein,  goed  geoutilleerd 
leger,  maar  dat  zoo  klein  is,  dat  het  bij  eerste  kennismaking 
met  Aen  vijand  op  de  vlucht  slaat,  om  zich  in  de  liniën  en 

stellingen  op  te  bergen.  #  ' 

Een  weermacht,  georganiseerd  naar  het  stelsel  der  vru- 
zinnig-democraten  of  naar  het  idee  van  den  Vrijheidsbond, 
zal  niet  in  staat  zijn  onze  neutraliteit  te  handhaven.  Daar¬ 
voor  hebben  wij  noodig  een  veldleger,  en  dat  veldleger  geeft 
ons  bij  uitvoering :  de  dienstplichtwet-van  Dijk. 

Zeer  juist  heeft  de  heer  Colijn  in  zijn  bekende  rede  bij  de 
algemeene  beschouwingen  over  de  Staatsbegrooting  op  de 
groote  beteekenis  bij  de  handhaving  der  neutraliteit  van 
zulk  een  veldleger  als  operatief  orgaan  gewezen.  Deze  ge¬ 
achte  afgevaardigde  herinnerde  er  toen  aan,  dat  de  anti- 
revolutionnaire  partij  te  allen  tijde  bij  het  uitwerken  van 
haar  defensiepolitiek  voor  een  operatief  orgaan  partij  heeft 
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gekozen.  Dit  standpunt  kwam  nog  laatstelijk  duidelijk  uit 
“ij  kaar  verziet  tegen  de  ontwerpen  van  den  generaal  Pop. 

V v  ii  net  nu  zeggen,  dat,  wanneer  het  neutraliteitsleger  als 
eisen  wordt  gesteld  bij  de  oplossing  van  het  defensie- 
vraagstuk,  men  daarmede  de  verdediging  des  lands  prijs 
geeft  ?  In  geenen  deele.  In  het  geval  toch  dat  de  vijand  onze 
gienzen  mocht  overschrijden,  zal  het  veldleger  met  taaiheid 
het  vaderlijk  erfdeel  voet  voor  voet  hebben  te  verdedigen 
desnoods  tegenover  de  overmacht.  Wij  hebben  een  ieder! 
zoovel  is  ons  land. als  daarbuiten,  te  overtuigen,  dat  ons  volk 
vr  -  e mtandigheid  onder  geen  enkele  voorwaarde  prijs  geeft. 
W  ij  hebben  te  strijden  in  het  vaste  vertrouwen,  dat  God 

behoeden 18  °m  °nS  ^and’  ze^s  *n  bet  bangste  gevaar,  te 

Voorzitter!  Voor  de  defensie  des  lands  blijf 
ik  op  het  standpunt  staan,  dat  in  de  allereerste  plaats  noodig 

re?-jeldleg^rhdat  °Peratlef  kan  optreden.  In  den  mobili¬ 
satietijd  was  het  een  fout,  dat  een  gedeelte  van  het  veld¬ 
leger  nl.  de  tweede  divisie,  bestemd  werd  voor  de  kust- 

komen  ^&Ze  mag  111  den  veryolge  niet  meer  voor- 

Voor  operatief  orgaan  moet  het  veldleger  worden  geor- 

alv  ondeelbaar  geheel.  Het  veldleger  moet 
daarbij  zijn  basis  hebben  in  onze  liniën  en  stellingen.  Wij 
moeten  in  dit  verband  niet  spreken  over  de  vesting  Holland' 
want  deze  naam  leidt  tot  misverstand  en  houdt  een  ondeuo’- 
ueigri?  ln’  Wl-1  kunnen  ons  duidelijker  en  preciezer 

"e4in30fi°erie^rken  dip  “ 

1,  F"U  T-n*’  ^lnkeer  de  Voorzitter,  bij  het  organiseeren  van 
het  veldleger  -  en  hierbij  kom  ik  tot  het  tweede  punt  -  - 

t?flndeme-\de  00f%8orffanisatie  en  de  vredesorgani- 
wo^den  w°et  i1®  oo^o^organisatie  in  vredestijd 

rpp?ll TÏTd'  Vo°r  ve  0?,rlo8'sorganisatie  zal  echter  veel 

”e  krachten* 


de  krachten,  welke  in  5e  pêreo^n  rLlf  ScfSchtil»;  „Ti'"  de  “rs‘f.  Pl»«*  «"**♦  ander,  de  vitale  belangen 
w;hnU.?Ü.dj“8tpliclltiKe?  .“Um>  naar  gelang"  van  debe-  ai.in,  fn  blJ  de  ralrïstipS  betrokken 


“  i  -1^7’  T.  ^  personen  van  de  dienstplichtio-ei 
schuilen.  De  dienstplichtigen  zullen  naar  gelang  van  de  be 
hoeften  moeten  worden  geschift.  Er  zullen  er  moeten  wor- 

mVrn+?5e;e/d  V°°J  de*  aa.nvoe«ng,  anderen  voor  de  admi- 
njlll  ,r  f  Vj°-r  d!  lnten(3ance5  weer  anderen  voor  den  ge- 
dlefSt’  e?f--t.De  opleiding  voor  deze  diensten 
moet  bij  het  eerste  verblijf  onder  de  wapenen  worden  aan- 
gevangen,  en  bp  herhalingsoefeningen  worden  voltooid.  De 
oorlogsorganisatie  zal  moeten  worden  opgebouwd  uit  de 

beMTens  uit  &  kernen  'welke 
door.de  dienstplichtigen  zijn  gevormd. 

tjper?  8t+^Kel  kan  de  opleiding  van  de  dienstplich- 

reSd  ^  vre(3estl,l(1.  °P  zeer  eenvoudigen  voet  worden  ge¬ 
regeld.  Daarvoor  is  in  de  eerste  plaats  noodig  concentratie 

t  *Üa  di*  Verland  M  da*  ae  Miniï 

in't  a  'd  n.le^ 'Overgaat  om  zijn  aanvankelijke  plannen 
Li-*  voeren,  nl.  den  bouw  van  de  kampementen  -  daardoor 
bhjven  de  troepen  verstrooid  liggen  in  tS  van  kle’ine  gamï 
inButf f  rvsardoor  de  opleiding  noodeloos  kostbaar  wordt  ge- 

i 

dfcMt' 

Jje  vredesorganisatie  is  topzwaar. 

Voor  het  administreren  van  een  lichting  van  19  500  man 
?if^Id  .Plegen,  zijn  blijken!  de  beSS 

Tan  ï92!  noodl£  voor  administratie  1  kolonel  2  luite- 
lant-koïonels,  4  majoors  27  kapiteins,  38  eerste-Iuitenants 

iditX  ed1Uït6-n^n5-’  24  adjunct-onderofficieren  v!n  dé 
^htaire  administratie  en  309  sergeants-majoor-administra- 

Voor  deze  titularissen  worden  op  de  begrootin*  uittre- 

93  071  ^Cieren  f  ?54  °?5’  Toor  a^.l'. -onderofficieren 
r-gtltio’  XI  '  sengeants-maj oor  f  786  590.  Voor  admi- 
taarbif  t  13,  dlM»  re0ds  iu  totaal  noodig  f  1  232  666 

n°f  andere  Titularissen,  die 

PisTrSl  f  T  F  ’  aIS  ad-ludanten-onderofficier-admi- 

et  de  kosten1' dï^anS1^  ?loet  n<>S  Smekend  worden 

Dnden.  *  ’  d  de  ultvoenng  van  bet  ambt  zijn  ver- 


En  zooals  het  nu  gaat  met  de  administratie,  zoo  gaat  het 

haal?64-  T'11  geneeskundigen  dienst.  Daarvoor  wordt  bij  voor¬ 
beeld  met  minder  dan  23  ton  noodig  geacht  J 

instftmiTlfvLkOlbar0  or81a®i®alti.e  valt  op  te  merken  bij  het 

storm  Ten  S  d  vooroPleidl1n?Jkil  den  vrij  willigen  land¬ 
storm.  I  en  behoeve  van  de  opleiding  van  12  500  deelnemers 

ju  verkrij ging  van  het  bewijs  van  voorgeoefendheid  en  voor 
de  kaderopleidmg  van  een  kleine  2000  burger  jongelieden 

Tend  hernpn7°0r  tra^tementen  en  jaarwedden  van  "uitslui¬ 
tend  beroepspersoneel  een  som  van  f  1  163  420  noodi-  „e- 

acht.  En  met  anders  is  de  toestand  bij  het  militair  ondlr- 

W  1 J  b  . 

koapS&mff"  b-T- aan  de  Kon- m- Academie 

latefnnlieer  ^  Voorzitter!  Ik  zal  het  bij  deze  opsomming 

Ligt  bet  nu  in  mijn  bedoeling  om  den  Minister  voor  dit 

^mIcel1^  xt<e  Bbs1lmP  Nom-  Miinheei*  de  Voomt- 

ter  althans  voor  het  oogenblik  nog  niet.  De  schuld  li^t  hier 
niet  bij  Minister  van  Dijk.  maar  bij  hen.  die  den 
van  Oorlog  hebben  belet  om  zijn  volle  aandacht  te  wijden 
!!!  nde  ^?rkzaamheden  van  bet  Departement  van  Oorlos 
kieni  idle  kekben  gevonden  of  hun  instemming  er 
mede  hebben  betuigd,  dat  den  Minister  van  Oorlog  ook  werd 
pgedragen  bet  beheer  over  het  Departement  van  Marine. 
Lb  "9  ^aatp?.ge'  waartegen  deizorzijdis  bii  iedere  g&kgenh.eid 
rtef  Pd°AW1ea+  teeft  tet  aad  scliaWen  gelds  gekost.  Ik  weet, 
Slip  ™.18ter  een  man  is  van  groot  organisatietalent  en 
|  oote  werkkracht  bezit,  daarom  vertrouw  ik,  dat,  als  de 
Minister  na  de  begrooting  den  tijd  krijgt,  om  alles  rustig  te 
overwegen,  hij  onverwijld  zal  ingrijpen. 

^tiuheer  de  Voorzitter,  noodig  dat  ©r  komt  reor¬ 
ganisatie  en  vereenvoudiging  van  het  beheer,  en  wel  om  2 
redenen  In  de  eerste  plaats  omdat  anders  de  vitale  belangen 

Van  OBS  I P  (TOT  rlin  lan-rr  V,*.* _ J  1  •*  .1  ••  ..  ,  .  .  P 


zijn,  in  het  gedrang  komen. 

In  de  stukken  doet  de  Minister  reeds  mededeelingen  die 

n^j1U-Stend  Z1Jj‘  ?eed;9  wordt  °P  het  «ogenblik  gezinspeeld 

kina-  van^lT*1  ^  7an  ^et  leger,  waardoor  verzwak- 

Jaiig  van  het  leger  niet  zal  kunnen  uitblijven. 

a_  w  ^••de  jde^de  ,P^a,a^8’  omdat  cotk  het  Departement  van 

de'  uiteavendeel  ^  moeten  leveren  voor  de  bezuiniging  op 

Ik  heb  onlangs  den  Minister  een  aantal  bezuinigingen  ia 
overweging  gegeven,  waarvan  ik  met  genoegen  heb  gemerkt, 
dat  er  eenige  in  deze  begrooting  zijn  verwerkt.  Ik  zal  bier 

Minis tZerZf- W  h6rIialen-  Ik-  Vraag  thans  Van  de" 

h-1J  de  Kai^er  eeri  n0.ta  ln  U  dienen,  liefst  met 

SrStt  rnughWaa,nn  W?rdt  uiteengezet  de  wijze,  waarop 

ï^i“i^,d«^^liïtS^n“nT0',dig*  “  weini« 

Mijnheer  de  Yoorzitter !  Ik  laat  thans  verder  deze  beschou- 

dacft6nv.n  deS  KnK^n!  8PeCiale  PUnten  de 

ya.  "hei  Sepfp“wnS  PaaI  °pmerKn^n  »'lrer  dp  p03i«« 
Ik  begin  daarbij  met  hetgeen  in  de  stukken  is  gezegd  ove- 
Jv^SIJf+nk°?ing  011  sala^8vermindering.  De  Minister  heeft 

bl]lag!  hji  de.  Memorie  van  Antwoord 
aya,glgd;  dle  bijlage  gaat  de  Minister  uit  van  het  stand- 
L  tÏ  *1.  deZ6r  Z  door  het  raPP°rt  van  de  Staatscom- 
iï  n^'rS6^bUr^  W-efd  ^^ouomen.  Ik  geloof,  dat  dat  onjuist 
is,  omdat  de  salarisregelmg  met  allereerst  beheerscht  wordt 
oor  net  genoemde  ontwerp  der  Staatscommissie,  maar  door 

w  \ ide  commissie- van  Oirschot,  in  welk  ont- 
erp  de  gelijkstelling  tusschen  beroepspersoneel  en  burger- 
lijze  ambtenaren  was  neergelegd.  Door  den  Minister  Altino- 
von  Geusau  werd  aanvankelijk  de  regeling  van  het  ontwerp" 
van  Oirsohot  onyeronderd  ovai-genomen.  Later  werden  op 
aandrang  van  het  Departement  van  Financiën  de  bedraden 
voor  de  officieren  met  gemiddeld  f  500,  voor  onderofficieren 
met  gemiddeld  f  200  verminderd.  Door  Minister  Pop  werd 
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blifkens  de  Memorie  van  Antwoord  van  Stuk  67  van  de  zit¬ 
ting  1920/21,  bladz.  2,  er  op  gewezen,  dat  de  commissie-van 
Oirschot  rekening  had  gehouden  met  het  premievri] 
sioen  van  de  burgerlijke  ambtenaren,  terwijl  inderdaad  die 
premievrije  regeling  op  dat  oogenblik  nog  niet  was  ingevoerd. 

Naar  de  verklaring  van  Minister  Pop  verwijst  Minister 
vau  Dijk  in  de  bijlage:  hij  noemt  ze  echter  niet  steekhoudend. 
De  Minister  zegt  intusschen  niet,  wat  dan  wel  uit  de  woorden 
van  zijn  ambtsvoorganger  valt  af  te  leiden. 

In  de  bijlage  schrijft  de  Minister: 

„Betwijfeld  mag  echter  worden,  of  bij  het  vaststellen 
van  de  salarisregeling  van  1  Januari  1920,  nauwkeurig 
gerealiseerd  is,  welken  invloed  het  feit,  dat  de  militairen 
niet  voor  eigen  pensioen  storten,  op  die  regeling  neeit 
gehad.” 

Maar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  bij  de  vaststelling  der  jaar¬ 
wedde  heeft  men  toch  alleen  kunnen  rekenen  met  wat  men 
toen  voor  zich  had  gerealiseerd.  Iets  verder  zegt  de  Minister: 


,Er  moet  dus  worden  aangenomen  —  ik  leg  den  nadruk 
op  dat  woordje  dus  —  dat  de  salarissen  van  de  militairen 
2  pet.  (tot  een  maximum  van  f  60)  lager  zijn  gesteld 
dan  de  overeenkomstige  salarissen  van  de  burgerlijke 
ambtenaren.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Dat  woordje  ,, dus”  ontgaat  mij 
in  het  zinsverband,  immers,  het  gaat  toch  niet  over  de  vraag 
wat  men  een  paar  jaar  later  over  een  zaak  denkt,  en,  zooais 
het  hier  betreft,  hoe  de  salarissen  hadden  moeten  worden 
bepaald,  maar  het  loopt  er  over,  hoe  de  salarissen  destijds  in 
het  licht  van  den  toestand  van  toen  zijn  vastgesteld. 

De  gronden,  waarop  later  bij  het  invoeren  van  vrijstelling 
van  pensioenpremie  voor  de  burgerlijke  ambtenaren  aan  de 
militairen  de  bijslag  is  toegekend,  zijn  uiteengezet  door  den 

Minister  van  Financiën  in  de  Handelingen  van  1920,  bladz. 

Nadat  de  Minister  van  Oorlog  nu  bij  Legerorder  van  1920, 
n°.  517,  aan  de  regeling  uitvoering  had  gegeven,  beeft ;  hij, 
toen  er  twijfel  rees,  in  een  schrijven  van  15  November  1920 
lilde  afdeeling,  n°.  172,  opnieuw  verklaard,  dat  de  bijsla0 
moet  worden  beschouwd  als  een  vaste  verhooging  der  jaar¬ 
wedden.  Hij  werd  dus  niet  in  verband  gebracht  met  het  wedu¬ 
wenpensioen,  waarom  dan  ook  aan  het  verlofspersoneel ,  dat 
met  de  premievrije  pensioenen  niets  had  uit  te  staan,  ook  de 
verhooging  werd  toegekend.  Wanneer  de  regeling  an 
had  gehouden  met  de  weduwenpensioenen,  dan  zou  daaruit 
logisch  hebben  moeten  volgen,  dat  de  verlof  sof  ficier  en  de 
verhooging  niet  hadden  gekregen  Dit  standpunt  is  door  den 
Minister  in  de  bijlage  niet  weerlegd.  En  daarin  zit  het  zwakke 

'aNuTrijgt  de  zaak  intusschen  een  veel  ernstiger  beteekenis, 
nu  op  1  januari  a.s.  de  korting  van  8£  pet.  wordt  ingevoerd. 
Daarvan  zal  het  gevolg  zijn,  dat  het  militaire  personeel  aan 
dubbele  korting  zal  worden  onderworpen,  d.  w.  z.  aan  een 
korting  van  6*  +  8*  pet.,  d.  i.  13*  pot.  Dit  »  met  billijk. 
Ik  zou  daarom  den  Minister  willen  verzoeken  nog  eens  te 
overwegen  of,  nu  de  salarissen  reeds  op  1  Juli  1922  met 
5  pet.  zijn  verminderd,  het  niet  in  alle  opzichten  billijk  is, 
dat  de  korting  op  1  Januari  a.s.  op  3£  pet.  wordt  gesteld. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Over  de  andere  punten,  die  voor 
het  beroepspersoneel  van  groote  beteekenis  zijn,  kan  ik  kort 
zijn.  Een  der  meest  ingrijpende  maatregelen,  welke  ten  aan¬ 
zien  van  het  personeel  staat  getroffen  te  worden,  is  de  dienst¬ 
verlating  door  de  bekende  afvloeiing. 

Af  gezien  van  het  stelsel,  dat  daarbij  gevolgd  wordt,  is  de 
algemeene  klacht,  dat  het  Departement  van  Oorlog  met  «jn 
maatregelen  te  laat  komt,  een  klacht,  die  mij  volkomen  juist 

t°  Er^wordt  in  het  Voorloopig  Verslag  aan  herinnerd,  dat 
reeds  op  25  November  1920  aan  het  Departement  van  Oorlog 
besprekingen  over  de  dienstverlating  hebben  plaats  gehad. 
De  Minister  erkent  dit  feit  in  de  Memorie  van  Antwoord, 
maar  op  de  vraag,  waarom  die  besprekingen  plotseling  wer¬ 
den  afgebroken,  krijgt  men  in  de  Memorie  van  Antwoord, 
op  blz.’  18,  het  haast  ongeloofelijk  antwoord; 


„Bij  het  in  studie  nemen  van  het  vraagstuk  der  dienst¬ 
verlating  na  zijn  optreden,  heeft  ondergeteekende  onder 
meer  bedoelde  gegevens  gevonden.  Onbekend  zijnde  met 
de  redenen,  die  zijn  ambtsvoorganger  genoopt  hebben 
de  in  1920  aangevangen  besprekingen  niet  te  doen  voort¬ 
zetten,  heeft  hij  gemeend  beter  te  doen,  ten  dezen  te 
wachten  totdat  de  in  beraad  zijnde  maatregelen  tot  in¬ 
stelling  van  de  beide  bijzondere  commissiën  voor  georga¬ 
niseerd  overleg,  rakende  de  belangen  van  officieren  en 
onderofficieren  der  landmacht  hun  beslag  zouden  hebben 
gekregen,  ten  einde  daarbij  zoo  spoedig  doenlijk  eene 
rangschikkings-  en  eene  wachtgeldregeling  aanhangig 
te  kunnen  maken”.  • 

Dit  antwoord  zegt  ons  dat  het  Departement  twee  volle 
jaren  heeft  laten  voorbijgaan  zonder  zijn  aandacht  te  wijden 
aan  het  zoo  moeilijke  vraagstuk  van  de  dienstverlating.  In 
stede  dat  werd  af  gevoerd  heeft  men  het  vorige  jaar  nog 
tal  van  onderofficieren  aangesteld  blijkens  de  suppletoirs 
begroeting  die  de  Kamer  enkele  dagen  geleden  heeft  bereikt. 

Terwijl  men  nu  2  jaar  met  de  afvloeiing  heeft  getraineerd, 
moet  deze  thans  hals  over  kop  geschieden.  De  Minister  rekent 
op  de  afvloeiing  bij  zijn  begrooting,  maar  hij  zal  begrijpen 
dat  daarvan  voorshands  niet  veel  zal  kunnen  komen.  Als  de 
Minister  bijtijds  er  bij  was  geweest,  had  vrijwillige  afvloeiing 
kunnen  plaats  hebben;  nu  moet  zij  gedwongen  geschieden, 
ten  nadeele  van  de  schatkist  en  van  de  betrokkenen. 

De  Minister  verwacht,  dat  de  afvloeiing  vóór  1  Januari, 
d.w.z.  over  14  dagen',  eeni  feit  zal  zijn  geworden,  maar 
waarop  'berust  die  verwachting?  De  wachtgeldregeling  is 
er  zelfs  nog  niet.  Er  wordt  geklaagd  over  zeer  uiteenloopende 
en  ongelijke  wijze  van  uitvoering  der  voorschriften  betref¬ 
fende  de  afvloeiing  van  het  beroepspersoneel,  ten  gevolge 
Waarvan  onbillijkheden  niet  nitblijven. 

Er  zijn  nog  heel  wat  staaltjes  bekend  van  de  afwijkende 
mieeningen,  die  op  dit  gebied  bij  de  militaire  autoriteiten  heer- 
echen.  Zoo  zijn  er  militaire  autoriteiten,  die  personeel  laten 
beuren,  anderen,  die  dit  weer  niet  doen.  Er  i9  geenl  eenheid 
in  de  uitvoering.  Daarom  komt  het  mij  voor,  dat,  wanneer 
er  geklaagd  wordt,  daarvoor  wel  reden  bestaat. 

Ten  slotte  het  stopzetten  van  de  opleidingen  voor  den  rang 
van  sergeant-majoor.  Hetgeen  de  Minister  daarover  in  de 
Memorie  van  Antwoord  mededeelt,  maakt  een  ©enigszins  zon¬ 
derlingen  indruk.  Op  bladz.  12  van  het  Voorloopig  Verslag 
wordt  opgemerkt,  dat  bij  Koninklijk  besluit  van  14  Septem¬ 
ber  1921  werd  bepaald,  dat  aan  eiken  sergeant,  wachtmeester 
of  fourier  uiterlijk  vóór  het  eindigen  van  zijn  achtste  dienst¬ 
jaar  als  onderofficier  ten  minste  éénmaal  gelegenheid  moet 
worden  gegeven  tot  het  volgen  van  een  opleiding  voor  ser¬ 
geant-majoor. 

Op  Wadz.  20  van  dé  Memorie  van  Antwoord  schrijft  de 
Minister,  die  de  opmerking  nit  het  Voorloopig  Verslag  toe¬ 
geeft,  echter: 

„Reeds  op  5  Juni  1920  is  den  toenmaligen  Minister 
vain  Oorlog  de  Koninklijke  machtiging  verleend  om, 
wanneer  zulks  door  de  'belangen  van  den  drenst  geboden 
werd,  af  te  wijken  van  het  voorschrift. 

Dit  antwoord  maakt  op  mij  een  vreemden  indruk.  Wanneer 
die  machtig’ ng,  waarvan  hier  gesproken  wordt,  toch  dadelijk 
bij  de  betrekkelijke  bepaling  in  het  Koninklijk  besluit  van 
14  September  1921  was  vermeld,  had  het  veel  teleurstelling 
kunnen'  voorkomen.  Thans  wordt  een  sergeant  plotseling  voor 
het  feit  gesteld,  dat  voor  hem  geen  opleiding  tot  een  h  o  ageren 
rang  meer  mogelijk  is. 

Al  de  maatregelen,  die  ik  hier  achtereenvolgens  aangafj 
doen  zien,  dat  er  bij  het  Departement  van  Oorlog  iets  niet  in 
orde  is  en!  dat  bij  liet  Departement  Van  Oorlog  niet  vGor  bet 
minst  schuld  ligt,  wanneer  door  het  beroepspersoneel  £&• 
klaagd  wordt  over  minder  correcte  behandeling. 

Een  ander  punt.  waarover  ik  iets  zon  willen  zeggen,  betreft 
den  kaderland  storm  en  het  instituut  van  de  vooropleiding. 

Bij  meer  dan  één  gelegenheid  is  in  de  Kamer  gesproken 
over  de  plaats,  die  de  kaderlandstcrm  en  bet  instituut  van 
de  vooropleiding  —  de  gewone  vrijwillige  landstorm  —  m 


Yel  297.  1149  Tweede  Kamer. 

38ste  VERGADERING.  —  18  DECEMBER  1922. 

2.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departe  ment  van  Oorlog)  der  Staatsbegrooting  voor  1923» 


((1‘uymaer  van  Twist.) 

bet  bestaande  legers  telsel  innemen.  Daarbij  is  steeds  ernstig 
gewaarschuwd  tegen  de  gevolgen  van  bet  nemen  van  on¬ 
tijdige  maatregelen,  die  een  regelmatige  ontwikkeling  in  ge¬ 
vaar  konden  brengen.  Thans  blijkt,  dat  wat  bet  vorige  jaar 
door  den  beer  van  der  Voort  van  Zijn  en  mij  werd  voor¬ 
speld  ten  volle  is  uitgekomen. 

Het  op'heffen  van  den  kaderiandstorm  als  korps  beeft 
onder  degenen,  die  in  opleiding  waren,  groote  onru^.  ver- 
j  wekt  en  den  goeden  voortgang  der  werkzaamheden  benadeeld. 
Thans  spreekt  de  Minister  zelf  op  blz.  12  van  de  Memorie 
van  Antwoord  den  twijfel  uit,  of  de  kaderiandstorm  wel  aan 
de  verwachtingen  zal  beantwoorden. 

De  opmerking  daarbij,  dat  de  verwachting  voor. bet  jaar 
1922  niet  in  vervulling  is  gegaan,  omdat  slechts  15  sergeants 
werden  afgeleverd,  heeft  in  dit  verband  weinig  zin,  omdat 
de  oprichting  van  het  korps  dateert  van  September  1920, 
terwijl  de  opleiding  tot  sergeant  twee  jaren  duurt  en  de  toe¬ 
treding  van  de  meeste  deelnemers  in  1921  plaats  vond. 

Met  den  Minister  wacht  ik  bij  bet  doorwerken  van  bet  in¬ 
stituut  de  resultaten  voor'  de  toekomst  af,  al  hoewel  ik  ten 

I  aanzien  van  de  resultaten  sceptisch  ben  gestemd.  Het  Depar¬ 
tement  begrijpt  niet,  wat  noodig  is  om  een  instituut  als  de 
kaderiandstorm  aan  de  verwachtingen  te  dcen  beantwoorden. 

Ook  ten  opzichte  van  het  instituut  van  de  vooropleiding 
blijf  ik  mijn  bezwaren  onverzwakt  handhaven. 

De  oprichting  van  nieuwe  klassen  moet  steeds  mogelijk 
zijn  en  de  duur  van  de  oefeningen  moet  niet  langer  worden 
uitgestrekt  dan  noodig  is  om  het  getuigschrift  van  geoefend 
man  te  kunnen  krijgen,  terwijl  de  oefenperiode  zoodanig 
moet  worden  gesteld,  dat  voor  elke  streek  afzonderlijk  reke¬ 
ning  wordt  gehouden  met  de  belangen  van  de  verschillende 
groepen  der  bevolking. 

Ik  acht  dit  alles  van  groot  belang  vooral  nu  ons  volk  zich 
voor  het  instituut  meer  en  meer  gaat  interesseeren  en  het 
gebleken  is  als  oordeel  van  de  verschillende  troepencomman¬ 
danten,  dat  de  resultaten  van  de  voorgeoefenden  bij  hun 
intrede  in  het  leger  gunstig  waren  te  noemen. 

Dat  op  een  enkel  punt  nog  niet  verkregen  was  wat  voor 
de  volledige  vorming  van  een  voorgeoefende  noodig  is  b.v. 
ten  aanzien  van  de  kennis  van  de  lichte  mitrailleur,  is  be¬ 
grijpelijk,  omdat  voor  het  bijbrengen  van  die  kennis  de  ge¬ 
legenheid  nog  ontbrak.  Zoo  zullen,  wanneer  het  getal  schiet¬ 
banen  wordt  uitgebreid,  meer  geoefenden  in  het  leger 
komen,  die  met  scherp  hebben  geschoten. 

Het  mag  met  instemming  worden  begroet,  dat  de  Minister 
bereid  is,  nadat  er  van  deze  zijde  herhaaldelijk  op  is  aan¬ 
gedrongen,  aan  de  bezwaren  gedeeltelijk  te  gemoet  te  komen, 
al  is  dit  dan  ook  wat  laat. 

Op  bladz.  9  van  de  Memorie  van  Antwoord  lees  ik: 

,,Intusschen  is  —  gelet  op  de  ervaring,  welke  sedert 
het  vaststellen  van  de  geldende  regeling  is  opgedaan  — 
in  overleg  met  den  Inspecteur  van  den  Vrij  willigen 
Landstorm  eene  wijziging  van  die  regeling  in  voorberei¬ 
ding  betreffende  de  mogelijkheid  van  het  toetreden  van 
nieuwe  oefenklassen,  den  duur  der  verbintenis  en  de 
oefenperiode.” 

Ik  zeg  den  Minister  dank  voor  zijn  toezegging.  Ik  zou  den 
Minister  alleen  nog  willen  verzoeken  zoo  spoedig  mogelijk  de 
regeling,  die  thans  in  voorbereiding  is,  tot  uitvoering  te 
brengen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minister  erkent  op  bladz.  9 
van  de  Memorie  van  Antwoord,  dat  de  benoeming  van  de 
reserve-officieren,  met  bestemming  voor  den  Vrijwilligen 
Landstorm,  vertraging  heeft  ondervonden.  Waaraan  die  ver¬ 
traging  moet  worden  toegeschreven,  zegt  de  Minister  niet. 
Meerdere  belanghebbenden  wachten  reeds  meer  dan  een  jaar 
op  hun  benoeming.  Waarom  wordt  hier  niet  met  meerdere 
snelheid  gehandeld? 

Bij  de  beoordeeling  der  kosten,  welke  op  het  vooroefenings- 
instituut  drukken  en  grootendeels  het  gevolg  zijn  van  het  te 
werk  stellen  van  te  veel  beroepspersoneel,  moet,  naar  het  mij 
voorkomt,  onderscheid  gemaakt  worden  tusschen  het  per¬ 
soneel,  belast  met  de  leiding  en  administratie  en  dat,  wat 
I  belast  is  met  de  opleiding  en  de  instructie.  Voor  het  eerste 
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kan  men  grootendeels  volstaan  met  verlof spersoneel,  hetgeen 
dan  ook  de  eerste  jaren  van  het  bestaan  van  dit  instituut 
overwegend  het  geval  was.  Voor  het  geven  van  instructie 

7  dit  geef  ik  den  Minister  gaarne  toe  —  zal  beroepspersoneel 
niet  geheel  kunnen  worden  gemist.  Het  feit,  dat  in  verschil¬ 
lende  verbanden  met  overwegend  verlofspersoneel  goede 
resultaten  zijn  bereikt,  wijst  er  op,  dat  in  alle  verbanden  zou 
kunnen  volstaan  worden  met  een  kleine  kern  beroepsper¬ 
soneel,  aangevuld  met  verlofspersoneel.  Hierdoor  zullen  de 
kosten  van  het  vooroefeningsmstituut  in  belangrijke  mate 
verminderen. 

Ten  bewijze  van  een  en  ander  moge  dienen,  dat  zeer 
gunstige  resultaten  verkregen  zijn  in  het  Landstormverband 
j  Breda,  waar  87,5  pet.  der  deelnemers  geslaagd  is,  dat  is 
6  pet.  boven  het  gemiddelde,  terwijl  de  verhouding  van  ver- 
lofs-  tot  beroepspersoneel  was  1  :  5. 

Deze  verhouding  moet  bij  andere  verbanden  ook  kunnen 
worden  doorgevoerd.  Dat  zal  geven  een  gewenschter  oplei¬ 
ding  en  zal  ook  groot  financieel  voordeel  opleveren. 

Met  grooten  nadruk  moet  ik,  Mijnheer  de  Voorzitter,  opko¬ 
men  tegen  den  maatregel  van  den  Minister,  om  in  den  ver¬ 
volge  aan  de  deelnemers  der  oefeningen  geen  schoeisel  meer 
te  verstrekken.  Het  gevolg  van  dezen  maatregel  zal  zijn,  dat 
de  uniformiteit  verloren  gaat,  dat  de  saamhoorigheid  wordt 
geschaad  en  dat  verschillende  jongelieden  van  een  toetreding 
tot  dit  opleidingsinstituut  zal  worden  teruggehouden. 

Ik  zou  den  Minister  willen  verzoeken  om  op  den  maatregel 
,  ten  deze  te  willen  terugkomen. 

Met  instemming  heb  ik  kennis  genomen  van  de  mede- 
deeling  van  den  Minister,  dat  het  verkeerd  zou  zijn  om  uit¬ 
voering  te  geven  aan  het  denkbeeld  om  van  de  burgerwachten 
gebruik  te  maken  voor  de  opleiding  tot  voorgeoefenden. 

Ik  ben  de  burgerwacht  sympathiek  gezind,  wat  de  laatste 
maal  nog  gebleken  is  bij  de  behandeling  van  hoofdstuk  V  der 
Staatsbegrooting,  maar  de  opleiding  van  aanstaande  dienst- 
|  plichtigen,  die  bestemd  zijn  voor  inlijving  bij  het  leger, 
moet  onder  militaire  leiding  staan. 

Alleen  op  deze  manier  kan  verzekerd  worden  dat  juiste 
begrippen  van  tucht  en  saamhoorigheid  bij  de  a.  s.  dienst¬ 
plichtigen  worden  bij gebracht. 

Bovendien  is  het  thans  reeds  moeilijk  om  in  vele  plaatsen, 
waar  het  aantal  lotelingen  gering  is,  oefenklassen  te  vormen. 
Worden  van  deze  geringe  aantallen  jongelieden  afgenomen 
of  door  de  burgerwacht  of  door  den  landstorm,  dan  bestaat 
aan  geen  van  beide  zijden  een  voldoende  sterkte  welke  oefe- 
ningsmogelijkheid  biedt. 

Verder  zal  de  versnippering  in  de  opleiding  noodzakelijk 
moeten  leiden  tot  meer  uitgaven,  terwijl  het  onderricht  ern¬ 
stig  zal  worden  geschaad. 

In  dit  verband  heb  ik  met  instemming  gelezen,  wat  ge¬ 
schreven  is  in  het  Algemeen  Handelsblad  en  vooral  in  Het 
Vaderland.  Men  behoude  de  burgerwachten  voor  de  hand¬ 
having  van  de  rust  en  de  orde  in  de  gemeenten,  maar  make 
er  geen  militair  instituut  van,  waaraan  de  opleiding  der 
dienstplichtigen  wordt  toevertrouwd. 

Hu  nog  iets  over  de  aanvoering  en  de  encadreering  van  de 
onderdeelen  van  het  leger.  Dit  vraagstuk  is  van  uitnemend 
gewicht. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Naar  het  mij  voorkomt  moet  het 
vaststaan,  dat  de  hoogere  aanvoering  komt  in  handen  van 
de  beroepsofficieren,  d.  w.  z.  de  aanvoering  van  de  batalir"'s. 
Als  men  nu  dit  beginsel  aanvaardt,  zullen  voor  de  aanvoe¬ 
ring  meer  hoofdofficieren  beschikbaar  moeten  zijn  dan 
waarover  de  Minister  op  dit  oogenblik  beschikt,  en  dat  te 
meer.  als  alle  officieren,  die  overcompleet  worden,  zullen  zijn 
af  gevloeid. 

Nu  is  inmiddels  in  dat  gebrek  aan  officieren  op  gemakke¬ 
lijke  wijze  te  voorzien,  zoo  alle  kapiteins,  die  een  commando 
in  het  leger  hebben,  na  een  zeker  aantal  jaren  in  den  rang 
van  majoor  worden  geplaatst.  Deze  maatregel  behoeft  niet 
gepaard  te  gaan  met  toekenning  van  jhooger  traktement. 

Het  voordeel  van  dezen  maatregel  is,  dat  het  leger  krijgt 
een  groot  aantal  jonge  majoors,  wat  ten  gevolge  zou  hebben, 
dat  de  ambitie  en  toewijding  wordt  verstrekt,  terwijl  de  non- 
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(Duymaer  van  Twist.) 

valeurs  zullen  uitvallen.  Voor  de  lagere  aanvoering,  kapiteins 
en  luitenants  en  voor  de  aanvoering  van  de  reserve-batai- 
jons  beeft  de  Minister  de  verlofsofficieren.  Echter  bebooren 
de  legerautoriteiten  er  voor  te  zorgen,  dat  de  verlofsof ficier 
en  ook  de  verlof sonderof ficier  voor  zijn  taak  berekend  is. 
Voor  de  verlofsofficieren  is  in  bet  toekomstig  leger  een  be¬ 
langrijke  taak  weggelegd.  De  vraag  dient  gesteld  te  worden: 
wat  doet  de  Minister  voor  de  opleiding  van  bet  verlofs- 
personeel ?  Wat  doet  de  Minister  om  dit  personeel  voer  zijn 
taak  te  bekwamen?  De  Memorie  van  Antwoord  ontsteekt  op 
dit  punt  weinig  licht.  Als  men  bet  oor  te  luisteren  legt,  ver¬ 
neemt  men,  dat  de  verlofsofficieren  slechts  een  enkele  maal 

onder  de  wapenen  zullen  komen.  ,  , 

Ik  hoop,  dat  de  Minister  op  dit  punt  geruststellende  mede- 
deelingen  zal  doen.  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  ben  voorstan¬ 
der  van  bezuiniging ;  er  valt  op  dit  punt  nog  heel  wat  te  doen, 
maar  wij  moeten  de  bezuiniging  nooit  zoeken  op  de  oetening 
en  wat  daarmede  verband  houdt. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Een  enkel  woord  nog  over  wat  ik 
ook  bij  vorige  gelegenheden  ter  sprake  bracht,  namelijk  de 
toelagen  voor  officieren.  De  nood  van  de  schatkist  eiscbt 
mijns  inziens,  dat  de  toelagen  worden  ingetrokken,  boe  jam¬ 
mer  ik  bet  ook  vind  voor  degenen,  die  die  toelagen  genieten 
De  omstandigheden  verplichten  er  echter  toe,  op  dit  punt 
de  zuinigheid  te  betrachten.  In  de  Memorie  van  Antwoord 
wordt  medegedeeld  op  bladz.  14,  dat  bet  totaal  bedrag  aan 
toelagen  is  f120  025.  Thans  vinden  wij  op  4.eze  begrootmg 
weer  nieuwe  toelagen  uitgetrokken.  Ik  zou  willen  vragen  o 
de  Minister  meent,  dat  bet  toelagestelsel  moet  bestendigd 

k^Met1  'instemming  heb  ik  gelezen,  dat  de  pensioenregeling 
voor  bet  reservepersoneel  binnenkort  bij  de  Kamer  zal  inko¬ 
men.  Ik  hoop,  dat  dat  spoedig  bet  geval  zal  zijn. 

Over  de  uitbetaling  van  de  pensioenen  slechts  dit. 

De  Minister  bad  op  16  Augustus  jl.  de  onderofficieren  niet 
moeten  ontslaan;  bij  wist  toch.dat  de  regeling  der  uitkeenng 
van  de  pensioenen  toen  nog  niet  in  orde  was.  Dat  neelt  ook 
weer  ontevredenheid  onder  de  belanghebbenden  gewekt. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  zou  den  Minister  willen  vragen, 
te  willen  overwegen,  of  bet  niet  mogelijk  is  iets  te  doen  voc* 
de  vereeniging  „Weduwenzorg”,  de  vereeniging,  die  arme 
weduwen  van  militairen  ondersteunt. 

Over  de  Wet  op  de  Krijgstucht  zal  ik  thans  niet  spreken. 
Daarover  aal  ik  in  tweeden  termijn  iets  zeggen  naar  aanlei¬ 
ding  van  de  redevoering,  die  de  beer  ter  Laan  beeft  gehouden. 

Ten  slotte  nog  een  enkel  woord  over  een  onderwerp,  dat  in 
de  stukken  is  ter  sprake  gebracht.  In  bet  Voorloopig  Verslag 
is  aan  den  Minister  gevraagd,  om  te  overwegen  den  dienst¬ 
tijd  van  de  cavalerie  te  verminderen.  De  Minister  beeft  dien 
aandrang  in  gunstige  overweging  genomen,  bij  deelt  tbams 
mede,  dat  de  oefeningstijd  van  18  maanden  tolt  14  maanden 
zal  worden  ingekiompen.  Het  is  echter  niet  duidelijk  how  de 
Minister  die  verandering  zal  tot  stand  brengen,  door  wijzi¬ 
ging  van  de  wet  of  op  andere  wijze.  Wij  lezen  in  de  JNota 
naar  aanleiding  van  bet  Verslag,  dat  de  Minister  van  plan 
is  om  een  wetswijziging  bij  de  Kamer  aanhangig  te  maken, 
maar  dat  bij,  ter  voorkoming  van  ongewenscht  oponthoud, 
deze  aangelegenheid  voorshands  wil  regelen  door  bet  geven 
van  4  maanden  verlof.  Deze  handelwijze  acht  ik  niet  over¬ 
eenkomstig  de  wet.  De  wet  eiscbt  ten  hoogste  18  maanden 
oefeningstijd  voor  de  cavalerie.  De  Minister  kent  de  geschie¬ 
denis  in  deze  Kamer  over  bet  woord  „ten  hoogste”.  Daaronder 
mag  niet  verstaan  worden  een  kortere  oefeningstijd  of  een 
oefenlingstijd  met  verlof.  „Ten  hoogste”  bedoelt  ongeveer”. 
De  Minister  moet  b.v.  gelegenheid  hebben  om,  als  de  dienst¬ 
tijd  eindigt  op  Maandag,  de  groo t-verlof gangers  reeds  op 
Zaterdag  naar  buis  te  zenden. De  Dienstplichtwet  laat  evenwel 
niet  toe°  om  dat  woord  „ten  hoogste”  zoo  uit  te  leggen,  dat 
men  aan  de  dienstplichtigen  4  maanden  verlof  zou  mogen 
o-even,  want  zoo  redeneerende,  zou  men  er  ook  toe  kunnen 
komen  om  te  zeggen:  de  oefeningstijd  voor  de  infanterie 
bedraagt  51  maand,  ik  laat  de  miliciens  2.\  maanden  dienen 
en  stuur  ze  daarna  3  maanden  met  verlof. 

Ofschoon  ik  een  voorstander  ben  van  inkrimping  van  den 


(Dnymaer  ?an  Twist  e.  a.) 

oefeningstijd  voor.  de  cavalerie  van  18  tot  14  maanden,  zou 
ik  den  Minister  in  overweging  willen  geven,  dat  niet  te 
doen  door  bet  geven  van  verlof,  maar  door  wetswijziging. 
Ik  hoop,  dat  de  Minister  in  dien  geest  een  toezegging  zal 
doen.  De  Minister  zal  dan  den  xegelmatigen  weg  hebben 
bewandeld.  Zulk. . een  wetswijziging  kan  spoedig  behandeld 
worden,  zoo  dat  zij  weldra  in  bet  Staatsblad  kan  verschijnen. 

De  beer  Deckers:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Evenals  de 
laatste  jaren  hebben  ook  dit  jaar  in  de  stukken  verscheidene 
leden  een  pleidooi  gevoerd  voor  een  zoo  spoedig  mogelijke 
algebeele  afschaffing  van  leger  en  vloot.  De  vraag  rijst  wat 
deze  leden  ,,een  zoo  spoedig  mogelijke”  bedoelen.  Ik  onder¬ 
stel  ,,een  onmiddellijke”  want  zij  betoogen  ook,  dat  voor 
Nederland  vele  redenen  oestaan  om  bet  voorbeeld  tot  ont¬ 
wapening  te  geven  en  daartoe  dan  ook  geroepen  is.  Ik  zou 
willen  vragen  welke  die  redenen  zijn,  want  de  beeren  noe¬ 
men  ze  niet.  Wij  kennen  ze  niet.  Is  Nederland  zoo  voorzien 
van  natuurlijke  verdedigingsmiddelen,  dat  zijn  bewoners 
nimmer  de  ta*ak  zullen  hebben  bun  land  te  verdedigen?  Is 
Nederland  ontoegankelijk  als  bet  nest  van  een  adelaar?  Is 
bet  er  zeker  van  nooit  tegen  zijn  wil  in  een  gewapend  con¬ 
flict  te.  zullen  worden  betrokken  ?  Die  redenen  acht  ik  niet 
aanwezig  en  ik  acht  het  tijdstip  voor  de  gebeele  ontwapening 
nog, niet  gekomen.  Ik  wil  de  ontwapening  wel,  maar  gelijk¬ 
tijdig  en.  internationaal.  Evenmin  wil  ik  vermindering  der 
bewapening,  maar  zoolang  ook  deze  vermindering  niet  inter¬ 
nationaal  en  gelijktijdig  zal  plaats  grijpen  kan  daarmede 
niet.  verder  worden  gegaan  dan  oirbaar  is  met  bet  oog  op  de 
veiligheid  en  de  verdediging  van  bet  land. 

Intusschen  sta  de  verbreiding  van  de  ontwapenings- 
gedaebte  niet  stil,  maar  bevordere  men,  dat  er  waarborgen 
geschapen  worden  om  de  macht  der  wapenen  plaats  te  doen 
maken  voor  de  macht  van  bet  recht.  Nergens  vinden  wij  dat 
beginsel  duidelijker  en  eenvoudiger  tevens  uitgedrukt  dan 
in  de  vredesvoorstellen,  die  Benedictus  XV  op  1  Augustus 
1917  deed  aan  de  hoofden  der  elkander  beoorlogende  volke¬ 
ren.  Reeds  eerder  mocht  ik  van  deze  plaats  af  de  aandacht 
vestigen  op  deze  voorstellen.  Over  de  ontwapening  is  ook 
hedenavond  bet  woord  gevoerd  en  bet  kan  zijn  nut  hebben 
aan  die  voorstellen  even  te  herinneren.  Ik  moge  mij  er  een 
korte  aanhaling  uit  veroorloven.  Ik  lees  dan : 

„Allereerst  zal  als  fundament  moeten  dienen  dat  'in 
de  plaats  van  de  stoffelijke  macht  dier  wapenen  de 
moreel©  macht  van  bet  recht  worde  gesteld;  hieruit 
volgt  een  rechtvaardige  overeenkomst  van  allen  voor 
de  gelijktijdige  en  weder  keer  ige  vermindering  der  be¬ 
wapening  volgens  de  regelen  en  waarborgen,  welke  naar 
de  behoefte  en  voldoendheid  voor  de  handhaving  der 
apenbare  orde  in  eiken  Staat  worden  vastgesteld. 

In  plaats  van  de  militaire  macht  moet  voort®  bet  insti¬ 
tuut  van  arbitrage  reden  met  zijn  verbeven  vredelievende 
werkzaamheid,  volgens  nader  overeen  te  komen  vormen 
en  dwingende  statuten  ten  aanzien  van  eiken  Staat, 
weigerachtig  om  de  intern  takxnale  quaesties  aan  arbirage 
te  onderwerpen  of  'de  beslissing  daarvan,  te  aanvaarden.” 

Benedictus  XV,  de  Vredespaue  bij  uitnemendheid,  mocht 
zoo  spieken.  Hij  mocht  zoo  spreken  ook,  gedragen  als  bij 
kon  zijn  door  de  wetenschap,  dat  talrijke  van  zijn  voorgangers 
door  volkeren,  die  met  elkander  in  moeilijkheden  waren  en 
in  gewapend  conflict  dreigden  te  komen,  tot  scheidsrechter 
werden  gekozen.  Ik  noem  ben  niet  allen,  maar  wil  er  aan 
herinneren,  boe  bet  Gregorius  II  was,  die  als  scheidsrechter 
optrad  voor  Italië,  boe  Gregorius  X  de  vredestichter  was 
tusiseben  de  Welf  en  en  die  Gibellijnem;  boe-  in  lateren  tijd, 
in  1888  nl.  Leo  XIII  op  verzoek  van  Bismarck  scheids¬ 
rechter  was  tusschen  Duitschland  en  Spanje  in  de  Carolinen- 
quaestie;  boe  Leo  XIII  in  1890  scheidsrechter  was  tusschen 
België  en  Portugal  met  betrekking  tot  den  Congo,  in  1891 
tusschen  Engeland  en  Portugal  voor  de  Afrikaansche  aan¬ 
gelegenheden  ;  in  1894  tusischen  Engeland  en  Venezuela ;  m 
1904  tusschen  Argentinië  ©n  Chili  en  boe  eindelijk  Pius  X 
in  1910  optrad  als  scheidsrechter  in  een  geschil  tusschen 
Bolivia  en  Brazilië. 
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(Reekers.) 

Het  is  begrijpelijk,  dat  reeds  een  halve  eeuw  geleden  van 
niet- Katholieke  hand,  van  den  Engelse bman  David  U rquhart 
nl.  een  op  roep  verscheen:  ,,  Appèl  d’un  Protestant  an  Pape 
pour  le  rétablissement  du  droit  des  nations”,  waarin  hij 
verdedigde  de  stelling,  dat  de  Paus  de  aangewezen  scheids¬ 
rechter  xs  tusschen  de  volkeren. 

Het  was  de  vorige  Paus  Benedictus  XV,  die  kort  en 
duidelijk  aangai,  waarnaar  gestreefd  moet  worden.  Men 
streve  naar  arbitrage  ter  beslechting  van  geschillen;  naar 
bepaalde  vormen  en  bepaalde  voorschriften  om  zoo  noodig 
tot  ai  bi trage  te  dwingen  en  onderwerping  aan  de  uitspraak 
te  waarborgen. 

En  voorts  streve  men  naar  ontwapening. 

De  Volkenbond  kan  naar  mijn  overtuiging  in  deze  richting 
werkzaam  zijn.  En  al  zagen  wij  van  zijn  arbeid  op  dit  terrein 
tot  dusveire  nog  niet  veel  resultaat,  het  is  een  hoopvol  toe¬ 
ken,  dat  in  den  laatsten  tijd  verschillende  Mogendheden  zijn 
overgegaan  tot  vermindering  van  de  bewapening.  Ik  wijs 
op  Frankrijk,  Japan,  Italië,  zelfs  op  België.  Maar  .ik  wijs 
©r  te  gelijker  tijd  op,  dat  wij  de  beteekenis  van  elke  vermin- 
dering  van  bewapening  moeten  beoordeelen  naar  het  mid¬ 
den,  waarin  zij  plaats  grijpt.  Nu  ik  België  noem,  herinner  ik 
er  aan,  hoe  volgens  de  nieuwe  Dienstplichtwet,  die  bij  het 
Parlement  aanhangig  is,  de  dagelijksche  legersterkte  van 
113  000  man  wel  wordt  verminderd,  maar  dat  er  nog  altijd 
een  80  000  man  zullen  overblijven;  hoe  ondanks  de  vermin¬ 
dering  men  in  België  nog  zóó  ver  gaat,  dat  de  loting  er  ab¬ 
soluut  wordt  af  geschaft,  dat  allen  zullen  moeten  meedoen, 
de  sterken  maar  ook  de  zwakken,  want  dezen  zullen  worden 
aangewezen  voor  diensten  achter  het  front.  Men  kent  er  maar 
heel  enkele  vrijstellingen,  en  die  vrijgestelden  worden  nog 
ingedeeld  bij  een  z.g.  ongeoefende  aanvullingsreserve. 
Iedere  jaarklasse  zal  er,  worden  de  voorstellen  wet,  55  000 
man  tellen,  waaronder  7000  voor  hulpdienst. 

In  de  algemeene  Memorie  van  Toelichting,  welke  door  den 
Minister  van  Oorlog  gegeven  is  bij  de  voorstellen  tot  herin¬ 
richting  van  het  leger,  lees  ik  immers,  dat, 

„naar  er  voorzien  wordt  en  volgens  de  statistieken, 

dte  toepassing  van  die  maatregelen  een  klasse  opgeroepen 

miliciens  van  nagenoeg  55  000  man  zal  opleveren,  onder 

wie  er  ongeveer  7000  alleen  voor  den  hulpdienst  zullen 

geschikt  zijn/’ 

Ik  herhaal  dus,  dat  men,  wanneer  men  verneemt,  dat  er 
vermindering  van  de  bewapening  plaats  heeft  in  een  ander 
land,  de  beteekenis  daarvan  voor  ons  land  moet  beoordeelen 
naar  de  bewapening,  die  dan  nog  overblijft. 

De  geachte  afgevaardigde  de_  heer  ter  Laan  herinnerde 
ons  hedenavond  aan  het  socialistisch  vredescongres,  dat  hier 
dezer  dagen  plaats  had.  Ik  wil  wel  verklaren,  dat  ik  vol  eer¬ 
bied  ben  voor  de  bedoelingen,  die  bezielde  de  overgroote 
meerderheid  van  deze  congressisten. 

Niet  minder  eerbied  heb  ik  voor  dit  initiatief.  Inderdaad, 
het  in  ook  mijn  overtuiging,  mitrailleurs  en  bajonetten  kun¬ 
nen  den  waren  vrede  niet  verzekeren.  Doch  waar  eenerzijds 
de  rechtvaardigheid  door  menigeen  wordt  verwaarloosd  en 
wij  anderzijds  de  zekerheid  missen,  dat  geschillen  door 
arbitrale  uitspraken  door  de  partijen  zullen  worden  nage- 
Ieefd.  daar  bovendien  nog  steeds  het  gevaar  bestaat,  dat 
met  geweld  van  wapenen  inwilliging  kan  worden  gevorderd 
van  onrechtvaardige  eischen,  kunnen  wij  verplicht  woi>Jen 
tot  den  rechtvaardigen  oorlog,  den  oorlog  ter  verdediging 
van  onze  vrijheid,  den  oorlog  tot  het  behoud  van  ons  goed 
en  handhaving  van  ons  recht.  Als  mr.  Troelstra  op  het  socia¬ 
listisch  vredescongres  zegt,  dat  het  behoud  van  ons  volks¬ 
bestaan,  van  ons  recht  op  zelfbestemming,  een  noedzakelijken 
grondslag  vormt  voor  het  werk  ter  opheffing  onzer  arbei¬ 
dersklasse,  dan  ben  ik  dit  met  dezen  redenaar  volkomen  eens. 
Maar  voor  de  handhaving  van  dit  volksbestaan  wil  ik  offers 
brengen  zoolang  de  erkenning  er  van  niet  op  andere  wijze  is 
verzekerd.  Emile  Vandervelde,  de  bekende  Belgische  socia¬ 
list,  verlangt  de  erkenning  van  het  recht,  dat  een  volk  heeft 
om  zich  met  de  wapenen  te  verdedigen  tegen  den  niet  uit- 
gelokten  aanval,  een  opvatting,  die  de  congresleiding  deelde 
en  die  eveneens  van  Duitsche  zijde  met  instemming  werd 


begroet.  De  oongresleiding  was  van  de  'deugdelijkheid  dezer 
opvatting  zoodanig  overtuigd,  dat  zij  zelfs  verklaarde,  toen 
de  heer  Vandervelde  haar  ter  sprake  bracht,  dat  dit  als  vast- 
staande  moest  worden  aangenomen  en  geheel  en  al  was  buiten 
de  orde  der  beraadslagingen.  De  Nederlandscbe  sociaal¬ 
democraten  staan  met  hun  eisch  tot  onmiddellijke  alge- 
,  e.e/e,  ontwapening  dan  ook  inderdaad  alleen.  En  tot  de  Ge¬ 
leidelijke  ontwapening  en  de  waarborging  van  den  inter¬ 
nationalen  vrede  zullen  zij  ondanks  de  beste  bedoelingen 
waarmede  het  congres  werd  gehouden,  niet  kunnen  bijdragen 
zoolang  zij  blijven  prediken  den  strijd,- 
De  prediking  van  den  klassenstrij  d’  maakt  het  gemoed  van 
nen,  die  onder  den  invloed  er  van  geraken,  minder  toeganke¬ 
lijk  voor  de  ware  vredesidee.  Handhaving  van  den  vrede  tus- 
senen  de  volkeren  kan  niet  verwacht  worden  van  hen  die 
dezen  strijd,  den  strijd  tusschen  de  klassen,  aanvaarden  als 
noodzakelijk  Bij  een  vorige  gelegenheid  wees  ik  er  op,  hoe 
de  vrede  op  den  duur  slechts  kan  worden  verzekerd  door  her- 
vorming  van  het  individu.  Albert  Thomas  had  dan  ook  groot 
gelijk,  toen  hij  ten  slotte  van  de  congressisten  afscheid  nam 
met  vermaning;  zorgt,  dat  gij  in  uw  landen  vredesapostelen 
wordt.  Zoo  is  het,  Mijnheer  de  Voorzitter.  Laten  allen,  die 
den  waarachtigen  vrieae  willen,  den  vrede,  steunende  op  het 
recht,  apostelen  worden  en  de  hand  reiken  aan  hen,  die  zioh 
tot  taak  stellen  de  verbreiding  der  Christelijke  solidariteit, 
de  solidariteit,  die  enkei  liefde  is,  de  solidariteit  tusschen 
klassen  en  standen  en  volkeren.  Zoo  over  deze  zaak  denkend 
spreekt  het  vanzelf,  dat  ik,  aanvaardende  het  noodige,  mij 
ook  tot  het  strikt  noodzakelijke  wensch  te  beperken.  De  vraag 
rijst:  wordt  in  ons  land  aan  dezen  eisch  ten  volle  voldaan^ 
Ik  meen:  gedeeltelijk  neen,  gedeeltelijk  ja,  en  ook  gedeeltelijk 
misschien  gaat  men  in  deze  richting  te  ver.  Ik  ben  van 
meening,  dat  onze  militaire  woning  te  groot  is.  Zij  is  ge¬ 
bouwd  naar  bet  model  van  den  grooten  Duitschen  buurman. 
Zoo  veel  mogelijk  hebben  wij  er  naar  gestreefd,  ons  militair 
huis  in  overeenstemming  te  brengen  met  bet  zijne.  Het 
Duitsche  model  stond  ons  steeds  voor  oogen.  Wij  volgden  het 
bij  de  inrichting  van  ons  leger,  bij  de  oefeningen  van  ons 
leger,  zoo  volledig  mogelijk  na,  tot 'en  met  den  paradepas. 
Ons  huis  meest  op  die  manier  wel  te  groot  worden.  Wij 
hebben  bet  nooit  geheel  en  al  kunnen  meubileeren,  en  zeker 
nUj  in  dezen  duren  tijd,  gaat  het  onderhonden  van  dit  dure 
huis  verre  boven  onze  krachten.  Aan  noodzakelijke  reparaties, 
aan  schildering  kan  nauwelijks  worden  gedacht.  Onderhoud 
en  vernieuwing  van  meubels  en  huisraad  laten  te  wenschen 
over.  Zeker,  wij  bezuinigen  en  de  Minister  betreurt  in  zijn 
Memorie  van  Antwoord,  dat  ons  leger  in  de  tegenwoordige 
omstandigheden  niet  op  afdoende  wijze  artilleristisch  kan 
worden  uitgerust.  Wij  bezuinigen,  en  wij  hopen  maar  weer 
op  betere  tijden,  of,  zooals  de  Memorie  van  Toelichting  zegt, 
op  herstel  in  volgende  jaren.  Wij  bezuinigen  tot  op  de  kost¬ 
winnersvergoedingen  bij  de  herhalingsoefeningen  toe. 

W  ij  bezuinigen  :  el  echts  twee  bailve  lichtingen  zullen  ondier* 
de  wapenen  komen,  waar  4  eigenlijk  het  aantal  is.  Van  een 
bervapeuingsfouds  is  geen  sprake  meer.  De  kleeding  is  niet 
voldoende.  Wij  doen  afstand  van  dit  alles  met  een  zucht, 
maar  wij  zullen  later  Wel  trachten  het  in  te  halen.  Wij 
behouden  ten  minsts  ons  mooie  groote  huis. 

Ik  meen,  dat  wij  als  regel  slechte  bezuiniging  moeten 
aanbrengen  daar,  waar  er  niet  behoeft  te  worden  teruggv- 
komen.  En  wanneer  men  leeft  boven  zijn  stand,  is  er  maar 
één  middel  om  radicaal  te  bezuinigen,  nï.  dat  men  verhuist. 
Dan  wordt  in  eens  alle®  eenvoudiger.  Zoo  moeten  wij  ook 
nu  het  groote  militaire  huis  uit,  wij  moeten  naar  een  be¬ 
scheidener  woning,  op  eenvoudiger  rftandi;  een  dienstbode 
minder,  minder  bezoeker®,  eenvoudiger  toiletten,  minder  be¬ 
lasting.  naar  een  huis,  dat  wij  bewonen  kunnen,  dat  hecht 
en  sterk  zal  zijn,  maar  dat  wij  goed  kunnen  onderhouden; 
minder  kamers,  maar  die  wij  ten  volle  op  degelijke  Neder- 
landsche  wijze  kunnen  meubileeren.  Minder  weelde,  maar 
groeier  degelijkheid,  in  één  woord,  een  huis,  overeenkomstig 
onzen  stand.  Onze  bezuiniging  zal  dan  gehandhaafd  kunnen 
blijven  in  afwachting  van  den  tijd,  dat  de  omstandigheden 
het  zullen  toelaten,  naar  ik  hoop,  om  ze  verder  door  te  voeren.  ' 
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Ik  kom  hier  tot  den  geachten  afgevaardigde  den  heer  ter 
Laan  die  mij,  welwillend  als  altijd  herinnerd  heeft  aan  het 
voorrecht,  dat  ik  eenmaal  heb  gehad,  om  met  den  jachten 
afgevaardigde  den  heer  Bomans  gebruik  e  m; a  en  l 
recht  van  parlementair  initiatief  om  te  geraken  tot  het  teiug- 
brengen  van  een  lichting  op  13  OOO  man.  Ik  moge  er  den  heer 

tor  faan  op  wijzen,  dat  wij  tot  het  XrUnV^taande 

gevoerd  werden  door  de  overweging,  dat  Nederland,  staande 

Sak "a  de  mobilisatie,  kon  beschikken  over  een  zeer  g^ot 
aantal  in  de  practijk  goed  geoefende  mannen,  en  dat  het  toen 

zonder  eenig  gevaar  geoordeeld  kon  »«te|Ton J  te  nemen 
dedinino-,  één  keer  een  lichting  van  13  OUO  man  te  nemen 
Zoodra  de  omstandigheden  het  zullen  g^oogen  zo 
het  verantwoord  acht,  met  liet  oog  op  den  plicht, _die •  n 
mijn  oordeel  op  ons  rust  om  het  mogelij  e  ,  , 

dediging  van  ons  land,  hen  ik  bereid  mee  te  werken  tot  ver 
van  het  contingent.  Maar  uit  hetgeen  ik  mocht  zeggen. 

bïyktVokloencle  duidelijk,  dat  ik  tha’V‘„^ÏJk_^-to!Sd 
blik  nog  niet  gekomen  acht.  Hiermee  heb  ik  te  geüjker  nja 
mijn  standpunt  aangeduid  tegenover  de  motie  ^an  deii  ge 
achten  afgevaardigde  den  heer  ter  Laan,  die  venmndermE 
van  liet  contingent  beoogt,  evenals  tegenover  e  . 

afschaffing  van  de  herhalingsoefeningen.  Want  naarmate  de 
oef eningstn d  is  verminderd,  moeten  wij.  meer  waarde  hechten 
aan  herhalingsoefeningen,  ook  omdat  dit  oefeningen  zijn,  die 

kunnen  worden  gehouden  in  groot  verband  nr£ranisatie 

Zuhen  wij  op  den  duur  moeten  komen  tot  een  organisatie 
op  eenvoudiger  basis  dan  de  tegenwoordige,  reeds  thans  kan 
zonder  schade  voor  VLands  defensie,  veeleer  .met  eer ic  V 
keerd  gevolg,  een  eenvoudiger  militaire  woning  morden  ben 
trokken  Naar  mijn  meening  is  onze  kern  beroepspersoneel te 
groot.  Er  worde  van  het  verlofspersoneel  meer  gebruik  ge¬ 
maakt  Ons  beroepspersoneel  kost  ons  ruim  A 
“jaak  Man  voert' dij  wellicht  te  gemoet  wanneer  rk  tó 
zeg-  het  verlofspersoneel  is  niet  opgeleid  voor  de  taak  van 

instructeur,  is  slechts  opgeleid  voor  de  teak  ™\^n™^ikt 
Welaan,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  men  het  dan  $escHiK 

make  ook  voor  de  taak  van  instructeur.  ^^J^^ÏoeVeïl- 
wij  anders  komen  in  een  vicieuzen  cirkel  Een  groote  lioeveei 
heid  beroepspersoneel  houdt  de  ontwikkeling  van  het  vei  iols 
personeel  tegen.  Het  verlofspersoneel  komt  onder  de  ^aPeue  > 
ontmoet  tal  van  beroepscollega’s  die  gewoon  zijn  e 
te  doen,  zoodat  ook  dan  het  verlofspersoneel  met  ten  voile 

WkTerinne^rTelilVanlkoc  wij  alleen  bij  de  infanterie 
hebben  72  schoolcompagnieëii,  ieder  belast  ^et  de  opleiding 
van  slechts  enkele  tientallen  mannen,  waarvooi  1  kapitein 
en  2  luitenants  beschikbaar  zijn.  Wellicht  kan  ook  net  aa  - 
tel  „pkidTngTcompagnieen,  24  tellende,  worden  vermmderd^ 
In  de  stukken  is  sprake  van  een  overweging  de  Minister 
tot  opheffing  van  de  positie  van  hoofdinstructeur.  I 
den  Minister  uitnoodigen,  tot  die  opheffing  ,  ,  ^ 

Wii  hebben  24  hoofd-mstructeurs  bij  de  infanterie,  .»  bVl 
vlid-artillerie  en  nog  enkele  bij  de  «tas*: Naar 
miin  overtuiging  kunnen  zij  zonder  schade  van  h 
worden  ontheveii.  Deze  toch  is  voornamelijk  het  brengen 
van  eenheid  in  de  opleiding  en  het  oefene; n  van  coni irole  op 
-jA  instructeurs  Administratief  werk  hebben  deze  neeren 
SLt  Het  deel  van  bun  taak,  d*t  ik  aanduidde,  kan  zonder 
«'hade  worden  waargenomen  door  den  regimentscomman¬ 
dant  die  ten  slotte  de  verantwoordelijke  man.  is  en  die  oo ' 
nu  niet  zal  nalaten  den  instructeurs  duidelijk  te  maken,  in 
welke  richting  hij  de  opleiding  wil  zien  gevoerd.  In  de  eei 
4  maanden  bestaan  de  oefeningen  uit  niets  anders  dan  u 
dingen  die  de  manschappen  zich  tegenwoordig  ook  buitu 
de  kazerne  ei-en  maken,  bij  den  vrijwilligen  landstorm 
Daar  is  die  controle  niet.  Gaat  het  daarom  minder  goed  ?  Uit 
de  stukken  blijkt  het  tegendeel.  Ook  bij  de  vervolgoefenin 
gen  bestaat  aan  den  hoofdinstrnctenrs  geen  f  beboe^ 

TTii  moot  dan  enkele  bataljonsoefeningen  leiden  en  geen 
Si  de  compagniescommandanten  eemge  opdrachten,  maar 
St  alles  kan  gebeuren  door  den  regimentscommandant  Het 
e^ige  wat  dS  hoofdinstructeur  nogal  wat  werk  zou  kun¬ 
nen  Wven  is  het  mobilisatiebureau,  maar  een  groot  gedeelt 
““  datwirk,  het  is  voldoende  bekend,  valt  op  den  kapitem- 


adjudant.  Ik  geloof  dus  met  goede  redenen  te  mogen  aan¬ 
dringen  op  opheffing  van  de  positie  van  hoofdinstructeur. 

Wellicht  vreesde  men  hij  het  nemen  van  deze  en  derge lijke 
maatregelen,  dat  er  niet  voldoende  promotiekans  voor  het 
personeel  zai  zijn.  Maar  deze  klacht  zal  verdwijnen  naarmate 
men  minder  beroepspersoneel  heeft  en  meer  gebruik  maakt 
van  de  krachten  van  het  verlofspersoneel.  De  vervolgde ienin- 
gen  zijn  bijzonder  geschikt  om  het  verlof spersoneel  meer  ge¬ 
schikt  te  maken  voor  aanvoerder,  de  eerste-oefenmgen  voor 
het  vertrouwd  maken  met  de  taak  als  instructeur..  Zeker  kan 
men  van  de  verlof 90  ff icieren  niet  minder  toewijding  ver¬ 
wachten  dian  van  de  beroepsmilitairen.  De  ondervinding 
heeft  dat  geleerd.  Het  is  ook  heel  goed  te  begrijpen.  He 
verlofspersoneel  doet  met  zekere  geestdrift  die  enkele  we  uien 
van  het  jaar  dienst.  Het  voelt  voor  ’s  Lands  defensie  en  werkt 

er  met  overtuiging  aan  mede.  #  .. 

Nu  moet  men  niet  zeggen,  dat  men  in  dezen  geen  gebruik: 
mag  maken  van  voorbeelden  van  over  de  grens.  Ik  vind, 
dat  wij  die  voorbeelden  wel  mogen  benutten.  Dan  vestig  ik 
er  de  aandacht  op,  dat  b.v.  in  Zwitserland  hét  overgroote 
gedeelte  van  het  kader  bestaat  uit  verlofsoff icieren  en  zij , 
die  de  oefeningen  van  het  Zwitstersche  leger  hebben  gevolgd, 
het  blijkt  ook  uit  dé  militaire  tijdschriften,  zijn  Vol  bewon¬ 
dering  in  den  regel  voor  hetgeen  zij  daar  hebben  aanschouwd. 
Nu  kan  men  wel  antwoorden:  och  ja,  maar  in  Zwitserland 
zit  het  militaire  leven  den  mensohen  in  het  .bloed.  Ik  heb 
dat  meer  gehoord,  maar  waag  dat  te  betwijfelen,  ziooals 
bekend  is,  heeft  men  in  Zwitserland,  slechts  175  beroepsoffi¬ 
cieren,  maar  minder  bekend  is  wellicht,  dat  de  Zwitsersche 
Overheid  voortdurend  voor  de  moeilijkheid  staat,  om  dit 
aantal  compleet  te  honden.  Wbren  de  Zwitsers  geboren 
militaristen,  de  vraag  naar  een  plaats  bij  bet  beroepsper- 
son.'eel  zou  ongetwijfeld  het  aanbed  sterk  overtreffen. 

Ook  hij  den  vrijwilligen  landstorm  kan,  naar  mijn  mee¬ 
ning,  meer  gebruik  gemaakt  worden  van  het  verlofspersoneel. 
Uit  de  opgave  die  wij  hebben  gekregen  op  bladz.  7  van  de 
Memorie  van  Antwoord  van  het  percentage  geslaagden  der- 
genen,  die  deelnamen  aan  de  vooroefeningen,  blijkt,  .dafbet 
heel  moeilijk  is  te  komen  tot  een  positieve  conclusie.  Een 
negatieve  conclusie  lijkt  mij  echter  niet  gewaagd,  en  die  is 
deze,  dat  tot  het  bereiken  van  het  hooge  percentage  van  SU 
door  het  verlofspersoneel,  dat  met  de  leiding  van  de  vooroefe¬ 
ning  was  belast,  niet  minder  is  bijgedragen  dan  door  het 
beroepspersoneel. 

Dat  was  wel  instructie.  Men  hoort  wel  eens  het  bezwaar, 
dat  zich  niet  voldoende  verlofspersoneel  aanmeldt  om  dienst 
te  doen  hij  de  opleiding.  Ik  zou. den  Minister  willen  ver¬ 
zoeken:  maak  het  deelnemen  aan  die  .opleiding  voor  het  ver¬ 
lofspersoneel  een  beetje  aantrekkelijker,  maar  doe  vooral 
niet  het  omgekeerde.  Wij  lezen  in  de  stukken,  dat  in  voor¬ 
bereiding  is  het  herstel  van  hetgeen  naar  mijn  meening  tot 
schade  van  het  instituut  is  gedaan,  nl.  het  verminderen  van 
de  toelage  voor  reis-  en  verblijfkosten  voor  het  verlofsper¬ 
soneel.  Ik  dring  niet  aan  op  het  geven  van  schatten  hier¬ 
voor.  Het  staat  voor  mij  vast,  dat  velen  van  het  kader  van 
het  verlofspersoneel,  die  zich  belasten  met  de  opleiding  van 
de  vooroefeningen,  het  voor  een  goed  deel  doen  uit  sym¬ 
pathie  voor  het  werk  en  het  niet  in  de  eerste  plaats  doen  om 
geldelijk  voordeel,  maar  geldelijk  nadeel  moet  het  ten  slotte 
voor  hen  niet  worden. 

Einde  Augustus  werd  aan  de  mannen  van  het  verlolsper- 
soneel,  die  bij  de  vooroefeningen  waren  betrokken,  mede¬ 
gedeeld,  dat  van  1  Juli  af  de  reis-  en  verblijfkosten  zonden 
komen  te  vervallen  en  van  die  mannen,  die  vrijwillig  die 
taak  op  zich  hadden  genomen  in  het  belang,  van  s  Lands 
defensie,  werd  gevorderd,  dat  het  geld,  dat  zij  aan  reis-  en 
verblijfkosten  hadden  ontvangen,  zon  worden  terugbetaald. 
Yoor  sommigen,  wier  inkomsten  niet  groot  waren,  was  deze 
schadepost  niet  zonder  beteekenis.  Ik  aarzel  niet  te  zeggen, 
dat  ik  het  zeer  billijk  zou  achten,  dat  dit  bedrag,  dat  m 
totaal  niet  zeer  groot  kan  zijn,  wordt  terugbetaald 

Geloof  ik  dus,  dat  bet  beroepspersoneel  veel  zou  kunnen 
wnrJpTj  verminderd,  een  vermindering  van  beteekenis  Kan 


Yel  298. 


1153 


Tweede  Kamer, 


1  - 

88ste  VERGADERING.  —  18  DECEMBER  1922. 

S.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departe  ment  van  Oorlog:)  der  Staatsbegrooting  voor  1923. 


(Deckers.) 

niet  overal  worden  doorgevoerd,  dat  erken  ik.  Zoo  bijv.  kan 
voorshands  niet  verminderd  worden  het  personeel  van  den 
generalen  staf  en  (de  intendance.  Integendeel,  ik  acht  het 
vooralsnog  noodig,  dat  dit  personeel  blijft  op  zijn  sterkte, 
vooral  indien  nog  meer  gebruik  gemaakt  zal  worden  van  het 
verlofspersoneel.  Ik  voel  voor  de  redeneering  van  den  Minis¬ 
ter,  dat  naarmate  dit  gebruik  stijgt,  wij  des  te  zekerder  moe¬ 
ten  kunnen  beschikken  over  een  goed  geoutill eerden  giene- 
ralen  staf.  Maar  wel  dring  ik  er  op  aan,  en  dit  dan  ook  met 
des  te  meer  vrijheid,  dat  aan  deze  personen  gegeven  worde 
een  volledige  dagtaak.  Dit  geldt  vooral  voor  hen,  die  bij  de 
divisiestaven  werkzaam  zijn  en  thans  geen  behoorlijke  dag¬ 
taak  hebben.  Waarom  kan  men  hun  geen  dienst  opdragen 
bijv.  bij  de  opleiding,  en  waarom  kunnen  de  intendanten 
niet  werkzaam  worden  gesteld  bij  andere  Departementen  van 
Algemeen  Bestuur?  Dat  zou  hun  inzicht  geven  in  de  wel¬ 
vaartsbronnen  van  het  land,  en  het  zou  vermindering  van 
ander  personeel  ten  g'evolge  'kunnen  hebben. 

In  tegenstelling  met  een  der  geachte  sprekers  die  mij 
voorafgingen,  wenscih  ik  geen  critiek  te  oefenen  op  de  instel¬ 
ling  van  het  commando  van  de  vesting  Holland.  _ 

Die  combinatie  van  de  diverse  liniën  en  stellingen,  de 
Nieuwe  Hollandsche  Waterlinie,  de  Stelling  van  Amster¬ 
dam,  die  van  de  Monden  van  de  Maas  en  van  het  Haring¬ 
vliet,  die  van  het  Hollandsch  Diep  en  van  het  Yolkerafc  acht 
ik  nuttig. 

Zij  zijn  thans  ondergebraekt  onder  een  eenhoofdig  com¬ 
mando,  wat  eenheid  in  de  leiding  waarborgt  en,  wat  toch  zeker 
in  dezen  tijd  van  bezuiniging  niet  vergeten  mag  Worden, 
onmiddellijk  een  kostenbesparing  gaf  van  f  90  000.  Deze  een¬ 
voudige  basis,  Vesting  Holland,  kan  mijns  inziens  bij  onze 
landsverdediging  moeilijk  worden  gemist.  Om  dezelfde 
weermacht  te  behouden,  die  nu  door  die  vesting  Bolland 
wordt  opgeleverd,  zou  men  bij  het  verdwijnen  er  van  —  en 
wij  lieten  dan  verdwijnen  stellingen,  die  schatten  hebben 
gekost  en  die  uit  een  oogpunt  van  inundatie  een  wereldver¬ 
maardheid  hebben  —  de  levende  strij  dkrachten  sterk  moeten 
vermeerderen,  hetgeen  den  Staat  ongetwijfeld  op  veel 
grootere  uitgaven  zou  komen. 

Die  basis  van  de  vesting  Holland'  kost  trouwen®  niet  veel, 
hetgeen  niet  zeggen  wil  dat  er  niet  op  bezuinigd  kan  worden. 
Vandaar  dat  ik  hoop  —  ik  zeg  dat,  nu  ik  de  zaak  toch 
bespreek  —  dat  de  damsluis  te  .Brielle,  die  in  bet  begin  van 
deze  maand  is  aanbesteed  en  die  zou  moeten  dienen  voor  d© 
inundatie  van  het  eiland  Voome,  niet  zal  worden  hersteld. 

Deskundigen  van  de  eerste  orde  zijn  het  er  over  een®,  dat 
dit  onze  defensie  niet  schaadt.  Ik  veroorloof  mij  de  vrijheid 
op  het  niet  herstellen  van  die  sluis  aan  te  dringen.  _ 

De  forten  worden  slechts  hersteld  voor  zoover  zi.i  moeten 
dienst  doen  als  onmisbare  magazijnen. 

Ein  wat  de  Kringenwet  aangaat,  ik  zou  er  op  willen  aan¬ 
dringen,  dat  zij  of  gewijzigd  worde,  óf  zoodanig  worde  toe- 
gepast,  dat  de  groote  steden  niet  belemmerd  worden  in  haar 
ontwikkeling  en  dat  geen  belemmering  in  den  weg  wordt 
gelegd  aan  den  aanleg  van  wegen),  kanalen,  enz. 

Vroeger  eischte  de  verdediging  vrije  schootsvelden  en  geen 
l>öl>oriiW'd’6  en  bedeikte  ■fceTT'einienJ  in  dien!  omferek ,  tlmnsi  •ppeeffc  de 
bedektheid  dekking  tegen  zicht  uit  de  lucht  en  de  gebouwen, 
welke  zich  in  den  omtrek  bevinden  ,  bieden  een  uitnemende 
gelegenheid  voor  het  vormen  van  zoogenaamde  mitrailleurs¬ 
nesten. 

Voorts  wil  ik  er  op  wijzen,  dat  milde  uitvoering  der  Krin¬ 
genwet  ook  leidt  tot  het  achterwege  blijven  van  vergoedin¬ 
gen,  waarop  belangh ebbenden  meermalen  volgens  deze  wet 

aanspraak  kunnen  maken.  _ 

Dan  moet  ik  nog  iets  zeggen  over  bet  onderwerp  der  dienst- 

Dit  if  zeker  bet  meest  onsympathieke  onderdeel  van  de 
moeilijke  taak,  die  de  Minister'  in  den  laatsten  tijd  te  ver¬ 
richten  bad.  Zoo  ergens  dan  moet  men  dus  bier  voorzichtig 
zijn  met  critiek. 

Natuurlijk  geeft  diens  tverla t in g ,  en  zeker  gedwongen 
dienstverlating,  aanleiding  tot  ontevredenheid.  Het  ergste 
is  die  dienstverlating  zeker  voor  de  onderofficieren,  die  in 
de  tegenwoordige  tijdsomstandigheden  er  niet  zoo  heel  ge- 
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makkelijk  in  zullen  slagen  in  de  burgerlijke  samenleving  een 
hun  passenden  werkkring  te  vinden. 

Dat  er  door  de  dienstverlatingsplannen  ontevredenheid  is 
ontstaan  in  de  kringen  der  onderofficieren,  verbaast  mij  dan 
ook  geenszins.  Het  verbaast  mij  zelfs  niet,  Mijnbeer  de  Voor¬ 
zitter,  dat  deze  ontevredenheid  nu  en  dan  tot  uiting  is  ge¬ 
komen  op  een  wijze,  die  niemand  siert,  maar  zeker  den  mili- 
tciir  niet  petst.  Ik  mng  niet  n&l&ten  er  bier  mijn  voldoening 
over  uit  te  spreken,  dat  de  organen  van  de  Roomsch-Katho5- 
lieke  en  Christelijke  onderofficiersvereeningingen,  dit  moei¬ 
lijke  vraagstuk  behandelend,  het  steeds  gedaan  hebben  op 
waardige  wijze,  zich  streng  onthoudend  van  uitdrukkingen, 
welke  ik  zooeven  afkeurde. 

Veel  onaangenaamheden  zijn  reeds  voorkomen,  doordat 
met  ingang  van  16  Augustus  van  dit  jaar  de  onderofficieren 
van  den  troep,  beboorende  tot  de  zoogenaamde  pensioen- 
r  ij  pen ,  bet  leger  hebben  verlaten.  Dit  beteekent  natuurlijk 
ook  een  voordeel  van  geldelijken  aard. 

Ik  meen  eer  op  te  moeten  aandringen,  dat  ditzelfde  gebeurt 
ten  aanzien  van  de  andere  onderofficieren.  Ik  wijs  op  de 
schrijvers,  op  de  conducteurs.  Dan  wensch  ik  te  steunen  den 
aandrang,  die  reeds  uit  deze  Kamer  gekomen  is  voor  het 
spoedig  bekendmaken  van  de  wachtgeldregeling. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  klaar  als  de  dag,  dat  het 
lange  uitstellen  van  deze  bekendmaking  aanleiding  beeft 
gegeven  tot  ontevredenheid,  niet  alleen,  maar  ook  het  ver¬ 
vroegd  ontslag  in  den  weg  heeft  gestaan. 

Ik  kan  niet  goedkeuren,  dat  men  niet  reed®  twee  jaren 
geleden  den  belanghebbenden  beeft  medegedeeld,  onder 
welke  voorwaarden  zij  vrijwillig  bet  lleger  zouden  kunnen 
verlaten,  wat  hun  toekomst  zou  zijn,  als  zij  vrijwillig  heen¬ 
gingen.  Dit  talmen  wordt  door  mij  zeer  betreurd  en  ik  wemsob 
nogmaals  te  vragen,  dat  bet  thans  eindelijk  een  einde  neemt 
en  de  wachtgeldregeling  wordt  gepubliceerd.  Ware  bet  eerder 
gebeurd,  wij  hebben  gezien,  boe  thans  reeds  menig  onder¬ 
officier  vervroegd  ontslag  heeft  gevraagd,  dit  aantal  zou 
stellig  grooter  zijn  geweest. 

Maar  ook  al  wordt  de  wachtgeldregeling  bekend,  dan  toch 
kan  ik  mijn  volle  instemming  niet  betuigen  met  bet  stelsel 
van  dienstverlating,  zooals  dat  door  de  Reg'eering  is  ont¬ 
worpen.  Niet,  dat  ik  mij  plaats  op  bet  standpunt  van  hen. 
die  geen  andere  dienstverlating  willen  dan  de  vrij  willige, 
maar  .  ik  aarzal  niet  te  zeggen,  dat  de  eene  maand,  die  de 
Minister  in  het  vooruitzicht  sltelt  voor  de  vrijwillige  dienst¬ 
verlating,  toch  eigenlijk  evengoed  zou  kunnen  worden  achter¬ 
wege  gelaten. 

Zegt  men  op  het  oogenblik  aan  een  burger  die  van  top  tof 
teen  in  de  diploma’s  zit:  zie,  dat  ge  binnen  een  maand  vau 
werkkring'  verandert,  dan  zal  de  man  zeggen :  ik  durf  bet 
niet  aan,  maar  om  een  onderofficier  te  zeggen:  gij  krijgt 
een  maand  om  vrijwillig  een  werkkring  te  zoeken  in  het 
burgerlijk  leven,  ik  weet  waarlijk  niet,  wat  de  man  daiaraan 
beeft  en  evenmin  welk  voordeel  er  in  gelegen  is  voor  bet  leger. 

Ik  zou  de  gelegenheid  voor  vrijwillige  afvloeiing  willen 
verruimen:  ik  zou  willen,  dat  van  afvloeiing  kan  worden  blij¬ 
ven  gesproken,  dat  het  geen  waterval  wordt,  maar  een 
vloeiing  blijft. 

Natuurlijk  moet  aan  de  afvloeiing  een  einde  komen;  het 
kan  niet  blijven  duren,  maar  verruiming  van  de  gelegenheid 
voor  vrijwillige  afvloeiing  lijkt  mij  wenschelijk,  niet  alleen 
voor  de  belanghebbenden,  maar  ook  en  vooral  voor  een  zoo 
gering  mogelijke  toepassing  van  het  stelsel  van  afvloeiing, 
dat  door  de  Regeering  is  ontworpen,  want  men  denke  zich 
een  oogenblik  den  gang  van  zaken. 

Er  zijn  3  categorieën:  a,  b  en  c. 

In  categorie  a  worden  geplaatst  naar  anciënniteit  de  uit¬ 
blinkenden,  in  categorie  b  de  middelmatigen  en  in  categorie  c 
zij,  op  wier  behoud  voor  het  leger  eerst  in  de  derde  plaats 
prijs  wordt  gesteld. 

Die  categorie  a  is  wellicht  niet  moeilijk  samen  te  stellen, 
categorie  c  is  zeker  niet  moeilijk,  maar  anders  is  het  bij 
categorie  b.  Waarop  heeft  men  daarbij  al  niet  te  letten? 

Men  moet  letten  op  den  burgerlijken  stand,  op  het  getal 
kinderen,  op  den  leeftijd  van  den  belanghebbende,  op  het 
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(Deckers.) 

getal  voor  pensioen  in  aanmerking,  komende  dienstjaren,  op 
de  bijzondere  gescbiktbeid  voor  speciale  diensten,  op  de  vraag, 
of  de  belanghebbende  al  dan  niet  gebruik  wenscht  te  maken 
van  de  wachtgeldregeling,  op  de  vraag,  of  hij  al  dan  met 
in  aanmerking  wenscht  te  komen  voor  een  ander  garnizoen, 
indien  in  het  huidige  voor  hem  geen  functie  is  en  als  dit 
alles  met  zorg  is  overwogen,  komt  er  nog  splitsing  in  admi¬ 
nistratief  personeel  en  in  personeel  met  de  instructie  belast, 
in  gehuwden,  met  kinderen  en  zonder  kinderen,  in  ongehuwde 
kostwinners  en  niet-kostwinners.  Dit  moet  worden  toegepast 
op  alle  jaarklassen,  afzonderlijk  voor  sergeanten  en  sergeant- 
majoors,  voor  adjudant-onderofficieren  en  voor  hen,  die  een 
bijzondere  positie  hebben,  zooals  voor  degenen,  die  dienen 
bij  de  muziek.  Ik  ben  er  van  overtuigd,  dat  het  hun,  die  mij 
aangehoord  hebben,  nu  al  duizelt,  wat  moeten  dan  die.  arme 
commissies  doen,  die  per  corps  zijn  ingesteld  voor  de  indee-  , 
lino1. 

Dit  stelsel  moet  aanleiding  geven  tot  onbillijkheden,  het 

kan  niet  anders.  .  . 

Als  men  spreekt  heeren,  die  deel  uitmaken  van  de  com¬ 
missies  en  die  dus  met  de  rangschikking  dezer  onderofficie¬ 
ren  onmiddellijk  zijn  belast,  dan  verklaren  zij  openlijk:  ge¬ 
loof  mij,  ik  zit  met  dat  werk;  ik  durf  liet  haast  niet  aan;  ik 
gevoel,  dat  ik,  ondanks  de  beste  bedoelingen,  onbillijkheden 
moet  begaan. 

Iedereen,  die  nadenkt,  komt  tot  die  overtuiging.  Die  : 
heeren  kennen  dikwijls  zelf  de  menschen  niet  en  moeten  dan  ; 
op  informatie  bij  hun  commandanten.  En  nu  is  het  reeds  be¬ 
kend,  hoewel  officieel  nog  maar  weinig  bekend  is,  dat  er 
commandanten  zijn  die,  als  men  hun  vraagt  eens  te  vertel-  j 
len  wat  zij  denken  b.v.  van  sergeant  X,  antwoorden:  Ser-  j 
gent  X?  Al  mijn  sergeants  zijn  voortreffelijk;  ik  kan  er  niet 
één  missen;  zij  beknoren  allen  in  categorie  A.  Er  zijn  reeds 
van  die  voorbeelden.  Er  zijn  andere  voorbeelden,  waarbij  de 
groote  meerderheid  komt  in  categorie  B.  Ik  kan  een  voor¬ 
beeld  noemen  van  iemand,  die  gisteren  slaagde  voor  een 
koogeren  rang  en  heden  geplaatst  werd  in  categorie  G;  een 
ander  voorbeeld  van  iemand,  die  zoo  middelmatig  ivas,  dat 
men  hem  niet  vergunde  zijn  dienst  te  verlengen,  dus  dat 
men  hem  niet  toestond  tot  een  reëngagement  over  te  gaan, 
tenzij  hij  een  nieuw  examen  deed.  Hij  deed  het  examen  zoo 
middelmatig,  dat  hij  nog  voor  één  jaar  mocht  bijteekenen; 
maar  hij  staat  toch  in  categorie  A. 

Ik  geef  toe,  één  voorbeeld  veroordeelt  natuurlijk,  niet  het 
stelsel,  maar  bij  eenig  nadenken  komt  het  voor  mij  vast  te 
staan,  dat  dit  stelsel  tot  zoo  veel  onbillijkheden  aanleiding 
kan  geven,  dat  ik  mij  inderdaad  verplicht  reken  den  Minis¬ 
ter  uit  te  noodigen  het  niet  of  althans  zoo  weinig  mogelijk 
toe  te  passen. 

Ik  heb  mijn  schets  nog  niet  voltooid..  Wanneer  men  een¬ 
maal  klaar  is  per  korp®,  dan  gaan  al  die  lijsten  naar  de  in- 
specteurs  Yan  do  ve*rscliilll6(D.id,0  wapons.  Dö  i nspoc t oTir  zföl 
slotte  de  naast  advieeerende  voor  den  Minister  zijn.  Hij  zal 
vooh  eert  groot  deel  dus  uit  den  ö&T'd  der*  Zictcik  do.  btesli-ssiiiS' 
in  han  den  hebben.  Denk  u  eens  in  de  positie  van  dien  inspec¬ 
teur.  Wil  hij  'eenvoudig  registreeren  wat  de  garnizoenscom- 
missiën  gedaan  hebben,  och,  dan  is  het  eenvoudig;  maar  dan 
is  hij  niet  verantwoord  tegenover  dé  belanghebbende  mannen. 
Hij  mag  en  zal  dat  niet  doen.  W at  moet  hij  dan  gaan  doen. 
Hij  moet  gaan  controleeren.  ....  ... 

ï)e  Minister  is  huiverig  voor  Vrijwillige  afvloeiing,  omdat 
hij  meent,  dat  dat  veel  tijd  zal  kosten,  maar  ik  ben  overtuigd, 
dat,  als  de  commissiën  ernstig  willen:  werken  en  daarenboven 
de  'inspecteur  een  advies  wil  uitbrengen,  waarvoor  bij  kan 
instaan  van  boven  tot  beneden,  dat  hij,  door  zijn  verantwoor¬ 
delijkheid  durft  en  kan  en  mag  dekken,  het  dan  ook  maanden 
en  nog  eens  maanden  zal  duren.  Dan  loopt  1923  wellicht  ten 
einde  "vóórdat  de  Minister  een  eindbeslissing  zal  kunnen 
nemen. 

De  belanghebbenden  kunnen  reclameeren;  te  recbt.  Dat 
recht  is  bun  gegeven;  wel  is  waar  heb  ik  mij  afgevraagd, 
boe  7-ii  zullen  moeten  reclameeren,  waar  bun  niet  worden 
bekend  gemaakt  de  gronden,  waarop  zij  in  ©enige  klasse  zijn 
geplaatst.  Maar  in  elk  geval,  ze  kunnen  reclameeren.  Ik  kan 


defc.  Minister  voorspellen,  dat  bet  reclames  zal  regenen.  Dat 
spreekt  van  zelf.  Heel  wat  onderofficieren,  die  in  klasse  B 
geplaatst  zullen  zijn,  zullen  meenen  dat  zij  in  klasse  A  be- 
booren. 

Sommigen  van  C  zullen  vinden,  dat  zij  booger  op  moeten. 
De  reclames  zullen  deugdelijk  moeten  worden  onderzocht. 
Dat  kost  èn  veel  tijd  en  bovendien  veel  geld.  Inderdaad  ik 
heb  de  stellige  overtuiging:  hoe  minder  het  stelsel,  dat  thans 
ontworpen  is  en  reeds  gedeeltelijk  toegepast,  zal  moeten  wer¬ 
ken  in  de  practijk,  hoe  beter  bet  zal  wezen,  niet  alleen  voor 
de  belanghebenden,  maar  ook  voor  het  leger.  Nog  beter  zou 
het  wezen,  indien  er  geen  gebruik  van  behoefde  te  worden 
gemaakt. 

De  geachte  afgevaardigde  de  beer  Duymaer  van  Twist 
beeft  deze  zaak  ook  besproken ;  herinner  ik  het  me  goed,  dan 
deed  hij  dat  ongeveer  in  denzelfden  geest,  maar  herinner 
ik  het  me  verder  ook  nog  goed,  dan  heeft  deze  geachte  afge¬ 
vaardigde  nagelaten  den  Minister  een  weg  aan  te  wijzen, 
dien  de  Minister  naar  de  meening  van  dien  geachten  afge¬ 
vaardigde  zou  moeten  inslaan  om  te  komen  tot  een  aan  de 
billijkheid  beantwoordende  afvloeiing.  Ik  wil  dat  echter 
doen.  Ik  zal  trachten  een  stelsel  aan  te  geven,  dat  naar  mijn 
meening  aan  den  eisch  van  redelijkheid  beantwoordt.  Ik  zou 
dan  den  Minister  in  overweging  willen  geven  het  volgende 
stelsel  toe  te  passen. 

Op  zekeren  dag  begint  bij  met  een  sterke  tempering  van 
de  toevloeiing.  Ik  sta  niet  op  het  standpunt  van  afsluiting 
van  alle  toevloeiing,  van  sluiting  van  Breda,  van  den  cen- 
tralen  cursus,  van  het  instructie-bataillon?  van  de  instructie- 
batterij .  Ik  wil  tempering  van  de  toevloeiing.  Dat  deze  niet 
is  toegepast,  keur  ik  af.  Ik  betreur  het,  dat,  toen  te  wachten 
was  een  zeer  sterke  vermindering  van  het  kader,  allerlei  bla¬ 
den  als  de  Goesche  Courant,  de  Zierikzeesche  Nieuwsbode 
en  de  Limburger  Koerier  nog  advertenties  ter  plaatsing  kre¬ 
gen,  waarin  de  trompetter  van  de  instructie-batterij  er  lustig 
op  los  blaast  en  jongens  opgeroepen  worden,  om  gedurende 
de  week  van  1 — 7  October  zich  aan  te  melden  ter  opleiding 
tot  onderofficier.  Ik  betreur  het,  dat  in  de  afgeloojpen  maand 
September  nog  70  jongelieden  bij  bet  instructie-bataillon 
zijn  aangenomen  ter  opleiding  voor  sergeant.  Dat  moet  sterk 
verminderen.  In  de  tweede  plaats  moet  men  ontslag  geven 
aan  ben,  die  bet  vrijwillig  vragen,  al  zijn  zij  in  eerste  ver¬ 
band.  Dan  zou  ik  willen  vragen:  laat  men  daarmede  een  half 
jaar  doorgaan,  een  half  jaar  vrijwillige  afvloeiing  plus  ge¬ 
dwongen  ontslag  van  diegenen,  die  ongeschikt  zijn  en  dus 
in  categorie  C  thuis  behooren. 

Voor  de  plaatsing  in  die  categorie  van  de  juisten  ben  ik 
niet  bang,  want  die  zijn  bij  de  chefs  wel  bekend,  en  de 
meesten  hunner  zullen  ook  tegen  die  plaatsing  geen  bezwaar 
willen  maken.  Als  men  een  half  jaar  vrijwillige  afvloeiing 
heeft  gehad,  en  dan  categorie  C  eveneens  liet  weggaan,  is 
men  een  heel  eind  gevorderd. 

Ik  kom  tot  het  tweede  half  jaar.  Daarin  zou  ik  natuurlijk 
ook  volledige  vrijwillige  afvloeiing  willen  hebben,  maar 
daarnaast  gedwongen  willen  laten  weggaan  de  oudsten  van 
degenen,  die  bij  bet  leger  zijn,  degenen,  die  bet  dichtst  staan 
bij  het  tijdstip,  waarop  zij  recht  hebben  op  volledig  pensioen. 
Dat  zou  goedkooper  worden  en  ook  door  de  belanghebbenden 
niet  als  onbillijk  worden  gevoeld. 

Is  bet  jaar  ten  einde,  dan  hebben  wij  wellicht  een  af¬ 
vloeiing,  welke  groot  genoeg  is.  Is  dat  het  geval  niet,  welnu, 
het  stond  van  den  eersten  dag  af  onverbiddelijk  vast,  dat 
bet  met  dat  ééne  jaar  uit  zou  zijn  met  het  vrijwillig  heen¬ 
gaan.  Voor  bet  aanwijzen  van  degenen,  die  na  dit  eene  jaar 
nog  weg  moeten  gaan,  zal  men  gebruik  moeten  maken  van 
een  commissie  per  wapen,  die  de  zaak  voor  het  geheele 
wapen  onderzoekt.  Men  zal  dan  niet  noodig  hekken  de  garni- 
zoenscommissies,  die  niet  alle  op  dezelfde  wijze  haar  werk 
doen,  die  hij  de  beoordeeling  dikwijls  van  een  geheel  ander 
standpunt  uitgaan. 

Dit  stelsel  kan  met  eenige  verandering,  voor  zoover  het 
noodig  is,  ook  op  de  officieren  worden  toegepast.  Voor  de 
officieren  zou  ik  er  alleen  aan  willen  toevoegen,  dat  over- 
1  weging  verdient  een  voorstel,  dat  den  Minister  heeft  be- 


1155 


k 


38ste  VERGADERING.  —  18  DECEMBER  1923., 

2.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegroting  voor  192®. 


reikt,  van  de  afdeeling  Breda  van  de  algemeene  R.-K.  Offi- 
ciersvereenigmg  waarin  wordt  aangedrongen  op  iets,  dat 
roet  een  voorbeeld  wordt  aangegeven: 

,, Aannemende,  dat  er  bij  de  infanterie  overcompleet 
zijn  3  majoors,  37  kapiteins  en  60  luitenants,  zou  men 
6  regelingen  kunnen  treffen: 

öol'niwX^  afTloeien:  3  37  kapiteins  en 

b.  ©r  moeten  af  vloeden: 

3  officieren  in  of  boven  den  ma j omprang; 

Yd.  »  »#  M  >.  ,,  kapiteinsrang; 

w  »»  »»  *»  >'»  ,i  luitenantsrang:. 

De  laatste  regeling  is  o.  i.  te  verkiezen  btoVen  d'e 
eerste. 

Dit  is  inderdaad  zoo,  Mijnbeer  de  Voorzitter ! 

Want  waarom  loopt  de  afvloeiing  niet  door  tot  boven'? 
JJe  Minister  voegt  mij  toe,  dat  dat  in  strijd  met  de  wet  is, 
maar  zijn  er  dan  geen  maatregelen  t©  nemen,  die  overeen¬ 
komstig  de  wet  zijn  en  hetzelfde  resultaat  opleveren,  of  is  de 
wet  met  zoo  te  wijzigen,  dat  zij  overeenkomstig  de  billijke 
maatregelen  is?  Is  het  dan  niet  in  strijd  met  de  billijkheid, 
om  aan  de  officieren  belangrijk©  promotiekansen  te  ont¬ 
nemen,  door  de  hoogere  officieren  in  meerderheid  te  laten  op 
plaats . *  Er  zijn  luitenante,  dio  den  40-jari^en  foef  tijd 
hebben  bereikt,  en  nog  niet  weten  wanneer  zij  kapitein  zullen 
worden. 

De  heer  Duyanaer  van  Twist  heeft  een  keer  te  meer  de 
opleiding  van  den  vrij  willigen  landstorm  verdedigd. 

De  Minister  weet,  dat  ik  niet  blind  ben  voor  de  goede 
waarborgen,  die  deze  opleiding  geeft,  maar  daarnaast  is  de 
mogelijkheid  niet  uitgesloten,  dat  die  waarborgen  ook  elders 
te  vinden  zijn.  De  vraag  rijst  of  te  zijner  tijd  niet  een  eerlijke 
proef  _  kan  word,en  genomen  met  opleiding  ook  buiten  den 

Ivrijwilligen  landstorm. 

Nog  iets.  Er  zijn  natuurlijk  rangen  zonder  overcompleet 
en  andere  met  veel  overcompleet;  zoo  zijn  er  bij  de  infanterie 
1/6  sergeanten  overcompleet,  maar  meer  dan  de  belft  fou- 
riers.  Nn  wil  de  Minister  serg'eanten  en  wachtmeesters  aau- 
stellen  als  hulpschrijvers,  maar  ik  wil  vragen  daarvoor  ook 
aan  de  fouriers  een  kansje  te  geven.  Verder  zijn  bij  den  staf 
van  elk  regiment  acht  sergeanten  ingedeeld,  twee  voor 
menagemeester  en  zes  voor  speciale  diensten,  en  ik  geloof, 
dat  de  fouriers  daarvoor  ook  geschikt  zijn;  zij  geven  in  den 
regel  toch  zeker  evenveel  waarborg  voor  administratieve 
ontwikkeling  als  een  sergeant.  Dat  de  Minister  die  betrek¬ 
kingen  dan  ook  voor  de  fouriers  openstelle. 

Een  enkele  inlichting  ten  aanzien  van  de  fameuse  Sint- 
Rub er tus jacht  en  andere  jachtritten.  Het  is  der  Commissie 
van  Rapporteurs,  ondanks  dringend  verzoek,  niet  gelukt  te 
weten  te  komen  wat  de  jachtritten  kosten.  Die  van  de  Neder¬ 
landsche  Jachtvereeniging  uitgaande  jachtritten  zijn  mis¬ 
schien  wel  aangenaam,  maar  voor  het  leger  hebben  zij  zoo 
goed  als  geen  nut.  Ik  stel  mij  op  het  standpunt,  dat  een 
nutexofficier  er  wel  aan  mag  deelnemen,  maar  daartoe  niets 
anders  behoeft  te  hebben  dan  verlof.  De  Minister  zegt  in  de 
stukken,  dat  hij  niet  kan  mededeelen  wat  de  deelneming  van 
amcieren  kost,  aangezien  de  verantwoordingen  nog  niet  van 
ille  korpsen  zijn  ingekomen. 

Jtn  verder  zegt  de  Minister,  dat  het  alleen  geldt  reiskosten 
mor  enkele  officieren.  Maar  nn  heb  ik  juist  een  bericht 
gelezen  in  De  Maasbode  van  hedenavond,  waarin  gezegd 
vordt  dat  heden  een  legerorder  van  6  December  is  openbaar 
ieworden,  waarin  staat,  dat,  ingaande  15  December  in  ver- 
)and  met  de  noodzakelijke  bezuiniging  van  jachtritten  en 
mdere  oefeningen  te  paard,  het  volgende  geldt: 

,,a.  Officieren,  die  deelnemen  aan  jachtritten  of 
andere  oefeningen  te  paard,  uitgeschreven  voor  de  Kon. 
militaire  Sportvereniging  of  door  commandeerende 
olticieren  van  bereden  korpsen,  kunnen  de  kosten  van 
vervoer  per  openhaar  vervoermiddel  van  hun  persoon 
van  nun. oppasser  en  van  hun  dienstpaard  aan  het  Rijk 
in  rekening  brengen; 


(Deckers  e.  a.) 

dPplT1^fficieren’illiet  te  Amersfoort  in  garnizoen,  die 
deelnemen  aan  sleep-  en  vossenjachten  van  de  Neder- 
landsche  Jachtvereeniging,  kunnen  gedurende  het  jacht¬ 
seizoen  ten  hoogste  driemalen  de  kosten,  hiervoren 
onder  a.  genoemd,  aan  het  Rijk  in  rekening  brengen; 
c.  Van  de  officieren  uit  het  garnizoen  Amersfoort 

Npdfrf  ln^n  Taar,e  derS  .treden  jachtritten  van  de 
Nederlandsche  J achtvereenigmg,  kunnen  uitsluitend  de 

”e8ter  611  de  mültaire  leden  het  jachtper- 
soneel  —  voor  zooverre  hun  tegenwoordigheid  bij  zoo¬ 
danige  verplaatsingen  vereischt  wordt  —  de  hiervoren 

brengen'  ffen°emde  kosten  ten  laste  ’s  Rijks  rekening 

of beieren  mogen  geen  verblijfkosten  en  voor  de 
oppassers  geen  daggelden  in  rekening  brengen.” 

wetvódr  ¥njfter.dit.ale  bezuiniging  wil,  hoe  zal  het  dan 
1  voor  die  bezuiniging  zijn  geweest!  Hier  kan  een  aan- 

f,1,6/  jlk  bedraff  ,worden  bespaard.  Laat  de  Minister  het  zoö 
inrichten,  dat  dingen,  die  niet  strekken  tot  nut  van  ’s  Lanrls 

beiTen6  h!? CttS  fffb®uren1  ™or  rekening  van  de  belangheb¬ 
benden.  Hij  geve  net  verlof,  maar  in  dezen  moeilijken  tiid 

kunnen  en  nu  len  onze  rniteroffioieren  niet  verWen  dat 

rn  keer  ' Tilanas :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  de  alge- 
meene  beschouwingen  over  de  Staatsbegroting  voor  het  Tr 
1923  15  do°r  de  verschillende  sprekers  het  militaire  taalstuk 
tVr  1G  g^C?ten  werd  °P  de  taak,  Se  de  MiSter 

van  Oorlog  m  dit  Kabinet  op  zich  heeft  willen  nemen  crew© 
zen  een  taak,  die  ten'  doel  heeft  om  op  het  CSE 

defensie  SfknstTmarb?Vg  te  sc.beppe,n/°°r  een  goede  nationale 

zijn  gemaakt  dat d kome\ln.,met  de  opmerkingen,  die  toen 
a  ]  \  dat  dlt  een  buitengewoon  zware  taak  is.  Ten 
aanzien  van  het  sociale  vraagstuk  geldt  in  onzen  tijd  meer 
dan  ooit  het  conflict  tusschen  het  sociaal  wenschelijk'e  en  het 
economisch  mogelijke.  Deze  waarheid  getransponeerd  op  de 

tnr '  l  meen  w’  dat  heï  confli(^  WhenPhet 

bestaat  T  Ö  j'  en  ket  economiscb  mogelijke  ook  daar 
beslat  De  bewindsman,  geroepen  om  dit  conflict  op  te 

vanewelhacLVfHnrtev-  moeili-lke  taakt  bÜ  da  oplossing 

d  Jf;  l  fh  t  H  Steeds  T?or.  °?£en  za^  moeten  hebben 
at  ene  wat  onafwijsbaar  noodig  is  in  verband  met  de  inter¬ 
nationale  positie  door  ons  land  ingenomen.  Bij  mijn  be- 
over.deze  begroting  wensch  ik  daarom  uit  te  gaan 
van  de  belangrijke  redevoering,  welke  Donderdag  jl  in  de-e 

fihenr  ^S  ge;ll011fde^  dooL  den.  Minister  van  Buftenlandsche 
Zaken.  Deze  heeft  daarbij  m.  i.  volkomen  te  recht  gewezen  op 
d  onistand^heid,  dat  de  Nederlandsche  bnitenlandschï 
politiek  in  haar  fundament  is  terug  te  brengen  tot  de  geogra- 
tisoii a  ligging  van  ons  vaderland,  welke  ligging  medebrengt 
dat  wij  voor  het  evenwicht  van  Europa  gefn  o?beteeken?nde 
factor  zijn  en  ter  wille  daarvan  zelfstandig  hebben  te  blijven. 
In  aansluiting  aan  het  postulaat  onzer  politiek  past  daarbij 
naar  hec  oordeel  van  dien  Minister  een  zelfstandige  politiek 
elke  geenszins  behoeft  te  leiden  tot  imperialisme  of  mili¬ 
tarisme  Nederland  heeft,  zoo  betoogde  de  Minister  zijn 
historische  zelfstandigheidspolitiek  voort  te  zetten,  hetgeen 
in  zien  sluit  voortzetting  van  de  neutraliteitspolitiek,  welke 
de  laatste  jaren  is  gevoerd.  De  Minister  heeft  aan  die  he¬ 
se  ouwmg  te  recht  yastgeknoopt,  zulks  in  verband  met  de 
gestie  .  van  den  Volkenbond,  eenige  opmerkingen  over  het 
militaire  vraagstuk  en  het  vraagstuk  der  ontwapening,  dat 
men  schijnt  te  willen  sturen  in  de  richting  der  militaire 
garanties. 

De  ^Minister  spreekt  daarover  zijn  oordeel  nog  niet  uit, 
doen  zegde  ioe  dat  de  Regeering  te  zijner  tijd  haar  meening 
daarover  zou  kenbaar  maken.  Wel  merkte  de  Minister  op, 
dnj  de  wenaing.  die  in  deze  aangelegenheid  is  gekomen,  aan¬ 
leiding  geeft  tot  de  vraag,  of  dit  stelsel  wel  te  rijmen  is  met 
onze  onafhankelijkheidspoltiek  en  of  dit  op  den  duur  zon 
kunnen  leiden  tot  een  regeling  der  bewapening  zooals  in 
Nederland  wordt  gewenscht.  De  Minister  vraagt  zoowel  *^n 
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(Tilaims.) 

de  Kamer  als  Van  bet  g&nsche  volk  'de  volle  aandacht  voor 
•dit  vraagstuk,  want  nu  het  dien  kant  schijnt  uit  te  gaan,  zou 
het  odium  komen  te  rusten  op  degenen,  die  dezen  kant  uit- 
sturen.  Inmiddels,  de  Minister  waclit  net  verslag  onzer 
delegatie  in  de  laatste  „Assemblee”  af  alvorens  te  oordeelen. 
De  belangrijke  beschouwingen  van  den  Minister  van  Bui- 
tenlandsche  Zaken  geven  echter  wel  recht  tot  deze  conclusie, 
dat  wij  voor  het  tegenwoordige  ten  aanzien  van  het  mili¬ 
taire  vraagstuk  meer  nog  dan  te  voren  op  een  zelfstandige 
nationale  politiek  zijn  aangewezen;  en  dat  do  keuze  van 
inrichting  onzer  defensiemiddelen  zich  geheel  heeft  aan  te 
sluiten  bij  onze  geografische  ligging  en  het  historisch  ge¬ 
worden  verdedigingsstelsel.  . 

Ik  hoop  hierop  straks  meer  uitvoerig  terug  te  komen.. Uit¬ 
gaande  van  de  gedachte,  dat  wij  zelfstandig  onze  plaats  in  de 
rii  der  volkeren  hebben  te  bepalen  en  althans  voorshands 
zelfstandig  hebben  uit  te  maken,  hoe  wij  onze  cefensiemid- 
'delen  hebben  in  te  richten,  leidt  dit  vanzelf  tot  een  verzwa¬ 
ring  van  de  verantwoordelijke  taak  van  den  .Minister  van 
Oorlog,  een  taak  des  te  zwaarder,  nu  ook  van  uit  deze  Kamer 
verschillende  denkbeelden  zijn  gelanceerd.  Het.  verheugt  mij, 
dat  uit  de  Memorie  van  Antwoord,  evenals  uit  de  Memorie 
van  Antwoord  op  het  weteontwero  Yestingbegrooting.  dui¬ 
delijk  gebleken  is,  dat  deze  bewindsman  weet  wat  hij  val  en 
te  midden  van  den  storm  van  vraagstukken  rustig  blijft 
staan  en  klaar  en  duidelijk  den  weg  aanwijst,  dien  hij  wil 
‘gaan,  een  weg,  dien  mijn  politieke  vrienden'  en  ik  in  het 

algemeen  gaarne  willen  volgen.  _  ,  , 

Bij  de  aigemeene  beschouwingen  over  de  Staatsbegroting 
Heeft  de  leider  van  de  groep,  waartoe  ik  behoor,  mr.  Schok- 
king,  in  bet  algemeen  de  toen  gemaakte  opmerkingen  be¬ 
antwoord,  en  tevens  bet  standpunt  van  de  Cbristeli.ik-bisto- 
riscben  ten  aanzien  van  het  militaire  vraagstuk  bepaald  met 
deze  woorden: 


„Ook  wij  wenschen  dat  de  defensieuitgaven  op  het 
scherpst  tot  een  minimum  worden  bepaald  tot  wat  noo- 
dig  i<»  maar  de  grondgedachte  van  die  defonsiomtgaven. 
handhaving  van  onze  onafhankelijkheid  en  zelfstandig¬ 
heid  als  volk,  niet  meer  . en  niet  anders,  maakt  die  uit¬ 
gaven  dan  ook  noodzakelijk. ’ 

Ziedaar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  ons  standpunt  ten  deze. 
De  verdere  uitwerking  hiervan  wenschte  mr.  Schokking  over 
te  laten  tot  de  behandeling  van  de  begr.ootmg  die  thans  aan 
de  orde  is.  De  taak  van  den  Minister  is  een  tweeledige:  1  . 
te  bezuinigen  op  de  defensieuitgaven ; .  2°  .waarborgen  te 
scheppen  voor  een  goede  nationale  defensie.  Wat.  de  bezuini¬ 
ging  betreft  mag  ik  constateeren,  dat  de  Regeering  voortzet 
wat  zij  reeds  hij  het  concipieeren  van  de  Dienstplichtwet  is 

beg  onnen.  .  . 

In  do  Memorie  van  Toelichting  van  dat  ontwerp  lezen  wij, 
da  de  Regeeringt  herziening  van  het  militaire  program 
heeft  bezien  in  het  licht  van  de  toetreding  tot  den  Volken¬ 
bond.  Inderdaad  was  die  herziening  noodzakelijk  geworden 
door  de  financieele  eischen,  die  de  organisatie  van  ons  leger 
volgens  de  wet  van  1912  aan  de  schatkist  stelde.  Vraagt  men 
mij,  of  ik  het  betreur,  dat  men  de  wet-Colijn  heeft  moeten 
vervangen  door  den  wet-van  Dijk,  dan  wil  ik  daarop  eerlijk, 
niet  uit  wat  men  noemt  militaristische  overwegingen  maar 
uit  nationale  overwegingen,  antwoorden:  ja.  De  wet-Colijn 
gaf  ons  een  organisatie,  die  blijkens  bet  goede  verloop  onzer 
mobilisatie  de  vuurproef  beeft  doorstaan,  op.  voortreffelijke 
wijze.  Wij  hadden  een  vast  geraamte  van  vrijwillig  dienend 
kader,  officieren  en  onderofficieren,  die  tot  taak  hadden, 
niet  alleen  op  behoorlijke  wijze  de  jongelingschap  te  oefenen, 
maar  tevens  zich  in  te  leven  in  een  eventueele  mobilisatie  en 
klaar  te  staan  om  de  manschappen  op  te  vangen  op  bet  eerste 
teeken  van  ee-n  mobilisatieorder.  Dank  zij  dit  stelsel  mar¬ 
cheerde  onze  mobilisatie  in  1914  vlot.  Wij  zijn  den  ontwer¬ 
pei  van  de  Militiewet  1912  grooten  dank  verschuldigd  voor 
de  toen  gegeven  organisatie,  waaruit  de  weermacht  is  ge¬ 
boren,  die  onder  Gods  leiding  mede  beeft  mogen  helpen 
voorkomen,  dat  ons  volk  direct  in  den  grooten  Europeeschen 
oorlog  werd  betrokken. 


De  toenmalige- Minister  van  Oorlog  heeft  zelf  voorzien, 
dat  de  kosten  van  het  leger  zouden  moeten  stijgen.  Hij  zeide 
in  een  rede  in  1913  te  Leeuwarden:  De  begrooting  van  Oor¬ 
log  is  thans  40  millioen,  maar  zij  gaat  onvermijdelijk  naar 
boven.  Voor  een  groot  gedeelte  kwam  dat  yport  uit  de  kosten 
voor  het  personeel.  Wanneer  er  dan  ook  moet  worden  bezui¬ 
nigd,  dan  is  het  begrijpelijk,  dat  op  deze  kosten  in  de  eerste 
plaats  bezuinigd  moet  worden.  Ik  heb  hiertegen  geen  be¬ 
zwaar,  mits  men  de  rechten  en  billijke  aanspraken  van  het 
personeel  niet  aantast.  Omtrent  dit  laatste1  ben  ik  niet  geheel 
gerust;  ik  kan  mij  te  dien  aanzien  voor  een  groot  deel  aan¬ 
sluiten  bij  hetgeen  hedenavond  over  deze  zaak  door  den  heer 
Duymaer  van  Twist  is  gezegd ;  daarom  moge  ik  met  een 
enkele  opmerking  volstaan. 

In  de  Memorie  van  Antwoord  zegt  de  Minister  van  Oorlog, 
dat  aan  de  officieren  en  onderofficieren  in  het  najaar  van 
1920  een  toeslag  van  7  pet.  is  toegekend,  waardoor  hun  eigen¬ 
lijk  een  te  groote  salarisverhooging  is  gegeven,  doch  dat  hun 
dat  gegeven  is,  om  hen  in  staat  te  stellen  een  hoogere  pen¬ 
sioenpremie  voor  hun  vrouwen  en  kinderen  te  slhiiten.  Even¬ 
wel,  deze  salarisverhooging  werd  aan  alle  Rijksambtenaren 
gegeven  in  verband  met  de  steeds  toenemende  duurte,  alzoo 
ter  verkrijging  van  een  betere  salarieering.  Daarom  gaf  men 
het  burgerpersoneel  een  verhooging  en  het  militair  personeel 
een  bijslag.  Dat  die  bijslag  aan  het  militair  personeel  werd 
gegeven  ten  behoeve  van  het  verhoogen  vanj  het  pensioen 
voor  weduwen  en  weezen,  meen  ik  te  mogen  ontkennen.  Het 
kan  zijn,  dat  de  toenmalige  Minister  van  Oorlog  van  deze 

fedachte  is  uitgegaan,  maar  dan  lijkt  het  toch  vreemd,  dat 
ie  bijslag  ook  gegeven  werd  aan  de  verlofsofficieren  en 
-onderofficieren.  In  bet  najaar  van  1920  heeft  de  Minister 
van  Oorlog  de  7  pet.  verhooging  echter  niet  gegeven  als 
verhooging  van  de  salarisschaal,  maar  als  bijslag. 

Door  het  kiezen  van  den  vorm  van  bijslag  en  het  nalaten 
van  het  herzien  van  de  salarisschaal,  wordt  het  militair  per¬ 
soneel  thans  gedupeerd.  Hierdoor  wordt  thans  door  de  5  pet. 
aftrek  een  onrechtmatige  salarisvermindering  toegepast  en 
is  de  verhouding  tusschen  burger  en  militair  personeel  ver¬ 
broken  en  wordt  bovendien  de  pensioengrondslag  met  f  150 
verlaagd.  Deze  behandeling  kunnen  de  militairen  met  als 
billijk,  niet  als  verdiend  en  niet  als  rechtvaardig  aanvaarden. 

Wanneer  nu  behalve  deze  5  pet.  aftrek  nog  bovendien  een 
aftrek  wordt  toegepast  van  84  pet.  voor  pensioenstorting, 
zullen  de  militairen  13£  pet.  worden  gekort  en  dit  is  iets, 
waaraan  ik  meen  voorshands  mijn  stem  niet  te  kunnen  geven. 

Zoo  ook  veroorloof  ik  mij  van  deze  plaats  nog  eens  aan  te 
dringen  op  een  zeer  spoedige  indiening  van  de  pensioenrege¬ 
ling  voor  het  reservepersoneel,  aangezien  de  tegenwoordige 
regeling  aanleiding  geeft  tot  zeer  scheeve  verhoudingen.  Ik 
behoef  dat  thans  niet  met  voorbeelden  te  staven,  doch  wil 
slechts  bij  den  Minister  op  grooten  spoed  aandringen  en  vra¬ 
gen  om  overgangsmaatregelen  voor  diegenen,  die  door  het 
langdurig  uitblijven  van  de  reeds  vroeger  aangekondigde  pen¬ 
sioenregeling  in  de  afgeloopen  maanden  onder  een  ongunstige 
regeling  zijn  gepensionneerd. 

In  dit  verband  moge  ik  den  Minister  nog  een  verzoek  doen: 
zooals  bekend,  moesten  de  officieren  volgens  de  vroegere  pen¬ 
sioenregeling  bij  bet  aangaan  van  een  huwelijk  in  de  wedu¬ 
wen-  en  weezenkas  een  zekere  som  ineens  storten  normaal  600 
a  700  gulden,  afhankelijk  van  den  leeftijd  van  de  echtgenoten. 
Veelal  werd  dit  bedrag  gestort  door  een  maandelijksche  be¬ 
taling,  op  het  salaris  ingehouden;  met  ingang  van  1  Juli  jl. 
is  een  nieuwe  pensioenregeling  ingevoerd,  waarbij  bedoelde 
bepaling  is  vervallen.  Nu  doet  zich  de  onaangename  omstan¬ 
digheid  voor,  dat  een  officier,  die  28  Juni  is  gehuwd,  bedoeld 
bedrag  moet  storten,  terwijl  een  ander  officier,  die  vier  dagen 
later  is  gehuwd,  daarvan  is  vrijgesteld.  Men  gevoelt  dit  als 
een  onrechtmatigheid.  Onrechtmatig  is  het  niet.  Men  staal 
hier  voor  een  overgangstoestand  en  ik  zou  daarom  den  Minis¬ 
ter  willen  vragen  of  het  niet  mogelijk  zou  zijn  in  dezen  als¬ 
nog  een  overgangsmaatregel  te  treffen,  waardoor  hieraan  eer 

einde  wordt  gemaakt.  ... 

'  De  vraag  komt  bij  mij  op,  of  de  noodzakelijke  bezuiniging 
op  de  oorlogsuitgaven  rechtvaardigt  een  uitspraak  te  doet 
als  door  den  heer  Dresselhuys  is  gedaan  op  8  November  jl. 
die  blijkens  bladzijde  285  van  de  Handelingen  zeide: 
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(Tilanus.) 

,,Het  staat  dus  vast,  dat  wij  naar  den  wil  van  dit 
Kabinet  zullen  bebben  een  veldleger  van  72  bataljons 
dat  niet  vechten  kan.” 

Niet  alleen  dat  dit  naar  mijn  oordeel  niet  vaststaat,  ik  be¬ 
twist  die  uitspraak  ten  ©.enenmale.  Het  i®,  en  daarvan  ben  ik 
overtuigd,  de  wil  van  bet  Kabinet,  dat  wij  zullen  bebben  72 
bataljons  die  wel  vechten  kunnen.  Zeker,  men  beeft  zeer  in¬ 
grijpend  bet  legerstelsel  veranderd.  Het  kaderleger,  zooals 
wü  dat  in  gemitigeerden  vorm  kenden  onder  de  wet-Colijn, 
verdween,  cm  plaats  te  maken  voor  een  militieleger,  enl  uit  den 
aard  der  zaak  is  die  overgangsperiode  een  trefbare.  In  zulk 
een  overgangsperiode,  die  wij  voor  een  belangrijk  deel  reeds 
door  zijn,  staat  alles  min  of  meer  op  losse  schroeven. 

Maar  dank  zij  den  ernstigen  arbeid  van  dezen  Minister 
van  Oorlog,  die  de  nieuwe  Dienstplichtwet  in  werking  moest 
brengen  en  de  eventueele  mobilisatie  daarop  moest  bouwen 
en  omvormen,  dank  zij  ook  den  inspannenden  arbeid  van  de 
Generale-Stafo'fficiePen,  die  dag  en  uur  hebben  gearbeid  om 
te  zorgen  dat  wij  zoo  spoedig  mogelijk  oorlogsvoorbereid 
zouden  zijn,  zijn  wij  gelukkig  thans,  naar  ik  meen,  die  moei¬ 
lijke  periode  grootendeels  te  boven. 

Men  moet  zich  thans  in  den  nieuwen  toestand  inwerken, 
de  wet  moet  doorwerken  en  eerst  over  eenige  jaren  zal  men 
gerechtigd  zijn  om  een  oordeel  hierover  uit  te  spreken. 

Dat  het  leger,  door  Minister  Pop  in  deze  Kamer  verdedigd, 
een  leger  dat  van  stonde  aan  bestemd  was  zich  terug  te  trek¬ 
ken  achter  onze  nationale  defensiermiddelen,  de  inundaties, 
beter  zou  zijn  dan  het  tegenwoordige,  betwist  ik  ten  stel¬ 
ligste. 

_  Wel  zou  ik  de  artilleristische  bewapening  gaarne  versterkt 
zien,  maar  hier  doet  zich  ten  sterkste  gevoelen  het  conflict 
tusschen  het  militair  wenschelijke  en  het  economisch 
mogelij  ke. 

Ik  kan  mij  daarom  voorshands  vinden  in  het  voornemen  der 
Regeering  om  in  het  bewapeningsfonds  in  de  eerste  jaren 
na  de  instelling  daarvan  niet  meer  te  storten  dan  hetgeen 
verwerkt  wordt  door  de  A  r  t  i  11  e  ri'e-  In ricli ti ngen  en  voorts  het¬ 
geen  noodig  is  voor  de  proeven  ter  voorbereiding  van  de  aan¬ 
vulling  en  verbetering  der  bewapening. 

Ik  kan  mij  hierin  vinden  om  twee  redenen,  in  de  eerste 
plaats  omdat  de  financieel©  omstandigheden  waarin  ’s  Rijks 
financiën  verkeeren,  daartoe  noodzaken,  maar  in  de  tweede 
plaats  omdat,  imdien  men  thans,  zegge  een  1O0  millioeu,  bei- 
schikbaar  stelt  om  geschut  aan  te  schaffen,  het  voor  de 
Regeering  buitengewoon  moeilijk  zou  zijn  om  te  kiezen  welk 
geschut. 

In  de  laatst  gehouden  vergadering  van  de  Vereeniging  tot 
beoefening  der  Krijgswetenschap  is  door  den  majoor  Schuur¬ 
man  een  belangwekkende  rede  gehouden  over  den  ontwikke¬ 
lingsgang  van  de  artillerie  tijdens  en  na  den  oorlog.  Ik  heb 
die  rede  met  klimmende  spanning  beluisterd.  Het  is  hier 
niet  de  plaats  om  op  de  technische  vragen  die  aan  de  orde 
kwamen,  verder  in  te  gaan,  maar  één  ding  mag  ik  wel  zeg¬ 
gen,  dat  uit  de  door  dien  spreker  verdedigde  stellingen  ten 
duidelijkste  bleek,  dat  de  Regeering  te  recht  heeft  besloten 
thans  niet  meer  aan  te  schaffen  dan  wat  noodig  is  voor  proe¬ 
ven  en  voorbereiding  voor  de  aanvulling  en  verbetering  van 
de  bewapening. 

Ik  heb  bier  vóór  mij  de  stellingen!  die  dien  avond  zijn 
verdedigd,  waarvan  ik  er  drie  wensch  voor  te  lezen,  waaruit 
blijkt  dat  men  op  bet  oogenblik  verkeert  in  de  periode  van 
bestudeering,  gedurende  welken  tijd  afwachten  noodzakelijk 
is.  De  eerste  stelling,  welke  verdedigd  is,  is  deze: 

De  wereldoorlog  heeft  ons  niet  gebracht  het  geschut  der 
toekomst,  maar  wel  de  richting  bepaald,  waarin  dit  moet 
worden  gezocht. 

De  zesde  stelling  handelt  over  het  belangrijke  fcractie- 
vraagstuk  en  luidt: 

,,De  oplossing  van  het  tractievraagstuk  moet  vermoe¬ 
delijk  worden  gezocht  in  de  richting  van  tractoren  van 
een  zeker  systeem. 

De  vraag,  in  welke  mate  deze  in  de  burgerbedrijven 
bier  te  lande  zullen  worden  ingevoerd,  is  ten  deze  be¬ 
slissend.” 


Ik  lees  als  laatste  stelling: 

,  ,Het  vraagstuk  ven  het  infanteriegesdiut  —  naar 
mijn  oordeel  een  buitengewoon  belangrijk  vraagstuk  — 
is  nog  niet  opgelost.  Meer  nog  dan  bij  andere  geschut- 
soorten  moet  bij  de  constructie  rekening  worden  gehou¬ 
den  met  het  tactisch  gebruik.” 

Ik  voel  hier  een  voortdurend  vragen:  hoe  zullen  wij  onze 
artillerie  moeten  ophouwen?  Wel  staat  vast,  dat  wij  vóór 
alles  zullen  moeten  bebben  geschut  met  groote  dracht,  maar 
omtrent  de  vraag  welk  geschut  verkeert  men  nog  in  het 
stadium  van  het  wetenschappelijk  zoeken. 

In  dit  verband  wil  ik  den  heer  Minister  verzoeken  vooral 
alle  aandacht  te  wijden  aan  de  voortschrij ding  van  de 
chemisch  technische  wetenschap.  Het  staat  m.  i.  te  vreezen, 
dat  in  een  toekomstigen  oorlog  de  chemie  een  zeer  belangrijke 
rol  zal  spelen.  Ben  ik  wel  ingelicht,  dan  is.  men  daarvan  met 
name  in  Amerika  ten  volle  overtuigd.  Speciale  studie  van  bet 
vraagstuk  is  daarom  alleszins  noodig. 

Bij  de  algemeene  beschouwingen  is  opgemerkt,  dat  thans 
de  artillerie  wordt  versterkt  met  houwitsers  van  12  c.M., 
waarvan  de  kernen  en  het  materiaal  aanwezig  zijn  op  de 
Hembrug  en  welk  geschut  aldaar  wordt  afgewerkt. 

Doch,  zoo  werd  in  deze  Kamer  opgemerkt,  naar  ik  meen 
door  den  heer  Marchant,  dit  geschut  is  ten  eenenmale  onge¬ 
schikt,  het  heeft  weinig  dracht. 

Men  sloot  zich  hierbij  aan  bij  een  vraag  die  door  den  heen 
Harberts  in  dezelfde  vergadering  van  de  vereeniging  tot 
beoefening  van  de  krijgswetenschappen  was  g’csteld. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  alleszins  deskundige  inleider 
van  dezen  avond  heeft  daarop  den  heer  Harberts  geantwoord 
mt  deze  woorden: 


,,Deze  houwitsers  zijn  zeker  niet  bet  laatste  woord 
op  het  gebied  van  geschutconstructie.  Maar  het  zijn 
goede.  ,, degelijke”,  snelvuur  veldhouwitsers,  met  een 
goed  krachtig  projectiel.  Kunnen  wij  krijgen,  wat  wji. 
maar  wenschen,  dan  zouden  wij  ze  niet  afbouwen.  Meear 
nieuw  geschut  is  voorloopig  onbereikbaar  en  daarom 
beeft  de  Minister  van  Oorlog  naar  mijn  meening  ’s  Lands 
belang  op  de  beste  wijze  gediend  door  niet  te  blijven 
staren  naar  het  onbereikbare  beste,  maar  te  nemen  het 
bereikbare  goede.  Deze  houwitsers,  waarvoor  de  voorbe¬ 
werkte  onderdeelen  aanwezig  waren,  die  anders  waarde¬ 
loos  waren  geworden,  blijven  onder  alle  omstandigheden 
een  waardevolle  aanwinst  voor  onze  artillerie,  hetzij 
zooals  thans  voorloopig  als  lichte  veldhouwitsers,  dan 
wel  later  als  divisie-groepsartillerie  en  ten  slotte  voor  de 
bewapening  onzer  verdedigingsliniën.” 


Wanneer  men  een  dergelijke  uitspraak  van  een  alleszins 
deskundige  beluistert,  acht  ik  de  redeneering,  dat  ons  geschut 
niets  waard  is  en  niets  beteekent,  niet  gerechtvaardigd. 
Wanneer  men  meent,  dat  wij  sinds  de  mobilisatie  zijn  inge¬ 
teerd,  dat  ons  leger  van  nul  en  geener  waarde  is,  meen  ik 
dit  te  moeien  betwisten. 

In  de  eerste  plaats  is  het  getal  manschappen,  dat  toen  ter 
beschikking  was,  er  nog ;  de  artillerie,  welke  wij  toen  hadden, 
hebben  wij  nog  en  is  inmiddels  uitgebreid  en  in  de  derde 
plaats  in  de  reformatie  van  het  legerstelsel  zoo  goed  als  vol¬ 
bracht  en  hebben  wij  behoefte  aan  rust  en  doorwerking  van 
de  nieuwe  wet. 

Tot  het  uitspreken  van  een  verder  oordeel  over  de  werking 
van  de  Dienstplichtwet  van  1920  is,  naar  mijn  oordeel,  de 
tijd  nog  niet  gekomen.  Wel  mag  ik  een  enkel  woord  zeggen 
over  het  instituut  van  de  vooroefening. 

Ik  wil  daaromtrent  verklaren,  dat  ik  —  en  ik  spreek  nu 
niet  namens  mijn  fractie,  doch  mijn  persoonlijke  meening 
uit  —  tegenover  het  instituut  van  de  vooroefening  een  hou¬ 
ding  aanneem,  welke  men  in  het  militaire  noemt:  op  de 
plaats  rust. 

Er  is  in  de  afgeloopen  jaren  een  zekere  angst  voor  de 
’kaaomo  gekomen,  welke  ik  niet  deel  en  waarover  vele  mannen 
—  ik  beroep  mij  o.  m.  op  den  veldprediker  in  nigomeenen 

dienst,  ds.  Janssen  — ,  die  de  kazerne  kennen,  beel  anders 

oordeelen,  dan  daarover  in  deze  Kamer  dikwijls  wordt  ge- 
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(Tilanus.) 

sproken.  Ik  heb  het  geenszins  tot  schade  van  de  Nederland- 
sche  jongelingschap  geoordeeld,  dat  zij  in.  het  leven  enkele 
maanden  met  alle  zonen  des  Lands  werd  samengebracht  om 
geoefend  te  worden  voor  de  nationale  taak.  Ook  uit  militair- 
organisatorische  overwegingen  acht  ik  dit  goed,  nuttig  en 
noodig. 

Nu  is  er  evenwel  een  stemming  gewekt,  dat  het  verblijt 
in  de  kazerne  zooveel  mogelijk  moet  vermeden  worden.  Wij 
verkeeren  ook  in  dit  opzicht  nog  in  een  periode  van  proef¬ 
neming.  Wenscht  onze  bevolking  de  legeroefeningen  bij  de 
haardsteden,  mij  goed,  mits  het  resultaat  goed  zij  en  het  niet 
duurder  koste  dan  de  oefeningen  in  de  kazerne.  Dit  laatste 
is  reeds  thans  niet  het  geval,  maar  ik  zal  mij  tegen  de  hoo- 
gere  kosten  van  deze  wijze  van  oefenen  niet  verzetten,  zoo¬ 
lang  niet  is  gebleken,  dat  de  resultaten  niet  gunstig  zijn.  Ik 
wil  slechts  afwaohten  en  ook  hierover  nog  geen  oordeel  uit- 
spreken.  Ik  zou  alleen  den  Minister  willen  verzoeken  het 
instituut  volledige  vrijheid  van  ontwikkeling  te  laten.  Laat 
het  Departement  geen  maatregelen  treffen,  die  de  ontwik¬ 
keling  tegenhouden.  Laat  de  Minister  slechts  twee  dingen 
doen.  Laat  hij  zeggen:  zooveel  geld  stel  ik  voor  dit  instituut 
beschikbaar,  en  ten  slotte  stel  ik  deze  eischen  bij  de  afleve- 
ring. 

Dan  moeten  wij  verder  zien  hoe  het  gaat.  Voorts  zou.  ik 
wilen  zeggen:  laat  de  commandant  van  den  vnjwilligen 
landstorm  trachten  zooveel  mogelijk  vexlofspersoneel  als 
instructeur  te  krijgen.  Dan  snijdt,  naar  ik  meen,  in  dit  op¬ 
zicht  het  mes  naar  twee  kanten.  Vooreerst  wordt  het  yecr- 
lofspersoneel  daardoor  zelf  geoefend,  want  de  beste  wijze 
van  oefenen  is  anderen  onderwijzen.  Maar  verder  heeft  men 
de  kostbare  vrijwilligers  alsdan  niet  noodig. 

Nu  bereikte  ons  dezer  dagen  in  de  dagbladen  het  bericht, 
dat  te  Amsterdam  het  voornemen  bestaat  om  tot  ontbinding 
van  de  burgerwacht  over  te  gaan,  wrelke  ontbinding,  zoo 
werd  gezegd,  dan  gevolgd  zou  worden  door  die  van  den 
N ederlandschen  Bond  van  burgerwachten.  Deze  laatste  con¬ 
sequentie  kan  ik  niet  overzien  en  ook  niet  aanvaarden;  hef 
lijkt  mij  dat  zij  niet  noodzakelijk  zou  zijn;  het  voornemen 
hiertoe  wordt  gemotiveerd  met  een  verwijzing  naar  de 
Memorie  van  Antwoord  op  hoofdstuk  VIII,  waar  de  Minis¬ 
ter  van  Oorlog  volstrekt  verwerpt  het  denkbeeld  om  van  de 
burgerwachten  gebruik  te  maken  voor  de  militaire  voor¬ 
oefening.  Ik  betreur  die  afwijzing.  Ik  zou  den  Minister 
willen  verzoeken,  met  het  denkbeeld  alsnog  een  proef,  te 
willen  nemen.  Ik  acht  geheel  het  stelsel  van  vooroefening 
een  proef.  Welnu,  Mijnheer  de  Voorzitter,  laat  de  Minister 
volledige  vrijheid  geven;  echter,  de  uitgaven  moeten  tot  een 
minimum  beperkt  worden  en  mogen  zeker  niet  meer  zijn. dan 
die  voor  de  oefeningen  zooals  die  thans  volgens  wettelijken 
grondslag  plaats  heeft.  De  Amsterdamsche  Burgerwacht 
meent,  dat  zij  ten  opzichte  van  de  vooroefening  goedkoop.er 
kan  werken  dan  de  vrijwillige  landstorm.;  ik  zou  daarom  wil¬ 
len  zeggen:  laat  zij  haar  gang  gaan;  ik  geloof,  dat  daar¬ 
tegen  geen  ernstig  bezwaar  kan  worden  ingébracht. 

"Artikel  1  van  de  Dienstplichtwet  zegt  onder  j: 


,  .Onder  voorgeoefende  wordt  verstaan  hij,  die  voor 
de  inlijving,  behoudens  bij  door  Ons  bepaalde  uitzonde¬ 
ringen,  bij  den  vrij  willigen  landstorm  is  geoefend  gewor¬ 
den  en  van  wien  is  gebleken,  dat  hij  voldoet  aan  eischen, 
door  Ons  gesteld.” 

Hier  wordt  dus  als  norm  aangenomen  een  oefening  bij  den 
vrij  willigen  landstorm,  terwijl  bij  Koninklijk  besluit  een 
uitzondering  kan  worden  gemaakt.  Ik  veroorloof  mij  thans 
aan  den  Minister  te  verzoeken  voor  de  Amsterdamsche 
burgerwacht  in  dit  opzicht  een  uitzondering  te  maken  bij 

wiize  van  proef.  .  ..  .  , 

He  Minister  moet  dus  op  zijn  begrootmg  bezuinigen.  Voor 
de  verschijning  van  de  Memorie  Van  Antwoord,  een  stuk 
werk,  voor  welks  inhoud  .ik  alle  waardeering  heb  en  waaruit 
blijkt  wien  wij  als  bewindsman  voor  ons  zien,  kon  ik  de 
meening  niet  onderdrukken,  dat  wel  op  het  leger  zelf  werd 
bezuinigd,  doch  dat  de  administratie  onaangetast  bleef.  In 
het  Voorloopig  Verslag  komt  duidelijk  tot  uiting  een  groot© 
aandrang  om  te  geraken  tot  vereenvoudiging  van  den  admi- 


nistratieven  opzet  van  het  Departement  Van  Oorlog.  Ik  blijf 
ook  na  de  lezing  van  de  Memorie  van  Antwoord  van  oordeel, 
dat  er  een  te  groote  centralisatie  aan  Oorlbg  bestaat,  da.t 
men  niet  gaarne  de  verantwoordelijkheid  om  te  handelen 
aan  de  tro&pencommandanten  overlaat.  Echter,  uit  verschil¬ 
lende  plaatsen  van  de  Memorie  van  Antwoord  constateer  ik, 
dat  de  Minister  zelf  met  krachtige  hand  een  reorganisatie 
van  het  Departement  heeft  ter  hand  genomen.  Ik  erken  dat 
dit  werk  moeilijk  is,  en  ik  constateer,  dat  dit  werk  met 
krachtige,  welbewuste  hand  en  op  weloverwogen  wijze  wordt 
!  verricht. 

Ik  wil  daarom  gaarne  afwachten  tot  het  Volgend  jaar,  ten 
einde  alsdan  te  beoordeelen,  welke  de  resultaten  zullen  zijn 
van  de  versobering  van  de  administratie  in  het  algemeen  en 
van  een  zekere  decentralisatie,  die  leidt  tot  grootere  zelf¬ 
standigheid  van  de  troepencommandanten.  De  Mèmorie  van 
Antwoord  weerlegt  op  bladz.  1  op  afdoende  wijze  de'  cijfers 
van  den  Volkenbond,  die  in  sommige  kringen  gebruikt  zijn 
om  te  betoogen,  dat  de  kosten  van  onze  weermacht  oneven¬ 
redig  hoog  zijn  opgevo&rd.  Er  komt  echter  op  bladz.  1  een 
passage  voor,  die  mij  onaangenaam  heeft  getroffen  en  die 
de  Minister  wel  niet  zal  hebben  bedoeld  als  daaruit  zou  zijn 
te  lezen.  Ik  bedoel  deze  passage: 

„Ook  zijn  na  1913  verschillende  maatregelen . getrof¬ 
fen,  als  ten  aanzien  van  de  geestelijke  verzorging  der' 
militairen,  vooroefeningen,  waardoor  de  kosten  werden 
verhoogd,  zonder  dat  van  versterking  of  uitbreiding  der 
weermacht  kan  worden  gesproken.” 


De  Minister  zal  die  woorden  naar  mijn  onderstelling  niet 
bedoeld  hebben  als  een  minachting  van  de  geestelijke  ver¬ 
zorging,  Voor  mij  staat  vast,  dat  het  geld  uitgegeven  voor 
de  geestelijke  verzorging’  der  militairen  wel  degelijk  dienst 
tot  versterking  van  de  weermacht.  Ik  zal  niet  in  historische 
beschouwingen  treden  over  legers  als  dat  van  Gustaaf  Adolf, 
dat  het  Lutherlied  ,,Een  vaste  burcht  is  onze  God”  op  de 
lippen  nam  alvorens  ten  strijde  te  trekken.  Ik  vertrouw,  dat 
de  Minister  er  voor  zal  waken,  dat  die  tak  van  dienst  goed 
wordt  verzorgd.  Als  de  manschappen  in  het  leger  treden 
moeten  zij  daar  hun  godsdienstig  leven  kunnen  voortzetten, 
zooals  dat  in  de  groote  meerderheid  der  gezinnen  in  Neder¬ 
land  gebruikelijk  is.  Ik  kan  de  gedachte  niet  van  mij  af¬ 
zetten,  dat  de  geestelijke  verzorging  in  liet  Nederlandsehe 
leger  nog  eenigszins  beschouwd  wordt  als  iets,  dat  getole- 
■  reerd  wordt.  Die  gedachte  moet  er  uit.  Men  moet  er  van  over¬ 
tuigd  zijn,  dat  geestelijke  verzorging  van  het  grootste  be¬ 
lang  is. 

Raakt  de  Minister  in  zijn  bezuiniging  aan  de  vitale  be¬ 
langen  van  het  leger?  Ik  spreek  ook  daarover  nog  geen  oor¬ 
deel  uit.  Wel  wil  ik  reeds  thans  verklaren,  dat  de  verkor¬ 
ting  van  eerste  oefening  voor  de  cavalerie  van  18  tot  14 
maanden  mij  verwerpelijk  voorkomt  en  ik  daaraan  niet  mijn 
stem  kan  geven. 

Ten  slotte  de  vraag  of  de  bezuiniging  ons  noopt  tot  ver¬ 
andering  van  legerstelsel  in  dien  zin,  dat  wij  onze  nationale 
defensie  door  middel  van  bet  water  moeten,  opgeven,  om  ons 
te  concentreeren  op  een  veldleger.  Na  de  duidelijke  uitspraak 
van  den  Minister  in  de  Memorie  van  Antwoord  op  bet  ont¬ 
werp  tot  vaststelling  van  de  begrooting  voor  het  vesting- 
1  stelsel,  kan  ik  kort  zijn  en  verklaren,  dat  ik  mij  aansluit  bij 
den  Minister  van  Oorlog,  dat  de  meening,  dat  onze  verdedi¬ 
gingswerken  hun  verdedigingswaarde  hebben  verloren,  niet 
houdbaar  is.  Waar  aan  de  bestaande  werken  geen  kosten  van 
onderhoud  behoeven  te  worden  ten  koste  gelegd,  ben  ik  voor 
het  behoud  er  van. 

Ik  merk  hierbij  op,  dat  de  Duitsche  aanval  aan  den  Yser, 
beoogeend©  om  reeds  in  1914  een  einde  te  maken  aan  den 
oorlog  door  een  beslissing  op  het  westelijk  oorlogstooneel, 
geremd  is  door  het  polderland  en  gestuit  door  het  water,  en 
dit  is  voor  ons  een  aanmaning  om  onze  inundatiemiddelen 
paraat  te  honden  en  zoo  mogelijk  nog  te  verbeteren.  Bestu- 
deering  van  de  Yser- verdediging  leert,  dat.  wij  noodig  neb- 
ook  in  deze  die  beschouwingen  van  den  Minister  van  Buiten- 
landsche  Zaken,  dat  wij  een  zelfstandige  politiek  moeten  voe- 
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2.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegroting  voor  1923, 


1 


{Tilanus  e.  a.) 

Wijziging  van  stelsel  acht  ik  te  minder  gewenscht  nu 
akx>r  de  drooricrriging  der  Zuiderzee  in  die  toekomst  op  geo¬ 
grafische  motieven  wellicht  wij  ziging  noodig  aal  blij ken; 
tot  zoolang  moeten  wij  in  ieder  geval  onze  nationale  dlefen- 
siemiddelen  behouden . 

I  Bovendien  raog’e  ik  nog-  opmerken,  dat  de  harmonische 
ontwikkeling  van  ons  legerstelsel  gedurende  en  na  den  oorlog 
de  scherpe  tegenstelling1  tusschen  vesting-  en  veldleger  heeft 
uitgewischt.  De  laatstgevoerae  oorlog  heeft  ons  g'eleerd,  dat 
hei  scherpe  verschil,  aat  men  vroeger  zag*  tusschen  vesting¬ 
en  veMtroepen,  in  werkelijkheid  niet  bestaat.  Zooeven  las  ik 
over  deze  quaestie  een  belangrijk  artikel  in  het  H;an<deljblcDd, 
dat  uitgaat  van  de  praemisse  van  het  bestaan  van  een  derge- 
lijke  scheiding.  Deze  scheiding*  is  m.  i.  thans  vergroeid.  Ik 
kan  mij  volkomen  begrijpen,  dat  de  Minister  van.  Oorlog  van 
^ .mot  gï'oote  moeilijkheden  te  kampen  heeft  gehad,  toen 
hij  die  scheiding  in  zijn  ontwerp  moest  neerleggen,  maar  wij 
kennen  die  niet  meer.  De  organisatie  van  ons  leger,  gaat  dan 
j  ook,  naar  mijn  meening,  reeds  in  de  richting,  als  door  den 
heer  Colijn  hij  de  algemeene  beschouwingen  over  hoofdstuk  I 
der  Staatsbegrooting  aangewezen,  zooals  kan  blijken  uit  de 
uniformiseering  in  commando-techniek  bij  de  beide  deelen 
van  de  artillerie,  de  aanzienlijke  vermindering  der  vesting¬ 
artillerie.  Op  behoud  van  onze  verdedigingsmiddelen  blijf  ik 

!  prijs  stellen.  Thans  een  enkel  woord  over  datgene,  wat  is 
behandeld  op  bladz.  21  der  Memorie  van  Antwoord  ten  aan¬ 
zien  van  het  Reglement  op  de  Krijgstucht.  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter,  u  heeft  medegedeeld,  dat  u  het  niet  wenschelijk  acht, 

|  dat  reeds  thans  opmerkingen  zouden  worden  gemaakt  naar 
aanleiding  van  de  interpellatie-ter  Laan.  Ik  zal  mij  schikken 
naar  uw  leiding,  hoewel  ik  zeer  gaarne  op  die  interpellatie 
was  ingegaan,  maar  waar  ook  in  de  stukken  over  het  regle- 
ment  is  gesproken,  meen  ik  daarover  een  enkele  opmerking  te 
mogen  maken.  Wat  is  het  karakter  van  dit  reglement?  Het 
most.  geacht  worden  te  zijn  niets  anders  dan  een.  sO'ort  hand¬ 
boekje  ten  dienste  van  den  militair,  maar,  ik  erken,  een  zeer 
belangrijk  handboekje.  Toen  de  Wet  op  de  Krijgstucht  in 
1902  hier  werd  behandeld,  was  het  geenszins  de  bedoeling 
een  Reglement  op  de  Krijgstucht  in  te  voeren.  De  heeren 
de  Savornin  Lobman,  Duymaer  van  Twist  en  V erliey  oor¬ 
deelden  het  echter  wenschelijk.  De  heer  de  Savornin  Lobman 
|  vroeg  een  reglement,  dat  van  wege  de  hJcoge  Regeering  moet 
worden  uitgegeven,  opdat  de  militair  precies  webe,  waaraan 
hij  zich  heeft  te  houden.  De  Regeering  verzette  zich  aan¬ 
vankelijk  doch  verklaarde  zich  ten  slotte  bereid  een  hand¬ 
leiding,  een  soort  admonitie  te  doen  samenstellen,  die  aan 
jon  re  militairen  zou  kunnen  worden  uitgereikt. 

Thans  heeft  de  Regeering  het  reglement  gepubliceerd,  dat 
in  wezen  gaiisok  iets  anders  is  dan  het  reglement  van  1815. 
Volgens  de  wet  is  het  feitelijk  overbodig,  maar  ik  acht  het 
alleszins  gewenscht,  dat  er  een  reglement  is,  o.  a.  om  als 
handleiding  te  kunnen  worden  gebruikt  bij’  de  theorie,  zooals 
ook  in  art.  36  van  het  reglement  wordt  geëisoht.  Het  is 
samengesteld  door  een  Commissie,  onder  presidium  van  den 
heer  Dresselhuys.  De  Commissie,  samengesteld  in  1912, 
bracht  in  1917  haar  verslag  uit,  dat  tot  mij  n  leedwezen  niet 
van  een  toelichting  is  voorzien.  Vergelijkt  men  dit  concept¬ 
reglement  met  . het  reglement  van  1815,  dan  is  er  over  het 
algemeen  weinig  verschil.  Men  moge  beweren,  dat  door  de 
veranderingen,  die  de  maatschappij  in  de  laatste  jaren  heeft 
ondergaan,  het  begrip  militaire  tucht  is  gewijzigd,  ik  ben 
van  oordeel,  dat  het  begrip  militaire  tucht  iets  onverander- 
is. 


De  Voorzitter;  Ik  moet  den  geachten  spreker  thans  waar¬ 
schuwen  dat  hij  op  dit  punt  niet  verder  gaat.  De  geachte 
afgevaardigde  is  thans  bezig  met  te  spreken  over  den  ’nhoud 
van  het  Reglement  op  de  Krijgstucht  en  hij  zal  toegeven  dat 
hrj  daarover  thans  niet  zal  kunnen  handelen,  zijnde  daarover 
de  interpellatie  gehouden. 


De  heer  Tilaims :  Mijnheer  de.  Voorzitter  !  Ik  zal  dan  over 

en  rnnoud  van  het  reglement  niet  verder  spreken,  maar  zal 
mrj  beperken  te  spreken  over  hetgeen  er  niet  in  staat, 
duist  daartegen. rijst  hij  mij  ernstig  bezwaar.  In  het  Regle¬ 
ment  op  de  Krijgstucht  van  1815  stond  een  inleiding  van 
drie  paragrafen.  Bij  de  behandeling  van  de  wet  op  de  krijgs¬ 
tucht  in.  1902  werd  er  nu  door  de  heeren,  die  ik  zooeven 
ntfemdo,  in  liet  bijzondor  door  den  heer  de  Sayornin  T/olrmoo > 
op  aangedrongen  deze  inleiding  in  het  te  concipieeren  regle- 
ment  op  te  nemen.  .Men  kon  begrijpen,  dat  de  Regeering 
bedoelde  inleiding  niet  in  de  wet  kon  overnenien,  maar  dat 
men  zo  goiieel  ter  zijde  zon  leggen  achtte  men  onigeweiLseht, 
en  daarbij  sluit  ik  mij  volkomen  aan.  Wanneer  ik  vergelijk 
het  Reglement  op  de  Krijgstucht,  dat  op  1  Januari  a.s.  zal 
wouden  ingevoerd,  met  dat  van  1815,  zio  ik,  dat  de  paragrafen 
1  en  3  van  bedoelde  inleiding  daarin  zijn  verwerkt  maar  dat 
paragraaf  2  ontbreekt. 

Over  dc  paragrafen  1  en  3  mag  ik  naar  uw  meening  niet 
spreken,  Mijnheer  de  Voorzitter,  hoewel  ik  gaarne  een  'woord 
van  harte  lijke  aanbeveling  zou  willen  uitspreken.  Ik  kan 
alleen  handelen  over  paragraaf  2  van  de  inleiding  in  het 
reglement  van  1815,  welke  aldus  luidde; 

, , Daar  die  Godsdienst  de  bron  is  van  alle  geluk,  deugd, 
waren  moed  en  troost,  moet  ook  in  den  krijgsstand  een 
ïecisr  zich  tot  betrachting  döszdven  en  tot  een  zedige 
levenswijze  bevlijtigen:  de  Godslasteringen,  het  vloe¬ 
ken  en  zweeren  .moeten  worden  nagelaten ;  en  zullen  de 
meerderen  hierin,  en  in  al  Wat  de  handhaving  dier 
goede  zeden  kan  bevorderen,  hunne  minderen  met  een 
goed  voorbeeld  voorgaan,  en  alle  buitensporigheden 
algemeen  vermijd  moeten  worden.” 

Het  doet  mij  buitengewoon  leed,  dat  de  commissie  dieize 
belangrijke  bepaling  niet  heeft  verwerkt  in  haar  voorstel. 

Wel  vind  ik  in  het  voorstel  der  commissie  mts  meer  dan 
er  nu  staat  in  het  reglement  zelf ;  in  het  concept  artikel  17 
sub  3  leest  men :  ,,Met  het  waardig  uitoefenen  van  het  gezag 
is  in  strijd  uitvloeken”,  enz.  Evenwel  de  grond,  waarop  het 
Verbod  van  vloeken  berust,  is  niet  opgenomen.  Het  spijt  mij, 
dat  de  Minister  daarin  heeft  berust. 

Het  reglement  eisoht,  dat  aan  iederen  milicien  een  exem¬ 
plaar  wordt  uitgereikt.  Daarom  acht  ik  een  bepakV-ig  als  van 
paragraaf  2  van  het  reglement  van  1815  van  groota  betesbenis, 
mede  in  verband  met.  de  omstandigheid,  dat  bij  de  theorie 
over  de  kri  ■nstucht  dit  reglement  moet  worden  behandeld. 
Daarom  vind  ik  het  alleszins  gewenscht,  dat  zij  alsnog  wordt 
opgenomen  en  ik  acht  het  dermate  van  belang,’ dat  ik  bij  den 
Minister  aandring,  alsnog  een  dergelijke  bepaling  op  te 
nemen. 

Er  zijn  nog  verschillende  onderwerpen,  waarover  ik  het 
woord  had  . willen  voeren,  maar  in  verband  met  den  mij  toe¬ 
gemeten  tijd  kan  ik  dat  thans  niet  meer  doen,  maar  hoop 
deze  bij  de  afdeelingen  ter  sprake  te  brengen. 

De  beraadslaging  wordt  verdaagd  en  de  vergadering 
gesloten. 


.Verbetering. 

De  opmerking  van  den  Voorzitter  op  blz.  1108,  kol. 
1,  de  vijf  laatste  regels  v.  o.,  behoort  te  komen  in  plaats 
van  de  opmerking  op  blz.  1108,  kol.  2,  en  deze  moet 
geplaatst  worden  op  blz.  1109,  kol.  1,  achter  de  rede  van 
den  heer  Gerhard.  Bovendien  moet  de  aanvang  van  de  laatste 
luiden:  Ik  heb  den  heer  Gerhard  niet  weer  willen  interrum- 
peeren,  enz. 


•• 


-- 
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• 

, 
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VERGADERING  VAN  DINSDAG  19  DECEMBER  1922. 
(  B  ij  eenroep  in  gsuur  11  voormiddag.) 


Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden ;  2°.  verzoekschrif¬ 
ten  ;  3°.  verklaringen  van  adhaesie ;  4°.  motiën ;  5°.  een 
drukwerk.  —  Verslag  uitgebracht  over  ontwerpen  van 
wet.  —  Behandeling  en  aanneming  van  het  ontwerp- 
Leeningwet.  —  Voortzetting  der  behandeling  van  het 
ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der  Lager-onderwijswet. 
—  Avondvergadering.  —  Voortzetting  der  behandeling 
van  hoofdstuk  VIII  der  Staatsbegrooting  voor  het 
dienstjaar  1923  en  de  behandeling  van  de  interpel¬ 
latie  van  den  heer  K.  ter  Laan.  —  Verslag  uitgebracht 
over  een  verzoekschrift.  —  Indiening  van  motiën  van 
orde  door  de  heeren  Dresselhuys  en  Boon. 


Toorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  92  leden,  te  weten: 

de  heeren  Duymaer  van  Twist,  Knigge,  Wintermans,  van  de 
Bilt,  Fruvtier,  Deckers,  Scheurer,  Moerel,  Ebels,  Ament,  van 
Zadelhof f,  Gerretson,  Bakker,  van  der  Voort  van  Zijp,  van 
Wijnbergen,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Hiemstra, 
Beumer,  Suring,  Michielsen,  mevrouw  Bronsveld — Vitringa, 
de  heeren  Fleskens,  Smeenk,  Bierema,  Kuiper,  J.  ter  Laan, 
mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Kersten,  van  Gijn,  Bon- 
gaerts,  Oud,  Juten,  Engels,  Bulten,  Hermans,  van  Rijzewijk, 
mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  van  der  Molen,  Schaper, 
Nolens,  K.  ter  Laan,  van  Dijk,  Vliegen,  Troelstra,  Heukels, 
Schouten,  Tilanus,  de  Monté  ver  Loren,  Ijzerman,  Hugen- 
holtz,  Rutten,  Weitkamp,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam, 
Brautigam,  Snoeck  Henkemans,  van  Rappard,  Lovink, 
Albarda,  Dresselhuys,  Krijger,  Kolkman,  Feber,  H.  Colijn, 
van  Schaik,  Rutgers,  Wijnkoop,  Zijlstra,  Stulemeijer,  van 
Vuuren,  de  Wilde,  Boon,  van  den  Tempel,  Staalman,  van 
Ravesteijn,  Kleerekoper,  Ketelaar,  Gerhard,  A.  Colijn,  van 
den  Heuvel,  Duys,  Gerritzen,  mejuffrouw  van  Dorp,  de 
heeren  Visscher,  de  Boer,  van  Sasse  van  Ysselt,  Marchant, 
Schokking,  van  der  Waerden,  Bomans,  mejuffrouw  Katz,  de 
heer  Ter  Hall, 

en  de  heeren  Ministers  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Weten¬ 
schappen  en  van  Financiën. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

1®,  berichten  van  leden,  die  verhinderd  zijn  de  verga¬ 
dering  bij  te  wonen:  van  den  heer  van  Braambeek,  wegens 
een  vergadering  elders;  van  den  heer  Visser  van  IJzendoom, 


(Voorzitter.) 

wegens  Statenzitting;  van  de  heeren  Gerhard  en  Ketelaar, 
het  eerste  gedeelte,  wegens  vergadering  van  Provinciale 
Staten ;  van  mevrouw  de  Vries-Bruins,  wegens  een  vergade¬ 
ring  elders. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aange¬ 
nomen  ; 

2°.  de  volgende  verzoekschriften: 

een,  van  den  voorzitter  en  den  secretaris  van  de  Nationale 
Christen  Onderofficieren  Vereeniging,  naar  aanleiding  van 
hetgeen  voorkomt  in  de  Memorie  van  Antwoord,  betreffende 
de  Oorlogsbegrooting  voor  1923  over  pensioenkorting  en 
salarisvermindering ; 

een,  van  de  weduwe  G.  Matser-Hendrikse,  te  Arnhem, 
houdende  verzoek  haar  alsnog  een  vergoeding  wegens  kost¬ 
winnerschap  te  willen  doen  toekennen  over  het  tijdvak,  waar¬ 
in  haar  zoon  in  militairen  dienst  is  geweest; 

een,  van  J.  A.  van  der  Ham,  te  Whssenaar,  houdende  ver¬ 
zoek  het  daarheen  te  willen  leiden,  dat  hij  schadeloos  wordt 
gesteld  wegens  zijn  onrechtmatig  verblijf  in  de  gevangenis; 

een,  van  de  weduwe  P.  J.  Steenbeek-Dillewarde,  te  Alk¬ 
maar,  betreffende  de  uitbetaling  van  haar  verhoogd  pensioen. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën ; 

3  •  verklaringen  van  adhaesie  aan  het  adres  van  den 
raaa  der  gemeente  Lisse,  betreffende  het  voorstel  van  wet 
van  de  heeren  Braat  en  de  Boer,  tot  intrekking  der  wet  op 
den  zomertijd,  van: 

de  raden  der  gemeenten  Leusden,  Barendrecht,  Baarland, 
Deurne,  Hazerswoude,  Wissenkerke,  Wijchen,  Pijnacker. 

Deze  verklaringen  worden  voor  kennisgeving  aange¬ 
nomen: 

4°.  de  volgende  moties; 

een,  van  den  voorzitter  en  den  secretaris  namens  het  be¬ 
stuur  van  de  afdeeling  Maastricht  van  de  vereeniging  van 
onderofficieren  enz.  ,,On3  Belang”,  door  die  afdeeling  op 
8  dezer  aangenomen,  betreffende  de  afvloeiing  van  het  over¬ 
compleet  personeel  en  de  invoering  van  het  nieuwe  Regle¬ 
ment  van  Krijgstucht; 

een,  van  het  hoofdbestuur  van  den  Nederlandschen  Bond 
voor  pensioenactie  voor  de  gepensionneerden  der  zeemacht 
beneden  den  rang  van  officier,  door  dien  bond  te  Amsterdam 
aangenomen,  betreffende  de  pensioenen  der  vóór  1948  ge¬ 
pensionneerden  der  zeemacht. 

Deze  stukken  worden  voor  kennisgeving  aangenomen; 

5°.  van  den  Minister  van  Koloniën  het  Verslag  van  den 
zoutaanmaak  op  Madoera  over  1900  en  1921. 

Dit  stuk  zal  geplaatst  worden  in  de  boekerij  der 
Kamer  ; 

B.  dat  de  Verslagen  gereed  zijn  van  de  Commissiën  van. 
Rapporteurs,  voor  de  ontwerpen  van  wet: 

Vaststelling  van  de  begrooting  van  inkomsten  en  uitgaven 
van  het  Staatsbedrijf  der  Artillerie-Inrichtingen  voor  het 
dienstjaar  1923  en  nadere  regeling  van  de  uitkeeringen  aan 
’s  Rijks  middelen  ten  laste  van  dat  bedrijf  (280); 

Vaststelling  van  de  begrooting  van  uitgaven  ten  behoeve 
van  de  voltooiing  van  het  vestingstelsel,  dienst  1923  (292) ; 

Wijziging  der  wet  van  21  April  1922  ( Staatsblad  n°.  195) 
houdende  maatregelen  ter  voorkoming  van  het  zonder  nood¬ 
zakelijkheid  bouwen  van  scholen  yogr.  lager  onderwijs  (312) ; 
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332.  Aangaan  van  eene  geldleening  ten  laste  van  het  Rijk. 


(J.  ter  Laan.) 

Wijziging  van  het  IXde  hoofdstuk  der  Staatsbegrooting 
voor  het  dienstjaar  192T  (323). 

Deze  Verslagen  zijn  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld., 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  de  ontwerpen  van  wet: 

I.  Aangaan  Tan  eene  geldleening  ten  laste  van  het  Rijk 
(332). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  heer  J.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch 
©en  paar  korte  opmerkingen  te  maken  over  het  ontwerp  van 
wet  tot  het  aangaan  van  een  geldleening  van  f  350  000  000. 

Ik  wil  allereerst  een  oogenblik  stilstaan  bij  het  feit,  d.at 
de  Minister  zoowel  in  de  Memorie  van  Toelichting  als  in  het 
antwoord  in  de  Nota  van  inlichtingen,  die  hij  nog  aan  de 
Kamer  heeft  verstrekt,  bij  herhaling  de  aandacht  er  op  ves¬ 
tigt,  dat  dit  eigenlijk  de  laatste  groote  leening  zal  zijn,  die 
zal  worden  uitgegeven. 

De  Minister  komt  tot  deze  opvatting  en  conclusie  op  grond 
yan  het  feit,  dat  hij,  sprekende  namens  de  Regeering,  meent, 
dat  het  land  zal  kunnen  volstaan  met  geen  buitengewone  uit¬ 
gaven  meer  te  doen. 

Wanneer  de  Regeering  dit  standpunt  niet  innam,  zon  ik 
over  het  aangaan  van  deze  geldleening  niet  hebben  gespro¬ 
ken.  Juist  echter,  omdat  de  Regeering  het  standpunt  inneemt 
om  niet  meer  te  leenen  voor  buitengewone  uitgaven,  dus  om 
geen  buitengewone  werken  meer  aan  te  snijden,  heb  ik  het 
woord  gevraagd.  Op  grond  daarvan  ben  ik  van  meening,  dat 
het  bedrag,  dat  thans  zal  worden  geleend,  zeer  aan  den  beo¬ 
gen  kant  is. 

Het  lijkt  mij  toe,  dat  ook  uit  oen  financieel  oogpunt  het 
standpunt,  dat  de  Regeering  inneemt,  kwalijk  is  te  verde¬ 
digen  en  stellig  niet  kan  worden  geacht  te  zijn,  in  het  wel¬ 
begrepen  landsbelang. 

Wanneer  tal  van  groote  werken,  waarvoor  da  plannen  zijn 
opgemaakt  of  waarvan  de  voorbereiding  in  gang  is,  met  het 
oog  op  de  financiën  van  het  land  niet  worden  doorgezet,  voor¬ 
zie  ik  in  de  toekomst  daarvan  zeer  groote  schade  voor  het 
land  en  de  volksgemeenschap  van  Nederland. 

Ik  wil  een  voorbeeld  noemen  om  daarmede  mijn  zienswijze 
te  demomstreeren.  Ik  wil  wijzen  op  het  Twentsck  kanalen¬ 
plan.  Welnu,  ik  ben  van  oordeel,  dat  wanneer  juist  in  dezen 
tijd  een  dergelijk  groot  werk  wordt  a ongepakt,  wanneer  daar¬ 
voor  het  Staatskrediet  op  het  oogenblik  wordt  gebruikt,  dat 
volkomen  ongeschokt  is,  het  aanpakken  van  dat  werk  in  de 
naaste  toekomst  ook  uit  een  financieel  oogpunt  van  groote 
beteekenis  is  voor  het  land  en  voor  het  volk  en  in  de  eerste 
plaats  voor  do  landstreek,  die  daarbij  is  betrokken. 

Ik  geef  dit  voorbeeld  slechts  om  mijn  zienswijze  daarmede 
nader  aan  te  t-oonen.  Wat  voor  dit  onderwerp  voor  Twenthe 
geldt,  geldt  voor  alle  Soortgelijke  onderwerpen. 

Wanneer  de  Regeering  het  standpunt  innam  om  juist  iri 
dezen  tijd  het  Staatskrediet  te  gebruiken  tot  het  aansnijden 
van  dergelijke  productieve  werken  en  het  zoo  snel  mogelijk 
voltooien  er  van,  ligt  daarin  opgesloten,  dat  daarvoor  nieuwe 
Leeningen  in  de  nabije  toekomst  zullen  noodig  zijn.  Dan  zou 
ik  thans  tegen  dit  bedrag  geen  bezwaar  hebben. 

Wat  is  nu  het  geval?  Wanneer  wij  de  bedragen  nagaan, 
die  in  de  Memorie  van  Toelichting  zijn  genoemd,  vinden  wij 
o.  a.,  dat  voor  Nederlandsch-Indië  en  voor  voorschotten  aan 
de  gemeenten  niet  minder  dan  f  402  500  000  is  opgenomen. 
Het  bedrag  aan  gemeentelijke  voorschotten  komt  uit  den  aard 
der  zaak  in  de  Rijkskas  terug  en  voor  het  bedrag  aan  Indi¬ 
sche  voorschotten  zal  door  Indië  moeten  worden  geleend. 

Voor  den  postcheque-  en  girodienst  wordt  f  71  000  000. 
Voor  de  zilverbons  f  31  000  000,  voor  renteloos  voorschot 
aan  de  Ned.  Bank  f  14  600  000  afgetrokken  en  dan  is  het 
bedrag.  aan  Vlottende  schuld,  dat  op  het  oogenblik  van  het 
Rijk  uitstaat  en  waarvoor  dus  geleend  kan  worden,  niet  zoo 
groot  en  de  Regeering  kan  alleen  komen  tot  een  bedrag  van 
347  millioen,  rond  350  millioen,  omdat  hier  bij  worden  ge- 


J  (J.  ter  Laan  e.  a.) 

rekend  de  buitengewone  uitgaven,  die  voor  het  jaar  1923 
zullen  moeten  worden  gedaan  en  in  totaal  belcopen 
f  170  000  000. 

Nu  vraag  ik  mij  af,  waar  wij  deze  situatie  nu  eenmaal 
helbben,  is  het  nu  wel  de  tijd  om  in  het  begin  van  1923  reeds 
te  leenen  van  gelden,  die  in  1923  zullen  moeten  worden  uit¬ 
gegeven,  misschien  voor'  een  deel  eerst  in  1924.  Dit  lijkt  mij 
niet  gewenscht.  Wanneer  wij  een  leening  a  pari  uitgeven, 
moeten  wij  rekenen  op  een  rentetype  van  5f  a  6  pet.  Zijn  de 
omstandigheden  nu  zoo,  dat  wij  moeten  rekenen,  dat  dit  type 
zich  over  geheel  1923  zal  handhaven?  Ik  geloof  er  niets  van. 
Wïj  hebben  gedurende  een  anderhalf  a  twee  jaren  voort¬ 
durend  een  dalende  lijn  in  het  rentetype  kunnen  waarnemen 
en  als  nu  de  Staat  er  toe  overgaat  zulke  groote  bedragen  op 
te  nemen,  kan  ik  niet  anders  zien,  of  het  onvermijdelijk 
gevolg  daarvan  zal  zijn,  dat  de  rente  zich  op  peil  houdt  of 
stijgt.  Daarom  kom  ik  op  tegen  het  standpunt  van  de  Regee¬ 
ring,  ontwikkeld  in  de  Memorie  van  Toelichting,  en  zou  met 
nadruk  willen  vragen:  wat  zij t  gii  van  plan  met  de  uitgifte 
van  deze  leening?  , 

Wanneer  zullen  de  doelen  van  deze  leening  worden;  uit¬ 
gegeven  ? 

De  Regeering*  zegt,  dat  krachtens  haar  informatie  de  aan¬ 
vang  van  1923  waarschijnlijk  zeer  geaclpkt  is  om  op  voor- 
deelige  veorwaarde  te  kunnen  uitgaven.  Wanneer  dit.  geldt 
niet  te  groote  bedragen,  'heb  ik  er  vrede  mee.  en  zou  ik  het 
aan  de  Regeering  willen  overlaten  naar  bevind  van  zaken 
te  handelen,  maar  tot  een  bedrag  van  170  h  180  millioen  wil 
het  mij  voorkomen,  dat  wij  van  de  Regeeiing  de  toezegging 
moeten  hebben,  dat  dit  bedrag,  tenzij  zeer  bijzondere  omstan¬ 
digheden  zich  zonden  voordoen,  waatrtnj  de  obligaties  op 
buitengewoon  voordeelige  wijze  zouden  kunnen  worden  ge¬ 
plaatst,  niet  zal  weiden  uitgegeven  vóór  het.  einde  van  1923. 

Ik  wil  mijn  houding  ten  opzichte  van.  dit  ontwerp  laten 
afhangen  van  het  antwoord  van  den  Minister  en  zou  dan 
tevens  gaarne  iets  vernemen  omtrent  de  voornemens  van  den 
:  koers  van  uitgifte  en  het  rentetype.  benevens  of  er  uitzicht  is, 
dat  een  belangrijk  deel  van  deze  leening  in  het  buitenland 
zal  leunnen  werden  geplaatst. 

Hierbij  meen  ik  het  voorloopig  te  kunnen  laten.  , 

De  heer  de  Geer,  Minister  van  Financiën:  Mijnheer  de 
V oorzitter !  In  antwoord  aan  den  heer  ter  Laan  zou  ik  in  de 
eerste  plaats  willen  opmerken,  dat  in  de  Memorie  van  Toe¬ 
lichting  van  het  wetsontwerp  niet  staat,  dat  in  de  toekomst 
niet  meer  geleend  zal  worden  voor  buitengewone  uitgaven. 

I  Daar  wordt  slechts  gezegd,  dat  de  Regeering  vertrouwt,  dat 
met  deze  leening  het  tijdperk  van  de  zeer  groote  Staats- 
leeningen  zal  kunnen  afgesloten  worden. 

Ik  herinner  er  aan,  dat  ook  vroeger,  vóór  1914,  in  ons  land 
vanzelf  nu  en  dan  geleend  werd  voor  buitengewone  produc¬ 
tieve  werken,  hetgeen  natuurlijk  ook  in  de  toekomst  het  geval 
zal  zijn.  Maar  in  de  laatste  8  jaren  zijn  wij  gekomen  tot 
leeningsbedragen,  waaraan  nu  een  eind  moet  komen. 

Ik  wil  den  geachten  spreker  er  aan  herinneren,  hoe  in 
December  1914  een  schok  door  het  land  ging,  toen  Minister 
Treub  voorstelde  275  millioen  te  leenen,  de  eerste  groote 
crisisleening.  En  thans  heb  ik  in  de  anderhalf  jaar,  dat  ik  aan 
het  bewind  ben,  reeds  achtereenvolgens  een  leening  van  300 
millioen  en  nu  een  van  350  millioen  moeten  voorstellen.  Dat 
is  te  zamen  650  millioen.  Wij  bevinden  ons  te  dezen  aanzien 
op  wegen,  waaraan  vóór  den  oorlog  niemand  gedacht  had. 
Daaraan  moet  een  eind  komen.  Maar  dit  neemt  niet  weg,  dat 
wij  ook  in  de  toekomst  op  vóór-oorlogsche  manier  voor  pro¬ 
ductieve  uitgaven  zullen  leenen. 

De  geachte  spreker  gaf  verder  te  kennen,  dat  het  voor¬ 
gestelde  bedrag  op  het  oogenblik  te  hoog  is.  Ik  kan  antwoor¬ 
den,  dat  het  plan  van  de  Regeering  niet  is  —  en  dat  zal  den 
geachten  afgevaardigde  geruststellen  —  in  Januari  het  volle 
bedrag  te  leenen.  Het  leeningsbedrag  ad  350  millioen  gulden 
bestaat  uit  twee  deelen:  183  millioen  ongeveer  van  de  tegen¬ 
woordige  vlottende  schuld,  voor  zoover  zij  komt  ten  laste  van 
het  Rijk,  en  verder  170  millioen  voor  buitengewone  uitgaven 
over  1923.  Nu  zal  blijkens  de  Memorie  van  Toelichting  van 
die  183  millioen  een  aanzienlijk  deel  worden  geconsolideerd 
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in  Januari,  zoo  dit  op  aannemelijke  voorwaarden  Wijkt  te 
kunnen  geschieden.  Van  de  350  millioen  zal  het  dus  in  elk 
geval  slechts  een  betrekkelijk  gering  gedeelte  zijn. 

Het  resteerende  zal  worden  geconsolideerd  in  den  loop  van 
1923.  In  welke  maand  of  maanden  dit  zal  zijn,  kan  ik  niet 
zeggen.  Ik  kan  niet  beloven,  dat  het  eerst  zal  zijn  op  het  eind 
van  1923.  Als  het  op  gunstige  voorwaarden  vroeger  kan  ge¬ 
schieden,  zal  dit  te  overwegen  zijn.  Ik  merk  op,  dat  hierin 
niets  bedenkelijks  ligt.  Al  zullen  de  buitengewone  uitgaven 
van  1923  nog  niet  alle  gedaan  zijn,  wij  staan  toch  ook  thans 
voor  een  zeer  gi'oote  vlottende  schuld ;  wij  financieren  op  het 
oogenblik  nog  steeds  300  millioen  vlottende  schuld  voor 
Indië,  die  nog  niet  zoo  spoedig  door  dat  land  zullen  zijn 
geconsolideerd.  Wanneer  wij  derhalve  mochten  komen  tot  een 
verdere  consolidatie,  in  afwachting  van  de  in  1923  te  doene 
buitengewone  uitgaven,  dan  zal  daartegen  geen  bezwaar 
bestaan.  Vergeten  behoort  niet  te  worden,  dat  onze  vlottende 
schuld.,  alles  te  zamen  genomen,  thans  nog  steeds  meer  dan 
750  millioen  bedraagt. 

Op  de  laatste  vraag  van  den  geachten  afgevaardigde,  nl. 
of  ik  nadere  mededeelingen  kan  doen  over  koers  en  rente, 
meen  ik  op  het  oogenblik  geen  bepaald  bescheid  te  moeten 
geven.  Het  komt  mij  voor,  dat  de  Regeering  zich  niet  zou 
versterken,  als  zij  nu  in  détails  ging  treden.  Ik  zou  natuur¬ 
lijk,  als  ik  hier  verwachtingen  uitsprak,  die  verwachtingen 
veiligheidshalve  aan  den  ongunstigen  kant  moeten  houden, 
om  naderhand  aan  de  Kamer  geen  teleurstelling  te  verschaf¬ 
fen  en  niet  den  schijn  te  wekken  haar  gedupeerd  te  hebben. 
Maar  dan  zou  het  openbaar  uitspreken  van  zulke  verwach¬ 
tingen  een  gunstiger  loop  van  zaken  ook  vrijwel  onmogelijk 
maken.  Ik  doe  daarom  beter  mij  te  onthouden. 


De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 


De  artikelen  en  de  beweegreden  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 


Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen ; 


II.  Wijziging  der  Lager-onderwijswet  1920  (201). 


De  beraadslaging  over  artikel  XVIII  en  het  daarop  door 
de  heeren  Gei’hard,  van  Zadelhoff,  mejuffrouw  Groeneweg, 
de  heeren  K.  ter  Laan,  Albarda,  Vliegen  en  mevrouw  de 
Vries — Bruins  voorgesteld  amendement  (Stuk  n°.  10,  X) 
wordt  hervat. 


De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs 
haar  oordeel  over  het  amendement  te  willen  mededeelen. 


De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  heeft  zich  nader  beraden  over  het  amendement 
van  den  heer  Gerhard  c.  e.  op  art.  68.  Zij  was  oorspron¬ 
kelijk  van  oordeel,  dat  het  amendement,  zooals  het  door  den 
heer  Gerhard  is  ingediend  en  toegelicht,  niet  alleen  overwe¬ 
ging  verdiende,  maar  een  verbetering  van  het  wetsontwerp 
inhield,  omdat  de  bedoeling  daaraan  ten  grondslag  ligt  om 
'ook  voor  uitgaven  ten  gevolge  van  het  bijzonder  onderwijs, 
die  de  gemeentekas  in  bijzondere  mate  drukken,  in  bijzondere 
omstandigheden  een  beroep  te  kunnen  doen  op  een  bijdrage 
Van  het  Rijk. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Een  nadere  overweging  heeft  toch 
de  Commissie  van  Rapporteurs  er  toe  geleid  om  den  heer 
Gerhard  in  overweging  te  geven,  dit  amendement  niet  aan 
een  stemming  te  doen  onderwerpen,  omdat  bij  dit  amende¬ 
ment  een  nieuw  element  wordt  in  gevoegd  in  de  financieel© 
verhouding  tusSchen  Rijk  en  gemeenten.  Het  onderwerp  van 
de  financieele  verhouding  tusschen  Rijk  en  gemeenten  is 
moeilijk;  het  is  op  dit  oogenblik  een  onderwerp  van  studie 
voor  de  Staatscommissie  en  houdt  de  Regeering  bezig. 


(van  der  Molen  e.  a.) 


l  Het  wil  mij  voorkomen,  dat  dit  onderwerp  als  zoodanig 
ten  zeerste,  de  aandacht  van  die  Staatscommissie  en  ook  van 
de  Regeering  verdient,  maar  het  komt  ons  niet  gewensckt 
voor  om  daar  nu  op  het  oogenblik  op  vooruit  te  loepen.  Daar¬ 
om  geeft  de  Commissie  van  Rapporteurs  iu  overweging  om 
dit  amendement  op  dit  oogenblik  terug  te  nemen  of”  zoo 
het  niet  wordt  teruggenomen,  het  dan  niet  aan  te  nemen. 


De  beraadslaging  wordt  gesloten. 


Het  amendement  van  den  heer  Gerhard  c.  s.  (Stuk  n°. 
10,  X)  wordt  in  stemming  gebracht  en  met  44  tegen  16  stem¬ 
men  verworpen. 


Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  van  Gijn,  Bongaerts, 
Engels,  Bulten,  Hermans,  van  Rijzewijk,  mejuffrouw  Wes- 
terman,  de  heeren  van  der  Molen,  Nolens,  van  Dijk,  Heukels, 
Tilaaus,  de  Monté  ver  Loren,  Rutten,  Weitkamp,  van  Boet- 
zelaer  van  Dubbeldam,  Snoeck  Henkemans,  van  Rappard, 
Loyink,  Dresselhuys,  Krijger,  Kolkman,  Feber,  H.  Ooliin, 
Wintenuans,  van  de  Bilt,  Fruytier,  Deckers,  Scheurer. 
Moerel,  Ament,  Gerretson,  Bakker,  van  der  Voort  van  Ziip. 
van  Wijnbergen,  Beumer,  Suring,  Michielsen,  mevrouw 
Bronsveld — Vitringa,.  de  heeren  Eleskens,  Bierema,  Kuiper, 
Kersten  en  de  Voorzitter. 


Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Oud,  Schaper,  K.  ter 
Laan,  Vliegen,  Troelstra,  Ijzerman,  Hug'enholtz,  Brauti- 
gam,  Albarda,  Ebels,  van  Zadelhoff,  mejuffrouw  Groeneweg, 
de  heeren  Hiemstra,  Smeenk,  J.  ter  Laan  en  mevrouw 
Bakker — Kort. 


Artikel  XVIII  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 


De  artikelen  XIX  tot  en  met  XXI  worden  achtereenvol¬ 
gens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming 


aangenomen. 


Beraadslaging  over  artikel  XXII,  luidende: 


,,Het  eerste  lid  van  artikel  72  der  Lager-onderwijswet 
1920  wordt  gelezen  als  volgt: 


1.  Het  bestuur  eener  rechtspersoonlijkheid  bezit¬ 
tende  instelling  of  vereeniging,  welke  in  eene  gemeente 
eene  bijzondere  lagere  school  wenscht  te  vestigen  of  eene 
bestaande  bijzondere  lagere  school  wenscht  uit  te  breiden 
of  te  verhouwen,  de  inrichting  van  het  gebouw  der 
school  wenscht  te  veranderen,  of  nieuwe  schoolmeubelen 
wenscht  aan  te  schaffen,  kan  tot  den  raad  dier  gemeente 
eene  aanvrage  richten  om  ten  behoeve  van  die  school  de 
voor  de  stichting  van  een  gebouw  of  voor  den  verhouw, 
de  verandering  van  inrichting  of  de  aanschaffing  van 
schoolmeubelen,  de  leer-  en  hulpmiddelen  daaronder 
begrepen,  benoodigde  gelden  te  ontvangen,  een  gebouw 
te  stichten,  of  het  bestaande  gebouw  te  vergrooten.” 


De  Voorzitter:  In  de  eerste  plaats  is  op  dit  artikel  voor¬ 
gesteld  een  amendement  van  den  heer  Rutgers  (Stuk  n°.  13, 
A),  strekkende  om  aan  het  artikel  toe  te  voegen  een  tweede 
lid,  luidende: 


,,Het  tweede  lid  van  artikel  72  vervalt  en  het  derde  lid 
wordt  tweede  lid.” 


De  heer  yan  der  Molen  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  arti¬ 
kel  72,  tweede  lid,  wordt  onder  de  stukken,  die  noodig  zijn 
voor  de  aanvragen  voor  den  bouw  of  de  verandering  van 
inrichting  van  schoolgebouwen, ook  gevorderd  een  voorloopige 
raming  van  kosten.  Die  voorloopige  raming  is  zoo  vaag  en 
zoo  weinig  zeggend,  dat  de  beteekenis  van  dit  voorschrift 
gelijk  is  aan  zoo  goed  als  nul.  Om  het  bestuur  niet  onnoodig 
te  bezwaren  met  gegevens,  die  toch  geen  waarde  hebben, 
wordt  voorgesteld,  dien  eisch  van  een  voorloopige  raming’  van 
kosten  te  laten  vervallen. 
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(Voorzitter  e.  a.) 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  heeren  van 
der  Molen,  Smeenk,  H.  Colijn  en  Kersten  en  maakt  der- 
,  halve  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  Op  hetzelfde  artikel  is  voorts  ingediend 
een  amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  (Stuk 
n°.  21,  II),  strekkende  om  in  bet  nieuw  voorgestelde  eerste 
lid  van  artikel  72  in  den  zesden  regel  na  bet  woord  „school- 
meubelen”  in  te  voegen:  ,{de  leer-  en  hulpmiddelen  daar¬ 
onder  begrepen,”. 


(Vliegen  e.  a.) 

bare  school  wordt  opgeheven.  Er‘  zijn  dan  schoolmeubelen 
aanwezig,  en  dan  moet  men  toch  aan  een  bijzondere  school 
geen  geld  behoeven  te  verstrekken.  Men  heeft  dan  de  voor¬ 
werpen,  waaraan  het  geld  zal  worden  besteed,  klaar  staan ! 

Ik  zou  den  Minister  willen  vragen,  dit  artikel  —  door  in- 
lassching  van  een  paar  woorden  —  zoo  te  willen  aanvullen, 
dat  de  noodige  gelden  of  de  noodige  voorwerpen  door  het 
gemeentebestuur  zullen  worden  verstrekt.  W  anneer  dat  op 
een  of  andere  manier  kan  gebeuren,  zal  men  daarmee  groote 
moeilijkheden  uit  den  weg  helpen. 


De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  de 
toepassing  van  art.  72  der  wet  is  de  strijdvraag  ontstaan,  of 
onder  de  verandering  van  inrichting  ook  begrepen  moeten 
worden  nieuwe  schoolmid delen,  de  leer-  en  hulpmiddelen 
daaronder  begrepen.  Volgens  de  bedoeling  der  wet  was  dit 
wol  het  geval,  maar  aangezien  zij  niet  uitdrukkelijk  worden 
genoemd,  is  een  strijdvraag  daarover  ontstaan.  Om  die 
strijdvraag  op  te  lossen,  heeft  de  Commissie  van  Rapporteurs 
het  noodig  geacht,  dit  amendement  voor  te  stellen. 

Ingediend  door  de  Commissie  van  Rapporteurs,  maakt 
dit  amendement  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Vliegen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  een 
paar  opmerkingen  te  maken  over  de  wijziging  van  cüt  artikel, 
in  de  hoop,  dat  de  Minister,  als  hij  die  opmerkingen  gerecht¬ 
vaardigd  vindt,  aan  mijn  bezwaren  zal  te  gemoet  komen.  Het 
zijn  practische  opmerkingen  van  bet  standpunt  van  een 
gemeentebestuurder. 

In  de  eerste  alinea  van  bet  artikel  wordt  de  gemeente  ver¬ 
plicht,  in  allerlei  omstandigheden  aan  bijzondere  scholen  ver¬ 
schillende  zaken  te  verschaffen.  Wanneer  de  bedoeling  is, 
zooals  ze  aanvankelijk  lijkt,  bij  eerste  aanschaffing,  dan  lijkt 
\  het  mij  volkomen  juist,  maar  het  gaat  hier  ook  over  ver- 
i  nieuwing.  Wanneer  wij  de  alinea  leze_n,  loopt  het  eene  onge¬ 
merkt  in  het  andere  over,  en  dat  lijkt  mij  het  gevaarlijke. 
Er  staat  eerst: 

,,1.  Het  bestuur  eener  rechtspersoonlijkheid  bezit¬ 
tende  instelling  of  vereeniging,  welke  in  eene  gemeente 
eene  bijzondere  lagere  school  wenseht  te  vestigen  of  eene 
beslaande  bijzondere  lagere  school  wenseht  uit  te  breiden 
of  te  verbouwen,  de  inrichting  van  bet  gebouw  der  school 
wenseht  te  veranderen,”  —  dat  loopt  goed,  maar  nu 
komt  er:  —  ,,of  nieuwe  schoolmeubelen  wenseht  aan  te 
schaffen”. 

Hier  staat  niet  hij,  of  dat  moet  zijn  in  de  plaats  van  oude 
schoolmeubelen,  dan  wel  of  dit  geldt  voor  een  bijzondere 
school,  die  door  uitbreiding  of  anderszins,  nieuwe  school- 
meubelen  wenseht  aan  te  schaffen.  Dan  kan  dus  tot  den  raad 
een  aanvrage  daartoe  worden  gericht.  Daaronder  zijn  dan  ook 
de  leer-  en  hulpmiddelen  begrepen.  ... 

ik  zie  daarin  een  moeilijke  geschiedenis.  De  schoolbe^ 
sturen  kunnen  zelfs  voor  allerlei  kleinigheden  verzoeken  tot 
den  raad  richten.  Het  geldt  hier  niet  de  eerste  aanschaffing. 
De  vernieuwing  van  leer-  en  hulpmiddelen,  de  geleidelijke 
vernieuwing  van  schoolmeubelen  en  dergelijke  moet  zitten  in 
art.  101.  Eu  nu  komt  men  met  een  artikel,  dat  eigenlijk  het¬ 
zelfde  recht  geeft,  dat  art.  3  01  nog  eens  geeft.  Mijn  vraag 
aan  den  Minister  is  dus:  bedoelt  gij  met  dit  artikel  uitslui¬ 
tend  de  eerste  aanschaffing,  dan  zijn  wij  akkoord,  maar  ik 
vind  de  redactie  niet  juist.  .  . 

Een  andere  opmerking,  ook  van  practischen  aard,  is  deze. 
Er  staat  hier,  dat  men  voor  die  dingen  de  noodige  gelden 
kan  ontvangen.  Ik  zou  willen  vragen:  is  het  niet  even  goed, 
wanneer  men  de  noodige  voorwerpen  ontvangt?  Volgens  dit 
artikel  is  dat  niet  mogelijk.  In  Amsterdam  is  de  praktijk 
deze,  dat  wij  hebben  een  gemeentelijke  werkplaats,  waar  wij 
onze  eigen  schoolmeubelen  maken.  Komt  er  nu  een  aanvraag 
van  een  bijzondere  school  om  schoolmeubelen  dan  nmgen  wil 
niet  zeggen:  hier  zijn  ze.  Ze  moeten  geld  hebben.  Dat  gaat 
toch  niet.  Iets  anders  is,  wanneer  men  het  over  het  systeem 
niet  eens  is;  dan  valt  er  over  te  praten. 

Hetzelfde  moet  toch  ook  mogelijk  zijn,  wanneer  een  open- 


De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wat  het 
amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  betreft, 
sluit  ik  mij  volkomen  aan  bij  het  betoog  van  den  geachten 
vorige  n,  spreker.  De  ervaring  heeft  voldoende  geleerd,  dat  hij 
met  zijn  opmerking  gelijk  heeft.  Zooals  de  heer  (Vliegen 
ook  in  het  licht  heeft  gesteld,  zit  hierin  geen  oppositie  tegen 
de  bedoeling  van  het  artikel,  mits  het  gaat  over  eerste  aan¬ 
schaffing.  Maar  verder  bestrijkt  art.  101  de  heele  zaak,  zoa¬ 
dat  dit  voorstel  niet  noodig  is.  Daarom  zal  mijns  inziens  de 
Commissie  van  Rapporteurs  verstandig  doen,  dit  in  te 
trekken. 

Ik  wil  nu  een  enkel  woord  zeggen  naar  aanleiding  van 
het  arnenndement-Rutger®.  De  voorsteller  geeft  daarbij  een 
eigenaardige  toelichting.  Hij  schrijft: 

„De  voorloopige  raming  van  bosten  bij  de  aanvrage 
aan  den  Raad  heeft  geen  enkel  nut.  W anneer  die  raming 
80  pet.  te  laag  is  of  500  pet.  te  hoog,  is  daaraan  geen 
enkel  gevolg  verbonden.  Zij  is  blijkens  de  ervaring  zeer 
geschild;  om  de  beraadslagingen  in  den  gemeenteraad 
op  een  verkeerd  spoor  te  brengen  en  kan  daarom  beter 
vervallen.” 


Ik  weet  niet,  op  welke  ervaring  de  geachte  _  voorsteller 
het  oog  heeft.  Maar  er  is  ook  een  andere  ervaring,  die  ik 
geloof,  dat  'beter  is,  in  elk  geval  moet  zij  beter  worden.  De 
bedoeling  van  het  voorschrift,  dat  er  moet  zijn  een  voor¬ 
loopige  aanvrage,  is  deze  geweest,  dat  de  gemeenteraad 
ongeveer  zal  weten,  op  hoeveel  kosten  hij  moet  rekenen.  Wan¬ 
neer  men  te  doen  heeft  met  een  niet-emstige  vereeniging,  die 
maar  eens  een:  raming  opmaakt,  dan  heeft  de  heer  Rutgers 
volkomen  gelijk.  Maar  dat  mag  men  niet  aannemen,  vooral 
niet  van  het  standpunt  van  den  geachten  voorsteller  van  het 
amendement.  Als  voorstander  van  het  bijzonder  onderwijs 
moet  men:  aannemen.,  dat,  als  een  schoolbestuur  komt  met  een 
plan,  dat  plan  goed  is  opgezet  en  ernstig  is  doordacht,  ook 
wat  zijn  financieel  e  gevolgen  betreft.  Ik  weet  wel,  er  ont¬ 
breekt  in  vele  gevallen  wat  aan,  maar  de  practijk  zal  zoo 
zijn,  dat  men  weldra  in  verreweg  de  meeste  gevallen  juist 
door  de  voorschriften  van  de  wet  zal  komen  met  een  be¬ 
rekening,  die  men  niet  zonder  meer  op  papier  heeft  gezet, 
maar  die  steunt  op  een  behoorlijk  op  gemaakt  plan.  Als  men 
dat  weglaat,  heeft  men  heelemaal  geen  steun  meer  De  be¬ 
doeling,  waarmede  het  in  de  wet  van  1920  is  gezet,  is  dat 
de  vereen iigingen  zelf  zullen  worden  aangespoord,  cm  met  een 
behoorlijk  doordacht  plan  te  komen.  De  uitzonderingen,  die 
er  daarop  zijn  geweest,  moeten  hoe  langer  boe  raeer  ver¬ 
dwijnen.  Men  moet  in  de  gemeenteraden  onmiddellijk  weten, 
waaraan  men  ten  naaste  bij  toe  is.  Ik  geloof  dus,  dat  de  heer 
Rutgers  met  zijn  amendement  aan  het  bijzonder  onderwijs 
geen  dienst  doet  en  aan  de  gemeenteraden  een  bij  zonderen 
ondienst  bewijst. 

De  heer  Rutgers :  Mijnheer  de  Voorzitter !  De  heerVliegen 
heeft  aangeraakt  een  moeilijkheid,  die  wij  in  deze  Vergade¬ 
ring  zoo  maar  niet  kunnen  oplossen,  de  moeilijkheid  om  ne 
juiste  grens  te  vinden  tusschen  de  uitgaven  ex  artikel  <2  en 
die  ex  artikel  101.  In  het  algemeen  kan  men  zeggen,  dat  de 
uigaven  ex  artikel  72  zijn  kapitaalsuitgaven,  waarvoor  ge¬ 
leend  zon  mogen  worden,  terwijl  de  uitgaven  ex  artikel  1UI 
zijn  uitgaven,  die  in  een  handelsondememingr  op  de  vins 
en- verliesrekening  zouden  moeten  komen.  Nu  beboet  ik 
den  lieer  Vliegen  niet  te  zeggen,  dat  de  vraag,  waar  de  grens 
lio-t  tusschen  uitgaven,  waarvoor  geleend  zou  mogen  worden, 
en  uitgaven,  die  uit  de  gewone  ontvangsten  moeten  worden 
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bestreden,  zeer  moeilijk  te  trekken  is.  Dat  levert  niet  alleen 
tier  een  moeilijkheid  op,  maar  ik  geloof,  dat  er  geen  enkele 
vennootschap  zal  zijn,  waar  niet  af  en  toe  de  vraag  opkomt, 
of  men  bepaalde  uitgaven  zal  boeken  onder  gewone  exploi¬ 
tatiekosten  of  onder  kapitaalsuitgaven.  Men  is  er  niet  af  door 
to  zeggen,  dat  de  eerste  aanschaffing  geboekt  mag  worden 
onder  kapitaalsuitgaven  en  latere  niet,  want  in  ieder  geval 
staat  vast,  dat  er  zoodanige  vernieuwingen  zijn  van  meubi¬ 
lair  en  leermiddelen,  die  met  een  nieuwe  aanschaffing  ge¬ 
lijk  te  stellen  zijn.  Het  is  waar,  dat  er  aanvullingen  van 

[•voorraden  kunnen  zijn,  die  verband  houden  met  slijtage, 
maar  er  kunnen  ook  aanschaffingen  zijn,  die  verband  hou¬ 
den  met  een  nieuwe  leermethode.  Het  gaat  er  dan  niet  om 
om  den  vooraad  met  een  boekje  of  een  lei  aan  te  vullen,  maar 
er  zijn  aanvullingen,  die  meer  lijken  op  kapitaalsuitgaven, 
dan  op  uitgaven,  die  door  de  jaarlijksche  ontvangsten  moeten 
worden  betaald.  Waar  ligt  de  grens?  Indien  de  heer  Vliegen 

Ien  ik  bij  elkaar  zaten,  zouden  wij  het  over  ieder  afzonderlijk 
geval  waarschijnlijk  wel  eens  worden,  maar  wij  zullen  er 
waarschijnlijk  niet  in  slagen  om  een  formule  te  vinden,  die 
daarvoor  een  oplossing  geeft.  Ik  geloof  dus,  dat  wij  goed 
zullen  doen,  het  over  te  laten  aan  de  practijk,  waarbij  het 
eerste  woord  zal  zijn  aan  de  schoolbesturen  om  het  aan  te 
vragen,  het  tweede  woord  aan  de  gemeentebesturen,  om  het 
toe  te  staan,  het  derde  woord  aan  Gedeputeerde  Staten  en  het 
vierde  woord  aan  de  Kroon,  geadviseerd  door  den  Raad  van 
State. 

De  heer  Vliegen  heeft  nog  gevraagd,  of  het  niet  mogelijk 

Iaou  zijn,  om  in  plaats  van  gelden,  goederen  te  doen  aan¬ 
bieden.  Dat  ligt  eenigszins  in  de  lijn  van  hetgeen  ten  aan¬ 
zien  van  de  gebouwen  is  bepaald.  Maar  ten  aanzien  van  de 
gebouwen  is  er  een  procedure,  voor  het  geval  dat  er  verschil 
ontstaat  over  de  vraag,  of  een  bepaald  gebouw  geschikt  is. 
Hu  weet  ik  niet,  of  het  belang,  dat  de  heer  Vliegen  bepleit, 
dat  de  gemeente  de  behoeften  van  het  schoolbestuur  in  plaats 
van  in  geld,  in  natura  kan*  bevredigen,  wel  zoo  groot  is,  dat 
daarvoor  een  geheel  nieuw  stelsel  moet  worden  opgebouwd. 
In  geval  van  strijd  moet  worden  nagegaan  of  hetgeen  aan¬ 
geboden  wordt  wel  doelmatig  is. 

Het  laatst  is  door  den  heer  ter  Laan  een  ander  punt  ba-  I 
sproken.  Deze  meent,  dat  een  gemeentebestuur,  dat  een  aan¬ 
vrage  krijgt  van  oen  schoolbestuur,  zich  rekenschap  moet 
kunnen  geven  van  wat  de  zaak  kost. 

Het  is  altijd  van  belang,  dat  een  gemeentebestuur  reeds  bij 
de  begrooting  tracht  zich  rekenschap  te  geven  van  alle  uit¬ 
gaven  die  in  de  toekomst  komen,  en  ook  zoodra  nieuwe  zaken 
aan  de  orde  komen,  zal  een  gemeentebestuur  daarop  moeten 
rekenen;  maar  is  daarvoor  de  opgave  van  het  schoolbestuur 
van  overwegende  beteekenis,  is  die  zelfs  van  beteekenis  ? 

Het  schoolbestuur  zal  oen  cijfer  invullen,  uitsluitend  omdat 
dat  nu  eenmaal  moet  worden  ingevuld ;  misschien  is  het  nog 
niet  eens  klaar  met  zijn  plannen,  het  bestek  moet  later  worden 
ingediend  en  het  is  dus  waarschijnlijk  dat  op  dat  oogenblik 
van  een  bestek  nog  geen  sprake  is. 

Het  schoolbestuur  zal  eenvoudig  zeggen:  zooveel  leerlingen 
moeten  in  die  school,  er  zijn  dus  zooveel  kubieke  meter  noodig, 
en  dit  cijfer  zal  dan  met  een  zeker  getal  vermenigvuldigd 
worden.  Die  berekening  van  het  schoolbestuur  echter  kan 
door  het  gemeentebestuur  voel  beter  worden  opgemaakt.  Het 
ligt  absoluut  op  den  weg  van  het  gemeentebestuur,  om  die 
rekeningen  te  maken,  omdat  het  de  eenig  geïnteresseerde  is 
in  de  zaak.  Het  zou  daarom  van  een  gemeentebestuur  zeer 
lichtvaardig  zijn,  te  zeggen:  dat  en  dat  zal  het  kosten,  niet 
meer  en  niet  minder,  want  dat  zegt  het  schoolbestuur.  Wat 
weet  het  schoolbestuur  er  van?  Er  moet  gevraagd  worden: 
wat _ zegt  de  gemeentea/rchitect  er  van?  Dat  is  de  aangewezen 
adviseur  van  het  gemeentebestuur. 

Nu  bestaat  het  gevaar,  dat  een  gemeentebestuur  zich  door 
die  volkomen  onverantwoordelijke  opgave  van  een  school¬ 
bestuur  zal  laten  leiden  en  aan  die  opgave  kan  geen  waarde 
worden  toegekend.  En  wanneer  het  gemeentebestuur  zich 
daardoor  laat  leiden,  is  er  groote  kans,  dat  het  niet  op  den 
puisten  weg  is. 

Ik  geloof  daarom,  dat  hetgeen  door  den  heer  ter  Laan  is 
aangevoerd  niet  juist  kan  worden  geacht. 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922—192*3.  —  lij 


(Minister  de  Yisser  e.  a.) 

Dö  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  in  de  be¬ 
spreking  van  dit  artikel  en  de  amendementen  kort  zijn.  Wat 
het  amendement-Rutgers  betreft,  is  mij  uit  de  practijk  geble¬ 
ken,  dat  die  voorloopige  raming  facto  weinig  of  niets  be- 
teekent.  Er  schuilt  zelfs  een  gevaar  in.  Want  het  komt  voor, 
dat  die  zeer  hoog  wordt  opgezet,  hetgeen  later,  bij  het  overleg 
van  het  schoolbestuur  met  het  gemeentebestuur,  niet  zelden 
degelijk  blijkt.  Burgemeester  en  wethouders  zijn  dan  ten 
slotte  soms  al  blijde,  wanneer  zij  van  die  hooge  raming  een 
betrekkelijk  kleine  som  af  krijgen,  waardoor  dus  eigenlijk  de 
schoof  duurder  uitkomt  aan  de  gemeente  dan  noodig  was. 

Ik  ben  daarom  met  den  heer  ter  Laan  niet  eens,  dat  het 
voordeelig  voor  het  gemeentebestuur  is  die  voorloopige 
raming  te  behouden,  doch  veeleer  met  den  heer  Eutgers,  dat 
wij  beter  doen,  waar  zij  in  de  practijk  öf  onnoodig  of  over¬ 
tollig  is  gebleken,  de  woorden,  zooals  zij  oorspronkelijk  in 
artikel  72  voorkwamen,  terug  te  nemen.  ïk  zou  dan  ook  zelfs 
bereid  geweest  zijn  het  amendement  over  te  nemen,  wanneer 
het  niet  bestreden  was.  Nu  zal  ik  echter  de  beslissing  aan  de 
Kamer  overlaten. 

Wat  het  tweede  amendement  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  betreft,  geloof  ik  niet,  dat  de  zaak,  die  de  heeren 
op  het  oog  hebben,  gevaar  loopt. 

Ik  ben  van  meening,  dat  de  vergoeding  voor  leer-  en  hulp¬ 
middelen  en  bij  de  eerste  aanvrage  èn  —  wanneer  de  school 
reeds  bestaat  —  bij  de  exploitatie  daarvan  voldoende  in  de 
wet  is  vastgelegd.  Het  is  evenwel  waar,  dat,  wanneer  er  een 
school  van  zes  klassen  is,  die  voldoende  meubelen  heeft  en 
waarvan  de  exploitatie  eenmaal  ten  laste  van  d©  gemeente 
is,  er,  als  daar  een  zevende  leerjaar  bij  komt,  twijfel  kan 
rijzen,  of  de  bestaande  wet  voor  dat  . geval  de  gemeente  ver¬ 
plicht  tot  vergoeding  van  hulpmiddelen  en  leermiddelen. 

Ik  geloof  daarom,  dat  het  amendement  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs  aanbeveling  verdient  en  het  gewenscht  is 
achter  het  woord  „schoolmeubelen”  te  lezen:  ,,de  leer-  en 
hulpmiddelen  daaronder  begrepen”. 

Wat  de  vraag  van  den  heer  Vliegen  betreft,  wil  ik  verkla¬ 
ren,  dat  wanneer  het  geval  zich  voordoet,  dat  een  bijzondere 
school  ter  plaatse  nieuwe  schoolmeubelen  behoeft.'  terwijl 
van  een  openbare  school,  die  wordt  opgeheven  of  in  een  der 
lokalen,  waarvan  geen  onderwijs  meer  wordt  gegeven,  dien¬ 
tengevolge  goede  _ schoolmeubelen  beschikbaar  zijn,  ik  niet 
verantwoord  zou  zijn.  de  woorden  van  de  wet  zóó  op  te  vatten, 
dat  de  nieuwe  schoolmeubelen  per  se  pas  uit  de  fabriek  ge¬ 
leverde  meubelen  moeten  zijn.  Naar  mijn  vaste  overtuiging 
moet  de  ochooll  alsdan  content  zijn  met  de  meubelen  uit  de 
leeggekomen  school.  Dat  klemt  ook  voor  het  geval,  dat  de 
gemeente  zelf  de  meubelen  maakt. 

Wanneer  de  meubelen,  naar  bevind'  Van  del  schoolautori- 
teiten,  ter  zake  dienende  zijn  en  aan  het  systeem,  dat  men 
goed  acht,  beantwoorden,  is  het  billijk,  dat  het  schoolbestuur 
het  gemeentebestuur  geen  moeilijkheden  in  den  weg  legt. 

.  De  Voorzitter:  Ik  verzoek  den  heer  van  der  Molen,  voor¬ 
zitter  van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  het  oordeel  dier 
Commissie  over  de  beide  amendementen  mede  te  deelen. 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs; _  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  is  van  oordeel,  dat  beide  amendementen  belmo¬ 
ren  te  Worden  aangenomen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  amendement  van  den  heer  Eutgers  (Stuk  n°.  13,. A) 
Wordt  op  verzoek  van  den  heer  K.  ter  Laan  in  stemming 
gebracht  en  met  54  tegen  9  stemmen  aangenomen. 

Vóór  hebben  gestemd!  dö  heeren  Bakker,  Tan  der  Voort 
van  Zijp,  van  Wijnbergen,  Beumer,  Suring,  Michielsen, 
mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  de  heeren  Fleskens,  Smeenk, 
Bierema,  Kuiper,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Ker¬ 
sten,  vanl  Gijn.  Bongaerts,  Oud,  Juten,  Engels,  Bulten, 
Hermans.  Van  Rijzewiik,  mejuffrouw  Waterman,  de  heeren 
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(Voorzitter.) 

van  der  Molen,  Nolens,  van  Dijk,  Vliegen,  Heukels,  Tilanus. 
de  Monté  ver  Doren,  Rntten,  Weitkamp,  van  Boetzelaer  van 
Dubbeldam,  Snoeck  Henkemans,  van  Rappard,  Lovink, 
Dresselhuy&,  Krijger,  Eeber,  H,  Colijn,  van  beliaik,  Rutgers, 
Zijlstra,  Stulemeijer,  van  Vuuren,  de  Wilde,  Wintermans, 
van  de  Bilt,  Eruytier,  Deckers.  Scheurer,  Moerel,  Ebels, 
Ament  en  de  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beer  van  Zadelhof f.  mejuffrouw 
Groeneweg,  de  beeren  Hiemstra,  K.  ter  Laan.  Troel- 
&tra,  Ijzerman,  Hugenholtz,  Albarda  en  Wijnkoop. 

Het  amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  (Stuk 
n°.  21,  II),  op  verzoek  van  den  beer  K.  ter  Laan  in  stem¬ 
ming  gebracht,  wordt  met  50  tegen  13  stemmen  aangenomen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  beeren  Smeenk,  Bierema,  Kui¬ 
per,  Kersten,  van  Gijn.  Bongaerts,  Juten,  Engels,  Bulten, 
Hermans,  van  Rijz&wijk,  mejuffrouw  Westerman,  de  beeren 
van  der  Molen,  '  Nolens,  van  Dijk,  HeukeQs,  Tilanus,  de 
Monté  ver  Loren,  Rutten,  Weitkamp,  van  Boetzelaer  van 
Dubbeldam,  Snoeck  Henkemans,  van  Rappard,  Lovink,  Dres- 
selbuys,  Krijger,  Eeber,  H.  Colijn,  van  Schaik,  Rutgers, 
Zijlstra,  Stulemeijer,  van  Vuuren,  de  Wilde,  Wintermans, 
van  de  Bilt,  Eruytier,  Deckers,  Scheurer,  Moerel,  Ament, 
Bakker,  van  der  Voort  van  Zijp,  van  Wijnbergen,  Beumer. 
Suring,  Micbielsen,  mevrouw  Bronsveld— Vitringa,  de  beer 
Fleskens  en  de  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  mevrouw  Bakker — Nort,  de  beeren 
Oud,  K.  ter  Laan,  Vliegen,  Troelstra,  Ijzerman,  Hugen¬ 
boltz,  Albarda,  Wijnkoop,  Ebels,  van  Zadelboff,  mejuffrouw 
Groeneweg  en  de  beer  Hiemstra., 

Art.  XXII,  thans  luidende: 

,,Het  eerste  lid  van  artikel  72  der  Lager-onderwijs- 
wet  1920  wordt  gelezen  als  volgt: 

1.  Het  bestuur  eener  rechtspersoonlijkheid  bezittende 
instelling  of  vereeniging,  welke  in  eene  gemeente  eene 
bijzondere  lagere  school  wensebt  te  vestigen  of  eene  be¬ 
staande  bijzondere  lagere  school  wensebt  uit  te  breiden 
of  te  verbouwen,  de  inrichting  van  bet  gebouw  der 
school  wensebt  te  veranderen,  of  nieuwe  scnoolmeube- 
len,  de  leer-  en  hulpmiddelen  daaronder  begrepen, 
wensoht  aan  te  schaffen,  kan  tot  den  raad  dier  gemeente 
eene  aanvrage  richten  om  ten  behoeve  van  die  school 
de  voor  de  stichting  van  een  gebouw  of  voor  den  ver¬ 
bouw,  de  verandering  van  inrichting  of  de  aanschaffing 
van  schoolmeubelen,  de  leer-  en  hulpmiddelen  daaronder 
begrepen,  benoodigde  gelden  te  ontvangen,  een  gebouw 
te  stichten,  of  het  bestaande  gebouw  te  Vergroohan. 

Het  tweede  lid  van  artikel  72  vervalt  en  het  derde  lid 
wordt  tweede  lid.”, 

wo'-dt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  XXIII,  luidende: 

,,In  artikel  73  der  Lager-onderwij swet  1920  worden  de 
volgende  wijzigingen  aangebracht: 

I.  Het  bepaalde  in  het  eerste  lid  onder  a  wordt  ge¬ 
lezen  als  volgt: 

,,a.  eene  verklaring, .  waaruit  blijkt,  dat  de  eohool 

zal  worden  bezocht: 

in  eene  gemeente  met  meer  dan  100  000  ingezetenen: 

als  de  school  bestemd  is  voor  gewoon  lager  onderwijs, 

door  ten  minste  100  en  als  zij  bestemd  ia  voor  uitga* 
breid  lager  onderwijs,  door  ten  minste  60  leerlingen; 

in  eene  gemeente  met  50  000  tot  en  met  100  000  in¬ 
gezetenen:  als  de  school  bestemd  is  voor  gewoon  lager 
onderwijs  door  ten  minste  80  en  als  zij  bestemd  is  voor 
uitgebreid  lager  onderwijs,  door  ten  minste  48  leer¬ 
lingen  ; 

in  eene  gemeente  met  25  000  en  meer,  doch  minder 


dan  50  000  ingezetenen:  als  de  school  bestemd  is  voor 

Kwoon  lager  onderwijs,  door  ten  minste  60  en  als  zij 
stemd  is  voor  uitgebreid  lager  onderwijs,  door  ten 
minste  36  leerlingen; 

in  e&ne  gemeente  met  minder  dan  26  000  ingezetenen: 
als  de  school  bestemd  is  voor  gewoon  lager  onderwijs, 
door  ten  minste  40  en  als  zij  bestemd  is  voor  uitgebreid 
lager  onderwijs,  door  ten  minste  24  leerlingen.” 

II.  De  slotzin  van  het  eerste  lid  wordt  vervangen 
door  do  volgende  bepaling: 

„Onder  de  leerlingen,  bedoeld  onder  a  en  c,  mogen 
niet  worden  medegerekend  leerlingen,  die  in  dezelfde 
gemeente  reeds  eene  lagere  school  bezoeken.” 


III.  Het  tweede  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

,,2.  Wij  behouden  Ons  voor  in  bijzondere  gevallen, 
den  Onderwijsraad  gehoord,  op  een  daartoe  strekkend 
verzoek  van  een  belanghebbend  schoolbestuur  voor  eene 
gemeente  met  minder  dan  25  000  ingezetenen,  alsmede 
op  verzoek  van  het  bestuur  eener  school,  als  bedoeld  in 
het  zesde  lid  van  artikel  90,  ongeacht  het  aantal  inge¬ 
zetenen  in  die  gemeente,  het  in  het  eerste  lid  onder  a 
bedoelde  getal  leerlingen  voor  eene  school  voor  gewoon 
lager  onderwijs  lager  te  stellen  dan  40,  doch  niet  lager 
dan  25  en  voor  eene  school  voor  uitgebreid  lager  onder¬ 
wijs  lager'  dan  24  doch  niet  lager  clan  18.  Voor  die  ge¬ 
vallen  wordt  de  waarborgsom,  bedoeld  in  dat  lid  onder  b, 
bepaald  op  een  bedrag,  gelijkstaand©  met  30  ten  honderd 
van  de  stichting^kosten.” 

IV.  In  het  derde  lid  wordt  tusschen  de  woorden: 
„bestaand  schoolgebouw”  en:  „benoodigde  gelden”,  in¬ 
gevoegd:  „of  de  aanschaffing  van  schoolmeubelen,  de 
leer-  en  hulpmiddelen  daaronder  begrepen,”.”, 

waarop  zijn  voorgesteld  de  volgende  amendementen: 

één,  van  den  heer  Rutgers  (Stuk  n\  26),  om  het  derde  lid 
te  lezen  als  volgt: 


„HL 

Het  tweede  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

„2.  Wij  behouden  Ons  voor: 

g.  het  in  het  eerste  lid  onder  a  bedoelde  aantal  leer¬ 
lingen  in  verband  met  de  dichtheid  der  bevolking  voor 
eene  gemeente  of  een  gedeelte  eener  gemeente,  Gedepu¬ 
teerde  Staten  gehoord,  hetzij  hooger,  hetzij  lager  te 
stellen ; 

6.  in  bijzondere  gevallen,  den  Onderwijsraad  ge¬ 
hoord  .  enz.”  (gelijk  door  de  Regeering  wordt  voor¬ 

gesteld).”; 


één,  van  den  heer  Rutgers  (Stuk  n°.  26,  1),  om  het  onder 
II  voorgestelde  te  vervangen  door  het  volgende: 


De  slotzin  van  het  eerste  lid  wordt  vervangen  door  de 
volgende  bepaling: 

„Onder  de  leerlingen,  bedoeld  onder  a,  mogen  niet 
worden  medegerekend  leerlingen,  die  in  dezelfde  ge¬ 
meente  tevoren  zijn  medegerekend  voor  het 'verkrijgen 
van  de  medewerking  krachtens  artikel  72  tot  stichting 
of  uitbreiding  eener  gelijksoortige  school  en  die  daarna 
niet  van  woning  zijn  veranderd.””; 

een,  van  de  heeren  Gerhard,  Vliegen,  mejuffrouw  Groene¬ 
weg,  de  heeren  van  Zadelhoff.  van  den  Tempel,  van  dei 
Waerden,  Troelstra,  Schaper,  Duys  en  K.  ter  Laan  (Stuk 
n°.  32),  om  aan  I  toe  te  voegen  dezen  zin: 

„Wanneer  bovenbedoelde  verklaring  betrekking  heeft 
op  leerlingen,  behoorende  tot  verschillende  gemeenten, 
dan  worden  deze  gemeenten,  ter  toepassing  van  het  hier¬ 
boven  bepaalde,  te  zamen  geacht  ééne  gemeente  te 
vormen/* 
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,  De  teer  Butlers  verkrijgt  Het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het 
amendement  op  stuk  n°.  25,  door  mij  ingediend,  is  een  zeer 
eenvoudig  amendement.  Er  staat  in  de  Nota  van  Wijzigingen, 
dd.  5  October, :  de  vraag,  hoeveel  leerlingen  er  moeten  zijn, 
hangt  af  van  de  grootte  eener  gemeente.  Welnu,  dat  is  niet 
altijd  een  juiste  of  voldoende  maatstaf.  Het  is  in  veel  ge¬ 
vallen  beter  te  rekenen  met  de  grootte  van  het  saamwonend 
volkscomplex,  met  de  dichtheid  der  bevolking,  zooals  het  in 
de  Nota  van  Wijzigingen  heet.  Ik  wijs  bij  voorbeeld  op  Hoek 
van  Holland,  behoorende  tot  een  gemeente  van  eenige  hon¬ 
derd  duizenden  zielen,  maar  toch,  wat  bevolking  betreft, 
gelijkstaande  met  een  aorp  van  niet  zoo  grooten  omvang. 

Het  tweede  amendement,  door  mij  voorgesteld  en  voor¬ 
komende  op  stuk  n°.  2 6,  is  van  wat  meer  belang.  Ik  zal  intus- 
schen  hierover  niet  zóó  lang  spreken  als  sommigen  misschien 
achten  met  het  gewicht  van  het  amendement  te  strooken.  Ik 
zal  kort  zijn.  Toen  ik  bij  de  algemeeno  beschouwingen  sprak 
over  verbeteringen,  die  nog  zouden  zijn  aan  te  brengen,  om 
op  mijn  medewerkeing  te  kunnen  rekenen,  toen  heb  ik  met 
name  gedacht  aan  het  punt,  dat  thans  aan  de  orde  is. 

In  de  voorgestelde  wijziging  van  art.  73  van  de  wet  van 
1020  zal  de  slotzin  van  liet  eerste  lid  worden  vervangen  door 
de  volgende  bepaling: 

„Onder  de  leerlingen,  bedoeld  onder  a  en  o,  mogen 
niet  worden  medegerekend  leerlingen,  die  in  dezelfde 
gemeente  reeds  een  lagere  school  bezoeken.’’ 

Wat  zdjn  de  leerlingen  onder  o  bedoeld?  Eir  moet  worden 
opgegöven,  voor  hoeveel  leerlingen  die  school  ruimte  biedt. 
Zooals  bekend  is,  eischt  de  Schoolwet,  zooals  zij  luidt  en  ook 
zal  luiden,  dat  na  6  jaar  2/3  van  dat  aantal  aanwezig  is.  Er 
is  dan  ook  geen  sprake  van,  dat  bij  de  oprichting  van  een 
school  van  laat  ik  zeggen  300  leerlingen  op  de  vraag,  welke 
die  300  leerlingen  zijn,  ik  zeg  niet  een  bevredigend  antwoord, 
maar  toch  een  antwoord  zal  worden  gegeven.  Als  een  school 
ruimte  biedt  voor  300  leerlingen,  aan  zegt  de  Regeering, 
dat  niet  daaronder  mogen1  gerekend  bepaaldelijk  aangeduide 
leerlingen.  Het  komt  mij  voor,  dat  deze  wijziging  berust  op 
een  volkomen  misverstaan  van  het  artikel. 

Bij  de  verklaringen  onder  o  worden  geen  leerlingen  ge¬ 
rekend,  er  wordt  alleen  een  maat  aangeduid.  Een  school  voor 
300  kinderen  wordt  gevraagd  en  het  is  onbegrijpelijk  wat 
bedoeld  kan  zdjn  mot  hot  medetellen  van  leerlingen,  onder  o 
bedoeld.  In  insisteer  daarop,  omdat  de  uitwerking  daarvan 
wordt  gevonden  in  de  wijziging,  die  in  art.  75  is  aangebracht. 

En  nu  wil  ik  wel  zeggen,  wat  een  van  de  funeste  gevolgen 
van  dit  artikel  is.  Dat  is  dat.  Wanneer  onder  de  leerlingen, 
'bedoeld  onder  o,  bepaalde  leerlingen  niet  mogen  worden 
medegerekend,  is  het  gevolg,  dat  de  namen  van  die  leerlingen 
■uilen  moeten  worden  vastgesteld,  dat,  wanneer  er  een  school 
voor  300  leerlingen  wordt  aangevraagd,  het  gemeentebestuur 
zal  moeten  weten  voor  welke  300.  Bet  is  ongerijmd,  maar  het 
volgt  noodwendig  uit  het  artikel,  en  ook  uit  art.  75.  Wanneer 
men  antwoordt:  ten  behoeve  van  leerlingen,  hetzij  van  de 
openbare,  of  ook  van  de  bijzondere  school,  dat  is  niet  bevre¬ 
digend  ;  men  moet  individueel  de  leerlingen  kennen,  en  dus 
■al  de  uitvoeringsmaatregel  moeten  inhouden  — -  wij  hebben 
die  ervaring  opgedaan  dat  bij  ui  tvoerin gsm  aa tregelen  de  ver¬ 
plichting  van  de  schoolbesturen  wel  uitbreidend  wordt  uit¬ 
gelegd  —  dat  het  schoolbestuur  nominatief  opgeeft  de  300 
leerlingen.  M.a.w.,  hier  wordt  de  verplichting  van  het 
schoolbestuur  om  opgaaf  te  doen  uitgebreid  tot  iin  het  vol¬ 
slagen  ongerijmde. 

En  verder.  Nu  zullen  de  namen  worden  opgegeven  en 
welke  namen  zullen  er  nu  niet  bij  mogen  zijn?  Welke  leer¬ 
lingen  zullen  niet  mee  mogen  tellen?  Geen  kinderen,  die 
in  dezelfde  gemeente  reeds  een  lagere  school  bezoeken.  Op 
het  eerste  gezicht  zou  men  geneigd  zijn  te  zeggen :  dus  heele- 
maal  geen.  Wanneer  men  het  zorgvuldig  nagaat,  ziet  men, 
dat  het  wel  mogelijk  wordt  mede  te  rekenen  leerlingen,  die 
in  een  andere  gemeente  een  school  bezoeken :  die  komen  hier 
©n  daar  voor.  en  kinderen,  die.  in  strijd  met  de  wet  de  school 
Verzuimen,  Er  blijven  dus  voor  de  toepassing  van  art.  73 

' 


eenige  ©enigszins  excentrische  groepen  over.  Maar  voor  nor¬ 
male  kinderen, _  die  in  den  leerplichtigen  leeftijd  op  school 
zaqn,  zal  een  bijzondere  school  met  meer  mogen  worden  ge¬ 
sticht.  Dat  as  geen  scherts.  Er  kon  even  goed  staan :  bijzo n- 
üere  soJioien  mogen  met  meer  worden  opgericht.  Het  spreekt 
vanzelf,  dat  dit  voor  hen,  die  bijzondere  scholen  willen,  vol- 
ifomen  onaannemelijk  is.  Men  moet  zeggen;  deze  wijziging 
van  de  Regeering  maakt  het  geheele  ontwerp  waardeloos- 
deze  wijziging  is  een  wijziging,  die  het  ontwerp  in  strijd 
brengt  met  letter  en  geest  van  de  Grondwet. 

j  ^  ?r  dit  bij  voegen,  dat  dit  niet  een  uitvinding  is 
van  den  Minister,  want  in  het  Voorloopig  Verslag  beeft  al 
een  aanwijzing  in  die  richting  gestaan  en  ik  wil  er  bijvoe¬ 
gen,  dat  er  bij  de  dwaling  in  dit  artikel  ook  een  kern  van 
waarheid  ligt.  Inderdaad,  wanneer  het  voorkomt,  dat  ouders 
Het  eene  jaar  medewerken  tot  het  opriohten  van  een  bijzondere 
school,  maar  zij  willen  een  volgend  jaar  weer  een  andere 
bijzondere  school  in  een  andere  straat  met  een  ander  hoofd, 
dan  zou  dat  inderdaad  zijn  een  misbruik  maken  van  de  be¬ 
voegdheden,  die  de  Schoolwet  geeft.  Wanneer  ouders  mede¬ 
werken  aan  een  aanvraag  om  een  school,  oefenen  zij  een  recht 
uit  dat  de  Grondwet  hun  toekent,  maar  zij  kunnen  daarom 
met  in  het  onbepaalde  de  gemeente  op  kosten  jagen.  Vandaar, 
dat  ik  geen  bezwaar  heb  om,  guande  in  de  richting,  welke 
de  Regeering  heeft  voorgesteld,  en  ovememende  het  goede 
daaruit, _  te  lezen,  dat  onder  de  leerlingen,  bedoeld  in  a,  dus 
de  leerlingen,  die  nominatief  bekend  moeten  zijn,  niet  mogen 
worden  gerakend  leerlingen  in  dezelfde  gemeente,  die  reeds 
te  voren  zijn  medegerekend  vóór  het  verkrijgen  van  mede¬ 
werking  krachtens  art.  72  tot  stichting  of  uitbreiding  eener 
gelijksoortige  school,  en  die  daarna  niet  van  woning  zijn  ver¬ 
anderd. 

Wanneer  dus  eenmaal  leerlingen  zijn  meegerekend  voor 
de  stichting  of  uitbreiding  van  een  gelijksoortige  school,  en 
die  leerlingen  zijn  niet  in  een  anders  stadswijk  g-aan  wonen, 
dan  is  men  bevredigd,  heeft  men  gekregen,  wat  men  ge¬ 
vraagd  heeft,  en  er  is  geen  bezwaar,  dergelijke  kinderen  uit 

-\i”den  van  tienen  der  verklaring,  bedoeld  onder  a. 

Mijnbeer  de  ’V  oorzitter !  Nu  heeft  men  gezegd :  wanneer  het 
woord  „bijzondere”  in  het  gewijzigd  artikel  wordt  opge¬ 
nomen,  zou  de  openbare  school  worden  leeggepompt.  Ik  ge¬ 
loof  niet,  dat  daarin  het  bezwaar  ligt.  Wanneer  echter 
ouders,  die  een  bepaalde  voorkeur  hebben  voor  de  bijzondere 
school  boven  de  openbare,  maar  de  eenige  bestaande  bijzon¬ 
dere  school  zeer  weinig  naar  hun  hart  vinden,  al  zenden  zij 
noodgedwongen  hun  kinderen  daarheen,  dan  zou  het  heel 
vreemd  zijn,  in  de  wet  te  bepalen,  dat  die  ouders  eerst  dan 
kunnen  verkrijgen  de  door  hen  gewenschte  school,  indien  zij 
eerst  hun  kinderen  naar  de  openbare  school  brengen.  Het  zou 
ook  heel  vreemd  zijn,  dat  ouders,  die  eenmaal  hun  kinderen 
hebben  gezonden  naar  een  bijzondere  school,  ondanks  gewich¬ 
tig©  bezwaren,  welke  daartegen  bij  hen  bestaan,  daardoor 
onherroepelijk  aan  die  school  zouden  zijn  vastgeklonken,  en 
voor  goed  afstand  zouden  moeten  doen  van  de  vervulling  van 
wenschen  in  hun  hart  ten  aanzien  van  het  onderwijs  voor  hun 
kinderen. 

Ik  hoop  ten  zeerste,  dat  de  Minister  bereid  zal  zijn,  in 
plaats  van  het  door  hem  voorgestelde  het  door  mij  voorge¬ 
stelde  amendement  over  te  nemen. 

In  de  toelichting  is  gezegd,  dat  in  verhand  daarmede  de 
voorgestelde  wijziging  in  het  2de  lid  van  artikel  75  vervalt. 
Ik  heb  geen  behoefte,  daarover  uitvoerig  te  spreken ;  wel  wil 
ik  er  op  wijzen,  gelijk  in  de  toelichting  reeds  is  gezegd,  dat 
de  wijziging  van  dat  2de  lid  na  de  wijziging  van  den  slotzin 
van  artikel  73  overbodig  is.  Wanneer  is  bepaald,  d-t  ^r'^ 
de  leerlingen,  bedoeld  onder  a  en  o,  niet  mogen  worden  mee¬ 
gerekend  de  leerlingen,  die  in  dezelfde  gemeente  rewg,  d« 
lagere  school  bezoeken,  is  het  ónmogelijk  om  aan  artikel  73 
te  voldoen,  en  behoeft  dit  artikel  niet  een  anderen  weir,  - 
ringsgrond  in  te  voegen,  behalve  dat  niet  aan  de  vereischten 
van  artikel  73  is  voldaan.  Dan  is  daarnaast  geen  enkele 
weigeringsgrond  meer  noodig,  want  dan  laat  de  aanvrage 
zich  niet  meer  denken,  die  aan  die  vereischten  zou  voldoen. 
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De  amendementen  van  den  heer  Rutgers  worden  onder¬ 
steund  door  de  heeren  Beumer,  Smeenk,  de  Wilde  en 
H.  Colijn  en  maken  mitsdien  een  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  uit. 

De  heer  K.  ter  Laan  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter. 
Artikel  XXIII  van  deze  wet  noemt  de  getallen  leerlingen 
«die  men  moet  hebben  om  tot  de  stichting  van  een  bijzondere 
school  te  kunnen  overgaan.  Voor  het  gewoon  lager  onderwijs 
zijn  die  getallen  —  ik  laat  nu  het  uitgebreid  lager  onderwijs 
te  zijde  —  in  een  gemeente  met  meer  dan  100  OOÜ  ingezetenen 
100  leerlingen,  in  een  gemeente  met  50  000  tot  en  met  100  0Ö0 
ingezetenen  80  leerlingen,  in  een  gemeente  met  25  000  en 
meer,  doch  minder  dan  50  OOO  ingezetenen  60,  en  in  een  ge¬ 
meente  met  minder  dan  25  OOO  ingezetenen  40  leerlingen. 

Nu  is  het  geval  niet  alleen  denkbaar,  maar  het  doet  zich 
ook  ieder  oogenblik  voor,  dat  een  school  gesticht^  wordt  in 
een  kleine  gemeente,  die  ligt  vlak  bij  een  groote.  Neem  bijv. 
©en  school  in  Schoten,  gelegen  in  de  onmiddellijke  nabijheid 
van  de  gemeente  Haarlem.  Nu  willen  wij  die  vrijheid  geens¬ 
zins  aan  de  ouders  ontnemen,  maar  dan  doet  het  geval  zich 
voor,  dat  inwoners  van  Haarlem  hun  kinderen  sturen  naar 
de  school  in  Schoten.  Het  spreekt  vanzelf,  dat  dan  de  bedoe¬ 
ling  van  het  noemen  van  het  aantal  in  art.  73  der  wet  niet 
wordt  bereikt.  Want  dan  wordt  er  gemeten  met  de  maat  van 
Schoten,  terwijl  het  ten  deele  een  school  is  voor  Haarlem. 
Dergelijke  gevallen  doen  zich  telkens  voor  bij  plaatsen, _  die 
in  eikaars  onmiddellijke  nabijheid  liggen.  Dat  behoeft  juist 
niet  te  zijn  een  kleine  plaats  naast  een  groote,  ofschoon  dan 
het  geval  heel  duidelijk  is,  maar  het  kunnen  ook  plaatsen 
zijn  van  ongeveer  dezelfde  grootte.  Dat  zijn  dan  natuurlijk 
gevallen,  dat  men  gezamenlijk  komt  boven  de  25  OOO  inwo¬ 
ners,  anders  heeft  het  geen  zin. 

Daarom  hebben  wij  het  voorstel  ingediend,  dab  indien  de 
verklaring  wordt  afgegeven  van  het  aantal  leerlingen  voor 
een  nieuwe  school  en  die  leerlingen  behooren  niet  tot  dezelfde 
gemeente,  de  inwoners  van  die  gezamenlijke  gemeenten  ook 
moeten  worden  samengeteld.  Het  komt  mij  voor,  dat  dit 
geheel  ligt  in  de  lijn  van  de  Regeering,  die  dit  heeft  voor¬ 
gesteld,  en  daarom  meen  ik,  dat  de  Minister  ons  amendement 
zal  kunnen  overnemen. 

Een  enkel  woord,  als  u  het  kan  toelaten,  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter,  te  gelijker  tijd  over  de  beide  amendementen  van  den 
heer  Rutgers.  In  de  eerste  plaats  over  de  kleinere  getallen,  — 
en  dat  geldt  niet  alleen  het  amendement-Rutgers,  maar  ook 
het  derde  lid  van  art.  XXIII,  waar  staat: 

Het  tweede  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

,,2.  Wij  behouden  Óns  voor  in  bijzondere  gevallen, 
den  Onderwijsraad  gehoord,  op  een  daartoe  strekkend 
verzoek  van  een  belanghebbend  schoolbestuur  voor  eene 
gemeente  met  minder  dan  25  000  ingezetenen,  alsmede 
op  verzoek  van  het  bestuur  eener  school,  als  bedoeld  in 
het  zesde  lid  van  artikel  90,  ongeacht  het  aantal  inge¬ 
zetenen  in  die  gemeente,  het  in  het  eerste  lid  onder  a 
bedoelde  getal  leerlingen  voor  eene  school  voor  gewoon 
lager  onderwijs  lager  te  stellen  dan  40,  doch  niet  lager 
dan  25  en  voor  eene  school  voor  uitgebreid  lager  onder¬ 
wijs  lager  dan  24  doch  niet  lager  dan  18.  Voor  die  geval¬ 
len  wordt  de  waarborgsom,  bedoeld  in  dat  lid  onder  b, 
bepaald  op  een  bedrag,  gelijkstaande  met  dertig  ten 
honderd  van  de  stichtingskosten.” 

Men  wil  dus  in  die  kleinste  groep  van  gemeenten  de  moge¬ 
lijkheid  hebben,  om  scholen  te  openen  met  minder  dan  40 
leerlingen.  Iets  dergelijks  doet  ook  de  heer  Rutgers  in  zijn 
amendement  van  Stuk  n°.  25. 

De  Voorzitter:  Ik  moet  den  geachten  spreker  er  op  wijzen, 
dat  hij  thans  alleen  het  woord  heeft  ter  toelichting  van,  het 
amendement,  voorgesteld  door  hem  en  andere  leden,  maar 
niet  om  te  spreken  over  de  andere  amendementen,  op  het 
artikel  ingediend. 

Het  is  de  regel  hier,  dat  eerst  de  amendementen  worden 


(Voorzitter  e.  a.) 

toegelicht  —  daafvoor  heb  ik  ook  den  geachten  afgevaardigde 
het  woord  verleend  —  en  dat  dan  eerst  de  beraadslaging 
begint  over  het  artikel  en  de  daarop  voorgestelde  amen¬ 
dementen. 

De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  u 
zooeven,  toen  ik  met  de  toelichting  van  mijn  amendement 
klaar  was,  gevraagd,  of  er  geen  bezwaar  was,  dat  ik  meteen 
een  enkel  woord  sprak  over  de  beide  andere  amendementen. 

De  Voorzitter:  Ik  moet  den  heer  K.  ter  Laan  antwoorden, 
dat  een  dergelijk  verzoek  zijnerzijds  niet  tot  mij  is  door¬ 
gedrongen,  maar  ik  zou  den  geachten  afgevaardigde  toch. 
al  had  ik  zijn  wensch  gehoord,  geen  toestemming  hebben 
kunnen  geven,  omdat  de  wijze  van  behandeling  hier  steeds 
is,  dat  eerst  de  toelichtingen  plaats  hebben  en  daarna  de 
beraadslaging  over  het  artikel  en  de  amendementen. 

De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dan  zal  ik 
er  thans  niet  verder  op  ingaan,  maar  straks  daarover  spreken. 

Het  amendement  van  den  heer  Gerhard  c.  s.  is  ingediend 
door  tien  leden  en  maakt  dus  een  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  uit. 

De  Voorzitter:  Het  woord  over  het  artikel  en  de  amen¬ 
dementen  is  thans  aan  den  heer  K.  ter  Laan. 

De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer 
Rutgers  dan  stelt  voor: 

,,Het  tweede  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

•>  ,,2.  Wij  behouden  Ons  voor; 

a.  het  in  het  eerste  lid  onder  a  bedoelde  aantal  leer¬ 
lingen  in  verband  met  de  dichtheid  der  bevolking  voor 
eene  gemeente  of  een  gedeelte  eener  gemeente,  Gedepu¬ 
teerde  Staten  gehoord,  hetzij  hooger.  hetzij  lager  te 
stellen 

De  Regeering  stelt  dat  alleen  voor  voor  gemeenten  met 
minder  dan  25  000  inwoners,  maar  de  heer  Rutgers  wij  het 
overal.  Nu  kan  ik  mij  voorstellen,  dat  daarvoor  aanleiding 
is,  maar  het  argument,  dat  de  heer  Rutgers  daarvoor  aan¬ 
geeft  en  dat  gelegen  is  in  de  dichtheid  der  bevolking,  gaat 
niet  op.  Stel  u  voor,  dat  wij  hebben  een  gemeente  van  minder 
dan  25  000  inwoners.  Dan  zou  er.  indien  die  gemeente  op 
een  bepaald  punt  wat  dichter  bebouwd  is,  aanleiding  kunnen 
zijn  om  de  getallen  hooger  te  nemen.  Ik  zou  mij  kunnen 
voorstellen,  dat  in  een  dergelijk  stadsgedeelte  de  getallen  clan 
te  laag  zijn.  Immers,  de  cijfers  der  Regeering  zijn  juist  be¬ 
rekend  op  plattelandsgemeenten  met  een  verspreide  bevol¬ 
king.  Ik  geloof  dan  ook,  dat  de  recleneering  van  den  heer 
Rutgers  en  evenzoo  die  van  den  Minister  onlogisch  is. 

Van  meer  beteekenis  is  het  amendement,  dat  de  heer  Rut¬ 
gers  heeft  vcorgesteld  met  betrekking  tot  de  kinderen,  die 
niet  mogen  worden  medegeteld.  Hoe  moeilijk  dat  onderwerp 
is.  blijkt  uit  het  betoog  van  den  heer  Rutgers,  waarin  hij  de 
Kamer  te  verstaan  gaf,  dat  het  mogelijk  was,  dat  voorstan¬ 
ders  van  het  bijzonder  onderwijs,  die  hun  kinderen  op  een 
andere  bijzondere  school  willen  hebben,  hun  kinderen  eerst 
zouden  sturen  naar  een  openbare  school,  van  waar  zij  wel 
mogen  verhuizen,  om  op  die  manier  hun  zin  te  krijgen. 

Ik  vraag  mij  af,  hoe  het  mogelijk  is,  dat  zulk  een  idee 
kan  opkomen  bij  een  ernstig  voorstander  van  bet  bijzonder 
onderwijs,  dat  men  de  openbare  scbool  zou  gebruiken  door 
de  kinderen  daarheen  een  tijdje  te  zenden',  om  de  bijzondere 
school,  waarop  zij  eerst  gingen,  een  trap  te  geven.  Aten  moet 
wel  heel  ver  zijn  in  zijn  gedachtengang  om  tot  een  dergelijke 
uitspraak  te  komen.  Dat  men  niet  denkt  aan  de  financieels 
belangen  der  gemeente,  dat  de  gemeente  eerst  een  lokaal 
moet  bijhouwen  of  misschien  een  geheel  nieuwe  school  moet 
stichten,  wil  ik  nog  daar  laten.  Maar  dat  de  menschen.  di^ 
recleneeren  geliilc  de  heer  Rutgers  veronderstelde  —  hii  zal 
het  zelf  natuurlijk  niet  doen  —  en  hun  kinderen  eerst  laten 
verhuizen  naar  een  openbare  school,  om  ze  dan  opnieuw  te 
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doen  verhuizen  naar  de  bijzondere  school,  dat  gaat  tocb  alle 
perken  te  buiten !  En  dat  alleen  om  te  dwingen,  dat  er  nog 
een  bijzondere  scliool  bijkomt,  die  men  niet  kan  krijgen  vol- 
.  gens  de  bepalingen  van  den  Minister,  die  de  bijzondere  scbool 
tocb  zoo  goed  gezind  is !  Het  is  wel  beel  erg.  Het  is  ook  een 
waarschuwing  voor  al  de  voorstanders  van  goed  onderwijs, 
om  dergelijke  praktijken  onmogelijk  te  maken. 

■  .Wat  stelt  de  Minister  voor?  Hij  zegt: 

,, onder  de  leerlingen,  bedoeld  onder  a  en  c  mogen  nipt 
i  worden  medegerekend  de  leerlingen  die  in  eenzelfde  ge¬ 
meente  reeds  de  lagere  scbool  bezoeken.” 

I’  Ik  wil  gaarne  een  nadere  uitlegging  over  dit  geval  hooren, 
voordat  ik  hierover  mijn  definitief  oordeel  uitspreek.  Zooals 
de  za-ak  echter  is  opgezet,  komt  bet  mij  voor,  dat  bet  een 
billijke  bepaling  is  en  dat  de  Minister,  voorstander  van  bet 
bijzonder  onderwijs,  volkomen  op  zijn  gemak  alle  voorstan¬ 
ders  van  bet  bijzonder  onderwijs  tevreden  kan  stellen.  Het 
zal  mij  aangenaam  zijn  als  de  Minister  dat  doet.  Ik  schort 
dus  in  dit  opzicht  voorloopig  mijn  oordeel  op,  maar  dat  zulk 
een  voorstel  komt  van  een  man  als  den  beer  de  Yisser,  die 
op  dit  gebied  zooveel  gedaan  beeft,  geloof  ik,  dat  voor  den 
beer  Rutgers  een  reden  zal  zijn,  om. er  niet  verder  zooi  tegen 
te  strijden  als  bij  beeft  gedaan. 

t  De  beer  van  Wijnbergen:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Het 
artikel,  dat  op  bet  oogenblik  in  behandeling  is,  is  ongetwij¬ 
feld  wel  bet  belangrijkste  van  het  ontwerp.  Belangrijk  voor 
allen  en  niet  in  de  laatste  plaats  voor  de  voorstanders  van 
bet  bijzonder  onderwijs. 

Yooraf  zou  ik  den  beer  ter  Laan  en  degenen,  die  zouden 
willen  spreken  zooals  bij  beeft  gesproken,  er  op  willen  wijzen, 
1  dat,  waar  artikel  19  van  de  wet  ongewijzigd  is  gebleven,  er 
een  zekere  gematigdheid  mag  worden  gevraagd,  een  zekere 
kalmte  bij  de  leden  der  linkerzijde.  De  verschillende  getallen, 
welke  genoemd  zijn,  zijn  in  de  Bevredigingscommissie  lang 
en  breed  besproken  en  zeer  aandacbtig  nagegaan,  en  zij  zijn 
eindelijk  neergelegd  ijr.de  wet.  Artikel  19  der  wet  nu  is  onge¬ 
wijzigd  gebleven  en  bet  zou  logisch  geweest  zijn,  dat  in 
artikel  73  niet  de  minste  wijziging  ware  aangebrackt.  Ik  ben 
tocb  bereid  aan  deze  wijziging  mede  te  werken,  maar  ik  ge¬ 
loof  wel,  dat  de  beer  ter  Laan  een  ietwat  kalmer  beoordeeling 
van  deze  zaak  bad  moeten  geven  dan  op  bet  oogenblik  door 
hem  ten  beste  is  gegeven. 

Yooraf,  Mijnbeer  de  Yoorzitter,  wenscb  ik  nog  bet  volgende 
te  doen  opmerken.  De  voorstellen  van  de  Regeering  gaan 
voor  een  deel  uit  van  de  ongegronde  vrees  voor  splitsing.  Ik 
zoude  niet  gaarne  den  indruk  willen  vestigen,  dat,  door  mede 
te  werken  aan  de  voorstellen,  welke  hier  gedaan  worden,  ook 
bij  mij  een  dergelijke  vrees  bestaat,  dat  er  zulk  een  groote 

[splitsing  van  scholen  zou  plaats  hebben. 

Er  gaat  een  legende,  dat  die  splitsing  op  bet  oogenblik 
zulke  groote  afmetingen  beeft  aangenomen. 

Mijnheer  de  Yoorzitter!  Dit  is  een  der  vele  legenden,  die 
wij  in  den  schoolstrijd  hebben  gekend  en  die  thans  met  één 
vermeerderd  is  geworden.  Zeker,  er  kan  splitsing  hebben 
plaats  gehad,  die  onnoodig  was,  en  in  de  toekomst  zou  bet 
mogelijk  kunnen  zijn,  dat  nog  onnoodige  splitsingen  zouden 
voorkomen,  waardoor  aangetoond  zou  kunnen  worden,  dat  er 
voor  bet  bijzonder  onderwijs  gelden  waren  besteed,  die  achter¬ 
af  bleken  niet  noodig  te  zijn  geweest,  —  dat  zelfde  beeft  ook 
wel  enkele  malen  plaats  gehad  met  gelden,  die  aan  bet  open¬ 
baar  onderwijs  werden  ten  koste  gelegd  —  maar  ik  wil  duide¬ 
lijk  vastleggen,  dat  de  legende,  die  bier  verspreid  wordt,  alsof 
bet  zoo  erg  is  met  die  splitsing,  alsof  daardoor  de  groote 
duurte  is  ontstaan,  te  eenenmale  ongegrond  is. 

■  Dit  vooropstellende,  wil  ik  verklaren,  dat  ik  gaarne  mijn 
medewerking  wil  verleenen,  indien  er  een  middel  kon  worden 
gevonden  om  onnoodige  splitsing,  voortkomende  uit  een  gril 
of  uit  willekeur,  te  voorkomen.  Maar  dan  moeten  ook  de 
noodige  waarborgen  worden  gegeven,  dat  bet  voorgestelde 
niet  treffen  kan  splitsingen,  die  men  zou  willen  tot  stand 
brengen  en  die  zeer  zeker  op  goede  gronden  zouden  zijn  te 
motiveeren. 

En  nu  is  de  moeilijkheid  om  in  de  wet  een  bepaling  neer  te 
leggen,  welke  personen,  die  zouden  willen  splitsen  zonder  dat 
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daarvoor  goede  gronden  zijn  aan  te  geven,  tegenhoudt,  maar 
aan  den  anderen  kant  zorgt,  dat  daarvan  niet  de  dupe  wor¬ 
den  personen,  die  volgens  de  Grondwet  nu  eenmaal  wel  bet 
recht  hebben  dat  te  doen. 

Zoo  kom  ik  vanzelf  tot  de  bespreking  van  de  amen  dein  enten 
door  den  heer  Rutgers  voorgesteld.  De  beer  Rutgers  heeft  deii 
aard  van  zijn  amendement  onderscbat  toen  bij  zeide,  dat  bet 
eerste  door  hem. besproken  amendement  nu  niet  zoo’ heel  be¬ 
langrijk  was.  Hij  beeft  er  dan  ook  maar  ebkele  woorden  aan 
gewijd. 

En  ik  zou  van  dat  amendement  willen  zeggen,  dat  ik  den 
geachten  afgevaardigde  ten  zeerste  in  overweging  zou  willen 
geven,  dat  amendement  nog  eens  nader  te  overwegen.  In  dat 
amendement  staan  de  woorden:  hetzij  booger,  zoodat  ten 
eenenmale  aan  de  Kroon  de  bevoegdheid  wordt  gegeven  om 
het  aantal  leerlingen,  noodig  voor  de  oprichting  van  een 
bijzondere  scbool,  een  aantal,  dat  na  langdurige  overwegin- 
gen  in  de  wet  is  neergelegd,  booger  te  stellen. 

Dat  gaat  in  tegen  de  regeling  die  destijds  getroffen  en  ook 
tegen  de  discussie,  die  destijds  gevoerd  zijn  en  welke  tot  deze 
bepaling  hebben  geleid. 

Ik  begrijp  de  bedoeling  van  den  geachten  afgevaardigde 
volkomen  en  ik  geloof  ook,  dat  die  wel  degelijk  langs  een 
anderen  weg  te  verwezenlijken  is,  en  dat  bet  bij  nadere  over¬ 
weging  wel^  mogelijk  zal  zijn  een  redactie  te  formuleeren 
waardoor  die  bedoeling  verwezenlijkt  wordt  en  waarbij  de 
woorden:  hetzij  booger  kunnen  vervallen. 

Wat  bet  tweede  amendement  betreft,  kan  ik  volkomen 
akkoord  gaan  met  de  gedachte  die  daaraan  ten  grondslag  ligt. 

Ik  laat  in  bet  midden  of  niet  bier  en  daar  wat  zon  kunnen 
worden  gewijzigd,  maar  wij  moeten  vasthouden  aan  de  ge¬ 
dachte,  die  in  dit  amendement  is  neergelegd. 

,spij t  mij,  dat  de  beer  Minister,  die  een  Hota  van 
Wijziging  beeft  ingediend,  reeds  niet  thans  in  die  Wota  van 
Wnziging  beeft  ingevoegd  het  woordje:  ..bijzondere”. 

Er  staat  thans:  onder  de  leerlingen  bedoeld  onder  n  of  c 
mogen  niet  worden  meegerekend  de  leerlingen,  die  in 
dezelfde  gemeente  de  lagere  scbool  bezoeken. 

Aanstonds,  Mijnbeer  de  Yoorzitter,  toen  ik  dit  stuk  onder 
de  _  oog  on  kreeg,  heb  ik  verstaan  dat  bet  wellicht  te  ver¬ 
dedigen  is,  met  bet  oog  op  den  titel,  handelende  over  bijzon¬ 
der  onderwijs,  maar  dat  bet  toch  voorzichtiger  is,  dat  bier 
bet  woord:  „bijzondere”  wordt  bij  gevoegd,  aan  gezien  in  ver- 
söhillcuidö  andere  artikelen  bet  woord  „bijzondere”  ook  ge1- 
™";1  wordt  en  derhalve  de  conclusie  zou  kunnen  worden 
getrokken,  dat,.  waar  dit  woord  er  niet  staat,  het  op  heids 
"van  toepassing  is,  ofschoon  ik  ook  erken,  dat  ook  de  conclusie 
gemotiveerd  is.  dat,  waar  bet  niet  met  name  genoemd  wordt, 
,, bijzondere  moet  worden  gelezen,  maar  nog  een®,  ten  einde 
alle  dubia  te  ontgaan,  is  bet  noodig  dat  het  woord  „bijzon¬ 
dere  wordt  ingevoegd. 

En  mijns  inziens  had  de  Minister  een!  en  ander  kunnen 
voorkomen,  wanneer  hij  d'at  woord  er  aanstond®  in  bad  gezet, 
en  zeker,  waar  bij  deze  discussie  bad  kunnen  verwachten, 
ware.  het  wellicht  beter'  geweest,  indien  bij  alsnog  dat  woord 
had  ingevoegd. 

Maar  ook  al  gebeurt  dit,  dan  geloof  ik,  dat  de  regeling 
door  den.  beer  Rutgers  voorgesteld ,  beslist  aanbeveling  ver¬ 
dient  en  ik  kan  ten  eenenmale  verwijzen  naar  de  toelichting, 
die  de  geachte  afgevaardigde  gegeven  beeft  en  waarmede  ik 
volkomen  akkoord  ga. 

Het  komt  daar  dus  alleen  aan  op  de  leerlingen,  wier*  namen 
bekend  en. noodig  zijn,  ten  einde  die  verklaring  te  verkrijgen 
bedoeld  bij  art.  73 a.  Die  40  kinderen,  noodig  in  een  gemeente 
met  minder  dan  2ÖOOO  inwoners,  mogen  dus  een  tweede  keer. 
bij  de  aanvrage  eener  andere  scbool,  niet  medegerekend 
worden. 

Ik  vertrouw  dan  ook,  dat  de  Minister  bereid  zal  zijn  deze 
regeling  aan  te  nemen,  omdat  deze  regeling  is  de  eenig  aan¬ 
nemelijke. 

Er  blijft  een  vraag  over  en  ik  kan  mij  voorstellen,  dat  die 
bij  den  Minister  is  opgekomen,  namelijk  deze,  aangenomen 
dat  men  meent,  dat  bier  en  daar  een  splitsing  moet  worden 
voorkomen  en  dat  men  de  regeling  van  den  beer  Rutgers  aan¬ 
vaardt,  dat  dus  bij  de  aanvrage  voor  een  nieuw©  scbool  niet 
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mogen  worden  medegerekend  de  leerlingen,  wier  namen  reeds 
voorkwamen  bij  de  verklaring,  bedoeld  in  artikel  73a,  zal 
allicht  daartegen  opgeworpen  worden,  dat  dat  niet  geldt  voor 
al  de  bestaande  scholen  reeds  onder  de  oude  wet,,  dat  bij  de 
scholen,  die  bij  de  inwerkingtreding  van  de  wet  in  aanbouw 
waren,  scholen  dus  volgens  artikel  205,  die  namen  nooit  be¬ 
kend  zijn  geweest. 

Wellicht  kan  de  vraag  gesteld  worden  of  ook  niet  voor  die 
jckolen  een  regeling  moet  worden  getroffen,  dat  wanneer 
degenen,  die  daar  kinderen  hebben,  overgaan  tot  de  oprich¬ 
ting  van  een  nieuwe  school,  daarbij  ook  niet  zullen  mogen 
meetellen  een  zeker  aantal  kinderen,  dat.  zoo  groot  is.  als 
noodig  zou  zijn  geweest  om  de  medewerking  te. verkrijgen 
bedoeld  in  artikel  72,  indien  de  school  volgens  artikel  72  was 
opgericht  geworden. 

ïk  geloof,  dat  in  die  richting  de  oplossing  moet  worden 
gezocht,  want  ik  gevoel  het  beswaar,  dat  voor  alle  bestaande 
scholen  een  regeling,  die  thans  door  den  heer  Rutgers  wordt 
voorgesteld  en  die  ik  voortreffelijk  vind,  niet  geldt.  Dat  is 
misschien  een  bezwaar,  dat  de  geachte  afgevaardigde  ook  zal 
kunnen  overwegen.  Dat  daargelaten,  geloof  ik,  dat  de  Minis¬ 
ter  goed  zal  doen  zich  niet  tegen  deze  regeling  te  verzetten, 
aangezien  die  de  eenige  is,  voor  zoover  ik  zie,  die  op  het 
oogenblik  kan  worden  aanvaard. 

De  heer  Yliegen :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof,  dat 
de  Regeering  en  de  Kamer  hier  voor  een  onoplosbaar  vraag¬ 
stuk  staan,  omdat,  welke  .  cijfers  men  ook  neemt,  in  de 
practijk  altijd  dwaasheden  in  de  toepassing  er  uit  voort¬ 
komen.  .  .... 

De  ervaring,  die  ik  heb  als  wethouder  van  onderwijs  in 
Amsterdam,  heeft  mij  al  geleerd,  dat  dit  geval  met  cijfers 
niet  in  orde  is  te  maken. 

Een  voorbeeld.  In  de  gemeente  Ransdorp,  die  sedert 

1  Januari  1921  is  geannexeerd,,  stond  een  bijzondere  school. 
Dadelijk  na  de  totstandkoming  van  de  annexatie  is  het 
schoolbestuur  bij  de  gemeente  gekomen  met  het  verzoek  om 
uitbreiding,  welk  verzoek  is  toegestaan.  De  lokalen  zijn  ge¬ 
bouwd.  Ik  heb  onlangs  die  school  eens  bezocht,  en  ben  er  van 
overtuigd,  dat  die  school  nu  ruim  gehuisvest  is.  De  uitbrei¬ 
ding  werd  echter  aangebracht  blijkbaar  in  de  veronderstel¬ 
ling,  dat  wanneer  de  ruimte  er  eenmaal  was,  er  meer  leer¬ 
lingen  zouden  komen.  Nu  gaan  er  op  de  school  26  kinderen 
uit  het  dorp  Zunderdorp,  dat  een  half  uurtje  verder  ligt.  Nu 
komt  men  van  daar  met  een  aanvrage,  voldoende  boven  het 
getal  van  40  leerlingen,  om  daar  een  bijzondere  school  te 
stichten.  Om  aan  het  benoodigde  aantal  kinderen  te  komen, 
wordt  een  aantal  kinderen  bij  gehaald  uit  de  gemeente  Broek 
in  Waterland,  dat  weer  een  half  uurtje  verder  ligt.  Binnen 
korten  tijd  komt  het  dorp  Broek  in  Waterland  met  het  ver¬ 
zoek  om  ook  een  nieuwe  school  te  houwen. 

Op  die  manier  pompt  men  de  zaak  iederen  keer  over  en 
men  komt  er  niet  met  cijfers. 

Nu  zou  ik  deze  algemeene  vraag  willen  doen:  zou  er  niet 
een  instantie  te  scheppen  zijn,  die,  zooveel  mogelijk  rekening 
houdende  met  de  cijfers,  dwaasheden  voorkomt. 

In  Amsterdam  hebben  wij  eigenlijk  al  zoo’n  instantie 
gemaakt  van  gemeentewege.  Wij  hebben  een  commissie,  be¬ 
staande  uit  2  Prot estan t-Christeïijke,  2  Roomsoh-Katholieke, 

2  Israëlietische  leden  en  een  5-tal  gemeentemenschen,  die 
zich  ambtshalve  met  het  onderwijs  bezighouden.  De  practijk 
is,  dat  de  leden  van  de  richting,  welke  het  geldt,  het  geval 
meestal  beoordeelen.  Dit  heeft  reeds,  geleid  tot  het  terug¬ 
nemen  van  een  aantal  aanvragen,  die  anders  ongetwijfeld 
zouden  zijn  volgeh ouden. 

Zoo  iets  moet  er  landelijk  komen,  want  anders  komt  het  tot 

dwaasheden. 

Het  lijkt  ónmogelijk,  maar  hij1  de  R  ooms  ch  -  Kathol  i  eken 
komen  dergelijke  gevallen  herhaaldelijk  voor.  De  zaak  zit  zoo. 
De  pastoor  is  baas  in  zijn  eigen  parochie,  maar  daarnaast 
heeft  men  landelijke  organisaties  van  kloosterorden  e.  a.,  die 
onafhankelijk  van  wie  ook,  scholen  kunnen  stichten  en  dan 
aanvragen  daartoe  doen  aan  het  gemeentebestuur.  Ofschoon 
men  hier  dus  te  doen  heeft  met  menschen  van  volkomen 
dezelfde  richting,  loopt  hier  de  zaak  over  elkaar  heen.  Er 


(Yliegen.) 

moest  hier  dus  iémand  te  vinden  zijn,  die  het  laatste  woord 
te  zeggen  had. 

Met  cijfers  komt  men  er  hier  niet.  Wanneer  voor  elke  100 
leerlingen  in  Amsterdam  een  school  moet  worden  opgericht, 
zal  dit  gebeuren.  De  gemeente  moet  dit  automatisch  doen.  Dit 
is  het  groote  bezwaar  tegen  deze  geheele  wet.  De  gemeente  is 
een  betalingsautomaat,  maar  te  zeggen  heeft  zij  niets. 

Nu  had  de  Minister  reeds  een  cijfer  van  200  genoemd,  wat 
ik  een  belangrijke  verbetering  vond,  maar  het  is  naderhand 
weder  teruggenomen,  waarschijnlijk  op  aandrang  uit  eigen 
kring.  In  elk  geval  zal  er  een  instantie  moeten,  gevonden 
worden,  waardoor  de  splitsing  ophoudt,  want  het  zit  niet  zoo¬ 
zeer  in  de  richting  als  wel  in  de  organisaties. 

Als,  om  een  voorbeeld  te  noemen,  in  Amsterdam  bij  de 
Roomsch-Katholieken  de  deken  het  recht  had  te  beslissen, 
zoodat  het  over  elkaar  heenloopen,  waarop  ik  zooeven  wees. 
niet  meer  zou  kunnen  plaats  hebben,  was  al  veel  gewonnen. 
Maar  thans  bestaat  er  desorganisatie,  wat  zioh  in  stichting 
van  scholen  op  hetzelfde  terrein  openbaart. 

De  heer  van  Wijnbergen :  Noem  u  daar  nu  eens  een  voor¬ 
beeld  van.  Mij  is  daar  niets  van  bekend. 

De  heer  Yliegen:  Ik  ben  volkomen  bereid  dat  te  doen, 
maar  ik  geloof,  dat  de  heer  van  Wijnbergen.,  met  te  zeggen, 
dat  hem  daarvan  niets  bekend  is,  toch  wel  iets  te  ver  ging. 

De  pastoor  is  baas  in  zijn  eigen  parochie;  dat  staat  vast. 
Hij  heeft  dus  het  recht  en  maakt  daarvan  gebruik  om  te 
proheeren,  alle  Katholieke  kinderen  in  de  Katholieke  school 
te  krijgen.  Nu  bestaan  daarnaast  algemeene  landelijke  orga¬ 
nisaties:  St.  Vincentiue  a  Paulo,  H.  Catharina  van  Senen, 
enz.,  en  die  richten  op  groote  schaal  scholen  op.  Yan  de  ver- 
eeniging  H.  Catharina  van  Senen  hebben  wij  te  Amsterdam 
een  aanvraag  gekregen  van  meer  dan  een  half  millioen  gulden 
voor  den  bouw  van  2  scholen  met  een  kopschool  aan  den 
overkant  van  het  IJ.  Meent  men  dat  dat  niet  in  elkaar  loopt? 
Te  Amsterdam  hebben  wij  er  geen  last  van  gehad,  omdat  de 
twee  heeren  van  die  commissie  er  waren;  zij  hebben  de  zaak 
besproken  met  die  verschillende  besturen. 

Wanneer  wij  deze  beide  heeren  niet  gehad  hadden  om  de 
zaak  voor  ons  in  orde  te  maken  was  het  niet  goed  gegaan. 
Het  komt  er  op  aan,  dat  men  een  instantie  heeft  om  die  over¬ 
bodige  splitsingen  in  de  richtingen  zelf  te.  voorkomen. 

Ik  vind  het  wel  een  beetje  kras,  dat,  als  iemand,  zich  stel¬ 
lende  geheel  op  het  standpunt  van.de  gelijkstelling,  eenvou¬ 
dig  tracht,  op  grond  van  de  ervaring,  welke  hij  als  wethou¬ 
der  van  onderwijs  heeft  opgedaan,  een  weg  aan  te  geven  om 
te  komen  uit  de  dwaasheid,  welke  onvermijdelijk  elke  cijfer- 
opzet,  elke  machinale  behandeling1  teweegbrengt,  men,  zooals 
de  heer  van  Wijnbergen  doet,  het  voorstelt  alsof  men  hier 
maar  wat  staat  te  praten,  terwijl  iedereen  weet,  dat  do  prac¬ 
tijk  tot  dergelijke  dingen  leidt. .  .  , 

Ik  haalde  dit  voorbeeld  aan  nit  de  Katholieke  organisaties, 
maar  men  kan  ze  op  elk  ander  terrein  vinden. 

Zoo  kan  ik  nog  op  het  volgende  wijzen.  Een  school  met  den 
Bijbel  was  gesticht  te  Watergraafsmeer,  in  een  klein  buurtje, 
de  de  Wet-buurt;  dat  was  een  „bestaande  school”;  vóór  1 
J anuari  1921  waren  eenige  palen  in  den  grond  geslagen  en 
daarom  werd  het  ©angemerkt  als  een  school  in  aanhouw.  De 
Hervormden,  menschen  van  dezelfde  richting,  want  een  kilo¬ 
meter  verder  hebben  ze  een  gezamenlijke  ecbool,  komen  daar¬ 
na  ook  met  een  aanvraag  om  een  dergelijke  school  te  krijgen. 
Dus  er  zouden  gekomen  zijn  2  scholen  in  dezelfde  buurt.  Het 
heeft  ons  heel  wat  moeite  gekost,  doch  het  is  ons  ten  slotte 
gelukt,  dank  zij  de  commissie,  om  de  menschen  hij  elkander 
te  brengen.  Dat  had  ook  kunnen  mislukken  en  het  zou  mij 
zeker  mislukt  zijn.  Het  is  ten  slotte  met  medewerking  van 
menschen  uit  eigen  kring  gegaan. 

Er  komt  zeer  veel  wantrouwen  tegenover  het  gemeente¬ 
bestuur  bij.  Deze  Christelijke  menschen  zijn  dikwijls  ver¬ 
schrikkelijk  wantrouwend.  .  .  .. 

Men  komt  met  geen  enkel  cijfer  uit.  Er  moet  een  instantie 
zjin  —  of  die  komt  uit  den  Onderwijsraad  dan  waar  vandaan 
ook  is  mij  geheel  onverschillig  — ,  die  m  duidelijk  dwaze 
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gevallen,  waarin  men  komt,  zegt:  het  behoeft  in  dit  gevöl 
niet. 

Dit  is  het  ©enige  dat  ik  heb  willen  betoogeu  en  ik  wil 
gaarne  aan  den  Minister  oyerlaten  om  te  overwegen,  op  welke 
wijze  hij  die  instantie  zal  in  het  leven  roepen.  De  noodzaket¬ 
lijkheid  daarvan  is  nu  reeds  zeer  sterk  gevoeld  en  ik  ben  er 
zeker  van,  dat  dat  nog  in  meerdere  mate  het  geval  zal  zijn 
xn  de  volgende  jaren,  nu  eenmaal  de  zaak  gaat  loepen  en 
men  overal  bemerkt,  hoe  gemakkelijk  het  is  om  bijzondere 
scholen  te  stichten.  Het  bouwwetje  is  in  menig  geval  een 
geweest,  maar  als  dat  weg  is,  dan,  verzeker  ik  u. 
Mijnheer  de  Voorzitter,  zal  die  splitsing  doorloopen,  en  met 
deze  cijfers  voor  oogen  kan  men  honderden  overbodige  scho¬ 
len  stichten.  Hu  zeg  ik  niet,.  dat  men  dat  zal  doen,  maar  het 
is  toch  beter,  dat  men  zoo  iets  van  te  voren  belet  door  een 
instantie  te  scheppen,  die  het  onmogelijk  maakt,  ook  omdat 
het  voor  de  gemeente  maar  geld  kost.  Wanneer  de  uitgave 
nog  noodzakelijk  is,  dan  draagt  men  het,  maar  het  gevoel) 
van  overbodig  geld  uit  te  geven  moet  men  toch  weten  te  ver¬ 
mijden,  en  dat  kan  door  eeW  instantie  te  scheppen,  die  in 
dergelijke  dwaze  gevallen  zegt:  hier  behoeft  het  niet, 

De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Op 
artikel  73  is  een  amendement  ingediend  door  den  heer 
Hutgers,  nl.  om  het  derde  lid  aan  te  vullen  reet  de  oorspron¬ 
kelijke  redactie,  die  de  Regeering  bij  Nota  van  Wijziging 
gegeven  heeft.  De  heer  van  Wijnbergen  beeft  daarover  reeds 
een  en  ander  gezegd.  Het  wil  ook  mij  voorkomen,  dat  het 
amendement  van  den  heer  Rutgers  volgens  de  toelichting 
bedoelt,  om  in  bijzondere  gevallen  de  strekking  van  den  eisch 
van  het  onder  a  genoemde  aantal  leerlingen  te  verzachten. 
De  wijze  echter,  waarop  de  heer  Rutgers  dat  doet,  heeft  ten 
gevolge,  dat  de  geheele  bepaling  van  a  illusoir  gemaakt 
wordt.  Nu  komt  een  dergelijk  amendement  mij  niet  ge- 
wenscht  voor,  waardoor  de  geheele  werking  van  het  onder  a 
genoemde  aantal  leerlingen  elk  oogenblik  door  de  Kroon  ge- 
wijzigd  kan  worden  ten  behoeve  van  een  gemeente  of  ge¬ 
deelte  van  een  gemeente.  Toch  lag  in  de  bedoeling  van  den 
heer  Rutgers  iets,  dat  wij  allen  als  rechtmatig  en  bil* 
moeten  erkennen.  Wanneer  de  heer  Rutgers  zeide,  dat, 
wanneer  Hoek  van  Holland,  deel  uitmakende  van  de  ge¬ 
meente  Rotterdam,  behandeld  wordt  naar  het  bevolkings¬ 
cijfer  van  Rotterdam,  dat  dan  een  tastbare,  door  ieder  ge¬ 
voelde  onbillijkheid  zou  zijn  ten  aanzien  van  het  eigenlijke 
bevolkingscomplex,  dat  op  dit  oogenblik  wel  niet  boven 
4000  zielen  zal  gaan,  dan  zijn  wij  dat  met  hem  eens. 

Nu  heb  ik  mij  afgeyraagd,  in  hoeverre  men  aan  datgene, 
dat  de  heer  Rutgers  wil,  te  gemoet  kan  komen,  zonder  daarin 
te  lassehen  de  verdere  strekking,  die  in  het  amendement 
ngt.  Dat  nu  kan  mijns  inziens  zeer  eenvoudig,  wanneer  de 
Regeering  in  artikel  XXIII,  zooals  nu  wordt  voorgesteld, 
achter  het  woord  „gemeente”  in  den  derden  regel  van  het 
tweede  lid  van  het  artikel  inlascht  de  woorden:  „of  gedeelte 
eener  gemeente”.  Dan  krijgt  de  Regeering  de  bevoegdheid, 
welke  zij  nu  reeds  heeft,  voor  gemeenten  met  minder  dan 
26  OOÖ  zielen,  ook  voor  complexen,  die  zelf  geen  gemeente 
vormen,  maar  een  onderdeel  zijn  van  een  andere  gemeente 
en  door  hun  separate  ligging  die  regeling  wenschelijk  doen 
|  zijn. 

Ik  zou  daarom  willen  lezen:  „of  gedeelte  van  een  ge¬ 
meente  ..  Dan  wordt  het  doel  van  den  heer  Ruhgers  bereikt, 
en  valt  die  uitzondering  onder  den  eisch,  dat  voor'  de  speciale 
bewilliging  niet  15,  maar  30  pet.  van  de  waarborgsom  noodig 
is.  Wanneer  het  een  bijzondere  school  is,  moet  het  ook  als 
zoodanig  worden  behouden.  Wanneer  die  kleine  invoeging 
wordt  aangebracht,  geloof  ik,  dat  het  amendement-Rutgers 
kan  vervallen. 

Anders  staat  het  .met  het  amendement  ïn  zake  de  splitsing 
7  scho .en .  Er  is  reeds  gezegd,  dat  dit  een  zeer  belangrijk 
artikel  is.  Ik  ben  het  daarmede  eens.  Maar  de  splitsing  van 
de  scholen  is  niet  een  quaestie  van  na  de  wet  van  1920,  maar 
is  altijd  een  vraag  geweest,  die  bij  de  ontwikkeling  van  bet 
bijzonder  onderwijs^  van  beteekenis  is  geweest.  Reeds  in  1909 
heelt  de  heer  Woltjer  in  de  Eerste  Kamer  (2  Februari  1909, 
Handelingen  Iste  Kamer,  blz.  281)  gezegd: 


(Tan  der  Molen.) 

„De  Staat  is  als  schoolmeester  eenigszïns  terugge¬ 
treden,  maar  nu  zie  ik  dit  groote  gevaar,  dat  de  rech¬ 
ten  van  het  individu  zich  te  sterk  zullen  doen  gelden, 
dat  er  een  splitsing  zal  komen,  die  werkelijk  aan  het 
belang  van  bet  onderwijs  afbreuk  zal  doen.  En  daar¬ 
om  acht  ik  het  noodig,  dat  ook  van  den  kant  der  rechter¬ 
zijde  wordt  overwogen,  hoe,  met  behoud  van  volledige 
vrijheid  van  onderwijs,  toch  de  rechten  van  het  individu 
en  die  van  de  gemeenschap  met  elkaar  in  overeenstem¬ 
ming  zijn  te  brengen,  want  een  doorgaande  splitsing 
van  de  scholen  is  zeker  niet  in  het  belang  van  het  onder¬ 
wijs,  ook  niet  van  het  vrije  onderwijs,  en  moet  daarom 
niet  worden  bevorderd.” 

En  op  9  Juni  1909  voegde  hij  daaraan  toe  (Handelingen 
Iste  Kamer,  blz.  515) : 

,,Ik  heb  niet  anders  bedoeld,  dan  dat  men  van  den 
kant  der  rechterzijde  steeds  moest  trachten  zooveel  moge¬ 
lijk  samen  te  gaan  ...” 

Op  21  December  1909  ( H andclimgen  Ilde  Kamer  1909, 
bladz.  1202)  heb  ik  over  deze  quaestie  gezegd: 

„Een  doorgaande  verbrokkeling,  gelijk  wij  die  soms 
op  enkele  dorpen  kunnen  waarnemen,  'beeft' allerminst 
mijn  sympathie..  Wanneer  die  verbrokkeling  baar  oor¬ 
zaak  vindt  in  tijdelijke  twisten  of  verschillen,  die  later 
weer  kunnen  oyergaan,  dan  heeft  men  door  het  stichten 
van  afzonderlijke  scholen,  die  twisten  in  steen  en  kalk 
vastgelegd,  zoodat  men  juist  door  die  afzonderlijke 
scholen  telkens  weer  wordt  herinnerd  aan  die  twisten  en 
om  het  bestaan  van  die  scholen  te  verdedigen,  zich  soms 
verplicht  acht,  om  ook  die  twisten  levendig  te  honden. 
Daarom,  in  zooverre  hierop  invloed  kan  worden  uit¬ 
geoefend  door  hen,  die  bij  de  oprichting  van  bijzondere 
scholen  zijn  betrokken,  geloof  ik,  dat  het  verstandig  zal 
zijn,  om  zooveel  het  kan,  de  vertirokkeling  en  versplin¬ 
tering  bij  ons  onderwijs  tegen  te  gaan.” 

Ik  heb  dat  gezegd  in  1909,  toen  het  er  om  ging,  dat  ieder 
tv  SiCïon1?i  kij  wenschte,  uit  eigen  zak  moest  betalen. 
JNa  1920  hebben  wij  den  toestand  gekregen,  dat  men  een 
school  eenvoudig  kan  reclameeren.  De  vrijheid  van  het  bou¬ 
wen  van  scholen  is  in  de  wet  1920  op  de  meest  royale  en 
loyale  wijze  opgezet.  De  Bevredigingscommissie,  die  zich 
met  het  ontwerpen  van  deze  artikelen  in  eerste  instantie  heeft 
bezig  gehouden, .  heeft  zich  op  het  meest  ruime  standpunt 
gesteld.  Het  is  niet  te  verwonderen,  dat  in  een  menschelijke 
samenleving  ook  van  royaal  toegedachte  bevoegdheden  mis¬ 
bruik  kan  worden  gemaakt. 

Voor  zoover  daarvan  misbruik  is  gemaakt,  en  er  is  mis¬ 
bruik  gemaakt,  dat  ontken  ik  geenszins,  'kan  het  volkomen  op 
den  weg  van  den  wetgever  liggen  om  die  misbruiken  zoo 
veel  mogelij  k  te  keeren.  Nu  heeft  de  heer  Vliegen  in  Amster¬ 
dam  er  toe  medegewerkt  om  de  wet  zoo  loyaal  mogelijk  uit  te 
voeren,  maar  hij  heeft  natuurlijk  getracht,  als  medeibewaker 
van  de  gemeentelijke  schatkist,  die  uitgaven  te  mijden,  die 
voor  het  behoud  van  de  zaak  niet  strikt  noodzakelijk  zijn, 
een  opvatting,  die  hem  niet  kwalijk  kan  genomen  worden. 
Daarom  zeide  de  heer  Vliegen:  ik  wil  medewerken  om  alles 
toe  te  staan  wat  noodig  en  wenschelijk  is,  naar  de  beginselen 
der  wet,  maar  ik  sta  soms  voor  ongewenschte  moeilijkheden. 
Kan  er  nu  niet. een  instantie  tusschen  komen?  Nu  is  dat  ook 
weer  een  moeilijkheid.  In  verband  hiermede  zou  ik  de  Regee¬ 
ring  een  vraag  willen  stellen. 

In  de  Nota  van  Wijziging  was  opgenomen  een  voorstel, 
om  in  het  eerste  lid,  onder  a,  van  artikel  73  o.a.  op  te  nemen 
dat  vereischt  werd  een  verklaring,  waaruit  blijkt,  dat  het 
bestuur  der  instelling  of.vereeniging  voor  de  nieuw  te  stichten 
school  is  aangesloten  bij  een  groep  bijzondere,  scholen,  welke 
een  commissie  van  beroep,  als  bedoeld  in  artikel  89,  achtste 
lid,  hebben  ingesteld. 

In  het  nader  gewijzigd  ontwerp  van  wet  is  deze  bepaling 
niet  opgenomen  en  dat  wordt  met  geen  enkel  woord  gemoti¬ 
veerd.  Wij  verkeeren  dus  in  het  onzekere  omtrent  de  vraag, 
waarom  de  Regeering  dit  voorschrift  heeft  laten  vallen.  Het 
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(van  der  Molen  e.  a.) 

kan  zijn,  dat  liet  bij  de  reparatiewerkzaamheden  tusschen  den 
wal  en  bet  scbip  terechtgekomen  is,  zonder  dat  iemand  dit 
beeft  opgemerkt.  Ik  zou  de  Regeering  dan  ook  in  overweging 
willen  geven,  deze  bepaling  alsnog  op  te  nemen.  Daarin  ligt 
in  elk  geval  een  preventief  opgesloten  tegen  bet  lichtvaardig 
formeeren  van  sckoolvereenigingen. 

Op  bet  oogenblik  durf  ik  niet  verder  gaan,  maar  bij  de 
behandeling  van  de  wet-1920  is  gesproken  over  bet  inias- 
schen  van  schoolbonden,  die  bet  oog  zouden  laten  gaan  over 
aanvragen  voor  nieuwe  scholen.  De  beer  Vliegen  zeide,  dat, 
wanneer  er  één  centrale  macht  is,  bijv.  een,  pastoor  in  een 
parochie  hi]  geen  moeite  heeit,  want  dat  is  een  veistandig 
man  met  wien  hij  wel  klaar  komt.  Maar  wanneer  naast 
den  pastoor  op  zich  zelf  staande  en  werkende,  organisaties 
staan,  de  lieer  I'  liegen  noemde  orden  en  vereemgingen,  dan 
werken  die  wel  eens  concurreerend  naast  elkaar  en  op  elkan¬ 
der  in,  en  dan  komen  zij  met  getallen  bestaande  uit 
dezelfde  kinderen,  bij  het  gemeentebestuur.  Nu  durf  ik  niet 
reeds  nu,  zonder  behoorlijke  voorbereiding,  in  overweging 
te  geven  het  opnamen  van  zulk  een  instantie,  dat  bijv.  de 
aanvrage  voor  een  nieuwe  school  vergezeld  moet  gaan  van 
een  advies  van  een  scholenbond  of  van  een.  commissie  van 
beroep.  Maar  wel  is  te  overwegen  of  in  die  richting  niet 
iets  te  vinden  is.  Wanneer  men  in  onderling  akkoord  iets 
kan  vinden,  zooals  in  Amsterdam  geschied  is,  dat  één  be¬ 
paalde  commissie  allerlei  vragen  onder  de  oogen  ziet  dan 
geloof  ik,  dat  daartegen  geen  bezwaar  bestaat.  Ik  geef  dan 
ook  aan  de  Regeering  in  overweging,  om  in  het  tweede  lid, 
sub  III,  in  te  voegen  de  woorden:  ,,of  gedeelte  eener  ge¬ 
meente”,  en  om  aan  bet  eerste  lid,  eerste  zinsnede,  toe  te 
voegen  de  w  orden: 

,,eeno  verklaring,  waaruit  blijkt,  dat  het  bestuur  der 
instelling  of  vereeniging  voor  de  nieuw  te  stichten 
school  is  aangesloten  bij  eene  groep  bijzondere  scholen, 
welke  eene  commissie  van  beroep,  als  bedoeld  in  arti¬ 
kel  89,  achtste  lid,  hebben  ingesteld.” 

Het  zijn  de  woorden  uit  de  Nota  van  Wijziging  van  5 

October. 

De  vergadering  wordt  voor  een  half  uur  geschorst  en 
daarna  hervat. 

De  Voorzitter :  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  de  heer 
Braat  bericht  heeft  hedenmiddag  verhinderd  te  zijn  de 
vergadering  bij  te  wonen,  wegens  een  vergadering  elders. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen., 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  aan  de  lijst 
der  aan  de  orde  gestelde  wetsontwerpen  toe  te  voegen  een 
aantal  ontwerpen,  waarvan  de  afdoening  vóór  Kerstmis  mij 
wenschelijk  of  noodig  voorkomt,  nl.: 

Wetsontwerp  Wijziging  en  verhooging  van  de  koloniale 
huishoudelijke  begrootmg  van  Cura^ao  voor  1921  (Verschil¬ 
lende  onderwerpen)  (326) ; 

Wetsontwerp  Naturalisatie  van  J.  C.  Aarsse,  weduwe  van 
G.  J.  Chr.  Halm,  en  19  anderen  (311); 

Wetsontwerp  Wijziging  der  wet  van  21  April  1922  (Staats¬ 
blad  n°.  195),  houdende  maatregelen  ter  voorkoming  van  het 
zonder  noodzakelijkheid  bouwen  van  scholen  voor  lager 
onderwijs  (312); 

Wetsontwerp  Wijziging  van  het  IXde  hoofdstuk  der 
Staatsbegrooting  voor  1921  (Verschillende  onderwerpen) 

(323); 

Wetsontwerp  Wijziging  der  wet  van  4  April  1892  ( Staats¬ 
blad  n°.  5*5)  tot  instelling  der  orde  van  Oranje-Nassau  (289) ; 

Wetsontwerp  Wijziging  van  de  wet  van  8  Juli  1874 
(Staatsblad  n°.  98),  tot  regeling  van  de  uitoefening  der  vee¬ 
artsenij  kunst,  enz.  (291); 

.Wetsontwerp  Wijziging  en  aanvulling  van  de  wet  van  15  j 


(Voorzitter.) 

December  1917 '(Staatsblad  n°.  700),  tot  regeling  van  het 
hooger  landbouw-  en  hooger  veeartsenijkundig  onderwijs, 
enz.  (206) ; 

Wetsontwerp  Wijziging  van  de  wetgeving  nopens  de  in¬ 
vordering  van  ’s  Rijks  belastingen  (287); 

Wetsontwerp  Aanvulling  der  bepalingen  omtrent  zeker¬ 
heidstelling  en  wijziging  der  bepalingen  omtrent  het  recht 
van  voorrang  in  zaken  van  invoerrechten  en  accijnzen  (297) ; 

Wetsontwerp  Wijziging  en  aanvulling  van  het  Vide 
hoofdstuk  der  Staatsbegrooting  voor  1922  (Verschillende 
onderwerpen)  (315). 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  beraadslaging  over  artikel  XXIII  van  bet  ontwerp  van 
wet  tot  wijziging  der  Lager-onderwijswet  1920  en  de  daarop 
voorgestelde  amendementen  wordt  hervat. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Op  dit  artikel  zijn 
3  amendementen  ingediend,  terwijl  bovendien  de  keer  van 
der  Molen  namens  de  Commissie  van  Rapporteurs  in  over¬ 
weging  heeft  gegeven,  cm  den  slotzin  van  het  eerste  lid  van: 
het  artikel,  zooals  die  geconcipieerd  was  in  dn  eerste  Nota 
van  Wijziging,  te  herstellen.  Ik  begin  met  een  opmerking 
over  het  amencis m en t- Ge rl i a r d  c.  s.,  dat,  als»  ik  mij  niet  ver¬ 
gis,  verdedigd  is  door  den  heer  ter  Laan.  De  heer  Gerhard 
c.  s.  stelt  voor,  om  aan  I  toe  te  voegen  de  woorden: 

„Wanneer  bovenbedoelde  verklaring  betrekking  heeft 
op  leerlingen,  behoorende  tot  verschillende  gemeenten, 
dan  worden  deze  gemeenten,  ter  toepassing  van  het  hier¬ 
boven  bepaalde,  te  zamen  geacht  óéne  gemeente  te  vor¬ 
men.” 

Het  komt  mij  voot,  dat  dit  amendement  niet  wel  aanne¬ 
melijk  is.  Laat  ik  eens  een  voorbeeld  noemen.  Wanneer  bijv. 
in  Rijswijk  plannen  bestaan  om  een  bijzondere  school  op  te 
richten,  en  daarop  zal  —  omdat  de  ouders  toevallig  dichter 
bij  die  school  te.  Rijswijk  dan  bij  een  school  in  den  Haag 
wonen  —  toevallig  één  kind  uit  den  Haag  gaan,  dan  zullen 
Rijswijk  en  den  Haag  geacht  worden  één  gemeente  te  vormen 
en  zal  Rijswijk  niet  meer  bunnen  volstaan  met  40  leerlingen 
voor  het  oprichten  van  een  school,  maar  zial  het  er  100  leer¬ 
lingen  noodig  hebben.  Het  ligt  voor  de  hand,  dat  als  dit 
amendement  die  gevolgen  zou  hebben,  die  misschien  ook  door 
de  voorstellers  daarvan  niet  worden  bedoeld,  het  niet  geac¬ 
cepteerd  kan  worden.  Want  dan  zou  het  ingaan  tegen  de 
regeling  van  artikel  73,  dat  men  in  een  dergeilijke  gemeente 
een  school  kan  krijgen  voor  40  leerlingen. 

In  de  tweede  plaats  heeft  de  heer  Yliegen  op  bezwaren 
gewezen  met.  betrekking  tot  de  randgemeenten,  een  opmer¬ 
king,  die  eenigszins  correspondeert  met  de  motieven, die  waar¬ 
schijnlijk  den  heer  Gerhard  c.s.  hebben  geleid  tot  het  indienen 
van  het  amendement,  dat  ik  zooeven  heb  gewraakt-.  Ik  ben 
het  met  den  geachten  afgevaardigde  eens,  dat  over  het  alge¬ 
meen  aan  de  organisatie  van  het  bijzonder  onderwijs  over  ons 
geheele  land  door  geestverwante  groepen  nog  wel  het  een  en 
ander  ontbreekt,  dat  die  moeilijkheden  ten  gevolge  heeft.  Ik 
heb  dat  zalf  gevoeld  en  heb  daarom  in  dn  voorlaatste  Nota 
van  Wijziging  voorgesteld,  dat  men  eerst  moest  zijn  aange¬ 
sloten  bij  een  commissie  van  beroep,  vóór  men  een  verzoek 
kon  doen  voor  de  oprichting  van  een  bijzondere  school. 

De  heer  van  der. Molen  heeft  er  dan  ook  volkomen  te  recht 
op  gewezen,  dat  hij  omissie  dit  eerst  voorgestelde  artikel  is 
weggevallen,  en  ik  stel  er  prijs  op,  het  weer  op  te  nemen, 
want  het  bevat  het  volkomen  rationeel  beginsel,  dat,  wan¬ 
neer  er  menschen  zijn,  die  een  bijzondere  school  wenscheu 
op  te  richten,  dezen  zich  eerst  in  verbinding  stellen  met  ge¬ 
lijkgezinden,  om  ook  door  dezen  te  laten  beoordeelen  of  het 
oprichten  van  een  dergelijke  school  gerechtvaardigd  is.  Dit 
geschiedt  nu  door  den  eisch.  van  voorafgaands  aansluiting 
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Rij  een  bepaalde  commissie  van  beroep.  Deze  tocTi  vertegen¬ 
woordigt  een  groep  van  scholen  van  gelijkgezinden,  en 
deze  menschen  in  die  commissie  zullen  wel  zoo  verstandig 
zijn  om,  als  er  geen  bepaalde  noodzakelijkheid  is  om  die 
bijzondere  school  op  te  richten,  bij  die  aansluiting  te  raden: 
Stelt  uw  verlangens  wat  uit,  of  combineert  u  met  een  andere 
bijzondere  school,  of  iets  dergelijks.  In  elk  geval  kan  hier¬ 
door  iets  goeds  tot  tegengaan  van  te  groote  versplintering 
worden  verkregen.  Ik  hoop  dus,  die  bepaling  weer  in  het 
artikel  op  te  nemen. 

Wij  komen  in  de  derde  plaats  tot  de  quaestie,  gemoveerd 
'door  den  heer  Rutgers,  met  betrekking  tot  gemeenten  als 
Hoek  van  Holland  en  Scheveningen.  De  geachte  afgevaar¬ 
digde  gaat  uit  van  de  overweging,  dat  hier  gemeenten  zijn, 
bij  een  groote  gemeente  aangesloten,  maar  die  in  zekeren 
zin  op  zich  zelf  staande  groepen  zijn.  Van  deze  nu  kan  men 
niet  eischen,  dat  zij,  en  dit  geldt  bepaaldelijk  voor  den  Hoek 
,van  Holland,  eerst  100  leerlingen  samenbrengen,  om  een 
bijzondere  school  te  kunnen  opnchten. 

Ik  voel  dat  bezwaar,  dat  ook  in  het  rapport  van  den  school¬ 
raad  bij  art.  73  genoemd  is.  Ook  mannen  van  de  practijk 
hebben  er  op  gewezen.  Ik  zou  echter  in  dit  opzicht  liever  de 
door  den  heer  van  der  Molen  aangegeven  wijziging  volgen, 
dan  het  amendement  van  den  heer  Rutgers.  Want  dat  amen¬ 
dement  behelst  twee  elementen,  die  in  de  emendatie  van  den 
heer  van  der  Molen  niet  voorkomen  en  die  er  ook  niet  in 
op  genomen  moeten  worden. 

De  heer  Rutgers  bepaalt  zich  niet  alleen  tot  gemeenten  be¬ 
neden  de  25  000  zielen,  maar  hij  stelt  een  bepaling  voor  alle 
'gemeenten.  In  de  tweede  plaats  neemt  hij  er  de  bepaling 
bij  op,  dat  de  Kroon  gemachtigd  is  het  aantal  vereischte  leer¬ 
lingen  niet  alleen  te  verlagen,  maar  ook  te  verhoogen,  zoo- 
dat  de  Kroon  dus  het  recht  zou  krijgen  bijv.  tegen  een  school¬ 
bestuur  te  zeggen:  gij  moet  200  leerlingen  hebben  in  plaats 
van  100  vóór  gij  tot  de  oprichting  van  een  school  kunt  over¬ 
gaan. 

Dat  nu  zou  min  of  meer  in  strijd  zijn  met  den  regel  van 
art.  73.  Ik  geloof  dus,  dat  liet  goed  zou.  zijp,  als  de  heer 
Rutgers  zijn  amendement  introk ;  doet  hij  dit.  dan  ben  ik 
bereid  de  emendatie  van  den  beer  van  der  Molen  om  in  de 
derde  zinsnede,  alinea  2,  te  lezen:  ...voor  een  gemeente  of 
.  een  gedeelte  van  een!  gemeente  met  minder  dan  35  000  zielen 
over  te  nemen. 

’  Ik  kom  nu  tot  het  laatste  én  gewichtigste  punt.  W i]  kun- 
%en,  art.  7c  besprekende,  dat  niet  behandelen  zonder  daar¬ 
mede  art.  75  in  verband  te  brengen,  omdat  daarin  eigenlijk 
dezelfde  materie  behandeld  wordt.  .  ..  . 

Laat  ik  mededeelen,  wat  mij  tot  dit  voorstel  genoopt  beeft. 
(Met  het  oog  op  de  vereischte  bezuiniging  was  bet  nood¬ 
zakelijk  in  te  gaan  tegen  de  te  groote  splitsing  van  bijzondere 
scholen.  Ik  achtte  dat  noodig  èn  voor  de  gemeenten,  om  niet 
te  veel  kosten  aan  scholenbouw  te  besteden,  èn  met  bet  oog 
op  bet  aantal  onderwijzers,  dat  vanzelf  door  te  veel  kleine 
acholen  te  groot  zou  worden..  ^ 

Het  kwam  mij  voor,  dat  zich  op  het  gebied  van  het  bijzon¬ 
der  onderwijs  vooral  2  gevallen  voordoen,  waarin  deze  bijzon¬ 
dere  toename  geschiedt  en  de  groote  splitsingen  worden  ver¬ 
oorzaakt.  ,  . 

Ten  eerste,  ik  zal  het  maar  rondweg  noemen,  is  dit  bp  de 
Roomsch-Katholieken  het  geval,  die  . hoe  langer  hoe  meer 
zich  richten  tegen  de  coëducatie  en  hij  toeneming,  er  op  uit 
zijn  om  aparte  jonp;ens-  en  meisjesscholen  op  te  richten,  en 
in  de  tweede  plaats  bij  de  Protestanten,  Gereformeerden  en 
Hervormden,  die  op  vele  plaatsen  tot  nu  toe  steeds  gemeen¬ 
schappelijk  hebben  samengewerkt  en  die  nu  in.  de  wet  aan¬ 
leiding  vinden  om  zich  te  gaan  splitsen,  om  misschien  later 
weer  tot  onderverdeeling  te  komen. 

Toen  heb  ik  overwogen  —  de  merites  van  deze  zaak  daar 
latende,  waar  het  de  quaestie  van  coëducatie  geldt  en  het 
al  of  niet  wenschelijke  van  vereeniging  van  Hervormden  en 
Gereformeerden  — ,  dat  het  goed  zou  zijn  om  in  deze  benarde 
financieele  omstandigheden  een  maatregel  te  concipieeren, 
waarbij  wij  tot  die  menschen  zeggen:  och,  lieve  menschen, 
blijft  nu  nog  eens  5  a  6  jaar  bii  elkander.  Het  is  misschien 
nu  niet  zoo  wenschelijk,  maar  denkt  ook  een  beetje  aan  de 
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dubbeltjes  van  Rijk  en  gemeente.  Gij,  Gereformeerden  en 
Ilervormden,  die  bet  jarenlang  zoo  goed  samen  hebt  kunnen 
vinden,  blijft  nu  nog  een  5  a  6  jaar  bij  elkaar,  en  gij 
Roomsch-Katholieken,  die  tot  nu  tot  de  coëducatie  hebt 
kunnen  goedvinden,  laat  die  nog  een  5  a  6  jaar  zoo  blijven. 

Mij  dunkt  dat  was  een  rationeel  beginsel.  Maar  toen  ik 
die  gedachte  ging  uitwerken,  kwam  ik  voor  een  nieuwe  moei¬ 
lijkheid.  Gesteld  eens  dat  dit  beginsel  werd  toegepast,  dan 
sta  ik  toch.  voor  het  geval,  dat,  zoodra  er  40  nieuwe  leer¬ 
plichtige  kinderen  zijn  gekomen,  er  een  nieuwe,  maar  veel  te 
groote  school  wordt  aangevraagd,  omdat  men  in  stilte  al 
rekent  op  het  wegnemen  van  kinderen  van  een  bestaande 
bijzondere  school. 

De  heer  Rutgers  onderachat  dat,  maar  het  kan  ieder  oogen- 
blik  voorkomen,  dat  men  zegt;  nu  heb  ik  40  kinderen  —  in 
een  groote  gemeente  100  kinderen  — ,  ik  mag  dus  een  school 
stichten,  maar  ik  vraag  een  groot  gebouw,  niet  met  het  oog 
op  de  natuurlijke  expansie  van  de  school,  die  komen  kan, 
maar  wat  de  Roomsch-Katholieken  betreft,  om  van  de  be¬ 
staande  school,  waar  de  coëducatie  gold,  de  meisjes  af  te 
nemen  en  die  op  de  nieuwe  school  te  plaatsen  en  voor  de 
Gereformeerden  en  Hervormden  om  gelegenheid  te  vinden 
om  van  de  bestaande  school  hetzij  de  Gereformeerde,  hetzij 
de  Hervormde  kinderen  af  te  nemen. 

Deze  tweede  bepaling  in  art.  73  dient  dus  om  te  beletten, 
dat  de  eerste  bepaling  illusoir  zou  worden  en  er  voor  te 
waken,  dat  de  bepaling  reëel  wordt  uitgevoerd,  zooals  zij 
in  artikel  75  was  bedoeld. 

Nu  ben  ik  bet  volkomen  met  de  geachte  afgevaardigden 
eens  —  en  daartoe  hebben  ook  mijn  overwegingen  geleid  — . 
dat  er  noodzakelijk  in  het  artikel  hij  moet  komen  het  woordje 
,, bijzondere”,  en  ik  zal  ook  zeggen  waarom.  Anders  toch 
zou  het  ongeoorloofd  zijn,  kinderen  van  de  openbare  school 
naar  een  bijzondere  school  te  doen  overgaan. 

De  heetr  Rutgers  heeft  mij  op  dit  punt  bestreden.  Doch  ik 
heb  van  mijn  kant  tegen  bet,  amendement  van  den  heer  Rut¬ 
gers  bezwaar.  Wanneer  de  geachte  voorsteller  dat  bezwaar 
zou  kunnen  opheffen,  zou  ik  de  beslissing  over  zijn  amende¬ 
ment  ean  de  Kamer  kunnen  overlaten.  Ik  zial  dit  bezwaar 
aangeven  en  trachten  daarbij  duidelijk  te  zijn. 

Het  voorstel  van  den  heer  Rutgers  heeft  twee  bezwaren, 
die  voor  mij  op  dit  oogenblik  onoverkomelijk  zijn. 

In  de  eerste  plaats  zegt  de  heer  Rutgers :  gij  naoogt  bij  de 
berekening  van  het  aantal  kinderen,  waarvoor  ge  een  nieuwe 
bijzondere  school  wemaoht,  alleen  niet  meerekenen  de  kinde¬ 
ren  van  ouders,  die  onder  de  rigueur  van  de  wet  1920  een 
bijzondere  school  voor  hun  kinderen  hebben  gevraagd.  Dit 
komt  dus  practisck  hierop  neer,  dat  een  ouder  niet  tweemaal 
zijn  handteekening  mag  zetten  onder  een  verzoek  om  een 
school  voor  zijn  kind.  Dus  alle  kinderen,  die  vóór  de  twee 
jaren,  dat  de  wet  in  werking  is,  zich  op  een  bijzondere  school 
bevonden,  mogen  wèl  medeg'erekend  worden  bij  de  aanvrage 
voor  een  nieuwe  bijzondere  school. 

De  heer  Rutgers  zegt  dus :  wanneer  ge  een  nieuwe  bijzon¬ 
dere  school  aanvraag!,  mogen  bij  het  aantal  kinderen,  dat 
gij  noodig  hebt,  niet  geteld  worden  de  kinderen,  voor  wie 
eenmaal  de  ouders  hun  handteekening  hebben  gezet.  Wan¬ 
neer  de  kinderen  in  1919  of  vroeger  op  school  waren,  moogt 
gij  ze  er  gerust  afnemen  en  op  de  nieuwe  school  plaatsen. 

Ik  hoor  den  heer  van  der  Molen  nu  neen  zeggen.  Wan¬ 
neer  de  heeren  het  niet  met  mij  eens  zijn,  kunnen  zij  straks 
de  gelegenheid  krijgen  mij  tegen  te  spreken,  maar  het  is 
lastig  om  telkens  te  worden  geïnterrumpeerd. 

In  de  tweede  plaats  laat  de  heer  Rutgers  in  zijn  amende¬ 
ment  artikel  75  los.  Hij  stelt  voor  artikel  75  te  schrappen. 
Wanneer  d'at  voorstel  wordt  aangenomen),  staat  voor  alle 
bestaande  scholen  van  vóór  1920,  waar  een  diergelijke  com¬ 
binatie  werkt,  de  mogelijkheid  geopend  om  uit  elkaar  te 

Saan.  Die  combinaties  hebben  juist  alle  hun  oorsprong  te 
anken  aan  den  tij  d  vóór  de  wet  van  1920.  Zij  komen  natuur¬ 
lijk  onder  de  wet  van  1920  niet  voor.  want  toen. hadden  de 
Gereformeerden  en  de  Hervormden  de  vrijheid  uit  elkaar  te 
gaan.  Vóór  de  wet  van  1920  is  er  juist  alle  reden  geweest 
verbonden  met  elkaar  op  te  treden. 
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Wanneer  wij  nu  artikel  75  schrappen,  zeggen  wij  tegen 
alle  ouders,  wier  kinderen  op  zulk  een  gemengde,  Hervormde 
of  een  Gereformeerde  school  gaan,  gi]  hebt  de  vrijheid  van- 
daag,  morgen  of  overmorgen  uit  elkaar  te  gaan  en  een  schooi 
voor  elk  uwer  richtingen  op  te  richten  als  gij  40  ot  1UÜ 

kinderen  hebt.  ,  ...  _ _ 

Het  ligt  dus  in  den  aard  van  de  zaak,  dat,  wanneer  men 
de  beide  amendementen  van  den  heer  Rutgero  aanneem t,  van 
de  bezuiniging,  welke  men  zich  op  dit  punt  voorstelt,  niets 

terecht  zal  komen.  .  ,  •  ____ 

Daarom  moet  ik  den  heer  Rutgers  in  elk  geval  m  over- 

wecnnc  geven  zijn  amendement  op  art.  73  in  dien  _ 

te  vullen  dat  de  vóór  1920  bedoelde. scholen  en  onder  vallen 
Hiermee  meen.  ik  zoo  kort  mogelijk  mijn  bezwaren  tegen 

de  am dementen  te  hebben  uiteengezet,  behouden  de  e^; 

datie  op  art.  73  van  den  heer  van  der  Molen,  welke  ik  over 
neem. 

De  Voorzitter :  Door  de  Repeerinir  wordt  aan  het  artikel 
na  punt  I  toeTekegd  IhU,  luidende:  Na  het  bepaalde  m  het 
eerste  lid  onder  c  wordt  ingevoegd: 

„d.  eene  verklaring,  waaruit  blijkt,  dat  het  bestuur 
der  instelling  of  vereenigmg  voor  de  nieuw  te  stichten 
school  is  aangesloten  bij  eene  groep  bijzondere  scholen 
welke  eene  commissie  van  beroep,  als  bedoeld  in  artikel 
89,  achtste  lid,  hebben  ingesteld.”, 

terwijl  de  heer  Rutgers  mij  mededeelt,  dat  hij  zijn  amen¬ 
dement,  voorkomende  op  Stuk  25,  intrest,  zoodat  het  geen 
onderwerp  van  beraadslaging  meer  uitmaakt. 


(Gerhard  e.  a.) 

• 

De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet  erken¬ 
nen,  dat  mijn  afwezigheid  van  hedenmorgen  misschien  den 
indruk  geeft,  dat  ik  een  ongepaste  wensch  heb  gedaan.  Indien 
die  wensch  niet  wordt  ondersteund,  dan  trek  ik  mijn  voorstel 
in  en  zal  alle  mogelijke  moeite  doen  om  in  korten  tijd  precies 
de  beteekenis  van  deze  wijzigingen  te  vatten. 

De  Voorzitter:  Het  is  mij  zeer  aangenaam,  dat  de  heer 
Gerhard  na  mijn  uitlegging  zijn  voorstel  intrekt. 

De  heer  Wijnkoop:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet  toch 
zeggen,  dat  ik  uw  opmerking  tegen  den  heer  Gerhard  niet 
behoorlijk  vind. 

De  Voorzitter:  Ik  heh  den  heer  Wijnkoop  al  meer  mede¬ 
gedeeld,  dat,  wanneer  ik  een  opmerking  maak  tegen  een  der 
leden,  het  niet  noodig  is,  dat  de  heer  Wijnkoop  zich  daar¬ 
mee  bemoeit. 

De  lieer  "Wijnkoop  :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  wensch  een 
der  gelijke  opmerking  van  u  niet  te  ontvangen.  U  hebt  uw 
opmerking  aan  bet  adres  van  den  heer  Gerhard  gekleed  in 
den  vorm  van  een  aanmerking.  Dat  houd  ik  vol.  Ik  heb 
nu  het  woord,  Mijnheer  de  Voorzitter,  en  als  u  mij  dat  wil 
doen  ontnemen,  is  dat  uw  zaak. 

De  Voorzitter :  Ik  ontken,  dat  ik  den  heer  Gerhard  een  aan¬ 
merking  heb  gemaakt.  Ik  heb  hem  alleen  doen  inzien,  dat 
hij,  indien  hij  hedenmorgen  hier  ware  geweest,  zijn  voorstel 
waarschijnlijk  niet  zou  hebben  gedaan. 


De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Dan  stel  ik  verder 
voor  onder  III,  in  het  2de  lid  van  artikel  73,  achter  de  woor¬ 
den  „voor  eene  gemeente”  te  voegen:  „of  voor  een  gedeelte 
eener  gemeente”  en  in  II  van  het  artikel  in  plaa.s  van  de 
woorden  „reeds  een©  lagere  school  bezoeken  te  lezen:  „reeds 
een©  bijzondere  lagere  school  bezoeken”. 


De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet  u  ver¬ 
zoeken.  om  de  behandeling  van  dit  artikel  aan  te  houden. 
Door  de  wijzigingen  is  het  artikel  in  zijn  geheel  zoodanig 
van  aspect  veranderd,  dat  het  daardoor  buitengemeen 
moeilijk  is  om  precies  in  eens  te  overzien,  welke  de  strekking 
Tan  ]i€7t  g,©li6,©l  is.  Ik  héb  den  indrnk,  dat  hot  artikel  ook  naai 
onze  mesning  geacht  kan  worden  niet  onbelangrijk  te  zijn 
verbeterd,  maar  ik  zou  gaarne  gelegenheid  hebben  dat  rustig 
en  op  mijn  gemak  eens  te  overzien,  in  verband  met  andere 
punten.  In  zou  dus  willen  voorstellen  de  behandeling  van 
dit  artikel  aan  te  honden  en  te  doen  drukken,  misschien  kan 
het  vanmiddag  nog  geschieden,  maar  in  elk  geval  om  ons 
in  de  gelegenheid  te  stellen  het  in  zijn  geheel  te  overzien. 


De  Voorzitter:  In  het  algemeen  kan  ik  natuurlijk  met  een 
voorstel  van  eenige  leden,  om  de  behandeling  van  eenig 
artikel  aan  te  houden,  wel  medegaan,  maar  ik  moet  toch  den 
heer  Gerhard  opmerken,  —  ik  betreur  het,  dat  bij  wegens 
andere  ambtsbezigheden  hier  hedenmorgen  niet  aanwezig 
kon  zijn  —  dat  de  drie  wijzigingen,  die  thans  zijn  aange¬ 
bracht,  van  buitengewoon  eenvoudigen  aard  zijn.  De  Regee- 
ring  heeft  in  de  eerste  plaats  een  wijziging  aangebracht  op 
verzoek  van  den  heer  Vliegen.  De  heer  Vliegen,  heeft  er  over 
gesproken,  hij  heeft  eenige  gevallen  genoemd.  De  Minister 
heeft  gezegd:  Goed,  wilt  gij  er  hij  hebben:  ,of  voor  gedeelte 
van  een  gemeente”,  welnu,  dan  zal  ik  dat  invoegen. 

In  de  tweede  plaats  is  deze  wijziging  aangebracht,  dat, 
indien  een  schoolbestuur  een  nieuwe  school  wil  hebben,  die 
dan  aangesloten  moet  zijn  bij  een  groep  van  scholen,  die  een 
groep  vormen. 

De  derde  wijziging  is,  dat  er  in  het  tweede  lid  in  plaats 
van  „lagere  school”  komt  „bijzondere  lagere  school”. 

Dat  zijn  dus  zeer  eenvoudige  wijzigingen,  die,  naar  ik 
geloof,  het  niet  noodig  maken,  dat  bet  artikel  wordt  aan¬ 
gehouden. 


De  heer  Wijnkoop  :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Mijn  meening 
is,  dat  u  een  oordeel  over  deze  zaak  hebt  gekleed  in  den 
vorm  van  een  opmerking,  naar  mijn  meening  een  aanmer¬ 
king,  aan  het  adres  van  den  heer  Gerhard.  Dit  heb  ik  al 
gezegd  en  dit  herbaal  ik.  Nu  is  de  zaak  deze:  het  is  nu 
den  tweeden  keer,  dat  de  Minister  è  Vimpro'viste  op  een  der 
meest  belangrijke  punten  een  wetswijziging  aan  brengt,  een 
wijziging,  dre  wij  niet  kunnen  beoordeelen.  Hier  komt  geheel 
uit  de  eigengerechtigdbeid  van  deze  heeren,  die  meenen,  dat 
zij  het  alleen  te  beoordeelen  hebben.  Maar  wij  moeten  het 
beoordeelen.  Ik  heb  het  niet  mijn  taak  geacht  om  hier  bij 
deze  materie  telkens  onze  meening  te  zeggen  over  details, 
maar  voor  zooveT  ik  aanwezig  ben  geweest  —  ik  ben  bij  het 
grootste  deel  der  discussies  aanwezig  geweest  en  vanmorgen 
ben  ik  ook  aanwezig  geweest  —  heb  ik  natuurlijk  mijn  ge¬ 
dachten  over  deze  zaak  laten  gaan,  zooals  alle  andere  leden 
ook,  en  nu  beb  ik  vanmorgen  deze  dingen  aangehoord  en  ik 
beb  ook  geboord  wat  de  Minister  d  V vmqrrcrviste  hierover  beeft 
geprobeerd  te  wijzigen  en  beb  vernomen  wat  u  hebt  gepro¬ 
beerd,  duidelijk  te  maken.  Maar  ik  moet  verklaren,  dat  bet 
mij  niet  duidelijk  is  wat  op  bet  oogenblik  bier  eigenlijk  wordt 
beslist,  terwijl  bet  gaat  om  een  van  de  belangrijkste  dingen. 
Het  gaat  om  de  quaestie  of  wij  op  deze  sectarische  manier  van 
ons  Hollandsche  volk,  die  door  de  rechter-  en  ook  door  de 
linkerzijde  wordt  gesteund,  ons  onderwijs  volledig  naar  den 
grond  zullen  helpen,  ja  dan  neen.  De  beer  ter  Laan  beeft 
hierover  vanmorgen  eenige  zeer  juiste  dingen  gezegd.  De 
beer  ter  Laan  beeft  laten  zien,  boe  de  menschep  aan  de 
overzijde  bun  eigen  ideologieën  naar  voren  schuiven,  zander 
rekening  te  houden  met  de  quaestie  van  bet  onderwijs.  Als 
de  beer  Gerhard  daar  niet  bij  is  geweest,  is  dat  jammer,  maar 
daardoor  is  ook  bij  niet  in  de  gelegenheid  deze  zaak  te  be¬ 
oordeelen.  Maar  in  elk  geval  meen.  ik,  dat  dit  geen  wijze  is 
waarop  men  zulk  een  belangrijke  zaak  moet  regelen,  en 
daarom  doe  ik  bet  voorstel  om,  als  bet  niet  anders  kan,  deze 
voorstellen  van  den  Minister  eerst  te  doen  drukken  en  rond¬ 
deel  en.  Dan  kunnen  wij  rustig  beoordeelen  waarom  bet 
eigenlijk  gaat.  Ik  doe  daartoe  dus  bet  voorstel, 

De  Voorzitter:  De  heer  Wijnkoop  stelt  voor  de  door  den 
Minister  in  artikel  XXIII  aangebracbte  wijzigingen  te  doen 
drukken  en  ronddeelen. 

Dit  voorstel  wordt  ondersteund  door  de  heeren  van  Rave- 
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steijn,  K.  ter  Laan,  Tan  Zadelhof f  en  Dnys  en  maakt  mits¬ 
dien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

Het  voorstel  van  den  beer  Wijnkoop  wordt  in  stemming 
gebracht  en  verworpen  met  76  tegen  6  stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Suring,  Michiélsen, 
mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  de  heeren  Fleskens,  Smeenk, 
Bierema,  Kuiper,  J.  ter  Laan,  mevrouw  Bakker — Kort,  de 
lieeren  Kersten,  van  Gijn,  Bongaerts,  Oud,  Juten,  Engels, 
Bulten,  Hermans,  van  Rijzewijk,  mejuffrouw  Westerman, 
de  heeren  van  der  Molen,  Schaper,  Nolens,  van  Dijk,  Vlie¬ 
gen,  Troelstra,  Heukels,  Schouten,  Tilanus,  de  Monté  ver 
Loren,  Hugenholtz,  Rutten,  Weitkamp,  van  Boetzelaer  van 
Dubbeldam,  Snoeck  Henkemans,  van  Rappard,  Lovink, 
Albarda,  Dresselhuys,  Krijger  Feber,  H.  Colijn,  van 
Schaik,  Rutgers,  Zijlstra,  Stulemeij er,  van  Vuuren,  de 
Wilde,  Boon,  Kleerekoper,  Ketelaar,  Gerhard,  A.  Colijn,  van 
den  Heuvel,  Gerritzen,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren 
Visscher,  de  Boer,  van  Sasse  van  Ysselt,  Marchant,  Schok- 
king,  Duymaer  van  Twist,  Wintermans,  van  de  Bilt,  Fruy- 
tier,  Deckers,  Scheurer,  Moerel,  Ebels.  Ament,  Bakker,  van 
der  Voort  van  Zijp,  van  Wijnbergen,  Hiemstra,  Beumer  en 
de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  K.  ter  Laan,  Wijnkoop, 
van  Ravesteijn,  Duys,  van  Zadelhoff  en  mejuffrouw  Groe- 
neweg. 

I  !  De  beraadslaging  wordt  hervat. 

\ 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  den  spreektijd  voor  de 
[i  replieken  te  bepalen  op  ten  hoogste  7  minuten. 

<  Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  DreSSellmys :  Mijnheer  de  Voorzitter  1  Onder  de 
wijzigingen,  door  den  Minister  aangebracht,  is  de  meest  be¬ 
langrijke,  dat  het  woord  ,, bij  zonder”  is  geplaatst  voor:  lagere 
school.  Hiermede  is  de  twistvraag  opgelost,  ook  in  de  pers 
van  vesrchillende  zijden  gemoveerd,  of  hier  al  dan  niet  de 
openbare  school  onder  begrepen  was.  In  het  algemeen  zou 
ik  er  natuurlijk  voor  hebben  gevoeld,  indien  .  .hier  de  open¬ 
bare  school  wel  in  begrepen  ware,  omdat  wij  dan  hadden 
kunnen  tegengaan  het  kunstmatig  leegpompen  der  openbare 
school,  zooals  wij  dat  reeds  jaren  gewoon  zijn.  Maar.  ik 
gevoel,  dat  van  de  overzijde  zou  worden  gesteld,  dat  hier¬ 
mede  een  inbreuk  zou  worden  gemaakt  op  het  eenmaal  aan¬ 
genomen  pacificatiesysteem.  Anderzijds  zou  op  die  wijze  de 
oprichting  van  nieuwe  bijzondere  neutrale  scholen  geheel 
worden  stopgezet.  Derhalve  het  woord  ,, bijzonder”  kan.  geen 
overwegende  reden  voor  mij  zijn  om  tegen  het  artikel  te 
stemmen. 

Belangrijk  vind  ik  de  opmerking  van  den  Minister  ten 
aanzien  van  het  amendement-Rutgers.  Ik  ben  het  met  den 
Minister  eens,  dat,  wanneer  het  eene  amendement  van  den 
heer  Rutgers,  dat  dus  niet  is  ingetrokken,  wet  mocht  wor¬ 
den,  practisch  de  geheele  bezuiniging  op  dit  stuk,  die  de  wet 
beoogt,  vervallen  zou  zijn.  Voor  mij  althans  heeft  de  wet 
dan  nog  maar  bitter  weinig  beteekenis.  De  Minister  heeft 
het  al  gezegd,  als  men  de  kinderen  van  alle  voor  1920  be¬ 
staande  bijzondere  scholen  mag  meetellen,  dan  beteekent  dat, 
dat  men  allen  mag  gebruiken,  die  men  zou  willen  gebruiken, 
maar  als  ik  de  redactie  van  het  amendement  goed  lees,  gaat 
het  amendement  nog  verder  dan  de  Minister  meent.  Ik  meen 
—  en  ik  zou  gaarne  hieromtrent  de  meening  van  den  heer 
Rutgers  vernemen  — .  dat  men  bovendien  mag  meetellen  alle 
kinderen,  die  zijn  op  bijzondere  scholen,  welke  na  1920  zijn 
gesticht,  mits  die  kinderen  niet  zijn  medegerekend  in  de  ge¬ 
tallen,  waarop  de  stichting  of  uitbreiding  was  gebaseerd. 
Dan  worden  dus  alleen  uitgezonderd  de  kinderen  van  1920 
of  na  1920,  die  laat  ik  zeggen  toen  bij  de  oprichting  in  de 
eerste  klasse  van  de  school  zaten.  Dit  maakt  de  beperking 
zoo  illusoir,  dat  men  gerust  mag  zeggen,  dat  hiermede  de 
kern  uit  de  wet  genomen  wordt.  Hiermede  verdwijnt  geheel 


(Dresselhuys  e.  a.) 

de  bezuiniging,  die  in  artikel  75  zit  en  die  het  offer  zou 
ziin,  dat  de  bijzondere  school  zou  brengen.  Voor  mij  en 
voor. velen  met  mij  naar  ik  vermoed,  zou  dan  de  geheele  be¬ 
zuiniging  volgens  dit  wetsontwerp  vervallen.  Ik  meen  mij 
dan  ook  met  kracht  te  moeten  verzetten  tegen  de  aanneming 
van  dit  amendement. 

De  heer  Snoeck  Henkemans:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Ik  wenisoh  mi]  over.  de  beteekemis  van  het  amendement- 
Ivutgers  thans  niet  uit  te  lateni.  Ik  wensch  alleen  op  te  mer¬ 
ken,  dat  er  strijd  is  tusschen  de  lajatste  zinsnede  van  art  73 
zooals  de  Minister  die  nu  voorstelt  en  hetgeen  de  Minister 
voorstelt  bij  art.  75.  In  art.  73,  laatste  lid,  wordt  zonder 
eenige  beperking- .  in  tijdsduur  vastgesteld,  dat  niet  mogen 
meetellen  de  leerlingen  die  reeds  een  bij'zondere  lagere  school 
bezoeken.  Nu  volgt  in  artikel  75  het  voorschrift,  dat  in  zoo¬ 
danig  geval  alleen  gedurende  zeven  jaren  medewerking  kan 
worden  geweigerd.  Dat  is  met  art.  73,  laatste  lid,  in  strijd. 
Ik  acht  bovendien  het  laatste  lid  van  art.  73  volmaakt  over- 
podig.  Wat  de  Minister  wil,  kan  geheel  opgenomen  worden 
in  art.  75.. Ik  zou  dus  den  Minister  in  overweging  geven,  om 
alle  moeilijkheden1  te  voorkomen,  de .  voor  gestelde  wijziging 
van  art.  73  terug  te  nemen.  Deze  wijziging  is  overbodig.  Waj 
kunnen  de  quaestie  nader  bespreken  en  beslissen  bij  art.  75, 
Bij  die  gelegenheid  is  misschien  ook  voor  mij  aanleiding 
over  het  amendement  van  den  heer  Rutgers  mijn.  meening 
te  zeggen. 

De  heer  F,  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer 
Minister  heeft  betoogd,  dat  ons  amendement,  om  de  bevol¬ 
king  van  verschillende  gemeenten,  samen  te  tellen,  niet 
redelijk  was.  Als  voorbeeld  noemt  hij  een  school  met  bijv. 
35  leerlingen  te  Rijswijk,  waarbij  toevallig  1  leerling  is  uit 
den  Haag,  in  welk  geval  men  niet  meer  te  rekenen  zou  heb¬ 
ben.  met  dorpstoestanden,  maar  met  die  in  een  gemeente  van 
eenige  honderdduizenden  inwoners. 

Er  is  geen  regeling  mogelijk  —  dat  is  ook  wel  uit  het  debat 
over  de  verschillende  andere  artikelen  gebleken  —  of  men 
kan  met  uitzonderingen  wel  bet  tegendeel  bewijzen  van  wat 
een  artikel  —  in  dit  geval  een  amendement  —  bedoelt.  Ik 
zal  de  getallen  eens  andersom  stellen.  Als  er  bijv.  39  leer¬ 
lingen  in  Rijswijk  zijn  en  1  in  den  Haag,  stelde  de  Minister, 
maar  . men  kan  de  zaak  ook  omkeeren:  als  er  één  leerling  is 
in  Rijswijk,  voor  wie  een  bijzondere  school  verlangd  wordt, 
en..er  k°men  er. 39  uit  den  Haag  bij,  dan  zal  de  gemeente 
Rijswijk  voor  die  39  Haagsche  leerlingen  genoodzaakt  zijn, 
die  school  te  bouwen,  omdat  in  Rijswijk  een  getal  van  40 
leerlingen  voldoende  is.  De  Minister  ziet  dus,  dat  men,  door 
de.  uitzondering  andersom  te  plaatsen,  alle  dingen  kan  be¬ 
wijzen.  Maar  het  is  mij  niet  om  de  uitzondering  te  doen, 
maar  om  den  regel.  Het  systeem  van  de  wet  is,  dat  de  grootte 
van  de  gemeente  uitmaakt,  hoeveel  leerlingen  men  moet  heb¬ 
ben  om  een  bijzondere  school  te  kunnen  stichten.  Wanneer 
nu  leerlingen  uit  verschillende  gemeenten  naar  dezelfde 
school  gaan  —  een  vrijheid,  die  ik  niet  wil  beknotten  of  be¬ 
lemmeren  —  dan  spreekt  het  toch  vanzelf,  dat  ook  die  ge¬ 
meenten  moeten  worden  te  zamen  geteld,  op  grond  van  het 
beginsel  van  het  heele  artikel  73.  Het  is  de  logische  conse¬ 
quentie  van  dat  artikel. 

En  nu  de  Minister  het  denkbeeld  niet  van  den  heer 
Vliegen,  maar  van  den  heer  van  der  Molen  heeft  overge¬ 
nomen,  om  ook  rekening  te  houden  met  deelen  van  gemeen¬ 
ten,  is  er  heelemaal  geen  bezwaar  meer  tegen  ons  amende¬ 
ment.  Nu  de  Minister  dat  nieuwe  idee  in  de  wet  heeft  opge- 
nomen,  heeft  ons  amendement  nog  in  kracht  gewonnen. 

Mijn  tweede  opmerking  betreft  de  quaestie  van  de  mee- 
telling  van  leerlingen  als  bedoeld  sub  II  van  art.  XXIII. 

De  Minister  leest  daar  nu:  ,, onder  de  leerlingen,  bedoeld 
onder  a  en  c,  mogen  niet  worden  medegerekend  leerlingen, 
die  in  dezelfde  gemeente  reeds  een  bijzondere  lagere  school 
bezoeken.” 

Ik  heb  zooeven  reeds  aan  den  Minister  hij  interruptie 
gezegd,  maar  toen  ging  hij  er  niet  op  in:  wilt  u  ons  eens  uit¬ 
leggen,  dat  u  daarmee  het  doel  bereikt?  Wat  is  het  doel? 
Wij  moeten  bezuiniging1  aanbrengen  op  dit  stuk,  waarop  uit- 
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gaven  nog  wel  een  jaar  of  vijf  —  zooals  de  Minister  zeide, 
kunnen  worden  uitgesteld.  Het  doel  is  dus  om  zoo  lang  Dij 
elkaar  te  houden  wat  niet  vijandig  tegenover  elkaar  behoeft 
te  staan.  M.  a.  w.  waar  reeds  een  bijzondere  school  is,  mogen 
de  leerlingen  van  die  school  ten  aanzien  van  de  stichting  van 
een  nieuwe  bijzondere  school  van  ongeveer  dezelfde  iicktin„ 
niet  worden  meegeteld.  Maar  of  dat  woord  „ bijzon  eie 
bij  staat  of  niet,  wat  doet  dat  tot  de  zaak  ate  Daarmee  ver¬ 
andert  de  toestand  in  het  geheel  met.  Het  blijkt  hieiait,  dat 
het  inderdaad  wel  zeer  gewensekt  was,  en  ik  zal  dat  met  ee 
ander  voorbeeld  adstrueeren,  indien  dit  beele  artikel  zooals 
het  tbans  luidt,  gedrukt  voor  ons  lag..  Het  m.oge.vooi  de 
Minister  duidelijk  zijn,  welke  verbetering  er  ligt -in l  de  toe- 
voe"in"  van  bet  woord  „bijzondere  ,  voor  een  aantal  leden 
dezer  Kamer  is  dat  volstrekt  niet  dmdeii.ik.  Wat  nu  anders 
is  dan  de  beer  Rutgers  bij  zijn  amendement  beeft  bedoeld, 
wat  er  ten  aanzien  van  dit  zeer  belangrijke  punt  an  e 
dan  de  beer  Minister  oorspronkelijk  beeft  bedoeld,  is  met 
duidelijk.  Ik  geloof  tot.  den  Minister  te  moeten  zeggen,  dat 
het  doel,,  dat  hij  gesteld  heeft,  nl.  de  bezuiniging,  op  die 

manier  niet  bereikt  wordt.  n,.»apbntv^ 

Nu  komt  er  een  andere  quaestie,  die  de  heer  Diesselhuys 
zooeven  in  een  kort  speech  je  besproken  heeft,  een  onderwerp 
dat  juist  na  de  invoeging  van  het  woord  „bijzonder  ook 
weer  van  bijzonder  belang,  is.  Do  toestand  is  nu  zoo,  dat,  als 
er  een  bijzondere  school  is,  waarop  reeds  leerlingen  gaan, 
deze  niet  mogen  worden  medegeld  cl voor  do  oprichting  van 
een  bijzondere  school  van  dezelfde  of  ongeveer  dezelfde  ïic 
tin"  i)e  Minister  zegt  bv.  tot  de  Katholieken,  die  meer  dan 
ooit  aandringen  op  scheiding  van  jongens-  en  meisjesscholen: 
"ij  hebt  reeds  zooveel  scholen,  stel  dat  nog  maar  5  jaar  uit. 
Maar  dat  heeft  er  nooit  in  gezeten.  Dat  is  nooit  in.de  ver¬ 
zoeningscommissie  geweest.  Toen  liep  het  over  oe  . richting, 
maar  het  was  nooit  de  bedoeling  om  aan  lederen  bijzonderen 
wenscb  van  een  bepaalde  groep  volledig  op  Staatskosten  te 
voldoen.  Nu  wijs  ik  er  op,  dat  de  Minister  zegt  tot  de  Gere¬ 
formeerden  en  Hervormden:  stel  je  ruzietjes  nog  5  j aar  uit. 
Maar  er  zijn  bijzondere  neutrale  scholen,  die  precies  het¬ 
zelfde  zijn  als  de  openbare  neutrale  scholen.  Waarom  zegt 
de  Minister  ook  niet  tot  ben:  stel  uw  wenschen  nog  5  jaar 
uit?  Er  is  altijd  nog  eenig  verschil  tusschen  de  Gerefor¬ 
meerden  en  Hervormden,  maar  tusschen  neutrale  bijzondere 
en  openbare  neutrale  scholen  is  heelemaal  geen  verschil. 
Daar  wordt  het  een  stemdenquaestie.  Dit  gaat  zoo  niet.  Dat 
is  de  hoofdreden,  waarom  wij  dit  geheele  artikel  gedrukt 
voor  ons  moeten  hebben.  Wij  moeten  zien,  waarom  de  bijzon¬ 
dere  scholen  5  jaar  moeten  wachten  en  waarom  de  heer 
Dresselhuys  dat  voor  de  neutrale  niet  noodig  vond.  Daaiuit 
blijkt,  dat  de  zaak  totaal  onvoldoende  is  voorbereid. 

De  heer  H.  Colijn:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  van¬ 
daag  werkelijk  mijn  beat  gedaan  om  de  discussies  in  verband 
met  bet  Regeeringsvoorstel  en  de  daarop  ingediende  amen- 
dementen  goed  to  volgen.  Maar  ik  moet  eerlijk  erkennen,  da 
hoe  verder  bij  in  deze  discussie  komen,  hoe  meer  het  mij 
begint  te  duizelen.  Ik  geloof  werkelijk,  dat  wij  er  niet  uit 
zullen  komen,  tenzij  de  Minister  misschien  bereid  zou  zijn 
het  Regeeringsvoorstel  tot  wijziging  van  art.  73  gedeeltelijk 
terug  te  nemen,  als  een  gevolg  waarvan  ook  de  amendementen 
van  "den  heer  Rutgers  zouden  komen  te  vervallen. 

Daar  is  aanleiding  toe,  omdat  dezelfde  zaak  mutatis 
mutandis  ook  behandeld  wordt  in  het  volgende  artikel  van 
het  wetsontwerp,  nl.  art.  XXIV,  d.  *w.  z.  hij  de  wijziging 
van  art.  75  der  Lager-onderwijswet,  en  nu  komt  het  mij  voor. 
dat  wanneer  de  raad  gevolgd  wordt,  die  zoo  even  ook  gegeven 
is  door  den  heer  Snoeck  Henkemans,  dat  waarschijnlijk. de 
gein  akkelij  kst  e  behandeling  deze  zou  zijn:  dat  de  Regeering 
baar  voorstel  tot  wijziging  van  art.  73  gedeeltelijk  intretk, 
dat  de  daarmede  verband  houdende  amendementen  van  den 
beer  Rutgers  daardoor  kwamen  te  vervallen,  terwijl  dan  de 
gelegenheid  bestaat  om  hetzelfde  onderwerp  opnieuw  te  be¬ 
spreken,  maar  in  een  veel  eenvojidiger  verband,  na  uit¬ 
schakeling  van  een  groot  aantal  moeilijkheden,  hij  art. 
XXIV  d.  w.  z.  bij  het  voorstel  tot  wijziging  van  artikel  75 
der  Lager-onderwij  swet,. 


(H.  Colijn  e.  a.) 

Ik  heb  de  eer  'zulks  den  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten 
en  Wetenschappen  in  overweging  te  geven. 

De  Voorzitter:  De  bedoeling  zou  dus  zijn.  dat.  de  Regee¬ 
ring  op  dit  oogenblik  alleen  liet  voorgestelde  bij  II  terug¬ 
neemt  en  dat  dit  besproken  wordt  bij  de  behandeling  van 
artikel  75,  dat  is  artikel  XXIV. 

De  heer  H.  Colijn:  Zeker,  Mijnbeer  de  Voorzitter !  Ik  heb 
op  het  oog  de  bepaling  onder  XXIII,  sub  II,  namelijk,  dat 
onder  de  leerlingen,  bedoeld  onder  a  en  c,  niet  mogen  worden 
mee"erekend  de  leerlingen,  die  in  diezelfde  gemeente  reeds 
een  lagere  school  bezoeken. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  blijkt,  dat  de 
beslissing  over  artikel  73  een  tamelijk  verward  karakter  zou 
dragen. 

Tegen  artikel  73  is  de  heer  Rutgers  principieel  in  verzet 
gekomen ;  de  heer  Snoeck  Henkemans,  omdat  hij  van  oordeel 
is  dat  artikel  73,  zooals  het  geconcipieerd  is,  in  strijd  is  met 
het  nieuw  artikel  75.  De  heer  ter  Laan  heeft  bovendien  be¬ 
toogd,  dat  bij  de  consequentie  van  artikel  73  op  dit  .oogen¬ 
blik  niet  kan  overzien.  Er  is  dus,  op  grond  van  verschillende 
motieven  bij  de  beoordeeling  van  artikel  73,  dat  er  een  stem¬ 
ming  kan  volg’en,  welker  gevolg  eigenlijk  niemand  wH  Daar¬ 
om  geloof  ik,  dat  het  advies,  dat  de  beer  Colijn  gegeyan  heeft, 
aannemelijk  is,  met  dien  verstande  evenwel,  dat  wij  niet  de 
gelegenheid  hebben  in  deze  zitting  ever  artikel  75  te  spreken 
en  een  beslissing  daarover  uit  te  lokken,  maar  dat  de  bespre¬ 
king  over  artikel  75  wordt  aangehouden  tot  morgen. 

Indien  deze  conditie  door  den  beer  Colijn  wordt  aanvaard, 
dan  ben  ik  van  mijn  kant  bereid  artikel  73,  sub  2,  in  te 
trekken. 

Ik  moge  nog  opmerken,  dat  mij  daartoe  vooral  deze  over¬ 
weging  brengt,  dat  de  geheele  zaak,  zooals  zij  straks  door  mij 
is  toegelicht,  niets  bedoelt  dan  een  tijdelijke  maatregel  te 
zijn,  om  in  deze  tijden  van  noodzakelijke  bezuiniging  groepen 
bij  elkander  te  houden,  die  anders  uit  elkander,  zouden  gaan. 
en  dat  liet  voorstel  der  Regeering  met  betrekking  tot  artikel 
73  niet  iets  tijdelijks,  maar  iets  permanents  bedoelt.  Er  is  dus 
tusschen  beide  artikelen,  zooals  de  beer  Snoeck  Henkemans 
heeft  opgemerkt,  een  zekere  contradictio.  Ook  daarom  is  het 
gewenscht,  de  zaak  nader  te  bezien. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  trek  dus  het  door  de  Regeering 
voorgestelde  hij  sub  II  van  artikel  73  in,  onder  voorwaarde, 
dat  de  discussies  over  artikel  75  morgen  worden  voortgezet. 

De  Voorzitter:  De  Regeering  neemt  punt  II  nit  artikel 
XXIII  terug.  Hieruit  volgt  dus,  dat  het  amendement  van 
den  heer  Rutgers  (Stuk  n°.  26)  is  vervallen  en  uit  dien 
hoofde  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uitmaakt. 

In  verband  hiermede  stelt  de  Regeering  voor  de  behande¬ 
ling  van  artikel  XXIV  tot  morgen  aan  ta  houden. 

De  heer  Rutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  nog  een 
korte  opmerking  maken  naar  aanleiding  van  het  amendement 
van  den  heer  Gerhard.  Hij  wil  bijeentellen  de  zielentallen 
van  alle  gemeenten,  waar  kinderen  wonen,  wier  namen  ge¬ 
bruikt  worden  voor  de  verklaring,  bedoeld  in  artikel  73, 
sub  a. 

Dit  amendement  reikt,  naar  het  mij  voorkomt,  in  ieder  geval 
veel  te  ver,  waar  het  betreft  kostscholen,  die  bezocht  worden 
door  kinderen,  wier  ouders  in  andere  plaatsen  wonen.  Ik 
geloof  niet,  dat  de  heer  Gerhard  daarop  met  zijn  amendement 
doelt,  maar  wel,  dat  het  amendement  daarop  slaat. 

De  heer  Gerhard  zou  een  wijziging  in  zijn  amendement 
moeten  aanbrengen  om  dat  bezwaar  te  ondervangen.  Indien 
dat  niet  gebeurt,  lijkt  bet  amendement  mij  niet  voor  aan¬ 
neming  vatbaar. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  den  voorzitter  van  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  het  oordeel  mede  te  deden  van  deze 
Commissie  over  het  amendement  van  den  heer  Gerhard  c.s. 
en  over  de  Regeeringswijziging,. 


Vel  304. 
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De  beraadslaging  -wordt  gesloten. 


Eet  amendement  van  den  teer  Gerbard  c.  s.  r(Stuk  n°.  32) 
wordt  verworpen  met  52  tegen  29  stemmen. 


Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  van  Wijnbergen,  Beumer, 
Snring,  Michielsen,  mevrouw  Bronsveld— Vitringa,  de  bee¬ 
ren  Fleskens,  Smeenk,  Kuiper,  Kersten,  Bongaerts’,  Engels, 
Bulten,  Hermans,  van  Rij  ze  wijk,  van  der  Molen,  Nolens, 
van  Dijk,  Heukels,  Schouten,  Tilanus,  de  Monté  ver  Loren, 
Rutten,  Weitkamp,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam, 
Snoeck  Henkemans,  Lovink,  Krijger,  Feber,  H.  Colijn, 
van  Scbaik,  Rutgers,  Zijlstra,  Stulemeijer,  van  Vuuren,  de 
Wilde,  A.  Ooi  ij  n,  van  den  Heuvel,  Visscher,  van  Sasse  van 
iYsselt,  Schokking,  Duymaer  van  Twist,  Wintermens,  van 
de  Bilt,  Fruytier,  Deckers,  Scbeurer,  Moerel,  Ament,  Ger- 
retson,  Bakker,  van  der  Voort  van  Zijp  en  de  Voorzitter. 


Vóór  hebben  gestemd  mejuffrouw  Groeneweg,  de  beeren 
Bierenia,  J.  ter  Laan',  mevrouw  Bakker — Nort,  de  beeren 
Van  Gijn,  Oud,  mejuffrouw  Westerman,  de  beeren  Schaper, 
K.  ter  Laan,  Vliegen,  Troelstra,  Hugenboltz,  Brautigam, 
van  Rappard.  Alk  ar  da,  Dresselbuys,  Wijnkoop,  Boon,  van 
Rayesteijn,  Kleerekoper,  Ketelaar,  Gerbard,  Duys,  Gerritzen, 
mejuffrouw  van  Dorp,  de  beeren  de  Boer,  Marcbant,  Ebels 
en  van  Zadelhoff. 


Het  gewijzigde  artikel  XXIII,  thans  luidende: 


„Artikel  XXIII, 


-  19  DECEMBER  1922, 
Lager-onderwijswet  1920. 


De  beer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:.  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  is  van  oordeel,  dat  aanneming  van  bet  amende¬ 
ment  van  den  beer  Gerbard  c.  s.  geen  aanbeveling  verdient. 

Wat  ae  door  de  Regeering  aangebracbte  wijziging  betreft, 
zoo  beeft  zij  daartegen  geen  bezwaar. 


In  artikel  73  der  Lager-onderwijswet  1920  worden  de 
Volgende  wijzigingen!  aan  gebracht: 

1.  Het  bepaalde  in  bet  eerste  lid  onder  a  wordt 
gelezen  als  volgt: 

,,a.  eene  verklaring,  waaruit  blijkt,  dat  de  school  zal 
worden  bezocht: 

in  eene  gemeente  met  meer  dan  100  OOÖ  ingezetenen: 
als  de  school  bestemd  is  voor  gewoon  lager  onderwij  s,  dioor 
ten)  minste  100  en  als  zij  bestemd  is  voor  uitgebraad  lager 
onderwijs,  door  tenl  minste  60  leerlingen); 

in  eene  gemeente  met  50  000  tot  en  met  100  000  inge¬ 
zetenen::  als  de  school  bestemd;  is  voior  gewoon  lager  ondier- 
wijs,  door  ten  minste  80  en  als  zij  bestemd1  is  voor  uit¬ 
gebreid  lager  onderwijs,  door1  ten  minste  48  leerlingen  ; 

in  eene  gemeente  met  25  000  en  meer,  doch  minder  dan 
50  000  ingezetenen:  als  de  scbool  bestemd!  is  voor  gewoon 
lager  onderwijs,  door  ten  minste  60  en  als  zij  bestemd  is 
voor  uitgebreid  lager  onderwijs,  door  tenl  minste  36  leer¬ 
lingen  ; 

in  eene  gemeente  miet  minder  diain  25  000  ingezetenen): 
als  de  school  bestemd  is  voor  gewoon,  lager  onderwijs, 
door  ton  minste  40  en  als  zij.  bestemd  is  voor  uitgebreid 
lager  onderwijs,  door'  ten  minste  24  leerlingen!.” 

I bis.  Na  bet  bepaalde  in  bet  eerste  lid  onder  c  wordt 
irgevoegd:  .  .  .  . 

.,d.  eene  verklaring,,  waaruit  blijkt,  dat  bet  bestuur 
der  instelling  of  vereeniging  voor  de  nieuw  te  stichten 
scbool  is  aangesloten  bij  eene  groep  bijzondere,  scholen, 
welks  eene  commissie  van  beroep,  als  bedoeld  in  artikel 
89,  achtste  lid,  hebben  in  gesteld.” 

III.  Het  tweede  lid  wordt  gelezen:  als  Volgt); 

2.  „Wij  behouden  Ons  voor  in  bijzondere  gevallen, 
den  Onderwijsraad  gehoord,  op  een  daiairtoc  strekkend 
verzoek  van  een  belanghebbend  schoolbestuur  voor  eene 
gemeente  of  voor  een  gedeelte  ©ener  gemeente  met  min¬ 
der  clan  25  000  ingezetenen!,  alsmede  op  verzoek  van  het 
Latuur  eener  school,  als  bedoeld  in  het  zesde  lid  van 
artikel  90,  ongeacht  het  a&ntal  ingezetenen  i)n  die  ge¬ 
meente,  het  in  het  eerste  lid  onder  a  bedoelde  getal 
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leerlingen  voor  eene  scbool  voor  gewoon  lager  onderwijs 
lager  te  stellen  dan  40,  doch  niet  lager  dan  25  en  voor 
eene  school  voor  uitgebreid  lager  onderwijs  lager  dan  24 
doch.  niet  lager  dan  18.  Voor  die  gevallen  wordt  de 
waarborgsom,  bedoeld  in  dat  lid  onder  b,  bepaald  op  een 
bedrag,  gelijkstaande  met  dertig  ten  honderd  van  de 
etichtmgskosten. ’  ’ 


IV.  In  bet  derde  lid  wordt  tusschen  de  woorden: 


ij, bestaand  schoolgebouw”  en:  „benoodigde  gelden”’ 


ingevoegd:  „of  .de  aanschaffing  van  soboolmeubelen,  de 
leer-  en  hulpmiddelen  daaronder  begrepen,”. 


wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 


De  Voorzitter:  De  Regeering  beeft  verzocht  artikel  XXIV 
beden  niet  te  behandelen.  Ik  stel  voor  dit  artikel  morgen¬ 
ochtend,  bij  don  aanvang  der  vergadering,  aan  de  orde  te 
stellen. 


Daartoe  wordt  besloten. 


Beraadslaging  over  art.  XXV,  luidende: 

„In  bet  tweede  lid  van  artikel  76  der  Lager-onder¬ 
wijswet  1920  wordt  tusschen  de  woorden  „ingezetene” 
en  „daarvan”  ingevoegd:  „en  bet  schoolbestuur”.”, 

waarop  zijn  voorgesteld  de  volgende  amendementen: 


een,  van  den  beer  Rutgers  (Stuk  n°.  13,  C),  strekkende 
om  vóór  de  punt  aan  bet  einde  van  bet  artikel  in  te  voegen 
do  volgende  woorden:  en  wordt  aan  bet  slot  toegevoegd: 
„Gedeputeerde  Staten  beslissen  binnen  drie  maanden  op  bet 
beroep”., 


en  een,  van  de  beeren  Michielsen,  Deckers,  van  Dijk,  van 
Voorst  tot  Voorst,  Suring,  Hermans,  Bulten,  mevrouw 
Bronsveld — Vitringa,  de  beeren  Fruytier  en  Moerel  (Stuk 
n°.  28),  strekkende  om  hetgeen  in  den  tweeden  regel  volgt  op 
bet  woord  „wordt”  te  lezen:  in  plaats  van  „kan  ieder  inge¬ 
zetene”  gelezen:  „kunnen  ten  minste  twintig  ingezetenen 
en  het  schoolbestuur”. 


De  Voorzitter:  De  beer  Rutgers  deelt  mij  mede,  dat  zijn 
amendement  van  zoo  eenvoudigen  aard  is,  dat  bet  geen 
verdere  mondelinge  toelichting  behoeft. 


Het  amendement  Van  dein  beer  Rutgers  wordt  ondersteund 
door  de  beeren  van  der  Molen,  van  Vuuren,  Ament,  Zijlstra 
en  maakt  derhalve  een  onderwerp  van  beraadslaging  nit. 


De  beer  Michielsen  verkrij  gt  bet  woord  tot  toelichting  van 
bet  amendement  en  zegt:  Het  ligt  niet  in  mijn  bedoeling 
lang  de  aandacht  der  Kamer  voor  dit  eenvoudig  amendement 
bezig  te  houden. 

[Wanneer  een  gemeenteraad  beslist  omtrent  de  vestiging 
van  een  scbool,  kan  de  eerste  de  beste  ingezetene,  die  daar¬ 
tegen  bezwaar  beeft,  beroep  indienen  bij  Gedeputeerde 
Staten. 

Dit  beeft  tot  onmiddellijk  gevolg,  dat  een  vestiging,  die 
mogelijk  zeer  urgent  is,  maandenlang  kan  worden  opge¬ 
houden.  Dit  lijkt  mij  niet  goed  en  ik  meen,  dat  dit  kan  wor¬ 
den  ondervangen  door  te  vorderen,  dat  de  actie  van  bet 
beroep  door  minstens  20  ingezetenen  moet  plaats  hebben. 
Een  belemmering  voor  bet  beroepsrecbt  is  dit  niet,  want 
wanneer  er  werkelijk  ernstige  bezwaren  zijn,  zal  bet  gemak¬ 
kelijk  zijn  20  handteekeningen  te  verzamelen. 


Voorgesteld  door  10  leden  maakt  dit  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 


De  beer  Gerbard:  Mijnbeer  de  Voorzitter !.  Ik  wenscb  een 
korte  opmerking  te  maken,  nu  de  heer  Michielsen  ter  moti- 
veering  van  zijn  amendement  zegt,  dat  een  ingezetene  niet 
zoo  maar  op  een  invallende  gedachte  beroep  moet  kunnen 
doen  op  een  besluit  van  den  gemeenteraad* 
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Door  de  ervaring  zon  moeten  worden  bewezen,  dat  dit 
werkelijk  gebeurt,  maar  ik  geloof  niet,  dat  dit  het  geval  is. 
Wel  is  herkaaldeliik  beroep  ingesteld  te  dezer  zake  tegen 
een  besluit  van  den  gemeenteraad,  maar  dit  gebeurde  steeds 
door  eenige  menschen,  die  volkomen  op  de  hoogte  waren. 
Ik  geloof  niet,  dat  het  practisch  is,  het  beroep  te  verbinden 
aan  een  zeker  getal  menschen. 

Aangezien  de  practiik  geen  enkel  bezwaar  heeft  aan¬ 
gewezen  tegen  de  regeling,  zooals  ze  nu  is,  acht  ik  het  beter 
om  te  behouden  wat  op  dit  stuk  aanwezig  is  en  ontraad 
ik  der  Kamer  het  amendement  van  den  heer  Michielsen  aan. 
te  nemen. 

De  heer  yan  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer 
Gerhard  maakt  bezwaar  tegen  het  amendement  van  den  heer 
Michielsen  in  de  veronderstelling,  dat  de  door  den  heer 
Michielsen  veronderstelde  mogelijkheid  zich  niet  heeft  voor¬ 
gedaan. 

Ik  kan  uit  ervaring  de  verzekering  geven,  dat  het  zich 
wei  voordoet.  Om  mij  tot  een  enkel  voorbeeld  te  bepalen, 
het  geval  is  mij  bekend,  dat  een  lid  van  een  gemeenteraad, 
die  in  den  raad,  waar,  evenals  onder  de  bevolking,  volkomen 
overeenstemming  bestond  over  de  zaak,  het  pleit  verloren 
had,  van  dit  artikel  der  wet,  volgens  hetwelk  één  ingezetene 
gerechtigd  is  om  beroep  aan  te  teekenen,  gebruik  maakte 
om  de  zaak  een  half  jaar  op  te  houden. 

Nu  bedoelt  het  amendement  van  den  heer  Michielsen  — 
dergelijke  mogelijkheid  van  beroep  moet  natuurlijk  open 
blijven  —  om' dat  althans  te  verbinden  aan  een  groep  van 
meer  ingezetenen. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter  1  Ik  meen,  dat  het 
amendement-Michielsen,  zooals  de  geachte  afgevaardigde  het 
heeft  voorgesteld,  door  de  Kamer  niet  kan  aangenomen  wor¬ 
den  en  ik  zou  hem  zelfs  in  overweging  willen  geven,  het  in 
te  trekken. 

Onder  de  bestaande  wet  heeft  iedere  ingezetene  het  recht 
van  beroep  en  nu  verzwakt  de  geachte  afgevaardigde  dat, 
niet  alleen  door  te  zeggen:  het  moeten  altijd  20  ingezetenen 
zijn ;  maar  door  tevens  te  eischen,  dat  het  schoolbestuur  er 
altijd  bij  moet  zijn.  Want  er  wordt  in  het  amendement  ge¬ 
sproken  van  ,,ten  minste  twintig  ingezetenen  en  het  school¬ 
bestuur”.  Dus  behalve  de  namen  van  ten  minste  20  ingezete¬ 
nen,  moeten  er  ook  bij  zijn  alle  namen  van  de  leden  van  het 
schoolbestuur.  Dan  eerst  is  men  gerechtigd  een  beroep  in  te 
stellen.  Dat  is  dus  een  beperking  van  het  recht  van  beroep, 
zooals  dat  op  het  oogenblik  in  de  wet  is  vastgelegd. 

Maar  ik  heb  ook  nog,  op  grond  van  andere  motieven,  be¬ 
zwaar  tegen  het  amendement. 

De  heer  Michielsen  eischt  de  handteekeningen  van  ten 
minste  20  ingezetenen  tot  het  instellen  van  beroep,  maar  men 
neme  eens  een  kleine  Protestantsche  gemeente  in  Noordbra- 
bant,  waar  misschien  slechts  10  ingezetenen  in  6taat  zijn  om 
dergelijk  beroep  in  te  dienen,  en  men  er  geen  20  kan  vinden. 
De  heer  Michielsen  zal,  hoewel  het  ook  een  lapsus  in  het 
amendement  is,  denken  aan  meerderjarige  ingezetenen.  Maar 
wanneer  dit  de  veronderstelling  is,  dan  zou  het  bijna  ónmoge¬ 
lijk  zijn  voor  zulk  een  kleine  groep  ingezetenen  in  een  dorp 
in  Noordbrabant  om  een  beroep  in  te  steilten  tegen  de  beslis¬ 
sing  van  een  Roomsch-Katholieken  gemeenteraad,  zooals  daar 
gewoonlijk  bestaat. 

Ik  zou  dus,  waar  juist  bet  mooie  van  het  tegenwoordige 
ar+ikel  is,  dat  het  recht  van  beroep  onbegrensd  ia,  den  heer 
Michielsen  in  overweging  willen  geVen,  zijn  amendement 

terug  te  nemen. 

Wat  betreft  bet  nmend^ment  van  den  heer  Rutgers,  merk 
ik  op.  dat,  nu  een  lid  der  Kamer,  die  zelf  lid  van  een  college 
van  Gedeputeerde  Staten  is.  voorstelt  Gedeputeerde  Staten 
te  hinden  aan  een  termijn,  en  geen  enkele  van  de  vele  Gede¬ 
puteerden,  die  zich  in  ons  midden  hier  bevinden,  zich  tegen 
dit  amendement  heeft  verzet,  ook  de  beer  Gerhard  niet,  ik 
bereid  ben  het  amendement  van  den  heer  Rutgers  over  te 
nemen. 


Aangezien  bet  amendement  van  den  heer  Rutgers  (Stuk 
n°.  13,  C)  door  de  Regeering  is  overgenomen,  maakt  het 
geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meen,  dat 
het  toch  een  beetje  te  haastige  methode  van  werken  is,  om 
te  zeggen:  nu  geen  andere  Gedeputeerde  zich  tegen  dit  amen¬ 
dement  heeft  verzet,  neem  ik  het  amendement  over. 

Ik  moet  eerlijk  bekennen,  dat  ik  niet  wist,  dat  dat  amende¬ 
ment  thans  aan  de  orde  was,  anders  zou  ik  er  inderdaad 
bezwaar  tegen  gemaakt  hebben. 

Ik  begrijp  niet,  dat  de  Minister  zelf  niet  heeft  ingezien, 
dat  er  bezwaar  tegen  bestaat.  Een  termijn  van  3  maanden, 
zooals  de  heer  Rutgers  voorstelde,  is  veel  te  kort.  Want  wat 
zegt  de  wet?  De  wet  zegt,  dat  Gedeputeerde  Staten  in  dat 
geval  den  Onderwijsraad  eerst  hooien  en  daarop  zijn  Gede¬ 
puteerde  Staten  onmachtig  invloed  te  oefenen.  Daarom, 
Mijnheer  de  Voorzitter,  had  ik  aanvankelijk  zelf  ook  een 
voorstel  ontworpen,  maar  ik  heb  het  niet  ingediend,  omdat 
ik  het  op  zich  zelf  onjuist  vond,  dat  Gedeputeerde  Staten 
in  beroep  moeten  beslissen  en  dat  zij  te  dien  aeuzien  aan 
een  termijn  waren  gebonden.  Maar  nu  dit  voorstel  was  ge- 
omen,  zou  ik  het  hebben  willen  bezien  en  den  heer  Rutgers 
in  overweging  hebben  gegeven  om  niet  drie  maanden,  maar 
zes  maanden  te  noemen,  omdat  daarover  ook  een  lichaam 
moet  handelen,  waarop  wij  geen  invloed  hebben. 

Ik  moet  dus  ernstig  bezwaar  maken  tegen  de  bewering  van 
den  Minister,  dat  niemand  daartegen  iets  gezegd  heeft. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  nog  alleen 
deze  korte  opmerking  willen  maken,  dat  het  hooren  van  den 
Onderwijsraad  geen  bedenkin"  oplevert  tegen  den  termijn 
van  twee  maanden,  want  dat  in  art.  77,  zesde  lid,  waar  de 
Minister  beslissen  moet  en  ook  de  Onderwijsraad  moet  ge¬ 
hoord  worden,  deze  aan  dienzelfden  termijn  van  twee  maan¬ 
den  is  gebonden.  Wat  dus  de  Minister  in  casu  kan,  dat  zullen 
Gedeputeerde  Stoten  ook  wel  kunnen. 

De  heer  Rutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  voorstel, 
zooals  het  nu  is  overgenomen,  stelt  dus  voor  Gedeputeerde ' 
Staten  denzelfden  termijn  waaraan  de  gemeenteraad  in  eerste 
instantie  gebonden  is.  Het  komt  mij  voor,  dat  dit  niet  on¬ 
redelijk  geacht  kan  worden. 

De  beer  Michielsen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  mij 
gaarne  aansluiten  bij  den  heer  van  der  Molen,  waar  deze 
tegenover  den  heer  Gerhard  heeft  opgemerkt,  dat  het  in  de 
ractijk  tot  dusver  gebleken  is,  dat  er  wel  degelijk  aanlei- 
ing  bestaat  tot  het  inlasschen  van  een  dergelijke  bepaling 
in  het  onderwerpelijk  artikel.  Er  zijn  mij  en  ook  aan  andere 
leden  van  de  Kamer  gevallen  bekend,  waarin  één  persoon 
een  dergelijk  verzoekschrift  heeft  ingediend  tegen  de  in  de 
gemeente  algemeen  gangbare  meening.  Ik  ben  dus  van  mee- 
ning,  dat  er  op  grond  van  de  practijk  wel  degelijk  aanleiding 
bestaat  voor  dit  voorstel.  Wat  de  bedenkingen  van  den  Mi¬ 
nister  betreft  diene  het  volgende.  Ik  kan  die  bedenkingen 
als  juist  erkennen  en  zou  daarom  twee  wijzigingen  willen 
aanbrengen.  In  de  eerste  plaats  zou  ik  ons  voorstel 
willen  lezen:  „kunnen  20  meerderjarige  ingezetenen”;  ik 
zou  dus  willen  inlasschen:  „meerderjarige”,  en  vervolgens 
zou  ik  het  woordje  „en”  willen  vervangen  door  „of”  zoodat 
de  medewerking  van  20  meerderjarige  ingezetenen  gezamen¬ 
lijk  gevorderd  wordt,  maar  zij  afzonderlijk  ook  een  actie 
kunnen  bewerkstelligen  zonder  het  schoolbestuur. 

Wat  verder  de  opmerking  van  den  Minister  betreft,  dat  het 
artikel,  zooals  het  door  mij  is  voorgedragen,  in  de  practijk 
op  moeilijkheden  zou  stuiten,  dat  bezwaar  kan  ik  tot  mijn 
leedwezen  niet  erkennen.  Er  wordt  gevraagd  de  medewerking 
van  20  meerderjarige  ingezetenen;  dat  kunnen  mannen  en 
vrouwen  zijn.  Wanneer  er  dus  een  tiental  gezinnen  in  een 
gemeente  een  dergelijk  bezwaarschrift  zullen  indienen,  dan 
is  dat  voldoende.  Nu  komt  het  mij  voor,  dat  zelfs  in  kleine 
gemeenten  de  medewerking  van  20  meerderjarige  ingezetenen 
op  betrekkelijk  gemakkelijkg  wijze  zal  zijn  te  verkrijgen. 
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De  Yoorzitter:  De  heer  Michieïsen  heeft,  namens  zijn 
medevoorstellers,  het  amendement  zoodanig  gewijzigd,  dat 
de  laatste  regel  thans  luidt: 

„kunnen  ten  minste  twintig  meerderjarige  ingezete¬ 
nen  en  het  schoolbestuur”., 

De  heer  de  Yisser,  Minister  van  Onderwiis,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  alleen  te 
zeggen,  dat  ik  de  Kamer  de  aanneming  van  dit  amendement, 
met  het  oog  op  de  kleine.  Protestantsche  gemeenten  in  het 
Zuiden  van  het  land,  beslist  moet  ontraden. 

De  heer  Michieïsen :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Met  het  oog 
op  de  bedenking  van  den  Minister,  in  laatste  instantie  naar 
voren  gebracht,  trek  ik  mijn  amendement  in. 

Aangezien  het  gewijzigde  amendement  van  den  heer 
Michieïsen  c.s.  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  het 
geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  nit. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs 
haar  oordeel  over  de  door  de  Regeering  in  het  artikel  ge¬ 
brachte  wijziging  mede  te  deelen. 


amirel  69,  weeae  na,  gekoerd,  en  vinden  de  verdere 
bepalingen  van. het  vierde  hd,  alsmede  die  van  het  vijfde 
en  het  zesde  lid  alleen  toepassing  met  betrekking  tot 
de  kosten  van  eerste  inrichting.”,  ° 

waarop  door  de  heeren  Albarda,  Gerhard  E  ter  Pnfm 
van  Zadelhoff,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heer  Kleerekoper’ 
mevrouw  de  Vries-Bruiu»  en  de  heerei  Ijzerman  Sfemstra 
en  van  den  Tempel  is  ingediend  een  amendement  (Stuk  n° 
ol),  strekkende  om  in  het  artikel  tusschen  II  en  III  in  te 
voegen:  ■  1  u  10 


II&w.  Het  vijfde  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

5.  Het  schoolbestuur  zendt  daarna  het  bestek  'de 
beschrijving  van  het  terrein  en  de  omschrijving  van  de 
eerste  inrichting,  het  advies  van  den  inspecteur  eene 
uitgewerkte  raming  van  kosten,  benevens  eene  mededee- 
ling  van  de  wijze,  waarop  het  voornemens  is  den  bouw* 
te  doen  uitvoeren  of  tot  de  opdracht  daarvan  aan  één  of 
meer  aannemers  te  geraken,  bij  burgemeester  en  wethou¬ 
ders  in  met  het  verzoek  om  het  bedrag  der  geraamde 
hosten  beschikbaar  te  stellen. 

Ha  lid  6  in  te  voegen  een  nieuw  7de  lid: 


De  heer  Vftn  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  heeft  tegen  de  door  de  Regeering  aangebrachte 
wijziging  geen  bezwaar. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Artikel  XXV,  thans  luidende: 

In  het  tweede  lid  van  artikel  76  der  Lager-onderwijs- 
wet  1920  wordt  tusschen  de  woorden  „ingezetene”  en 
„daarvan”  ingevoegd:  „en  het  schoolbestuur”  en  wordt 
aan  het  slot  toegevoegd:  „Gedeputeerde  Staten  beslissen 
binnen  drie  maanden  op  het  beroep”. 


7.  Indien  burgemeester  en  wethouders  zioh  niet  kun¬ 
nen  vereemgen  met  de  wijze,  waarop  het  schoolbestuur 
voornemens  is  den  bouw  te  doen  uitvoeren  of  tot  de  op¬ 
dracht  daarvan  aan  één  of  meer  aannemers  te  geraken 
kunnen  zij  zich  goedkeuring  van  de  opdracht  voorbehou¬ 
den  of  eene  openbare  aanbesteding,  met  recht  van  mede- 
dingmg  van  een  ieder,  voorschrijven.  In  dit  geval  en 
evenzeer,  als  het  schoolbestuur  nit  eigen  beweging  tot 
openbare  aanbesteding  wenscht  over  te  gaan,  kunnen 
burgemeester  en  wethouders  verlangen,  dat  de  gunning 
van  het  werk  aan  hunne  goedkeuring  zal  worden  onder¬ 
worpen.  Deze  goedkeuring  wordt  niet  geweigerd  om  rede¬ 
nen  aan  de  godsdienstige  of  staatkundige  gezindheid  var 
den  aannemer  ontleend. 


wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 
Beraadslaging  over  artikel  XXVI,  luidende: 

„In  artikel  77  der  Lager-onderwijswet  1920  worden 
de  volgende  wijzigingen  aangebracht: 

1.  Het  eerste  en  het  tweede  lid  worden  gelezen  als 

volgt: 

„1.  Binnen  eene  maand  na  de  indiening  der  aan¬ 
vrage,  bedoeld  in  artikel  72,  treden  burgemeester  en 
wethouders  daarover  in  overleg  met  het  schoolbestuur. 

2.  Indien  de  gemeenteraad  een  bestaand  gebouw, 
geheel  of  ten  deele,  al  of  niet  verbouwd,  als  schoolge¬ 
bouw  beschikbaar  wil  stellen.,  en  de  inspecteur  verklaard 
heeft,  dat  daartegen  naar  zijn  oordeel  geen.  bezwaar  be¬ 
staat,  en  het  schoolbestuur  weigert  dat  gebouw  te  aan-' 
vaarden,  roept  de  gemeenteraad  of  het  schoolbestuur  de 
beslissing  in  van  Onzen  Minister.  Deze  beslist,  den 
inspecteur,  den  bouwkundige,  bedoeld  in  artikel  69, 
tweede  lid,  en  den  Onderwijsraad  gehoord.” 

II.  Het  vierde  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

„4.  Het  schoolbestuur,  dat  de  voor  de  stichting  van 
een  schoolgebouw  benoodigde  gelden  wenscht  te  ontvan¬ 
gen,  maakt  het  bestek  voor  den  bouw  op  en  zendt  dat 
met  de  beschrijving  van  het  terrein,  en  met  eene  om¬ 
schrijving.  van  de  eerste  inrichting,  daaronder  begrepen 
meubileering  en  leer-  en  hulpmiddelen,  aan  den  inspec¬ 
teur,  die  binnen  eene  maand  daarover  advies  uitbrengt, 
den  bouwkundige,  bedoeld  in  artikel  69,  tweede  lid, 
gehoord.” 

III.  Het  achtste  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

„8.  Indien  de  stichting  van  het  schoolgebouw1  door 
de  gemeente  geschiedt,  zendt  het  gemeentebestuur  het 
bestek  voor  den  bouw  met  de  omschrijving  van  het 
terrein  aan  den. inspecteur  die  binnen  eene  maand  daar¬ 
over  advies  uitbrengt,  den  bouwkundige,  bedoeld  in 


Voorts  wordt  ingevoegd  een  nieuw  8ste  Hüi 

Indien  burgemeester  en  wethouders  weigeren  gene 
gunning  goed  te  keuren,  kan  het  schoolbestuur  vorderen 
dat  de  bouw,  overeenkomstig  de  in  lid  5  bedoelde  stuk¬ 
ken,  eventueel  zooals  deze  bij  eene  beslissing,  als  bedoeü 
in  het  6de  lid  zijn  gewijzigd,  door  de  gemeente  zal  wor¬ 
den  tot  stand  gebracht.  Aan  eene  dergelijke  vordering 
voldoet  de  gemeente  met  den  meest  mogelijken  spoed. 

De  bestaande  leden  7  en  8  worden  genummerd  9  en  10. 

De  heer  Albarda  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en.  zegt:  Mijnheer  do  Voorzitter!  Hot  is  oen 
strijdvraag,  of  en  in  hoeverre  do  Lageron d erwij s wet  aan  de 
gemeentebesturen  het  recht  geeft,  zekere  eischen  te  stellen 
aangaande  de  wijze  van  aanbesteding  van  den  bouw  van 
bijzondere  scholen.  In  8eze  zaak  staan  twee  opvattingen 
tegenover  elkander.  Aan  don  ©enen  kant  meent  men,  dat  de 
wet  aan  de  schoolbesturen  de  volledige  vrijheid  verzekert, 
naar  eigen  welgevallen  te  beslissen  omtrent  de  wijze  van 
aanbesteding.  Aan  den  anderen  kant  meent  men,  daf  burge¬ 
meester  en  wethouders  de  bevoegdheid  bezitten,  een  bepaalde 
wijze  van  aanbesteding  te  verlangen. 

Deze  vraag  is  er  met  ©en  van  academischen  aard,  maar 
een  van  groote  practische  beteekenis,  omdat  zich  verschil¬ 
lende  gevallen  hebben  voorgedaan,  waarbij  te  dezen  aanzien 
tusschen  gemeentebestuur  en  schoolbestuur  geen  eenstem¬ 
migheid  heerschte.  Er  zijn.  gevallen  voorgekomen,  dat  een 
schoolbestuur  de  aanbesteding  van  den  bouw  van  een 
bijzondere  school  wilde  beperken  tot  aannemers,  behoorende 
tot  een  zekere  groep,  b.v.  tot  georganiseerde  Roomsch- 
Katholieko  aannemers.  Maar  zulk  oen  praktijk  is  niet  enkel 
dn  Katholieken  kring  gehuldigd*  het  kan  ook  gebeuren,  dat 
men  in  een  kleine  plaats  een  aanbesteding  houdt,  alleen  voor 
de  daar  ter  plaatse  bekende  aannemers  toegankelijk,  en  als 
het  schoolbestuur  de  opvatting  huldigt  dat  het  geheel  vrij 
is,  kan  het  ook  gebeuren,  dat  men  den  bouw  eenvoudig  voor 
de  ramingskosten  wenscht  op  te  dragen  aan  een  bepaalden 
aannemer* 
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(Albarda  e.  a.) 

Nu  wordt  wel  gezegd,  dat  men,  als  men  dit  afkeurt,  ver¬ 
geet,  dat  die  raming  van  kosten  toch  eerst  moet  worden 
goedgekeurd  door  burgemeester  en  wethouders.  . 

Dat  is  volkomen  waar,  maar  wanneer  een  raming  eenmaal 
is  goedgekeurd,  bete  eken t  dat  volstrekt  niet,  dat,  wanneer 
men  den  bouw  tegen  het  bedrag",  dat  overeenkomt  met  de 
raming,  uitvoert,  dit  o>p  de  voordeeligste  wijze  geschiedt. 
Tusschen  het  oogenblik,  waarop  de  raming  wordt  ongemaakt, 
en  het  oogenblik,  waarop  de  aanbesteding  plaats  heeft,  kan 
een  groot©  verandering  intreden  in  de  prijzen  van  de  mate¬ 
rialen  en  in  den  stand  van  de  loonen.  Zoo  gebeurt  bet  her¬ 
baaldelijk,  en  vooral  in  een  tijd  van  neergaande  conjunctuur 
als  dezen,  dat  de  inschrijvingen  bij  de  aanbesteding  belang¬ 
rijk  blijven  beneden  bet  bedrag  van  de  raming.  Dat  kan  bij1 
scholen  gemakkelijk  een  f20  000  of  f30  000,  bij  groote 
schoolgebouwen  nog  meer  verschillen.  Nu  gaat  het  hier1  wel 
om  den  bonw  van  bijzondere  scholen,  maar  die  worden  toch 
betaald  door  de  gemeenten,  en  dan  komt  toch  aan  de  ge¬ 
meentebesturen  het  recht  toe  om  te  zorgen,  dat  de  bouw  zoo 
voordeelig  mogelijk  voor  de  gemeente  geschiedt  en  dat  niet 
onnoodig  grooter'e  bedragen  worden  betaald  dan  n nodig  is. 
Indien  nu  de  aanbesteding  alleen  plaats  beeft  in  een  besloten 
kring  van  belanghebbenden,  worden  de  menschel  ij  ke  neigin¬ 
gen  dien  aannemers  wel  eens  te  sterk,  en  dan  is  de  kunst 
heel  gemakkelijk  om  zich  met  elkaar  te  verstaan  en  in  te 
schrijven  voor  een  bedrag,  dat  hooger  is  dan1  dat,  waarvoor 
ingeschreven  zou  worden,  indien  aan  alle  aannemers  in  het 
land  de  inschrijving  zou  openstaan.  Daartegenover  moge  het 
schoolbestuur  onverschillig  staan,  een  gemeentebestuur,  of 
het  is  uit  het  Noorden,  uit  het  Zuiden  of  uit  het  centrum  van 
het  land,  mag  dat  niet  doen.  Maar  daartegenover  mag  ook 
niet  onverschillig  staan  de  Regeer ing,  nu  zij  zelf  is  gekomen 
met  een  wetsontwerp  om  op  de  kosten  van  het  onderwijs  te 
bezuinigen,  en  ook  niet  de  Kamer,  want  zij  moet  begrijpen, 
dat  alles  moet'  worden  gedaan  om  uitgaven,  die  voor  het 
onderwijs  niet  ren  cl  eer  en,  te  voorkomen.  Om  nu  het  dubium 
op  te  heffen,  dat  sommigen  ten  aanzien  van  deze  zaak  in  de 
wetsartikelen  meenen  aan  te  treffen  en  om  aan  het  meenings- 
verschil  een  einde  te  maken  en  te  gelijker  tijd  cm  cle  proce¬ 
dure  te  regelen,  die  moet  worden  gevolgd,  wanneer  een 
gemeentebestuur  zich  blijft  verzetten  tegen  het  voornemen 
van  een  schoolbestuur,  om  een  aanbesteding  in  beperkten 
kring  te  houden,  heb  ik  dit  amendement  veelgesteld.  Ik  boop, 
dat  de  Kamer,  overtuigd  van  liet  goed  recht,  neen  van  den 
plicht  van  de  gemeenten  om  er  voor  te  waken,  dat  niet  op 
verkeerde  wijze  over  de  gelden  uit  de  gemeentekas  wordt 
beschikt,  er  toe  zal  willen  medewerken  om  deze  noodzak elijke 
regeling  in  de  wet  op  te1  nemen. 

Yoorgesteld  door  tien  leden,  maakt  het  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  zou  den  heer 
Albarda  twee  vragen  willen  doen,  waarop  hij  mij  het  ant¬ 
woord  wel  niet  schuldig  zal  willen  blijven. 

Ik  vraag  hem  allereerst  of  zijn  amendement  niet  een  be¬ 
langrijke  vertraging  ten  gevolge  beeft.  Veronderstel,  bet 
schoolbestuur  heeft  een  bepaalden  aannemer  gekozen  en  hem 
opdracht  gegeven  voor  de  uitvoering  van  het  .werk.  Het  ge¬ 
meentebestuur  kan  zich  met  die  opdracht  niet  vereenigen. 
Dan  komt  er  natuurlijk  vertraging.  Het  gemeentebestuur 
kan  dan  twee  dingen  doeni.  Het  kan  zeggen:  wij  houden  een 
openbare  aanbesteding.  Een  termijn,  binnen  welken  die 
openbare  aanbesteding  na  de  afwijzing  van  den  eersten  aan¬ 
nemer  moet  worden  gehoudienl,  is  niet  bepaald.  Mijn  eerste 
vraag  is  dus,  of  het  gevolg  van  dit  amendement  niet  kan 
zijn,  dat  de  bouw  noodeloos  wordt  opgekouden? 

In  de  tweede  plaats  wensch  ik  dem  geachten  voorsteller  te 
vragen,  of  het  in  zijn  bedoeling  ligt,  dat,  wanneer  de  ‘keuze 
van  dem  eersten  aannemer  is  afgekeurd,  het  schoolbestuur 
het  recht  houdt  om  een  tweeden  aannemer  voor  te  dragen, 
desnoods  een  derden,  of  wel  dat  in  alle  gevallen  het  ge¬ 
meentebestuur,  nadat  de  eerste  aannemer  is  gedesavoueerd, 
abrupt  kan  zeggen:  wij  gaan  nu  zelf  onzen  gang. 


(Minister  de  Yisser  e.  a.) 

In  de  derde  plaats  wensch  ik  op  tel  merken',  dat  een  be¬ 
roepsprocedure  in  deze  materie  door  den  geachten  afgevaar¬ 
digde  niet  wordt  voorgesteld,  zoodat  burgemeester  en  wet¬ 
houders  in  deze  de  eindbeslissing  hebben.  Het  schoolbestmir 
heeft  hoegenaamd'  geen  recht  om  van  een  dergelijke  beslis¬ 
sing  bij  een  hooger  college  in  beroep  te  komen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Vóór  ik  dus  mijn  oordeel  over  het 
amendement  geef,  zou  ik  gaarne  van  den  heer  Albarda 
eenig  antwoord  op  deze  vragen  en  bedenkingen  hebben. 

De  beer  Albarda:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  trach¬ 
ten,  de  drie  door  den  Minister  gestelde  vragen  kort  te  be¬ 
antwoorden,  hoewel  dat  zoo  aanstonds  niet  gemakkelijk  is. 
De  eerste  vraag  van  den  Minister  kwam  hierop  neer: 
Indien  het  schoolbestuur  een  bepaalden  aannemer  kiest 
uit  degenen,  die  hebben  ingeschreven,  en  het  gemeentebe¬ 
stuur  zich  met  die  keuze  niet  kan  vereenigen,  kan  dan,  in 
het  bijzonder  als  bet  gemeentebestuur  een  nieuwe  aanbeste¬ 
ding  moet  uitsebrijven,  in  sommige  gevallen  niet  een  zeer 
ongewenschte  vertraging  ontstaan? 

De  kans  van  een  zoodanige  vertraging  bestaat  onge¬ 
twijfeld.  Het  komt  mij  voor,  dat  in  de  eerste  plaats  met  het 
feit,  dat  de  zaak  vertraging  zal  kunnen  ondervinden,  reke¬ 
ning  gehouden  moet  worden  Dij  het  overleg,  dat  het  school¬ 
bestuur  wel  vooraf  met  burgemeester  .en  wethouders  zal 
voeren  omtrent  de  wijze,  waarop  de  aanbesteding  zal  ge¬ 
schieden  en  de  uitvoering  van  het  bouwwerk  zal  worden 
opgedragen. 

In  het  door  ons  voorgestelde  7de  lid  lees  ik: 

,,7.  Indien  burgemeester  en  wethouders  zich  niet 
kunnen  vereenigen  met  de  wijze,  waarop  het  schoolbe¬ 
stuur  voornemens  is  den  bouw  te  "doen  uitvoeren  of  tot 
de  opdracht  daarvan  aan  één  of  meer  aannemers  te 
geraken,  . 5’ 

Dat  sluit  toch  wel  in,  dat  het  schoolbestuur  eerst  aan 
burgemeester  en  wethouders  meedeelt,  op  welke  wijze  het 
voornemens  is  tot  de  opdracht  aan  een  of  meer  aann^ffiers 
te  geraken.  Het  schoolbestuur  kan  dan  meedeelen,  of  het 
een  voor  ieder  toegankelijke  openbare  aanbesteding  wenscht 
te  houden,  dan  wel  een  aanbesteding  voor  besloten  kring, 
j  Die  mededeeling  geschiedt  ook  thans ;  zij  kan  het  uitgangs- 
!  punt  zijn  van  een  overleg,  en  indien  men  daarbij  niet  tot 
1  overeenstemming  komt  omtrent  de  wijze  van  opdracht  geven, 
kan  daaruit  later  een  zekere  vertraging  voortvloeien. 

Ik  zie  geen  kans,  die  vertraging  totaal  weg  te  nemen, 
maar  in  het  voorgestelde  8ste  lid  is  een  poging  gedaan,  om 
die  vertraging  tot  den  kleinst  mogelijken  tijdsduur  terug 
te  brengen.  Er  staat,  dat  indien  burgemeester  en  wethou¬ 
ders  weigeren  een  gunning  goed  te  keuren,  het  schoolbel 
stuur  kan  vorderen,  dat  de  gemeente  het  schoolgebouw  vol¬ 
gens  bet  bestek  laat  uitvoeren  en  dat  dan  de  gemeente  aan 
een  dergelijke  vordering  met  den  meest  mogelijken  spoed 
moet  voldoen. 

Wanneer  burgemeester  en  wethouders  en  een  schoolbestuur, 
het  niet  eens  kunnen  worden,  dan  kan  dus  het  schoolbestuur 
vorderen,  dat  de  school  door  de  gemeente  wordt  tot  stand 
gebracht.  Dan  zegt  dns  bet  schoolbestuur:  als  gij  niet  wilt, 
dat  de  opdracht  gegeven  wordt  aan  den  door  ons  gekozen  aan¬ 
nemer,  dan  vorder  ik  van  u,  dat  gij  do  school  zelf  zult  tot 
stand  brengen  en  dan  moet  aan  die  vordering  binnen  den 
kortst  mogelijken  tijd  worden  voldaan. 

In  de  tweede  plaats  vraagt  de  Minister,  of,  indien  een  door 
het  schoolbestuur  uitgekozen  aannemer  door  burgemeester  en 
wethouders  niet  geschikt  wordt  geacht  om  de  school  te, 
houwen,  het  schoolbestuur  dan  het  recht  zal  behouden,  om 
nog  een  andere  keus  te  doen  uit  de  lijst  van  aannemers.  Het 
komt  mij  voor,  dat  dat  een  punt  is,  dat  geregeld  kan  worden 
bij  bet  eerste  overleg.  Volgens  bet  voorgestelde  7de  lid  toch' 
zullen  de  schoolbesturen  aan  de  gemeentebesturen  mededee-' 
ling  doen,  op  welke  wijze  zij  zich  de  uitvoering  denken  en  hoe' 
zij  denken  te  komen  tot  de  aanwijzing  van  een  aannemer,  i 
Nu  kan  het  schoolbestuur  aan  bet  gemeentebestuur  schrijven, 
dat  bet  van  plan  is  bij  voorbeeld  een  openbare  aanbesteding 
te  houden  en  aan  een  van  de  inschrijvers  de  opdracht  geven. 


Vel  305. 
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Tweede  Kamer. 
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(Albarda  e.  a.) 

pan  kan  worden  bepaald,  boe  verder  gehandeld  zal  worden, 
indien  burgemeester  en  wethouders  zich  met  de  keuze  van 
het  schoolbestuur  niet  kunnen  vereenigen.  Ik  kan  mij  voor¬ 
stellen,  dat  men  overeenkomt  het  meeningsverschil  te  zullen 
onderwerpen  aan  arbitrage.  Dat  zijn  allemaal  punten,  die 
nader  in  dat  overleg  kunnen  worden  geregeld.  De  ervaring 
op  dit  punt  heeft  mij  geleerd,  dat  in  den  regel  het  overleg 
tusschen  burgemeester  en  wethouders  en  een  schoolbestuur, 
indien  aan  beide  zijden  goede  wil  aanwezig  is,  leidt  tot  een 
yoor  beide  partijen  bevredigend  resultaat.  Maar  er  is  twijfel 
in  hoeverre  de  wet  hier  eenig  recht  toestond,  en  daarom  moet 
dit  wettelijk  dubium  worden  weggenomen. 

De  Minister  heeft  ten  slotte  gevraagd,  in  hoeverre,  indien 
geen  overeenstemming  wordt  bereikt,  beroep  openstaat.  Het 
komt  mij  voor,  dat  over  alle  zaken,  die  in  dit  artikel  worden 
geregeld,  in  laatste  instantie  beroep  openstaat  bij  _  den 
Minister,  en  dat  dat  dus  ook  zal  gelden  voor  de  geschillen, 
die  eventueel  zouden  kunnen  voortvloeien  uit  de  lezing  van 
het  artikel,  zooais  ik  die  heb  voorgesteld. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  den  geachten 
afgevaardigde  gehoord  te  hebben,  ben  ik  niet  ongeneigd, 
als  de  Commissie  van  Rapporteurs  zich  daarmede  kan  ver¬ 
eenigen,  om  het  amendement  over  te  nemen.  Maar  ik  zou 
gaarne  willen,  dat  de  geachte  afgevaardigde  eerst  een  wijzi¬ 
ging  in  zijn  amendement  aanbrengt,  die  mij  een  verbetering 
lijkt,  nl.  dat  er  toch  een  termijn  wordt  vastgesteld,  om  moge¬ 
lijke  vertraging  te  voorkomen.  Dat  kan,  als  aan  de  laatste 
zinsnede  de  woorden  worden  toegevoegd:  „Over  deze  goed¬ 
keuring  wordt  binnen  twee  maanden  beslist;  zij  wordt  niet 
geweigerd  om  redenen”,  enz. 

Wanneer  dus  de  geachte  afgevaardigde  bereid  is  die  ter- 
mijnfcepaling  in  zijn  amendement  op  te  nemen,  ben  ik  be¬ 
reid,  dit  amendement  over  te  nemen. 

De  heer  Albarda:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  dank  den 
Minister  voor  zijn  aanwijzing  en  breng  de  wijziging  in  mijn 
amendement  aan. 

De  Voorzitter;  De  heer  Albarda  wijzigt  zijn  amendement 
aldus,  dat  de  laatste  volzin  van  het  7de  Hd  luidt: 

„Over  deze  goedkeuring  wordt  binnen  twee  maanden 
beslist;  zij  wordt  niet  geweigerd  om  redenen...”  enz. 

J 

Ik  geef  thans  het  woord  aan  den  Voorzitter  van  de  Com-  ; 
missie  van  Rapporteurs  om  het  oordeel  der  Commissie  om-  ) 
trent  dit  gewijzigde  amendement  mede  te  deelen. 

) 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  is  van  meening,  dat,  na  hetgeen  ook  door  den  ' 
Minister  is  medegedeeld,  er  geen  bezwaar  bestaat,  dit  ge¬ 
wijzigde  amendement  in  de  wet  op  te  nemen.  j 

De  Voorzitter:  Neemt  de  Minister  bet  gewijzigde  amen¬ 
dement  thans  over?  > 

De  heer  (le  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter. 

De  Voorzitter  :  Aangezien  het  gewijzigde  amendement  van 
den  heer  Albarda  c.s.  door  de  Regeering.is  overgenomen, 
maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

Uit  hetgeen  zooeven  door  den  voorzitter  van  de  Commis¬ 
sie  van  Rapporteurs  is  medegedeeld,  maak  ik  op,  dat  er  bij 
de  Commissie  geen  bezwaar  bestaat  tegen  deze  Regeerings- 
wijziging. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigd  artikel  XXVI,  thans  luidende: 

„In  artikel  77  der  Lager-onderwijswet  1920  worden  de 
volgende  wijzigingen  aangebracht: 


(Voorzitter  e.  a.) 

vohR  eerS^e  en  tweede  lid  worden  gelezen  als 

„L  Binnen  eene  maand  na  de  indiening  der  aan- 
viage,  bedoeld  in  artikel  i2,  treden  burgemeester  en  wet¬ 
houders  daarover  in  overleg  met-  het  schoolbestuur 

Z  Indien  de  gemeenteraad  een  bestaand  gebouw,  ge- 
heel  of  ten  deele,  al  of  met  verbouwd,  als  schoolge¬ 
bouw  beschikbaar  wil  stellen,  en  de  inspecteur  verklaard 
heelt,  dat  daartegen  naar  zijn  oordeel  geen  bezwaar  he- 
staah  en  het  schoolbestuur  weigert  dat  gebouw  te  aan¬ 
vaarden,  roept  de  gemeenteraad  of  het  schoolbestuur  da 
beslissing  in  van  Oh  zen  Minister.  Deze  beslist,  den 
inspecteur,  den  bouwkundige,  bedoeld  in  artikel  69, 
tweede  lid,  en  den  Onderwijsraad  gehoord.” 

II.  Het  vierde  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

_  Het  schoolbestuur,  dat  de  voor  de  stichting  vatn 
een  schoolgebouw  benoodigde  gelden  wenseht  te  ont¬ 
vangen,  maakt  het  bestek  voor  den  bouw  op  en  zendt 
dat  met  de  beschrijving  van  het  terrein,  en  met  eene 
omschrijving  van  de  eerste  inrichting,  daaronder  be¬ 
grepen  meubileeiing  en  leer-  en  hulpmiddelen,  aan  den 
inspecteur,  die  binnen  eene  maand  daarover  advies  uit¬ 
brengt  den  bouwkundige,  bedoeld  in  artikel!  69,  tweede 
lid,  gehoord.” 


II&m.  Het  vijfde  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

5.  Het  schoolbestuur  zendt  daarna  het  bestek,  de 
beschrijving  van  het  terrein  en  de  omschrijving  van  de 
eerste  inrichting,  het  advies  van  den  inspecteur,  eene 
uitgewerkte  raming  van  kosten,  benevens  eene  mede- 
deeling  van  de.  wijze,  waarop  bet  voornemens  is  den 
bouw  te  doen  uitvoeren  of  tot  de  opdracht  daarvan  aan 
een  of  meer  aannemers  te  geraken,  bij  burgemeester  en 
wethouders  in,  met  het  verzoek  om  het  bedrag  der  ge¬ 
raamde  kosten  beschikbaar  te  stellen. 

Na  lid  6  wordt  ingevoegd  een  nieuw  7de  lid: 

7.  Indien  burgemeester  en  wethouders  zich  niet 
kunnen  vereenigen  met  de  wijze,  waarop  het  school¬ 
bestuur  voornemens  is  den  bouw  te  doen  uitvoeren  of 
tot  de  opdracht  daarvan  aan  één  of  meer  aannemers  te 
geraken,  kunnen  zij  zich  goedkeuring  van  de  opdracht 
voorbehouden  of  eene  openbare  aanbesteding,  met  recht 
van  mededinging  van  een  ieder,  voorschrijven.  In  dit 
geval  en  evenzeer,  als  het  schoolbestuur  uit  eigen  bewe¬ 
ging  tot  openbare  aanbesteding  wenseht  over  te  gaan, 
kunnen  burgemeester  en  wethouders  verlangen,  dat  de 

funning  van  het  werk  aan  hunne  goedkeuring  zal  wor- 
en  onderworpen.  Over  deze  goedkeuring  wordt  binnen 
twee  maanden  beslist ;  zij  wordt  niet  geweigerd  om 
redenen  aan  de  godsdienstige  of  staatkundige  gezindheid 
yan  den  aannemer  ontleend. 

Voorts  wordt  ingevoegd  een  nieuw  8ste  lid: 

Indien  burgemeester  en  wethouders  weigeren  eene 
gunning  goed  te  keuren,  kan  het  schoolbestuur  vorderen, 
dat  de  bouw,  overeenkomstig  de  in  lid  5  bedoelde  stuk¬ 
ken,  eventueel  zooais  deze  bij  eene  beslissing,  als  bedoeld 
in  het  6de  lid,  zijn  gewijzigd,  door  de  gemeente  zal 
worden  tot  stand  gebracht.  Aan  eene  dergelijke  vor¬ 
dering  voldoet  de  gemeente  met  den  meest  mogelijken 
spoed. 


De  bestaande  leden  7  en  8  worden  genummerd  9  en  10. 

III.  Het  achtste  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

„8.  Indien  de  stichting  van  het  schoolgebouw  door 
de  gemeente  geschiedt,  zendt  het  gemeentebestuur  het 
bestek  voor  den  houw  met  de  omschrijving  van  het  ter¬ 
rein  aan  den  inspecteur,  die  binnen  eene  maand  daar¬ 
over  advies  uitbrengt,  den  bouwkundige,  bedoeld  in 
artikel  69,  tweede  lid,  gehoord,  en  vinden  de  verdere 
bepalingen  van  het  vierde  lid,  alsmede  die  van  het 
vijfde  en  het  zesde  lid  alleen  toepassing  met  betrekking 
tot  de  kosten  van  eerste  inrichting.”, 
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(Voorzitter  e.  a.) 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  XXVII,  luidende: 

,,1.  De  tweede  volzin  van  het  eerste  lid  van  artikel 
79  der  Lager-onderwijswet  1920  wordt  gelezen  als  volgt: 

„Wordt  het  tweede  lid  van  artikel  80  toegepast,  dan 
stort  het  schoolbestuur  als  waarborgsom  een  bedrag, 
gelijkstaande  met  vijftien  ten  honderd  van  de  geschatte 
waarde  van  het  gebouw,  voordat  dit  aan  het  school¬ 
bestuur  in  eigendom  wordt  overgedragen  of  in  bruik¬ 
leen  wordt  gegeven.” 

II.  In  het  derde  lid  van  artikel  79  wordt  in  plaats 
van:  „twaalf”,  gelezen:  „achttien”.” 

De  Voorzitter :  Op  dit  artikel  zijn  ingediend  oorspronkelijk 
drie  amendementen.  Eén  van  den  heer  Rutgers  (Stuk  n°. 
13,  D)  en  een  van  denzelfden,  voorkomende  op  Stuk  n°.  26, 
en  één  van  mejuffrouw  Westerman  c.s.  (Stuk  n°.  16;  V). 

De  heer  Rutgers  heeft  mij  medegedeeld,  dat  hi]  zijn 
tweede  amendement,  naar  aanleiding  van  hetgeen  straks  is 
voorgevallen,  terugneemt.  Er  blijven  dus  over  een  amende¬ 
ment  van  den  heer  Rutgers  (Stuk  n°.  13,  D)  en  een  van 
mejuffrouw  Westerman  c.s.  (Stuk  n°.  16,  V). 

(  Het  amendement  van  den  heer  Rutgers  (Stuk  n°.  13,  D) 
'strekt  om  in  het  eerste  lid  in  plaats  van  de  woorden:  „aan 
•  het  schoolbestuur  in  eigendom  wordt  overgedragen  of  in 
bruikleen  gegeven’’,  te  lezen:  „ter  beschikking  van  de  ver¬ 
eeniging  of  instelling  wordt  gesteld”. 

Het  amendement  van  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren 
Dresselhuys,  Visser  van,  IJzendoom,  Bierema  en  Boon  (Stuk 
n°.  16,  V)  strekt  om  na  punt  II  in  te  voegen  een  nieuw 
punt  III,  luidende: 

t  „III.  In  het  vijfde  lid  van  artikel  79  vervallen  de 

^  woorden  „vermeerderd  met  een  half  ten  honderd”  en 

I  wordt  de  komma  vervangen  door  een  punt.” 

De  Voorzitter:  De  heer  Rutgers  heeft  mij  medegedeeld, 
dat  hij  het  niet  noodig  vindt  zijn  amendement  toe  te  lichten. 

'• 

Het  amendement  van  den  heer  Rutgers  wordt  ondersteund 
door  de  heeren  van  der  Molen,  Eersten,  Smeenk,  van  Dijk 
en  Wintermans.  Voldoende  ondersteund,  maakt  het  een 
j  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

MejuffrouwWesterman  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wij 
hebben  voorgesteld  de  rentevergoeding  van  een  half  procent 
van  de  waarborgsom,  nl.  een  half  procent  meer  dan  het  per¬ 
centage,  dat  de  rentegevende  Nationale  Schuld  opbrengt,  te 
doen  vervallen.  Toen  de  wTet  in  1916  werd  behandeld,  gaf  de 
(Nederlandsche  Werkelijke  schuld  een  zoo  lage  rente,  dat  het 
noodig  werd  geacht  aan  deze  vergoeding  ï  pet.  toe  te  voegen, 

( omdat  men  meende,  dat  zulks  rechtvaardig  was.  Nu  zijn  de 
'  schommelingen  in  den  koers  zoo  groot,  dat  het  net  zoo  goed 
{ treffen  kan,  dat  het  een  groot  bedrag  wordt,  en  de  kans  is 
( even  groot,  dat  het  lager  is.  Wij  meenen  daarom,  dat  het 

<  goed  zal  zijn,  dit  \  pet.  te  laten  vervallen,  omdat  wij  het  niet 
/  wenschelijk  achten  een  hooge  vergoeding  geregeld  noodig  te 
'  maken. 

'i  Zoo  noodig,  Mijnheer  de  Voorzitter,  zullen  wij  bij  de  be¬ 
handeling  van  art.  205  daarop  terugkomen. 

\ 

Het  amendement  van  mejuffrouw  Westerman  is  door  vijf 
( leden  onderteekend  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp  van 
(.  beraadslaging  uit. 

< 

■  De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Het  spijt 
'mij  dat  mejuffrouw  Westerman  aanleiding  heeft  gevonden 
.bij  dit  artikel  voor  te  stellen  de  i  pet.  te  doen  vervallen. 
<Wie  de  stukken  Van  de  Bevredigingscommissie  nauwkeurig 
<  naleest,  zal  gemerkt  hebben,  dat  die  J  pot.  in  die  commissie 
een  historisch  en  oorsprong  heeft. 

Hot  was  de  financieel#  specialiteit  in  die  commissie,  die 


(van  der  Molen  e.  a.) 

« 

meende,  dat,  wanneer  de  rentevergoeding  bepaald  moest 
worden  voor  de  waarborgsom,  rekening  gehouden  moest 
worden  met  de  rente,  die  op  de  vrije  markt  voor  dat  geld  te 
verkrijgen  was. 

En  omdat  nu  juist  de  Nederlandsche  Werkelijke  Schuld 
in  het  algemeen  de  laagste  rente  geeft,  die  op  de  vrije 
markt  bij  belegging  verworven  kan  worden,  werd  het  alge¬ 
meen  billijk  geacht  om  dien  rentestand  van  de  3  pet.  Neder¬ 
landsche  Werkelijke  Schuld  met  \  pet.  te  verhoogen. 

Wanneer  hetzelfde  geld.  dat  nu  voor  die  waarborgsom 
20  jaar  lang  wordt  vastgelegd,  op  de  vrije  markt  werd  ge¬ 
bruikt,  dan  kon  daarvoor  altijd  \  pet.  meer  worden  gemaakt 
dan  voor  de  Nederlandsche  Werkelijke  Schuld  en  dat  is  nu 
niet  afhankelijk  van  een  hoogeren  of  lageren  koers  van  die 
Nederlandsche  Werkelijke  Schuld,  maar  dat  wordt  bepaald 
door  den  koers  op  den  eersten  beursdag  na  den  eersten 
Januari. 

In  1921  heeft  zich  bijv.  het  geval  voorgedaan,  dat  de 
koers  der  3  pet.  Nederlandsche  Werkelijke  Schuld  laag 
stond,  even  boven  de  50,  zoodat  de  rentevergoeding,  daar¬ 
naar  bepaald,  met  i  pet.  vermeerderd,  ongeveer  op  6.2  pet. 
zou  gekomen  zijn,  maar  wanneer  men  dien  rentevoet  ge¬ 
nomen  had  naar  den  koers  op  den  eersten  beursdag  na 
1  Januari  1922',  dan  komt  men  nog  niet  tot  6  pet.,  want  ik 
meen,  dat  de  koers  op  dien  dag  was  voor  de  3  pet.  Neder¬ 
landsche  Werkelijke  Schuld  62  ad  63. 

Maar  men  heeft  het  voordeel,  dat  die  rente  dan  krachtens 
artikel  79  voor  20  jaar  lang  vaststaat,  evenals  bij  hypo¬ 
theken  bijv.,  waarvan  men  de  rente  ook  niet  ieder  jaar  ver¬ 
andert. 

Ik  zie  tot  mijn  genoegen  dat  mejuffrouw  Westerman 
hiermede  akkoord  gaat.  dus  een  verder  betoog  mijnerzijds 
wordt  daardoor  overbodig. 

De  Voorzitter:  Mejuffrouw  Westerman  deelt  mij  mede. 
dat  zij,  mede  namens  haar  medevoorstellers,  het  amendement 
(Stuk  n°.  16,  V)  intrekt.  Dit  amendement  maakt  dus  geen 
onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  heer  de  Visser.  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Nu  het  amendement 
van  mejuffrouw  Westerman  is  ingetrokken,  heb  ik  alleen 
mijn  oordeel  te  zeggen  over  het  amendement  van  den  heer 
Rutgers,  dat  de  strekking  heeft,  om  de  2  begrippen  die  in 
artikel  XXVII  zijn  vastgelegd:  nl.  van  overdracht  en  in 
bruikleen  geven,  te  brengen  onden  den  algemeenen  term:  ter 
beschikking  van  de  vereeniging  stellen. 

Ik  meen  dat  dit  een  verbetering  is  en  ben  derhalve  bereid 
dit  amendement  over  te  nemen. 

De  Voorzitter :  Aangezien  het  amendement  van  den  heer 
Rutgers  (Stuk  n°.  13,  D)  door  de  Regeering  is  overgenomen, 
maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

Mag  ik  thans  het  oordeel  vernemen  over  deze  Regeerings- 
wijziging  van  de  Commissie  van  Rapporteurs? 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  de  Commissie  van 
Rapporteurs  bestaat  tegen  deze  Regeeringswijziging  geen 
bezwaar. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten.’ 

Het  gewijzigde  artikel  XXVII,  thans  luidende: 

I.  De  tweede  volzin  van  het  eerste  lid  van  artikel  79 
der  Lager-onderwijswet  1920  wordt  gelezen  als  volgt: 

„Wordt  het  tweede  lid  van  artikel  80  toegepast,  dan 
stort  het  schoolbestuur  als  waarborgsom  een  bedrag, 
gelijkstaande  met  vijftien  ten  honderd  van  de  geschatte 
waarde  van  het  gebouw,  voordat  dit  ter  beschikking  van 
de  vereeniging  of  instelling  wordt  gesteld.” 

II.  In  het  derde  lid  van  artikel  79  wordt  in  plaats 
van:  „twaalf”,  gelezen:  „achttien”., 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 
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(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter :  Door  den  heer  Albarda  is,  met  mede- 
onderteekening  van  de  heeren  Vliegen,  Schaper,  TroeMra, 
van  Zadelhoit,  K.  ter  Laan,  J.  ter  Laan,  Groeneweg,  Hiem- 
stra  en  Ijzerman,  een  amendement  bij  mij  ingediend,  strek- 

|.ejV|fTT,nj  na  ark-  XXVII  in  te  voegen  een  nienw  artikel 
XXVIIöm,  luidende: 

,,In  het  derde  lid  vaii  artikel  80  der  Lager-onderwijs- 
vet  1920  wordt  in  plaats  van  de  woorden  ,,in  eigendom 
over”,  gelezen:  ,,in  eigendom  of  in  erfpacht  over”. 

Ik  geef  het  woord  aan  den  heer  Albarda  tot  toelichting 
van  dit  amendement. 

De  heer  Albarda  verkrijgt  het  woord  ter  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Een 
enkel  woord  slechts. 

Het  derde  lid  van  art.  80  der  Lager-onderwijswet  regelt  de 
wijze  waarop  de  grond,  waarop  een  bijzondere  school  zal 
worden  gebouwd,  in  eigendom  wordt  overgedragen  aan  het 
schoolbestuur. 

Daarbij  is  klaarblijkelijk  over  het  hoofd  gezien,  dat  het 
met  de  grondpolitiek  van  veerschillende  onzer  gemeenten  in 
strijd. is,  gropd  in  eigendom  aan  anderen  af  te  staan,  dat 
sommige  gemeenten  er  zeer  op  gesteld  zijn  den  grond  in 
eigendom  te  behouden  en  dien  slechts  in  erfpacht  uitgaven 
aan  hen,  die  dien  grond  wenochon  te  bebouwen. 

Ten  einde  dus  deze  leemte  in  de  wet  aan  te  vullen,  heb  ik 
dit  amendement  ingediend. 

Het  is  in  overeenstemming  met  andere  bepalingen  van  de 
Onderwijswet;  in  art.  101  wordt  op  de  lijst  der  kosten,  welke 
in  rekening ■worden  gebracht,  ook  gesproken  van  kosten  van 
huur  en  erfpacht,  waaruit  dus  blijkt,  dat  daar  wel  aan  de 
erf  pack  tsfiguur  is  gedacht,  die  in  art.  80  veronachtzaamd  is. 

Voorgestel  d  door  10  leden,  maakt  dit  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Tan  der  Molen :  Ik  kan  mij  de  gedachte  best  be- 
sjrijpen,  welke  den  heer  Albarda  heeft  aanleiding  gegeven 
amendement  te  komen,  maar  ieder,  die  iets  meer  be¬ 
kend  is  met  het  begrip  erfpacht  weet,  dat  daaraan  verschil¬ 
lende  voorwaarden  kunnen  verbonden  worden.  Het  begrip 
ngendom  staat  vast,  maar  hij  het  woord  erfpacht,  zonder 
neer,  weet  men  nog  niet  waaraan  men  toe  is. 

W anneer  dus  het  amendement  van  den  heer  Albarda  werd 
langenomen,  zou  het  geheel  afhangen  van  de  inzichten  van 
ien  gemeenteraad,  onder  welke  voorwaarden  men  grond  voor 
choolbouw  zou  kunnen .  krijgen.  Daarom  zouden  wij  wel 
veten,  waarmede  wij  beginnen,  maar  niet  waarmede  wij  zou¬ 
ten  eindigen. 

Nu  wees  den  heer  Albarda  er  op,  dat  in  art.  101  ook  ge- 
proken  wordt  over  erfpacht,  maar  daar  geldt  het  uitsluitend 
cholen,  die  reeds  bestonden  vóór  de  wet  van  1920. 

Ik  zou  dus  den  heer  Albarda  in  overweging  willen  geven 
ij  de  behandeling  van  deze  wet  zijn  amendement  terug  te 
emen.  Wijzigingen  van. de  Lager-onderwijswet  komen  perio- 
ïek  voor  en  dus  geloof  ik,  dat  de  gelegenheid  voor  de  repa- 
atie,  welke  de  heer  Albarda  op  het  oog  heeft,  zich  nog  wel 
sns  zal  voordoen. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
v etenschappen:.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  kort  zijn. 
ij  de  behandeling  van  de  Lager-onderwijswet  is  een  prin- 
pieele  strijd  gevoerd  over  de  quaestie  van  eigendom  van 
noolgebouwen.  Toen  is  het  systeem  aangenomen,  dat  de 
gendom  onbelemmerd  moest  zijn.  Nu  komt  het  mij  voor,  dat 
ït  amendement  van.  den  heer  Albarda  op  die  uitspraak  zou 
!  'want  hij  erfpacht  kunnen,  zooals  de  heer  van 

,r  Molen  ook  reeds  gezegd  heeft,  allerlei  condities  worden 
1  Wanneer  een  gemeente  zegt:  ik  geef  u  erfpacht  voor 

I.’  0±  Jaren,  dan  zou  het  kunnen  wezen,  dat  het  schoolbe- 
;  iur,  na  afloop  van  dien  tijd,  het  schoolgebouw  moest  ver¬ 
en,  omdat  de  gemeente  daar  een  andere  stichting  zou 
!  Hen  plaatsen. 

Ik  zou  dus,  mèt  den  heer  van  der  Molen,  den  heer  Albarda  i 
overweging  willen  geven  dit  amendement  in  te  trekken,,  I 


(Albarda  e.  a.) 

De  heer  Albarda:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  gaarne 
bereid  zijn  om  gevolg  te  geven  aan  den  raad,  die  achtereen¬ 
volgens  door  den  heer  van  der  Molen  en  door  den  Minister 
aan  mij  is  gegeven,  nl.  om  mijn  amendement  in  te  trekken, 
maar  dan  zou  toch  aan  één  voorwaarde  voldaan  moeten  zijn, 
nl.  deze,  dat  ik  overtuigd  was  van  de  noodzakelijkheid  van 
die  handelwijze,  en  die  overtuiging  heb  ik  op  dit  oogenblik 
niet. 

Hetgeen  de  heeren  tegen  dit  amendement  hebben  ingé¬ 
bracht,  lijkt  mij  niet  van  groote  importantie. 

De  heer  van  der  Molen  zegt,  dat  het  begrip  erfpacht  niet 
vaststaat;  dat  in  verschillende  gemeenten  de  erfpacht  onder 
verschillende  voorwaarden  wordt  verleend.  Dat  is  waar,  maar 
in  elke  gemeente,  die  een  behoorlijke  grondpolitiek  voert  en 
een  behoorlijk  grondbedrijf  heeft,  zijn  de  erfpachtvoorwaar- 
den  voor  geruimen  tijd  vastgesteld:  ze  ondergaan  niet  elk 
oogenblik  wijziging  en  ze  zijn  aannemelijk. 

De  Minister  scheen  strijd  te  zien  tusschen  de  strekking 
van  het  amendement  en  de  bedoeling,  die  heeft  voorgezeten 
in  1920,  dat  de  schoolbesturen  zouden  hebben  den  vrijen 
eigendom  van  de  schoolgebouwen.  De  Minister  heeft  daarbij 
verzuimd  een  onderscheid  te  maken  tusschen  het  schoolge¬ 
bouw  en  den  grond,  waarop  dat  gebouw  is  opgericht,  het 
onderscheid  tusschen  opstal  en  grond,  dat  gemaakt  moet 
worden,  zoodra  men  over  erfpacht  spreekt.  De  erfpacht  be¬ 
treft  uitsluitend  den  grond  en  de  opstal  blijft  eigendom 
van  de  schoolvereeniging  of  van  het  schoolbestuur.  Er  is 
niet  het  minste  bezwaar  tegen,  dat  in  deze  een  schoolbestuur 
onderworpen,  zou  zijn  aan  voorwaarden,  die  volkomen  aan¬ 
nemelijk  zijn  voor  tal  van  particulieren  en  voor  tal  van 
inrichtingen  van  handel  en  nijverheid. 

De  Minister  voert  als  bedenking  aan  dat,  indien  erfpacht 
wordt  aangegaan  voor  15  of  20  jaren,  na  afloop  van  dat 
tijdvak  het  gemeentebestuur  zou  kunnen  zeggen:  de  erf¬ 
pacht  is  afgeloopen;  de  school  moet  verdwijnen.  Heeft  de 
Minister  hier  niet  wat  al  te  donker  de  toekomst  ingezien? 
Wat  zou  er  gebeuren,  als  een  gemeentebestuur  in  een  derge¬ 
lijk  geval  tot  een  schoolbestuur  zeide;  ge  moet  dit  stuk  grond 
ontruimen  ?  Dat  bestuur  zou  dan  zeggen:  heel  goed,  maar 
dan  moet  gij  een  nieuwe  school  houwen  op  een  andere  plaats ! 
Het  schoolbestuur  zou  daaronder  niets  lijden,  want  het  zou 
een  nieuwe  school  krijgen;  maar  wel  zou  de  gemeente  er 
|  onder  lijden,  want  die  zou  een  nieuwe  school  moeten  houwen. 

Als  er  noodzakelijkheid  toe  bestaat,  dat  de  school  ver¬ 
dwijnt,  bijv.  wanneer  dat  noodig  is  voor  verkeersbelangen 
e.  d.,  dan  kan  toch  een  schoolgebouw  aan  zijn  bestemming 
onttrokken  worden,  doordat  dan  zelfs  de  eigendom,  welke 
het  schoolbestuur  heeft,  zou  moeten  wijken  voor  de  kracht 
van  de  Onteigeningswet. 

Ik  zie  dus  niet  in,  dat  de  practische  bezwaren,  welke  de 
Minister  heeft  .aangevoerd,  werkelijkheid  zouden  kunnen 
worden. 

Men  kan,  dunkt  mij,  het  erfpachtsysteem  gerust  aanvaar¬ 
den  voor  den  houw  van  bijzondere  scholen.  Het  schijnt  mij 
een  leemte  in  de  wet,  dat  zij  alleen  van  eigendom  en  niet 
van  erfpacht  spreekt  ,  en  daardoor  in  botsing  komt  met  het 
stelsel  van  grondpolitiek,  dat  in  verscheidene  gemeenten 
is  aanvaard,  op.  grond  van  de  volledige  autonomie,  die  de 
gemeenten  op  dit  stuk  bezitten* 

De  heer  d©  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Albarda 
stelt  het  voor,  alsof  de  gemeenteraad  geen  beslissing  zal 
nemen  om  den  grond,  waarop  een  school  staat,  weder  tot  zich 
te  nemen,  omdat  zij  dan  in  de  noodzakelijkheid  verkeert  elders 
een  nieuwe  school  te  bouwen  en  daardoor  de  uitgaven  voor  de 
gemeente  zou  verzwaren.  Maar  wij  hebben  hier  met  teere 
belangen  te  doen..  Het  zou  kunnen  voorkomen,  dat  een  ge¬ 
meentebestuur,  juist  met  het  oog  op  eigen  onderwijsbelang, 
het  noodzakelijk  achtte  de  plaats,  waar  de  bijzondere  school 
staat,  niet  meer  daarvoor  te  bestemmen,  omdat  het  zelf  daar 
liever,  een  openbare  school  vestigt.  Om  dergelijk  conflict  te 
vermijden,  is  het  beter  het  amendement  van  den  heer  Albarda 
niet  aan  te  nemen* 
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201.  Wiiziging  der  Lager-onderwijswet  1920. 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  thans  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  haar  oordeel  over  het  amendement  van  den  heer 
Albarda  c.s.  te  willen  mededeelen. 

De  heer  Tan  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  De  Commissie  van  Rapporteurs  is,  op  de  gron¬ 
den,  in  het  debat  reeds  ontwikkeld,  van  meening,  dat  dit 
amendement  niet  behoort  te  worden  aangenomen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  Voorzitter:  Ik  geef  het  woord  aan  den  heer  Dressel- 
huys  tot  het  afleggen  eener  korte  verklaring. 

De  heer  Dresselhuys:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Inderdaad 
bestaan  er  m.  i.  tegen  het  amendement  technische  bezwaren, 
zooals  de  Minister  naar  voren  bracht.  Ik  wil  ook  toegeven, 
dat  deze  zaak  vroeger  reeds  in  de  Bevredigingscommissie 
besproken  is.  Waar  echter  per  saldo  de  gedachte  van  den 
heer  Albarda  in  beginsel  juist  is,  meen  ik  over  de  bezwaren 
te  moeten  heenstappen  en  vóór  het  amendement  te  moeten 
stemmen. 

Het  amendement  van  den  heer  Aïbarda  c.s.,  wordt  met 
49  tegen  25  stemmen  verworpen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beieren:  Winternians,  van  de 
Bilt,  Fruytier,  Deckers,  Scheurer,  Moerel,  Ament,  Bakker, 
van  der  Voort  van  Zijp»  Van  Wijnbergen,  Beumer,  Suring, 
Michiels'en,  mevrouw  Bronsveld1 — -Vitringa,  de  heeren  Flee- 
kens,  Srneenk,,  Kuiper,  Kersten,  Bongaerts,  Engels.  Bulten, 
Hermans,  van  Rdjzewijk,  van  dier  Molen.  Noletns,  van  Dijk, 
Heukels,  Tilanus,  de  Monté  ver  Loren,  Rutten,  van  Boetze- 
laer  van  Dtibbeldam,  Snoeck  Henkemans,  Lovink,  Krijger, 
Feber,  H.  Colijn,  van  Schaik,  Rutgers,  Zijlstra,  Stulemeijer, 
van  Vuuren,  de  Wilde,  A.  Colijn,  van  den  Heuvel,  Visscher, 
van  Sasse  van  Ysselt,  Bomans,  Diiymaer  van  Twist  en  de 
Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Ebels,  van  Zadelhoff, 
mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Hiemsh’a,  Bicrema, 
mevrouw  Bakker — Hort,  de  heeren  van  Gijn,  Oud,  mejuf¬ 
frouw  Westerman,  de  heeren  K.  ter  Laan,  vliegen,  Troel- 
stra,  Hugenholtz,  van  Rappard,  Albarda,  Dresselhuys, 
Wijnkoop,  van  Ravesteijn,  Kleerekoper,  Ketelaar,  Gerhard, 
Duys,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Marchant  en  van 
der  Waerden. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  om  het  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

Beraadslaging  over  artikel  XXVIII,  luidende: 

,,I.  Het  vierde  lid  van  airtikel  83  der  Lager-onder¬ 
wijswet  1920  wordt  gelezen  als  volgt: 

,,4.  _  Vestiging  van  hypotheek  op  het  schoolgebouw  en 
den  bij  behoorenden  grond,  alsmede  vervreemding  van 
het  schoolgebouw  en  bij  behoorenden  grond,  ten'  einde  uit 
de  opbrengst  een  ander  schoolgebouw  te  stichten,  is  na 
voorafgaande  mededeeling  aan  het  gemeentebestuur  ge¬ 
oorloofd,  mits  met  goedkeuring  vain  Gedeputeerde  Staten 
en  onder  de  door  dezen  mede  in  het  geldelijk  belang  der 
gemeente  te  stellen  voorwaiarden.  Bij:  die  vervreemding 
heeft  de  gemeente  het  recht  van  voorkeur.  De  over¬ 
neming  door  de  gemeente  geschiedt  alsdan  tegen  de  ge¬ 
schatte  waarde.  In  geval  van  schade,  waartegen  het  geu 
bouw  is  verzekerd.  komen  de  assurantiepenningen  in 
mindering  van  dé  hosten  van  herstel.  Voor  de  toepas¬ 
sing  der  wet  wordt  het  gestichte  nieuwe  gebouw  met  het 
oude  gelijk  gesteld.0 

MII,  In  het  vijfde  lid  van  artikel  83  wordt  in  plaats 


van:*,, en  wanneer’  het  eene  school  voor  uitgebreid  lage: 
onderwijs  betreft,  door  minder  dan  twaalf  leerlingen’ 
gelezen:  ,,en  wanneer  het  eene  school  voor  uitgebreic 
lager  onderwijs  betreft,  door  minder  dan  achttien  leer 
lingen’Y’, 

waarop  zijn  voorgesteld  de  volgende  amendementen: 

een,  van  den  heer  Kersten  (Stuk  n°.  9),  strekkende  om  ir 
den  aanhef  van  het  artikel  in  te  voegen: 

,,I.  In  het  eerste  lid  van  artikel  83  der  Lager- onder¬ 
wijswet  1920  vervallen  de  woorden:  ..het  verzekeren  var 
het  gebouw  daaronder  begrepen”  en  de  komma’s  voor  er 
na  deze  woorden” ;  en 

een,  van  de  heeren  van  Gijn  en  Bi  er  erna  (Stuk  n°.  34) 
strekkende  cm.  I  van  het  artikel  te  lezen: 

„I.  Aan  het  vierde  lid  van  artikel  83  der  Lager- 
onderwijswet  1920  wordt  toegevoegd  een  lid,  luidende: 

,, Vestiging  van  hypotheek  op  het  schoolgebouw  en  den 
bij  behoorenden  grond  is  niet  geoorloofd.”” 

De  heer  Kersten  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  door 
mij  ingjediende  amendement  betreffende  de  opheffing  van 
den  verzekeringsplicht,  aan  schoolbesturen  thans  opgelegd, 
behoeft  geen  breede  toelichting. 

De  heeren  Rutgers  en  van  der  Moleu  hebben  teu  vorigen 
jare  deze  zaak  aanhangig  gemaakt.  Helaas  kon  zich  de 
meerderheid  der  Kamer  toen  niet  voor  die  opheffing  ver¬ 
klaren.  Toch  zou  om  meer  dan  één  reden  wenschelijk  zijn, 
dat  de  woorden:  ,,het  verzekeren  van  het  gebouw  daaronder 
begrepen”,  uit  artikel  83  der  Lager-onderwijswet  vervielen 
en  ik  wensch  daartoe  een  vernieuwde  poging  te  wagen. 

Zoo  de  verzekering  thans  geregeld  is,  of  liever  niet  ge¬ 
regeld  is,  kan  het  niet  blijven.  Zelfs  is  niet  bepaald  tegen 
welke  gevaren  het  gebouw  verzekerd  zijn  moet.  Een  school- 
vereenigingj  zou  m.i.  aan  de  letter  der  wet  voldoen,  zoo  zij 
het  gebouw  verzekerde  tegen  molest,  b.v.  tegen  ’t  werpen  var 
bommen ;  of  tegen  water-  of  storm-  en  hagelschade,  en  niet 
tegen  schade  door  brand  veroorzaakt.  Laat  ons  echter  aan¬ 
nemen,  dat  in  artikel  83  bedoeld  is,  verzekeren  tegen  brand¬ 
schade. 

Nu  verzekert  het  schoolbestuur;  aan  dat  bestuur  zal  dan 
ook  de  uitkeering  geschieden  vanwege  de  assurantie-maat- 
schappij  bij  brand,  en  dat,  terwijl  dat  bestuur  geheel  vrij 
blijft  met  de  ontvangen  gelden  te  handelen  zoo  het  wil. 

In  de  Memorie  van  Toelichting  op  de  wijziging  der  Lager- 
onderwijswet  wordt  door  Zijn  Excellentie  den  Minister  dar 
ook  gezegd  (artikel  XXI): 

„Evenmin  is  geregeld,  hoe  moet  worden  gehandeld 
in  geval  van  schade”  (welke  schade  is  weer  niet  ge 
noemd)  _  „aap  zulk  een  gebouw,  welke  door  verzekering 
gedekt  is.” 

Om  nu  in  die  leemte,  voor  zoover1  schade  aan  het  gebouw 
wordt  aangebracht,  te  voorzien,  moet  de  bepaling  strekken: 

„In  geval  van  schade,  waartegen  het  gebouw  is  ver¬ 
zekerd,  komen  de  assurantiepenningen  in  mindering 
van  de  kosten  van  herstel.0 

'Het  wil  mij  voorkomen,  dat  deze  voorgestelde  toevoeging 
niet  aan  het  doel  beantwoordt,  om  de  eenvoudige  reden,  dat 
het  schoolbestuur  —  het  is  in  het  Voorloopig  \  erslag  reeds 
opgemerkt  —  tot  herstel  niet  verplicht  kan  worden.  Alleen 
hierom  reeds  zou  ik  pleiten  vóór  het  schrappen  der  bedoelde 
woorden  uit  de  wet. 

Een  tweede  reden,  die  ik  wil  aanvoeren  tot  het  doen  ver¬ 
vallen  der  woorden:  „verzekeren  van  het  gebouw  daaronder 
begrepen”,  ligt  in  de  quaestie  van  het  betalen  der  assurantie- 
penningen. 

t  "Wordt  die  betaling  geëischt  van  Het  schoolbestuur,  dan 
ligt  in  dien  eisch  een  achterstellen  der  bijzondere  school  bij 
de  openbare.  En  zelfs  al  zou  de  vraag,  of  de  assurantiepen¬ 
ningen  vallen  onder  de  uitgaven  van  artt,  65  en  101,  öde  lid, 


Vel  300, 
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Tweede  Kamer. 
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Mededeeling  van  ingekomen  stukken. 


V  ‘ 


(Eersten  e.  a.) 

ÏESSgl»  JEST*  »<*  a*  niet 

«pgexost  in  gemeenten,  die  kaar  gebouwen  niet  verzekeren 

De  financiee  e  gelijkstelling  wordt  bevorderd  door  den  vS 

zekermgsphcbt  met  op  de  schoolbesturen  te  leggen  Aan  de 

len  HSSi6.11  JVe'  0ve^elaten  ^zen  naar  goedvin- 

,trpiZ“-1der  in  te  gaan  op  de  principieele  quaestie  van  het 
verzekeren  als  zoodanig,  wil  ik  hier  toch  opmerken  dat  ook 
by  de  voorgestelde  wijziging  schoolvereemgingen  van  bouw 

hebbe^10^’  ^  leden  tegen  Yerzekeren  ernstig  bezwaar 

IK  e.  d  ^  -iD  wijzen  op  het  onrechtvaardige  van  deze 

bepaling  Doordat  in  art.  205  ook  art.  83  is  opgenomen  zite 

c2riitdrSemede^Trr  “f?  rekening  bouwfen  dus’geen 

van  het  sobfXX  ^  01ltvingei1  febeel  zelf  alle  risico 
van  net  schoolgebouw  dragen,  Verplicht  te  verzekeren 

wiltelXX  de  Voorzitter  !  Het  zal  moeilijk  vallen  voor  dezen 
I  ^11Ren  d^nng  een  rechtsgrond  aan  te  wijzen  Niemand 
van  het  schoolbestuur  lijdt  schade,  zoo  die  aan  h'et XeboX 
komen  mocht.  W  ie  geeft  de  Regeering  het  recht  den  eige¬ 
naar  te  dwingen  zijn  particulier  bezit  te  verzekeren’  op  Straffe 
van  te  worden  achtergesteld  bij  anderen  ?  ’  P 

f1-  18  daarom,  dat  ik  zeer  hoop.  dat  de  Kamer  zich  met 
het  angediende  amendement  zal  willen  vereenigen. 

,r>r,?peXme^dfment  van  den  heer  Kersten  (Stuk  n°.  9)  wordt 
Sgfe steund  door  de  heeren  van  der  Molen,  Krijger,  Heukels 

“  maaW  mitSdi“  e“ 


he?eX^r  7an  verkriigt  bet  woord  tot  toelichting-  van 
het  amendement  en  zegt.-  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De 

ff  ln7art/  ?3  aaV  bet  vierde  lid  iets  vooraf  te 

wXX  b'mreffc!!,tle  hf  7esthten  van  hypotheek  op  ge- 

tot  nu  tnXiïf'ia0tad,!i're  sckjle,P;  kk  merk  cp,  dat  deze  zaak 
tot  nu  toe  niet  overdreven  duidelijk  is.  Of  hypotheek  thans 

W’^7l^'1Sfrbi,ari^T3rit  aTt‘  83’  vi-1,lfd«T  lid.  maak 'ik 
nToV  iU-  wo1  ™  g60rloofcI’  maai:  vierde  lid  maakt  het 

k’  Taai  Siaat  d?r  vervreemding  van  het  gebouw  niet 

Steton8”  dÏ hd,eEi‘l  m?{'eri  ^®dkf™S  van  Gedeputeerde 
'  D?  bypotheeknouder  heeft  dus  geen  zeker  executie- 

w3i  i  d  s  V11ïlffe  hypotheek,  maar  toch  schijnen  er'  wel 
hypotheken  op  bijzondere  schoolgebouwen  onder ‘de  wet  van 
,  -totoü  gegeven  te  zij  n. 

De  Minister  meent,  dat  hypotheek  niet  is  verboden'  deer  de 
wet,  maar  hij  wil  dat  het  alleen  mag  met  toestemming  van 
Gedeputeerde  Staten,  maar  nu  heb  ik  daartegen  dit  bezwaar', 
dat  de  Minister  naar  den  verkeerden  kant  is  gevallen. 

li°men  wij  tot  het  bezwaar  dat  de  personen,  die  hypo¬ 
theek  geven,  dikwijls  menschen  zijn  die  van  de  zaken  weinio- 
verstand  hebben  en  dat  zij  dus  onsolide  hypotheken 
Krijgen,  omdat  die  hypotheek  kan  worden  uitgewischt  door 
een  handeling  van  het  schoolbestuur.  Als  de  hypotheek  nu 
nog  wordt  goedgekeurd  door  Gedeputeerde  Staten,,  zal  men 
naar  zeer  solide  achten,  terwijl  zij  er  geen  sikkepitje  zekerder 
door  wordt.  En  nu  komen:  er  meer  bezwaren.  Ten  eerde 
zullen  Gedeputeerde  Staten  zich  wellicht  verplicht  gevoelen 
om  mede  te  werken  tot  executie,  waar  de  hypotheek  gevestigd 
weid  met  hun  goedkeuring,,  en  ten  tweede  is  er  het  bezwaar, 
dat  Gedeputeerde  Staten  bij  het  geven  van  vergunninc*  tot 
veiwreemding  dat  zullen  doen  uit  medelijden  met  den  hypo¬ 
theekhouder,  die  er  in  gel  oop  en  is. 

„  bp  bet  Voorloopig  Verslag  is  de  opmerking  gemaakt,  dat 
in  dat  geval  een  hypotheek  maar  voor  één  doel  denkbaar  is, 
wanneer  bet  schoolbestuur  een  waarborgsom  nood i o-  heeft 
voor  een  tweede  school. 

Wanneer  dat  inderdaad  zoo  is,  vervalt  een  van  de  ge- 
wicntigste  voordeelen  van  d  e  waarborgsom .  Het  goede  daar¬ 
van  toch  is  niet  alleen,  dat  de  gemeente  beschikt  over  een 
Zekere  som  als  het  niet  gaat  zooals  het  gaan  moet,  maar 
bovendien  is  het  een  waarborg,  dat  degenen,  die  een  nieuwe 
sshool  willen  stichten,  .  inderdaad  zooveel  belangstelling 
heb  oen  en  bij.  anderen  vinden,  dat  zij  een  zeker  percentage 
van  de  stichtmgssom  op  tafel  kunnen  leggen.  Wanneer  zij 
dat  geld  kunnen  vinden  uit  een  hypotheek  "op  een  bestaande 
door  de  gemeente  betaalde  school,  verliest  dat  alle  betsekenis. 
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Deze  opmerking  is  ook  in  het  Voorloopig-  Verslac-  n-emfl'drf 
heeft  hAei}  daar°P  niet  geantwoord.  De  Minister 

togen  beLTwi  aaTd’  GedePate^  Staten  zulleif  waken 
e  en  benadeelmg  yan  de  gemeenten,  maar  dat  slaat  kieron 

niet,  want  niemand  vreest  benadeeling  van  de  gemeenten. 

gemeente  kan  niet  benadeeld  worden,  wanneer  de  bel 

heeft^  VaE  ïet  5de  lid  gehandhaafd  blijft,  De  Minister 
heeft  dus  niet  geantwoord  op  de  bezwaren  dat  de  wam-Wo- 

som  haar  beteekenis  verliest  en  dat  het  hypotheekrecht  als 

Ckomen  Jft?  WW-?n  ge?U1,eer,J’ 

zou  Komen  te  staan.  Wij  moeten  niet  een  nieuw  soort  van 
hypotheekrecht,  invoeren,  ontbloot  van  de  aan  d  Jt  recht  Ie? 

Wnnf?  S?  ldu?/-t-  Aan«ezien  lk  niet  ban  inzien,  waarom  een 
hypotheek  noodig  zou  zijn,  meen  ik  dus,  dat  wij  precies  den 

XwXiX  +iani  moet6n  0Pgaan  als  de  Minister  wil,  en 
dat  wij  hypotheek  moeten  uitsluiten,  zooals  hij  alle  zaken 
voor  publmken  dienst  bestemd.  Ik  hoop,  dat  de  Minister  en 
de  Kamer  zich  daarmede  zullen  kunnen  vereenigen. 

De /Voorzitter;  Het  amendement  van  de  heeren  van  Gijn 
en  Bierema  is  mede-onderteekend  door  mejuffrouw  Wester- 
man,  de  heeren  van  Rappard,  Dresselkuys,  Oud,  Albarda, 
Vliegen  mevrouw  Bakker— Nort  en  den  heer  van  Zadelhoff 
en  maakt  mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Bresselliliys:  Mijnheer  de  .Voorzitter !  Het  amen- 
dTX  van1dea  keer  Eersten  heeft  deze  sympathieke  zijde, 
dat  de  geachte  afgevaardigde  daarbij  opkomt  voor  een’  be- 
ginsei,  waarvoor  hij  zelfs  zoo  sterk  gevoelt,  dat  hij  ver¬ 
ia  aart,.  dat  scholen,  welke  verzekeringsplichtig  zijn,  door 
zijn  vrienden  niet  zouden  kpnnen  worden  gesticht  en  inge- 
ncPt  Intusschen  yergeet  de  geachte  afgevaardigde,  wan¬ 
neer  hij  zegt  dat  de  gemeenten  bij  deze  zaak  hoegenaamd 
geen  belang  hebben,  dat  indien  een  school  verbrandt  de  Ge¬ 
meente  een  nieuwe  school,  moet  bouwen.  Dit  is  toch  waarlijk 

dtodni  g  Vain  keteekePis-  Wanneer  de  geachte  afgevaar¬ 
digde  dus  zonder  meer  den  verzekeringsplicht  wil  doen  ver¬ 
dwijnen,  kan  ik  mij  daarmede  niet  vereenigen.  Dat  neemt 
met  weg,  dat  ik  den  geachten  afgevaardigde  gaarne  een 
wenj  oeyenj  omdat  men  m.  i.  wel  op  een  andere  wijze 
zou  kunnen  bereiken  wat  hij  en  zijn  vrienden  willen.  Naar 
ik  verneem,  is  wel  eens  door  den  Minister  geweigerd,  wan¬ 
neer  bijzondere  scholen  aanboden  in  plaats  van  een  verzeke¬ 
ring  een  anderen  waarborg  te  stellen,  dien  te  aanvaarden, 
een  aanbod,  dat  juist  yan  ’s  heeren  Kerstens  vrienden 
kwam.  [och  zou  het  mij  billijk  voorkomen  dat  dit  wel  werd 
toegelaten.  Ik  kan  mij  voorstellen,  dat  een  schoolbestuur 
aldus  redeneert:  wij  hebben  principieel  bezwaar  qm  een 
sekooi  te  verzekeren  tegen  brand,  maar  wij  erkennen  de 
noodzakelijkheid  aat  de  gemeente,  als  de  school  mocht  af- 
bianden  een  nieuwe  school  ziet  verrijzen,  welnu,  wij  zullen 
een  voldoenden  persoonlijken  waarborg  stellen,  een  bank¬ 
krediet,  een  hypotheek  op  een  ander  terrein,  zoodat  de  ge¬ 
meente  de  zekerheid  heeft,  dat  de  school  wordt  hersteld  in 
zijn  vorigen  toestand  als  de  zaak  afbrandt. 

Ik  zeide  zooeven,  maar  ik  weet  niet,  of  de  Minister  het 
verstaan  heeft,  dat  het  geval  zich  heeft  voorgedaan,  dat  een 
bijzondere  school  die  vraag  aan  den  Minister  heeft  gesteld, 
maar  een  weigerend  antwoord  heeft  gekregen.  Als  dat  zoo 
is,  wordt  m.  i.  de  zaak  vanwege  den  Minister  iets  te  eng  ge- 
zien.  Indien  de.  heer  Kersten  een  amendement  had  inge¬ 
diend  in  dezen  zin,  dat  verzekerd  werd  het  stellen  van  vol¬ 
doenden  waarborg  tot  wederopbouw  van  de  school  bij  ver¬ 
nieling  door  brand, zou  ik,  ter  wille  van  het  principe,  dat 
amendement  graag  gesteund  hebben,  want  ik  heb  er  respect 
voor.  Maar  wanneer  de  Kersten  het  risico  wil  leggen  op  de 
gemeenten,  een  risico,  dat  niet  te  dragen  is  voor  tal  van 

gemeenten,  dan  zal  ik  mijn  stem  aan  het  amendement 
moeten  onthouden. 

De  heer  Rutgers :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Voor  een  groot 
deel  ban  ik  mij  vereenigen  met  hetgeen  de  heer  van  Gijn  heeft 
gezegd.  Alleen  komt  hot  mij  in  bescheidenheid  voor,  dat  het 
door  hem  voorgestelde  amendement  is  onnoodig  en  overbodig. 


i 
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Indien  men  al  mocht  aannemen,  dat  het  schoolbestuur,  dat 
de  bijzondere  school  bezit,  gerechtigd  is,  een  hypotheek  op 
gebouw  en  grond  te  vestigen,  dan  moet  daaraan  aanstonds 
worden  toegevoegd,  dat  die  hypotheek  zonder  eenigen  twijfel 
is  een  volkomen  waardelooze  hypotheek,  en  wel  op  grond  van 
de  bepaling  van  art.  83  der  Lager-onderwijswet.  De  geachte 
afgevaardigde  heeft  er  zelf  reeds  op  gewezen.  Zooclra  onher¬ 
roepelijk  is  beslist,  dat  een  school  niet  meer  gebruikt  wordt, 
geven  Gedeputeerde  Staten  daarvoor  een  verklaring  af,  die 
wordt  overgeschreven  in  de  openbare  registers  van  art.  671 
van  het  Burgerlijk  Wetboek.  Daardoor  gaat  de  eigendom  van 
het  gebouw  vrij  van  alle  lasten  en  rechten  over  aan  de  ge¬ 
meente.  Er  is  dus  geen  twijfel,  dat  zoo’n  hypotheek  er  niet 
zal  komen  —  tenzij  er  twee  dwazen  gevonden  worden,  die 
samen  zoo’n  hypotheek  willen  laten  inschrijven  —  en  dat  zij, 
mocht  zij  er  komen,  volkomen  waardeloos  is,  omdat  op  het 
kritieke  moment  de  hypotheek  te  niet  gaat.  Het  is  volkomen 
redelijk  en  er  is  niets  tegen  in  te  brengen,  dat  de  schoolver- 
eeniging  krijgt  wat  zij  noodig  heeft:  een  schoolgebouw,.  ver¬ 
goeding  voor  salarissen  van  onderwijzers,  bijdrage  in  de 
exploitatiekosten,  enz.,  maar  er  is  geen  enkele  reden  om  aan 
het  schoolbestuur,  naast  de  gebruikswaarde  van  het  school¬ 
gebouw,  ook  nog  de  beschikking  te  geven  over  de  commer- 
cieele  waarde  van  de  school,  die  gebruikt  zou  kunnen  worden 
bij  het  aangaan  van  een  hypotheek,  tot  het  verzekeren  van 
een  schuld.  Er  is  geen  reden  voor.  Op  het  oogenblik  kan  het 
volstrekt  niet,  en  daarom  komt  het  mij  voor,  dat  het  amende¬ 
ment  van  den  geachten  afgevaardigde  den  heer  van  Gijn 
volkomen  overbodig  is.  Ik  deel  intusscken  geheel  zijn 
meening,  dat  het  een  onjuiste  wijziging  van  de  wet  zou  zijn 
om  in  de  wet  te  schrijven,  dat  de  bevoegdheid  om  een  hypo-  j 
theek  te  verleenen  bestaat.  In  het  Yoorloopig  Verslag  is  ge¬ 
vraagd,  welke  reden  daarvoor  was.  De  verdediging  van  de 
Hegeering  was  in  hoofdzaak  deze,  dat  Gedeputeerde  Staten 
wel  tegen  misbruik  zullen  waken.  Men  kan  natuurlijk  veel 
vertrouwen  stellen  in  die  colleges  en  liet  ligt  allerminst  op 
mijn  weg,  om  dat  vertrouwen  niet  goed  geplaatst  te  vinden, 
maar  wanneer  de  noodzakelijkheid  van  de  bepaling  wordt  j 
betwijfeld,  gaat  het  toch  niet  aan  te  antwoorden,  dat  Gede¬ 
puteerde  Staten  wel  tegen  misbruik  zullen  waken.  Er  is  m.  i.  j 
geen  grond,  om  aan  het  schoolbestuur  het  recht  te  geven  om 
die  hypotheek  te  vestigen,  maar  ook  geen  grond,  om  het 
amendement- van  Gijn  aan  te  nemen.  _ 

Ik  zou  het  liefst  zien,  dat  èn  de  Minister  èn  de  heer  van 
Gijn  hun  voorstellen  terugnamen.  De  heer  van  Gijn  zal  het 
mét  mij  eens  zijn,  dat  een  dergelijke  hypotheek  op  liet  oogen¬ 
blik  redelijkerwijze  niet  met  eenig  succes  kan  worden  ge¬ 
vestigd. 

De  heer  Dresselhuys  heeft  enkele  opmerkingen,  gemaakt 
over  het  amendement  van  den  heer  Kersten.  Begrijpelijker¬ 
wijs  gevoel  ik  wat  voor  dat  amendement.  Wie  heeft  belang 
bij  de  verzekering  van  het  schoolgebouw?  Wie  wordt  getrof¬ 
fen  als  het  afbrandt?  De  gemeente.  De  gemeente  heeft  het 
gebouwd  en  als  het  opnieuw  gebouwd  zal  moeten  worden,  dan 
zal  dat  moeten  geschieden  door  de  gemeente.  Het  schoolbe¬ 
stuur  moet  het  gebruiken  en  heeft  er  den  eigendom  van,  in 
zooverre  het  er  het  genot  van  gebruik  van  heeft,  maar  het 
heeft  er  niet  het  commercieele  genot  van,  want  zij  kan  nooit 
vervreemden  en  als  het  opnieuw  gebouwd  moet  worden,  dan 
moet  dat  geschieden  door  de  gemeente.  Daarom  is  het  van¬ 
zelfsprekend,  dat  de  gemeente  het  gebouw  verzekert,  want  zij 
lijdt  de  schade.  Hu  kan  men  critiek  voeren  tegen  hetgeen  nu 
in  de  wet  staat,  nll  dat  de  gemeente,  die  interesse  heeft,  niet 
verzekert,  maar  het  schoolbestuur,  dat.  er  geen  interesse  bij 
heeft.  Alg  de  verzekerde  som  wordt  uitgekeerd,  dan  is  het 
eenige  wat  men  thans  doen  kan.  hopen,  dat  de  vereeniging 
of  stichting  het  geld  aan  de  gemeente  ten  goede  zal  doen 
komen,  want  zekerheid  daaromtrent  is  er  niet;  er  is  niet  een 
regeling,  zooals  er  een  zou  behooren  te  zijn  en  zooals  er  een 
bestaat  voor  de  hypotheekhouders.  Daarom  meen  ik,  dat  het 
omendement  aanbevelenswaardig  is.  Te  meer,  nu  er  gemeen¬ 
ten  zijn,  die  bij  zich  zelf  verzekeren,  m.  a.  w.  die  niet  Ver¬ 
zekeren.  Dat  beteekent,  dat  de  kosten  van  verzekering  niet 
worden  berekend  bij  de  uitgaven  volgens  artikel  101.  zoodat 
de  schoolbesturen  geen  vergoeding  in  verband  met  de  ver- 


(Rutgers  e.  a.) 

zekering  ontvangen,  en  de  premie  zelf  moeten  betalen.  Ook 
in  zooverre  beveelt  het  amendement  zich  aan.  Het  is  de  kort¬ 
ste  en  eenvoudigste  weg,  die  kap  worden  ingeslagen. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Op  dit  artikel  zijn 
ingediend  twee  amendementen.  Het  eerste  loopt  over  het  ves¬ 
tigen  van  hypotheek,  het  andere  over  de  quaestie  der  ver¬ 
zekering. 

Op  het  oogenblik  is  ten  aanzien  van  het  nemen  van  hypo¬ 
theek  de  toestand  zoo,  dat  de  schoolbesturen  volle  recht  heb¬ 
ben  om  op  een  schoolgebouw,  dat  hun  toebehoort,  hypotheek 
te  nemen.  Er  staat  uitdrukkelijk  in  alinea  5  van  artikel  83: 

,,Door  die  overschrijving  gaat  de  eigendom  van  het 
gebouw  en  bijbeboorende  grond  aan  de  gemeente  over, 
vrij  van  alle  lasten  en  rechten,  daarop  door  de  instelling 
of  vereeniging  gevestigd.” 

Daaraan  ligt  de  suppositie  ten  grondslag,  dat  de  school¬ 
besturen  daarop  hypotheek  mogen  vestigen  en  het  is.  duide¬ 
lijk  gebleken,  nog  in  de  laatste  dagen,  toen.  ik  een  brief  van 
een  gemeente  in  ons  land  ontving,  waarin  die  gemeente  zegt: 
Wij  moeten  dat  recht  erkennen,  maar  is  dat  niet  onbehoor¬ 
lijk,  want  het  schoolbestuur  heeft  reeds  den  eigendom,  waar¬ 
voor  heeft  het  dan  nog  noodig,  een  hypotheek  daarop  te  ves¬ 
tigen  en  waarvoor  zullen  de  revenuen  daarvan  dienen? 
Toch  meen  ik  aan  den  anderen  kant,  dat  het  schoolbestuur, 
eenmaal  den  eigendom  bezittende,  onbelemmerd  en  vrij,  ook 
bet  recht  moet  hebben  een  dergelijke  hypotheek  op  het  ge¬ 
bouw  te  nemen. 

De  praktijk  is,  en  in  dit  opzicht  hen  ik  het  met  den  heer 
van  Gijn  eens,  dat  de  banken  en  dergeiijke  instellingen  geen 
geld  als  hypotheek  op  een  dergelijk  schoolgebouw  geven, 
omdat  het  gebouw  in  de  praktijk  van  weinig  waarde  is,  maar 
dat  menscken,  die  liefde  hebben  voor  dit  onderwijs,  dit  zullen 
doen.  Doch  waarom  zullen  wij  die  vrijheid  bnn  afnemen? 

Ik  vraag  nu:  wat  is  er  tegen,  nu  eenmaal  dit  beginsel  in 
de  wet  is  vastgelegd,  met  instemming  van  de  Bevredigings- 
commissie,  het  er  na  een  tweejarige  praktijk  weer  uit  te 
lichten? 

Ik  heb  in  mijn  vooi’stel  die  vrijheid,  die  in  de  wet  ongeli¬ 
miteerd  was,  eenigermate  aan  handen  gelegd  en  heb  in  het 
nieuwe  artikel  uitdrukkelijk  gezegd,  dat  een  hypotheek  op 
een  schoolgebouw  kan  worden  genomen  —  en  dit  is  het  no¬ 
vum  —  ,,mits  met  goedkeuring'  van  Gedeputeerde  Staten  en 
onder  de  door  dezen  mede  in  het  geldelijk  belang  der  gemeente 
te  stellen  voorwaarden”. 

Ik  heb  dus  het  beginsel  gehandhaafd,  dat  vroeger  door  de 
Kamer  eenparig  is  aangenomen,  maar  het  te  gelijker  tijd  ge¬ 
bonden  aan  een  tweetal  voorwaarden,  nl.  de  goedkeuring  van 
Gedeputeerde  Staten,  en  in  de  tweede  plaats  aan  de  voor¬ 
waarden,  dat  het  is  in  het  geldelijk  belang  van  de  gemeente. 

Nu  begrijp  ik  niet,  waarom  de  heeren  van  Gijn  en  Bierema 
die  vrijheid  geheel  willen  wegnemen,  waar  ik  zelfs  een  stap 
verder  ben  gegaan  dan  de  wetgever  van  1920  en  de  Bevredi- 
gingscommissie  en  een  grens  heb  gesteld. 

In  de  tweede  plaats  kom  ik  tot  de  bespreking  van  het 
amendement  van  den  heer  Kersten. 

Het  ligt  in  den  aard  der  zaak,  dat  na  het  votum  van  ver¬ 
leden  jaar,  dat  is  gevallen  over  het  initiatief  voorstel  van  de 
heeren  van  der  Molen  en  Rutgers.,  het  niet  goed  zou  zijn 
geweest,  wanneer  ik  een  bepaling  in  het  ontwerp  had  opge¬ 
nomen,  als  door  den  heer  Kersten  is  voorgestela.  Maar  ook 
wat  de  zaak  zelf  betreft  moet  ik  tegen  dit  amendement  be¬ 
zwaar  maken.  Ik  kan  mij  in  de  eerste  plaats  niet  begrijpen, 
dat  de  beer  Kersten,  die  door  den  beer  Dresselhuys  als  zoo 
principieel  is  aangeduid,  genegen  zou  zijn  om  de  emendatie 
van  den  beer  Dresselbuys,  waardoor  bij  zelfs  onprincipieel 
zou  worden,  te  aanvaarden. 

De  beer  Dresselbuys  geeft  den  heer  Kersten  in  overweging 
zijn  amendement  zoo  te  wijzigen,  dat  in  plaats  van  de  ver¬ 
plichte  verzekering,  ook  het  geven  van  een  waarborgsom 
kan  worden  geeischt.  De  zaak  zelf  blijft  daardoor  echter 
dezelfde. 
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Wanneer  men  de  zaak  goed  bekijkt,  dan  zou  de  Keer  Ker¬ 
sten  door  Ket  geven  van  dien  waarborg,  in  den  vorm  van  een 
som  geld,  de  Voorzienigheid  evenzeer  vooruitloopen,  als  hij 
het  zou  doen  door  het  sluiten  van  een  brandverzekering. 

Wat  de  zaak  zelf  aangaat  doe  ik  bovendien  opmerken,  dat 
de  toestand  eenvoudig  zoo  is:  de  gemeente  betaalt  het  school¬ 
gebouw,  draagt  het  in  eigendom  over,  zoodat  het  dagelijksch 
onderhoud  is  ten  laste  van  het  schoolbestuur. 

Het  schoolbestuur'  door  middel  van  zijn  onderwijzers,  be¬ 
handelt,  als  ik  het  zoo  noemen  mag,  die  school.  De  meerdere 
of  mindere  zorgvuldigheid  van  dit  onderhoud  ligt  in  handen 
van  het  onderwijzend  personeel.  Door  het  aanmaken  van 
kachels,  het  aansteken  van  pij  pen,  sigaren,  enz.,  door  toe¬ 
doen  dns  van  het  onderwijzend  personeel,  dat  in  dienst  staat 
van  het  schoolbestuur,  kunnen  allerlei  dingen  gebeuren,  die 
brand  ten  gevolge  hebben.  Is  het  niet  regelmatig,  dat  het 
schoolbestuur  in  dit  opzicht  de  verantwoordelijkheid  voor  zijn 
personeel  draagt  en  de  verzekering  betaalt? 

Het  is  dus  de  natuurlijkheid  zelf,  dat  het  bestuur  de  ver¬ 
zekering  voor  zijn  rekening  neemt  en  niet  de  gemeente  bloots 
stelt  aan  de  risico,  om,  wanneer  ze  vandaag  een  schoolgebouw 
gezet  beeft,  dat  door  de  nonchalance  van  den  een  of  ander 
onderwijzer,  in  dienst  van  het  schoolbestuur1,  afbrandt,  in  de 
noodzakelijkheid  te  komen  een  nieuw  gebouw  voor  baar  reke¬ 
ning  te  zetten. 

De  heer  Kersten  ging  ook  niet  juist,  toen  hij  zei,  dat  het 
schoolbestuur  niet  wettelijk  verplicht  was  de  schade  aan  het 
schoolgebouw  toegebracht,  te  herstellen.  Hij  maakte  deze 
tegenstelling:  het  is  niet  verplicht  de  schade  te  herstellen, 
maar-  het  is  wel  verplicht  de  school  tegen  mogelijke  brand¬ 
schade  te  verzekeren.  Dat  is  niet  juist,  want  het  niet  her¬ 
stellen  van  de  schade  is  in  strijd  met  de  verplichting,  die  bij 
artikel  83,  lid  1  en  2,  van  de  wet  aan  bet  bestuur  is  opgelegd. 
De  verplichting,  die  ten  aanzien  van  het  behoorlijk  onder¬ 
houd  aan  het  schoolbestuur  is  opgelegd,  geldt  in  de  thans 
vigeerende  wet  ook  ten  aanzien  van  de  verzekering. 

In  de  onderstelling,  dat  de  heer  Kersten,  principieel  als 
hij  is,  de  emendatie  van  den  heer  Dresselhuys  niet  zal  aan¬ 
nemen  en  zijn  oorspronkelijk  amendement  zal  handhaven,  zou 
ik  de  Kamer,  met  het  oog  op  de  door  mij  genoemde  motieven, 
willen  aanraden  het  amendement  niet  aan  te  nemen. 

De  Voorzitter:  Ik  stel#  voor,  den  tijd  voor  repliek  te  be¬ 
palen  op  ten  hoogste  5  minuten. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  Kersten:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wat  de  princi- 
pieele  beschouwing  van  het  al  of  Fit  verzekeren  van  een 
schoolgebouw  betreft,  wil  ik  opmerken,  dat  het  dragen  van 
de  bezwaren  tegen  de  verzekering  volstrekt  niet  beteekent  het 
afwentelen  van  de  risico  op  een  ander,  maar  dat  in  het  dragen 
van  het  principieele  bezwaar  ligt  opgesloten,  dat  men  de 
risico  aanvaarden  wil. 

Wanneer  nu  de  woorden:  het  verzekeren  van  het  gebouw 
daaronder  begrepen,  uit  de  wet  geschrapt  worden,  zullen 
daardoor  twee  soorten  schoolverenigingen  gebaat  worden.  In 
de  eerste  plaats  de  vereenigingen,  die  de  scholen  voor  eigen 
rekening  gebouwd  hebben  en  waarvan  dns  de  vereenigingen 
•  het  volle  risico  dragen  en  blijven  dragen.  De  heer  Dressel- 
i  huys  heeft  opgemerkt:  als  die  scholen  af  branden,  zonder  ver- 
;  zekerd  te  zijn,  dan  juist  komen  de  lasten  van  den  herbouw 
p  voor  rekening  van  de  gemeente.  Dat  is  het  geval  hij  den  toe- 
[■  stand,  zooals  die  op  het  oogenblik  is,  nu  in  de  wet  geschreven 
staat,  dat  men  tot  de  verzekering  verplicht  is.  Verzekert  de 
vereeniging  die  school  niet  en  brandt  het  gebouw  af,  dan 
komt  het  schoolbestuur  voor  de  vraag  te  staan,  wat  zullen  we 
doen  en  wat  kunnen  we  doen.  Kunnen  wij  die  niet  meer 
opbouwen,  clan  geven  wij  de  kinderen  ten  slotte  aan  de  ge¬ 
meente  over  en  clan  is  liet  gemeentebestuur  verplicht  tot 
ophouwen  voor  rijn  rekening. 

Maar  wanneer  deze  woordep  uit  de  wet  geschrapt  worden, 
heeft  het  gemeentebestuur  met  die  daar  bestaande  scholen 
te  doen,  wat  het  meent,  dat  in  het  belang  van  de  zaak  zelf  is 
en  als  dat  gemeentebestuur  beslist  dio  school  te  brengen,  j 


(Kersten  e.  a.) 


gelijk  ai  haar  andere  gebouwen,  onder  de  verzekering,  dan 
gaat  dit  buiten  de  verantwoordelijkheid  van  het  schoolbe¬ 
stuur  om  en  dns  ook  buiten  de  principieele  bezwaren  van  dat 
school  bestuur. 


Ik  zon  daarom  in  tegenstelling  met  den  beer  Dresselhuys 
zeggen,  dat  bij  schrappen  der  bedoelde  woorden  uit  de  wet 
voor  deze  scholen  de  verantwoordelijkheid  voor  het  gemeente¬ 
bestuur  minder  wordt. 

Hetzelfde  zon  ik  kunnen  zeggen  van  schoolbesturen,  die  tot 
de  oprichting  van  een  schoolgebouw  zouden  willen  geraken. 

anneer  deze  woorden  worden  geschrapt,  blij  ft  elk  gemeente- 
bestuur  de  vrijheid  gelaten  al  of  niet  te  verzekeren,  zooals  het 
meent,  dat  dit  in  bet  belang  van  de  zaak  is.  Door  bij  de 
oprichting  van  een  bijzondere  school  het  schoolbestuur  van 
de  verplichting  tot  verzekering  te  ontheffen,  ontstaat  vol¬ 
strekt  geen  nadeel,  want  ook  dan  blijft  aan  bet  gemeente¬ 
bestuur  geheel  overgelaten  zich  tegen  de  risico  van  brand  te 
dekken. 


De  heer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Slechts  een  enkele 
opmerking  naar  aanleiding  van  hetgeen  de  Minister  gezegd 
heeft  over  het  amendement  van  den  heer  van  Gijn.  Het  wil 
mi|  voorkomen,  dat  de  opmerkingen  van  den  Minister  niet 
geheel  juist  waren.  D'e  Minister  heeft  er  zich  op  beroepen, 
dat,  wanneer  een  schoolgebouw,  krachtens  besluit  van  Ge¬ 
deputeerde  Staten,  in  eigendom  terugkeert  tot  de  gemeente, 
dit  geschiedt  vrij  van  alle  lasten.  Op  zich  zelf  is  dit  juist, 
maar  het  wil  mij  voorkomen,  dat  dit  nooit  heeft  kunnen  slaan 
op  hypotheeken.  Men  heeft  daarbij  waarschijnlijk  het  oog 
gehad  op  andere  zakelijke  lasten,  als  erfdienstbaarheden, 
omdat  voor  den  tijd,  dat  het  schoolgebouw  in  gebruik  is,  bet 
schoolbestuur  erfdienstbaarheden  kan  gelegd  hebben  op  den 
grond,  die  natuurlijk  komen  te  vervallen,  wanneer  de  school 
aan  de  gemeente  terugkomt. 

Met  een  hypotheek  is  bet  echter  anders.  De  beteekenis  toch 
van  een  hypotheek  ligt  hierin,  dat  zij  de  zekerheid  biedt, 
wanneer  een  schuld  niet  betaald  wordt,  door  vervreemding 
van  het  onroerend  goed,  waarop  de  hypotheek  is  gevestigd, 
afdoening  van  de  schuld  te  verkrijgen. 

Een  van  beide:  of  de  hypotheek  is  nog  op  het  goed  ge¬ 
vestigd,  wanneer  dit  goed  aan  de  gemeente  terugkomt,  maar 
dan  vervalt  zij,  want  zooals  de  Minister  zeide  moet  het 
goed  terug'keeren  vrij  van  alle  lasten ;  öf  wel  de  hypotheek¬ 
houder  vordert  tusschentijds  zijn  geld  op  en  wanneer  dan  bet 
schoolbestuur  niet  aan  deze  vordering  kan  voldoen,  zal  krach¬ 
tens  artikel  1223  B.  W.  tot  verkoop  kunnen  worden  overge¬ 
gaan,  maar  dan  komt  de  hypotheekhouder  terstond  in  bot¬ 
sing  met  het  4de  lid  van  artikel  83,  dat  de  vervreemding 
van  gehouwen  zonder  goedkeuring  van  Gedeputeerde  Staten 
verbiedt.  Er  moet  dus  geen  regeling  getroffen  worden, 
waarbij  bet  mogelijk  is  hypotheek  te  vestigen,  want  —  de 
Minister  bedoelt  dit  natuurlijk  niet,  maar  —  bet  is  hier 
eigenlijk  boerenbedrog.  Men  brengt  de  mensehen,  die  geld 
willen  leenen,  in  den  waan,  dat  zij  waarborg  krijgen  in  den 
vorm  van  een  hypotheek  op  een  schoolgebouw,  terwijl  die 
waarborg  absoluut  niets  beteekent. 

Nu  zegt  de  Minister:  een  bank  zal  bet  geld  niet  geven, 
maar  het  geld  wordt  gegeven  door  menscben  die  sympathiek 
staan  tegenover  die  school. 

Die  mensehen  behoeven  echter  geen  onderpand ;  die  geven 
het  geld  ook  zonder  hypotheek;  maar  waarvoor  ik  bang  ben, 
is  dit:  dat  men  menscben,  die  eenigszins  sympathiek  staan 
tegenover  zoo’n  school  maar  tevens  een  waarborg  willen  heb¬ 
ben.  in  den  waan  brengt,  dat  zij  een  behoorlijken  waarborg 
krijgen,  dat  bet  bestuur  van  een  dergelijke  school  zal  zeggen: 
leent  ons  geld,  wij  hebben  bet  noodig,  ge  krijgt  toch  hypo- 
teek  op  het  schoolgebouw;  bet  schoolgebouw  is  zooveel 
waard;  als  ge  dus  er  op  krijgt  een  hypotheek  die  misschien 
slechts  1/3  van  de  waarde  van  het  gebouw  beloopt,  dan  zij  t 
gij  volkomen  zeker.  Op  die  manier  zullen  menscben,  die 
niet  zoo  op  de  hoogte  zijn,  er  te  goeder  trouw  inloopen. 

Daarom  kan  deze  bepaling  geen  ander  gevolg  hebben  dan 
dat  de  menscben  misleid  worden  en  ik  meen  dat  de  wet  dat 
niet  moet  in  dö  hand  werken.  Het  zal  .dus  verstandig  zijn 
om  het  amendement  van  den  heer  van  Gijn  aan  te  nemen. 
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{Gerli  ard  e.  a.) 

De  heer  Geril  ard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meen,  dat 
het  voortdurend  duidelijker  wordt,  dat  het  een  vergissing  is 
geweestrfoen  wij  in  de  wet  de  zonderlinge  bepaling  opnamen, 
dat  die"  scholen  in  zg.  onvervreemdbaar  eigendom  konden 
oyergaan;  want  bijna  alle  quaesties  zijn  het  gevolg  van  de 
fictie,  dat  het  wettelijk  echt  eigendom  is. 

De  Minister  heeft  bij  zijn  verdediging  gezegd:  hypotheek¬ 
recht  bestond  toch  reeds,  afgescheiden  van  de  bestrijding  van 
anderen,  maar  ik  heb  dat  in  mijn  wijziging  nog  scherper  uit¬ 
gedrukt  en  er  bovendien  beperkingen  van  tweeëerlei  aard 
ih  gebracht.  Vooreerst  moeten  Gedeputeerde  Staten  hun 
goedkeuring  er  aan  geven,  en  verder  zullen  zij  er  voorwaar¬ 
den  aan  verbinden  in  het  geldelijk  belang  der  gemeente. 

Ik  zou  gaarne  van  den  Minister  vernemen,  op  welke  gron¬ 
den  Gedeputeerde  Staten  b.  v.  de  goedkeuring  zouden  kun¬ 
nen  onthouden,  welke  motieven  zij  zouden  kunnen  hebben, 
en  verder  welke  soort  van  voorwaarden  zouden  kunnen  ge¬ 
steld  worden  in  het  geldelijk  belang  der  gemeente. 

En  verder  nog,  gesteld  eens,  dat  wij  hebben  een  vereeni- 
ging,  welke  heeft  een  schoolgebouw  en  daarvoor  een  waar¬ 
borgsom  gestort  heeft.  Het  doet  er  niet  toe  hoeveel ;  laten 
wij  zeggen  een  waarborgsom  van  f  10  000.  Zij  heeft  dan  de 
school  in  onvervreemdbaar  eigendom.  Zij  wil  een  tweede 
school  vestigen,  waarvoor  zij  een  waarborgsom  moet  stellen. 
Zij  neemt  op  haar  school  een  hypotheek  en  betaalt  daarmede 
de  waarborgsom  voor  de  tweede  school.  Ze  wil  een  derde 
school  vestigen  en  vestigt  nu  ten  behoeve  van  die  school  een 
hypotheek  op  de  tweede  school  en  betaalt  daarmede  weder  de 
waarborgsom  voor  de  derde  school.  Theoretisch  gesproken 
kan  derhalve  een  vereeniging  een  ongelimiteerd  getal  -scholen 
gaan  vestigen  op  één  waarborgsom. 

Ik  zou  gaarne  op  een  en  ander  van  den  Minister  een  nader 
antwoord  ontvangen. 

De  heer  van  Gijn:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  den 
indruk  gekregen,  dat  wij  niet  veel  verder  gekomen  zijn. 
Precies  hetzelfde,  wat  in  het  Voorloopig  Verslag  wordt  ge¬ 
vraagd,  is  ook  hier  gevraagd:  is  het  wenschelijk,  dat  men 
een  waarborgsom  voor  een  nieuwe  school  kan  krijgen  door 
hypotheek  te  nemen  op  een  bestaande  bijzondere  school, 
waarbij  de  geldgever  dan  waarschijnlijk  nog  wordt  gedu¬ 
peerd,  doordat  hij  de  wet  niet  kent  en  de  notaris  wellicht 
ook  niet  weet,  dat  de  hypotheek  geen  vaste  zekerheid  geeft. 
De  Minister  heeft  daarop  niet  geantwoord  en  nu  antwoordt 
hij  wel:  ik  heb  gezorgd,  dat  de  gemeenten  geen  nadeel  zullen 
lijden.  Maar  daarvoor  heeft  de  Minister  in  casu  niet  te  zor¬ 
gen.  Dat  is  reeds  gewaarborgd  in  artikel  83,  5de  lid.  Dat 
kunnen  wij  dus  uitschakelen.  Wij  moeten  eenvoudig  nemen 
wat  vóór  ons  ligt  en  vragen: 

1°.  in  welk  geval  denkt  gij,  dat  men  dat  hypothecaire 
geld  noodig  heeit?  Als  dat  alleen  is  om  een  waarborgsom 
te  krijgen  voor  een  volgende  school,  dan  is  het  ong'ewenscht ; 

2°.  zoo  het  geen  practisch  en  wenschelijk  nut  heeft,  vindt 
gij  dan  niet  dat  het  verkeerd  is,  dat  wij  een  soort  hypotheek 
kunnen  krijgen,  nog  wel  onder  goedkeuring  van  Gedepu¬ 
teerde  Staten,  waarvan  de  heer  Rutgers  zegt,  dat  die  waar¬ 
deloos  is?  Zoo  erg  waardeloos  als  de  heer  Rutgers  ze  vindt, 
vind  ik  ze  nu  niet.  Het  kan  gebeuren,  dat  men  er  wel  iets 
aan  heeft,  nl.  als  het  niet  zoover  komt  als  in  art.  83,  5de  lid, 
en  de  instelling  afbetaalt  omdat  ze  liever  een  vrij  eigendom 
heeft.  Maar  ik  geef  toe,  dat  ik  toch  liever  geen  geld  op 
hypotheek  zou  geven  op  zulke  voorwaarden. 

Ons  hypotheekrecht  is  een  teere  zaak;  wij  moeten  zorgen, 
dat  iemand,  die  met  een  hypotheek  geld  voorgeschoten  heeft, 
niet  de  dupe  wordt.  Wij  moeten  zorgen,  dat  wij  de  hypotheek 
liever  in  totaal  verbieden,  dan  dat  wij  dat  recht  maken  tot 
iets,  waarvan  men  moet  vragen;  is  dat  recht  eigenlijk  wel 
altijd  volstrekt  zeker? 

Het  geval,  dat  hier  voorkomt,  dat  een  administratieve  wet 
een  hypotheek  ongeldig  verklaart,  is  wel  een  unicum  in  de 
wetgeving.  Het  is  daarom  veel  beter,  te  zeggen:  er  mag  hier 
geen  hypotheek  verleend  worden. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwiis,  Kunsten  en 
Wie  kernschappen:  -Mijnheer  do  Voorzitter!  Ik  wil  kortelijk 


(Minister  de  Visser.) 

herinneren!  dat  ik  met  mijn  voorstel  geen  nieuwigheid  in  de 
Lager-onderwijswet  introduceer,  maar  dat  ik  eenvoudig  een 
vrijheid,  die  in  1920  in  de  wet  is  gelegd,  ©enigermate  limi¬ 
teer.  door  de  beslissing  ten  slotte  te  leggen  in  handen  van 
Gedeputeerde  Staten. 

Nu  berust  bet  gebeele  betoog  van  den  heer  Oud  op  de 
praemisse,  dat  eigenlijk  in  alinea  5  van  art.  83  de  hypotheek 
niet  bedoeld'  is,  maar  wel  andere  rechten,  als  erfdienstbaar¬ 
heden.  Ik  betwist  _  dat  en  die  keer  Oud  kan  geen  bewijs 
leveren,  dat  hier  niet  aan  hypotheken  is  gedacht  of  hypo¬ 
theken  zijn  uitgesloten1. 

De  heer  Oud  voegt  mij  toe,  dat  hypotheken  geen  zin  heb¬ 
ben,  maar  die  hebben  wel  zin,  zooals  reeds  twee  jaren  bij  de 
uitvoering  van  de  wet  is  gebleken.  Ik  heb  immers  gezegd, 
dat  verzoeken  zijn  ingekcmen  van  schoolbesturen  om  een 
hypotheek  op  hun  schoolgebouwen  te  mogen  vestigen  en  dat 
gemeentebesturen  zich  in  casu  om  dat  goed  te  keuren  hebben 
beroepen  op  de  bepaling  van  art.  83,  5de  lid.  Nu  heb  ik,  ten 
einde  ©enigszins  begrenzing  aan  te  brengen,  een  wijziging 
voorgesteld.  Als  de  heer  van  Gijn  nu  vraagt  welke  gevolgen 
dat  kan  hebben,  dan  antwoord  ik  daarmede  niet  te  maken 
te  hebben;  dat  moeten  de  hypotheekhouder  en  het  schcoi- 
bestuur  weten,  dat  de  hypotheek  neemt  en  het  geld  krijgt. 
Dat  geld  kan  voor  allerlei  onderwijsdoeleinden  worden  ge¬ 
bezigd,  daarover  valt  niet  te  debatteeren:  de  voorbeelden 
zijn  er  reeds,  dat  men  met  de  hypotheek  niet  de  Waarhorg- 
i&m  voor  den  houw  van  eenl  nieuwe  school  betaalt,  maar  dat 
geld  gebruikt  om  het  onderwijs  aan  dte  bestaande  school  te 
verbeteren. 

Ik  handhaaf  dus  gelimiteerd  de  vrijheid,  die  in  art.  83 
van  de  wet  van  1920  reeds  lag  opgesloten. 

Den  heer  Kersten  wil  ik  even  antwoorden,  dat  de  Verzeke- 
ringsplicht  wel  degelijk  krachtens  art.  205  rust  op  besturen 
van  scholen,  die  reeds  op  1  Januari  1921  bestonden. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Raopor- 
teurs  baar  oordeel  over  de  beide  amendementen  mede  te 
deelen. 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  is  van 
meening,  dat  vestiging  van  hypotheken  op  scholen,  die 
krachtens  artikel  72  met  geld  uit  de  gemeentekas  zijn  ge¬ 
bouwd,  niet  in  overeenstemming  is  met  de  bedoeling  van 
de  overdracht  in  eigendom.  Er  staat  in  artikel  83,  5de  lid, 
dat  de  eigendom  zal  worden  overgeschreven  in  het  register, 
bedoeld  in  artikel  671  van  het  Burgerlijk  Wetboek,  en  dan 
de  eigendom  van  het  gebouw  en  hij  behoorenden  gi’ond  op  de 
gemeente  overgaat,  vrij  van  alle  rechten  en  lasten.  Ook  in 
de  Memorie  van  Toelichting  van  het  oorspronkelijke  wets¬ 
ontwerp  heeft  deze  Minister  gezegd:  wij  aanvaarden  den 
eigendom,  maar  het  blijft  eigendom  met  een  bepaalde  be¬ 
stemming.  Dat  eigendom  met  bepaalde  bestemming  mag 
alleen  gebezigd  worden  voor  de  bestemming,  die  men  er  aan 
wil  geven  krachtens  artikel  83,  voor  het  onderwijs,  maar 
zoodra  dat  element  ophoudt,  gaan  de  overgebleven  eigen¬ 
dommen  terug  naar  de  gemeente. 

In  dien  gedaehtengang  moet  uitgesloten  zijn,  dat  een  ander 
rechthebbende,  onder  welken  titel  ook,  daartusschen  kan 
komen  en  op  dien  grond  is  de  Commissie  van  Rapporteurs 
tegen  vestiging  van  hypotheek  op  die  gebouwen  en  beveelt 
zij  het  amendement-van  Gijn  aan. 

Wat  het  amendement-Kersten  betreft,  de  meerderheid 
der  Commissie  van  Rapporteurs  is  er  voor,  de  minderheid 
er  tegen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  amendement  van  den  heer  Kersten  (Stuk  n°.  9)  wordt 
met  53  tegen  20  stemmen  verworpen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heer  Michielsen,  mevrouw 
Bronsveld — Vitringa.  de  heeren  Fleskens,  Bierema,  Kuiper, 
mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  van  Gijn,  Bongaert3, 
Oud,  Engels,  Bulten,  Hermans,  van  Rijzewijk,  mejuffrouw 
Westerman,  de  heeren  Nolens,  K.  ter  Laan,  van  Dijk,  Vlie¬ 
gen,  Troelstra,  Tilanus,  Ijzerman,  Rukten,  Snoeck  Henke- 
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mans,  van  Rappard,  Lovink,  Albarda,  Dresselhuys,  van 
Schrik,  Wijnkoop,  Stulemeijer,  van  den  Tempel,  van  Rave- 
steijn,  Kleerekoper,  Ketelaar,  Gerhard,  Dnys,  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp,  de  lieeren  van  Sasse  van  Ysselt,  Marchant, 
van  der  Waerden,  Romans,  mejuffrouw  Katz,  de  lieeren 
Wintermans,  van  de  Bilt,  Eruytier,  Moerel,  Ebels,  Ament, 
van  Zadelhof  f,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Hiemstra, 
Suring  en  de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Smeenk,  Kersten,  van  der 
Molen,  Heukels,  de  Monté  ver  Loien,  Krijger,  H.  Colijn, 
Rutgers,  Zijlstra,  van  Vuuren,  de  Wilde,  A.  Colijn,  van 
den  Heuvel,  Duymaer  van  Twist,  Deckers,  Scheurer, 
Bakker,  van  der  Voort  van  Zijp,  van  Wijnbergen  en 
Beumer. 


Het  amendement  van  de  heeren  van  Gijn  en  Bierema 
(Stuk  n°.  34)  wordt  aangenomen  met  49  tegen  24  stemmen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heer  Bulten,  mejuffrouw  Wester- 
man,  de  heeren  van  der  Molen,  K.  ter  Laan,  Vliegen,  Troel- 
stra,  Heukels,  de  Monté  ver  Loren,  Ijzerman,  van  Rappard, 
Lovink,  Albarda,  Dresselhuys,  H.  Colijn,  Rutgers,  Wijn¬ 
koop,  Stulemeijer,  van  Vuuren,  van  den  Tempel,  van  Rave- 
steijn,  Kleerekoper,  Ketelaar,  Gerhard,  A.  Colijn,  D'uys, 
mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  van  Sasse  van  Ysselt,  Mar- 
chant,  van  der  Waerden,  Bornans,  van  de  Bilt,  Scheurer, 
Moerel,  Ebels,  van  Zadelhoff,  van  der  Voort  van  Zijp,  van 
Wijnbergen,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Hiemstra, 
Beumer,  Suring,  Michielsen,  Smeenk,  Bierema,  Kuiper, 
mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Kersten,  van  Gijn  en  Oud. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Hermans,  van  Rijzewijk, 
Nolens,  van  Dijk,  Tilanus,  Ruften,  Snoeok  Henkemans, 
Krijger,  van  Schaik,  Zijlstra,  de  Wilde,  van  den  Heuvel, 
mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Duymaer  van  Twist,  Winter¬ 
mans,  Eruytier,  Deckers,  Ament,  Bakker,  mevrouw  Brons¬ 
veld — Vitringa,  de  heeren  Fleskens,  Bongaerts,  Engels  en 
de  Voorzitter. 


Artikel  XXVIII,  thans  luidende: 

,,ï.  Aan  het  vierde  lid  van  artikel  83  der  Lager-onder¬ 
wijswet  1920  wordt  toegevoegd  een  lid,  luidende: 

Vestiging  van  hypotheek  op  het  schoolgebouw  en  den 
bij  behoorenden  grond  is  niet  geoorloofd. 

II.  In  het  vijfde  lid  van  artikel  83  wordt  in  plaats 
van:  „en  wanneer  het  eene  school  voor  uitgebreid  lager 
onderwijs  betreft,  door  minder  dan  twaalf  leerlingen” 
gelezen:  „en  wanneer  het  eene  school  voor  uitgebreid 
lager  onderwijs  betreft,  door  minder  dan  achttien  leer¬ 
lingen”.”. 


wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 
Beraadslaging  over  artikel  XXIX,  luidende: 


„Het  eerste  lid  van  artikel  84  der  Lager-onderwijswet 
1920  wordt  gelezen  als  volgt: 

„1.  Het  bestuur  eener  rechtspersoonlijkheid  bezit¬ 
tende  instelling  of  vereeniging.  welke  in  eene  gemeente 
eene  bijzondere  lagere  school  wenscht  te  stichten,  deel 
uitmakende  van  een  niet  uitsluitend  voor  het  geven  van 
schoolonderwijs  bestemd  en  niet  aan  die  gemeente  in 
eigendom  toebehoorend  gebouw,  of  zulk  eene  school 
wenscht  uit  te  breiden,  te  verbouwen  of  van  inrichting 
te  veranderen,  kan  tot  den  raad  dier  gemeente  eene  aan¬ 
vrage  richten  tot  toekenning  van  eene  vergoeding  voor 
de  kosten  wegens  het  stichten,  uitbreiden  of  verbouwen 
van  die  schoollokalen  of  wegens  het  veranderen  van  de 
inrichting1  van  die  school.” 

De  Voorzitter:  Op  dit  artikel  is  ingediend  een  amen¬ 
dement  door  de  Commissie  van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  21, 
III),  strekkende  om  in  het  nieuwvoorgestelde  eerste  lid  van 
artikel  84  in  den  zevenden  regel  na  het  woord  „veranderen” 
in  te  voegen:  „of  nieuwe  schoolmeubelen,  de  leer-  en  hulp- 
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middelen  daaronder  begrepen,  wenscht  aan  te  schaffen,”, 
aan  liet  slot  toe^  te  voegen  de  woorden:  „of  wegens  het  aan- 
schaffen  van  nieuwe  schoolmeubelen,  de  leer-  en  hulpmid¬ 
delen  daaronder  begrepen,”  en  in  den  voorlaatsten  regel  het 
woord  „of”  te  vervangen  door  een  komma. 

Naar  de  heer  van  der  Molen  mij  mededeelt,  behoeft  dit 
amendement  —  dat,  als  voorgesteld  door  de  Commissie  van 
Rapporteurs,  een  onderwerp  van  beraadslaging  uitmaakt  — 
geen  nadere  toelichting. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  bereid  dit 
amendement  over  te  nemen. 

De  Voorzitter:  Ik  mag  aannemen,  dat  de  Commissie  van 
Rapporteurs  tegen  deze  wijziging  geen  bezwaar  heeft. 

Het  gewijzigde  artikel  XXIX,  thans  luidende: 

„Het  eerste  lid  van  artikel  84  der  Lager-onderwijswet 
1920  wordt  gelezen  als  volgt: 

„1.  Het  bestuur  eener  rechtspersoonlijkheid  bezit¬ 
tende  instelling  of  vereeniging,  welke  in  eene  gemeente 
eerue  bijzondere  lagere  school  wenscht  te  stichten,  deel 
uitmakende  van  een  niet  uitsluitend  voor  het  geven  van 
schoolonderwijs  bestemd  en  niet  aan  die  gemeente  in 
eigendom  toebehoorend  gebouw,  of  zulk  eene  school 
wenscht  uit  te  breiden,  te  verbouwen  of  van  inrichting 
te  veranderen  of  nieuwe  schoolmeubelen,  de  leer-  en 
hulpmiddelen  daaronder  begrepen,  wenscht  aan  te  schaf¬ 
fen,  kan  tot  den  raad  dier  gemeente  eene  aanvrage 
richten  tot  toekenning  van  eene  vergoeding  voor  de  kos¬ 
ten  wegens  het  stichten,  uitbreiden  of  verbouwen  van 
die  schoollokalen,  wegens  het  veranderen  van  de  inrich¬ 
ting  van  die  school  of  wegens  het  aanschaffen  van 
nieuwe  schoolmeubelen,  de  leer-  en  hulpmiddelen  daar¬ 
onder  begrepen.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  een  amendement  van  den  heer  Kete¬ 
laar,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Ebels,  Marchant  en 
Oud  (Stuk  n°.  20,  II),  strekkende  om  na  artikel  XXIX  in  te 
voegen  een  nieuw  artikel  XXI X.bi$,  luidende : 

„Aan  artikel  85  der  Lager-onderwijswet  1920  wordt 
een  nieuw,  derde,  lid  toegevoegd,  luidende: 

3.  Binnen  dertig  vrije  dagen,  te  rekenen  van  den 
dag,  waarop  de  commissie  van  schatters  heeft  beslist, 
kunnen  het  gemeentebestuur  en  het  schoolbestuur  van 
die  beslissing  bij  Gedeputeerde  Staten  in  beroep  komen. 
Gedeputeerde  Staten  beslissen,  na  zich  door  twee,  door 
hen  aan  te  wijzen,  deskundigen  te  hebben  doen  voor¬ 
lichten. 

.De  heer  Ketelaar  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit 
amendement  behoeft  slechts  een  zeer  korte  toelichting.  De 
resultaten  van  de  schattingscommissies  zijn  dikwijls  zeer 
onbevredigend  en  dat  is  ook  wel  erkend.Wij  hebben  dezelfde 
zaak  ook  al  besproken  en  schriftelijk  behandeld  toen  de  wet 
op  het  middelbaar  onderwijs  van  20  Mei  1922,  (Staatsblad 
n°.  367)  aan  do  orde  was.  Toen  ia  een  dergelijk  voorstel  ge¬ 
daan,  maar  de  Minister  heeft  zich  daartegen  verzet,  voor¬ 
namelijk,  omdat  een  rem  gegeven  was  in  de  bepaling,  dia 
in  de  wet  op  het  middelbaar  onderwijs  is  opgenomen,  waar¬ 
bij  den  Minister  de  bevoegdheid  is  toegekend,  bedragen,  door 
een  schattingscommissie  vastgesteld,  te  verminderen.  Een 
dergelijke  bevoegdheid  bestaat  in  de  wet  op  het  lager  onder¬ 
wijs  niet.  Daarom  acht  ik  het  van  gewicht,  dat  in  deze  wet 
een  beroep  wordt  opgenomen  op  Gedeputeerde  Staten  en  ik 
meen,  dat  de  Minister  tegen,  dat  amendement  niet  heel  veel 
bezwaar  zal  kunnen  maken# 
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De  Voorzitter:  Dit  amendement  is  onderteekend  door  vijf 
leden,  en  maakt  derhalve  een  onderwerp  van  beraadsla¬ 
ging  uit. 

De  heer  de  Visser,  Ministervan  Onderwijs*,  Kunsten  en 
Wetenschappen :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Op  zich  zelf  is  dit 
amendement  een  verbetering4.  Ik  ben  het  eens  met  den  gteach- 
ten  afgevaardigde,  dat  het  goed  is  een  mogelijkheid  van 
beroep  te  geven,  maar  ik  geloof,  dat  de  geachte  afgevaardigde 
in  zijn  amendement  iets  heeft  vergeten,  waarvan  het  toch  wel 
wenschelijk  is,  dat  het  wordt  opgenomen.  Natuurlijk  bedoelt 
de  geachte  afgevaardigde,  dat,  als  Gedeputeerde  Staten  zich 
in  deze  zaak  mengen  en  een  commissie  benoemen  van  twee 
deskundigen,  die  deskundigen  anderen  moeten  zijn  dan  de 
deskundigen,  die  in  de  eerste  commissie  zitting  hadden.  Het 
conflict  ontstaat  toch  in  den  regel  juist  hierdoor,  dat  in  die 
commissie  twee  tegenover  één  hebben  gestaan.  Wanneer  nu 
Gedeputeerde  Staten  het  recht  hadden,  de  twee  leden,  die 
tegenover  den  eenling  in  de  meerderheid  zijn  gebleven,  te 
benoemen  in  de  nieuwe  commissie  van  twee,  dan  zou,  hetgeen 
de  geachte  afgevaardigde  met  zijn  amendement  bedoelt,  niet 
worden  bereikt.  Daarom  zou  ik  den  geachten  afgevaardigde 
in  overweging  willen  geven,  in  zijn  amendement  een  aan¬ 
vulling  op  te  nemen  als  deze:  ,,mits  die  anderen  geen  lid  van 
de  eerste  commissie  ziin  geweest”. 

Wanneer  de  geachte  afgevaardigde  die  aanvulling  in  zijn 
amendement  wil  aanbrengen,  ben  ik  bereid,  bet  amendement 
over  te  nemen. 


De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minister 
heeft  te  recht  ondersteld,  dat  ik  andere  deskundigen  wenschte 
te  hebben.  Ik  neem  dus  zeer  gaarne  de  wijziging,  door  den 
Minister  aan  de  hand  gedaan,  over  en  voeg  aan  den  laatsten 

zin  toe:  ..mits  die  anderen  geen  lid  van  de  eerste  commissie 
zijn  geweest”. 

De  Voorzitter:  Ik  zou  den  heer  Ketelaar  in  overweging 
willen  geven,  niet  te  spreken  van  ,,die  anderen”,  omdat  van 
„anderen”  in  het  amendement  niet  wordt  gesproken.  Ik  zou 
hem  willen  adviseeren,  zijn  aanvulling  aldus  te  doen  luiden: 
„mits  deze  geen  lid  van  de  eerste  commissie  zijn  geweest”. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Mag  ik  den  ge- 
aciiten  afgevaardigde  bij  nader  inzien  in  ovejfweging1  geven, 
om  eenvoudig  vóór  het  woord  „deskundigen”,  te  plaatsen 
net  woord  ^andere”?  Dan  is  elke  verdere  biivoeginsr  over¬ 
bodig.  ° 


De  Voorzitter:  Is  de  heer  Ketelaar  bereid,  de  door  den 
Minister  thans  in  overweging  gegeven  aanvulling  in  zijn 
amendement  aan  te  brengen? 

De  heer  Ketelaar:  Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter? 

•  1  ooizitter :  De  heer  Ketelaar  brengt  dus  deze  wijziging 

in  zijn  amendement  aan,  dat  vóór  het  woord  „deskundigen” 
wordt  ingevoegd  het  woord  „andere”. 

Mag  ik  de  Commissie  van  Rapporteurs  verzoeken,  haar 
oordeel  over  het  gewijzigde  amendement  mee  te  deelen? 

De  heer  van  der  Molen  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs;  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
rapporteurs  heeft  tegen  dit  amendement  geen  bewaar. 

Het  gewijzigd  amendement  van  den  heer  Ketelaar  c.  s. 
yvjY  strekkende  tot  invoeging  van  een  nieuw  artikei 
AAJXtus  na  artikel  XXIX,  luidende: 

„Aan  artikel  85  der  Lager-onderwijswet  1920  wordt 
een  nieuw,  derde,  lid  toegevoegd,  luidende: 

o.  _imnen  dertig  vrije  dagen,  te  rekenen  van  den 
dag,  waarop  de  commissie  van  schatters  heeft  beslist 
hunnen  het  gemeentebestuur  en  het  schoolbestuur  van 
die  beslissing  bij  Gedeputeerde  Staten  in  beroep  komen. 
Gedeputeerde  Staten  beslissen,  na  zich  door  twee  door 


hen  aan  td  wijzen,  andere  deskundigen  te  hebben  doen 
voorlichten.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  XXX,  luidende: 

„I.  De  laatste  volzin  van  het  eerste  lid  van'  artikel  86 
der  Lager-onderwijswet  1920  wordt  gelezen  als  volgt : 

„De  som,  waarnaar  deze  uitkeering  wordt  bereikend, 
bedraagt  zes  ten  honderd  van  die  kosten.” 

II.  Aan  artikel  86  wordt  een  nieuw,  vierde,  lid,  toe¬ 
gevoegd,  luidende: 

„4.  Voor  de  toepassing  van  dit  artikel  geldt  als  woon¬ 
plaats  de  gemeente,  waar  de  ouders  of  verzorgers  van 
de  kinderen  zijn  gevestigd  en,  indien  die  niet  hier  te 
lande  wonen,  de  gemeente,  waar  de  kinderen  zelf  woon¬ 
achtig  zijn.  Indien  over  de  kinderen  de  voogdij  wordt 
uitigeoefend  door  eene  vereeniging,  stichting  of  instelling 
van  weldadigheid,  als  bedoeld  in  artikel  421  van  bet 
Burgerlijk  .Wetboek,  geldt  als  woonplaats  de  gemeente 
waar  bet  kind  Laatstelijk  woonde  voordat  het  onder  de 
voogdij  van  die  vereeniging,  stichting  of  instelling 
kwam. 

waarop  door  den  heter  Ketelaar,  mevrouw  Bakker-Nort,  de 
beeren  Ehals,  Marchant  en  Oud  een  amendement  is  voorge¬ 
meld  (Stuk  n°.  20,  III),  strekkende  om  sub  II  te  lezen: 

„II.  Aan  artikel  86  der  Lager-onderwijswet  1920 
wordt  een  nieuw,  vierde,  lid  toegevoegd,  luidende: 

4.  Voor  de  toepassing  van  dit  artikel  geldt  als  woon- 

E laats  de  gemeente,  waar  de  ouders  of  verzorgers  van  de 
inderen  zijn  gevestigd,  en,  indien  die  niet  hier  te  lande 
wonen,  de  gemeente,  waar  de  kinderen  zelf  woonachtig 
zijn.  Indien  over. kinderen  de  voogdij  wordt  uitgeoefend 
door  eene  vereeniging,  stichting  of  instelling  van  wel¬ 
dadigheid,  als  bedoeld  in  artikel  421  van  het  Burgerlijk 
Wetboek,  geldt  de  in  dit  artikel  geregelde  aanspraak  op 
eene  uitkeering  tegenover  bet  Rijk.”- 

De  heer  Ketelaar  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  een 
bekende  zaak,  welke  reeds  herbaalde  malen  is  besproken, 
die  van  de  voogdijkinderen,  waarvoor  de  gemeente  langen  tijd 
moet  betalen  zonder  dat  óf  de  ouders  ói  de  kinderen  in  die 
gemeente  vroeger  woonachtig  zijn  geweest. 

Ik  heb  daarvoor  naar  een  oplossing  gezocht.  De  oude  ge¬ 
meente  aanwijzen  gaat- moeilijk.  Ik  dacht  dat  bet  ’t  best  zou 
zijn  eenigszins  als  voorbeeld  te  nemen  de  wijze,  waarop  ten 
deze  met  de  krankzinnigen  wordt  gehandeld’  Wanneer  daar 
geen  eigenlijke  woonplaats  is  aan  te  wijzen,  dan  neemt  het 
Rijk  ze  voor  zijn  rekening.  Wij  hebben  bier  dat  al  eens  in 
discussie  gehad.  Ik  verwijs  naar  het  antwoord  van  den  Minis¬ 
ter  op  de  vraag  van  den  heer  de  Kanter,  vel  121  van  de  Hcm- 
deh(ng&n  van  het  jaar  1921/22.  Toen  meende  ik,  dat  de  Minis¬ 
ter  wel  eenigszins  in  de  door  mij  voorgestelde  richting  zou 
willen  gaan,  maar  het  voorstel,  dat  nu  door  den  Minister 
wordt  gedaan,  maakt,  dat  de  gemeente,  waarin  dergelijke 
kinderen  terechtkomen,  alle  lasten  zullen  hebben  te  betalen. 
Daarom  lijkt  bet  mij  billijk,  dat  te  veranderen. 

Ik  weet  wel,  dat  daartegen  één  bezwaar  is  aan  te  voeren, 
nl.  dat  daardoor  de  lasten  van  het  Rijk  eenigszins  zullen  wor- 
den  vei  zwaard.  Maar  waar  de  gemeenten  reeds  op  zoovele 
wijzen  worden  gedrukt,  hoop  ik,  dat  de  Minister  aanleiding 
zal  vinden  om  met  dit  amendement  zijn  instemming’  te  be¬ 
tuigen.  ° 

Voorgesteld  door  5  leden,  maakt  dit  amendement  een  onder¬ 
werp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  stem 
oe,  dat  de  quaestie  van  de  kinderen,  die  met  wonen  in  de 
woonplaats  van  hun  ouders  of  verzorgers,  bij  de  toepassing 
van  de  wet  allerlei  moeilijkheden  kunnen  veroorzaken  De 
Minister  heeft  het  vorig  jaar  getracht  daaraan  een  behoor- 
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(van  der  Molen  e.  a.) 


lijke  oplossing  te  geven.  Ik  ben  bang,  dat  bet  voorstel  Van 
den  beer  -Ketelaar  opnieuw  moeilijkheden  zal  brengen.  Hii 
Stelt  voor  te  lezen: 

Voor  de  toepassing  van  dit  artikel  geldt  als  woon¬ 
plaats  de  gemeente,  _waar  de  ouders  of  verzorgers  van  de 
kinderen  zijn  gevestigd,  en,  indien  die  niet  bier  te  lande 
wonen,  de  gemeente,  waar  de  kinderen  zelf  woonachtig 
zijn.  Indien  over  kinderen  de  voogdij  wordt  uitgeoefend 
door  eene  vereeniging,  stichting  of  instelling  van  wel¬ 
dadigheid,  als  bedoeld  in  artikel  421  -van  het  Burgerlijk 
Wetboek,.  geldt  de  in  dit  artikel  geregelde  aanspraak 
op  eene  uitkeering  tegenover  bet  Rijk.” 

Bedoelt  de  beer  Ketelaar,  dat  al  die  kinderen,  die  ergens 
geplaatst  zijn  ten  behoeve  van.  een  instelling,  ten  laste  van 
het  Rijk  tö  brengen?  M&ar  wij  liebben  nog”  veel  meer  z.sr. 
R  egeeringskinder  en . 

Nu  is  de  laatste  toepassing  dat  niet  bet  domicilie  van  de 
vereeniging  geldt  als  domicilie  van  de  kinderen,  maar  de 
laatste  woonplaats.  Ik  vrees,  dat  zoolang  wij  geen  nadere 
toepassing  van  deze  quaestie  hebben,  wij  door  een  nieuwe 
wijziging  de  zaak  niet  vereenvoudigen,  maar  baar  ten  slotte 
zoo  embrouilleeren,  dat  allen,  die  er  kans  toe  zien,  zich  van 
die  kinderen  zullen  ontdoen,  om  ze  te  schuiven  op  den  rug 
van  bet  Rijk.  Wanneer  eenmaal  de  breede  rug  van  bet  Rijk 
er  onder  geschoven  is  —  wij  weten  dat  uit  ervaring  — ,  trekt 
biet  successievelijk  anderen  aan. 

.  op  die  overweging,  zou  ik  den  beer  Ketelaar 

m  overweging  willen  geven,  om  bij  deze  gelegenheid  die 
moeilijke  quaestie  niet  tot  een  oplossing  te  brengen.  Ik  zou 
er  graag  wat  meer  practijk  over  willen  hebben. 

De  beer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  regeling  van 
deze  zaak  beeft  ons  in  bet  verleden  al  heel  wat  moeite  ge¬ 
bracht. 

Oorspronkelijk  was  bet  de  bedoeling,  dat  men  de  werke- 
.ijke  woonplaats,  van  de  kinderen  zou  nemen  als  maatstaf 
voor  dengene,  die  betalen  moet.  Daarop  is  later  gevolgd  de 
idee  om  niet  de  werkelijke  woonplaats,  maar  de  wettelijke 
woonplaats,  .der  kinderen  als  maatstaf  te  nemen.  Ook  daar¬ 
van  zijn  wij  af  gestapt,  tot  wij  eindelijk  tot  dit  voorstel  zijn 
rekomen  om  de  verschillende  gemeenten  de  betaling  te  laten 
doen. 

Mijnbeer  de  Voorzitter  !  Ik  zal  even  aangeven,  waarom 
wij  van  die  twee  wijzen  zijn  afgestapt. 

Als  wij  de  werkelijke  woonplaats  als  maatstaf  nemen,  is 
daarvan  bet  gevolg,  doordat  de  meeste  van  die  stichtingen 

kjerne  dorpen  worden  gebouwd,  dat  kleine  gemeenten  een- 
4J dig  worden  belast  met  de  kosten  van  bet  onderwijs  van  al 
ne  kinderen. 

Het  is.  voor  vele  dier  gemeenten,  vooral  voor  die,  welke 
>P  de.  beide  liggen,  een  last  die  niet  te  dragen  is. 

Wij  hebben  . toen  als  maatstaf  genomen  de  wettelijke  woon- 
)laats.  Daarbij  deed  zich  echter  bet  wonderlijke  voor,  dat 
>r  vereenigingen  zijn,  die  als  zoodanig  op  een  andere  plaats 
ajn  gevestigd  dan  waar  baar  stichting  zelf  is  gebouwd.  Zoo 
s  er  bijv.  een  stichting,  waarvan  de  wettelijke  zetel 
;  s  in  den  Haag,  terwijl  bet  gebouw  staat  iu  de  provincie 
Jtrecht.  Er  is  een  vereeniging  in  Roermond,  die  een  stich- 
I  mg  beeft  in  Venlo. 

Nu  zou,  wanneer  de  wettelijke  woonplaats  van  de  kinderen 
ot  maatstaf  genomen  werd,  niet  de  plaats,  waar  de  stichting 
I  taat,  maar  de  plaats,  waar  de  vereeniging  baar  zetel  beeft, 
angewezen  zijn  de  kosten  van  bet  onderwijs  te  betalen. 

!  I^.die  twee  gevallen,  hetzij  men  de  werkelijke  woonplaats, 
.etzij  men  de  wettelijke,  woonplaats  tot  maatstaf  kiest,  liep 
et  dus  vast  in  de  practijk.  Toen  heb  ik  overwogen  op  welke 
ndere  wijze,  ik  de  zaak  zou  kunnen  regelen.  Als  bet  bil- 
ijkste  is  mij  toen  voorgekomen  als  maatstaf  de  plaats  te 
ernen,  waar  de  ouders  van  bet  kind  bet  laatst  hebban  ge¬ 
hoond,  ter  beoordeeling  van  de  vraag,  wie  betalen  moet.  Wij 
rijgen  dan  de  billijkheid,  dat  de  betaling  over  bet  gebeele 
I  md  proportioneel  is  geregeld  en  een  ietwat  gelijkmatige 
I  rstributie  over  bet  gebeele  land,  omdat  wij  veilig  kunnen 
'  armemen,  dat  uit  de  meest  verschillende  plaatsen  kinderen 


(Minister  de  Visser  e.  a.) 

in  dergelijke  gestichten,  hetzij  neutrale  dan  wel  Roomsch- 
Kathoiieke  of  Protestantsch-Christelfjke,  worden  opgevoed. 
Wanneer  wij  nu  echter  bet  Rijk  met  deze  zaak  gaan  belasten, 
gaat  die  differentiatie  verloren.  Het  voorstel,  dat  thans  door 
de  Regeering  gedaan  wordt,  drukt  op  niemand  eenzijdig, 
maar  wanneer  bet  amendement  van  den  beer  Ketelaar  zou 
worden  aangenomen,  zou  bet  Rijk  eenzijdig  alles  hebben  te 
betalen. 

Daarom,  ook  omdat  bet  bier1  een  taak  geldt  van  bezuini¬ 
ging  voor  bet  Rijk,  moet  ik  de  aanneming  van  bet  amende¬ 
ment  aan  de  Kamer  ontraden. 

De  beer  Ketelaar:  Ik  ben  door  den  Minister  niet  over¬ 
tuigd.  Het  einde  was  wat  ik  wel  vreesde:  bezuiniging.  Om¬ 
dat  bet  aan  bet  Rijk  geld  zal  kosten,  zal  deze  overigens 
rechtvaardige  maatregel  niet  worden  ingevoerd. 

Ik  weet,  dat  bet  geprobeerd  is  op  allerlei  wijzen.  Nu  beeft 
de  Minister  op  bet  laatst  weer  iets  bedacht,  'dat  een  oplos¬ 
sing  zou  kunnen  geven,  want,  zegt  de  Minister,  de  kosten 
worden  nu  over  alle  gemeenten  verdeeld. 

Neen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  is  juist  niet  bet  geval. 
Bet  hangt  van.  bet  toeval  af.  De  eene  gemeente  zal  moeten 
betalen  voor  kinderen,  die  slechts  een  maand  daar  gewoond 
hebben  voor  den  jpheelen  schoolplichtigen  tijd.  Dit  is  on¬ 
billijk.  Bij  de  Armenwet  en  de  Krankzinnigenwet  beeft 
men  herhaaldelijk  gevallen  gehad  van  afscbuiving  van  de 
kosten  van  de  eene  gemeente  op  de  andere.  Waar  per  slot 
van  rekening  eigenlijk  geen  der  gemeenten  volgens  recht¬ 
vaardigheid  behoeft  te  betalen,  zou  ik  zeggen,  dat  bet  Rijk 
dit  moet  doen  en  daarom  zie  ik  geen  enkele  reden,  om  mijn 
amendement  in  te  trekken. 

De  Voorzitter:  Ik  geef  bet  woord  thans  aan  den  voorzitter 
der  Commissie  van  Rapporteurs,  om  bet  gevoelen  der  Com¬ 
missie  over  bet  voorgestelde  amendement  mede  te  deelen. 

De  beer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  meerderheid  van 
de  Commissie  ontraadt  de  aanneming  van  bet  amendement. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  amendement  van  den  beer  Ketelaar  c.6.  (Stuk  n°.  20, 
III)  wordt  met  43  tegen  26  stemmen  verworpen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  Bakker,  van  der  Voort 
van  Zijp,  van  Wijnbergen,  Beumer,  Suring,  Michielsen, 
mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  de  beeren  Smeenk,  Kuiper, 
Kersten,  van  Gijn,  Bongaerts,  Engels,  Hermans,  van  Rijze- 
wijk,  van  der  Molen,  Nolens,  van  Dijk,  Heukels,  Tilanus, 
de  Monté  ver  Loren,  Rutten,  Snoeck  Henkemans,  Lovink, 
Krijger,  H.  Colijn,  Rutgers,  Zijlstra,  Stulemeijer,  van 
Vuuren,  de  Wilde,  A.  Colijn  van  den  Heuvel,  van  Sasse 
van  Ysselt,  mejuffrouw  Katz,  de  beeren  Duymaer  van  Twist, 
Wintennans,  van  de  Bilt,  Eruytier,  Deckers,  Ament  en  de 
Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  mejuffrouw  Groeneweg,  de  beeren 
Hiemstra,  Bierema,  mevrouw  Bakker — Nart,  de  neeren  Oud, 
Bulten,  mejuffrouw  Westerman,  de  beeren  K.  ter  Laan, 
Vliegen,  Troelstra,  Ijzerman,  van  Rappard,  Albarda,  Dres- 
selhuys,  Wiinkoop.  van  den  Tempel,  van  Ravesteijn,  Kleere- 
koper,  Ketelaar,  Gerbard,  Duys,  mejuffrouw  van  Dorp,  de 
beeren  Marcbant,  van  der  Waerden,  Ebels  en  van  Zadelhof f. 

Artikel  XXX  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aange¬ 
nomen. 

Beraadslaging  over  artikel  XXXI,  luidende: 

,,In  artikel  89  der  Lager-onderwijswet  1920  worden 
de  volgende  wijzigingen  aangebracbt: 

I.  In  bet  negende  lid  wordt  in  plaats  van:  ,, zoowel 
in  bet  belang  van  de  gezondheid  als  van  bet  onderwijs” 
gelezen:  „zoowel  in  het  belang  van  de  gezondheid  en  van 
bet  onderwijs  en  ter  vermijding  van  uitgaven,  die  niet 
strikt  noodzakelijk  zijn”. 


) 
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(Voorzitter  e.  a.) 


(van  Zadelhof!  e.  a.) 


II.  Het  elfde  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

„11.  Het  bestuur  stelt  zich  aansprakelijk  voor  de 
voldoening  der  krachtens  de  gemeentelijke  verordening 
verschuldigde  schoolgelden,  indien  deze  niet  door  het 
gemeentebestuur  worden  geïnd/’, 

waarop  door  de  heeren  Gerhard,  van  Zadelhoff,  mejuf¬ 
frouw  Groeneweg,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Albarda,  Vliegen 
en  mevrouw  de  Vries — Bruins  een  amendement  is  voorge¬ 
steld  (Stuk  n°.  10,  XII),  strekkende  om  het  artikel  te  lezen 
als  volgt: 

,,In  art.  89  der  Lager-onderwij swet  1920  wordt  inge¬ 
voegd  een  nieuw  vierde  lid: 

„4.  De  regeling  van  de  schooltijden,  die  van  de 
vacantiën,  het  leerplan,  de  lijst  der  bij  het  onderwijs  te 
gebruiken  boeken  en  de  verdeeling  der  school  in  klassen 
worden  door  het  personeel  der  school  in  een  daartoe  onder 
leiding  van  het  hoofd  der  school  te  beleggen  schoolver¬ 
gadering  ontworpen  en  door  het  schoolbestuur  na  ken¬ 
nisneming  van  de  bij  het  vaststellen  van  dit  ontwerp 
ingediende  afwijkende  voorstellen,  vastgesteld  en  zoo 
noodig  gewijzigd. 

Het  hoofd  van  de  school  stelt,  in  overleg  met  de  onder¬ 
wijzers,  den  rooster  van  lesuren  vast.  Het  schoolbestuur 
kan  dien  wijzigen.” 

Het  4de  tot  en  met  het  10de  lid  worden  respectievelijk 
het  vijfde  tot  het  elfde  lid.  Het  elfde  lid  wordt  twaalfde, 
te  lezen  als  volgt: 

„12.  Het  bestuur  stelt  zich  aansprakelijk  voor  de 
voldoening  der  krachtens  de  gemeentelijke  verordening 
verschuldigde  schoolgelden,  indien  deze  niet  door  het 
gemeentebestuur  worden  geïnd.”  ” 


De  Voorzitter:  Ik  geloof,  dat  de  voorstellers  het  met  mij 
eens  zullen  zijn,  dat  dit  amendement  gewijzigd  moet  worden. 


De  heer  van  Zadelhoff  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben 
het  met  u  eens,  dat  dit  amendement,  waarin  wij  volledige 
medezeggenschap  van  de  bijzondere  onderwijzers,  betreffende 
de  samenstelling  van  het  leerplan  enz.,  hadden  vastgelegd, 
moet  worden  ingetrokken,  nu  de  Kamer  eenzelfde  amende- 
ment  voor  de  openbare  onderwijzers  heeft  verworpen.  Maar 
intrekken  zonder  meer  gaat  niet.  Want  dan  zou  er  voor  de 
onderwijzers  aan  een  bijzondere  school  niets  geregeld  zijn  ten 
aanzien  van  de  medezeggenschap  bij  de  vaststelling  van  het 
leerplan.  W el.  is  dat  het  geval  voor  de  openbare  onderwijzers. 
In  artikel  25  is  uitdrukkelijk  de  invloed  van  de  onderwijzers 
op  het  ontwerpen  van  het  leerplan  vastgesteld!  Ja,  de  Minis¬ 
ter  heeft  er  indertijd  prijs  op  gesteld  om  die  medezeggen¬ 
schap  voor  de  openbare  onderwijzers  in  te  voeren  en  de  positie 
van  het  schoolhoofd  geheel  te  veranderen,  door  hem  niet  meer 
de  maker  te  doen  zijn  van  het  leerplan,  maar  om  dat  plan  te 
doen  ontwerpen  in  overleg  met  de  onderwijzers.  Ten  aanzien 
van  de  bijzondere  onderwijzers  is  daaromtrent  echter  niets 
geregeld.  Ik  vind,  dat  deze  onderwijzers  dezelfde  rechten 
hebben  als  de  openbare.  Ik  heb  dus  de  eer  voor  te  stellen,  dat 
in  artikel  89  wordt  ingevoegd  een  nieuw  vierde  lid,  luidende 
— -  en  nu  haal  ik  woordelijk  aan,  wat  er  staat  in  artikel  25  van 
de  wet  ten  aanzien  van  de  openbare  onderwijzers _ : 


„De  regeling  van  de  schooltijden,  de  vacanties,  leer¬ 
plan  en  de  aanwijzing  van  de  bij  het  onderwijs  te  ge¬ 
bruiken  boeken,  alsmede  de  verdeeling  van  de  school  in 
klassen,  worden  door  het  schoolhoofd,  na  bespreking  met 
de  onderwijzers,  vastgesteld  of  gewijzigd.” 


Ik  heb  in  plaats  van  burgemeester  en  wethouders,  zooa 
bij  de  openbare  onderwijzers,  gezet:  het  schoolbestuur.  En 
heb  er  bijgevoegd,  dat  het  schoolhoofd  na  overlec  met  t 
onderwijzers  den  rooster  van  lesuren  vaststelt  en  dat  ( 
schoolbesturen  daarin  wijziging  kunnen  brengen. 

Ik  waag  mar  een  pogin  g  om  datgene  wat  voor  de  openba] 
onderwijzers  bestaat,  op  denzelfden  voet  te  krijgen  voor  c 
bijzondere  onderwijzers.  Ik  weet  wel,  date  van  rechts  uit  d 


Kamer  Bezwaren  Zullen  worden  aangevoerd  tegen  het  to< 
kennen  aan  de  bijzondere  onderwijzers  van  dezelfde  rechte 
als  do  openbare  onderwijzers  bezitten.  Maar  ik  weet  ook,  cl; 
uit  hun  eigen  kringen  stemmen  zijn  opgegaan  om  aan  c 
bijzondere  onderwijzers,  evenals  aan  de  openbare,  medezes 
genschap  te  geven  in  de  schoolzaken.  Ik  heb  vóór  mij  ea 
rapport  van  de  Unie  van  Christelijke  Onderwijzers,  waari 
wordt  gezegd,  dat  aan  de  bijzondere  onderwijzers  het  reet 
op  medezeggenschap  in  schoolzaken  moet  worden  ge  geve- 1 
dat  reeds  in  1920  aan  de  openbare  onderwijzers  is  verzekert 
Lr  wordt  bij  gevoegd':.  het  is  een  eiseth  van  gelijkstelling,  welt 
geen  nadere  toelichting  behoeft,  waarbiji  ik  mij'  geheel  aai 
simt. 

De  Christelijke  onderwijzers  hebben  beproefd  daarvoor  i 
hun  eigen  kringen,  medestanders  te  krijgen  en  reeds  zij 
enkele  stemmen  in  die  richting  opgegaan.  Ik  wijs  o.a.  on  he 
sociaal  poletiek  program  van  het  Christelijk  Nationaal  Val 
verbond,  waarin  in  de  onderwijsparagraaf  o.  m.  voorkom! 
nadere  uitwerking  van  de  gelijkstelling,  voor  zoover  betref 
de  positie  van  de  onderwijzers.  En  in  d'e  vergadering,  waari: 
dit  punt  werd  vastgesteld,  is  nadrukkelijk  gezegd,  dat  d 
bedoeling  was.  om  aan  de  bijzondere  onderwijzers  in  de  seboe 
dezelfde  positie  en  dezelfde  rechten  te  geven  als  de  openbar 
onderwijzers  genieten.  Ik  hoop,  dat  men  van  rechts  ook  de: 
bijzonderen  onderwijzers  recht  zal  doen,  door  hun  te  gevei 
datgene  wat  hun  reeds  lang  is  onthouden  en  waarop  zij  krach 
tens  hun  werk  in  de  school  recht  hebben,  en  ik  stel  mij  vooi 
dat  mijn  amendement,  om,  wat  bij  artikel  26  is  bepaald,  bi 
artikel  89  in  te  voegen,  voor  hen  de  zaak  in  orde  zal  maken 
Doei/  men  dat  niet,  dan  zijn  de  bij  zond  ere  on  derwij  zers  vol 
fcomen  rechteloos,  want  dan  hebben  zij1  Over  de  samenstelling 
van  het  leerplan  wettelijk  niets  te  zeggen.  Zijl  hangen  dn 
af  van  de  meerdere  of  mindere  democratische  gezindheid  vai 
j  een  schoolbestuur  of  van  de  meerdere  of  mindere  goedwillig 
heid  van  een  schoolhoofd. 


Men  dient  dezen  onderwijzers,  deze  werkers  ïn  de  bijzoi 
dere  school,  op  grond  van  de  gelijkstelling,  recht  te  doei 
en  daarom  beveel  ik  mijn  amendement  hij  de  Kamer  aan. 


De  Voorzitter:  Door  de  heeren  Gerhard,  van  Zadelhoff 

mejuffrouw  Groeneweg,  de.  heeren  K.  ter  Laan,  Albarda 
Vliegen  en  mevrouw  de  Vries — Bruins  is  het  oorspronkelijl 
amendement  vervangen  door  een  ander,  luidende: 


„In  art.  89  worde  in  gevoegd  tusschen  het  derde  er 
Vierde  lid  een  nieuw  lid,  luidende: 

„D'e  regeling  van  de  schooltijden,  die  van  de  vacan 
tien,  het  leerplan  en  de  aanwijzing  van  de  bij  het  onder 
wijs  te  gebruiken  boeken  en  de  verdeeling  der  school  ii 
klassen,  worden  door  het  hoofd  der  school,  na  bespre 
king  met  de  gezamenlijke  onderwijzers,  ontworpen  ei 
dooi1  het  schoolbestuur,  na  kennisneming  van  de  bij  dit 
besprekingen  ingediende  afwijkende  voorstellen,  vast 
gesteld  en  zoo  noodig  gewijzigd. 

Het  hoofd  der  school  stelt,  na  overleg  met  de  onder 
wijzers  den  rooster  van  lesuren  vast.  Het  schoolbestuir 
kan  dien  wijzigen.” 


Onder  het  amendement  staan  alleen'  de  namen  van  dt 
heeren  ixerhard  en  van  Zadelhoff,  maar  ik  neem  aan,  dat  d< 
andere  leden  het  ook  ondersteunen,  zoodat  het  een  onderwerp 
van  beraadslaging  kan  uitmaken. 

Verder  zijn  er  nog  twee  amendementen  van  den  hee: 
ïtutgers  (Stuk  n°.  13,  E),  strekkende  om  in  art.  XXXI  vóói 
bet  onder  I  vermelde  op  te  nemen:  „Het  zesde  lid  vervalt” 
en  tusschen  het  onder  I  en  onder  II  vermelde  op  te  nemen 
„Het  tiende  lid  vervalt”. 


De  heer  Ril  tg er  9 :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Dit  amendemen 
strekt  tot  vereenvoudiging  en  tot  wegneming  van  bepalin¬ 
gen,  waardoor  tegelijk  de  administratie  wordt  verlicht. 

De  bepaling  in  het  zesde  lid  inzake  het  overleg  met  den 
inspecteur  —  waartegen  eenerzijds  bezwaren  nog  altijd  be¬ 
staan  bij  de  voorstanders  van  de  vrije  school,  omdat  daardooi 
de  inspecteur  wordt  gemengd  in  het  innerlijk  leven  van 
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de  school  op  een  wijze,  die  niet  onbedenkelijk  voorkomt  — 
beveelt  zich  voor  schrapping  aan,  omdat  bij  elke  vacature  zij 
aanleiding  geeft  tot  nieuwe  schrijverij.  De  sollicitaties 
moeten  naar  den  inspecteur  om  advies  enz.,  en  het  schrap¬ 
pen  van  de  bepaling  zou  dus  strekken  tot  vereenvoudiging. 
Waar  de  inspecteur  ten  slotte  geen  enkele  beslissende  zeg¬ 
genschap  heeft,  maar  niet  anders  kan  geven  dan  advies,  zou 
het  een  vereenvoudiging  zijn,  die  zeker  geen  schade  doet. 

Wat  betreft  het  tweede  door  mij  voorgestelde  amende¬ 
ment,  in  artikel  XXXVI  doet  de  Regeering  een  voorstel, 
dat  de  strekking  heeft  om  aan  bijzondere  scholen  te  doen 
'toekomen  boven  wrat  zij  thans  ontvangen  een  bedrag,  dat 
uit  schoolgelden  wordt  verkregen.  In  dat  artikel  stelt  de 
ïtegeering  voor,  het  slot  van  artikel  10.1  te  veranderen  in 
dier  voege,  dat,  wanneer  het  bedrag  van  de  schoolgelden  het 
bedrag  van  de  gemeentelijke  uitkeering  krachtens  dat  arti¬ 
kel  te  boven  gaat,  niet  meer  het  verschil  in  de  gemeentekas 
zal  moeten  worden  gestort.  Het  komt  mij  voor  dat,  wanneer 
men  tot  het  inzicht  komt,  dat  de  bestaande  wet  niet  voor  alle 
scholen  voldoende  is  en  een  aantal  meer  inkomsten  noodig 
heeft  dan  zij  krachtens  de  bestaande  wet  krijgen,  het  eerste 
wat  gebeuren  moet  is,  dat  het  verbod  om  hoogere  school¬ 
gelden  te  heffen,  vervalt  en  de  schoolbesturen  vrij  zijn  een 
hooger  schoolgeld  te  heffen. 

Men  heeft  wel  gezegd,  dat  dit  verbod  toch  niet  hinderlijk 
is,  omdat  de  scholen  zich  zelf  wel  helpen  en  op  de  een  of 
andere  wijze  de  bepaling  ontduiken.  Ongetwijfeld,  het  is  mij 
uit  ondervinding  bekend,  zijn  er  scholen,  die  circulaires  op¬ 
stellen  waarin  een  krachtige  drang  wordt  uitgeoefend  op  de 
consciëntie  der  ouders,  om  bijdragen  te  geven  in  het  onder¬ 
houd  van  de  scholen,  welke  bijdragen  niet  tot  de  schoolgel¬ 
den  worden  gerekend.  Het  is  mij  ter  oore  gekomen,  dat  er 
scholen  bestaan,  die  de  ouders  verplichten,  willen  zij  hun 
kinderen  ter  school  zenden,  lid  te  worden  van  een  vereeni- 
ging,  tegen  een  niet  geringe  contributie,  of  deel  te  .  nemen 
tot  een  niet  gering  bedrag  in  een  leening,  wélke  niet  vrij 
van  risico  is.  Het  is  dus  mogelijk  en  het  komt  voor,  dat  men 
de  bepaling  naar  de  letter  naleeft,  maar  niet  naar  den  geest. 
Waar  nu  de  Regeering  door  de  voorgestelde  wijziging  van 
artikel  101  erkent,  dat  er  scholen  zijn,  die  niet  kunnen  toe¬ 
komen  met  hetgeen  zij  ontvangen  volgens  de  tegenwoordige 
wet,  ligt  het,  dunkt  mij,  voor  de  hand,  de  vrijheid  te  geven 
langs  den  weg  der  hoogere  schoolgelden  meer  inkomsten  te 
verstrekken.  Ik  beveel  dus  de  Kamer  de  aanneming  van  dit 
amendement  aan. 

Het  amendement  van  den  heer  Rutgers  wordt  onder¬ 
steund  door  de  heeren  H.  Colijn,  van  der  Molen,  van  den 
Heuvel,  Smeenk  en  A.  Colijn  en  maakt  derhalve  een  onder¬ 
werp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  had 
gehoopt,  dat  de  heer  van  Zadelhoff  ons  de  beslissing  over 
dit  amendement  zon  hebben  bespaard.  Heel  logisch  is  het 
amendement,  dat  oorspronkelijk  was  ingediend,  ingetrokken, 
maar,  zegt  de  heer  van  Zadelhoff,  ik  kan  de  zaak  niet  zoo 
laten  loopen;  in  artikel  89  moet  worden  opgenomen  een  be¬ 
paling,  waarin  vastgelegd  wordt  de  medezeggenschap  van 
de  onderwijzers  over  het  leerplan,  de  inrichting  van  de 
school  en  de  rooster  der  lesuren  hij  het  bijzonder  onderwijs. 
Als  er  nu  iets  is,  waar  de  wetgever  met  zijn  vingers  af  moet 
blijven,  dan  is  het  alle  bemoeiing  met  de  vraag,  hoe  de 
inwendige  inrichting  van  de  biizondere  scholen  zal.  wezen. 
Het  karakter  van  de  vrije  school  eischt  onverbiddelijk,  dat 
al  wat  tot  de  inwendige  organisatie  en  het  inwendige  leven 
van  die  vrije  school  behoort,  zooveel  mogelijk  buiten  de 
bemoeiing  der  Overheid  blijft. 

Hiermee  is  niet  afgedaan  de  vraag,  of  de  onderwijzers 
ook  invloed  moeten  hebben  op  het  leerplan.  Naar  mijn  over¬ 
tuiging  behoort  den  onderwijzers,  ook  in  de  vrije  school,  een 
zekere  met  hun  plaats  in  die  school  overeenkomende  rechts¬ 
positie  en  invloedspositie  gegeven  te  worden. 

De  onderwijzers  zijn  een  integreerend  bestanddeel  ook  van 
de  vrije  school,  en  in  het  leven  van  die  vrije  school  vormen 
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zij  het  technisch-deskundig  gedeelte.  Al  wat  betrekking  heeft 
op  technisch-deskundige  vragen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  ik 
kan  mij  geen  vrije  school  voorstellen,  waar  men  de  onder¬ 
wijzers  daarbuiten  houdt. 

Hoe  zij  geraadpleegd  worden,  de  vorm  waarin  die  raad¬ 
pleging  geschiedt,  de  verantwoordelijkheid,  die  aan  de  be¬ 
slissing  is  verbonden,  dat  alles  moet  geregeld  worden  binnen 
den  kring  van  de  vrije  school  zelf. 

Nu  eischt  art.  89,  dat  er  is  een  leerplan,  een  rooster  van 
esuren,  en  daaruit  blijkt  reeds,  dat  er  onderscheid  is  tus- 
schen  het  begrip  rooster  van  lesuren  in  art.  89  en  in  art.  25 
zooals  dat  is  vastgesteld. 

De  rooster  van  lesuren  hij  een  openbare  school  is  een  aan¬ 
gelegenheid  van  die  school  zelf,  en  behoeft  als  zoodanig  niet 
ce  goedkeuring  van  den  inspecteur.  Daarom  is  opgenomen, 
dat  de  rooster  van  lesuren  kan  worden  vastgesteld  door  het 
hoofd  van  de  openbare. school  en  B.  en  W.  kunnen,  in  over¬ 
eenstemming  met  den  inspecteur,  daarin  wijziging  aanbren¬ 
gen,  als  het  al  te  gek  is. 

Maar  art.  89  stelt  als  voorwaarde  van  subsidieering  van 
een  bijzondere  school,  dat  de. rooster  van  lesuren  in  elk  ver¬ 
trek  op  een  zichtbare  plaats  is  opgehangen,  en  deze  rooster 
draagt  de  handteekening  niet  van  het  hoofd,  maar  van  het 
schoolbestuur  (voorzitter  en  secretaris)  en  die  van  den  in¬ 
specteur.  Een  dergelijk  document  is  een  gansch  andere  aan¬ 
gelegenheid  in  onze  wetgeving  en  in  de  onderlinge  verhou¬ 
dingen  dan  in  den  gedachtengang  van  den  heer  van  Zadel¬ 
hoff.  Daarom  spijt  het. mij,  dat  de  heer  van  Zadelhoff  ons 
weer  voor  deze  besprekingen  heeft  geplaatst.  Ik  had  liever 
gezien,  dat.  hij  de  inwendige  schoolorganisatie,  die  zich  zoo 
mo.gelij k  moet  ontwikkelen  als  met  medewerking  van  de 
Overheid  mogelijk  is,  ook  zoo  vrij  mogelijk  had  gehouden. 

Daarom  ben  ik  ook  voorstander  van  het  voorstel  van  den 
heer  Rutgers  om  het  6de  lid  van  artikel  89  te  schrappen, 
omdat  het  behoud,  van  dat  6de  lid  van  art.  89  niet  van  zoo 
groote  beteekenis  is. 

Bij  de  totstandkoming  van  de  wet  heb  ik  er  reeds  op  ge¬ 
wezen,  dat  dit  6de  lid  niet  in  artikel  89  behoefde. 

Men  heeft  het. toen. gewild,  het  is  er  in  gekomen,  maar  het 
was  aanvankelijk  bij  Koninklijk  besluit  zoodanig  uitge¬ 
werkt,  dat  daartegen  zeer  groote  bezwaren  rezen. 

De  Minister  van  Onderwijs  is. toen  zoo  vriendelijk  geweest 
om  dat  Koninklijk  besluit  te  wijzigen,  zoodat  de  aanvanke¬ 
lijk  gerezen  bezwaren  weken,  zoodat  thans,  voor  zoover  mij 
bekend,  tegen  dat  6de  lid  practisch  geen  bezwaren  meer 
bestaan.  Maar  principieel  blijft  het  fout,  dat  men  het 
vreemde  element,  in  casu  de  inspecteur  van  het  lager  onder- 
wijs,  mengt  . in  de  benoeming  van  bepaalde  personen,  die  tot 
opdracht  krijgen  het  werk  in  die  vrije  school  uit  te  voeren 
overeenkomstig  de  wenschen  en  voorschriften  van  het  bestuur 
dier  school. 

Practisch  komt  het  hierot)  neer,  dat  de  inspecteur  zich 
neerlegt  hij  de  hem  aangeboden  voordracht,  en  de  raadple¬ 
ging  van.  den  inspecteur  is  ook  een  succes,  want  het  is 
eigenaardig,  dat  bij  elke  benoeming  ieder  bestuur  de  heste  er 
uit  zoekt,  maar  dat  na  een  half  jaar  blijkt,  dat  alle  aan¬ 
vankelijk  beschikbare  sollicitanten  benoemd  zijn,  omdat  ten 
slotte  ieder  bestuur  zijn  man  gevonden  heeft,  die  hem  het 
meest  gSschikt  toelijkt. 

De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  de 
Kamer  willen  ontraden  het  amendement  van  den  heer  Rut¬ 
gers  aan  te  nemen.  Plet  6de  lid  bevat  een  element,  het  over¬ 
leg  met  het  schooltoezicht  omtrent  de  benoemingen,  dat 
met  opzet  in  de  wet  is  gebracht  om  daardoor  een  zekeren 
waarborg  te.  scheppen  dat  het  Rijksschooltoezicht  ook  wordt 
betrokken  bij  verschillende  benoemingen  aan  de  bijzondere 
scholen. 

Nu  weet  ik  wel  dat  de  heeren  van  der  Molen  en  Rutgers 
dit  reeds  3  jaar  geleden  hebben  bestreden,  maar  als  wij  nu 
alles  weer  gaan  overdoen,  wat  wij  3  jaar  geleden  hebben 
aangenomen,  dan  kunnen  wij  wel  de  geheele  wet  herzien 
en  daarom  zou  ik  zeggen,  laten  wij  de  zaak  nu  laten  zooals 
zij  is. 
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De  lieer  Rutgers  heeft  gezegd:  Ja,  het  gebeurt  wel  op 
andere  manieren  ook.  Men  laat  de  menschen  een  contributie 
betalen,  men  laat  ze  een  gift  geven  en  dergelijke  dingen 

meer. 

Wanneer  men  dat  verkeerd  acht,  laat  men  dan  een  mid¬ 
del  vinden  om  die  dingen  te  voorkomen,  maar  men  moet 
niet  de  bepalingen  omtrent  bet  schoolgeld  zelf  wijzigen. 

Ik  kan  mij  wel.  aansluiten  bij  bet  amendement  van  den 
beer  van  Zadelboff,  omdat  ik  waarlijk  niet  begrijp,  dat  bet 
zoo  ingrijpend  is  in  bet  inwendige  leven  van  de-  school,  dat 
bij  alle  andere  bepalingen,  die  er  reeds  bestaan,  dit  de  vrij¬ 
heid  van  bet  onderwijs  zou  wegnemen. 

De  beer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  In  de  eerste  plaats 
wijs  ik  er  op,  dat  nu  door  mij  bet  voorstel  tot  wijziging  van 
artikel  6  is  teruggenomen,  dit  voorstel  van  de  Regeering  ver¬ 
valt.  Het  spreekt  namelijk  vanzelf,  dat  waar  daar  de  woorden 
,,ter  vermeerdering  van  uitgaven,  die  niet  strikt  noodzakelijk 
zijn”  zijn  teruggenomen,  bet  logisch  gevolg  is,  dat  zij  ook 
bier  worden  geschrapt. 

In  de  tweede  plaats  wenscb  ik  mij  aan  te  sluiten  bij  bet 
betoog  dat  de  beer  van  der  Molen  tegen  bet  voorstel  van  den 
beer  Van  Zadelboff.  Ik  geloof  met  hem,  dat  deze  teere  zaak 
van  de  vrijheid  van  de  schoolbesturen  om  zelf  den  internen 
toestand  van  de  bijzondere  school  te  regelen,  ongerept  moet 
blijven. 

ïn  de  derde  plaats  zou  ik  mij  willen  aansluiten  bij  wat 
door  den  beer  Ketelaar  is  gezegd  tegen  bet  amendement  van 
den  beer  Rutgers  om  alinea  6  van  artikel  89  te  doen  ver¬ 
vallen.  Dat  behelst  eenvoudig  de  bepaling,  dat  overleg  zal 
worden  gepleegd  met  den  inspecteur  bij  de  benoeming  van 
onderwijzers  aan  de  bijzondere  school.  Nu  is  op  dat  punt  een 
uitvoerige  strijd  gevoerd  bij  de  behandeling  van  de  wet  1920. 
De  Bevredigingscommissie  bad  hetzelfde  voorgesteld.  Het  is 
dus  geen  novum,  dat  toen  in  de  wet  is  gebracht. 

Voor  zoover  mij  bekend  is  —  de  geachte  afgevaardigde 
zelf,  die  bet  overigens  bestreden  beeft,  erkende  bet  —  beeft 
dit  in  de  practijk  tot  geen  moeilijkheden  aanleiding  gegeven. 
Integendeel,  er  zijn  wel  eens  schoolbesturen,  waarin  de  een 
of  ander  persoon  een  invloed  uitoefent,  die  niet  in  bet  be¬ 
lang  van  bet  onderwijs  zelf  is. 

En  nu  is  bet  van  grooto  beteekenis  voor  bet  onderwijs, 
wanneer  te  groote  invloed  van  enkelen  ietwat  kan  worden  ge- 
nutraliseerd  door  onpartijdige  rapporten  van  den  inspecteur 
van  bet  schooltoezicht,  waarbij  de  bekwaamheid  en  de  ge¬ 
schiktheid  van  de  sollicitanten  onpartijdig  worden  uiteen¬ 
gezet.  Dit  kan  de  zwakke  leden  van  bet  schoolbestuur  tot 
steun  zijn  bij  bet  uitbrengen  van  bun  stem  voor  den  candi- 
daat,  die  krachtens  zijn  kennis  de  meest  geschikte  persoon  is. 

Ik  zou  ook  willen  zeggen,  dat  dit  één  van  de  bestanddeelen 
is  geweest  van  de  pacificatie,  welke  in  1920  beeft  plaats  ge¬ 
had  en  ik  zou  bet  ook  daarom  betreuren,  wanneer  men  deze 
bepaling  schrapte. 

Iets  anders  sta  ik  tegenover  bet  amendement  van  den  beer 
Rutgers  ten  aanzien  van  de  vrijheid  van  bet  schoolbestuur, 
om  hoogere  schoolgelden  te  heffen. 

Op  dit  oogenblik  gebeurt  dit  reeds,  maar  bet  gebeurt  in 
een  wanstaltigen  vorm;  want  men  beft  bijv.  f  100  of  f  200 
schoolgeld  en  als  dan  blijkt,  dat  men  er  niet  kan  komen, 
tracht  men  door  een  achterdeurtje,  door  bijv.  een  duur  lid¬ 
maatschap  van  een  vereeniging,  geld  binnen  te  krijgen. 

Wanneer  er  tegen  dit  amendement  in  de  discussie  niet  was 
gesproken,  zou  ik  bet  overnemen,  maar  nu  laat  ik  de  beslis¬ 
sing  gaarne  aan  de  Kamer  over. 

De  Voorzitter:  Ik  geef  bet  woord  aan  den  voorzitter  van 
de  Commissie  van  Rapporteurs,  om  namens  deze  bet  gevoelen 
der  Commissie  over  de  amendementen  mede  te  deelen.  Ik 
constateer  daarbij ,  dat  de  Regeering  beeft  teruggenomen 
punt  I  van  art.  XXXI. 

De  beer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  ontraadt  de  aanneming  van  bet  amendement- 
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Gerbard  en  'beveelt  in  meerderheid  de  aanneming  van  de 
beide  amendementen  van  den  beer  Rutgers  aan. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het.  gewijzigde  amendement  van  den  beer  Gerbard  c.  s. 
komt  in  stemming  en  wordt  met  44  tegen  16  stemmen  ver¬ 
worpen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  Rutten,  Snoeck  Henke¬ 
mans,  van  Rappard,  Lovink,  Krijger,  H.  Colijn,  Rutgers, 
Zijlstra,  Stulemeijer,  de  Wilde,  A.  Colijn,  van  den  Heuvel, 
mejuffrouw  van  Dorp,  de  beer  van  Sasse  van  Ysselt,  me¬ 
juffrouw  Katz,  de  beeren  Duymaer  van  Twist,  Wintermans, 
van  de  Bilt,  Fruytier,  Deckers,  Sckeurer,  Ament,  Bakker, 
van  der  Voort  van  Zijp,  van  Wijnbergen,  Beumer,  Suring, 
Michielsen,  mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  de  beeren 
Smeenk,  Bierema,  Kuiper,  Kersten,  Bongaerts,  Bulten,  Her¬ 
mans,  van  Rijzewijk,  van  der  Molen,  Nolens,  van  Dijk,  Heu- 
kels,  Tilanus,  de  Monté  ver  Doren  en  de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  beeren  Albarda,  Dresselhuys, 
Wijnkoop,  van  den  Tempel,  Kleerekoper,  Ketelaar,  Gerbard, 
Duys,  van  der  Waerden,  van  Zadelboff,  mejuffrouw  Groene- 
weg,  de  beer  Oud,  mejuffrouw  Westerman  en  de  beeren  K. 
ter  Laan,  Troelstra  en  Ijzerman. 

Nu  punt  I  van  artikel  XXXI  vervallen  is,  zal  bet  eerste 
amendement  van  den  beer  Rutgers  (Stuk  n°.  13,  E)  moeten 
luiden: 

,,In  art.  XXXI  wordt  in  de  plaats  van  het  vervallen 
punt  I  opgenomen:  ,,Het  zesde  lid  vervalt”,” 

Het  gewijzigde  amendement  van  den  beer  Rutgers  tot  bet 
doen  vervallen  van  bet  zesde  lid  van  art.  89  der  Lager-onder¬ 
wijswet  wordt  met  33  tegen  27  stemmen  aangenomen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  beeren  Heukels,  de  Monté  ver 
Loren,  Rutten,  Lovink,  H.  Colijn,  Rutgers,  Zijlstra,  Stule¬ 
meijer,  van  Vuuren,  de  Wilde,  A.  Colijn,  van  den  Heuvel, 
van  Sasse  van  Ysselt,  Duymaer  van  Twist,  Wintermans, 
Deckers,  Scbeurer,  Ament,  van  der  Voort  van  Zijp,  van 
Wijnbergen,  Beumer,  Suring,  Michielsen,  mevrouw  Brons¬ 
veld — Vitringa,  de  beeren  Smeenk,  Kuiper,  Kersten,  Bon¬ 
gaerts,  Bulten,  Hermans,  van  Rijzewijk,  van  der  Molen  en 
van  Dijk. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  Troelstra,  Tilanus, 
Ijzerman,  Snoeck  Henkemans,  van  Rappard,  Albarda,  Dres- 
selhuys,  Krijger,  Wijnkoop,  van  den  Tempel,  Kleerekoper, 
Ketelaar,  Gerbard,  Duys,  van  der  Waerden,  mejuffrouw 
Katz,  de  beeren  van  de  Bilt,  Fruytier,  van  Zadelboff,  Bak¬ 
ker,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Bierema,  Oud,  mejuf¬ 
frouw  Westerman,  de  beeren  Nolens,  K.  ter  Laan  en  do 
Voorzitter. 

Het  amendement  van  den  beer  Rutgers  c.  s.  (Stuk  n°.  13, 
E)  tot  het  doen  vervallen  van  bet  tiende  lid  van  art.  89  der 
Lager-onderwijswet  wordt  in  stemming  gebracht  en  met 
42  tegen  16  stemmen  aangenomen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  beeren  Tilanus,  de  Monté  ver 
Loren,  Snoeck  Henkemans,  van  Rappard,  Lovink,  Dressel- 
buys  Krijger  H.  Colijn,  Rutgers,  Zijlstra,  Stulemeijer,  de 
Wilde,  A.  Colijn,  van  den  Heuvel,  van  Sasse  van  Ysselt, 
mejuffrouw  Katz,  de  beeren  Duymaer  van  Twist,  Winter- 
mans,  Fruytier,  Deckers,  Scbeurer,  Ament,  Bakker,  van 
Wijnbergen,  Beumer,  Suring,  Michielsen,  mevrouw  Bronsveld 
—Vitringa,  de  beeren  Smeenk,  Bierema,  Kuiper,  Kersten, 
Bongaerts,  Bulten,  Hermans,  van  Rijzewijk,  mejuffrouw 
Westerman,  de  beeren  van  der  Molen,  Nolens,  van  Dijk, 
Heukels  en  de  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  Ijzerman,  Rutten. 
Albarda,  Wijnkoop,  van  den  Tempel,  Kleerekoper,  Ketelaar, 
Gerbard,  Duys,  van  der  Waerden,  van  de  BiÜ,  van  Zadel- 
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hoff,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Oud,  E,  ter  Laan 
en  Troelstra.1 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  om  artikel  XXXI,  thans 
luidende: 

,,In  artikel  89  der  Lager-onderwij  swet  1920  worden 
de  volgende  wijzigingen  aangebracktj 

I.  Het  zesde  lid  vervalt. 

Het  tiende  lidi  vervalt. 

II.  Het  elfde  lid  wordt  gelezen  als  volgt: 

,,11.  _  Het  bestuur  stelt  zicb  aansprakelijk  voor  de 
voldoening  der  krachtens  de  gemeentelijke  verordening 
verschuldigde  schoolgelden,  indien  deze  niet  door  het 
gemeentebestuur  worden  geïnd.5’, 

zonder  hoofdelijke  stemming  aan  te  nemen. 

De  heer  Wijnkoop:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  vraag 
stemming.; 

De  Voorzitter:  Dan  zal  op  verzoek  van  den  heer  Wijn¬ 
koop  artikel  XXXI  in  stemming  worden  gebracht, 

De  heer  Wijnkoop:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  stel  voor, 
deze  stemming  tot  morgen  uit  te  stellen... 


De  Voorzitter:  Daarvoor  is  geen  enkele  reden. 

Artikel  XXXI  wordt  met  41  tegen  17  stemmen  aange- 
men.;  ° 


Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  van  Dijk,  •  Heukels, 
Trianus,  de  Monté  ver  Loren,  Rutten,  Snoeck  Henkemans, 
Krijger,  H.  Colijn  Rutgers,  Zijlstra,  Stulemeijer,  van 
Vuuren  de  Wilde,  A.  Colijn,  van  Sasse  van  Ysselt,  mejuf- 
frouw  Katz,  de  heeren  Duymaer  van  Twist,  Wintermans, 
van  de  Bilt,  Fruytier,  Deckers,  Sdheurer,  Moerel,  Ament, 
Bakker,  van  der  Voort  van  Zijp,  van  Wijnbergen,  Beumer, 
bnnng,  Miahieteen,  mevrouw  Bronsveld— Vitrinon  de  heeren 
Smeenk  Kuiper  Kersten,  Bongaerts,  Bulten,  Hermans  van 
Kijtzewijk,  van  der  Molen,  Notens  en  de  Voorzitter 


_  Tégen  hebben  gestemd  de  heeren:  K.  ter  Laan,  Troelstra 
Ijzerman,  van  Rappard,  Albarda,  Dresselhuvs,  Wijnkoop’ 
Kleerekoper,  Ketelaar,  Gerhard,  Duys,  van  der  Waarden’ 
van  Zadedhoff,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Bierema 
Oud  en  mejuffrouw  Westerman. 


De  (beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  den  volgenden  dag. 


De  Vergadering  wordt  geschorst  tot  des  avonds  te  8  uur. 
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AY  OUD  VERG  ADEM  G.  I 

(Bijeenroepingeuur  8  namiddag.) 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Aan  de  orde  is  de  voortzetting  van  de  behandeling  van 
het  ontwerp  van  wet  tot  vaststelling  van  hoofdstuk  VIII 
(Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegrooting  voor  het 
dienstjaar  1923  (2). 

De  algemeen©  beraadslaging  wordt  voortgeiZet. 

Daarbij  is  tevens  aan  de  orde  de  interpellatie  van  den  heer 
K.  ter  Laan  over  den  inhoud  van  het  nieuwe  Reglement  be¬ 
treffende  de  Krijgstucht,  dat  zal  werden  ingevoerd  te  gelijk 
met  het  Wetboek  van  Militair  Strafrecht,  en  de  motiën  van 
orde  van  den  heer  K.  ter  Laan,  betreffende  het  niet  houden 
van  herhalingsoefeningen  in  1923  en  de  sterkte  van  de  lich¬ 
ting  voor  1923  (2,  hoofdstuk  VIII,  n°.  16). 

De  heer  Dpymaer  van  Twist,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs,  brengt  het  volgend  Verslag  uit: 

In  handen  der  Commissie  is  gesteld  een  adres  van  de 
Nationale  Christen-Onderofficieren-Vereeniging,  houdende 
verzoek  kennis  te  willen  nemen  van  in  een  bijlage  vervatte 
beschouwingen. 

De  Commissie  stelt  voor,  dit  adres  neder  te  leggen  ter 
griffie,  ter  inzage  van  de  leden. 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie. 

De  heer  Marchant:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Deze  begroe¬ 
ting  is  naar  mijn  meening,  wat  het  eindcijfer  betreft,  te 
hoog  —  absoluut  en  in  vergelijking  met  de  begroeting  van 
1913. 

Absoluut.  Men  vraagt  ons  menigmaal,  welke  artikelen 
dan  te  hoog  zijn  en  op  welke  artikelen  zou  kunnen  worden 
geschrapt. 

Deze  vraag  is  in  het  algemeen  reeds  onjuist,  omdat,  indien 
men  de  begrooting  tot  een  redelijk  cijfer  zou  willen  terug*- 
bren^en,  daarvoor  reorganisaties  noodig  zouden  zijn,  die  ten 
gevolge  zouden  hebben,  dat  de  begrooting  een  ander  beeld 
zou  vertoonen.  Men  kan  dus  nooit  eiseken:  wijs  de  artikelen, 
die  te  hoog  zijn. 

Niettemin  wil  ik  enkele  cijfers  noemen,  die  sprekend  zijn 
als  toelichting  van  de  stelling,  dat  de  begrooting  te  hoog© 
cijfers  vertoont  en  dat  de  organisatie  op  te  weelderigen  voet 
is  ingericht. 

De  generale  staf  kost  aan  personeel  niet  minder  dan 
f  227  360. 

De  intendance  f  141  825. 

De  administratie  met  10  hoofdofficieren  ruim  4  ton. 

De  Hoogere  Krijgsschool  —  waarvan  de  Regeering  in  de 
Memorie  van  Antwoord  toegeeft,  dat  zij  duur  is  —  voor 
29  leerlingen  f  234  096,  d.i.  f  8072  per  leerling. 

De  Koninklijke  Militaire  Academie  (Koloniën  inbe¬ 
grepen)  voor  303  cadetten  f  996  850,  d.i.  f  3290  per  leerling. 

De  Normaal  Schietschool  f  159  700. 

De  Gymnastiekschool  f  118  860. 

De  afdeeling  Luchtvaart  f  2  369  180. 

Het  Centraal  Kleedingmagazij  n  f  722  220. 

Aanschaffing  bewapening  en  munitie  f  3  742  050.  De 
bewaring  van  het  artillene-materiaal  is  toevertrouwd  aan 


^Marchant.) 

6  majoors,  6  kapiteins,  3  luitenante  en  87  conducteurs,  en 
die  bewaring  kost  f  827  700.  Ik  heb  hier  slechts  enkele 
bloempjes  tot  een  ruiker  vereenigd,  die  ik  hierbij  den  heer 
Minister  van  Oorlog  gracieuselijk  aanbied. 

Te  boog  zijn  de  cijfers  van  deze  oorlogsbegrooting  ook 
relatiefzin  vergelijking  met  1913.  Er  zijn,  gelijk  de  Kamer 
bekend  is,  vanwege  den  Volkenbond  cijfers  gepubliceerd  be¬ 
treffende  de  beweging  in  de  defensie-uitgaven  van  de  ver¬ 
schillende  landen.  Men  komt  daarbij  tot  een  belangrijke 
stijging  voor  Nederland,  een  stijging,  die  een  eigenaardig 
figuur  maakt  tegenover,  hetzij  daling,  hetzij  mindere  stij¬ 
ging  in  andere  landen. 

In  die  Memorie  van  Antwoord  worden  de  cijfers,  die  door 
het  Bureau  van  dien  Volkenbond  zijn  gepubliceerd,  gedesa¬ 
voueerd.  Da  Memorie  van  Antwoord  wijst  in  kooidizaak  op 
die  verhooging  van  de  wedden,  die  in  Nederland  zoo  belang¬ 
rijk  is  geweest,  dat  dientengevolge  een  verhooging  van 

48  pet.,  vergeleken  bij  1913,  zou  zijn  bereikt.  Dat  wordt  in 
die  Memorie  van  Antwoord  geschreven,  niettegenstaande  in 
De  Telegraaf  van  9  November  1922,  avondblad,  mijn  vriend 
prof.  van  Ernbden  de  voorstelling,  die  in  de  Memorie  van 
Antwoord  nog  eens  wordt  gegeven,  afdoende  heeft  weerlegd. 
In  de  eerste  plaats  wijst  hij  er  op,  dlat  die  vergelijking  niet 
andere  landen  dan  toch’  opgaat,  omdat  de  strekking  van  ver- 
booging,.  enl  van  ©en  sterkere  verhooging  dan  in  andere 
landen,  jujst  is,  terwijl  voor  vele  dier  landen  die  cijfers  der 
defensie-uitgaven  een  belangrijke  verlaging  van  ll  en  van 
14  pet.  aantonnen. 

"Wlat  wordt  vanwege  de  Regeering  daartegen  in  gebracht? 
In  de  eerste  plaats  wordt  een  beroep  gedaan  op  de  geestelijke 
verzorging  van  die  militairen,  die,  zooalg  men  dat  uitdrukt, 
is  ter  band  genomen  sedert  1913.  Maar  die  geestelijke  ver¬ 
zorging  heeft  niét  meer  gekost  dan  ruim  een  ton,  zoodat  dit 
op  bet  reusa, ebtig©  bedrag  van  zooveel  millibenienl.  inderdaad 
weinig  uitmaakt.  Hetzelfde  kan  worden  gezegdi  van  de  1,6 
millioen,  besteed  aan  den  vrijwilligen  landstorm,  die  ge¬ 
rubriceerd  is  in  de  begrootingsuitgaven  ten  dienste  van  de 
verhooging  van  ’s  Lands  weerbaarheid,  zoodat  daar  met  zoo¬ 
veel  woorden!  de  stijging  van  de  kosten  der  weermacht  wordt 
iritgedrukt.  En  wat  betreft  de  lage  betzoldigingenl  vain  bet 
beroep  sper  soneel,  die  belangrijk  zijn  verhoogd;  wanneer  men 
de  jaarwedden  die  over  1913  belocpen  9,4  millioen  en  over 

1922  26,9  millioen.  buiten  beschouwing  la, at  en  ze  aftrekt 
van  het  totaal  der  Oorlogsbegrooting;  dan  blijft  over  voor 

1923  24  millioen  en  voor  1922  44  millioen,  zoodat  de  stij¬ 
ging  dan  uitmaakt  121  pet.,  zelfs  Wanneer  men  de  stijging 

;  der  jaarwedden  geheel  buiten  rekening  laat.  En  zoo  komen 
|  wij  tot  de  uitgaven  voor  Marine  over  1913  van  11  millioer 
en  over  1922  tot  36  millioen,  herleid  volgens  het  index- 
j  cijfer  tot  22  millioen. 

Wanneer  wij  de  traktementen  buiten  rekening  laten,  krij- 
gen  wij  dus  voor  Oorlog  een  stijging  met  121  pet.  en  vooi 
Marine  een  stijging  met  100  pet.  Tellen  wij  beide  begroe¬ 
tingen  samen,  dan  komt  men  na  aftrek  van  de  traktementen 
voor  1913  op  35  millioen  en  voor  1922  op  80  millioen,  herleid 

49  millioen  voor  beide  te  zamen,  een  stijging  van  40  pet. 

Die  stijgingen  hebben  plaats  bij  de  vergelijking  van  een 

paar  jaar,  waarbij  wij  het  laatste  jaar  zijn  aangeland  tot  df 
erkenning  door  de  Regeering  ten  aanzien.  van  de  marine,  dar 
wij  niets  bruiksbaars  hebben  en  ten  aanzien  van  de  landmacht 
dat  wij  nu  maar  een  rustpunt  nemen  door  de  benarde  finan- 
oieele  omstandigheden,  ma, ar  dat  het  perspectief  in  een  ge¬ 
heel  andere  richting  wijst. 

Dat  zijn  nu  de  cijfers,  zooals  zij  naar  aanleiding  van  df 
opmerkingen,  gegrond  op  volkomen  juiste  cijfers  van  der 
volkenbond,  zijn  gepubliceerd. 

Ik  wil  nu  nog  enkele  staaltjes  memoreeren  uit  de  Memorie 
van  Antwoord,  kleinigheden,  maar  die  aantoonen  de  stem¬ 
ming  van  de  Regeering,  de  sfeer,  waarin  de  Regeering  leeft, 
den  gedachtengang  van  de  Regeering  ten  aanzien  van  eer 
zuinig  beleid. 

In  het  Yoorlcopig  Verslag  is  aanmerking  gemaakt,  dai 
voor  de  Kon.  Mil.  Academie  zijn  geëxamineerd  twee  can- 
didaten,  en  dat  dit  examen  heeft  gekost  f  2500.  De  Regee¬ 
ring  antwoordt  daarop,  dat  zij  volgens  de  wet  verplicht  is: 
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om  dat  examen  altijd  te  houden,  want  de  wet  op  het  militair 
onderwijs,  zoo  zegt  zij,  geeft  recht  aan  de  gegadigden,  om 
geëxamineerd  te  worden. 

Ik  heb  de  wet  op  het  militair  onderwijs  er  eens  op  nage¬ 
slagen,  maar  het  is  mij  niet  gelukt  om  dat  recht  om  geëxa¬ 
mineerd  te  worden  er  uit  te  lezen.  Er  staat  voorgeschreven, 
dat  de  Regeering  jaarlijks  publiceert  hoeveel  plaatsen  er  te 
bezetten  zijn.  Men  neemt  dus  aan,  dat  indien  het  eenmaal 

fepubliceerd  is,  de  gegadigden,  die  op  de  publicatie  a£- 
omen,  ook  er  op  voorbereid  zijn,  dat  zij  examen  zullen 
kunnen  afleggen. 

Maar,  zegt  de  Regeering,  dezen  keer  liep  het  al  bijzonder 
ongelukkig.  Te  voren  hadden  zich  velen  aangemeld,  maar  er 
zijn  er  ten  slotte  maar  2  geëxamineerd,  doordat  zooveel  an¬ 
deren  zich  hebben  teruggetrokken.  Nu  lees  ik  in  De  Telegraaf 
van  gisteravond,  dat  het  volgende  aan  dat  blad  is  meege¬ 
deeld: 

,, Binnen  den  wettelijk  vastgestelden  tijd  had  zich  dit 
iaar  slechts  één  candidaat  aangemeld,  en  deze  werd  vóór 
het  examen  nog  afgekeurd,  zoodat  er  in  het  geheel  geen 
candidaten  waren.  De  examencommissie  had  echter  reeds 
enkele  vergaderingen  gehouden  en  kosten  gemaakt. 
Daarom  werd  af  geweken  van  den  wettelijken  termijn  van 
aanmelding  en  werden  twee  jongelingen,  welke  zich 
daarna  hebben  aangemeld,  tot  het  examen  toegelaten, 
waartoe  door  den  voorzitter,  den  secretaris  en  2  andere 
officieren  van  de  examen-commissie  zitting  werd  ge¬ 
houden  gedurende  een  week  tot  het  schriftelijk  exami- 
neeren  van  deze  2  candidaten. 

Na  afloop  daarvan  zijn  zeventien  examinatoren  een 
volle  week  in  actie  geweest  om  deze  twee  candidaten  al 
of  niet  geschikt  te  verklaren.” 

De  kosten  bedroegen  aldus  bijna  f  1000  per  candidaat! 

Dat  is  wel  iets  anders  dan  de  Regeering  ons  meedeelt. 

Maar  het  merkwaardige  is  de  wijze  waarop  de  Regeering 
denkt  voor  het  vervolg  dergelijke  eventualiteiten  te  voor¬ 
komen.  Zoo  lees  ik  op  bladz.  4  van  de  Memorie  van  Antwoord: 

,In  bewerking  is  een  wetsontwerp  om  in  de  bestaande 
bepalingen  nopens  toelating  tot  de  Koninklijke  Militaire 
Academie  wijziging  te  brengen,  terwijl,  indien  dit  in  te 
dienen  ontwerp  onverhoopt  in  het  voorjaar  van  1923  nog 
niet  tot  wet  mocht  zijn  verheven,  maatregelen  zullen 
worden  getroffen  om  het  te  houden  toelatingsexamen 
zooveel  mogelijk  te  vereenvoudigen  en  daardoor  kosten 
te  besparen.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  wordt  ons  hier  yoorgesteld, 
alsof  men  te  doen  heeft  met  een  ingrijpende  wijziging;  mis¬ 
schien  moet  die  zaak  eerst  nog  naar  den  Raad  vpn  Defensie 
om  advies,  een  wijziging,  dié  misschien  in  het  voorjaar  van 
1923  nog  niet  kracht  van  wet  zal  hebben  gekregen.  Deze 
wijziging  is  ,,in  bewerking”. 

Wanneer  een  soortgelijke  vraag  wordt  gedaan  voor  het  toe¬ 
latingsexamen  voor  het  reservekader,  krijgen  wij  van  de 
Regeering  de  mededeeling,  dat  in  overweging  is  bedoeld 
examen  bij  de  herziening  der  voorschriften  nopens  het 
reservekader  geheel  te  laten  vervallen. 

Ik  mag  de  Regeering  in  dringende  overweging  geven 
vooral  ernstig,  nauwgezet  en  secuur  in  overweging  te  nemen 
of  de  bewuste  bepalingen  zouden  kunnen  vervallen,  ja  dan 
neen. 

Dit  is  een  enkel  staaltje  van  den  gedachtengang  die.  aan 
het  Departement  heerscht,  waar  men  zelfs,  om  zoo’n  kleinig¬ 
heid  te  veranderen,  in  overweging  neemt  de  bewerking  van 
liet  een  of  andere  wetsontwerp,  waarvoor  mep  dan  bij  voor¬ 
baat  den  termijn  van  \  jaar  zich  ter  beschikking  houdt. 

Wat  de  begroeting  zelf  betreft,  Mijnheer  de  "V  oorzitter ,  de 
kosten  zijn  te  hoog  en,  dit  is  het  voornaamste  punt,  waarover 
ik  hedenavond  nog  enkele  woorden  zal  zeggen,  het  gekort  op 
het  Staatsbudget  kan  niet  verdwijnen,  dat  heb  ik  bij  de  alge¬ 
meens  beschouwingen  reeds  gezegd,  zonder  ingrijpende  be¬ 
perking  op  de  militaire  uitgaven.  _ 

Het  is  een  verheugend  verschijnsel .  geweest  bij  de  .alge- 
meene  beschouwingen,  dat  toen  de  leider  van  de  antirevo- 
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lutionnaire  partij  zich  bij  mij  heeft  aangesloten.  Ik  wensch 
daarom  eenige  beschouwingen  te  houden  in  verband  met  het 
optreden  van  den  heer  Colijn  bij  de  algemeene  beschouwingen 
over  de  Staatsbegrooting  van  dit  jaar. 

Zooals  ik  reeds  zeide,  het  uitgangspunt  van  dezen  geachten 
afgevaardigde  was  gelijk  aan  het  mijne,  en  hij  is  zijn  betoog 
in  zijn  eerste  rede  op  9  November  begonnen  met  ongeveer 
te  zeggen:  Ik  sluit  mij  aan  bij  den  heer  Marchant,  waar  ik 
ook  overtuigd  ben,  dat  het  tekort  op  het  Staatsbudget  niet 
zal  kunnen  verdwijnen  zonder  ingrijpende  bezuiniging  op  de 
militaire  uitgaven.  Maar  hoe  denkt  de  heer  Colijn  dit  doel 
te  bereiken?  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wij  komen  hierbij  op 
de  vraag:  wat  is  de  beteekenis  van  ons  vestingstelsel  in  ver¬ 
band  met  de  eventueele  taak  van  ons  veldleger,  dat  de  heer 
Colijn  bij  die  gelegenheid  heeft  genoemd  ,,het  operatieve 
orgaan”  P 

Wij  moeten  hier  helderheid  hebben.  Ik  kan  tot  mijn  leed¬ 
wezen  niet  zeggen,  dat  in  de  overigens  zeer  belangrijke  rede¬ 
voering  van  mijn  geachten  vriend,  den  heer  Duymaer  van 
Twist  deze  zaak  tot  grooter  klaarheid  is  gebracht.  Immers, 
hij  heeft  al  dadelijk,  wat  dit  hoofdpunt  betreft,  ons  mede¬ 
gedeeld:  ,,De  antirevolutionnairen  hebben  partij  gekozen 
voor  een  operatief  orgaan”. 

Ik  begrijp  daarvan  niets,  want  dat  operatieve  orgaan  is 
niet  iets  nieuws.  Zoolang  Nederland  heeft  gemeend,  dat  het 
weerbaar  moest  zijn,  heeft  het  ook  gehad  een  operatief  orgaan. 
De  antirevolutionnaire  partij  kan  er  zich  du3  niet  op  beroe¬ 
men,  dat  zij  altijd  partij  heeft  gekozen,  zooals  de  heer  Duy¬ 
maer  van  Twist  dat  uitdrukt,  voor  een  operatief  orgaan. 

De  vraag  gaat  hierom,  welke  taak  dat  operatief  orgaan 
heeft  en  met  name  het  veldleger  tegenover  het  andere  deel 
van  de  Nederlandsche  weermacht.  Dat  is  een  vraag,  die  aan 
de  orde  is  gesteld  door  den  heer  Colijn,  en  die  zoo  duidelijk 
mogelijk  een  antwoord  moet  vinden. 

Er  is  in  deze  zaak  een  ontzaglijk  groot  verschil  van  inzicht 
tusschen  den  leider  der  antirevolutionnaire  fractie  in  deze 
Kamer  en  de  Regeering. 

Zij  zijn  het  eens  in  dit  opzicht,  dat  de  waarde  van  onze 
fortificatiën  in  den  modernen  oorlog  nul  zal  zijn.  Ook  de 
R'egeering  is  van  meening,  dat  wij  niet  meer  geld  moeten 
besteden  aan  de  verbetering  of  aan  kostbaar  onderhoud  van 
do  bestaande  fortificatiën. 

Maar  er  is  een  belangrijk  verschil  tusschen  de  Regeering 
en  den  heer  Colijn  omtrent  de  waarde  van  het  terrein  als  zoo¬ 
danig  en  de  rol  die  de  zoogenaamde  Yesting  Holland  kan 
spelen  bij  een  verdediging  van  Nederlands  onafhankelijk¬ 
heid.  Dit  hangt  samen  met  de  taak  der  weermacht.  Ik  zal 
niet  treden  in  een  beoordeeling  van  de  waarde  van  onze 
weermacht  en  van  haar  eventueele  prestaties  op  zich  zelf, 
ook  niet  in  een  beschouwing  omtrent  de  waarde  van  ons  mun- 
datiestelsel, 

Tusschen  het  standpunt  van  den  heer  Colijn  en  dat  van 
de  Regeering  is  een  cardinaal  verschil. betreffende  het  hoofd¬ 
doel  onzer  weermacht.  Daarbij  laat  ik  ook  rusten  het  ver¬ 
schil  over  de  vraag,  of  de  basis  van  het  veldleger,  die  dan 
zou  moeten  zijn  ingericht  tot  opneming  van  het  veldleger, 
moet  zijn  de  Stelling  Amsterdam  of  de  Yesting  Holland. 
Stelt  men  zich  eenmaal  op  het  standpunt  van  ben,  die 
meenen,  dat  er  een  basis  tot  het  opnemen  van  het  veldleger 
moet  zijn,  dan  geloof  ik,  dat  de  Regeering  bij  de  keuze  van 
de  Yesting  Holland  gelijk  heeft. 

De  beteekenis  van  de  Yesting  Holland  is  dan  de  aan¬ 
wijzing  van  een  deel  van  het  land,  dat  door  den  aard  van 
het  terrein  en  de  dekking  die  dit  biedt,  geschikt  zou  zpn 
om  in  staat  van  tegenweer  te  worden  gehouden.  . 

Het  denkbeeld  van  de  Regeering  met  betrekking  tot  üe 
Yesting  Holland  schijnt  mij  dus  niets  anders  aan  een  ver¬ 
eenvoudigde  gecentraliseerde  organisatie,  waarin  van 
staande  voorleden  van  terrein  en  werken  het  nuttigste 
gebruik  zou  worden  gemaakt  cm  den!  vijand  op  -  ,  ’ 

een  bezetting  van  het  geheele  land  uit  te  stellen  en  de  tus- 
echenkomst  van  een  derde  mogelijk  te  maken. 

Hier  echter  komt  het  verschil  tot  uiting 
Colijn.  Deze  komt  tegen  dit  denkbeeld  in  verzet  op  3  gion 

den» 
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Zijn  eerste  grond  is  deze:  het  Verdedigen  van  de  Vesting 
ilollajud  is  niet  mogelijk.  In  de  eerste  plaats  is  daiar  naar 
zijn  oordeel  het  gemis  van  beteekenis  der  fortificatiën.  Hij 
voegt  er  bij,  dat  ook  de  waarde  van  het  inundatiestelsel  zijns 
inziens  twijfelachtig  is.  Maar  hoofdizaak  is,  dat  bij  het  ge¬ 
bruik  van  het  moderne  geschut  en  vooral  van  de  luchtstrijd- 
oira, enten,  afweermiddelen  tegen  deze  ontzaglijke  moderne 
maehte1]  niet  zijn  te  betalen. 

.  tweede  argument  is:  wij  moeten  ons  Staatsbudget 

in..:  rimpen  en  daarom  moeten  wij  af  zien  van  één  van  dte  twee 
uceleinden ,  _  die  aan  onze  weermacht  woi'den  gesteld.  Het 
eerste  doeleinde  is  de  langdurige  verdediging  van  den  natio- 
naien  bodem,  het  tweede  doeleinde  is  de  verdediging  van  de 
neutraliteit,  zijnde  een  plicht  ons  opgelegd  als  lid'  van  de 
internationale  volksgemeenschap.  De  heer  Oolijn  zegt:  wij 
moeten  de  V  esting  Holland  en  het  denkbeeld  van  haar  ver¬ 
dediging  laten  varen,  op  dezen  tweeden  grond,  dat  wij  moe¬ 
ten  amen  van  de  langdurige  verdediging  van  den  nationaien 
bodem. 

En  eindelijk  het  derde  argument  Van  den  heer  Coïijn:  het 
veldleger,  het  operatief  orgaan,  dat  de  taak  zal  moeten’ ver¬ 
vuilen  van  de  verdediging  onzer  neutraliteit,  moot  vrij  zijn 
m  zijn  bewegingen,  moet  niet  vastkleven,  zooals  hij  het 
noemt,  aan  liniën  en  stellingen  en  er  moeten  van  het  opera- 
Liei  orgaan  geen  krachten  worden  weggezogen  voor  de  zooge- 
naamde  veiiigheidsbezetting  van  de  Vesting  Holland.  Het 
zijn  de  oh  bataljons  waaraan  de  voorloopige  verdediging  van 
..c&Lin8’  ii eiland  wordt  opgedragen.  Daarom,  zegt  de  heer 
bolun,  moeten  wij  afzien  van  de  verdediging  van  de  Vesting 
xLotlana,  alle  beschik  oare  middelen  besteden  aan  het  opera- 
tiei  orgaan.  * 

Al  wat  daarmede  niet  heeft  te  maken  zal  moeten  worden 
at  gesneden,  om  de  eenvoudige  reden”,  zooals  hij  zich  uit- 
ürulyt,  „dat  het  anders  onmogelijk  is  te  bereiken,  wat  bereikt 
/loet  worden  De  heer  Colijn  gaat  zoo  ver,  dat  hij  zegt: 
wanneer  men  die  liniën  en  stellingen  laat  bestaan,  zelfs  ai 
zou  men  met  moeten  bezuinigen  op  de  defensie-uitgaven,  is 
^uEs  schadelijk  voor  de  defensie.  Het  Nederlandsche  vesting- 
steisel,  zoo  is  zijn  conclusie,  moet  worden  opgeheven.  Tot 
cn,M  apemng  zal  het  daarbij  geenszins  komen,  maar  wel  tot 
Dmangrij  ke  Dezuiniging. 

dö  Voorzitter  !  Ik  meen  hiermede  juist  en  objec¬ 
tie!  te  hebben  weergegeven,  wat  de  heer  Colijn  in  zijn  beide 

SS?6™26  rece™annffen  bes^  S^egd.  Daartegenover J  ik  mag 
dac},tefln:d  *  «Wegenover,  staat  de  leidende  ge- 

weemLIh?  ti  ?e  beving  kan  de  taak  van  de 

vZZ  ■  J  ?  “!et  lo'31?aken  van  de  Vesting  Holland.  De 

wSiniiS-  ¥  Ta^  df  st6lUnZ>d*t  de  neutraliteit  moet 
\  ,.v  ,  a^digd,  d.  i.  de  nationale  bodem  zal  onder  all'e 

omstandigheden  moeten  worden  vastgehouden. 

en  deS^evïueZ°  ,st?ndP'ulltei1  Ife*  een  groote  afstand 
andere 7an..het  kernen  van  het  eene  en  van  het 
anrtere  standpunt  zijn  van  zeer  verre  strekkino- 

l  rf*  n  anfOOmrwM  _ _  1  .  * 


van 


Ti  t>  ;  v  v«ix  _ 

n  Ant™SnCr«kt/T,'?r  iaaf.  at«ndpunt  m'  de  Memorie 
Antwoord  betreffende  de  Vestingbegrooting.  Daar  wordt 


ciaen lilt-  W  k  r  ü  1  ^W^tgrooting.  l/aar  wordt 

merkwiard^W- dltfe^  Zet  ^TOote  ^rschil,  dat 

Voor  1 099  j.  ?  V-  550  bll  d.9  behandeling  van  deze  begrooting 
dte  Ar  3  ^  t  n?  13  g'etomm,  behandeld.  Op  bladz  1  van 
die  Memorie  van  Antwoord  zegt  de  Regeering: 


„De  beantwoording  van  de  in  de  eerste  plaats  in  aan- 
k^ende  vraag,  of  een  land  voor  eene  weer- 

WteïP»htl1k’  al3e0r\  Pencht  OP  neutraliteitshand- 
avin„ ,  zou  kunnen  volstaan  met  een  operatief  orgaan 
is  voor  eau  bdangriik  deel  afhankelijk  yan  dèn  hSt 
talen  vorm  van  dat  land.”  nonzon 


.Vervolgens  zegt  de  Regeering: 

o t4.eeds,  ¥k .  ¥  bet  mobiele  element  Van  de  weer- 
PjTT  T  bet  veldleger  —  vrijheid  van  beweging  moeten 
¥¥  ter  uivoering  van  zijn  taak.  Een  gunstige  hori- 

en  daaTan  in  bet  bijzonder  diepte  van 
operatiegebied,  waarborgen  aan  een  operatief  orgaan 
zoodanige  bewegingsvrijheid,  dat  het  verband  houden 
met  zijn  operatiebasis  vrijwel  verzekerd  is.” 


/te^^iii;66^  HIe0n  betrekking  op  het  operatief  orgaan  binnen 
de  fltelW  binnen  de  Vesting  feoUanS,  maar  deW  cS 

weriUï1S--pn-ïet  hcbt  *»teH  dat  het  «ttkwat  op  de  ff 
Taabet  operatief  orgaan,  van  het  veldleger, 

te  /  v  g  ln8TrHifIa5d’  en  dat  bet  daarom  noodzakelijk 
het  vpfe  VeStl+ng  and,te  ™rwtf<W  als  een  val,  waarin 
opeZ'f  TOrd611  opp’nMn6n  ®  tljdsna  de 

Eindelijk  zegt  de  Regeering: 


^ArteteJl  ingeIaj  •g^0a  bepaalde  daartoe  'ftu  vredestijd  fn- 
+  x 0  verdedlging5lijn  ter  beschikking  staat,  steeds 

materieel  « 


___  i  ^  i  i  y,  xuoiuixe,  materieel  en 

del  S^d!”00  ^  deel  y“  het  Iand  vor- 


.  '^r  «telt  de  Regeering  Voorop  neem*  a'  priori  aan  de 
uistheid  van  de  stelling,  welke  zij  Aeeft  te  bewijzen  Zij'  (mat 

lier  int  vnn  rïa  1  1-t  *  V  .1 


ran,  d9  gPda^bte,  dat  het  veldW 

hZtn  d,9  °PlSrat>^  dat  het  derhalve  verbaS  Zit 

dïvSiW tifnCT)eIa'tl0b®f1®/  terwiil  ll0t  ^«b  beweegt  buiten 

zake^dk  teg  Dted?A?  ^  d“  d’e  Vesting  HoStd  nood- 
zaReüjk  is.  Dit  deel  van  het  land  is,  door  de  approviandeering 

steaï  en  «llZ1  JS  BtOT?.  aan'  ¥  ™ldle^  «Heen  dan  SI 
dmrin  J  l  i^r,1U3^l0*  zoolan^  d^t  operatief  orgaan 
is  S  W  1 I  s  rdt-  Het  standpunt  van  den  heer  Colijn 
is,  dat  het  los  moet  zijn  van  cue  basis,  dat  het  vrij;  moet  ziin 

■  n  "11  n  beweging,  dat  het  dus  niet  zijn  basis  moet  vinden 
m  de  Vesting  Holland.  In  den  gedach’tengang  valn  don  heer 

SietK-^  lat  k?‘ 

^  ?0  '  esting  Holland  zijn  basis  vindt  — >  ik  ga  verder*  in  den 

Silli  k  T?n  1“  heff  Coliin  ntewiS 


Ol 


gaan  in  de  Vesting  Holland  zijh  basis  vindt. 

kteï.  Oo  i-in  ?e^fc  b©t  met  deze  woorden:  men  is  er  ook 


Het  komt  mij  voor,  dat  de  Regeering  reeds  hier  in  dwalim* 
verkeert,  dat  reeds  hier  de  Regeering  het  verschil  tussehpn 
de  beide  standpunten  niet  blbkt  te  doorgronden  want  het 

taTen^li^v^oïf?0  Tv¥1,n^en  beeft  met  den  horizon- 

land  absoluut  niets  te  maken  Het  is 

steltmlï  vXdef  d0e  ’  dat  meij  ^b  voor  de  weermacht 

met  d0  d!^  Kt 


of  men  de  rtellingT^wS  Sd 

v^rdedirin?Wt1¥r’  ¥  g  de  nationale 

^  °  heelt  gevoerd  in  Frankrijk  en  niet  in  zijh  liniën 
en  stellingen  en  laat  er  op  yolgen:  Strijdt  ons  Wr  in  S 
Euid-ooisten  welke  kans  heeft  het  dan,  juist  op  de  liniën  en 
stellingen  terug  te  trokken?  ’  J  ^  11111011  en 

De  heer  Colijn  denkt  dus  —  en  dat  is  hét  belahgriiko  ver- 

strijdemte  ten  ®5  d®  ,Re8‘eerinff  —  ons  operatief '  orgaan, 
strijdende  in  verband  met  een  groote  macht  Dit  is  daarom 

ten  hZ!T  betee'keais’  omdat.  wij  dén  ook  al  hetgeen  wij 

maken  vanef?Aeal  T  niet  ku^nen  los 

msch‘- in  waanMdi 

Om  e'en  voorbeeld  te  noemen:  er  wordt  een  strijd  eestreden 
tusschen  de  Duiteoheis,  met  of  zonder  S»  bSSS^S 
rrainsehen  vereenigd  met  de  Belgen.  Zijn  dan  de  Duitschers 
wifen¥’  10  °^Ke  neutraliteit  hebben  geschonden,  dan  zijn 
BeUn  rlrnden  T  ¥Jkant.  van  d9  Eransöhen  en  de 
andereA  W  °mg^ke0rd»  dan  ^-l11  OTZ«  vrienden  aan  den 


alsMzou  ' 0onf0r?tie  V,an  Par«8  U  aangenomen, 
dedi^.±:kbitr  Ï2?  ¥  e0n  land  neutraliteit  ver^ 


dediVt  tecrory  cy.  '  j  ,  ianQ  Z1.ln  neutraliteit  ver- 
I-n  de  oorlogvoerende  machten  en  ten 

is  partb  in  den  T  ^  m,ackten  m  °0?0^  is  of  altbans  niet 

ataPndeS  y  JdVZtt.  “  Terb°nden  met  do  to^' 

Tl^ot,V’°ge  dexkbaari  ziiD’  bet  ia  niet  anders  dan  „graue 
mmït  rite™*  zoodra,Eaen  zich  teweerstelt  tegeneen 
“at  ¥  S  rT 6  neUïrallt0lt  schendt,  spreekt  het  vanzelf, 
de  e3l  ^  ^  V+n  de  andere  partij  niet  zullen  afslaan  om 
de  eerstgenoemde  terug  te  dringen,.  .Wy  zullen  dit  niet  kun- 
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nen  doen.  Dat  is  eenvoudig  ondenkbaar.  Het  is  alleen  denk¬ 
baar  m  het  brein  van  de  geleerden  in  bet  oorlogs-  en  in  bet 
internationale  Staatsrecht,  die  op  de  conferentie  bijeen 

De  partij,  die  dan  met  ons  bevriend  zou  zijn  bij  dien  ver¬ 
onderstelden  strijd  in  bet  zuidoosten,  zou  ons  dus  mede- 
neiiien  in  den  vooruitgang  of  in  den  achteruitgang  van  die 
strijdmacht.  Maar  indien  dit  gebeurt,  indien  wij  te  zamen 
moeten  terugtrekken,  dan  zal  de  Vesting  Holland,  d.  w.  z. 
ons  geheele  land,  voor  de  macht,  die  ons  vijandig  is,  voor  het 
nemen  liggen. 

Vraagt  men  nu,  in  welke  opvatting,  in  die  van  den  heer 
Lolijn  oi  in  die  van  de  Regeering,  men  met  het  meeste 
recht  zou  kunnen  vasthouden  aan  het  beginsel,  dat  de  heer 
Uoiijn  op  den  voorgrond  heeft  gesteld,  aan  het  beginsel  van 
de  verplichting  tot  verdediging  van  de  neutraliteit,  dan  zou 
ik  zeggen;  aan  is  het  de  Regeering,  die  dn  de  eerste  plaats 
aan  dat  beginsel  vasthoudt.  De  Regeering  is  het,  die  in  haar 
gedachtengang  zich  voorstelt  een  zuiver  verweer  tegen  schen¬ 
ding  van  onze  neutraliteit  tot  het  uiterste,  een  vasthouden 
van  den  nationalen  bodem  tegen  de  kracbt  Van  dengene  die 
ionze  neutraliteit  beeft  geschonden.  1 

De  heer  Colijn  daarentegen  denkt  zich,  al  zegt  hij  het  niet 
Uitdrukkelijk,  juist  het  omgekeerde.  Hij  ziet  het  operatief 
orgaan  ais  onderdeel  van  een  van  de  beide  groote  oorlogs¬ 
machten;  en  het  schijnt  mij  daarom  minder  juist,  dat  hij 
vooral  zich  meent  te  kunnen  beroepen  op  de  verplichting 
.van  de  verdediging  der  neutraliteit.  ° 

Deze  beide  standpunten  zijn  daarom  niet  te  vereenigen 
omdat  de  consequenties  van  die  standpunten  aanstonds  ge¬ 
heel  divergeeren. 

Wij  zullen  in  geval  van  oorlog  tusschen  groote  machten, 
waarin  wij  worden  getrokken,  voor  een  noodlottige  keuze 
staan:  of  het  terrein  van  de  Vesting  Holland  prijsgeven  en 

op  net  oorlogstermn  elders  voor  onze  neutraliteit  strijden _ 

in  welk  geval  de  zetel  der  Regeering  tijdig  buiten  de  grenzen 
Van  het  land  zou  moeten  worden  overgebracht ;  dit  is  de 
noodzakeliike  consequentie;  in  het  stelsel  van  den  heer  Colijn 
ziet  men  als  in  België  den  zetel  der  Regeering  naar  het  bui¬ 
tenland  vernuizen  öf  —  en  dat  is  bet  andere  alternatief  van 
deze  noodlottige  keuze  —  de  Vesting  Holland  met  den  zetel 
der  Kegeenng  tot  bet  laatste  te  verdedigen,  terwijl  bet  veld¬ 
leger  vastligt  aan  zijn1  basis.  En  wanneer  men  deze  keuze 
doet,  wordt  ons  land  op  den  duur  geheel  bezet,  of  er  moest 
een ^af doende  hulp  komen  van  den  zeekant. 

Men  kan  in  tijd1  van  oorlog  bezwaarlijk  den  loop  der  ge¬ 
beurtenissen  af  wachten  vóórdat  men  de  keuze  doet  tusscbeii 
die  twee  alternatieven.  Immers,  een  tegenslag  bij  bet  groote 
gevecht  in  bet  zuidoosten  van  ons  land  zon  bij  een  ongun- 
fetig'en  aflbop  ten  gevolge  kunnen!  hebben,  dat  men  bet  ge¬ 
heele  land  zou  moeten  prijsgeven. 

Op  de  keuze  voor  het  eene  of  voor  het  andere  standpunt 
;  Viioet  derhalve  geheel  het  weorplan  zijn  gebouwd.  Men  moet 
:  van  een'  geheel  andere  gedachte  uitgalan  eni  zijn  weermacht 
geheel  anders  inrichten,  naarmate  men!  kiest  votor  het  een  of 
Voor  het  andere  standpunt. 

A'a-n  welk  van  de  beide  denkbeelden  zou  men  de  voorkeur 
moeten  geven?  Indien  men  zich  voorstelt,  dat  Vaderland 
actief  in  een  grooten  oorlog  deelneemt  —  eeni  andere  oorlog 
dan  tusschen  groote  Mogenbeden  is  niet  denkbaar  — ,  dan 
schijnt  mij  het  denkbeeld  van  den  heer'  Colijn  het  juiste.  De 
,  heer  Colijn  zei  de  te  _recht,  dat  het  geschil  hierover  niet 
nieuw  is.  Dat  geschil  is  hier  a.an  de  orde  geweest,  zoolang  ik 
de  beraadslagingen  over  de  begroetingen  en  over  de  ver¬ 
schillende  militaire  wetten  heb  meegemaakt.  Ik  herinner 
mij,  dat,  behalve  de  beer  Colijn,  de  beer  Thomson  met 
kracht  heeft  gestreden  tegen  wat  mem  destijds  noemde  het 
muizenvallensysteem  van  de  Stelling  Amsterdam. 

J  Gij  zult  u  herinneren,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  wij  bier 
hebben  gehoord  den  Minister'  van  Rappard.  Ik  heb  indertijd 
in  die  debatten;  de  Stelling  van  Amsterdam  zijn  tweede 
vaderland  gemoem.d:  Hij  was  daar  commandant  geweest,  hij 
hield  van  die  Stelling  alsof  het  zijn  tweede  vaderland  rs. 
Dat  was  die  tijd,  dat  mm  vastzat  aan  de  gedachte:  de  Stelling 
Van  Amsterdam  ia  de  laatste  toevlucht  voor  het  veldleger. 


Het  preekt  vanzelf,  dat  die  gedachte,  die  opvatting  van  onze 

^nded  StS£i^n'dsla:pr  n  ^^.ffeheeledelsel,  van  ingrij¬ 
pende  beteekenis  is  voor  die  positie  en  ook  in  mevil  Wr. 

oorlog,  voor  „het  moreel”  van  het  veldleger  Alarmen  zïin 

J^ifïïrt  T*  d°  gedacbte>  dat  achter 

trekken  ”  toevluchtsoord,  waarop  mem  moet  terug- 

dtr  imen  hot  T?rband  met  hetgeen  achter  ons  is 
geen  oogenhbk  mag  verliezen,  dat  het  behoud  van  het  land 
afhankelijk  is  van  het  verband  tusschen  het  veldleger  en  de 

dan  spreekt  het  vanzelf,  datïït  rtri£ 
WOrdt  ffedanhte;  laten  di 

«T.1116^  jV  veed  vaJ1  onze  basis  veiwijderenj ;  laten  wii  vooral 
7S’e+b  ik  dle  tegenheid  ontbreekt  om  op 
de  stelling  hierachter  terug  te  trekken.  Dit  was  een  van  de 
redenen,  waarom  uit  een!  psychologisch  Oogpunt  deze  ge- 
dachte  van  verdediging  doop  ïhomson  zoo  fel  werd  bestreden. 
«  i  standpunt  is  door  de  ontwikkeling  van  de  techniek 
eleidclijk  sterker  geworden!.  Met  de  gebeurtenissen  van  den 
laatstenl  wereldoorlog  voor  oogem,  kunnen  wij  zeggen:  een 
duurzame  verdediging,  waarbij  ik  denk  aan  een  verdediging 

4  T"611’  Van/I0h  laind'  TQU  teringe  diepte  als  het 
onze  van  oost  naar  west,  is  niet  meer  mogelijk 

Wij  hebben  onze  inundaties  in  de  Vesting  Holland,  maar 
dat  is  een  teer  apparaat.  Wij  kunnen  ook  omkomen  in  inun¬ 
daties, die  niet  door  ons  zijn  gesteld.  Een  beroep  op  den  Yser 
gaat  niet  op.  Daar  had  men  een  veel  grotere  watervlakte  en 
daarachter  een  groot  verdedigbaar  vast  terrein.  Gesteld  dat 
de  Duitschers  er  in  geslaagd  waren  om  bet  geïnundeerde 
terrein  door  te  trekken,  dan  badden  zij  in  zoo  ongunstig 
mogelijke  omstandigheden  gestaan  voor  een  sterk  verdedigd 

bebbencJebracbt'1  Z°uden  Zlcb  zelf  in  een  hopelooze  positie 

Maar  hier  in  Nederland  zon  men  met  bet  drassige  terrein 
geheel  itederland  hebben,  met  het  centraal  bestuur,  tot  aan 
de  zee.  Wij  kunnen  dus  aannemen,  dat  verdediging  van  de 
Vesting  Holland  tegen  een  groote  overmacht  niet  mogelijk  is 
Een  dergelijke  verdediging  gaat  goed,  zelfs  met  inferieur 
geschut,  zoolang  men  niet  van  uit  de  lucht  wordt  bestookt 
zoov®r_  men  is  buiten  het  bereik  van  vèr  dragend  ge- 
schut,  opgesteld  op  vasten  bodem.  De  luchtaanvallen  zijn 
met  te  keeren.  Als  Amsterdam,  den  Haag  en  Rotterdam  door 
ver  dragend  geschut  en  van  uit  de  lucht  worden  bestookt  met 
alles  waarmede  men  tegenwoordig  van  uit  de  lucht  het  land 
bestoken  kan,  met  bommen,  gassen  en  mitrailleurs,  dan  heeft 
bCLVe  ileger-  aan  de  Ve5ting  Holland  niets  meer. 

Men  kan  zich  dus  een  practisch  en  doelmatig  optreden  van 
het  veldleger  slechts  voorstellen  in  den  gedachtengang  van 
den  heer  Colijn.  Maar  dan  moet  men  den  moed  hebben  te 
erkennen,  dat  bet  grondgebied  van  Nederland  niet  is  te  be¬ 
houden  en  dat  men  den  zetel  van  de  Regeering  eventueel  zal 
moeten  verplaatsen  naar  een  ander,  bevriend  land  en  dat 
Nederland  zijn  onafhankelijkheid,  terwijl  bet  land  zelf  is 
bezet  door  een  ander,  in  een  vreemd  land  zal  moeten  ver¬ 
dedigen.  Ik  zie  met  belangstelling  bet  verloop  van  dezen 
strijd  tusschen  den  heer  Colijn  en  de  Regeering  te  genaoet.  De 
keuze  tusschen  deze.  twee  standpunten  is  niet  te  vermijden. 

Men  leert  hieruit,  dat  de  Regeering,  redeneerende  over 
wat  noodig  is  en  wat  niet,  zelfs  omtrent  bet  alles  beheer- 
scbende  beginsel  geen  stelling  heeft  genomen,  zelfs  nog 
niet  zich  georiënteerd  heeft  omtrent  het  fundamenteels  ver¬ 
schil. 

Wellicht  vindt  de  Regeering  het  ook  beter  zich  daarom¬ 
trent  niet  te  oriënteeren,  ten  einde  de  consequenties  daarvan 
te  ontgaan. 

Doch  doet  zij  dit  wel,  dan  schijnt  niet  onmogelijk,  dat  zii 

de  juistheid  van  het  standpunt  van  den  heer  Colijn  zal 
erkennen. 

Voor  mij  is  dit  echter  niet  de  hoofdzaak.  De  hoofdzaak  is 
het  uitgangspunt  van  de  eerste  rede  van  den  heer  Colijn:  hoe 
werken  wij,  door  beperking  van  de  militaire  uitgaven,  het 
budgettekort  weg?  Het  militaire  geschil  zou  ons  het  middel 
daartoe  aan  de  hand  doen. 

In  dit  opzicht  ontbreekt  aan  de  heide  redevoeringen  van 
den  heer  Colijn  de  finishing  touch .  Hoe  wil  hij  de  noodige 
middelen  liquide  maken? 
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(Marchant.) 

<  Hij  heeft  ons  gezegd,  dat  een  afdoende  versterking  van  de 
vesting  Holland  en  voorziening  met  geschut  en  opmerking 
van  die  stelling  tot  de  eischen  van  de  moderne  techniek 
volo-ens  een  berekening  in  1918  gemaakt  zou  kosten  300  mil- 
Ce  Maav  het  nieUütgeven  jm  die,  W»  mU.oen  : stopt 
niet  liet  gat  in  ons  budget.  Wat  wil  by  dan.  Wil .  ) 

Lopen  de  op  te  ruimen  terreinen?  Wanneer  men  deae  fortn 
ficatiën  gaat  opruimen  en  voor  den  landbouw  of  voor  een 
buitenplaats  in  aannemelijken  staat  te  koop  ^^den  d 
zal  deze  operatie  vermoedelijk  zooveel  geld  posten  dat  zij 
niet  door  de  opbrengst  wordt  gedekt.  V  il  de  lieei  AW  £ 
bruik  maken  van  de  vei  igheidsbezettmg  van  de  36  bafcü 
j0?s  en  daardoor  de  UcMingen  “  K- 

Sen°mkCit 

mpir  effect  op  de  kosten  heeft  dat  niet.  , 

HU  b  bet  punt  dat  mij  in  de  beschouwingen  van  den  heer 
Dit  is  bet  Pvll’,..k  .  „ewor(jen.  Waar  zijn  uitgangs- 

nog  niet  duidelijk  geworden,  op  welks ;  wijze ,  hij dit  doel 

sss  sas 

vragen 

CrcoCaCtbC  dat  wij  door  die 

vnn  den  beer  Colijn,  wat  zijn  antwoord  ook  is,  veel  neDDen 
«wonnen  ïn  de  eerste  plaats,  dat  van  zoo  geaaghebbende 
5ide  is  verzekerd,  dat  de  Regeenng  er  nooit  in  zal  «lagen 
het  tèkort  op  het  budget  weg  te  werken  ronder  dat  al 

:  s^rStT/iinf^C. 

gezegd  heeft-  het  heil  van  het  land  is  afhankelijk  in  de  eierste 
'  llaats  wan  het  sluiten  van  het  budget  ligt  de  conclusie  voor 
(le  hand:  ingrijpende  beperking  anders  gaat  het  land  te 
oronde  ook  in  de  oogen  van  de  Regeenng. 
g  MaS  de  tweede  winst  is  deze.  Indien  3e  mdhoenen  die 
sullen  vrijkomen  wanneer  wij  ons  verenigen  met  het  mzich 
van  den  heer  Colijn,  niet  vrij  komen  met  de  ^heffing  vag 
het  vestingstelsel,  die  hij  heeft  aanbevolen,  dan  sraM  JJ 
moeten  vrijkomen  door  beperking.  van  andere  defensie- 
uito-aven  anders  raken  wij  het  uitgangspunt  kwijts  het 
inzicht  in  de  noodzakelijkheid  dat  het  tekort  op  ^^udg 

moet  worden  gedekt  en  dat  dit  alleen  op  deze  wijze  kan 
'  Geschieden.  Dan  most  dus  de  beperking  van  de  uitgaven  op 
een  andere  wijze  worden  gevonden,  en  dan  zal  men  er  wel 
toe  moeten  komen,  organisaties  als  ik  in  het  begin  TMimiji 
rede  eenigo  heb  aangewezen,  te  vereenvoudigen,  in  te  k  - 
pen  en  het  te  gaan  zoeken  in  de  bewapening;  anders  komt 
men  er  niet.  Én  dat  kan  niet  alles  zijn  perspectief  op  de 
eeuwigheid.  Neen,  de  heer  Colijn  heeft  het  uitdrukkelijk 
f  gezegd,  zo'oals  het  nu  gaat,  kan  het  niet  langer,  wij;  kunnen 
ten  hoogste  nog  een  jaar  op  deze  wijze  doorgaan  en  na  afloop 
i  van  dat  jaar  moet  het  gebeuren.  Dat  is  de  groot©  winst  die 
wij  hebben  gemaakt  met  deze  redevoering  van  dezen  oud- 
Minister  van  Oorlog.  -Hij  lieeft  ons  dan  ook  belangrijk©  be- 
zuiniging  in  uitzicht  gesteld,  en  op  deze  wijze  komen  wij 
voorshands  elkander  belangrijk  te  gemoet. 

Wat  mij  betreft,  wanneer  men  rekent  met  de  oorlogskansen 
in  de  naaste  toekomst,  geloof  ik,  voor  zoover  wij  nu  vooruit 
kunnen  zien,  dat  wij  vooralsnog  met  de  kansen  op  een  grooten 
oorlog  niet  behoeven  te  rekenen.  Naar  mijn  oordeel  kan  de 
werkelijke  taak  van  hetgeen  wij'  als  weermacht  zullen  hebben 
in  de  naaste  toekomst  alleen  zij  n  de  beveiliging  tegen  min  of 
meer  ongeregelde  invallen  uit  bet  Oosten,  en  dan  hebben  wij 
juist  vooral  aan  de  grensverdediging  te  denken.  Al  wat  daar¬ 
boven  uitgaat,  schijnt  mij  in  de  tegenwoordige  omstandig- 


(Marchanif  e.  a.) 

heden  hopeloos  om  na  te  streven.  Al  wat  daarboven  uitgaat 
moet  worden  afgesneden,  om  met  den  beer  Colijn  te  spreken, 
al  wat  daarboven  uitgaat  is  geldverspilling.  Dit  zijn  eigenlijk 
de  consequenties  van  het  standpunt  van  den  heer  Colijn,  dat 
ik  ten  slotte  op  mijn  wijze  nog  een  eind  verder  heb  uitge¬ 
werkt.  Wanneer  wij  dezen  weg  uitgaan  en  wanneer  wij  vast¬ 
houden  aan  het  denkbeeld,  dat  in  den  gedachtengang  van 
den  heer  Colijn  ons  zoogenaamd  bewegelijk  operatief  orgaan 
altijd  zal  werken  in  verband  met  en  gesteund  door  een  andere, 
grootere  oorlogvoerende  macht,  dan  valt  op  de  eischen 
die  wij  hebben  te  stellen  aan  de  uitrusting  van  dat  operatief 
orgaan  een  geheel  ander  licht.  Het  zal  mij  dan  ook  niet  ver¬ 
wonderen,  wanneer  de  heer  Colijn  langs  dezen  weg  en  in 
dezen  gedachtengang  zich  heeft  sterk  gemaakt  ons  te  kunnen 
verzekeren,  dat  onder  zijn  leiding  wij  het  tekort  op  het 
Staatsbudget  zullen  kunnen  wegwerken  ten  gevolge  van 
belangrijke  bezuinigingen  op  de  uitgaven  voor  de  defensie. 

De  beer  Dresselhuys ;  Mijnheer  de  Voorzitter !  Alvorens 
in  te  gaan  op  het  eigenlijke  beleid  van  den  Minister,  wil  ik 
opmerken,  dat  in  het  Voorloopig  Verslag  en  in  de  Memorie 
van  Antwoord  eenige  beschouwingen  worden  gewijd  aan  het 
Reglement  op  de  Krijgstucht  en  de  militaire  rechtspleging. 
Het  spreekt  vanzelf,  dat  ik,  waar  het  uw  wensch  is,  dat  wij 
in  dezen  termijn  de  interpellatie  van  den  heer  K.  ter  Laan 
nog  niet  ter  sprake  brengen,  dit  punt  tot  later  zal  laten 
liggen,  al  vertrouw  ik,  dat  u  ons  bij  de  repliek  extra  gelegen¬ 
heid  zult  geven  om  op  dit  belangrijke  punt  in  te  gaan. 

Maar  het  feit,  dat  in  de  stukken  gesproken  wordt  over  de 
militaire  rechtspleging  en  het  genoegen,  dat  ik  den  heer 
Wijnkoop  hier  tegenwoordig  zie,  noopt  mij,  om  een  belofte 
in  te  lossen,  die  ik  verleden  week  aan  dien  geachten  afge¬ 
vaardigde  beb  gedaan,  toen  ik  mijn  twijfel  uitsprak  of  deze 
geachte  afgevaardigde,  die  als  Sovjet-deskundige  en  ver¬ 
tegenwoordiger  van  de  Russische  Staatsgemeenschap  ons 
pleegt  inlichtingen  te  geven,  inderdaad  altijd  als  deskundige 
in  dit  Parlement  voor  dit  doel  volkomen  is  te  aanvaarden. 

Ik  denk,  zonder  natuurlijk  ook  maar  eenigermate  in  het 
debat  terug  te  treden,  aan  de  opmerking  van  den  heer  Wijn¬ 
koop  tot  den  Minister  van  J ustitie  bij  de  behandeling  van  de 
wet  op  de  militaire  rechtspleging,  teen  de  heer  Wijnkoop 
tot  den  Minister  van  Justitie  zeide: 

,,Ik  stond  verbaasd  over  den  Minister;  dat  je  iets  niet 
weet,  kan  ik  begrijpen;  maar  dat  de  Minister  zich  be¬ 
geeft  op  een  gebied,  waarvan  hij  blijkbaar  niet  op  de 
hoogte  is,  en  dan  met  zulk  een  verbazende  zekerheid 

spreekt,  dat  kan  ik  niet  begrijpen . 

Wij  communisten  zijn  tegen  de  bijzondere  militaire 
rechtspraak.  Mij  is.  niet  een  Sovjetland  bekend,  waar 
een  afzonderlijke  militaire  rechtspraak  bestaat.  De  afzon¬ 
derlijke  militaire  rechtspraak  is  iets,  dat  wij  in  Rusland 
niet  kennen  en  de  communisten  in  geen  enkel  land  heb¬ 
ben  ingvoerd.” 

Toen  de  beer  Wijnkoop  deze  rede  uitsprak,  merkte  ik  reeds 
dadelijk  op,  dat  ik  mij  herinnerde  uit  do  literatuur,  die  ik 
in  een  andere  qualiteit  over  de  militaire  rechtspleging  wel 
heb. geraadpleegd,  dat  dit  mij  onwaarschijnlijk  voorkwam,  en 
thuis  komende  ben  ik  dadelijk  er  toe  overgegaan,  voor  zoo¬ 
ver  mij  dat  mogelijk  was,  een  onderzoek  te  doen  instellen. 
Daarbij  is  mij  gebleken,  dat  de  heer  Wijnkoop,  als  ik  het 
goed  zie,  sterk^  heeft  gedwaald.  Ik  heb  als  bron  genomen  •— 
die  de  heer  Wijnkoop  als  bron  niet  zal  betwisten  —  de  be¬ 
kende  rechtsverzameling  omtrent  het  Russische  recht,  bet 
bekende  werk  van  Koersky,  cle  verzameling  Sovjetwetten, 
verschenen  in  1921  te  Moskou,  in  het  Russisch.  Men  is  zoo 
vriendelijk  geweest  mij  van  deskundige  zijde  te  verschaffen 
©en  Fransche  vertaling,  die  ik  hier  voor  mij  heb.  Ik  hoor  den 
heer  Schaper  hier  zeggen,  dat  men  wel  zal  zeggen,  dat  die 
vertaling  niet  deugt.  Indien  hij  onderstelt,  dat  die  opmer¬ 
king  zal  worden  gemaakt,  wil  ik  er  dadelijk  bij  voegen,  flat 
een  Sovjet- vertegenwoordiger  die  vertaling  heeft  gezien  en 
geen  bezwaar  gemaakt,  zoodat  zij  inderdaad  juist  zal  zijn. 
Ik  heb  bet  stuk  hier  voor  mij. 

Ik  ben  natuurlijk  bereid,  het  aanstonds  aan  den  heer  Wijn- 
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(Dresselhuys  e.  a.) 

koop  te  geven;  het  is  te  lang,  om  het  thans  voor  te  lezen’, 
maar  ik  verzoek  u,  Mijnheer  de  Voorzitter,  het  stuk  in  de 
Handelingen  te  mogen  doen  opnemen. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor  het  gevraagde  verlof  tot  het 
opnemen  van  een  noot  in  de  Handelingen  te  verleenen,. 

Daartoe  wordt  hesloten. *) 

De  heer  Dresselhuys :  Een  enkel  stuk  mag  ik  er  uit  mede- 
deelen.  Het  is  het "  Recueil  systématique  des  principaux 
décrets  1917—1920. 

N°.  13  behelst  een  Ordonnantie  van  den  revolutionnair 
militairen  raad  der  Republiek. 

Over  de  toepassing  van  het  , , Reglement  der  revolution- 
naire  militaire  rechtbanken-ordonnantie  van  het  jaar 
1920,  n°.  730. 

Krachtens  het  besluit  van  het  Centraal  Uitvoerend 
Comité  der  raden  voor  geheel  Rusland  van  18  Maart  1920, 
tot  het  in  werking  stellen  van  het  reglement  op  de  revo- 
lutionnaire  krijgsraden,  hierbij  als  aanhangsel  gevoegd, 
in  overeenstemming  gebracht  met  het  grondreglement 
op  de  revolutionnaire  rechtbanken. 

Gei.:  De  plaatsvervangend  voorzitter  van  den  Revo¬ 
lutionnair  militairen  raad  der  Republiek,  E.  Skliansky. 

De  President  van  den  Revolutionnair  en  krijgsraad  der 
Republiek  (in  Red.  het  Hoog  Militair  Gerechtshof), 
Danischevsky.  4  Mei  1820.  Afgekondigd  als  n°.  103  in 
het  blad  van  het  Volkscommissariaat  voor  militaire  zaken 
14  Mei  1920. 

Grondbeginselen  van  de  Militaire  rechtspraak  in  Rus¬ 
land. 

Art.  1.  De  krijgsraden  onderzoeken  de  zaken,  die  hen 
door  de  militaire  raden,  de  speciale  secties,  de  buiten¬ 
gewone  commissies  enz.  worden  aangebracht. 

Art.  2.  Revolutionnaire  militaire  rechtbanken  zijn 
evormd;  vier  soorten:  de  krijgsraad  in  de  Republiek; 
e  krijgsraad  aan  het  front;  de  legerkrijgsraden ;  de 
divisiekrij  gsr  a  den . 

Art.  3.  Competentie.  De  krijgsraden  berechten  de 
zaken  tegen  militairen,  beschuldigd  van : 

1.  contra-revolutionnaire  daden  en  in  discrediet  bren¬ 
gen  van  de  sovjetmacht; 

2.  speculatiën ; 

3.  dienstmisdrijven,  enz.” 

Eindelijk  is  nog  van  belang  art.  5.  dat  wel  aardig  is,  om¬ 
dat  de  Minister  van  Justitie  veronderstelde,  dat  elders  die 
krijgsraden  waarschijnlijk  zich  te  ver  tot  de  burgerpersonen 
zouden  uitstrekken. 

Art.  5  zegt,  dat  ook  misdrijven  van  hen,  die  niet  tot 
het  roode  leger  behooren?  aan  de  rechtspraak  der  krijgs¬ 
raden  zijn  onderwerpen  in  het  geval  waar  in  de  streek, 
waar  de  krijgsraden  werken,  geen  burgerlijke  rechtban¬ 
ken  bestaan. 

Dat  is  natuurlijk  zoo  in  onnoemelijk  vele  gevallen. 

Uit  deze  korte  mededeeling,  die  misschien  door  den  heer 
Wijnkoop  zal  worden  weerlegd,  maar  waarvan  ik  de  weer¬ 
legging  op  het  oogenblik  niet  als  mogelijk  voor  mij  zie,  — 
en  ik  heb  deze  mededeelingen  uit  wat  de  pers  noemt  de  meest 
betrouwbare  bron  —  blijkt  wel,  dat  die  wetgeving  niet  is 
ingetrokken,  hetgeen  trouwens  niet  behoeft, 

De  heer  Wijnkoop:  Volkomen  onjuist,  zij  is  wel  inge¬ 
trokken:, 

De  heer  Dresselhuys :  Dan  kan  ik  den  heer  Wijnkoop  mede- 
deelen,  dat,  om  zekerheid  te  Inrij geri,  over  deze  zaak  een  tele¬ 
gram  is  gezonden  naar  de  Sovjet-vertegenwoordiging,  d.  w.  z. 
naar  de  Russische  ambassade,  ih  Berlijn,  van  dezen  inhoud: 
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(Dresselhuys.) 

„Bradowsky  Russische  Ambassade,  7  Unter  den 
Linden,  Berlin.  Bitte  _  umgehend  drahten  existieren 
momentan  Russland  Militargerichte,  welck.es  Dekret 
Nummer  Iswestia  angeben.” 

Hert;  antwoord  luidde: 

,,Neue  Prozessführing  _  noch  nicht  yeröffentlicht. 
|  Russische  Botschaft,  Berlin.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  staat  dus  vast,  dat  die  wet¬ 
geving  niet  is  ingetrokken,  althans  de  intrekking  nog  niet 
werkt. 

De  heer  Wijnkoop:  Ik  herhaal,  het  is  onjuist. 

De  heer  Dresselhuys :  Ik  heb  het  telegram  yan.  de  officieels 
Russische  Botschaft  in  Berlijn,  die  op  de  uitdrukkelijke 
vraag:  is  deze  wet  ingetrokken,  antwoordt: 

,,Neue  Prozessführing  noch  nicht  veröffentlicht.” 

Ook  al  is  deze  wet  ing-etrokken,  dan  nog  zal  onbegrijpelijk 
blijven  de  uitspraak  van  den  heer  Wijnkoop: 

,,een  afzonderlijke  militaire  rechtspraak  is  iets,  dat 
de  communisten  in  geen  enkel  land  hebben  ingevoerd.” 

Dus  zelfs  al  was  die  wet  ingetrokken,  dan  nog  begrijp  ik 
niet,  hoe  deze  zaak  zit. 

Intusschen,  ik  zal  op  mijn  conclusie  niet  vooruitloopen  en 
zal  gaarne  hooren,  hoe  de  heer  Wijnkoop  zijn  opmerking 
tegenover  den  Minister  van  Justitie  zal  recht  zetten. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  is  eigenlijk  de  hors  d’oeuvre. 
Tot  mijn  leedwezen  mag  ik  niet  spreken  over  de  interpellatie 
van  den  heer  ter  Laan,  maar  ik  mag  toch  wel  een  opmerking 
maken,  en  die  is  deze,  dat  de  heer  ter  Laan  in  dit  debat 
herhaalde  malen  heeft  gesproken  van  het  Reglement  op  de 
Krijgstucht  van  den  heer  Dresselhuys.  Hij  bedoelde  daar¬ 
mede  de  commissie  voor  de  militaire  strafwetgeving,  waar¬ 
van  ik  de  eer  bad  voorzitter  te  zijn. 

Ik  wil  mij  niet  verschuilen,  later  in  tweeden  termijn  zal 
er  gelegenheid  zijn  mijn  standpunt  na.der  uiteen  te  zetten, 
maar  ik  wil  toch  de  opmerking  maken,  dat  het  in  het  alge¬ 
meen  niet  juist  is,  den  voorzitter  van  een  commissie  te  vereen¬ 
zelvigen  met  het  rapport  der  commissie. 

Deze  commissie  voor  de  militaire  strafwetgeving  was  niet 
een  Staatscommissie,  maar  den  commissie,  bestaande  destijds 
uit  ambtenaren  van  verschillende  Departementen,  ten  einde 
naar  de  voorschriften  van  de  Ministers  een  zeker  doel  te 
bereiken.  Ik  herhaal,  ik  wil  mij  niet  verschuilen,  maar  ik 
wil  dit  vooropstellen  om  de  zaak  recht  te  zetten. 

Thans  het  beleid  van  dezen  Minister,  de  Oorlogsbegrooting, 
waarnaar  een  volkomen  leek  in  militaire  zaken  als  ik  met 
belangstelling  heb  uitgezien,  omdat  tweeërlei  mij  interes¬ 
seerde.  Ten  eerst©  de  vraag  yan  de  kosten,  de  bezuiniging, 
maar  niet  minder  van  de  qualitoit  van  onze  weermacht  onder 
het  regiem  yan  dezen  Minister  in  da  naaste  toekomst,  waar¬ 
over  verschillende  heeren  gesproken  hebben. 

Ik  mag  dan  met  en  enkel  woord  herinneren  aan  de  debat¬ 
ten,  die  wij  hier  gevoerd  hebben  tijdens  de  behandeling  van 
de  Dienstplichtwet  in  December  1821,  en  waarbij  mij  toen 
reeds  niet  zoozeer  deze  wet  als  wel  de  organisatie  van  den 
Minister  onaannemelijk  scheen,  omdat  ik  meende  te  moeten 
voorspellen,  dat  die  niet  kon  voldoen  aan  de  2  eischen,  die 
wij  stellen,  in  de  eerste  plaats  nl.  een  leger,  dat  binnen  onze 
financieele  draagkracht  zpu  liggen,  en  in  de  tweede  plaats, 
dat  zou  zijn  te  gelijken  tijd  een  goed  uitgerust  en  geoefend 
leger,  zooals  het  in  het  beginselprogram  mijner  partij  al 
jaren  beet:  eeu  harmonisch  jiitgerust  leger,  een  harmonisch 
geheel. 

De  heer  Ketelaar:  Al  jaren?  Bestaat  uw  partij  al  jaren? 

De  heer  Dresseïliuys :  Sinds  2  jaar.  De  totaliteit  van  onze 
weermacht  moet  zijn  in  .verhouding  tot  de  geldelijke  offers, 
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(Dresselhnys.) 

die  wij  eT  voor  kunnen  besteden  en  de  weermacht  moet  op 
zich  zelf  ook  zoo  zijn  ingericht,  dat  zij  vormt  een  bruikbaar 
geheel,  wat  de  heer  Duymaer  van  Twist  heeft  willen  noemen 
een  operatief  orgaan. 

Het  is  bekend,  dat  wij  niets  gevoelen  voor  hen,  die  ons 
leger  als  voorbeeld  van  ontwapening  voor  andere  landen, 
moeten  wegdoen  en  die  dan  blijkbaar  vertrouwen  op  andere 

krachten. 

W  ij  hebben  deze  week  in  den  Haag  gehad  een  zeer  interes¬ 
sant  congres,  samengeroepen  door  het  I.  V.  V.,  waar  ik  de 
geuite  vredesklanken  op  zich  zelf  met  groote  sympathie  heb 
vernomen,  maar  waar  toch  wel  dit  gebleken  is,  dat  er  een 
hopelooze  verwarring  bestond  over  de  vraag,  hoe  men  in 
plaats  van  door  militaire  krachten  langs  den  vredesweg  den 
vrede  bij  ontwapening  van  een  of  meer  landen  zou  kunnen 
waarborgen. 

Daar  werd  reeds  door  verschillende  deskundigen  de  opmer¬ 
king  gemaakt,  dat  indien  men  het  daar  aangegeven  middel 
van  de  algemeene  werkstaking  ging  toepassen,  dit  middel 
op  zich  zelf  zou  zijn  een  zeer  wreed  middel  tegenover 
velen,  maar  bovendien  een  zeer  bedenkelijk  middel,  indien 
men  niet  absoluut  zeker  wist,  dat  in  alle  landen  dit  middel 
op  gelijke  wijze  aanstonds  en  te  gelijker  tijd  werd  toegepast, 
want  het  land  waar  die  werkstaking  niet  zón  slagen,  zou  dau 
krachtig  zij  n  en  de  andere  landen  zonden  zonder  verdediging 
zijn  overgeleverd. 

Waar  men  nu  voorloopig  nog  niets  anders  naar  voren  kon 
brengen  als  de  kracht  van.  het  I.  Y.  Y.  —  er  werd  een  cijfer 
genoemd  van  40  millioen,  maar  getallen  zijn  tegenwoordig 
goedkoop  —  en  zoolang  niet  is  aangetoond,  dat  het  opera¬ 
tieve  org-aan  van  de  I.  Y.  Y.  in  staat  zou  zijn  aanstonds  den 
absoluten  vrede  in  de  wereld  te  verzekeren,  is  het  toch  wel 
buitengewoon  bedenkelijk  om,  zooals  de  beer  TroeMra  zei  op 
dat  congres,  te  wenschen  en  vast  te  houden  aan  de  zelfstan¬ 
digheid  van  Nederland  en  te  gelijker  tijd  als  voorbeeld  van 
de  anderen  ons  voorshands  absoluut  weerloos  en  krachteloos 
te  stellen. 

Ik  houd  het  ook  niet  met  een  andere  groep,  die  ©enigszins 
aanhangt  een  wanhoopstheorie,  die  dit  standpunt  heeft:  wij 
willen  de  zelfstandigheid  van  Nederland  behouden,  wij  heb¬ 
ben  geen  middelen  als  bet  I.  V.  Y.,  maar  wij  gaan  eenvoudig 
met  de  inordemaking  van  onze  weerkracht  niet  Verder  omdat 
het  toch  niet  helpen,  zal.omdat  alle  kosten,  die  er  aan  besteed 
worden,  verloren  zijn.  Dat  is  maar  geld  weggooien,  zegt  de 
beer  van  der  Waerden.  Ik  bad  hem  niet  op  bet  oog,  want  hij 
is  een  man  van  het  I.  Y.  Y.  Er  zijn1  echter  anderen  in  den 
lande,  die  deze  theorie  aanhangen.  Ik  heb  een  oogenblik  ge¬ 
vreesd,  dat  de  beer  Marchant  er  toe  zou  behoord  hebben,  maar 
daar  straks  heb  ik  met  genoegen  geboord,  dat  de  beer  Mar¬ 
chant  op  het  gebied  van.  bet  operatief  orgaan  een  medestan¬ 
der  is  van  den  beer  Colijn.  De  heer  Marchant  heeft  dit  ber- 
haaldeÜijk  verzekerd.  Misschien  heb  ik  niet  goed  geluisterd, 
maar  dan  doe  ik  een  beroep  op  de  andere  leden,  die  beter 
naar  hem  geluisterd  hebben.  Hij  heeft  gezegd,  dat  hij  zich 
kon  vereenigen  met  de  gedachte  van  den  heer  Colijn.  behalve 
met  de  quaestie  van  de  kosten,  die  niet  opgelost  is.  Wij  zul¬ 
len  dus  eerlang  zien  het  combinatie-stelsel  Colijn-Marchant, 
dat  op  het  nieuwe  leger  aanstuurt,  terwijl  de  oplossing  van 
de  n.uaestie  van  de  kosten  later  gezamenlijk  bij  gemeenschap¬ 
pelijk  overleg  zal  worden  gevonden.  Als  men  het  over  bet 
stelsel  eens  is,  zullen  die  zaken  geen  overwegend  bezwaar 
opleveren. 

Ik  tra  op  bet  oogenblik  niet  in  —  bet  is  ook  niet  mijn 
bedoeling  geweest,  de  hoeren  te  prikkelen  —  op  de  plannen 
van  den  beer  Colijn  of  andere  deskundigen,  omdat  ik  —  ik 
stel  dit  op  den  voorgrond  —  daartoe  volkomen  de  militaire 
capaciteiten  mis.  Ik  wil  alleen  zeggen,  dat,  indien  de  plan¬ 
nen  van  den  heer  Colijn  door  de  Eegeering  te  eeniger  tijd 
mochten  worden  over  gen  omen,  wij  een  volmaakte,  revolutie 
op  Iet  gebied  van  onze  militaire  macht  zullen  zien.  Zooals 
bet  leger  thans  is  ingericht  met  zijn  basis,  de  Yesting  Hol¬ 
land,  zijn  evacuatiegebied  en  zijn  ziekenverpleging,  zal  bet 
niet  bruikbaar  zijn  als  een  eenigszms  zwevend,  zich  los 
bewegend,  apart  lichaam,  het  operatief  orgaan,  zooals  de 
heer  Colijn  zich  dat  heeft  gedacht,  maar  nog  niet  nader  in  de 
Hamer  beeft  mtgowerkt. 

Ons  standpunt  is  een  ander.  Yoor  ons  als  leeken  zijn  er 


slechts  twee  factoren  ter  eigen  beoordeeling.  In  de  eerste 
plaats:  wat  kost  het,  kunnen  wij  het  betalen,  en  in  de  tweede 
plaats:  indien  wij  blijven  binnen  onze  financieel  e  kracht,  wat 
hebben  wij  er  voor,  hebben  wij  inderdaad  dan  een  leger,  dat 
13  uitgerust  eu  goed  ia  geoefend  P 
j  aanzien  van  de  kosten  van  de  toepassing  van  het  stelsel 
van  den  Minister,  merk  ik  op,  dat  ik  over  de  organisatie-van 
Dijk  nog  geen  oordeel  wil  uitspreken,  om  de  eenvoudige 
reden,  dat  de  Minister  tot  dusver  d©  kosten  van  die  organi¬ 
satie  heeft  geheim  gehouden. 

t  ^  Ple^’  wa^  de  motieven  van  die  geheimhouding  zijn 
Is  de  Minister  bevreesd  ons  te  doen  schrikken  als  hij  met  dé 
cijfers  komt.  Waarop  wacht  de  publicatie  van  de  berekening 
van  de  kosten  van  de  organisatie-van  Dijk? 

Indien  ons  wordt  medegedeeld,  dat  die  organisatie  binnen 
betrekkelijk  korten  tijd  zal  ten  uitvoer  worden  gebracht,  kan 
rk  zeggen  (het  is  ook  in  den  gedachtengang  van  den  heer 
Colijn,  van  den  heer  Marchant  en  van  iedereen):  wij  moeten 
weten,  wat  de  kosten  van  die  legerorganisatie  zijn  zullen. 
Als  ik  mij  met  bedrieg,  is  bet  kostencijfer  tot  beden  niet  door 
den  Minister  gepubliceerd. 

_Wij  zien  wel,  wat  de  Minister  doet  met  deze  begrootino- 
Wij  zien  dat  deze  Minister  inderdaad  naar  zijn  krachten 
poogt  te  bezuinigen. 

De  Minister  trekt .  er  eenige  millioenen  af;  bij  is  zelfs, 
zeker  niet  zonder  eenige  offers  te  brengen  aan  zaken,  die 
nem  lief  zijn,  wederom  gekomen  met  een  bezuiniging  van 
een  mihoen,  zoodat  zijn  eindcijfer  thans  bedraagt  rond  63 
millioen.  De  beer  van  der  Waerden  zegt:  geen  klein  beetje; 
ik  ben  het  met  hem  eens,  het  is  nog  veel  en  veel  te  veel,  maar 
wanneer  wij  ons  nu  honden  aan  hetgeen  wij  overeengekomen 
zijn  met  den  Volkenbond  en  wanneer  wij  komen  op  bet  stand¬ 
punt  van  1914.en  aan  hetgeen  de  Minister  zegt  over  de  index¬ 
cijfers,  welke  ik  bereid  ben  op  grond  van  hetgeen  de  deskun- 
digen  zeggen  hooger  te  stellen,  en  wel  op  175,  dan  kom  ik  op 

millioen  als  basis  van  1914  tot  een  cijfer  van  ong'eveer 
57  millioen.  Er  zon  dus  nog  6  millioen  af  moeten,  maar  de 
Minister  kan.,  daarmee  niet  tevreden  zijn,  want  hij  heeft 
gezegd,  dat  zijn  organisatie  goedkooper  is;  bij  streeft  naar 
vermindering  van  uitgaven. 

Daarbij  komen  dan  nog  de  algemeene  korting  van  17  pet., 
zoodat  er  nog*  teel  wat  millioenen  afmoeten,  vóórdat  wij  zijn 
aan  de  uitvoering  van  hetgeen  Minister  van  Dijk  ons  heeft 
toegezegd. 

j  Te. meer  geloof  ik,  dat  de. Minister  dalen  moet,  omdat  hij 
de  cijfers  van  deze  begrooting  niet  zal  kunnen  volhouden. 
Immers,  er  is  reeds  nitgetrokken  voor  af  te  vloeien  personeel 
een  bedrag  van  ongeveer  6  millioen,  en  ik  geloof  niet,  dat  de 
Minister  nu  nog,  vandaag,  den  19'den  December,  zal  kunnen 
iU jen>  dat  ydór  1923  ingetreden  is,  die  afvloeiing  van 
üet  kader,  zoowel  officieren  als  onderofficieren  zal  hebben 
plaats  gehad.  Ik  wil  er  bij  zeggen,  dat  als  de  Minister  dit 
wel  deed uik  dit  wreed  zou  vinden  tegenover  dat  kader,  dat 
op  die  wijze  gedwongen  zou  worden  af  te  vloeien,  iets,  dat 
men  zeker  yan  den  Minister  niet  verwachten  kan. 

.Laten  wij  dus  constateeren  —  en  de  Minister  zal  de  eerste 
zijn,  om  dit  toe  te  geven  —  dat  de  kosten  van  de  organisatie- 
van  Dijk  en  de  kosten  van. deze  begrooting,  boe  men  de  zaak 
ook  wil  nemen,  nog  vele  millioenen  te  boog  zijn. 

De  kosten  kennen  wij  niet;  wij  tasten  daaromtrent  in  bet 
duister.  Ik  erken,  dat  de  Minister  blijkbaar  wil  bezuinigen, 
al  heeft  hij  daartoe  niet  de  macht.  Ik  wil  zelfs  andere  goede 
qualiteiten  yan  dezen  Minister  niet  verbloemen.  Ik  weet, 
dat  onder  zijn  invloed  in  het  leger  krachtiger  wordt  gediend 
an  vroeger,  dat  men  tevreden  is  over  den  nieuwen  geest, 
welke  over  de  werkers  in  het  leger  is  gekomen,  maar  dit 
neemt  niet  weg,  dat,  al  kan  men  de  goede  eigenschappen  van 
den  Minister  waardeeren,  nog  allerminst  is  bereikt,  wat  de 
Minister  verleden  jaar  in  uitzicht  beeft  gesteld,  want  niet 
alleen  de  kosten,  waaromtrent  wij  in  het  duister  verkeeren, 
maar  ook  de  quaestie  van  de  geoefenheid,  van  de  uitrusting 
moet  aanleiding  geven,  ook  al  staat  men  nog  zoo  vriend¬ 
schappelijk  tegenover  dezen  Minister,  tot  scherpe  critiek. 

Allereerst  de  quaestie  van  de  geoefendheid.  De  Minister 
heeft  verleden  jaar  gezegd,  dat  de  hoofdfactor  voor  het  ver¬ 
schil  van  zijn  oefentijd  zat  in  de  kampen.  Toen  men  bij  de 
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achtte,  can  den  oefentijd.  van  6  maanden  tot  5,6  maand  term? 
te^bnengm,  heeft  de  Minister  geantwoord,  dat  hij  met  een 
oeientijd  van  5,5  maand  zon  kunnen  volstaan,  ‘omdat  de 
laatste  zes  weken  de  oefentijd  van  den  troep  zooveel  inton- 
Gievei’ zou  zijn,  omdat  dan  geoefend  zon  worden  in  kampen. 

l>e  Minister  zeide:  waren  die  kampen  er  niet  geweest,  dan 
was  natuurlek  de  oefentijd  te  kort,  maar  nu  de  kampen  er 
zijn,  kamt  de  z&ak  m  arde.  Ik  ben  zielfs  met  5,6  maend 
tevreden. 

Zooals  het  geval  is  met  vele  illusdëü,  heeft  de  Minister  ook 
van  zij n  kampenillusie  moeten  afzien.  Die  kampen  zijn  er 
niet  gekomen  en  komen  er  niet,  en  ik  ben  ook  zeer  blijde, 
dat  ze  niet  komen;  althans  op  het  oogenblik  is  het  uitzicht 
in  de  stukken  daarop  niet  gegeven. 

Al®,  dat  000  is,  dan  rest  toch  maar  deze  conclusie,  dat  de 
Minister  door  zijn  organisatie  van  verladen  jaar  eenvoudig 
dit  gedaan  heeft,  dat  hij  den  oefentijd,  dien  hij  zelf  noemde 
een  absoluut  minimum,  met  één-twaalfde  heeft  verminderd 
In  zijn  debatten  met  den  heer  de  Muralt  stelde  de  Minister 
voorop,  dat  tot  bet  veldleger  alleen  mochten  behooren  de 
zeven  jongste  lichtingen,  omdat 


,,(ten  aanzian  van)  eerste  oefening  en  Herhaling»- 
oefeningen  de  mterste  beperking  in  acht  (is)  genomen, 
zoodat  geenszins  zou  mogen  worden  aanvaard,  dat  bij 
het  dieper  grijpen  zelfs  met  een  iaar  althans  geen  meer 

herhalingsoefeningen  zou  noodig  zijn .  »»  enz 

(Hasnddwugm  14  Deo.  1021,  blz.  1053.) 

Men  zou  dus  mogen  verwachten,  dat  de  Minister  nriia 
stellende  op  een  geoefend  veldleger,  daarin  alleen  mka?  de 
7  na  aftrok  van  de  recruten  opneemt. 

...  j*  ie  volstrekt  niet  het  geval;  zoowel  bij  de  artillerie  als 

,^.he*  diesel'  rist  hij  zich  genood- 
zaakt  de  tem  eerste  lichtingen  voor  bet  veldleger  te  Ibestem- 
r^ppeert  vooral  bij  de  artillerie,  omdat  dit wap*n 

Vfïf.  :  F  “T*  0J1^Teer  de  helft  ™n  de  sterkte  heeft  die 
de  Minister  daai-aan  zou  willen  geven;  zou  volgens  zrin  ólan- 

kSn-ïïchuf  ïan^aï^r  met  W  en  met  iSom- 

noJ  SdflM  lichtte  £^nhb1-bd1+de  g6geVen  ConWent  sterkte 
nog  ouaera  lichtingen  bij  dat  wapen  moeten  indexen  dus 

DdrbT'^.87?n8r>?feadhei’ï  f*  m«*  *?«. 

Eclmmln1  “  I  m  he*  ,00?  wolden  gebraden,  dat  da  man- 

eorste^aa?  «f»^fe8Llorten.  eersten  °e£™ingstijd  in  hun 
herhalimSnofcli**8  two?maJ°1  gedurende  drie  weken  voor 

in  hun  Ldl  ra  fiffde  l7ar  efctPdMnd'0men’  v®rmoe<lel« k 
de  achtste  en  oude’re liffi,™* 


sxt.  s  ïsaiErJ 

wellicht  on»iddJl^0~Ka“dn  'Zll  dftt 

doch  in  Teel  mindLe  d  di>  *“  ,rek™  gwefand, 

kapiTer™OTdr“fanS“k'  r»Hdtf  8LTa5-de  1TS  r««^- 

;.reserye-eerste-luitenants  zelfs  sleditV  Vri  8in  ™  b, 
dwnst  opgeroepen,  respectievelijk  dl  hel  en  “en  dmfe  '  “ 

ion^ldtTde^'nl^S,  di‘  ^”4  dtth  „1 

wanneer  het  slechts  eenmaal waardeloos  wordt, 
i  SeteL?eke^ddtaT^tee?omddt  ^FT“  ^VaTdit kadeTdan 

rl  nrn  nl*  ,  voor  de  officieren  —  de  waarde 


overdadig  de  Minister  Eet  ook  organiseert  —  ik  kom  d-mr™ 
dM  È,  sleohts  £ndE 

m£ier  allu -M  teef*  de  Minister  bij  mobilisatie  geen  geoefend 
“eriie/f/fjJTï  1aanyullin®  dadelifk  intredende 
mansnhnuJiÏÏ  ]f  *  le«ervoor  e8a  deel  laten  bestaan  uit 

d  voïgens  zijn  eigen  uitspraak  onvoldoende 

wfmdhtód  Si  "  adOT•  *  OT<,I“e'3r  d9  noodiK®  g®" 

con0lufie  is  duidelijk;  om  tooh  maar  op  papier  een 
Minister*  gunnen  vormen  van  groote  getalsterkte /moet  de 
waïrdi  Ju  d  g  beaul“S£?  °P  de  geoefendheid,  dat  do 
Minister  te  llluS01r  wo/dt  En  toch  zeide  de 

met  dat  oefenen  komt  het  in  den  oorlog  wel  tSecht  dè 

ding  ga+t1sn(d  e  j  Eerfc  kftder  oefent  zich  ook  wel,  laten  wij 

S  te+finiet  .?ef(fgd  Tnaken:  Maar  veel  erger  is  —  dat  is 
het  fatale  en  dat  komt  met  uit  —  de  droevige  poeitie  van  de 

uitrusting  van  het  leger.  Wat  dat  beteekent  ?  Wanneer  ik 
PAPjnf  eren  ondanks  de  moeilijke  omstandigheden 

hebben  gezegd;  bezuinig  op  de  legeruitgaven,  maar  denk  fn 

®--eRe,J°  P  aat9,aan. oefening  en  uitnisting,  dan  hebben 
wij  steun  gevonden  m  de  warme,  vurige  woorden  welke  d^e 
Minister  verleden  jaar  bier  beeft  gesproken.  Ik’  zal  er  een 
^ ingeT1  J  d08n»1ofscJ1ooniik  de  geheele  rode  die 
bladz  inJ  t-^tölt,  eigenlijk  moest  voorlezen’.  Op 

biaclz.  1051  van  de  Handelingen  van  verleden  jaar  lees  ik:  P 


„Bij  bet  bestrijden  van  deze  organisatie  als  te  eroot 
artillerie*  ^  ^  ultgebreid  is  misschien  gedacht  aan  de 

Inderdaad  zal  de  artillerie  een  belangrijke  uitbreiding’ 
moeten  ondergaan.  Ook  in  bet  stelsel  van  mijn  ambts? 

TOtbSni.  Z  S?P*en,d  •°P,  8  reg®®nten  Ullerie. 

r/eden? 5  ten,  eer?te’  omdat  ean  belangrijke  achte? 
stand  moest  worden  ingehaald;  ten  tweede,  omdat  er 

ook  nog  zoo  iets  geweest  is  als  een  wereldoorlog  Be 
ervaring  van  den  jongsten  oorlog  heeft  geleerd,  dat  er 
moet  zijn  een  overweldigend  artillerievuur.  Hoe  men 

^ake  Jvastetaat" 

schuftóltntSd^fhrd^  “““  8tïkken  ge: 


,  Beeft  dan  ee®  stelsel  aan.  Later  zegt  de  Hints, 

aanmerking'  wa/gimakt  op  de  betogen  ^rXÏtiïbriK 


„De  bedragen  die  worden  aangevraac-d  voor  hM  Po 
i  9  .  de  r e &ew e troepe n  warden  om vorm  rl  +r,i 

WnïeaPan,abnil7  di®  SHSla? 

f  l23  mfl?fnO  ^  l  ei-Z0U  Wo^en  aangenomen,  er  no- 

£  216  mu!i“n,^iet“hrdf,i^0Um?ii“'  in  ‘  tMl 

aangovraagd  J  U  1  106  milhoen  zal  worden 


van  bet  leger  in  hoofdzaak  nlorn  6j  °^Icter8n  —  de  waarde 
:  kader,  de  hem  van  het  IsBer.  rfet  bli^LTr  m^Xe 


maïdit“ta“tTnsrinrZej,*0ïr00ti”s:  VrscllilIend  ^^en, 

te  camonfleeren  (lat  van'd*  “rfi"  “aak  ?p  we!!te  wlJze  ook 

mum”  znrofiu  W  f  n  jn  .d9a  artellerie  „het  uiterste  mini- 
leden  iaar  ute+/ 1  dö  lnfauterie  waardeloos  is,  van  ver- 

daarno^naièt“18tI  “  °°k  “  d‘ 

hebben^tefs^fi^/ïu  b/  bewapeningsfonds  practisch  te 
noodio*  en  daarin  alleen  te  zullen  storten  wat 

w  j”j  •,  ,de  ?nunitie  en  het  infanteriegeschut.  Maar 

ran  k/  ’d/ïr^  flninjum.”  niets  voorgfsteld  en  daar- 
Mmister  ook  met  aan  de  Kamer  het  perspectief 
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oeven.  Moeten  wij  daarvan  den  Minister  een  verwijt  maken? 
Ik  veronderstel,  dat  toen  de  Minister  deze  begroting  samen- 
stelde  en  deze  cijfers  deed  neerschnjven-  en  er  inderdaad  een 
beel  plan  voor  artillerie,  krombaangeschut,  houwitsers  en 
lange  kanonnen  van  10  c.  M  werd  prijsgegeven  den 
Minister  de  tranen  in  de  oogen  hebben  gestaan,  en  dat  begr  1P 
ik,  want  de  Minister  is  een  eerliik  man,  en  moet  toch  gedacht 

hebben:  hoe  kan  ik  de  Kamer,  die  ik  verl®d®ndJa^e!0°L^\ 
organisatie  meekreeg  op  de  verzekering,  dat  dit  het  uiterste 
nnnimum  was,  vragen  thans  mede  te  gaan  met  deze  begro¬ 
ting  en  met  een  organisatie,  die  in  niets  meer  gelij  kt  op 
geen  ik  de  Kamer  had  voorgesteld?  .  „  , 

Nu  kom  ik  tot  den  heer  Duymaer  van  Twist. 

Duymaer  van  Twist  heeft  naar  analogie  van  den  heer  Loiijn 
gesproken  van  een  operatief  orgaan.  Dat  was  niets  nieuws 
integendeel,  zoo  weinig  nieuws,  dat  de  Minister  van  Onrk>b 
het  verleden  jaar  al  met  zooveel  woorden  heeft  gezegd,  bij 
de  behandeling  van  de  Dienstplichtwet.  Nu  is  van  dat  opeia- 
tief  orgaan  niets  meer  overgebleven,  maar  de  heer  Duyntaei 
van  Twist  wrijft,  alsof  er  niets  is  gebeurd,  met  blijdschap 
zijn  handen,  alsof  wij  nu  druk  bezig  zijn  dat  operatiei  orgaan 
té  vormen.  De  Minister  zeide  het  vorige  jaar: 


Verzekering  van  de  nationale  veiligheid,  voor  zoover 
deze  bereikbaar  is  in  verband  met  de  beschikbare  hulp¬ 
middelen,  dat  is  de  grondgedachte  waarvan  de  Regee- 
rin?'  is  uitgegaan,  daarbij  zich  volkomen  aansluitende 
bij  het  kenbaar  gemaakte  streven:  vermindering  van 
militaire  lasten  met  behoud  eener  voldoende  weermacht. 
Daartoe  heeft  onze  krijgsmacht  een  beperkte  taak  te  ver¬ 
vullen,  nl.  handhaving  der  neutraliteit  en  het  weerstaan 
van  den  aanvaller,  althans  zoo  lang  tot  steun  m  bond- 
genootsckappelij ken  strijd  kan  worden  verwacht.  Met 
operatieve  leger  zal  zoo  krachtig  moeten  zijn,  dat  het  in 
staat  is,  den  eersten  stoot  op  te  vangen  en  teruggedron- 
gen  zijnde,  kan  overgaan  tot  een  territoriale  verdediging 
met  gebruikmaking  van  de  defensieve  kracht  van  onzen 
bodem.  Aan  de  mogelijkheid  van  volbrengen  van  die 
taak  behoeft  niet  te  worden  getwijfeld,  wanneer  het 
operatieve  leger  krachtig  genoeg  is  en  dus  op  voldoende 
wijze  voorzien  is  van  artillerie  en  verdere  hulpmiddelen 
om  een  belangrijke  macht  van  den  aanvaller  te  kunnen 
binden.” 

Nu  is  van  de  nieuwe  artillerie  niets  meer  over.  Het  s^' 
sel  dat  de  Minister  met  zooveel  vuur  heeft  verdedigd  en 
waarbij  hij  den  heer  Duymaer  van  Twist  heeft  gekregen  als 
een  vurig  volgeling,  die  nu  de  woorden  van  den  profeet  nog 
kent  al  ziet  hij  de  daden  niet  meer,  verdedigt  de  Minister 
nu  niet  meer,  want  hij  zegt  nu  in  de  Memorie  van  Antwoord: 


„Dit  dien  hoofde  nu  ook  de  legersterkte  te  vermin¬ 
deren  en  daardoor  over  de  geheele  lijn  eene  verzwak¬ 
king  aan  te  brengen,  waardoor  de  kracht  van  een  aantal 
bataljons,  voorzien  van  de  noodige  infanterie-bewape- 
nïno-,  zou  worden  ingebcet  en  voorts  de  geoefende  man¬ 
nen*3  zouden  ontbreken,  wanneer  in  bondgenootschappe- 
lijken  oorlog  materieel  te  onzer  beschikking  zou  kun¬ 
nen  worden  gesteld,  moet  ontoelaatbaar  worden  geacht.  ’ 


De  Minister  heeft  dus  nu  een  ander  weerstelsel.  Er  is  nu 
niet  meer  noodig  een  operatief  orgaan.  Er  blijft  van  deze 
zaak  niets  meer  over  dan  dat  de  Minister  niet  prijsgeeft  een 
aantal  bataljons  voorzien  van  de  noodige  infanterie-bewape- 
ning,  in  de  hoop,  dat  bijeen  bondgenootschappelijken  oorlog 
materieel  tot  onze  beschikking  zal  worden  gesteld. 

De  Minister  zeide  verleden  jaar:  wij  hebben  een  operatief 
orgaan  noodig,  dat  ons  land  kan  verdedigen  tot  dat  de  bond- 
genooten  komen.  En  wat  zegt  de  Minister  nu:  Ik  heb  alleen 
noodig  een  groote  hoeveelheid  infanterie,  uitgerust  met  in- 
fanteriegaschut.  Het  is  eenvoudig  een  infanteriebende  en 
geen  operatief  orgaan.  > 

De  Minister  zegt:  later,  in  een  bondgenootschappelijken 
oorlog,  zal  er  misschien  materieel  ter  beschikking  worden 
gesteld.  Wat  hebben  wij  echter  aan  materieel?  De  Minister 
heeft  allang  grootendeels  zijn  artilleriekorps  af  gedankt,  zijn 


manschappen  opgeruimd.  Als  die  infanteriebenden  zijn  ver¬ 
nietigd  door  een  andere  macht,  die  wel  goed  is  uitgerust ;  als 
zij  tegenkomen  een  wezenlijken  slaghamer,  het  operatief 
orgaan  van  den  heer  Duymaer  van  Twist,  wat  moet  dan 
met  die  ongedekte  infanterie  gebeuren?  Hoe  kan  nog  worden 
beweerd,  dat  het  systeem  van  den  Minister  van  liet  vorige 
jaar,  het  operatief  orgaan,  niet  alleen  uit  infanterie,  maar 
dan  ook  met  artillerie,  die  absoluut  noodzakelijk  is,  bestaat? 
Hoe  kan  de  heer  Duymaer  van  Twist  dan  trotsch  uitroepen: 
wij  antirevolutionnairen  zijn  altijd  voor  een  operatief 
orgaan  ? 

De  heer  Duymaer  van  Twist:  D  stelt  de  zaak  geheel  ver¬ 
keerd  voor;  het  is  geheel  onjuist. 

De  heer  Dressellmys :  Ik  stel  niets  verkeerd  voor ;  ik  neem 
de  woorden  van  den  Minister.  Er  blijft  niets  over  dan  een 
massa  onvoldoend  gewapende  infanterie,  een  prooi  voor  elk 
operatief  orgaan,  dat  van  buiten  komt.  Laat  de  heer  Duymaer 
van  Twist  anders  aantoonen,  waar  die  artillerie  is,  welke  de 
Minister  noodzakelijk  oordeelt. 

De  heer  Duymaer  van  Twist:  Dan  moet  u  de  begrooting 
maar  lezen. 

De  heer  Dressellmys :  Het  gaat  nu  eenmaal  zoo  in  deze 
Kamer,  dat  de  niet-deskundigen  moeten  vertrouwen  op  de 
militaire  specialiteiten. 

De  heer  Duymaer  van  Twist :  Daar  kunt  u  niet  over  oor- 

deelen. 

De  heer  Dressellmys :  Nu  nog  zotter  —  of  vreemder  dan. 
Wanneer  die  deskundigen  als  zoodanig  eenige  waarde  bezih 
ten,  dan  moeten  zij  de  zaken  zoo  voorstellen,  dat  wij  als 
gewone  menschen  met  gezond  verstand  een  keuze,  kunnen 
doen.  De  Begeering  zeide  verleden  jaar  bij  de  Militiewet: 
voor  minder  geld  leveren  wij  een  operatief  orgaan,  een  artil- 
lerie-bewajiening,  want  als  die  er  niet  is,  dan  beteekent  het 
geheele  leger  niets  en  kunnen  wij  de  verantwoordelijkheid 
niet  dragen.  Thans  wordt  het  plan  uitgevoerd  en  hooren  wij: 
van  de  nieuwe  artillerie  komt  niets,  er  komt  wat.  gewapende 
infanterie,  die  kunnen  wij  dan  later  voegen  bij  het  bond¬ 
genootschappelijke  leger.  Wij  kunnen  dus  onze  jongens  op- 
kweeken  tot  infanterie,  die  later  in  een  bondgenootschap¬ 
pelijken  oorlog  bij  een  sectie  infanterie  zal  worden  gezonden 
naar  Duitschland,  Rusland  of  Frankrijk,  maar.  niet  in  staat 
zal  zijn  te  voldoen  aan  de  eischen,  die  de  Minister  verleden 
jaar  stelde:  onze  nationaliteit  te  behouden  totdat  wij  van 
buiten  hulp  krijgen. 

Dit  heeft  mij  groot  leed  gedaan.  Ik  vrees,  dat  wij  nu  zoo 
ver  zijn  gekomen,  dat  wij  op  papier  hebben  72  bataljons, 
waarvoor  ik  verleden  jaar  waarschuwde,  maar  bataljons  niet 
als  eenheid,  zonder  gevechtswaarde.  Als  wij  dien  weg  op¬ 
gaan,  vrees  ik,  dat  wij  voor  Nederland  groote  massa’s  geld 
uitgeven  en  ten  slotte  iets  krijgen,  waarvan  de  Minister  ver¬ 
leden  jaar  onmiddellijk  zou  hebben  toegegeven,  dat  het  aller¬ 
minst  voldoet  aan  de  door  hem  gestelde  eischen. 

Wil  dat  nu  zeggen,  dat  ik  in  geen  enkel  opzicht  mijn  ver¬ 
trouwen  aan  den  Minister  schenk? 

Zoover  kan  ik  niet  gaan. 

Wat  de  moties  van  den  heer  ter  Laan  betreft,  die  in  zake 
het  vestingstelsel  trapt,  dunkt  ons,  bij  den  Minister  een  opei 
deur  in.  Niet  alleen  de  heer  Colijn,  ieder  is  het  er  over  eens 
datjbet  vestingstelsel  een  afgedane  zaak  is.  Wat  betreft  d(| 
vermindering  van  het  contingent,  is  die  motie  wel  toelaat 
baar?  Wij  hebben  verleden  jaar  een  wet  gekregen,  waarbi; 
het  contingent  gesteld  werd  op  19  500  man,  en  wat  zou  dai 
een  motie  helpen  om  het  te  brengen  op  13  000  man  ?  j 

De  heeren  zeggen  hier  „ten  hoogste”.  Als  inderdaad  di«| 
woorden  taalkundig  kunnen  worden  uitgelegd  als  elk  geta 
beneden  de  19  500,  dan  zou  ik  verleden  jaar  al  een  voorstel 
in  dien  zin  hebben  gedaan,  tot  vermindering  van  dat  getal 
Ik  heb  immers  verleden  jaar  bij  .de  behandeling  van  d 
Dienstplichtwet  gepleit  voor  de  vermindering  van  het  contin 
gent.  Toen  is  hier  echter  geventileerd,  en  op  goede  gronden  I 
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Tweede  Kamer. 
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dat  de  woorden  ,  ,ten  hoogste”  beteekenen  om  en  bij  dat  getal 
19  500.  De  heer  Merchant  heeft  hierover  vroeger  in  de  Kamer 
gedebatteerd,  en  ik  meen,  dat  aangenomen  werd  dat  die 
woorden  deze  beteekenis  hebben.  Hoe  dit  zij,  op  het  oogenblik 
heeft  een  motie  in  dien  zin,  die  naar  mijn  meening  in  strijd 
zou  zijn  met  de  Dienstplichtwet,  geen  beteekenis.  ïntus- 
echen,  ik  herhaal,  ik  heb  in  den  persoon  van  dezen  Minister 
genoeg  vertrouwen  om  te  zeggen,  dat  ik  volstrekt  niet  weiger 
om  in  alle  opzichten  met  hem  mede  te  werken.  Ik  blijf  staan 
op  mijn  standpunt  van  verleden  jaar,  wij  moeten  den  kant 
uit  van  vermindering  der  militaire  uitgaven,  maar  dan  voor 
die  mindere  uitgaven  inderdaad  een  operatief  orgaan,  een! 
leger,  dat  goed  geoefend  en  goed  uitgerust  is,  een  leger,  dat 
vechten  kan,  natuurlijk  tot  den  tijd  dat  de  Volkenbond,  de 
algemeene  ontwapening,  ons  de  kans  zal  geven  van  bijna  alle! 
militaire  uitgaven  afstand  te  doen.  Wat  moet  dan  gebeuren? 
Ik  heb  verleden  jaar  al  er  op  gewezen,  dat  noodig  is.  een 
redelijke  vermindering  Van  die  organisatie  van  72  bataljons, 
die  de  Minister  zich  als  illusie  heeft  gesteld,  maar  die  nu 
reeds  blijkt  niet  te  kunnen  worden  uitgevoerd  zooal's  de 
Minister  zelf  zal  moeten  toegeven.  Laat  de  Minister  dat 
getal  lord  aten  en  komen  tot  een  redelijke  vermindering. 
Want  wanneer  de  Minister  in  de.Memorie  van  Antwoord,  do 
meening  van  mijn  vrienden  en  mij  bestrijdende,  zegt,  dat  wij 
het  minimum  van  Weerkracht  nog  willen  verminderen,  dan 
is  er  bij  den  Minister  deze  groote  begripsverwarring.  Weer¬ 
macht  is  toch  niet  identiek  met  een  aantal  infanteristen, 
maar  weermacht  beteekent  de  totaliteit  van  d©  gevechts¬ 
kracht  van  bet  leger.  W anneer  nu  d©  Minister  zegt,  dat  wij 
de  sterkte,  die  op  een  minimum  is  gebracht,  nog  willen 
verlagen  (ik  zal  den  Minister  nu  geen  Verwijt  maken  van 
de  uitdrukking  ,,een  minimum”,  die  hij  verleden  jaar  heeft 
gebruikt),  dan  merk  ik  op,  dat  wij  weer  bedoelen  een  mini¬ 
mum  van  sterkte,  niet  een  minimum  aantal  infanteristen, 
Wij  bedoelen  de  minimum  gevechtskracht  voor  ons  leger, 
want  daarop  komt  bet  a.an:  wat  kan  ons  leger  doen,  maar 
niet  op  de  vraag  of  wij  hebben  72  of  65  of  58  bataljons.  Ten 
slotte  is  de  vraag:  welke  gevechtsw  aarde  beeft  ons  leger? 
Ik  wil  medehelpen  aan  die  Vergroot  in  g  Van  de  gevechts- 
Waarde,  maar  ik  zou  den  Minister  juist  daartoe1  willen  zeg¬ 
gen:  heem  ten  minste  een  kwart  van  de  72  bataljons  af. 


(Dresselhuys  e.  a.) 

bezuiniging  —  bijv.  een  fonds  te  stichten  voor  de  10  c.M. 
kanonnen,  die  hij  noodig  oordeelt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  doe  geen  keuze,  ik  ben  daartoe 
niet  bevoegd,  maar  als  de  Minister  een  fonds  wil  hebben  en 
te  gelijker  tijd  wil  bezuinigen,  is  er  maar  één  middel,  en 
dat  is  afschaffing  van  het  te  veel  der  bewapend©  infanterie 
en  komen  tot  een  kleiner  aantal  bataljons  met  de  mogelijk¬ 
heid  van  een  operatief  orgaan  en  een'  behoorlijk  georganiseerd 
leger. 

De  heer  Duymaer  van  Twist :  Is  dat  ook  de  meening  van 
den  heer  Schuurman? 

De  heer  Dresselliuys :  Ik  heb  het  vo.ordeel,  dat  ik  mijn 
eigen  meening  verkondig;  de  heer  Duymaer  van  Twist  ver¬ 
kondigt  misschien  de  meening  van  een  ander,  ik  spreek  mijn 
eigen  oordeel  uit. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Om  aan  deze  zaak  uitvoering’  te 
geven,  zal  ik  de  Kamer  in  de  gelegenheid  stellen,  zich  hier¬ 
over  uit  te  spreken.  Ik  heb  niet  de  illusie,  dat  de  meerderheid 
dezer  Kamer  de  motie,  die  ik  zal  stellen,  zal  aanvaarden. 

Wie  heeft  nog  illusies,  zegt  de  heer  Marchant;  ja,  Mijnheer 
de  Voorzitter,  in  legerzaken  gaan  onze  illusies  wel  verloren, 
maar  onze  ernstige  wensch  is,  niet  het  leger  af  te  breken, 
maar  met  in  ’t  oog  houding  van  noodige  uitgaven  te  geven 
wat  wij  noodig  bobben  voor  een  goed  leger,  kracht,  werkelijke 
weerkracht  niet  alleen,  bescheiden  vermoedelijk,  maar  toch 
met  een  perspectief,  dat  de  Minister  op  zoo  welsprekende  en 
overtuigende  wijze  verleden  jaar  in  deze  Kamer  heeft  bepleit. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  de  eer  met  eenige  andere 
leden  de  volgende  motie  in  te  dienen,  die  ik  hierbij  op  uw 
tafel  deponeer. 

Wat  betreft  de  afvloeiing  van  personeel  en  andere  vraag¬ 
stukken,  zal  een  van  mijn  politieke  vrienden  nog  bet  voor¬ 
recht  hebben,  deze  zaken  nader  te  bespreken. 

De  Voorzitter:  Door  den  beer  Dresselliuys  is,  met  mede- 
onderteekening  van  de  beeren  Visser  van  IJzendoorn,  van 
Gijn,  mejuffrouw  Westerman  en  de  beeren  Gerritzen, 
Bierema  en  Boon,  de  volgende  motie  van  orde  voorgesteld : 


De  heer  Duymaer  van  Twist :  En  toch  een  operatief  orgaan 
behouden? 


De  heer  Bres&elhuys :  De  heer  Duymaer  van  Twist  is  weer 
te  vlug;  ik  zal  het  hem  uitleggen.  Ik  zeg  niet,  want  ik  hen 
geen  deskundige,  dat  ik  de  verzekering  kan  geven,  dat  wij 
daarmede  zullen  hebben  een  operatief  orgaan,  maar.  wij 
'komen  er  heel  wat  nader  bij  dan  thans  het  geval  is1.  Bij  een, 
dergölijke  vermindering  kan  men  toch,  of  wel  in  plaiats  van 
vier  divisies,  drie  divisies  nemen,  of  wel  elke  divisie  ver¬ 
kleinen.  Dat  laat  ik  geheel  aan  de  deskundigen,  over.  Wij 
zullen  dan  kunnen  missen  een  deel  der  garnizoensstaven  en 
hriigadestaveni.  In  verband  met  de  Dienstplichtwet  kan  men 
aan  de  lichtingen  niet  tornen,  maar  de  Minister  heeft  dan  ’t 
voordeel,  dat  hij  heeft  betere  oefening  en  jongere  troepen; 
de  Minister  bereikt  bovendien,  dat  hij  voldoende  mannen 
krijgt  voor  de  dépots,  die  nu  te  klein  zijn  voor  het  getal,  de 
heer  Duymaer  van  Twist  zal  mij  dat  toegeven,  en  de  Minis¬ 
ter  bereikt,  en  daarop  komt  het  vooral  aan,  dat  de  aanwezige 
artilleriën  over  drie-vierden  van  het  geheel  kan  worden  ver¬ 
deeld.  Maar  ten  slotte,  en  dat  is  het.  belangrijkste,  .verkrijigt 
dé  Minister  een  aanzienlijke  betzuiniging  op  de  cijfers  van 
vandaag.  Het  spreekt  vanzelf,  die  bezuiniging  bedraagt  niet 
een  vierde  deel  van  de  oorlogsibegrooting’,  dat  weet  ik. keel 
goed,  maar  die  bezuiniging  is  toch  wel  zoo,  dat  ook  bij  een 
niet  onbelangrij ken  teruggang  van  de  totale  som  van  de  be¬ 
groeting  nog  zooveel  over  blijft,  dat  de  Minister  aanstonds  kan 
‘beginnen  met  de  vorming  van  een  bewapeningsfouds,  dat  hij 
zegt,  althans  verleden1  jaar  zeide,  noodig.  te  hebben  om  ©en 
leger  te  krijgen,  dat  eenigen  waarborg  biedt. 

Dan  gaan  wij  den  weg  op  van  een  operatief  orgaan,  want 
dan  zullen  wij  hebben  een  organisatie,  en  kan  de  Minister 
‘beginnen  van  dat  geld.  —  altijd  binnen  de  grenzen  van  de 


„De  Kamer, 

van  oordeel,  dat  in  het  belang  van  bezuiniging  en  van 
verbetering  van  oefening  en  technische  uitrusting  van 
ons  leger,  eene  vermindering  der  getalsterkte  noodzake- 
lijk  is, . 

noodigt  den  Minister  van  Oorlog  uit  de  getalsterkte 
van  het  veldleger  in  zijne  organisatie  te  verminderen  tot 
drie  vierden, 

en  gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.” 

Door  meer  dan  5  leden  onderteekend,  maakt  de  motie  van 
irde  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  deze  motie  van  orde  te  bekan- 
lelen  te  gelijk  met  deze  algemeene  beraadslagingen. 

Daartoe  wordt  besloten. 


De  heer  van  Zadelhoff :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal 
mij  hij  deze  algemeen©  beschouwingen  in  hoofdzaak  bepalen 
tot  de  verdediging  van  het  standpunt  van  de  sociaaldemo¬ 
craten  ten  opzichte  van  het  militarisme  en  ik  hoop,  dat  het 
mij  vergund  zal  zijn  een  woord  te  mogen  spreken  ter  ver¬ 
dediging  van  ons  standpunt  in  zake  ontwapening. 

In  de  afdeelingen  is  er  door  ons  niet  zoo  heel  veel  over 
gezegd.  Wij  hebben  dat  gedaan  omdat  wij  eenerzijds  het 
standpunt  van  dezen  Minister  kenden,  en  wij  anderzijds  van 
plan  waren,  om  bij  het  mondeling  debat  op  deze  zaak  uit¬ 
voerig  terug  te  komen.. 

Toen  wij  in  de  afdeelingen  een  enkel  woord  over  dit  stand¬ 
punt  zeiden,  werd  er  van  verschillende  kanten  tegenop  ge¬ 
komen  en  daaraan  is  ook  in  het  Voorloopig  Verslag  uiting 
gegeven.  Toen  klonk  het  zachte  verwijt,  dat  wij  bij  schier 
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elk  onderwerp  van  militairen  aard  de  ontwapeningsleuze  naar 
voren  brengen.  Wij  gaan  voor  dit  verwijt  niet  uit  den  weg 
en  men  zal  er  ten  slotte  genoegen  mee  moeten  nemen,  dat  wij  , 
zoo  dikwijls  wij  kunnen  getuigen  voor  dit  groote  vraagstuk, 
en.  zoo  dikwijls  wij  er  over  kunnen  spreken,  wij  de  gelegen¬ 
heid  daartoe  niet  voorbij  zullen  laten  gaan.  Want  wij  voelen, 
dat  het  vraagstuk  der  ontwapening  zoo  alles  overheerschend 
is,  dat  daarmede  een  probleem  wordt  gesteld  van  zoo  groote 
beteekenis  voor  de  toekomst,  ik  zou  zeggen  van  de  geheele 
inensckkeid,  dat  wij  nog  wel  niet  zoover  zijn  als  Cato  in  het 
oude  Eome,  die  iedere  redevoering  eindigde  met  zijn: 
,, Cartliaginem  delendam  esse” ,  maar  dat  wij  den  tijd  zien 
komen,  dat  ook  wij,  bij  iedere  gelegenheid,  die  zich  zal  voor¬ 
doen,  ons  Delend.a  Carthapo  zullen  laten  hooren  over  het 
militarisme  en  wij  zullen  niet  rusten  voor  dit  Carthago  ge¬ 
vallen  is.  Toen  gisteren  een  paar  hoeren  van  rechts  en  heden¬ 
avond  een  paar  heeren  van  links  hebben  gesproken,  is  ten 
duidelijkste  gebleken,  dat  men  van  dat  vraagstuk  niet  los¬ 
komt,  ja,  dat  het  eigenlijk  alles  beheerscht.  Er  is  nu  in  het 
bijzonder  reden  om  zich  rekenschap  te  geven,  hoe  men  staat 
tegenover  dit  vraagstuk,  nu  dezer  dagen  in  den  Haag  eenige 
congressen  zijn  gehouden,  die  voor  de  bestrijding  van  bet 
militarisme  van  zoo  uiterst  groote  beteekenis  zijn.  Wij  heb¬ 
ben  eerst  gebad  het  congres  van  de  vrouwen  uit  alle  oorden 
der  wereld  voor  een  nieuwe  vrede.  Met  blijdschap  constateer 
ik,  dat  wij  deze  vrouwen  mogen  begroeten  als  onze  bondge- 
nooten  in  den  strijd  tegen  het  militarisme.  Die  vrouwen 
zullen  de  wereld  weer  ingaan  en  wij  zullen  haar  weer  ont¬ 
moeten  in  haar  eigen  land  en  haar  eigen  omgeving,  waar  zij 
voor  den  vrede  en  tegen  het  militarisme  zullen  opkomen. 
Dat  is  hoopvol  en  moedgevend. 

Thans  een  enkel  woord  over  het  groote  congres  voor  den 
vrede,  dat  hier  belegd  is  door  het  Internationaal  Verbond 
van  Vakvereenigingen. 

Ik  doe  dat,  ook  omdat  de  heeren  Duymaer  van  Twist  en 
Deckers  daarover  hebben  gesproken. 

Er  is,  wanneer  ik  die  beide  heeren  hoor,  voor  mij  een 
groot  verschil  tusschen  hen  merkbaar,  al  is  er  ten  slotte  ook 
een  zekere  overeenstemming  tusschen  hen.  Het  groote  ver¬ 
schil  bestaat  hierin,  dat  de  heer  Duymaer  van  Twist  zich 
aan  den  eenen  kant  niet  heeft  kunnen  opwerken  om  eigenlijk 
iets  te  zien  van  de  grootheid  van  dat  congres,  omdat  hij  geen 
goed  woord  daarvoor  over  had  en  angstvallig  heeft  zitten 
zoeken  of  hij  soms  een  stuk  van  een  redevoering  kon  vinden 
van  den  een  of  anderen  spreker,  waarmede  hij  ons  kon  be- 
otrijden,  waarmede  bij  ons  eigenlijk  gezegd  in  de  wielen  kon 
rijden,  en  een  excuus  kon  vinden  voor  zijn  eigen  militaris¬ 
tisch  streven. 

Dan  klonk  mij  het  woord  van  den  heer  Deckers,  die  zeide, 
dat  hij  vol  eerbied  was  voor  de  mannen  en  vrouwen,  die  daar 
bijeen  waren  geweest,  vol  eerbied  voor  het  doel  van  het 
congres,  veel  sympathieker  in  de  ooren.  Toch  heeft  ook  die 
geachte  spreker  geprobeerd,  in  de  redevoeringen  van  enkele 
spiekers  woorden  te  vinden,  waarmede  bij  ons  te  lijf  kon  gaan. 

In  het  bijzonder  haalde  hij  aan,  wat  de  heer  Vandevelde 
op  dat  congres  heeft  gesproken  en  wel  dat  gedeelte,  waar 
deze  verklaarde,  dat  hij  met  een  verdedigingsoorlog  mede 
zou  gaan.  De  heer  Duymaer  van  Twist  heeft  in  dit  verband 
gesproken  over  de  sociaal-democraten  in  België  en  Zweden, 
en  ’t  willen  doen  voorkomen,  alsof  die  zoo  militaristisch 
waren. 

Laten  wij  ten  deze  vooral  goed  nagaan,  waarom  Eet  bij 
dat  congres  ging.  De  heer  Vandevelde  zal  een  van  de 
eersten  .  zijn  toe  te  geven,  dat  als  het  er  om  gaat  op  een 
oogenbhk  uit  te  maken  of  het  een  aanvals-  of  verdedigings¬ 
oorlog  is,  hii  het  met  ons  eens  zal  zijn,  en  het  geheele  con¬ 
gres  zal  dit  beamen,  dat  op  het  oogenblik,  dat  er  een  oorlog 
uitbreekt  er  geen  sprake  van  is,  dat  wij  dat  onderscheid 
zuilen  kunnen  maken.  Dan  valt  het  verschil  tusschen  aan- 
7/ls-  en  verdedigingsoorlog  weg  en  zullen  de  Regeeringen 
t  altijd  doen  voorkomen,  dat  zij  aangevallen  worden  en  dat 
t  een  verdedigingsoorlog  is. 

•  jWi-i  bebben.  een  les  £ebad  met  den  wereldoorlog,  waarbij 
iedere  Regeering  het  verwijt  van  aanvaller  te  zijn  van  zich 
heelt  algeschoven,  en  waarbij  er  geen  is  geweest,  die  durfde 


:«-■ 


te  zeggen,  dat  zij  de  aanvallende  was.  Iedere  Eegeering,  die 
in  dezen  grooten  oorlog  was  betrokken,  heeft  als  om  strijd 
uitgeroepen:  Wij  worden  aangevallen,  en  algemeen  heeft 
men  de  idee  willen  bijbrengen,  dat  er  in  dien  oorlog  geen 
aanvallers  waren,  dat  zij  allemaal  eigenlijk  doodonschuldig 
waren  en  allemaal  in  een  verdedigende  positie  zich  moesten 
plaatsen. 

Wanneer  wij  dit  congres  nagaan,  niet  alleen  wat  de  be¬ 
doeling  daarvan  is  geweest,  maar  vooral  wat  de  resoluties 
betreft,  waarin  de  opdracht  wordt  gegeven  om  den  strijd  te 
voeren  tegen  iederen  oorlog,  dus  ook  tegen  een  verdedigings¬ 
oorlog,  dat  iedere  oorlog,  welke  ook,  als  hij  dreigt  uit  te 
breken,  met  een  algemeene  werkstaking  moet  voorkomen 
worden,  en  als  wij  weten,  dat  ook  de  heer  Vandevelde  met 
zijn  vrienden  uit  België  zich  daarbij  hebben  aangesloten,  dan 
is  het  te  begrijpen,  dat  die  quaestie  van  de  al  of  niet  ver¬ 
dediging  zal  wegvallen,  wanneer  er  maar  voor  gezorgd  wordt, 
dat  de  wil  en  de  macht  er  komt  voor  de  daad  van  de  alge¬ 
meene  werkstaking. 

De  heer  Deckers  heeft  in  zijn  rede  aangehaald  een  voor 
hem  zeer  hooge  autoriteit,  Paus  Benedictus  XV,  en  hij  heeft 
gezegd:  laten  wij  luisteren  naar  de  woorden  van  dezen  vrede¬ 
vorst.  Ik  zeg  met  hem,  wanneer  wij  nagaan  wat  deze  groote 
man  heeft  gedaan  en  wat  zijn  edele  bedoelingen  waren  ten 
opzichte  van  den  strijd  tegen  den  oorlog  en  het  militarisme, 
dan  zeg  ik:  het  geluid,  dat  van  hem  gehoord  is  en  de  woor¬ 
den,  die  hij  geschreven  heeft,  zijn  woorden,  waarmede  wij 
volkomen  akkoord  gaan.  In  dit  opzicht  is  er  een  groote  voor¬ 
uitgang.  De  tijden,  dat  de  Paus  de  wapens  zegende,  zooals 
wij  dat  hebben  gezien,  toen  Italië  op  rooftocht  naar  Tripolis 
ging,  toen  de  Paus  Gods  zegen  over  die  wapenen  uitsprak, 
is  voorbij,  sedert  Paus  Benedictus  XV  de  woorden  sprak: 

„Allereerst  zal  als  fundament  moeten  dienen  dat  in 
plaats  van  de  stoffelijke  macht  der  wapenen  de  moreele 
macht  van  het  recht  wordt  gesteld.’’ 

Als  wij  zien.  dat  deze  kerkvorst  alles  op  deze  gedachte  heeft 
geconcentreerd,  dan  zeg  ik  tot  den  heer  Deckers:  ik  prijs  het 
in  u,  dat  gij  u  achter  hem  schaart,  maar  toon  dat  nu  eens 
door  daden.  Laat  het  bij  u  en  uw  partij genooten  niet  blijven 
bij  sympathiebetuigingen  en  mooie  woorden,  maar  toont  het 
eens  door  daden  dat  gij  de  sterke  aanwijzing  van  dezen 
grooten  kerkvorst  bereid  zij t  te  volgen,  om  in  elk  land,  waar 
dienstplicht  bestaat,  u  daartegen  te  verzetten.  Want  daartoe 
vooral  heeft  hij  zijn  volgelingen  opgeroepen. 

Er  zijn  in  de  partij  van  den  heer  Deckers  ook  reeds  stem¬ 
men  gehoord,  maar  buiten  deze  Kamer,  die  ontwapening 
verlangen  en  welke  die  ontwapening  als  net  eenigste  middel 
aangeven  om  aan  bet  militairisme  te  ontkomen.  Versterkt 
dat  geluid  nu  eens  hier  in  de  Kamer  door  met  ons  voor  de 
ontwapening  hier  te  getuigen  en  met  ons  te  trachten  aan  het 
militairisme  te  ontkomen. 

De  heer  Duymaer  van  Twist  ziet  géén  ander  middel  om  ge¬ 
schillen  op  te  lossen  dan  het  militarisme.  Zijn  geheele  rede- 
neering  is  daarvan  doortrokken;  hij  zit  nog  volkomen  in 
den  ban  van  het  militarisme.  Laat  ook  hij  eens  luisteren 
naar  de  stemmen  die  opgaan  uit  zijn  kringen  en  vooral  laat 
hij  er  naar  handelen. 

Ik  heb  hier  voor  mij  het  manifest  dat  gezonden  is  door  de 
Kederlandsche  afdeeling  van  den  Wereldbond  van  Kerken, 
waaruit  blijkt  dat  zijn  mede-Christenen  zelf  erkennen,  dat 
zij  op  onverantwoordelijke  manier  mede  hebben  geholpen 
dat  de  menschonteerende  toestanden  door  het  militarisme 
in  de  wereld  zijn  gekomen,  en  dat  zij  er  mede  schuldig  aan 
staan.  Ik  wijs  den  heer  Duymaer  van  Twist  vooral  op  deze 
woorden  van  dat  manifest  en  dat  hij  er  door  tot  inkeer  moge 
komen.  Die  predikanten  zeggen: 

<  „Het  wordt  hoog  tijd  dat  het  Christelijke  bewustzijn 
zich  uitspreke  omtrent  de  groote  vragen  van  vrede  en 
oorlog,  en  zijn  stem  late  doorklinken  overal,  waar  natio¬ 
nale  baatzucht  en  eerzucht  het  lot  der  wereld  trachten 
te  bepalen. 

De  Christelijke  kerken  zijn1  hierin  schromelijk  tekort 
geschoten,  dit  dient  met  ootmoed  erkend. 

De  schuld  der  gereld  is  ook  die  der  kerken. 
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Verder  staat  in  dat  manifest:  '  ' 

„De  problemen  zijn  moeilijk.  Mg&ï  omdat  dé  toé- 
van  het  Christendom  er  mede  gemoeid  is,  mag 
d®  Christelijke  kerk  deze  problemen  niet  voorbijgaan. 
Zij  moet  een  uitweg  zoeken.  Bet  Christendom,  wü  het 

een  meebepalende  factor  worden  in  het  meuschelijk 
werem  beleid  i _ _ j _ i  ’i 


heeft  de  kerk  hun  de  eischen  van  internationale  gerech¬ 
tig  neid  en  broederschap  voor  te  houden.  De  besten  onder 
hen  zullen  er  dankbaar  voor  zijn.”- 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Als  wij  hier  den  heer  Duymaer 
van  iwist  namens  zijn  Christelijke  vrienden  hooren  spreken 
en  aan  het  werk  zien  in  de  Kamer  en  zien  opkomen  voor  dat 
militarisme  en  zich  daarvan  geen  oogepblik  kunnen  los- 
maken,  dan  handelen  zij  in  flagranten  strijd  hiermede  en  zijn 
de  woorden  die  hier  staan  in  het  bijzonder  tot  hem  en  zijn 
vrienden  gericht.  Zij  weten  dit  alles  wel,  maar  zij  spreken 
en  handelen  alsof  zij  geen  ooren  hebben  om  te  hooren. 

JJe  heer  Deckers  zeide:  en  toch  kan  het  gebeuren,  dat  wij 
ons  in  een  rechtvaardigen  oorlog  zullen  moeten  storten  Ook 
de  heer  Duymaer  van  Twist  sprak  op  denzelfden  grond,  dat 
de  Ult  Z1JP-  ©igcn  motieven  zou  zijn  te  rechtvaardigen, 

mijnheer  da  Voorzitter !  Ik  wil  nog  een  aanhaling  doen  uit 
Waar  die  predikanten  zeggen  —  on  zich  daar- 
mede  plaatsen  op  om  standpunt  —  dat  geen)  enkele  oorlog  te 
Verdédigen  is  dat  er  geen  rechtvaardige  oorlogen  zijn  en  dat 
het  tij  d  wordt  voor  de  Christenheid  zich  er  goed  rekenschap 
van  te  geven  of  een  oorlog  nog  wel  ooit  uit  een  van  zijn 
motieven  ia  te  rechtvaardigen.  " 

[Wij  lezen  dan: 

„Maar  wij  weten  ook^  dat  oorlog  én;  dé  daarop  vol- 
gende  vi ede  met  gerechtigheid  doorgaans!  niets  te  maken 
hébben.  Bet  ris  bovendien  gebleken,  dat  de  moderne 
oorlog  met  zijn  ontzettende,  verdelgingsmiddelen  zoo 
monsterachtig  mi  gruwelijk  is,  zoo  vernietigend  voor  al 
wat  waarde  geeft  aan  het  leven  en  zoo  vernederend  voor 
^P-  dj®  Woorden  mensch  en  meuschélijkheid1  een 
zed eiij ke  beteékeni s  hecht,  dat  de  vraag  ons  niet  meer 
loslaat.  Is  de  oorlog,  zooals  hij  thans  wordt  gevoerd  en 
zo oats  hl]  m.de  toekomst  nog  veel  erger1  zal  worden  ge¬ 
voerd,  ooit  uit  zijn  motieven  te  rechtvaardigen?” 

Dat  is  het,  wat  deze  predikanten!  hun  mede-Christenen 
zeggen:  geef  u  er  rekenschap  van  of  er  wel  één  oorlog  is  dié 
ooit  te  rechtvaardigen  is.  Die  vraag  moet  door  de  Christelijke 
herk  veel  ernstiger  . onder  de  oogen  worden  gezien  dan  ooit 
te  voren,  ook  ter.  wille  van  haar  eigen  behoud. 

Ik  zal  dit  manifest  op  het  ctogenblifc  niet  verder  aianbalen, 
maar  wat  daarin  staat  is  ook  en  vooral  de  leidende  gedachte 
geweest  van  het  wereldcongres,  waarop  ik  nu  terugkom,  het 
tongres  van  het  Internationaal  Verbond  van  Vakvereenigin- 
gen,  dat  verleden  week  hier  in  den  Dierentuin  is  gehouden. 

Er  as  hier  gisteren  een  enkel  woord  door  den  heer  Deckers 
aangehaald  van  dén  voorzitter  mr.  Thomas.  Ode  ik  wil  van 
hem  een  enkel  woord  aanhalen.  Hij  heeft  in  zijn  openings¬ 
woord  juist  geschetst,  waarom  het  ten  slotte  op  hpt  congres 
ging.  en  waartegen  dé  komende  machten  niet  alleen  van  de 
arbeiders,  maar  van  allen,  die  tegen  den  oorlog  zijn,  zaoh 
zullen  moeten  verzetten. 

*  «Vroeger”,  zoo  zei  hij,  „werden  oorlogen  gevoerd  voor 
dynastieke  belangen,  thans  om  economische  voordeelen. 
Maar  de  volkeren  der  wereld  hebben  ook  bij  dia  laatste 
soort  oorlogen  geen  belang,  waar  zij  overal  leven  onder 
gelijke  slechte  economische  omstandigheden. 

Do  winnaars  van  dien.  oorlog  klagen  al  even  hard  als  dé 
overwonnenen.  Frankrijk  klaagt  over  zijn  verwoesting, 
België  wegens  zijn  lijden,  DuitscMand  over  dén  econo¬ 
miseren  nood,  Oostenrijk  wegens  zijn  hopeloozen!  toe¬ 
stand  en  Engeland  . gaat  gebukt  onder  een  vreeselijke 
werkloosheid.  Dat  zijn  de  vruchten  van  dien  oorlog.  Laat 
ons  de  balans,  opmaken.  Er  zijn  36J  millioen  dooden 
en  er  is  een  niet  te  beschrijven  él  lende.  De  Staatsschuld 


fftéegfo  de  Vereen  iigde  Staten  van  11,5  tot  249  dollars 
per  hoofd;  in  Groot-Bnttannië  van  75  tot  817  en  in 
Iranlcnjk  van  166  tot  768  dollars  per  hoofd 
Dat  is  de  debetzijde”  —  zoo  zeide  de  voorzitter  van  dat 
congres  en  bij  voegde  er  met  nadruk  bij  —  „een  credit¬ 
zijde  as  er  echter  niet. 

•  hiJ  aai\  **}  slot  van  het  congres  zeide:  laat  ons 

dedWr  Sfi  eig6n  llf  d,T  dlt  d®  w oorden,  welke  ook 

vlÏ!  lD  ck^'-S-  aianhajIde^~  optreden  als  apostels  van  den 
iViede,  dan  Mijnheer  de  Voorzitter,  is  dit  de  groote  bood- 

fcj6  0  dj-  C°T1F?\reeft  meeS'e°even  aafi  allen,  die 
daar  waren  en  die  zich  hebben  aangesloten  bij  de  resoluties 
welke  daar  zijn  gesteld.  Zij  zijn  nu  de  werellï  ingegaan  dié 
op  dat  congres  zijn  geweest,  en  zij  zullen  die  boodschap  vérder 
brengen.  En  .  als.  nu  de  heer  Duymaer  van  Twist  zegt,  dat 

lS’  en  dat  W1i  iaafir  nog  zoo  ver  niet  zijn,  dan 
ben  ik  het  met.  hem  eens,  om  dat  grootsche  doel  te  bereiken 
zal  een  geweldig  werk  van  opvoeding  en  scholing  dienen  i ei 
worden  verricht.  En  dat  werk  zal  niet  alleen  moeten  geschie- 

de.Wd>  maar.  onder  keel  de  arbeidersklasse. 
Voor  het  verrichten:  van  die  grootsche  taak  zal  gaarne  de 
hulp  worden  aanvaard  van  alk  groepen,  die,  hoewel  niet 
tot  de  arbeidersklasse  behoorend,  op  ethische,  religieuze  of 
economische  gronden  den  oorlog  haten  en  zich  willen  stellen 
op  den  grondslag  der  resolutie  van  Rome. 

De  heer  van  Rappard:  Hoe  denken  uw  Belgische  partii- 
genooten  er  over,  dat  België  zich  tot  de  tanden  wapent  P 

De  heer  van  Zadelhoff:  Als  de  heer  van  Rappard  gehoord 
had  wat  ik  zooeven  zeide  tot  den  heer  Duymaer  van  Twist 
die  gisteren  ook  over  onze  Belgische  partijgenooten  sprak  en 
•  er  ook  over  onze  partijgenooten.  om  die  met  ons 
zn  tegenspraak  te.  brengen,  dan  zou  hij  weten,  dat  ik  daar 
aanstonds  uitvoerig  op  terugkom.  Mocht  ik  het  misschien 
vergeten,  dan  zal  de  heer  van  Rappard  misschien  wel  zoo 
goed  zijn  mij  daaraan  aan  het  einde  van  mijn  rede  te  her¬ 
inneren.  Maar  hij  behoeft  niet  bang  te  zijn,  want  bij  krijgt 
de  volle  maat,  ,l0 

Ik  kom  nu  terug  op  het  congres. 

,  -Pj^  congves  had  en  heeft  tot  doel  een  andere  mentaliteit 
in  de  weréld  te  scheppen,  te  probeeren  de  menschen  er  van 
te  doordringen,  dat  de  oorlog  een  kwaad  is  op  zich  zelf  dat 
geen  enkele  oorlog  meer  toelaatbaar  is.  Het  congres  heeft 
de  opdracht  gegeven  aan  allen,  die  daar  waren  en  die  vele 
miilioenen  en  millioenen  Vertegenwoordigen.  Daar  waren  niet 
alleen  vertegenwoordigers  van!  de  grootste  organisaties  van 
arbeiders,  maar  ook  de  grootste  pacifistische  vereenigingen 
hadden  afgevaardigden  gezonden,  en  zij  allen  zullen  in  de 
wereld  niet  den  oorlog,  maar  den  vrede  gaan  organiseeren, 
6n  alle  krachten  verzamelen  in  den  strijd  tegen  den  oorlog. 

De  groote  beteekenis  van  bet  congres  zit  vooral  in  de  reso¬ 
luties,  welke  daar  zijn  aangenomen. en  in  den  nieuwen  geest, 
weLte  uit  dat  congres  sprak.  Zij,  die  er  waren,  moesten  van 
te  voren  Verklaren,  dat  zij  stonden  op  bet  standpunt  van  bet 
oopgres  te  Rome. 

Het  congres  te  Rome  had  de  Volgende  resolutie  aan¬ 
genomen: 

„Het  Internationaal  congres  verklaart,  dat  de  geor- 
,  ganiseerde  arbeiders  verplicht  zijn,  alle  in  de  toekomst 
k  dreigende  oorlogen  tégen  te  werken  en  het  daadwerkeslijk 
i:;'  uitbreken  van  e&n  Oorlog  door  het  proc I-ameeren  en  door¬ 
voeren  van  een  internaMomale  algemeens  werkstaking  te 
Verhinderen. 

Het  congres  verklaart,  dat  alle  bij  het  I.Y.Y.  aan  ge¬ 
sloten  Internationale  Vakcentrales,  evenals  de  aange¬ 
sloten.  internationale  beroepsorganisaties  en  hunne  res¬ 
pectievelijke  onderdeden  verplicht  zijn,  met  woord  en 
geschrift  een  krachtigen  en  onverzoenlijken  strijd  tegen 
het  militamsme  te  voeren,  en  de  arbeiders  voor  te  be¬ 
reiden  op  den  strijd  tegen  het  militairiame,  zoodot  zij 
bereid  en  gereed  zijn  elk  beroep  op  de  solidairiteit  der 
arbei  derokl ass e  te  beantwoorden  en  zoo  noodig  cnmid- 
dellijk  den  arbeid  neer  te  leggen,  wanneer  daartoe  deor 
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2.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departe  ment  van  Oorlog)  der  Staatsbegrooting  voor  1923* 


(van  Zadelhof!.) 

het  I.V.V.  een  oproep  wordt  gedaan  in  geval  van  ©en 
daadwerkelijke  oorlogsbedreiging.” 

De  lieer  Wijnkoop :  Wij  verklaarden  het  en  toch  mochten 
we  er  nog  niet  bij.  Hoe  verklaart  ge  dat? 

De  heer  van  Zadelhof!:  De  vrienden  van  den  heer  Wijn¬ 
koop  waren  er  wel  en  ook  zij  hebben  gezegd:  wij  verklaren 
dat  wij  hiermede  akkoord  gaan,  maar  toen  ten  slotte  op  het 
congres  een  resolutie  werd  gesteld,  waarin  deze  gedachte 
opnieuw  belichaamd  werd,  waren  zij  daarvoor  niet  te  vinden 
en  waren  zij  de  een i ge  tegenstemmers. 

Gisterenavond  hebben  wij  nog  van  den  heer  Duymaer  van 
Twist  gehoord  —  ik  zon  het  niet  ophalen,  wanneer  de  heer 
‘Wijnkoop  niet  geïnterrumpeerd  had  — ,  hoe  de  heer  van 
Ravesteijn  in  De  Tribune  een  relaas  heeft  gegeven  van  een 
optocht  van  soldaten  te  St.  Petersburg,  hoe  daar  met  zekere 
genoegdoening  gesproken  werdi  over  het  defileeren  van  de 
soldaten,  die  daar  in  gestrekten  draf  voorbijliepen,  met 
mitrailleurs,  enz. 

Als  men  kennis  neemt  van  de  bewondering,  die  in  dat 
artikel  in  De  Tribune  tot  uiting  kwam  over  dat  roede  leger 
en  over  dat  stramme  militarisme,  dan  kan  men  begrijpen, 
dat  wij  een  poging  gewaagd  hebben  om  deze  menseb  en  in 
onzen  strijd  tegen  bet  militarisme  te  betrekken,  maar  toen 
van  hen  gevraagd  werd  om  een  nieuwe  daad  te  volbrengen  en 
mede  te  werken  met  de  modern  georganiseerde  vakbeweging 
en  met  d©  pacifistische  vereenigingen,  om  zich  te  verklaren 
voor  do  algemeen©  werkstaking-  ter  voorkoming  van  eiken 
oorlog,  zooals  dat  in  de  economische  resolutie  werd  beli¬ 
chaamd,  hebben  alle  vrienden  van  den  heer  Wijnkoop  er  zich 
ten  slotte  tegen  verklaard. 

De  heer  Wijnkoop :  Ik  vraag,  waarom  onze  partij  op  dat 
congres  niet  is  toegelaten. 

De  heer  van  Zadelhof! :  Ik  heb  met  de  partij  van  den  heer 
Wijnkoop  niets  te  maken.  Ik  heb  gezegd,  hoe  zijn  vrienden 
—  en  die  hebben  daarvan  ook  een  dapper  gebruik  gemaakt  — 
daar  zijn  opgetreden. 

De  beteekenis  van  dit  congres  zit  dus  niet  in  de  allereerste 
plaats  in  de  woorden,  die  daar  gesproken  zijn,  maar  in  de 
daad,  die  ligt  opgesloten  in  de  resoluties,  in  de  opdracht,  die 
deze  menschen  zich  daar  vrijwillig  gegeven  hebben,  die  ze 
gaarne  uitvoeren,  en  in  de  macht,  die  zij  bezig  zijn  te  vormen 
om  die  opdracht  ten  slotte  te  kunnen  doen  slagen. 

Er  zijn  op  dit  congres  een  aantal  resoluties  aangenomen, 
waardoor  duidelijk  uitkomt,  boe  allen,  daar  aanwezig,  de 
grootheid  van  het  vraagstuk  der  bestrijding  van  het  milita¬ 
risme  in  zijn  vollen  omvang  hebben  gezien. 

Wij  kregen  een  resolutie  betreffende  de  opvoeding  der 
jeugd,  waarin  gezegd  wordt,  welk  een  gewichtige  factor  voor 
dit  werk  de  opvoeding  is.  Yan  welken  geest  het  onderwijs 
doordrongen  moet  zijn  en  welke  taak  in  deze  weggelegd  is 
voor  de  vrouwen,  de  moeders  en  de  vrouwenorganisaties,  ge¬ 
steund  door  de  arbeidersklasse. 

Wij  hebben  gekregen  de  pacifistische  resolutie  en  ook  de 
olitieke  resolutie,  waarin  van  alle  organisaties,  die  besloten 
ebben  den  strijd  tegen  het  militarisme  en  het  imperialisme 
te  voeren, .  speciaal  van  de  socialistische  partijen  van  alle 
landen  geëischt  wordt,  dat  zij  medewerken  aan  de  verwezen¬ 
lijking  van  de  doeleinden,  die  tot  uitdrukking  gebracht  zijn 
in  de  te  Rome  aangenomen  resolutie  van  het  I.V.V. ,  en 
voorts,  dat  de  krachten,  thans  nog  verdeeld,  tot  een  gemeen¬ 
schappelijke  actie  moeten  worden  samengevoegd. 

De  sociaal-democraten,  op  dit  congres  vertegenwoordigd, 
hebben  niet  alleen  deze  resolutie  met  algemeene  stemmen 
aangenomen,  maar  hebben  ook  de  daad  volbracht,  die  ligt 
opgesloten  in  dat  laatste  deel  der  politieke  resolutie,  nl.  dat 
de  krachten,  thans  nog  verdeeld,  tot  een  gemeenschappelijke 
actie  moeten  worden  samengevoegd.  Die  boodschap  hebben 
zij  verstaan. 

De  tweede  Internationale  en  de  Arbeidersgemeenschap  van 
Weenen,  twee  groote  groepen  dus,  hebben  de  handen  in 


(Tan  Zadelhof!  e.  a.) 

elkaar  geslagen  en  straks  op  een  later  congres  zal  de  eenheid 
een.  organisatorisch  feit  zijn  geworden.  Waar  ook  de  heer 
Wijnkoop  in  het  bijzonder  zich  zoo  druk  maakt  over  de 
economische  resolutie,  zou  ik  u  willen  verzoeken,  Mijnheer 
de  Voorzitter,  aan  de  Kamer  voor  te  stellen,  om  dat  stuk,  dat 
ook  gepubliceerd  is  en  te  lang  is  om  hier  voor  te  lezen,  in  de 
Handelingen  te  doen  opnemen.  Het  beslaat  ongeveer  een 
kolom  van  een  courant. 

De  Voorzitter:  Als  er  geen  technische  bezwaren  tegen  be¬ 
staan,  stel  ik  aan  de  Kamer  voor,  het  gevraagde  verlof  tot 
het  opnemen  van  een  noot  in  de  Handelingen  te  verleenen. 

Daartoe  wordt  besloten. l) 

De  lieer  van  Zadelhof! :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal 
van  die  economische  resolutie  nu  slechts  een  paar  woonden 
zeggen:  niet  alleen,,  dat  in  die  vakvereenigingsresolutie  de 
algemeene  werkstaking  wordt  aangekon digd  en  voorbereid, 
maar  ook,  dat  die  controle  op  dem  aanmaaik  en  het  vervoer 
van  oorlogsmateriaal  zal  moeten  worden  uitgeoefend,  en  door 
ernstige  en  taaie  propaganda  en  door  opvoedlenden  arbeid 
onder-  de  arbeiders  zelf,  in  de  naaste  toekomst  de  aanmaak 
en  bet  vervoer  van  oorlogsmateriaal  onmogelijk  zal  moeten 
worden  gemaakt. 

Door  dit  congres,  is  een  nieuw  verbond  tot  stand  gekomen 
tusschen  de  verschillende  sooiaal-democratiseh©  etroomingen 
en  de  moderne  vakbeweging.  Daarbij  hebben  zich  aangesloten' 
groote  pacifistische  groepen.  Dat  nu  is  de  blijde  boodschap, 
die  dit  congres  aan.de  menschen  brengt,  dat  tegenover  de 
machten,  die  het  militarisme  in  stand  willen  houdlen  en  de 
bewapening  opvoeren,  zooals  wij  dat  in  verschillende  landen 
der  wereld  zien,  die  machten,  dhis  die  bezig  zijn  de  wereld 
weer  naar  nieuw©  bloedige  conflicten  te  voeren,  opkomt  een 
nieuwe  sterke  macht,  die  sterker  zal  worden  en  zeggen:  dat 
zullen  wij  weerstaan;  wij  beschouwen  het  als  onze  hoogste 
taaie  te  zorgen,  dat  zoo  iets.  niet  weer  zal  gebeuren.  Ik:  zeg 
dit  alle®  ook  tot  dezen  Minister.  Als  hij  ooren  heeft  om  te 
hoeren  en  oogen  om  te  zien,  dan  zal  hij,  als  hij  zich  even 
rekenschap  zal  geven,  van  wat  dat  congres  was  en  welke 
grocte  krachten  van  uit  dat  congres  zullen  komen  en  hoe  die 
groote  internationale  Vakbeweging  een  belangrijke  factor  zal 
zijn  en  zal  worden  in  den  strijd  tegen  het  militarisme,  als 
hij  dat  alles  zal  zien,  wel  zal  zeggen:  ik  heb  mij  den  vorigen 
keer  over  dat  internationalisme  smalend  uitgelaten.  Toen 
sprak  hij.nl.  van  de  fata  morgana  van  het  internationalisme, 
waarin  hij  geen  geloof  had.  Hij  zal  dan  moeten  zeggen,  neen, 
dlat  -was  geen  luchtspiegeling,  want  thans  heb  ik  gezien  welk 
een  groot  stuk  werkelijkheid  die  internationale  beweging  is. 

Ten  slotte,  Mijnheer  de  Voorzitter,  doet  deze  Minister  net 
eender  alsor  er  geen  ander  middel  is  om  de  veiligheid  van 
het  land  te  bewaren  dan  het  militarisme,  geen  ander  middel 
om  conflicten  uit  de  wereld  te  helpen  dan  de  oorlog,  ©n 
daJarop  bereidt  hij  zich  voor.  Dit  is  het  eenige  wat  hij  doet, 
maar  voor  die  eenheid,  welke  wij  Hen1  en  voor  al  het  nieuwe 
dat  er  is  om.  een  oorlog  ónmogelijk  te  maken,  daarvoor  houdt 
hij,  zooals  blijkt  uit  zijn  voorstellen  en  bedoelen,  de  oogen 
dicht. 

Hij  komt  weer  met  zijn  Öcrlogsbegrooting  en  zegt:  geef 
mij  de  millioenen  en  ik  zal  u  de  redelijke  waarborgen  schep¬ 
pen  voor  de  verdediging  [Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minis¬ 
ter  zelf  moet  overtuigd  zijn,  dat  dit  niet  waar  kan  zijn.  Er  is 
geen  enkele  waarborg  en  althans  geen  enkele  redelijke  waar¬ 
borg  in  de  weermacht,  welke  wij  met  onze  Dienstplichtwet 
maken.  Door  geen  enkelen  Minister  van  Oorlog  en  geen 
enkelenl  Minister  van  Marine  is  in  ons  land  eenl  weermacht 
te  maken,  die  in  staat  is  ons  land  te  verdedigen,  noch  een 
leger  noch  een  vloot.  Door  het  tegendeel  vol  te  houden, 
schept  men  een  buitengewoon  gevaarlijke  illusie.  Gisteren  I 
heeft  de  heer  Duymaer  van  Twist  woorden  aangehaald  van 
Henderson,  die  zeide,  dat  het  bij  een  nieuwen  oorlog  moeilijk 
zou  zijn  onzijdig  te  blijven.  Die  mijnheer  Henderson  heeft 
volkomen  gelijk;  het  zal  zeer  moeilijk  zijn  onzijdig  te  blijven1 

1)  Zie  noot  achter  het  Verslag* 
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tfvan  Zadclkoff.) 

en  zeker  onmogelijk,  als  wij  een  leger  liebben.  En  als  ten 
aanzien  daarvan  de  gevaarlijke  illusie  is  gewekt,  dat  men 
daarmede  ons  land  kan  verdedigen,  dan  wordt  ook  de  strijd 
aanvaard,  met  geen  ander  gevolg,  dan  dat  wij  de  bloem  van 
onze  jongelingschap  in  den  dood  jagen,  voor  niets,  want  wij 
zullen  onmiddellijk  onder  den  voet  geloopen  zijn.  Ik  beb 
vroeger  reeds  gezegd,  dat  liet  beter  is,  dat  wij  geen  leger  heb¬ 
ben  dan  dat  wij  er  wel  een  hebben.  Want  met  een  leger 
zullen  wij  niet  onzijdig  kunnen  blijven  en  een  waarborg, 
dat  wij  ons  land  kunnen  verdedigen,  is  onmogelijk  te  ver¬ 
krijgen. 

Nu  wordt  er  gezegd:  och,  gij  staat  eigenlijk  met  uw  anti- 
militarisme  alleen,  dat  heeft  de  Duymaer  van  Twist  gezegd 
en  de  heer  van  Rappard  komt  het  even  aandikken  door  te 
zeggen:  kijk  eens  naar  België  en  Zweden!  Wij  hebben  nim¬ 
mer  ontkend,  d'at  in  de  Belgische  partij  nog  nationalistische 
eni  daardoor  militaristische  elementen1  aanwezig  zijn.  Wij 
hebben  dit  herhaaldelijk  betreurd,  maar  er  ook  de  verkla¬ 
ring  van  gegeven. 

„De  oorlogskoorts  werkt  in  het  onverhoeds  overvallen 
en  wreed  geschonden  België  nog  na.  Aan  die  stemming 
ontkomt  geen  enkele  partjj  ;  ook  de  katholieke  en  liberale 
partijen  zijn  in  België  nog  heel  wat  meer  militaristisch 
dan  hier  te  lande,  waar  zij  onder  den  invloed  der  scherp- 
antimilitaristische  sociaal-demokratisehe  aktie  staan. 

Natuurlijk  wordt  de  houding  onzer  Belgische  partij- 
genooten  mede  beïnvloed  door  de  houding  der  Belgische 
liberale  en  katholieke  regeeringspartijen.  In  de  jongste 
dagen  bleek  dat _  weer  eens  duidelijk.  In  de  Belgische 
Kamer  is,  in  strijd  met  Wat  sommigen  verwachtten,  de 
begrooting  van  den  zeer  militaristischen  oorlogsminister 
Devèze  met  93  tegen  10  stemmen  en  46  onthoudingen 
aangenomen.  De  onthouders  waren  Ylaamsche  katho¬ 
lieken  en  socialisten ;  een  deel  der  Ylaamsche  katholieken 
stemde  vóór  de  begrooting.  De  Brusselsche  korrespon- 
dent  van  de  ,,N.  Rott.  Ct.”  schreef  hierover: 

„Hadden  de  Vlaam&che  katholieken  het  dit¬ 
maal  gewaagd  een  meer  radikale  houding  aan  te 
nemen  door  b.V.  ,,en  bloc”  tegen  te  stemmen,  dan 
Zou  ook  de  houding  der  sociaal-demokraten,  waar¬ 
van  Velen  zich  thans  onthielden,  geheel  anders  zijn 
geweest  en  de  begrooting  van  Landsverdediging 
verworpen  zijn  geworden  met  77  tegen  72  stemmen.” 

Hieruit  moge  de  Nederlandsche  katholieke  pers  afleï- 
den,  dat  zij  goed  zou  doen  ietwat  meer  bescheidenheid 
te  betrachten  in  haar  ontboezemingen  over  het  te  zwakke 
anti-militarisme  der  Belgische  sociaal-demokraten  en 
eens  meer  naar  de  Belgische  katholieken  te  kijken,  op 
wie  eveneens  de .  „oorlogspsychose”  nog  inwerkt.  Yan 
de  liberalen  valt  in  Versterkte  mate  hetzelfde  te  zeggen.” 

Streven  ook  de  Belgische  soeiaal-demoeraten  naar  ont¬ 
wapening?  Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter! 

_  Het  vorig  jaar  Juli  heeft  in  de  Belgische  Kamer  de  offi- 
cieele  spreker  voor  de  sociaal-democratische  fractie,  de  Waal- 
sche  afgevaardigde  Mathieu,  gezegd,  dat  België  moest  ont¬ 
wapenen  naarmate  Duitschland  ontwapent,  daarbij  uitdruk¬ 
kelijk  Verklarende,  dat  ook  de  Belgische  partij  ontwapening 
als  einddoel  had.  Eenige  dagen  daarna  beeft  onze  partij¬ 
genoot  De  Brouckère,  hoofdredacteur  Van!  ons  Brusselsch' 
partijblad  Le  PeMple,  in  Amsterdam  het  woord  voerende  in 
een  onzerzijds  belegde  vergadering,  zich  met  nadruk  bij  dien 
ontwaneningseisch  aangesloten.  Bij  die  gelegenheid  schreef 
bet  Katholieke  Bossche  dagblad  Het  Huisgezin,  over 
Mathieu’s  verklaring,  dat  deze 

„niet  geheel  beantwoordt  aan  de  leus:  geen  man  en 
geen  cent,  maar  meer  overeenkomt  met  de  verklaring 
van  den  heer  Schaper,  dat  men  met  een  kleiner  contin¬ 
gent  kan  beginnen,  met  de  bedoeling  geleidelijk  tot  ont- 
i  wapening  te  komen.” 

/ 

Dat  is  het  optreden  van  de  Belgische  soeiaal-demoeraten, 
en  ik  herhaal :  zij  hebben  zich  ook  aangesloten  bij  de  resolu¬ 
ties  van  bet  internationaal  congres,  dat  nu  juist  gehouden 


is.  Zij  willen  dus  precies  hetzelfde  als  wij  en  zijn  bezig  de 
macht  te  vormen,  om  te  probeeren  de  mentaliteit  in  de  wereld 
te  scheppen,  waardoor  in  de  toekomst  iedere  oorlog  ónmoge¬ 
lijk  wordt.  De  richting,  waarin  zij  gaan,  nl.  van  inkrimping 
en  vermindering,  gaan  ook  wij  uit.  En  al  zijn  wij  voor  een 
motie  die  zegt,  dat  wij  den  boel  reeds  nu  moeten  afbreken, 
wat  gebleken  is  .  uit  ons  stemmen  bet  vorige  jaar  voor  de 
motie-Kolthek,  wij  gaan  ook  mee  en  zullen  bevorderen  iedere 
poging  om  tot  vermindering  van  bewapening  te  komen. 

De  beer  Duymaer  van  Twist  is  zoo  nieuwsgierig  naar 
Zweden.  Er  wordt  om  strijd  geroepen:  kijk  eens  naar 
Zweden:  daar  hebt  gij  alles  te  zeggen.  Maar  dat  is  niet 
waar,  al  is  daar  Branting  president.  De  beer  Duymaer  van 
Twist  zegt  dat  bij  dan  naar  buis  moet  gaan,  maar  dat  is  nu 
niet  in  bet  geding.  Maar  als  men  zegt  dat  wij  daar  kunnen 
doen  wat  wij  willen,  dat  wij  er  de  meerderheid  hebben,  dan 
geeft  men  een  opzettelijk  bedrieglijke  voorstelling.  In  Zwe¬ 
den  hebben  wij  wel  een  sociaal-democratische  Regeering. 
maar  geen  sociaal-democratische  parlementsmeerderheid,  bij" 
lange  na  niet  in  de  Eerste  Kamei,  maar  ook  nog  volstrekt 
met  in  de  Tweede  Kamer.  Bij  de  houding  onzer  Zweedsche 
partij  heeft  men  met  dit  gewichtige  feit  rekening  te  hou¬ 
den;  het  oefent  uiteraard  belangrijken  invloed  uit  op  haar 
vermogen  om  wat  zij  wensebt  ook  in  de  wetgeving  te  ver- 
wezenlijken.  Wij  gaan  nu  niet  in  op  de  vraag,  of  bet  goede 
politiek  was  van  onze  Zweedsche  partij  om  ten  tweede  male, 
zonder  parlementsmeerderheid,  toch  een  sociaal-democratisch 
Kabinet  te  vormen.  Maar  het  is  duidelijk,  dat  het  billijk  is, 
met  die  zeer  bijzondere  positie  rekening  te  houden. 

Hoe  is  nu  de  gedragslijn  der  Zweedsche  sociaal-demo- 
cratie?  Daarover  worden  wij  ingelicht  door  mededeelingen 
die  wij  via  ons  partijbestuur  ontvingen  van  Rickard  Lind- 
ström  te  Stockholm,  een  der  secretarissen  van  de  Zweedsche 
partij,  die  ons  schrijft: 

„Ten  bewijze  dat  de  Zweedsche  sociaal-democratie 
de  laatste  jaren  energiek  en  succesvol  voor  beperking  der 
militaire  lasten  gewerkt  heeft,  zendt  hij  ons  het  onder¬ 
staand  lijstje  van  Zweedsche  uitgaven  voor  leger  en 
marine  in  kronen,  waarnaast  wij  plaatsen  de  Neder¬ 
landsche  uitgaven  in  dezelfde  jaren  voor  hetzelde  doel 
in  guldens. 


1919 

1920 

1921 
19:22 


Zweden  Nederland. 

203.7  97.8 

202.4  96.6 

199.4  1,29.4 
164.—  135.2 


Derhalve  in  Zweden  daalden  in  de  laatste  jaren  de 
militaire  uitgaven  met  19.4  pet.,  in  Nederland  stegen 
zij  met  38.3  pet.” 


Daten  de  heeren  van  rechts  hier,  die  zoo  smalend  over 
Zweden  spreken,  dit  voorbeeld  maar  eens  navolgen. 

Daar  zijn  wij  in  de  minderheid,  en  niettegenstaande  dat 
heeft  onze  sociaal-democratische  Minister  dat  alles  kunnen 
bereiken.  Dat  is  gebeurd  onder  onzen  invloed,  zooals  wij  ook 
telkens  de  mannen  van  rechts  bier  een  stap  verder  dringen. 
De  cijfers  van  Zweden  zijn  beschamend  voor  ons  land  en 
vooral  voor  voor  de  heeren  van  rechts,  die  de  meerderheid 
hebben  en  de  militaire  uitgaven  maar  steeds  opvoeren ! 

Thans  zijn  de  heeren  weer  nieuwgsierig  naar  onze  houding 
in  België  en  hoe  het  daar  verder  zal  gaan.  Ik  antwoord:  na 
het  congres  gaat  het  daar  in  dezelfde  richting,  in  de  richting 
van  ontwapening.  Maar  ten  slotte,  Mijnheer  de  Voorzitter, 
wij  moeten  onze  houding  niet  bepalen  door  wat  in  België 
of  Zweden  geschiedt,  wij  moeten  met  Nederlandsche  toestan¬ 
den  rekening  houden.  Die  motieven  bepalen  ons  oordeel  en 
dan  komen  wij  tot  de  conclusie,  dat  wij  leven  in  een  land, 
waarvan  niemand  durft  te  zeggen,  dat  het  in  staat  is  zich 
te  verdedigen.  Geen  enkel  Minister  durft  aan  de  Kamer  de 
gelden  te  vragen,  die  ncodig  zijn  voor  een  afdoende  ver¬ 
dediging  van  ons  land.  Daarom  hebben  wij  de  landsverdedi¬ 
ging  met  militaire  middelen  losgelaten  en  zonder  omwegen 
geëischt:  ontwapening.  Wanneeal  wij  een  stap  kunnen  doen 
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in  de  richting  van  ontwapening,  geven  wij  daarmede  een 
lichtend  en  schitterend  voorbeeld.  Men  zal  dat  voorbeeld  in 
andere  landen,  die  er  ook  naar  snakken,  aangrijpen  om  zelf 
het  militarisme  te  gaan  opruimen.  Wij  zullen  met  een  zoo¬ 
danig  voorbeeld  een  ontzaglijken  invloed  ten  goede  kunnen 
uitoefenen.  De  militaristen  hier  zeggen:  zie  naar  België; 
België  zegt:  kijk  naar  Nederland.  Dat  is  een  noodlottige 
kringloop,  waar  wij  niet  uit  komen,  zoolang  men  geen  andere 
oplossing  ziet  dan  oorlog  en  waarvan  het  gevolg  is:  steeds  op¬ 
drijving  van  bewapening  en  voorbereiden  tot  oorlog. 

Wat  de  onmogelijkheid  van  verdediging  betreft,  de  Minis¬ 
ter  durft  niet  verder  te  gaan  dan  te  spreken  van  een  redelijken 
waarborg. 

Wanneer  wij  zooeven  het  debat  tnsschen  den  heer  Dressel- 
huys  en  den  Minister  hebben  gehoord  en  weten,  dat  wij  ten 
slotte  iets  krijgen  wat  slechts  aan  een  minimum  voldoet,  dan 
weten  wij,  dat  de  deskundigen  het  hierover  eens  zijn,  dat 
hetgeen  wij  thans  hebben  in  geen  enkel  opzicht  eenigen 
waarborg  geeft.  Nu  wil  ik  ook  eens  een  paar  deskundigen 
aanhalen.  Niet  den  heer  Koolemans  Beynen,  zooals  de  heer 
Duymaer  van  Twist  zegt.  Ik  heb  dat  een  vorige  maal  al 
gedaan  en  er  op  gewezen,  dat  deze  deskundige  aantoont,  dat 
de  wereldoorlog  ons  heeit  geleerd,  dat  wij  niet  alleen  niet 
klaar  waren,  maar  dat  wij  nooit  klaar  zullen  zijn,  dat  wij 
nooit  in  staat  zullen  zijn  ons  te  verdedigen.  De  Minister  zegt: 
met  die  nieuwe  Dienstplichtwet  is  het  leger  in  orde.  Ik  heb 
hier  een  verslag  van  de  Vereeniging  „Ons  Leger”,  waar 
—  de  heer  Duymaer  van  Twist  zal  het  toegeven  —  de  des¬ 
kundigen  aan  b^t  woord  zijn.  De  voorzitter,  generaal  Snij¬ 
ders,  is  een  deskundige  bij  uitnemendheid.  De  secretaris,  de 
heer  J.  v.  d.  Wall,  zeide  in  zijn  verslag: 

,, . dat  men  er  in  ons  land  toe  gekomen  is,  de  ver¬ 

dedigingsmiddelen  stelselmatig  te  sloopen,  met  het 
evolg,  dat  ons  vaderland  op  het  oogenblik  weerloos  is, 
at  het  leger  thans  zelfs  niet  verdedigend  kan  optreden. 
De  tegenwoordige  toestand  van  de  landsverdediging 
werd  genoemd  een  ernstige  aanklacht  tegen  hen,  die  ge¬ 
tracht  hebben,  onze  defensie  terug  te  brengen  tot  een 
schijnvertooning.” 

Daarvoor  hebben  de  heeren  tot  nu  toe  al  de  millioenen  ge¬ 
kregen,  die  zij  gevraagd  hebben,  want  zij  waren  steeds  in  de 
meerderheid:  voor  een  schijnvertooning,  waarbij  ons  land 
totaal  weerloos  is.  Toen  de  Minister  in  de  Kamer  kwam  met 
zijn  ontwerp-Dienstplichtwet,  schreef  de  heer  Burger,  oud- 
commandant  van  het  veldleger,  dus  ook  een  deskundige  — 
het  is  merkwaardig,  deze  menseken  spreken  eerst  zoo  als  het 
woord  gepensionneerd  voor  hun  naam  staat,  eerst  dan  hoort 
men  wat  meer,  maar  zoolang  zij  nog  in,  dienst  zijn,  hoort  men 
niets  —  de  heer  Burger  dan  schreef  in  een  (rirfs-artikel  het 
volgende,  onder  het  opschrift:  ,jKeeren  wij  tot  het  vrijwil- 
ligersleg'er  terug?”: 

,, . een  goed  leger  is  duur  en  een  goed  en  groot 

leger,  naar  verhouding,  des  te  duurder.  Wanneer  ooit  de 
tijd  mocht  hebben  bestaan,  dat  men  met  geringe  oefening 
en  weinig  geld  een  goed  en  groot  leger  kon  hebben,  dan 
is  thans  die  tij  d  zeer  zeker  voorbij . 

Geen  dienstplichtwetten-Pop  of  -van  Dijk  kunnen 
ons  daaraan  helpen;  zij  zijn  slechts  te  beschouwen  als 
wanhopige  pogingen  om  te  redden  wat  mogelijk  is.  De 
militaire  waarde  van  het  leger,  dat  is  de  waarde  die  het 
eventueel  nuttig  rendement  moet  leveren,  zal  er  door 
dalen  beneden  het  peil  van  1914.” 

En  omtrent  dat  peil  van  1914  hebben  wij  van  generaal 
Snijders,  den  opperbevelhebber,  het  een  en  ander  gehoord. 

Hij  zeide: 

,,Ik,  die  de  verantwoordelijkheid  voor  ’s  Lands  veilig¬ 
heid  in  1914  heb  gedragen,  weet  er  alles  van  hoe  het 
toen  was.  Van  de  eerste  dagen  in  1914  af  heb  ik  beseft, 
dat.  indien  wii  ernstig  bedreigd  of  aangevallen  werden, 
onze  legermacht  volstrekt  onvoldoende  zou  zijn  geweest 
om  ons  grondgebied  te  verdedigen.”- 


.Dat  was  het  peil  van  1914.  En  nu  krijgen  wij  volgens  de 
nieuwe  Dienstplichtwet,  naar  het  oordeel  van  generaal 
Burger,  een  weermacht  beneden  dat  peil! 

Het  heeft  mij  genoegen  gedaan,  dat  er  meer  stemmen  zijn 
opgegaan  over  de  onmogelijkheid  van  ons  te  verdedigen. 
Ik  zoek  op  het  oogenblik,  en  zie  hem  daar  tot  mijn  vreugde 
zitten,  den  heer  Colijn,  die  in  de  Kamer  kwam  verklaren, 
dat  de  gedachte,  om  ons  nationaal  grondgebied  gedurende 
langen  tijd  te  verdedigen  tegen  vreemd  geweld,  uit  ons 
defensiesysteem  moet  worden  weggenomen.  Dat  was  in  zijn 
eerste  rede.  Die  geachte  afgevaardigde  liet  daarbij  de  lands¬ 
verdediging  niet  los,  maar  zeide  alleen; 

„Ik  wil  dat  dualistische  karakter  uit  ons  defensie¬ 
wezen  weg  hebben.  Wij  kunnen  ons  toch  niet  ver¬ 
dedigen,  dus  laat  dat  systeem  los.” 

Maar  wanneer  wij  dan  dien  spreker  hooren  in  zijn  tweede 
rede,  hoe  hij  vertelde: 

„Ik  heb  in  Londen  tweemaal,  ik  mag  wel  zeggen  het 
voordeel  gehad  een  aanval  uit  de  lucht  mede  te  onder¬ 
gaan,  ik  heb  daar  ook  iets  gezien  en  vernomen  van  wat 
er  noodig  is,  om  een  stad  tegen  een  aanval  uit  de  lucht 
te  beschermen.  Als  men  dat  zoo  doen  wil,  dat  het  iets 
heteekent,  dan  absorbeert  dat  het  geheele  bedrag  van 
de  Nederlandsche  Oorlogsbegrooting.”, 

dan  zegt  de  heer  Colijn  wel,  dat  hij  alleen  het  systeem 
loslaat,  maar  uit  zijn  heele  redeneering  straalde  door:  als  wij 
weten,  hoe  het  in  den  oorlog  gaat,  als  wij  weten,  daj  het  in 
den  komenden  oorlog  op  zulk  ©en  ontzettende  manier  zal 
!?an.  kunnen  wij  ten  slotte  niets  daartegen  doen. 
Wil  beginnen  zoo’n  beetje  een  kijk  te  krijgen  op  welke 
manier  een  komende  oorlog  zal  worden  gevoerd.  Men  zal  dan 
van  luchtmachines  gebruik  maken.  Ik  heb  een  vorigen  keer 
al  aangehaald  wat  de  Engelsche  officier  Fuller  daarvan 
zeide,  dat  er  een  vloot  van  groote  luchtschepen  zal  komen, 
die  vloeibare  gassen  nit  de  lucht  zal  laten  dalen.  Sedert  zijn 
er  nieuwe  gegevens  gekomen  over  vergiftige  gassen,  die  in 
den  oorlog  zullen  worden  gebruikt.  De  Amerikanen  zeggen: 
zijn  weer  knapper  geworden. 

Over  die  vloeibare  vergiften  lezen  wij:  „De  chemische  oor- 
logsdienst  van  de  V ereenigde  Staten  heeft  bericht,  dat  er 
een  nieuw  vloeibaar  vergif  is  uitgevonden,  dat  zóó  doodelijk 
is,  dat.  drie  druppels  op  de  huid  al  den  dood  veroorzaakt. 
Kapitein  Bradner,  de  chef  van  het  Departement,  zegt,  dat 
een  vliegmachine  met  2000  K.G.  van  dit  vergif  elk  mensche¬ 
el  k  leven  zal  dooden  binnen  een  ruimte  van  ruim  11  K.M. 
lengte  en  30  K.M.  breedte. 

Dat  zijn  nu  de  luchtmachines,  waartegen  zelfs  de  heer 
Colijn  geen  raad  weet,  en  waarvan  hij  zegt:  daartegenover 
kunnen  wij  niets  stellen,  het  is  ónmogelijk,  om  ons  daartegen 
te  verdedigen.  Maar  nog  erger  vemieïingsmiddelen  zullen 
worden  gebruikt. 

Ik  hoop  een  volgenden  keer  gelegenheid  te  hebben  —  nu 
ontbreekt  mij  daarvoor  de  tijd  —  aanhalingen  te  doen  uit  het 
boek  van  mr.  Wil  Irwin,  over  den  komenden  oorlog,  waar¬ 
in  hij  schetst,  hoe  die  luchtmachines  zullen  komen  met  ver- 
iftige  gassen,  die  in  een  minimum  van  tijd  een  heele  bevol- 
mg  zullen  verwoesten. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Al  deze  dingen  hebben  ons  het  ont- 
wapeningsstandpunt  doen  innemen,  aan  den  eenen  kant,  om¬ 
dat  wij  bezig  ziin,  de  krachten  te  vormen  die  voor  het  zelf- 
bestemmingsrecht  en  ons  nationaal  volksbestaan  een  beteren 
waarborg  zullen  geven  dan  den  voozen  waarborg,  die  er  ligt 
in  de  militaire  middelen,  waarvan.de  deskundigen  om  strijd 
verklaren,  dat  zij  voor  de  verdediging  van  het  land  niets  te- 
teekenen,  en  aan  den  anderen  kant  omdat  wij  niet  mede  schul¬ 
dig  willen  staan  aan  de  barhaarschheden,  die  een  komende 
oorlog  zal  brengen.  Wij  zullen  geen  motie  stellen,  wij  zul¬ 
len  afwachten.  Wij  hebben  vroeger  een  motie  gesteld  oin  eeu 
begin  te  maken  met  de  opheffing  van  het  vestingstelsel. 

Die  eer  wil  ik  nn  aan  den  heer  Colijn  laten,  maar  toen 
hebben  de  heeren  allemaal  tegengestemd,  ook  de  heer  Duy¬ 
maer  van  Twist,  die  nn  zegt  altijd  een  voorstander  te  zijn 
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(ran  Zadelhoff  e.  ad 

geweest  van  het  operatieve  legeT,  waarin  voor  het  vesting- 
stelsel  geen  plaats  is.  Wij  zijn  nieuwsgierig  wat  hij  nu  zal 
üoen. 

Mijnheer  de  V oorzdtter !  Ik  wil  ten  slotte  nog  een  vraag 
stellen  aan  den  Minister.  Doe  staat  het  met  de  dienstweige¬ 
raars?  Wij  hebben  omtrent  deze  zaak  een  wetsontwerp  g*e- 
kregen,  dat  steunde  op  een  motie  van  den  heer  Drion,  aan¬ 
genomen  in  1921,  en  wij  hebben  intusschen  een  Grondwets¬ 
herziening  gekregen,  waarin  de  vrijstelling  voor  dienst¬ 
weigeraars  wegens  gemoedsbezwaren  is  vastgelegd.  Maar  dit 
wetsontwerp  heeft  een  buitengewoon  slechten  indruk  gemaakt 
iu  de  Kamer.  Ik  geloof  niet,  dat  er  veel  goede  woorden  over 
gezegd  zijn,  omdat  de  Minister  uitging  van  de  onjuiste  mee- 
ning,  dat  de  weigering  van  den  militairen  dienet  een  misdaad 
is,  die  gestraft  moet  worden. 

Wij  verwoon  ten,  dat  dit  vraagstuk  tot  een  oplossing  worde 
gebracht,  want  terwijl  men  maar  wacht,  terwijl  sinds  maan¬ 
de11  het  Voorloopig  Verslag  is  nitgebracht,  — 'ik  herhaal,  er 

zijn  kolossale  bezwaren  tegen  het  ontwerp  ingébracht _ ,  sluit 

men  de  dienstweigeraars  op  en  behandelt  men  ze  als’  mis¬ 
dadigers  en  worden  zij,  ik  mag  dit  wel  zeggen,  op  alle  moge- 
lijke  manieren  geplaagd  en  gesard  en  onmensekelrjk  behan¬ 
deld. 

-haar  moet  een  einde  aan  komen,  het  is  onduldbaar.  Ik 
yia-ag*  dus  aan  don  Minister,  waiar  hier  in  de  ILamer  algemeen 
is  uitgesproken,  dat  deze  zaak  tot  een  spoedige  oplossing  moet 
worden  gebracht:  luister  naar  wat  er  in  het  Voorloopig  Ver¬ 
slag.  staat,  en  maak  wat  haast  met  de  indiening  van  een 
gewijzigd  ontwerp,  opdat  ten  slofte  dit  vraagstuk  op  voor  die 
mensehen  bevredigende  wijze  worde  opgolost. 

Mevrouw  Bronsveld— Yitrmga :  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Bij  deze  algemeene  beschouwingen  is  gisterenavond  door  de 
geachte  afgevaardigden  de  heeren  Deckers  en  Tilanns  ge¬ 
sproken  over  de  zorg,  die  de  Regeering  moet  hebben  voor°de 
behangen  van  de  jongens,  die  deelnemen  aan  de  vooroefenin¬ 
gen.  De  heer  Deckers  was  zeer  sober  hij  zijn  verzoek  aan  den 
Minister  om  den  weg  open  te  stellen.  da"t  buiten  den  vrij- 
wüligen  landstorm  ook  de  vooroefeningen  zouden  kunnen 
gebeuren  op  particulier  initiatief. 

De  heer  Tilanus  ging  hier  nader  op  in  en  sprak  over  de 
atdeeling  Amsterdam  van  den  Nederlandschen  Bond  van  Vrij¬ 
willige  Burgerwachten,  die  bereid  is  deze  vooropleiding  ter 
hand  te  nemen. 

Waar  het  hier  vooral  ook  gaat  om  de  geestelijke  belanden 
van  onze  jongens,  voel  ik,  als  vrouw,  mij  gedrongen,  deze 
zaak  nader  te  beschouwen. 

In  het  algemeen: 

wanneer  we  hooren  hoe  er  voortdurend  geklaagd  wordt 
dat  de  godsdienstige  en  moreele  belangen  bij  onze  militairen 
niet  voldoende  verzorgd  worden: 

wanneer  we  de  heeren  van  de  Bilt  en  Deckers  hij  de  beraad¬ 
slagingen  over  hoofdstuk  VI  der  begrooting  hebben  hooren 
zeggen,  dat  de  godsdienstige  belangen  maar  geduld” 
worden;  ”s 

wanneer  we  zien  hoe  daarom  vele  ouders  met  zorg  en  vreeze 
tmn  jongens  den  diensttijd  zien  binnentreden, 

als  .w+e  dan  overtuigd  zijn  van  den  goeden  wil  van 
inze  Christelijke  Regeering,  om  die  belangen  zoo  goed  moge- 
rjk  te  verzorgen ;  ® 

„pf?  vJagen  we:  \8  M  weI  m°£elijk,  dat  onze  Regeering 
voldoende  maatregelen  kan  nemen  om  de  militairen  zóó  te 

p-eizorgen,  dat  de  ouders  daarover  niet  ongerust  behoeven 
'ü  zr]  h  i 

r1^  is>  da&  mst  op  de  ouders  des  te 

E  din  PS’  Hn/oon,s.  2(5(5  °P  ^  voeden,  dat  .ze  sterk 
i  p  .  ln.  godsdienstige  en  moreele  overtuiging,  aan 
legeermg  dan  overlatende  zooveel  mogelijk  te  zorgen, 

Fr^a?Jev-U^inpr ƒ  een,  - evaar  lo°Pt  verloren  te  gaan. 
eid  hoofd ;Ud|r8  de  Z°/g  voor  godsdienst  en  zedelijk- 
e  lïrft  ï  ln  d7e  °JP™edlnK*  200  moet  bij  de  Regeering 
Dfi  X  de  moree  0  belan^n  der  militairen  domineeren 
^iffpte16  verzorf  ng  in  dat  teeken  "staan. 

-Twijfelen  we  aan  de  mogelijkheid  van  voldoende  zorg  voor 


(Bronsveld — Yitringa.) 


de  geestelijke  belangen  van  de  volwassen  militairen  wa 
voelen  heel  sterk  toch  de  verplichting,  die  de  Regeeriim 
heelt  om  in  deze  te  doen  al  datgene  wat  zij  kan.  Immers" 
voor  de  ouders  is  het  een  gebiedende  plicht  hun  jongens 
at.  te  staan,  wanneer  zij  worden  opgeroepen  voor  der  mili¬ 
tairen  dienst;  daarom  hebben  de  ouders  ook  het  recht  van 
de  Regeering  te  eischen,  dat  alle  mogelijke  zorg  er  aan 
besteed  worde  om.  die  jongens  aan  de  ouders  terug  te  °-ev-eo 
in  dezelfde  condities  —  en  zeker  niet  minder  — ,  waarin  zij 
^f,nj.to,en  ze  °?der  dien.st  kwamen.  Het  opeischen  van  dit 
recht  ligt  geheel  in  de  lijn  van  verzorging,  die  de  ouders 
voor  hun  kinderen  moeten  hebben. 

Het  ligt  voor  de  hand,  dat  het  Vooral  de  moeder  is  die 

TantetWl^  dj  tee/ste  Z°7  ïïet  lifft  in  den  ’aard 

in  het  huwelijk,  dat  de  moeder  die  verzorging  kan  geven 

cReiten  : 'bezit  ^  ***  dat  zii  bier™or  de  capa- 

We  moeten  dan  ook  niet  onderschatten  de  bezorgdheid  der 

/SYS661  de  J°ngens  onder  dienst  gaan.  Bij  intuïtie 
dreggen.  ^  Z6ggen  ~  TOelen  W1-ï,  welke  gevaren  dan 

En  die  bezorgdheid  blijkt  helaas  al  te  vaak  gerechtvaar- 
di0d,  wanneer  we  waarnemen  hoe  alles,  wat  zoo  zorgvuldig 

wordeïT  611  °Pgeb0Uwd’  in  korten  tijd  vernield  kal 

TV^°et  tl6r  aIle  Sikllld  ,°P  de  Regeering  geworpen  worden  ? 
Neen,  wanneer  we  bedenken,  hoe  de  Regeering  een)  korps  acE 
moezeniers  heeft  aangesteld  om  de  geestelijke  belangen  te 
behartigen,  dan  kunnen  we  met  anders  dan  dankbaar  zijn  en 

Sl  r11’  f]Ver  blllv.en  we,  er  op  aandringen,  dat  in  die 
n enting  steeds  zooveel  mogelijk  gedaan  zal  worden. 

JJe  zorg,  die  we  bepleiten  voor  onze  volwassen  militairen 
hlemt  nog  veel  meer  voor  onze  jongens,  die  deelnemen  aan 
de  vooroefeningen ;  want  dat  zijn  jongens  op  den  leeftijd  van 
10  ~'u  ..laar>  meestal  nog  groote  kinderen. 

Een  ieder,  die. zelf  kinderen  heeft,  of  die  van  nabij  gade¬ 
slaat  de  zorg  die  ernstige  ouders  voor  hun  kinderen  heb- 
cen  en  met  het  minst  voor  de  groote  kinderen  — ,  weet 
hoeveel  opofferingen,  hoeveel  moeite  en  toewijding  noodig 

te  behoudentegenWO°rd,gen  ^d  °m  die  groote  kinderen  goed 

En  dubbele  zorg  is  noodig  voor  die  jongens  op  dien  leef- 

!'c  ’  '''“O1®?  zij  nauwelijks  weer  in  evenwicht  zijn  van  de 

stormen  der  puberbiteitsjaren.  Die  stormen  brengen  de 

doOT^randeren  Z°°  GTS’  dat  ze  niet  zelden  er  gebeel 

Het  is  ook  op  dien  leeftijd,  dat  het  karakter  der  jongens 
een  plooi  kan  krijgen,  die  het  geheele  leven  zal  blijven.  En 
J  ïst  op  dien  leeftijd  neemt  hij  deel  aan  vooroefeningen  die 
worden  gegeven  door.  leiders,  die  hem  absoluut  niet  kennen 
en  op  een  plaats  en  in  een  milieu,  dat  door  de  ouders  voor 
zijn  geestelijke  belangen  met  wenschelijk  wordt  gevonden 
Verder  hierop  ingaan  wil  ik  niet.  Ik  veronderstel,  dat  de 
Regeering  adle  mogelijke  maatregelen  zal  willen  nemen  om 
de  jongens  te  vrijwaren  b.v.  voor  de  gevaren  van  de  groote' 
steden,  wanneer  de  jongens  zonder  controle  van  tijd  en  om- 
gang  s  avonds  laat  naar  huis  gaan. 

Haar  ik  vraag:  kan  de  Regeering  die  maatregelen  nemen, 
die  de  controle  op  dien  leeftijd  vraagt? 

Mijns  inziens  kunnen  alleen  ouders  en  jeugdleiders  hierin 
voorzien.  ° 

Als  ik  er  op  aandring,  dat  de  weg  wordt  opengesteld 
buiten  den  vnj  willigen  landstorm  voor  de  vooropleiding,  om 
zoodoende  meer  waarborg  te  verkrijgen  voor  de  verzorging 
van  de  moreele  belangen,  dan  stel  ik  me  ook  op  dat  standpunt, 
dat  die  vooropleiding  is  een  stuk  onderwijs  en  dan  plaatsen 

hij  ketfod8  °P  -  s^andPun^>  waarop  onze  wetgeving  staat 

.  Het  onderwijs  staat  in  het  teeken  van  verzorging  naar 
eagen  geloofs-  en  zedelijkheidsbeginselen. 

in  het  onderwijs  hebben  de  ouders  het  recht  te  eischen, 
dat  er  leiders  worden  aangewezen,  die  hun  beginselen  zijn 
toegedaan;  dat  een  plaats  wordt  gekozen,  die  zij  veilig  ach¬ 
ten  voor  hun  kinderen,  en  dat  zij  niet  onder  ongewensichte 
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makkers  komen.  Wanneer  ik  dit  recht  ook  opeisch  voor  de 
ouders,  die  in  5s  Lands  belang  bun  jongens  moeten  af  staan, 
dan  mesten  we  vragen,  of  dit  recht  wettelijk  toelaatbaar  is. 

Ja,  want  in  de  Dienstplichtwet  staat  onder  art.  1,  sub  j: 

,,In  deze  wet  wordt  verstaan  onder  voorgeoefende: 
hij,  die  vóór  de  inlijving,  behoudens,  door  Ons  te  oe- 
pafen  uitzonderingen,  bi.j  den  vrij  willigen  landstorm  is 
geoefend  geworden  en  van  wien  gebleken  is,  dat  hij  vol¬ 
doet  aan  de  eischen  van  voorgeoefendheid,  door  Ons 
gesteld.” 

Het  kleine  tusschenzinnetje:  „behoudens  door  Ons  te  be¬ 
palen  uitzonderingen”,  geeft  aan  den  Minister  de  vrijheid 
bij  de  Kroon  er  op  aan  te  dringen,  dit  recht  aan  de  ouders 
toe  te  kennen.  . 

Mocht  de  Minister  twijfelen  of  de  ouders  en  jeugdleiders 
wel  de  geschikte  personen  of  instellingen  zouden  kiezen,  om 
van  de  jongens  goede  militairen  te  maken,  laat.  de  Minister 
dan  de  voorwaarde  maken  van  contróle-inspectie,  door  hen 
zelf  aan  te  wijzen.  . 

Trouwens  het  slot  van  de  alinea  van  het  wetsartikel : 

„van  wien  gebleken  is,  dat  hij  voldoet  aan  de  eischen 
van  voorgeoefendheid,  door  Ons  gesteld”, 

houdt  voor  de  Regeering  den  waarborg  in,  dat  die  voorop¬ 
leiding  geen  minderwaardige  zij. 

De  vooropleiding  buiten  den  Vrij  willigen  Landstorm  kan 
dus  door  de  Regeering  worden  toegelaten.  De  Katholieke 
ouders  kunnen  zich  dus  in  verbinding  stellen  met  jeugd¬ 
organisaties  en  jeugdleiders  om  de  noodige  lessen  en  oefe¬ 
ningen  te  krijgen. 

Die  lessen  en  oefeningen  zullen  dan  kunnen  geschieden 
in  de  vereenigingsgebouwen,  waar  de  jongens  gewend  zijn 
te  komen  en  waar  de  ouders  gewaarborgd  zijn,  dat  er  toezicht 
is.  Hierdoor  zou  de  vooropleiding  ook  zoowel  bij  de  jongens 
als  bij  de  ouders  veel  meer  populair  worden. 

De  Minister  heeft  den  weg  maar  open  te  stellen  en  dan 
zullen  de  ouders  in  overleg  met  de  jeugdleiders  dien  weg 
kunnen  opgaan. 

Met  alle  kracht  dring  ik  er  bij  den  Minister  op  aan  te  be¬ 
werken,  dat  deze  weg  gegaan  kan  worden ;  dat  dus  die  voor¬ 
opleiding  ook  gegeven  kan  worden  door  particuliere  ver¬ 
een  i  gingen. 

De  heer  Tilanus  heeft  hier  genoemd  den  Nederlandschen 
Bond  van  Vrijwillige  burgerwachten,  waarvan  de  afdeeling 
Amsterdam  bereid  is  onmiddellijk  de  zaak  ter  hand  te 
nemen,  een  voorbeeld,  dat  zeker  elders  gevolgd  zal  worden. 

Laat  ik  nog  even  mogen  wijzen  op  de  populariteit  die 
hierdoor  gewonnen  zal  worden  bij  ouders  en  jongens  voor  de 
vooropleiding. 

Wij  hebben  er  hier  in  ons  landje  niet  over  te  klagen,  dat 
men  te  groote  sympathie,  voor  het  militaire  element  heeft. 

Het  moet  aan  den  Minister  van  Oorlog  niet  onbekend  zijn, 
dat  alles  wat  het  militaire  karakter  draagt  weinig  populair 
kan  worden  genoemd.  De  geaardheid  van  een  volk  verandert 
men  niet. 

W e  belmoren  niet  tot  een  volk  waarvan  de  moeders  tegen 
haar  dochters  zeggen:  „kind,  ga  recht  zitten,  daar  komt 
een  luitenant  aan”.  Maar  juist  omdat  we  zoo’n  absoluut  on- 
militair  volk  zijn,  moest  de  Minister  zich  aanpassen  en  alles 
vermijden  wat  niet  strikt  noodig  is,  en  dan  vooral  het  mili¬ 
taire  karakter,  niet  willen  drukken  op  de  vooropleiding.  De 
Minister  zegt  in  zijn  Memorie  van  Antwoord: 

„Het  denkbeeld  om  van  burgerwachten  gebruik  te 
maken  voor  de  opleiding  tot  voorgeoefenden,  is  reeds 
vroeger  meermalen  overwogen,  maar  werd  steeds  weer 
losgelaten,,  omdat  het  instituut  van  de  burgerwachten 
hiervoor  niet  geëigend  werd  geacht. 

De  voorgeoefenden  zijn  militair  en  moeten  op  militaire 
wijze  worden  opgeleid.  Het  is  toch  reeds  een  zeer  moei¬ 
lijke  opdracht  gebleken,  om  dien  jongelieden  in  den  be¬ 
trekkelijk  korten  tijd  van  voorbereiding,  practisch  goede 
begrippen  van  krijgstucht  bij  te  brengen.  Een  burger¬ 


lijk  instituut  als  de  burgerwacht,  waarvan  het  karakter 
zoo  afwijkt  van  het  militaire  en  waarvan  de  bestemming 
bovendien  op  zoo  geheel  ander  gebied  ligt,  is  hiervoor 
niet  het  aangewezen  lichaam.” 

Ik  veroorloof  me  in  alle  bescheidenheid  de  vrijheid  in 
dezen  met  den  Minister  van  meening  te  verschillen. 

Over  goede  begrippen  van  krijgstucht  kan  ik  niet  oordee- 
len,  evenmin  als  over  het  militaire  karakter,  zooals  de 
Minister  dit  als  eisch  meent  te  moeten  stellen,  maar  wel 
komt  bet  mij  onverdedigbaar  voor,  dat  de  vooropleiding  van 
knapen  van  16 — 20  jaar,  dus  kinderen,  het  uitsluitend  karak¬ 
ter  moet  dragen  eener  militaire  dressuur  en  die  dus  alleen 
aan  den  vrijwilligen  landstorm  zou  kunnen  worden  toever¬ 
trouwd. 

Jongens  van  16 — 20  jaar  te  beschouwen  en  te  behandelen 
geheel  er  al  als  volslagen  militairen  is,  m.  i.,  in  alle  be¬ 
scheidenheid  gezegd,  de  slechtste  uitwas  van  militarisme. 

En  als  de  Minister  zegt: 

„En  al  ware  zulks  wel  het  geval,  dan  nog  zgu  het 
bezwaar  ontmoeten  aan  deze  de  opleiding  op  te  dragen, 
vermits  dan  de  leiding  van  de  militaire  overheid,  die 
een  noodzakelijke  voorwaarde  is,  zou  komen  te  onte 
breken.”, 

dan  geloof  ik,  dat  —  met  eenigszins  minder .  eischen  van. 
het  militaire  karakter  —  hier  de  controle  en  inspectie  der 
Regeering  den  bezwaren  van  het  gemis  van  militaire  leiding, 
zouden  te  gemoet  kunnen  komen. 

Verder  ziet  de  Minister  in  een  vooropleiding  buiten  den 
Vrijwilligen  Landstorm  een  vermeerdering  in  plaats  van  ver¬ 
mindering  van  kosten.  De  Minister  zegt: 

„Daarbij  komt,  dat  de  organisatie  van  Vrijwilligen 
Landstorm,  indien  de  opleiding  hij  de  burgerwachten 
zou  worden  toegelaten,  waarschijnlijk  niet  zou  kunnen 
worden  ingekrompen,  zoodat  de  kosten  in  totaal  niet 
zouden  verminderen  maar  vermeerderen.” 

Er  zijn  verschillende  punten,  waar  toch  beslist  op  ver¬ 
mindering  van  kosten  zal  gewezen  kunnen  worden,  wanneer 
de  ■weg  buiten  den  Vrijwilligen  Landstorm  wordt  open¬ 
gesteld,  en  dan  laat  ik  in  het  midden  of  hierdoor  dit  insti¬ 
tuut  ontlast  zal  worden  door  vermindering  van  kosten  van 
instructeurs,  etc. 

Voornamelijk  zal  een  groote  besparing  verkregen  worden, 
wanneer  we  de.  jongens  niet  in  het  militaire  pakje  gaan 
steken,  wat  m.  i.  voor  de  jeugd  ook  absoluut  verkeerd  is. 

Aan  het  bezwaar.,  dat  het  marcheeren  dan  minder  ordelijk 
zou  worden,  hecht  ik  weinig.  Zien  wij.  niet  allen  gaarne  den 
f linken  marsch  van  een  korps  kranige  gymnasten  of  tur- 
ftors.  Er  moet  animo  in  de  jongens  zitten  en  die  komt  er 
niet  in  door  het  pakje.  Die  animo  zal  er  eerder  in  gebracht 
worden  door  een  voor  dit  speciale  doel  gekozen  jeugdleider, 
dan  door  een  van  boven  aangewezen  militairen  leider,  die 
vaak  onbekend  en  wellicht  ook  onbemind  zal  zijn  en  meestal 
niet  zal  zijn  opgeleid  voor  de  opvoeding  van  jongens  van 
dien  leeftijd. 

.  Trouwens,  zou  die  militaire  uniform  voor  kinderen  niet 
juist  aanleiding  kunnen  zijn  om  de  vooropleiding  onpopulair 
te  maken?  In  een  tijd,  dat  iedereen  verlangt  naar  inkrim¬ 
ping  van  het  leger,  moet  men  onze  jeugd  niet  gaan  inili- 
tariseeren.  De  besparing  van  kosten,,  te  verkrijgen  door  de 
jongens  niet. als  militairen  aan  te  kleeden,  is  toch  zeker  een 
directe  bezuiniging,  die  bereikt  wordt. 

Iedere  jongen,  die  buiten  de  opleiding  van  den  Vrijwilligen 
Landstorm  valt,  brengt  een  bezuiniging  van  beteekenis, 
alleen  al  door  de  besparing  van  bet  uniform.  Wat  de  verdere 
kosten  der  vooroefeningen  betreft,  we  weten  toch,  dat  de 
werkwijze  van.  particulieren  zeker  niet  duurder  is  dan  die 
van  de  Regeering.  Zien  we  dan  hoeveel  geld  er  bij  den  Vrij¬ 
willigen  Landstorm. wordt  uitgegeven,  dan  moet  het  particu¬ 
lier  initiatief,  dat  hier  zeer  weinig  geldelijke  tegemoetkoming 
van  de  Regeering  vraagt,  wel  groote  bezuiniging  brengen. 

We  zien,  dat  er  bij  den  Vrijwilligen  Landstorm  13  381 
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deelnemers  aan  de  vooroefeningen  zijn.  Voor  een  zoo  groot 
getal  loopen  de  kosten  voor  de  uitrusting  toch.  wel  wat  hoog, 
en  hieruit  leid  ik  af,  dat  men  wel  heel  groote  waarde  moet 
hechten  aan  het  militaire  uniform  voor  de  jongens. 

Dit  springt  te  meer  in  het  oog,  wanneer  we  zien,  dat  in 
November  1922  maar  4699  van  die  voorgeoefenden  slaagden 
voor  het  examen  en  er  1049  houders  van  het  bewijs  van  voor- 
geoefendheid  werden  ingelijfd,  waarvan  er  nog  slechts  384 
in  werkelijken  dienst  zijn  gekomen. 

Wanneer  dus  13  381  jongens  voor  de  vooroefeningen  in 
uniform  moeten  gestoken  worden  en  daarvan  komen  384  in 
werkelijken  dienst,  dan  behoef  ik  het  niet  voor  te  rekenen, 
welke  kosten  alleen  de  uniformen  meebrengen  zonder  dat  het 
strikt  noodzakelijk  is. 

Wat  ik  dus  van  den  Minister  vraag,  is,  wel  te  willen  be¬ 
vorderen,  dat  de  weg  wordt  opengesteld  voor  de  vooropleiding 
ook  buiten  den  Vrij  willigen  Landstorm: 

1°.  omdat  niet  de  Regeering,  maar  alleen  het  particulier 
initiatief  de  noodige  en  gewenschte  waarborgen  kan  geven 
voor  de  behartiging  der  godsdienstige  en  moreele  belangen 
van  de  vooroefenenden; 

2°.  omdat  de  vooropleiding  geen  vermeerdering  van  kos¬ 
ten,  maar  groote  bezuiniging  zal  brengen. 

Waar  dit  verlangen  leeft  P.j  vele  ouders  en  jeugdleiders, 
mogen  we  van  de  Regeering  vragen,  daaraan  te  ge  moet  te 
komen. 

Laat  de  Regeering  het  examen  practisch  en  theoretisch  zóó 
doen  afnemen,  dat  dit  examen  waarborg  geeft,  dat  aan  alle 
eischen  voldaan  wordt,  die  de  Regeering  meent  te  moeten 
stellen.  Me.  dunkt,  dat  de  Minister  dan  verder  de  zorg  voor 
de  vooropleiding  gerust  kan  leggen  ook  in  andere  organisaties 
dan  den  Vrijwilligen  Landstorm. 

De  heer  Oud :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Allereerst  eenige 
beschouwingen  over  de  houding,  door  de  Regeering  aange>- 
nomen  tegenover  het  beroepskader.  Als  er  iets  is  in  het  be¬ 
leid  van  dezen  Minister,  dat  voor  scherpe  critiek  vatbaar 
is,  dan  is  het  de  houding  van  Zijn  Excellentie  tegenover  het 
beroepskader.  Ieder,  die  ook  maar  eenigszins  kennis  heeft 
genomen  van  hetgeen  tot  uiting  komt  uit  de  kringen  van  dat 
kader,  zal  bemerkt  hebben,  dat  er  bij  dat  kader  een  groote 
mate  van  onrust  is,  omdat  men  niet  weet  wat  de  de  toekomst 
brengen  zal,  onrust  wegens  de  houding,  door  de  Regeering 
tegenover  dat  kader  aangenomen. 

De  verschillende  punten,  die  hierbij  naar  voren  komen, 
wil  ik  even  kort  de  revue  laten  passeeren.  Vooreerst  de  be¬ 
ruchte  quaestie  van  den  5  pet.  aftrek  van  de  traktementen 
van  het  militaire  personeel.  Ik  zal  niet  in  een  debat  treden 
over  de  vraag  of  de  toestand  van  ’s  Lands  financiën  bezui¬ 
niging  op  de  salarissen  eischt,  want  bij  de  algemeene  beschou¬ 
wingen  heeft  de  meerderheid  van  de  Kamer  zich  in  dat  op¬ 
zicht  aan  de  zijde  van  de  Regeering  gesteld,  maar  dit  neemt 
toch  niet  weg,  dat  de  Regeering  bij  de  maatregelen,  welke  zij 
te  dezer  zake  neemt,  niet  mag  meten  met  verschillende  maten 
en  met  name  het  burgerlijk  en  het  militair  personeel  op  ge¬ 
lijken  voet  moet  behandelen.  Mijn  groote  grief  is,  dat  de 
Minister  dat  niet  heeft  gedaan.  De  Minister  van  Oorlog  wil 
dat  niet  erkennen,  want  hij  stelt  zich  op  het  standpunt,  dat 
van  onrecht  tegenover  de  militairen  geen  sprake  is.  Ik  zou 
uitvoerig  kunnen  nagaan  of  die  opvatting  van  den  Minister 
juist  is,  maar  dat  is  niet  noodig  na  hetgeen  verschillende 
sprekers  van  rechts  hierover  hebben  gezegd. 

Ik  wil  daarom  alleen  wijzen  op  een  speciale  uitlating  van 
een  bij  uitstek  deskundige,  den  heer  van  Oirschot,  die  inder¬ 
tijd  voorzitter  is  geweest  van  de  commissie,  die  de  salaris¬ 
regeling  voor  de  militairen  heeft  ontworpen  en  die  in  het 
Algemeen  Militair  Weekblad  uitdrukkelijk  heeft  mede¬ 
gedeeld,  dat  z.  i.  die  korting  van  5  pet.  ten  onrechte  was 
;  taegepast.  Wanneer  men  dus  straks  op  de  militaire  sala¬ 
rissen  gaat  toepassen  den  aftrek  van  8|  pet.,  die  zal  worden 
negepast  op  de  salarissen  van  de  burgerlijke  ambtenaren, 
ral  het  gevolg  zijn,  dat  op  de  militaire  salarissen  zal  worden 
toegepast  een  korting  van  13 \  pet.  Ik  zou  daarom  ook  mijn 
landrang  willen  voegen  bij  dien  van  verschillende  andere 
(prekers,  dat  de  Minister  nog  zal  overwegen  of  ook  naar 


(Oud.) 

nieening  de  billijkheid  piet  vordert,  dat  de  verdere 
aftrek  van  de  militaire  salarissen  niet  verder  zal  gaan  dan 
pet.  Ik  zal  het  van  het  antwoord  van  den  Minister  laten 
afhangen  of  ik  aanleiding  vind  bij  motie  een  uitspraak  van 
de  Kamer  te  vragen. 

Een  tweede  punt,  dat  zeer  veel  stof  heeft  opgeworpen  in 
de  kringen  van  het  beroepskader,  is  de  quaestie  van  de  af¬ 
vloeiing.  Ik  wil  beginnen  op  te  merken,  dat  naar  het  mij 
voorkomt  het  beleid  van  de  Regeering  zelf  gemaakt  heeft, 
dat  deze  aangelegenheid  van  de  afvloeiing  gekomen  is  in 
het  stadium,  waarin  zij  zich  thans  bevindt,  en  dat  wel  omdat 
men  op  een  voor  mij  onverklaarbare  wijze  in  gebreke  is  ge¬ 
bleven  aan  het  Departement  van  Oorlog  om  bijtijds  maat¬ 
regelen  voor  die  afvloeiing  te  nemen.  Dat  het  beroepsper- 
soneel  zou  moeten. worden  ingekrompen,  staat  toch  reeds  lang 
vast.  Reeds  drie  jaar  geleden  stond  vast,  dat  men  "bij  reor¬ 
ganisatie  zou  moeten  overgaan  tot  inkrimping  van  het  be- 
roepspersoneel,  en  had  men  toen  maar  toegepast  het 
systeem  dat  herhaaldelijk  door  mijn  fractie  is  aanbevolen, 
namelijk  om  geen  nieuwe  menschen  tot  het  korps  toe  te  laten 
en  de  opleidingen  stop  te  zetten,  om  door  pensionneering  en 
verlaten  van  den  dienst  tot  het  krijgen  van  een  positie  in  de 
burgermaatschappij  inkrimping  te  verkrijgen.  Maar  men 
heeft  dat.  niet  gewild.  Toen  de  heer  Marchant  nog  verleden 
jaar  te  dier  zake  een  motie  voorstelde,  is  die  door  de  meer¬ 
derheid  der  Kamer  verworpen,  en  dit  heeft  gemaakt  dat  men 
nu  overhaast  moet  komen  met  maatregelen  om  het  overcom¬ 
pleet  aan  beroepspersoneel  zoo  spoedig  mogelijk  te  doen  af- 
vloeien,  en  daardoor  moet  men  nu  komen  tot  allerlei  maat¬ 
regelen,  die  den  toets  der  critiek  niet  kunnen  doorstaan.  Dit 
is  ten  eerste  het  geval  ten  aanzien  van  de  verbintenissen  van 
onderofficieren,  die  krachtens  de  door  hen  aangegane  ver¬ 
bintenis  recht  hadden  om  langer  te  blijven  dienen,  en  die 
niettemin  aanvankelijk  door  den  Minister  ik  meen  met  ingang 
van  15  Augustus  jl.  zouden  zijn  ontslagen.  Wat  hier  door  het 
Departement  is  gedaan,  vind  ik  buitengewoon  ernstig,  want 
het  komt  neer  op  niets  anders  dan  op  contractbreuk.  Men 
heetf  bij  de  militairen  beneden  den  rang  van  onderofficier 
een  geheel  anderen  toestand  dan  bij  de  burgerlijke  ambte¬ 
naren.  Dezen  worden  eenzijdig  aangesteld  door  de  Overheid, 
maar.  men  laat  de  militairen  beneden  den  rang  van  onder¬ 
officier  een  verbintenis  teekenen,  in  den  vorm  van  een  for¬ 
mulier,  waarbij  de  Staat  wordt  vertegenwoordigd  door  den 
een  of  anderen  officier.  Yan  de  zijde  van  den  Staat  staat 
men  er  zoozeer  op,  dat  die  verbintenis  nauwkeurig  wordt 
nagekomen,  dat,  wie  eenmaal  geteekend  heeft,  er  aan  vastzit 
voor  het  aantal  jaren,  waarvoor  de  overeenkomst  is  aan¬ 
gegaan. 

Toen  ik  vroeger  als  dienstplichtige  zelf  onder  de  wapenen 
was,  heb  ik  kunnen  waarnemen,  dat  jonge  menschen,  die  voor 
6  of  8  jaar  geteekend  hadden,  doch  na  betrekkelijk  korten 
tijd  tot  de  overtuiging  kwamen,  dat  een  militaire  loopbaan 
hun  niet  gaf  wat  zij  verwachtten,  daaraan  toch  vastzaten. 
Dat  beteekende  voor  hen  dikwijls,  dat  hun  leven  vernietigd 
werd,  dat  zij.  hun  beste  jaren  in  dienst  moesten  doorbrengen, 
omdat  de  Minister  aan  hun  handteekening  vasthield.  Maar 
het  Departement  neemt  het  er  minder  nauw  mee,  en  zet  de 
menschen  aan  den  dijk,  ook  al  luidt  de  verbintenis  anders.  De 
Minister  is  daarop  achteraf  teruggekomen ;  hij  heeft  blijk¬ 
baar  gevoeld,  dat  hij  buitengewoon  zwak  stond.  Maar  hij  is 
daarop  alleen  teruggekomen  ten  aanzien  van  degenen,  wier 
verbintenis  precies  in  den  vorm  was,  maar  niet  ten  aanzien 
van  degenen,  waar  dit  niet  het  geval  was.  Het  betrof  hier 
nl.  onderofficieren,  die  zich  hadden  verbonden  onder  de  rege¬ 
lingen,  zooals  die  golden  in  de  instructie  op  de  werving  van 
vóór  1912.  Toen  in  1912  de  nieuwe  instructie  kwam,  werd 
daarbij  ingevoerd  een  nieuwe  wervingsakte,  waarin  was 
opgenomen  de  clausule,  dat  het  den  Minister  zou  vrijstaan, 
het  dienstverband  te  doen  eindigen,  wanneer  de  betrokkene 
ten  gevolge  van  de  opheffing  van  de  door  hem  bekleede  be¬ 
trekking  of  van  de  nieuwre  organisatie  van  het  -wapen  van  het 
dienstvak,  waartoe  hij  behoorde,  overcompleet  wordt.  De 
Minister  beroept  zich  nu  daarop  en  zegt;  er  wordt  dus  niet 
gehandeld  in  strijd  met  de  verbintenis. 

Ja,  maar  deze  mededeeling  in  de  Memorie  van  Antwoord 
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is  toch  eigenlijk  niet  Volledig.  Bet  gaat  hier  over  onder¬ 
officieren  die  zich  aanvankelijk  hadden  verbonden  vóór  de 
instructie  op  de  werving  van  1912  en  die  krachtens  de  over¬ 
gangsbepaling  het  recht  hadden  te  blijven  doordienen  op  do 
oude  voorwaarden.  Voor  hen  moesten  dus  verbintenissen  wor¬ 
den  opgemaakt  van  bet  oude  model,  maar  toen  deed  zich  het 
eenvoudige  feit  voor,  dat  op  een  zekeren  dag  die  formulieren 
waren  opgebruikt.  Toen  werd  gezegd:  gebruik  dan  maar  de 
nieuwe  formulieren,  maar  verander  daarin  met  de  pen  wat 
veranderd  moet  worden  ten  behoeve  van  deze  menschen  die 
nog  onder  de  oude  voorwaarden  dienen..  Dat  is  echter'  niet 
overal  even  consciëntieus  opgevolgd.  Somtijds  zijn  de  ver¬ 
bintenissen  niet  gewijzigd  of  niet  voldoende  gewijzigd,  en 
daarvan  gaat  men  op  bet  Departement  van  Oorlog  gebruik 
maken  om  te  zeggen:  gij  hebt  niet  geteekend  een  verbintenis 
volgens  het  oude  model  van  vóór  1912  en  wij  hebben  dus  met 
u  niets  te  m'aken,  voor  u  geldt  de  bepaling,  dat  gij  kunt 
worden  ontslagen  in  geval  van  opheffing  van  uw  betrekking 
of  invoering  van  een  nieuwe  organisatie.  Het  komt  mij  voor, 
dat  dit  een  wijze  van  bandelen  is,  die  men  niet  mag  ver¬ 
wachten  van  een  bewindsman  aan  het  Departement  van 
Oorlog.  Men  had  zich  aan  het  Departement  dienen  te  stellen 
op  het  standpunt,  dat  de  voorwaarden,  waaronder  deze  men- 
schen  zich  hadden  verbonden,  waren  vastgesteld  hij  Konink¬ 
lijk  besluit;  dat  Koninklijk  besluit  moest  voor  hen  de  basis 
zijn.  Nu  Was  een  vergissing  begaan,  maar  men  weet  wel  hoe 
<  het  gaat  als  de  menschen  op  een  bureau  geroepen  worden 
om  daar  een  verbintenis  te  teekernen.  Zij  gaan  dan  niet  alleen 
'  precies  na  wat  in  zulk  een  verbintenis  staat,  maar  niettemin 
staat  vast,  dat  van  beide  kanen  de  bedoeling  was,  dat  men 
'  zicb  zou  verbinden  overeenkomstig  de  voorwaarden  die  door 
de  Kegeeiing  waren  gesteld.  Hiet  is  een  onjuiste  methode, 
V  dat  men  achteraf  gebruik  malakt  van  een  vergissing,  die  bi; 
het  opmaken  van  de  akte  is  begaan. 

Niet  minder  vatbaar  voor  erftiek  is  de  wijze,  waarop  men 
de  zoogenaamde  afvloeiing  is  gaan  regelen.  Men  beeft  daartoe 
(  drie  categoriën  in  het  leven  geroepen,  een  categorie  A,  offi¬ 
cieren  en  onderofficieren  op  wier  behoud  onvoorwaardelijk 
prijs  wordt  gesteld,  zooals  dat  heet,  pen  categorie  B,  degenen 
op  wier  behoud  voorwaardelijk  prijs  wordt  gesteld,  en  een 
categorie  C,  degenen  op  wier  behoud  geen  prijs  wordt  gesteld. 

’  De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Waar  staat  datP 
Wat  u  zegt  is  niet  juist. 

(  De  heer  Oud:  Het  is  mogelijk,  dat  de  tekst  letterlijk 
leenigszins  anders  luidt,  maar  het  wezen  van  de  zaak  komt 
hierop  neer,  dat  men  de  onderofficieren  en  officieren  wil 
splitsen  in  drie  gToepen,  al  naar  mate  van.  de  geschiktheid 
voor  den  militairen  dienst.  Dat  zal  de  Minister  toch  niet 
tegenspreken.  Ik  citeer  uit  het  hoofd,  het  is  dus  mogelijk 
dat  ik  niet  letterlijk  de  termen  van  de  Legerorder  weergeef, 
maar  daar  gaat  het  voor  mij  niet  om. 

Vaststaat,  dat  de  Minister  zich  heeft  gesteld  op  een 
standpunt,  dat  theoretisch  volkomen  verklaarbaar  is:  ik  moet 
gaan  opruimen  een  deel  van  het  beroepspersoneel,  en  dan 
houd  ik  het  liefst  de  goeden  en  zie  ik  het  liefst.,  dat  de 
minder  geschikten  het  leger  verlaten. 

Maar  men  heeft  zich  af  te  vragen,  wat  in  de  practijk  daar¬ 
van  terechtkomt.  In  de  eerste  plaats  is  het  al  onjuist,  om, 
wanneer  men  iemand  ontslaat  wegens  overcompleet,  dat  te 
steken  in  het  kleed  van  ontslag  wegens  mindere  geschiktheid 
of  ongeschiktheid.  Ongeschikte  menschen  zal  de  Minister 
toch  nooit  in  het  leger  moeten  houden,  ook  al  is  er  geen 
overcompleet.  Maar  nu  krijgen  de  menschen,  die  er  uit  gaan 
wegens  overcompleet,  straks  het  stempel,  dat  zii  ongeschikt 
zijn.  Nu  zegt  de  Minister:  ja,  maar  dat  wil  alleen  zeggen 
ongeschikt  voor  den  militairen  dienst,  en  niet  voor  de 
hurgermantschappij ;  zij  zijn  dus  in  de  gelegenheid,  om  zich 
een  positie  in  de  burgermaatschappij  te  veroveren,  niet  be- 
'  lemmerd.  Maar  ik  kan  mij  niet  voorstellen,  dat  de  Minister 
zelf  kan  gelooven,  dat  het  feit,  dat  iemand  op  die  wijze  den 
militairen  dienst  verlaat,  in  de  burgermaatschappij  niet  den 
,  minsten  invloed  uitoefent ! 

Dat  is  reeds  het  eerste  bezwaar  van  de  regeling. 


Men  heeft  terstond  gezegd:  die  regeling  zal  onuitvoerbaar 
blijken,  en  dat  heeft,  dunkt  mij,  de  practijk  reeds  nu 
bewezen. 

In  de  laatste  dagen  heb  ik  stapels  brieven  gekregen  met 
allerlei  gegevens  over  de  wijze,  waarop  met  deze  rang- 
schikkingsregeling  wordt  omgesprongen. 

Ik  kan  al  die  voorbeelden  niet  noemen,  maar  een  enkel 
voorbeeld  wil  ik  aanhalen  om  te  laten  zien,  hoe  weinig  er  van 
die  rangschikkingsregeling  terechtkomt.  Er  is  een  sergeant 
werkzaam  bij  een  landstormverband.  Er  wordt  nu  een  brief 
geschreven  aan  den  commandant  van  dat  landstormverband 
met  verzoek  om  zijn  oordeel  over  sergeant  A,  werkzaam  bij 
dat  landstormverband.  Men  zal  zeggen:  dat  is  heel  logisch, 
die  sergeant  werkt  onder  den  commandant,  en  deze  moet  dus 
opgeven,  hoe  die  sergeant  zijn  werk  verricht.  Maar  wie  van 
de  zaak  op  de  hoogte  is,  weet,  dat  die  sergeant  en  de  comman¬ 
dant  van  dat  landstormverband  dezelfde  persoon  zijn,  zoodat 
eigenlijk  aan  dien  sergeant  wordt  geschreven:  hoe  is  uw 
oordeel  over  u  zelf,  moet  gij  blijven  of  niet? 

Dat  is  één  voorbeeld  hoe  het  toegaat ! 

Ik  zal  met  het  oog  op  den  tijd  op  deze  zaak  niet  te  diep 
ingaan,  door  andere  sprekers  zijn  ook  al  voorbeelden  ge¬ 
noemd,  maar  er  blijkt  wel,  dat  het  op  de  meest  verschillende 
wijze  wordt  toegepast.  Dat  kan  ook  niet  anders,  omdat  de 
commandanten  er  heel  verschillende  opvattingen  over  heb¬ 
ben.  De  eene  commandant  zet  in  categorie  A  alleen  de 
menschen,  die  uitmunten,  en  zet  er  dus  zoo  weinig  mogelijk 
menschen  in ;  een  andere  commandant  beeft  een  andere  op¬ 
vatting  en  zet  er  zooveel  mogelijk  menschen  in.  Nu  is  er 
beroep  mogelijk  van  het  besluit  der  commissie  van  eersten 
aanleg.  Wanneer  iemand  is  meegcdeeld,  dat  hij  in  een  be¬ 
paalde,  categorie  is  gezet  en  hij  heeft  daartegen  bezwaar,  dan 
kan  hij  daarvan  in  beroep  komen.  Maar  ik  heb  verschillende 
voorbeelden  van  onderofficieren,  die  in  een  bepaalde  cate¬ 
gorie  zijn  gezet,  daarmee  niet  tevreden  waren,  en  toch 
gingen  vragen:  waarom  ben  ik  zoo  beoordeeld?  Aan  hen  zegt 
men:  het  antwoord  mag  ik  niet  mededeelen;  de  motieven, 
waarom  gij  zoo.  beoordeeld  zij t  en  waarom  gij  geplaatst  zijt 
in  die  groep  zijn  geheim. 

Maar  wat  komt  er  dan  van  het  beroep  terecht,  wanneer 
men  niet  weet,  op  welke  gronden  men  in  een  bepaalde  groep 
geplaatst  is?  Hoe  kan  men  dan  in  staat  zijn  de  bezwaren  te 
weerleggen,  die  men  tegen  iemand  beeft? 

Het  is  geen  wonder,  dat  deize  regeling  tot  zeer  groote  ont¬ 
stemming  aanleiding  heeft  gegeven,  en  daarom  had  men  een 
anderen  weg  moeten  volgen.  In  de  eerste  plaats  door  te  pro¬ 
beer  en,  hoever  men  het  kan  brengen  met  de  vrijwillige  af¬ 
vloeiing.  Ik  geloof,  dat  de  Minister  in  dit  opzicht  de  fout 
nog  wel  herstellen  kan,  nl.  in  dien  zin,  dat  hij  zal  kunnen 
overwegen,  of  het  niet  mogelijk  zou  zijn  althans  voor  1923 
het  nog  eeqxs  met  die  vrijwillige  afvloeiing  te  probeeren. 
Veel  verschil  zal  dat  niet  kunnen  maken,  want  de  gedwongen 
afvloeiing  is  op  bet  oogenblik  lang  nog  niet  klaar.  Er  zit 
nog  ontzaglijk  veel  werk  aan  vast,  te  veel,  dan  dat  zij  op 
1  Januari  van  bet  volgend  jaar  een  feit  zou  kunnen  zijn. 
Er  zullen  zeker  nog  wel  eenige  maanden  overheen  gaan.  Als 
dan  de  wachtgeldregeling  er  is,  zal  men  den  menschen  zeker 
wel,  evenals  bij  de  burgerlijke  ambtenaren,  eerst  eeuigen  tijd 
vol  salaris  geven,  dan  eenige  maanden  een  belangrijk  deel 
van  bet  salaris  en  dan  zal  bet  financieel  niet  veel  verschil 
maken,  wanneer  men  het  nog  eens  een  jaar  aanziet  en  wan* 
neer.  men  zich .  afvraagt,  of  niet  langs  den  weg  van  de  vrij¬ 
willige  afvloeiing  in  1923  behoorlijk  ruimte  kan  worden  ver¬ 
kregen. 

Het  is  daarvoor  echter  noodig,  dat  verschillende  voor¬ 
waarden  worden  vervuld.  De  Minister  moet  dan  in  de  eerste 
laats  over  de  brug  komen  met  zijn  wachtgeldregeling,  want 
et  is  ook  daarmede  een  lijdensgeschiedenis.  Die  wachtgeld¬ 
regeling  was  eigenlijk  reeds  lang  toegezegd,  want  bij  de 
behandeling  van  de  Dienstplichtwet  was  toegezegd,  dat  de  ( 
Kamer  tijdig  met  de  wachtgeldregeling  in  kennis  zou  worden 
gesteld. 

Thans  wordt  ons  in  de  Memorie  van  Antwoord  geschilderd, 
wat  ik  noemde  de  lijdensgeschiedenis  van  deze  wachtgeld- 
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(Oud.) 

regeling.  Van  een  spoedige  inwerkingtreding  van  de  wacht¬ 
geldregeling  is  nog  geen  sprake,  die  regeling  is.  er  nog  niet 
eens  en  schijnt  volgens  de  geruchten  op  het  oogenblik  bij 
den  Raad  van  State  te  zijn,  zoadat  wij  niet  in  staat  zijn,  hier¬ 
over  te  spreken. 

Ik  zou  het  dan  ook  op  prijs  stellen,  indien  de  Minister 
straks  eenige  mede icsling  zou  willen  doen  omtrent  deze 
wachtgeldregeling,  ilct  is  noodzakelijk,  dat  men  kennis 
krijgt  van  do  n  h  regeling,  opdat  men  weet  op  welke 

yoorwaardsn  :  n  dienst  zal  kunnen  verlaten. 

Het  is  dan  d  ;  '  loten,  dat  een  vrij  groot  aantal  men- 

schen  daar  .pg  gebruik  van  zullen  maken.  Ik  denk 

bijv.  aan  ben,  aio  door  de  nieuwe  legerorganisatie  moeten 
gaan  verhuizen  naar  een  ander  garnizoen,  en  die  wellicht, 
indien  die  wachtgeldregeling  eenigszins  bevredigend  is, 
zouden  zeggen:  dan  doen  wij  beter,  vrijwillig  den  dienst  te 
Verlaten. 

De  Minister  zal  toegeven,  dat  vrijwillige  dienstverlating, 
mits  in  voldoenden  omvang.  verreweg  Voorkeur  verdient 
boven  de  drastische  maatregelen,  die  op  het  oogenblik  worden 
voorgesteld. 

Nu  treft  daarbij  bet  onderscheid,  dat  gemaakt  wordt  tus- 
seben  de  onderofficieren  en  de  officieren,  in  dien  zin  name¬ 
lijk,  dat  bet  aantal  onderofficieren,  dat  bet  leger  moet  ver¬ 
laten,  naar  verhouding  veel  en  veel  grooter  is  dan  bet  aantal 
militairen  van  boogeren  rang. 

Ik  raak  bier  aan  een  vraagstuk,  dat  tevens  onmiddellijk 
is  een  vraagstuk  van  bezuiniging  op  de  organisatie  van  den 
Minister.  Ik  heb  den  indruk,  dat  die  organisatie  topzwaar 
is  en  dien  indruk  heb  ik  niet  gekregen  eerst  uit  deze  begroo- 
ting,  want  reeds  toen  wij  bier  in  de  Kamer  verleden  jaar 
de  Dienstplichtwet  hebben  behandeld,  heb  ik  er  op  gewezen, 
dat  voor  de  betrekkelijk  geringe  vredessterkte  de  Minister 
een  veel  te  groot  aantal  beroepspersoneel  van  boogeren  rang 
in  dienst  hield. 

De  heer  Deckers  heeft  dat  gisteravond  bevestigd.  Ook  hij 
had  dien  indruk  gekregen.  Hij  sprak  bijv.  over  de  functie 
van  hoofdinstructeur.  Waarvoor  die  functie  van  hoofdin¬ 
structeur  bij  de  regimenten  der  infanterie  noodig  is,  begrijp 
ik  niet. 

Want  er  wordt  ons  in  de  Memorie  van  Antwoord  wel  ver¬ 
teld,  dat  die  functie  zoo  noodzakelijk  is  omdat  de  taak  van 
den  regimentscommandant  zooveel  meer  omvattend  is  ge¬ 
worden  en  daarom  die  commandant  niet  meer  in  staat  is 
dagelijks  toezicht  op  de  instructie  te  honden,  wat  in  het  bij¬ 
zonder  voor  de  verdere  opleiding  der  jonge  officieren  van 
belang  is. 

.  Dat  klinkt  allemaal  heel  mooi  in  een  Memorie  van  Ant¬ 
woord,  maar  van  dat  toezicht  van  de  officieren  op  de  dage- 
lijksche  instructie  heb  ik  nooit  veel  gemerkt.  In  de  practiik 
beteekent  dat  niets.  De  instructie  is  geheel  in  handen  van  het 
onderofficierspersoneel,  waarbij  vooral  d©  sergeant-majoor- 
instructeur  de  leider  der  instructie  is,  eu  de.  indruk,  dien  ik 
daarvan  gekregen  heb,  was  altijd,  dat  de  luitenant  zich  met 
de  instructie  bitter  weinig  bemoeide. 

Toen  ik  als  milicien  onder  de  wapenen  was,  dacht  ik 
altijd:  wat  moet  dat  baantje  van  luitenant  toch  verschrik¬ 
kelijk  vervelend  zijn.  De  luitenant  liep  den  geheelen  dag 
over  de  binnenplaats  met  zijn  sabel  te  sleepen  en  riep  af  en 
toe:  nommer  zooveel,  hond  je  hoofd  wat  rechter,  of  nommer 
zooveel,  wat  loop  je  toch  krom,  maar  overigens  deed  hij  niets. 

Met  den  kapitein,  was  het  nog  erger.  Hij  zat  op  zijn  bureau 
en  wanneer  men  nitrukte,  kwam  hij  nu  en  dan  eens  op  de 
fiets  kijken  hoe  het  ging,  maar  dan  verdween  hij  even  spoe>- 
dig  weer  als  hij  gekomen  was. 

Zoo  was  de  toestand  in  het  leger,  zooals  ik  dien  gekend 
heb,  en  ik  heb  geen  reden  te  veronderstellen,  dat  bet  nu 
anders  is. 

Boven  den  kapitein  stond  de  majoor,  de  bataljonscomman¬ 
dant,  die  dan  vroeger  de  leidende  functie  zou  hebben  moe¬ 
ten  vervullen,  die  nu  aan  den  boofdinstructeur  is  opge¬ 
dragen.  Van  dien  majoor  beb  ik  nooit  iets  anders  bemerkt 
dan  eens  in  de  drie  maanden  bij  de  bataljonsinspectie,  maar 
overigens  was  de  majoor  er  nooit  bij,  nocb  al  die  andere 
hooge  heeren,  die  nu  voor  de  instructie  noodig  heeten  te  zijn. 


Dan  hebben  wij  nog  de  indeelingscommandanten,  24 
hoof  dof  ficieren,  die,  als  ik  bet  goed  begrijp,  ieder  ter  zijde 
worden  gestaan  door  een  kapitein  en  een  of  meer  luitenants. 
Daarvoor  kan  men  evengoed  burgers  nemen,  want  die 
heeren  hebben  louter  administratief  werk  te  verrichten  en 
waarom  daar  zulk  een  groote  staf  met  zoo  boog  personeel 
voor  noodig  is,  begrijp  ik  niet. 

Zoo  is  de  gebeele  organisatie  topzwaar. 

Hetzelfde  blijkt  ook  weer  tfen  aanzien  der  militaire  admi¬ 
nistratie. 

Bij  de  militaire  administratie  gaat  men  precies  de  tegen¬ 
gestelde  richting  uit  van  de  richting,  waarin  men  gaan 
moest..  Het  zwaartepunt  schijnt  daar  gezocht  te  worden  bij 
de  officieren  van  de  administratie,  terwijl  de  Minister  naar 
mijn  meening  heter  zou  kunnen  doen  dat  te  zoeken  bij  de 
adjudant-onderofficieren  van  de  militaire  administratie. 
Dezen  hebben  gedurende  den  mobilisatietijd  op  uitmuntende 
wijze  —  de  Minister  zal  dat  stellig  niet  ontkennen  —  bun 
diensten  verricht.  Zij  hebben  bij  de  infanterie  als  administra¬ 
teurs  van  de  bataljons  te  velde  dezelfde  diensten  verricht  als 
de  officieren  van  de  administratie. 

.Nu  ligt  het  toch  voor  de  band,  dat  wanneer  men  een  orga¬ 
nisatie  wil  maken  en  die  zoo  goedkoop  mogelijk  wil  maken, 
men  niet  neemt  officieren  van  een  boogere  wetenschappelijke 
opleiding  en  dus  ook  van  een  boogere  salarieering,  wien  men 
bovendien  zekere  promotiekansen  moet  geven. 

Wanneer  men  die  menschen  gaat  belasten  met  werk,  dat 
men  ook  kan  opdragen  aan  adjudant-onderofficieren,  zooals 
wij  die  op  het  oogenblik  kennen,  sticht  men  op  deze  wijze 
een  organisatie,  die  noodeloos  duur  is  en  men  begaat  boven¬ 
dien  een  groot  onrecht  tegenover  de  adjudant-onderofficieren 
van  de  militaire  administratie,  die,  evenals  ik  reeds  zei,  ge¬ 
durende  den  mobilisatitijd  hun  diensten  uitmuntend  hebben 
verricht. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Het  is  wel  aardig;  dat  er  ook  een 
stem  gekomen  is  uit  deu  kring  van  de  officieren  zelf.  De 
luitenant  van  de  militaire  administratie  van  Oorschot  beeft 
in  De  T'elegraaf  geschreven,  dat  liet  zoo  verkeerd  is,  wat  de 
Minister  thans  wil  doen,  dat  ook  hij  weet,  dat  de  adjudant- 
onderofficieren  van  de  militaire  administratie  zoo  uitmun¬ 
tend  in  staat  zij  n  bet  werk  te  verrichten  en  dat  men  hier  gaat 
maken  een  noodeloos  kostbare  organisatie. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  stap  hiermede  van  deze  zaak  af, 
en  zou  nog  een  enkele  opmerking  willen  maken  over  het 
Reglement  op  de  Krijgstucht. 

Dat  reglement  is  ook  weer  een  staaltje  van  de  zeer  verkeerds 
leiding,  die  men  ten  opzichte  van  het  leger  van  de  zijde  van 
het  Departement  van  Oorlog  voert. 

Het  Reglement  op  de  Krijgstucht  gaat  volkomen  in  tegen 
dan  modernen  geest,  tegen  de  moderne  ontwikkeling.  Ik  zal 
niet  beweren,  dat  het  reglement  in  strij  d  is  met  de  Grondwet, 
ik  helh  dat  in  de  eerste  plaats  voor  mijn  betoog  niet  noodig. 
maar  ik  acht  het  ook  onjuist  dit  te  betoogen,  omdat  ik  niet 
geloof,  dat  hei  in  strijd  is  met  de  Grondwet.  Wanneer  men 
dit  zegt  en  de  Minister  kan  op  goede  gronden  aantonnen, 
dat  het  niet  in  strijd  is  met  de  Grondwet,  verzwakt  men  naar 
mijn  meening  zijn  betoog  tegen  bet  reglement,  in  plaats  van 
bet  te  versterken. 

Ik  ben  het  niet  eens  met  hen,  die  zeggen,  dat  dit 
reglement  in  strijd  is  met  de  Grondwet.  Ik  zal  dit  niet 
uitvoerig  gaan  ontwikkelen,  maar  men  vindt  voor  deze 
meening  steun  bii  zeer  bekende  schril  vers  over  ons  Staats¬ 
recht,  o.  a.  hii  Buys  en  bii  Struycken,  die  allen  betoogen, 
dat  deze  quaestie  met  bet  recht  van  vereeniging  en  ver¬ 
gadering,  hetwelk  de  Grondwet  iederen  Staatsburger  waar¬ 
borgt,  niets  te  maken  heeft. 

Een  eenvoudig  voorbeeld  kan  dit  duidelijk  maken.  Als  dit 
in  strijd  was  met  de  Grondwet,  zou  iemand  Hunnen  beweren, 
als  ’s  morgens  om  10  uur  aan  een  compagniescommandant 
verlof  gevraagd  werd,  om  naar  een  vergadering  te  gaan  en 
de  compagniescommandant  zou  antwoorden,  dat  het  belang 
van  den  dienst  dit  niet  toeliet,  dit  in  strijd  zou  zijn  met  de 
Grondwet  en  de  militair  zich  zou  kunnen  beroepen  op  het 
recht  van  vrijheid  voor  vereeniging  en  vergadering,  dat  ieder 
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(Oud  e.  a.) 

Staatsburger  is  toegekend.  Daarom  acht  ik  de  opmerking 
niet  juist  en  ik  heb  dit  dadelijk  willen  zeggen,  omdat  ik 
meen,  dat  men  beter  doet  deze  quaestie  buiten  debat  te 
laten. 

Dit  neemt  niet  weg,  dat  ik  bet  reglement  zelf  dom  en 
onverstandig  vind. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  den  beer  Oud  verzoeken  te  doen 
hetgeen  de  andere  leden  van  de  Kamer  ook  gedaan  hebben, 
namelijk  over  den  inhoud  van  het  nieuwe  Reglement  betref¬ 
fende  de  Krijgstucht  niet  te  spreken  alvorens  de  Minister 
beeft  geantwoord  ?  > 

De  beer  Oud:  Jawel,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  maar  als 
de  Minister  gesproken  beeft,  krijg  ik  maar  10  minuten  voor 
repliek  en  met  alle  respect  voor  uw  beleid,  zou  ik  u  toch 
willen  doen  opmerken,  dat  dit  reglement  ook  in  het  Voor- 
loopig  Verslag  en  de  Memorie  van  Antwoord  is  behandeld. 

De  Voorzitter:  De  gelijktijdige  behandeling  van  een  in¬ 
terpellatie  met  de  algemeene  beschouwingen  over  een  hoofde 
stuk  van  de  Staatsbegrooting  brengt  eigenaardige  bezwaren 
met  zich.  Men  moet  dus  een  systeem  hiervoor  bedenken,  en 
nu  heb  ik,  met  uitzondering  van  één  keer,  steeds  dit  systeem 
gevolgd,  dat,  indien  eenmaal  de  Kamer  aan  een  bepaald  lid 
beeft  tocgeistaan  een  interpellatie  te  bonden,  bet  den  anderen 
leden  niet  geoorloofd  is,  bet  onderwerp  der  interpellatie  te 
bespreken,  vóórdat  de  Minister  den  interpollen t  beeft  beant¬ 
woord.  Wat  blijft  er  anders  over  van  de  interpellatie? 

In  dit  systeem  heb  ik  dan  ook  gisteravond  aan  Hun 
Excellenties  de  Ministers  van  Justitie  en  van  Marine  mede¬ 
gedeeld,  dat  alleen  door  den  beer  K.  ter  Laan  over'  dit  onder¬ 
werp  zon  woorden  gesproken  en  niet  door  de  andere  leden. 

De  leden,  die  ook  iets  te  zeggen  hebben  over  de  interpel¬ 
latie,  kunnen  dat  doen  bij  de  repliek  en  kunnen  daarvoor  dan 
een  dubbel  rantsoen  bekomen. 

Ik  erken,  dat  er  ook  andere  systemen  mogelijk  zijn,  maar 
ik  meen,  dat  aan  bet  mijne  althans  de  minste  gebreken 
kleven. 

Een  andere  quaestie  is,  of  de  Kamer  goed  doet  met  de 
mogelijkheid  van  deze  gelijktijdigheid  te  scheppen.  Waartoe 
Is  bet  nooddg,  dat  interpellaties  door  de  Kamer  worden  toe¬ 
gestaan  nopens  onderwerpen,  die  vanzelf  bij  de  begrooting 
ter  sprake  komen?  Het  lid,  dat  interpelleert,  kan  dan  op 
afzonderlijken  tijd  daarvoor  aanspraak  maken,  terwijl  andere 
leden  zich  moeten  vergenoegen  met  d'en  gewonen  spreektijd. 

Dit  is  een.  onderwerp,  waaromtrent  de  Kamer  goed  zal  doen 
zich  eens  te  beraden:  maar  op  bet  oogenblik  heb  ik  met  bet 
reëele  feit  te  doen,  dat  aan  den  heer  K.  ter  Laan  toegestaan 
is  eenige  vragen  tot  de  Regeering  te  richten  omtrent  den 
inbond  van  bet  nieuwe  Reglement  betreffende  de  Krijgs¬ 
tucht,  en  de  Kamer  zal  dus  moeten  afwachten,  wat  de  Minis¬ 
ter  antwoordt,  alvorens  zich  er  in  te  mengen. 

De  beer  Oud :  Mijnbeer  de  Voorzitter  !  Nu  u  mededeelt, 
dat  u  bereid  is  een  extra  rantsoen  spreektijd  van  10  minuten 
toe  te  staan  aan  ben,  die  in  tweeden  termijn  nog  over  de 
interpellatie  willen  spreken,  en  nu  u  zegt  dat  er  reden  is  om 
zich  over  deze  zaak  nader  te  beraden,  zal  ik  mij  gaarne  naar 
uw  wensch  gedragen  en  geen  voorstel  doen  om  anders  te  be¬ 
slissen  dan  u  op  dit  oogenblik  wenscht.  Ik  zal  dus  thans  de 
quaestie  van  bet  Reglement  op  de  Krijgstucht  laten  rusten. 

Dan  rest  mij  nog  om  enkele  opmerkingen  van  meer  alge- 
jneenen  aard  te  maken  naar  aanleiding  van  wat  door  ver¬ 
schillende  sprekers  in  dit  debat  gezegd  is  ten  opzichte  van 
Je  positie  van  de  vrijzinnig-democratische  partij  bij  bet 
yraagstuk  der  landsverdediging. 

Mij  treft  daarbij  de  merkwaardige  overeenstemming  tus- 
schen  de  heeren  Dresselhuys  en  Duymaer  van  Twist. 

.  Beide  sprekers  hebben  gewedijverd  in  militaristische  ge¬ 
zindheid.  De  beer  Duymaer  van  Twist  was  eigenlijk  den  beer 
Dresselhuys  nog  niet  militaristisch  genoeg.  Wij  boorden  in 
de  rede  van  den  beer  Dresselhuys,  boe  deze  een  groot  aantal 
verwijlen  uitstortte  over  bet  hoofd  van  den  beer  Duymaer  j 


van  Twist,  die  eigenlijk  den  plicht  tot  landsverdediging  in 
de  oogen  van  den  beer  Dresselhuys  in  booge  mate  verzaakt 
bad,  door  verleden  jaar  mee  te  gaan  met  de  plannen  van  den 
Minister,  zonder  dat  bij  de  verzekering  bad,  dat  bet  leger 
artilleristisch  in  alle  opzichten  harmonisch  zou  zijn  uitge¬ 
rust.  Maar  er  is  nog  een  andere  overeenkomst  tusscben  den 
beer  Dresselhuys  en  den  beer  Duymaer  van  Twist,  deze  over¬ 
komst  namelijk,  dat  die  beide  geachte  afgevaardigden  de 
meest  wanhopige  pogingen  doen  om  de  vrijzinnig-democra¬ 
tiscbe  partij  te  drukken  in  den  militaristiscben  boek.  De  beer 
Duymaer  van  Twist  is  gisteren  begonnen  met  te  citeeren  de 
Nota,  die  ik  twee  jaar  geleden  bij  de  tijdelijke  afwijking  van 
de  Militiewet  heb  overgelegd. 

Het  is  niet  de  eerste  maal,  dat  ik  met  den  beer  Duymaer 
van  Twist  een  aangename  gedacbtenwisseling  heb  over  die 
Nota,  want  dit  punt  komt  bij  iedere  Oorlogsbegrooting  en 
iedere  behandeling  van  de  Dienstplichtwet  weer  ter  sprake. 
De  beer  Duymaer  van  Twist  behoort  tot  die  menschen,  die 
op  dit  gebied  belaas  niet  willen  booren  en  er  zijn  nu  eenmaal 
geen  menschen  die  doover  zijn  dan  de  menschen  die  niet 
willen  booren.  Zoo  is  bet  ook  met  den  beer  Duymaer  van 
Twist.  Daarom  zal  bet  weinig  zin  hebben,  om  on  bet  oogen¬ 
blik  te  herbalen  wat  ik  een  jaar  geleden  bij  de  behandeling 
van  de  Dienstplichtwet  nog  weer  getracht  heb  duidelijk  te 
maken.  Maar  de  beer  Duymaer  van  Twist  moet  niet  komefc 
met  tendentieuze  voorstellingen,  alsof  de  vrijzinnig-demo- 
craten  de  menschen  gedurende  9  maanden  zouden  willen 
oefenen  op  de  wijze,  zooals  dat  tegenwoordig  gebeurt.  Hij 
moet  daarmee  niet  komen,  want  bij  weet  zeer  goed,  dat  die 
voorstelling  niet  juist  is. 

De  beer  Dresselhuys  doet  hetzelfde;  ook  bij  tracht  de 
vrijzinnig-democraten  te  duwen  in  den  militaristiscben 
boek ;  hij  doet  dit  met  de  bewering,  dat  de  heer  Marehant 
en  de  beer  Colijn  bet  samen  eens  zijn.  De  beer  Marehant 
beeft  in  zijn  redevoering  gezegd,  zegt  de  beer  Dresselhuys, 
dat  bij  bet  eens  is  met  den  beer  Colijn;  dus  komt  de  beer 
Marehant  terecht  in  den  militaristiscben  boek. 

Nu  geloof  ik,  dat  de  voorstelling,  die  de  beer  Dresselhuys 
van  de  rede  van  den  beer  Marehant  gaf,  niet  was  een  juiste 
voorstelling.  Wat  toch  beeft  de  beer  Marehant  gedaan?  Die 
beeft  besproken  bet  verschil  van  opvatting  dat  er  bestond 
tusscben  dezen  Minister  van  Oorlog;,  blijkens  zijn  MerS^rie 
van  Antwoord  op  de  Yestingbegrooting,  en  den  beer  Colijn, 
die  bij  de  algemeene  beschouwingen  gezegd  beeft,  dat  bet 
vestingstelsel  moest  worden  prijsgegeven  en  dat  wij,  wat  de 
defensie  betreft,  ons  in  andere  richting  moesten  oriënteeren. 
In  dit  geschil  tusscben  den  Minister  van  Oorlog  en  den  beer 
Colijn,  beeft  de  beer  Marehant  gezegd,  beeft  naar  mijn  op¬ 
vatting  de  heer  Colijn  gelijk  en  is  wat  de  Minister  van  Oor¬ 
log  wil  heelemaal  onbegonnen  werk. 

De  conclusie,  door  den  beer  Marehant  aan  zijn  rede  vast¬ 
geknoopt,  was  echter  niet,  dat  bij  met  den  beer  Colijn  wilde 
meegaan,  maar  was  deze,  dat  de  hoofdzaak  voor  hem  niet 
was  bet  punt  van  geschil  tusscben  do  Regeering  en  den  beet 
Colijn,  doch  wel  hetgeen  de  beer  Colijn  bij  de  algemeene 
beschouwingen  over  de  begrooting  bad  gezegd,  dat  bij  geen 
kans  zag  tot  een  sluitend  budget  te  komen,  als  niet  de  mili¬ 
taire  Departementen  een  belangrijk  deel  in  de  bezuiniging 
bijdroegen.  De  beer  Colijn  beeft  zich  in  die  rede  'bij  den  beer 
Marehant  aangesloten  door  zich  in  dien  geest  uit  te  laten. 
Wij  zijn  bet  in  dit  opzicht  met  den  beer  Colijn  eens,  zooals 
trouwens  blijkt  uit  bet  verkiezingsprogramma  van  den  Vrij- 
zinnig-Democratischen  Bond,  waarin  is  uitgedrukt,  dat,  om 
tot  een  sluitend  budget  te  komen,  op  de  militaire  begrooting 
ten  minste  50  millioen  moet  worden  bezuinigd.  Ik  kan  niet 
aannemen,  dat  de  heer  Dresselhuys  dat  niet  zou  hebben'  be¬ 
grepen.  Het  kan  hem  niet  ontgaan  zijn,  dat  de  beer  Marehant 
aan  bet  slot  van  zijn  rede  beeft  gezegd,  dat  wij  onze  militaire 
organisatie  er  op  moesten  inrichten,  niet  om  aan  een  grooten 
oorlog  deel  te  nemen,  maar  om  ons  te  kunnen  verdedigen1 
tegen  ongeregelde  benden,  die  eventueel  onze  oostgrens 
mochten  over  komen.  Dat  is  geheel  iets  anders  dan  de  beer 
Dresselhuys  er  van  maakt.  • 

Ik  kan  echter  volkomen  begrijpen,  dat  de  beer  Dresselhuy* 
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M.de  vrijzinnig-democrat  en  zoo  gaarne  in  den  miiitaristisehen 
i  boek,  waar  bij  zelf  zit,  wil  dringen.  Niets  is  gemakkelijker 
om  eigen  bonding  te  eamoufleeren,  dan  aan  een  ander  te 
verwijten,  wat  men  zelf  doet.  De  rede  van  den  heer  Dressel- 
huys  was  eenvoudig  een  pendant  van  hetgeen  wij  bij  de  alge¬ 
meen©  beschouwingen  van  hem  hebben  gehoord. 

-  Het  kwam  toen  ook  hierop  neer:  het  leger  is  niets;  de 
efening  deugt  niet  en  de  uitrusting  deugt  niet  en  het  heeft 
een  geschut,  en  met  dat  leger,  dat  er  met  den  steun  van 
en  heer  Duymaer  van  Twist  is  gekomen,  zou  het  den' 
debacle  worden,  omdat  het  onvoldoende  is  geoefend  en  slecht 
is  uitgerust.  De  heer  Duymaer  van  Twist  begeleidt  dit  ge¬ 
deelte  van  miin  rede  met  een  aangenaam,  gebrom,  blijkbaar 
om  te  kennen  te  geven,  dat  hij  het  eens  is  met  deze  uiteen¬ 
zetting  Van  de  houding  van  den  heer  Dresselhuys.  Maai'  als 
de  heer  Dresselhuys  het  ernstig  bedoelt,  moet  hij  nu  toch 
tegen  den  Minister  zeggen:  gij  moet  geld  aanvragen  voor 
meer  geschut  en  meer  vliegtuigen.  Maai1  hij  zegt  te  geilijker 
tijd.  dat  hij  het  bedrag  van  63  millioen  voor  Oorlog  te  hoog 
vindt. 

Ik  moet  eerlijk  zeggen,  dat  ik  dat  niet  begrijp.  De  oplos¬ 
sing  van  den  heer  Dresselhuys  is  naar  mijn  moening  een 
oplossing,  die  bitter1  weinig  om  het  lijf  heeft.  Hiij  zegt:  gij 
moet  uw  organisatie  inkrimpen  en  gij  .moet.  het  leger  tot  op 
3/4  verminderen  en  dus  nemen  3  divisies  in  plaats  Van  4. 
Maar  de  lichting  moet  hetzelfde  blijven.  De  lichting  kan 
niet  kleiner,  omdat  cÜe  wettelijk  is  vastgesteld  op  19  500. man. 

Bik  zal  mij  niet  begeven  in  een  debat  over  de  beteekenis  van 
de  woorden  ,,teni  hoogste”,  maar  toen  de  heer  Dresselhuys 
«prak  over  de  uitlegging  daarvan,  was  hij  naar  mijn  meening 
niet  on  de  hoogte  van  de  geschiedenis,  die  zich,  wat  die 

B woorden  betreft,  hier  heeft  afgespeeld.  Het  zonderlinge  van 
die  uitlegging  is,  dat  aan  ,,ten  hoogste”  in  verschillende 
artikelen  van  de  Militiewet  een  verschillende  beteekenis  wordt 
gehecht.  Het  beteekent,  zegt  men,  ten  aanzien  van  de  lichting 
een  maximum,  maar  ten  aanzien  van  den  oef eningstrj d  wil 
het  zeggen  ,, nagenoeg”,  zoodat,  alg  er  staat  dat  de  eerste 
oefening  zal  zijn  8^  maand,  hef  ook  wel  een  paar  dagen 
korter  kan,  als  men  de  menseken  niet  op  een  Zaterdag  of 
(Zond'ag  naar  huis  wil  sturen. 

J  Maar  aan  het  woord  ,,ten  hoogste”  heeft  men  in  het  arti¬ 
kel  over  de  lichtingssterkte  een  andere  uitlegging  gegeven. 
Ik  herinner  mij,  dat  kort  nadat  de  Militiewet  1912  was  tot 
stand  gekomen,  er  is  gekomen  een  Koninklijk  besluit  betref¬ 
fende  de  samenstelling  van  de  zeemilitie,  waarbij  uien  be¬ 
langrijk  bleef  beneden  het  maximum,  waaruit  dus  bleek, 
dat  Avanneer  het  ging  over  de  legerstrekte,  ,,ten  hoogste, 
niet  had  de  beteekenis  van  nagenoeg,  maar  van  een  maxi¬ 
mum.  Deze  geheele  zaak  heeft  echter  thans  practisch  haar 
beteekenis  verloren,  omdat  de  Minister,  in  de  Memorie  van 
Antwoord  sprekende  over  den  eersten  oefeningstijd  van  de 
cavallerie,  zich  zelf  op  het  standpunt  van  het  maximum 
stelt.  De  heer  Dresselhuys  behoeft  zich  dus  niet  door  het 
woord  ,,ten  hoogste”  te  laten  weerhouden  om  zijn  stem  aan 
de  motie-ter  Laan  te  geven. 

De  heer  Dresselhuys  komt  thans  zelf  met  een  motie,  waar¬ 
bij  hij  de  organisatie  van  het  leger  wil  beperken ;  hij  wil  £ 
van  de  bataljons  opheffen,  maar  te  gelijker  tijd  het  daar¬ 
door  vrijkomende  geld  gebruiken  voor  de  aanschaffing  van 
geschut.  Die  vrijkomende  bedragen  zullen  echter  niet  veel 
!  beteekenen,  waar  het  aantal  manschappen  gelijk  blijft.  Er 
is  geen  sprake  van,  dat  daardoor  de  heer  Dresselhuys  zooveel 
millioenen  vindt,  dat  hij  het  leger  van.  §  kan  uitrusten  op 
de  manier  als  hij  meent,  dat  moet  geschieden..  Er  is  wel  dui¬ 
delijk  gebleken,  dat  de  heer  Dresselhuys  niet  met  weinig 
j  tevredeii  is,  en  meent,  dat,  wanneer  men  het  leger  wil  uit¬ 
rusten,  het  p;oed  moet  gebeuren.  En  dan  zal  het  veel  meer 
geld  kosten  dan  men  bespaart  door  een  inkrimping'  van  het 
aantal  bataljons  met  jjr.  Daarom  vind  ik  de  motie  gevaarlijk. 
[Wanneer  zij  zich  alleen  uitsprak  voor  inkrimping  van  de 
organisatie,  zou  er  reden  zijn  er  ons  mee  te  vereenigen,  maar 
;,waar  het  vrijkomende  geid  moet.  worden  besteed  voor  ge¬ 
schut,  is  dit  een  motie,  die  wij  niet  moeten  hebben.  Want, 
wat  ook  zoo  duidelijk  is  gezegd  door  den  heer  Colijn,  willen 
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wij  een  sluitende  Staatsbegrooting  hebben,  dan  moet  een 
flink  stuk  van  de  militaire  uitgaven  vervallen,  en  dat  wordt 
met  deze  motie  niet  bereikt.  Daarom  —  ik  meen  te  weten 
dat  de  heer  Colijn  na  mij  als  spreker  staat  ingeschreven  — 
wacht  ik  met.  de  grootste  belangstelling  af  de  nadere  uiteen¬ 
zettingen,  die  wij  thans  van  den  heer  Colijn  zullen  ont¬ 
vangen. 

.  De  heer  H.  Colijn :  Mijnheer,  de  Voorzitter !  Ik  zal  mij 
met  mengen  in  de  ongetwijfeld  interessante  controverse,  die 
zooeven  aan  den  dag  trad  tusschen  de  vrijzinnig-democra- 
tische  Kamerfractie  en  den  heer  Dresselhuys.  Indien  de  heer 
Marchant  —  ik  heb  niet  het  voorrecht  gehad  hem  te  hooren 
—  vanavond  inderdaad  gezegd  heeft,  dat  hij  de  taak  van 
onze  weermacht  wenscht  te  beperken  tot  het  optreden  tegen 
ongeregelde  benden,  die  wel  eens  over  onze  oostgrenzen 
zouden  kunnen  binnenkomen,  en  wanneer  de  heer  Dressel¬ 
huys  op  dien  grond  de  inzichten  van  den  heer  Marchant  ver¬ 
eenzelvigt  met  de  mijne,  dan  geloof  ik,  dat  de  heer  Dressel- ■ 
huys  dit  ten  onrechte  heeft  gedaan,  gelijk  nader  blijken  zal. 

Ik  wensch  eohter  vooraf  een  enkele  opmerking  te  maken 
over  de  beteekenis,  die  gehecht  moet  worden  aan  de  woorden 
,,ten  hoogste”  in  de  Dienstplichtwet,  en  zulks  in  verhand 
met  het  voornemen  van  den  Minister  van  Oorlog  om  den 
eersten  oefentijd  hij  de  cavalerie  terug  te  brengen  van  18  tot 
14.  maanden. 

Wij  hebben  indertijd  bij  de  Militiewet  1912  uitvoerig  en 
langduirg  over  de  beteekenis  van  de  woorden  ,,ten  hoogste” 
gedebatteerd.  Ten  slotte  is  met  vrijwel  algemeene  instem¬ 
ming  aangenomen,  dat  de  beteekenis  was:  zoo  nabij  mogelijk. 
Op  dezen  grond  komt  het  mij  voor,  dat  het  voornemen  van 
den  Minister  om  zonder  wetswijziging  den  eersten  oefentijd 
hij  de  cavalerie  terug  te  brengen  van  18  op  14  maanden  niet 
is  in  overeenstemming  met  de  gangbare  beteekenis  van  die 
uitdrukking  in  de  wet,  maar  bovendien,  met  het  oog  op  latere 
wetstoepassing,  een  gevaarlijk  experiment. 

Ook  wil  ik  een  enkel  woord  zeggen  over  de  drie  moties 
die  zijn  ingediend;  twee  door  den  heer  ter  Laan,  de  een 
om. het  contingent  te  Verminderen,  de  andere  om  de  her¬ 
halingsoefeningen  niet  te  houden,  en  één  door  den  heer  Dres- 
selhuys  over  de  inkrimping  van  de  organisatie  van  het  leger. 
Dat  woord  kan  heel  kort  zijn,  Mijnheer  de  Voorzitter,  ik  ben 
tegen  alle  drie  die  moties.  De  gronden  daarvoor  heb  ik  voor 
zooveel  de  motie-Dresselhuys  en  de  inkrimping  van  het  con¬ 
tingent  betreft,  eigenlijk  reeds  aangegeven  bij  de  algemeene 
beschouwingen  over  de  Staatsbegrooting  en,  voor  zooveel  de 
herhalingsoefeningen  aangaat,  meen  ik,  dat  bij  den  geringen 
eersten  oefentijd  van  ons  leger  herhalingsoefeningen  niet 
kunnen  worden  gemist. 

Gisteren  heeft  de  heer  Tilanus  bij  de  algemeene  beschou¬ 
wingen  over  deze  begroeting  zijn  uitgangspunt  genomen  in 
de  altijddurende  tegenstelling  tusschen  het  militair-wen- 
schelijke  en  het  economisch-mogelijke.  Ik  heb  met  belang¬ 
stelling’  daarvan  kennis  genomen,  omdat  bet  in  wezen  het¬ 
zelfde  is  als  het  uitgangspunt,  dat  ik  bij  de  algemeene  be¬ 
schouwingen  over  de  Staatsbegrooting  had  ingenomen.  Daar 
had  ik  gezegd;  wanneer  de  Regeering  haar  huis  in  orde  wil 
brengen  op  financieel  gebied,  wanneer  zij  haar  hoofdtaak: 
het  herstellen  van  het  financieel  evenwicht  wil  bereiken,  zal 
het  noodig  zijn,  dat  ook  de  militaire  uitgaven  in  niet  geringe 
mate  omlaag  gaan,  omdat  zij  een  zoo  groot  deel  der  betrek¬ 
kelijk  vaste  uitgaven  vormen.  Zonder  belangrijke  verlaging 
van  die  meer  vaste  uitgaven  zal  de  druk.  in  de  toekomst,  bij 
de  steeds  afnemende  Staatsinkomsten,  die  wij  te  verwachten 
hebben,  relatief  veel  te  groot  worden. 

Er  is  twijfel  geopperd  of  het  leggen  van  dat  verband  .tus¬ 
schen  het  militair  wensch elijke  en  het  economisch  mogelijke, 
of  wil  men  liever:  van  verband  tusschen  de  inrichting  van 
onze  Weermacht  en  de  toestand  van  onze  financiën,  wel  ge¬ 
oorloofd  is.  Theoretisch  'kan  men  natuurlijk  zeer  wel. zeggen, 
dat  het  leggen  van  zulk  een  verbond  niet  geoorloofd  is;  even¬ 
goed  als  men  zeggen  kan.  dat  theoretisch,  in  verhand  met 
den  eisch  van  zelfhandhaving,  de  keuze,  die  iemand  ..te  doen 
heeft  of  hij  brood  zal  hebben  om  in  het  leven  te  blijven,  of 
onderwijs  eigenlijk  geen  keuze  is.  Natuurlijk,  theoretisch  zal 
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men,  als  de  zaak  zoo  absoluut  staat,  brood  kieizen,  maar  zoo 
as  bet  in  de  practijk  van  bet  leven  niet,  en  evenmin  staat  bij 
de  inrichting  van  onze  weermacht,  als  middel  tot  zelfhand¬ 
having,  de  keuze  op  die  wijze. 

Er  is  wel  degelijk  verband  en  de  vraag  ié  alleen,  op  welke 
wijze  dat  verband  tot  uitdrukking  moet  komen. 

Nu  hebben  wij  hier  enkele  malen  gehoord  een  in  alge- 
meene  bewoordingen  geuite  stelling,  dat  men  voor  de  defensie 
bet  noodige  moet  toestaan,  maar  ook  niet  meer  dan  het 
noodige. 

Het  komt  mij  altijd  voor,  dat  wij  met  die  uitdrukking  niet 
veel  verder  komen,  want  de  vraag  doet  zich  dan  onmiddellijk 
voor:  wat  is  het  noodige?  En  dat  is  zoo  in  het  algemeen, 
naar  het  mij  voorkomt,  niet  te  zeggen. 

.  noodige  is  naar  boven  toe  volstrekt  onbepaald;  daar 
is  geen  grens.  Wanneer  men  dan  ook  tot  meer  concrete  for¬ 
muleer  mg  wil  komen  bij  de  vaststelling  van  hetgeen  noodig 
ia  voor  de  defensie,  dan  dient  daaraan  vooraf  te  gaan  een 
duidelijke  omschrijving  van  de  doelbepaling,  die  voorzit  bij 
bet  in  stand  bonden  van  onze  weermacht.  En  dan  begin  ik 
met  te  zeggen,  dat  die^  doelstelling  voor  een  klein  land  van 
onze  geografische  ligging  nooit  zijn  kan,  dat  wij  in  staat 
moeten  zijn,  om  tegeover  een  overweldigende  overmacht  een 
succesvolle  verdediging  te  kunnen  voeren. 

Immers,  wie  dat  zou  willen  —  men  denke  zich  eens  in  in 
den  toestand  zooals  die  was  voor  1914  en  vrage  zich  af,  wat 
er  noodi»  zou  zijn,  wanneer  Nederland,  alleen  staande,  een 
succesvolle  verdediging  zou  moeten  voeren  tegen  een  Rijk 
van  de  macht  als  het  Duitsche  Rijk  destijds  was  — ,  zou  een 
onmogelijken  eisch  stellen,  want  dan  zou  het  totale  bedrag 
van  de  Nederlandsche  Staatsinkomsten  niet  voldoende  zijn 
om  aan  dien  eisch  te  kunnen  voldoen. 

Die  doelbepaling  is  ook  niet  onveranderlijk.  Die  doelbep¬ 
aling  voor  de  defensie  kan  zich  wijzigen  met  den  tijd  en 
e  omstandigheden,  in  verband  met  den  toestand  om  ons  heen 
eu  de  daarmede  samenhangende  buitenlandsche  politiek,  die 
het  land  voert. 

En  nu  geloof  ik,  wanneer  wij  in  dat  licht  de  doelstelling 
moeten  omschrijven  voor  ons  land  in  dezen  tijd,  dat  wij  kun¬ 
nen  zeggen,  dat  wij  niet  in  de  allereerste  plaats  ons  hebben 
in  te  richten  op  verweer  tegen  een  directen  aanval,  maar 
dat  de  doelstelling  voor  onze  weermacht  deze  moet  zijn,  dat 
wij  iif  militairen  zin  mogelijk  moeten  maken  uitvoering  te 
geven  aan  de  buitenlandscheh  politiek  zooals  die  door  de 
Regeering  is  vast  gesteld. 

De  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken  heeft  eenige  dagen 
geleden  bij  de  behandeling  van  zijn  begrooting  die  politiek 
met  een  op  het  eerste  gehoor  eenigszins  nieuw  klinkend  woord 
genoemd  zelf stanaigheidspolitiek,  een  poltiek,  die  hierin  tot 
uitdrukking  komt,  dat  wij  in  den  tegenwoordigen  tijd  ten 
opzichte  van  al  do  moeilijkheden,  die  ons  omringen,  er  naar 
moeten  streven  ons  zelf  te  zijn,  dat  wij  apart  moeten  staan, 
dat  wij  ons  niet  moeten  inlaten  met  de  moeilijkheden,  die 
tuschen  andere  Mogendheden  op  dit  oogenblik  bestaan  of 
ontstaan  kunnen,  en  dat  wij  ons  daarmede  niet  alleen  niet 
moeten  inlaten,  maar  het  uiterste  moeten  beproeven  om  daar¬ 
buiten  te  blijven. 

\\  elnu,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wanneer  wij  die  doelstel¬ 
ling  voor  de  inrichting  van  onze  weermacht  aanvaarden,  kom 
ik  uit  den  aard  van  de  zaak  tot  dezelfde  conclusie,  als  waar¬ 
toe  ik  ook  reeds  kwam  bij  de  algemeene  beschouwingen,  nl. 
dat  wij  in  staat  moeten  zijn  bij  eventueel  conflict  tusschen. 
andere  Mogendheden,  die  ons  omringen,  de  beschikking  te 
hebben  over  een  orgaan  om  die  zelfstandigheidspolitiek,  zoo¬ 
als  die  door  den  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken  om¬ 
schreven  werd.  ook  inderdaad  te  kunnen  handhaven. 

Daarvoor  nu  is  noodig  een  neutraliteitsleger,  een  leger, 
dat  van  voldoende  kracht  en  geoefendheid  is  om.  de  taak,  die 
daardoor  op  onze  weermacht  wordt  gelegd,  te  kunnen  ver¬ 
vullen.  Op  dat  doel  moet  in  de  allereerste  plaats  de  organi¬ 
satie  van  onze  weermacht  gericht  zijn. 

Nu  heb  ik  bij  de  algemeene  beschouwingen  de  opmerking 
gemaakt,  dat  bet  mij  voorkwam,  dat  in  de  organisatie  van 


onze  weermacht  nog  altijd  min  of  meer  een  dubbele  doel¬ 
stelling  tot  uiting  kwam. 

Na  het  jaar  1900  hebben  wij  een  veldleger  gecreëerd,  dat 
bestemd  was  de  taak  te  vervullen,  welke  ik  zooeven  omschreef. 
Daarnaast  hebben  wij  eigenlijk  altijd  ook  nog  gehad  een 
vestingleger.  Wij  hebben  afzonderlijke  troepen  gehad,  die 
van  huis  uit  bestemd  waren  om  binnen  onze  liniën  en  stel¬ 
lingen  eigenlijk  gezegd  te  worden  opgesloten. 

Wij  hadden  dus  een  actief  orgaan  en  een  latent  orgaan. 

Die  dubbele  doelstelling  heeft  meegebracht,  dat  de  kosten 
voor  onze  defensie  daardoor  in  niet  onbelangrijke  mate  zijn 
gestegen. 

Nu  komt  het  mij  voor,  dat  de  tijd  is  aangebroken  om  te 
overwegen,  of  wij  bij  onze  doelbepaling  ons  niet  moeten  be¬ 
perken  tot  hetgeen  ik  gezegd  heb,  dat  in  de  allereerste  plaats 
op  den  voorgrond  behoorde  te  staan,  ten  einde  daardoor  ook 
— •  want  dit  is  een  factor  van  het  grootste  gewicht  —  het 
militair  wenschelijke  en  het  economisoh  mogelijke  met  el¬ 
kaar  in  overeenstemming  te  brengen. 

Het  optreden  van  het  operatief  orgaan,  dat  de  Regeering 
noodig  heeft,  om  steun  te  verschaffen  aan  de  buitenlandsche 
politiek,  die  zij  voert,  strekt  er  in  de  allereerste  plaats  toe, 
om  den  oorlog  voor  ons  land  te  voorkomen,  maar  ik  zie  niet 
over  het  hoofd,  dat  natuurlijk  uit  die  poging  om  oorlog  te 
voorkomen,  voor  ons  ook  een  oorlog  kan  geboren  worden. 
Dat  is  zelfs,  naar  mijn  oordeel,  op  het  oogenblik  vrijwel  de 
eenige  kans,  waaruit  het  oorlogsgevaar  voor  ons  ontstaan  kan. 

Waar  ik  nu  bij  de  algemeene  beschouwingen  gezegd  heb, 
dat  ik  van  oordeel  was,  dat  de  liniën  en  stellingen  voor  onze 
defensie,  voor  het  doel,  waarvoor  zij  altijd  gedacht  zijn,- 
namelijk  hij  te  dragen  tot  een  langdurige  verdediging  van 
den  vaderlandschen  bodem,  naar  mijn  oordeel  van  uiterst 
geringe  waarde  waren,  daar  komt  deze  vraag  opnieuw  naar 
voren:  indien  uit  neutraliteitshandhaving  voor  ons  land  een 
[  oorlog  kan  voortkomen,  moeten  wij  die  liniën  en  stellingen 
dan  toch  maar  niet  behouden,  al  is  de  waarde  gering? 

Geheel  waardeloos  zijn  de  liniën  en  stellingen  nimmer 
door  mij  genoemd,  ook  niet  hij  de  algemeene  beschouwingen 
over  hoofdstuk  I  der  Staatsbegrooting. 

De  heer  Marchant:  „Schadelijk  voor  de  defensie”  hebt  u 
ze  genoemd. 

De  heer  H.  Colijnr  Er  kunnen  omstandigheden  zijn, 
waarin  het  hebben  van  liniën  en  stellingen  inderdaad  voor 
de  defensie  schadelijk  kan  zijn,  b.v.  in  bet  geval  wanneer 
men  veel  te  vlug  er  op  terugtrekt,  iets  wat  in  de  krijgs¬ 
geschiedenis  een  volstrekt  niet  zeldzaam  voorkomende  ge¬ 
beurtenis  is  geweest. 

Ik  heb  mij  zelf  de  vraag  gesteld,  of  het  op  mijn  weg  lag 
om  met  den  Minister  van  Oorlog  in  een  meer  technisch  debat 
te  treden  over  de  vraag,  welke  beteekenis  die  liniën  en  stel¬ 
lingen  voor  de  landsdefensie  kunnen  hebben.  De  neiging 
daartoe  was  wel  hij  mij  aanwezig,  omdat  door  de  be- 
studeering  van  de  gebeurtenissen  in  dezen  oorlog,  versterkt 
door  persoonlijk  onderzoek  op  de  slagvelden,  mijn  meening 
vast  gevormd  is  en  omdat  ik  uit  de  Memorie  van  Antwoord 
op  het  Yoorloopig  Yerslag  der  Yestingbegrooting  bemerkt 
heb,  dat  er  tusschen  den  Minister  en  mij  wel  eenig  verschil 
in  waardeering  is  over  de  waarde,  welke  die  liniën  en  stel¬ 
lingen  voor  onze  defensie  kunnen  hebben.  Ik  geloof  echter, 
dat  dergelijk  debat  tusseben  den  Minister  en  mij  overbodig 
is  te  aebten,  want  het  gaat  feitelijk  niet  hierom,  of  die 
liniën  en  stellingen  in  gegeven  omstandigheden  niet  nog 
eenige  beteekenis  kunnen  bebben,  maar  om  het  feit  of.  wan¬ 
neer  straks  de  keus  gedaan  moet  worden  bij  het  omlaag 
brengen  van  bet  eindcijfer  der  Oorlogsbegrooting,  die  be¬ 
zuiniging  dan  niet  in  de  eerste  plaats  zal  moeten  gezocht  wor- 
;  den  op  het  vestingstelsel. 

Nu  zou  eigenlijk  het  debat  met  den  Minister  van  Oorlog 
hierop  neder  komen,  of  de  financieele  nood  zoo  nabij  is  en 
zoo  sterk  zal  drukken  in  de  richting  van  vermindering  ook 
van  de  militaire  uitgaven,  dat  reeds  nu  tot  opheffing  van 
i  het  vestingstelsel  zou  overgegaan  moeten  worden. 
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2.  Vaststelling  van  Hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatskegrooting  voor  1923. 


fH.  Colijn.) 

Daarover  kan  men  natuurlijk  van  meeuing  verschillen. 
"Wat  ik  bij  de  algemeene  beschouwingen  heb  gezegd  en  ook 
nu  nog  volboud,  is  dit:  wanneer  gij  straks  bet  eindcijfer  van 
de  begroeting  omlaag  moet  brengen  — ■  en  ik  verwacht  zeker, 
dat  dit  gebeuren  moet  — ,  dan,  zoo  beb  ik  gezegd,  wenscii 
ik  niet  die  vermindering  te  zoeken  in  de  richting,  die  de 
beer  Dresselhuys  heeft  aanbevolen,  door  nl.  te  kort  te  doen 
aan  het  neutraliteitsorgaan,  dat  wij  noodig  hebben,  maar  in 
dat  geval  wensch  ik  te  zien  opgeheven  onze  liniën  en  stel¬ 
lingen,  omdat  ik  die  voor  onze  defensie  alleen  maar  in  zeer 
bepaalde  gevallen  van  eenige  waarde  en  dan  nog  maar  zeer 
geringe  waarde  acht.  Derhalve  komt  het  verschil  veel  meer 
neer  op  een  verschil  van  inzicht  in  den  financieelen  toestand ; 
in  welke  mate  die  nopen  zal!  om  tot  bezuiniging  over  te  gaan. 
Verschil  in  defensie-mzicht  zal  ten  slotte  blijken  niet  te  be¬ 
staan,  want  ik  ben  overtuigd,  dat,  wanneer  de  Minister 
straks  voor  de  keuzie  staat  en  hij  zal  moeten  kiezen  tusschen 
het  gaan  inkorten  en  insnijden  van  het  neutraliteitsorgaan, 
bet  veldleger,  en  het  vestinggt elsel,  er  bij'  den  Minister  geen 
©ogenblik  sprake  van  kan  zijn,  dat  bij  niet  dezelfde  keuze 
doet  als  ik.  Daarom  is  er  tusschen  den  Minister  en  mij  in 
het  wezen  der  zaak  zoo  goed  als  geen  verschil. 

Daarmede  heb  ik  tevens  beantwoord  de  opmerking  van 
den  beer  Marcbant,  die  meende  dat  er  zoo’n  groote  tegen¬ 
stelling  tusseben  den  Minister  en  mij  te  dien  aanzien  bestond. 

De  beer  Marcbant :  Er  is  nog  grooter  verschil  tusseben  uw 
verschillende  redevoeringen. 

De  beer  H.  Colijn :  Heelemaal  geen  verschil,  gelijk  nader 
blijken  zal.  Want  wat  ik  nu  beb  aan  te  toonen  is,  welke 
invloed  de  kosten  van  dat  vestingstelsel  op  de  begrooting  van 
Oorlog  bebben. 

Nu  beeft  de  beer  Marcbant  bij  dit  vra.agstuk  niet  die 
scherpzinnigheid  betoond,  die  hem  gemeenlijk  eigen  is.  Want 
bij  beeft  veel  te  veel  gezien  naar  de  vesting'begrooting  alleen 
en  met  gelet  op  betgeen  op  de  Oorlogsbegrooting  voorkomt 
in  verband  met  bet  geheele  vestingstelsel.  Nu  zal  ik  daarvan 
enkele  punten  noemen. 

Met  dat  vestingstelsel  bangen  samen  de  inrichting  van 
onze  staven  en  van  de  intendance;  bet  al  dan  niet  handhaven 
van  bet  wapen  der  genie  (de  officieren  en  de  fortificatie- 
opzichters) ;  het  hebb  en  van  conducteurs  en  hulppersoneel 
voor  de  verschillende  artillerie-parken ;  de  bewapening  ver¬ 
eisen!  voor  duurzaam  ingeriebte  versterkingen,  die  een  ge¬ 
heel  ander  karakter  draagt  dan  de  bewapening,  noodio-  voor 
een  operatief  optredende  mobiele  maebt ;  bet  al  of  niet  heb- 
ben  van  vaste  bezettingstroepen  in  de  liniën  en  stellingen 
en  eindelijk  bet  geheele  legerbebeer  in  tijd  van  vrede  wordt 
er  door  beïnvloed.  Maar  juist  omdat  deze  vraagstukken  zoo 
gecompliceerd  zijn  zijn  zij  voor  behandeling  in  de  Kamer 
1  iet  vatbaar  Ik  zal  dat  met  een  enkel  voorbeeld  toelichten 

ohn  lk  toop,  zoo  overtuigend  is,  dat  zelfs  de  beer  Mar- 
chanu  dat  zal  moeten  toestemmen. 

Als  men  bijv.  de  vraag  behandelt  of  bij  de  opheffing  van 
bet  vestingstelsel  de  genie  kan  worden  afgesebaft,  de  offi¬ 
cieren  van  den  staf  van  bet  wapen  en  de  fortificatie-opzich- 
ters,  en  m en  stelt  prijs  op  bet  in  stand  houden  van  onze' inun- 

tnt  ™patllk  TTJ0ed  kan  voorstellen,  ook  al  besloot  men 
•  ,  geheele  afschaffing  van  het  vestingstelsel,  dan  dringt 
i  ca  ïe7raag  °P=  hoe  voorziet  men  dan  op  andere  wijze,  bijv. 
e  ;'.,’,evPfrSonf 1  7an9d®?  waterstaat,  in  bet  onderhoud  van 
^  '5“?  ?  P10  vraag  kunnen  wij  niet  hier  een- 

j  .  °  ln  een  oeoat  oplossen:  zij  kan  alleen  worden  opge- 

iost  na  zorgvuldige  voorbereiding  en  na  overleg  tusschen  de 
Departementen,  die  er  bij  betrokken  zijn. 
inJ  ef  de  Regeering  is  in  staat  om/ wanneer  de  toestand 
dat  Z11 ,  genoopt  zal  worden  —  wat  ik  zeker  ver- 
ZffnVT  °im  °°k  de  uitgaven  van  de  defensie  belangrijk 
daar?ugdiei  M?gen+;  olleen  ^egeering  »  dan  in  staat  om 

zooals  11  nnlrdln8^tem01jen'  1I)e  Eegeering  a^een  is  in  staat, 
zooals  ik  ook  reeds  bij  de  algemeene  beraadslaging  heb  cel 

WT’°“  aa  ee.n  opzettelijk  onderzoek  te  kunnen  vaststellen 

n  die  richting  kan  geschieden.  De  Kamer  is  daartoe 
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niet  in  staat;  daarvoor  ontbreken  aan  de  Kamer  alle  ge¬ 
gevens.  6 

Ik  wil,  mede  in  verband  met  de  kosten  voor  de  defensie 
nu  ook  nog  een  enkel  woord  zeggen  over  de  samenstellino-  en 
de  vormmg  van  het  neutraliteitsleger,  want  ook  die  samen¬ 
stelling  en  vorming  beide  oefenen  op  bet  eindcijfer  van  de 
begrooting  een  belangrijken  invloed  uit. 

De  sterkte,  zooals  de  Dienstplichtwet  en  de  organisatie-van 
Dijk  ons  geveu,  de  sterkte  van  72  bataljons  voor  de  eerste 
enT,72 irafrv?.-bataljons,  acht  ik  voldoende,  maar  ook 
It  gebeel  aan  bi-ï  hetgeen  te  dien  aanzien 

door  den  heer  Deckers  is  gezegd,  toen  hij  gisteravond  zeide 
dat  ten  aanzien  van  het  contingent  en  den  oefenino-stbd  geen 
verandering  kon  worden  aanvaard,  en  toen  bij  op  dien  o-roud 
zich  ook  verklaarde  tegen  de  beide  moties  van  den'heer 
ter  Laan. 

Maar  ten  aanzien  van  bet  systeem  van  vorming  zou  ik  no«- 
gaarne  enkele  opmerkingen  onder  de  aandacht  van  den  Mini«- 
ter  willen  brengen.  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ons  leper  ver¬ 
keert  eigenlijk  sinds  het  jaar  1900  in  een  toestand  van  con¬ 
stante  transformatie.  Vóór  bet  jaar  1990  hadden  wij  eigenlijk 
een  zuiver  kaderleger.  In  de  jaren  van  1900  tot  1921  hebben 
wi;  geliaü  een  kadermilitieleger  en  de  wet  van  1921  heeft  ons 
gebracht  op  den  weg  naar  het  zuivere  militieleger. 

Die  ontwikkeling  beweegt  zich  uit  een  oogpunt  van  kosten 
ongetwijfeld  in  de  goede  richting.  Maar  de  heer  Deckers 
heelt  er  al  op  gewezen,  dat  de  kosten,  die  op  het  oogenblik 
voor  ons  beroepspersoneel  nog  op  de  begrooting  moeten 
worden  xiitgetrokken,  zoo  belangrijk  zijn,  dat  bet  op  vol¬ 
doende  wijze  bezuinigen  op  de  begrooting  alleen  mogelijk 
Pj  T-anneer  2ob  °P  de  hosien  voor  bet  beroepspersoneel 
krachtdadig  wordt  bezuinigd.  De  beer  Deckers  sprak  van 
40  millioen  op  een  begrooting  van  64  millioen,  tot  welk  cijfer 
ook  ik  was  gekomen.  De  heer  Marchant  sprak  van  26  mil- 
lioen,  maar  voorshands  houd  ik  mij  liever  aan  40  millioen 
waar  dan  de  pensioenen  onder  begrepen  zijn.  De  hoofdoorzaak 
van  de  kosten  van  het  leger  ligt  inderdaad  in  de  aanwezig- 
q  -n  een  veel  te  duur.  beroepskader.  Eigenlijk  beeft  de 
-D.A.D.  een  voortreffelijk  middel  aangewend  om  aan  de 
weermacht  schade  toe  te  brengen,  want  zij  beeft  altijd  ge¬ 
pleit  voor  het  opdrijven  van  al  deze  soort  uitgaven.  Het  be- 
roepskader  in  ons  leger  is  thans  echter  zoo  duur  geworden 
dat  het  niet  meer  to  betalen  is.  Toen  ik  als  onderofficier  in 

£  onn  er  dlende’  had  een  sergeant  een  totaal  inkomen  van 
I  oOU  per  jaar;  alles  inbegrepen. 

Maar  zelfs  in  den  tijd  toen  ik  zat  waar  nu  Minister  van 
Dijk  zit,  bedroeg  net  jaarlijksch  salaris  van  een  sergeant  nog 
niet  meer  dan  f  500,  en  voor  de  hoogere  graden  was  bet  een 
paar  honderd  gulden  meer.  Tegenwoordig  zijn  er  onderoffi¬ 
ciers  betrekkingen ;  waaraan  werkzaamheden  verbonden  zijn 
dm  in  de  burgerlijke  maatschappij  met  f  1000  a  f  1200  wor¬ 
den  betaald  en  die  in  het  leger  betaald  worden  met  f  3500. 
I.n  zooals  bet  is  met  de  salarissen,  is  bet  ook  met  de  pen¬ 
sioenen.  Ik  beb  enkele  gegevens  verzameld  omtrent  pen¬ 
sioenen  die  in  de  laatste  weken  zijn  uitgekeerd  geworden. 
t  aoo0  i  8roihcier,  die  in  1920  werd  gepensionneerd  met 
I  488  kwam  een  paar  maanden  geleden  te  overlijden,  na- 
1  aten  de  een  weduwe  met  twee  kinderen  uit  een  eerder  buwe- 
Hlk.  Aan  de  weduwe,  wier  man  dus  een  pensioen  had  genoten 
van  ±  488,  werd  een  pensioen  toegekend  van  f  2112,  nl.  f  1256 
voor  de  weduwe  en  f  856  voor  de  twee  kinderen.  Vergelijkt 
men  deze  cijfers  eens  met  de  toestanden  die  in  de  burgerlijke 
maatschappij  bestaan,  dan  ziet  men,  dat  weduwen  b.  v.  van 
predikanten  en  andere  universitair  gevormde  personen  zich 
met  veel  lagere  pensioenen  moeten  tevreden  stellen.  Derge- 
lijke  dingen  kunnen  niet  anders  dan  schadelijk  werken  op 
de  belangstelling  voor  ’s  Lands  defensie  onder  bet  volk. 

Ik  noem  verder  bet  voorbeeld  van  een  korporaal-kleer- 
maker,  iemand  wiens  bekwaamheden  niet  van  de  allerhoogste 
soort  zijn,  in  elk  geval  niet  meer  dan  die  van  een  gewoon 
dorpskleermaker,  die  een  pensioen  krijgt  van  f  1972;  een 
korporaal  van  de  mariniers,  op  40- jarigen  leeftijd  gepension¬ 
neerd,  in  de  kracht  van  bet  leven,  met  f  1650:  een  hoefsmid, 
toch  ook  niet  meer  dan  een  eenvoudig  werkman,  met  een 
pensioen  van  f  1977 ;  een  wachtmeester  met  een  pensioen  van 
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i  2098.  En  als  ik  dan  zie  in  de  Nota  naar  aanleiding  van  het 
Verslag,  die  de  Minister  heeft  ingezonden,  dat  hij  op  de  be¬ 
groting  brengt  een  pest  van  f  12  000  om  daarmee  bij  de 
opleiding  tot  onderofficier  onderwijs  te  geven  in  de  leerstof, 
ongeveer  overeenkomende  met.  die  van  de  <  de  klas  eener 
lagere  school,  dan  vraag  ik  mij  af,  hoe  het  moge  lijk  is,  om 
een  leger  in  stand  te  houden,  waarbij  voor.  degelijke  betrek¬ 
kingen  met  een  derg«lijken  graad  van  ontwikkeling  salarissen 
en  pensioenen  worden  betaald,  als  ik  hier  vermeld. 

Die  zijn  toch  zoo  ver  buiten  alle  verhouding  met  wat  vooi 
gelijksoortige  bekwaamheden  in  de  vrije  burgermaatschappii 
wordt  betaald,  dat  het  mij  voorkomt,  dat  hiermede  het  leger 

zich  zelf  heeft  vermoord.  # 

Terugkeer  op  dien  weg  is  natuurlijk  ondoenlijk,  maar  dan  is 
er  ook  maar  één  uitweg  om  in  die  kosten  een  beduidende  ver¬ 
mindering  te  verkrijgen,  en  dat  is,  in  sneller  tempo  voort¬ 
schrijden  op  den  weg,  waarop  de  Minister  met  zander  succes 
reeds  werkzaam  is,  d.w.z.  om  sneller  te  komen  tot  den  uit¬ 
bouw  van  het  eigenlijke  militieleger.  Dan  kunnen  bij  het 
kleiner  getal  ook  die  salarissen  en  pensioenen  grootendeels 
wel  blijven,  mits  men  dan  ook  het  gehalte  van  het  overblij¬ 
vende  personeel  zoodanig  opvoert,  dat  de  disharmonie,  die  er 
op  het  oogenblik  is,  niet  langer  bestaat. 

Nu  is  de  eenige  weg  om  daartoe  te  geraken  deze,  dat. men 
feen  radicale  scheiding  maakt  tusschen  .de  encadreerings- 
gedachte  voor  vredestijd  en  voor  oorlogstijd. 

In  de  vredesorganisatie  behoort  het  beroepspersoneel  zoo¬ 
veel  mogelijk  te  worden  beperkt  tot  hetgeen  noodig  is  voor 
de  opleiding  van  den  troep  en  voor  de  hoogere  aanvoering  en 
de  bezetting  van  de  staven,  en  alle  anderen  zal  men  moeten 
vinden  uit  het  verlofskader.  ......  ,  ,, 

Nu  zal  de  Minister  antwoorden,  indien  hij  er  op  antwoordt, 
'dat  in  deze  richting  al  ver  gegaan  is  en  dan  ben  ik  volkomen 
bereid  dat  toe  te  geven. 

Ik  ben  volkomen  bereid  toe  te  geven  dat  de  Minister  een 
open  oog  heeft  gehad  voor  de  noodzakelijkheid  om  in  die 
richting  werkzaam  te  zijn,  maar  ik  geloof  toch  ook,  dat  di 
nog  wat  sneller  zal  moeten  geschieden,  dan  nu  geschied  is, 
■wil  de  Minister  ontkomen  aan  dit  ernstig  alternatief,,  dat  hij 
anders  straks  genoodzaakt  wordt  om  te  gaan  bezuinigen  op 
wat  voor  de  defensie  essentialia  zijn.  . 

Nu  zal  men  zeggen,  dat  het  misschien  met  zoo  eenvoudig 
is  om  nog'  verder  te  gaan  dan  men  al  gegaan  is. 

Neen,  zoolang  men  de  30  garnizoenen  behoudt,.. die  men 
op  het  oogenblik  heeft,  zal  het  ook  inderdaad  moeilijk  vallen 
veel  verder  te  gaan,  dan  de  Minister  gegaan  is,  maar  de 
oplossing  moet  naar  mijn  oordeel  gezocht  worden  in  een  veel 
sterker  concentratie  van  de  legering,  van  de  troepen,  die 
onder  de  wapenen  zijn,  omdat  men  dan  wel  tot  een  belang¬ 
rijke  beperking  kan  overgaan.  Wanneer  men  zou  kunnen 
besluiten  de  onder  de  wapenen  zijnde  troepen  te  legeren  in 
4  divisiekampen  of,  als  het  moest,  in  8  brigadekampen,  dan 
zou  men  ongetwijfeld  de  geheele  inrichting  van  het  beroeps¬ 
personeel  voor  de  vredesorganisatie  op  een  aanmerkelijke 
wrjze  nog1  verder  kunnen  inperken,  vooral  voor  wat  de  nulp- 

diensten  aangaat.  ~  ■, 

Er  is  zoo  straks  gesproken,  ik  geloof  door  den  heer  Uuci, 
over  de  inrichting  der  administratie. 

Voor  een  sterkte,  die  toch  waarschijnlijk  de  15  000  man 
niet  zal  overschrijden,  hebben  wij  alleen  aan  officieren  *5 
intendanten  en  96  officieren  van  administratie,  plus  een  heel 
leger  van  administratief  personeel  van  lageren  rang. 

Ik  geloof  dat  er  ernstig  naar  moet  worden  gestreefd,  wan¬ 
neer  men  inderdaad  iets  bereiken  wil  op  het  gebied  van 
bezuiniging,  dat  met  deze  wijze  van  beheer  radiceal  moet 
worden  gebroken.  Wanneer  men  in  enkele  kampen  het  onder 
de  wapenen  zijnde  personeel  concentreert,  dan  zou  men  in 
ieder  kamp  voor  vredestijd  noodig  hebben  waarschijnlijk 
1  intendant  en  een  paar  officieren  van  administratie  met 
wat  ondergeschikt  personeel.  Maar.  dan  zou  men  natuurlijk 
de  oorlogsadministratie,  de  administratie  van  het  leger  op 
oorlogsvoet,  geheel  afzonderlijk  moeten  regelen  en  les  moeien 
maken  van  de  administratie  van  bet  leger  in  tijd  van  vrede. 

Nu  zullen  die  kampen  natuurlijk  geld  kosten,  want  zij  zijn 
er  niet,  maar  wanneer  men  nu  ziet,  dat  op  het  oogenblik 


(H.  Colijn  e.  a.) 

voor  de  verwarming,  de  verlichting  en  de  reiniging  van  de 
verschillende  militaire  gebouwen,  over  al  die  garnizoenen 
verspreid,  f  2  000  000  per  jaar  wordt  uitgegeven,  dan  wil 
het  mij  voorkomen  dat,  ivanneer  men  een  sterke  concentratie 
had  op  een  viertal  plaatsen,  men  voor  minder  dan  de  helft 
hetzelfde  zou  kunnen  doen  en  dat  dus  alleen  uit  de  be¬ 
sparing.  die  men  zou  kunnen  krijgen  op  dien  enkelen. post 
van  verlichting,  verwarming  en  reiniging,  de  amortisatie  en 
rente  van  het  kapitaal  zouden  zijn  te  vinden,  dat  noodig  is 
om  dergelijke  geconcentreerde  kampen  in  te  richten  en  dan 
blijven  natuurlijk  de  andere  en  zeer  groote  bezuinigingen 
nog  als  netto-rendement  over. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  ook  in  zake  dit  punt  niet 
mogelijk,  verder  te  gaan  dan  het  uitstippelen  van  enkele 
algemeene  lijnen.  Men  kan  alleen  enkele  hoofdlijnen  trek¬ 
ken,  maar  het  is  de  Regeering,  die  een  dergelijk  denkbeeld 
—  stel  dat  ze  bereid  is  er  op  in  te  gaan  —  moet  uitwerken. 
Niemand  anders  kan  dit  doen.  Ik  kan  het  niet  en  ik  geloof, 
dat  niemand  in  de  Kamer  het  kan.  Er  zitten  trouwens  veel 
te  veel  vraagstukken  van  allerlei  aard  aan  vast. 

Ik  wensch  echter  wel  bij  het  einde  van  wat  ik  te  zeggen 
heb  met  nadrnk  nog  eens  te  herhalen,  wat  ik  gezegd  heb 
bij  de  algemeene  beschouwingen.  Ik  geloof,  dat  de  Minister 
nog  staat  voor  de  allergrootste  moeilijkheid  in  zijn  loopbaan 
als  Minister  van  Oorlog,  nl.  voor  deze,  dat  hij  het  volgend 
jaar  en  het.  daaropvolgend  jaar  zal  komen  te  staan  voor  het 
feit,  dat  hij  genoopt  wordt  het  eindcijfer  van  zijn  begrooting 
belangrijk  te  verlagen.  Dan  zal  hij  een  keuze  moeten  doen, 
zal  hij  moeten  kiezen,  waarop  en  in  welke  richting  hij  die 
vermindering  van  uitgaven  zal  willen  nastreven.  Ik  herhaal 
nog  eens.,  wat  ik  toen  gezegd  heb:  indien  het  noodig  is,  die 
bezuiniging  in  te  voeren  —  en  naar  mijn  oordeel  zal  dat 
noodig  zijn,  is  het  zelfs  onvermijdelijk  —  dan  zal,  hoop  ik, 
de  Minister  zich  niet  begeven  op  den  weg  om  aan  het  neutra- 
liteitsorgaan,  dat  wij  behoeven  en  dat  een  onmisbare  eisch 
is  om  onze  positie  als  zelfstandige  Staat  te  kunnen  hand¬ 
haven,  te  gaan  tornen,  maar  zal  hij,  evenals  ik,  tot  de  over¬ 
tuiging  komen,  dat  het  verre  de  voorkeur  verdient,  om  alle 
uitgaven,  die  met  het  vestingstelsel  verhand  houden,  te  doen 
voorgaan  aan  andere  bezuinigingen  en  dat  in  de  tweede 
plaats  met  kracht  zal  moeten  worden  nagestreefd  een  belang¬ 
rijke  vermindering  van  de  kosten  van  het  legerbeheer  in 
vredestijd,  door  over  te  gaan  tot  een  krachtdadige  vermin¬ 
dering  van  het  beroepspersoneel. 

Alleen  op  die  wijze  zal  de  Minister  kunnen  voorkomen,  dat 
datgene  wat  voor  ons  land  het  eerst  noodig  is,  geheel  aan 
afbraak  zal  worden  prijsgegeven. 

Het  is  die  gedachte,  welke  ik  met  aandrang  aan  den 
Minister  in  overweging  geef,  en  hierbij  zal  ik  het,  waar  het 
middernachtelijk  uur  reeds  lang  verstreken  is,  thans  laten. 

De  heer  Wijnkoop:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Een  enkel 
woord  in  de  eerste  plaats  over  het  onaangename  feit,  dat  da 
eenige  vrouw,  die  hier  in  de  Kamer  gesproken  heeft,  het  niet 
heeft  gehad  over  ontwapening  en  militaire  vermindering, 
maar  over  het  zoo  goed  mogelijk  ophouwen  van  het  militaire. 

In  de  tweede  plaats  een  enkel  woord  over  het  hors  d’oeuvie 
van  den  heer  Dresselhuys,  die  gemeend  heeft  mij  te  gemoet 
te  moeten  voeren,  dat  er  in  Rusland  wel  degelijk  een  revolu- 
tionnaire  rechtspraak  zou  zijn. 

Hij  is  daarin  niet  geslaagd,  want  hij  heeft  zelf  eigenlijk 
moeten  erkennen,  dat  de  stukken,  welke  hij  voor  zich  had 
en  waarvan  ik  het  bestaan  niet  ontken,  zijn  afgeschaft.  Dit 
bleek,  uit  het  telegram,  dat  hij  uit  Berlijn  heeft  ontvangen. 
Daarin  staat,  dat  de  nieuwe  stukken  er  nog  niet  zijn. 

Maar  nu  is  voor  den  heer  Dresselhuys  de  hoofdzaak,  dab 
bepaalde  zaken  over  militairen  door  militairen  worden  be¬ 
recht.  De  zaak  is  echter  niet,  of  er  militairen  zijn,  die  over 
militairen  hebben  recht  te  spreken,  maar  het  ging  tusschen 
Minister  Heemskerk  en  mij  over  de  vraag,  of  de  gronden,  de 
regelen  voor  die  rechtspraak  van  militairen  andere  waren 
dan  voor  de  burgers. 

Dat  dit  nu  zou  geschieden  op  een  andere  manier  dan  het 
in  het  burgerlijk  leven  geschiedt,  heeft  de  heer  Dresselhuys 
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niet  voorgelezen,  niettegenstaande  hij  alle  wetten  van  de 
Russische  Sovjets  bij  elkander  bad.  Dat  kan  bij  ook  niet, 
want  voor  zoover  mij  bekend  bestaat  bet  niet. 

De  beer  Dresselbuys  is  ijverig  geweest,  maar  die  ijver  beeft 
juist  aangetoond,  dat  wat  ik  gezegd  beb  dat  niet  bestaat, 
ook  werkelijk  niet  bestaat. 

Nu  wil  ik  iets  zeggen  over  den  beer  Colijn  en  zijn  ver¬ 
klaring. 

Ik  zou  bet  natuurlijk  ook  gezegd  hebben  indien  ik  niet 
na  maar  vóór  den  beer  Colijn  bet  woord  bad  gevoerd. 

Voor  anderen  is  het  misschien  anders,  maar  voor  mij  beeft 
de  beer  Colijn  zich  thans  niet  in  een  tegenspraak  begeven 
van  hetgeen  bij  den  eersten  keer  beeft  gezegd,  en  bij  heeft 
voor  mij  ook  niet,  naar  wat  ik  thans  van  hem  geboord  beb, 

•  nog  weder  iets  hoofdzakelijk  nieuws  verteld. 

Over  kleinigheden  als  tempo’s  e.  d.  wil  ik  allerminst  met 
den  beer  Colijn  gaan  praten,  omdat  ik  natuurlijk  in  geen 
enkel  opzicht  aan  dat  militarisme,  boe  dan  ook,  wenscb  mede 
fee  doen  en  bet  dus  vanzelf  spreekt,  dat  ik  nu  niet,  met  wien 
ook,  over  bet  tempo  daarvan  ga  spreken. 

Als  er  beieren  zijn,  die  probeeren  bet  voor  te  stellen  alsof 
I'  de  beer  Colijn  bier  op  bet  oogenblik  in  principe  iets  anders 
betoogt  dan  bij  den  eersten  keer  beeft  gedaan,  dan  wenscb 
ik  daartegen  op  te  komen.  Ik  wenscb  dat  daarom  te  doen, 
omdat  —  ik  beb  bet  direct  gezegd,  toen  ik  kennis  bad  geno¬ 
men  van  de  verklaring,  door  den  beer  Colijn  afgelegd  bij 
‘de  algemeen©  beraadslaging  over  hoofdstuk  I  der  Staatsbe- 
grooting  —  ik  deze  zaak  van  veel  belang  acht.  Het  is  name¬ 
lijk  niet  uitgesloten  —  juist  uit  wat  ik  lieden  weder  van  den 
heer  Colijn  boorde  blijkt  bet  zelfs  meer  dan  te  voren  —  dat 
hieruit  te  eeniger  tijd  een  Regeeringscrisis  zal  kunnen  voort¬ 
komen. 

Ik  wil  het  precies  zeggen  zoöals  ik  bet  zie,  zooals  de  beer 
Oolijn  bet  misschien  nog  niet  ziet,  dat  weet  ik  niet  en  dat 
kan  mij  ook  niet  schelen,  maar  bet  is  bem  ernst  met  bier 
te  scheppen  een  leger,  dat  beter  en  daarom  gevaarlijker  is 
duin  vroeger.  De  andere  heeren,  misschien  in  zijn  eigen  partij 
!  ook,  maar  zeker  aan  de  rechterzij  de,  en  zeker  ook  de  Regee- 
ring,  gaan  dien  weg  nog  pas  langzaam  of  heelemaal  niet.  Nu 
zal  men  misschien  zeggen:  wat  kan  het  een  communist 
;  eigenlijk  schelen,  of  hieruit  een  Regeeringscrisis  voortkomt 
of  niet? 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik1  spreek  hier  in  de  Kamer  tot 
het  publiek,  ook  tot  de  arbeiders,  die  buiten  staan,  en  wan- 
:  neer  dit  wordt  de  quintessenoe  van  bet  gevecht,  dat  wellicht 
E  zal  leiden  tot  een  desoriënteering  van  de  krachten,  die  pp 
het  oogenblik  de  Regeering  vormen,  dan  zal  deze  zaak  niet 
,  langer  door  een  of  andere  commissie  kunnen  worden  uitge¬ 
maakt,  of  door  de  Regeering  alleen  kunnen  worden  onder- 
t  zocht,  gelijk  de  beer  Colijn  beeft  medegedeeld,  maar  dan 
zal  bet  Volk  zelf  hierover  uitspraak  hebben  te  doen.  En  als 
I  dan  bet  volk  uitspraak  zal  hebben  te  doen  over  deze  soort 
;  van  militarisme  of  de  andere,  de  eane,  die  zwakker  is,  onge- 
i  organiseeid,  nl.  de  oude,  waartegen  de  beer  Colijn  strijdt,  en 
de  nieuwe,  die  sterk  is,  die  beter  werkt,  die  zoogenaamd 
zuinige,  maar  ten  slotte  met  alles  wat  de  beer  Galijn  eischt, 
nog  dure,  dan  zal  bet  volk  niet  alleen  hebben  te  overwegen 
dit  of  dat,  maar  ook,  of  niet  in  de  militaire  organisatie  juist 
van  den  beer  Colijn  bet  grootste  gevaar  zit,  dat  hij!  brengt 
datgene,  wat  de  lieer  Colijn  zegt,  dat  bij  juist  wenscht  te 
I  Voorkomen. 

Ik  bedoel  dit:  die  heele  oude  legeroiïëntatie,  die  wij  bier 
hebben,  daar  is  men  bet  algemeen  over  eens,  dat  die  nooit 
iets  beteekend  beeft,  dat  die  eenvoudig  een  rommelzoo  ge¬ 
weest  is.  Men  heeft  het,  misschien  niet  in  woorden  als  ik 
bier  in  de  Kamer  gebruik,  gezegd,  maar  toch  in. termen,  die 
hetzelfde  bedoelen.  Toen  de  oorlog  in  1914  uitbarstte,  beeft 
men  het  elkander  binnenskamers  verteld:  dat  is  allemaal  niets 
;  waard.  Maar  al  beeft  men  een  leger,  dat  op  zich  zelf  niet 
deugt,  daarmee  is  bet  gevaar  van  dat  leger  om  den  oorlog 
te  brengen,  dien  men  zoogenaamd  voorkomen  wil,  niet  ge¬ 
ringer  geworden. 

Aan  den  anderen  kant,  als  er  komt  een  leger,  zooals  de  beer 
Colijn  wil,  die  werkelijk  een  bepaalde  buiten1  andsrio  poli- 
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tiek  voert  —  dat  beeft  de  beer  Colijn  duidelijk  gezegd  — , 
zooals  de  Regeering  die  voert,  als  dat  leger  onder  den  invloed 
van  den  beer  Colijn  en  zijn  vrienden  tot  stand  mocht  komen 
en  behoorlijk  uitgerust  is.  dan  staan  wij  juist  voor  die  veel 
grooter  gevaren,  die  bet  volk  door  een  bepaald  optreden  vol¬ 
komen  onmogelijk  beeft  te  maken.  Ik  wensch  geen  verstop¬ 
pertje  te  spelen,  zooals  de  beer  Marcbant  dat  doet.  In  dit 
opzicht  spelen  de  heeren  Colijn  en  Marcbant  verstoppertje 
met  elkander.  Den  eersten  keer,  dat  de  heer  Colijn  beeft  ge¬ 
sproken,  beeft  bij  zich  wel  degelijk  op  den  beer  Marchant 
beroepen.  Dat  kan  bij  niet  ontkennen.  Hij  heeft  het  wel 
ontkend  en  beeft  gezegd  zich  niet  te  herinneren  in  dit  ver¬ 
band  den  beer  Marcbant  te  hebben  genoemd.  Thans  wil  bij 
niet  veel  meer  van  den  beer  Marcbant  weten.  En  wat  doet 
de  heer  Marcbant?  Hij  zegt:  bet  denkbeeld  van  den  beer 
•Colijn  is  het  juiste,  maar  te  gelijker  tijd  wil  bij  niet  van 
den  heer  Colijn  weten,  en  zit  bij  dezen  te  bestoken. 

Als  het  denkbeeld  van  den  beer  Colijn  bet  juiste  is,  dan 
stel  ik  vast,  dat  de  beer  Marchant  zoo  goed  als  de  beer  Colijn 
het  meest  scherpe  en  meest  georganiseerde  militarisme  wil. 
En  als  juist  is  —  ik  aeht  bet  juist  —  wat  de  heer  Marcbant 
tegen  den  heer  Colijn  zegt:  als  gij  deze  militaire  hervormin¬ 
gen  wilt,  waar  blijft  dan  uw  bezuiniging ?,  dan  geldt  dat 
evengoed  voor  den  beer  Marcbant,  die  altijd  over  bezuiniging 
spreekt,  en  ten  slotte  met  een  zeker  enthusiasme  zich  toch 
aansluit  bij  bet  plan  van  den  beer  Colijn. 

Het  volk  dient  te  weten  dat  er  een  spelletje  wordt  gespeeld 
tusseben  twee  richtingen,  welke  beide  vertellen  bet  milita¬ 
risme  zoo  economisch  en  zoo  rendeerend  mogelijk  voor  bet 
militarisme-zelf  te  willen  maken,  maar  waarbij  bet  volk  er 
geen  zier  beter  afkomt  dan  met  de  bestaande  slechte  leger- 
organisatie. 

De  beer  Colijn  beeft  vanavond  geen  nieuws  verteld,  maar 
vroeger  beeft  bij,  zooals  de  beer  Marcbant  te  recht  beeft 
herinnerd,  gezegd,  dat  bet  spoedig  moest  gebeuren.  Vroeger 
sprak  bij  van  ten  hoogste  binnen  een  jaar,  maar  hedenavond 
zeide  bij:  binnen  een  of  twee  jaar  moet  bet  in  orde  zijn. 
Deze  Minister  moet  dat  voor  bem  doen,  en,  als  bij  dat  niet 
doet,  dan  krijgen  wij  de  crisis.  Daarop  is  kans.  Er  wordt 
aan  gewerkt.  Als  de  Minister  niet  den  weg  opgaat,  welken 
de  heer  Colijn  wensebt,  gaat  bet  die  richting  uit. 

De  lieer  Colijn  zit  er  aan  te  werken,  dat  het  dien  kant  zal 
opgaan,  en  deze  Minister,  die  zelf  begonnen  is  den  weg  op 
te  gaan,  die  door  den  heer  Colijn  gewezen  is,  is  op  bet  oogen¬ 
blik  niet  van  plan  dien  we"  heelemaal  te  gaan,  maar  hij 
zal  wel  gedwongen  worden  of  zelf  been  moeten  gaan,  en  men 
moet  dan  afwacbten.  welke  de  gevolgen  er  van  zullen  zijn. 

Maar  ik  zeg:  waarom  die  periode,  want  als  bet  enkel  om 
de  bezuiniging  te  doen  is,  dan  begrijp  ik  niet,  waarom  de 
beer  Colijn,  die  bij  alle  andere  dingen  zulk  een  haast  heeft, 
hierbij  niet  zulk  een  baast  beeft.  Ten  aanzien  van  bezuini¬ 
ging  op  de  arbeidsvoorwaarden  en  op  sociale  hervormingen 
moet  de  bezuiniging  direct  worden  toegepast,  maar  hierbij, 
bij  de  leger-,, bezuiniging”,  moet  bet  eerst  ,, straks”,  en  dat 
beteekende  eerst  één  jaar  later,  en  nu  één  of  twee  jaar. 

Ik  kan  het  niet  helpen,  maar  ik  -verbind  bet  optreden  van 
den  beer  Colijn  steeds  aan  de  Hollandscbe  uitbuiting  van 
Indië.  En  ik  kan  mij  wel  begrijpen,  dat  menschen,  die  Indisch 
georiënteerd  zijn,  ten  slotte  op  sleeptouw  worden  genomen 
door  hnn  belangen,  die  zij  daar  in  Indië  hebben.  Ik  kan  mij 
dus  best  begrijpen,  dat  menschen  als  de  beer  Colijn,  als  zij 
zien,  waar  bet  in  Europa  naar  toe  gaat,  en  dat  een  imperialis¬ 
tische  oorlog  weder  een  mogelijkheid,  baast  een  zekerheid 
wordt,  gaarne  ook  de  zekerheid  hebben,  —  niet,  dat  dit 
land  verdedigd  wordt;  dat  laat  men  in  Godsnaam  schieten 
maar  wel,  dat  onze  internationale  verplichtingen,  zooals  het 
beet,  worden  verdedigd,  boe  dan  ook.  Want  op  dat  leger, 
klein  maar  van  eenige  beteekenis,  kan  men  dan  in  Indië  zijn 
recht  op  uitbuiting,  zijn  prestige  handhaven. 

Ik  kan  mij  best  begrijpen,  dat  degenen,  die  zoo  densen, 
de  bezuiniging  niet  zoo  erg  zien,  doch  allereerst  letten  op  da 
buitengewoon  dreigende  imperialistische  omstandigheden,  die 
bet  noodig  maken,  voor  bet  prestige  van  bet  kapitalisme  bier 
te  lande  een  ,, operatief  orgaan”  te  hebben. 
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(Wijnkoop.) 

Nu  weet  ik  niet,  hoe  de  verhoudingen  aan  de  rechterzijde 
zijn,  maar  ik  sta  toch  versteld,  want  waarover  hebben  die 
heeren  nu  den  geheelen  zomer  gepraat,  als  zij  het  zelfs  over 
deze  zaken  nog  niet  eens  zijn?  Het  is  immers  niet  alleen  de 
nieuwe  techniek,  die  den  wereldoorlog  heeft  gebracht,  die 
den  heer  Colijn  vcortdringt;  dat  zou  toch  geschieden;  want 
het  zijn  objectieve  politieke  dingen,  die  hem  noodzaken, 
kreten  aan  te  heffen  nog  meer  tegen  zijn  eigen  vrienden  dan 
tegen  zijn  tegenstanders.  Hij  zegt,  dat  hij  zich  op  de  beste 
wijze  voor  den  oorlog  wil  gereedmaken. 

Hij  wil,  als  het  kan,  zegt  hij,  den  oorlog  voorkomen,  maar 
hij  erkent  zelf,  dat  uit  dit  voorkomen  van  den  oorlog  heel 
best,  eigenlijk  juist,  de  oorlog  kan  en  zal  voortkomen.  Naar 
mijn  overtuiging  zal  die  oorlog  komen,  tenzij  de  arbeiders 
eindelijk  krachtig  weten  op  te  treden;  maar  de  heer  Colijn 
is  zoo  ver  gegaan  van  te  zeggen:  alleen  uit  dat  voorkomen 
van  den  oorlog  kan  in  dit  land  de  oorlog  voortkomen.  Het 
is  weer  het  oude  lied:  als  gij  den  vrede  wilt,  als  gij  den  oorlog 
wilt  voorkomen,  bereidt  u  ten  oorlog,  zorg  dat  gij  in  Colijn- 
schen  zin  zoo  goed  mogelijk  militair  georganiseerd  zijt! 
Daartegenover  stel  ik  dat  de  historie  zelf  deze  werkelijkheid 
demonstreert:  als  men  zich  voor  den  oorlog  toerust,  ook  zoo- 
enaamd  om  den  oorlog  te  voorkomen,  werkt  men  er  toe  mede 
at  de  oorlog  komt.  Zoo  is  de  heer  Colijn  hier  de  zekerste 
oorlogsmaker,  met  de  prachtig  uitgedachte  oorlogsmachi- 
nerie,  die  hij  in  tegenstelling  tot  zijn  zwakkere  medestanders 
in  dit  land  wil  brengen.  Dit  Tijken  mij  de  hoofdzaken  van  het 
optreden  van  den  heer  Colijn,  en  ik  vind  dat  men  niet  moet 
probeeren  dit  te  verzwakken.  Men  moet  het  zien  zooals  het 
werkelijk  is  en  er  tegenover  stellen  den  vollen  strijd.  Ik  zal 
het  natuurlijk  niet  bejammeren,  als  werkelijk  gebeuren  zou 
wat  ik  gezegd  heb  dat  wellicht  gebeuren  zal,  en  dat  die 
crisis  zich  in  Regeeringskringen  zoo  snel  mogelijk  voordoet. 

Als  ik  het  in  mijn  macht  had,  zou  ik  wellicht  geneigd  zijn 
deze  crisis  te  verscherpen  en  te  versnellen,  al  kwam  ik  mis¬ 
schien  bij  dezen  of  genen  in  de  verdenking,  het  spel  van 
Colijn  te  spelen.  Want  ik  zou  deze  zaak  precies  willen  hebben 
gezet  voor  het  Nederlandsche  volk:  moeten  wij  dien  Colijn- 
schen  weg  op  of  moeten  wij  zorgen  —  en  dat  kan  alleen  inter¬ 
nationaal  —  het  heele  militarisme  te  treffen  door  versterking 
der  strijdkracht  van  de  arbeidersklasse? 

Dit  is  wat  ik  over  het  optreden  van  den  heer  Colijn  heb  te 
zeggen.  Ik  moet  daaraan  verbinden  een  kort  woord  over  de 
quaestie  van  de  ontwapening,  waarover  de  heer  van  Zadel¬ 
hof!  een  lange  speech  heeft  gehouden  met  al  die  oude  ge¬ 
luiden,  die  wij  al  zoo  lang  kennen,  en  die  ons  geen  zier  voor¬ 
uit  brengen. 

Wil  men  den  oorlog  wegwerken,  dan  is  er  maar  één  middel, 
dat  is  strijd,  daadwerkelijke  strijd  van  de  arbeidersklasse. 

Dat  hebben  wij  bij  den  heer  van  Zadelhoff  niet  gehoord. 

Het  was  veel  gefemel,.  om  den  tegenstander  te  zeggen: 
kijk  eens  hoe  braaf  wij  zijn,  kom  bij  ons,  dan  gaat  het  goed. 
Maar  in  deze  klassenwereld  gaat  het  zoo  niet. 

Men  zal  moeten,  tqegeven,  dat  het  toch  raar  is,  dat  een 
congres,  dat  ^40  millioen  menschen  heette  te  vertegenwoor¬ 
digen,  op  zoo  n  manier  naar  huis  is  gegaan,  zonder  een  spoor 
achter  te  laten !  Er  is  niets  gebeurd  I 

Ik  ben  meer  op  dergelijke  congressen  geweest.  Toen  in  1912 
de  oorlog  ook  dreigende  was,  hebben  wij  een  congres  in 
Bazel  gehad,  dat  althans  een  poging  deed  om  zich  tegen 
dien  dreigenden  oorlog  te  verzetten.  Hier  was  het  niet  anders 
dan  de  .oude  praatjes.  Het  is  mijn  goed  recht,  neen,  mijn 
plicnt  Iiier  te  herhalen,  wat  daar  door  een  van  mijn  felste 
tegenstanders  is  gezegd:  als  er  weer  een  1914  komt,  zullen 
al  die  menschen  die  daar  waren,  precies  hetzelfde  doen  wat 
zij  in  1914  gedaan  hebben.  Dat  zeide  de  heer  Camille  Huys- 
mans,  ex-secretaris  van  de  sociaal-democratische  Interna¬ 
tionale,  belangrijk  lid  van  de  Belgische  partij,  die  dat  op 
dat  congres  heeft  gezegd,  Welnu,  wat  beteekent  het  dan 
allemaal  ? 

En  nu  zegt  men  tegen  ons:  wij  hooren  er  niet  hij.  Maar 
wij  zijn  eigenlijk  de  gist  van  de  zaak,  als  het  ooit  ernst  moet 

worden. 

Men  moet  dat  niet  op  formeele  gronden  probeeren  weg  te 


werken,  want  wij  hebben  formeel  onderschreven  al  datgene, 
wat  de  heer  van  Zadelhoff  notabene  aan  menschen  als 
Duymaer  van  Twist  en  anderen  verzocht  heeft,  ook  te  onder¬ 
schrijven,  nl.  de  ontwapening  en  zelfs  de  werkstaking.  Men. 
kan  gerust  gelooven,  dat  wij  die  dingen  eenigszins  ernstiger 
onderschrijven  dan  de  vele  vredesmenschen,  die  op  dat  con¬ 
gres  schetterende  redevoeringen  hebben  afgestoken.  Maar 
nu  vraagt  men  van  ons,  dat  wij  de  organen  erkennen,  die  dat 
congres  bij  elkaar  hebben  gehaald ! 

Het  is  alsof  de  Katholieken  en  Protestanten  samen  gaan 
regeeren  en  alsof  dan  eerst  gezegd  wordt:  je  moet  de  Katho¬ 
lieke  Kerk  als  de  alleen  zaligmakende  erkennen,  anders  kun¬ 
nen  wij  niet  samenwerken.  Doet  men  zoo,  dan  is  dit  immers 
alleen  maar  een  bewijs,  dat  men  het  doel  eigenlijk  niet  wil. 
Wil  men  het  doel,  dan  vraagt  men  eenvoudig  naar  overeen¬ 
stemming  omtrent  de  middelen  en  geeft  men  die  middelen 
aan  voor  degenen,  die  de  zaak  ernstig  onderschrijven.  Niets 
meer. 

Ik  onderschrijf  intusschen  wat  aan  critiek  over  dit  oon- 
gres  is  gezegd.  De  algemeene  werkstaking,  los  heen- 
gesmeten,  is  een  dwaasheid ;  maar  ^een  dwaasheid  is  de 
directe  staking  thans  tegen  het  directe  oorlogsgevaar :  geen 
dwaasheid  is,  dat  de  heeren  Colijn  en  anderen  deze  Rege9- 
ring  in  de  hand  houden,  en  haar  brengen  in  de  meest  mili¬ 
taristische  richting,  zoowel  in  Holland  als  in  Indië.  Wij 
weten  immers,  dat  het  anders  komen  moet  tot  een  verschrik¬ 
kelijke  catastrofe,  die  ook  de  heer  Colijn  voorziet,  na  alle 
ellende,  die  wij  al  gehad  hebben. 

Men  kan  wel  een  algemeene  staking  uitlokken,  maar  die 
helpt  niet  meer  voor  het  groote  doel,  zoodra  de  oorlog  er 
eenmaal  is.  Ik  heb  het  in  een  liberaal  blad  gelezen,  maar 
het  doet  aan  de  waarheid  niets  af:  Als  het  chauvinisme  op 
zijn  ergst  is,  kan  de  staking  alleen  niet  meer  tegen  den  oorlog 
helpen  en  men  kan  niet  verwachten,  dat  ze  dan  werkelijk  het 
bedoelde  succes  heeft,  dat  ze  den  oorlog  op  dat  moment  zal 
breken,  en  dat  is  toch  wat  men  wil.  Wij  willen  niet  alleen 
staken,  maar  overwinnen.  En  als  men  geen  oorlog  wil,  dan 
moet  nu  reeds  de  macht  der  Colijnsen,  die  op  een  dergelijke 
manier  propaganda  maken  voor  de  beste  middelen  om  hun 
systeem  in  den  oorlog  te  doen  gelden,  ondergraven  worden, 
en  dienen  wij  niet  enkel  tot  het  eenheidsfront  te  komen  maar 
ook  tot  stakingen,  die  maken  dat  het  kapitalisme  dien  weg 
niet  op  kan  gaan,  en  die  onze  menschen  vereenigen  en 
oefenen  tot  den  eenigen  strijd,  die  realiter  kan  tegengaan  al 
de  ellende  die  ook  de  heer  Colijn  ten  slotte  voorziet. 

Ik  zal  thans  niet  met  den  heer  van  Zadelhoff  gaan  vechten, 
over  hetgeen  de  sociaal-democratie  eigenlijk  gedaan  heeft, 
over  al  die  verhalen  die  hij  den  heer  Duymaer  van  Twist 
wil  wijs  maken,  want  die  zijn  veelal  onjuist.  Ieder  weet  dat 
verscheidene  Belgische  sociaal-democraten  thans  even  hard 
als  generaal  Foch  er  naar  hunkeren  het  Roergebied  te  be¬ 
zetten;  en  zoo  is  het  ook  met  de  verhalen  over  de  Zweedsche 
sociaal-democraten,  en  elders. 

Het  verschil  in  on6  optreden  en  dat  der  sociaal-democraten 
is  dat  wij  de  zaken  zeggen  zooals  zij  zijn.  Het  artikel  in 
De  Tribune  is  niet  van  dr.  van  Ravesteijn,  en  het  is  ook  niet 
van  mij,  maar  dat  neemt  niet  weg,  dat  ik  het  voor  mijn 
rekening  neem. 

Zoolang  het  kapitalisme  blijft  bestaan,  zoolang  bet  impe¬ 
rialisme  voortdurend  de  arbeidersstaten,  die  er  nu  al  zijn, 
blijft  bedreigen,  zoolang  vind  ik  bet  noodig,  dat  de  arbei¬ 
ders  zicht  niet  door  bet  militarisme  laten  neerslaan,  maar  zoo 
noodig  ook  met  wapengeweld  daartegen  stelling  nemen.  Ik 
kom  daar  rond  voor  uit. 

Dat  is  gansch  anders  dan  waarover  de  heeren  Colijn  en 
Duymaer  van  Twist  met  hun  vrienden  het  willen  hebben: 
een  oorlog  voeren  voor  kaitalistische  belangen  tegen  andere 
kapitalistische  belangen. 

Over  de  quaestie  of  we  oorlog  willen  of  niet,  zijn  wij  het 
allen  wel  eens.  Wij  willen  geen  oorlog,  maar  de  vraag  is 
alleen :  hoe  ontkomen  we  aan  den  oorlog.  Daaraan  kunnen 
wij  alleen  ontkomen  door  het  kapitalisme  er  onder  te  werken, 
dat  de  voortdurende  oorzaak  is  van  den  oorlog.  Dat  kan 
alleen  geschieden  op  de  wijze,  door  mij  aangegeven. 
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(Wijnkoop  e.  a.) 

Men  kan  van  Rusland  zeggen  wat  men  wil3  en  de  Heer 
Colijn  weet  er  misschien  ook  wat  van,  maar  het  kapitalisme 
heerscht  niet  meer  in  Rusland.  Als  men  het  kapitalisme 
noodig  heeft,  omdat  het  in  West-Europa  nog  de  baas  is,  als 
men  de  producten  van  het  kapitalisme  noodig  heeft,  is  dat 
een  andere  quaestie.  Zoolang  de  wereld  niet  als  de  Sovjet 
geregeld  i3.  zoolang  zal  deze  Staat  wel  eens  bij  zijn  vijanden 
te  recht  moeten  komen.  Maar  dat  verandert  principieel  niets. 
De  Spvjet-Staat  is  een  niet-kapitalistische  Staat,  die  —  dit 
geef  ik  toe  —  in  bepaalde  omstandigheden  beter  nog  aan  ons 
doel  zal  kunnen  en  moeten  beantwoorden.  Wanneer  die 
arbeidsslaaf  echter  aangevallen  wordt,  dan  aarzel  ik  niet  te 
zeggen:  zeker,  dan  moet  die  arbeidsstaat  zich  verdedigen. 

<  Maar  als  de  kapitalisten  het  noodig  vinden  hun  kapitalis¬ 
tisch  en  Staat  te  verdedigen,  in  dat  geval  zeg  ik:  laten  zij  het 
zelf  doen,  en  laten  zij  daarvoor  niet  de  arbeiders  oproepen ! 
Als  de  heer  Colijn  of  zijn  vrienden  tegen  de  Turken  willen 
vechten,  dan  moeten  zij  dat  zelf  weten,  maar  laten  zij  dat 
dan  zelf  ook  doen,  en  laten  zij  daarvoor  niet  de  volkeren  der 
arbeiders  oproepen.  Als  de  arbeidersstaten  meenen,  dat  zij 
aangevallen  worden,  dan  komen  ze  zelf  op  en  roepen  niemand 
anders  op  voor  hun  verdediging. 

Git  het  Sovjet-leger  zijn  de  bourgeois  en  alle  elementen, 
die  onbetrouwbaar  waren,  verwijderd.  Degenen,  die  in  den 
grooten  strijd  met  de  Polen  zijn  gestorven  en  gesneuveld,  zijn 
bevenal  communisten  geweest. 

Al  die  verhalen  van  den  heer  Duymaer  —  de  heeren  weten 
dit  zelf  zeer  goed  —  zijn  maar  praatjes. 

Ik  zal  echter  nu  niet  op  die  interrupties  ingaan,  maar  mij 
tot  de  hoofdzaak  blijven  bepalen,  en  dan  zeg  ik  ronduit,  dat 
het  heel  natuurlijk  is,  dat  er  een  rood  leger  op  de  been  wordt 
gehouden,  wanneer  de  arbeiders  worden  aangevallen. 

Moskou  heeft  op  het  oogenblik  ook  een  ontwapenings- 
beweging.  Het  heeft  vandaag  reeds  het  roode  leger  tot  het 
alleruiterste  beperkt.  Wat  is  een  leger  van  een  paar  100  000 
man  voor  een  volk  van  150  a  200  millioen  en  dan  in  een  land 
van  die  uitgestrektheid?  Immers  niet  meer,  dan  dat  wij  hier 
minder  dan  7000  man  zouden  hebben.  Yoor  mij  zou  dat 
natuurlijk  nog  7000  man  te  veel  zijn,  maar  het  zou  toch  wat 
schelen  met  hetgeen  wij  op  het  oogenblik  hebben,  en  absoluut 
niet  voldoende  zijn  om  de  kapitalistische  eischen  te  ver¬ 
dedigen. 

Ik  heb  thans  gezegd,  wat  ik  wilde  zeggen  over  deze  zaak. 
De  Colijnsche  tactiek,  dat  wil  zeggen,  een  nieuw  paraat 
leger,  is  het  grootste  gevaar  voor  het  Nederlandsche  volk. 
Wij  zullen  er  wellicht  een  crisis  door  krijgen,  waarover  ik 
niet  rouwig  zal  zijn,  omdat  dit  een  uitstekende  gelegenheid 
zal  zijn,  om  het  Nederlandsche  volk  de  zaak  goed  te  leeren 
kennen.  Maar  afgescheiden  van  deze  zaak,  of  het  Colijnsche 
stelsel  er  gauw  komt,  langzaam  komt,  of  niet  komt,  oorlog 
komt  er,  en  daartegen  hebben  wij  te  vechten ;  niet  op  de 
Colijnsche  manier,  door  ons  voor  de  zooveelste  maal  gereed 
te  maken  voor  den  oorlog ;  maar  juist  door,  hier  en  in  andere 
landen,  dus  internationaal  zooals  ook  de  heer  Colijn  is,  maar 
dan  in  tegenovergestelde  richting  namelijk  door  middel  van 
de  arbeiders,  tegen  het  kapitaal  te  strijden,  dat  de  voort¬ 
durende  bron  is  voor  den  oorlog. 

De  heer  Boon:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensoh  een 
tweetal  punten  ter  sprake  te  brengen.  In  de  eerste  plaats  de 
behandeling,  die  een  officier  heeft  ondervonden.  Deze  zaak 
is  niet  in  de  stukken  besproken,  maar  ik  heb  den  Minister 
vooraf  medegedeeld,  dat  ik  haar  ter  sprake  zou  brengen. 
In  de  tweede  plaats  zal  ik  iets  zeggen  over  de  afvloeiing. 

De  eerste  quaestie  is  in  het  kort  deze. 

,  Eenige  jaren  geleden  heeft  een  artillerieofficier  uit  Utrecht 
in  den  Haag  een  rede  gehouden  over  het  wetsontwerp-Pop 
en  verder  is  een  stuk  verschenen  in  een  militair  tijdschrift., 
onderteekend  met  de  initialen,  overeenkomend  met  die  van 
den  officier,  die  in  den  Haag  gesproken  had. 

Eenige  weken  later  is  hem,  nadat  daarop,  van  hoogerhand 
was  aangedrongen,  door  zijn  commandant  gevraagd,  of  hij 
de  schrijver  van  dat.  atrtikeï  was.  De  officier  antwoordde:  het 
is  niet  mijn  plicht  dat  te  zeggen ;  ik  doe  het  niet.  Toen  werd 
iem  gezegd  uitsluitend  te  antwoorden  met  ja  of  neen  en,  toen 


(Boon.) 

hij  herhaald  had,  dat  het  niet  zijn  plicht  was  om.  te  ant- 
wqorden,  is  hij  gestraft  met  4  dagen  arrest  met  acc.es. 

Di.ï  is  m  beroep  gekomen  bij  het  Hoog  Militair  Gerechts¬ 
hof  en  daar  is  de  officier  in  het  gelijk  gesteld. 

Wat  volgt  er  nu?  Hij  krijgt  de  sententie  toegestuurd  met 
een  onderschrift  van  den  generaal,  dat  hij,  de  kapitein,  het 
eens  zal  zijn,  dat  uitdrukkingen  als  in  het  bewuste  artikel 
gebezigd,  da.argela.ten  of  hij  de  schrijver  van  het  artikel  is, 
en  evenzeer  het  verslag  van  de  door  hem  gehouden  lezing, 
daargelaten  of  het  precies  overeenkomt  met  het  door  hem 
gesprokene,  niet  door  den  beugel  kunnen. 

Ik  wil  zeggen,  dat  kan  niet  door  den  beugel,  dat  onder 
een  sententie  door  een  generaal  zoo  iets  gericht  wordt  tot 
een  officier,  die  bij  de  sententie  in  bet  gelijk  gesteld  wordt 
door  het  Hoog  Militair  Gerechtshof. 

Zoo’n!  mededeeling  wordt  dooi’  den  betrokken  officier  voor 
gezien  geteekend  en  zij  blijft  in  zijn  dossier  liggen.  Het 
moge  met  in  de  bedoeling  geweest  zijn  hem  daarmede  bij 
zijn  beoordeeling  te  schaden,  maar  het  is  ontoelaatbaar,  dat 
men  op  die  manier  te  werk  gaat. 

Later  is  door  den  bedoelden  generaal  tot  den  officier  gö- 
zegd:  die  uitspraak  houdt ^meer  een  veroordeeling  in  dan' 
een  vrijspraak,  enz.,  en  hij  is  bij  dat  onderhoud  ook  her¬ 
haaldelijk  uitgevloekt,  zooals  erkend  is;  er  is  ook  gezegd: 
ge  gaat  met  draaierijen  om,  enz. 

Ik  beroep  mij  nu  niet  op  de  legerorder  van  1917,  waarbij 
bet  vloeken,  enz.  verboden  is. 

Ik  kan  mij  begrijpen,  dat  een  chef,  wanneer  bij  ten 
onrechte  meent  te  worden  tegengesproken,  driftig  wordt  en 
dingen  zegt,  die  bij  anders  niet  zou  zeggen,  maar  nu  heeft 
die  officier  op  14  Maart  een  klacht  ingediend  bij  den 
Minister  van  Oorlog.  Op  20  Juni  bad  bij  nog  niets  geboord, 
waarop  hij  om  antwoord  vroeg.  Daarop  kwam  er  een  schrij¬ 
ven  op  29  Juni,  waarin  hij  er  nogmaals  aandacht  voor  vroeg. 
Den9den  Juli  herbaalde  de  generaal  schriftelijk,  dat  de 
kapitein  met  draaiingen  omging,  waartegen  dadelijk  werd  ge¬ 
protesteerd.  19  Sept.  werd  er  toen  eindelijk  een  onderzoek 
ingesteld,  en  nu,  na  8  maanden,  beeft  bij  er  nog  niets  verder 
van  geboord.  Dat  gaat  toch  niet,  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Nu  wil  ik  gaarne  vooropstellen,  dat  deze  generaal  een  onzer 
meest  bekwame  officieren  is  en  dat  ik  bet  daarom  onaange¬ 
naam  vind  die  zaak  ter  sprake  te  brengen.  Maar  er  staat 
tegenover,  dat  deze  kapitein  ook  een  bekwaam  officier  is,  die 
nog  carrière  moet  maken,  en  die  toch  niet  8  maanden  met 
een  dergelijke  qualificatie  van  zijn  chef  kan  rondloopen, 
zonder  dat  deze  onderzocht  wordt.  Ik  zou  daarom  willen 
vragen  of  hem  in  deze  zaak  eindelijk  geen  recht  kan  ge¬ 
schieden. 

Het  tweede  punt,  dat  ik  ter  sprake  wensch  te  brengen,  is 
de  quaestie  van  de  afvloeiing.  Waar  de  beer  Deckers  en  zeer 
in  bet  bijzonder  en  uitvoerig  de  beer  Oud  deze  zaak  hebben 
besproken,  kan  ik  ze  vanavond  zeer  kort  behandelen. 

Na  jaren  van  dralen  worden  thans,  in  den  winter  van  1922, 
met  volle  kracht,  ja  met  kunst-  en  vliegwerk,  eenige  honder¬ 
den  officieren  en  eenige  duizenden  onderofficieren  wegge¬ 
werkt,  zal  men  die  doen  afvloeien.  Thans  wordt  met  een 
onmogelijken  opzeggingstermijn  de  kans  op  vrijwillige  dienst- 
verlating  geopend.  Dat  dit  gebeurt  is  niet  de  schuld  van  het 
kader,  individueele  verzoeken  werden  vroeger  gedaan,  maar 
leden  schipbreuk,  waardoor  nu  een  zooveel  minder  aantal 
behoeft  af  te  vloeien.  Dat  is  niet  de  schuld  van  het  kader, 
maar  van  het  stelsel.  In  1920  werden  besprekingen  aange¬ 
vangen  omtrent  de  regeling  van  de  dienstverlating  en  er 
werden  voorstellen  gedaan  door  de  belanghebbende  organi¬ 
saties.  Die  voorstellen  werden  overwogen,  maar  er  kwam 
niets  van.  De  Minister  zegt  nu  in  de  Memorie  van  Antwoord, 
dat  bet  hem  niet  bekend  is,  waarom  zijn  ambtsvoorganger 
de  besprekingen  niet  heeft  voortgezet.  Maar  ook  deze  Minister 
heeft  lang  gedraald  met  een  regeling  en  het  bekendmaken 
van  een  wachtgeldregeling.  Deze  menschen,  officieren  en 
onderofficieren,  zijn  ten  slotte  de  dupe  van  het  stelsel  of 
liever  van  het  ontbreken  van  een  stelsel  bij  dit  Kabinet.  Bij 
Minister  Alting  von  Geusau  was  er  geen  stelsel. 

De  lieer  Pop  ging  de  afvloeiing  .met  zeer  groote  kracht 
tegen  en  nu  hebben  wij  de  afvloeiing  volgens  dienstorder 
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(Boon  e.  a.) 

n°.  430,  met  de  drie  categorieën  A,  B  en  C,  d.  w.  z.  men- 
scben,  op  wie  prijs  wordt  gesteld,  voorts  mensehen  op  wie 
in  de  tweede  plaats  prijs  wordt  gesteld,  en  ten  slotte  men- 
schen,  op  wie  geen  prijs  wordt  gesteld.  Het  criterium  13 
geschiktheid,  bekwaamheid  en  dienstijver.  In  theorie  is  dat 
volkomen  juist,  maar  zelfs  in  theorie  is  dat  stelsel  niet  goed 
doorgevoerd.  In  de  rangschikking  binnen  de  grenzen,  waar¬ 
in  de  categorieën  zijn  on d e rv e r deel d ,  wordt  plotseling  het 
beginsel  losgelaten  en  wordt  rekening  gehouden  met  aller¬ 
lei.  nevenoverwegingen,  kostwinnerschap,  gezinshoofd,  on¬ 
gehuwd  zijn,  enz.  Wanneer  een  officier  of  onderofficier  in 
Ï5  wordt  geplaatst,  moet  men  met  geen  nevenoverwegingen 
rekening  houden,  want,  al  behoorde  hij  in  de  categorie  B 
tot  de  uitmuntendsten,  dan  zal  hij  toch  afvloeien  waanneer 
hij  ongehuwd  is.  Men  moet  dat  criterium  tot  het  uiterste 
vasthouden,  anders  komt  men  tot  allerlei  verkeerde  gevolg¬ 
trekkingen.  Als  men  dat  niet  doei,  zou  men  ook  met  ver¬ 
mogen  en  andere  particuliere  aangelegenheden  rekening 
moeten  houden. 

lik  zal  de  voorbeelden,  dcor  de  heeren  Deckers  en  Oud  ge- 
nC'Simd,  met  enkele  vermeerderen,  die  zich  onlangs  hebben 
voorgedaan,  biet  komt  meermalen  voor,  dat  officieren  zeggen, 
dat  hun  onderofficieren  de  beste  zijn,  omdat  zij  meenen  dat 
aan  de  eer  van  hun  korps  verplicht  te  zijn.  Een  had  er  ge¬ 
antwoord;:  zij  zijn  precies  als  ik!  Het  is  altijd  goed  je  zelf 
niet  weg  te  gooien;  als  men  zegt,  ik  hen  goed,  mijn  onder¬ 
officieren  zijn  ook  goed,  dan  geeft  dat  een  zekere  geur  aan 
het  korps. 

Een  tweede  geval.  Een  majoor  zeide:  die  onderofficier  is 
zeer  goed;  de  kapitein  zeide,  dat  hij  goed  was  en  de  luitenant 
zeide,  dat  het  een  van  de  minste  menschen  was. 

Een  fourier  was,  volgens  den  luitenant,  een  prul,  maar 
zijn  collega’s  zeiden,  dat  hij  de  heste  van  hen  allen  was, 
dezen  konden  toch  ook  wel  oordeelen. 

En  tot  slot  een  vierde  geval.  Er  waren  hij  een  compagnie 
vier  onderofficieren,  waarvan  de  eerste  zeer  goed,  twee  andere 
goed  en  de  vierde  veel  minder  was,  N°.  4  wordt  overgeplaatst 
naar  een  klein  garnizoen,  wordt  daar  oppervlakkig  beoor¬ 
deeld  als  voortreffelijk  en  geplaatst  in  klasse  A.  He  zeer 
goede  wordt  geplaatst  bij  een  keurkorps  en  komt  daar  in 
klasse  B  en  zal  zeker  afvloeien,  daar  hij  ongehuwd  is.  De 
geheele  regeling  is  grievend  voor  menschen,  die  in  den 
mobilisatietijd  hun  plicht  en  meer  dan  dat  hebben  gedaan. 

De  oplossing  moet  zijn  stopzetting,  althans  sterke  tem¬ 
pering  van  de  toevloeiing,  gedwongen  ontslag  aan  categorie 
C  en  ontslag  aan  hen,  die  dit  vragen,  ook  al  is  het  in  eerste 
verhand.  Na  een  half  jaar  zou  men  een  heel  eind  gekomen 
zijn.  En  ook  voor  de  officieren  zou  men  een  wettelijken  maat¬ 
regel  moeten  treffen.  Daar  knijpt  het  zeer  sterk.  Er  is  giste¬ 
ren  gezegd,  dat  een  hoofd  zijn  stempel  drukt  op  de  school, 
en  dit  werd  betwijfeld,  maar  niet  kan  worden  betwijfeld  het 
gezegde:  Le  colonel  c’esl  le  régiment. 

Nu  worden  die  menschen  niet  op  wachtgeld  gesteld,  maar 
zij  worden  non  actief,  en  zullen  dus  hun  burgerlijke  werk¬ 
zaamheid  ook  niet  met  gerustheid  vervullen,  omdat  zij  wel¬ 
licht  weer  in  dienst  zullen  worden  op  geroepen.  En  als  men 
velen  beven  zich  heeft,  die  naast  de  stukken  staan  en  die  geen 
dienst  doen  en  men  weet,  dat  men  daardoor  geen  hoogen 
rang  kan  bereiken  of  eerst  nai  langen  tijd,  dan  dient  men  ook 
niet  met  veel  vreugde,  en  daarom  geloof  ik,  dat  deze  regeling 
niet  juist  is  en  heb  ik  een  motie  voorgesteld,  die  ik  op  uw 
bureau,  Mijnheer  de  Voorzitter,  zal  deponeeren. 

De  Voorzitter :  Door  den  heer  Boon  is,  met  mede-onder- 
teekening  van  mejuffrouw  Westerman  en  de  heeren  Dressel- 
huys  en  van  Rappard,  een  motie  van  orde  ingediend, 
luidende: 

,,De  Rainer,  van  oordeel,  dat  de  voorgenomen  wiize 
van  afvloeiing  met  het  daarbij  toegepaste  systeem  van 
rangschikking,  zoowel  voor  officieren  als  onderofficieren 
tot  groote  onrechtvaardigheden  aanleiding  geeft  en 
bo  vendien  practiscb  onuitvoerbaar  is, 

noodigt  de  Regeering  uit  ten  spoedigste  wettelijke 
maatregelen  in  te  dienen,  waardoor  met  de  belangen  van 


(Voorzitter  e.  a.) 

leger  en  kader  rekening  wordt  gebouwen  eif  inmiddels 
met  liet  tbans  voorgenomen  stelsel  niet  voort  te  gaan, 
en  gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.” 

Deze  motie  van  orde  wordt  ondersteund  door  den  beer 
Duymaer  van  Twist  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp  van 
beraadslaging  uit, 

De  Voorzitter :  Ik  stel  voor,  deze  motie  van  orde  te  behan¬ 
delen  te  gelijk  bij  deze  algemeene  beraadslaging. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Is  de  Regeering  bereid,  zoowel  op  de 
vragen  van  den  beer  ter  Laan  als  op  de  overige  opmerkingen 
te  antwoorden?  Zoo  ja,  dan  moet  ik  namens  den  beer  ter 
Laan  mededeelen,  dat  deze  door  huiselijke  omstandigheden 
verhinderd  is,  bij  dit  antwoord  aanwezig  te  zijn. 

De  beer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnbeer  de 
Voorzitter!  Ik  zou  er  de  voorkeur  aan  geven,  in  de  eerste 
plaats  te  antwoorden  op  de  vragen  van  den  heer  ter  Laan, 
en  zou  u  dan  willen  verzoeken,  dat  in  de  volgende  vergade¬ 
ring  te  mogen  doen. 

De  beraadslaging  wordt  verdaagd  en  de  vergadering 
gesloten. 


Veebf/iebing. 

In  de  rede  van  den  beer  Deckers,  bladz.  1151,  kol.  2, 
reg.  19  v.  b.,  staat:  ,,Albert  Thomas”;  lees:  ,,De  heer 
Thomas”. 


1)  RESOLUTIE  DER  VAKVEREBNIGINGSCOMMISSIE. 

Deze  commissie  beeft  de  volgende  resolutie  ingediend : 

,,De  oorlog  is  de  ontzettemdste  geosel  der  menschbeid,  vooral  van  het 
proletariaat. 

Het  proletariaat  is  in  den  oorlog  altijd  de  overwonnene,  het  kapitalisme 
altijd  de  overwinnaar. 

Het  proletariaat  vermoordt  of  verzwakt  in  den  oorlog  ook  niet  het  imperia¬ 
lisme  of  het  kapitalisme  van  een  land;  het  vermoordt  en  verzwakt  alleen 
zich  zelf. 

Elko  nederlaag  en  elke  verzwakking  van  het  proletariaat  van  eenig  land 
beteekent  nederlaag  en  verzwakking  van  het  internationale  proletariaat  — 
en  overwinning  en  versterking  van  het  internationale  kapitalisme.  Niet  door 
elkander  in  den  na/tionaleoi  strijd  op  de  slachtvelden  te  overwinnen',  doch 
alleen  door  hun  samengaan  n  den  internationalen  strijd  tegen  de  heerschcnda 
klasse  verbeteren  de  arbeiders  hun  positie  en  verzekeren  zij  den  vrede. 

Daarom  is  het  den  plicht  der  arbeidersklasse  aller  landen,  den  strijd  tegen 
den  oorlog  en  tegen  de  oorzaken  die  er  toe  leiden  met  alle  middelen  te  voeren, 
zoowel  direct  als  indirect,  zcowel  in  het  Parlement  als  daarbuiten. 

Een  einde  moet  daarom  gemaakt  aan  de  versplintering  die  op  vakbeweging*" 
gebied  bestaat;  de  minderheden  moeten  worden  opgewekt  zich  weder  bij  haar 
landelijke  vakcentrale  aan  te  sluiten  om  de  eenheid  der  proletarische  klasse 
te  herstellen. 

Bovendien  dient  een  ononderbroken  en  krachtige  propaganda  voor  den 
volkercnvrede  en  tegen  alle  militaristische  en  imperialistische  krachten  te 
worden  georganiseerd,  met  het  tweeledige  doel : 

alle  pogingen  tot  verwijdering  der  oorlogspychose  te  ondersteunen  en  aan 
ve  wakkeren ; 

materieelo  ontwapening  tot  stand  te  brengen,  oorlogsgevaar  te  verhinderen, 
en  den  strijd  tegen  alle  factoren  die  den  oorlog  mogelijk  maken  te  leiden. 

Ter  bereiking  dezer  doeleinden  moet  de  arbeidersbeweging  den  strijd  voor 
den  vrede  orgamiseeren  en  alle  in  de  toekomst  dreigende  oorlogen  met  alle 
haar  ten  dienste  staande  middelen  tegenwerken  en  het  daadwerkelijk  uit¬ 
breken  van  den  oorlog  door  het  uitroepen  en  doorvoeren  een  er  internationalel 
algemeene  werkstaking  verijdelen. 

In  woprd  en  geschrift  moet  de  arbeidersbeweging,  indien  mogelijk  te  zaaien 
met  buiten  de  arbeidersbeweging  staande  organisaties,  propaganda  voor  de 
gedachte  der  volkerenverbroedering  en  tegen  alles  voeren,  wat  de  bestaande 
tegenstellingen  doet  voortbestaan  of  verscherpt. 

Vooral  moet  zij  haar  aandacht  wijden  aan  de  anti-militaristische  en  anti¬ 
kapitalistische  opvoeding  der  jeugd  en  invloed  in  die  richting  uitoefenen  op, 
het  huidige  opvoedingssysteem. 

Van  de  grootste  beteekenis  is  de  scherpste  eontröle  op  de  pers  door  de 
arbeidersklasse.  Zij  moet  ononderbroken  de  grootste  aandacht  schenken  aan 
de  pers  en  met  toewijding  arbeiden  aan  het  voortbestaan  en  aan  het  oprieh- 
ten  van  nieuwe  persorganen  in  alle  landen  en  tusseben  deze  persorganen 
onderlinge  betrekkingen  tot  stand  brengen. 

Aan  gelijke,  zoo  niet  van  nog  groote  re  beteekenis  is  de  propaganda,  en 
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de  aotóe  tegen  oorlogsgevaar  en  voor  de  ter  verhindering  van  een  oorlog 
jooodige  organisatie. 

Daarom  mag  zich  de  arbeidersbeweging  er  niet  toe  beperken  controle  op 
den  aanmaak  en  het  vervoer  van  oorlogsmateriaal  uit  te  oefenen,  doch  zij 
moet  door  ernstige  en  taaie  propaganda  en  door  opvoedenden  arbeid  onder 
de  arbeiders  zelf  in  de  naaste  toekomst  den  aamnaak  en  het  vervoer  van 
oorlogsmateriaal  onmogelijk  maken. 

De  vakvereenigingen  moeten  zich  tegen  elk  oorlogsgevaar  verweren  en  het 
aanroepen  van  een  scheidsgerecht  door  alle  betrokken  landen  eiachen. 

Overeenkomstig  het  besluit  van  het  congres  te  Rome  is  het  de  plicht  van 
het  Internationaal  Verbond  van  Vakvereenigingen  de  algemeen©  werkstaking 
en  den  economiscben  boycot  te  besluiten  en  door  te  voeren. 

De  arbeidersklasse  moet  opkomen  voor  de  oprichting  van  een  werkelijken 
en  waren  Volkerenbond,  waarin  de  arbeiders  vertrouwen  kunnen  stellen  en 
aan  welks  beslissing  alle  tusschen  de  landen  bestaande  verschillen  moeten 
worden  onderworpen. 

De  propaganda  voor  den  vrede  dient  te  worden  gevoerd  met  alle  elementen 
die  bereid  zijn  de  resolutie  van  Rome  bij  het  voeren  van  den  strijd  als  grond¬ 
slag  te  nemen. 

Da  voorbereiding  van  elke  beslissende  actie  ligt  in  handen  van  het  door 
het  Internationaal  Vabvereenigingsoongres  te  Rome  ingestelde  comité,  dat 
uit  vertegenwoordigers  wan  het  I.  V.  V.  en  de  internationale  beroepssecre¬ 
tariaten  der  transportarbeiders,  mijnwerkers  en  metaalbewerkers  bestaat. 

De  leiding  van  elke  beslissende  actie  blijft  in  banden  van  het  bestuur  van 
het  Internationaal  Verbond  van  Vakvereenigingen. 

De  wereldvrede  kan  niet  eerder  duurzaam  worden  verzekerd,  zoolang  niet 
de  huidige  kapitalistische  productiewijze,  die  gebaseerd  is  op  de  persoonlijke 
winzucht,  wordt  vervangen  door  een  productiewijze  die  gericht  is  op  de  be¬ 
hoeften  en  belangen  van  allen.” 


2) 


Recueil  systématique  des  principaux  dêerets  1917 — 19i0. 

Mosoou,  1921 

Pages  41—4/7. 

18. 

Ordcnnanoe  du  Conseil  Militaire  Révolutionnaire  de  la  République. 

Sur  1’application  du  „Règlement  des  Tribunaurx  Révolutionnaires  Militaires” 
(ordonnanoe  du  Conseil  Révol/utionnaire  Militaire  de  1’an  1930,  n°.  730). 

(Recueil  des  lois  1920,  n°.  54,  art.  236.) 

En  vertu  de  la  décision  du  Comité  Exécutif  Central  des  Conseils  pour  toute 
la  Russie  du  18  mars  1920,  mettre  en  vigueur  le  „règlement  sur  les  Tribunaux 
Militaires  Révolutionnaires”  publié  ci-prèa  en  annexe,  mis  d’acoord  avcc  le 
règlement  fondamental  sur  les  Tribunaux  Révolutionnaires  (Recueil  des  Lois 
1920,  n°.  22—23,  art.  115). 

Signé:  Le  Rcmplapant  du  Président  du  Conseil  Militaire  Révolutionnaire 
de  la  République.  ,,E.  Skliansky”. 

Le  Président  du  Tribunal  Militaire  Révolutionnaire  de  la  République. 
„  Danisohe  vsky  ” . 

le  4  mai  1920. 

Publié  au  n°.  105  du  journal  du  Commissariat  du  Peuple  pour  les  affaires 
Militaires  du  14  mai  1820. 

Annexe  a  Partiele  236. 

Sur  les  Tribunaux  Militaires  Révolutionnaires  (Règlement). 

Principes  Fondamentaux. 

Art.  1.  Les  Tribunaux  Révolutionnaires  Militaires  examinent  les  affaires 
qui  leur  somt  soumises  par  les  Conseils  Militaires  Révolutionnaires,  par  les 
Seetions  Spédales,  par  les  Commies  ions  Extraordinaires,  par  les  Comaiiissions 
pour  la  lutte  avec  la  désertiom,  par  1’Inspeetion  des  ouvriers  et  paysans  et 
les  Inspeotions  militaires,  et  aussi  par  les  instruotions  qui  sont  autorisées  par 
leurs  Règlements  è  soumettre  è,  1’examen  des  Tribunaux  les  instructions  ter- 
minées  par  elles. 

Peuvent  également  servir  de  base  è  1’ouverture  d’un  procés :  —  des  Com¬ 
munications  d’ Autorités  et  d’Institutions  Militaires  et  Civilea  judiciaires  et 
s  dministratives,  ainsi  que  comptes-rendus  des  organes  compétents  communi¬ 
qués  aux  Tribunaux  è,  titre  d’information  si  les  Tribunaux  considèrent  que 
ces  comptes-rendus  conttemnent  des  données  suffisantes  pour  oommenoer  une 
poursuite  pénale  ou  politique. 

Les  Tribunaux  Militaires  Révolutionnaires  ont  le  droit  illimité  sur  1’ établis¬ 
sement  de  la  mesure  de  repression. 

Art.  2.  Des  Tribunaux  Militaires  Révolutionnaires  sont  formés :  a)  prés  le 
Conseil  Militaire  Révolutionnaire  de  la  République  - —  le  Tribunal  Militaire 
Révolutionnaire  de  la  Rénublique ;  b)  prés  le  Conseil  Militaire  Révolutionnaire 
du  front  -  -  le  Tribunal  Militaire  Révolutionnaire  du  Front ;  c)  prés  les  Con¬ 
seils  Militaires  Révolutionnaires  des  Armées  —  le  Tribunal  Révolutionnaire 
Militaire  d’Armée;  d)  prés  des  Divisions  —  Section  du  Tribunal  Militaire 
Révolutionnaire  d’armée. 

Remarque  1.  Prés  des  Comités  Révolutionnaires  Régionaux  ou  prés  des 
Comités  Militaires  Cantonaux  peuvent  être  formés  sur  proposition  du  Tribunal 
Révolutionnaire  Militaire  de  la  République  et  d’après  une  décision  spéciale 
du  Conseil  Militaire  Révolutionnaire  de  la  République,  —  des  Tribunaux 
Révolutionnaires  Militaires  Régionaux  ou  Cantonaux  avec  les  pouvoirs  des 
Tribunaux  Militaires  Révolutionnaires  du  Front. 

Remarque  2.  Dans  les  Régions  fortifiés  peuvent  être  formés  des  Tribunaux 
Révolutionnaires  Militaires  avec  les  pouvoirs  des  Tribunaux  d’Armée  et  de 
leurs  Seotions. 

Compêtcnce  Judiciaire. 

Art.  3.  Appartiennsnt  k  la  oompétsnee  des  Tribunaux  Militaires  Révolution- 
naires  les  affaires  contre  les  personnes  au  service  militaire  inculpées: 


Handelingen  'der  Staten-Gen  era  al .  —  1922—1923.  —  II. 


a)  d’actes  contre-révolutionnaire»; 

b)  de  spéculation  importante; 

c)  de  délits  de  service  important  et  de  concussions; 

d)  d’avoir  discrédité  le  pouvoir  soviétique  d’une  fapon  évidente  et  malveiJ- 
lante; 

e)  les  affaires  contre  les  déserteurs  reoonnus  frauduleux  et  oontre  les 
receleurs  de  déserteurs  en  tant  que  ces  affaires  seront  reoonnues  par  les 
Commissions  pour  la  lutte  avec  la  désertion,  —  comme  au-dessus  de  leur 
compétence ; 

j)  .  les  affaires  outre  la  non-exécution  d’ordres  de  oombat  et  autres  crimes 
spécialement  militaires ; 

ff)  les  aifaires  contre  tous  les  citoyens  (non  seulement  au  service  militaire) 
inculpés  d©  banditisme. 

.  Remarque.  Lors  de  la'  proclamation  d’une  localité  en  état  de  guerre  ou  de 
siège  la  compétence  du  Tribunal  Militaire  Révolutionnaire  est  ét6ndue  è.  toutes 
les  personnes  civiles  inculpées  de  délits  énumérés  dans  eet  article. 

Art.  4.  Par  rapport  a  la  compétence  Judiciaire : 

a)  sous  la  juridicticn  du  Tribunal  Révolutionnaire  Militaire  de  la  Répu¬ 
blique  se  trouvent  le  Commandant  et  le  comimissaire  de  1’état-major  de  cam¬ 
pagne  du  Conseil  Militaire  Révolutionnaire  de  la  République;  1’ad joint  du 
commandant  et  1’adjoint  du  commissaire  dudit  état-major;  les  commandants 
et  oommissaires  des  administrations  soumises  directement  au  Conseil  Militaire 
Révolutionnaire  de  la  République  et  aux  Conseils  Révolutionnaires  Militaires 
des  Fronts;  les  commandants  des  fronts  et  des  armées,  leurs  remplafants,  les 
commandants  des  états-majors  des  fronts  et  des  armées  et  leurs  rempla^ants; 
les  commissaires  desdits  états-majors,  les  membres  des  Conseils  Militaires 
Révolutionnaires  des  Fronts  et  des  Armées;  les  Présidents  et  les  membres 
des  Tribunaux  Militaires  Révolutionnaires  des  Fronts  et  des  Armées  et  leurs 
remplagants. 

Remarque.  La  juridiction  pour  les  affaires  sur  les  mêmes  délits  du  prési¬ 
dent  et  des  membres  du  Conseil  Révolutionnaire  Militaire  de  la  République, 
ainsi  que  du  président  et  des  membres  du  Tribunal  Révolutonnaire  Militair© 
de  Ia  République,  est  établie  pour  chaque  cas  séparé  par  une  décision 
spéciale  du  Comité  Exécutif  oentral  de  toute  la  Russie. 

b)  Sous  la  juridiction  du  Tribunal  Militaire  Révolutionnaire  du  Front  se 
trouvent  les  affaires  sur  les  délits  effectués  dans  les  régions,  subordonnées  au 
Conseil  Militaire  Révolutionnaire  du  Front,  commis  par  les  commandants  et 
oommissaires  de  Brigades  séparées,  par  les  commandants  et  commissaires  de 
Divisions,  par  les  commandants  et  oommissaires  de  leur  états-majors,  par 
leurs  remplagants,  par  les  commandants  et  commissaires  des  administrations 
directement  subordonnées  au  Conseils  Militaires  Révolutionnaires  des  Armées 
faisant  partie  du  Front,  ainsi  que  par  les  employées  et  les  collaborateurs  des 
états-majors,  du  Front  des  Unites  et  des  Institutïcns  directement  subordon¬ 
nées  au  Conseil  Militaire  Révolutionnaire  du  Front. 

c)  Sous  la  juridiction  du  Tribunal  Militaire  Révolutionnaire  de  l’arméa 
se  trouvent  les  affaires  sur  les  militaires,  è  1’exception  des  personnes  indiqués 
dans  les  points  a)  et  5)  de  eet  article. 

d)  Sous  la  juridiction  de  la  Section  du  Tribunal  Militaire  Révoluticnnaura 
de  1’armée  se  trouvent  les  affaires  contre  les  militaires  jusqu’sux  Comman¬ 
dant©  de  bataillons  inclusivement. 

Art.  5.  Les  affaires  sur  les  délits  de  personnes  n’appartemant  pas  au  per- 
soimel  de  1’armée  rouge  appartiennent  k  la  juridiction  des  Tribunaux  Mili¬ 
taires  Révolutionnaires  seulement  dans  le  cas  ou  il  n’y  aurait  pns  de  triba- 
naux  civils  dans  la  région  oh  agissent  les  Tribunaux  Militaires  Révolution¬ 
naires. 

Art.  6.  En  dehors  des  régions  d’opérations  militaires,  au  cas  d’absence  de 
Tribunaux  Militaires  Révolutionnaires,  les  affaires  contre  les  militaires  énumé¬ 
rés  dans  les  points  6,  c,  et  d,  de  Partiele  4  peuvent  être  soumises  aux  Tribu¬ 
naux  Civils. 

Organisation. 

Art.  7.  Le  Tribunal  Révolutionnaire  Militaire  d’Armée  consiste  du  Prési 
dent,  de  son  neirrolacani  et  de  deux  membres  permanents  et  de  leurs  rempla- 
fants,  nommées  sur  proposition  du  Conseil  Révokitionnaro  Militaire  d’Armée, 
par  le  Conseil  Révolutionnaire  Militaire  du  Front.  Le  Tribunal  Révclution- 
nairo  Militaire  du  Front  consiste  du  Président,  de  son  rempla^ant  et  de  deux 
membres  permanents  et  de  leurs  remplapanlts,  nommés.  sur  proposition 
du  Conseil  Révolutionnaire  Militaire  du  Front  par  1©  Conseil  Révolutionnaire 
Militaire  de  la  République.  Le  Tribunal  Révolutionnaire  Militaire  de  la 
République  est  composé  du  Président,  de  son  remployant  et  de  deux  mem¬ 
bres  permanents  et  leurs  re.-n/placants  normnés  par  le  Conseil  Révolutionnaire 
Militaire  de  la  République.  Sont  nommés  membres  des  Tribunaux  Militaires 
exclusivement  des  travailleurs  politiques  responsables.  Chaque  membre  d’un 
Tribunal  Révolutionnaire  Militaire  pout  être  relevé  de  ses  foneticus  é  chaque 
moment  par  un  ordre  du  Conseil  Révolutionnaire  Militaire  1’ayant  nominé. 

Remarque  1.  Un  des  membres  de  chaque  Tribunal.  Militaire  Révolution¬ 
naire  est  nomnné  sur  la  proposition  du  Chef  de  la  Section  Spéciale  du  Front, 
de  1’armée  ou  de  sa  section,  dans  1’ordre  susindiqué. 

Remarque  2.  Le  Président  et  les  membres  des  Tribunaux  Révolution¬ 
naires  Militaires  des  armées  et  des  fronts  peuvent  être  relevés  de  leurs  fonc- 
tions  aussi  nar  un  ordre  du  Tribunal  Révolutionnaire  Militaire  de  la 
blique,  qui  devra  emsuite  être  oonfirmé  par  le  Conseil  Révolutionnairs  Mili¬ 
taire  de  la  République  . 

4rt  8.  Les  états  des  dépeuses  des  Tribunaux  Révolutionnaires  Militaires 
sont  approuvés  par  le  Conseil  Révolutionnaire  Militaire  de  la  République 
sur  la  proposition  du  Tribunal  Révolutionnaire  Militaire. 

(Suivent  les  arfct.  9—39,  rénartis  dans  les  seetions  suivantes:.  „sur  1  mstruc- 
tion  préliminaire”,  „sur  les  opératione  préparatouo»  au  jugenam  ,  „la 
poursuite  et  la  défense”,  „la  senitenoa”,  „1’exécution  de  la  sentence  ). 


-  .  . 

, 


- 


*  * 

• 

* 


. 


' 


* 


■  ■  •  • 


:  ... 

. 

.  . 


. 


- 


' 


.  : 

' 

' 


* 


' 


,  * 


-  r 


Vel  317 


1227 


Tweede  Kamer, 


40ste  VERGADERING.  —  20  DECEMBER  1922. 
Mededeeling  van  ingekomen  stukken. 


(Voorzitter.) 


'  '  . 

i  '  *  .  •  ; 

40ste  VERGADERING 


VERGADERING  VAN  WOENSDAG  20  DECEMBER  1922. 
(Bijeenroepingsuur  11  voormiddag.) 


Ingekomen:  1°.  een  ontwerp  van  wet;  2°.  verzoekschrif¬ 
ten  ;  3°.  verklaringen  van  adliaesie ;  4°.  motiën  van 
orde;  5°.  een  telegram;  6°.  boekwerken.  —  Voortzet¬ 
ting  van  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet  tot 
wijziging  der  Lager-onderwijswet  1920.  —  Indiening 
van  een  motie  van  orde  door  den  heer  Tilanus  o.  s.  — 
Nog  ingekomen:  bericht  van  een  lid.  —  Verslag  uit¬ 
gebracht  over  ontwerpen  van  wet.  —  Regeling  van 
werkzaamheden.  —  Aanvang  der  behandeling  van  de 
Indische  begrooting  voor  1923  en  de  wijziging  der 
Indische  Tariefwet.  —  Indiening  van  een  motie  van 
orde  door  den  heer  Gerritzen. 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  91  leden,  te  weten: 

de  heeren  Deckers,  van  der  Waerden,  Krijger,  Knigge, 
Duymaer  van  Twist,  Beumer,  Boon,  H.  Colijn,  A.  Colijn, 
Fleskens,  van  Rappard,  Moerel,  mevrouw  Bronsveld — 
Vitringa,  de  heeren  Scheurer,  van  de  Bilt,  Heukels,  Bakker, 
Suring,  van  der  Molen,  Ament,  Kuiper,  Wintermans, 
Michielsen,  Gerhard,  Hiemstra,  van  den  Heuvel,  Bierema, 
van  Sasse  van  Ysselt,  Bongaerts,  Smeenk,  van  Braambeek, 
van  Zadelhoff ,  Ebels.  Schokking,  Feber,  Visser  van  IJzen- 
doorn,  Hermans,  Engels,  Bulten,  Albarda,  Dresselhuys, 
Schaper,  Wijnkoop,  Rutten,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren 
Kleerekoper, '  Ketelaar,  Braat,  van  Gijn,  Nolens,  mevrouw 
Bakker— Nort,  de  heeren  van  Dijk,  Tilanus,  Vliegen,  K.  teï 
Laan,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Kolkman,  Ijzer¬ 
man,  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  Rutgers,  Visscher, 
Hugenholtz,  Zijlstra,  Snoeck  Henkemans,  van  den  Tempel, 
mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  van  Wijnbergen,  Troelstra, 
van  Vuuren,  van  Schaik,  de  Wilde,  Oud,  de  Monté  ver 
Loren,  van  Ravesteijn,  Gerritzen,  Stulemeijer,  Schouten,  J. 
ter  Laan,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Gerretson, 
Kersten,  van  Rijckevorsel,  van  Rijzewijk,  Juten,  mevrouw 
de  Vries— Bruins,  de  heeren  Bomans,  Duys,  Lovink,  Fruy- 
tier,  Marchant, 

en  de  heeren  Ministers  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Weten¬ 
schappen  en  van  Koloniën. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  zijn 
ingekomen: 

1°.  een  Koninklijke  Boodschap,  ten  geleide  van  een  ont¬ 


werp  van  wet  tot  uitbreiding  van  de  gelegenheid  tot  het 
leveren  van  bewijs  door  getuigen  in  burgerlijke  zaken. 

Dit  ontwerp  van  wet,  hetwelk  met  de  daarbij  behoo- 
rende  stukken  reeds  is  gedrukt  en  rond  gedeeld,  zal  wor¬ 
den  gezonden  aan  de  afdeelingen; 

2°.  de  volgende  verzoekschriften: 

een,  van  den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het 
hoofdbestuur  van  den  Bond  van  Marine-onderoificieren,  be¬ 
treffende  wijziging  van  het  Overtochtsreglement; 

een,  betreffende  wijziging  der  Drankwet,  van  het  dage- 
lijksch  bestuur  der  vereenigigng:  Nieuwe  Nederlandsche 
Bond  van  Koffiehuishouders,  te  Amsterdam; 

een,  van  H.  H.  Meertens,  te  Margraten,  naar  aanleiding 
van  de  door  de  Kamer  aangenomen  conclusie,  in  zake  zijn 
vorig  adres,  betreffende  het  optreden  van  den  burgemeester 
dier  gemeente  tegenover  adressant  bij  verschillende  gelegen¬ 
heden. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  Com¬ 
missie  voor  de  Verzoekschriften; 

3°.  verklaringen  van  adhaesie  aan  het  adres  vaD  den  raad 
|  der  gemeente  Lisse,  betreffende  het  voorstel  van  wet  van  de 
heeren  Braat  en  de  Boer  tot  intrekking  der  wet  op  den  zomer¬ 
tijd,  van  de  raden  der  gemeenten  Beemster  en  de  Rijp. 

Deze  verklaringen  worden  aangenomen  voor1  kennis¬ 
geving; 

4°.  moties  van  orde  betreffende  de  voorgenomen  herclas- 
sificatie  der  gemeenten,  van: 

de  Vereeniging  van  Christelijk-Historiscke  leden  van  ge¬ 
meentebesturen  in  Friesland; 

een  comité,  bestaande  uit  hooger  en  lager  Overheids¬ 
personeel,  te  Oostellingwerf. 

Deze  moties  van  orde  worden  voor  kennisgeving  aan¬ 
genomen; 

5°.  een  telegram,  geteekend  voorzitter  en  secretaris  van 
de  afd.  Amersfoort  van  de  Vereeniging  van  onderofficieren, 
enz.  ,,0ns  Belang”,  betreffende  het  niet  aanvaarden  van  de 
rangschikkingsregeling  en  de  pet.  pensioenkorting  indien 
de  ingehouden  5  pet.  voor  weduwenpensioen  niet  wordt  ge¬ 
restitueerd. 

Dit  telegram  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

de  volgende  boekwerken: 

van  B.  en  W.  van  Amsterdam,  de  volgende  academische 
proefschriften : 

J.  M.  van  Went,  Resorptie  van  enkele  colloidale  vloei¬ 
stoffen  door  de  long  na  intratracheale  injectie; 

H.  Sparnaay,  Verschmelzung  legendarischer  und  welt- 
licher  Motive  in  der  Poesie  des  Mittelalters; 

S.  P.  Bakker,  Klinisch-anatomisch  onderzoek  over  Atro- 
phia  olivo-ponto-cerebellaris; 

H.  J.  T.  Bijlmer,  Anthropological  results  of  the  Dutch 
Scientific  Central  New-Guinea  Expedition  A°  1920  followed 
bij  an  essay  on  the  anthropology  of  the  Papuans; 

van  den  rector-magnificus  der  Rijksuniversiteit  te  Gro¬ 
ningen,  de  volgende  academische  proefschriften: 

A.  D.  J.  M.  Verbeek,  Klinische  beschouwingen^  ^over 
zwangerschapsnier  in  verband  met  hydrops  en  bloeddruk- 
verhooging; 

E.  Brouwer,  Geitenmelk-anaemie  en  Geitenmexkvoeding. 

Deze  boekwerken  zullen  worden  geplaatst  in  de  boe¬ 
kerij  der  Kamer; 
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(Yoorzitter  e.  a.) 

Aan  de  orde  is: 

de  voortzetting  van  de  behandeling  ^  van  het  ontwerp  van 
wet  tot  wijziging  der  Lager-ondervrijswet  1920  (201). 

De  Yoorzitter:  Op  verzoek  van  den  Minister  is  gisteren 
aangehouden  artikel  XXIV  van  het  ontwerp  van  wet. 
kens  de  hedenmorgen  rondgedeelde  Nota  van  Wijziging 
wordt  dit  artikel  door  de  Regeering  teruggenomen. 

Hiermee  vervalt  dus  het  amendement,  dat  de  heer  Gemard 
o.  s.  (Stuk  n°.  10,  XI)  op  dat  artikel  had  voorgesteld. 
Natuurlijk  blijft  de  bevoegdheid  van  den  heer  Gemard  om 
een  nieuw  amendement  voor  te  stellen. 

De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  komt  mij 
voor,  dat  uw  opmerking  niet  geheel  juist  is,  want  het  amen¬ 
dement,  dat  door  ons  is  voorgesteld,  heeft  eigenlijk  betrek¬ 
king  op  art.  75  en  in  de  Regeeringswijziging  is  dit  artikel  aan¬ 
gevuld  met  een  nieuwe  zinsnede.  Daardoor  blijft  artikel  75 
in  de  wet  gehandhaafd.  Ik  zou  dus  dringend  willen  ver- 
zoeken,  dit  amendement  aldus  te  kunnen  handhaven,  omdat 
het  alleen  betrekking  heeft  op  dat  artikel  7*5. 

De  Yoorzitter:  Het  kan  misschien  tot  bekorting  leiden, 
als  ik  den  Minister  verzoek  thans  op  de  gestelde  vraag  te 
antwoorden. 

De  heer  Gerkard :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof  dan, 
dat  mijn  amendement  eenvoudig  deze  verandering  behoeft  te 
ondergaan,  dat  wordt  ingelascht  een  artikel  XXIV,  luidende: 

,,In  artikel  75  van  de  Lager-onderwijswet  1920  vervalt 
het  woord  „slechts”.” 

De  Voorzitter:  Indien  het  woord  „slechts”  maar  één  keer 
in  het  artikel  voorkomt,  heb  ik  tegen  dit  amendement  geen 
bezwaar. 

De  heer  Gerhard  :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Dit  is  inderdaad 
de  eenige  keer,  dat  het  woordje  „slechts”  in  artikel  75  voor¬ 
komt. 

De  Voorzitter:  Door  den  heer  Gerhard  is  een  amendement 
ingediend,  strekkende  om  in  te  lasschen  een  nieuw  artikel 

XilV,  luidende:  .  ..  . 

„In  het  tweede  lid  van  artikel  <5  der  Lager- onderwijswet 
1920  vervalt  het  woord  „slechts”  ”. 

Ik  neem  aan,  dat  dezelfde  leden,  die  het  eerste  amen¬ 
dement  hebben  ondersteund,  ook  dit  amendement  ondei- 
eteunen. 

De  heer  Gerhard  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter.  Bij  den 
aanvang  van  de  beraadslaging  heeft  de  Minister  medegedeeld, 
dat  hij  bij  het  overwegen  van  de  wijzigingen  in  deze  wet 
twee  hoofdvereischten  zag,  waaraan  hij  wenschte  te  voldoen, 
nl.  om  te  trachten  te  komen  tot  een  werkelijke  bezuiniging 
en'  aan  den  anderen  kant  de  financieele  gelijkstelling  vol¬ 
komen  intact  te  laten.  Hij  heeft  toen  duidelijk  laten  uit¬ 
komen,  dat  de  poging  tot  bezuiniging  feitelijk  hierop  neer¬ 
komt,  dat  de  kosten  van  de  schatkist  verschoven  werden  naar 
de  gemeenten,  terwijl  hij  daaraan  toevoegde,  dat  de  gemeen¬ 
ten  dan  verder  van  haar  bevoegdheid  gebruik  konden  maken, 
om  de  lasten,  die  haar  daardoor  werden  opgelegd,  te  ont¬ 
Het  odium  van  de  verslechting  van  den  onderwijstoestand 
kwam  langs  dezen  weg  feitelijk  op  de  gemeenten. 

Bij  de  andere  opvatting.  nl._  te  trachten  de  financieele  | 
gelijkstelling  zooveel  mogelijk  intact  te  laten,  hebben  wij  ; 
eenige  malen  gezien,  dat  de  Minister  te  dien  aanzien  inder-  i 
daad  een  buitengewone  zorg  aan  den  dag  legt.  Zoodra  er 
maar  de  minste  of  geringste  kans  was,  dat,  hetzij  te  recht  of 
ten  onrechte,  die  gelijkstellingen  het  gedrang  zou  komen, 
was  de  eerste  zorg  van  den  Minister  dat  te  voorkomen. 


(Gerhard.) 

Wij  hebben  dat  heel  sterk  gehad  bij  de  bespreking  van 
art.  13,  toen  de  Minister  aanhaalde,  dat,  als  een  kind  op  de 
openbare  school  ging,  waarvan  de  vader  verlangde,  dat  het 
naar  een  andere  school  zou  gaan,  in  geen  enkel  opzicht 
moeilijkheden  zouden  moeten  worden  gemaakt,  ook  al  zouden 
andere  kinderen  wel  moeilijkheden  hebben. 

Wij  hebben  dat  ook  gehad  bij  de  bespreking  der  over¬ 
dracht  van  de  gronden  in  eigendom  of  in  erfpa>cht,  toen  ook 
de  erfpacht  werd  afgewezen,  uitsluitend  op  grond  dat  er  hier 
en  daar  de  mogelijkheid  zou  bestaan  dat,  zij  het  dan  ook 
met  groote  lasten  voor  de  gemeenten  zelf,  de  bijzondere 
scholen  weer  in  de  een  of  andere  oogenschijnlijk  moeilijke 
positie  zouden  kunnen  komen. 

Wanneer  men  zich  nu  stelt  op  het  standpunt  van  de  bezui¬ 
niging,  dan  is  het  toch  volkomen  rationeel,  dat  men  zich  de 
vraag  stelt  of  die  quaestie  van  bezuiniging  ook  niet  geldt  de 
gemeente.  Wij  zien  nu  dat  ten  aanzien  van  den  bouw  van 
bijzondere  scholen  elke  bevoegdheid  van  de  gemeente,  om 
met  haar  financieele  positie  rekening  te  houden,  ten  eenen- 
male  is  uitgesloten.  Zooals  thans  artikel  75  luidt,  heeft  de 
gemejente  noch  naderhand  Gedeputeerde  Staten  in  beroep, 
noch  zelfs  de  Kroon  in  hoogste  instantie,  den  minsten  of 
geringsten  invloed  om  den  bouw  van  misschien  overbodige 
scholen  tot  een  geschikter  tijd  te  verschuiven. 

De  ervaring  heeft  geleerd,  dat  dit  inderdaad  een  van  de 
moeilijkste  zaken  is  voor  een  gemeente. 

Tot  welke  gevolgen  dat  aanleiding  geeft,  is  bij  verschil¬ 
lende  aangelegenheden  gebleken;  persoonlijk  heb  ik  4  geval¬ 
len  medegemaakt,  die  duidelijk  illustreeren,  waartoe  artikel 
75  bij  de  uitvoering  leiden  kan. 

In  een  gemeente  trachtte  men  te  krijgen  een  neutrale  bij¬ 
zondere  m.u. l.o. -school,  op  geen  enkelen  anderen  grond  dan 
;  dat  men  de  openbare  m.u. l.o. -school  minder  aangenaam  vond 
in  verband  met  het  daaraan  verbonden  personeel.  Wij  heb¬ 
ben  getracht  buiten  de  wet  om  door  persoonlijk  onderhoud 
tot  een  bevredigende  oplossing  te  komen;  het  scheen  te  luk¬ 
ken,  maar  toen  het  puntje  bij  het  paaltje  kwam,  moest,  niet¬ 
tegenstaande  ieder  moest  erkennen  dat  het  volkomen  dwaas¬ 
heid  was,  die  tweede  m.u. l.o. -school  er  bij  worden  gebouwd. 

In  een  andere  gemeente  hebben  wij  ongeveer  hetzelfde 
gehad  tusschen  twee  vereenigingen,  die  zeer  dicht  bij  elkan¬ 
der  stonden  op  confessioneel  terrein.  In  een  van  de  zuidelijke 
gemeenten  kreeg  een  recalcitrante  onderwijzer  woorden  met 
het  hoofd  der  school  en  probeerde  toen  een  bijzondere  neu¬ 
trale  school  te  krijgen.  Gelukkig  konden  de  menschep,  oij 
wie  men  voor  de  waarborgsom  terecht  moest  komen,  ingrijpen, 
waardoor  er  van  de  dwaasheid  niets  is  gekomen. 

In  een  andere  gemeente  was  er  ook  iets  van  dien  aard,  waar¬ 
bij  het  scheen,  alsof  men  door  persoonlijke  besprekingen  tot 
overeenstemming  kon  komen,  maar  met  de  wet  in  de  hand 
kon  de  gemeente  er  niet  aan  ontkomen  —  toen  men  dat  wilde 
—  om  een  kostbare  school  te  gaan  zetten. 

Wanneer  wij  ons  nu  indenken,  dat  een  gemeente  de  be¬ 
voegdheid  heeft  om  na  besprekingen,  na  inlichtingen  van  alle 
kanten  te  hebben  ingewonnen  om  de  stichting  van  een  school 
op  dat  moment  te  kunnen  beoordeelen,  mede  in  verband  met 
de  geheele  positie  van  het  onderwijs  in  die  gemeente,  *ou 
daarmede  veel  zijn  gewonnen.  Het  beele  voorbeeld  in  Am¬ 
sterdam  bewijst,  dat  wanneer  men  maar  bet  overleg  op  den 
voorgrond  plaatst  en  wanneer  men  den  eiscb  stelt,  dat  overleg 
gepleegd  zal  worden,  reer  vele  gevallen  tot  een  kunstig  einde 
kunnen  gebracht  worden,  die  niet  tot  een  gunstig  einde 
komen,  wanneer  men  zich  blindstaart  op  de  wettelijke  bepa¬ 
ling.  Dat  dit  in  strijd  zou  zijn  met  de  financieele  gelijkstel¬ 
ling  wil  er  bij  mij  niet  in. 

In  Duitscbiand  is  dezelfde  gedachte  tot  uiting  gekomen. 
Sedert  de  revolutie  van  1918  is  daar  precies  hetzelfde  begin¬ 
sel  in  de  Grondwet  neergelegd  als  in  onze  Grondwet  is  neer¬ 
gelegd:  de  volkomen  gelijkstelling  van  de  con  fessi  on  eele 
school  met  de  openbare  school,  om  de  termen  te  gebruiken, 
die  in  de  Nederlandsche  taal  bet  meest  met  de  Duitsche  ter-  : 
men  overeen  komen.  > 

De  Grondwet  zegt  er  uitdrukkelijk  bij,  dat  met  den  wil 
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(Gerhard  e.  a.) 

en  de  opvatting  van  degenen,  die  opvoeding  of  onderwijs  voor 
hun  kinderen  verlangen,  volkomen  rekening  moet  worden  ge¬ 
houden,  zoover  als  'het  maar  «enigszins  mogelijk  is  met  de 
eischen  van  een  goed  geregeld  schoolwezen  in  die  gemeente. 

De  grondgedachte  van  de  Duitsche  Grondwet  is  dan  ook, 
dat  men  zoover  als  maar  mcgelijk  is  daarmede.  rekening 
houdt,  maar  dat  een  goedgeordend  schoolwezen  in  de  ge¬ 
meente  eerste  eisch  is.  Op  de  bekende  Reichsschulconferenz, 
die  in  het  begin  van  1920  is  gehouden,  is  zelfs  door  de.  con¬ 
fessioneel©  onderwijzers  erkend,  dat  dat  de  eisch  is,,  die  op 
den  voorgrond  behoort  te  staan. 

De  Voorzitter :  Ik  moet  den  heer  Gerhard  doen  opmerken, 
dat  hij  thans  tien  minuten  heeft  gesproken  over  het  woordje 
,, slechts’ 5  en  dat  zijn  tijd  nu  om  is. 

De  heer  Gerhard:  Is  het  nu  zoo’n  groot  bezwaar  om,  waar 
ik  bij  zoovele  gelegenheden  veel  minder  van  den  tii.d  heb 
gebruikt,  die  mij  voor  spreken  was  toegestaan,  mij  bij  dit 
gewichtige  onderwerp  eenigen  tijd  meer  toe  te  staan? 

De  Voorzitter :  Daar  kan  ik  wezenlijk  niet  mede  beginnen. 
Wanneer  de  Kamer  eenmaal  besloten  heeft,  dat  de  auur  van 
geen  der  redevoeringen  den  tijd  van  tien  minuten  zal  mogen 
overtreffen,  kan  ik  daarop  geen  uitzondering  maken.  Het 
geldt  hier  de  schrapping  van  maar  een  woord.  nl.  ,, slechts 
en  daarover  heeft  de  geachte  afgevaardigde  de  volle  tien 
minuten  gesproken.  Ik  moet  er  dus  op  aandringen,  dat  nij 
thans  eindigt. 

De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet  mij 
natuurlijk  aan  uw  leiding  onderwerpen,  maar  als  n  zegt:  het 
betreft  hier  maar  een  woordje  ..slechts’’,  zult  u  moeten  toe¬ 
stemmen  —  u  bent  een  zeer  scherpzinnig  opmerker  op  taal¬ 
kundig  gebied  — ,  dat  het  een  hoogst  gewichtige  principieele 
quaestie  betreft.  Ik  wil  echter  met  den  volgenden  zin  ein¬ 
digen,  nadat  ik  als  mijn  overtuiging  heb  te  kennen  gegeven, 
dat  hier  een  hoogst  onwelwillende  houding  tegenover  mijn 
amendement  wordt  aangenomen. 

Wanneer  het  woord  ,, slechts”  uit  dit  artikel  wordt  ver¬ 
wijderd,  krijgt  men  dezen  gang  van  zaken:  de  gemeenteraad 
oordeelt,  maar  onder  beroep  op  Gedeputeerde  Staten,  en  de 
Kroon  kan  in  laatste  instantie  beslissen,  zoodat  volkomen 
rekening  kan  worden  gehouden  met  de  belangen  van  alle 
betrokkenen,  maar  te  gelijker  tijd  kunnen  ook  de  positie  en 
de  financieele  belangen  van  de  gemeente  tot  bun  volle  recht 
komen. 

De  heer  Rutgers :  Mijnheer  de  Voorzitter !  De  zaak  is  zeer 
eenvoudig.  Er  staat  in  de  Grondwet,  dat  het  geven  van 
onderwijs  vrij  is.  Daarover  behoeven  we  dus  niet  te  praten. 

Er  staat  in  de  Grondwet  ook: 
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„Het  bijzonder  algemeen  vormend  lager  onderwijs, 
dat  aan  de  bij  de  wet  te  stellen  voorwaarden  voldoet, 
wordt  naar  denzelfden  maatstaf  als  het  openhaar  onder¬ 
wijs  uit  de  openbare  kas  bekostigd.” 

Nu  zegt  de  heer  Gerhard,  dat  in  de  Duitsche  Grondwet 
staat,  dat  ook  moet  worden  beoordeeld  of  het  gedachte  onder¬ 
wijs  overeenkomt  met  de  eischen  in  het  algemeen  aan  de 
regeling  van  het  schoolwezen  verbonden. 

Maar  dat  staat  hier  niet  in  de  Grondwet.  In  onze  Grondwet 
staat  niet,  dat  de  gemeentebesturen  of  Gedeputeerde  Staten 
of  de  Minister  nog  beoordeelen  moeten  of  de  bijzondere 
scholen  wel  passen  in  een  onderwijsregeling,  die  men  zich 
te  recht  of  ten  onrechte  voor  oogen  stelt. 

Aangezien  dat  hier  niet  in  de  Grondwet  staat,  meen  ik, 
dat  de  geachte  afgevaardigde  met  zijn  amendement  in 
Duitschland  moet  zijn  en  niet  hier. 

Hij  wil  de  vrijheid  van  onderwijs  en  de  financieele  gelijk¬ 
stelling,  zooals  die  bij  ons  is  geregeld,  doorschrappen  en  ver¬ 
vangen  door  de  vrijheid  zooals  die  in  Duitschland  is  geregeld 
en  die  hem  meer  behaagt.  Dat  is  een  reactie,  niet  op  de  een 
of  andere  beslissing  die  genomen  is,  maar  op  de  geheele 
pacificatie,  zooals  die  bij  de  Grondwetsherziening  in  beginsel 
tot  stand  gekomen  is.  1 


(Minister  de  Visser  e.  a.) 

De  beer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  wijziging, 
welke  de  heer  Gerhard  voorstelt,  komt  mij  toch  wel  zeer  in¬ 
grijpend  voor. 

Wat  is  de  ratio  van  artikel  75,  2de  lid?  Dat  de  medewer¬ 
king  van  het  gemeentebestuur  alleen  geweigerd  kan  worden 
op  krrmeele  grondep  en  die  zijn,  dat  men  niet  voldaan  heeft 
aan  hetgeen  art.  73  voorschrijft,  nl.  dat  er  een  verklaring 
moet  zijn  van  100  of  van  40  ouders  ^dat  er  een  moet  zijn  dat 
de  waarborgsom  wordt  gestort  en  dht  er  één  moet  zijn  be¬ 
treffende  de  opgaaf  van  het  aantal  leerlingen. 

Dus  dat  betreft  alleen  formeele  zaken.  De  wetgever  beeft 
dus  gezegd:  de  gemeenteraad  mag  in  geen  geval  de  toestem¬ 
ming  weigeren,  behalve  alleen  wanneer  aan  die  formeele 
eischen  van  art.  73  niet  voldaan  wordt.  Maar  uit  de  toelich¬ 
ting  van  den  lieer  Gerhard  blijkt,  dat  hij  juist  den  tegenover- 
gestelden  weg  op  wil,  en  niet.  alleen  om  formeele  redenen, 
maar  ook  wel  degelijk  om  zakelijke  redenen,  welke  hij  in  het 
belang  van  het  onderwijs  acht.  aan  den  gemeenteraad  het 
recht  wil  toekennen  om  zijn  medewerking  te  weigeren.  Daar¬ 
door  zou  dus  in  bet  artikel  een  geheel  ander  beginsel  neder- 
gelegd  worden,  dan  de  wetgever  in  1920  heeft  gewild. 

Nu  zou  ik  den  heer  Gerhard  persoonlijk  zeker  die  zaak  wel 
durven  toevertrouwen,  omdat  hij  hem  de  onderwijsbelangen 
steeds  op  den  voorgrond  staan,  maar  wanneer  wij  ongelimi¬ 
teerd  aan  de  gemeenteraden  het  recht  geven  om  ook  op  zake¬ 
lijke  .gronden  de  medewerking  te  weigeren,  dan  gaan  wij  toch 
rechtdraads  in  tegen  de  pacificatie  van  1920. 

Daarom  moet  ik  met  ernst,  hoewel  het  mij  spijt,  omdat  ik 
weet  dat  de  geachte  afgevaardigde  hier  naar  zijn  meening 
een  onderwijsbelang  op  het  oog  heeft,  de  aanneming  van  het 
amendement  ontraden. 


De  Voorzitter :  Ik  stel  voor,  den  spreektijd  bij  de  replieken 
te  stellen  op  hoogstens  5  minuten  voor  ieder  lid. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  Gerhard:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  maak  geen 
bezwaar  tegen  dem  spreektijd  van  ten  hoogste  5  minuten  per 
lid,  want  ik  begrijp  dat  ik  hier  sta  voor  een  verloren  zaak. 

Ik  moet  opkomen  tegen  de  methode  van  redeneeren  van 
den  heer  Rutgers,  welke  zonder  twijfel  getuigt,  dat  de  be¬ 
zwaren  die  hij  tegen  mijn  opmerkingen  heeft  ingebracht,  ten 
©enenmale  niet  op  hun  plaats  waren. 

Ik  heb  geen  vergelijking  gemaakt  met  de  Duitsche  Grond¬ 
wet  met  het  doel  om  die  hier  ingevoerd  te  krijgen.  Ik  heb 
haar1  alleen  aangehaald  om  aan  te  toonen,  dat  de  confes- 
sioneelen  volstrekt  ook  de  meening  kunnen  toegedaan  zijn, 
dat  hun  rechten  geëerbiedigd  kunnen  worden,  wanneer 
daarbij  ook  rekening  gehouden  wordt  met  plaatselijke  toe¬ 
standen  . 

Er  wordt  verder1  gezegd,  dat.  wat  ik  voorsta,  een  terug¬ 
komen  op  de  pacificatie  zou  zijn.  Dit  ontken  ilk  beslist.  Mijn 
bedoeling  is  niet,  dat  de  gemeenten  ongelimiteerd  liet  recht 
tot  weigeren:  van  medewerking  zouden  hebben.  Neen,  dat 
weigeren  moet  gemotiveerd  zijn  en  in  laatste  instantie  be¬ 
slist  de  Kroon. 

Hat  is  alleen1  er  om  te  doen  te  voorkomen  de  dwaasheden 
die  zich  nu  voordoen:  en  die  de  Minister  ook  dwaasheden 
vindt-,  want  hij  heeft  twiee  van  die  gevallen  in  een  beroeps- 
quaestie  bij  de  Kroon  medegemaakt. 

Derhalve  zou  naar  het  oordeel  van  den  heer  Rutgers  de 
financieele  gelijkstelling  beteekenen,  dat  elk  willekeurig 
groepje  menschen  volkomen1  bevoegd  zou  zijn.  om  te  beschik¬ 
ken  over  de  gemeentekas.  Dat  kan  door  niemand  worden 
erkend  als  juist  en  om  dien  uitwas  van  de  z.g.  financieele 
gelijkstelling  te  voorkomen,  daarvoor  diende  alleen  het 
amendement  en  dat  kon  met  mijn  amendement  worden  be¬ 
reikt,  zonder  schade  voor  de  bona  fide  groepen  van  menschen', 
die  een  school  verlangen. 

De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Met  volle 
waardeering  voor  de  bedoeling  van  de  geachte  voorstelle  s 
moet  ik  toch  zeggen,  dat  ik  het  amendement  niet  .goed  be¬ 
grijp;  laat  ik  het  liever  zoo  zeggen,  dat  ik  niet  begrijp,  welke 
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201.  Wijziging  der  Lager-onderwijswet  1920. 


(Ketelaar  e.  a.) 

■wijziging  er  komt  in  Eet  artikel  door  alleen  Eet  woordje 
„slechts”  op  te  nemen,  omdat  er  dan  tocE  Elijft  staan: 

,,De  medewerking  wordt  slecEts  geweigerd,  wanneer 
niet  aan  de  in  artikel  73  omscEreven  vereiscEten  is  vol¬ 
daan.” 

Dan  worden  in  dat  artikel  afzonderlijk  die  drie  redenen 
genoemd,  en  ik  zon  Eet  zeer  betwijfelen  of  men  daar  een 
andere  reden  zou  mogen  bijvoegen.  Ik  geloof,  wanneer  men 
een  opsomming  geeft  van  de  redenen  in  Eet  wetsartikel,  dat 
men  dan  niet  daarbij  een  vierde,  vijfde  of  zesde  reden  mag 
voegen.  De  uitwassen  bij  de  oprichting  van  bijzondere  scholen 
kennen  wij  allemaal  on  allerlei  gebied.  Dat  vind  ik  werkelijk 
uitwassen,  maar  ik  geloof  dat,  wanneer  de  beer  GerEard  zijn 
doel  zou  willen  bereiken  en  een  andere  formuleering  zou 
kunnen  vinden,  ik  dan  nog  tegen  zou  stemmen,  omdat  Eet 
in  strijd  is  met  artikel  192  van  de  Grondwet.  Ik  vind  Eet 
jammer,  dat  Eet  mogelijk  is,  dat  er  van  tijd  tot  tijd  scholen 
worden  opgericht,  waarvan  men  moet  ontkennen,  dat  ze 
noodig  zijn,  zoodat  men  alle  vrijheid  laat  aan  de  menschen, 
die  door  de  mazen  van  de  wet  heen  kruipen.  Ik  kan  echter 
niet  aan  de  gemeentebesturen  een  macht  geven  zooals  de  lieer 
GerEard  dat  wil,  omdat  verschillende  van  die  besturen  daar¬ 
van  gebruik  zouden  kunnen  maken  om  geheel  andere  redenen. 

Ik  zal  dus  tegen  Eet  amendement  stemmen. 

De  heer  Dressellmys:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Afgezien 
van  de  intrinsieke  waarde  van  Eet  amendement,  waaromtrent 
ik  begrijpen  kan,  dat  de  lieer  GerEard  wil  waken  tegen  mis¬ 
bruiken,  moet  ik  toch  zeggen,  dat  ik  reeds  hierom  mijn  stem 
er  niet  aan  kan  geven,  omdat  dat  een  stijl  van  wetgeving 
zou  worden,  die  ik  niet  goedkeuren  kan.  Naar  mijn  crvei- 
tuiging  zou  de  beteekenis  van  Eet  artikel  door  Eet  woordje 
slecEts  geen  andere  worden.  Ik  weet  wel,  de  Onderwijswet 
lijdt  meer  aan  dergelijke  stijlfouten,  doordat  daarin  herhaal- 
delijk  Eet  woordje  „slecEts”  wordt  gebruikt,  maar  dat  is  geen 
p;oede  stijl  van  wetgeving;  Eet  is  en  blijft  overbodig,  omdat 
de  opsomming  uiteraard  limitatief  is.  ,, 

Wanneer  men  uit  Eet  verdwijnen  van  Eet  woord  „slechts 
andere  conclusies  zou  willen  trekken,  dan  zou  men  een  pre¬ 
cedent  scheppen,  die  ik  niet  kan  onderschrijven. 

De  Voorzitter:  De  heer  GerEard  deelt  mede,  dat  hij  Eet 
amendement  gewijzigd  heeft,  zoodat  Eet  thans  luidt: 

„In  artikel  75  wordt  in  Eet  tweede  lid  Eet  woord 
„slechts”  vervangen  door  de  woorden  „in  elk  geval”  ’  . 

Ik  verzoek  thans  de  Commissie  van  Rapporteurs  haar  oor¬ 
deel  over  Eet  gewijzigd  amendement  te  willen  mededeeien. 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  adviseert,  dit  amendement  niet  aan  te  nemen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigd  amendement  van  den  heer  GerEard  c.  s. 
wordt  met  53  tegen  16  stemmen  vefworpen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Wintermans,  MicEielsen, 
Bierema,  van  Sasse  van  Tsselt,  Bongaerts,  Smeenk,  Lbels, 
Schokking,  Feber,  Visser  van  IJzendoorn,  Hermans,  Engels, 
Bulten,  Dresselhuys,  Rutten,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren 
Ketelaar,  Braat,  van  Gijn,  Nolens,  mevrouw  Bakker-Nort, 
de  heeren  van  Dijk,  Tilanus,  Kolkman,  mejuffrouw  Wester- 
man,  de  heeren  Rutgers,  Visscher,  Zijlstra,  Snoeck  Henke- 
mans,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  van  Wijnbergen, 
van  Vuurèn,  van  Schaik,  de  Wilde,  Oud,  Deckers,  Krijger, 
Knigge,  Beumer,  A.  Colijn,  Fleskens,  van  Rappard,  Moerel, 
mevrouw  Bronsveld-Vitringa,  de  heeren  Scheurer,  van  de 
Bilt,  Heukels,  Bakker,  Suring,  van  der  Molen,  Ament, 
Kuiper  en  de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  GerEard,  Hiemstra,  van 
Braambeek,  van  Zadelhoff,  Albarda,  Schaper,  Wijnkoop, 
Kleerekoper,  Vliegen,  K.  ter  Laan,  mejuffrouw  Groeneweg, 


j  (Voorzitter  e.  a.) 

de  heeren  Ijzerman,  Hugenholtz,  van  den  Tempel,  Troelstra 
en  van  der  Waerden. 

De  Voorzitter:  Thans  is  aan  de  orde  Eet  amendement  van 
den  heer  GerEard  c.s.  (Stuk  n°.  10.  XIlll,  strekkende  tot 
invoeging  van  een  nieuw  artikel  XXXI&is,  luidende: 

„Aan  het  tweede  lid  van  artikel  94  der  Lager-onder¬ 
wijswet  1920  wordt  toegevoegd  deze  volzin:  „Hangende 
Eet  beroep  blijft  de  onderwijzer  in  Eet  genot  zijner 
jaarwedde  of  wedde.” 

De  heer  GerEard :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  amendement 
wordt  ingetrokken. 

Aangezien  Eet  amendement  door  de  voorstellers  is  inge¬ 
trokken,  maakt  Eet  geen  onderwerp  van  beraadslaging 
meer  uit. 

De  Voorzitter :  Thans  is  aan  de  orde  een  amendement  van 
den  heer  Rutgers  (Stuk  n°.  13,  F),  strekkende  om  na  art. 
XXXI  op  te  ne&ien  een  art.  XXXLj,  luidende: 

„In  artikel  91  der  Lager-onderwijswet  1920  worden 
na  Eet  woord  „vermeld”  opgenomen  de  woorden:  „ten 
minste”.” 

De  heer  Rutgers  verkrijgt  Eet  woord  tot  toelichting  van 
Eet  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  vraag 
is  gerezen,  of  hetgeen  volgens  de  wet  op  Eet  lager  onderwijs 
omtrent  de  akte  van  benoeming  is  bepaald  ten  aanzien  van 
hetgeen  daarin  moet  worden  vermeld,  een  limitatieve  opsom¬ 
ming  is.  Ik  wil  niet  spreken  over  de  argumenten  voor  en 
tegen,  die  zouden  kunnen  worden  aangevoerd,  omdat  dit  te 
ver  zou  voeren.  Het  komt  mij  voor,  dat  wij  hier  niet  met  een 
limitatieve  opsomming  te  doen  hebben.  Mij  lijkt  Eet  niet 
twijfelachtig,  dat  de  schoolbesturen  bevoegd  zijn  ook  andere 
bepalingen  in  de  akte  op  te  nemen,  bv.  een  bepaling,  dat  de 
onderwijzer  moet  wonen  in  de  plaats  waar  de  school  geves¬ 
tigd  is. 

Daarom  heb  ik  voorgesteld  in  te  voegen  de  woordjes  „ten 
minste”. 


Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  heeren  Ziil- 
stra,  Smeenk,  van  der  Molen  en  van  Wijnbergen  en  maast 
mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 


De  heer  GerEard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet  mij  ten 
sterkste  verzetten  tegen  liet  amendement-Rutgers.  Ik  doe  dat 
op  denzelfden  grond  als  bij  andere  amendementen,  wier  aan¬ 
neming  zeer  gevaarlijke  gevolgen  zou  kunnen  hebben,  hoe¬ 
wel  anderzijds  daaraan  ook  voordeelen  verbonden  zijn. 

Art.  91  omschrijft  den  inhoud  van  Eet  verplichte  arbeids¬ 
contract  van  een  onderwijzer  aan  een  bijzondere  school.  Men 
heeft  dat  te  recht  in  de  wet  opgenoinen,  omdat  men  de  positie 
van  den  bijzonderen  onderwijzer  meer  zekerheid  wilde  geven 
en  een  idéé  van  een  rechtspositie  vastleggen,  dat  vroeger  ten 
eenenmale  ontbrak.  Zoodra  men  echter  vrijheid  geeft  om  in 
dat  arbeidscontract  allerlei  bepalingen  op  te  nemen,  kunnen 
daarin,  naast  verschillende  dingen,  die  vrij  onschuldig  zijn, 
ook  veel  ernstiger  zaken  worden  opgenomen,  waardoor  de 
rechtspositie  van  den  bijzonderen  onderwijzer  volkomen 
illusoir  wordt  gemaakt.  Daarom  meen  ik,  dat  ten  ernstigste 
ontraden  moet  worden,  om  in  de  wet  meer  vast  te  leggen  dan 
noodzakelijk  in  het  arbeidscontract  moet  worden  opgenomen, 
in  het  belang  van  de  positie  van  den  bijzonderen  onder¬ 
wijzer  zelf. 


De  heer  van  Wijnbergen  :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet 
krachtig  opkomen  tegen  het  betoog  van  den  heer  Gerhard  en 
wil  mij  verklaren  vóór  het  amendement-Rutgers.  Dit  is  een 
principieele  zaak,  die  weer  raakt  de  vrijheid  van  de  richting 
der  bijzondere  school, 
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(van  Wijnbergen  e.  a.) 

De  beer  Ketelaar :  Ik  moet  bier  nu  tocb  tegen  opkomen ; 
men  wil  bier  nu,  evenals  gister,  weer  op  de  beslissingen  van 
1919  terugkomen. 

De  beer  van  Wijnbergen :  Ik  kom  nergens  op  terug,  zooals 
de  beer  Ketelaar  meent,  ik  wenscb  slechts  te  bandbaven  de 
bestaande  wet,  waaraan  in  den  iaatsten  tijd  een  interpretatie 
is  gegeven,  waaraan  niemand  in  de  Bevredigingscommissie 
beeft  gedacht.  Niemand  beeft  tot  nu  toe  gemeend,  dat  in 
artikel  91  een  limitatief  karakter  lag  opgesloten,  en  bet  beeft 
mij  dan  ook  ten  zeerste  verbaasd,  dat  men  in  den  Iaatsten 
tijd  wel  een  zoodanig  karakter  aan  dit  artikel  beeft  gegeven. 
De  bedoeling  van  bet  amendement  is  dan  ook  geen  andere 
om,  nu  een  zoodanig  dubium  is  ontstaan,  vast  te  leggen,  dat 
dit  artikel  een  enuntiatief  karakter  draagt  en  geen  ander. 
Niemand  toch  kan  toestemmen,  dat  in  de  akte  van  benoeming 
niet  kunnen  opgenomen  worden  voorwaarden,  bijv.  in  ver¬ 
band  met  de  woonplaats  van  den  onderwijzer,  den  aard  der 
school,  de  richting  van  het  onderwijs.  Wij  komen  op  niets 
terug,  doch  wenscben  slechts  dat,  waar  de  Grondwet  uitdruk¬ 
kelijk  voorschrijft,  dat  aan  de  vrijheid  van  richting  niet  wordt 
geraakt,  geen  onjuiste  wetsinterpretatie  plaats  beeft.  De 
strekking  van  bet  amendement.  is  dus  eenvoudig  om  de  wet 
te  verduidelijken,  en  bet  enuntiatief  karakter  van  artikel  91 
vast  te  leggen. 

De  beer  van  der  Molen:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  bad 

gedacht,  dat  deze  zaak  een  zoo  eenvoudig  karakter  bad,  dat 
et  niet  noodig  wras  er  zooveel  woorden  aan  te  verspillen,  maar 
nu  er  bij  gebaald  is  de  beslissing  van  de  Bevredigings¬ 
commissie,  wil  ik  er  aan  herinneren,  dat  in  artikel  59,  eerste 
lid,  ten  6°.,  van  de  wet  van  1818,  zooals  die  nog  voor  1920 
gold,  ongeveer  dezelfde  bewoordingen  voorkwamen,  zonder 
bet  woordje  ten  minste.  Vóór  1920  werd  echter  die  bepaling 
niet  zoo  opgevat,  dat  daarmede  bet  aantal  voorwaarden  voor 
de  benoeming  was  uitgeput.  Nu  de  bewoordingen  van  art.  191 
als  een  strenge  begrenzing  w'orden  opgevat,  is  bet  noodig.,  de 
soepele  practijk  van  vóór  1920  te  herstellen.  De  opvatting, 
die  men  uit  bet  artikel  afleidt,  maakt  bet  dus  m.  i.  nood¬ 
zakelijk,  de  woorden  ,,ten  minste”  er  in  op  te  nemen. 

De  beer  Ketelaar:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  blijf  mij 
tegen  dit  amendement  verzetten,  zooals  ik  zooeven  reeds  bij 
interruptie  deed.  Ik  begrijp  niet,  waarom  men  op  bet  oogen- 
blik  telkens  met  dergelijke  amendementen  komt  aandragen. 
Wanneer  men  in  dit  artikel  opneemt  de  woorden  ,.ten 
minste”,  kan  men  nog  wel  10  of  12  voorwaarden  in  bet 
contract  opnemen  en  dat,  meen  ik,  beeft  de  Bevredigings¬ 
commissie  nooit  bedoeld.  Nu  kan  bet  ook,  zegt  de  beer  Rut¬ 
gers,  maar  dan  meen  ik,  dat  bet  in  strijd  met  de  wet  is. 
Dat  is  niet  een  verkeerde  meening,  zooals.  de  beer  Rutgers 
opmerkt,  want  als  bij  bet  artikel  leest,  zali  bij  dezelfde  opmer¬ 
king  moeten  maken  als  zooeven,  toen  de  beer  Gerhard  met 
zijn  amendement  kwam.  Wanneer  bepalingen  worden  opge- 
somd  en  er  staat  verder  niets  bij ,  dan  gelden  die  bepalingen 
en  verder  geene.  Bet  bevreemdt  mij  zeer,  dat  men  van  de 
rechterzijde  met  zulke  voorstellen  komt.  Gisteren  is  men  ge¬ 
komen  met  een  amendement  betreffende  de  benoeming  der 
onderwijzers  en  den  invloed  van  bet  schooltoezicht  ;toen  beeft 
de  Minister  gewaarschuwd;  en  ik  heb  gezegd:  ik  acht  bet  een 
verbreken  van  de  pacificatie  op  dat  punt.  Nu  komt  men  weer 
met  zoo  iets.  Is  dat  nu  een  manier  om  deze  zaak  te  behanl- 
delen?  Ik  sta  bier  om  ons  te  houden  aan  datgene  waaraan 
wij  ons  te  houden  hebben,  en  daarbij  moet  ik  blijven.  Ik 
hoop,  dat  ook  de  rechterzij  de  dit  zal  inzien  en  dat  bet  amen¬ 
dement  zal  wor  den  ingetrokken. 

De  beer  de  Visser,  Minister  van  Onderwiis,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnbeer  de  Voorzitter!.  Het  artikel  dat 
thans  in  behandeling  is  beeft  bij  de  toepassing  verschillende 
vragen  doen  rijzen.  Ook  in  den  Onderwijsraad  is  herhaalde- 
lijk  gediscussieerd  ever  de  vraag,  of  deze  opsomming  enuntia¬ 
tief  dan  wel  limitatief  is.  Ik  meen,  dat  die  woorden  een 
limitatief  karakter  hebben  en  dat  dus  in  de  akte  van  aan¬ 
stelling  niet  meer  mag  worden  opgenomen  dan  dit  artikel 
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(Minister  de  Visser  e.  a.) 

aapgeeft.  Daarom  is  bet  amendement  van  den  beer  Rutgers 
van  zijn  standpunt  volkomen  rationeel.  Als  men  uitgaat  van 
de  opvatting,  dat  de  bepaling  limitatief  is.  moet  men,  wil 
men  meer  soepelheid  voor  den  inbond  van  de  akte  van  aan¬ 
stelling,  wel  voorstellen  de  woorden  ,,ten  minste”  op  te 
nemen. 

Nu  moet  ik  eerlijk  erkennen,  dat  dit  practjsch  een  zeer 
moeilijke  quaestie  is.  Aan  den  eenen  kant  gevoel  ik,  dat  er 
excessen  mogelijk  zijn,  wanneer  de  woorden  ,,ten  minste”  in 
bet  artikel  woorden  opgenomen;  want  wij  geven  daarmede 
vrijheid  aan  de  schoolbesturen,  om  van  alles  in  de  akte  van 
aanstelling  te  zetten  en  er  komen  dan  misschien  in  de  practijk 
wonderlijke  dingen  in  voor. 

Maar  aan  den  anderen  kant  zijn  er  ook  nu  moeilijkheden  — 
de  beer  Rutgers  noemde  reeds  bet  voorbeeld  van  bet  moeten 
wonen  van  den  onderwijzer  in  de  plaats,  waar  . de  school 
staat  —  wanneer  men  bet  artikel  streng  limitatief  neemt, 
zooals  bet  op  bet  oogenblik  door  mij  wordt  gedaan. 

Daarom  zou  ik  over  deze  zaak  de  beslissing  liever  aan  de 
Kamer  overlaten.  Ik  kan  als  eerlijk  man  op  bet  oogenblik 
geen  ander  standpunt  innemen. 

De  beer  Rutgers:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  In  de  eerste 
plaats  kom  ik  op  tegen  bet  verwijt  van  den  beer  Ketelaar, 
dat  door  dit  amendement  op  de  pacificatie  inbreuk  wordt 
gemaakt,  wat  ook  zou  gelden  voor  gisteren  door  mij  inge¬ 
diende  amendementen.  Ik  moge  den  beer  Ketelaar  herinne¬ 
ren,  dat  in  1920  tegen  mijn  verzet  in  in  de  Onderwijswet 
zijn  opgenomen  de  bepalingen,  die  ik  gisteren  voorgesteld 
heb  te  schrappen. 


De  beer  Ketelaar:  Ik  dacht,  dat  wij  nu  bezig  waren  aan 
een  wijziging  der  Onderwijswet,  die  geen  inbreuk  mag 
maken  op  de  pacificatie. 


De  beer  Rutgers:  De  bepalingen,  die  gisteren  zijn  ge¬ 
schrapt,  maken  geen  deel  uit  van  een  pacificatie,  waarin,  ik 
heb  toegestemd.  Ik  acht  mij  aan  die  bepalingen  politiek 
in  geen  enkel  opzicht  gebonden  en  ik  heb  nooit  eenigé  vrij¬ 
heid  verloren  om  mij  tegen  die  bepalingen  te  verzetten.  Fu 
wanneer  de  beer  Ketelaar  mij  een  grief  maakt,  dat  ik  gisteren 
met  dergelijke  amendementen  ben  gekomen,  is  die.  grief,  vol¬ 
komen  misplaatst,  en  dat  zelfde  geldt  van  de  grief,  die  de 
beer  Ketelaar  tegen  bet  thans  aanhangige  amendement 


inbrengt. 

Er  bestaat  over  de  vraag,  of  deze  bepaling  al  dan  niet 
limitatief  moet  worden  opgevat,  verschil  van  meening.  De 
heerschende  meening  is,  dat  meer  voorwaarden  kunnen  wor¬ 
den  opgenomen,  en  de  practijk  is,  dat  bet  gebeurt.  De  Minis¬ 
ter  moge  daarover  anders  denken,  een  beslissing  van  de 
Kroon,  geboord  den  Raad  van  State,  is,  naar  ik  meen,  nog 
niet  gekomen.  Ik  heb  gehoord,  dat  deze  zaak  ook  in  den 
Onderwijsraad  ter  sprake  is  geweest ,  en  als  ik  bet  ] uist  neb 
vernomen,  deelt  de  Onderwijsraad  de  meening  van  den 
Minister  niet.  De  practijk  is  sedert  1905,  toen  de  bepaling 
in  de  wet  werd  opgenomen,  steeds  geweest,  dat  zij  werd 
opgevat,  zooals  zij  door  mij  wordt  opgevat.  Er  zou  geen  aan¬ 
leiding  zijn  geweest,  om  bet  amendement  voor  te  stellen, 
wanneer  niet  in  bet  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  van  de 
Middelbaar-onderwijswet,  om  de  zaak  buiten  twijfel  te  stel¬ 
len,  bet  woordje  ,,ten  minste”  was  opgenomen. 

De  beer  Ketelaar  en  anderen  hebben  gezegd,  dat  deze 
bepaling  aanleiding  kan  geven  tot  moeilijkheden  en  da 
onredelijke  voorschriften  kunnen  worden  opgenomen  in  de 
overeenkomst  tusseben  bet  schoolbestuur  en  den  onderwnzer 
en  daarom  moet  naar  mijn  meening  deze  vrnbeid  niet  woi den 
o-eo-even.  Neen,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  bet  gaat  bier  niet 
over  bet  geven  van  vrijheden.  Wanneer  men  zich  op  a 
standpunt  stelt,  komen  wij  met  de  Onderwiiswet  nooit  n 
het  goede  spoor.  Die  vrijheid  bestaat  onbeperkt.  De  vraa 
is  alleen  of  de  vrijheid,  om  met  elkaar  overeen  te  komen 

welke  clausules  in  het  contract  zullen  worden  opgenomen 

moet  worden  ontnomen  en  dat  is  bet,  wat  de  heeren 
voorstaan* 
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(Rutgers  e.  a.) 


(Voorzitter  e.  a.) 


De  clausule,  die  in  die  overeenkomst  kan  worden  opge- 
nomen,  kan  zijn  van  ondergeschikte  beteekenis,  maar  kan 
ook  zijn  van  principieele  beteekenis  voor  de  schoolbesturen 
en  de  onderwijzers.  De  vrijheid  om  die  clausule  op  te  nemen 
behoeft  op  die  gronden  niet  te  worden  benomen. 

Artikel  91  draagt  als  het  ware  het  karakter  van  een  col¬ 
lectieve  arbeidsovereenkomst,  althans  arbeidsvoorwaarden¬ 
regeling,  en  ik  heb  nog  nooit  gehoord,  dat  men  bij  het 
sluiten  van  een  collectieve  arbeidsovereenkomst  het  recht 
ontneemt,  om  in  individueele  arbeidsovereenkomsten  zoo¬ 
danige  bepalingen  op  te  nemen,  als  met  de  bijzondere  ge¬ 
vallen  strookt. 

Er  wordt  te  hoog  gemikt,  er  wordt  te  veel  gedacht  van  het 
wetgevend  vermogen,  wanneer  men  denkt,  dat  men  in  een 
wetsartikel  alle  bepalingen  kan  opnemen,  die  in  een  arbeids¬ 
overeenkomst  kunnen,  mogen  en  moeten  staan,  alsof  wat  in 
dit  artikel  staat  de  geheele  zaak  zou  uitputten,  en  er  in  een 
arbeidsovereenkomst  niets  méér  zou  kunnen,  mogen  of  be¬ 
hoeven  te  staan. 

De  heer  Gerliard :  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de  eerste 
plaats  constateer  ik  met  genoegen,  dat  de  heer  Rutgers  vindt, 
dat  men  tegen  de  pacificatie  kan  ingaan  wanneer  men  er 
zelf  belang  bij  heeft. 

In  de  tweede  plaats  constateer  ik  met  nog  meer  genoegen, 
dat  de  Minister  feitelijk  de  bezwaren,  zooals  die  door  mij  zijn 
ontwikkeld,  heeft  erkend. 

Waai  het  hier  op  aankomt,  is  niet  de  idyllische  voorstel¬ 
ling,  die  de  heer  Rutgers  heeft  gegeven  van  de  vrijheid  voor 
den  onderwijzer  om  met  zijn  schoolbestuur  samen  te  onder¬ 
handelen.  De  zaak  was,  dat  in  de  wet  werd  geregeld  den 
bijzonderen  onderwijzer  een  rechtspositie  te  geven,  die  hem 
een  zeker  gevoel  van  onafhankelijkheid  kan  waarborgen. 

Ik  wil  dadelijk  toestemmen,  dat  er  wel  enkele  punten  te 
noemen  zijn,  die  in  zulk  een  contract  een  plaats  konden 
vinden,  bijv.  het  verbod  om  niet  te  ver  van  de  school  te  wonen 
in  een  andere  gemeente.  De  heer  Rutgers  is  zoo  zeldzaam 
gewikst,  dat  hij  drommels  goed  weet,  dat  met  het  inlasschen 
van  de  woorden  „ten  minste”  elke  gedachte  aan  een  veilige 
rechtspositie  voor  den  bijzonderen  onderwijzer  is  opgeheven. 
Als  de  heer  Rutgers  bedoeld  had,  nog  enkele  noodzakelijke 
aanvullingen  in  het  contract  te  noemen  en  hij  had  die  met 
name  in  art.  91  voorgesteld,  dan  zou  daar  onzerzijds  geen 
enkel  bezwaar  tegen  zijn  gemaakt,  maar  ieder,  dunkt  mij, 
die  ook  maar  iets  voelt  vpor  de  positie  van  den  altijd  afhan- 
kelijken  bijzonderen  onderwijzer,  zal  moeten  erkennen,  dat 
met  de  inlassching  van  de  woorden  „ten  minste”  inderdaad, 
om  met  den  Minister  te  spreken,  de  goedwillende  school¬ 
besturen  daar  geen  misbruik  van  zullen  maken,  maar  welken 
grond  is  er  om  aan  te  nemen,  dat  elk  schoolbestuur  tegen¬ 
over  den  onderwijzer  een  goedwillend  bestuur  is? 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  stel  nagelvast,  dat  met  het 
inlasschen  van  de  woorden  „ten  minste”  elke  kans  op  een 
goede  rechtspositie  voor  den  bijzonderen  onderwijzer  uit  de 
wet  wordt  wegg’enomen. 


De  ^  oorzitter:  Ik  geef  thans  het  woord  aan  den  voorzitter 
Tan  de  ^  Commissie  van  Rapporteurs  om  liet  oordeel  der 
Commissie  over  bet  amendement  mede  te  deel  en. 

De  \  oorzitter :  Ik  moet  tegen  deze  motie  van  orde  opmer- 
ken,  dat,  waar  liet  nu  TV  oensdagmiddag  is  en  wii  nog  veel  tiid 
deze  week  over  hebben,  het  mij  voorkomt,  dat,  zoo  niet  de 
geheele  begrooting,  dan  toch  het  grootste  deel  daarvan  kan 
worden  behandeld,  zoodat  het  mij  niet  geoorloofd  schijnt  deze 
motie  van  orde  aan  te  nemen. 

Natuurlijk  is  het  voor  de  Indische  Regiering  van  beland 
dat  deze  begrooting  zoo  spoedig  mogelijk  wordt  behandeld 
Wanneer  wit  haar  pas  half  Februari  behandelen,  wanneer 
komt  d ebe"T ooti n g  dan  in  de  Eerste  Kamer,  en  wanneer  zal 
h*  bt>  zijn?  En  dat,  terwijl  wij  nu  nog  tijd  over 

Ik  wensch  bovendien  nog  op  te  merken,  dat  natuurlijk  in 
de  Kamer  ta|  de  leden  verschillende  belangen  zijn.  Er  zijn 


leden,  die  in  den  Haag  wonen  en  die  net  zoo  goed  dezer 
dagen,  als  de  volgende  week  of  de  daarop  volgende  week, 
als  half  Januari  kunnen  verg  «leien.  Et  zijn  echter  ook 
leden,  die  van  20  September  af  tot  Kerstmis  toe  zich  aan 
hun  gezinnen  en  aan  hun  betrekkingen  hebben  onttrokken, 
om  hier  ’s  Lands  belangen  te  dienen,  maar  die,  nu  het  ein¬ 
delijk  Kerstmis  zal  zijn,  dan  ook  meenen,  dat  het  oogenblik 
gekomen  is  om  van  een  zeker  reces  te  genieten.  Wanneer  nu 
vandaag,  morgen  en  overmorgen  deze  begrooting  niet  zou 
kunnen  worden  af  gehandeld,  dan  zon  ik  natuurlijk  moeten 
voorstellen  terug  te  komen,  hetzij  de  volgende  week,  hetzij 
de  week  daarna.  Ik  zon  zulk  een  voorstel  niet  gaarne  doen, 
maar  dit  voorstel  van  de  heeren  Wijnkoop  en  van  Rave- 
steijn  is  in  elk  geval  onaannemelijk,  omdat  dan  eerst  in 
Februari  de  begrooting  zou  behandeld  worden. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  amendement  van  den  heer  Rutgers  (Stuk  n°.  13,  F), 
wordt  met  41  tegen  28  stemmen  aangenomen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  van  der  Molen,  Ament, 
Kuiper,  Wintefmans,  Michielsen,  van  Sasso  van  Ysselt, 
Bongaerts,  Smeenk,  Sokokking,  Feber,  Hermans,  Engels, 
Bulten,  Eutten,  Nolens,  van  Dijk,  Tïlanus,  Kolkman,  Rut- 
i  gers,  Visseher,  Zijlstra,  Snoeck  Henkemans,  van  Wijnbergen, 

I  van  Vuur  en,  van  Seha-ik,  de  Wilde,  de  Mouté  ver  Loren, 
Deckers,  Krijger,  Knigge,  Beniner,  A.  Colijn,  Fleskens, 
Moerel,  mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  en  de  heeren  Scheu- 
ïer,  van  de  Bilt,  Heukels,  Bakker,  Suring  en  de  Voorzitter. 

Tegen,  hebben  gestemd  de  heeren  Gerhard,  Hiemstra,  Bie- 
rema,  van  Braambeek,  van  Zadelhof  f,  Ehels,  Visser  van. 
j  IJzendcorn,  Albarda,  Dresselhuys,  Schaper,  Wijnkoop, 
Kleerekoper,  Ketelaar,  Braat,  van  Gijn,  mevrouw  Bakker — < 
Nort,  de  heeren  Vliegen,  K.  ter  Laan,  mejuffrouw  Groene- 
weg,  de  heer  Ijzerman,  mejuffrouw  Westennan,  de  heeren 
Hugenholtz,  van  den  Tempel,  mejuffrouw  van  Dorp  en  de 
heeren  Troelstra,  Oud,  van  der  Waerden  en  van  Rappard. 

Het  nieuwe  artikel  XXXIa  wordt  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen. 

De  artikelen  XXXII  en  XXXIII  worden  achter  een  vol  geus 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aange¬ 
nomen. 

Beraadslaging  over  artikel  XXXIV,  luidende: 

„Artikel  98  der  Lager-onderwij  swet  1920  vervalt.” 

De  heer  Snoeck  Henkemans:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Bij  artikel  XXXIV  wensch  ik  een  enkele  vraag  tot  den 
Minister  te  richten  in  verband  met  hetgeen  reeds  bij  de  alge- 
meene  beschouwingen  is  aangeroerd,  maar  waarop  ‘de  Minis¬ 
ter  toen  niet  dieper  is  ingegaan.  Het  vervallen  van  artikel  98 
der  wet  bedoelt,  dat  ook  hij  het  bijzonder  onderwijs  de  Rijks¬ 
bijdrage  voor  het  vervolgonderwijs  zal  ophouaen.  Dat  is 
logisch  en  daar  is  niets  tegen  in  te’ brengen. 

Maar  bij  de  algemeene  beschouwingen  heb  ik  er  reeds  op 
gewezen,  dat  er  een  klein  aantal  scholen  zijn,  de  zoogenaamde 
gestrchtsscholen,  waarop  een  groot  aantal  kinderen  gaan  die 
noodzaken]  k  vervolgonderwijs  hebben.  Dat  is  voor  deze  kin¬ 
deren  onmisbaar. 

Ih  heb  hier  een  staat  van  enkele  dier  scholen,  waaruit 
blijkt,  dat  1/3  of  zelfs  de  helft  dier  leerlingen  moeten  worden 
geiekend  onder  de  achtergeblevenen,  de  achterlijken  of  nog 
wel  iets  erger.  Bij  deze  scholen  kan  het  vervolgonderwijs  niet 
worden  gemist.  Integendeel,  het  is  een  belangrijk  deel  van 
het  cjeheem  onderwijsplan.  Wat  kan  nu  de  Minister  voor  deze 
scholen  doen.  Er  staan  in  de  wet  enkele  artikelen  voor  het 
buitengewoon  onderwijs.  De  Minister  was  bezig  daarvoor  een 
algemeenen  maatregel  van  bestuur  te  ontwerpen.  Indien  dat 
plan  voortgang  had  gehad,  was  daarin  misschien  deze  zaak 
geregeld  geworden;  want  liet  onderwijs  aan  deze  kinderen  ia 
inderdaad  voor  een  deel  te  brengen  onder  bet  buitengewoon 


1233 


40ste  VERGADERING.  —  20  DECEMBER  1922, 
201.  Wijziging1  der  Lager-onderwijswet  1920. 


Snoeck  Henkemans  e.  a.) 

nderwijs.  Er  zijn  psychopaten,  er  zijn  een  aantal  achter- 
ijken  onder  deze  leerlingen.  En  waar  het  niet  ontbreekt  aan 
e  vermogens,  ontbrak  het  dikwijls  aan  geregeld  onderwijs. 

1  Wat  kan  de  Minister  in  uitzicht  stellen  voor  deze  kinderen 
3  doen?  Kan  hij  in  uitzicht  stellen  een  of  andere  regeling, 
oo als  de  Minister  zich  ook  voor  het  onderwijs  aan  blinden 
n  doofstommen  heeft  voorgesteld. 

Het  is  werkelijk  noodig,  dat  voor  deze  scholen  ten  opzichte 
i  an  dit  onderwijs  iets  wordt  gedaan.  Op  het  oogenblik  is  op 
eze  scholen  het  vervolgonderwijs  van  groote  beteekenis.  De 
inderen  kunnen  zeer  bezwaarlijk  goed  worden  voorbereid 
oor  het  maatschappelijk  leven  wanneer  het  vervolgonder- 
djs  wordt  stopgezet  of  met  halve  kracht  wordt  voortgezet. 
Wat  kan  de  Minister  toezeggen,  voor  deze  kinderen  en  voor 
eze  scholen  te  zullen  doen? 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  niet  graag 
tnctionneeren,  wat  de  geachte  afgevaardigde  heeft  gezegd 
iet  betrekking  tot  het  onderbrengen  van  het  gestiehtsonder- 
ijs  onder  het  buitengewoon  onderwijs.  Die  zaak  is  niet  zoo 
mvoudig  als  de  geachte  afgevaardigde  het  voorstelt  en  het 
d  zelfs  de  vraag  zijn  of  wanneer  de  algemeene  maatregel 
in  bestuur  voor  het  buitengewoon  onderwijs  komt,  daarin 
3  gesticktskinderen,  voor  zoover  zij  onderwijs  ontvangen, 
laats  zullen  krijgen.  Er  zijn  te  dien  aanzien  zeer  veel 
esiderata.  Als  ik  den  heer  van  der  Molen  aanzie,  denk 
:  aan  de  schippers-  en  kramerskinderen  en  wanneer  ik  den 
3er  Snoeck  Henkemans  aanzie,  denk  ik  aan  de  gestichts- 
inderen.  Zoo  zou  langzamerhand  de  algemeene  maatregel 
in  bestuur  voor  het  buitengewoon  onderwijs  een  omvang 
'ij  gen,  die  niet  bedoeld  is  en  die  op  de  nooden  van  de  schat- 
st  zal  afstuiten. 

Tegen  hetgeen  de  heer  Snoeck  Henkemans  heeft  gezegd, 
iu  ik  bovendien  willen  opmerken,  dat  de  gestichten  zich  nu 
eds  op  tweeërlei  manier  eenigermate  kunnen  behelpen;  in 
3  eerste  plaats  door  het  vakonderwijs,  dat  tegenwoordig  een 
eeds  breederen  grondslag  krijgt,  wat  het  onderwijs  in  de 
rkken  a  tot  en  met  k  in  art.  2  van  de  wet  op  het  lager 
ïderwijs  aangaat,  en  in  de  tweede  plaats  hierdoor,  dat  de 
iderwijzers,  die  in  den  regel  in  het  gesticht  leven,  wanneer 
i  werkelijk  groote  toewijding  hebben  voor  de  belangen  van 
st  gesticht  en  de  gestichtskinderen,  ook  zonder  dat  zij  voor 
it  werk  een  extra  renumeratie  ontvangen,  wel  bereid  zijn, 
ior  zoover  de  kinderen  niet  aan  het  vakonderwijs  deelnemen, 
)or  hen  een  avontuurtje  voor  het  vervolgonderwijs  op  te 
feren.  Men  moet  ook  in  dat  opzicht  eenigermate  de  inoeilij  le¬ 
den  van  den  tijd  mede  gevoelen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Toch  wil  ik  niet  geheel  en  al 
wijzen,  wat  de  geachte  afgevaardigde  heeft  gevraagd.  Ik 
;h  bij  de  algemeene  beschouwingen  den  heer  Dresselhuys 
egezegd,  dat  voor  het  geval  eens  bleek,  dat  in  deze  of  gene 
meen 4?  werkelijk  zooveel  belangstelling  is  voor  het  vervolg- 
derwijs,  dat  het  noodig  is  deze  gemeente  eenigermate  te 
Ipen,  ik  overwegen  wil  of  de  financiën  van  het  Rijk  toe¬ 
fen  een  extra  begrootingpost  uit  te  trekken.  Wanneer  in 
ui  dit  noodzakelijk  bleek  voor  een  enkele  gemeente,  zou 
der  denzelfden  begrootingspost  een  bedrag  kunnen  worden 
genomen  voor  die  gestichten,  waarin  het  element  nood- 
kelij k  bleek. 

In  dat  opzicht  wil  ik  wel  eenig  perspectief  voor  den  heer 
oeck  Henkemans  openen,  althans  voor  zoover  er  van  drin- 
nde ‘noodzakelijkheid  sprake  is. 

De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  laatste 
'orden  van  den  Minister  nopen  mij  de  vraag  van  den  heer 
oeck  Henkemans  ook  even  onder  de  oogen  te  zien. 
Wanneer  de  Minister  bedoelt  met  zijn  overweging  om  een 
3cialen  post  op  de  begrooting  aan  te  brengen  ten  bate  van 
t  vervolgonderwijs,  is  dan  de  bedoeling  daarvan,  dat  die 
3t  alleen  betrekking  heeft  op  die  soorten  van  vervolg- 
derwijs,  waarover  de  heer  Snoeck  Henkemans  gesproken 
•  ut,  of  op  liet  vervolgonderwijs  in  het  algemeen? 

Ik  zou  willen  opmerken  dat,  wanneer  de  Minister  dien 
g  opgaat,  hij  dan,  door  de  deur  breeder  open  te  zetten,  het 
wallen  van  art.  61  en  art.  98  waardeloos  maakt. 


(van  der  Molen  e.  a.) 

In  verband  met  de  soorten  van  vervolgonderwijs,  die  de 
heer  Snoeck  Henkemans  op  het  oog  heeft,  en  zijn  opmerking 
omtrent  de  psychopathen  e.  d.,  die  daaraan  leelnemen,  wil 
ik  wijzen  op  de  bepaling,  in  art.  XXI  door  den  Minister  zelf 
aangebracht.  Daardoor  is  in  art.  71  in  onderscheiding  van 
wat  nu  in  de  wet  te  lezen  is,  bij  het  buitengewoon  onderwijs, 
het  vervolgonderwijs  opgenomen. 

.Waar  de  Minister  toegezegd  heeft,  dat  hij  binnenkort  zal 
uitvaardigen  den  algemeenen  maatregel  ex  art.  4  der  wet 
betreffende  het  buitengewoon  onderwijs,  zal  de  regeling  van 
het  vervolgonderwijs,  als  onderdeel  van  dat  buitengewoon 
onderwijs,  waarschijnlijk  ook  een  deel  uitmaken  van  de  rege¬ 
ling,  welke  dan  bij  dien  algemeenen  maatregel  van  bestuur 
zal  gemaakt  worden. 

Ik  geloof,  dat  dan  daarbij  te  gemoet  gekomen  kan  worden 
aan  die  speciale  soorten  vervolgonderwijs,  die  de  heer  Snoeck 
Henkemans  op  het  oog  had  en  waarvan  nog  enkele  andere 
soorten  in  ons  land  te  vinden  zijn..v... 

De  heer  de  Yisser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  nog  een 
opmerking  te  maken,  omdat  de  heer  van  der  Molen  mij 
kennelijk  verkeerd  verstaan  heeft. 

Ik  heb  alleen  gezegd  —  en  ik  maak  daarmede  de  vroegyre 
beslissing,  welke  hier  genomen  is  in  zake  het  vervolgonder¬ 
wijs,  niet  illusoir  — ,  dat,  wanneer,  ingevolge  de  toezegging, 
welke  ik  hij  de  algemeene  beraadslagingen  aan  den  heer 
Dresselhuys  heb  gedaan,  in  een  bepaald  geval  het  vervolg¬ 
onderwijs  dringend  noodzakelijk  blijkt,  ik  overwegen  wil, 
of  in  dat  exceptioneel  geval  het  Rijk  geen  steun  zal  ver- 
leenen.  In  die  zelfde  rubriek  van  exceptioneele  gevallen  zou 
dan  misschien  een  enkele  stichting,  als  de  heer  Snoeck  Hen¬ 
kemans  bedoelt,  gebracht  kunnen  worden. 

Meer  heb  ik  niet  gezegd;  tot  die  uitzonderingen  heb  ik 
mij  bepaald. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  artikel  XXXIV  zon¬ 
der  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  XXXV,  luidende: 

,,Het  eerste  en  het  tweede  lid  van  artikel  991  der 
Lager-onderwijswet  1920  worden  gelezen  als  volgt: 

,,1.  Jaarlijks  in  de  maand  Januari  zendt  het  be¬ 
stuur,  dat  over  het  afgeloopen  jaar  aanspraak  maakt  op 
de  vergoeding,  bedoeld  in  artikel  97,  aan  Onzen  Minister 
zijne  daartoe  strekkende  aanvrage,  vergezeld  van  de 
door  de  onderwijzers  voor  salaris  afgegeven  quitantiën, 
of  andere  bewijzen  van  voldaan  salaris.  Daarbij  wordt 
tevens  overgelegd  eene  verklaring  van  de  aan  de  school 
verbonden  onderwijzers,  dat  voldaan  is  aan  de  bepalin¬ 
gen  van  artikel  89,  zevende  en  achtste  lid,  de  artikelen 
91  en  92  en  artikel  90,  tweede  lid,  en  dat  zij  hoven  en 
behalve  de  jaarwedden  en  wedden,  bedoeld  in  den 
eersten  volzin  van  het  vijfde  lid  van  artikel  89,  geen 
toelage  of  verhooging  hebben  genoten,  tenzij  op  grond 
van  het  bezit  of  het  gebruik  maken  op  de  school  van 
bevoegdheden,  waarvoor  geen  wettelijke  akten  van  be¬ 
kwaamheid  verkrijgbaar  zijn,  of  op  grond  van  hunne 
aanwijzing  tot  plaatsvervanger  van  het  hoofd  der  school. 

2.  Onze  Minister  beslist  of  voldaan  is  aan  de  eischen 
en  voorwaarden,  in  de  artikelen  88  tot  en  met  96  ge¬ 
steld,  bepaalt  het  bedrag  der  vergoeding  en  deelt  zijne 
beslissing  onverwijld  mede  aan  het  bestuur  der  gemeente, 
waar  het  onderwijs  is  gegeven,  en  aan  het  bestuur  der 
school.””, 

waarop  door  de  heeren  Gerhard,  van  Zadelhoff,  mejuf¬ 
frouw  Groeneweg,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Albarda,  Vliegen 
en  mevrouw  de  Vries — Bruins  is  ingediend  een  amendement 
(Stuk  n°.  10,  XIV),  om  in  den  tienden  regel  na  het  getal 
80  in  te  voegen  het  woord:  „vierde,”. 

De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ha  de  over 
een  vorig  amendement  gevallen  beslissii?':  wordt  dit  amen¬ 
dement  door  de  voorstellers  ingetrokken. 
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(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Aangezien  het  amendement  ook  naar  de 
meening  van  de  voorstellers  is  vervallen,  maakt  het  geen 
onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  artikel  XXXV  zonder 
hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  het  amendement  van  de  heeren  Ger- 
hard,  van  Zadelhoff,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  K. 
ter  Laan,  Albarda,  Vliegen  en  mevrouw  de  Vries — Bruins 
(Stuk  n°.  10,  XV),  om  in  te  voegen  een  nieuw  artikel 
XXXV&ts,  luidende  als  volgt: 

,,I.  In  het  eerste  lid  van  artikel  100  der  Lager- 
onderwijswet  1920  worden  de  woorden  „even  zooveel” 
vervangen  door  de  woorden:  „een,  met  betrekking  tot 
het  aantal  leerlingen  aan  elke  dier  scholen,  evenredig 
aantal.” 

II.  Aan  dit  eerste  lid  wordt  deze  volzin  toegevoegd: 

„Grondslag  der  berekening  is  het  gemiddeld  aantal 
leerlingen  per  onderwijzer  aan  de  gezamenlijke  overeen¬ 
komstige  openbare  scholen.”” 

De  heer  Gerliard  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  is  een 
amendement,  ten  aanzien  waarvan  ik  mij  inderdaad  durf 
vleien,  dat  het  met  welwillende  aandacht  door  alle  betrok¬ 
kenen  zal  kunnen  worden  gevolgd. 

Art.  100  is  een  van  de  lastige  artikelen  uit  de  wet  en  ik 
ben  niet  vrij  geweest  van  de  gedachte,  dat,  toen  de  Minister 
indertijd  de  woorden  „ten  minste”  uit  art.  28  wegnam,  hij 
mede  gedreven  is  geworden  door  de  ondervinding,  dat  hij 
dan  van  het  lastige  artikel  100  afkwam. 

Dit  is  een  opmerking  terloops. 

De  toepassing  van  art.  100  is  in  de  practijk  gebleken 
absoluut  onmogelijk  te  zijn  en  dientengevolge  heeft  men  aan 
het  Departement  na  velerlei  pogingen  een  interpretatie  ge¬ 
vonden,  die  —  het  zij  zonder  eenige  bijgedachte  gezegd  — 
van  willekeur  niet  is  vrij  te  pleiten.  Ik  mag  zeggen,  dat  die 
toepassing  van  art.  100  illegaal,  maar  verstandig  is,  twee 
woorden,  die  wel  vaker  synoniem  gebleken  zijn. 

Waar  komt  het  op  aan?  In  artikel  100  staat  het  woord 
„evenzooveel”,  wat  werkelijk  niet  anders  vertaald  kan  wor¬ 
den  dan  met  de  woorden:  „een  gelijk  aantal”.  Dat  levert  in 
de  practijk,  met  de  zeer  onderscheiden  grootte  van  scholen, 
feitelijk  onoverkomelijke  bezwaren  op,  die  gedwongen  hebben 
tot  een  bijzondere  interpretatie.  Nu  is  de  strekking  van  ons 
amendement  geen  andere  dan  om  de  interpretatie,  die  thans 
gebruikelijk  is,  ook  wettelijk  te  maken.  Een  andere  strek¬ 
king  heeft  ons  amendement  niet.  Ik  zie  tot  mijn  groot  ge¬ 
noegen,  dat  de  Minister  toestemmend  knikt. 

Ik  heb  het  artikel  van  alle  kanten  bekeken  en  ik  geloof, 
dat  in  de  practijk  de  wijziging,  zooals  die  door  ons  is  voor¬ 
gesteld,  volkomen  toereikt,  en  daarom  alle  aanbeveling  ver¬ 
dient,  en  ik  hoop,  dat  de  Minister  het  zal  willen  overnemen. 

De  Voorzitter:  Door  zeven  leden  onderteekend,  maakt  het 
amendement  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

Voorts  is  door  de  heeren  Bulten,  Suring,  Moerel,  Rutten 
en  mevrouw  Bronsveld- Vitringa  nog  een  amendement  inge¬ 
diend  (Stuk  n°.  12),  strekkende  om  na  artikel  XXXV  in  te 
voegen  een  nieuw  artikel  XXXVI,  luidende: 

.,In  artikel  100  der  Lager-onderwijswet  1920  na  lid 
2  in  te  voegen : 

,,3.  Indien  in  eeme  gemeente  geene  met  eenige  aldaar 
bestaande  bijzondere  school  naar  de  onderscheidingen 
van  artikel  3,  tweede  en  vierde  lid,  overeenkomstige 
openbare  school  bestaat,  kan  de  raad  der  gemeente  be¬ 
sluiten  aan  het  bestuur  eener  bijzondere  school  aanspraak 
op  vergoeding  uit  de  gemeentekas  van  de  jaarwedden  en 
wedden  van  aan  die  bijzondere  school  verbonden  onder¬ 
wijzers  boven  het  aantal,  waarvan  de  jaarwedden  en 
wedden,  ingevolge  art.  97  door  het  Rijk  aan  dat  bestuur 
vergoed,  toe  te  kennen» 


4.  Indien  zoodanig  besluit  wordt  ingetrokken,  blijfl 
de  aanspraak  en  de  vergoeding,  bedoeld  in  het  derde  Ik 
van  dit  artikel,  nog  gedurende  twee  jaren  daarna  bestaan 

5.  Deze  vergoeding  uit  de  gemeentekas  wordt  aan  hei 
bestuur  der  bijzondere  school  uitgekeerd  over  bet  tijdval 
gedurende  hetwelk  aan  de  bijzondere  school  meer  onder' 
wijzers  werkzaam  zijn  dan  het  aantal,  waarvan  de  jaar¬ 
wedden  door  het  Rijk  ean  het  bestuur  der  bijzonden 
school  worden  vergoed.”, 

en  het  cijfer  „3”  te  veranderen  in  „6”.” 

De  heer  Bulten  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  var 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Artikel 
lüO  bepaalt,  dat  er  aan  een  openbare  school,  indien  het  naai 
het  oordeel  van  den  gemeenteraad  noodzakelijk  is  voor  het 
onderwijs,  meer  dan  het  minimale  aantal  leerkrachten  kan 
worden  aangesteld.  Het  komt  mij  voor,  dat  een  dergelijke 
bepaling  geacht  kan  worden  in  het  algemeen  belang  te  zijn 
opgenomen  in  de  wet.  Maar  indien  nu  in  een  gemeente  geen 
openbare  school  bestaat,  dan  kan  die  gemeenteraad  niet 
medewerken  om.  aan  een  gewone  bijzondere  lagere  school  meei 
onderwijzers  te  doen  aanstellen  of.  indien  er  geen  overeen¬ 
komstige  openbare  school  bestaat,  dan  aan  een  overeenkom¬ 
stige  bijzondere  school  dat  aantal  onderwijzers  te  doen  aan¬ 
stellen. 

Wij  hebben  nu  inderdaad  ten  gevolge  van  de  financieele 
gelijkstelling  den  toestand  gekregen,  dat  in  verschillende 
gemeenten  de  openbare  school  verdwenen  is,  en  wij  hebbea 
te  verwachten,  dat  ook  in  de  toekomst  in  verschillende  ge¬ 
meenten  de  openbare  scholen  van  de  een  of  andere  soort  nog 
hoe  langer  hoe  meer  zullen  verdwijnen,  en  toch  kan  de  raad 
van  oordeel  zijn,  dat  het  onderwijsbelang  in  een  gemeente 
eischt.  dat  er  meer  onderwijzers  aangesteld  worden.  Men  be¬ 
hoeft  nog  niet  direct  te  denken  aan  weelde  of  overdadigheid, 
want  de  gevallen  zijn  niet  denkbeeldig,  dat  de  noodzaak  ei 
toe  drijft. 

Ik  zal  mij  niet  begeven  in  beschouwingen  over  de  techniek 
der  schoolinrichting  enz.,  maar  ieder,  die  dat  kan  beoor- 
deelen,  zal  het  met  mij  eens  zijn,  dat  een  school  met  een 
klasse-indeeling  met  vijf  leerkrachten  in  een  ongunstige 
positie  is.  Dan  kan  het  voorkomen,  dat  men  zegt:  in  die 
ongunstige  positie  moet  verbetering  komen,  wij  moeten  meer 
leerkrachten  aanstellen.  Er  behoeft  geen  fantasie  hij  te 
komen,  om  te  begrijpen,  dat  boven  het  aantal  leerlingen,  dal 
artikel  28  van  de  Onderwijswet  toelaat,  wel  meer  onderwij¬ 
zers  kunnen  worden  aangesteld  en  dat  een  gemeentebestuur 
zou  zeggen:  het  algemeen  belang  vordert,  dat  er  meer  leer¬ 
krachten  komen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  aard  van  de  bedrijven  in  eer 
gemeente  kan  vorderen,  dat  het  onderwijs  op  de  scholen  op 
hooger  peil  komt ;  dat  kan  alleen  al  een  motief  zijn  om  er  toe 
te  leiden,  dat  er  een  zoodanige  verbetering  komt,  die  toelaa' 
het.  aanstellen  van  meer  leerkrachten.  En  al  hebben  we  d( 
gelijkstelling,  dan  kunnen  wij  het  geval  hebben,  dat  eer 
schoolbestuur,  hoe  graag  het  ook  zou  willen,  zelf  on  mach  tic 
is  om  meer  leerkrachten  aan  te  stellen.  Maar  dan  vraag  il 
mij  af:  moet  het  gemeentebestuur  niet  toezien,  dat  het  onder 
wijs  op  zoo  hoog  peil  komt  als  gewenscht  is?  Hier  is  niet; 
anders  aan!  de  orde  dan  het  onderwijsbelang.  terwijl  de  we- 
verbiedt,  dat  in  een  gemeente,  waar  geen  overeenkomstig' 
openbare  school  is,  bet  gemeentebestuur  meewerkt. 

Daarom  hebben  eenige  mijner  bevriende  leden  met  mij  eer 
amendement  ingediend.  Het  is  in  zijn  onderdeden  gehee: 
gehouden  in  den  geest  van  de  bepalingen  der  vigeerende  wet 
maar  ten  einde  misverstand  te  voorkomen  en  een  besluit  var 
den  gemeenteraad  voor  alle  overeenkomstige  bijzondere  scha; 
len  te  doen  gelden,  moet  aan  het  derde  lid  nog  het  Volgend' 
worden  toegevoegd: 

„Andere  overeenkomstige  bijzondere  scholen  in  dezelf 
de  gemeente  hebben  dan  gelijke  aanspraken.” 

Ik  beveel  dit  amendement  bij  den  Minister  en  de  Kamer 
aam» 

Voorgesteld  door  vijf  leden  maakt  bet  amendement  *ei 
<  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 
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De  Voorzitter :  Door  den.  lieer  Bulten  wordt  aan  Eet  door 
?  hem  en  andere  leden  voorgestelde  derde  lid  toegevoegd: 

,, Andere  overeenkomstige  bijzondere  scholen  in  de¬ 
zelfde  gemeente  hebben  dan  gelijke  aanspraak”. 

De  heer  Rutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Met  hetgeen 
de  heer  Gerhard  ter  toelichting  van  zijn  amendement  heeft 
gezegd  kan  ik  vrijwel  instemmen.  Art.  100  is  in  zekeren  *rin 
ide  sluitsteen  van  de  regeling  der  vergoeding  van  de  salaris¬ 
sen  der  onderwijzers.  Het  is  een  artikel,  waarvan  de  billijk¬ 
heid  in  verband  met  de  grondwettelijke  bepalingen  niet  valt 
!  te  betwisten,  maar,  wat  de  practisebe  uitvoering  betreft,  kan 
|  er  geen  kwaad  genoeg  van  gezegd  worden.  Er  zijn  reeds  ver¬ 
schillende  uitleggingen  aan  gegeven,  maar  de  uitlegging, 
•welke  rechtstreeks  uit  de  bewoordingen  zon  voortvloeien,  is 
er  door  de  partijen  nimmer  aan  gegeven. 

Ik  vraag  mij  af,  of  de  regeling,  welke  de  heer  Gerhard  nu 
voorstelt,  wel  juist  is  en  of  zij  niet  op  belangrijke  punten 
zwakheden  vertoont.  Het  amendement  strekt  om  de  woorden 
-  „even  zooveel”  te  vervangen  door  de  woorden:  ,,een,  met 
betrekking  tot  het  aantal  leerlingen  aan  elke  dier  scholen, 
evenredig  aantal”.  Ik  heb  twee  vragen  te  doen.  Vooreerst 
geeft  de  evenredigheid  met  het  aantal  leerlingen  vreemde 
■  cijfers.  Wanneer  aan  een  openbare  school  van  300  leerlingen 
1  surnumeraire  onderwijzer  verbonden  is,  zon  aan  een  bijzon¬ 
dere  school  met  200  leerlingen  2/3  sumumeraire  onderwijzer 
verbonden  mogen  zijn.  Nu  is  een  onderwijzer,  evenals  de 
Emnsche  republiek,  één  en  ondeelbaar  en  dat  is  dus  een 
'  bezwaar. 

Er  is  echter  nog  een  ernstiger  bezwaar.  Wanneer  in  een 
gemeente  is  een  openbare  school  met  40  leerlingen  en  een 
bijzondere  school  met  400  leerlingen,  en  wanneer  dan  aan  die 
■  openbare  school  1  surnumeraire  onderwijzer  verbonden  is,  zal 
die  bijzondere  school  een  vergoeding  moeten  hebben  voor  10 
sumumeraire  onderwijzers.  Het  rekensommetje  is  eenvoudig: 
40  :  40  =  1  :  10. 

Ik  wil  den  heer  Gerhard  gaarne  volgen,  wanneer  hij  zijn 
amendement  zoo  weet  te  formuleeren,  dat  die  bezwaren  wor¬ 
den  weggenomen,  maar  ik  geloof  niet,  dat  men  er  met  dat 
amendement,  gelijk  het  thans  luidt,  bij  een  redelijke  uit¬ 
legging  kan  komen. 

Met  het  tegenwoordige  artikel  100  weet  men  zich  ongeveer 
te  redden  en  het  zou  niet  ondraaglijk  zijn  met  een  wijziging 
er  van  te  wachten  tot  een  volgende  technische  herziening. 
Misschien  zou  de  Minister  hiervoor  een  Staatscommissie 
kunnen  instellen,  bestaande  uit  mannen,  die  op  de  hoogte 
zijn  van  de  practijk  van  de  onderwijswetgeving,  en  een i ge 
geleerde  wiskundigen,  die  een  goede  formule  zouden  kunnen 
ontwerpen.  Ik  betwijfel  of  de  formuleering  van.  den  heer 
Gerhard  meer  houvast  geeft,  dan  wat  thans  in  artikel  100 
staat. 

■SUr' 

De  heer  (ie  Visser,  Minister  van  Onderwiis.  Eunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de  eerste  plaats 
een  enkel  woord  over  het  amendement  van  den  heer  Gerhard. 
Deze  heeft  te  recht  opgemerkt,  dat  dit  amendement  zich  aan¬ 
sluit  aan  de  practijk,  die  door  het  Departement  van  Onderwijs 
gedurende  eenigen  tijd  is  gevolgd. 

Wij  zijn  nl.  met  het  oorspronkelijk  art.  100  in  allerlei  moei¬ 
lijkheden  gekomen  en  de  vraag  is  gerezen,  welke  maatstaf 
eigenlijk  moet  worden  aangelegd  hij  het  beoordeelen  of  een 
bijzondere  school  een  surnumerair  kan  krijgen  of  niet.  Het 
zou  toch  onrechtmatig  zijn,  dat,  als  er  bij  voorbeeld  te  Am- 
■sterdani  in  een  der  buitenwijken  een  openbare  school  is,  die 
tijdelijk  zwak  is  bezet,  en  in  dezelfde  buurt  een  bijzondere 
(school  wordt  opgericht,  men  dan  de  op  dat  oogenblik  slecht 
bezette  openbare  school  als  maatstaf  zou  nemen  ter  beoordee- 
ling  of jle  bijzondere  een  surnumeraire  onderwijzer  zal  kun¬ 
nen  krijgen.  En  omgekeerd  kan  een  school  op  een  oogenblik 
een  feitelijk  te  groot  aantal  leerlingen  tellen,  en  zou  het  even¬ 
eens  verkeerd  zijn,  dat  als  maatstaf  te  nemen.  Daarom  heeft 
het  Departement  den  regel  aangenomen  om  het  gemiddeld 
aantal  leerlingen,  dat  in  die  gemeente  een  school  bezoekt,  als 
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maatstaf  te  nemen  voor  het  geven  van  een  surnumerair.  Di 
heer  Gerhard  sluit  zich  dus  met  zijn  amendement  aan  bij  de 
piactijk  van  het  Departement  van  Onderwijs,  en  dus  zou  ik 
het  amendement  kunnen  overnemen.  Echter  wil  ik  liever 
eerst  het  antwoord  van  den  heer  Gerhard  afwachten  op  de 
bezwaren  van  den  heer  Rutgers  en  wanneer  die  door  hem  ont¬ 
zenuwd  kunnen  worden,  hen  ik  bereid  tot  overname  van  het 
amendement. 

Ik  kom  nu  tot  een  bespreking  van  het  amendement  van  den 
heer  Bulten.  Eigenlijk  lascht  dit  amendement  een  nieuw 
element  in  de  Lager- onderwijswet  in.  Voordat  ik  echter  aan 
de  Hamer  mijn  oordeel  over  het  amendement  zeg:  wil  ik 
gaarne  eerst  van  den  heer  Bulten  een  nadere  inlichting  ont¬ 
vangen.  Ik  stel  een  practisch  geval,  nl.  dat  er  bij  voorbeeld 
in  N  oordholland  is  een  overwegend  Katholieke  gemeente,  zoo- 
als  die  -waar  de  heer  Bulten  zelf  burgemeester  is.  Nu  is  daar¬ 
naast  een  kleine  Protestantsche  bijzondere  school  en  geen 
openbare,  zoodat  op  die  gemeente  het  amendement  van  den 
beer  Bulten  van  toepassing  is.  Naar  welken  maatstaf  zal  nu 
het  aantal  surnumerairs  worden  berekend,  dat  een  dergelijke 
kleine  Protestantsche  school  kan  krijgen?  Gesteld,  de  Katho¬ 
lieke  school  is  bezocht  door  200  en  de  Protestantsche  door  50 
kinderen.  Volgens  den  heer  Bulten  zal  de  Katholieke  school 
nu  een  surnumerair  krijgen,  maar  moet  nu  vanzelf,  ongeacht 
de  verhouding  in  het  aantal  leerlingen,  ook  een  surnumerair 
worden  gegeven  aan  de  kleine  Protestantsche  school?  Ik  zon 
gaarne  hieromtrent  worden  ingelicht,  alvorens  het  amende¬ 
ment  te  kunnen  beoordeelen. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  den  spreektijd  bij  de  replieken 
vast  te  stellen  op  ten  hoogste  vijf  minuten. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  Gerharil :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer 
Rutgers  heeft  zich  bezorgd  gemaakt  over  de  breuk-ender- 
wijzers.  Op  zich  zelf  moge  dat  een  bedenkelijke  positie  zijn, 
in  de  practijk  heeft  zich  dat  wel  gevonden.  Men  doet  met  de 
onderwijzers  in  dat  geval  wat  men  met  den  halven  cent  doet: 
wat  er  beneden  is,  wordt  geannuleerd,  wat  boven  een  halven 
schoolmeester  is,  wordt  aangevuld  tot  een  heelen.  In  de  prac- 
tijk  werkt  dat  uitstekend. 

De  berekening  geschiedt  op  de  volgende  eenvoudige  wijze: 
het  totaal  aantal  kinderen  op  een  complex  van  gelijke  open¬ 
bare  scholen  wordt  gedeeld  door  het  totaal  aantal  onder¬ 
wijzers.  In  den  regel  zitten  er  breuk-kinderen  bij,  maar  die 
worden  gehandhaafd.  Het  getal,  dat  zoodoende  verkregen 
wordt,  wordt  wederom  gedeeld  op  het  aantal  leerlingen  op 
de  bijzondere  scholen,  en  dat  geeft  het  eindcijfer,  in  don 
regel  wederom  een  breuk-onderwijzer,  die  naar  de  methode 
van  den  halven  cent  wordt  bewerkt.  Olp  die  wijze  wordt  dan 
het  aantal  onderwijzers,  dat  de  bijzondere  school  mag1  hebben 
vastgesteld.  Dan  vergelijkt  men  met  de  wet:  wat  is  het  aantal 
onderwijzers;  dat  door  het  Rijk  wordt  vergoed,  en  het  even¬ 
tueel  verschil  wordt  door  de  gemeente  betaald.  Hier  wordt 
dus  een  volkomen  bruikbare  oplossing  verkregen,  en  de  heer 
Rutgers  behoeft  aan  de  formuleering  geen  bezwaar  te  ontlee- 
nen  om  met  de  gedachte  mee  te  gaan.  Het  zou  natuurlijk  niet 
onmogelijk  zijn,  een  redactie  te  vinden,  die  nog  meer  precies 
is,  maar  verschillende  personen,  aan  wie  ik  deze  redactie 
voorlegde,  meenden,  dat  daarmede  de  gewenschte  oplossing 
kan  worden  verkregen. 

De  heer  Bulten :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minister  heeft 
mij  het  geven  van  een  antwoord  op  zijn  vraag  zeer  gemak¬ 
kelijk  gemaakt.  Hij  zeide  zelf  reeds,  dat  in  de  practijk  met 
de  evenredigheid  reeds  rekening  wordt  gehouden.  Het  amen- 
dement-Gerhard  sluit  in,  dat  wordt  voldaan  aan  de  voorwaar¬ 
de,  die  de  Minister  stelt,  zoodat  aan  die  bijzondere  Protes¬ 
tantsche  school  subsidie  kan  worden  toegekend.  Indien  mijn 
amendement  wordt  in  verband  gebracht  met  dat  van  den  heer 
Gerhard,  is  de  moeilijkheid,  door  den  Minister  gesteld.,  op¬ 
gelost.  Indien  aan  de  Katholieke  school  twee  onderwijzers 
werden  aangesteld,  zou  op  grond  van  de  evenredigheid  tus- 
schen  het  getal  kinderen  per  onderwijzer,  een  onderwijzer 
aan  de  Protestantsche  school  moeten  worden  gegeven. 
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(Schokking  e.  a.) 

De  heer  Schokking:  Mijnheer  de  Voorzitter  I  Ik  moet  toch 
een  enkele  bedenking  aanvoeren  tegen  het  amendement  yan 
den  heer  Bulten.  De  grondgedachte  van  de  financieele  gelijk¬ 
stelling  is,  dat  het  uitgangspunt  is  de  openbare  school.  In 
dien  gedachtengang  heeft  men  gezegd:  wanneer  in  een  ge¬ 
meente  iets  wordt  gedaan  in  afwijking  van  den  regel  ten  be¬ 
hoeve  van  de  openbare  school,  dan  heeft  ook  de  bijzondere 
school  daarop  recht.  Dit  uitgangspunt  nu  wordt  in  het  amen¬ 
dement  losgelaten.  Ik  laat  daar,  in  hoeverre  het  daarin  voor¬ 
gestelde  tot  verkeerde  gevolgen  aanleiding  kan  geven,  maar 
het  is  een  praecedent,  waarmede  men  afwijkt  van  de  grond¬ 
gedachte  der  wet.  Dit  kan  consequenties  hebben,  die  niet 
onmiddellijk  zijn  te  overzien.  En  het  verwondert  mij  wel 
eenigszins,  dat  de  Minister  dit  punt  niet  van  principieelen 
aard  vindt.  Ik  voor  mij  kan  echter  op  den  aangegeven  grond 
geen  vrijheid  vinden  om  voor  het  amendement  van  den  heer 
Bulten  te  stemmen. 

De  heer  Rntgers:  Mijnheer  de  Voorzitter]  Tot  mijn  spijt 
heeft  het  antwoord  van  dien  heer  G  er  hard  mij  niet  volkomen 
bevredigd.  Volgens  het  amendement  moet  het  aantal  sur- 
numeraire  onderwijzers  evenredig  zijn,  niet  aan,  maar  met 
betrekking  tot  het  aantal  kinderen.  Volgens  de  toelichting 
evenwel  moet  er  eveni  edigheid  zijn,  niet  van  het  aantal 
surnumerair©  onderwijzers,  maar  yan  het  totaal  aantal  onder¬ 
wijzers.  De  toelichting  in  tweede  instantie  lijkt  mij  beter  dan 
het  amendement.  Wordt  het  amendement  aangenomen,  dan 
zal  het  artikel,  evenals  het  bestaande  art.  100,  met  soepelheid 
moeten  woaden  toegepast.  In  zooverre  is  er  niet  veel  ver¬ 
betering  en  brengt  het  amendement  niet  de  definitieve 
regeling,  die  op  alle  vragen  antwoord  geeft. 

De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Met  de 
laatste  opmerking  van  den  heer  Rutgers  ben  ik  het  volkomen 
eens.  Ook  na  aanneming  van  het  amendement  van  den  heer 
Gerhard  zal  de  wetsbepaling,  evenmin  als  het  bestaande  arti¬ 
kel,  niet  te  eng  mogen  worden  opgevat.  Dit  ie  een  van  die 
eigenaardige  artikelen,  die  een  regeling  beoogen  te  scheppen, 
waarover  iedereen  het  eens  is,  maar  die  moet  worden  uitg'o- 
werbt  al  naar  gelang  van  de  plaatselijke  omstandigheden. 
Waar  de  toepassing  moet  geschieden  yan  gemeente  tot  ge¬ 
meente  is  een  eenigszins  ruime  opvatting  gewensoht. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  amendement  van  den  heter 
Bulten  heeft  bij  den  Minister  deze  vraag  doen  rijzen:  Als 
in  een  gemeente  een  groote  Katholieke  en  een  kleine  Protets- 
tantsche  school  bestaat  en  de  Raad  besluit  aan  die  Katholieke 
school  eurnumeraire  onderwijzers  toe  te  kennen,  hoe  zal  men 
dan  de  aanspraken  van  de  andere  school  op  sumumeraire 
onderwijzers  regelen?  De  heer  Bulten  heeft  zijn  amendement 
reeds  aangevuld  met  de  woorden :  andere  overeenkomstige 
bijzondere” scholen  in  dezelfde  gemeente  hebben  dan  gelijke 
aanspraken.  Om  nu  een  antwoord  te  geven  op  de  vraag,  hoe 
men  die  aanspraken  zal  regelen,  zou  ik  den  heer  Bulten  m 
overweging  willen  geven,  deze  aanvulling  aldus  te  lezen: 
andere  overeenkomstige  bijzondere  scholen  in  dezelfde  ge¬ 
meente  hebben  dan,  naar  de  regelen,  in  het  eerste  lid  gesteld, 
gelijke  aanspraken.  Dit  wil  dus  zeggen,  dat  als  grondslag 
van  vergelijking  wordt  genomen  de  lagere  openbare  school, 
waarvoor  het  besluit  in  eerste  instantie  is  genomen.  De  vraag 
is :  hoe  zullen  wij  een  regel  vinden  voor  die  vergelijking.  Ik 
meen,  dat  deze  zaak  is  op  te  lossen  door  na  het  woordje  „dan” 
in  te 'voegen  de  woorden:  ,,naar  den  regel,  in  het  eerste  lid 
gesteld”, 

De  heer  Bulten  :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kon  zoo  straks 
nog  geen  wijziging  in  mijn  amendement  aanbrengen,  omdat 
ik  niet  voldoende  bekend  was  met  de  strekking  van  het  amen- 
dement-Gerhard.  Echter  meen  ik  na  de  woorden  van  den  heer 
van  der  Molen  deze  wijziging  te  kunnen  aanbrergen,  dat  na 
het  woordje  ,,dan”  wordt  ingevoegd  ,,naar  den  regel  in  het 
eerste  lid  gesteld”. 

De  Voorzitter:  De  toevoeging  aan  het  3de  lid  van  het 
amendement  van  den  heer  Bulten  c.s.  (Stuk  n°.  12),  die  ik 
zooeven  heb  voorgelezen,  wordt  thans  aldus: 


(Minister  de  Visser  e.  a.) 

,, Andere  overeenkomstige  bijzondere  scholen  in  de¬ 
zelfde  gemeente  hebben  dan,  naar  den  regel  in  het  eerste 
lid  gesteld,  gelijke  aanspraak”. 

Ik  neem  aan,  dat  de  leden,  die  het  oorspronkelijk  amende¬ 
ment  ondersteund  hebben,  ook  dit  gewijzigd  amendement 
steunen. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hen  bereid  het 
amendement  van  den  heer  Gerhard  over  te  nemen. 

Wat  het  amendement-Bulten  betreft,  wil  ik  het  volgende 
opmerken. 

De  wet  op  het  L.  O.  is  uitgegaan  van  de  grondgedachte, 
dat  de  surnumerairs  bij  het  bijzonder  onderwijs  door  het 
bijzonder  onderwijs  zelf  worden  betaald,  rustende  op  de  over¬ 
weging,  dat  dit  een  zaak  is  van  de  ouders  en  van  het  school¬ 
bestuur.  Wanneer  zij  het  onderwijs  beter  willen  maken, 
moeten  zij  daarvoor  uit  eigen  middelen  zorgen.  Alleen  is 
daarop,  met  het  oog  op  de  gelijkstelling,  de  uitzondering  ge¬ 
maakt,  dat  als  de  gemeente  met  haar  openbare  scholen  daarin 
voorgaat,  zij  ook  ten  aanzien  van  dit  punt  voor  het  bijzonder 
onderwijs  moet  zorgen.  Nu  gaat  het  beginsel,  dat  de  heer 
Bulten  aan  zijn  amendement  ten  grondslag  legt,  hier  tegen 
deze  beginselen  in,  en  daarom  kan  ik  de  Kamer  niet  aan¬ 
raden,  het  amendement  aan  te  nemen. 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Gerhard  c.  s. 
(Stuk  n°.  10,  XV),  door  de  Regeering  is  overgenomen,  maakt 
het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  thans  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  haar  oordeel  mede  te  deelen  over  het  nieuwe  artikel 
XXXYbis  en  over  het  gewijzigde  amendement  van  den  heer 
Bulten  c.  s. 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  heeft  tegen  de  door  de  Regeering  aangebrachte 
wijzigingen  geen  bezwaar;  de  meerderheid  van  de  Com¬ 
missie  adviseert  tot  aanneming  van  het  amendement-Bulten. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigde  amendement  van  den  heer  Bulten  c.  s. 

wordt  verworpen  met  39  tegen  35  stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  van  Rappard,  Bakker, 
Gerhard,  Hiemstra.  Bierema,  van  Sasse  van  Ysselt,  Bon- 
gaerts,  van  Braambeek,  van  Zadel h of f,  Ehels,  Schokking, 
Visser  van  IJzendoorn,  Hermans,  Alharda,  Dresselhuys, 
Schaper,  Wijnkoop,  Kleerekoper,  Ketelaar,  Braat,  van  Gijn, 
mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Tilanus,  Vliegen,  K.  ter 
Laan,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Kolkman,  Ijzer¬ 
man,  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  Hugenholtz,  Snoeck 
Benkemans,  van  den  Tempel,  mejuffrouw  m  Dorp  en  de 
heeren  Troelstra,  Oud,  van  Ravesteijn,  Geirritzen.  van  der 
Waerden  en  Krijger. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Knigge,  Duymaer  van 
Twist,  Beumer,  H.  Colijn,  A.  Colijn,  Fleskens,  Moerel, 
mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  de  heeren  Scheurer,  van  de 
Bilt,  Heukels,  Suring,  van  der  Molen,  Ament,  Kuiper, 
Wintermans,  Michielsen,  Eeber,  Engels,  Bulten,  Rutten, 
Nolens,  van  Dijk,  Rutgers,  Visscher,  Zijlstra,  van  Wijn¬ 
bergen,  van  Vuuren,  van  Schaik,  de  Wilde,  de  Monté  ver 
Lorren,  Stnlemeijer,  Schouten,  Deckerrs  en  de  Voorzitter. 

Het  nieuwe  artikel  XXXYbü  wordt  zonder  hoofdelijke 
stemming  goedgekeurd. 

Beraadslaging  over  artikel  XXXVI,  luidende: 

,,In  artikel  101  der  Lager-onderwijswet  1920  worden 
de  volgende  wijzigingen  aangebracht: 

I.  In  het  tweede  lid  wordt  in  plaats  van  ,, artikel  28, 
zesde  lid,”  gelezen:  „artikel  28”. 
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II.  Het  vijfde,  Eet  zesde  en  Eet  zevende  lid  worden 

gelezen  als  volgt: 

.  „5.  Als  kosten,  bedoeld  in  Eet  tweede,  derde  en 
vierde  lid  van  dit  artikel,  komen  in  aanmerking  de  kos¬ 
ten  volgens  artikel  55  onder  e  tot  en  met  h  en  o  alsmede 
die  onder  a  voor  zooveel  betreft  de  belooningen  van  Een, 
die  uitsluitend  belast  zijn  met  Eet  geven  van  onderwijs 
in  een  of  meer  der  vakken  in  artikel  2  vermeld  onder 
h  tot  en  met  u,  en  die  van  instandhouding. 

6.  Indien  Eet  scboolgebouw  overeenkomstig  Eet  slot 
van  Eet  tweede  lid  van  artikel  80  in  bruikleen  is 


e- 


; 


I 


geven,  komen  de  kosten  van  instandEouding  van  dat 
gebouw,  met  uitzondering  van  de  geringe  en  dagelij  k- 
sicbe i  reparaties  als  bedoeld  in  artikel  1619  van  Eet  Bur¬ 
gerlijk  Wetboek,  ten  laste  van  de  gemeente.  Als  kosten, 
bedoeld  in  Eet  tweede,  derde  en  vierde  lid  van  dit  artikel, 
komen  de  kosten  van  instandEouding  van  schoolge- 
bouwen  met  uitzondering  van  de  geringe  en  dagelij  k- 
scEe  reparaties  alsdan  niet  in  aanmerking.  Indien  Eet 
scboolgebouw  door  het  schoolbestuur  is  gehuurd,  wordt 
de  huur  van  dat  gebouw  door  de  gemeente  vergoed  en 
blijven  de  kosten  van  instandEouding,  met  uitzondering 
van  de  geringe  en  dagelij  kscEe  reparaties  buiten  aan¬ 
merking.  Eveneens  worden  door  de  gemeente  vergoed  de 
kosten  wegens  erfpacht  van  Eet  schoolterrein. 

7.  De  vergoeding  wordt  bepaald  na  aftrek  van  de 
verschuldigde  schoolgelden,  indien  deze  door  het  school¬ 
bestuur  zijn  geïnd  en  voor  zoover  zij  niet  oninvorder- 
baar  zijn  verklaard.  Indien  deze  meer  bedragen  dan  Eet 
volgens  Eet  tweede  tot  en  met  Eet  vijfde  lid  berekende 
bedrag,  wordt  dit  bedrag  in  de  gemeentekas  gestort.”” 

Hierop  is  in  de  eerste  plaats  ingediend  een  amendement 
van  de  heeren  GerEard,  van  Zadelhof f,  mejuffrouw  Groene- 
weg,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Albarda,  Vliegen  en  mevrouw 
de  Vries — Bruins  (Stuk  n°.  10,  XVI),  strekkende  om  aan  II. 
6.  toe  te  voegen  den  volzin: 

_  ,, Indien  geen  overeenstemming  wordt  bereikt  ten  aan¬ 
zien  van  Eet  bedrag  van  de  huur  of  der  kosten  van  de 
erfpacht,  roept  Eet  gemeentebestuur  of  Eet  schoolbestuur 
de  beslissing  in  van  Onzen  Minister.  Deze  beslist  binnen 
twee  maanden,  den  inspecteur  en  den  Onderwijsraad 
gehoord.” 

Be  heer  GerEard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof,  dat 
ut  amendement  zeer  eenvoudig  is  en  volkomen  aansluit  aan 
le  wijziging,  die  in  Eet  wetsontwerp  door  de  Regeering  wordt 
morgesteld. 

Er  wordt  hier  voorgesteld  om  ook  in  de  wet  op  te  nemen 
Ie  huur.  Daartegen  is  op  zich  zelf  geen  bezwaar,  maar  daar 
.omen  enkele  moeilijkheden  bij,  die  ik  even  wil  aanroeren. 

In  de  eerste  plaats  staat  er: 

,, Indien  Eet  schoolgebouw  door  Eet  schoolbestuur  is 
gehuurd,  wordt  de  huur  van  dat  gebouw  door  de  ge¬ 
meente  vergoed  en  blijven  de  kosten  van  instandEouding, 
met  uitzondering  van  de  geringe  en  dagelijksche  repa¬ 
raties  buiten  aanmerking.  Eveneens  worden  door  de 
gemeente  vergoed  de  kosten  wegens  erfpacht  van  Eet 
!  schoolterrein.” 

Nu  schijnt  Eet  mij  een  volmaakt  billijke  aanvulling,  dat 
ier  het  gemeentebestuur  maar  niet  heeft  af  te  wachten  welke 
oodschap  het  thuis  gestuurd  krijgt  omtrent  de  hoogte  der 
uur  en  erfpacht,  maar  dat  er  ook  nog  over  gesproken  kan 
orden  en  dat  er  bij  gemis  aan  overeenstemming  ook  nog 
eroep  mogelijk  is.  En  dat  beroep  wordt  in  ons  amendement 
oorgesteld. 

„Indien  geen  overeenstemming  wordt  bereikt  ten 
aanzien  van  Eet  bedrag  van  de  huur  of  der  kosten  van 
e  erfpacht,  roept  Eet  gemeentebestuur  of  Eet  school- 
Destuur  de  beslissing  in  van  Onzen  Minister.  Deze  be¬ 
is  binnen  twee  maanden,  den  inspecteur  en  den  Onder¬ 
wijsraad  gehoord.^ 


(GerEard  e.  a.) 

r  ft  vertrouw,  dat  er  bij  den  Minister  geen  bezwaar  zal 
bestaan  om  dit  amendement  over  te  nemen,  maar  in  verband 

stXmned!nrscï  ;k  dr  1Mirster  een  andere  te 

stellen.  Indmn  Eet  schoolgebouw  door  Eet  schoolbestuur  is 
gehuurd  komt  daar  nog  een  zaak  bij  te  pas,  die  ook  geldt 
voor  scholen  in  eigendom  gegeven.  Wanneer  een  school¬ 
bestuur,  dat  uiteraard  de  volkomen  vrije  beschikking  over 
dit  gebouw  heeft,  dat  gebouw  voor  bijzondere  doeleinden 
verhuurt,  dan  krijgt  dat  schoolbestuur  inkomsten  die  het 
gevolg  zijn  eenerzijds  van  Eet  feit,  dat  Eet  gemeentebestuur 
dat  gebouw  cadeau  heeft  gedaan  en  anderzijds  uit  het  onder¬ 
verhuren  van  dat  gebouw. 

Dat  heeft  aanleiding  gegeven  tot  de  overweging,  of  dit 
niet  op  de  een  of  andere  wijze  bij  dit  artikel  kan  worden  te 
pas  gebracht.  Ik  erken,  dat  wij  daar  niet  voldoende  in  zijn 
geslaagd,  maar  het  komt  mij  voor,  dat  dit  een  onderwerp 
is,  dat  ook  desnoods  bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur 
nader  kan  worden  geregeld,  omdat  hier  zoo  evidente  quaesties 
van  billijkheid  in  zitten  ook  tegenover  de  gemeentebesturen 
dat  men  de  regeling  daarvan  aan  Eet  Departement  volkomen 
kan  overlaten. 

Ik  eindig  dus  met  de  hoop  uit  te  spreken,  dat  ons  amende¬ 
ment  kan  worden  overgenomen  en  dat  de  Minister  wil  toe¬ 
zeggen,  dat  hij  die  kleine  practische  quaesties  in  zake  de 
onderbuur  en  het  verhuren  van  een  gebouw  door  de  gemeente 
onder  de  oogen  zal  willen  zien. 

Voorgesteld  door  zeven  leden,  maakt  Eet  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Yooi  zitter:  Ik  geef  thans  Eet  woord  aan  den  heer 
Kutgers,  ter  toelichting  van  zijn  amendement,  voorkomende 
op  Stuk  n°.  13,  onder  G,  a,  en  H,  en  strekkende  G  om: 

,,oi.  In  artikel  XXXYI,  onder  II,  in  de  plaats  van  de 
laatste  twee  volzinnen  van  Eet  zesde  lid  van  art.  101  der 
Lagei -onderwijswet  te  lezen:  ,, Bovendien  worden  door 
de  gemeente  vergoed  de  kosten  wegens  erfpacht  van  Eet 
schoolterrein.” 

Het  amendement  onder  H  strekt  om  in  artikel  XXXYI 
onder  II  aan  het  slot  van  het  voorgestelde  zevende  lid 
van  artikel  101  der  Lager-onderwij  swet  1920  de  woorden: 
,,dit  bedrag  ’  te  vervangen  door:  „Eet  verschil”,” 

..De  heer  Rutgers  verkrijgt  Eet  woord  tot  toelichting  van 
zijn  beide  amendementen  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In 
het  amendement,  vermeld  onder  H,  staat  abusievelijk  ver¬ 
meld,  dat  Eet  betrekking  heeft  op  artikel  XXXI.  Dat  is  een 
drukfout.  Dat  moet  zijn  artikel  XXXYI. 

Het  amendement,  door  mij  voorgesteld  op  artikel  XXXVI, 
onder  G,  a,  heeft  de  strekking  om  de  bepalingen  over  de  ver- 

foeding  van  huren  uit  dit  artikel  te  doen  verdwijnen,  terwijl 
et  amendement, _  voorgesteld  onder  G?  5,  de  bedoeling  heeft, 
om  die  bepaling  in  de  overgangsbepalingen  te  doen  herleven! 

Ik  zou  u  willen  vragen,  Mijnheer  de  Yoorzitter,  of  Eet  met 
uw  bedoeling  strookt  dat  Eet  amendement,  voorgesteld  onder 
G,  b,  dat  beoogt  de  invoeging  van  een  nieuw  artikel  XLIII  a, 
hetgeen  volkomen  hetzelfde  onderwerp  behandelt,  te  gelijk 
met  artikel  XXXYI  wordt  behandeld, 

De  Yoorzitter:  Ik  stel  aan  de  Hamer  voor,  te  voldoen 
aan  Eet  verzoek  van  den  heer  Rutgers  om  nu  ook  te  behande¬ 
len  zijn  amendement  (Stuk  n°.  13,  G,  b)M 

Daartoe  wordt  besloten.- 

De  Yoorzitter:  Mede  is  dus  aan  de  orde  Eet  amendement 
G,  b,  strekkende  om  na  artikel  XLIII  op  te  nemen  een  artikel 
XLIIIa,  luidende: 

Na  artikell  205  der  Lager-onderwijswet  1920  wordt 
opgenomen  een  artikel  205a,  luidende:' 

„Aan  schoolbesturen,  die  op  1  Januari  1922  gebouwen 
en  terreinen  in  huur  hadden  voor  hunne  school,  wordt 
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door  de  gemeente  van  af  dien  dag  de  ter  zake  verschul¬ 
digde  en  betaalde  huur  vergoed.  Indien  de  huursom  bui¬ 
tensporig  hoog  is  gesteld,  brengt  het  gemeentebestuur  die 
som  terug  tot  het  bedrag,  dat  naar  zijn  oordeel  met  de 
normale  huurwaarde  overeenkomt.  In  geval  van  verschil 
wordt  dit  bedrag  geschat  op  de  wijze,  in  artikel  85  be¬ 
paald.  Wanneer  door  de  gemeente  de  huur  wprdt  ver- 
o'oed,  blijven  voor  de  toepassing  van  artikel  101  de  kos¬ 
ten  van  instandhouding,  met  uitzondering  van  de  ge¬ 
ringe  en  dagelijksche  reparatiën,  buiten  aanmer¬ 
king.” 


(Rutgers.) 


De  beer  Rutgers:  Wat  betreft  de  vergoeding  van  huur 
zijn  mijn  gedachten  gegaan  in  dezelfde  richting  al»  die  m 
den  heer  Gerhard.  Intusschen  geloof  ik,  dat  hetgeen  dooi  m  j 
wordt  voorgesteld,  in  meer  dan  één  opzicht  mqer  af  doende  is 
In  de  eerste  plaats  geloof  ik  niet,  Sat  het  noodig  is  om  als 
nieuw  instituut  in  de  Onderwijswet  op  te  nemen,  dat  men .  ook 
in  de  toekomst  gebouwen  zal  kunnen  buren  en  dat  de  huur 

door  de  gemeente  vergoed  wordt.  .  , 

Het  lijkt  mij  toe,  dat  het  voldoende  is  die  bepaling  als 
overgangsbepaling  op  te  nemen,  in  verband  met  bestaande 
scholen,  die  in  gebuurde  gebouwen  zijn  gevestigd  en  waar 
het  ónmogelijk  is  zich  aan  te  passen  aan  de  bepalingen  van 
de  wet  om  de  vergoeding  voor  de  locahtevten  te  kragen . 

Wanneer  men  de  buren  opneemt  als  blijvend  instituut 
o-eloof  ik,  dat  meer  en  nauwkeuriger  moet  worden  geregeld 
dan  op  bet  oogenblik  door  den  beer  Gerbard  wordt  voorge- 

Steik  beb  tegen  bet  amendement  van  den  beer  Gerbard  geen 
bezwaar.  Het  ligt  gebeel  in  de  lijn  van  de  actie  die  ik  bij 
de  totstandkoming  van  de  wet  van  1920  heb  gevolgd  ten  op- 
zichte  van  den  bouw  van  schoollokalen,  nl.  om  niet  aan  de 
schoolbesturen  de  onbeperkte  vrijheid  te  geven  om  over  de 
gemeentekas  te  beschikken. 


De  Voorzitter :  Ik  neem  aan.  dat  het  den  geachten  afge¬ 
vaardigde  bekend  is,  dat  hem  niet  geoorloofd  is  thans  ook 
over  de  andere  voorgestelde  amendementen  te  spreken. 


De  beer  Rutgers:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Wanneer  men 
de  bepaling  over  buren  als  overgangsbepaling  opneemt,  doet 
zfcb  met  d°e  moeilijkheid  voor,  dat  een  regeling  moet  worden 
getroffen  ten  aanzien  van  de  inspraak  van  bet  gemeentebe¬ 
stuur  betreffende  de  plaats  van  bet  gebouw,  dat  zal  worden 
o-ebuurd.  Bij  overgangsbepaling  is  de  zaak  eenvoudiger  te 
regelen,  omdat  men  niet  met  de  nieuwe  buren  behoeft  te 

ra Ik1 boor  den  Minister  zeggen:  ze  zullen  niet  voorkomen.  Ik 

vestm  er  echter  de  aandacht  van  den  Minister  op  dat  in 

zake  de  stichting  van  nieuwe  gebouwen  voor  scholen  een 
overgangsbepaling  is  voorgesteld  ter  vervanging  van  de 
wijzigingen  van  de  artikelen  73  en  75,  waardoor  WoeilijH 
wordt  bet  aanvragen  van  nieuwe  gebouwen.  Wanneer  men 
bet  buren  van  gebouwen  vrijlaat,  is  het  duidelijk  ik  a 
mij  verplicht  den  Minister  daarop  te  —  ^at  het  niet 

veel  helpt,  als  men  zegt:  van  de  gemeente  krqgt  men  voor 
bouwen  ^geen  geld.  De  school  komt  dan  toch  tot  stand:  men 
laat  de  school  b.v.  bouwen  door  een  vennootschap,  huurt  de 
school,  en  presenteert  dan  de  rekening  bij  de  gemeente. 

Wil’ men  dus  iets  terecht  brengen,  van  wat  aanvankelijk 
in  de  artikelen  73  en  75  was  geregeld,  dan  moeten  de  huren 
ondergebracht  worden  bij  een  overgangsbepaling.  Als  men 
bet  buren  vrijlaat,  beteekenen  de  andere  bepalingen  niets. 
Men  denke  niet,  dat  ik  groote  sympathie  gevoel  voor  de 
andere  bepalingen,  maar  ik  acht  mij  verplicht  te  wijzen  op 
de  consequentie  van  wat  voorgesteld  wordt. .  #  ,  ... 

Mijn  amendement  sub  H  raakt  een  eenigszms  ingewik¬ 
kelde  quaestie.  ...  , 

Het  zevende  lid  van  artikel  101  van  de  Lager-onderwijs- 

wet  1920  luidt: 


kende  bedrag  wordt  bet  verschil  in  de  gemeentekas  ge¬ 
stort,” 


,,De  vergoeding  wordt  bepaald  na  aftrek  van  de  ver¬ 
schuldigde  schoolgelden.  Indien  deze  meer  bedragen 
dan  het  volgens  Eet  tweede  tot  en  met  vijfde  lid  bere- 


Nu  wil  de  Minister  deze  bepaling  aldus  lezen,  dat  indien 
de  schoolgelden  meer  bedragen  dan  bet  bedrag  van  bet  ge- 
meentesubsidie,  niet  ,,het  verschil”,  maar  „dit  bedrag”  in 
de  gemeentekas  wordt  gestort. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  geloof,  dat  ik  het  met  een 
voorbeeld  moet  verduidelijken.  Als  ik  bet  wel  heb,  is  er  in 
Amsterdam  een  school,  die  11  000  gulden  schoolgeld  int  en 
3000  gulden  gemeen tesubsidie  krijgt  krachtens  artikel  101. 
Deswege  moet  die  school  f  8000  storten  in  de  gemeentekas. 
Volgens  bet  voorstel  van  den  Minister  zou  deze  scbhool  na 
de  verrekening  niet  f  8000,  maar  nog  eens  f  3000  in  de 
gemeentekas  moeten  storten.  Dat  is  een  volkomen  willekeurig 
bedrag,  wat  hieruit  blijkt,  dat  een  school,  die  f  3500  aan 
schoolgeld  int  en  f  3000  subsidie  krijgt,  voortaan,  na  ver¬ 
rekening  der  f  3000,  niet  f  500  maar  f  3000  in  de  gemeente¬ 
kas  zou  moeten  storten. 

Het  artikel  betreft  gevallen,  waarin  zeer  hooge  bedragen 
aan  schoolgeld  worden  g-eïnd  en  aan  die  scholen  voor  kincle- 
reji  van  gegoede  ouders  zal  nu  vergund  worden  om  die  zeer 
hooge  bedragen  voor  een  gedeelte  te  behouden  en  dus  ge¬ 
deeltelijk  niet  te  doen  strekken  tot  bestrijding  van  de  kosten, 
welke  uit  de  openbare  kas  voor  die  scholen  worden  betaald, 
voor  welk  doel  toch  die  schoolgelden  worden  geheven. 

Deze  scholen,  die  een  zeer  iioog  bedrag  aan  schoolgelden 
innen,  bevinden  zich  na  de  wetswijziging  van  1920  in  een 
bijzondere  positie.  Zij  hadden  volgens  de  wet  van  1878  sub¬ 
sidie.  Nu  laat  zich  het  geval  denken,  dat  dergelijke  school 
thans  in  het  geheel  geen  subsidie  ontvangt.  Het  maximum 
van  het  schoolgeld  toch  mag  zijn  het  bedrag  dat  per  leerling 
gemiddeld  aan  het  onderwijs  door  Rijk  en  gemeente  wordt 
besteed,  en  nu  is  het  denkbaar,  dat  een  school,  die  uitslui¬ 
tend  bezocht  wordt  door  kinderen,  wier  ouders  in.  de  hoogste 
klassen  der  belasting  zijn  aangeslagen,  per  leerling  bedraagt 
een  schoolgeld  gelijk  bet  gemiddeld  bedrag  van  de  kosten, 
en  gezamenlijk  betalen  de  leerlingen  dan  bet  volledig  bedrag 
yan  de  kosten  der  school. 

Ik  heb  daartegen  "een  bezwaar;  bet  is  volkomen  juist; 
maar  dergelijke  school  zal  geen  subsidie  krijgen,  want  in  bet 
schoolgeld  krijgt  zij  geheel  terug  hetgeen  Rijk  en  gemeente 
aan  baar  ten  laste  leggen.  De  ouders  kunnen  zelf  bet  onder¬ 
wijs  betalen  en  moeten  bet  ook  doen. 

Nu  wil  de  Minister  daarin  verandering  brengen  en  zegt: 
als  bet  schoolgeld  meer  opbrengt  dan  de  kosten,  dan  zal  het 
schoolgeld  niet  geheel  in  de  gemeentekas  gestort  worden, 
d.  w.  z.  gebruikt  worden  tot  dekking  van  de  kosten  van  het 
onderwijs,  maar  dan.  zal  die  school,  die  een  subsidie  krijgt 
ingevolge  art.  101,  een  gedeelte  er  van  mogen  houden.  Dit 
wil  dus  zeggen,  dat  voor  bet  geval  alle  ouders  in  de  hoogst 
klassen  aangeslagen  zijn  en  dus  gezamenlijk  alle  kosten,  var 
de  school  betalen,  die  school  de  vergoeding  voor  localiteit  ei 
onderwijzers  tweemaal  krijgt.  Daarop  komt  bet  neer. 

Onder  de  tegenwoordige  regeling  worden  de  schoolgeldei 
verrekend  met  de  exploitatie-kosten. 

Alle  kosten  van  de  school  worden  gedragen  door  de  open 
bare  kas  en  daartegenover  komen  de  schoolgelden  geheel  i 
compensatie.  Dat  is  het  beginsel  geweest,  maar  volgens  be, 
voorstel  der  Regeering  zou  dergelijke  school  een  deel  van  cl 
subsidie  mogen  behouden. 

Ik  acht  dit  onredelijk;  dat  is  reageeren  tegen  de  bepaling 
dat  de  schoolgelden  worden  berekend  naar  eyenredigbei 
van  bet  totaal  bedrag  der  kosten  van  bet  onderwijs  voor  Bi; 
en  gemeente. 

In  de  tweede  plaats  meen  ik,  dat  bet  niet  een  juiste  we 
van  doen  is,  omdat  aldus  in  de  allerhoogste  mate  de  opricl 
ting  van  standenscholen  zou  worden  bevorderd. 

Ik  acht  mij  niet  geroepen  om  van  deze  plaats  de  stander 
school  te  bestrijden.  Ik  ben  in  bet  algemeen  voor  vrijbeic 
maar  bier  wordt  de  oprichting  van  standenscholen  beyo 
derd,  dat  menschen,  die  veel  schoolgeld  kunnen  betalen,  zie 
hij  elkander  voegen,  want  dan  krijgen  zij  dientengevolge  ee 
extra-bij drage  uit  de  gemeentekas.  Ik  meen  dus,  dat  dit  ee 
onjuiste  bepaling  is. 

Nu  was  de  toestand  van  de  scholen,  die  ik  noemde,  d 
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onder  de  oude  wet  subsidie  kregen  en  onder  de  nieuwe  wet 
te  recht  niet  meer,  hierdoor  zoo  moeilijk,  omdat  van  die 
scholen,  als  zij  niet  meer  schoolgeld  mogen  heffen,  het  bud¬ 
get  eenvoudig  in  den  war  gestuurd  werd. 

Tot  mijn  vreugde  is  besloten,  dat  die  scholen  wel  meer 
schoolgeld  mogen  hebben;  zij. hebben  meer  uitgaven  dan  het 
gemiddelde  van  de  uitgaven;  ze  zijn  wat  luxueuzer  ingericht 
en  daarvoor  kunnen  ze  nu  ook  meer  schoolgeld  heffen ;  daar 
is  niets  op  tegen.  Ze  betalen  een  schoolgeld  naar  evenredig¬ 
heid  van  de  gemiddelde  kosten  der  leerling;  wanneer  ze 
luxueuzer  zijn  ingericht,  betalen  de  leerlingen  meer  school¬ 
geld;  die  hoogere  kosten  betalen  zij  dus  zelf. 

De  heer  Dresselhuys  kan  die  scholen,  waarvoor  hij  te  recht 
gevoelt,  gelukwenschen  met  de  aanneming  van  het  amende¬ 
ment,  volgens  hetwelk  meer  schoolgeld  mag  geheven  worden. 
Dat  ligt  in  den  aard  der  zaak.  Als  men  scholen  wil  vergunnen 
meer  uitgaven  te  doen,  dan  is  het  rationeel,  dat  men  haar 
vergunt  meer  schoolgeld  te  heffen.  Maar  het  gaat  niet  aan 
om  te  zeggen:  wanneer  ge  meer  uitgaven  wilt  doen  voor  het 
onderwijs,  dan  moogt  ge  van  die  bepaalde  uitgaven  iets  min¬ 
der  betalen;  gij  moogt  u  luxueus  inrichten,  indien  ge  dat 
betalen  kunt;  wij  zullen  u  dan  een  deel  van  hetgeen  gij  be¬ 
talen  moet  schenken. 

De  grootere  luxe  moet  niet  worden  gevonden  door  die  resti¬ 
tutie  ten  goede  te  doen  komen  aan  de  school,  maar  aan  wat 
naar  den  geheelen  loop  der  wet  moet  strekken  tot  den  nor¬ 
malen  gang  van  het  onderwijs. 

Daarom  heb  ik  in  dit  amendement  voorgesteld,  om  „dat 
bedrag”  te  vervangen  door  „dat  verschil”. 

Ik  hoop  dat  het  de  Kamer  duidelijk  is  geworden. 

Daar  naar  mijn  meening  dus  dit  amendement  niet  zonder 
beteekenis  is,  hoop  ik,  dat  de  Kamer  het  zal  aannemen. 

De  amendementen  van  den  heer  Rutgers  worden  onder¬ 
steund  door  de  heeren  van  Sasse  van  Ysselt,  Vliegen,  Ger- 
hard,  van  der  Molen  en  Suring,  en  maken  mitsdien  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  de  heer 
Smeenk  bericht  heeft,  wegens  bezigheden  elders,  de  verga¬ 
dering  te  moeten  verlaten. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Nog  is  door  mejuffrouw  Westerman,  de 

heeren  van  Rappard,  Vliegen,  Oud,  BbeLs,  Bi  er  erna,  mejuf¬ 
frouw  vtan  Dorp,  mevrouw  Bajkker-Nort  en  de  heeren  van 
Gijn  en  Marchaut  een  almendement  voorgesteld  (Stuk  n°.  35, 
I),  strekkende  om  aan  het  nieuw  ontworpen  vijfde  lid  van 
artikel  101  der  Lager-ond  erw  ij  swet  1020  een  volzin  toe  te 
Voegen,  luidende: 

„Het  bedrag,  waarmede  het  openbaar  onderwijs  per 
leerling  door  de  aanstelling  Van  vakonderwijzers  wordt 
bezwaard,  wordt  alleen  uitgekeerd  aan  die  bijzondere 
scholen  waar  de  betreffende  vakken  ook  door  vakonder¬ 
wijzers  worden  onderwezen.” 

waarop  door  de  heeren  Vliegen,  Genhard,  Albardal,  van 
Zadelhoff,  K.  ter  Laan,  Schaper,  mejuffrouw  Groeneweg, 
mevrouw  de  Vriesi-Bniins,  en  de  heeren  Ijzerman  en  van  den 
Tempel  is  voorgesteld  een  sub-amen dement,  (Stuk  n°.  27), 
strekkende  om  aan  de  voorgestelde  alinea  toe  te  voegen: 
„in  verhouding  tot  de  volgens  den  rooster  van  lesuren  in 
die  vakken  gegeven  lessen”. 

Mejuffrouw  W esterm  au.  verkrijgt  het  woord  tot  toelich¬ 
ting  van  haar  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
In  art.  101  van  de  wet  van  1900  is  in  het  vijfde  lid  inge¬ 
voegd  een  nieuw  element,  dat  is  de  verrekening  van  de  sala¬ 
rissen  van  de  vakonderwijzers.  Die  quaestie  van  de  betaling 
van  vakonderwijzers  heeft  tot  allerlei  moeilijkheden  aan¬ 
leiding  gegeven;  men  wist  niet  recht  of  dat  voor  het  bijzon¬ 
der  onderwijs  ook  uit  de  openbare  kas  moest  betaald  worden. 
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de,M¥ster  iets  toegevoegd  aan  het  5de  lid  van 
artikel  101;  daarin  staat  dat  de  vakonderwijzer  moet  be¬ 
taald  worden  evenals  de  exploitatiekosten,  uit  de  gemeente¬ 
kas.  Nu  is  daar  op  zich  zelf  met  zooveel  tegen,  maar  het 
kan  ook  voorkomen,  dat  er  aan  een  openbare  school  vak¬ 
onderwijs  wordt  gegeven  in  een  vak,  dat  aan  de  bijzondere 
scholen  met  wordt  gegeven  door  een  vakonderwijzer  en  dat 
daardoor  geen  extra  kosten  meebrengt.  Nu  is  de  bedoeling 
van  ons  amendement  om  die  kosten  dus  alleen  uit  de  open¬ 
bare  kas  te  doen  vergoeden  aan  die  bijzondere  scholen,  waar 
dm  vakken  ook  worden  onderwezen  door  vakonderwijzers 
zoodat  men  daar  werkelijk  dezelfde  uitgaven  heeft  te' doen 
als  aan  de  openbare  scholen. 

Nu  staat  er  in  het  laatste  lid  van  arikel  101,  dat  na  3  jaar 
de  vergoeding  verrekend  wordt  en  dat  daarbij  dan  moet 
worden  overgelegd  de  rekening  van  de  werkelijke  gemaakte 
kosten.  Het  lijkt  mij  echter  een  minder  goede  manier,  om 
dan  pas  te  verrekenen,  want  wij  weten  allen,  dat  men’  als 
men  meer  geld  heeft,  dan  ook  meer  uitgeeft  en  wanneer  nu 
de  bijzondere  scholen  dat  geld  krijgen,  terwijl  zij  het  eigen¬ 
lijk  met  hebben  uitgegeven,  dan  is  het  erg  moeilijk  om  het 
te  bewaren  en  dan  zal  de  neiging  ontstaan  om  toch  te 
zorgen,  in  latere  jaren  die  kosten  werkelijk  te  maken. 
En  dat  is  dien  scholen  ook  niet  kwalijk  te  nemen.  Er  zijn 
openbare  scholen,  waar  men  b.v.  een  afzonderlijke  regeling 
heeft  voor  het  handwerk-  en  voor  het  gymnastiekonderwijs, 
en  somstijds  wordt  dat  vakonderwijs  gegeven  door  buiten¬ 
gewone  dure  vakonderwijzers.  Mocht  deze  regeling  er  toe 
leiden  om  de  eischen  voor  de  openbare  school  ook  op  dit  ge¬ 
bied  te  beperken,  dan  zou  mij  dat  volstrekt  niet  onwelge¬ 
vallig  zijn.  Bij  de  regeling  van  deze  vergoedingen  moet 
men  rekening  honden  met  de  vraag,  of  het  vakonderwijs 
werkelijk  door  vakonderwijzers  wordt  gegeven.  Indien  b.v. 
het  handwerkonderwiis  onder  schooltijd  wordt  gegeven  door 
de  gewone  onderwijzeressen,  dan  is  er  geen  reden  om  die 
vergoeding  nit  te  keeren.  Ik  hoop  dus,  dat  de  Minister  dit 
amendement  zal  willen  aanvaarden. 

Voorgast  el  d  door  tien  leden,  maakt  het  amendement  van 
mejuffrouw  Westerman  c.s.  (stuk  n°.  35,  I),  een  onderwerp 
van  beraadslaging  uiit. 

.De  heer  Vliegen  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  subamendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Alvorens  iets  te  zeggen  over  het  subamendement,  een  enkel 
woord  over  het  amendement  van  den  heer  Rutgers  en  over 
de  quaestie  van  de  . 

De  Voorzitter:  De  geaohte  afgevaardigde  mag  alleen  over 
zijn  subamendement  spreken. 

De  heer  Vliegen:  Ik  geloof,  dat  tot  nog  toe  bijna  alle 
gemeenten  gemeend  hebben,  op  grond  van  de  wet  te  moeten 
weigeren  de  betaling  van  de  vakonderwijzers  te  nemen  onder 
de  uitgaven,  bedoeld  in  artikel  56o,  dat  een  diversenpost  is. 
Thans  brengt  de  Minister  die  uitgaven  onder  artikel  101 
zelf.  Daarmede  is,  dunkt  mij,  toegegeven,  dat  het  onder  de 
vorige  wet  niet  in  orde  was,  d.  w.  z.  dat  de  gemeente  niet 
verplicht  was  deze  vergoeding  te  geven.  De  Minister  regelt 
de  zaak  nu  op  een  wijze,  die  aanvulling  behoeft,  want  als 
wij  de  bedragen  der  kosten  van  het  vakonderwijs  brengen 
onder  de  berekening  van  artikel  101  en  van  dien  deeler  één 
cijfer  gaan  maken,  dat  per  leerling  aan  de  bijzondere  scholen 
zal  worden  nitgekeerd,  dan  wordt  dat  een  cijfer,  dat  wordt 
uitgekeerd  aan  alle  bijzondere  scholen,  onverschillig  hoe  zij 
zijn  samengesteld.  Bij  het  vakonderwijs  hebben  wij  dan  o.a. 
dit  bezwaar,  dat  b.v.  het  bedrag,  dat  de  gemeente  voor  hand¬ 
werkonderwiis  nitgeeft,  ook  wor^f  uitgekgerd  aan  de  jongens¬ 
scholen.  Dat  kan  niet  door  den  heugel.  Men  mag  niet  op 
deze  wijze  de  zaak  vertroebelen  door  de  gemeente  te  ver¬ 
plichten  bedragen  nit  te  keeren  voor  verrichtingen, 
welke  niet  plaats  hebben.  Hetzelfde  geldt  voor  het 
gymnastiekonderwijs  in  bijzonder  sterke  mate.  Zoo  geven 
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b.v.  de  R.-K.  zusterscholen  over  ’t  algemeen  geen  gym¬ 
nastiekonderwijs  en  tocli  zal  de  gemeente,  als  net  artikel 
zoo  blijft,  aan  die  scholen  de  vergoeding  voor  dat  onder¬ 
wijs  moeten  geven.  Ieder  gevoelt,  dat  dit  niet  zoo  gaat. 
En  nu  is  bet  amendement  van  mejuffrouw  Westerman  de 
remedie.  De  strekking  daarvan  is  eenvoudig  deze,  die  ver¬ 
goeding  voor  vakonderwijs  uit  te  keeren  daar,  waar  bet  inder¬ 
daad  gegeven  wordt,  en  die  vergoeding  met  te  geven  waar 
liet  niet  gegeven  wordt.  Nu  is  bet  amendement  van  menu 
frouw  Westerman  niet  voldoende,  want  als  wij  bet  zoo.  laten, 
ook  na  de  aanvulling  met  ,,per  leerling  ,  krijgen  wn,  _  , 
wanneer  aan  een  bijzondere  scbool  een  uur  vakonderwijs 

wordt  gegeven  en  bij  de  gemeente  vijf,  wordt 

uitgekeerd  aan  de  bijzondere  scbool.  Het  blijft  dus  een 
anomalie,  en  daarom  beb  ik  als  subamendement  voorgesteld 
toe  te  voegen:  ,,in  verhouding  tot  de  volgens  den  rooster  van 
lesuren  in  die  vakken  gegeven  lessen”.  . , 

Dat  wil  zeggen,  dat  bet  vakonderwijs  alleen  daar  betaald 

zal  worden,  waar  bet  ook  werkelijk  gegeven  wordt  en  ln  de 
verhouding  als  bet  gegeven  wordt.  Ik  geloof,  dat  het  amen¬ 
dement  zoo  logisch  past  op  de  inlasschmg  van  den  Minister 
van  bet  vakonderwijs  in  art.  101,  dat  ik  mu  met  kan  voor¬ 
stellen  dat  de  Minister  er  bezwaar  tegen  kan  maken.  . 

Nu  beb  ik  onder  de  roos  geboord,  dat  er  gro.ote  technische 
bezwaren  aan  zouden  zijn  verbonden  en  ik  wil  zeggen,  dat 
dit  naar  mijn  oordeel  niet  juist  is.  De  techniek  is  vrij  een¬ 
voudig.  Men  moet  toch  de  verschillende  posten  afzonderlijk 
berekenen,  dat  gebeurt  nu  ook.  Wij  berekenen  nu  ook  ver- 
warmino-  afzonderlijk  en  verschillende  andere  posten.  Het 
spreekt  vanzelf,  dat  bet  totaalbedrag  een  samengestelde  post 
is  en  dat  wij  eerst  de  afzonderlijke  posten  uitrekenen.  Bij  het 
vakonderwijs  is  dat  nog  veel  eenvoudiger  dan  bij  andere 
dingen.  Wij  berekenen  wat  bet  per  uur  kost  en  de  bijzondere 
scholen'  hebben  alleen  op  te  geven  hoeveel  uren  zij  vakonder¬ 
wijs  hebben  gegeven  en  zij  krijgen  daarvoor  precies  uit- 
keering.  Het  zal  niet  altijd  precies  kloppen,  omdat  het  vak¬ 
onderwijs  aan  een  bijzondere  school  gegeven  kan  worden  door 
een  jong  onderwijzer,  die  op  zijn  minimum  staat,  zoodat  het 
bedrag  niet  op  een  halven  cent  uitkomt,  maar  voor  elk  uur, 
dat  vakonderwijs  wordt  gegeven,  zal  het  gemiddelde  bedrag 
worden  vergoed.  Ik  geloof,  dat  dit  redelijk  is,  en  wanneer 
het  niet  in  de  wet  zou  worden  ingelascht.  zouden  wij  het 
onredelijke  krijgen,  dat  de  gemeente  verplicht  is  voor  een 
zeer  groot  aantal  gevallen  te  betalen,  waarin  geen  vakonder¬ 
wijs  gegeven  wordt.  Ieder  zal  het  onredelijk  vinden,  dat  aan 
de  gemeenten  op  te  leggen  en  ik  beveel  dus  mijn  subamen¬ 
dement  aan  de  Kamer  aan. 

Het  subamendement  is  voorgesteld  door  tien  leden  en 
maakt  mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 


De  Voorzitter:  Mejuffrouw  Westerman  deelt  mede,  dat 
zij  den  eersten  regel  van  baar  amendement  beeft  gewijzigd, 
waardoor  deze  nu  luidt: 

,,Het  bedrag  per  leerling,  waarmede  bet  openbaar 
onderwijs  door  de  aanstelling,”,  enz. 

Ik  onderstel  dat  allen,  die  bet  oorspronkelijk  amendement 
hebben  ondersteund,  ook  met  deze  wijziging  genoegen  nemen. 

De  vergadering  wordt  voor  twintig  minuten  geschorst  en 
daarna  hervat. 


De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  mejuf¬ 
frouw  Katz  bericht  beeft,  hedenmiddag  en  morgen,  wegens 
gemeenteraadsvergadering,  verhinderd  te  zijn  de  vergade¬ 
ring  bij  te  wonen. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  mede,  dat  bet  "Verslag  gereed  is 
van  de  Commissie  van  Rapporteurs  voor  het  wetsontwerp 
Nadere  wijziging  en  aanvulling  van  bet  VUIste  hoofdstuk 
der  Staatsbegrooting  voor  1921  X316). 


(Voorzitter  e.  a.) 

Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  dit  wetsontwerp,  waarvan  de 
afdoening  met  bet  oog  op  bet  dienstjaar  wenschelijk  is,  nog 
aan  de  lijst  der  aan  de  orde  gestelde  wetsontwerpen  toe  te 
voegen. 

Daartoe  wordt  besloten'. 

De  beraadslaging  over  artikel  XXXVI  van  het  ontwerp 
van  wet  tot  wijziging  deer  Lager-onderwij swet  1920  (201) 
met  de  daarop  ingediende  amendementen  wordt  hervat. 

De  beer  van  Wijnbergen:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De 
wijziging,  aangobraobt  in  art.  101,  houdt  o.  a.  in,  dat 
voortaan  ook  de  salarissen  der  vakonderwijzers  aan  de  bijzon¬ 
dere  scholen  worden  vergoed.  Dat  behoeft  niet  te  bevreem¬ 
den,  dat  is  een  eisch  van  gelijkstelling.  Hierdoor  zal  dus 
een  einde  worden  gemaakt  aan  de  weigering  van  sommige 
gemeentebesturen,  om  de  kosten  van  die  vakonderwijzeis  op 
te  nemen  onder  de  zoodanige,  waarvoor  door  de  gemeente  aan 
de  bijzondere  schoolbesturen  vergoeding  wordt  verleend.  Die 
vergoeding  is  opgenomen  onder  art.  101.  Het  is  duidelijk,  dat 
zij  daar  slecht  past.  Art.  101  verwijst  naar  art.  65,  waar 
staat,  dat  de  daar  bedoelde  kosten  zijn  die  voor  de  geringe 
en  dagelijksche  reparaties  aan  bet  schoolgebouw,  onderhoud 
van  schoolmeubelen,  aanschaffing  van  leerboeken,  verlich¬ 
ting  en  verwarming  en  schoonhouden  van  het  schoolgebouw, 
schoolbibliotheek _e.  d.  Het  spreekt  vanzelf,  dat  vakonderwij¬ 
zers  daaronder  niet  bebooren ;  juist  dat  in  art.  101  iets  is 
gebracht,  dat  er  niet  in  thuis  behoort,  beeft  sommigen  de 
vraag  doen  stellen,  tot  welke  gevolgen  dat  zou  leiden.  Men 
beeft  getracht,  die  ongewensobte  gevolgen  te  ondervangen, 
vandaar  het  amen  dement- Westerman,  dat  de  beer  Vliegen 
voor  verbetering  vatbaar  acht. 

Nu  beeft  mejuffrouw  Westerman  aanstonds1  een  bezwaar 
aangevoerd  te^en  haar  amendement,  nl,  dat  ook  zij  er  veel 
voor  gevoelt,  dat  die  gemeentebesturen  niet  al  te  royaal  zijn 
bij  het  aanstellen  van  vakonderwijzers.  Volkomen  juist.  Nu 
ligt  in  de  verplichting,  bij  de  wet  opgelegd,  dat  voortaan  aan 
de  biizondere  schoolbesturen  een  vergoeding  zal  worden 
gegeven,  een  prikkel  voor  de  gemeentebesturen  om  wat  zuini¬ 
ger  te  zijn,  en  men  zal  zich  wat  meer  bedenken  dan  vroeger, 
nu  het  leidt  tot  uitgaven  ook  voor  het  bijzonder  onderwijs, 
maar  nu  wordt  rem,  waarvan  mejuffrouw  Westerman  hot 
bestaan  toejuicht,  grootendeels  weggenomen.  Het  bezwaar, 
dat  zij  zelf  tegen  haar  amendement  aanvoerde,  onderschrijf 
ik  dus  ten  volle. 

De  grondgedachte  van  het  amendement  acht  ik  niet  ten 
©enenmale  onjuist,  maar  evenmin  als  de  vakonderwijzers 

E  assen  in  art.  101,  evenmin  past  het  amendement  in  dit  arti- 
el.  Immers,  een  gelijk  bedrag  als  besteed  wordt  per  leerling 
ten  bate  van  het  openbaar  onderwijs,  moet  gegeven  worden 
aan  het  bijzonder  onderwijs.  Hoe  dat  bedrag  besteed  wordt, 
daarvoor  is  de  wetgever  onverschillig.  Uit  dat  stelsel  worden 
nu  de  vakonderwijzers  gelicht.  Tot  op  zekere  hoogte  kan  ik 
mij  daarmede  vereenigen,  omdat  het  moeilijk  is  de  vakonder¬ 
wijzers  over’  te  brengen  naar  art.  100,  mits  men  goed  inziet, 
dat  dit  eigenlijk  is  in  strijd  met  het  grondbeginsel  van 
art.  101.  Ik  zal  afwachten  wat  de  Minister  hiervan  zegt. 

Wil  men  echter  tot  een  dergelijke  regeling  komen,  dan 
zal  het  toch  nooit  kunnen  op  de  wijze  zooals  hier  wordt  voor¬ 
gesteld.  Reeds  hierom  niet.  De  geachte  voorstelster  telt  ter 
bepaling  van  de  kosten  voor  de  vakonderwijzers  van  het 
openbaar  onderwijs  alle  scholen  mede,  terwijl  zij  bij  de 
uitkeering  aan  de  bijzondere  scholen  alleen  ‘rekening  wil 
houden  met  de  scholen,  waar  de  vakonderwijzers  werkzaam 
zijn.  Daarmede  handelt  zij  niet  gelijkmatig.  In  de  tweede 
plaats  wil  zij,  als  ik  het  amendement  goed  begrijp,  de  ver¬ 
goeding  alieen  geven  voor  vakonderwijzers  in  dezelfde 
vakken.  Indien  dus  aan  een  openbare  school  een  vakonder¬ 
wijzer  is  in  het  Fransch,  en  de  bijzondere  school  stelt  een  i 
vakonderwijzer  aan  voor  teekenen  of  voor  Engelsch,  dan 
zouden  de  kosten  volgens  het  amendement  niet  worden  ver-  • 
goed.  Dat  gaat  niet. 

Maar  indien  deze  verbeteringen  worden  aangebracht,  dan  *  I 
is  men  er  nog  niet.  Ik  zie  maar  één  middel  om  tot  stand  te 
brengen  wat  men  wenscht,  nl.  een  regeling,  waarbij  men  de 
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vakonderwijzers  afzondert  van  de  overige  kosten  van  art.  101. 
Een  regeling  dus,  waarbij  men  aan  de  bijzondere  scbolen 
een  zelfde  bedrag  per  gegeven  lesuur  uitkeert  als  de  ge¬ 
meente.  Dat  lijkt  mij  de  eenig  mogelijke  regeling  maar  die 
zou  bet  best  kunnen  worden  opgenomen  in  een  afzonderlijk 
lid.  Men  zou  dus  voortaan  in  art.  101,  naast  de  berekening, 
die  er  nu  in  staat,  nog  een  tweede  berekening  moeten  voor¬ 
schrijven;  dan  moeten  dus  de  beide  berekeningen  van  elkaar 
worden  losgemaakt. 

In  de  discussie  is  gezegd,  dat  de  bijzondere  scholen,  die 
geen  vakonderwijzers  hebben,  daarvoor  geld  uitgekeerd  zul¬ 
len  krijgen,  terwijl  zij  er  niet  zijn.  Die  redeneering  is  onjuist. 
Mejuffrouw  Westerman  heeft  in  haar  toelichting  aange¬ 
toond,  dat  het  amendement,  strikt  genomen,  niet  noodig  is, 
omdat  na  drie  jaar  de  verrekening  plaats  heeft.  Wanneer 
dus  bij  zondere  schoolbesturen  geld  hebben  gekregen  voor  vak- 
onderwïjzers,  die  er  niet  zijn,  dan  blijkt  dat  bij  de  verreke¬ 
ning.  Daartegenover  heeft  mejuffrouw  Westerman  alleen 
aangevoerd,  dat  zij  die  bijzondere  schoolbesturen  wil  be¬ 
hoeden  voor  de  verleiding  om  dat  geld  uit  te  geven.  Een  zeer 
sympathieke  bezorgdheid,  Mijnheer  de  Voorzitter! 

Maar  de  vraag  is  ook,  of  biet  niet  een  vrij  grooten  admi- 
nistratieven  omslag  meebrengt.  Want  wanneer  in  die  rich¬ 
ting  een  voorstel  wordt  gedaan,  dat  zooi  kunnen  worden 
geaccepteerd,  zou  dat  er  toe  kunnen  leiden,  dat  noodig  is 
naast  de  berekening  van  art.  101  een  tweede  berekening,  die 
niet  om  de  drie  jaar  behoeft  plaats  te  hebben. 

Vergoedt  de  gemeente  telkenjare  aan  de  vakonderwijzers 
bij  hef  bijzonder  onderwijs  per  lesuur  een  zelfde  bedrag  als 
aan  de  openbare  onderwijzers,  dan  geeft  dat  wat  meer  admi- 
nistratieven  omslag,  maar  de  zaak  zoo  geregeld,  en  goed 
gescheiden  de  eene  berekening  van  de  andere,  kan  naar  mijn 
meening  zonder  bezwaar  in  het  wetsontwerp  worden  opge¬ 
nomen. 

De  heer  Presselhuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ter  bekor¬ 
ting  van  de  discussie  wil  ik  een  enkel  woord  zeggen.  Ik  geloof 
dat  het  advies  van  den  heer  van  Wijnbergen  iuist  is  om  te 
lezen:  ,,per  lesuur”;  dan  zou  kunnen  vervallen  het  sub¬ 
amendement- Vliegen.  De  opmerking  over  het  woord  „betref¬ 
fende”  is  juist,  en  ik  zou  daarom  mejuffrouw  Westerman 
in  overweging  willen  geven  dat  woord  er  uit  te  nemen.  Ik 
geloof,  dat  de  zaak  dan  is  opgelost. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Er  zijn  op  dit 
artikel  voorgesteld  drie  amendementen.  Wat  het  amen- 
dement-Rutgers  betreft,  geloof  ik,  dat  hetgeen  de  heer 
Rutgers  voorstelt,  aanbeveling  verdient,  nl.  om  deze  be¬ 
paling  uit  de  wet  te  brengen  naar  de  overgangsbepalingen. 
Het  betreft  hier  een  quaestie  van  huur,  die  eigenlijk  voor 
twee  jaar  al  had  moeten  zijn  geregeld  in  art.  2ó5.  Daarom 
zou  ik  bereid  zijn,  dat  amendement  over  te  nemen,  wanneer 
niet  de  heer  Gerhard  op  dit  artikel,  en  daarmede  ook  op  het 
voorstel  van  den  heer  Rutgers,  een  amendement  had  inge¬ 
diend.  De  heer  Rutgers  stelt  voor,  om  wanneer  de  huursom 
aan  het  gemeentebestuur  buitensporig  hoog  voorkomt,  de 
schattingscommissie  uitspraak  te  laten  doen.  Nu  is  na  aan¬ 
neming  gisteren  van  het  amendement-Eetelaar  een  beroep 
op  de  uitspraak  van  die  schattingscommissie  in  het  wets¬ 
ontwerp  opgenomen,  nl.  dat  Gedeputeerde  Staten  twee 
andere  deskundigen  kunnen  kiezen  pm  zich  te  laten  voor¬ 
lichten. 

Wanneer  nu  het  amendement-Gerhard  wordt  aangenomen, 
komt  er  als  het  ware  een  derde  beroep  bij : 

„Indien  geen  overeenstemming  wordt  bereikt  ten 
aanzien  van  het  bedrag  van  de  huur  of  der  kosten  van 
de  erfpacht,  roept  het  gemeentebestuur  of  het  school¬ 
bestuur  de  beslissing  in  van  Onzen  Minister.” 

Het  komt  mij  dus  voor,  dat  na  aanneming  van  het  amen* 
dement-Ketelaar  op  art.  85,  waarnaar  ook  in  het  amen- 
dement-Rutgers  wordt  verwezen,  het  amendement-Gerhard 

overbodig  is. 


(Minister  de  Visser  e.  a.) 

Nu  kom  ik  tot  de  gewichtigste  quaestie.  nl.  die  van  de  vak¬ 
onderwijzers.  Het  is  op  zich  zelf  volkomen  juist,  wat  de  heer 
van  Wijnbergen  heeft  opgemerkt,  dat  dit  amendement  eigen¬ 
lijk  de  rechten  yan  de  schoolbesturen,  zooals  die  in  art.  101 
vastliggen,  ©enigermate  aantast.  Wat  toch  is  de  gedachten¬ 
gang  van  art.  101  ? 

De  schoolbesturen  krijgen  de  kosten  vergoed  voor  de  exploi¬ 
tatie  van  de  school,  die  openbare  gelijksoortige  scholen 
maken.  Dat  bedrag  wordt  globaal  genomen,  en  als  de  open¬ 
bare  school  een  zeker  bedrag  kosten  per  kind  maakt,  krijgt  de 
bijzondere  school  die  kosten,  globaal  genomen,  vergoed. 

De  verdeeling  van  die  globale  som  is  echter  overgelaten 
aan  de  vrijheid  van  de  schoolbesturen.  Om  een  voorbeeld  te 
noemen,  als  een  openbare  of  gelijksoortige  school  f  100  per 
jaar  uitgeeft  voor  leien,  is  het  schoolbestuur  natuurlijk  niet 
verplicht,  ook  precies  f  100  uit  te  geven  voor  leien,  en  wan¬ 
neer  de  gemeenteraad  een  zeker  bedrag  uitgeeft  voor  griffels, 
is  het  schoolbestuur  niet  verplicht,  datzelfde  bedrag  daaraan 
uit  te  geven.  Zoo  zijn  de  schoolbesturen  volstrekt  niet  ver- 

f dicht,  waar  het  gymnastiekonderwijs  aan  de  bijzondere  scho¬ 
en  niet  verplichtend  is  gesteld,  een  bepaald  bedrag  per  jaar 
en  per  kind  daaraan  te  besteden,  zooals  de  openbare,  gelijk¬ 
soortige  school  doet,  maar  kunnen  zij  die  gelden  gebruiken 
voor  andere  doeleinden,  bijv.  voor  betere  schriften  of  wat  ook. 

Wanneer  men  dus  met  dit  amendement  den  weg  opgaat, 
om  de  schoolbesturen  van  lieverlede  te  verplichten,  het  be¬ 
drag,  dat  zij  globaal  ontvangen,  in  die  mate  te  differenti- 
eeren,  dat  zij  niet  boven  wat  de  openbare  school  voor  speciale 
zaken  uitgeeft,  mogen  uitgaan,  zou  het  in  zich  zelf  reeds 
veroordeelenswaardig  zijn.  Ik  vertrouw  echter,  dat  dit  niet 
het  geval  is. 

En  dan  erken  ik,  dat  de  billijkheid  eischt,  dat  wanneer  in 
een  gemeente  aan  alle  openbare  scholen  gymnastiekonderwijs 
wordt  gegeven,  en  een  groep  voorstanders  van  de  bijzondere 
school,  geeft  dat  gymnastiekonderwijs  niet,  de  meerdere  kos¬ 
ten,  die  de  gemeente  uitgeeft  voor  dat  gymnastiekonderwijs, 
niet  ten  bate  kunnen  komen  van  het  bijzonder  schoolbestuur, 
omdat  het  voor  dat  onderwijs  geen  cent  uitgeeft. 

Dat  kan  ook  niet  de  bedoeling  van  den  wetgever  geweest 
zijn.  In  dien  zin  is  er  uit  rechtvaardigheidsbeginsel  veel  te 
zeggen  voor  het  amendement  van  mejuffrouw  Westerman. 
D'e  lieer  Dresselhuys  heeft  al  gezegd,  dat  het  wenschelijk  is, 
dat  het  subamendement  van  den  heer  Vliegen  niet  wordt 
aangenomen,  maar  dat  liever  een  bepaling  moest  worden  op¬ 
genomen,  dat  dit  bedrag  per  lesuur  wordt  berekend,  waar¬ 
door  ook  veel  administratieve  omslag  zal  verdwijnen. 

Ik  zal  verder  gaarne  afwachten,  wat  de  geachte  vmirsteller 
antwoordt  op  de  redactioneel©  aanmerkingen,  die  in  dit 
debat  zijn  ingebracht,  maar  wanneer  de  voorsteller  die  be¬ 
zwaren  kan  wegnemen,  is  er  voor  mij  geen  bezwaar  het  amen¬ 
dement  over  te  nemen. 

De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Nu  het  amen¬ 
dement  op  artikel  85  is  gewijzigd  in  den  zin.  als  door  den 
heer  Ketelaar  indertijd  is  toegelicht  en  de  strekking  van  het 
amendement  van  den  heer  Rutgers  volkomen  in  de  lijn  ligt 
van  ons  amendement,  wil  ik  gaarne  erkennen,  dat  er  redenen 
zijn,  die  er  voor  pleiten,  de  quaestie  van  de  huren  in  de  over¬ 
gangsbepaling  te  brengen. 

Nadat  wij  gehoord  hebben,  dat  de  Minister  bereid  is  het 
amendement  van  den  heer  Rutgers  over  te  nemen,  trekken 
wij  ons  amendement  ten  gunste  van  dat  van  den  heer  Rut¬ 
gers  in. 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Gerhard  o.  s. 
(Stuk  n°.  10,  XVI)  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt 
het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  heer  Vliegen :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  heb  het  woord 
gevraagd  nu  niet  over  de  quaestie  der  vakonderwijzers,,  maar 
over  datgene,  waarvan  u  mij  straks  verhinderd  heeft  iets  te 
zeggen,  namelijk  over  de  beide  andere  punten,  over  het  amen¬ 
dement  van  den  heer  Rutgers  en  een  analoog  amendement 
van  den  heer  Gerhard  en  over  de  quaestie  van  o.nderverhuur. 

Het  eerste  is  van  de  baan  door  de  overneming  door  den 
Minister  en  de  intrekking  van  het  amendement  Gerhard» 
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(Vliegen  e.  a.) 

De  Voorzitter :  Nu  ziet  u  eens  hoe  goed  dat  systeem  werkt. 

De  lieer  Vliegen:  Zeker,  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  spreek 
dus  nu  maar  een  enkel  woord  over  de  quaestie  van  onderver¬ 
huur.  Neem  aan  een  schoolbestuur  heeft  een  school  gehuurd 
en  de  gemeente  betaalt  de  huur.  Dat  schoolbestuur  verhuurt 
de  school  voor  een  avondcursus  aan  een  andere  vereeniging, 
die  ook  gesubsidieerd  is,  bijv.  voor  nijverheidsonderwys ; 
zoowel  gemeente  als  Rijk  vergoeden  de  huur  dan  aan  het 
schoolbestuur,  dat  dien  avondcursus  geeft, waardoor  gemeente 
en  Rijk  2  maal  huur  krijgen  te  betalen  voor  hetzelfde  gebouw. 

Nu  is  dat  volstrekt  niet  een  geval  dat  uit  de  lucht  gegrepen 
is,  integendeel,  dit  geval  zal  zich  dikwijls  voordoen  .en  ik 
zou  dus  den  Minister  willen  vragen.om  daarop  iets  te  vinden. 
Ik  heb  geen  amendement  hiervoor  ingediend,  omdat  ik  meen 
dat  het  geval  zoo  logisch  is,  dat  de  Miiyster  zelf  daartegen 
wel  een  bepaling  wil  opnemen. 

Het  geval  zal  zich  vrij  ingewikkeld  voordoen  en  zal  daarom 
het  beste  geregeld  kunnen  worden  door  een  vrij  algemeene 
bepaling,  waarbij  hetzij  het  gemeentebestuur,  dan  wel  Gede¬ 
puteerde  Staten,  de  Minister  of  de  inspecteur  de  zaak  kunnen 
uitmaken.  Een  wetsbepaling  die  in  alle  gevallen  zal  voorzien, 
lijkt  mij  zeer  moeilijk  te  maken. 

De  heer  de  Visser.  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijiiheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  den  lieer 
Vliegen  te  doen  opmerken,  dat.  hetgeen  hij  in  liet  midden 
heeft  gebracht,  volkomen  juist  is  en  dat  wel  degelijk  ook  door 
mij  maatregelen  zullen  worden  beraamd  om  in  deze  gevallen 
te  voorzien. 

Ik  zal  nog  een  sterker  voorbeeld  noemen  dan  hij  deed. 
Het  komt  voor,  dat  een  bijzondere  school  een  gymnastiek¬ 
lokaal  heeft  bij  de  school,  'waarvoor  de  gemeente  huur  be¬ 
taalt  en  dat  de  gemeente  in  haar  eigen  openbare  school  geen 
gymnastieklokaal  heeft  en  nu  het  lokaal  huurt  van  het 
schoolbestuur  van  de  bijzondere  school.  Dan  betaalt  de 
gemeente  tweemaal  de  huur  van  hetzelfde  lokaal,  eerst  in  den 
vorm  van  verhoogde  exploitatiekosten  en  in  de  tweede  plaats, 
wanneer  zij  het  lokaal  huurt  van  het  schoolbestuur. 

Ik  ben  op  dergelijke  gevallen  attent  gemaakt  en  geef  den 
heer  Vliegen  de  verzekering,  dat  ik  zal!  trachten  daarin  te 
voorzien. 

Daar  de  Regeering  de  amendementen  van  den  heer  Rut- 
gers,  voorkomende  op  Stuk  n°.  13,  sub  G,  a  en  b  heeft  over¬ 
genomen,  maken  zij  geen  onderwerp  van  beraadslaging 
meer  uit. 

De  Voorzitter:  Mejuffrouw  Westerman  deelt  mij  mede, 
dat  zij  het  door  haar  en  andere  leden  voorgestelde  amende¬ 
ment  (Stuk  n°.  35,  I)  intrekt..  Het  maakt  derhalve  geen 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

In  de  plaats  van  dit  amendement  stelt  zij  echter  een 
amendement  voor,  strekkende  om  aan  artikel  XXXVI  toe  te 
voegen: 

Aan  artikel  101  wordt  toegevoegd  een  nieuw  laatste  lid, 
luidende: 

,, Indien  de  gemeente  ten  behoeve  van  een  of  meer 
openbare  scholen  vakonderwijzers  heeft  aangesteld,  ver¬ 
goedt  zij  jaarlijks  aan  de  bijzondere  schoolbesturen,  die 
ook  vakonderwijzers  hebben  aangesteld  een  zelfde  be¬ 
drag  per  lesuur,  als  de  gemeente  voor  haar  vakonder¬ 
wijzers  heeft  uitgegeven." 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  dezelfde  leden, 
die  het  oorspronkelijk  amendement  hebben  onderteekend  en 
maakt  mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Rutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  niet 
vernomen,  wat  er  gebeuren  zal  met  mijn  amendement  met 
betrekking  tot  het  schoolgeld.  Intuschen  maak  ik  van  deze 
gelegenheid  gebruik  om  nog  over  het  artikel  zelf  een  opmer¬ 
king  te  maken,  waarmede,  naar  ik  verwacht,  zal  worden 
ingestemd.  Het  lid,  waarop  ik  het  amendement  heb  voor- 


(Rutgers  e  a.) 

gesteld,  begint  met  de  woorden:  ,,De  vergoeding  wordt  be¬ 
paald  na  aftrek  van  de  verschuldigde  schoolgelden.” 

Na  aanneming  van  het  amendement  betreffende  de  be- 
voegheid  om  een  nooger  schoolgeld  te  heffen,  beteeken en  bier 
de  woorden:  ,,de  verschuldigde  schoolgelden”  hetzelfde,  wat 
in  artikel  89  wordt  genoemd:  ,,de  krachtens  de  gemeentelijke 
verordening  verschuldigde  schoolgelden”.  Het  suppletoirs 
schoolgeld  mag  geheel  vrij  geheven  worden  en  wordt  niet 
afgetrokken  van  de  gemeentelijke  vergoeding;  het  blijft  ge¬ 
heel  ter  beschikking  van  het  schoolbestuur. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  zal  misschien  gewenscht  zijn 
bij  tweede  lezing  deze  redactionneele  wijziging  aan  te 
brengen. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.,  Kunsten  en 
Weteschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  mijn  eerste  rede 
heb  ik  vergeten  mijn  oordeel  uit  te  spreken  over  het  tweede 

amendement  van  den  heer  Rutgers. 

Ik  zal  op  de  zaak  zelf  niet  terugkomen,  maar  ben  bereid 
dit  amendement  over  te  nemen,  nu  op  een  vorig  artikel  een 
amendement  van  den  heer  Rutgers  is  aangenomen,  volgens 
hetwelk  de  bijzondere  schoolbesturen  het  recht  hebben  een 
hooger  schoolgeld  te  heffen. 

Ik  hen  ook  bereid  het  verbeterde  amendement  van  mejuf¬ 
frouw  Westerman  over  te  nemen. 

Daar  zoowel  het  gewijzigde  amendement  van  mejuffrouw 
Westerman  c.  s.  als  het  amendement  van  den  heer  Rutgers, 
voorkomende  op  Stuk  n°.  13,  sub  H,  door  de  Regeering  is 
overgenomen,  maken  deze  geen  onderwerp  van  beraadsla¬ 
ging  meer  uit. 

Het  subamendement  van  den  heer  Vliegen  c.  s.  Is  ver¬ 
vallen.; 

De  heer  van  der  Molen :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Nu  de 

Regeering  de  verschillende  amendementen  heeft  overgeno- 
men,  wil  ik  er  op  wijzen,  dat  het  vijfde  lid  van  artikel  101, 
zooals  het  in  artikel  XXXVI  door  de  Regeering  wordt  voor¬ 
gesteld,  niet  zoo  zal  kunnen  blijven. 

Daarin  was  juist  door  de  Regeering  de  regeling  van  het 
vakonderwijs  opgenomen.  Nu  een  afzonderlijk  lid  aan  artikel 
101  wordt  toegevoegd  voor  de  regeling  van  het  vakonderwijs, 
moet  het  vijfde  lid  van  artikel  101  van  het.  Regeeringsvoor- 
stel  vervallen  en  moet  weder  de  oorspronkelijke  redactie  her¬ 
steld  worden. 

De  Voorzitter:  Dit  lijkt  mij  precies  een  geval  voor  de 

tweede  lezing. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Artikel  XXXVI,  thans  luidende: 

,,In  artikel  101  der  Lager-onderwijswet  1920  worden 
'de  volgende  wijzigingen  aangebracht: 

I.  In  het  tweede  lid  wordt  in  plaats  van  ,, artikel  2o, 
zesde  lid,”  gelezen:  ,, artikel  28”. 

II.  Het  vijfde,  het  zesde  en  het  zevende  lid  worden 

gelezen  als  volgt :  ,  r  .  .1 

,,5.  Als  kosten,  bedoeld  in  het  tweede,  derde  en 
vierde  lid  van  dit  artikel,  komen  in  aanmerking  de 
kosten  volgens  artikel  55  onder  e  tot  en  met  h  en  o  als¬ 
mede  die  onder  a  voor  zooveel  betreft  de  belooningen 
van  hen,  die  uitsluitend  belast  zijn  . met  het  geven  vat 
onderwijs  in  een  of  meer  der  vakken  in  artikel  2  vermelc 
onder  h  tot  en  met  u,  en  die  van  instandhouding. 

6.  Indien  het  schoolgebouw  overeenkomstig  het  slol 
van  het  tweede  lid  van  artikel  80  in  bruikleen  is  ge- 
even,  komen  de  kosten  van  instandhouding  van  dat  ge 
ouw,  met  uitzondering  van  de  geringe  en  dagelijksch* 
reparaties,  als  bedoeld  in  artikel  1619  van  het  Burger 
lijk  Wetboek,  ten  laste  van  de  gemeente.  Als  kosten 
bedoeld  in  het  tweede,  derde  en  vierde  lid  van  dit  arti 
kei,  komen  de  kosten  van  instandhouding,  van  schoolge¬ 
bouwen  met  uitzondering  van  de  geringe  en  dage- 
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(Gerhard  e.  a.) 

lijksche  reparaties  alsdan  niet  in  aanmerking.  Boven¬ 
dien  worden  door  de  gemeente  vergoed  de  kosten  wegens 
erfpacht  van  liet  schoolterrein. 

7.  De  vergoeding  wordt  bepaald  na  aftrek  van  de 
verschuldigde  schoolgelden,  indien  deze  door  het  school¬ 
bestuur  zijn  geïnd  en  voor  zoover  zij  niet  oninvorderhaar 
zijn  verklaard.  Indien  deze  meer  bedragen  dan  het 
volgens  het  tweede  tot  en  met  het  vijfde  lid  berekende 
bedrag,  wordt  het  verschil  in  de  gemeentekas  gestort.’’ 

Aan  artikel  101  wordt  toegevoegd  een  nieuw  laatste  lid, 
luidende : 

,, Indien  de  gemeente  ten  behoeve  van  een  of  meer 
openbare  scholen  vakonderwijzers  heeft  aangesteld,  ver¬ 
goedt  zij  jaarlijks  aan  de  bijzondere  schoolbesturen,  die 
ook  vakonderwijzers  hebben  aangesteld  een  zelfde  be¬ 
drag  per  lesuur,  als  de  gemeente  voor  haar  vakonder¬ 
wijzers  heeft  uitgegeven.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  XXXVII,  luidende: 

,  ,Het  eerste  lid  van  artikel  102  der  Lager-onderwijs- 
wet  1920  wordt  gelezen  als  volgt: 

1.  Bovendien  kent  iedere  gemeente,  waar  openhaar 
vervolgonderwijs  wordt  gegeven,  aan  de  in  artikel  97 
bedoelde  besturen,  alsmede  aan  de  besturen  van  andere 
rechtspersoonlijkheid  bezittende  instellingen  en  ver- 
eenigingen,  die  vervolgonderwijs  doen  geven,  eene  bij¬ 
drage  toe  in  de  kosten  van  het  bijzonder  vervolgonder¬ 
wijs,  mits  dat  onderwijs  voldoet  aan  de  eischen,  gesteld 
in  het  tweede,  het  derde  en  het  vijfde  lid  van  arti¬ 
kel  21.”, 

waarop  door  de  hoeren  Gerhard,  van  Zadelhoff,  mejuf¬ 
frouw  Groeneweg,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Albarda,  Vliegen 
en  mevrouw  de  Vries — Bruins  een  amendement  is  voorge- 
8^ocm>  (Stuk  n°.  10,  XVII),  om  ,,97”  te  vervangen  door 
,,po  en  den  laatsten  regel  te  lezen:  „van  artikel  21  en  het 
vierde  lid  van  artikel  89”. 

De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ten  gevolge 
van  een  vroegere  beslissing  heeft  dit  amendement  geen  reden 
yan  bestaan  meer  en  wordt  het  derhalve  door  de  voorstellers 
ingetrokken. 

Aangezien  het  amendement  door  de  voorstellers  is  inge- 

van  beraadslaging 
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meer  uit. 

De  heer  THanus:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Artikel  102  van 
dtei  wet  betreft  die  soibsidieering  van  de  cursussen  voor  het 
vervolgonderwijs. 

Ik  moge  in  herinnering  brengen,  dat  na  de  behandeling  van 
artikel  1  van  dit  ontwerp  van  wet  in  behandeling  is  geweest 
oen  amendement  van  de  heeren  van  der  Molen,  van  Wijn- 
bergen  en  van  mij  (Stuk  n°.  18),  diat  tot  strekking  had'  te 
bepalen,  dat,  indien  een  gemeente  uitga, ven  doet  ten  behoeve 
van  cursussen,  verbonden  aan  scholen  voor  gewoon  en  voor 
uitgebreid  lager  onderwijs,  de  onderscheidene  scholen  van 
dezelfde  soort  binnen  die  gemeente  op  gelijken  voet  behandeld 
zonden  worden. 

Dit  amendement  had  des  te  meet  beteekenis  gekregen1, 
nadat  veerworpen  was  het  voorstel  om  vrijheid  te  verleenen 
tot  het  doen  geven  van  onderwijs  in  één  of  meer  moderne 
vreemde  talen  aan  leerlingen,  diie  de  gewone  lagere  school 
'bezoeken. 

Het  amendement  is  bestreden  ondier  meer  hiermede,  dat 
het  begrip  „cursus”  wettelijk  niet  vaststaat  en  derhalve  werd 
dit  amendement  gewijzigd  in  dezen  zin,  dat  indien  een  ge¬ 
meente  uitgaven  doet  ten  behoeve  Yan  onderwijs  buiten  de 
gewone  schooluren  in  één  of  meer  der  vakken,  vermeld  in 
artikel  2  der  wet  van  1920,  onder  l  tot  en  met  q,  de  onder¬ 
scheidene  scholen  van  dezelfde  soort  in  die  gemeente  op  ge¬ 
lijken  voet  behooren  te  worden  behandeld. 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  H22— 1923.  —  II, 


(Tilanus  e.  a.) 

De  voorstellers  van  dit  amendement  stelden  er  geenszins 
prijs  op,  dat  de  kosten  van  cursussen,  als  hier  bedoeld,  per  se 
uit  de  gemeentekas  zouden  worden  betaald.  Integendeel.  Wij 
zouden  het  principieel  juister  achter,  wanneer  voor  derge- 
lijke  cursussen  geen  geld  uit  de  Overheidskassen  werd  ge¬ 
geven..  Indien  de  Minister  het  mogelijk  oordeelt,  dat  een 
dergelijke  verbodsbepaling  in  de  wet  zou  worden  ingelasckt, 
in  den  zin  zooals  in  artikel  5,  2de  lid,  van  de  wet  voorkomt, 
dan  zouden  wij  alleszins  content  zijn.  Willen  ouders,  die  hun 
kinderen  naar  een  openbare  school  zenden,  voor  hun  kinderen 
een  cursus  bijv.  in  het  Fransch,  dan  zouden  zij  dat  gezamen¬ 
lijk  moeten  betalen,  en  wanneer  ouders,  die  hun  kinderen 
naar  een .  bijzondere  school  zenden,  datzelfde  willen,  dan 
zouden  die  dat  ook  zelf  moeten  bekostigen.  Ik  zou  deze 
scheidingslijn  zelfs  niet  eens  willen  trekken,  doch  eenvoudig 
in  het  algemeen  willen  zeggen:  wanneer  ouders  hun  kinderen 
naar  een  cursus  willen  zenden,  moeten  zji  dat  zelf  betalen. 

Ik  weet  niet,  Mijnheer  de  Voorzitter,  of  de  Minister  bereid 
zou  zijn  en  gerechtigd  is  te  bevorderen,  dat  een  dergelijke 
verbodsbepaling  in  de  wet  wordt  opgenomen,  ik  merk  echter 
op,  dat  wij  ten  deze  te  maken  hebben  met  den  feitelijken 
toestand,  dat  cursussen,  verbonden  aan  openbare  scholen, 
cursussen,  die  e-' genlijk  vormen  een  verlengstuk  van  den 
gewonen  schooltijd,  wel  uit  de  gemeentekas  worden  bekos¬ 
tigd.  terwijl  dat  voor  dergelijke  cursussen  aan  bijzondere 
scholen  niet  het  geval  is.  D'eze  toestand  acht  ik  in  strijd  met 
de  financieel©  gelijkstelling. 

Ons  amendement,  zooals  het  toen  werd1  ingediend  en  nader¬ 
hand  werd  gewijzigd,  is  door  de  voorstellers  teruggenomen, 
omdat,  zooals  de  heer  Ketelaar  verklaarde  —  en  deze  meening 
werd  door  den  Minister  gedeeld  — .  de  zaak  te  ingewikkeld  is 
om  incidenteel  te  worden  behandeld  en  geregeld.  De  Minister 
gaf  toen  in  overweging  op  deze  zaak  terug  te  komen  hoi 
de  behandeling  van  artikel  102  van  de  wet  en  artikel  XXXVI 
van  het  ontwerp,  dat  thans  aan  de  orde  is. 

In  verband  hiermede  heb  ik  de  eer.  mede  namen®  die  heeren 
van  Wijnbergen,  van  der  Molen,  Rutgers,  Schokking,  Snoeek 
Hgnkenians,  Siiring  en  Meerei,  de  motie  aan  de  Kamer  voor 
te  stellen,  die  ik  hierbij.  Mijnbeer  de  Voorzitter,  op  uw 
burealu  deponeer. 

De  Voorzitter:  Door  de  beeren  Tilanus,  van  Wijnbergen, 
van  der  Molen,  Rutgers,  Schokking,  Snoeek  Henkemans, 
Suring  en  Moerel  is  de  volgende  motie  van  orde  ingediend: 

„De  Kamer, 

van  oordeel,  dat  ïndien  eene  gemeente  uitgaven  doet 
ten  behoeve  van  onderwijs  buiten  de  gewone  schooluren 
in  een  of  meer  der  vakken,  vermeld  in  artikel  2  onder  l 
tot  en  met  u  der  Lager-onderwijswet  1920,  aan  kinde¬ 
ren,  die  eene  openbare  lagere .  school  bezoeken,  deze  ge¬ 
meente  onderwijs  buiten  de  gewone  schooluren  in  een 
of  meer  der  vakken,  vermeld  in  genoemd  wetsartikel 
onder  l  tot  en  met  u,  aan  kinderen,  die  eene  bijzondere 
lageTe  school  bezoeken,  desverlangd  op  gelijken  voet 
behoort  te  behandelen, 

noodigt  den  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen  uit.  te  overwegen,  dienaangaande  eene 
weitelijke  regeling  te  treffen.” 

Ik  stel  voor,  deze  motie  van  orde  te  gelijk  met  dit  artikel 
te  behandelen. 

De  heer  Bresselhnys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wij  heb¬ 
ben  de  motie  wel  hooren  voorlezen,  maar  kunnen  den  inlioud 
onmogelijk  zoo  beoordeelen.  Wij  weten  niet  of  er  een  belang¬ 
rijk  beginsel  in  zit.  Deze  zaak,  welke  geen  verhand  houdt 
met  dit  wetsontwerp,  behoeft  niet  hij  deze  gelegenheid  te 
worden  gehandeld.  Ik  zou  daarom  in  ovei’weging  willen 
geven,  de  motie  te  doen  drukken  en  ronddeelen  en  haar  op 
een  nader  te  bepalen  dag  te  behandelen» 

De  Voorzitter:  Nu  de  heer  Dresselhuys  tegen  miin  voor¬ 
stel  bezwaar  maakt,  wil  ik  daar  niet  tegen  ingaan.  Ik  neem 

zijn  denkbeeld  over  en  stel  thans  voor  deze  motie  van  orde  te 
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doen  drukken  en  ronddeelen  en  haar  op  een  nader  te  bepalen 
dag  te  behandelen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  artikel  XXXVII  zon¬ 
der  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  XXXVIII,  luidende: 

„In  den  aanhef  van  het  derde  lid  van  artikel  104  der 
Lager-onderwij  swet  1920  wordt  tusschen  de  woorden, 
„gemeente”  en  ,, bepaald”  ingevoegd:  ^^met  inacht¬ 
neming  van  het  vierde  lid  van  artikel  86  •  , 

waarop  door  de  heeren  Gerhard,  van  Zadelhof f,  mejuf¬ 
frouw  Groeneweg,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Albarda,  Vliegen 
en  mevrouw  de  Vries — Bruins  een  amendement  is  ingediend 
(Stuk  n°.  10,  XVIII),  strekkende  om  het  artikel  aldus  aan  te 

vullen: 

„In  het  eerste  lid  van  artikel  104  der  Lager-onderwijs- 
wet  1920  vervallen  de  woorden:  ,,van  instandhouding  . 

De  heer  Gerhard  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter  I  In  artikel 
101  is  opgenomen  een  nieuwe  vorm  van  kosten,  welke  door 
het  gemeentebestuur  moeten  worden  gedragen.  In  artikel  104 
wordt  geregeld  welke  kosten  een  gemeente,  waaruit  leerlingen 
in  een  andere  gemeente  ter  school  gaan,  moet  dragen  en  op 
welke  wijze  die  kosten  worden  berekend.  In  artikel  104  staat, 
dat  als  basis  voor  de  berekening  dier  kosten  worden  genomen 
de  kosten  van  instandhouding.  Nu  heeft  artikel  101  in  den 
stijl  van  den  Minister  een  emendatie  gekregen  en  daarom 
lijkt  het  mij  wenschelijk,  die  woorden  „van  instandhouding 
uit  het  artikel  weg  te  nemen  en  te  spreken  van  „de  kosten, 
bedoeld  in  artikel  101”.  De  billijkheid  van  dit  amendement 
springt  in  het  oog  en  de  Minister  zal  daartegen  wei  geen 
bezwaar  maken. 

Voorgesteld  door  zeven  leden  maakt  het  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Nu  het  begrip  „van 
instandhouding”  door  het  brengen  van  de  kosten  van  het 
vakonderwijs  onder  de  vergoeding  van  kosten  is  verruimd, 
geloof  ik  met  den  heer  Gerhard.  dat  het  beter  is  die  woorden 
in  dit  artikel  te  schrappen  en  neem  ik  dus  het  amendement 
over. 

Aangezien  de  Regeering  het  amendement  van  den  heer 
Gerhard  c.s.  (Stuk  n°.  10,  XVIII)  heeft  overgenomen, 
maakt  dit  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs  haar  oordeel  mede  te  deelen  over  de  wijziging,  door  de 
Regeering  in  het  artikel  gebracht. 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  heeft 
tegen  die  wijziging  geen  bezwaar. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  gewijzigd  artikel 
XXXVIII,  thans  luidende: 

„In  het  eerste  lid  van  artikel  104  der  Lager-onderwijs- 
wet  1920  vervallen  de  woorden:  „van  instandhouding  . 

In  den  aanhef  van  het  derde  lid  van  artikel  104  der 
Lager-onderwijswet  1920  wordt  tusschen  de  woorden 
„gemeente”  en  „bepaald”  ingevoegd:  „met  inacht¬ 
neming  van  het  vierde  lid  van  artikel  86”.”, 

zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  het  amendement  van  de  heeren  Ger¬ 
hard,  van  Zadelhoff,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  K. 


(Gerhard  e.  a  ) 

ter  Laan,  Albarda,  Vliegen  en  mevrouw  de  Vries — Bruins 
(Stuk  n°.  10;  XIX),  strekkende  om  een  nieuw  artikel 
XXXVIIIZnV  in  te  voegen,  luidende: 

Het  derde  lid  van  artikel  109  der  Lager-onderwijswet 
1920  wordt  gelezen  als  volgt: 

„3.  Artikel  27,  tweede,  derde  en  vierde  lid,  is  ten 
deze  van  toepassing.” 

De  heer  Gerhard  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  amen¬ 
dement  heeft  een  zeer  eenvoudige  strekking,  namelijk  om 
de  afschaffing  van  het  ambulantisme  ook  uit  te  strekken  tot 
de  bijzondere  scholen.  Veel  behoeft  er  niet  over  gesproken 
te  worden.  Het  lijkt  ons  toe,  dat  waar  de  afschaffing  van  het 
ambulantisme  dezerzijds  en  anderzijds  verdedigd  is  in  het 
belang  van  de  school,  het  volkomen  natuurlijk  is.  dat  de  af¬ 
schaffing  ook  wordt  uitgebreid  tot  de  bijzondere  scholen. 
Aangezien  er  geen  nieuwe  argumenten  zijn  bij  te  brengen, 
meen  ik  met  deze  korte  toelichting  te  kunnen  volstaan. 

Voorgesteld  door  zeven  leden,  maakt  dit  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Rntgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  juich  het 
toe,  dat  de  inleider  het  amendement  maar  kort  toelicht,  om¬ 
dat  de  argumenten  bekend  zijn,  maar  het  verbaast  mij,  dat 
de  heer  Ketelaar  niet  is  opgestaan  om  te  zeggen,  dat  het  hem 
niet  gepast  voorkomt  om  op  deze  wijze  te  trachten  terug  te 
komen  op  een  bij  de  pacificatie  genomen  besluit. 

De  heer  Dresselhuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil 
alleen  zeggen,  zonder  mij  verder  in  den  strijd  om  afschaffing 
van  het  ambulantisme  te  begeven,  dat  ik  in  beginsel  die 
afschaffing  betreur;  ook  de  voorstanders  van  het  openbaar 
onderwijs  kunnen  bedenken  „dat  wat  gij  niet  wilt,  dat  u 
geschiedt,  doe  dat  ook  aan  een  ander  niet”,  en  daarom  het 
ambulantisme  voor  de  bijzondere  school,  die  dit  voorrecht 
heeft,  wenschen  te  behouden. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  acht  het  over¬ 
bodig  nog  met  een  enkel  woord  op  deze  zaak  in  te  gaan.  Deze 
quaestie  is  twee  jaar  geleden  voldoende  besproken  en  onlangs 
opnieuw,  toen  wij  de  quaestie  van  bet  ambulantisme  bij  het 
openbaar  onderwijs  hebben  behandeld.  Ik  verzoek  alleen  de 
Kamer  het  amendement  niet  aan  te  nemen. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs 
haar  oordeel  over  het  amendement  mede  te  deelen. 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  is  eenparig  van  meening  dat  dit  amendement 
niet  behoort  te  worden  aangenomen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  amendement  van  den  beer  Gerhard  o.  s.  (Stuk  n°.  10, 
XIX)  wordt  verworpen  met  60  tegen  22  stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Visser  van  LTzendoom, 
Hermans,  Engels,  Bulten,  Dresselhuys,  Wijnkoop,  Rutten, 
Braat,  van  Gijn,  Nolens,  van  Dijk,  Tilanus,  mejuffrouw 
Westerman,  de  heeren  Rutgers,  Visscber,  Zijlstra,  Snoeck 
Henkemans,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  van  Vuuren, 
van  Sckaik,  de  Wilde,  de  Monté  ver  Loren,  Gerritzen, 
Stulemeijer,  Schouten,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Ger- 
retson,  Kersten,  van  Rijckevorsel,  van  Rijzewijk,  Juten,  i 
I  Bomans,  Deckers,  Krijger,  Knigge,  Duymaer  van  Twist,' 
Beumer,  Boon,  H.  Colijn,  A.  Colijn,  Fleskens,  van  Rappard, 
Moerel,  mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  de  heeren  Scheurer, ; 
van  de  Bilt.  Heukels,  Bakker,  Sturing.  #  van  der  Molen,  Ament, ! 
Kuiper,  Wintermans,  Michielsen,  Bierema,  van  Sasse  van 
Ysselt,  Bongaerts,  Scbokking,  Feber  en  de  Voorzitter. 
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V óór  hebben  gestemd  de  heeren  Albarda,  Schaper,  Kleere- 
koper,  Ketelaar,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Vlie¬ 
gen,  K.  ter  Laan,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  ijzer¬ 
man,  Hugenholtz,  van  den  Tempel,  Troelstra,  Oud,  van  Rave- 
steijn,  J.  ter  Laan,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  van 
der  Waerden,  Gerhard,  Hiemstra,  van  Braambeek,  van 
Zadelhoff  en  Ebels. 

De  Voorzitter:  De  heer  Wijnkoop  heeft  mij  medegedeeld, 
dat  hij  zich  bij  het  uitbrengen  van  zijn  stem  heeft  vergist. 

De  artikelen  XXXIX  en  XL  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aange- 
!  nomen. 

De  Voorzitter:  Thans  zou  aan  de  orde  komen  bet  amen¬ 
dement  van  mejuffrouw  Westerman  c.  s.  tot  invoeging  van 
een  nieuw  artikel  XLbis  (Stuk  n°.  16,  V),  doch  aangezien 
de  voorstellers  hebben  verklaard,  dit  amendement  in  te  trek¬ 
ken,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

Beraadslaging  over  artikel  XLI,  luidende: 

,,In  artikel  179,  derde  lid,  der  Lager-onderwijswet 
1920  worden  de  woorden  ,,alle  kweekscholen  en  oplei¬ 
dingsscholen”  yeiwangen  door  de  woorden:  „alle  kweek¬ 
scholen  en  opleidingsscholen,  alle  inrichtingen  voor  op¬ 
leiding  van  onderwijzeressen  bij  het  voorbereidend  onder¬ 
wijs”. ” 

De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  bijzon¬ 
der  teleurstellend,  dat  de  geheele  nieuwe  kweekschooloplei¬ 
ding,  die  door  de  nieuwe  wet  in  uitzicht  was  gesteld,  wordt 
opgeheven.  De  Minister  heeft  zelf  daarover  zijn  leedwezen 
uitgesproken  in  sterke  termen  en  nu  de  Minister  alles  heeft 
teruggenomen  is  het  bezwaarlijk  na  te  gaan,  in  hoever  het 
mogelijk  zou  zijn  geweest  hieraan  te  gemoet  te  komen.  Ik 
wensch  echter  den  Minister  een  paar  vragen  te  stellen,  in  de 
hoop,  dat  het  antwoord  daarop  aan  de  kweekschoolopleiding 
ten  goede  zal  komen. 

Nu  de  oude  kweekschoolopleiding  behouden  blijft,  staan 
wij  voor  een  bijzondere  moeilijkheid.  De  Minister  zal  zich 
herinneren,  dat  ik  reeds  verleden  jaar  bij  hem  ben  geweest  en 
hem  gevraagd  heb,  wanneer  de  bij  de  wet  voorgeschreven 
algemeene  maatregel  van  bestuur  zou  verschijnen.  De  Minis¬ 
ter  stelde  toen  in  uitzicht,  dat  dit  spoedig  zou  zijn.  Daarvan 
is  niets  terechtgekomen,  maar  inmiddels  hebben  velen  ge¬ 
leefd  in  de  verwachting,  dat  die  algemeene  maatregel  komen 
zou.  Dit  heeft  Amsterdam  aanleiding  gegeven  tot  een  zeer 
goeden  maatregel,  die  zonder  belangrijke  kosten  voor  de 
schatkist  feitelijk  de  nieuwe  opleiding  tot  stand  brengt,  naast 
de  oude.  Men  heeft  naast  de  bestaande  kweekschool  aparte 
klassen  ingericht,  uitsluitend  voor  leerlingen,  afkomstig  van 
H.  B.  S.  en  u.  1.  o. -scholen,  en  die  leerlingen  zijn  ingesteld 
op  de  nieuwe  opleiding,  drie  jaar  gewoon  klasseonderricht  en 
twee  jaar  gedeeltelijk  klasseonderricht,  gedeeltelijk  practijk. 
Lr  zijn  nog  andere  kweekscholen  die  dat  zouden  kunnen 
doen  voor  zoover  zij  het  noodig  aantal  klassen  tellen  en 
vooral,  voor  zoover  zij  beschikken  over  het  noodige  aantal 
bevoegde  leeraren.  Er  zijn  Rijkskweekscholen,  goed  inge- 
richfe  Katholieke  kweekscholen  (in  Noordbrabant),  een  paar 
Christelijke  kweekscholen;  ik  meen  in  Utrecht  en  in  Amster¬ 
dam  Wanneer  men  in  die  richting  officieel  kon  doorgaan 
dlt  s^teem1  Migen,  dat  wij  hebben  de  opleiding 
T.0rrt?nS  d®  bestaande  oude  bepalingen,  die  bij  overgangsmaat- 
0el  worden  gehandhaafd,  en  daarnaast  een  nieuwe  oplei- 
ing,  waarbij  men  het  meest  economisch  gebruik  maakt  van 
b™are  scboolruimte  en  van  de  leeraren.  De  practiik 

tirdSLd,kn,euwe  opleiding  °» die  m“L 

djStS  bijzonder  graag  wenschen,  dat  de  Minister  zich  op 
lijk  blbkt  Ural ^llde  stellen:  watar  het  maar  eenigszins  moge- 
bestaani’mfi  gele£enmd  worden  geopend,  om  naast  de 
nimmo’6’  Tide  kla8?en  ook  —  laat  ik  het  zoo  uitdrukken  — 
nieuwe  klassen  te  hebben.  Wanneer  dan  de  Minister 


(Gerhard  e.  a.) 

vooral  in  overweging  wil  nemen,  wat  door  alle  betrokkenen 
wordt  gevraagd,  om  den  begindatum  van  den  cursus  van 
1  Mei  te  verplaatsen  naar  1  September,  dan  krijgen  wij  een 
volkomen  aansluiting  aan  de  m.  u.  1.  o.-klassen  en  aan  de 
H.  B.  S. 

Dan  hebben  wij  wel  niet  terug,  wat  de  nieuwe  wet  beloofde 
wat  nu  opzij  is  geschoven,  maar  dan  wordt  er  ten  minste  een 
belangrijke  stap  gedaan  om  datgene  te  doen,  waardoor  wij 
practisch  een  nieuwe  opleiding  krijgen  en  bovendien  doen  wij 
daarmee  ervaring  op.  Ik  hoop,  hieromtrent  van  den  Minister 
een  bevredigend  antwoord  te  ontvangen. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hoop,  dat  de 
heer  Gerhard  goed  zal  vinden,  dat  ik  hem  nu  niet  antwoovd 
maar  bij  de  behandeling  van  het  amendement-Heukels  op 
art.  210,  want  dat  amendement  hangt  onmiddellijk  met  de 
heele  kweekschoolquaestie  samen.  Ter  bekorting  van  de 
discussies  zal  het  goed  zijn,  wanneer  ik  eerst  dan  over  deze 
zaak  spreek. 

De  Voorzitter:  Kan  de  heer  Gerhard  zich  er  mee  ver- 
eenigen,  dat  de  verdere  behandeling  van  dit  punt  wordt  uit¬ 
gesteld  tot  wij  aan  artikel  210  toe  zijn? 

De  heer  Gerhard:  Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter! 

,  beraadslaging  wordt  gesloten  en  artikel  XLI  zonder 
hooiaeiijke  stemming  aangenomen. 

Artikel  XLII  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoof- 
deiijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  het  amendement  van  de  heeren  Dres- 
selhuys,  Boon,  Visser  van  IJzendoom,  Staalman,  mejuffrouw 
Westerman  en  de  heeren  van  Rappard  en  Bierema  (Stuk  n°. 

V?  i rekkende  om  na  artikel  XLII  in  te  voegen  een  nieuw 
artiKel  XLII  bis,  luidende: 

„In  het  eerste  lid  van  artikel  193  der  Lager-onder- 
wpswet  1920  wordt  in  plaats  van  „vijf  jaren?>  gelezen 

De  heer  Dresselhnys  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik 
behoef  nauwelijks  te  zeggen,  dat  dit  amendement  niet  is  be¬ 
doeld  als  een  reactie  tegen  de  verleden  week  genomen  prin- 
cipieele  beslissing.  Ik  zou  daartoe  volmaakt  het  recht  hebben 
en  het  zou  wettehjk  volkomen  geoorloofd  zijn.  Maar  hier  is 

S®“°ïd,  niat  reactie  tegen  het  principe,  maar  niet  anders 
aan  Pet  scheppen  van  een  overgangsbepaling.  Hoewel  het 
mij  zeer  leed  heeft  gedaan,  moeten  wij  in  de  principieele 
beslissing  als  zoodanig  nu  berusten;  misschien  komt  er  bin- 
nen  niet  te  langen  tijd  weer  een  herziening  aan  de  orde 
waarbij  wij  opnieuw  strijd  kunnen  voeren.  Maar  nu  draagt 
de  zaak  zuiver  het  karakter  van  een  overgangsbepaling 
De  wetgever  van  1920  heeft  te  recht  ingezien,  dat  het 
karakter  van  de  zg.  u.l.o.-schooltjes,  waar  Fransch  werd 
onderwezen,  niet  plotseling  kon  worden  veranderd.  Om  ver¬ 
gissingen  te  voorkomen,  zeg  ik  vooraf.  Jat  de  u.l.o.-schooltjes 
van  toen  eigenlijk  niet  waren  u.1. o. -scholen  volgens  de  wet 
want  volgens  de  wet  waren  alleen  dat  u.l.o.-schooltjes,  waar 
ten  minste  twee  der  vakken  l,  m,  n  en  p  werden  onderwezen, 
dus  bijv.  hransch  en  wdskunde.  De  scholen,  waarop  ik  het 
oog  heb,  voor  gewoon  lager  onderwijs,  vielen  daar  dus  niet 
onder;  deze  ontleenden  hun  recht  om  onderricht  in  het 
1  ransch  te  geven  aan  het  eerste  lid  van  art.  2 bis,  van  1878, 
waarin  stond,  dat  het  onderwijs  „ten  minste”  moest  omvat- 
‘;ejLce  vakken  in  art,  2  vermeld  onder  a  tot  Jc. 

Wanneer  dit  amendement  mocht  worden  aangenomen,  zal 
het  vaststaan,  dat  gedurende  den  termijn,  dien  ik  bedoel,  op 
de  scholen  voor  gewoon  lager  onderwijs,  die  vóór  1900  be¬ 
stonden,  Fransch  zal  mogen  worden  gedoceerd. 

Men  zou  zelfs  verder  kunnen  gaan,  en  zou  kunnen  be- 
toogen,  dat  niet  alleen  de  scholen  vóór  1900  bestaande,  maar 
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alle  openbare  scholen,  zonder  onderscheid,  gedurende  dien 
termijn  het  recht  moesten  hebben,  om  Fransch  te  laten 
doceeren,  want  de  wet  van  1920  zegt  uitdrukkelijk  in 
art.  190: 

„Scholen  voor  gewoon  lager  onderwijs  mogen  van  het 
tijdstip  van  het  in  werking  treden  dezer  wet  af  nog  ge¬ 
durende  vijf  jaren  zijn  ingericht . ”,  enz. 

Hier  staat  dus  niet  „blijven”  ingericht,  of  „worden 
ingericht,  maar  „zijn”  ingericht,  een  verzamelbegrip  dus 
voor  het  verleden,  heden  en  de  toekomst.  Waar  het  dus  vast¬ 
staat,  dat  op  het  oogenblik  op  enkele  gewone  lagere  scholen, 
althans  tot  1925  toe,  Fransch  mag  worden  gedoceerd,  vragen 
wij  in  ons  amendement,  dien  termijn  te  willen  verlengen 
met  vijf  jaar,  als  redelijk  en  billijk. 

Dit  is  hierom  reeds  redelijk,  omdat  de  wetgever  vaii 
al  inzag,  dat  het  niet  aanging  onze  geheele  volksontwikkeling 
en  cultuur  van  eeuwen  lang,  door  de  kinderen  reeds  op  een 
jeugdigen  leeftijd  een  vreemde  taal  te  laten  leeren,  af  e 
snijden  en  het  was  volkomen  begrijpelijk,  dat  dit  niet  in 
enkele  jaren  zou  hebben  doorgewerkt.  .. 

Men  moest  zien  een  overgangstoestand  te  bereiken  en  wij 
trachten  dien  te  vinden  door  o.  a.  cursussen  te  geven,  maar 
dat  is  pas  in  het  beginstadium.  . 

Zelfs  het  hooger  onderwijs  is  nog  niet  eens  aangepast  en 
iedereen  voelt,'  dat  als  wij  binnen  een  tijd  van  drie  jaar 
moesten  komen  tot  den  toestand,  dat  het  Fransch  geheel  van 
de  lagere  school  was  verdwenen,  dit  ongetwijfeld  stoornis  zou 
veroorzaken,  wanneer  wij  niet  zoo  lange  overgangsbepalingen 
hebben  die  in  het  belang  van  onze  volkscultuur  mochten  wor¬ 
den  gewenscht.  ,  ,  ,  ,  . 

Het  is  hier  niet  anders  dan  een  bedoeling  om  den  slag  wat 
te  verzachten,  die  aan  het  volksonderwijs,  die  aan  de  volks¬ 
cultuur  is  toegebracht,  door  een  geleidelijke  overgangsbe- 

P  Ik  weet  wel,  dat  er  fanatieke  haters  van  het  Fransch  op 
de  lagere  school  zijn,  die  geen  dag,  geen  uur  uitstel  meer 
willen  geven,  maar  ik  geloof,  dat  het  ..redelijk  en  billijk  is 
een  overgangstermijn  te  stellen  als  wij  hebben  voorgesteld 
en  die  ons,  die  met  groot  leedwezen  dien  slag  hebben  zien 
toebrengen  aan  de  volkscultuur,  eenigermate  kan  troosten. 

Ik  vertrouw,  dat  de  Minister  dit  zal  voelen,  en  dat  hij,  die, 
naar  ik  hoop,  niet  zonder  leed  dien  slag  aan  de  voorstanders 
van  het  Fransch  heeft  moeten  toebrengen,  althans  niet  zal 
weigeren,  om  te  verzachten,  waar  dat  mogelijk  is. 

Het  is  daarom  dat  ik,  zuiver  als  overgangsmaatregel,  of, 
wil  men,  tijdelijken  maatregel,  dit  amendement  in  de  aan¬ 
dacht  van  den  Minister  en  de  belangstelling  van  de  Kamer 
aanbeveel. 

'Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Dresselhuys  door 
meer  dan  5  leden  is  onderteekend,  maakt  het  een  onderwerp 
van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Oud :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  heb  behoord  tut 
diegenen,  die  de  vorige  week  hun  stem  hebben  uitgebraoht 
voor  het  amendement  van  mejuffrouw  Westerman  tot  het 
weer  mogelijk  maken  van  het  geven  van  onderwijs  in  het 
Fransch  op  de  lagere  school  en  daarom  stel  ik  er  prijs  op  te 
verklaren,  waarom  ik  niet  kan  medegaan  met  het  amende¬ 
ment,  dat  zooeven  door  den  heer  Dresselhuys  is  toegelicht. 

Ik  geloof,  dat  dit  te  meer  zijn  nut  kan  hebben  omdat  de 
heer  Dresselhuys  in  zijn  toelichting  het  heeft  voorgesteld, 
alsof  men  eigenlijk  een  nog  fanatieker  tegenstander  moest 
zijn  van  het  Fransch  op  de  lagere  school,  wanneer  men  tegen 
dit  amendement  stemde  dan  wanneer  men  zou  gestemd  heb¬ 
ben  tegen  het  amendement,  dat  de  vorige  week  door  mejuf¬ 
frouw  Westerman  is  verdedigd.  _  .... 

Nu  behoef  ik  niet  bang  te  zijn  dat  iemand  mij  zal  verslij¬ 
ten  voor  een  fanatiek  tegenstander  van  het  Fransch  op  de 
lagere  school,  want  met  de  stem  die  ik  de  vorige  week  heb 
uitgebracht,  heb  ik,  naar  ik  meen,  wel  juist  het  tegendeel 

bewezen.  .  . 

Maar  wanneer  ik  toch  niet  mijn  stem  uitbreng  voor  dit 
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amendement  van  den  heer  Dresselhuys  en  de  zijnen,  dan 
heeft  dat  een  zeer  eenvoudige  reden  en  wel  deze. 

De  heer  Dresselhuys  heeft  getracht  ons  duidelijk  te  maken 
dat  zijn  voorstel  volstrekt  geen  reactie  bedoelt  tegen  de  be¬ 
slissing,  die  de  vorige  week  gevallen  is,  maar  hij  heeft  mij 
daarvan  allerminst  kunnen  overtuigen. 

Van  het  begin  af  aan  toen  het  amendement  werd  inge¬ 
diend  —  en  de  toelichting  die  de  heer  Dresselhuys  heeft 
gegeven,  heeft  deze  opvatting  bij  mij  niet  veranderd  —  heb 
ik  de  overtuiging  gehad  dat  dit  niets  anders  bedoelde  dan 
een  reactie  tegen  de  beslissing  van  de  vorige  week;  en  aan 
een  dergelijke  reactie  wil  ik  niet  meedoen  omdat  ik  meen, 
wanneer  hier  in  de  Kamer  door  de  meerderheid  een  beslis¬ 
sing  wordt  genomen,  men  zich  als  minderheid  daarbij  heeft 
neer  te  leggen. 

Het  moge  niet  aangenaam  zijn  voor  ons  persoonlijk,  dat 
een  beslissing  anders  uitvalt,  dan  wij  zouden  gewenscht 
hebben,  maar  het  gaat  niet  aan  om  de  volgende  week  dan  in 
den  een  of  anderen  vorm  daarop  weer  terug  te  komen,  want 
dan  is  de  continuïteit  in  alle  opzichten  zoek. 

Wat  hier  vooral  noodig  is,  is,  dat  er  in  ieder  geval  kome 
een  blijvende  regeling  en  niet  dat  vandaag  deze  en  morgen 
die  beslissing  genomen  wordt. 

Nu  meen  ik,  dat  hetgeen  de  heer  Dresselhuys  gezegd 
heeft  over  het  karakter  van  de  overgangsbepaling,  volmaakt 
onjuist  is.  Hij  zegt:  men  moet  dat  afsnijden  van  de  cultuur 
van  eeuwen  in  ieder  geval  niet  zoo  plotseling  doen,  men 
moet  eenigen  tijd  geven  om  zich  aan  te  passen,  maar  dat 
heeft  practisch  niet  de  minste  beteekenis ;  wanneer  het  wer- 
keliik  is  —  zoo  sterk  voel  ik  het  niet  en  al  was  ik  vóór 
het  amendement  van  mejuffrouw  Westerman,  zoo  dikke 
woorden  als  de  heer  Dresselhuys  bezigt,  zou  ik  niet  willen 
gebruiken  —  een  benadeeling  van  de  cultuur  van  eeuwen, 
ja,  dan  blijft  het  een  benadeeling,  of  dat  nu  gebeurt  of 
over  5  of  l0  jaar. 

Maar  de  beteekenis  van  die  overgangsbepaling  is  in  mijn 
oog  een  geheel  andere,  en  wel  deze:  Er  ziin  op  een  gegeven 
oogenblik  een  aantal  kinderen  op  een  aantal  lagere  scholen, 
die  1,  2  of  3  jaar  onderwijs  in  het  Fransch  hebben  gehad. 

Wanneer  men  nu  plotseling  het  onderwijs  in  het  Fransch 
verbiedt,  zonder  meer.  dan  moet  men  er  ook  voor  die  kin¬ 
deren  mee  ophouden  en  dan  komt  er  voor  die  kinderen  een 
gaping  van  enkele  jaren,  waarin  zij  geen  Fransch  leeren. 
En  dat  heeft  men  willen  voorkomen  door  te  zeggen,  dat  de 
afschaffing  geleidelijk  moet  geschieden.. 

Maar  de  bedoeling  van  den  wetgever  is  niet  geweest,  dat 
een  schoolbestuur  zoo  onverstandig  zou  zijn  om  nu  toch  den 
kinderen  onderwijs  in  het  Fransch  te  gaan  geven,  met  de 
wetenschap,  dat  dit  moet  ophouden  over  2  jaar,  zoodat  er 
dan  toch  een  gaping  komt  voor  de  kinderen.  Wanneer  dat 
toch  gebeurt,  dan  ligt  de  schuld  bij  het  schoolbestuur  zelf 
en  dan  komt  dit.  omdat  men  zich  niet  wenscht  aan  te  pas¬ 
sen  aan.  hetgeen  de  wet  voorschrijft. 

Wat  de  heer  Dresselhuys  en  de  zijnen  willen,  is  niet 
anders  dan  dat  men  bij  aanneming  van  hun  amendement 
op  den  ouden  voet  zal  kunnen  doorgaan  tot  1930  en  dat  men 
dan  kan  zeggen,  wanneer  die  termijn  langzamerhand  af¬ 
loopt:  er  zijn  nu  zooveel  scholen,  die  onderwijs  in  Fransch 
gegeven  hebben,  en  die  moeten  nu  voor  die  kinderen,  die 
het  reeds  één  of  twee  jaar  gehad  hebben,  daarmede  kunnen 
doorgaan.  En  dan  komt  er  een  of  ander  voorstel  om  den  ter-  j 
mijn  weer  te  verlengen  en  dat  acht  ik  geen  juiste  manier 
van  doen. 

Wij  hebben  de  vorige  week  eenmaal  het  pleit  verleren 
als  voorstanders  van  het  Fransch  en  wij  dienen  ons  daarbij 
als  ordelijke  parlementariërs  bij  neer  te  leggen. 

De  methode,  die  hier  door  den  heer  Dresselhuys  wordt 
toegepast,  kan  ik  niet  bewonderen.  Ik  kan  daarom  aan  dit 
amendement  mijn  stem  niet  geven. 

De  heer  Albarda :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Dressel¬ 
huys  en  de  zijnen  hebben  een  overgangsbepaling  voorgesteld.  ' 
Het  is  een  bewijs  van  de  grcote  mildheid,  die  in  de  Kamer 
wordt  in  acht  genomen  bij  de  beoordeeling  van  de  vraag1  af 
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een  amendement  toelaatbaar  is,  dat  bet  amendement  als  een 
overgangsbepaling  is  toegelaten. 

Wanneer  is  ei  grond  voor  een  overgangsbepaling  ?  Wanneer 
door  de  wet,  waarin  men  zulk  een  bepaling  wil  doen 
opnemen,  een  verandering  ten  aanzien  van  dat  onderwerp  is 
tot  stand  gebracht. 

Welnu,  wat  den  beer  Dresselhuys  en  ziin  partij genooten 
verdriet,  is  juist,  dat  bij  deze  wet  geen  verandering  is  tot 

[stand  gekomen,  dat  er  geen  nieuwe  toestand  is  in  bet  leven 
geroepen,  zoodat  er  dus  ook  geen  noodzakelijkheid  voor  een 
overgangsbepaling  bestaat.  D'aarom  moesten  de  beer  DTessel- 
huys  en  de  zijnen  gevoelen,  dat  zij  nn  niet  bet  recht  hebben 
©en  overgangsbepaling  te  maken. 

De  overgangsbepaling,  die  beboort  bij  bet  besluit  om  bet 
Fransch  te  verwijderen  uit  de  lijst  van  vakken,  die  in  de 
eerste  zes  leerjaren  van  de  lagere  school  worden  onderwezen, 
is  gemaakt  in  1920,  toen  dat  besluit  zelf  gevallen  is.  In  bet 
eerste  lid  van  artikel  193  is  toen  bepaald,  dat  nog  gedurende 
vijf  jaren  na  den  datum  van  invoering  van  de  wet,  dus 
na  1  Januari  1921,  bet  Fransch  in  de  eerste  zes  leerjaren 
van  de  lagere  school  mag  worden  onderwezen. 

Ik  sluit  mij  volkomen  aan  bij  bet  betoog  van  den  beer 
Oud,  die  zeide,  dat  die  overgangsbepaling  is  gemaakt,  omdat 
anders  plotseling  bet  onderwijs  in  het  Fransch  aan  de  kin¬ 
deren  moest  worden  onderbroken  en  daardoor  een  hyaat  zou 
komen  in  bet  onderwijs,  dat  zij  hadden  genoten. 

Die  overgangsbepaling  is  gemaakt,  om  bet  lager  onderwijs 
aan  den  eenen  kant  en  bet  middelbaar  onderwijs  aan  den 
anderen  kant  de  gelegenheid  te  geven  nieuwe  aansluitingen 
te  zoeken  en  een  gladde  baan  te  maken  van  de  onderste  naar 
de  bovenste  onderwijsinstelling. 

Ik  zou  mij  kunnen  voorstellen,  dat  de  beer  Dresselbuys 
recht  en  reden  gevoelde  een  nieuwe  overgangsbepaling  voor 
te  stellen,  indien  bet  gebleken  was,  dat  de  tijd  vijf  jaar 
te  kort  was,  indien  bet  gebleken  was,  dat  bet  in  vijf  jaar  niet 
mogelijk  was  geweest  den  nieuwen  toestand  voor  te  bereiden. 

I  Het  tegendeel  is  echter  het  geval.  Indien  wij  iets  hebben 
geleerd,  hebben  wij  in  de  twee  jaar,  die  zijn  verstreken  na 
de  invoering  van  de  Lager-onderwijswet  1920,  geleerd,  dat 
de  overgangstijd  eerder  te  lang  dan  te  kort  is;  dat  juist 
tijdens  den  overgangstijd  gemis  aan  aansluiting  ontstaat 
tnsseben  bet  lager  onderwijs  aan  den  eenen  kant  en  het 
middelbaar  en  gymnasiaal  onderwijs  aan  den  anderen  kant 
en  dat  bet  gemis  aan  aansluiting  de  oorzaak  is  van  de  vele 
moeilijkheden,  die  de  kinderen  en  de  ouders  ondervinden, 
en  dat  bet  de  basis  is,  waarop  de  verzetbeweging  tegen  de 
afschaffing  van  bet  Fransch  voor  een  groot  deel  berust. 
Wat  wil  de  beer  Dresselbuys  nu  doen? 

Hij  wil  den  toestand  van  gebrekkige  aansluiting  verlengen 
in  plaats  van  er  zoo  spoedig  mogelijk  een  einde  aan  te  maken. 
In  plaats  van  er  toe  mede  te  werken,  dat  wij  een  behoorlijke 
aansluiting  zullen  krijgen,  wil  bij  den  toestand  van  wan¬ 
orde,  ongelijkheid  en  verscheidenheid  bestendigen  en  ver¬ 
lengen  met  vijf  jaar. 

De  bedoeling  van  het  amendement  zou  beter  tot  baar  recht 
zijn  gekomen,  indien  de  geachte  afgevaardigde  bad  voorge¬ 
steld  om  de  bepaling  van  art.  3,  eerste  lid,  eerst  in  bet  jaar 
2000  in  werking  te  doen  treden. 

Het  amendement  is  een  duidelijke  poging  tot  reactie  tegen 
een  gevallen  besluit.  Zoo’n  poging  zonden  wij  ten  aanzien 
van  ieder  artikel  kunnen  ondernemen.  Er  zijn  verschillende 
bepalingen  aangenomen,  waarmede  een  deel  van  de  Kamer 
bet  niet  eens  is.  Ik  wil  een  voorbeeld  zoo  voor  de  band 
grijpen  en  herinner  aan  bet  gisteren  gevallen  besluit  tot 
aanneming  van  een  amendement  van  den  beer  Rutgers, 
waarbij  aan  bet  schooltoezicht  den  invloed  is  ontnomen  op 
de  benoeming  van  onderwijzend  personeel  bij  bet  bijzonder 
onderwijs,  welke  bepaling  ik  noodlottig  acht. 

Men  zou  echter  tegen  mij  zeggen,  dat  ik  onbehoorlijke 
wegen  bewandelde,  als  ik  bad  voorgesteld  een  overgangs¬ 
bepaling,  om  die  bepaling  eerst  in  werking  te  doen  treden 
i  in  1930. 

Yan  dergelijke  dingen  ontkoude  men  zich.  Dat  is  geen 
behoorlijke  wijze  van  werken.  Dat  hadden  dan  ook  deze  voor- 
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stellers  moeten  bedenken  en  zij  hadden  niet  moeten  aan¬ 
bieden,  onder  den  vorm  van  een  overgangsbepaling,  een 
artikel,  dat  feitelijk  niets  anders  bedoelt  dan  een  regelmatig 
gevallen  beslissing  der  Kamer  in  baar  tegendeel  om  te 
zetten. 

De  beer  van  Wijnbergen:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Bij  de 
behandeling  der  Lager-onderwijswet  1920  is  onder  de  ver¬ 
schillende  overgangsbepalingen  ook  een  overgangsbepaling 
opgenomen  ten  aanzien  van  deze  zaak,  waarbij  is  bepaald, 
dat  tot  1925  zeker  aantal  bestaande  scholen  konden  ingericht 
blijven  op  den  voet  van  art.  2  bis. 

Dit  aantal  jaren  is  toen  goed  overwogen.  Men  beeft  nage¬ 
gaan,  hoelang  die  toestand  nog  zou  kunnen  voortduren. 

Nu  was  bet  zeer  goed  mogelijk  geweest,  dat  men  bij  deze 
technische  herziening  tot  bet  inzicht  was  gekomen,  dat  men 
zich  in  1920  bad  vergist  en  dat  die  bepaling  van  5  jaar  niet 
voldoende  was  en  dat  men  bij  deze  gelegenheid  bad  voorge¬ 
steld  om  dien  overgangstijd  van  5  tot  10  jaren  te  verlengen. 
Indien  men  in  bet  begin  van  de  behandeling  van  dit  wets¬ 
ontwerp  reeds  een  amendement  in  die  richting  bad  voorge- 
steld,  clan  was  dat  ook  aannemelijk  geweest,  maar  die  grond 
is  door  geen  der  leden  bier  aangevoerd.  Niemand  beeft  aan- 
getoond,  dat  men  zich  in  1920  vergist  bad  en  dat  de  toen 
gestelde  termijn  gebleken  is  te  kort  te  zijn. 

Deze  grond,  de  eenige  grond  waarop  die  termijn  bad  ver¬ 
lengd  kunnen  werden,  is  niet  aangevoerd.  Er  is  echter  iets 
anders  gebeurd. 

Er  zit  aan  deze  zaak  iets  anders  vast  en  dat  beeft  de  beer 
Dresselbuys  duidelijk  aangetoond  door  in  zijn  toelichting 
ter  sprake  te  brengen,  wat  bij  niet  bad  moeten  doen,  de  be¬ 
spreking  over  de  toelating  van  bet  Fransch  op  de  lagere 
school,  welke  wij  bier  in  de  Kamer  eenige  dagen  geleden 
hebben  gehad.  De  geachte  afgevaardigde  bad  beter  en  ver¬ 
standiger  gedaan,  indien  bij  dat  niet  ter  sprake  bad  ge¬ 
bracht.  Dan  bad  bij  althans  voor  ons  aannemelijker  gemaakt, 
dat  er  geen  verband  bestond  tusschen  bet  voorstellen  van  dit 
amendement  en  de  verwerping  van  bet  eenige  dagen  geleden 
voorgesteld  amendement.  Nu  bij  bet  wel  gedaan  beeft,  zal 
bij  toch  zeer  begrijpen,  dat  wij  thans  voor  vaststaand  hou¬ 
den,  wat  wij  anders  toch  al  hadden  verondersteld. 

Dan  komt,  als  ik  amendement  goed  begrijp,  bet  feitelijk 
hierop  neder,  dat  de  geachte  afgevaardigde  zegt:  wij  hebben 
eenige  dagen  geleden  den  slag  verloren  toen  wij  voorstelden 
om  het  Fransch  weder  op  de  lagere  school  toe  te  laten ;  laten 
wij  althans  voor  5  jaren  Lachten  te  bereiken,  wat  wij  toen 
niet  hebben  kunnen  verkrijgen. 

Nu  behoor  ik  ook  tot  degenen,  die  meenen,  dat  in  1920  de 
beslissing  op  dit  punt  niet  juist  is  geweest,  en  ik  heb  dan  ook 
eenige  dagen  geleden  van  ganscher  harte  mijn  stem  gegeven 
aan  bet  amendement,  dat  de  strekking  bad  om  bet  onderwijs 
dn  één  der  moderne  talen  in  bet  5de  en  6de  jaar  op  de  lagere 
school  toe  te  laten ;  maar  daarover  gaat  bet  thans  niet  meer. 
Het  gaat  thans  over  de  vraag  of,  eenmaal  een  beslissing 
gevallen  zijnde,  men  eenige  dagen  later,  wanneer  men  ver¬ 
wacht  dat  misschien  de  Kamer  anders  is  samengesteld, 
daarop  geheel  of  ten  deele  zal  terugkomen. 

Inclien  dit  bier  burgerrecht  zou  verkrijgen,  dan  zou  men 
telkens  voor  de  meest  onaangename  verrassingen  komen  te 
staan  en  daaraan  wenscb  ik  niet  mede  te  doen. 

De  beer  Wijnkoop :  Mijnbeer  de  Voorzitter !  Ik  wil  zeggen, 
dat  de  argumenten,  tegen  bet  voorstel  van  den  beer  Dressel- 
bnys  ingébracht,  niet  gelden. 

De  heer  Albarda  beeft  een  vergelijking  gemaakt  met  een 
quaestie,  welke  wij  gisteren  ook  te  beslissen  hebben  gekregen, 
ten  gevolge  waarvan  de  schoolinspectie  eigenlijk  niets  meer 
te  zeggen  zal  hebben  over  de  benoeming  van  onderwijzers  bij 
het  bijzonder  onderwijs.  _ 

Men  kan,  zooals  ik,  die  beslissing  betreuren,  maar  één  ding 
staat  daarbij  vast:  die  beslissing  is  wel  overwogen.  Iedereen 
wist  precies  wat  de  bedoeling  was  en  heeft  dienovereen¬ 
komstig  zijn  stem  uitgebracht. 

Bij  deze  zaak,  welke  de  beer  Dresselbuys  bier  tot  mijn 
genoegen  opnieuw  aan  de  orde  beeft  gebracht,  staat  bet  ge- 
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heel  anders.  Deze  zaak  is  nog  steeds  in  staat  van  wijzen.  De 
historie  er  van  is  deze,  dat  men  eenige  jaren  geleden  deze 
zaak  eigenlijk  hij  overval  op  die  nieuwe  wijze  heeft  geregeld 
en  het  Fransch,  de  vreemde  talen  in  het  algemeen,  uit  he 

lager  onderwijs  heeft  genomen.  ,  ,  .  , 

Nu  is  er  op  het  oogenblik  een  groeiende  beweging,  zooais 
het  vaak  met  bewegingen  gaat.  Die  beweging  beeft  verschil¬ 
lende  gronden.  De  gronden,  waarop  ik  voor  het  Fransch  ben 
in  het  algemeen  voor  vreemde  talen,  maar  in  het  bij  zonder 
voor  het  Fransch,  komen  niet  overeen  met  sommige  gronden 
van  den  heer  Dresselhuys;  het  is  indertijd  ook  al  gezegd, 
dat  er  bij  de  vrienden  van  den  heer  Dresselhuys  alleilei 
standsoverwegingen  aan  te  pas  komen.  \  oor  mi]  is  e 
anders ;  het  is  de  quaestie  van  onze  cultuur  in  den  ruimsten 
zin  van  het  woord,  die  naar  mijn  meenmg  in  de  eerste  plaats 
samenhangt  met  het  behoud  van  het  Fransch.  Wie  daartegen 
reageert,  doet  dat  naar  mijn  meenmg  op  utilitaire,  tech¬ 
nische  administratieve  en  allerlei  andere  gronden  —  de 
paedagogische  kan  ik  niet  erkennen  —  die  mij  ten  zeerste 
spijten.  Maar  dit  is  het,  wat  voor  mij  op  het  oogenblik  for¬ 
meel  bij  het  weer  indienen  van  het  voorstel  van  den  heer 
Dresselhuys  den  doorslag  geeft  en  waarom  ik  in  _  elk  geval 
mijn  stem  er  aan  zal  geven,  nl.:  deze  beweging  m  aan  het 
opkomen.  Men  is  overvallen  en  men  verzet  zich  ook  in  onze 
klasse  gelukkig  tegen  dien  overval.  Verleden  week  m  hier 
weer  geweest  een  bewijs,  dat  die  beweging  is  gegroeid  toen 
het  er  om  ging,  of  op  die  beslissing  zou  worden  terugge¬ 
komen  Wat  doet  nu  de  heer  Dresselhuys  met  dit  voorstel. 
Niets  anders  dan  iets  waartoe  hij  op  grond  van  deze  historie 
het  recht  heeft;  maken,  dat  dit  op  het  oogenblik  zoo  blijft 
bestaan  en  men  bij  een  volgende  gelegenheid  de  mogelijkheid 
heeft  om  rekening  te  houden  met  deze  groeiende  beweging, 
die  er  in  dit  land  ten  opzichte  hiervan  plaats  heeft 
d  Nu  zegt  de  heer  Oud  wel,  dat  wij  in  dit  opzicht  goed  parle¬ 
mentair  moeten  zijn,  maar  de  heer  Oud  zal  wel  begrepen 
dat  een  dergelijke  aansporing  op  mij  met  den  minsten  indruk 

m Wat  is  echter  het  verschil  tusschen  mij  en  de  anderen? 
Het  verschil  tusschen  mij  en  de  anderen  is  dit:  ik  zeg  rond¬ 
uit,  dat  een  dergelijke  aanmaning  op  mi]  niet  den  minsten 
indruk  maakt,  maar  de  anderen  zeggen  dat,  als  het  hun  te 
pas  komt,  en  doen  alsof  zij  zich  aan  de  parlementaire  usances 
houden,  maar  maken,  als  zij  het  anders  wenschen.  dat  men 
op  een  beslissing,  door  het  Parlement  genomen,  binnen  een 
minimum  van  tijd  terugkomt,  ondanks  alle  bczwarem  Waar 
dat  nu  zoo  is.  moet  ik  zeggen,  dat  ik  in  dit  Terb“d  met  vol¬ 
doening  constateer  in  de  eene  klasse  en  in  de  andere  Wnss?. 
dat  men  het  Fransch  wil  vasthouden.  Ik  kan  mij  met  begrij¬ 
pen,  waarom  men  het  op  formeele  gronden  zou  moeten  nala¬ 
ten  Ik  acht  het  ook  voor  de  arbeidersklasse  va n  het  aller¬ 
meeste  nut,  dat  het  Fransch  niet  voorgoed  uit  het  onderwijs 
zal  worden  geweerd.  Het  brengen  van  het  Franse  , 
onderwijs  brengt  naar  mijn’ meenmg  internationale  ™>r<ieo. 
len  en  het  voordeel  van  den  groeten  invloed  van  een  andere 
cultuur.  En  de  mogelijkheid,  om  gemukkelijker  met  een 
vreemde  taal  kennis  te  maken,  kan  voor  de  arbeiders  gebracht 

worden  door  een  nieuwe  wetswijziging. 

Daarom  zal  onze  fractie  aan  het  voorstel  van  den  heer 

Dresselhuys  haar  stem  geven. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs  Kunsten  en 

Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter .  Ik  wensch  he 
amendement  van  den  heer  Dresselhuys  met  een  enkel  woord 

te  In^de^  eerste  plaats  wraak  ik  de  parallel,  die  de  geachte 
afgevaardigde  heeft  getrokken  met  betrekking  tot  het  uitstel 
voor  de  bestaande  scholen  tot  1925.  In  1920  bestond  er  een 
bijzondere  reden,  waarom  werd  bepaald,  dat  men  drie  of 
vier  jaar  op  den  ouden  voet  kon  doorgaan,  namelijk  deze, 
dat  men  het  onderwijs  voor  de  kinderen,  die  eenmaal  m  de 
derde  en  vierde  klasse  Fransch  leerden,  niet  onverwacht 
wilde  afbreken  en  hen  dus  in  de  gelegenheid  wilde  stellen 
het  onderwijs  in  dat  vak  nog  te  genieten  in  de  volgend© 
leerjaren. 


(Minister  de  Visser  e.  a.) 

De  ratio,  die  daarvoor  in  1920  was,  ontbreekt  thans. 
Want  de  bedoeling  van  het  amendement  is  nu  piet  om  de 
kinderen,  die  eenmaal  Fransch  leerden,  daarmede  te  laten 
doorgaan,  maar  om  den  permanenten  toestand  van  vroeger 
ten  opzichte  van  het  toelaten  van  het  Fransch  op  de  lagere 
school  te  herstellen.  De  heer  Dresselhuys  zal  wel  eerlijk 
genoeg  zijn  om  te  erkennen,  dat  hij  hoopt  —  en,  van  zijn 
standpunt  te  recht  —  dat  vóór  of  in  1930  een  regeling  zal 
worden  getroffen,  waarbij  het  Fransch  op  de  lagere  school 
weer  wordt  toegelaten. 

In  de  tweede  plaats  merk  ik  op,  dat  dit  amendement  veel 
erger  is  dan  dat,  hetwelk  verleden  week  is  verworpen.  In 
laatstgenoemd  amendement  stelde  de  heer  Dresselhuys  voor, 
dat  de  kinderen  pas  met  het  vijfde  of  zesde  leerjaar  met 
het  Fransch  mochten  beginnen,  doch  thans  wil  hij,  dat  de 
oude  toestand,  dat  de  kinderen  er  reeds  in  de  derde  of 
vierde  klasse  mede  beginnen,  een  toestand,  die  door  ieder¬ 
een  gewraakt  wordt,  worde  bestendigd. 

In  de  laatste  plaats  moet  ik  er  mijn.  verwondering  over 
uitspreken,  dat  van  de  zijde,  die  bij  uitstek  parlementair 
heet,  een  amendement  wordt  ingediend,  waardoor  men  tracht 
door  de  achterdeur  weer  binnen  te  halen  wat  verleden  week 
de  voordeur  is  uitgedreven.  Die  manier  is  door  verschillende 
sprekers  gewraakt  en  reeds  om  die  reden  alleen  is  de  Kamer 
m.  i.  verplicht  aan  haar  eigen  waardigheid  om  het  amende¬ 
ment  te  verwerpen. 

De  heer  Dresselhuys:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Er  is  aller¬ 
minst  aanleiding  voor  den  Minister  om  zich  zoo  hevig  tegen 
dit  amendement  te  verzetten.  Ik  weet,  dat  Zijn  Excellentie 
een  fel  tegenstander  is  van  het  onderwijs  in  het  Fransch  voor 
de  kinderen  —  hij  heeft  dat  getoond  — ,  maar  dat  is  toch 
geen  reden  om  hier  een  volkomen  geoorloofde  daad  als  onjuist 
te  bestempelen.  Ik  herinner  er  aan,  dat  door  den  heer  Rut- 
gers  reeds  verleden  week  de  opmerking  werd  gemaakt,  die 
volkomen  juist  was,  dat  ook  nuttige  dingen  door  een  achter¬ 
deur  in  de  wet  mochten  worden  gebracht,  maar  hier  is  geea 
sprake  van  een  achterdeur.  Want  de  Minister  zegt  wel,  dat 
de  overgangsbepaling  van  de  wet  van  1920  sloeg  op  de  kin¬ 
deren,  die  toen  nog  onderwijs  in  het  Fransch  hadden,  maar 
dat  is  niet  juist.  Die  overgangsbepaling  sloeg  op  het  inrich¬ 
ten  van  de  school  voor  het  dooeeren  van  het  Fransch.  .De 
overgangsbepaling  van  vijf  jaar  gold  niet  voor  die  bepaalde 
kinderen,  want  er  waren  geen  kinderen  die  nog  vijf  jaar 
Fransch  moesten  leeren ,  maar  de  overgangsbepaling  was  om 
de  scholen  zoo  in  te  richten,  omdat  men  niet  wenschte,  dat 
er  plotseling  en  gewelddadig  verandering  kwam. 

Een  zuivere  stemming  over  deze  zaak  zal  echter,  gehoord 
het  debat,  moeilijk  worden  bereikt ;  immers  hij  verscheiden 
leden  overheersoht  kennelijk  de  formeele  quaestie  de  zaak 
waar  het  om  gaat. 

Wij  hebben  deze  week  een  stemming  gehad  over  het 
Fransch,  waarbij  de  afschaffing  met  één  stem  meerderheid 
werd  beslist,  en  nu  geloof  ik,  dat  het  beter  is  de  zaak  in  dit 
stadium  te  laten,  dan  nu  een  valsch  beeld  op  de  zaak  te 
werpen.  Wij  hebben  nog  drie  jaar  den  tijd  en  kunnen  binnen 
dien  tijd  den  strijd  principieel  hernieuwen.  Daarom  trek 
ik,  ter  wille  van  de  zuiverheid  van  de  zaak,  het  amende¬ 
ment  in. 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Dresselhuys  c.  s. 
(Stuk  n°.  29)  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  het 
geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  Yoorzitter:  Verder  is  een  amendement  yoorgesteld 
door  de  heeren  Snoeck  Henkemans,  Gerretson,  Lovink,  niejut- 
frouw  Katz,  de  heeren  Krijger,  Dresselhuys,  mejuffrouw 
Westerman,  de  heeren  Visser  van  IJzendoorn,  van  der  Voort 
van  Zijp  en  Visscher  (Stuk  n°.  33)#,  strekkende  om  na  artikel 
XLII  in  te  voegen  een  nieuw  artikel,  luidende: 

,, Artikel  XLII&is. 

Aan  artikel  193  der  Lager-onderwijswet  1920  wordt 
toegevoegd  een  nieuw  6de  lid,  luidend  als  volgt: 

,/Tot  l"  Januari  1930  zal  het  bepaalde  in  het  tweede  na 
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(Voorzitter  e.  a.) 

van  artikel  27  mede  toepassing  kunnen  vinden,  indien 
de  beide  scholen  te  zamen  meer  dan  350,  docb  niet  meer 
dan  500  leerlingen  tellen.” 

De  beer  Snoeck  Henkemans  verkrijgt  bet  woord  tot  toe¬ 
lichting  van  bet  amendement  en  zegt:  Mijnbeer  de  Voor¬ 
zitter!  Volgens  bet  bepaalde  in  artikel  193,  lid  2,  zullen 
de  thans  nog  bestaande  scbolen  voor  m.u.l.o.  na  1925  niet 
meer  kunnen  blijven  bestaan  en  moeten  deze  scbolen  na  1925 
zicb  splitsen  in  een  school  voor  lager  onderwijs  en  een  scbool 
voor  u.l.o.,  elk  onder  een  afzonderlijk  hoofd.  De  uitzonde¬ 
ring  op  heit  laatste  deel  van  den  regel  is,  als  er  op  zulk  een 
,  scbool  minder  dan  350  leerlingen  zijn,  dat  dan  beide  scbolen 
mogen  blijven  onder  de  leiding  van  een  schoolhoofd.  De 
strekking  van  dit  amendement  is  nog  gedurende  een  aantal 

iaren  die  splitsing  in  twee  scbolen  te  mogen  uitstellen,  indien 
.et  aantal  leerlingen  zal  bedragen  niet  meer  dan  500.  Dit 
<  zal  dan  gelden  zoowel  voor  de  nog  bestaande  m.u.l.o. -scholen, 
als  voor  alle  gevallen,  dat  een  lagere  scbool  en  een  u.l.o.- 
1  scbool  in  hetzelfde  gebouw  zijn  gevestigd.  Dit  amendement 
wil  te  gemoet  komen  aan  de  groote  technische  en  financieele 
moeilijkheden,  die  van  bet  onmiddellijk  in  werking  treden 
van  de  aangenomen  bepaling  bet  gevolg  zouden  zijn.  Wan¬ 
neer  een  scbool  wordt  gesplitst,  moet  er  ook  worden  benoemd 
een  nieuw  boofd.  Ik  schat  bet  aantal  scbolen,  waar  dit  zal 
moeten  geschieden,  zeker  op  100.  Rekenen  wij  voor  bet  salaris 
van  bet  boofd  der  scbool  f  4000  en  rekenen  wij  nog  een 
zeker  bedrag,  om  aan  de  technische  moeilijkheden  te  gemoet 
te  komen,  zoo  komen  wij  tot  een  totaal  uitgaaf  voor  Rijk 
en  gemeente  per  jaar  van  een  half  millioen  gulden.  Waar 
dit  wetsontwerp  in  boofdzaak  bedoelt  de  zuinigheid  te  be¬ 
vorderen,  zou  ik  ernstig  in  overweging  willen  geven  den 
voorgestelden  maatregel  nog  eenige  jaren  uit  te  stellen.  Ten 
eerste  hebben  de  scholen  dan  meer  gelegenheid  zicb  aan  den 
nieuwen  toestand  aan  te  passen  en  te  trachten  door  verande¬ 
ring  der  gebouwen  in  de  moeilijkheid  te  voorzien,  en  boven¬ 
dien  worden  vrij  booge  en  onnoodige  uitgaven  bespaard. 
Daarom  geloof  ik,  dat  bet  amendement  alle  aanbeveling 
verdient. 

Voorgesteld  door  tien  leden,  maakt  dit  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

t 

De  beer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Dit  amendement 
beeft  betrekking  op  die  negenklassi  ge  scholen,  die  een  zes¬ 
jarigen  onderbouw  hebben  en  een  driejarigen  bovenbouw.  Nu 
is  in  de  wet  van  1920  de  bepaling  opgenomen,  dat,  wanneer 
die  scbolen  niet  meer  tellen  dan  220  leerlingen,  zfj  nog  ge¬ 
durende  een  zekeren  tijd  mogen  blijven  in  één  gebouw  onder 
hetzelfde  hoofd,  maar  met  verschillend  leerplan.  Nu  stelt  de 
heer  Snoeok  Henkemans  voor  om  scholen  van  350 — 500  leer¬ 
lingen  diezelfde  vrijheid  voor  langeren  tijd  te  laten.  Het 
betreft  hier  natuurlijk  in  de  eerste  plaats  een  geval,  dat  op 
een  betrekkelijk  klein  aantal  scholen  ziet.  In  de  tweede  plaats 
ben  ik  bet  met  den  geacbten  afgevaardigde  eens,  dat,  wanneer 
deze  scbolen  zich  moeten  separeeren,  wat  betreft  de  u.l.o.-  en 
de  gewone  school,  zulks  in  dezen  tijd  van  bezuiniging  betrek- 
t- kelijk  groote  kosten  kan  meebrengen.  Waar  bovendien  het 
onderwijs  door  dezen  maatregel  niet  wordt  geschaad,  omdat 
de  leerplans  toch  gescheiden  moeten  zijn,  ben  ik  geneigd, 
bet  amendement  over  te  nemen. 

De  Voorzitter:  De  beer  van  der  Molen  deelt  mjj  mede, 
dat  de  Commissie  van  Rapporteurs  geen  bezwaar  heeft  tegen 
bet  amendement. 

De  beer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Dan  neem  ik  het  amendement  gaarne  over, 

|  Mijnheer  de  Voorzitter! 

Aangezien  het  amendement  door  de  Regeering  is  over  ge* 
nomen,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer 
uit. 


XLIIfew  wordt  zonder  hoofdelijke 


(Voorzitter.) 

Het  nieuwe  artikel 
stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Thans  is  aan  de  orde  het  amendement  van 
de  koeren  van  dar  Molen,  van  Wijnbergen,  Bulten,  Snoeck 
Henkemans  Rutgers,  Tilanus,  van  de  Bilt,  Zijlstra,  van  den 
Heuvel  en  Beumer,  voorkomende  op  stuk  n°.  35,  II,  strek¬ 
kende  om  na  artikel  XLII  in  te  voegen  een  nieuw  artikel 
luidende: 

,,In  het  derde  lid  van  artikel  192  der  Lager-onderwija- 
wet  1920  wordt  in  plaats  van:  „1  Januari  1923”  gelezen: 
„1  Januari  1925”.” 

De  heer  van  der  Molen  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Volgens  het  derde  lid  van  artikel  192  zijn  de  bijzondere  scho- 
len  met  ingang  van  1  Januari  1923  onderworpen  aan  het  be- 
paalde  in  artikel  23  betreffende  de  onderwijzers  met  ver¬ 
plichte  hoofdakte.  Nu  heeft  zich  door  de  groote  uitbreiding 
van  het  bijzonder  onderwijs  in  de  laatste  jaren  het  verschijn” 
sel  voorgedaan,  dat  vele  onderwijzers  met  hoofdakte  benoemd 
zijn  tou  noot d  van  een  nieuwe  school,  waardoor  het  aantal 
beschikbare  onderwijzers  met  hoofdakte  voor  de  overige  scho¬ 
len  incompleet  is.  Mij  is  zelfs  een  geval  van  een  Katholieke 
jongensschool  bekend,  waarvoor  bij  de  oproeping  voor  onder¬ 
wijzer  geen  enkele  sollicitant  verscheen,  zoodat  de  meerder¬ 
heid  van  het  personeel  uit  onderwijzeressen  bestaat. 

De  bedoeling  van  het  amendement  is  den  termijn  van 
1  Januari  1923  te  verlengen  met  2  jaren  en  te  brengen  op 
1  Januari  1925. 

Voorgesteld  door  tien  leden,  maakt  het  amendement  van 
rechtswege  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  amendement 
bracht  practisch  een  groot  voordeel.  Het  is  gebleken,  dat  tel¬ 
kens,  vooral  waar  het  dorpen  geldt,  ontheffing  moet  worden 
verleend,  omdat  geen  onderwijzer  met  hoofdakte  te  krijgeu 
is.  Daarom  voorziet  het  amendement  in  een  noodtoestand.  De 
eenige  schaduwzijde  is,  dat  men  natuurlijk  het  geval  kan 
krijgen,  dat,  wanneer  het  hoofd  ziek  is,  men  een  onderwijzer 
beneden  ~3  jaar  en  zonder  boofdakte  als  hoofd  moet  aanstel- 
en.  M aar  aangezi en  de  voordeelen  de  nadeelen  overschadu- 
■wen.  ben  ik  bereid,  net  amendement  oYer  te  nemen. 

Aan  gezien  beft  amendement  door  de  Regeering  is  over  ge¬ 
nomen,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

,  Pj  ^orz^t:ei’:  De  heer  van  der  Molen  deelt  mij  mede 
dat  de  commissie  van  Rapporteurs  tegen  deze  Regeerino-sl 
wijziging  geen  bezwaar  heeft. 

Het  nieuwe  artikel  XEIIa  wordt  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  XLIII,  luidende: 

,, Artikel  205  der  Lager-on  derwij '.swet  1920  wordt  als 
volgt  gewijzigd  en  aangevuld: 

1*  Aan  het  eerste  lid  wordt  het  volgende  toegevoegd: 

,, Ondier  scholen  in  aanbouw  worden  voor  de  toepassing 
van  dit  artikel,  verstaan  scholen,  waarvan  de  ontwerpen 
vóór  1  Januari  1921  overeenkomstig  artikel  1  van  het 
Koninklijk  besluit  van  26  Juni  1912,  Staatsblad  n°.  193, 
bij  het  Rij kssc hooi toezic h t  werden  ingediend  en  die  vóór 
1  Juli  1923  zijn  voltooid.” 

,11.  Tusschen  het  vijfde  en  het  zesde  lid  wordt  een 
nieuw  zesde  lid  ingevoegd,  luidende: 

,,6.  Wanneer  eene  school,  als  in  dit  artikel  bedoeld, 
wordt  bezocht  door  kinderen,  die  niet  wonen  in  de  ge¬ 
meente,  waar  die  school  is  gevestigd,  heeft  deze  ge¬ 
meente. te  rekenen  van  1  Januari  1922  aanspraak  op  een 
uitkeering  van  de  gemeenten,  waarin  die  kinderen  woon- 
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(Westerman.) 

achtig  zijn  in  de  krachtens  dit  artikel  aan  het  bestuur 
dier  school  te  betalen  vergoeding.  Die  uitkeermg  wordt 
elk  jaar  berekend  volgens  den  regel,.  gesteld  in  het  derde 
lid  van  artikel  86  en  met  inachtneming  van  het  bepaalde 
in  bet  vierde  lid  van  dat  artikel.”  .  _  ... 

III.  Het  zesde  lid  wordt  zevende  lid;  het  zevende  lid 
wordt  achtste  lid  en  het  achtste  lid  wordt,  negende  lid. 

IV.  Aan  het  slot  worden  een  nieuw,  tiende,  en  een 
nieuw,  elfde,  lid  toegevoegd,  luidende: 

,,10.  Indien,  voor  aan  bouw  van  nieuwe  lokalen  ge¬ 
bruik  wordt  gemaakt  van  een  gedeelte .  van  een  gebouw 
en  terrein,  als  in  het  eerste  en  in  het  vijfde  lid  bedoeld, 
of  wanneer  door  Gedeputeerde  Staten. is  beslist,  dat  een 
gedeelte  van  zoodanig  gebouw  of  terrein  ten  gevolge  van 
net  in  gebruik  nemen  van  nieuwe  of  andere  lokalen 
blijvend  niet  meer  voor  de  scliocl  wordt  gebruikt,  .wordt 
de  in  dit  artikel  bedoelde  geschatte,  waarde  verminderd 
met  de  geschatte  waarde  van  de  niet  meer  gebruikte 
lokalen  en  over  bet  verschil  de  vergoeding  opnieuw,  be¬ 
rekend.  Artikel  85  is  op  deze  schatting  van  toepassing. 
Indien  de  schoolmeu beien,  bedoeld  in  bed  eerste  lid  door 
nieuwe  worden  vervangen,  wordt  de  in  dit  artikel  be¬ 
doelde  geschatte  waarde  verminderd  met  het  bedrag, 
waarop  de  waarde  der  oude  scboolmeubelen  was  bepaald 
en  over  bet  verschil  de  vergoeding  opnieuw  berekend  .  De 
opnieuw  berekende  vergoeding,  gaat  in  op  bet  tijdstip 
waarop  de  lokalen  buiten  gebruik  zijn  gesteld,  of  op  het 
tijdstip  van  het  in  gebruik  nemen  der  nieuwe  meubelen. 

11.  Vergoeding,  uitgekeerd  voor  gedeelten  van  school¬ 
gebouwen,  die  —  betreft  het  eene  school  voor  gewoon 
lager  onderwijs  —  langer  dan  zes  jaren,  of  die  — -  betreft 
bet  eene  school  voor  uitgebreid  lager  onderwijs  —  langer 
dan  twee  jaren  na  den  dag  der  opening  buiten  gebiuik 
zijn  gebleven,  wordt,  zoolang  die  gedeelten  voor  de 
school  buiten  gebruik  zijn,  tenzij  dit  een  gevolg  is  van 
bepalingen  dezer  wet,  ingehouden  op  de  in  gevolge  dit 
artikel  nit  te  keeren  vergoeding.  Het  bedrag  dezer  in¬ 
houding  wordt  berekend  over  de  met  inachtneming  van 
artikel  85  geschatte  waarde  van  het  buiten  gebruik  ge¬ 
bleven  gedeelte  van  het  gebouw.”  ”, 

waarop  zijn  voor  gesteld  de  volgende  amendementen: 

een,  van  mejuffrouw  Westerman  en  de  heeren  Dressel* 
huys,  Visser  van  IJzendoom,  Bierema  en  Boon  (Stuk  n°.  16, 
V),  strekkende  om  in  te  voegen  tusschen  punt  I  en  II  een 
nieuw  II  bis,  luidende: 

,,II  bis.  In  het  tweede  lid  vervallen  de  woorden:  „ver¬ 
meerderd  met  een  half  ten  honderd”  en  wordt  de  komma 
achter  „afwerpt”  vervangen  door  een  punt.”; 

een,  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  21,  IV) 
om  in  bet  nieuw  voorgestelde  tiende  lid  van  artikel  205.  in 
den  elfden  regel  de  woorden:  ,,  ,  bedoeld  in  bet  eerste  lid’ 
te  vervangen  door  de  woorden:  „in  gebouwen,  als  bedoeld 
in  bet  eerste  en  vijfde  lid”. 

Mejuffrouw  Westerman  verkrijgt  het  woord  tot  toelich¬ 
ting  van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Het  gaa  t  hier  over  de  geschatte  waarde  der  school  gebouwen . 
De  scholen  zijn  alle  geschat  op  een  bepaalden  datum,  vóór 
1  Januari  1922.  In  1921  was  de  rentevoet  hoog  en  de  scholen 
krijgen  dus  een  hoog  bedrag.  Nu  weten  wij,  dat  dit  half 
procent  een  gevolg  is  van  de  besprekingen  in  de  Bevredi- 
gingscommissde  in  1916.  Toen  was  de  rentevoet  laag;  nu 
echter  de  schatting  geschied  is.  op  een  cogemblik,  waarop  de 
rentevoet  hoog  was,  zou  het  billijk  zijn  dit  half  procent  te 
laten  vervallen.  Daarmede  wordt  geen  enkel  onderwijsbelang 

f geschaad,  maar  over  alle  scholen  te  zamen.  wordt  een  be- 
angrijke  bezuiniging  verkregen.  Ik  meen,  dat  dit  een  offer 
is,  dat  naar  billijkheid  kan  worden  gebracht  ter  wille  van 
de  bezuiniging. 

Voorgesteld  door  vijf  leden  maakt  bet  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 


(van  der  Molen  e.  a.) 

De  beer  van  der  Molen  verkrijgt  bet  woord  tot  toelichting 
van  bet  amendement  en  zegt:  Mijnbeer  de  Voorzitter! 
Dit  amendement  bedoelt  niet  anders  dan  een  verduidelijking 
van  den  tekst.  In  liet  artikel  staat  nu*  „indien  de  scliool- 
meubelen,  bedoeld  in  bet  eerste  lid”.  In  bet  eerste  lid  is 
echter  geen  sprake  van  scboolmeubelen,  maar  wel  van  gebou¬ 
wen.  Daarom  stelt  de  Commissie  van  Rapporteurs  voor  te 
lezen:  ,,de  scboolmeubelen  in  gebouwen  als  bedoeld  in  het 
eerste  en  vijfde  lid”. 

Ingediend  door  de  Commissie  van  Rapporteurs  maakt  het 
amendement  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  een 
vorig  gelijksoortig  amendement  heb  ik  bet  een  en  ander  ge¬ 
zegd,  wat  ten  gevolge  beeft  gehad  dat  mejuffrouw  Wester¬ 
man  die  amendementen  beeft  ingetrokken.  Ik  hoop,  dat  bet 
mij  nu  ook  zal  gelukken  iets  te  zeggen,  wat  haar  daartoe 
zal  nopen. 

Mejuffrouw  Westerman  heeft  gezegd,  dat  het  bij  art.  205 
een  andere  quaestie  geldt  dan  bij  art.  79,  Bij  art.  79  beeft 
men  een  percentage,  dat  van  jaar  tot  jaar  schommelt  met  den 
koers  van  de  3  pet.  N.  W.  S.  Maar  in  art.  205  geldt  het  meer 
een  rentevergoeding  voor  bestaande  gebouwen,  die  in  1921 
bestonden  of,  krachtens  de  overgangsbepaling,  in  1921  of 
1922  zijn  gebouwd.  Maar  wanneer  verhooging  met  \  pet. 
ergens  op  zijn  plaats  is,  is  het  wel  hier.  Ik  zal  uit  de  practijk 
een  vooroeeid  geven.  ,  ' 

Er  is  een  gemeente,  mij  met  name  bekend,  die  in  1921  op 
verzoek  van  een  schoolbestuur  een  nieuwe  school  heeft  ge¬ 
bouwd  krachtens  art.  72  van  de  wet.  Dat  gemeentebestuur 
beeft  in  1921  moeten  zorgen  voor  f  70  000  kapitaal,  die  het 
heeft  moeten  leenen  tegen  6  pet.  Dat  was  nog  een  gelukkige 
conditie;  er  zijn  gemeentebesturen,  die  voor  dergelijke  kapi¬ 
taalsuitgaven  nebben  moeten  leenen  tegen  7  pet.  Het  school¬ 
bestuur  krijgt  de  school,  de  gemeente  zorgt  voor.  rente  en 
aflossing.  N  u  zijn  er  ook  schoolbesturen,  die  gebruik  hebben 
gemaakt  van  de  overgangsbepaling,  dat  plannen,  die  vóór 
1  Januari  1921  waren  ingediend  en  den  inspecteur,  waren 
gepasseerd,  tot  uitvoering  mochten  worden  gebracht. in.  1921 
of  1922.  Die  schoolbesturen,  die  voor  hun  eigen  kapitaal  ge¬ 
zorgd  hebben  —  ik  ken  twee  scholen,  die  ieder  ongeveer 
f  100  000  hebben  gekost  — ,  krijgen  nu  volgens  den  koers  van 
de  3  pet,  N.  W.  S.  op  den  eerrten  beursdag  na  1  Januari  1922 
6,24  pet.  Zoo’n  gemeentebestuur  is  voordeeliger  af  met  bet 
schoolbestuur,  dat  zelf  voor  bet  geld  gezorgd  beeft  dan  met 
bet  schoolbestuur,  dat  bet  op  de  gemeente  heeft  laten  aan¬ 
komen. 

Nu  gaat  bet  toch  niet  aan.  bij  een  schoolbestuur,  dat  zelf 
voor  kapitaal  gezorgd  beeft  en  dus  belast  blijft  met  de  aflos¬ 
sing  daarvan,  die  jaarlijks  minstens  1/2  pet.  bedraagt,  te 
zeggen:  bier  is  aanleiding  om  een  offer  te  Brengen. 

Straks  zullen  wij  misschien  te  booren  krijgen  bij  het  Ver¬ 
lengen  van  den  overgangstermijn  tot  1  Juli  1923,  dat  school¬ 
besturen,  die  na  1921  gebouwd  hebben,  en  ook  nog  voor  bét 
geld  hebben  moeten  zorgen,  krijgen  krachtens  den  gestegen 
koers  van  de  3  pet.  N.  W.  S.  over  1922  nog  geen  6  pet.  rente, 
en  over  1923.  wanneer  zij  in!  bet  voorjaar  van  1923  tot  stand 
komen,  ook  geen  6  pet.,  met  inbegrip  van  dat  1/2  pet.  Daar¬ 
om  geloof  ik,  dat  mejuffrouw  Westerman  nog  meer  dan  bij 
art.  79  bij  dit  artikel  reden  heeft,  haar  amendement  in  te 
trekken. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hen  in  het 
onzekere  met  betrekking  tot  de  bedoeling  van  het  amen¬ 
dement.  Er  zijn  tal  van  schoolbesturen,  voor  wie  eenmaal 
de  uitkeering  van  6£  pet.  door  den  gemeenteraad  is  vast¬ 
gesteld  en  die  dus  een  rente  ontvangen  op  die  basis.  Nu  rijst 
de  vraag,  of,  wanneer  het  amendement  van  mejuffrouw 
Westerman  doorgaat,  die  schoolbesturen  het  meerdere  zullen 
moeten  terugbetalen,  wat  zij  boven  6£  pet.  tot  nu  toe  hebben 
ontvangen.  Dienaangaande  zegt  het  amendement  niets. 

In  de  tweede  plaats  rijst  de  vraag,  hoe  de  gemeente¬ 
besturen  zich  dienaangaande  hebben  te  gedragen.  Want  er  j 
staat  in  alinea  2  van  art,  205: 
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(Minister  de  Visser  e.  a.) 


,,De  in  liet  vorig  lid  bedoelde  vergoeding  bedraagt 
zooveel  ten  honderd  van  de  geschatte  waarde  als  de  drie 
ten  honderd  rentegevende  Nationale  Schuld  op  den  eer¬ 
sten  beursdag  van  het  jaar  der  schatting  voor  den  ver¬ 
krijger  afwerpt,  vermeerderd  met  een  half  ten  honderd.” 


De  gemeentebesturen  hebben  zich  nu,  op  grond  van  dit 
artikel,  verbonden  niet  voor  een  tijd,  maar  voor  onbepaal- 
den  tijd. 

De  vraag  rijst  nu,  wanneer  de  wetgever  in  plaats  van 
pet.,  6  pet.  in  de  wet  vastlegt,  wat  de  gemeentebesturen 
moeten  doen. 

Ieder  schoolbestuur  heeft  natuurlijk,  op  grond  van  de  be¬ 
sluiten  der  gemeenteraden,  gedacht,  dat  het  hier  een  betaling 
gold  voor  altijd.  Is  hier  dus  geen  sprake  van  verkregen  recht? 

Er  zullen  dan  ook  in  de  practijk  allerlei  quaesties  bij  de 
aanneming  van  dit  amendement  voorkomen,  die  tot  groote 
moeilijkheden  aanleiding  kunnen  geven. 

Daarom  verklaar  ik  mij  tegen  het  amendement. 


L 


Mejuffrouw  Westerman:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben 
niet  ~bevredigd  door  het  antwoord  van  den  Minister.  Hij 
heeft  betoogd,  dat  er  moeilijkheden  zouden  komen  voor  de 
schoolbesturen,  als  dat  \  pet.  werd  ingehouden.  Maar  het  is 
toch  juist  een  tref  geweest,  dat  in  het  jaar  van  de  schatting 
de  rentevoet  zoo  hoog  was  en  dat  daardoor  de  scholen  meer 
hebben  gekregen. 

Het  amendement  zou  een  groote  bezuiniging  brengen  en 
aanzienlijke  bedragen  voor  de  gemeente  kunnen  besparen. 
Het  is  immers  niet  onmogelijk,  dat  de  gemeentebesturen  zich 
zullen  aanpassen  aan  de  wijziging  die  in  de  wet  aangebracht 
is.  De  rente  van  de  gekapitaliseerde  geschatte  waarde  blijft 
toch  altijd  nog  iets  boven  de  rente  van  de  Staatsfondsen.  "Was 
er  nu  in  een  jaar  geschat,  dan  zou  de  rente  niet  zoo  hoog  zijn 
geweest,  en  voor  de  schoolbesturen  is  het  dus  een  gelukje, 
dat  juist  in  dat  jaar  van  hoogen  rentevoet  de  schatting  heeft 
plaats  gehad.  De  gemeentebesturen  zitten  daar  lange  jaren 
aan  vast.  Het  zou  dan  ook  een  groote  bezuiniging  kunnen 
brengen,  wanneer  dat  £  pet.  niet  meer  werd  uitgekeerd,  en 
ik  blijf  er  bij  aan  de  Kamer  de  aanneming  van  dit  amende¬ 
ment,  ook  met  het  oog  op  de  groote  voordeelen  voor  de  ge¬ 
meente,  aan  te  bevelen. 

De  Voorzitter:  Ik  geef  thans  het  woord  aan  den  voor¬ 
zitter  van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  om  het  oordeel 
van  die  commissie  over  dit  amendement  mede  te  deelen. 


(Voorzitter.) 

Snoeck  Henkemans,  van  Wijnbergen,  van  Vuuren,  van 
Schaik,  de  Wilde,  cle  Monté  ver  Loren,  Stulemeijer,  Schou¬ 
ten,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Gerretson,  Kersten,  van 
Rijckevorsel,  Juten,  Bomans,  Lovink,  Deckers,  Krijger, 
Knigge,  Duymaer  van  Twist,  Beumer,  H.  Colijn,  A.  Colijn, 
Fleskens,  Moerel,  mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  de  heer 
Scheurer  en  de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Gerhard,  Hiemstra, 
Bierema,  van  Braambeek,  van  Zadelhoff,  Ebels,  Visser  van 
IJzendoorn,  Albarda,  Dresselhuys,  Wijnkoop,  Braat,  van 
Gijn,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  lieer  K.  ter  Laan,  mejuf¬ 
frouw  Groeneweg.  de  heer  Ijzerman,  mejuffrouw  Wester- 
man,  de  heeren  Hugenholtz,  van  den  Tempel,  mejuffrouw 
van  Dorp,  de  heeren  Troelstra,  Oud,  van  Ravesteijn,  Gerrit- 
zen,  J.  te i’  Laan,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  Diiys1, 
van  der  Waerden,  Boon  en  van  Rappard. 

Artikel  XLIII,  waarvan  het  onder  IV  vermelde  tiende  lid 
thans  luidt: 

,,10.  Indien  voor  aanbouw  van  nieuwe  lokalen  ge¬ 
bruik  wordt  gemaakt  van  een  gedeelte  van  een  gebouw 
en  terrein,  als  in  het  eerste  en  in  het  vijfde  lid  bedoeld, 
of  wanneer  door  Gedeputeerde  Staten  is  beslist,  dat  een 
gedeelte  van  zoodanig  gebouw  of  terrein  ten  gevolge  van 
het  in  gebruik  nemen  van  nieuwe  of  andere  lokalen 
blijvend  niet  meer  voor  de  school  wordt  gebruikt,  wordt 
de  in  dit  artikel  bedoelde  g'eschatte  waarde  verminderd 
met  de  geschatte  waarde  van  de  niet  meer  gebruikte  loka¬ 
len  en  over  het  verschil  de  vergoeding  opnieuw  berekend. 
Artikel  85  is  op  deze  schatting  van  toepassing.  Indien 
de  schoolmeubelen  in  gebouwen,  als  bedoeld  in  het  eerste 
en  vijfde  lid,  door  nieuwe  worden  vervangen,  wordt  de 
in  dit  artikel  bedoelde  geschatte  waarde  verminderd  met 
het  bedrag,  waarop  de  waarde  der  oude  schoolmeubelen 
was  bepaald  en  over  het  veiochil  de  vergoeding  opnieuw 
berekend.  De  opnieuw  berekende  vergoeding  gaat  in  op 
het  tijdstip  waarop  de  lokalen  buiten  gebruik  zijn  ge¬ 
steld,  of  op  het  tijdstip  van  het  in  gebruik  nemen  der 
nieuwe  meubelen.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  De  Regeering  heeft  door  overneming  van 
een  amendement  van  den  heer  Rutgers  een  artikel  XLIILz 
ingevoegd,  luidende: 


De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  spijt  mij,  dat 
mejuffrouw  Westerman  geen  aanleiding  heeft  kunnen  vin¬ 
den  haar  amendement  in  te  trekken.  Wat  zij  wil,  wordt  door 
het  amendement  niet  bereikt,  omdat  aan  dat  amendement 
geen  terugwerkende  kracht  gegeven  wordt.  Voor  de  enkele 
gevallen,  die  zich  nog:  in  1923  kunnen  voordoen,  geldt  de 
verhoogde  koers  van  de  3  pet.  Ned.  Werkelijke  Schuld  en 
gelden  dezelfde  argumenten,  die  wij  bij  artikel  79  hebben 
gphoord. 

De  meerderheid  der  Commissie  van  Rapporteurs  is  dan 
ook  van  oordeel,  dat  dit  amendement  niet  behoort  te  wor¬ 
den  aangenomen.  De  Regeeringswijziging  ontmoet  bij;  de 
Commissie  van  Rapporteurs  geen  bezwaar. 


Na  artikel  205  der  Lager-onderwijswet  1920  wordt 
opgenomen  een  artikel  205n,  luidende: 

,, Aan  schoolbesturen,  die  op  1  Januari  1922  gebouwen 
en  terreinen  in  huur  hadden  voor  hunne  school,  wordt 
door  de  gemeente  van  af  dien  dag  de  ter  zake  verschul¬ 
digde  en  betaalde  huur  vergoed.  Indien  de  huursom 
buitensporig  hoog  is  gesteld,  brengt  het  gemeentebestuur 
die  som  terug  tot  het  bedrag,  dat  naar  zijn  oordeel  met 
de  normale  huurwaarde  overeenkomt.  In  geval  van  ver¬ 
schil  wordt  dit  bedrag  geschat  op  de  wijze,  in  artikel  85 
bepaald.  Wanneer  door  de  gemeente  de  huur  wordt  ver¬ 
goed,  blijven  voor  de  toepassing  van  artikel  101  de  kos¬ 
ten  van  instandhouding,  met  uitzondering  van  de  ge¬ 
ringe  en  dagelijksche  reparatiën,  buiten  aanmerking.” 


De  Voorzitter:  Het  amendement  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs  is  overgenomen  door  de  Regeering  en  maakt 
derhalve  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  amendement  van  mejuffrouw  Westerman  c.  s.  (Stuk 
n°.  16,  V)  wordt  met  51  tegen  30  stemmen  verworpen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  van  de  Bilt,  Heukels, 
Bakker,  Suring,  van  der  Molen,  Kuiper,  Wintermans, 
Michielsen,  van  Sasse  van  Ysselt,  Bongaerts,  Schokking, 
Eeber,  Hermans,  Engels,  Bulten,  Rutten,  Ketelaar,  Nolens, 
van  Dijk,  Tilanus,  Kolknian,  Rutgers,  Visscher,  Zijlstra, 


Dit  artikel  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aange¬ 
nomen. 

Artikel  XLIV  _  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder 
hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  XLV,  luidende: 

„Artikel  210,  tweede  lid,  der  Lager-onderwijswet  1920 
wordt  gelezen  als  volgt: 

,,2.  De  krachtens  de  wet  van  1878  bestaande  bepa¬ 
lingen  omtrent  de  examens  ter  verkrijging  van  akten 
van  bekwaamheid  blijven  gelden,  totdat  die  onderwer¬ 
pen  overeenkomstig  deze  wet  opnieuw  zullen  zijn  gew¬ 
iegeld,  met  dien  verstande  echter; 
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(Heukels.) 

a.  dat  ten  aanzien  van  de  commissiën  voor  het 
afnemen  van  het  onderwijzersexamen  niet  meer  zal  gela¬ 
den  hetgeen  in  artikel  78,  eerste  lid  onder  b,  is  voorge¬ 
schreven  omtrent  hare  samenstelling,  noch  het  bepaalde 
in  artikel  79,  derde  lid,  omtrent  den  bijstand  door  des¬ 
kundigen;  dat,  zoo  noodig  in  afwijking  van  de  om¬ 
schrijving  in  artikel  81,  eerste  lid,  de  omvang  van  het 
examen,  de  wijze  van  afneming  en  wat  verder  tot  het 
examen  betrekking  heeft,  bii  algemeenen  maatregel  van 
bestuur  worden  geregeld;  dat  Onze  Minister  voor  elke 
commissie  het  gedeelte  van  het  Rijk  aanwijst,  waarvoor 
zij  zitting  houdt;  dat,  in  afwijking  van  het  bepaalde  in 
artikel  79,  tweede  lid,  Onze  Minister  den  dag  bepaalt, 
waarop  de  examens  aanvangen,  en  dezen  ter  algemeerre 
kennis  brengt ;  en  dat  de  aanmelding  voor  het  examen 
hij  den  voorzitter  der  commissie,  en  de  bekendmaking 
aan  de  carrdidaten  van  den  dag  en  de  plaats  van  hun 
examen  door  dien  voorzitter  geschiedt; 

b.  dat  Onze  Minister  voor  elke  der  commissiën  voor 
het  afnenren  van  het  hoofdonderwijzersexamen  het  ge¬ 
deelte  van  het  Rijk  aanwijst,  waarvoor  zij  zitting  houdt; 
en  dat  hij  den  dag  bepaalt,  waarop  de  examens  aan¬ 
vangen,  en  dezen  ter  algenreene  kennis  brengt.”  ”, 

waarop  is  voorgesteld  een  amendement  van  den  heer 
Heukels,  voorkomende  op  Stuk  n°.  35,  III,  strekkende  om 
aan  het  artikel  toe  te  voegen: 

,,Aan  artikel  210  wordt  toegevoegd  een  nieuw  derde 
lid,  luidende  als  volgt: 

♦,Wij  kunnen,  den  Onderwijsraad  gehoord,  Rijks¬ 
kweekscholen,  gemeentelijke  en  bijzondere  kweekscholen 
aanwijzen  als  bevoegd  aan  hare  kweekelingen,  die  het 
onderwijs  tot  aan  het  einde  hebben  gevolgd,  op  grond 
van  het  met  gunstig  gevolg  afleggen  van  een  gelijk 
examen  als  bedoeld  in  artikel  81  der  wet  van  1878,  de 
akte  van  bekwaamheid,  bedoeld  in  artikel  77  onder  a 
dier  wet,  uit  te  reiken.”  ” 

De  heer  Heukels  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  de 
algenreene  beschouwingen  is  door  mij  tot  Zijn  Excellentie 
de  vraag  gericht,  of  er’  ten  opzichte  van  de  opleiding  nog  niet 
een  verbetering  zou  zijn  aan  te  brengen,  die  te  gelijker  tijd 
een  bezuiniging  zou  zijn,  wat  door  dit  wetsontwerp  wordt 
bedoeld. 

Ik  heb  daarop  van  Zijn  Excellentie  geen  antwoord  mogen 
ontvangen.  Ik  neb  gemeend,  dat  bij  dit  artikel  voor  mij  de 

Ë Gelegenheid  gekomen  is  om  die  vraag  nog  een  keer  aan  Zijn 
xcellentie  te  stellen,  te  meer,  waar  ik  er  reeds  op  zinspeel¬ 
de,  dat  de  heer  Gerhard  in  die  richting  ook  een  wenk  had 
gegeven  en  daarop  tot  op  dit  oogenblik  geen  antwoord  heeft 
gekregen. 

Zooeven  is  door  den  heer  Gerhard  gfewezen  op  de  bijzondere 
beteekenis  van  de  kweekschoolopleiding,  zooals  die  in  de  wet 
1920  is  belichaamd. 

Ik  behoef  er  maar  op  te  wijzen,  dat  die  kweekschooloplei¬ 
ding,  met  de  daaraan  verbonden  kweekschoolexamens,  met 
de  samenwerking  van  nagenoeg  alle  leden  van  de  toen 
zittende  Kamer  is  tot  stand  gebracht. 

Bet  zijn  alleen  bezuinigingsoverwegingen,  die  Zijn  Excel¬ 
lentie  er  toe  hebben  moeten  voeren  tot  op  het  oogenblik  geen 
gevolg  te  geven  aan  de  bepalingen  van  artikel  148  van  deze 
wet. 

Ik  acht  het  een  verbetering,  die  in  alle  kringen  van  het 
onderwijs,  ook  in  die  van  liet  kweekschoolonderwijs,  gevoeld 
wordt  als  een  verbetering,  die  nog  moet  worden  aan  gekucht 
en  die  gezocht  moet  worden  in  de  richting,  die  in  mijn  amen¬ 
dement  is  belichaamd. 

Waar  hij  een  nieuwe  opleiding  het  vrije  kweekschool - 
examen  zou  passen,  zou  men,  waar  de  wet  blijft  en  men  de 
oude  kweekscholen  behoudt,  een  stap  verder  moeten  Gaan  en 
komen  tot  bet  vrije  schoolexamen.  Dat  zou  een  verbeterin°' 
in  bet  bestaande  zijn.  Dat  zou  zijn  bet  voldoen  aan  het  ver¬ 
langen,  dat  naar  mijn  meening  bij  alk  groepen  in  de  Kamer, 


(Heukels  e.  a.) 

maar  stellig  volgens  de  zekerheid,  die  ik  mij  daaromtrent 
heb  kunnen  verschaffen,  k'i  de  rechterzijde  bestaat. 

Ik  meen,  dat  het  amendement  van  dien  aard  is,  dat  Zifn 
Excellentie  daartegen  niet  veel  bezwaar  zal  hebben.  Ik  hoop, 
dat  het  amendement  is  de  blijde  verrassing,  die  Zijn  Excel¬ 
lentie  voor  ous  nog  verborgen  heeft  gehouden  en  waarop  hij 
doelde,  toen  hij  bij  interruptie  tegen  den  heer  Gerhard  zei: 
voor  de  opleiding  weet  ik  althans  nog  een  verbetering,  die  bij 
de  artikelen  komt. 

Ik  hoop,  dat  ik  het  juiste  artikel  heb  gegrepen  en  dat  Zijn 
Excellentie  van  plan  was  die  verbetering  bij  dit  artikel  ter 

sprake  te  brengen. 

Ik  beveel  mijn  amendement  dan  ook  bij  den  Minister  aan 
en  hoop,  dat  het  den  steun  van  de  Kamer  zal  hebben.  Ik 
zeg  reeds  nu  dank  aan  die  leden,  die  tot  de  indiening  van 
dit  amendement  hebben  willen  medewerken. 

Het  amendement  van  den  heer  Heukels  wordt  ondersteund 
door  de  heeren  Beumer,  Scheurer,  A.  Colijn,  Visscher, 
Bulten,  Tilanus,  van  der  Molen,  Schokking  en  van  Wijn¬ 
bergen  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging 
uit. 

De  heer  Schokking :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  hij 

dit  artikel  een  paar  algemeene  opmerkingen  te  maken  om 
daarna  iets  te  zeggen  over  het  amendement  van  den  heer 
Heukels. 

Nu  voor  het  oogenblik  de  invoering  van  de  opleiding  aan 
de  nieuwgedackte  kweekschool  moet  blijven  rusten,  en  wij 
niet  weten,  hoe  het  hiermede  zal  gaan,  maar  het  er  in  elk 
geval  wel  naar  uitziet,  in  verband  met  de  financiën,  dat  het 
nog1  eenigen  tijd  zal  duren,  is  het  mijns  inziens  toch  wel  van 
belang  om  althans  datgene  te  doen,  wat  aanstonds  mogelijk 
is  en  tot  verbetering  kan  strekken. 

Daaronder  reken  ik  o.a.  de  quaestie  van  de  kweekschool- 
distributie,  als  ik  het  zoo  noemen  mag.  Wanneer  tot  de  in¬ 
voering  van  de  nieuwe  kweekschoolinrichting  wordt  over- 
egaan.  zal  men  beslist  rekening  moeten  houden  hiermede, 
at  er  eenige  verhouding  komt  tusschen  de  kweekscholen  en 
het  aantal  gewone  lagere  scholen,  waarvoor  ze  zullen  dienen. 

Hetgeen  ons  omtrent  het  tegenwoordig  aantal  kweek¬ 
scholen  en  de  verdeeling  daarvan  in  het  bekende  rapport  van 
den  heer  Laban  wordt  medegedeeld,  geeft  te  sterker  den 
indruk,  dat,  wanneer  het  Rijk,  zooals  dat  nu  hoe  langer  hoe 
meer  het  geval  is  door  middel  van  de  publieke  kas  in  de 
kosten  van  de  opleiding  voorziet,  dan  ook  eenig  toezicht 
noodig  is,  dat  de  vestiging  en  daarmee  de  verdeeling  der 
kweekscholen  niet  willekeurig  —  ik  bedoel  dit  niet  in  ongun- 
stigen  zin,  laat  ik  anders  zeggen  toevalligerwijs  —  geschiede. 
Er  zal  eenige  evenredigheid  moeten"  komen  tusschen  de 
kweekscholen  en  het  aantal  of  de  groepen  va-n  scholen,  waar¬ 
voor  de  verschillende  kweekscholen  voornamelijk  bestemd 
zijn. 

Ik  zal  deze  gedachte  thans  niet  verder  uitwerken,  maar 
wel  meen  ik,  dat  de  aandacht  van  den  Minister  op  dit  punt 
gevestigd  moet  worden,  opdat  er  op  dit  gebied  pariteit,  in 
den  besten  zin  van  bet  woord,  zal  blijven,  die  naar  iJk  vrees 
anders  te  zeer  verbroken  wordt.. 

Een  volgende  opmerking  geldt  de  inrichting  van  het 
examen. 

Ik  ben  dankbaar  voor  hetgeen  de  Minister  met  betrekking 
tot  dit  punt  reeds  heeft  gedaan  en  voor  hetgeen  daaraan  nog 
1S  ioeë'evoeg d  bij  de  Nota  van  Wijziging. 

Ch  er  de  inrichting  van  bet  examen  is  vroeger  vrij  uit¬ 
voerig  gesproken.  Het  is  thans  niet  bet  oogenblik  om'  daar¬ 
over  opnieuw  in  bijzonderheden  te  treden,  maar  wel  meen 
.k  'leze  gelegenheid  niet  te  mogen  laten  voorbijgaan  om,  nu 
de  Minister  verandering  brengt  in  de  samenstelling  der 
commissie  die  de  examens  afneemt,  er  met  eenigen  nadruk 
de  aandacht  op  te  vestigen  dat  de  bepaling  van  de  eischen, 
waaiaan  voldaan  moet  worden,  nog  van  veel  meer  belang  is. 
.Daarvan  hangt  zoo  ontzaglijk  veel  af  voor  den,  verderen 
gang  van  ons  onderwijs,  voor  de  richting,  die  daaraan  ge¬ 
geven  wordt. 

, .  ^  *n  hetgeen  vanuit  de  schoolwereld  daarom- 

ïent  tot  uiting  konlt  veel,  waarmede  ik  mij  vereenigea  kan. 
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(Schokking.) 

[Ik  denk  bij  voorbeeld  aan  de  opmerking,  dat  bet  tegen¬ 
woordig  programma  van  bet  examen  te  beperkt  is  in  ver¬ 
band  met  betgeen  op  de  kweekscholen  geleerd  moet  worden. 
In  hetgeen  men  daaraan  wil  toevoegen  zijn  elementen,  die 
■ik  zonder  meer  juist  acht,  al  is  bet  voor  mij  nog  de  vraag 
—  ik  zeg  dit  met  bescheidenheid,  omdat  ik  bet  eerste  woord 
bier  gaarne  aan  de  deskundigen  laat  —  of  de  moderne  talen, 
ornaat  die  op  de  kweekscholen  onderwezen  worden,  ook  reeds 
in  bet  gewone  lager  onderwijsexamen  zullen  opgenomen 
worden.  Hetzelfde  zou  ik  willen  zeggen  ten  aanzien  van  de 
wiskunde. 


: 


Eenigszins  anders  is  bet  gesteld  met  de  letterkunde.  Het 
lijkt  mij  wel  van  belang,  dat  een  aanstaande  onderwijzer 
of  onderwijzeres  blijk  geeft  althans  van  de  belangrijkste 
producten  van  onze  letterkunde  eenigermate  op  de  hoogte  te 
zijn. 

Sta  ik  alzoo  niet  alleen  niet  tegenover  betgeen  over  dit 
punt  van  uit  de  schoolwereld  wordt  geboord,  maar  kan  ik 
mij  daarmede  in  menig  opzicht  vereenigen,  aan  den  anderen 
kant  moet  ik  toch  zeggen,  dat  er  tegen  gewaakt  moet  worden, 
dat  men  niet  te  eenzijdig  den  inteilectualistischen  kant  uit¬ 
gaat.  Gelukkig  is  er  wel  een  kentering  op  dit  punt,  maar 
deze  wordt  naar  mijn  meening  niet  krachtig  genoeg  door¬ 
gezet.  Handwerken  behoort  tot  de  verplichte  vakken;  het 
onderwijs  daarin  is  in  het  gewone  lager  onderwijs  opge¬ 
nomen;  maar  de  wijze,  waarop  dat  in  verband  met  het 
examen  wordt  opgevat,  is,  naar  mij  is  medegedeeld,  van  dien 
aard,  dat  daaraan  veel  ontbreekt.  Terwijl  dat  onderwijs  met 
het  oog  op  de  latere  practijk  van  het  leven  van  zooveel  be¬ 
lang  iSj  schijnt  de  opvatting  daarvan,  ook  als  gevolg  van  de 
inrichting  van  het  examen  —  de  dames  zullen  daarover  beter 
kunnen  oordeelen  —  nog  zeer  gebrekkig  te  zijn.  Het  is  dan 
noodig,  dat  het  programma  van  het  examen  zich  veel  meer 
aanpast  aan  de  practijk,  opdat  er  ook  in  het  onderwijs  —  ik 
constateer  met  voldoening  dat  de  dames  van  haar  instemming 
blijk  geven  —  een  krachtige  hervorming  plaats  grijpe. 

Ik  wijs  nog  op  een  ander  punt.  Het  spijt  mij  nog  altijd, 
dat  bij  de  totstandkoming  van  de  wet  van  1920  het  hand- 
werkonderwijs  niet  als  een  verplicht  vak  is  opgenomen.  Ik 
heb  destijds  aan  de  zijde  van  den  Minister  gestaan,  die  het 
pleit  echter  op  dit  punt  niet  heeft  kunnen  winnen.  Toch  is 
het  van  belang,  dat  dit  onderwijs  langzamerhand  meer  tot 
zijn  recht  komt.  En  nu  zou  ik  willen  vragen,  of  daaraan  door 
de  inrichting  van  het  examen  niet  iets  zou  kunnen  worden 
gedaan.  Wel  staat  het  bedoelde  onderwijs  facultatief  in  de 
wet,  maar  hiervan  komt  niets  terecht  zoolang  er  niet  bij 
het  examen  de  aandacht  op  gevestigd  wordt. 

Om  nog.  iets  te  noemen,  zou  ik  met  aandrang  de  beteekenis 
van  het  zingen  voor  de  school  naar  voren  willen  brengen. 
Ik  weet  —  ik  heb  het  zelf  in  mijn  qualiteit  van  school¬ 
opziener  kunnen  constateeren  —  dat  daarin  onderwijs  ge¬ 
geven  wordt  en  dat  het  ook  een  der  vakken  bij  het  examen 
is ;  maar  men  behoeft  niet  veel  verstand  te  hebben  van  zingen 
om  te  kunnen  begrijpen,  dat  er  van  het  onderricht  in  zingen 
tegenwoordig  nog  weinig  terechtkomt.  Het  zou  zoo  gelukkig 
wezen,  wanneer  er  onder  ons  volk  meer  liefde  kwam  voor 
het  goede  lied.  Doch  wanneer  men  daarmede  niet  begint  bij 
het  kind  'en  dit  niet  met  grooten  aandrang  doet,  zal  er  in 
dit  opzicht  niet  veel  verandering  komen.  Dan  mag  er  een 
tuchtunie  opgericht  worden,  maar,  hoe  goed  ook  bedoeld, 
er  zou  veel  meer  bereikt  worden. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  ben  niet  gewoon  om  ooit  deel  te 
nemen  aan  eenig  rumoer,  wanneer  aan  de  overzijde  gesproken 
wordt.  Integendeel,  in  de  meeste  gevallen  luister  ik  met  be¬ 
langstelling.  Maar  ik  meen  dan  ook  te  mogen  vragen,  dat  u 
mij  het  verder  spreken  mogelijk  wilt  maken,  om  in  elk  geval 
door  den  Minister  te  worden  verstaan. 


De  Voorzitter:  Ik  heb  verschillende  malen  den  heeren 
door  mijn  hamergeklop  gevraagd  te  willen  zwijgen. 

De  heer  Schokking:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  zou  mij 
aangenaam  zijn,  wanneer  de  Minister  bij  een  nader  in  over- 
wegmg  nemen  van  de  inrichting  van  het  examen  op  de 


(Schokking  e.  a.) 

wenschen,  welke  ik  hier  heb  uitgesproken,  zeer  bepaaldelijk 
zou  willen  letten. 

Ik  zou  alles  hierin  willen  concentreeren,  dat  met  het  africh- 
tingsstelsel,  dat  nog  altijd  voor  9o  pet.  de  opleiding  van  onze 
onderwijzers  en  onderwijzeressen  beheerscht,  zal  worden  ge¬ 
broken.  Natuurlijk  moet  er  bij  de  onderwijzers  en  onder¬ 
wijzeressen  een  zekere  dosis  kennis  aanwezig  zijn;  maar  als 
men  menschen  wil  krijgen,  die  in  hun  onderwijs  met  de 
kinderen  meevoelen,  die  hen  weten  te  vormen,  die  liefde  heb¬ 
ben  voor  de  school,  dan  zoeke  men  de  algemeene  ontwikkeling 
minder  in  een  verdere  uitbreiding  van  kennis,  maar  stelle 
zoodanige  exameneischen,  als  voor  de  vorming  van  den 
mensck  in  den  besten  zin  van  belang  zijn. 

.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Nu  ik  verneem,  dat  mijn  tijd  om 
is,  wensch  ik  ten  slotte  te  zeggen,  dat  ik  mij  met  het  amende¬ 
ment  van  den  heer  Heukels  wel  kan  vereenigen,  mits  hij  er 
in\oegt:  naar  door  Ons  te  stellen  regelen.  Als  het  amende¬ 
ment  in  dien  zin  wordt  gewijzigd,  en  de  waarborg  alzoo  ver¬ 
kregen  wordt,  dat  aan  bepaalde  voorwaarden  zal  worden  vol¬ 
daan,  gevoel  ik  er  alles  voor  met  het  schoolexamen  niet  te 
wachten  op  de  nieuwe  kweekscholen,  maar  dit  reeds  nu  in 
te  voeren.  Ook  moge  ik  hieraan  nog  herinneren,  dat  de  onder¬ 
wijzers  aan  de  bijzondere  kweekscholen  te  recht  er  op  wijzen, 
dat  zij  nog  altijd  een  wachtgeldregeling  missen.  Deze  recht¬ 
matige  grief  worde  door  den  Minister  zoo  mogelijk  wegge¬ 
nomen. 


^De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  u  gevraagd 
eYe?  ^et  woor,l  mogen  voeren,  omdat  dit,  hoogstwaar¬ 
schijnlijk  naar  den  smaak  van  de  Kamer,  tot  bekorting  van 
dediscussie  zal  kunnen  leiden. 

Het  amendement  zal  in  zijn  tegenwoordigen  vorm  niet  kun¬ 
nen  worden  aangenomen,  want  de  daarin  voorkomende  woor¬ 
den  :  „die  het  onderwijs  tot  het  eind  hebben  gevolgd”,  maken 
het  mogelijk,  dat  aan  het  eindexamen  deelnemen  jonge  men¬ 
schen,  die  eerst  in  het  3de  of  4de  leerjaar  op  de  kweekschool 
zijn  gekomen.  Die  hebben  dan  wel  tot  het  einde  het  onderwijs, 
maar  niet  den  geheelen  schoolcursus  gevolgd,  terwijl  zij  in¬ 
middels  van  het  eindexamen  kunnen  profiteeren.  Niemand 
zal  zoo  iets  voor  zijn  rekening  nemen,  ook  de  geachte  afge¬ 
vaardigde  niet. 

Men  voegt  mij  toe,  dat  het  bij  de  hooger ©burgerschool  ook 
zoo  is,  maar  men  bedenke,  dat  het  hier  de  opleiding  onzer 
onderwijzers  geldt,  voor  wie  een  bepaalde  vakopleiding  noo¬ 
dig  is.  Wanneer  men  dan  ook  onbepaald  het  recht,  om  aan 
het  eindexamen  deel  te  nemen,  geeft  aan  leerlingen,  die  te 
hooi  en  te  gras  een  enkele  klasse  hebben  gevolgd,  dan  wordt 
het  doel,  dat  men  met  dit  examen  beoogt,  niet  bereikt.  Maar 
er  is  nog’  een  tweede  bezwaar,  en  dat  strookt  met  de  wenschen 
van  den  directeur  en  de  leeraren  der  kweekschool.  Er  staat  in 
het  amendement,  dat  zij  „een  gelijk  examen  als  bedoeld  in 
art.  81  der  wet”  moeten  afleggen.  Nu  willen  deze  woorden 
zeggen, ^dat  het  examen  aan  de  kweekschool  precies  hetzelfde 
moet  zijn  als  het  Staatsexamen,  dus  dat  de  jongelui  op  de 
kweekschool  van  af  de  eerste  klasse  al  moeten  worden  afge¬ 
richt  op  een  examen,  dat  precies  gelijk  is  aan  het  Staatsexa¬ 
men.  En  nu  zijn  de  directeuren  en  de  leeraren  van  de  kweek¬ 
school  juist  met  het  oog  op  de  vrijheid  en  soepelheid  van  het 
onderwijs  voor  niets  meer  bang  dan  voor  de  africhting  voor 
een  soort  Staatsexamen  of  iets  dat  er  mede  gelijkstaat,  al 
is  het  aan  de  kweekschool  verbonden.  Daarom  ook  is  het 
amendement  niet  aanbevelenswaardig. 

Daar  komt  bij,  dat  de  emendatie  van  den  geachten  afge¬ 
vaardigde  alleen  spreekt  van  Rijks-,  gemeentelijke  en  bijzon¬ 
dere  kweekscholen.  Maar  wij  hebben  op  het  oogenblik  gecon¬ 
centreerde  dagnormaalscholen,  die  in  waarde  niet  alleen  met 
veel  gewone  kweekscholen  gelijkstaan,  maar  in  gehalte  zelfs 
j  hoven  verschillende  kweekscholen  uitgaan.  En  het  eind¬ 
examen  zou  aan  die  uitnemende  dagnormaalscholen  niet 
worden  verleend  volgens  het  amendement  van  den  geachten 
afgevaardigde.  Ik  zou  den  geachten  afgevaardigde  dan  ook 
i  in  overweging  willen  geven  zijn  amendement  in  te  trekken, 
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en  hij  kan  dit  te  eer  doen,  omdat  ik  in  het  gewijzigd  ontwerp 
voorgesteld  heb  te  lezen: 

, , Wij  behoudens  Ons  voor,  met  inachtneming  van  de 
beginselen,  neergelegd  in  de  artikelen  210  tot  en  met  214, 
in  de.algemeene  maatregelen  van  bestuur  en  de  overige 
besluiten  betreffende  de  opleiding  en  de  examens  de 
wijzigingen  aan  te  brengen,  welke  door  het  dienstbelang 
gevorderd  worden.” 

Nu  wordt  naar  mijn  overtuiging  door  het  „dienstbelang” 
van  het  kweekschoolonderwijs  gevorderd,  dat  in  ernstige  over¬ 
weging  wordt  genomen  om  het  eindexamen  aan  de  kweek¬ 
scholen  te  verbinden.  Het  amendement  van  den  heer  Heukels 
wilde  voor  mij  dezelfde  mogelijkheid  openen.  Maar  dan  kan 
hij,  nu  ik  „dienstbelang”  neem  ik  dien  ruimen  zin,  gerust 
zijn  amendement  laten  vervallen. 

Ik  stel  er  prijs  op  dit  te  verklaren,  omdat  ik  zelf  een  voor¬ 
stander  van  een  eindexamen  aan  de  kweekschool  ben  en  ik 
zal  dan  ook  niet  aarzelen  deze  materie  spoedig  door  de  hoofd¬ 
inspecteurs  te  doen  voorbereiden.  Om  die  reden  zou  ik  den 
heer  Heukels  in  overweging  willen  geven  zijn  amendement 
*  in  te  trekken. 

Ik  heb  gezegd,  dat  ik  den  heer  Gerhard  nog  een  kort  ant¬ 
woord  schuldig  ben  ten  aanzien  van  zijn  vraag  betreffende 
v  het  verleggen  van  het  aanvangsstadium  van  de  cursussen. 

Art.  214b  maakt  uitdrukkelijk  mogelijk  wat  de  heer  Gerhard 
■  vraagt.  In  dit  opzicht  kan  de  geachte  afgevaardigde  gerust 
<  zijn. 

Ik  eindig  met  de  verklaring,  dat  ik  gaarne  overwegen  wil 
wat  de  heer  Schokking  heeft  opgemerkt  ten  aanzien  van  het 
'  eenigszins  eenzijdig  intellectualistisch  karakter  van  de  oplei¬ 
ding  aan  onze  kweekscholen. 

De  heer  Heukels:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  acht  de  door 
Zijn  Excellentie  afgelegde  verklaring  voor  mij  voldoende, 
maar  wil  nog  opmerken,  dat  de  door  mij  gekozen  woorden 
overgenomen  waren  uit  art.  156  van  de  wet.  dat  betrekking 
heeft  op  de  nieuwe  kweekschoolopleiding.  Daarom  maakt  het 
mij  wat  ongerust,  dat  de  nieuwe  kweekschoolopleiding  van 
dat  artikel  zal  afhangen. 

Wanneer  de  Minister  een  dusdanige  uitlegging  geeft  aan 
art.  214 bis,  nl.  dat  „onder  de  wijzigingen,  aan  te  brengen 
in  de  opleiding  en  de  examens”  ook  mqgt  worden  verstaan, 
dat  wij  binnenkort  mogen  tegemoet  zien,  dat  aan  de  kweek¬ 
scholen.  die  daarvoor  in  aanmerking  komen,  het  vrije  examen 
zal  worden  gegeven,  dan  ben  ik  bereid,  het  amendement  in 
te  trekken. 

Aangezien  de  heer  Heukels  zijn  amendement  heeft  inge¬ 
trokken,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging 
meer  uit. 

\ 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

(  Artikel  XLV  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

De  artikelen  XL VI  tot  en  met  XLVIII  worden  zonder  be¬ 
raadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over:  Slot-  en  Overgangsbepalingen:  Arti¬ 
kel  XLIX,  luidende: 

§  1.  Deze  wet  treedt  in  werking  op  1  Januari  1923. 
§  2.  Indien  gedurende  de  jaren  1923  tot  en  met  1925 
het  onderwijzend  personeel  eener  school  het  minimum 
aantal  onderwijzers,  gesteld  in  het  bij  deze  wet  gewij¬ 
zigd  artikel  28  der  Lager-onderwijswet  1920,  over¬ 
schrijdt,  wordt  de  Rijksvergoeding,  bedoeld  in  de  arti¬ 
kelen  56  en  97  dier  wet,  dienovereenkomstig  berekend 
doch  voor  geen  grooter  aantal  onderwijzers  dan  op  31 
December  1922  voor  Rijksvergoeding  in  aanmerking 
komt. 

§  3.  Met  ingang  van  1  Januari  1923  worden  de  be¬ 
palingen  van  het  vierde  tot  en  met  het  achtste,  het 
twaalfde,  het  veertiende  en  het  vijftiende  lid  van  artikel 


(Yoorzitter  e.  a.) 

51  der  Lager-onderwijswet  1920,  gelijk  het  luidt  krach¬ 
tens  de  tegenwoordige  wet,  toegepast  op  de  wachtgelden, 
wrelke  zijn  ingegaan  vóór  het  in  werking  treden  van 
laatstbedoelde  wet.  Daarbij  geldt  als  het  tijdvak,  waar¬ 
binnen  het  wachtgeld  ingevolge  het  vierde  lid  van  arti¬ 
kel  51  vervalt,  de  tijd,  waarvoor  het  wachtgeld  is  ver¬ 
leend  ingevolge  dat  artikel  zooals  het  oorspronkelijk 
luidde.  Overigens  blijven  voor  de  in  den  eersten  volzin 
dezer  paragraaf  bedoelde  wachtgelden  van  toepassing  de 
bepalingen  van  artikel  51,  zooals  het  oorspronkelijk 
luidde. 

§  4.  De  bepalingen  van  het  eerste  en  het  tweede  lid 
van  artikel  57  der  Lager-onderwijswet  1920,  zooals  die 
luidden  vóór  de  bij  deze  wet  daarin  aangebrachte  wijzi¬ 
gingen,  blijven  gedurende  de  jaren  1923  tot  en  met 
1925  van  kracht  voor  de  scholen  voor  uitgebreid  lager 
onderwijs,  welke  over  het  jaar  1922  in  aanmerking 
komen  voor  Rijksvergoeding. 

|  5.  Het  derde  lid  van  artikel  79  der  Lager-onder¬ 
wijswet  1920,  zooals  dat  luidde  vóór  de  bij  deze  wet 
daarin  aangebrachte  wijziging,  blijft  van  kracht  op  de 
bijzondere  scholen  voor  uitgebreid  lager  onderwijs,  op¬ 
gericht  vóór  1  Januari  1923. 

§  6.  De  bepalingen  van  artikel  96,  eerste  lid,  onder 
a,  der  Lager-onderwijswet  1920,  zooals  die  thans  luiden, 
zijn  niet  van  toepassing  op  scholen,  welke  over  het  jaar 
1922  in  aanmerking  karnen  voor  de  vergoeding,  bedoeld 
in  artikel  97  dier  wet  of  over  het  jaar  1921  voor  die 
vergoeding  in  aanmerking  zijn  gekomen.  Voor  zoover 
deze  scholen  niet  onder  de  toepassing  vallen  van  de 
overgangsbepaling  van  artikel  206,  vierde  lid,  dier  wet, 
blijven  de  bepalingen  van  artikel  96,  zooals  die  vóór 
het  in  werking  treden  van  deze  wijziging  luidden, 
van  kracht. 

§  7.  Het  vierde  lid  van  artikel  193  der  Lager-onder¬ 
wijswet  1920  vervalt. 

Het  vijfde  lid  wordt  vierde  lid. 

§  8.  Artikel  194  der  Lager-onderwijswet  1920  ver¬ 
valt. 

§  9.  De  vergoeding  van  het  Rijk,  bedoeld  in  de 
artikelen  61  en  98  der  Lager-onderwijswet  1920,  wordt 
voor  de  laatste  maal  toegekend  voor  cursussen,  die  in 
het  jaar  1922  zijn  aangevangen. 

§  10.  De  bij  het  in  werking  treden  dezer  wet  be¬ 
staande  schoolgeldregelingen  blijven  gelden  totdat  zij 
vervangen  zijn  door  nieuwe,  opgemaakt  in  overeenstem¬ 
ming  met  de  gewijzigde  artikelen  62  en  66  dér  Lager- 
onderwijswet  1920. 

§  11.  Tot  1  Januari  1928  zullen  bij  de  medewerking 
tot  de  stichting  eener  nieuwe  school  ond3r  de  leerlingen, 
waarop  de  verklaring,  bedoeld  in  het  eerste  lid  van 
artikel  73  onder  a,  betrekking  heeft,  niet  worden  mede- 
gerekend  leerlingen,  die  de  door  hen  bezochte  gelijk¬ 
soortige  bijzondere  school  verlaten,  doch  voor  wie  op  die 
school  gelegenheid  tot  plaatsing  in  de  voor  hen  bestemde 
klasse  blijft,  tenzij  aanzienlijke  toeneming  van  de  be¬ 
volking  in  eenig  deel  der  gemeente  tot  de  stichting 
aanleiding  geeft. 

De  Yoorzitter:  Op  dit  artikel  is  ingediend  een  amen¬ 
dement  door  de  heeren  Gerhard,  van  Zadelhoff,  mejuffrouw 
Groeneweg,  de  heeren  Kb  ter  Laan,  Albarda,  Vliegen  en 
mevrouw  de  Vries — Bruins  (Stuk  n°.  10,  XX),  strekkende 
om  in  den  tweeden  regel  van  §  3  in  plaats  van  het  woord 
„achtste”  te  lezen  „achtste  sub  o”. 

Mejuffrouw  Groeneweg:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  §  3 
van  dit  artikel  wordt  aangegeven,  welke  bepalingen  in  wer¬ 
king  zullen  treden  op  1  Januari  1923.  Het  betreft  het  inhou- 
len  en  het  vervallen  van  het  wachtgeld.  Wij  hebben  geen 
bezwaar  wat  betreft  het  vervallen  van  het  wachtgeld,  omdat 
niks  uitsluitend  afhangt  van  de  betrokken  persoon,  die  een 
betrekking  kan  aanvaarden  of  weigeren.  Wat  nu  betreft  het  j 
inhouden  van  het  wachtgeld,  dit  kan  ten  eerste  geschieden 
wegens  verblijf  buitenslands,  waartegen  wij  geen  bezwaar 
i  hebben,  omdat  op  dat  verblijf  buitenslands  de  betrokkene  ook 
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zelf  invloed  uitoefent.  Iets  anders  is  het,  wanneer  het  wacht¬ 
geld  wordt  ingehouden,  omdat  de  betrokken  onderwijzeressen 
rntussohen  zijn  gehuwd.  Dit  is  geen  reageeren  op  een  genomen 
besluit.  De  vorige  maal  ging  het  om  vrouwen,  die  zouden 
gaan  huwen.  Hier  betreft  het  de  enkele  gevallen,  dat 
douwen,  die  reeds  voor  deze  wijziging  wachtgeld  hadden, 
sedert  dien  zijn  gehuwd.  Wanneer  dit  zonder  meer  wordt  aan¬ 
genomen,  zal  aan  haar  worden  ontnomen  het  wachtgeld.  Ik 
breng  in  herinnering  het  voorbeeld  van  de  onderwijzeres,  die 
in  1914  op  wachtgeld  werd  gesteld,  binnenslands  is  gebleven, 
heeft  gesolliciteerd  en  dit  nog  doet  en  ook  bereid  is,  een  be¬ 
noeming  te  aanvaarden,  en  aan  wie  thans  het  wachtgeld  zal 
worden  ontnomen.  Het  gaat  hier  niet  over  dames,  die  naar 
Indië  of  Californië  zijn  gegaan,  want  deze  worden  getroffen 
door  de  bepaling  onder  a. 

Het  betreft  dus  alleen  gevallen  als  waarvan  ik  hier  een 
voorbeeld  heb  aan  gehaald.  Dit  is  het  eenige  geval  waarin  de 
betrokkene  zelf  niet  kan  bewerken,  dat  de  nieuwe  regeling 
geen  schade  aanricht,  tenzij  dan  door  ontbinding  van  het 
huwelijk,  maar  dat  wenscht  natuurlijk  niemand.  Iemand,  die 
naar  het  buitenland  is  gegaan,  kan  terugkomen.  Die  gewei¬ 
gerd  heeft  een  benoeming  aan  te  nemen  kan  een  volgende  be¬ 
noeming  aanvaarden.  Daarom  staan  wij  sterk  met  dit  amen¬ 
dement  en  ik  hoop  dan  ook,  dat  de  Minister  het  zal  over¬ 
nemen. 

Voorgesteld  door  zeven  leden  maakt  dit  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  Ter  wille  van  de  orde  stel  ik  voor,  dit 
artikel  paragraaf sgewij ze  te  behandelen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Paragraaf  1  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoof¬ 
delijke  stemming  vastgesteld. 


Aan  de  orde  is  de  beraadslaging  over  paragraaf  2. 

De  heer  Tilanus:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  den 
Minister  een  vraag  willen  stellen  omtrent  de  toepassing  van 
deze  paragraaf.  Mij  zijn  gevallen  bekend  van  benoemingen 
van  onderwijzers,  welke  deze  maand  hebben  plaats  gehad, 
terwijl  die  onderwijzers  eerst  in  Januari  in  functie  zullen 
treden.  Dat  betreft  bijv.  nieuwe  scholen,  die  na  de  Kerst- 
vacantie  zullen  worden  geopend.  De  aanstelling  heeft  plaats 
gehad,  de  ondei’wijzei’s  hebben  voor  hun  tegenwoordige  be¬ 
trekking  bedankt  en  er  zijn  reeds  maatregelen  genomen  te 
hunner  vervanging.  Wanneer  nu  ten  gevolge  van  de  wijziging 
van  artikel  28  der  wet  voor  deze  onderwijzers  geen  subsidie 
werd  gegeven,  zou  dat  een  groote  schadepost  zijn  voor  de 
schoolbesturen.  Of,  zij  zouden  deze  onderwijzers  moeten 
ontslaan,  die  dan  op  pijnlijke  wijze  de  dupe  worden  van  de 
nieuwe  wet.  Ik  zou  dus  den  Minister  willen  vragen,  of  de 
door  mij  bedoelde  onderwijzers  onder  de  werking  van  deze 
paragraaf  vallen  en,  zoo  neen,  of  dan  voor  hen  artikel  56, 
tweede  lid,  kan  worden  toegepast,  zoodat  nog  gedurende  een 
jaar  of  een  gedeelte  van  een  jaar  de  Rijksvergoeding  kan 
worden  genoten. 

De  heer  van  der  Molen :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Inderdaad 
is  in  belanghebbende  kringen  eenige  twijfel  gerezen  omtrent 
de  beteekeniis  van  deze  paragraaf.  Toch  geloof  ik  dat  die,  naar 
de  bedoeling  der  Regeering,  zeer  eenvoudig  is.  Zij  heeft  te 
kennen  willen  geven,  dat  de  valbijl  van  art.  28  niet  in  eens 
met  1  Januari  1923  kan  werken.  De  bepaling  wil  dit  zeggen: 
mutaties,  die  gedurende  het  jaar  1923  mochten  plaats  hebben 
ten  gevolge  van  vacatures  of  nieuwe  benoemingen,  zullen  op 
den  ouden  voet  blijven  erkend,  mits  het  totaal  aantal  onder¬ 
wijzers  aan  de  betrokken  school  het  getal,  dat  daarop  31  De¬ 
cember  1922  aanwezig  was,  niet  overschrijdt.  Ik  geloof,  dat 
deze  lezing  volkomen  overeenkomt  met  den  tekst  en  ook  dat 
zij  logisch  is.  Daarmede  zijn  alle  moeilijkheden  ondervangen. 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  —  IL. 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  De  heer  Gei'hard  zal  dan  natuurlijk  den 
kop  van  het  amendement  moeten  wijzigen.  Zijn  amendement 
luidt  nu  aldus:  In  artikel  XXIV  vervalt  uit  den  derden 
regel  het  woord  „slechts”.  Waar  de  Regeeringnu  art.  XXIV 
terugneemt,  vervalt  dit  amendement  eveneens.  Wanneer  de 
heer  Gerhard  een  ander  amendement  wil  indienen,  moet  hij 
dat  doen,  maar  ik  kan  dit  amendement,  zooals  het  nu  luidt, 
moeilijk  in  behandeling  brengen. 


De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  in  mijn 
antwoord  zeer  kort  zijn.  De  opmerkingen  van  den  heer 
Tilanus  zijn  volkomen  duidelijk  en  goed  beantwoord  door 
den  heer  van  der  Molen,  die  in  juiste  woorden  de  bedoeling 
van  deze  paragraaf  heeft  teruggegeven. 

De  heer  Rufcgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Volgens  deze 
paragraaf  zullen  gemeentebesturen,  die  na  liet  in  werking 
treden  van  deze  wet  alles  bij  het  oude  laten,  daarvan  geen 
financieel  nadeel  ondervinden,  want  het  Rijk  zal  betalen 
voor  precies  hetzelfde  aantal  onderwijzersplaatsen  als  het 
tot  nu  toe  doed.  Ook  in  geval  van  een  vacature  zal  er  voor 
de  gemeente  geen  belang  zijn,  de  onderwijzersplaats  niet 
aan  te  vullen. 

Het  komt  mij  voor,  dat  een  dergelijke  regeling  met  het 
doel  van  het  wetsontwerp  weinig  in  overeenstemming  is. 
Voor  die  regeling  was  veel  meer  te  zeggen  toen  het  woord 
„ten  minste”  in  art.  28  niet  stond  en  het  niet  invoeren  van 
een  overgangsbepaling  met  betrekking  tot  het  aantal  onder¬ 
wijzers  groote  ongelegenheid  zou  hebben  kunnen  brengen. 
Nu  het  alleen  geldt  een  wijziging  van  de  financieele  ver¬ 
houding  tusschen  Rijk  en  gemeenten  en  het  aan  de  gemeente¬ 
besturen  staat,  het  aantal  onderwijzersplaatsen  te  vermin¬ 
deren,  vraag  ik  mij  af:  is  er  voor  die  overgangsbepaling  op 
langen  termijn  nog  wel  reden?  Hce  heeft  de  Minister  van 
Financiën  zich  met  deze  overgangsbepaling  kunnen  vqr- 
eenigen,  die  de  voordeelen,  die  het  ontwerp  aan  de  Rijks¬ 
schatkist  biedt,  voor  een  aanmerkelijk  deel  verschuift  naar 
een  perspectief,  dat  drie  kalenderjaren  verwijderd  is?  Ik 
vraag  mij  inderdaad  af.  Mijnheer  de  Voorzitter,  of  de  Kamer 
wel  wijs  zal  doen  met  deze  paragraaf  2  aan  te  nemen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

§  2,  op  verzoek  van  den  heer  Rutgers  in  stemming  ge¬ 
bracht,  wordt  aangenomen  met  74  tegen  8  stemmen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Fieskens,  van  Rappard, 
Moerel,  mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  de  heeren  van  de 
Bilt,  Suring,  van  der  Molen,  Ament,  Kuiper,  Wintermans, 
Michielsen,  Gerhard,  Hiemstra,  Bierema,  van  Sasse  van 
Ysselt,  van  Braambeek,  van  Zadelhoff,  Ebels,  Schokking, 
Feber,  Visser  van  IJzendoorn,  Hermans,  Engels,  Bulten, 
Albarda,  Dresselhuys,  Wijnkoop,  Rutten,  Ketelaar,  Braat, 
van  Gijn,  Nolens,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  van 
Dijk,  Tilanus,  K.  ter  Laan,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren 
Kolkman,  Ijzerman,  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  Hu- 
genholtz,  Zijlstra,  Snoeck  Henkemans,  van  de  i  Tempel,  me¬ 
juffrouw  van  Dorp,  de  heeren  van  Wijnbergen,  Troelstra,  van 
Vuuren,  van  Sehaik,  de  Wilde,  Oud,  van  Ravesteijn,  Gerrit- 
zen,  Stulemeijer,  J.  ter  Laan,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam, 
Gerretson,  Kersten,  van  Rijckevorsel,  Juten,  mevrouw  de 
Vries — Bruins,  de  heeren  Bomans,  Duys,  Lovink,  F ruytier, 
Marchant,  Deckers,  van  der  Waerden,  Krijger,  Knigge, 
Duymaer  van  Twist,  Boon,  A.  Colijn  en  de  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Scheurer,  Heukels,  Rut¬ 
gers,  Visscher,  de  Monté  ver  Loren,  Schouten,  Beumer  en 
H.  Colijn. 

Beraadslaging1  over  §  3,  luidende: 

,,Met  ingang  van  1  Januari  1923  worden  de  bepalingen 
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(Voorzitter  e.  a.) 

van  het  vierde  tot  en  met  het  achtste,  het  twaalfde,  het 
veertiende  en  het  vijftiende  lid  van  artikel  51  der  Lager- 
onderwijswet  1920,  gelijk  het  luidt  krachtens  de  tegen¬ 
woordige  wet,  toegepast  op  de  wachtgelden,  welke  zijn 
ingegaan  vóór  het  in  werking  treden  van  laatstbedoelde 
wet.  Daarbij  geldt  als  het  tijdvak,  waarbinnen  het  wacht¬ 
geld  ingevolge  het  vierde  lid  van  artikel  51  vervalt,  de 
tijd,  waarvoor  het  wachtgeld  i®  verleend  ingevolge  dot 
artikel  zooals  het  oorspronkelijk  luidde.  Overigens  blijven 
voor  de  in  den  eersten  volzin  dezer  paragraaf  bedoelde 
wachtgelden  van  toepassing  de  bepalingen  van  artikel 
51,  zooals  het  oorspronkelijk  luidde.5’, 

waarop  is  ingediend  een  amendement  van  de  heeren  Ger- 
hard,  van  Zadelhoff,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  K. 
ter  Laan,  Albarda,  Vliegen,  en  mevrouw  de  Vries-Bruins, 
(Stuk  n°.  10,  XX),  strekkende  om  in  den  tweeden  regel  in 
plaats  van  het  woord  „achtste55  te  lezen  „achtste  sub  o”, 

i  De  Voorzitter:  Dit  amendement  is  reeds  toegelicht. 

<  De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  zeer  kort 
zijn,  omdat  het  amendement  van  mejuffrouw  Groeneweg, 
hoe  sympathiek  ook  op  zich  zelf,  wanneer  wij  denken  aan 
de  menschen,  die  het  betreft,  niet  strookt  met  het  beginsel, 

1  dat  in  art.  51  van  de  wet  is  vastgelegd,  nl.  dat  het  wacht¬ 
geld  niet  verleend  wordt  aan  de  gehuwde  vrouw. 

(  Bij  dit  amendement  wordt  ten  aanzien  van  degenen,  die 
dit  op  het  oogenblik  genieten,  een  uitzondering  gemaakt. 
Die  uitzondering  acht  ik  niet  goed  en  daarom  adviseer  ik  de 
Kamer  dit  amendement  niet  aan  te  nemen. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  voor,  aan  de  leden  die  wenschen 
te  repliceeren,  daartoe  ten  hoogste  5  minuten  toe  te  staan. 

Daartoe  wordt  besloten. 

\ 

Mejuffrouw  Groeneweg:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De 
Minister'  heeft  gezegd,  dat  mijn  amendement  zou  gaan  tegen 
de  voorgestelde  regeling. 

_  Dat  is  absoluut  onwaar.  Ik  heb  juist  gezegd,  dat  wij  ons 
niet  verzetten  tegen  de  inwerking  treding  van  deze  bepalin¬ 
gen,  omdïat  ieder  betrokkene  zelf  daarop  invloed  kan  uit¬ 
oefenen.  Iemand  die  buitenlandsch  is  bijv.,  kan  terugkomen, 
iemand  die  vroeger  niet  geneigd  was  een  betrekking  te  aan¬ 
vaarden,  kan  nu  van  standpunt  veranderen  en  de  aangeboden 
betrekking  aangrijpen'. 

'Maar  een  onderwijzeres,  en  nu  bedoel  ik  niet  een  onder¬ 
wijzeres  die  op  wachtgeld  gesteld  kan  worden  of  gesteld  is, 
en  die  van  plan  is  te  huwen,  maar  een  onderwijzeres,  die 
onder  de  vorige  wet  op  wachtgeld  werd  gesteld  en  in  den  tij  d 
dat  zij  wachtgeld  genoot  gehuwd  is,  kan  daar  niets  meer  aan 
doen,  tenzij  zij  pogingen'  aanwent  om  baar  huwelijk  ontbonden 
te  krijgen. 

Maar  dat  is  dan  ook  de  eenige  uitweg,  een  uitweg  dien 
geen  van  ons  wemscht. 

Er  staat  toch  duidelijk  in  het  artikel:  Het  wordt  onthouden 
tijdens  het  huwelijk  enz. 

En  nu  begrijp  ik  niet,  dat  de  Minister  niet  wil  erkennen 
dat  dit  een  schromelijke  onrechtvaardigheid  is.  Zij  kunnen 
niets  aan  hun  verhouding  veranderen.  Die  omderwij  zeressen 
hebben  haar  rechten  verkregen,  voordat  deze  wijziging  zelf® 
maar  ter  sprake  kwam.  Zij  hebben  recht  op  wachtgeld  ge¬ 
durende  zooveel  jaar,  zonder  eenige  beperking  en  nu  zou  bun 
dat  maar,  zonder  dat  zij  daaraan  iets  kunnen  doen,  op 
1  Ja.uari  a.s.  worden  ontnomen.  Dat  is  niet  een  onthouden 
van  hetgeen  waarop  zij  misschien  eenmaal  recht  zouden,  krij¬ 
gen,  maar  een  afnemen  van  hetgeen  zij  eenmaal  heeft  ver¬ 
kregen. 

Ik  doe  nogmaals  een  beroep  op  het  rechtvaardigheidsgevoel 
van  de  Kamer  en  beveel  de  aanneming  van  mijn  amendement 
met  klem  aan. 

De  heer  Bressdhuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  stel  er 
prijs  op.  met  een  enkel  woord  de  argumentatie  van  mejuf¬ 
frouw  Groeneweg  te  ondersteunen. 


(Dresselhuys  e.  a.) 

Ik  voel  zeer  voor  bezuiniging,  maar  wat  de  Minister  wil, 
zou  inderdaad  een  onrechtvaardigheid  zijn.  Hier  is  een  be¬ 
staande  toestand,  waarbij  de  betrokkenen  rekenen  en  rekenen 
mogen  op  de  uitkeering  van  het  wachtgeld  en  daarop  hun 
leven  hebben  ingericht  en  zij  mochten  niet  veronderstellen, 
dat  de  wetgeving  zou  terugwerken,  gelijk  de  Minister 
thans  wil. 

Niet  het  amendement  van  mejuffrouw  Groeneweg  wil 
terugwerken,  maar  de  Minister  wil  voor  deze  wetsbepaling 
een  terugwerking  verkrijgen. 

Dit  lijkt  mij  zoo  onbillijk,  dat,  hoezeer  ik  voor  bezuiniging 
gevoel,  ik  mijn  stem  zal  geven  aan  .het  amendement  van 
mejuffrouw  Groeneweg. 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de  Commissie  van 
Rapporteurs  zijn  de  gevoelsargumenten  in  dit  debat  naar 
voren  gebracht,  ook  overwogen  en  in  verband  met  een  opmer¬ 
king,  in  het  begin  dezer  week  bij  artikel  51  door  mejuffrouw 
Groeneweg  gemaakt,  meent  zij,  dat  het  mogelijk  is  om  ge¬ 
huwde  onderwijzeressen  het  wachtgeld  te  ontnemen,  door  ze 
te  benoemen  en  daardoor  te  dwingen  voor  de  benoeming  te 
bedanken.  Dat  is  ook  een  methode,  die  mejuffrouw  Groene¬ 
weg  zelf  heeft  aangegeven. 

De  Regeering  zou  dus  dien  weg  op  kunnen  gaan  en  al  de 
gehuwde  onderwijzeressen  stellen  voor  de  keuze  öf  de  benoe¬ 
ming  te  aanvaarden,  öf  voor  het  wachtgeld  te  bedanken. 

_  Daartegenover  staat  een  andere  regeling  door  de  Regee¬ 
ring  voorgesteld,  welke  zegt:  het  huwelijk  doet  volgens 
artikel  51,  nu  aangenomen,  het  wachtgeld  verloren  gaan.  Die 
regeling  geldt  voor  alle  gehuwde  vrouwen  en  daarvoor  is  niet 
noodig  om  het  middel  toe  te  passen  dat  mejuffrouw  Groene¬ 
weg  heeft  voorgesteld  en  dat  een  geforceerd  karakter  zou 
dragen. 

Daarom  is  de  meerderheid  van  de  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs  met  de  Regeering  van  oordeel,  dat  het  beter  is  het 
amendement  niet  aan  te  nemen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  amendement  van  den  heer  Gerhard  c.  s.  (Stuk  n°.  10, 
XX)  wordt  aangenomen  met  48  tegen  35  stemmen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Hermans,  Bulten,  Albar¬ 
da,  Dresselhuys,  Wijnkoop,  Ketelaar,  van  Gijn,  mevrouw 
Bakker — Nort,  de  heeren  van  Dijk,  K.  ter  Laan,  mejuffrouw 
Groeneweg,  de  heer  Ijzerman,  mejuffrouw  Westerman,  de 
heeren  Hugenholtz,  van  den  Tempel,  mejuffrouw  van  Dorp, 
de  heeren  Troelstra,  Oud,  de  Montó  ver  Loren,  van  Rave- 
steijn,  Gerritzen,  J.  ter  Laan,  mevrouw  de  Vries — Bruins, 
de  heeren  Bomans,  Duys,  Lovink,  Marchant,  van  der  Woer¬ 
den,  Boon,  van  Rappard,  Moerel,  mevrouw  Bronsveld — 
Vitringa,  de  heeren  van  de  Bilt,  Heukels,  Suiïng,  Kuiper, 
Wintermans,  Miehielsen,  Gerhard,  Hiemstra,  Bierema,  Bon- 
gaerts,  van  Braambeek,  van  Zadelhoff,  Ebels,  Feher,  Visser 
van  IJzendoorn  en  de  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Engels,  Rutten,  Braat, 
Nolens,  Tilanus,  Kolkman,  Rutgers,  Visscher,  Zijlstra, 
Snoeck  Henkemans,  van  Wijnbergen,  van  Vuuren,  van 
Schaik,  de  Wilde,  Stulemeijer,  Schouten,  van  Boetzelaer  van 
Dubbeldam,  Gerretson,  Kersten,  van  Rijckevorsel,  Juten, 
Fruytier,  Deckers,  Krijger,  Knigge,  Duymaer  van  Twist, 
Beumer,  H.  Colijn,  A.  Colijn,  Fleskens.  Scheurer,  van  der 
Molen,  Ament,  van  Sasse  van  Ysselt  en  Schokking. 

Paragraaf  3,  thans  luidende : 

„Met  ingang  van  1  Januari  1923  worden  de  bepalin¬ 
gen  van  het  vierde  tot  en  met  het  achtste  sub  a,  het 
twaalfde,  het  veertiende  en  het  vijftiende  lid  van  arti¬ 
kel  51  der  Lager-onderwijswet  1920,  gelijk  het  luidt 
krachtens  de  tegenwoordige  wet,  toegepast  op  de  wacht¬ 
gelden,  welke  zijn  ingegaan  vóór  het  in  werking  treden 
van  laatstbedoelde  wet.  Daarbij  geldt  als  het  tijdvak, 
waarbinnen  het  wachtgeld  ingevolge  het  vierde  lid  van 
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(van  Wijnbergen  e.  a.) 

artikel  51  vervalt,  de  tijd,  waarvoor  Eet  wachtgeld  is 
verleend  ingevolge  dat  artikel  zooals  Eet  oorspronkelijk 
luidde.  Overigens  blijven  voor  de  in  den  eersten  volzin 
dezer  paragraaf  bedoelde  wachtgelden  van  toepassing 
de.  bepalingen  van  artikel  51,  zooals  Eet  oorspronkelijk 
luidde.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  paragrafen  4  tot  en  met  8  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder  Eoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

Beraadslaging  over  paragraaf  9,  luidende: 

,,De  vergoeding  van  Eet  Bijk,  bedoeld  in  de  artikelen 
61  en  98  der  Lager-onderwijswet  1920,  wordt  voor  de 
laatste  maal  toegekend  voor  cursussen,  die  in  Eet  jaar 
1922  zijn  aangevangen.” 

De  heer  van  Wijnbergen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik 
wensch  bij  §  _  9  slechts  een  vraag  te  doen  aan  den  Minister 
van  Onderwijs. 

Bet  is  mij  bekend,  dat  ten  g-evolge  van  deze  bepaling  mis¬ 
verstanden  bestaan. 

Artikel  3  van  de  Lager-onderwijswet  1920  zegt,  dat  Eet 
vervolgonderwijs,  voor  zoover  Eet  geheel  of  gedeeltelijk  uit 
openbare  kassen  wordt  bekostigd,  ig  Eet  onderwijs  gegeven 
gedurende  ten;  minste  2  achtereenvolgende  leerjaren. 

Nu  wordt  door  degenen,  die  thans  Eet  vervolgonderwijs 
begonnen  zijn,  uit  deze  bepaling  terecht  afgeleid,  dat  zij, 
die  in  1922  begonnen  zijn,  nog  gedurende  2  jaren,  dus  tot 
en  met  1924,  de  vergoeding  voor  dit  onderwijs  krijgen,  aan-, 
gezien  de  wet  voorschrijft,  dat  Eet  vervolgonderwijs  ten 
minste  gedurende  2  achtereenvolgende  jaren  gegeven  moet 
worden. 

Maar,  dan  is  er  geen  enkele  reden,  waarom  degenen!,  die 
in  1921  begonnen  zijn.  Eet  niet  vergoed  krijgen  tot  1923. 
Daarom  moet  mijns  inziens  in  deze  paragraaf  niet  gesproken 
worden  van  ,,in  Eet  jaar  1922  maar  van:  ,,vóór  20  December 
1922”.  Dan  zullen  de  bestaande  cursussen,  die  begonnen  zijn, 
de  vergoeding  over  de  neg  komende  jaren  tot  en  met  1924  be¬ 
houden,  totdat  de  cursussen  zijn  af  geloop  en. 

De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  mij 
aansluiten  bij  den  vorigen  spreker. 

De  heer  van  Wijnbergen  zegt,  dat  het  de  bedoeling  van 
den  Minister  is  dat  alle  bestaande  cursussen  gedurende  2 
jaren  de  vergoeding  houden,  maar  dan  zou  ik  den  Minister 
willen  aansporen  om  deze  paragraaf  te  wijzigen,  ten  einde 
die  bedoeling  ook  te  kunnen  verwezenlijken. 

Op  bet  oogenblik  zullen  wel  ongeveer  de  begrootingen 
van  alle  gemeenten  zijn  vastgesteld.  De  in  1922  aange¬ 
vangen  cursus  is  begonnen  in  September  en  de  eerste  jaar¬ 
cursus  loopt  af  tegen  den  zomer,  en  dan  begint  weder  in 
September  de  tweede  jaarcursus.  Dus  nu  is  bij  de  gemeente- 
begrooting  voor  1923  op  de  inkomsten  van  bet  Bijk  ge¬ 
rekend. 

De  Minister  zal  natuurlijk  toch  niet  bedoelen  dat,  nu  aan¬ 
stonds  de  kinderen  een  jaar  vervolgonderwijs  zullen  hebben 
gehad,  men  zal  zeggen:  gemeente,  ge  houdt  er  mede  op  en 
ge  geeft  het  in  het  tweede  jaar  niet. 

Ik  hoop  dus,  dat  de  Minister  de  door  den  heer  van  Wijn¬ 
bergen  aanbevolen  wijziging  in  deze  paragraaf  zal  aan¬ 
brengen. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  ik  heb  door  de 
redevoeringen  van  de  beide  geachte  sprekers  de  overtuiging 
gekregen,  dat  juist  is  wat  zij  zeggen,  en  ik  wijzig  dus  para¬ 
graaf  9  in  dezer  voege,  dat  de  wroorden  ,,in  het  jaar  1922” 
worden  vervangen  door:  „vóór  20  December  1922”. 

De  Voorzitter :  Door  de  Begeering  is  §  9  in  dier  voege 
gewijzigd,  dat  in  plaats  van  ,,in  het  jaar  1922”  wordt  ge¬ 
lezen:  „voor  20  December  van  het  jaar  1922”. 


(Voorzitter  e.  a.) 

Ik  veronderstel,  dat  hij  de  Commissie  van  Bapporteurs 
geen  bezwaar  bestaat  tegen  deze  Begeeringswijziging, 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

§  9,  thans  luidende: 

„De  vergoeding  van  het  Bijk,  bedoeld  in  de  artikelen 
61  en  98  der  Lager-onderwijswet  1920,  wordt  voor  de 
laatste  maal  toegekend  voor  cursussen,  die  vóór  20 
December  van  het  jaar  1922  zijn  aangevangen.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  §  10  is  in  het  ontwerp  van  wet  gekomen 
na  het  uitbrengen  van  het  Verslag. 

Ik  verneem,  dat  tegen  deze  paragraaf  bij  de  Commissie 
van  Bapporteurs  geen  bezwaar  bestaat. 

§  10  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke 
stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  §  11,  luidende; 

..Tot  1  Januari  1928  zullen  bij  de  medewerking  tot  dj 
stichting  ©ener  nieuwe  school  onder  de  leerlingen, 
waarom  de  verklaring,  bedoeld  in  bet  eerste  lid  van 
artikel  73  onder  a,  betrekking  beeft,  niet  worden  mede- 
gerekend'  leerlingen,  die  de  door  hen  bezochte  gelijk¬ 
soortige  bijzondere  school  verlaten,  doch  voor  wie  op  die 
school  gelegenheid  tot  olaatsing  in  de  voor  hen  bestemde 
klasse  blijft,  tenuij  aanzienlijke  toeneming  van  de  be¬ 
volking  in  ©enig  deel  der  gemeente  tot  de  stichting  aan¬ 
leiding  geeft.” 

De  heer  Gferliard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  te 
beginnen  met  de  opmerking,  dat  ik  de  bedoeling  van  deze 
redactie  een  verbetering  vind.  Ze  gaat  mij  echter  in  één  op¬ 
zicht  niet  ver  genoeg  en  ik  mag  bescheidenlijk  daarnaast  op¬ 
merken,  dat  hier  en  daar  deze  paragraaf  mij  redactioneel  niet 
juist  toeschijnt. 

Er  staat:  „Tot  1  Januari  1928  zullen  bij  de  medewerking 
tot  de  stichting.  .  .”,  enz. 

Ik  vrees,  dat  het  gébruik  van  dezen  term,  waar  het  woord 
„medewerking”  reeds  in  een  ander  artikel  een  zekere  betee- 
'kenia  heeft,  niet  gelukkig  is.  Ik  zou  willen  lezen:  „Tot  1  Ja¬ 
nuari  1928  zullen  bij  de  beslissing  over  de  aanvrage  tot  stich¬ 
ting  .  .  enz. 

Dan  blijft  het  precies  hetzelfde. 

In  de  tweede  plaats  staat  er:  „die  de  door  hen  bezochte 
gelijksoortige  bijzondere  school  verlaten”. 

Maar  de  leerlingen  verlaten  die  school  niet,  zij  zullen  haar 
verlaten.  Eveneens  zal  dan  in  den  volgenden  regel  moeten 
■worden  gelezen:  „indien  op  die  school  gelegenheid  tot  plaat¬ 
sing  zon  blijven”. 

Dan  komt  m.  i.  de  juiste  verhouding  tot  de  werkelijkheid. 

Maar  nu  de  reden,  waarom  ik  vind,  dat  deze  lezing  niet  ver 
genoeg  gaat.  Er  wordt  hier  nu  gezegd:  op  een  gelijksoortige 
bijzondere  school  kunnen  kinderen  gaan,  wier  ouders  daarom 
niet  mogen  medewerken  tot  het  aanvragen  van  een  andere 
bijzondere  school. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  volgende  gevallen  kunnen  zich 
voordoen :  dat  bijv.  de  kinderen  op  een  openbare  school  gaan, 
wier  ouders  willen  medewerken  tot  de  stichting  van  een  bij¬ 
zondere  neutrale  school.  Al  is  dat  in  principe  ook  binnen  de 
grenzen  van  de  wet,  het  is  eveneens  tegen  de  geest  van  dit 
artikel.  Wanneer  men  in  dit  voorgestelde  artikel  zegt:  wan¬ 
neer  gij  eenmaal  op  een  bijzondere  school  gaat  van  dezelfde 
soort,  dan  is  bet  verspillen  van  geld,  indien  gij  wilt  mede¬ 
werken  tot  de  vestiging  van  een  andere. 

Nu  moest  echter  de  omstandigheid,  dat  hij  de  tegenstelling 
tusschen  een  bijzondere  en  een  openbare  school  in  werkelijk¬ 
heid  ook  deze  overeenkomst  bestaat,  dat  zij  beide  neutraal 
zijn,  het  megelijk  maken,  dat  men  een  geldverspilling  tegen¬ 
gaat,  welke  een  gevolg  is  van  bet  doelloos  en  dwaas  oprich- 
ten  —  vanmiddag  heb  ik  medegedeeld,  welke  zonderlinge 
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motieven  daarbij  kunnen  gelden  —  van  diverse  neutrale 

scholen. 

Ik  zou  daarom  willen  vragen  of  de  Minister  bereid  is  bet 
woord  „bijzondere”  weg  te  laten.  Kan  Zijn  Excellentie  daar¬ 
toe  geen  aanleiding  vinden,  dan  zal  ik  een  amendement 
indienen,  ten  einde  een  stemming  van  de  Kamer  uit  te  lokken. 

Ik  voeg  hieraan  toe,  dat  dit  niet  iets  is,  dat  mij  in  verden¬ 
king  kan  brengen,  als  zou  ik  tegen  de  pacificatie  willen 
ingaan,  want  het  betreft  hier  de  neutralen,  die  een  school 
willen  stichten,  volkomen  gelijk  aan  de  bestaande  openbare 
school.  De  bedoeling'  is  om  die  neutralen  niet  in  staat  te 
stellen  bij  elke  willekeurige  gelegenheid  een  school  te 
stichten. 

Ik  zal  het  van  het  antwoord  van  den  Minister  laten  af¬ 
hangen  of  ik  al  dan  niet  een  amendement  zal  indienen. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  bezwaar 
om  dat  woord  „bijzondere”  te  schrappen,  omdat  er  dan 
glleen  staat:  „niet  worden  medegerekend  leerlingen,  die  de 
door  hen  bezochte  gelijksoortige  school  verlaten.”  Wij  krij¬ 
gen  dan  een  bepaling,  waaraan  wij  heel  weinig  houvast 
hebben.  Het  houvast  zit  juist  in  dat  woord  „bijzondere”,  en 
dat  klemt  te  meer  na  de  inlichting,  welke  ik  gisteren  met 
het  oog  op  de  bedoeling  van  dit  artikel  beb  gegeven.  Het  is 
zeer  twijfelachtig  of  men  in  het  door  den  heer  Gerhard  be¬ 
doelde  geval  kan  spreken  van  gelijksoortig  onderwijs.  Als 
anen  aan  den  eenen  kant  heeft  een  openbare  school  en  aan 
den  anderen  kant  een  neutrale  bijzondere  school,  zijn  dat 
dikwijls  ongelijksoortige  scholen.  Want  dikwijls  komen  op¬ 
richters  van  bijzondere  neutrale  scholen  tot  die  oprichting, 
omdat  zij  zich  met  den  geest  van  de  openbare  school  niet 
kunnen  vereenigen. 

Het  zou  dus  verkeerd  zijn  van  de  praemisse  uit  te  gaan, 
dat  het  hier  gelijksoortig  onderwijs  zou  gelden.  Maar  boven¬ 
dien  merk  ik  op,  dat  bij  het  woord  „gelijksoortig”  eenvoudig1 
gedacht  is  aan  —  als  ik  bet  zoo  mag  noemen  —  zakelijk  — 
gelijksoortige  scbolen.  of  liever,  aan  den  overgang  van  gewoon 
lagere  naar  gewoon  lagere,  en  van  uitgebreid  lagere  naar 
uitgebreid  lagere  scholen.  Ik  geloof,  dat  het  daarom  veel 
beter  is  die  bepaling  te  houden,  zooals  die  nu  luidt. 

Wat  de  verdere  redactieverheteringen  betreft,  die  de  heer 
Gerhard  heeft  aangegeven,  geloof  ik,  dat  ik  van  hem  kan 
overnemen  de  twee  uitdrukkingen  „zouden  verlaten”  en  ,,of 
zouden  blijven”.  Ik  ben  bereid  die  emendatie  over  te  nemen. 

De  Voorzitter:  Door  de  Regeering  zijn  in  §  11  twee  wijzi¬ 
gingen  aangebracht,  strekkende  om  achter  „gelijksoortige 
bijzondere  school”  in  te  voegen  „zouden”  en  in  plaats  van 
„blijft”  te  lezen:  „zoude  blijven”. 

De  heer  Gerhard:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ten  aanzien 
van  de  woorden  „medewerken,  enz.”  deel  ik  de  opvatting 
van  den  Minister  niet,  maar  ten  aanzien  van  bet  woord  „bij¬ 
zonder”  wil  ik  gulweg  bekennen,  dat  de  tijd  te  kort  is  om  een 
behoorlijke  redactie  te  vinden,  terwijl  ik  do  bedenking  van 
den  Minister  niet  kan  ontzenuwen.  Ik  moet  dus  af  zien  van 
mijn  poging  om  een  door  mij  gehoopte  verbetering  in  deze 
te  verkrijgen,  maar  ik  hoop,  dat  men  er  in  de  practijk  iets  aan 
zal  kunnen  doen,  omdat  de  neutrale  bijzondere  scholen  in 
werkelijkheid  dikwijls  zijn  standenscholen. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs 

haar  oordeel  over  de  gewijzigde  §  11  mede  te  deelenl 

De  heer  Tan  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  invoeging  van  de 
woordjes  „zouden”  ontmoet  bij  de  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs  geen  bezwaar. 

Ik  wil  hierbij  nog  opmerken,  dat  naar  de  meening  van  de 
Commissie  van  Rapporteurs  de  beteekenis  van  bet  woord 
gelijksoortig  naar  de  terminologie  van  de  wet  alleen  is  een 
gelijkstelling  van  lagere  scbolen  en  lagere  scholen,  u.  1.  o.- 
scholen  en  u.  1.  o. -scholen,  enz. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten.  • 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  gewijzigde  §  11,  thans  luidende: 

„Tot  1  Januari  1928  zullen  bij  de  medewerking  tot  de 
stichting  eener  nieuwe  school  onder  de  leerlingen,  waar¬ 
op  de  verklaring,  bedoeld  in  bet  eerste  lid  van  artikel  73 
onder  a,  betrekking  beeft,  niet  worden  medegerekend 
leerlingen,  die  de  door  ben  bezochte  gelijksoortige  bijzon¬ 
dere  school  zouden  verlaten,  doch  voor  wie  op  die  school 
gelegenheid  tot  plaatsing  in  de  voor  ben  bestemde  klasse 
zoude  blijven,  tenzij  aanzienlijke  toeneming  van  de  be¬ 
volking  in  eenig  deel  der  gemeente  tot  de  stichting  aan¬ 
leiding  geeft.”, 

wordt  op  verzoek  van  den  beer  Wijnkoop  in  stemmnig  ge¬ 
bracht  en  aangenomen  met  79  tegen  3  stemmen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  beeren  A.  Colijn,  Eleskens,  van 
Rappard,  Moerel,  mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  de  heeren 
Scheurer,  van  de  Bilt,  Heukels,  Suring,  van  der  Molen, 
Ament,  Kuiper,  Wintermans,  Micbielsen,  Gerhard,  Hiem- 
stra,  Bierema,  van  Sasse  van  Ysselt,  Bongaerts,  van  Braam¬ 
beek,  van  Zadelhoff,  Ebels,  Sckokldng,  Eeber,  Visser  van 
LTzendoorn,  Hermans,  Engels,  Bulten,  Albarda,  Dresselhuys, 
Schaper,  Rutten,  Ketelaar,  Braat,  van  Gijn,  mevrouw  Bak¬ 
ker — Nort,  de  heeren  Tilanus,  K.  ter  Laan,  mejuffrouw 
Groeneweg,  de  heeren  Kolkman,  Ijzerman,  mejuffrouw  WeS- 
terman,  de  beeren  Rutgers,  Visscber,  Zijlstra,  Snoeck  Hen- 
kemans,  van  den  Tempel,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren 
van  Wijnbergen,  Troelstra,  van  Vuuren,  van  Schaik,  de 
V  ilde,  Oud,  de  Monté  ver  Loren,  Gerritzen,  Stulemeijer, 
Schouten,  J.  ter  Laan,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Ger- 
retson,  van  Rijckevorsel,  van  Rijzewijk,  mevrouw  de  Vries — 
Bruins,  de  heeren  Bomans,  Duys,  Lovink.  Fruytier,  Mar- 
ckant,  Reekers,  van  der  Waerden,  Krijger,  Knigge,  Duymaer 
van  Twist,  Beumer,  Boon,  H.  Colijn  en  de  Voorzitter. 

legen  hebben  gestemd  de  beeren  Wijnkoop,  van  Ravesteijn 
en  Kersten. 

De  1  oorzitter :  Ten  einde  het  getal  der  artikelen  af  te 
te  ronden  en  nog  om  andere  redenen,  stelt  de  Commissie  van 
Rapporteurs  voor,  om  een  artikel  L  in  te  voegen,  luidende: 

„Op  Onzen  last  wordt  de  tekst  der  Lager-onderwijs¬ 
wet  1920  met  de  daarin  door  deze  wet  gebrachte  wijzi¬ 
gingen,  zoo  spoedig  mogolljk  na  de  totstandkoming  vau 
deze  wet,  in  het  Staatsblad  geplaatst.” 

V oorgesteld  door  de  Commissie  van  Rapporteurs  maakt 
dit  amendement  van  rechtswege  een  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  nit. 

Mag  ik  vragen,  of  de  Regeering  tegen  dit  amendement 
bezwaar  beeft? 

De  beer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  Heb  tegen  het 
amendement  geen  bezwaar. 

Het  amendement  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder 
boofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  nieuwe  artikel  L  wordt  zonder  boofdelijke  stemming 
aangenomen. 

Beraadslaging  over  de  beweegreden,  luidende: 

„Alzoo  Wij  in  overweging  genomen  hebben  dat  met 
het  oog  op  noodzakelijke  bezuiniging  van  de  uitgaven 
zoowel  voor  Rijk  als  voor  gemeenten,  wijziging  der 
Lager-onderwijswet  1920  noodig  is  en  in  verband  daar¬ 
mede,  alsmede  tot  bet  aanbrengen  van  eenige  technische 
verbeteringen,  de  artikelen  4,  tweede  lid,  6,  7,  vijfde 
lid,  9,  eerste  lid,  12,  21,  eerste,  vierde  en  zesde  lid,  22, 

23,  eerste  lid,  25,  eerste  lid,  27,  tweede  lid,  28,  51,  56, 
57,  eerste  en  tweede  lid,  68,  eerste  lid,  69,  tweede  lid, 
70,  71,  72,  eerste  lid,  73,  eerste  en  tweede  lid,  75,  tweede 
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Ijd,  76,  tweede  lid,  77,  eerste,  tweede,  vierde  en  achtste 
lid,  79,  eerste  en  derde  lid,  83,  vierde  en  vijfde  lid,  84,  j 
eerste  lid,  86,  89,  negende  en  elfde  lid,  96,  eerste,  tweede  1 
en  derde  lid,  97  eerste  lid,  99,  eerste  en  tweede  lid,  ! 
101,  tweede,  vijfde,  zesde  en  zevende  lid,  102,  eerste  lid,  j 
104,  derde  lid,  125,  179,  derde  lid,  189,  205,  210,  tweede 
lid,  214,  eerste  lid  en  215,  derde  lid,  te  wijzigen  en  aan 
te  vullen,  de  artikelen  8,  58,  61,  98  en  l8l  dier  wet  te 
doen  vervallen  en  aan  die  wet  twee  nieuwe  artikelen, 
2095Ü  en  2146ij,  toe  te  voegen;”. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  de  con¬ 
siderans  zoodanig  te  wijzigen,  dat  alle  daarin  genoemde  wets¬ 
artikelen  vervallen  en  zij  komt  te  luiden: 

,,Alzoo  Wij  in  overweging  genomen  hebben,  dat  met 
het  oog  op  de  noodzakelijke  bezuiniging  van  de  uitgaven 
zoowel  voor  Rijk  als  voor  gemeenten  wijziging  der 
Lager-onderwijswet  1920  noodig  is  en  in  verband  daar¬ 
mede  het  wenschelijk  is  in  die  wet  eenige  technische 
verbeteringen  aan  te  brengen;” 

De  Voorzitter:  De  Regeering  wijzigt  de  beweegreden 
aldus,  dat  zij  thans  luidt: 

,,Alzoo  Wij  in  overweging  genomen  hebben,  dat  met 
het  oog  op  noodzakelijke  bezuiniging  van  de  uitgaven 
zoowel  voor  Rijk  als  voor  gemeenten  wijziging  der 
Lager-onderwijswet  1920  noodig  is  en  in  verband  daar¬ 
mede  het  wenschelijk  is  in  die  wet  eenige  technische 
verbeteringen  aan  te  brengen;” 

Kaar  ik  verneem,  heeft  de  Commissie  van  Rapporteurs 
tegen  de  aangebrachte  wijziging  geen  bezwaar. 

De  gewijzigde  beweegreden  wordt  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Er  zijn  in  dit  wetsontwerp  enkele  wijzi¬ 
gingen  aangebracht,  zoodat  ik  niet  voorstel  de  eindstemming 
thans  te  doen  plaats  hébben,  maar  het  voorstel  doe  een  tweede 
lezing  te  houden.  Wij  zullen  dus  nog  moeten  afwacbten  of 
van  Regeeringswege  in  overleg  met  dg  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  eenige  wijziging  zal  worden  voorgesteld.  Ik  stel  voor. 
de  tweede  lezing  van  bet  wetsontwerp  te  houden  a.s.  Vrijdag 
aan  het  einde  van  de  agenda. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  om  het  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten; 

Aan  de  orde  zijn  de  ontwerpen  van  wet  tot  vaststelling 
van  de  begrooting  voor  Nederlandsch-Indië  voor  het 
dienstjaar  1923  (4). 

De  Voorzitter:  De  heer  Wijnkoop  stelt  mij  een  stuk  ter 
hand  van  den  navolgenden  inbond : 

,,Ondergeteekenden  stellen  aan  de  Kamer  voor  de 
wetsontwerpen  Begrooting  van  Ned.-Indië  voor  1923 
alsnog  van  de  agenda.'  af  te  voeren  en  te  behandelen  op 
een  nader  te  bepalen  datum,  bijv.  in  de  eerste  helft  van 
Februari. 

Wijnkoop, 
van  Eavesteijn.” 

De  Voorzitter:  Ik  moet  tegen  deze  motie  van  orde  opmer¬ 
ken,  dat,  waar  bet  nu  Woensdagmiddag  is  en  wij  rog  veel 
tijd  deze  week  over  hebben,  bet  mij  voorkomt,  dat,  zoo  niet 
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de  geheele  begrooting,  dan  toch  het  grootste  deel  daarvan 
kan  worden  behandeld,  zoodat  het  mij  niet  geoorloofd  schijnt 
deze  motie  van  orde  aan  te  nemen. 

Natuurlijk  is  het  voor  de  Indische  Regeering  van  belang, 
dat  deze  begrooting  zoo  spoedig  mogelijk  wordt  behandeld.’ 
Wanneer  wij  baar  pas  half  Februari  behandelen,  wanneer 
komt  de  begrooting  dan  in  de  Eerste  Kamer,  en  wanneer  zal 
zn  dan  in  Indië  zijn?  En  dat,  terwijl  wij  nu  nog  tijd  over 
hebben. 

Ik  wensch  bovendien  nog  op  te  merken,  dat  natuurlijk  in 
de  Kamer  bij  de  leden  verschillende  belangen  zijn.  Er  zij n 
leden,  die  in  den  Haag  wonen  en  die  net  zoo  goed  dezei 
dagen  als  de  volgende  week  of  de  daarop  volgende  week 
als  half.  Januari  kunnen  vergraderen.  Er  zijn  echter  ook 
leden,  die  van  20  September  af  tot  Kerstmis  toe  zich  aan 
hun  gezinnen  en  aan  bun  betrekkingen  hebben  onttrokken, 
om  hier  s  Lands  belangen  te  dienen,  maar  die,  nu  het  ein¬ 
delijk  Kerstmis  zal  zijn,  dan  ook  meenen,  dat  het  oogenblik 
gekomen  is  om  van  een  zeker  reces  te  genieten.  Wanneer  nu 
vandaag,  morgen  en  overmorgen  deze  begroeting  niet  zou 
kunnen  worden  afgehandeld,  dan  zou  ik  natuurlijk  moeten 
voorstellen  terug  te  komen,  hetzij  de  volgende  week,  hetzij 
de  week  daarna.  Ik  zou  zulk  een  voorstel  niet  gaarne  doen, 
maar  dit  voorstel  van  de  heeren  Wijnkoop  en  van  Rave- 
steijn  is  in  elk  geval  onaannemelijk,  omdat  da-n  eerst  in 
Februari  de  begrooting  zou  behandeld  worden. 

De  motie  van  orde  van  de  heeren  Wijnkoop  en  van  Rave- 
steijn  wordt  ondersteund  door  den  heer  Albarda,  mevrouw 
d<a  t'ries — Bruins  en  den  heer  Ketelaar,  en  maakt  derhalve 
een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  beer  Wijnkoop:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  In  de  eerste 
plaats  wil  ik  opmerken,  dat  wij  niet  hebben  voorgesteld  de 
behandeling  van  de  Indische  begroeting  te  beginnen  met  15 
Februari,  maar  op  een  nader  te  bepalen  datum,  bijv.  in  de 
eerste  helft  van  Februari.  Dat  kan  dus  al  zijn  — ■  ik  zal  geen 
preciezen  datum  geven  —  in  één  van  de  eerste  dagen. 

Wij  hebben  dit  voorstel _  gedaan,  Mijnbeer  de  Voorzitter, 
i  omdat  er  naar  mijn  meening  op  liet  oogenblik  een  novum 
|  is  ingetreden.  II  hebt  den  vorigen  keer  voorgesteld  om  de 
j  behandeling  van  de  Indische  begroeting^  te  beginnen  op 
Woensdagmiddag,  daarop  kwam  het  neer.  Ik  heb  mij  toen 
daartegen  niet  uitdrukkelijk  verzet,  omdat  anderen  dat  reeds 
deden.  Ik  vond  liet  niet  noodig.  daarover  het  woord  te  voeren, 
omdat  ik  bet  volkomen  eens  was  met  degenen,  die  meenden, 
dat  dit  voorstel  in  geen  geval  mocht  worden  aangenomen. 
Zii  hebben  daarvoor  bun  argumenten  gegeven,  maar  ze  heb¬ 
ben  belaas  geen  succes  gehad.  Maar  nu  is  intusschen  de 
Woensdagmiddag  al  zoo  goed  als  afgeloopen. 

Mijnbeer  de  Voorzitter !  Het  geldt  bier  een  zaak  van  bui¬ 
tengewoon  belang,  en  voor  de  behandeling  daarvan  hebben 
wij,  als  ik  bet  goed  uitreken,  misschien  12  uur  om  er  over 
te  praten. 

Het  is  nog  niet  eens  zeker,  dat  wij  die  12  uur  hebben,  want, 
als  ik  wel  zie,  behandelen  wij  morgenavond  de  OorlogsbegToo- 
ting,  en  ik  weet  niet  of  die  dan  ook  af  zal  komen.  Immers,  de 
Ministers  moeten  nog  in  eerste  instantie  antwoorden  bij  dé 
algemeene  beraadslaging,  daarop  zal  nog  een  beraadslaging 
in  tweeden  termijn,  zij  bet  met  korter  spreektijd,  moeten 
plaats  hebben,  en  dan  zullen  alle  artikelen  nog  behandeld 
moeten  worden.  Als  die  begroeting  morgenavond  niet  klaar 
komt,  zal  ongetwijfeld  een  deel,  ik  weet  niet  welk  deel,  van 
den  Vrijdag  ook  besteed  moeten  worden  aan  de  Ooiiogs- 
begroeting.  Dan  gaat  dus  van  die  12  uur  weer  wat  af !  Ik 
meen,  dat  het  volstrekt  onmogelijk  is,  om  op  een  behoorliike 
wijze  deze  buitengewoon  belangrijke  materie  te  behandelen 
in  die  12  uur,  zelfs  als  wij  ze  hadden,  en  als  die  12  uur  dan 
gebruikt  werden  voor  niets  anders  dan  voor  de  algemeene 
beraadslaging  over  de  Indische  begroeting,  zoodat  men  niet 
eens  tot  de  artikelsgewijze  behandeling  zou  komen. _  Voor  de 
Oorlogsbegrooting,  die  op  het  oogenblik  aan  de  orde  is,  en  die 
ditmaal  gebleken  is  van  eeuig  belang  te  zijn,  zijn  nu  al 
i  noodig  geweest  twee  zeer  lange  avonden  voor  mets  andeis 
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dan  de  algemeene  beraadslaging,  zonder  dat  de  Ministers  aan 
bet  woord  zijn  kunnen  komen,  en  daarvoor  beeft  men  noodig 
gebad  bijna  12  uur.  Hoe  zullen  wij  in  dien  tijd  met  de  Indi¬ 
sche  begroeting  kunnen  klaar  komen? 

Het  is  misschien  niet  eens  genoeg  voor  de  algemeene  be¬ 
raadslaging  alleen. 

De  Indische  begrooting  mag  niet  worden  afgehandeld  met 
een  hoeratje  zooals  wij  dat  hedenmiddag  al  bij  enkele  zaken 
hebben  kunnen  bemerken.  Bat  laatste  dat  gebeurd  is,  is  niet 
het  gevolg  van  den  kwaden  wil  van  een  of  ander  lid,  maar 
het  is  nu  eenmaal  zoo,  als  het  naar  de  vacantie  loopt.  Heeft 
men  echter  tijd  genoeg,  dan  komt  het  er  niet  zoo  erg  op  aan, 
of  bij  een  laatste  artikel  van  de  Indische  begrooting  die  stem¬ 
ming  komt,  al  zijn  wij  mans  genoeg,  om  die  zaken  tot  het 
laatste  toe  behoorlijk  te  behandelen,  maar  wil  men  de  gekeele 
Indische  begrooting  thans  behandelen,  dan  zal  om  in  die 
aar  uur  gereed  te  komen  die  bespreking  geheel  op  die  wijze 
ehandeld  moeten  worden,  omdat  een  andere  behandeling 
dan  niet  mogelijk  is. 

Weet  men  wel,  voor  welke  ernstige  momenten  men  staat, 
en  weet  men  wel,  dat  afgescheiden  van  het  standpunt,  dat 
men  ten  opzichte  van  Indië  inneemt  —  zooals  wij  het  stand¬ 
punt.  innemen  van:  Indië  los  van  Holland  — ,  omtrent  de 
wijze,  waarop  deze  zaak  behandeld  moet  worden,  de  meest 
verschillende  meeningen  bestaan,  zelfs  in  de  diverse  partijen? 
Men  behoeft  slechts  de  groote  couranten  te  lezen  en  de  uitin¬ 
gen  der  groote  partijen  na  te  gaan  om  te  zien,  dat  dit  juist  is. 

Nu  wil  men  toch  deze  begrooting  nog  afdoen  voor  Kerstmis 
in  den  korten  tijd  die  ons  nog  rest,  en  wij  moeten  ons  daar 
ten  sterkste  tegen  verzetten. 

Natuurlijk  weet  ik  wel,  dat  wat  ik  verder  zou  willen  zeggen 
op  de  heeren  toch  weinig  indruk  zou  maken,  en  ik  zal  het  dus 
hierbij  laten,  maar  wat  ik  hier  gezegd  heb  zijn  feitelijk_  din¬ 
gen,  die  zij  niet  kunnen  ontkennen,  maar  onze  partij  zal 
overwegen  of  zij  aan  de  beraadslagingen  zal  deelnemen, 
indien  men  de  behandeling  op  een  dergelijke  schandelijke 
wijze  probeert  door  te  drijven. 

Ik  heb  de  feiten  genoemd  waarop  het  vanzelf  spreekt,  dat 
men  nu  niet  meer  met  de  behandeling  moet  beginnen.  Als 
men  de  behandeling  van  de  oorlogsbegrooting  op  deze  dagen 
gaat  voortzetten,  is  er  misschien  niet  eens  voldoende  tijd  om 
haar  af  te  werken,  en  zullen  wij  ook  met  de  enkele  dingen, 
die  nog  op  de  agenda  staan,  niet  behoorlijk  klaar  kunnen 
komen. 

Ik  geloof  niet,  dat  er  iets  tegen  ons  voorstel  te  zeggen  is, 
om  deze  Indische  begrooting  te  behandelen  op  een  nader  te 
bepalen  tijd.  Wanneer  men  daarop  antwoordt,  dan  wij  toch 
die  begrooting  dan  zoo  snel  mogelijk  moeten  gaan  behande¬ 
len,  bv.  de  volgende  week,  dan  ben  ik  het  daarmede  eens,  en 
wanneer  de  Kamer  dat  zou  beslissen,  zou  ik  mij  aan  die  be¬ 
slissing  onderwerpen  en  er  verder  aan  mededoen,  maar  ik 
meen  dat  deze  zaah  in  het  stadium,  waarin  Indië  nu  verkeert, 
ernstige  overweging  noodzakelijk  maakt  en  dat  het  nipt 
noodig  is  dat  deze  begrooting  met  zoo  groote  beknoptheid 
behandeld  wordt  als  het  geval  zal  moeten  zijn,  indien  die 
behandeling  plaats  vindt  vóór  het  moment  dat  ik  genoemd 
heb. 

De  Yoorzitter:  Ik  moet  protesteeren  tegen  de  termen, 
waarin  de  heer  Wijnkoop  zich  uitgelaten  heeft  over  de  wijze, 
waarop  deze  begrooting  behandeld  zal  worden. 

Ik  heb  hem  hooren  spreken  eerst  over  de  onernstige  wijze 
en  toen  over  de  schandelijke  wijze.  Ik  begrijp  niet  goed  hoe 
de  heer  Wijnkoop  het  in  zijn  hoofd  haalt,  deze  twee  termen 
te  gebruiken,  terwijl  door  mij  niet  is  aangegeven  dat  ik  ook 
maar  een  poging  zou  wagen  om  van  het  aantal  uren,  dat  het 
Reglement  van  Orde  aangeeft,  voor  de  spreekbeurten  af  te 
wijken. 

Hoe  kan  men  dan  spreken  van  een  onernstige  en  schan¬ 
delijke  wijze  van  behandeling,  wanneer  die  behandeling 
plaats  heeft  zooals  zij  moet  plaats  hebben  volgens  het  Regle¬ 
ment  van  Orde? 

In  de  tweede  plaats  feliciteer  ik  mij,  dat  de  heer  Wijnkoop 
mij  er  aan  herinnerd  heeft,  dat  ik  gezegd  heb  dat  wij  Woens-  , 
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dagmiddag  zouden  beginnen  met  de  behandeling  der  Indische 
begrooting.  Ik  moet  zeggen  dat  ik  dan  wel  een  goeden  kijk 
gehad  heb  op  den  gang  van  zaken. 

In  de  derde  plaats  schijnt  de  heer  Wijnkoop  uitgerekend 
te  hebben,  dat  die  behandeling  een  tijdruimte  van  12  uur 
zou  vorderen,  een  berekening,  die  de  heer  van  Ravestijn  blij¬ 
kens  een  interruptie  schijnt  te  deelen. 

Hoe  weet  de  heer  Wijnkoop  dat,  wanneer  wij  op  ernstige 
wijze  bezig  zijn  en  ziende  dat  wij  niet  gereedkomen,  wij  niet 
zouden  besluiten  om  ook  Vrijdagavond  terug  te  komen?  Het 
staat  aan  de  Kamer  of  wij  dien  avond  zullen  doorgaan  of  dat 
wij  liever  daarmede  doorgaan  de  volgende  week. 

Ten  slotte  zou  ik  de  Kamer  er  voor  willen  behoeden,  dat 
er  thans  wederom  een  andere  beslissing  wordt  genomen  dan 
Vrijdag  jl. 

Ik  geloof,  dat  de  zaak  nu  ruimschoots  van  weerszijden  is 
toegelicht,  zoodat  wij  onzen  kostelijken  tijd  niet  langer  aan 
deze  zaak  behoeven  te  besteden. 

De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Van  het 
nog  verleende  woord  zal  ik  slechts  een  bescheiden  gebruik 
maken,  maar  ik  moet  toch  een  oogenblik  de  aandacht  der 
Kamer  vragen,  want  toen  het  voorstel  om  de  behandeling 
van  de  Indische  begrooting  uit  te  stellen,  door  den  heer 
Albarda  hier  verleden  week  werd  gedaan,  stond  de  zaak  iets 
anders  dan  op  het  oogenblik. 

Ik  kom  nu  niet  terug  in  de  argumenten  die  de  heer  Albarda 
heeft  aangevoerd.  Wanneer  wij  zouden  handelen  naar  het 
persoonlijk  verlangen  in  de  eerste  plaats  van  u,  Mijnheer  de 
Voorzitter,  en  ook  naar  dat  van  onze  medeleden,  dan  zouden 
wij  allen  mede  moeten  gaan  met  uw  voorstel,  en  dan  zou  het 
ook  veel  beter  zijn,  dat  wij  met  het  Kerstfeest  van  deze 
begrooting  afwaren  en  ieder  van  ons  wenscht  dat  ook  wel, 
maar  dan  moet  dat  ook  kunnen.  Het  geldt  hier  een  zaak  van 
zeer  groot  belang  —  dat  heeft  de  heer  Albarda  al  aange¬ 
toond.  De  begrooting  van  het  Departement  van  Oorlog  komt 
echter  ook  in  gedrang'.  De  heeren  Ministers  moeten  nog  ant¬ 
woorden,  nl.  de  Minister  van  Oorlog  en  de  Minister  van  Ju¬ 
stitie,  _  naar  aanleiding  van  mijn  interpellatie.  Het  kan  dus 
best  zijn,  dat  Donderdag  verscheidene  leden  weggaan,  terwijl 
de  algemeene  beschouwingen  over  de  oorlogsbegrooting  nóg 
niet  zijn  geëindigd.  De  zeer  ernstige  zaken,  die  dit  jaar  in 
behandelin<*  zijn,  komen  ten  gevolge  van  het  voorstel  om  met 
de  behandeling  van  de  Indische  begrooting  een  aanvang  te 
maken  —  en  dan  ontstaat  natuurlijk  ook  de  drang  om  klaar 
te  komen  —  in  het  gedrang.  Het  lijkt  mij  daarom  beter  de 
oorlogsbegrooting  af  te  handelen  en  voor  de  behandeling  van 
de  Indische  begrooting  terug  te  komen  op  een  nader  door 
u  te  bepalen  tijd. 

De  Voorzitter:  Ik  heb  mijn  argumenten  tegen  het  voor¬ 
stel  van  den  heer  Wijnkoop  reeds  voldoende  naar  voren 
gebracht  en  meen,  dat  wij  thans  kunnen  overgaan  tot  de 
stemming  over  dat  voorstel. 

De  heer  Wijnkoop:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  dacht, 
dat  u  het  met  mij  eens  zou  zijn,  dat  ik  deze  zaak  volkomen 
kalm  en  ernstig  heb  behandeld.  De  woorden  onernstig  en 
schandelijk,  die  ik  gebruikt  heb,  zijn  op  zich  zelf  geen  zier 
te  veel,  als  men  doet,  wat  op  het  oogenblik  op  de  agenda 
staat  en  niet  ingaat  op  mijn  voorstel. 

Nu  zegt  u,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  u  misschien  voor¬ 
stellen  zal  aanstaande  Vrijdagavond  te  vergaderen.  Dan 
zult  u  juist  met  dat  voorstel  datgene  verergeren,  wat  hier 
gebeurt  op  zich  zelf,  want  dan  zal  de  verdere  behandeling 
gaan  in  een  relletje,  in  een  roes,  bovendien,  zooals  de  heer 
van  Ravesteijn  hier  opmerkt,  in  een  Kamer,  die  hoe  langer 
hoe  meer  onvolledig  wordt.  Men  weet,  dat  men  dan  niet 
eens  over  belangrijke  dingen  zal  kunnen  stemmen.  Wij 
hebben  in  de  vier  jaren,  dat  wij  hier  zijn,  meermalen  gezien 
hoe  dat  gaat. 

Ik  heb  meermalen  tegen  u  gezegd,  dat  wij  ons  niet  bij 
deze  manier  kunnen  neerleggen.  Ik  moet  toegeven,  dat  u 
verleden  jaar  hebt  getracht  er  verandering  in  te  brengen, 
maar  dit  jaar  wordt  het  weer  erger  dan  ooit,, 
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TT  zegt  ook:  wij  moeten  niet  terugkomen  op  wat  wij  be¬ 
sloten  hebben,  maar  gisteren  beeft  men  mij  ongelijk  ge¬ 
geven  in  een  bepaalde  zaak  en  toen  de  beer  Colijn  kwam 
met  zijn  lumineuze  idee,  lag  de  Kamer  andersom  en  beeft 
men  aangenomen,  wat  men  eerst  van  mij  bad  verworpen. 
Ik  geloof  dan  ook,  dat  dat  een  argument  is,  dat  u  beter 
deed  met  buiten  de  discussie  te  bouden. 

Ik  geef  dus  de  Kamer  ernstig  in  overweging  de  behan¬ 
deling  van  deze  Indische  begrooting  thans  niet  aan  te  van¬ 
gen,  maar  baai’  uit  te  stellen  tot  een  nader  te  bepalen  dag. 

De  Voorzitter:  Ik  wensch  den  beer  Wijnkoop  te  doen 
opmerken,  dat  door  mij  maatregelen  zijn  genomen  ten  einde 
te  verkrijgen,  dat  bij  de  behandeling  van  de  Indische  be¬ 
grooting  altijd  zooveel  leden  aanwezig  zijn,  dat  stemmingen 
kunnen  plaats  bebben.  Indien  de  beer  Wijnkoop  goed  op- 
gelet  beeft,  beeft  bij  bemerkt,  dat  ik  heb  voorgesteld  de 
eindstemming  over  bet  ontwerp  van  "wet  tot  wijziging  van 
de  Lager-onderwijswet  1920  aan  te  bouden  tot  na  de  behan¬ 
deling  van  de  Indische  begrooting.  De  beer  Wijnkoop  ziet, 
dat  ik  aan  zijn  verlangen  reeds  te  voren  heb  voldaan. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  motie  van  orde  van  de  beeren  Wijnkoop  en  van  Rave- 
steijn  wordt  in  stemming  gebracht  en  met  63  tegen  19  stem¬ 
men  verworpen. 

Tegen  bebben  gestemd  de  beeren  van  Sasse  vanYsselt,  Bon- 
gaerts,  Ebels,  Scbokking,  Eeber,  Visser  van  IJzendoorn,  Her¬ 
mans,  Engels,  Bulten,  Dresselkuys,  Schaper,  Rutten,  Braat, 
van  Gijn,  Nolens,  Tilanus,  Kolkman,  mejuffrouw  Wester- 
man,  de  beeren  Rutgers,  Visscher,  Zijlstra,  Snoeck  Henke- 
mans,  van  den  Tempel,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  beeren 
van  Wijnbergen,  van  Vuuren,  van  Scbaik,  de  Wilde,  de 
Monté  ver  Loren,  Gerritzen,  Stulemeijer,  Schouten,  van 
Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Gerretson,  Kersten,  van  Rijcke- 
vorsel,  van  Rijzewijk,  Bomans,  Lovink,  Fruytier,  Deckers, 
Krijger,  Knigge,  Duymaer  van  Twist,  Beumer,  Boon,  H. 
Colijn,  A.  Colijn,  Eleskens,  van  Rappard,  Moerel,  mevrouw 
Bronsveld — Vitringa,  de  beeren  Scbeurer,  van  de  Bilt, 
Heukels,  Suring,  van  der  Molen,  Ament,  Kuiper,  Winter- 
nians,  Michielsen,  Bierema  en  d©  Voorzitter. 

Vóór  bebben  gestemd  de  beeren  van  Braambeek,  van  Zadel- 
boff,  Albarda,  Wijnkoop,  Ketelaar,  mevrouw  Bakker — 
Nort,  de  beer  K.  ter  Laan,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren 
Ijzerman,  Troelstra,  Oud,  van  Ravesteijn,  J.  ter  Laan, 
mevrouw  de  Vries— Bruins,  de  beeren  Duys,  Marchant,  van 
der  Waerden,  Gerbard  en  Hiemstra. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  evenals  vorige  jaren.de 
ontwerpen  van  wet  tot  vaststelling  der  Indische  begrooting 
in  deze  volgorde  te  behandelen:  eerst  hoofdstuk  II  (Uitgaven 
in  Nederlandscb-Indië) ;  dan  hoofdstuk  I  (Uitgaven  in  Ne¬ 
derland)  ;  daarna  hoofdstuk  II  (Middelen  in  Nederlandscb- 
Indië)  en  vervolgens  hoofdstuk  I  (Middelen  in  Nederland). 

Verder  stel  ik  voor: 

.  bij  de  algemeene  beraadslaging  over  de  Indische  begroo¬ 
ting  tevens  te  bouden  die  over  bet  wetsontwerp  tot  wijziging 
en  aanvulling  van  de  Indische  Tariefwet  (276); 

.  bij  die  algemeene  beraadslaging  uit  te  schakelen  de  bespre¬ 
king  van  de  herziening  der  Indische  Staatsinrichting  en  deze 
bespreking  uit  te  stellen  tot  bet  omtrent  deze  aangelegenheid 
te  wachten  wetsontwerp ; 

en  om  verder  over  hetgeen  in  de  gewisselde  stukken  bij 
de  onderdeden  der  begrooting  is  behandeld,  ook  bij  die 
onderdeden  te  beraadslagen. 

Daartoe  wordt  besloten.- 

De  beer  Scbeurer,  voorzitter  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs,  brengt  bet  volgende  verslag  uit. 

In  banden  uwer  Commissie  zijn  gesteld: 

een  adres  van  bet  hoofdbestuur  van  den  Koninklijken 


(Scbeurer  e.  a.) 

Bond  van  gepensionneerden  en  eervol  ontslagen  militaire 
officieren  van  Moederland  en  Koloniën  en  hunne  weduwen 
,,Bendor”,  Koninginnegracht  143.  den  Haag.  In  dit  adres 
wordt  de  teleurstelling  uitgesproken,  dat  voor  dit  jaar  geen 
voorstel  wordt  gedaan  tot  behandeling  der  reorganisatie¬ 
plannen  van  bet  weduwen-  en  weezenfonds  der  Europeescbe 
Officieren  van  bet  Oost-Indiscb  leger.  Alsnog  wordt  aan¬ 
gedrongen  op  behandeling  dezer  reorganisatieplannen ; 

een  telegram.  In  dit  telegram  vraagt  bet  Algemeen  Comité 
van  Actie  in  verband  met  gezonden  brochure,  ernstige  aan¬ 
dacht  voor  de  verlenging  productenbelastingen  1923 ; 

een  adres  van  bet  bestuur  van  den  Bond  van  Indische 
rechtskundigen  in  Nederland. 

In  dit  adres  wordt  ter  kennis  van  de  Kamer  een  motie  ge¬ 
bracht,  waarin  op  handhaving  van  de  post  onder  afdeeling 
505  A  wordt  aangedrongen; 

een  adres  van  bet  dagelijkscbe  bestuur  van  den  Algemee- 
nen  Militairen  Pensioenbond. 

In  dit  adres  wordt  opnieuw  en  uitvoerig  aangedrongen  op 
dringende  en  noodige  verbeteringen  der  pensioenen  en  gage- 
menten  der  oud-Indische  militairen,  die  vóór  1  Januari  1920 
zijn  ontslagen; 

een  adres  van  Aneta;  In  dit  adres  wordt,  onder  aanbieding 
Van  bet  tijdschrift  De  Zweeg,  opgekomen  tegen  de  gemaakte 
critiek  van  dit  tijdschrift. 

Uw  Commissie  stelt  voor  deze  adressen  ter  griffie  neder 
te  leggen  ter  inzage  van  de  leden. 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  beer  Gerritzen :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Zooals  u  reeds 
zexde,  zullen  bij  deae  algemeen©  beschouwingen  ook  gehou¬ 
den  worden  dl©  algemeen©  beschouwingen  over  d©  Indische 
Tariefwet. 

Mijnbeer  d©  Voorzitter!  Bij  dit  wetsontwerp  worden 
©enige  onbelangrijk©  wijzigingen  der  Indisch©  Tariefwet 
voorgesteld,  waarover  dan  ook  in  bet  Voorloopig  Verslag 
geen  opmerkingen  zijn  gemaakt. 

Intusseben  bad  de  Minister  op  4  April  jl.  in  de  Eerste 
Kamer  ©en  wel  belangrijk©  wijziging  der  Indische  Tarief¬ 
wet  aangekondigd ;  naar  aanleiding  van  de  toen  in  dat  col¬ 
lege  gehouden  beraadslagingen  over  de  speciale  heffingen 
ten  last©  van  den  groot-landbouw  en  de  aardolienij verbeid 
deed  de  Minister  de  pertinente  toezegging  om  bij  het  eind© 
van  dit  jaar  te  staken  d©  heffing  van  uitvoerrechten  op 
aardolie  en  de  bijproducten  daarvan,  om  bet  even  of  daarna 
al  dan  niet  een  special©  voorziening  noodig  zal  zijn  in  den 
vorm  van  een  raf f i nagebel asting  naast  die  extra  winstbe¬ 
lasting. 

Op  deze  laatste  woorden  komt  bet  vooral  aan;  want  de 
Minister  deed  niet  de  toezegging  om  te  ©eniger  tijd  de  uit¬ 
voerrechten  op  aardolie  en  bijproducten  op  te  beffen,  maar 
om  die  belasting  bij  het  ©inde  van  bet  loopendie  jaar  te 
staken,  en  in  verband  daarmede  zegde  de  Minister  tevens 
toe,  dat  die  staking  zou  plaats  bebben  geheelmies  van  bet 
toenmaals  in  overweging  zijnde  plan  om  een  raffimagebelas- 
ting  voor  te  stellen';  op  de  uitvoering  van  dit  plan  behoefde 
dus  niet  gewacht  te  worden. 

Wat  had  nu  de  Minister  moeten  doen  om  zijn  genoemde 
toezegging  na  te  bomen? 

In  de  eerste  plaats  zoo  spoedig  mogelijk  een.  wetsontwerp 
indienen,  waarbij  de  uitvoerrechten  op  aardolie  en  bp  pro¬ 
ducten  met  ingang  van  1  Januari  1923  worden  afgeachaft, 
opdat  dit  wetsontwerp  nog  vóór  afloop  van  192~>  door  de 
Staten-Generaal  zou  kunnen  worden  behandeld  en  aange¬ 
nomen,  en  daarna  bad  de  Minister  bij  de  begrooting  voor 
1923  rekening  moeten  bonden  met  de  ophening  van  ge¬ 
noemde  uitvoerrechten..  Art.  23  toch  der  .Indische  Compta¬ 
biliteitswet  bepaalt,  dat  regelingen,  £2,r0kk0n:d0  tot  invoe¬ 
ring,  vexbooging,  verlaging  of  afschaüng  van  belastingen 
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niet  in  werking  treden  voordat  Bij  de  begroeting  op  ^die  in¬ 
voering,  verheuging,  verlaging  of  opheffing  gereken a  is; 

Had  de  Minister  op  dieae  wijze  gehandeld,  dan  zou  hij  de 
door  hem  in  de  Eerste  Kamer  op  4  April  jl.  gedane  toezeg¬ 
ging  zijn  nagek  omen.  Maar  de  Minister  heeft  diat,  helaas, 
niet  gedaan.  Zelfs  toen  hij  in  October  jl.  de  onderwerpelijke 
wijzigingen  in  de  Indische  Tarief  wet  voorstelde,  verzuimde 
hij  daarbij  tevens  de  opheffing  der  uitvoerrechten  op  aard¬ 
olie  en  bijproducten  voor  te  stellen.  Een  weeik  na  de  in¬ 
diening  van  het  onderwerpelijke  wetsontwerp  diende  de 
(Minister  de  Indische  begroeting  voor  1923  in;  daiarby  was 
echter  op  de  afschaffing  van  genoemde  uitvoerrechten  niet 

gerakend.  .  .  .  .  ,r 

Integendeel  verklaarde  de  Minister  in  de  Memorie  van 
Toelichting  op  die  begrooting,  dat,  hoe  gaarne  hij  ook.  ge- 
volg  had  gegeven  aan  den  wensch,  neargelogd  in  de  ter  Ver-  | 
gadeiiiig  der  Eerste  Kamer  dd.  4  April  19-2  aangenomen 
motie  van  den  heer  van  Danschot,  om  alle  speciale,  hetf- 
finven  van  den  gi’oot-l andbouw  en  de  aardolieni] verheid  na 
afloop  van  1922  te  doen  verdwijnen,  het  ter  zake  mei  de 
Indische  Regeering  geopend  overleg,  de  onraadzaamheid 
diaaivan,  in  verband  met  den  nood  der  schatkist,  in  het  licht 
heeft  gesteld. 

Daar  nu  de  motie  van  den  heer  van  Lanschot  ten  aanzien 
van  de  aardolienijverheid  geheel  overeenkwam  met  de  ten 
aanzien  van  die  zelfde  nijverheid  door  den  Minister  gedane 
toezegging,  verklaarde  de  Minister  derhalve,  dat  hij  na 
overleg  met  de  Indische  Regeering  terugkwam  op  de  door 
nem  aan  de  Eerste  Kamer  gedane  toezegging.  Bij  deze  ver¬ 
klaring  liet  de  Minister  het  echter  niet.  Zijn  terugnemen 
van  de  door  hem  in  zake  de  uitvoerrechten  op  aardolie  en 
bijproducten  aan  de  Eerste  Kamer  gedane  toezegging  ver¬ 
duidelijkte  bij  door  een  nieuw  plan  aan  te  kondigen,  en  wel 
dit,  dat  bij  gelegenheid  van  de  inzending  van  bet  ontwerp 
der  aanvuliingsbegrooting  voor  1923  aan  de  Staten-Generaal 
zal  worden  voorgesteld,  voormelde  uitvoerrechten  op  te  hef¬ 
fen  en  deze  te  vervangen  door  een  ra f f i n agebel  ast-i n g .  Dit 
nieuwe  plan  wijkt  in  tweeërlei  opzicht  af  van  de  door  den 
Minister  op  4  April  jl.  aan  de  Eerste  Kamer  gedane  toezeg¬ 
ging  ;  in  de  eerste  plaats  toch  zullen  door  de  uitvoering  van 
het  nieuwe  plan  de  uitvoerrechten  niet  met  het  einde  van 
1922  worden  gestaakt,  doch  eerst  op  zijn  vroegst  ongeveer 
medio  1023;  in  de  tweede  plaats  wordt  de  afschaffing  der 
uitvoerrechten  vastgeknoopt  aan  de  invoering,  eener  raffi- 
nagebelasting ;  dus  zullen  .de  uitvoerrechten  niet,  zooals  de 
Minister  had  toegezegd,  worden  afgeschaft  om  het  even  of 
daarna  al  dan  niet  een  raffinagebelasting  zal  worden  voor¬ 
gesteld. 

Met  recht  wordt  in  het  Yoorloopig  Verslag  over  deze  hou¬ 
ding  van  den  Minister  geklaagd.  In  zijn  Memorie  van.  Ant¬ 
woord  spreekt  de  Minister  zijn  verwondering  over  dit  be¬ 
klag  uit  en  stelt  hij  er  prijs  op  uitdrukkelijk  te  verklaren, 
dat  zelfs  de  gedachte  om  zijn  aan  de  Eerste  Kamer  op 
4  April  jl.  gedane  toezegging  niet  ges.t#nd  te  doen,  bij  hem 
geen  oogenblik  is  opgekomen. 

Op  mijn  beurt  ben  ik  over  deze  verklaring  van  den  Minis¬ 
ter  verwonderd ;  want,  zooals  ik  heb  aangetoond,  beeft  de 
Minister  niet  alleen  alles  nagelaten,  wat  bij  bad  moeten 
doen,  indien  hij  zijn  toezegging  had  willen  nakomen,  maar 
hij  heeft  bovendien  èn  in  de  Memorie  van  Toelichting  op  de 
Indische  begrooting  voor  1923  èn  in  ziin  Memorie  van  Ant¬ 
woord  op  dit  wetsontwerp  metterdaad  gezegd  en  getoond, 
dat  hij  op  zijn  vroegere  toezegging  terugkomt  en  in  de 
plaats  daarvan  met  een  ander  plan  zal  komen.  . De  Minister 
liet  na  een  wetsontwerp  tot  afschaffing  der  uitvoerrechten 
op  aardolie  en  bijproducten  zoo  tijdig  in  te  dienen,  dat  dit 
omstreeks  het  einde  van  het  loopende  jaar. door  de  Staten- 
Generaal  zou  kunnen  zijn  afgedaan;  hij  liet  verder  na  in 
de  ontwerp-begrooting  voor  1923  op  de  afschaffing  dier 
uitvoerrechten  te  rekenen;  hij  verklaarde  in  de  Memorie  van 
Toelichting  op  die  ontwerp-begrooting,  dat  een  overleg  met 
de  Indische  Regeering  de  onraadzaamheid  had  in  het  licht  ; 
gesteld  om  gevolg  te  geven  aan  de  door  de  Eerste  Kamer  , 
aangenomen  motie  van  den  heer  van  Lanschot  om  de  j 


[  speciale  heffingen  van  de  producten  der  aardolienijverheid 
na  afloop  van  1922  te  doen  vervallen,  welke  motie  geheel 
klopte  met  de  door  den  Minister  gedane  toezegging. 

Hoe  de  Minister  na  deze  verklaring  en  na  al  hetgeen  hij 
naliet  nu  nog  kan  volhouden,  dat  zelfs  de  gedachte  om  zijn 
toezegging  niet  gestand  te  doen,  bij  hem  niet  is  opgekomen, 
is  een  raadsel. 

Hoe  kan  de  Minister  zeggen,  dat  hij  zijn  toezegging  na¬ 
komt  om  de  uitvoerrechten  op  aardolie  en  bijproducten  op  te 
heffen,  om  het  even  of  al  dan  niet  een  raffinagebelasting  tot 
stand  komt,  waar  hij  èn  in  de  Memorie  van  Toelichting  op 
de  begrooting  voor  1923  èn  in  zijn  Memorie  van  Antwoord 
betreffende  dit  wetsontwerp  verklaart,  dat  beide  onderwer¬ 
pen  te  gelijk  moeten  worden  behandeld,  en  dat  de  uitvoer¬ 
rechten  door  een  raffinagebelasting  vervangen  moeten 
worden  ? 

Hoe  kan  de  Minister  verder  zeggen,  dat  hij  zijn  belofte 
om  de  heffing  der  uitvoerrechten  op  aardolie  en  bijproducten 
bij  bet  einde  van  bet  jaar  1922  te  staken,  gestand  doet,  waar 
over  enkele  dagen  het  jaar  1922  geëindigd  zal  zijn?  maar  de 
Minister  nog  geen  stap  beeft  gedaan  om  tot  de  afschaffing 
dier  uitvoerrechten  te  geraken  Y 

ik  betreur  bet  in  hooge  mate,  dat  de  Minister  deze  zaak 
zoo  behandeld  heeft  als  hij  gedaan  heeft,  want  het  noodwen¬ 
dig  vertrouwen,  dat  men  hebben  moet  in  toezeggingen,  door 
de  Regeering  aan  de  Volksvertegenwoordiging  gedaan,  wordt 
door  een  dergelijke  behandeling  van  zaken  natuurlijk  onder- 
mijnd. 

In  deze  materie  is  er  nog  een  andere  omstandigheid,  die 
onaangenaam  aandoet,  en  dat  is,  dat  men  in  bet  duister  tast 
omtrent  de  motieven,  die  den  Minister  geleid  hebben. tot  bet 
plan  om  een  raffinagebelasting  te  beffen  ter  vervanging  der 
uitvoerrechten.  Als  eerste  motief  wordt  opgegeven,  dat  de 
belastingadministratie  in  Indië  nog  niet  zoo  voldoende  ge¬ 
schoold  zou  zijn,  dat  uitsluitend  volstaan  kan  worden  met  de 
heffing  van  de  inkomstenbelasting  naar  de  drie  daarbij  vast¬ 
gelegde  grondslagen.  Daarna  worden  in  de  Memorie  van 
Toelichting  op  de  Indische  begrooting  als  motieven  genoemd 
de  nood  der  schatkist,  en  voorts,  dat  zonder  zoodanige  belas¬ 
ting  de  olie-industrie  tegenover  de  landbouwnijverheid  in 
een  bevoorrechte  positie  zou  komen  te  verkeeren.  Welk  motief 
nu  eigenlijk  bet  ware  is,  men  weet  bet  niet.  Maar  voor  zoover 
men  de  zaak  nu  reeds  kan  beoordeelen,  wil  bet  voorkomen, 
dat  geen  van  de  drie  motieven  steek  houdt.  Het  is  toch  een 
bekend  feit,  dat  de  belastingadministratie  in  Nederlandsch- 
Indië  op  alle  groot©  vestigingen  der  Bataafscbe  Petroleum 
Maatschappij,  nl.  te  Balik  Papan,  Pladjoe.  en  Pangkalan 
Brandan,  uitgebreide  onderzoekingen  beeft  ingesteld  in  de 
boeken  en  de  administratie  van  genoemde  maatschappij.  De 
Indische  belastingadministratie  is  dus  van  de  boeken. en  de 
administratie  der  Bataafscbe  Petroleum  Maatschappij  vol¬ 
komen  op  de  hoogte,  en  dus  kan  moeilijk  door  de  Regeering 
beweerd  worden,  dat  baar  belastingapparaat  in  Nederland sch- 
Indië  niet  voldoende  geoutilleerd  zou  zijn  om  de  inkomsten¬ 
belasting  met  juistheid  toe  te  passen.  Al  even  onjuist  is  het 
motief,  dat  de  nood  der  schatkist  tot  de  invoering  van  een 
raffinagebelasting  zou  dwingen ;  want  de  raffinagebelasting 
moet  volgens  den  Minister  dienen  als  een  correctief  voor  de 
extra-winstbelasting ;  doch,  waar,  zooals  gczegd,.de  belas¬ 
tingadministratie  volkomen  voldoende  ingelicht  is  om  die 
extra-winstbelasting  te  kunnen  heffen,  daar  heeft  het  ook 
geen  zin  een  correctief  aan  te  brengen,  en  zal  een  nieuwe 
belasting  slechts  meer  omslag  veroorzaken,  doch  geen  meer¬ 
dere  bate  in  ’s  Lands  schatkist  brengen. 

En  wat  nu  het  laatste  motief  betreft,  nl.  dat  zonder 
raffinagebelasting  de  landbouwnijverheid  jaloerscb  zou  wor¬ 
den,  dit  motief  kan  raoeiliik  als  ernstig  gemeend  worden  be¬ 
schouwd.  Inderdaad  beklaagt  de  landbouwnijverheid,  met 
namo  de  suiker-,  de  tabak-,  de  koffie-  en  de  theecultuur,  er 
zich  over,  dat  van  haar  speciale  heffingen  worden  geheven, 
heffingen,  die  van  andere  bedrijven  niet  worden  geheven. 
Maar  die  grief  wordt  geenszins  weggenomen  door  ook  nog 
een  ander  bedrijf  in  dezelfde  uitzonderingspositie  te  stellen. 
Want  er  blijven  nog  tal  van  andere  bedrijven  over,  die  niet 
in  de  uitzonderingspositie  zijn,  waarmede  de  tabak,  de 
suiker,  de  thee  en  de  koffie  zijn  gelukkig  gemaakt.  Ik  moet 
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dus  tot  mijn  leedwezen  constateeren  eenerzijds,  dat  thans 
duidelijk  blijkt,  dat  de  Minister  de  door  hem  aan  de  Eerste 
Hamer  gedane  toezegging  om  de  rechten  op  aardolie  en 
bijproducten  na  afloop  van  19212  af  te  schaffen,  los  van  de 
vraag  of  er  al  dan  niet  een  raffinagebelasting  zal  worden  ge¬ 
heven,  niet  is  nagekomen,  en  anderzijds,  dat  de  verschil¬ 
lende  motieven,  die  de  Minister  voor  het  invoeren  van  een 
raffinagebelasting  heeft  gegeven,  geen  van  alle  den  toets 
der  critiek  kunnen  doorstaan.  En  het  ongelukkige  van  deze 
zaak  is,  dat  het  in  het  buitenland  toch  al  zeer  ernstig  ge¬ 
schokte  vertrouwen  in  het  financieel  beleid  der  Indische 
Regeering  door  deze  zaak  nog  meer  ondermijnd  zal  worden. 
Want  het  spreekt  vanzelf,  dat  de  buitenlandsche  belangheb¬ 
benden  bij  de  Indische  petroleumindustrie  natuurlijk  op  de 
hoogte  zijn  gesteld  van  de  toezegging,  door  den  Minister  op 
4  April  jl.  in  de  Eerste  Kamer  gedaan;  en  waar  nu  duidelijk 
blijkt,  dat  aan  die  toezegging  niet  onvoorwaardelijk  de  hand 
gehouden  wordt,  en  dat  daaraan  slechts  gedeeltelijk  wordt 
gevolg  gegeven,  daar  kan  dit  feit  niet  nalaten  in  het  buiten¬ 
land  een  hoogst  ongunstigen  indruk  teweeg  te  brengen.  Ik 
betreur  dit  in  hooge  mate,  omdat  de  belangen  van  Indië 
daardoor  ten  zeerste  worden  geschaad. 

Dat  is  hetgeen  ik  te  zeggen  heb  ten  aanzien  van  het 
©ntwerp-Tariefwet. 

Ik  kom  nu  tot  de  Indische  begroeting. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  bestudeenng  van  de  Indische 
begroeting  voor  het  jaar  1923  en  van  die  van  de  laatste  voor¬ 
gaande  jaren  is  een  bezigheid,  die  ih  verschillende  opzichten 
ontmoedigend  werkt. 

In  de  eerste  plaats  toch  wordt  daardoor  sterk  de  indruk  ge¬ 
vestigd,  dat  men  al  heel  weinig  staat  kan  maken  op  de  door 
de  Regeering  verstrekte  gegevens,  en  op  haar  verklaringen 
en  toezeggingen  omtrent  net  door  haar  gevoerde  en  nog  te 
voeren  financieel  beleid;  door  dit  gemis  van  het  noodige  ver¬ 
trouwen  op  de  cijfers,  die  de  Regeering  bij  haar  begrootingen 
meedeelt,  en  verder  door  het  gemis  van  vertrouwen  op  haar 
verklaringen  omtrent  haar  voornemens,  wordt  het  doel,  waar¬ 
mede  een  begrooting  wordt  ingediend,  gemist.  Een  begroo- 
ting  toch  moet  een  beeld  geven  van  het  beheer  over  het  land, 
waarop  zij  betrekking  heeft,  van  de  positie  van  dat  land  en 
van  de  wijze,  waarop  de  beheerder  zich  voorstelt  het  beheer 
in  de  naaste  toekomst  te  voeren.  Voor  het  verkrijgen  van  een 
dergelijk  beeld  moet  men  vertrouwen  kunnen  stellen  in  de 
verstrekte  cijfers  en  in  hetgeen  de  beheerder  omtrent  zijn 
beheer  en  zijn  plannen  mededeelt.  Dit  vertrouwen  is  strikt 
noodig  voor  hen,  die  op  het  beheer  toezicht  moeten  houden  en 
met  den  beheerder  de  richtlijnen  van  het  beheer  moeten  vast¬ 
stellen.  Maar  nu  heeft  zich  in  de  laatste  jaren  geregeld  het 
hoogst  treurige  feit  voorgedaan,  dat  de  cijfers,  de  inlichtin¬ 
gen  en  de  toezeggingen,  die  de  Regeering  bij  de  indiening  der 
begrooting  jaarlijks  verschaft  en  doet,  volkomen  onbetrouw¬ 
baar  zijn,  en  daardoor  ontvalt  eigenlijk  elke  basis  aan  het 
overleg  en  de  gedachtenwisseling  tusschen  Regeering  en 
Staten-Generaal,  en  wordt  het  toezicht  van  Volksraad  en 
Staten-Generaal  op  het  beheer  van  de  Indische  Regeering 
eigenlijk  weinig  meer  dan  een  tijdroovende  formaliteit. 

Ter  illustratie  van  het  hier  gezegde  doe  ik  eenige  grepen 
uit  de  begrootingsstukken  der  laatste  jaren. 
i;  Sedert  1919  hebben  zoowel  de  Indische  Regeering  als  de 
!  Minister  van  Koloniën  herhaaldelijk  verklaard,  dat  de  eerste 
eisch  voor  een  behoorlijk  financieel  beheer  bestaat  in  een 
sluitende  begroeting.  Maar  desniettegenstaande  levert  het 
dienstjaar  1920  een  tekort  op  van  rond  149  millioen,  het 
dienstjaar  1921  van  rond  141  millioen,  terwijl  als  nadeelig 
slot  van  het  loopende  dienstjaar  geraamd  wordt  175  millioen. 
En  die  treurige  resultaten  zijn  bereikt  niettegenstaande  de 
jaren  1920,  1921  en  1922  voor  de  Indische  schatkist  buiten¬ 
gewoon  voordeelig  waren  ten  gevolge  van  tal  van  nieuwinge- 
i,  voerde  belastingen  en  een  zeer  sterke  rijzing  van  de  prijzen 
van  de  meeste  Indische  producten,  waardoor  niet  alleen  bet 
j  o  der  geïnde  belastingen  buitengewoon  boog  was,  maar 
ook  de  landsbedrijven  veel  grooter  winst  behaalden  dan  voor¬ 
heen. 

In  de  Memorie  van  Toelichting  op  de  wijziging  en  nadere 
aanvulling  van  de  begrooting  van  middelen  van  Indië  voor 
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bet  dienstjaar  1920  (Zitting  1920—1921,  n°.  565),  waarbij 
do  Regeering'  tal  van.  nieuwe  belastingen  en  verhoogingen 
van  bestaande  belastingen  voorstelde,  leest  men  op  pag.  8: 
j>dat  op  goede  gronden  kan  worden  verwacht,  dat  dank  zij 
inzonderheid  de  baten,  welke  uit  de  voorgenomen  belas¬ 
tingen  van  de  buitengewone  winsten  mogen  worden  te  gemoet 
gezien,  voor  zoover  bet  loopende  en  het  eerstvolgende  dienst¬ 
jaar  betreft  (dus  1920  en  1921),  het  thans  schromelijk  ver¬ 
broken  evenwicht  in  _  den  gewonen  dienst  zal  worden  her¬ 
steld”.  Wat  is  van  die  verwachting,  die  zoo  gezegd  volgens 
den  Minister  op  goede  gronden  steunde,  terechtgekomen? 
Dit,  dat  niettegenstaande  het  binnenkomen  van  die  belas¬ 
tingen  uit  buitengewone  winsten  de  gewone  dienst  over  1920 
een  tekort  leverde  van  bijna  149  millioen  en  de  gewone  dienst 
over  1921  een  tekort  van.  ruim  141  millioen. 

De  geschiedenis  van  de  begrooting  voor  1921  is  een  merk¬ 
waardige.  Oorspronkelijk  diende  de  Minister  een  begrooting 
in,  die  sloot  met  een  nadeelig  saldo  van  pl.  m.  57  millioen ; 
wel  werden  geraamd  groote  buitengewone  ontvangsten  uit 
de  nieuwin gevoerde  belastingen  en  de  uitbreiding,  gegeven 
aan  in-  en  uitvoerrechten  (men  rekende  op  een  bedrag  van 
ruim  192  millioen,  hetwelk  door  de  nieuwe  en  verhoogde  be¬ 
lastingen  zou  worden  opgebracht,  pag.  8  der  Memorie  van 
Toelichting),  maar  de  Minister  meende  slechts  60,6  millioen 
dier  ontvangsten  te  goed  te  kunnen  schrijven  voor  den  ge¬ 
wonen  dienst  en  de  rest  ad  ruim  131  millioen  te  moeten  be¬ 
steden  voor  den  buitengewonen  dienst,  uitgaande  van  de 
stelling,  ^  dat  „niet  bij  voortduring  gerekend  mag  worden 
op  de  bijzonder  hooge  bedragen,  die  dank  zij'  de  gunstige 
conjunctuur  voor  het  jaar  1920  mogen  worden  te  gemoet 
gezien  uit  de  tijdelijke  productenbelastingen  en  de  tijdelijke 
uitvoerrechten .  van  caoutchouc  en  kina”.  Doch  het  tekort 
van  67£  millioen  meende  de  Minister  te  kunnen  dek¬ 
ken  uit  de  opbrengst  van  de  oorïogswinstbelasting, 
die  pro  memorie  op  de  begrooting  was  uitgetrokken, 
en  uit  de  tijdelijke  suiker-  en  kina- belastingen  (pag.  10  der 
Memorie  van  Toelichting).  Bij  de  aanvankelijk  ingediende 
begroeting*  voor  1921  werd  dus  voor^espiegeld  een  nominaal 
tekort  op  den  gewonen  dienst,  dat  in  werkelijkheid  door  de 
opbrengst  der  oorlogs winstbelasting  en  andere  belastingen 
zou  gedekt  worden,  en  buitengewone  ontvangsten  nit  allerlei 
verschillende  nieuwe  belastingen,  ten  bedrage  van  131  milli¬ 
oen,  waarvoor  de  buitengewone  dienst  zou  worden  goedge¬ 
schreven. 

Volgens  de  aanvankelijk  ingediende  begrooting  zou  het 
geheel  e  tekort  op  den  gewonen  en  buitengewonen  dienst 
niet  meer  bedragen  dan  ongeveer  61-£  millioen,  waarvan 
dan  nog  volgens  de  voorstellen  van  den  Minister  ongeveer 
57  millioen  uit  de  oorlogswinstbelasting  en  andere  belas¬ 
tingen  zouden  binnenkomen.  Bij  de  aanvullingsbegrooting 
werden  deze  ramingen  echter  gewijzigd.  Het  bedrag  van 
131£  millioen,  dat  aanvankelijk  bestemd  was  voor  den  bui¬ 
tengewonen  dienst,  werd  geheel  overgeschreven  naar  den 
gewonen  dienst,  zoodat  ten  slotte  de  ramingen  waren:  een 
overschot  op  den^  gewonen  dienst  van  30,7  millioen  en  een 
tekort  op  den  buitengewonen  dienst  van  156  millioen.  Niet¬ 
tegenstaande  echter  de  buitengewone  ontvangsten,  geraamd 
op  een  bedrag  van  niet  minder  dan  131  millioen,  ten  goede 
zouden  komen  aan  den  gewonen  dienst,  leverde  die  gewone 
dienst  bij  het  sluiten  der  rekening  een  tekort  op  van  141,4 
millioen,  terwijl  het  tekort  van  den  huitengewonen  dienst, 
dat  op  156  miilioen.  geraamd  was,  bleek  te  bedraggen  185,6 
millioen.  De  Regeering  heeft  zich  dus  verrekend  ten  aanzien 
van  den  gewonen  dienst  met  een  bedrag  van  ruim  172  mil¬ 
lioen,  ten  aanzien  van  den  buitengewonen  dienst  met  een 
bedrag  van  bijna  30  millioen,  dus  te  zamen  met  een  bedrag 
van  ongeveer  202  millioen. 

Voor  het  loopende  jaar  is  het  al  niet  veel  beter.  De  Indi¬ 
sche  Regeering  diende  een  begrooting  in,  waarvan  d.e  ge¬ 
wone  dienst  een  overschot  liet  van  pl.m.  11  millioen, .  en 
rekende  daarbij  op  een  groote  ontvangst  uit  eene  verhooging 
van  uitvoerrechten  op  aardolie  en  bijproducten.  Het  bleek 
echter  ónmogelijk  de  rechten  on  aardolie  en  bijproducten 
zóó  op  te  voeren,  als  de  Indische  Regeering  had  voorgesteld, 
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eoodat  de  Minister  hij  de  Staten-Generaal  eecn  begrooting 
indiende,  waarvan  de  gewone  dienst  een  tekort  liet  van.  onge¬ 
veer  61  millioen.  Die  begrooting  werd  echter  bij  aanvul- 
lingsbegrootingen  gewijzigd  en  door  die  wijzigingen  nam 
het  tekort  op  den  gewonen  dienst  toe  tot  een  bedrag  van 
118,2  millioen.  En  ten  slotte  zal,  volgens  de  Memorie  van 
Toelichting  van  de  begrooting  voor  1923,  het  loopende 
dienstjaar  waarschijnlijk  een  nadeelig  saldo  opleveren  van 
175  millioen  op  den  gewonen  dienst. 

Dit  alles  geschiedde,  niettegenstaande  telkens  de  Regee- 
ring  aan  Staten-Generaal  en  Volksraad  voorhield,  dat  het 
haar  ernstig  voornemen  was  om  een  sluitenden  gewonen 
dienst  te  verkrijgen  en  niettegenstaande  buitengewoon 
groote  bedragen  ten  gevolge  van  de  gunstige  conjunctuur 
in  de  jaren  1919  en  1920  door  den  fiscus  ontvangen  waren. 

Doe  kan  men  nu  met  dergelijke  ervaringen  voor  oogen 
vertrouwen  stellen  in  de  cijfers,  die  de  Regeering  ons  bij,' 
de  begrooting  vcor  hot  jaar  1923  heeft  verstrektP  De  Minis¬ 
ter  komt  daarbij  voor  den  gewonen  dienst  op  een  geraamd 
tekort  van  ongeveer  88  millioen.  Deze  raming  kan  alleen 
dan  uitkomen,  wanneer  inderdaad  de  ramingen  omtrent  de 
opbrengsten  bewaarheid  worden  en  de  uitgaven  niet  worden 
overschreden.  Wanneer  men  nu  ziet,  dat  in  de  laatste  jaren 
de  door  den  begrootingswetgewer  gevoteerde  uitgaven  ge¬ 
regeld  met  aanzienlijke  bedragen  werden  overschreden  en 
wel  met  67%  millioen  over  1919,  met  146  millioen  over 
1920,  met  113,7  millioen  over  1921  en  met  45  millioen  over 
1922,  en  wanneer  men  dan  verder  ziet,  dat  geregeld  zich  in 
do  laatste  jaren  het  verschijnsel  heeft  voorgedaan,  dat  de 
ramingen  der  opbrengsten  veel  te  hoog  waren,  dat  voorts  ook 
thans  bij  het  Voorloopig  Verslag  ten  aanzien  van  verschil¬ 
lende  middelen  de  opmerking  gemaakt  is,  dat  de  door  den 
Minister  gedane  ramingen  met  de  werkelijkheid  niet  over¬ 
eenstemmen  en  dat  in  zijn  Memorie  van  Antwoord  de  Minis¬ 
ter  die  opmerkingen  hetzij  beaamt  hetzij  niet  tegenspreekt, 
dan  valt  het  moeilijk  te  gelooven,  dat  het  tekort  over  het 
aanstaande  dienstjaar  ongeveer  het  door  den  Minister  ge¬ 
raamde  bedrag  zal  bedragen.  Mijns  inziens  zijn  de  opbreng¬ 
sten  minstens  30  millioen  te  hoog  geraamd,  en  geloof  ik 
niet,  dat  in  het  volgend  jaar  het  euvel  van  de  overschrijding 
der  uitgaven  geheel  zal  verdwijnen.  Wanneer  men  nu  aan- 
neemt,  dat  de  begrootingsoverschrij  dingen,  die  over  1922 
volgens  de  Memorie  van  Toelichting  46  millioen  bedragen, 
teruggebracht  zullen  worden  tot  ongeveer  20  millioen,  en  dat 
de  opbrengsten  30  millioen  zullen  tegenvallen,  dan  komt 
men  tot  een  tekort  op  den  gewonen,  dienst,  niet  van  88,  maar 
van  138  millioen. 

En  hiermede  kom  ik  op  de  tweede  reden,  waarom  de  ken¬ 
nisneming  van  deze  begrooting  en  van  haar  onmiddellijke 
voorgangsters  zoo  ontmoedigend  werkt.  Wanneer  men  toch 
eenige  jaren  teruggaat  en  den  toestand  van  thans  en  dien 
van  de  eerstvolgende  jaren  vergelijkt  met  hetgeen  dien  van 
eenige  jaren  tevoren,  dan  kan  men  niet  anders  dan  treurig 
gestemd  zijn  over  den  groot  en  achteruitgang,  dien  men  in 
Indië’s  positie  ontwaart.  Het  land  is  sterk  achteruitgegaan ; 
Indië’s  gezamenlijke  schulden  bedroegen  onder  ultimo  1916, 
dus  zes  jaar  geleden,  218  millioen.  Een  vlottende  schuld 
bestond  destijds  niet.  Thans  heeft  men  zulk  een  hooge  vlot¬ 
tende  schuld,  dat  de  Minister  van  Financiën  in  zijn  Memo¬ 
rie  van  Antwoord  op  het  Iste  hoofdstuk  der  Staats  oegrooting 
voor  het  dienstjaar  1923  de  opmerking  moest  maken,  dat  hij 
het  gevaar  voor  inflatie  voornamelijk  gelegen  acht  in  de  te 
sterke  uitzetting  van  de  uitgaven  van  het  Rijk  èn  van 
Nederlandsch-Indië.  Thans  becijfert  de  Minister  van  Kolo¬ 
niën  in  bijlage  D  der  Memorie  van  Toelichting  de  totale 
schuld  van  Nederlandsch-Indië  onder  ultimo  1923  op  1,347 
millioen.  Wanneer  men  dan  in  het  oog  houdt,  dat  bij  deze 
becijfering  de  Minister  rekening  houdt  met  het  binnenkomen 
van  een  100  millioen  aan  achterstallige  belastingen,  waarvan 
bij  ook  reeds  in  bet  vorige  jaar  melding  maakte,  en  welke 
100  millioen  dus  blijkbaar  slechts  moeten  dienen  om  het 
financieel  aspect  een  ietwat  gunstiger  aanzien  te  geven, 
doch  zeer  wanrscbijnlük  voor  een  groot  gedeelte  niet  zullen 
ontvangen  worden,  dan  kan  men  gerust  aannemen,  dat 
Indië’s  totale  schuld  ultimo  1923  het  bedrag  van  ongeveer 
1400  millioen  zal  bedragen. 


<  Doch  daarmede  is  helaas  het  leed  nog  niet  geheel  ten 
einde;  want  de  Minister  ziet  blijkens  zijn  Memorie  van  Toe¬ 
lichting  geen  kans  om  vóór  1926  een  sluitende  begrooting  te 
krijgen.  Dus  wij  hebben  het  vooruitzicht,  dat  ook  1924  een 
jaar  zal  zijn,  waarin  de  voor  Indië  toch  al  zoo  enorme  schul¬ 
denlast  nog  meer  zal  vermeerderd  worden.  Dit  vooruitzicht 
is  allesbehalve  opwekkend,  te  minder,  als  men  zich  reken¬ 
schap  geeft  van  de  enorme  bedragen,  die,  wanneer  de  vlot¬ 
tende  schuld  voor  Indië  geconsolideerd  zal  zijn,  en  wanneer 
het  tijdstip  zal!  zijn  aangebroken,  waarop  met  de  aflossing 
der  in  Amerika  geplaatste  leeningen  zal  moeten  worden  aan¬ 
gevangen,  benoodigd  zullen  zijn  vcor  rente  en  aflossing.  Ver¬ 
gis  ik  mij  niet,  dan  zal  op  voormeld  tijdstip  daarvoor  jaarlijks 
ongeveer'  115  millioen  noodig  zijn.  Om  een  denkbeeld  te  krij¬ 
gen  van  de  hoegrootheid  van  dit  bedrag,  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter,  breng  ik  in  herinnering,  dat  de  zuivere  gewone  uit¬ 
gaven  voor  ’s  lands  dienst  in  1916  220  millioen  bedroegen ; 
dus  meer  dan  de  helft  van  het  in  1916  voor  ’s  lands  uitgaven 
verschuldigde  bedrag,  zal  iu  de  nabije  toekomst  noodig  zijn 
alléén  voor  rente  en  aflossing  op  Indië’s  schulden.  Een 
enorme  last  is  dus  door  de  financieele  politiek  der  laatste 
jaren  op  Indië’s1  toekomst  gelegd;  en  nu  tracht  de  Minister 
in  zijn  Memorie  van  Antwoord  ons  te  troosten  door  te  zeggen, 
dat  een  zeer  belangrijk  gedeelte  van  Indië’s  schuldenlast  zal 
hebben  bijgedragen  tot  verhooging  van  het  cultureel©,  van 
het  hygiënische  en  van  het  sociale  peil  der  bevolking, 
doch  hier  meen  ik  den  Minister  van  Koloniën  te  moeten  her¬ 
inneren  aan  de  zoo  juiste  uitspraak  van  zijn  collega  van 
Financiën,  gedaan  bij  de  te  voren  door  mij  genoemde 
Memorie  yan  Antwoord,  dat  een  te  sterke  uitzetting  van 
’s  lands  uitgaven  onvermijdelijk  leiden  moet  tot  depreciatie 
van  het  ruilmiddel,  dat  een  gedeprecieerd  ruilmiddel  de 

Eootste  vijland  is  van  cultureel©,  sociale  en  vele  andere  he¬ 
ngen,  en  dat  deze  waarheid  bewezen  is  door  de  ervaring 
yan  alle  tijden  en  bevestigd  wordt  door  hetgeen  zich  thans 
in  verschillende  landen  af  speelt. 

Toen  de  Minister  in  het  vorige  jaar  de  begrooting  voor 
1922  indiende,  merkte  hij  bij  de  Memorie  van  Toelichting 
met  volkomen  juistheid  op,  dat  Indië  in  de  laatste  jaren 
ongetwijfeld  boven  zijn  krachten  heeft  geleefd,  en  ’s  lands 
huishouding  op  veel  te  groeten  voet  en  ver  boven  de  draag¬ 
kracht  van  het  land  is  opgezet.  Dat  is  waar,  en  die  fout  is 
begaan,  omdat  de  vorige  Indische  Regeering  niet  begreep, 
dat  het  voer  een  land  het  meest  verderfelijk  is  zijn  huis¬ 
houding  in  te  richten  boven  de  draagkracht  zijner  inge¬ 
zetenen. 

Herhaaldelijk  is  de  vroegere,  thans  afgetreden  Indische 
Regeering  tegen  de  ruineuze  gevolgen  harer  politiek  van 
verschillende  zijden  gewaarschuwd,  maar  vergeefs.  Op  die 
waarschuwingen  werd  nog  door  haar  onveranderlijk  geant¬ 
woord,  dat  zij  het  accrès  van  ’s  Lands  uitgaven  niet  kon 
tegenhouden  zonder  vitale  belangen  te  schaden.  Maar  instede 
van  vitale  belangen  te  behartigen,  heeft  zij  ’s  Lands  meeste 
vitale  belang,  nl.  de  handhaving  van  de  waarde  van  het  ruil¬ 
middel  ernstig  geschaad.  De  feiten  toonen  dit  aan;  de  koers 
van  den  Indischen  gulden,  die  in  vroegere  jaren  gelijkstond 
met  dien  van  den  Nederlandschen  gulden,  is  sedert  twee  jaren 
eenige  percenten  lager  dan  die  van  den  Nederlandschen 
gulden.  En  het  is  alleen  met  kunst-  en  vliegwerk,  dat  de 
Indische  circulatiebank  verhinderen  kan,  dat  de  koers  van 
den  Indischen  gulden  niet  nog  meer  zakt  dan  thans  reeds  het 

Ïeval  is.  Het  zilvergeld  vloeit  verder  uit  de  circulatie  hij  de 
ndische  circulatiebank  terug;  raadpleegt  men  de  verslagen 
van  de  Javasche  Bank,  dan  ziet  men,  dat  ten  gevolge  van  den 
enormen  opbloei  van  Nederlandsch-Indië,  die  na  1906  heeft 
plaats  gehad,  van  dat  jaar  tot  1921  een  bedrag  van  93  millioen 
aan  grove  zilveren  munt  in  de  Indische  circulatie  is  gebracht. 
Dit  feit  wiist  er  op,  dat  de  welvaart  der  inheemsche  bevol¬ 
king  in  genoemde  jaren  geleidelijk  zeer  is  toegenomen;  doch 
die  bevolking  is  door  de  ruïneuze  politiek,  die  de  Regeering 
in  de  laatste  jaren  gevolgd  heeft,  weer  verarmd,  en  zij  heeft 
een  groot  deel  van  het  door  haar  vergaarde  zilver  weder 
moeten  afgeven.  Blijkens  de  balans  der  Javasche  Bank  onder 
ultimo  Maart  1921  bedroeg  de  zilvervoorraad  der  bank  rond 
10£  millioen;  thans  bedraagt  zij  55i  millioen.  Haar  voorraad 
is  dus  toegenomen  met  45  millioen.  Deze  toeneming  is  voor 
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een  bedrag  van.  ^  mi^li°6n  veroorzaakt  door  invoer  van  halve 
gnldens ;  41  millioen  aan  grove  zilveren  munt  is  dns  in  het 
tijdsverloop  van  ultimo  Maart  1921  tot  nu  toe,  dus  in  ruim 
1^  jaar,  uit  de  circulatie  bij  de  Javasche  Bank  teruggevloeid, 
m.  a.  w.  de  Indische  bevolking  is  voor  genoemd  bedrag  armer 
geworden ;  die  achteruitgang  in  welvaart  spiegelt  zich  ook  af 
in  het  sterk  afgenomen  reizigersvervoer,  waarvan  zoowel  in 
de  Memorie  van  Toelichting  op  de  onderwerpelijke  begroo- 
ting  als  in  het  Voorloopig  Verslag  wordt  melding  gemaakt. 
De  conclusie  uit  de  feiten  en  cij’fers,  die  ik  noemde,  kan  dus 
geen  andere  zijn  dan  dat  de  politiek  der  vroegere  Regeering, 
die  gericht  was  op  het  behartigen  van  vitale  Belangen,  juist 
tot  het  omgekeerde  resultaat  gevoerd  heeft,  omdat  zij  niet 
begrepen  heeft  de  waarheid,  die  in  deze  zitting  met  zooveel 
kracht  door  den  Minister  van  Financiën  naar  voren  is  ge¬ 
bracht,  dat  handhaving  van  de  waarde  van  het  ruilmiddel 
het  allereerst  noodige  is  tot  bewaring  en  versterking  van  de 
volkskracht. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  zeide  zoo  straks,  dat  het  ont¬ 
moedigend  is  te  zien,  hoe  Indië  in  vergelijking  met  den  toe¬ 
stand^  zooals  die  nog  slechts  weinige  jaren  geleden  was, 
sterk  is  achteruitgegaan.  Maar  men  kan  niet  bij  de  pakken 
?aan  neerzitten, . en  hoog  noodig  is  het,  al  het  mogelijke  te 
doen  otm  weer1  uit  het  moeras  te  geraken,  waarin  Indië  be¬ 
denken]  k  diep  is  gezakt.  Hoe  komt  men  uit  dat  moeras? 
Om  dat  te  weten,  dient  men  na  te  gaan,  hoe  Indië  in  het 
moeras  gekomen  is.  Zooals  ik  daar  straks  reeds  zeide,  was 
ie  toestand  onder  ultimo  1916  gunstig;  met  voordacht  noem 
k  den  toestand  onder  ultimo  1916,  want  toen  bevond  Indië 
zich  midden  in  den  wereldoorlog.  Ik  neem  met  voordacht 
niet  een  jaar,  dat  vóór  het  uitbreken  van  den  wereldoorlog 
ligt,  omdat  mij  dan  natuurlijk  tegengeworpen  zal  worden, 
dat  men  twee  tijdstippen  met  elkander  vergelijkt,  waar- 
tusschen  geen  vergelijking  mogelijk  is,  omdat  de  wereld¬ 
oorlog  zooveel  veranderd  heeft.  Daarom  neem  ik  ter  verge¬ 
lijking  het  einde  van  het  jaar  1916.  Indië  had  toen  meer 
dan  twee  van  de  moeilijkste  oorlogsjaren  achter  den  rug. 
Ik  zeg:  twee  van  de  moeilijkste  oorlogsjaren,  omdat  de 
eerste  oorlogsjaren  voor  Indië  tot  de  moeilijkste  behoord 
hebben.  Het  geheele  scheepvaartverkeer  was  toen  ontwricht, 
hetgeen  voor  een  exportland  als  Indië  van  zeer  nadeeligen 
invloed  was.  Bovendien  was  er  toen  geen  sprake  van  een 
hoogconjuctuur  als  in  de  jaren  1919  en  1020  heeft  plaats 
gehad, ..integendeel,  deed  zich  toenmaals  herhaaldelijk  het 
verschijnsel  voor,  dat  verschillende  productenprijzen  tot  een 
zeer  laag  niveau  vielen,  omdat  voor  die  versohillende  pro¬ 
ducten  hetzij  soms  geen  afzet  te  vinden  was,  hetzij  de  af- 
sckeepgelegenheid  ontbrak.  Toch  wist  men  zich  door  alle 
moeilijkheden  heen  te  slaan,  en  wist  de  Regeering  zich  aan 
de  toestanden  aan  te  passen.  Raadpleegt  men  de  cijfers, 
voorkomende  in  bijlage  O  der  Memorie  van  Toelichting, 
dan  ziet  men,  dat  het  jaar  1914  op  den  gewonen  dienst  een 
nadeelig  saldo  heeft  opgeleverd  van  bijna  14  millioen,  dat 
echter  geheel  werd  ingehaald  in  de  jaren  19(15  en  1016,  die 
to  zamen  een  voordeelig  saldo  opleverden  van  ongeveer 
,T;^^oen'  -fr®  eerste  2i  oorlogsjaren  eindigden  dns  voor 
Indië  met  een  voordeelig  saldo  op  den  gewonen  dienst  van 
2  millioen;  doch  na  1916  begon  de  enorme  uitzetting  van  de 
uitgaven,  waartegen  thans  ook  de  Minister  van  Financiën 
met  zulk  een  nadruk  gewaarschuwd  heeft.  *s  Lands  uit¬ 
gaven  werden  in  zulk  een  snel  tempo  opgevoerd,  dat  de  in¬ 
komsten  daarmede  onmogelijk  gelijken  tred  konden  honden, 
niettegenstaande  de  belastingen  enorm  verhoogd  werden,  en 
niettegenstaande  door  een  ongekende  hoogconjunctuur  in  de 
jaren  1919  en  1020  ’s  lands  middelen,  èn  door  de  grootero 
opbrengst  van  ’s.lands  bedrijven,  èn  door  de  enorme  rijzing 
der  productenprijzen  èn  door  het  sterk  aandraaien  van  den 
belastingschroef  enorm  verhoogd  werden.  De  zuivere  gewone 
uitgaven  stegen  van  220  millioen  in  1016  tot  526  millioen  in 
19212;  zij  namen  dns  toe  in  een  tijdsverloop  van  6  jaren  met 
Lj8  pet.  De  inkomsten  stegen  in  hetzelfde  tijdvak  van  233 
mrnioen  tot  407  millioen,  dus  met  slechts  74  pet. 

Uit  deze  cijfers.  blijkt,  boe  onrustbarend!  de  stijging  der 
uitgaven  geweest  is,  want  deze  overtrof  de  stijging  der  in¬ 


komsten  met  64  pet.,  niettegenstaande  de  stijging  der  in- 
komsten  esn  zeer  abnormale  was,  die  voor  de  jaren  1920, 
en  19 22  voor  een  goed  deel  het  gevolg  is  geweest  van 
cue  zeer  .  tijdelijke  boogoon j u nctuur  in  1919  en  1920,  een 
hoogconjunctuur,  die  tot  liet  verleden  behoort  en  waarvan 
voor  aizienbaren  tijd  geen  sprake  meer  kan  zijn.  Vanzelf 
dringt  zich.  nu  de  vraag  op:  hoe  i®  de  Regeering  er  toe  ge¬ 
komen  s  Lands  uitgaven  op  zulk  een  volkomen  onredelifke 
wnze  te  vei-noogen.  Ik  meen,  dat  dit  treurige  feit  aan  ver- 
60x1)1 11e ii de  oorzaken  is  toe  te  schrijven.  In  de  eerste  plaats  is 
de  z.g.  unifioatie-idee  hiervan  de  schuld.  Bij  de  Re°-eerin^ 
toch  heeft  het  denkbeeld  postgevat,  welk  denkbeeld  zij  ook 
tot  uitvoering  gebracht  heeft,  om  in  verschillende  opzichten 
geen  rekening  te  honden  met  het  dualisme  in  de  koloniale 
samenleving.  De  bewolking  van  Nederlandach-Indië  bestaat 
uit  een  zeer  groot  aantal  zeer  heterogene  bestanddeeïen  ;  maai’ 
in  hoofdzaak  kan  men  twee  grooto  groepen  onderscheiden, 
nil.  me  van  de  inhieeutschen,  die  de  overgroot©  meerderheid 
oer  bevolking  vormen,  en  die  van  de  uitheemschen,  die 
siecnts  de  zeer  Meine  minderheid  der  bevolking  uitmaken. 
Da  behoeften,  de  opvattingen  en  de  levensbeschouwingen 
van  beide  groepen  loepen  zeer  uiteen).  Van  een  beJangem- 
gelijkhaid  tusschen  beide  groepen  kan  niet  gesproken  wor¬ 
den,  en  zoolang  deze  toestand  druiurt,  ligt  het  m.i.  voor  de 
hand,  dat  zoowel  in  da  wetgeving  als  in  ’s  lands  admini¬ 
stratie  met  het  bestaande  onderscheid  en  de  groot©  verschillen 
tusschen  de  geuoemda  twee  groepen  rekening  moet  worden 
gehouden,.  en  dat  men  vooral  de  behoeften  van  de  overgroot© 
groep  der  inheemschen  moet  bekijken, niet  van  een  Westersch, 
maar  van  een  Oostersch  standpunt.  Da  opvatting  nu  der 
Regeering  in  de  laatste  jaren  is  een)  andere.  Zij  heeft  de  be¬ 
hoeften  der  inlandsche  bevolking  niet  van  uit  een  Oostersch, 
maar  van  uit  een.  Westersch  standpunt  beschouwd  en  de 
anlandsche  .bevolkingsgroep  gelukkig  willen  maken  met  tal 
van  instellingen  en  regelingen,  die  van  uit  een  Westersch 
standpunt  beschouwd  begeerenswaïardig  mogen  zijn,  doch 
waarvoor  de  Oosterling  met  zijn  levensopvatting,  die  van  de 
Westersch©  geheel  verschilt,  weinig  of  niets  gevoelt.  Men 
vroeg. zich  dus  niet  af,  of  de  een  oi  andere  instelling  wen- 
söh olijk  of  noodig  was,  van  .  uit  een  Oostersch  standpunt 
beschouwd,  maar  of  die  noodig  of  wensohelijk  was  van  uit 
een  Westersch  standpunt.  Men  heeft  getracht  een  over¬ 
wegend  Oostersche  maatschappij  .  in  te  richten  volgens 
Westersch  model ;  en  deze  miskenning  van  verschil  tuisschen 
de  Westersch©  en  Oostersche  psyche  heeft  de  Regeering 
stelselmatig  doorgevoerd.  Men  schiep  kunstmatig  een  een¬ 
heid,  die  er  in  werkelijkheid  niet  is. 

Het  is  niet  de  eerste  maal,  dat  Indië  het  slachtoffer  is  ge¬ 
worden  van  een  dergelijke  kunstmatige  eenheid.  In  de  vorige 
eeuw  hebben  wij  ook  een  dergelijke  kunstmatige  eenheid 
gehad:  die  bestond  toen  tusschen  de  Nederlandsche  en  de 
Indische  financiën.  Alle  middelen  werden  onder  de  leuze, 
dat  er  op  het  gebied  der  financiën  eenheid  wa^  tusschen  Indië 
en  Nederland,  in  één  pot  gegooid,  en  het  resultaat  van  die 
kunstmatige  eenheid  is  geweest,  dat  hetgeen  Indië  opbracht, 
besteed  werd  ten  behoeve  van  Nederland,  voor  den  aanleg 
voornamelijk,  van  spoor-  en  verkeerswegen.  Dongenen,  die 
tegen  dit  vicieuze  stelsel  opkwamen  en  er  op  wezen,  dat  In- 
dië’s  belangen  op  deze  wijze  schromelijk  benadeeld  werden, 
werd  tegengeworpen,  dat  er  nu  eenmaal  een  eenheid  was,  en 
dat  het  niet  aanging  om  een  onderscheid  te  maken  tusschen 
hetgeen  het  eene  gedeelte  van  het  Rijk  opbracht  en  hetgeen 
werd  opgebracht  door  het  andere  gedeelte.  Er  was  een  een¬ 
heid,  en  de  middelen,  die  het  geheel  had  opgebraclit.  moes¬ 
ten  daèr  besteed  worden,  waar  zulks  bet  meest  noodig  was. 
En  in  de  vorige  eeuw  heette  het,  dat  Nederland  het  meest  de 
middelen  noodig  had,  die  het  Rijk  in  zijn  geheel  opbracht. 
Thans  speelt  dezelfde  eenheidsleuze  de  Indische  Regeering 
parten.  Men  vergeet  den  wijzen  regel,  dat  de  ware  gelijkheid 
bestaat  in  het  ongelijk  behandelen  van  ongelijke  personen; 
en  in  plaats  van  na  te  gaan  wat  met  de  beschikbare  middelen 
en  wegen  met  de  inheemsen©  bevolking  te  bereiken  zou  zijn, 
dringt  men  haar  een  cultuur  op  naar  Westersch  model,  die 
door  het  overgroot©  deel  der  bevolking  niet  kan  worden  ge¬ 
waardeerd  en  sociaal  en  financieel  tot  groot©  verwarring 
leidt. 
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Ini  de  eerste  zitting  van  den  Volksraad  van  1918  hield  het 
inlandsche  Volksraadslid  de  heer  Raden  Karnil  een  zeer  be¬ 
langrijke  rede  over  het  inlandsche  volkskarakter  en  zeide  bij 
die  gelegenheid: 

„Ik  stel  mij  op  het  standpunt,  dat  de  inlander  in  de 
eerste  plaats  op  eigen  kennen  en  kunnen  moet  steunen 
om  tot  welvaart  te  komen,  maar  niet  op  hulp  van 
anderen.” 

Hit  standpunt  kan  ik  niet  geheel  deelen ;  zeker  moet  het 
einddoel  zijn,  dat  de  inlander  op  eigen  kennen  en  kunnen 
steunt,  maar  om  tot  dit  doel  te  komen,  heeft  hij  voorshands 
nog  de  hulp  van  anderen  noodig.  Doch  deze  hulp  moet  niet 
zoo  ver  gaan,  dat  men  zich  maar  aan  het  eigen  initiatief  den 
inlandsche  bevolking  overlaat  en  alles  voor  haar  pasklaar 
maakt.  Dit  systeem  doodt  per  slot  van  rekening  alle  energie. 

Tegen  dit  Regeeringssysteem  is  onlangs  met  kracht  opge¬ 
komen  door  dr.  J.  H.  Boeke,  adviseur  vgor  het  volkskreaiet- 
wezen  in  Ned.  Indië,  in  een  rede,  door  hem  op  13  October 
jl.  voor  het  Indisch  Genootschap  gehouden.  Overtuigend 
toonde  de  heer  Boeke  aan,  tot  welke  slechte  resultaten  het 
Regeeringsstelsel  heeft  geleid,  en  met  juistheid  betoogde 
hij,  dat  de  maatschappelijke  demoralisatie,  die  mede  ont¬ 
staan  is  doordat  met  miskenning  van  het  dualisme  in  de 
koloniale  maatschappij  en  van  de  grondbeginselen  van  maat¬ 
schappelijke  opvoedkunde  gepoogd  is  de  inheemsche  maat¬ 
schappij  naar  de  economische  eischen  en  opvattingen  van  de 
uitheemsche  samenleving  en  haar  leden  op  te  heffen,  slechts 
kan  worden  verdreven  door  de  inheemsche  samenleving  zich 
met  haar  eigen  krachten  en  van  binnen  uit  geleidelijk  te 
doen  ontwikkelen. 

Natuurlijk,  zegt  dr.  Boeke  verder,  zal  meer  geduld  moeten 
worden  geoefend,  en  men  zal  vrede  moeten  nemen  met  een 
oogensehijnlijk  geringere  volmaaktheid.  Men  zal  er  in  moeten 
berusten,  dat  waarschijnlijk  in  het  begin  alles  niet  zoo  goed 
gaat,  als  men  het  misschien  wel  zou  wenschen ;  maar  daar¬ 
tegenover  zal  het  verantwoordelijkheidsgevoel  en  daarmede 
de  arbeidslust  van  de  belanghebbenden  moeten  worden  ont¬ 
wikkeld. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  thans  op  dit  onderwerp 
niet  verder  ingaan,  daar  het  op  het  moment  alleen  mijn 
doel  is  aan  te  toonen,  dat  het  systeem  van  de  Regeering  ook 
financieel  allerminst  een  succes  is  geweest.  Het  heeft,  mede 
geleid  tot  den  financieelen  achteruitgang,  waarvan  ik  zoo 
straks  de  nadeelige  gevolgen  voor  de  inlandsche  bevolking 
met  cijfers  heb  aangetoond.  En  waar  het  stelsel  bovendien 
volgens  een  zoo  deskundig  man  als  den  heer  Boeke  ook  leidt 
tot  e.en  demoralisatie  van.  de  inlandsche  maatschappij .  daar 
is  het  meer  dan  noodig,  dat  men  op  dat  stelsel  terugkomt, 
en  bij  het  beheer  der  koloniale  maatschappij  zich  weer 
evenals  vroeger  rekenschap  gaat  geven  van  het  groote  onder¬ 
scheid.  dat  bestaat  tusschen  uitheemschen  en  inheemschen. 
Ik  zeide  zoo  straks,  dat  de  indander  de  hulp  van  anderen 
nog  niet  kan  ontberen ;  de  Regeering  moet  dus  de  inlanders 
blijven  steunen.  Ik  zou  niet  gaarne  getornd  willen  zien  aan 
den  hoeksteen  onzer  koloniale  politiek,  die  bestaat  in  het 
steunen  van  de  inlandsche  maatschappij .  welke  steun  vooral 
tot  uitdrukking  komt  in  het  verbod  van  den  inlander  om 
zijn  grond  aan  niet-inlanders  te  vervreemden.  Het  is  dit 
verbod,  dat  de  inlandsche  maatschappij  heeft  in  stand  ge¬ 
houden  en  haar  voor  ondergang  heeft  behoed.  Aan  dat  ver¬ 
bod  moet  voor  afzienbaren  tijd  nog  strikt  de  hand  worden 
gehouden,  omdat  de  inlander  den  steun,  die  hem  door  dat 
verbod  gegeven  wordt,  nog  niet  kan  missen.  Doch  ik  vraag 
mij  af,  waar  men  door  dit  verbod  te  handhaven  erkent,  dat 
er  een  diepgaand  verschil  is  tusschen  de  uitheemsche  en  de 
inheemsche  bevolkingsgroepen,  waarvoor  het  dan  goed  is, 
in  ander  opzichten  dat  groote  verschil  eenvoudig  te  negeeren 
en  te  verwaarloozen  ? 

Bij  haar  politiek  om  de  inlandsche  bevolking  naar  Wes- 
tersch  model  te  ontwikkelen,  een  politiek  waarvoor  groote 
middelen  noodig  zijn,  bpging  de  Regeering  verder  de  grove 
fout  om  de  bestaande  verhoudingen  en  toestanden  te  mis¬ 
kennen.  Men  verbeeldde  zich  de  middelen,  die  voor  de  vol¬ 


voering  van  die  politiek  noodig  waren,  te  kunnen  vinden 
door  maar  steeds  de  belastingschroef  aan  te  draaien,  en  men 
overschatte  de  draagkracht  van  de  Indische  productieve 
krachten.  De  Regeering  verbeeldde  zich,  dat  zij  maar  aan 
den  boom  te  schudden  had  om  zich  de  vruchten  in  overvloed 
in  den  schoot  te  zien  vallen.  Het  is  echter  anders.  Het  Yolks- 
raadslid  de  heer  mr.  ’s  Jacob,  die  op  grond  van  een  veertig¬ 
jarige  ervaring  in  het  Indische  bedrijfsleven  alleszins  be¬ 
voegd  is  om  in  dit  opzicht  een  oordeel  uit  te  spreken,  zeide 
in  de  eerste  zitting  1922  van  den  Volksraad  het  navolgende: 

„Handel  en  bedrijf  zijn  hier  hoornen,  die  bij  uitzon¬ 
dering  in  enkele  jaren  buitengewone  oogsten  mogen 
dragen,  in  doorsnede  brengen  zij  niet  anders  dan  oogsten 
voort,  die  slechts  in  evenredigheid  staan  met  het.  kapi¬ 
taal,  de  inspanning,  de  zorg  en  de  kennis,  welke  in  het 
bedrijf  worden  aangewend.  Indië  is  geen  paradijs,  waar 
de  rijpe  vruchten  het  kapitaal  2fóo  maar  in  den  schoot 
vallen.  Er  moet  hier  hard  worden  gewerkt.” 

De  vorige  Indische  Regeering  was  zich,  helaas,  van 
deze  waarheid  niet  bewust;  en  toen  de  hoogconjunctuur  kwam 
in  1919  en  1920,  raakte  het  hek  geheel  en  al  van  den  dam. 

Zij  meende  toen,  dat  aan  het  doen  van  uitgaven  voor  haar 
geen  grenzen  meer  waren.  In  de  rede,  waarmede  de  tegen¬ 
woordige  Landvoogd  de  eerste  zitting  van  den  Volksraad  in 
het  locpende  jaar  opende,  kenschetste  de  tegenwoordige 
Landvoogd  de  gedragslijn  in  1919  en  1920  als  volgt: 

„In  de  dagen  van  de  buitensporige,  hooge  onnatuur¬ 
lijke  prijzen  en  winsten  heeft  men  hier  evenals  in  tal 
van  andere  landen  geleefd,  alsof  de  prijzen  en  winsten 
steeds  zoo  zouden  blijven.  Men  heeft  niet  gedacht  aan 
de  moeilijkheden,  die  komen  moesten  en  die  er  nu  zijn, 
en  men  heeft  zich  daarop  dus  allerminst  voorbereid.” 

Inderdaad,  deze  woorden  van  den  tegenwoordigen  Gouver- 
neur-Generaal  zijn  alleszins  juist.  De  uitgaven  rezen  van 
279  millioen  in  1918  tot  342  millioen  in  1919,.  tot  4-69  mil- 
lioen  in  1920  en  tot  niet  minder  dan  524  millioen  in  1921. 
Het  kon  niet  op;  en  de  Indische  Regeering  verkeerde  toen¬ 
maals  helaas  in  den  waan,  dat  het  tijdvak  van  vernietiging, 
dat  de  wereld  ten  gevolge  van  den  wereldoorlog  achter  zich 
had,  die  wereld  geschikt  had  gemaakt  om  hooge  prijzen  te 
besteden  voor  de  Indische  producten. 

De  Minister  heeft  op  pagina  6  van  zijn  Memorie  van 
Antwoord  getracht  de  grove  vergissing  der  vorige  Indische 
Regeering,  waardoor  Indië  thans,  in  het  moeras  zit,,  te  ver¬ 
goelijken.  Hij  zegt:  er  hebben  zich  meerderen  vergist.  Dit 
is  zoo,  maar  het  is  een  schrale  troost  voor  hen,  die  van  de 
vergissing  het  slachtoffer  zijn  geworden.  En  nu  geef  ik 
gaarne  den  Minister  toe,  dat  het  weinig  nut  heeft  om  de 
schuld  van  hen,  die  zich  aan  de  vergissing  hebben  schuldig 
gemaakt,  breed  uit  te  meten,  maar  wel  beeft  het  zijn  nut 
om  nauwkeurig  vast  te  stellen,  elke  de  begane  fout  geweest 
is,  ten  einde  een  herhaling  dier  fout  te  voorkomen  en  t.e 
zorgen,  dat  zij  zoo  goed  mogelijk  wordt  hersteld.  De  fout  is 
geweest,  zooals  de  Minister  dan  ook  in  zijn  Memorie  van 
Toelichting  betreffende  de  begrooting  voor  1922  met  ronde 
woorden  beeft  erkend,  dat  Indië  in  de  laatste  jaren  ver 
boven  zijn  krachten  beeft  geleefd.  Tot  herstel  van  die  fout 
moeten  dus  de  kosten  van  ’s  Lands  huishouding  weer  worden 
teruggebracht  tot  het  peil  der  normale  inkomsten,  tenzij  er 
een  redelijk  uitzicht  bestaat  op  spoedige  vermeerdering  van 
inkomsten.  Dit  redelijk  uitzicht  op  spoedige  vermeerdering 
van  inkomsten  bestaat  echter  niet ;  en  ik  beroep  mij  ten  deze  j 
alweer  op  de  meening  van  den  tegenwoordigen  Landvoogd,  ij 
die  in  dezelfde  rede  als  ik  zoo  straks  noemde  betoogde, dat  ..de  ■ 
groote  onzekerheid,  die  nagenoeg  overal  en  op  verschillend 
gebied  heerscht,  veroorzaakt,  dat  het  niet  mogelijk  is  om 
met  grond  eenige  voorspelling  te  doen  omtrent  de  kansen 
van  een  spoedige  herleving  en  opbloei  van  het  bedrijfsleven, 
omdat  zulks  afhangt  van  factoren  en  feiten  buiten  Nederl.- 
Indië,  waarop  men  daar  te  lande  geen  invloed  heeft”.  Dit 
is  even  juist  gezegd  als  gedacht.  Indië  als  exportland  is 
absoluut  afhankelijk  van  de  conjunctuur,  die  in  zijn  af  zet- 
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gebieden  heerscht,  en  daar  bet  grootste  afzetgebied  Tan 
Indië  nog  altijd  Europa  is,  en  daar  de  toestanden  in  Europa, 
:zooals  oekend  is,  momenteel  allertreurigst  zijn  en  in  de 
naaste  toekomst  bierin  verbetering  niet  te  verwachten  is.  mag 
as  zeker  aannemen,  dat  in  de  eerste  jaren  een  aan- 
?lerL"Bce  vermeerdering  van  Indië’s  inkomsten  uitgesloten 
is.  Het  eenige  middel  dus  om  weer  te  komen  tot  een  gezon¬ 
den  stand.  van  zaken,  ligt  in  aanzienlijke  beperking  van 
s  Lands  uitgaven  Dat  deze  beperking  van  de  Staatstaak  zal 
moeten  plaats  vinden,  wordt  door  den  Minister  zoowel  thans 
als  reeds  ten  vongen  jare  met  ronde  woorden  erkend,  dóch 
het  is  er  belaas  verre  vandaan,  dat  zijn  daden  in  dit  opzicht 
met  zpn_  woorden  overeenstemmen.  Want  tot  dusverre  beb- 
ben  wil  in  dit  opzicht  èn  van  den  Minister  èn  van  de  Indi¬ 
sche  Regeering  slechts  woorden  gehoord,  maar  geen  daden 
gezien.  En  dit  feit  valt  des  te  meer  te  betreuren,  omdat  de 
Minister  geenszins  behoort  tot  hen,  die  zich  eenige  jaren 
geleden  omtrent  den  vermoedelijkén  loop  der  zaken  een  ten 
eenenmale  verkeerde  voorstelling  hebben  gevormd.  Reeds  in 
September  1920,  toen  de  Minister  een  wijziging  van  de  be- 
grootmg  voor  dat  jaar  voorstelde  in  verband  met  door  hem 
voorgestelde  nieuwe  belastingen,  sprak  hij  van  het  schrome- 

uitgavenbr0ken  eyenwieht  ^sschen  ’s  Hands  inkomsten  en 

ia£°|q4aar0:?  hi'i  de  °n^werp-begroGting  in  voor  het 

jaar  1921  en  in  de  Memorie  van  Toelichting  op  die  be°'roo- 
ting  vestigde  hijer  terecht  de  aandacht  op.  dat  met  bij  voort¬ 
during  gerekend  zou  mogen  worden  op  de  bijzonder  hooge 

iafr  fqon  dank,zil  de  g^stige  conjunctuur  voor  het 

jaar  1920  mogen  worden  te  gemoet  gezien  uit  de  tijdelijke 

?flmïp(ïenbelaStmgenA/11  uitvoerrechten  op 

caoutchouc  en  kina.  Maar  hoewel  dus  de  Minister  begreep, 

dat  de  hoogconjunctuur  uiteraard  slechts  een  zeer  tijdelijke 
mn  zijn  schroomde  hij  niet  ’s  lands  uitgaven  aanzienlijk  te 

TpJ!jeerdere?rdDe^ii^°C^  .ste8,en’  zooads  ik  daar  straks  memo¬ 
reerde,  van  469  millmen  in  1920  tot  524  millioen  in  1921  In 
zijn  financieele  nota  betreffende  den  toestand  van  ’s  lands 
innMel  jL  ,aa?  d®n. Volksraad  ingediend,  maakte  de 
Gouverneur-Generaal.  de  juiste  opmerking,  dat  het  hoogst 

aïJ^rZ1<+ltlg  1S’  0^.y,an?  van  ’s  lands  huishouding  te 

S  ml6*  °P  d!6  aarli.l  ksche  inkomsten  op  hun  hoogste 
peil.  loch  is,  zooals  uit  de  zoo  juist  genoemde  cijfers  blijkt 
deze  onvoorzichtigheid  door  den  Minister  begaan!  '  ’ 

Doch  er  is  meer  Bij  de  indiening  zijner  begrooting  voor 
het  loopende  jaar  192 2  sprak  de  Minister  als  zijn  mfening 
uit,  dat  een  sterke  inkrimping  van  de  Staatstaak  en  een 
daarmee  gepaard  gaande  sterke  vermindering  van  ’s  lands 
uitgaven  strikt  noodzakelijk  was.  De  uitgaven  bleven  echter 
op  hetzelfde  peil  als  waarop  zij  voor  1921  geraamd  werden. 

+een>.  ve.rmiHde”ng  was  geen  sprake.  En  hoewel  de 
Minister  èn  in  zijn  Memorie  van  Toelichting  op  de  be°roo- 
ting  voor  het  loopende  jaar,  èn  in  deze  Memorie  van  Toelich¬ 
ting  herhaaldelijk  gewaagde  van  met  de  Indische  Regeering 
gepleegd  overleg  omtrent  beperking  der  Staatsuitgaven^ 
hoewel  hij  beweerde  dat  in  dit  opzicht  reeds  veel  door  dè 
Indische  Regeering  bereikt,  en  gedaan  was,  ziet  men  in  de 
cijters  niets,  dat  op  een  inkrimping  of  vermindering  van 
staatsuitgaven  wijst,  behalve  voor  zoover  het  betreft  een  ver¬ 
mindering  der  duurtetoeslagen. 

ledeiTgevraagci  ^  VoarIoopig'  Verslag  is  door  enkele 

,,of  de  Regeering  niet  een  vaste  toezegging  kan  doen 
omtrent  de  werkwijze,  waarmede  zij  tot  herstel  van  het 
financieel  evenwicht  meent  te  kunnen  geraken”. 

De  Minister  heeft  hierop  geantwoord; 

,, dat  het  hem  tot  zijn  leedwezen  voorshands  nog  niet 
mogelijii  is,  de  verzochte  vaste  toezegging  te  doen  om¬ 
trent  bedoelde  werkwijze.  Hij  kan  slechts  mededeelen, 
dat  hij  m  het  begin  van  Augustus  jl.  de  Indische  Regee- 
rmg  in  groote  trekken  in  kennis  heeft  gesteld  met  zijn 
inzichten  nopens  het  te  volgen  versoberingsproces,  ten 
einde  uiterlijk  vóór  1925  tot  een  sluitend  budget  voor  den 
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gewonen  dienst  te  komen  en  de  Indische  Regeerino-  heeft 
verzocht  om  tijdig  mededeeling  te  doen  van  de  uitkom¬ 
sten  van  het  ter  zake  met  haar  adviseurs  te  plegen  over- 

Dus  eerst  in  Augustus  jl.  is  de  Minister  begonnen  met  de 
Indische  Regeering  overleg  te  plegen  omtrent  de  noodme 
ïnJmmping  der  Staatstaak,  niettegenstaande  hij  reeds  twee 
jaren  geleden  wist,  dat  Indië  vèr  boven  zijn  krachten  leefde 
en  niettegenstaande  hij  in  de  laatst  verloopen  twee  jaren  Ler- 
naaldeiij  k  aan  de  Staten-Generaal  heeft  medegedeeld  'dat 
met  kracht  aan  een  inkrimping  van  de  Staatstaak  'werd 
gewerkt. 

Wel  poogt  de  Minister  de  zaak  te  vergoelijken  door  cp 
pa g.  7  van  de  Memorie  van  Antwoord  mede  te  deelen  ,  dat 
de  verklaring,  dat  het  daadwerkelijk  streven  naar  herstel  van 
het  evenwicht  in  den  gewonen  dienst  in  de  begrootino-  niet 
duidelijker  tot  uitdrukking  komt,  voornamelijk  Ijst  in  de 
omstamdigheia,  dat  het  uiterst  moeilijk  is  een  uitgroeiende 
landshuishouding  met  één  slag  weer  op  een  lager  niveau 
terug  te  brengen,  maar  niemand  heeft  verlang-d,  dat  zulks 
met  een  smg  zou  geschieden;  maar  wel  kon  redelijkerwijze 
\  erlangd  worden,  dat,  waar  de  Minister  reeds  twee  j  ai  en 
geleden  blijkens  zfjn  eagesi  woorden  licpft  ingezien,  dat 
Inciie  op  veel  te  grooten  voet  leefde,  van  dien  tijd  af  ook 
het  noocage  zou  gedaan  zijn  om  aan  het  voortwoekeren  van 
dezen  kanker  een  einde  te  maken,  terwijl  nu  uit  de  zoo  juist 
geciteerde  woorden  van  .  den  Minister  blijkt,  dat  hij  twee 
jaren  heelt  laten  voorbijgaan  zonder  iets  te  doen  tot  het 
tegeng-aan  van  de  verarming  der  aan  zijn  zorgen  toever¬ 
trouwde  landen. 

•  \ ?r?-<  US  de  wcjorden  vaa  den  Minister  zullen  wij  dus  eerst 
in  IJ2o  een  einde  kunnen  zien  gemaakt  aan  de  tekorten  op 
den  gewonen  dienst.  De  schuld  van  Indië,  die,  zooals  ik  zoo 
straks  zeide,  onder  uit.  1920  tot  ongeveer  1400  millioen  zal 
Z1ju  gestegen,  zal  dus  al  weer  onder  uit.  1926  met  een  zeker 
bedrag  zijn  vermeerderd.  En  deze  groote  schuldenlast  zal, 
naar  ik  vrees,  een  groote  belemmering  zijn  voor  Indië’s 
verdere  ontwikkeling.  Want  er  is  niets,  dat  fnuikender  werkt 
op  den  ondernemingsgeest  en  op  de  lust  om  zich  in  een  land, 
zoowel  wat  zijn  persoon  als  zijn  goederen  aangaat,  te  interes- 
seeren,  dan  wanneer  men  weet  te  moeten  gaan  werken  in 
een  land,  waarvan  de  financieele  toestand  slecht  is.  De 
Indiscne  onaerneme.rs  zullen  zich  aan  de  huidige  econo¬ 
mische  depressie,  die  naar  het  zich  laat  aanzien  nog  zeer 
langen  tijd  zal  aanhouden,  wel  weten  aan  te  passen.  Zij 
hebben  in  het  verleden  getoond,  bestand  te  zijn  tegen  de 
tegenslagen,  onvermijdelijk  verbonden  aan  het  arbeiden  in 
een  tropisch  land.  Maar  er  is  één  ding,  waar  niemand  tegen 
opgewassen  is,  en  dat  is  een  financieele  politiek,  die  depre¬ 
ciatie  van  het  ruilmiddel  ten  gevolge  heeft.  Aan  de  gevolgen 
van  een  dergelijke  ..politiek  kan  geen  ondernemer,  hoe 
energiek  en.  kundig  hij  ook  moge  zijn.  ontkomen.  En  daarom 
betreur,  ik  iu  zoo  hooge  mate  de  in  de  laatste  jaren  door  de 
Regeering  op  financieel  gebied  gevoerde  politiek,  omdat  deze 
de  uitbreiding  van  ondernemingen  en  daarmede  de  vermeer¬ 
dering  van  Indië’s  inkomsten  tegenhoudt.  Alleen  een  ver¬ 
meerdering  van.  het  aantal  ondernemingen  kan  aan  Indië 
een .  vermeerdering  van  inkomsten  bezorgen  en  daardoor 
Indië  tot  grootere  ontwikkeling  brengen.  Dit  heeft  de  erva- 
ring  geleerd.  In  de  laatste  j aren  van  de  vorige  eeuw  meende 
de  Regeering  in  Indië  een  inzinking  te  bespeuren  van  de 
welvaart  der  inlandsche  bevolking,  en  in  1901  of  1902  werd 
een  commissie  ingesteld  om  de  oorzaken  na  te  gaan,  waaraan 
die  vermeende  inzinking  te  wijten  was. 

De  commissie  heeft  zeer  belangrijke  onderzoekingen  inge¬ 
steld  en  zeer  lezenswaardige  verslagen  nitgebracht.  Maar  het 
eigenaardige  verschijnsel  deed  zich  voor,  dat  kort  nadat  de 
commissie  haar  werkzaamheden  begonnen  was,  van  een  inzin¬ 
king  niets  meer  werd  vernomen  en  integendeel  vooral  na  1905 
in  Indië  een  te  voren  ongekende  opbloei  plaats  greep.  Waar¬ 
aan  was  dit  toe  te  schrijven?  Eenvoudig  hieraan,  dat  de  sui¬ 
kercultuur  ten  langen  leste  den  strijd  met  den  ondergang,  die 
haar  sedert  het  jaar  1884  bedreigde,  had  gewonnen.  Na  1902 
braken  voor  de  suikercultuur  betere  tijden  aan,  en  zij  had 
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haar  bedrijfsorganisatie  en  haar  methodes  zóó  verbeterd,  dat 
haar  bestaan  toenmaals  voor  afzienbaren  tijd  verzekerd  was. 
Te  gelijk  nam  de  aardolienijverheid  enorm  toe;  meer  en  meer 
terreinen  werden  door  de  Koninklijke  ontgonnen  In  1910 
en  1911  stroomde  zeer  veel  buitenlandsch  kapitaal  naar  Indië 
toe,  naar  berekening  ongeveer  160  a  170  millioen  (voor  een 
zeer  groot  deel  Engelsch  kapitaal),  met  behulp  waarvan  tal 
van  nieuwe  rubber-  en  theeondernemingen  werden  geopend. 

Het  resultaat  is  niet  uitgebleven.  De  inkomstenbelasting, 
die  in  het  tijdvak  190£ — 1906  gemiddeld  nog  geen  2  millioen 
’sjaars  opbracht,  bracht  in  1921  bijna  48  millioen  op.  De 
import,  die  in  1906  234  millioen  beliep,  steeg  tot  567  millioen 
in  1918.  Ook  de  export  verdubbelde;  deze  steeg  van  830  mil¬ 
lioen  in  1906  tot  679  millioen  in  1918.  Deze  cijfers  zijn  vol¬ 
doende  om  aan  te  toonen,  van  welk  een  groot  nut  de  uitbrei¬ 
ding  en  ontwikkeling  der  Europeesche  bedrijven  voor  de  ge- 
heele  gemeenschap  in  Indië  zijn  geweest.  De  Minister  erkent 
dan  ook  op  bladz.  12  zijner  Memorie  van  Antwoord  het  groote 
nut  van  het  buitenlandsch  kapitaal  voor  de  economische  ont¬ 
wikkeling  van  Indië  en  betoogt,  dat  alles  vermeden  moet 
worden  wat  tot  een  kapitaalsvlucht  of  tot  een  afzijdig  hou¬ 
den  van  het  uitheemsche  kapitaal  in  de  toekomst  zou  kunnen 
leiden.  Maar  dan  dient  ook  resoluut  gebroken  te  worden  met 
de  in  de  laatste  jaren  gevoerde  en  ook  thans  nog  volgehouden 
politiek  van  groote  tekorten  op  den  gewonen  dienst ;  een  poli¬ 
tiek,  die.  ik  herhaal  het  nogmaals,  noodwendig  tot  verarming 
van  het  land  moet  leiden.  En  niemand,  is  er  natuurlijk  ter 
wereld,  die  lust  gevoelt  zich  te  gaan  interesseeren  in  een 
land,  waarvan  de  verarming  door  de  Regeenng  in  de  hand 
wordt  gewerkt. 

In  dit  verband  moet  ik  er  op  wijzen,  daifc,  om  het  uitheem¬ 
sche  kapitaal  naar  Indië  te  laten  komen,  het  volstrekt  noodig 
is  de  belastingen  niet  al  te  drukkend  te  maken.  Nu  betoogt 
do  Minister,  dat  het  belastingsysteem  op  zich  zelf  in  Indië 
zoodanig  zou  zijn,  dat  veel  wordt  geheven,  indien  de  ver¬ 
diensten  groot,  en  weinig,  indien  de  verdiensten  klein  zijn. 
Ware  dit  juist,  dan  zou  inderdaad  de  toestand  op  belasting¬ 
gebied  in  Indië  weinig  of  niets  te  wenschen  overlaten.  Het 
is  echter,  helaas,  niet  aldus.  Al  dadelijk  kan  ik  er  op  wijzen, 
dat  de  Minister  zelf  in  zijn  Memorie  van  Toelichting  op  de 
anderwerpelijke  begrooting  heeft  erkend,  dat  van  een  ver- 
hooging  van  den  belastingdruk  geen  sprake  meer  zijn  kan, 
daar  die  druk  reeds  tot  het  uiterste  is  opgevoerd.  Dit  is  niet 
in  overeenstemming  met  ’s  Ministers  bewering,  dat  weinig 
wordt  geheven  wanneer  de  verdiensten  klein  zijn. 

Maar  dit  daargelaten,  tegenover  de  bewering  van  den 
Minister  zal  ik  enkele  cijfers  en  stemmen  uit  de  practijk 
stellen. 

De  Maatschappij  tot  Exploitatie  der  Vereenigde  Majang- 
landen  begon  woeste  gronden  op  Java  in  1893  te  exploiteeren. 
Zij  heert  voornamelijk  koffie,  in  de  laatste  jaren  ook  rubber- 
aanplantingen  op  haar  ondernemingen  staan.  Het  resultaat 
van  een  27-jarige  exploitatie,  dus  tot  1921,  is  geweest,  dat 
in  die  periode  door  den  Staat  aan  pachtschat  en  belastingen 
geïnd  is  f  647  400,  waarin  de  Nederlandsche  Staat,  daar 
de  maatschappij  hier  te  lande  gevestigd  is,  participeerde 
voor  een  bedrag  van  f  80  3tl'5.  In  die  27  jaren  hebben 
de  oorspronkelijke  aandeelhouders,  die  een  kapitaal  ge¬ 
stort  hadden  van  f  665  000;  te  zamen  genoten  f  276  000, 
d.  i.  nog  niet  1§  pet.  per  jaar.  Verder  hebben  belang¬ 
hebbenden  groote  voorschotten  aan  de  onderneming  ge¬ 
daan,  over  welke  voorschotten  4  pet.  rente  betaald  is  tot 
een  bedrag  van  te  zamen  f  197  900.  Het  resultaat  over  27 
jaren  is  dus  dit  geweest,  dat,  terwijl  aandeelhouders  hetzij 
door  stortingen  op  aaudeelen,  hetzij  door  voorschotten  geris¬ 
keerd  hebben  f  1  700  000  aan  kapitaal  en  de  Staat  geen  cent, 
de  Staat  genoten  heeft  ruim  f  657  000  en  de  aandeelhouders 
f  473  000.  Men  vergelijke  deze  cijfers  nu  eens  met  de  bewe¬ 
ring  van  den  Minister,  dat  alleen  dan  de  participatie  van  den 
Staat  in  de  opbrengst  van  bedrijven  groot  wordt,  wanneer 
ook  de  winsten  groot  zijn! 

En  nu  de  stemmen  van  belanghebbenden. 

Laat  ik  beginnen  met  eenige  buitenlandsch e  belanghebben¬ 
den.  In  The  India-Ruhber  Jourval  van  3  September  1921 
komt  een  verslag  voor  van  een  rede,  gehouden  door  den  heer 


Headley  Strutt,  lid  van  het  Engelsche  parlement  en  voorzit¬ 
ter  van  the  Java  United  Plantations,  gehouden  op  de  jaar- 
lijksche  aandeelhoudersvergadering  dier  Maatschappij.  In 
die  rode  wordt  een  philippica  gehouden  tegen  de  sedert  de 
laatste  jaren  in  Indië  gevoerde  belastingpolitiek  tegenover 
de  met  vreemd  kapitaal  werkende  vennootschappen,  waarin 
de  heer  Headley  Strutt  o.a.  zeide: 

,,Doea  the  Dutch  Government  one  day  desire  to 
encourage  capita!  to  enter  their  colonies  and  then 
af terwards  .  tax  them  out  of  existenceP  Is  this  their 
settied  policy?  Ia  it  honest?  Will  it  pay  in  the  long 
run?” 


In  een  artikel  over  ,, Dutch  Eeast  In  dies  Taxes”  waar¬ 
schuwde  1  h&  ÜtrmU  Budget,  een  te  Singapore  verschijnend 
wee* blad,  in  het  nummer  van  9  October  1921,  tegen  belegging 

van  Bntsch  kapitaal  in  Ned.-Indië. 

Sir  W  alter  Townley,  vroeger  gezant  van  Engeland  hier 
te  lande,  en  thans  voorzitter  van  The  Bntish  Uhamoer  oi 
Commerce  tor  the  Netherlands  East  indies,  te  Jbonden, 
flchreel  in  een  aan  mr.  Treub  gerichteu  brief,  dd.  9  Jum 
1922,  dat  groote  Engelsche  belanghebbenden  bij  Indische 
cultuuronüememingen  zijn  aandacht  hadden  gevestigd  op 
verschillende  verwerpelijke  tendensen  in  de  Indische  belas¬ 
tingwetgeving,  voornamelijk  hierin  bestaande,  dat  van  som- 
migje  bedrijven  speciale  heffingen  werden  gedaan.  Bedoelde 
brief  is  door  den  heer  Treub  als  bijlage  afgedrukt  bij  zijn 
bekende  nota  over  de  Indische  belastingen. 

In  let  laagte  jaarverslag  der  Algemeen©  Belgische  Java- 
sche  Cultuur  Maatschappij  leest  men,  dat  de  vaste  lasten,  be¬ 
staande  uit  canon  en  verponding-sbeiasting  op  de  productie 
van  rubber  een  last  leggen  van  gemiddeld  6  cent  per  K.G., 
en  vervolgt  dan,  dat  wanneer  het  Indische  Gouvernement 
de  ontwikkeling  van  het  particulier  initiatief  in  de  koloniën 
niet  definitief  wil  stopzetten,  het  absoluut  noodig  is  om  zich 
met  de  cuituurondememingen  te  verstaan,  ten  einde  in  het 
heerschende  fiscale  regime  de  noodige  wijzigingen  aan  te 
brengen  ter  verlichting  van  de  te  zware  lasten,  die  vooral 
zwaar  drukken  in  crisistijden  als  thans  worden  doorgemaakt. 
Een  vaste  last  van  6  per  K.G.  is  een  zeer  zware  last  in  tijden, 
dat  de  rnbbercultuur  geen  winst  maakt,  en  zelfs  met  verlies 
heeft  moeten  werken. 

lot  slot  enkele  aanhalingen  nit  verslagen  van  Nederland¬ 
sche  maatschappijen.  Het  zou  te  veel  tijd  kosten,  indien  ik 
de  klachten  over  den  zwaren  druk  van  de  belastingen  in  Indië 
volledig  zou  moeten  vermelden. 

De  Amsterdam-Tapanoeli  Rubbercultuur  Maatschappij 
schreef  in  haar  verslag,  dat  een  andere  remmende  factor 
tevens  zal  moeten  verdwijnen,  t.w.  het  zoo  uiterst  gecompli¬ 
ceerde  stelsel  van  de  belastingheffing  in  Nederlandsch-Indië, 
dat  meer  met  ficties  dan  met  werkelijkheden  rekening  houdt 
en  uitgaat  van  do  leer:  ,,van  wien  niet  heeft,  van  dien  zal 
genomen  worden”. 

De  Deli  Batavia  Maatschappij  schrijft; 

„Voor  de  cultures  w  het  algemeen  en  voor  onze  cul¬ 
tuur  niet  het  minst  zijn  de  belastingtarieven  tot  een  der¬ 
gelijke  hoogte  gestegen,  dat  alleen  bij  hooge  verkoop¬ 
prijzen  van  het  product  nog  een  winst  kan  overblijven, 
welke  evenredig  is  aan  de  risico’s  van  bet  bedrijf.  ïhans 
ie  de  lust  bij  hen,  die  kapitalen  tot  hun  beschikking  kun¬ 
nen  krijgen  om  nieuwe  zaken  te  beginnen  in  onze  kolo¬ 
niën  of  hun  bestaande  zaken  uit  te  breiden,  tot  het  vries¬ 
punt  gedaald,  voornamelijk  door  het  gevoel  van  onzeker¬ 
heid  in  de  belastingpolitiek.” 

De  Deli  Maatschappij  gewaagt  van  de  fiscale  politiek  onzer 
Regeenng,  die  een  groot  gedeelte  van  de  overschotten  van 

foede  jaren,  waaruit  tot  dusverre  de  reserves  gevormd  wer- 
en  voor  de  minder  goede,  opciseht,  zoodat  bij  voortzetting 
van  deze  politiek  van  ruwe  aderlating  niet  alleen  de  bloei 
der  maatschappijen,  maar  ook  die  van  het  geheele  gewest 
Sumatra’s  Oostkust,  hetwelk  juist  door  de  tabakscultuur  zoo 
p-oot  is  geworden,  in  ernstig  gevaar  dreigt  te  worden  ge¬ 
bracht. 

In  het  verslag  van  de  cultuurmaatschappij  ,,De  Maas” 
leest  men» 
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„Niet  dan  met  de  meeste  bezorgdheid  vragen  wij  ons 
af,  waar  het  op  den  duur  heen  moet,  indien  de  Indische 
fiscus  op  den  thans  ingeslagen  weg  blijft  voortgaan. 
Komen  er  in  de  toekomst  verliesjaren,  dan  zal  het  zeer 
moeilijk  worden,  geleden  verliezen  te  dekken  uit  vol¬ 
gende  winsten.” 

In  het  verslag  der  naamlooze  vennootschap:  Insulinde 
Cultuur  Syndicaat  staat: 

„Evenwel  zij  ook  hier  ter  plaatse  een  klacht  geuit 
over  de  tot  het  uiterste  opgedreven  belastingen  in  Indië. 
De  invoering  der  productenbelastingen  daar  te  lande 
brengt  b.  v.  mede,  dat  het  geen  ongewoon  verschijnsel 
is,  dat  de  belasting  van  de  opbrengst  der  producten  ge¬ 
heven  wordt,  zonder  dat  de  exploitatie  eener  onder¬ 
neming  winst  oplevert,  wat  dus  het  af  dragen  van  eigen 
bedrijfskapitaal  aan  den  Indisohen  fiscus  beteekentj 
hetgeen  vernietigend  werkt  op  eiken  ondernemingslust.’ 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  zou  mij  te  ver  voeren  om  alle 
klachten,  die  in  de  jaarverslagen  der  in  Indië  werkende 
maatschappijen  oyer  de  Indische  belastingwetgeving  voor¬ 
komen,  te  vermelden.  Maar  ik  wil  nog  deze  eene  citeeren, 
welke  aantoont,  tot  welk  een  verderfelijk  resultaat  de  tegen¬ 
woordige  belastingpolitiek  leidt.  In  het  laatste  verslag  der 
Serdang  Cultuur  Maatschappij  leest  men: 

„Meenden  wij  bij  de  tot  dusverre  gevolgde  conser¬ 
vatieve  dividendpolitiek  ook  voor  de  voltooiing  van  een 
oliepalmenonderneming  de  noodige  middelen  te  kunnen 
vinden  uit  jaarlijksche  bedrijfsoverschotten,  die  hoop  is 
vervlogen  nu  de  fiscus  daarop  in  zoo  sterke  mate  beslag 
heeft  gelegd.  Ons  restte  dan  ook  niets  anders  dan  in 
overleg  met  u  de  op  zich  zelf  niet  zonder  belofte  zijnde 
oliepalmencultuur  eenvoudig  prijs  te  geven,  reden 
waarom  wij  u  dan  ook  moeten  voorstellen  f  50  000  uit 
de  winsten  over  1921  daarop  af  te  schrijven.” 

Ik  meen,  dat  deze  citaten  voldoende  zijn  om  aan  te  toonen, 
dat  de  meening  van  den  Minister  omtrent  het  Indische  be- 
'  lastingsysteem  in  geen  enkel  opzicht  door  belanghebbenden 
wordt  gedeeld  en  dat  deze  integendeel  van  meening  zijn, 
dat  het  geldende  belastingstelsel  de  bestaanszekerheid  der 
ondernemingen  in  gevaar  brengt  en  zeer  zeker  een  uitbreiding 
der  ondernemingen,  die  hoogst  wenschelijk  is  ten  behoeve 
der  gekeele  Indische  gemeenschap,  belet. 

In  dit  verband  meen  ik  ook  met  kracht  te  moeten  opkomen 
tegen  het  voornemen  van  den  Minister  om  de  bestaande 
speciale  heffingen  ten  laste  van  bepaalde  bedrijven  nog  voor 
een  j aar  te  verlengen  en  nog  een  bedrijf  in  die  uitzonderings¬ 
positie  te  stellen.  Als  argument  daarvoor  is  aangevoerd  de 
nood  der  schatkist  j  maar  het  wil  mij  voorkomen,  dat  dit 
motief  geen  motief  is.  Indien  de  nood  van  de  schatkist  maakt, 
dat  de  lasten  verhoogd  moeten  worden,  dan  kan  dat  alleen 
leiden  tot  een  gelijkmatige  distributie  van  lasten,  maar  niet 
om  bepaalde  bedrijven  aam  te  wijzen,  die  die  lasten  moeten 
dragen.  De  Minister  spreekt  dan  ook  in  zijn  Memorie  van 
Antwoord  van  alom  gewraakte  belastingen. 

Inderdaad,  die  qualifioatie  is  volkomen  juist,  want  er  is 
noof  nooit  een  goed  woord  over  die  zoogenaamde  producten- 
belastingen  gesproken,  ook  niet  door  den  Minister,  toen  hij 
ze  in  1920  aan  de  Kamer  voorstelde.  Ik  breng  in  herinne¬ 
ring,  dat  de  tegenwoordige  Minister  Van  Financiën,  de  heer 
de  Gr  eer  j  die  op  belasting-  en  financieel  gebied  toch  wel  een 
autoriteit  is,  op  wien  men  zich  kan  beroepen,.  sprak  van 
belastingen,  die  stelselloos,  onredelijk  en  onlogisch  waren. 
Hij  had  meer  van  die  epitheta  omantia. 

Waar  mannen  als  de  beer  de  Geer  en  de  Minister  die  be¬ 
lasting  hebben,  veroordeeld,  omdat  zij  in  beginsel  slecht  is, 
behoef  ik  op  dit  onderwerp  niet  door  te  gaan.  Ik  wil  echter 
nog  met  een.  enkel  woord  aan  toonen,  boe  slecht  die  belasting 
m  de.  practijk  werkt.  Zij  leidt  tot  willekeur  bij  de  heffing. 
Wat  is  het  geval?  Laten  wij  eens  de  suikerbelasting  nemen. 
Men  betaalt  bet  verschil  tusscben  den  kostprijs  en  den  ver¬ 
koopprijs.  Nu  weet  men,  dat  verschillende  bedrijven  naar 
gelang  van  de  omstandigheden  uiteenloopende  kostprijzen 


hebben.  Nu  wordt  door  den  Gouverneur-Generaal  volgens  de 
wet  een  gemiddelde  kostprijs  vastgesteld.  Ik  neem  aan,  dat 
zulks  met  de  grootste  nauwkeurigheid  geschiedt,  maar  het 
karn  gebeuren,  dat  een  onderneming  een  treurigen  administra¬ 
teur  heeft  of  op  de  een  of  andere  manier  duur  heeft  gewerkt, 
waardoor  zijn  kostprijs  boven  bet  gemiddelde  is.  Het  is  meer¬ 
malen  voorgekomen,  dat  een  onderneming  geen  winst  maakte 
en  toch  belasting  moest  betalen,  want  men  had  een  gemid- 
oclde  winst  van  bij  voorbeeld  f  2  aangenomen,  terwijl  de 
onderneming  in  werkelijkheid  verlies  had  geleden. 

Het.  tweede  euvel,  waardoor  deze  belasting  slecht  werkt, 
ligt  hierin,  dat  het  in  Indië  herhaaldelijk  voorkomt,  dat  één 
onderneming  twee  cultures  heeft:  thee  en  kina,  koffie  en 
rubber,  tabak  en  koffie.  Als  men  nu  op  bet  eene  product  wint 
en  op  bet  andere  verliest,  kan  bet  gebeuren,  dat  men  ten 
slotte  een  nadeelig  saldo  heeft,  b.v.  hij  thee  en  kina,  koffie 
en  rubber.  Ik  ben  belaas  zelf  in  een  dergelijke  onderneming 
betrokken ;  dan.  mag  men  belasting  betalen,  terwij  1  men  een 

goot  verlies  lijdt  en  nauwelijks  weet  boe  verder  krediet  te 
ijgen.  Er  is  nog  een  derde  punt,  en  dat  is  dat  bij  de  wijze 
waarop  de  ordonnanties  op  de  productenbelastingen  zijn  in¬ 
gericht,  het.  voorschrift  van  artikel  .23  van  de  Comptabili¬ 
teitswet,  luidende,  dat  geen  belasting  verhoogd,  verlaagd 
of  gewijzigd  wordt  zonder  dat  bij  de  begrooting  daarop  ge¬ 
rekend  is,  gemakkelijk  kan  ontdoken  worden.  Immers  als 
men  eenvoudig  de  bepalingen  omtrent  den  kostprijs  wijzigt, 
kan  men  op  dm  manier  listig  de  winst  kunstmatig  verboogen. 
Daarmede  wordt  ook  de  belasting  verhoogd,  maar  de  begroo- 
tingswetgever  behoeft  er  niets  van  te  zien.  Deze  zijn  alle 
redenen  om  met  deze  slechte  belasting,  die  nu,  God  zij  dank, 
ultimo  van  dit  jaar  afgeloopen  zal  zijn,  verder  ook  voorgoed 
af.  te  rekenen,  en  ik  zou  dan  ook  aan  de  Kamer  een  motie 
willen  voorstellen,  die  luidt  als  volgt: 

„De  Kamer 

van  oordeel,  dat  speciale  heffingen  ten  laste  van  be¬ 
paalde  bedrijven  afkeuring  verdienen,  ook  omdat  zij 
leiden  tot  willekeur  van  de  belastingadministratie,  en 
dus  niet  ingevoerd  of  verlengd  moeten  worden, 

gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.” 

Ik  kom  nu  langzamerhand  aan  bet  einde  mijner  rede,  maar 
ik  wil  niet  eindigen  zonder  nog  met  een  enkel  woord  gewezen 
te  hebben  op  een  ander  groot  belang,  dat  ook  door  den 
Minister  ten  volle  erkend  wordt,  doch  hetwelk  eveneens  door 
de  tot  dusver  door  de  Regeetring  gevolgde  finanoieele  politiek 
in  bet  gedrang  wordt  gebracht.  Ik  heb  hierbij  bet  oog  op  bet 
belang  der  defensie.  In  §  11  der  Memorie  van  Antwoord  zegt 
de  Minister,  dat  bij  van  meening  is,  dat  op  de  uitgaven  voor 
leger  en  vloot  belangrijk  zal  moeten  worden  bezuinigd,  maar 
niet  ten  koste  van  de  aangenomen  beginselen  voor  bet  stelsel 
tan .  verdediging.  En  bij  vervolgt  dan,  dat  de  strategische 
ligging  van  Nederlandsch-Indië  op  de  voornaamste  verbin¬ 
dingswegen  tusscben  Stillen  en  Indischen  Oceaan  de  in¬ 
standhouding  eiscbt  van  een  vloot,  die  bij  een  conflict  in  bet 
verre  Oosten,  waarbij  Nederland  niet  rechtstreeks  is  betrok¬ 
ken,  de  onzijdigheid  kan  handhaven.  Ik  onderschrijf  deze 
meening  in  allen  deele,  doch  ik  zou  den  Minister  willen  vra¬ 
gen,  boe  bij  denkt  de  vrij  groote  kosten,  verbonden  aan  de 
instandhouding  van  een  vloot  als  door  hem  gedacht,  te 
kunnen  betalen,  wanneer  de  schuldenlast  van  Indië  zoo  enorm 
groot  wordt,  als  ik  zoo  straks  uiteenzette,  en  wanneer  de  uit¬ 
gaven  voor  den  gewonen  dienst  niet  aanzienlijk  worden  inge¬ 
krompen.  Men  verlieze  bij  dit  punt  vooral  niet  uit  bet  oog, 
dat  niet  alleen  het  belang  van  Nederland,  maar  zeer  zeker 
ook  in  groote  mate  bet  belang  van  de  inlandscbe  volkeren 
van  Nederlandsch-Indië  bet  handhaven  van  Indië’s  neutrali¬ 
teit  in  geval  van  een  conflict  in  bet  verre  Oosten  eischen. 
Want  wordt  bij  een  dergelijk  conflict  Nederlandsch-Indië 
geheel  of  gedeeltelijk  door  een  vreemde  oorlogvoerende 
Mogendheid  bezet,  omdat  wij  bij  gebreke  van  een. vloot  niet 
in  staat  zijn  onze  neutraliteit  te  handhaven,  dan  is  bet  leed 
voor  de  inlandscbe  volkeren,  die  aan  Nederlands  zorgen  zijn 
toevertrouwd,  niet  te  overzien.  Onlangs  is  hier  ter  stede  door 
dr.  Koningsberger,  den  vroegeren  voorzitter  van  den  Volks¬ 
raad,  helder  uiteengezet,  dat  het  belang  van  Indië’s  volkeren 


1270 


40ste  VERGADERING.  —  20  DECEMBER  1922. ' 

4.  Vaststelling  van  de  begrooting  voor  Nederlandsch-Indië  voor  het  dienstjaar  1923. 


(Gerritzen  e.  a.) 

gebiedt,  dat  zij  blijven  onder  Nederlands  vlag  en  Neder- 
landsche  souvereiniteit.  Die  zienswijze  is  ook  de  mijne; 
maar  wat  veel  meer  gewicht  in  de  schaal  legt,  die  zienswijze 
is  ook  die  van  de  groote  meerderheid  der  inlandsche  intellec- 
tueelen,  en  vandaar  het  verschijnsel,  dat,  toen  het  ontwerp- 
Vlootwet  in  het  vorig  jaar  in  den  Volksraad  behandeld  werd, 
de  zeer  groote  meerderheid  der  inlandsche  leden;  waaronder 
de  in  Indië  alom  geachte  Pangeran  Koesoemo  Joedo,  sterk 
voor  de  aanneming  dier  wet  geporteerd  waren.  Zij  gevoelden 
en  begrepen,  dat  de  belangen  hunner  landgenooten  daarbij 
in  hooge  mate  betrokken  waren.  Gaarne  zal  ik  van  den 
Minister  vernemen,  hoe  hij  een  verzorging  van  deze  groote 
belangen  der  inlandsche  volkeren  meent  te  kunnen  com- 
bineeren  met  de  tot  dusverre  door  hem  gevolgde  financieele 
politiek. 

De  Voorzitter:  Door  den  heer  Gerritzen  is  een  motie  van 
orde  voorgesteld,  luidende: 

,,De  Kamer: 

van  oordeel,  dat  speciale  heffingen,  ten'  laste»  van  be¬ 
paalde  bedrijven  afkeuring  verdienen,  ook  omdat  zij 
leiden  tot  willekeur  van  de  belasting-administratie  en 
dus  niet  ingevoerd  of  verlengd  moeten  worden, 
gaat  over  tot  de  orde  van  dag.” 

Deze  motie  van  orde  wordt  ondersteund  door  de  Heeren 
van  Gijn,  van  Rijckevorsel,  Feber,  Albarda,  van  Boetzelaer 


(Voorzitter.) 

van  Dubbeldam,  Bierema  en  Butgers  en  maakt  mitsdien  een 
onderwerp  van  behandeling  uit. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  deze  motie  van  orde  te 
behandelen  bij  deze  algemeene  beraadslaging. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  beraadslaging  wordt  Verdaagd  tot  den  Volgenden  dag 
en  de  vergadering  gesloten. 


iVEHBETEBIÏïa. 

De  opmerking  van  den  Voorzitter  op  blz.  1232,  kol.  1,  de 
laatste  14  regels  v,  o.  en  kol.  2,  de  eerste  15  regels  v.  b., 
behoort  vervangen  te  worden  door: 

De  heer  van»  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  meerderheid  van 
de  Commissie  van  Rapporteurs  is  van  oordeel,  dat  bij  de 
jurisprudentie,  die  over  dit  artikel  bestaat,  het  opnemen 
van  de  woorden  ,,ten  minste”  gewen scht  is  en  beveelt  dus 
de  aanneming  van  het  amendement  van  den  heer  Rutgers 
aan  de  Kamer  aan. 


Vel  328. 
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41ste  VERGADERING. 


VERGADERING}  VAN  DONDERDAG  21  DECEMBER  1922. 

(Bijeenroepingsuur  11  voormiddag.) 


Ingekomen:  1°.  een  bericht  van  een  lid ;  2°.  verzoekschrif¬ 
ten;  3°.  verklaringen  van  adbaesie ;  4°.  een  motie; 
5°.  telegrammen.  —  Voortzetting  der  behandeling  van 
de  Indische  begroeting  voor  het  dienstjaar  1923.  — 
Verlenging  van  den  termijn  voor  het  uitbrengen  van 
verslagen;.  —  Avondvergadering.  —  Voortzetting  der 
behandeling  van  hoofdstuk  VIII  der  Staatsbegrooting 
voor  het  dienstjaar  1923  met  de  interpellatie  van  den 
heer'  K.  ter  Laan  en  de  voorgesteide  moties  van  orde 
van  de  heeren  K.  ter  Laan,  Dresselhuys  en  Boon.  — 
Indiening  van  motdën  door  de  heeren  K.  ter  Laan  en 
D'uys  c.9.,  Oud  en  Deckers  o.s.  —  Intrekking  van  de 
motie  van  orde  van  den  heer  Duys.  —  Indiening  van 
een  motie  door  den  heer  Boon.  —  Uiteengaan  der 
Kamer  wegenis  on  v  oltalligh  ei  d . 


Voorzitter;  ds  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  86  leden,  te  weten: 

de  heeren  Fruytier,  Weitkamp,  Fleskens,  Moerel,  Bon- 
raerts,  Scheur  er,  mevrouw  de  Vries- — Bruins,  mevrouw  Bak¬ 
ker — Nart  de  heeren  Ehels,  van  de  Bilt,  Visser  van  IJzem- 
üoorn,  Bakker,  van  Sasse  van  Ysselt,  Winterman®,  Ament, 
van  den  Heuvel,  S  uiring,  van  der  Voort  van  Zijp,  Krijger', 
Albarda,  Beumer,  Kuiper,  Lovink,  Zijlstra,  Feber,  Schaper, 
van  Gijn,  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  Hutten,  van 
Zadelhof  f ,  van  Schaak,,  Deckers,  Kolkman,  Hermans, 
Engels  Tïoelstra,  Gerritzen,  Nolenjs,  Snoack  Henkemams, 
Ijzerman,  van  Rijckevorsel,  de  Wilde,  mejuffrouw  van 
Dorp,  de  heeren  Tiianu9,  Rutgers,  Heukels,  Kersten,  Kete¬ 
laar,  van  Dijk.  Gerretson,  Dreisseilhuys,  van  Boetzelaer  van 
Dubbeldam,  Visscher,  de  Monté  ver  Loren,  Rutgers  van 
Rozenburg,  H.  Coilijn.  Schokking,  Brautigam,  Braat,  de 
Boer,  Smeenk,  Gerhard,  mevrouw  B ronsvel d— Vitnnga ,  de 
heeren  van  Wijnbergen:,  van  Vuuren,  Knigge,  Schouten,  van 
Rijzewijk,  van  Braambeek,  van  den  Tempel,  Staalman, 
Kleerekoper,  Oud.  Michielsen,  Bulten,  Biemma,  Marchant, 
Boon,  Vliegen,  A*.  Colijn,  Hiemstra,  van  Rappard,  K.  ter 
Laan,  Duymaer  van  Twist,  Duys. 

en  de  beeren  Ministers  van  J ustitie,  van  Marine,  van 
Oorlog  en  van  Koloniën. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  zijn 
ingekomen: 

1°.  een  bericht  van  den  heer  Vliegen,  dat  hii  wegens 
gemeenteraadsvergadering  verhinderd  is  de  vergadering  ip 
den  aanvang  hij  te  wonen. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.;  —  If« 


(Voorzitter.) 

2°.  de  volgende  verzoekschriften: 

twee,  betreffende  het  voorstel  van  wet  van  de  heeren 
Braat  en  de  Boer  tot  intrekking  der  wet  op  den  zomer¬ 
tijd,  van: 

den  raad  der  gemeente  ’s  Gravendeel ; 

den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  de  afdeeling 
Hoogezand  en  Sappemeer  der  Groninger  Maatschappij  van 
Landbouw ; 

een,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging,  der 
Huurcommissiewet  en  der  Huuropzeggingswet,  van  den  voor¬ 
zitter  en  den  secretaris,  namens  de  Vereeniging  van  Direc¬ 
teuren  vafi  Hypotheekbanken  te  ’s  Gravenhage : 

een,  van  burgemeester  en  wethouders  van.  Kuinre,  betref¬ 
fende  de  voorgenomen  herclassificaf-ie  der  gemeenten,  in 
verband  met  de  salarisregeling  van  bet  Rijkspersoneel; 

een,  van  C.  M.  de  Vrie,  betreffende  de  voorgenomen 
intrekking  van  de  duurtebij  slagen  der  ambtenaren,  in  dienst 
van  de  kolonie  Suriname ; 

een,  van  den  voorzitter  en  den  secretaris  van  den  Neder- 
landschen  Roomscb-Katbolieken  Bond  van  Schoenfabrikan¬ 
ten,  te  Tilburg,  betreffende  het  nemen  van  maatregelen  in 
het  belang  van  de  schoenindustrie. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  be¬ 
trokken  Commissiën; 

3°.  de  volgende  verklaringen  van  adbaesie: 

a.  aan  bet  adres  van  den  raad  der  gemeente  Lisse,  be- 
trekkelrjk  bet  voorstel  van  wet  van  de  heeren  Braat  en  de 
Boer  tot  intrekking  der  wet  op  den  zomertijd,  van  de  raden 
der  gemeenten  Oudewater,  Hoogkerk,  Ede.  Anna-Paulowna, 
Maartensdijk,  Wervershoof,  Hoogkarspel  en  Katwijk; 

b.  aan  het  adres  van  de  Yereeniging  van  Nederlandsche 
Werkgevers  te  ’s  Gravenhage,  in  zake  de  opschorting  van 
de  inwerkingtreding  van  het  Koninklijk  besluit  van  15  Juli 
1922  ( Staatsblad  n°.  451)  ter  uitvoering  van  artikel  111  der 
Ongevallenwet  1922,  van  de  Kamer  van  Koophandel  en 
Fabrieken  voor  het  land  van  Maas  en  Waal,  te  Nijmegen. 

Deze  verklaringen  worden  voor  kennisgeving  aan¬ 
genomen  ; 

4°.  een  door  de  afdeeling  St.  Gabriël  te  Amsterdam  van 
den  Nederlandschen  Roomsch-Katholieken  Bond  van  Post-. 
Telegraaf-  en  Telefoonpersoneel  ,,St.  Petrus”,  op  19  dezer 
aangenomen  motie,  betreffende  handhaving  van  artikel  40 
van  het  Bezoldigingsbesluit  en  van  de  periodieke  ver- 
hoogingen,  vastgelegd  in  bedoeld  salarisbesluit. 

Deze  motie  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

5°.  de  volgende  telegrammen: 

een,  uit  Roermond,  geteekend:  voorzitter  Voorheul,  van 
de  afdeeling  Roermond  der  Yereeniging  van  onderofficieren 
,,Ons  Belang”,  betreffende  aanneming  van  de  motie  van 
orde  van  den  heer  Boon  c.  s.,  betreffende  de  afvloeiing  van 
militair  personeel; 

een,  geteekend:  Burmeister,  voorzitter,  de  Nooy,  secre¬ 
taris,  van  de  afdeeling  Amersfoort  der  Yereeniging  van 
onderofficieren,  enz.  „Ons  Belang”,  betreffende  intrekking 
van  de  rangschikkingsregeling  en  bevordering  var.  een  vrij¬ 
willige  afvloeiing. 

Deze  telegrammen  worden  voor  kennisgeving  aan¬ 
genomen. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  der  ontwerpen  van  wet 
tot  vaststelling  der  begroeting  van  Ncderlandscli-Indie 

voor  het  dienstjaar  1923  (4)# 
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(Ebels.) 

De  algenïeene  beraadslaging,  waarbii  tevens  aan  de  orde 
is  bet  wetsontwerp  tot  wijziging  en  aanvulling  van  de 
Indische  Tarief  wet  (Nederlandse!!  Staatsblad  1921,  n°.  692, 
Indisch  Staatsblad  1921,  n°.  346)  (276)  en  de  motie  van 
orde  van  den  lieer  Gerritzen,  betreffende  speciale  heffingen 
ten  laste  van  bepaalde  bedrijven  (4,  n°.  19).  wordt  hervat. 

De  heer  Feber:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  mij  voor- 
gesteld  bij  deze  algemeene  beschouwingen  de  volgende  pun¬ 
ten  te  behandelen:  1°.  mijn  standpunt  in  zake  de  koloniale 
Staatkunde;  2°.  de  algemeen e  ontwikkeling  van  Neder- 
landsch-Indië ;  3°.  de  beteekenis  en  de  strekking  van  de 
Indische  beweging  in  het  algemeen  en  de  toestand  van  de  , 
Indische  beweging'  op  het  oogenblik ;  4°.  de  financiën, 
waarna  ik  zal  besluiten  met  een  korte  opmerking  betreffende 
de  herziening  van  art.  123  van  het  Regeeringsreglement. 

Het  komt  mij  niet  overbodig  voor,  dn  het  algemeen  mijn 
standpunt  ten  aanzien  van  de  Indische  Staatkunde  uiteen 
te  zetten,  aangezien  wij  staan  aan  den  vooravond  van  beslis¬ 
singen,  welke  voor  den  opbouw  van  Insulinde  van  beslis¬ 
senten  aard  zullen  zijn.  Ik  noem  slechts  de  herziening  van 
de  Staatsinrichting  en  het  zoo  noodzakelijke  herstel  van  het 
financieel  evenwicht.  Om  nu  eens  en  vooral  in  deze  materie 
helderheid  te  brengen  en  te  zorgen,  dat  men  aan  de  over¬ 
zijde,  en  ook  in  Indië,  precies  weet  wat  men  van  mij  te  ver¬ 
wachten  heeft  en  wat  men  niet  van  mij  te  verwachten  heeft, 
leg  ik  de  verklaring  af,  dat  ik  mij  in  de  koloniale  Staat¬ 
kunde  zonder  eenig  voorbehoud  stel  op  het  zoogenaamde 
ethische  standpunt,  dat  ik  dus  zonder  eenig  voorbehoud  ver¬ 
werp  het  oude  beginsel  van  exploitatie  van  Indië  ten  bate 
van  het  moederland,  en  dat  ik  eveneens  zonder  eenig  voor¬ 
behoud  als  beginsel  aanvaard:  de  ontwikkeling  van.  Indië 
ten  bate  van  Indië  zelf.  Ik  aanvaard  ook  de  consequentie, 
dat  deze  opvatting  onverbiddelijk  binnen  korterep  of  lan- 

Ïeren  tijd  zal  leiden  tot  een  zelfbeschikking  van  Insulinde. 

k  aanvaard  ook  de  tweede  consequentie,  welke  aan  de 
ethische  koloniale  Staatkunde  verbonden  is,  namelijk,  dat 
wanneer  zich  te  eeniger  tijd  een  belangenconflict,  maar  dan 
ook  een  reëel  belangenconflict,  tusschen  Nederland  en  Indië 
zou  voordoen  en  wanneer  wij  werden  gesteld  voor  het 
dilema:  het  N  ederlandsch  belang  of  het  Indische  belang  te 
dienen,  dat  ik  dan  zal  kiezen  voor  het  Indische  belang.  En 
dat  niet  alleen,  omdat  mijn  Christelijke  ethiek  medebrengt 
in  zoo’n  conflict  de  partij  van  de  zwakste  op  te  nemen,  maar 
ook  omdat  ik  bij  deze  keuze  denken  zal  zeer  zeker  aan  het 
vele  goede,  dat  wij  aan  Indië  gebracht  hebben,  maar  ook 
aan  het  vele,  dat  wij  in  den  loop  van  drie  eeuwen  aan  Indië 
hebben  ontnomen. 

Plaats  ik  mij  zonder  voorbehoud  op  het  etisiohie  standpunt, 
wel  maak  ik  veel  voorbehoud  ten  aanzien  van  bepaalde 
opvattingen  van  de  promotors  der  -zoogenaamde  ethische 
richting,  met  betrekking  tot  de  wijze  van  gezagsvoerinig  en 
bestuur,  welke  alsnog  voor  een  Oostersch  volk  de  meest 
geëigende  is,  en  ik  maak  vooral  veel  voorbehoud  met  betrek¬ 
king  tot  liet  standpunt,  d  at  zij  inneemt  ten  aan  zien  van  de 
opvoed ende  waarde  van  het  onderwijs,  dat  zij  aan  Indië 
bobben  gegeven. 

Ik  heb  zooeven  gebruikt  het  groot©  woord  ,, ontwikkeling 
van  Indië”.  Nu  komen  de  principes  naar  voren.  De  ophouw 
van  Indië  kunnen  wij  ons  alleen  denken  op  den  grondslag 
van  een  cultureele,  een  geestelijke  ontwikkeling.  Als  die  niet 
voorafgaat  en  men  zou  komen  tot  een  staatkundig  zelf¬ 
beschikkingsrecht,  _  dan  zou  dat  uitknopen  op  een  oligarchie, 
omdat  degenen,  die  aan  het  roer  zitten,  in  de  volkskracht 
geert  tegenwicht  zouden  vinden  tegen  hun  streven.  Die  cul¬ 
tureele  ontwikkeling  moet  ook  voorafgaan  aan  d©  econo¬ 
mische,  want  de  economische  verheffing  van  Indië  eischt 
onherroepelijk  zekere  moreel©  en  ethisch©  qualiteiten,  maat¬ 
schappelijke  deugden  en  bijv.  een  doorzettingsvermogen  bij 
den  inlander,  welke  zonder  cultureele  ontwikkeling  onmoge¬ 
lijk  zijn.  Ook  de  Staatkundige  ontwikkeling  zal,  zooal  niet 
voorafgegaan  moeten wordend  door,  dan  toch  gepaard  moeten 

gaan  met  een  economische,  omdat,  als  Indië  op  het  oogenblik 
reeg  de  volledige  staatkundige  zelfbeschikking  (en  nu  zeg 
ik  ©en  woord,  dat  niet  aangenaam  klinkt,  maar  ik  zeg  het  niet 
niet  uit  minachting  voor,  maar  uit  medelijden  met  de 


Indische  bevolking-),  dan  zou  Indië  worden  een  armenhuis  in 
eigen  beheer,  meer  niet. 

Ik  zeg  dit  alles,  omdat  op  het  oogenblik  d©  neiging  be¬ 
staat,  om  zoowel  de  cultureele  als  de  sociaal-eoonomische 
evolutië  van  Indië  achter  te  stellen  bij  de  staatkundige  en 
zieb  eenzijdig  te  richten  naar  het  desideratum  van  staatkun¬ 
dige  zelfbeschikking.  Thans  ben  ik  genoodzaakt  het  Chris¬ 
telijk  beginsel  naar  voren  te  schuiven,  omdat  ik  sprake  van 
die  cultureele  ontwikkeling.  Wij,  Katholieken,  zijn  er  niet 
blind  voor,  dat  bijv.  het  Hindoeïsme  of  de  Islam.  een  volk 
kunnen  voeren  tot  een  betrekkelijk  boog©  cultuur,  die  in  staat 
is,  de  maatschappelijke  orde  te  bezielen,  maar  in  bet  hokt 
van  onze  wereldbeschouwing-  kunnen  wij  de  Baak  niet  anders 
zien,  dan  dat  de  cultureele  ontwikkeling,  die  wij  Indië  moe¬ 
ten  geven,  d.w.z.  de  hoe  e,  ctie  mogelijj!  is,  alleen  bestaan¬ 
baar  is  op  den  grondslag  ■  an  hetChristendocm.  Nu  moet  ik  een 
misverstand  wegnemen,  dat  allicht  rijzon  zal.  Men  zal  mis¬ 
schien  zeggen:  TIu  komt  d©  aap.  der  reactie  uit  den  mouw, 
want  het  kon  wel  eens  de  bedoeling  zijn,  met  dat  geven  van 
staatkundige  zelfbeschikking  te  wachten,  totaat  de  ïnlandsche 
bevolking  althans  voor  wat  de  groo-te  meerderheid  bet  reit, 

Neen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wij  Katholieken  weten  keel 
o-oed  dat  wij  te  maken  hebben  met  een  Moliananiecaansch 
land!  en  dat  de  kerstening  van  Indië  niet  een  zaak  is  van  zoo 
maar  even  in  een  kort  tijdsbestek  te  dwingen  om  rn  te  gaan, 
maar  een  zaak  zal  zijn  van  eeuwen.  Wij  weten  ook  heel  goed, 
dat  wij  die  kerstening  niet  alleen  kunnen  bereiken  door 
missie,  door  individueele  bekeering  van  den  inlander,  maar 
dat  daartoe  ook  behoort  een  maatschappelijke  en  btaatkun- 
dige  organisatie,  nu  reeds,  van. Indië  volgens  de  UiristeiqKe 
ethiek,  voor  zoover  dat  mogelijk  is  in  een  .niet-OkristeJqli 

Bij  de  algemeene  beschouwingen  over  de  Nederlandsche 
Staatsbegrooting  is  voor  de  zooveelste  maal  veel  gesproken 
over  de  antithese,  en  nu  wil  ik  deze. Kamer,  waar  ik  voor  de 
eerste  maal  spreek,  zeggen,  dat  nooit  iemand  van  ce  lmkei- 
zijde  van  mij  de  insinuatie  zal  hooren:  ,,gij  zilt  geen  goed 
Christen”,  want  een  dergelijk  oordeel  behoort  eenvoudig  met 
tot  mijn  competentie.  Maar  wanneer  er  iemand  van  de  lin¬ 
kerzijde  is,  die  zegt:  wij  kunnen  de  cultuur  in  liet  midden 
laten,  of  wij  kunnen  de  cultuur  niet  in  het  midden  laten, 
maar  wij  laten  wel  in  het  midden  op  welk  beginsel  di© 
cultuur  berusten  moet,  dan  constateer  ik  eenvoudig,  dat  net 
geacht  medelid  er  een  meening  op  na  houdt,  die  niet  alleen 
afwijkend  is  van  de  mijne,  maar  er  lijnrecht  tegenover  staat. 
Dan'  schep  ik  de  tegenstelling  niet  en  dan  schept  dat  geacht 
medelid  de  tegenstelling  evenmin ;  het.  eemge  wat  wq  beiden 
doen  is  '  met  onze  woorden  het  feit  van  de  natuurlijke, 
intrinsieke  tegenstelling  tusschen  onze  opvattingen  be¬ 
lichten.  .  ,  .  , 

Ik  heb  dit  uitdrukkelijk  op  den  voorgrond  gesteld,  niet 
om  voor  de  zooveelste  maal  een  debat  over  de  antithese  te 
ontketenen,  maar  omdat  wel  eens  wordt  aangevoerd:  waar  is 
het  Christelijke  in  de  opvattingen  van  de  programs  van  de 
rechterzijde? 

Ik  kom  thans  tot  de  Indische  beweging. 

Ik  heb  zooeven  gezegd,  dat  wij  onze  Staatkunde  er  op 
moeten  instellen,  dat  wij  aan  Indië  geven  een  Staatkundige 
zelfbeschikking  binnen  afzienharen  tijd.. 

Een  dergelijke  voorspiegeling  zou  al  bitter  weinig  waarde 
hebben,  wanneer  we  niet  begonnen  met  aan  de  mogelijkheid 
van  een  dergelijke  Staatkundige  zelfbeschikking  binnen 
afzienbare  toekomst  te  gelooven. 

Waarop  berust  nu  ons  geloof  aan  de  mogelijkheid  van  een 
zelfstandig  Indië  binnen  afzienharen  tijd?  D si  geloof,  Mijn¬ 
heer  de  Voorzitter,  berust  op  een  van  de  meest  belangrijke, 
wereldhistorische  feiten,  die  zich  op  bet  oogenblik  voordoen, 
op  bet  feit  van  de  Oost-Aziatische  ontwaking.  Nu  weet  ik, 
dat  bier  in  bet  Westen  veelal  als  bet  voor  dezen  tijd  alles 
domineerende  feit  wordt  aangemerkt  de  wereldoorlog.  Het 
kan  liggen  aan  de  Indische  lucht,  die  ik  langen  tijd  heb 
ingeademd,  maar  voor  mij  is  het  alles  domineerende  feit  de 
Oost-Aziatische  reveille.  De  wereldoorlog  was  niet  een  einde 
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(Feber.) 

en  een  gevolg.  Het  is  niet  waar,  dat  de  Westersche  maat¬ 
schappij  in  elkaar  is  gestort  ten  gevolge  van  de  wereld¬ 
oorlog;  maar  de  wereldoorlog  is  ontstaan  uit  bet  in  elkaar 
storten  van  de  maatschappij.  De  Oost-Aziatische  reveille 
daartegen  is  het  begin  van  een  nieuwe  periode.  Als  men  mij 
vraagt:  hoe  is  het  mogelijk,  dat  het  slapend  Azië  wakker  is 
geworden,  dat  in  eens  tusschen  al  die  menschen  de  leuze 
opging:  Azië  voor  de  Aziaten,  dan  schrijf  ik  die  mogelijkheid 
toe  aan  de  volgende  factoren.  In  de  eerste  plaats  aan  de  gees¬ 
telijke  onderstrooming’en,  die  wij,  tijdgenooten,  niet  scherp 
kunnen  onderkennen,  en  voorts  aan  het  feit,  dat  de  volken 
van  Oost- Azië  in  de  invasie  van  het  Westersch  materialisme 
gevoelen  het  gevaar,  dat  hen  ook  in  hun  cultuurleven  be¬ 
dreigt.  Dan  is  er  nog  een  zeer  belangrijke  factor,  die  gemaakt 
heeft,  dat  èn  de  Oost-Aziatische  beweging  in  het  algemeen 
èn  de  beweging  in  ons  Insulinde  in  het  bijzonder  zoo  spon¬ 
taan,  zoo  wijd  om  zich  heen  gegrepen  hebben,  welke  factor 
wel  xs  waar  niet  de  allesboheerschende  is,  doch  wel  een  zeer 
belangrijke.  .  Die  factor  is?  dat  in  zijn  ontwaken,  in 
zijn  verzet,  in  zijn  stelling  kiezen  Oost-Azië  zich  teweerstelt 
tegen  het  economisch  imperialisme  van  het  Westen. 

Ik  ben  het  eens  o.a.  met  hetgeen  de  heer  Stokvis  geschre¬ 
ven  heeft  in  zijn  bekend  boekje  .,Van  wingewest  tot  zelfbe- 
stuur  in  Nederiandsch-Indië”,  nl.  dat  het  economisch  impe¬ 
rialisme  aan  de  volken  van  Oost-Azië  in  het  algemeen  en  die 
van  Insulinde  in  het  bijzonder  heeft  opg'edrongen  een  pro¬ 
ductiewijze,  welke  in  strijd  was  met  hun  patriarchale  zeden, 
met  hun  traditioneele  wijze  van  voortbrenging.  en  dat  de 
Westerlingen  gedurende  de  laatste  eeuw  in  Oost-Azië  in  hun 
wijze  van  productie,  in  hun  eenzijdige  koopmanschappelijk- 
heid,  een  tooneel  van  Westersch  leven  te  zien  hebben  ge¬ 
geven,  dat  uit  den  aard  der  zaak  in  vele  gevallen  den  weerzin 
van  de  inlanders  moest  opwekken. 

Wanneer  ik  spreek  van  dat  economisch  imperialisme,  dan 
kan  ik  de  opmerking  niet  onder  mij  houden,  dat  de  excessen 
van  de  Indische  beweging  in  ons  Insulinde  inderdaad  in  vele 
gevallen  zijn  toe  te  schrijven  aan  volksmisleiding,  maar  dat 
het  daarnaast  maar  al  te  waar  blijft,  dat  die  excessen  ook 
v,°ie,dingsb0idem  hebben  gevonden  in  de  economische  toe- 
standen,  welke  door  onze  groote  bedrijven  op  Java  waren 
geschapen,  en  het  blijft  de  groote  en  thans  onherstelbare  fout 
van  die  grootbedrijven ,  dat  zij  de  bakens  pas  verzet  hebben, 
toen.  het  te  laat  was,  en  niet  dan  nadat  het  keer  en  van  het 
getij  tot  het  verzetten  der  bakens  had  gedwongen. 

Ik  zal  thans  het  een  en  ander  moeten  zeggen  over  den 
tegenwoordigen  stand  van  de  Indische  beweging. 

Die  kunnen  wij  .in  het  kort  aanduiden  met:  malaise  ver¬ 
slapping  of  inzinking. 

Nu  zet  ik  voorop,.  dat  die  Indische  beweging  in  ons  Insu- 
linde  maar  een  klein  golfje  is  in  dien  geweldigen  stroom, 
welke  in  Oost-Azië  is  losgebroken ;  dat  ik  haar  geenszins  ge¬ 
lijk  waardig  acht  bijv.  aan.de  ontwaking  van  Japan  en  aan 
wat  er  woelt  en  gast  in  China ;  dat  ik  haar  zelfs  niet  gelijk¬ 
waardig  acht  aan  de  beweging  in  E’ngelsch-Indië,  zooals  ’zij 
geleid  wordt  door  een  Ghandi.  Maar  daarnaast  stel  ik  voor¬ 
op,  dat,  hoe  zwak  ook  dat  gevoel  van  ontwaken  is  bij  onze 
inlanders  en  hoe  onzeker,  hoe  groot  de  verwarringen  ook  zijn 
waaraan  die  beweging  onderhevig  is,  hoe  onzeker  de  leiding 
is.. één  ding  vaststaat:  dat  dat  gevoel,  ■(  '^nks  al  zijn  vaag¬ 
heid  en  verwarring,  thans  onuitroeti.  r  in  den ‘inlander 
is.  De  gemiddelde  inlander  heeft  op  liet  oogenblik  nog 
niet  het  flauwste  begrip  van  autonomie,  Staatkunde,  Staats¬ 
inrichting,  zelfbestuur;  dit  zijn  voor  den  desaman  nog  holle 
klanken,  maar  daarnaast  staat  het  vast,  dat  hij  zich  er  van 
13 '  er  on w e ers taanba ar  een  nieuwe  tijd  aanbreekt. 

Die  Indische  beweging,  welke  ik  in  haar  innerlijke  reali¬ 
teit  heb  willen  schetsen,  verkeert  thans  in  een  toestand  van 
inzinking.  Er  wordt  gezeg’d  —  die  meening’  heeft  in  het  Voor- 
loopig  Verslag  weerklank  gevonden  —  dat  dat  een  gevolg  is 
van  het  reactionnair  optreden  van  de  tegenwoordige  Indische 
Regeering,  van  landvoogd  Fock,  die  b.v.  tot  regenten,  welke 
aan  een  bepaalde  actie  deelnamen,  de  vermaning  heeft  ge-  > 
richt,  dat  het  voor  hen  beter  was  zich  buiten  dat  gezelschap 
te  houden.  Hij  externeert  extremistische  leiders  en  door  een 
dergelijke  reactie,  zoo  wordt  er  gezegd,  wordt  de  Indische 


beweging,  verlamd.  Na  hetgeen  ik  ter  inleiding  zeide,  is  het, 
dunkt  mij,  niet  meer  noodig  te  verklaren,  dat  ik  die  Indische 
beweging,  wat  baar  wezenlijke  kracht  betreft,  hooger  aan¬ 
sla.  Ik  heb  voor  die  beweging  wel  zooveel  eerbied,  dat  ik  het 
onmogelijk  acht,  om  haar  neer  te  drukken  door  een  „reac¬ 
tie”,  als  van  den  tegenwoordigen  landvoogd  zou  uitgaan. 
Het  vellen  van  een  zoo  kleineerend  en  minachtend  oordeel 
over  de  Indische  beweging,  laat  ik  over  aan  ben,  die  maar  al 
te  gemakkelijk  het  woord  „reactonnair”  in  den  mond  nemen. 
Maar  daartegenover  staat  dit:  die  Indische  beweging  ver¬ 
toont  tegenwoordig  een  malaise,  een  inzinking,  welke  de 
be.teekenis  heeft  van  een  ontspanning  na  een  overspanning. 
Die  overspanning  ontstond  doordat  de  beweging  niet  vol¬ 
doende  bezield  was  door  een  cultureelen  groei. 

De  Indische  beweging  is  tijdelijk  ook  ingezonken  —  ik  wil 
dat  niet  veel  nadruk  zeggen  —  doordat  de  goedwillende,  een¬ 
voudige  inlander  uit  de  desa  zich  bedrogen  heeft  gezien  in 
het  vertrouwen,  dat  hij  in  zeer  velen  van  zijn  zoogenaamde 
leiders  stelde,  welke,  volgens  een  verstandig  woord  van  de 
vorige  Indische  Regeering,  niet  de  opheffing  van  de  bevol¬ 
king,  doch  eigen  baat  en  voordeel  zochten. 

Nu  zal  ik  deze,  mijn  meening,  toelichten  met  een  paar 
recente  voorbeelden.  In  de  eerste  plaats  is  in  het  Voorloopig 
Verslag  ook  aan  de  orde  gesteld  de  autonomie-beweging. 

Er. zijn  ©enige  aanwijzingen,  dat  die  beweging  een  Staat¬ 
kundige  was,  welk©  niet  werd  gedragen  door  een  cultureele 
expansie.  Hoe  kunnen  wij  dat  bewijzen?  Hierdoor,  —  dat 
zal  iedereen,  die  in  Indië  is  geweest  en  die  niet  alleen  derge- 
lijke  vergaderingen  beeft  medegemaakt,  maar  ook  objectief 
toeschouwer  is  geweest  van  hetgeen  er  daar  omging,  mij 
nazeggen  — . d at  bij  de  massa,,  welke  men  getracht  heeft  door 
die  autonomie- actie  in  beweging  te  zetten,  afwezig  was  alle 
begrip  van  de  zaken  waarom  het  ging.  Het  is  onweerspreke¬ 
lijk  waar,  dat,  wanneer  men  op  een  dergelijke  meeting 
kwam  en  na  afloop  aan  d©  groote  meerderheid  van  de  men¬ 
schep  die  daar  zaten,  vroeg.:  wat  is  een  Staat,  wat  is  Staats¬ 
inrichting,  wat  is  autonomie,  was  is  politiek?  zij  het  ant¬ 
woord  ten  ©enenmale  schuldig  moesten  blijven. 

Ik  ontken  daarmede  echter  niet,  dat  in  die  menschen  aan¬ 
wezig  is  het. even  vaag  als  sterk  gevoel,  dat  een  nieuwe  tijd 
in  opkomst  is. 

In  de  tweede  plaats,  die  autonomie-beweging  had  geen 
representatief  karakter,  want  zij  is  niet  opgekomen,  althans 
in  dezen  concreten  vorm,  uit  de  massa.  Zij  is  eenvoudig  in 
het  leven  geroepen  door  enkele  personen  van  uitheemsche 
afkomst,  die  met  geen  enkel  recht  kunnen  bewijzen,  dat  zij 
in  het  bijzonder  de  dragers  zijn  van  hetgeen  dn  de  inland- 
sche  samenleving  omgaat.  Die  autonomie-beweging  heeft 
ook  bewezen  de  politieke  onrijpheid  bij  haar  promotors.  Ik 
wil  geen  keuze  doen  tusschen  den  Nederlandsch-Indischen 
Vrijzinnigen  Bond,  de  Sarakat  Islam  en  de  communisten; 
ik  constateer  slechts,  dat  de  autonomie-beweging  in  bet  leven 
is  geroepen  door  menschen,  die  niet  alleen  zich  loyaal  noem¬ 
den.  maar  het  ook  inderdaad  wel  zullen  zijn,  doch  dat  een 
week  later  op.de  meeting  in  het  Dekapark  te  Batavia  bleek, 
dat  de  beweging  was  overgeleverd  aan  iemand  als  den  heer 
Dah.ler,  welke  thans  deel  uitmaakt  van  de  Radicale  Concen¬ 
tratie.  Ik  laat  in  het  midden,  met  welke  groep  ik  meega;  het 
gaat  hier  alleen  om,  dat  eenige  heeren  een  zoo  verstrekkende 
actie  in  het  leven  roepen,  en  dat  een  week  later  hun  alle 
leiding  ontschoten  is.  Daarom  mag  ik  zeggen,  dat  dergelijke 
leiders  totaal  onverantwoordelijke  personen  zijn.  Deze  auto¬ 
nomie-beweging  was  volkomen  voorbarig.  Men  had  moeien 
afwachten  de  herziening  van  de  Grondwet  en  op  welke  wijze 
aan  deze  herziening  voor  Ned. -Indië  verder  gevolg  zou  zijn 
gegeven,  en  als  dan  op  reëele  gronden  kon  worden  vermoed, 
dat  de  zaak  op  de  lange  baan  werd  geschoven,  was  misschien 
de  tijd  daar  geweest  om  met  een  dergelijke  actie  te  beginnen. 

Een  tweede  voorbeeld  van  totale  cultureele  onrijpheid  bij 
heftige  politieke  agitatie  geeft  ons  het  al-Indische  congres 
te  Badoeng.  Over  dat  congres  zelf,  dat  thans  in  een.  ze©  van 
onverschilligheid  en  apathie  is  verloopen,  zal  ik  niet  spre¬ 
ken,  maar  ik  wil  wegnemen  de  gedachte,  dat  er  gelijkwaar¬ 
digheid  zou  bestaan  tusschen  dit  congres  en  dat,  gepresi¬ 
deerd  door  een  man  als  Ghandi, 
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(Feber.) 

Afgescheiden  van  de  dwaasheden,  waarmede  het  congres 
werd  geopend,  wil  ik  wijzen  op  het  bedenkelijke  feit,  dat 
men  op  het  congres  in  de  meening  heeft  verkeerd,  dat  men 
door  het  leeren  van  het  ABC  kiezers  kan  maken.  Ik  laat 
het  aan  de  zoogenaamde  vooruitstrevende  elementen  over  om 
zoo  een  geringe  dunk  te  hebben  van  democratie  en  zelf¬ 
bestuur. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kom  thans  tot  den  financieelen 
toestand. 

Ik  ben  het  niet  eens  met  hen  die  zeggen,  dat  voor  onze 
cultuur  de  veiligstelling  van  den  gulden  het  meest  vitale 
punt  is;  als  zoodanig  kan  ik  niet  anders  als  de  godsdienst  j 
beschouwen.  Wel  erken  ik,  dat  de  veiligstelling  van  den 
gulden  voor  de  cultuur  zeer  belangrijk  is,  en  dat  wij  wel  j 
mooie  woorden  kunnen  spreken  over  onderwijs  en  cultureele  , 
verheffing,  maar  dat  daarvoor  noodzakelijk  is  een  gezond  ! 
economisch  leven;  m.  a.  w.  dat  wij  nu  eindelijk  moeten  gaan 
zorgen,  dat  de  Indische  begrooting  sluiting  wordt  gemaakt. 

In  het  Voorloopig  Verslag  is  opgemerkt,  dat  de  hoogst 
bedenbelijkö  financieele  wantoestand,  ook  wanneer  men  in 
aanmerking  neemt  onder  welke  moeilijke  omstandigheden  de 
Indische  Regeering  heeft  gewerkt,  alsook  het  onberekenbaar  ! 
karakter  der  gebeurtenissen  in  dien  tijd  en  de  economische 
verrassingen,  waarvoor  men  telkens  stond,  toch  voor  een 
groot  deel  te  wijten  is  aan  het  beleid  van  de  vorige  Indische 
Regeering.  Met  die  opmerking  in  het  Voorloopig  Verslag 
stem  ik  volkomen  in.  Nu  zegt  de  Minister  in  de  Memorie 
van  Antwoord : 

,,De  ondergeteekende  stelt  op  den  voorgrond,  dat  ook 
naar  zijn  gevoelen  de  financieelen  toestand  van  Indië 
groote  zorg  vereischt.  Hij  kan  echter  niet  het  oordeel 
onderschrijven  van  verscheidene  leden,  dat  de  ontwrich¬ 
ting  der  Indische  financiën  voor  een  groot  deel  zou 
moeten  worden  geweten  aan  lichtvaardige  financieele 
politiek  gedurende  het  bewind  van  den  vorigen  Gouver- 
neur-Generaal.” 

En  dan  zegt  de  Minister  verder,  dat  het  uiten  van  een  ! 
dergelijke  beschuldiging  hem  nutteloos  en  onbillijk  voor¬ 
komt. 

Mij  lijkt  dit  niet  nutteloos.  Uit  de  wordings-  en  verwer¬ 
vingsgeschiedenis  der  Indische  financiën  kunnen  wij  leeren 
boe  wij  het  niet  moeten  doen,  en  dat  is  zeer  nuttig.  Met  de 
gualificatie  ,, onbillijk”  verdedigt  de  Minister  dus  tot  op 
cekere  hoogte  het  beleid  van  de  vorige  Indische  Regeering, 
maar,  in  hetzelfde  Staatsstuk,  verspreid,  vindt  men  andere 
uitspraken.  Zoo  leest  men  even  verder: 

„Ongetwijfeld  is  na  1916  in  verschillende  opzichten 
onvoldoende  rekening  gehouden  met  den  eisch,  dat,  niet¬ 
tegenstaande  de  bedrieglijke  welvaart  van  het  oogenblik. 
spaarzaamheid  behoorde  te  worden  betracht.” 

Dus  zijn  spaarzaamheid  en  voorzichtigheid  niet  betracht. 
En  nog  iets  verder  leest  men: 

„Intusschen  heeft  ook  in  Indië,  gelijk  elders,  de  zware 
druk  der  depressie  eene  gunstige  wijziging  gebracht  in 
de  gangbare  opvattingen  nopens  het  budgetair  even¬ 
wicht,  waarvan  voor  de  Landshuishouding  niet  anders 
dan  gunstige  gevolgen  kunnen  worden  verwacht.” 

De  Minister  erkent  dus,  dat  te  voren  de  opvattingen 
omtrent  het  budgetair  evenwicht  niet  waren  zooals  zij  be-  \ 
hooren  te  zijn.  En  verder  verklaart  de  Minister: 

„Ook  hij  betreurt  ten  zeerste  het  gemis  van  eerbied 
voor  de  begrooting,  zooals  dit  in  de  laaste  jaren  tot  uiting 
is  gekomen  in  de  groote  overschrijdingen  van  toegestane 
bedragen,  en  naar  zijn  gevoelen  vordert  eene  ongerepte 
handhaving  van  het  budgetrecht  der  Volksvertegenwoor¬ 
diging,  dat  aan  dit  euvel  ten  spoedigste  een  einde  komt.’* 

Hier  geeft  de  Minister  dus  toe,  in  afwijking  van  zijn  aan¬ 
vankelijke  verdediging,  dat  een  euvel  bestond,  namelijk 
gebrek  aan  eerbied  voor  de  begrooting,  dat  juist  een  van  de 
grootste  oorzaken  is  van  de  tegenwoordige  financieele  moei¬ 
lijkheden. 


In  het  Voorloopig  Verslag  is  opgemerkt,  dat  de  Indische 
Regeering  bepaalde  uitgaven  had  moeten  voorzien ;  zoo  had 
bij  voorbeeld  bij  de  duurtetoeslagen  der  ambtenaren  een  mis¬ 
rekening  van  1400  %  niet  mogen  plaats  hebben.  Daarop  zegt 
de  Minister: 

„Wat  de  hier  gesignaleerde  tegenslagen  in  de  uit¬ 
gaven  betreft,  de  noodzakelijkheid  van  de  duurtetoesla¬ 
gen  aan  de  landsdienaren  is  wel  degelijk  voorzien.” 

Ja,  maar  niet  met  profetischen  blik.  De  Minister  zegt: 
ik  heb  al  in  1921  gezegd,  dat  de  consolidatie  der  duurtetoeslag 
in  traktementsverbetering  75  millioen  zouden  kosten  en  ik 
ben;  dus  niet  ver  van  de  waarheid  gebleven.  Dat  is  zoo,  maar 
ik  richt  mij  hier  niet  tegen  den  Minister,  maar  tegen  de 
vorige  Indische  Regeering.  Ik  meen,  dat  in  de  jaren  1916 — 
1922  op  de  schromelijkste  wijze  door  de  Indische  Regeering 
gezondigd  is  tegen  het  beginsel  van  alle  wijsheid  in  de  Staats¬ 
huishouding:  de  tering  naar  de  nering  te  zetten.  Daar  leger 
zijn  vier  fouten  gemaakt: 

1.  de  middelen  zijn  te  hoog  geraamd; 

2.  de  uitgaven  zijn  te  laag  geraamd; 

3.  men  heeft  er  zich  niets  van  aangetrokkén,  dat  reeds 
bij  de  raming  de  tering  de  nering  overtrof  ; 

4.  .  men.  heeft  voor  deze  op  zich  zelf  reeds  ongezonde  be¬ 
groeting  niet  den  minstens  eerbied  betoond. 

Ik  zal  deze  4  fouten,  nader  bezien. 

Ad  1.  Ik  geef  toe,  dat  het  inderdaad  moeilijk  was  de 
middelen  juist  te  ramen.  Wij  bevonden  ons  in  die  periode 
1916 — 1920,  in  een  periode  van  opgaande  welvaart  en  de 
neiging  wa,s  dus  verklaarbaar,  om  de  middelen  optimistisch 
te  ramen.  Maar  ik  stel  op  den  voorgrond,  dat  die  zelfde 
Indische  Regeering  in  den  Volksraad  werd  voorgelicht  door 
menschen,  die  het  konden  weten,  dat  zij  door  den  heer 
’s  Jacob,  die  40  jaar  het  Indische  zakenleven  had  mede¬ 
gemaakt,  door  den  heer  Gerritson  en  door  dr.  Schmutzer, 
herhaaldelijk  is  gewaarschuwd  tegen  de  overschatting  der 
middelen.  Daar  heeft  de  heer  ’s  Jacob  de  financieele  politiek 
der  Regeering  gekarakteriseerd  met  het  juiste  woord:  Monte- 
Carlo-politiek.  De  Indische  Regeering  heeft  zich  daarvan 
echter  niets  aangetrokkén. 

Ad  2.  De  uitgaven  zijn  te  laag  geraamd.  Nu  zal  ik  de 
laatste  zijn  om  hier  geen  rekening  te  houden  met  de  omstan¬ 
digheden,  zooals  bijv.  het  plotseling  stijgen  der  materiaal- 
prij zen'  voor  alle  openbare  werken.  Dat  men  zich  een  keer 
vergist  laat  ik  daar,  maar  dat  men  zich  jaar  aan  jaar  heeft 
vergist,  moet  hier  worden  gelaakt. 

Juist  waar  men  de  middelen  zag  stijgen  als  gevolg  van 
de  stijging  van  verschillende  artikelen,  had  de  Regeering 
er  meer  rekening  mee  moeten  houden,  dat  de  invloed  daarvan 
zich  ook  aan  den  kant  der  uitgaven  zou  doen  gelden .  . 

Ad  3.  Het  niet  sluitend  maken  van  de  begrooting.  Men 
heeft,  verleid  dooi'  een  ongegrond  optimisme,  gemeend,  dat 
men  de  tekorten  op  de  gewone  uitgaven  zou  kunnen  dekken 
in  gunstiger  jaren,  dus  nog  gunstiger  dan  1920.  Maar  men 
nam  de  mogelijkheid  van  die  gunstiger  jaren  aan  zonder 
eenigen  redelijken  grond. 

Ik  wil  alweer  toegeVen:  een  vergissing  is  menschelijk.  Ik 
kan  mij  voorstellen,  dat  men  verleid  werd,  al  is  dat  dan  ook 
friet  verstandig,  door  het  zonnige  perspectief,  dat  men  meen¬ 
de  te  zien. 

Maar,  nu  komt  het  meest  bedenkelijke:  nu  de  malaise  over 
Indië  is  losgebroken,  nu  de  financiën  van  Indië  zijn  ont¬ 
wricht.  nu  toch  ieder  verstandig  mensch  tot  bezinning  moest 
komen  in  deze  materie,  nu  waagt  de  Indische  Regeering  het 
om  in  de  Nota  betreffende  den  financieelen  toestand  aan  den 
Volksraad  te  zeggen: 

„Het  sterk  wisselvallig  karakter  van  de  Staatsinkom¬ 
sten  hier  te  lande  brengt  mede,  dat  rekening  moet  wor¬ 
den  gehouden  zoowel  met  goede  als  met  slechte  jaren, 
zulks  in  een  opvolging  als  bezwaarlijk  is. te  voorzien. . 

Even  onvoorzichtig  het  zou  zijn  de  huishoudelijke  in¬ 
richting  te  grondvesten  op  haar  hoogste  peü,  even  onjuist 
zou  het  zijn  die  huishoudelijke  inrichting  te  regelen 
naar  het  laagste  peil.. 

Onder  die  omstandigheden  ziet  de  Regeering  er  daa 
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ook  geen  bezwaar  in.  dat  voor  een  jaar,  met  zoodanig 
ongunstige  vooruitzichten  als  het  jaar  1923,  een  deel 
van  de  gewone  uitgaven  ongedekt  zou  blijven,  mits  dan 
ook  weer  in  meer  gunstige  jaren  een  overschot  op  den 
gewonen  dienst  aangewend  wordt  om  de  tekorten  van 
voorafgaande  jaren  goed  te  maken.” 

Maar  diezelfde  Regeering  laat  na,  eenige  zekerheid  te 
bieden  met  betrekking  tot  de  reëele  komst  van  die  gunstige 
jaren,  dus  met  betrekking  tot  de  mogelijkheid  of  onmogelijk¬ 
heid  van  overschotten  in  de  naaste  toekomst. 

Dat  acht  ik  te  getuigen  van  een  hoogst  bedenkelijke  men¬ 
taliteit. 

Wat  het  overschrijden  van  de  begrooting  betreft,  wordt  er 
in  de  Memorie  van  Antwoord  te  recht  op  gewezen,  dat,  waar 
<de  beOTooting  zoo  lang  van  te  voren  wordt  opgemaakt,  het 
inderdaad  moeilijk  is  tot  een  juiste  raming  te  komen.  Wel, 
dan  zou  ik,  als  ik  de  Regeering  was,  bij  voorbeeld  de  tien 
procent j  die  steeds  bij  burgerlijke  openbare  werken  bij  de 
foegrootingssom  wordt  gevoegd  als  onvoorziene  uitgave,  bij 
een  dergelijke  onzekere  toekomst  opvoeren  tot  20  pet.  Maar 
daarvoor  moest  men  bij  de  vorige  Indische  begrooting  niet 
komen.  De  eerbied  voor  de  begrooting  —  en  dat  vind  ik  een 
zeer  juiste  opmerking  in  de  Memorie  van  Antwoord  —  was 
Volkomen  te  loor  gegaan.  Op  dit  oogenblik  spreekt  in  mij  de 
Indische  ambtenaar.  Want  nu  wil  ik  wel  voor  hen  een  goed 
woord  spreken,  die  persoonlijk  wel  eens  de  begrooting  over¬ 
schreden  hebben  en  thans  de  kans  loopen  verantwoordelijk  te 
worden  gesteld  voor  verdere  begrootingstekorten. 

Yoor  de  toekomst  kan  met  een  dergeïijke  verantwoordelijk- 
stelling  akkoord  worden  gegaan,  maar  wij  kunnen  niet  het 
verwijt  aanvaarden,  dat  in  de  jaren  1916  tot  1921  de  Indische 
ambtenaren  geheel  door  eigen  schuld  en  op  eigen  initiatief 
den  eerbied  voor  de  begrooting  hebben  verloren. 

Er  is  een  inlandsch  spreekwoord,  dat,  vertaald,  luidt:  ,,zoo 
de  kop  beweegt,  beweegt  de  staart”,  en  het  was  de  kop,  die 
in  de  jaren  1916  tot  1921  verkeerd  bewoog,  die  den  eerbied 
voor  de  begrooting  verloren  had.  Het  was  de  verkeerde 
invloed  van  boven  af,  die  ook  de  lagere  ambtenaren  wel  eens 
het  gevoel  deed  krijgen:  het  kan  niet  op.  Zocals  de  heer 
Gerritzen  gisteren  reeds  opmerkte,  is  de  geschiedenis  van  de 
Indische  financiën  in  den  laatsten  tijd  een  zeer  treurige 
historie.  Alles,  wat  ik  nu  in  groote  lijnen  heb  aangegeven, 
heeft  er  toe  geleid,  dat  de  geschiedenis  van  de  Indische  be¬ 
grooting  voor  het  jaar  1922  bet  volgende  treurige  beeld  zal 
geven.  IJit  de  Memorie  van  Toelichting  blijkt,  dat  het  ge¬ 
raamde  tekort  op  den  gewonen  dienst  over  het  jaar  1922,  dat 
ruim  118  millioen  gulden  bedraagt,  vermoedelijk  met  57 
millioen  zal  worden  vergroot,  zoodat  het  nadeelig  saldo  op 
den  geheelen  dienst  zal  bedragen  rond  290  milloen. 

Ik  wil  er  even  de  aandacht  op  vestigen,  dat  het  de  laatste 
jaren  den  schijn  had,  alsof  een  bedrag  van  290  millioen  het 
standaardtekort  was,  waarmede  wij  in  Indië  werken.. 

Als  oorzaak  voor  dezen  tegenvaller  noemde  de  Minister  de 
destijds  door  niemand  voorziene  aanzienlijke  inzinking  der 
prijzen  en  de  veranderingen  in  de  economische  constellatie  en 
dit  dan  in  verband  met  het  feit,  dat  de  begrootingen  zoolang 
van  te  voren  worden  opgemaakt. 

Maar  de  redeneering  van  den  Minister,  om  dezen  reus- 
achtigen  tegenvaller  te  verklaren,  gaat  niet  op,  want  het 
Voorloopig  Verslag  der  Tweede  Kamer  over  de  begrooting 
voor  1922  toont  duidelijk  aan,  dat  deze  cijfers  geen  vertrou¬ 
wen  verdienen.  . 

Daar  staat: 

,, Behalve  de  cijfers,  die  over  den  dienst  1921  worden 
vermeld,  is  ook  de  raming  van  de  inkomsten  voor  den 
dienst  1922  geflatteerd.  Tot  het  nog  geenszins  gunstige 
resultaat  van  een  geraamd  tekort  op  den  gewonen  dienst 
van  f  61000  000  kan  de  Regeering  slechts  komen  door 
voor  verschillende  inkomsten  hooger  cijiers  aan  te 
nemen,  dan  op  grond  van  de  thans  bekende  gegevens 
gewettigd  zou  zijn.” 

En  nadat  die  waarschuwende  leden  hun  verwachtingen  met 
verschillende  cijfers  hadden  gestaafd,  kwamen  zij  tot  deze 
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,, Indien  de  door  hen  aangegeven  correcties  in  de  be¬ 
grooting  worden  aangebracht,  de  uitkomsten  van  den 
gewonen  dienst  ongeveer  f  80  000  000  ongunstiger  zullen 
zijn,  waardoor  het  tekort  op  dien  dienst  tot  ongeveer 
f  140  OOO  000  zal  stijgen.’’ 

.  Nu  moet  ik  toch  waarschuwen  tegen  de  redeneering,  dat 
dit  niet  zoo  erg  zou  zijn,  omdat  de  steeds  toenemende  schuld 
zou  worden  gedekt  door  de  productieve  openbare  werken, 
welke  indertijd  uit  de  buitengewone  uitgaven  zijn  bekostigd. 

Er  was  wellicht  eenige  jaren  geleden  voor  diergelijke  rede¬ 
neering  nog  wat  te  gevoelen,  thans  gaat  zij  niet  meer  op.  Ik 
wil  in  dit  verband  even  aanbalen  hetgeen  daaromtrent  gezegd, 
wordt  in  het  Koloniale  Tijdschrift  van  November  1922,  door 
menschel)  die  ook  wel  iets  weten  van  financiën  en  economie: 

,,  Blijkens  de  toelichting  op  de  begrooting  voor  1923, 
zal  ïndië’s  schuld  einde  van  dit  jaar  bedragen  ruim 
ljj  milliard,  waarvan,  behoudens  nieuwe  Iceningien, 
naar  raming  649  millioen  op  dat  tijdstip  ongedekt  zal 
zijn.  Een  nader  bericht  uit  Indië  noemt  voor  1922  .oen 
totale  schuld  van  1274  millioen,  waarvan  550  millioen' 
vlottend  en  waartegenover  1199  millioen  kapitaals¬ 
uitgaven  staan.” 

Ik  meen,  dat  hiermede  aan  de  illu  ie,  dat  onze  Indische 
schuldenlast  zoo  schitterend  gedekt  zou  zijn  door  de  werken, 
die  hier  bedoeld  worden,  een  eind.  gemaakt  is. 

Op  die  manier  —  ik  meen  dat  dit  in  beginsel  door  niemand 
zal  bestreden]  worden  —  kunnen  wij  ónmogelijk  verder  gaan. 
Wij  zouden  anders  met  Indië  bergafwaarts  gaan  naar  ©en 
Staatsbankroet.  Er  moet  een  eind  gesteld  worden'  aan  het 
leenen  voor  gewone  uitgaven).  Er  moet  ook  een  zeer  .groote 
voorzichtigheid  betracht  worden  met  het  leenen  voor  de  z.g. 
buitengewone  uitgaven,  voor  de  z.g.  productieve  werken, 
want  d©  fioductievitert,  de  rentabiliteit  van  die  z.g.  produc¬ 
tieve  werken,  hangt  juist  ten  nauwste  samen  met  den. alge¬ 
meen, en  economisehen  toestand,  welke  o.a.  weder  wordt  beu 
paald  door  den  schuldenlast.  Wij  draaien  dus  in  een  boezen 
cirkel  rond;  de  rentabiliteit  van  die  werken  zal,  zoolang  de 
malaise  duurt,  spotten  met  elke  berekening,  en  wel  in  ongun- 
stigen  zin. 

Om  die  reden  moet  ook  aan  bet  leenen  voor  buitengewone 
uitgaven,  ik  zeg’,  niet  een  eind  worden!  gemaakt,  dook  binnen 
zeer  nauw©  grenzen  worden  beperkt...  ..  . 

Men  vertrouwe  ook  niet  te  zeer  bij  zijn  leeningsp  ok  trek 
op  de  schatten  in  den  Indischen  bodem,  want  het  is  juist 
een  van  mijn  'grieven  tegen,  die  vorige.  Indische  Regeering, 
dat  zij  er  niet  in  geslaagd  is  om  nu  eindelijk  eens  hetgeen 
in  den  bodem  zit,  ©enigszins  te  laten  inventariseer  en  jtoov 
den  dienst  van  het  Mijnwezen.  Wij  weten  dus  omtrent  die 

schatten  bitter  weinig.  .. 

Wij  moeten  nu  komen  tot  den  wederopbouw ;  wij  moeten 
nn  de  middelen  gaan.  noemen,  waardoor  het  mogen]  k  zal  zi]n 
het  verbroken  evenwicht  te  herstellen.  . 

Wij  moeten  dus  gaan  reageeren  op  de  vier  door  mi]  ge¬ 
noemde  fouten,  welke  de  Indische  Regeering  in  de  laatste 
5  jaren  heeft  gemaakt.  Wij  moeten  dus  beginnen  met  een 
veïhooging  der  middelen,  —  als  het  kan. 

In  aansluiting  aan  het  betoog  van  den  heer  Gerritzen 
meen  ik  met  den  meest  mogelijken  nadruk  te  moeten  waar¬ 
schuwen  tegen  een  verdere  belasting  van.  de  Indische  groot¬ 
bedrijven,  welke  worden  gedreven  door.uitheemsch  kapitaal. 
Ik  zeg  dit  waarachtig  niet  uit  liefde,  uit  sympathie. voor  die 
Grootbedrijven;  ik  heb  niet  voor  mets  gedurende  8  jaren  dij 
de  irrigatie  gediend;  ik  weet  ook  wel,  wat  er  verkeerd  is  aan 
hun  bedrijfspolitiek;  maar  ik  zeg  bet.  uit  heide,  ^  sym¬ 
pathie  voor  Indië,  omdat  zonder  het  nitheemsch  kapuaa 
ontwikkeling  van  Indië  ten  eenenmale  ónmogelijk  is  VVij 
moeten  ons  dus  beslist  onthouden  van  een  zoodanige  fiscale 
politiek,  «elke  zou  leiden,  gelijk  het  in  het  afdeelin g v«sla£ 
luidt  en  zooals  ook  door  den  Minister  wordt  P 

taalsaf zij dïgheid ,  om  met  te  zeggen  tot  uc  m 

De  vraag,  wat  men  fiscaal  aan  de  bedrijven  kan  en  ma^ 
opleo-gen  in  het  bijzonder  de  quaestie ,  van  de  aanhangige 
Tariefwet,  zal  door  een  van  myn  politieke  vrienden  nader 
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worden  besproken,  maar  in.  i.  is  dit  de  eenige  juiste  grond¬ 
gedachte  bij  de  beoordeeling  van  dit  probleem,  dat  wij  er 
voor  waken,  dat  men  in  Indië  voor  de  bedrijven  geen  ongun¬ 
stiger  voorwaarden  schept  dan  in  de  omliggende  tropische 
landen.  Ik  geef  toe,  dat  die  bedrijf svoorwaarden  niet  alleen 
door  onze  fiscale  politiek  worden  bepaald  en  dat  er  nog 
andere  factoren  zijn,  maar  dat  geheele  complex  factoren 
moet  geen  ongunstiger  bedrijf  svoorwaarden  stellen  dan 
b.  v.  bestaan  op  de  Philippijnen,  in  Achter-Indië,  enz.,  daar 
anders  de  uitheemsche  ondernemers  heengaan  en  dan  de 
economische  ontwikkeling  van  Indië  verder  onmogelijk 
wordt. 

De  verhooging  van  de  middelen  kan  naar  het  oordeel  van 
sommige  leden  bereikt  worden  dooi  Overheidsbedrijven. 
Daarop  heb  ik  slechts  één  antwoord:  ik  wilde  wel,  dat  het 
waar  was.  Het  is  echter  niet  waar  en  hen,  die  meenen.  dat 
Overheidsbedrijven  ons  uit  deze  impasse  kunnen  helpen, 
moet  ik  beslist  tegenspreken  en  ik  zou  hun  den  goeden  raad 
willen  geven  om  de  verschillende  kapitaalrekeningen,  welke 
bij  deze  begrooting  zijn  overgelegd  en  welke  hun  binnen 
kórten  tijd  hun  vermetel  vertrouwen  in  de  Overheidsbedrij¬ 
ven  zullen  ontnemen,  eens  na  te  gaan. 

In  de  derde  plaats  komt  aan  de  orde  het  vraagstuk  van  de 
verhooging  der  middelen  door  belasting  van  den  inlander.  Ik 
geloof,  dat  dat  geheel  is  uitgesloten. 

In  de  vierde  plaats  is  alleen  de  mogelijkheid  geopperd,  van 
verruiming  van  de  middelen  door  verhooging  van  de  opium- 
prijzen.  Wat  de  Minister  daarop  onmiddellijk  heeft  geant¬ 
woord,  nl.  dat  de  opiumregie  niet  mag  gebruikt  worden  om 
de  schatkist  te  stijven,  maar  alleen  om  het  opiumgebruik  te 
bestrijden,  geef  ik  toe,  maar  men  kan  de  vraag  ook  zoo 
stellen:  kan  de  Minister  met  stelligheid  verzekeren,  dat.de 
opiumregie  bij  de  tegenwoordige  prijzen  voor  de  bestrijding 
van  het  opiummisbruik  zoo  effectief  mogelijk  is?  Is  dat  het 
geval  niet,  dan  zou  ik  zeggen,  dat  bij  verhooging  van  den 
opiumprijs  de  goede  zaak  naar  twee  kanten  wordt  gediend: 
het  belang  van  den  inlander  omdat  hij  dan  minder  opium 
gebruikt  en  het  belang  van  de  schatkist,  die  meer  inkomsten 
krijgt.  Het  zou  mij  aangenaam  zijn,  indien  ik  een  antwoord 
hierop  kreeg;  mocht  de  Minister  niet  over  de  noodige  ge¬ 
gevens  beschikken,  dan  hoop  ik,  dat  hij  dit  vraagstuk  nader 
door  de  Indische  Regeering  zal  laten  onderzoeken. 

Ik  kom  thans  tot  hetgeen  tot  herstel  van  het  evenwicht 
gedaan  is  in  de  begrooting  voor  1923.  Met  een  juistere  raming 
van  de  middelen  is  naar  mijn  vaste  overtuiging,  in  afwijking 
eenigszins  van  de  pessimistische  en  sceptische  opvatting  van 
den  heer  Gerritzen,  een  behoorlijk  begin  gemaakt,  maar  ook 
niet  meer  dan  een  begin.  Ik  geef  toe,  dat  men  sommige  be- 
grootingsposten  kan  bestrijden  en  bij  voorbeeld  zeggen,  dat, 
waar  in  1921  de  opbrengst  van  de  Staatsspoorwegen  is  ge¬ 
weest  80  millioen,  het  misschien  wat  gevaarlijk  is  om  voor 
1923  87  millioen  te  ramen,  omdat  die  opbrengst  verband 
houdt  met  de  malaise,  maar  men  kan  niet  tegenspreken  —  dit 
wil  ik  in  het  bijzonder  aan  het  adres  van  den  heer  Gerritzen 
zeggen  —  dat  inen  toch  ruw  berekend  10O  millioen  is  inge- 
loopen.  . 

Men  heeft  or  zich  niet  alleen  toe  bepaald,  de  middelen 
omlaag  te  brengen,  men  is  met  de  uitgaven  de  middelen 
achterna  geloopen  en  heeft  100  millioen  ingehaald.  Ik  betreur 
het,  dat  daarbij  gebruik  is  gemaakt  van  bezuiniging  op  de 
duurte  toeslagen  der  ambtenaren,  doch  kom  daarop  nader 
terug. 

Wanneer  de  heer  Gerritzen  opmerkt,  dat  ni]  zoo  weinig 
ziet  van  versobering  in  de  Staatshuishouding,  «wil  ik  er  op 
wijzen,  dat  een  ingrijpende  verandering  van  den  geheelen 
Staatsdienst,  of  zelfs  maar  van  één  Departement,  zeker  niet 
in  een  paar  maanden  kan  geschieden  —  evenmin  als  zulks 
het  geval  zooi  kunnen  zijn  met  een  ingrijpende  verandering 
in  het  organisme,  bijv.  van  de  Javasche  Bank.  Daarvoor  is 
tijd  noodig.  Waar  de  Indische  Regeering  ontegenz-eggelii k 
zich  meer  aanpast  aan  de  omstandigheden  en  blijkt  geeft  van 
den  wil  tot  versobering,  zelfs  wanneer  deze  raakt  aan  heilige 
huisjes  en  verzet  uitlokt  bij  de  Indische  gemeenschap  —  meen 
ik,  dat  wij  in  deze  begrooting  kunnen  berusten.  Dat  vertrou¬ 


wen  is  ook  gebaseerd  op  hetgeen  de  Minister  in  de  Memorie 
van  Antwoord  schrijft: 

,,Het  was  den  ondergeteekende  aangenaam  te  verne¬ 
men,  dat  de  daarbij  aan  het  woord  zijnde  leden  met  inge¬ 
nomenheid  hadden  kennis  genomen  van  zijne  uitlating, 
dat  aan  de  Staatstaak  eene  ingrijpende  beperking  zal 
moeten  worden  gesteld.  De  Landshuishouding  zal  weder 
teruggebracht  moeten  worden  tot  den  omvang,  die  in 
overeenstemming  is  niet  met  de  van  verschillende  zijden 
op  onderscheiden  gebied  geuite  desiderata,  doch  met  het 
financieel  kunnen  van  het  Land  op  het  oogenblik  en  in 
de  naaste  toekomst.  Door  eene  dergelijke  politiek  plaatst 
men  zich  opnieuw  op  den  bodem  der  realiteit,  waardoor 
de  belangen  van  land  en  volk  van  Indië  ten  slotte  het 
best  gediend  worden.  Dat  zware  —  zelfs  zeer  zware  — 
offers  zullen  moeten  worden  gebracht,  ligt  voor  de  hand, 
doch  het  herstel  van  het  verbroken  evenwicht  in  den 
gewonen  dienst  acht  de  ondergeteekende,  vooral  met  het 
oog  op  een  ongerept  krediet  van  Indië  en  de  veiligstel¬ 
ling  van  het  nationale  ruilmiddel,  een  zoo  allesbeheer- 
schend  belang,  dat  ook  voor  drastische  middelen  ter  be¬ 
reiking  van  het  gestelde  doel  niet  mag  worden  terugge¬ 
deinsd.  Wanneer  de  vereischte  versobering  van  ’sLands 
dienst  niet  anders  te  bereiken  is  dan  door  eene  bezuini¬ 
ging,  welke  in  zekere  mate  eene  onttakeling  van  bestaan¬ 
de  instellingen  nabijkomt,  zal  ook  daartoe  —  hoezeer  van 
verschillende  zijden  verzet  is  te  verwachten  —  moeten 
werden  overgegaan.” 

Deze  uitlating  geeft  mij  in  zekeren  zin  vertrouwen,  daar 
zij  getuigt  van  den  ernstigen  wil  om  tot  bezuiniging  te  ge¬ 
raken,  van  moed  om  op  een  gegeven  moment  tot  de  zoo  vaak 
in  agitatie  verkeerende  Indische  gemeenschap  te  zeggen: 
,,het  kan  niet,  de  middelen  zijn  er  niet.”  Echter  kan  het  ont¬ 
takelen  van  bepaalde  instellingen  alleen  dan  worden  aan¬ 
vaard,  wanneer  alle  andere  middelen  tot  bezuiniging  uit¬ 
geput  zijn. 

Iniusschen  sluit  ik  mij  aan  bij  hetgeen  de  heer  Gerritzen 
als  algemeen  bezuinigingsmiddel  heeft  aangegeven:  terug 
te  komen  op  een  unificatie,  die  in  de  realiteit  en  in  de  con¬ 
crete  behoeften  der  inlandsche  bevolking  geen  voldoenden 
grond  vindt.  Dat  is  een  grondregel  van  bezuiniging,  die  op 
bijna  eiken  post  der  begrooting  kan  worden  toegepast. 

Samenvattend  meen  ik,  dat  deze  begrooting  allerminst 
reden  geeft  tot  juichen,  dat  zij  echter  een  begin  vertoont  van 
gezondmaking,  dat  uit  de  bijbehoorende  stukken  blijkt  de 
ernstige  wil  om  het  financioele  evenwicht  te  herstellen  en 
dat  ik  voor  mij  daarin  berusten  zal,  maar  bij  berusten  blijft 
het  dan  ook. 

Nu  nog  een  opmerking  over  de  innerlijke  structuur  van 
de  begrooting.  Ik  heb  straks  gezegd,  dat  de  ontwikkeling 
van  Indië  voor  alles  moet  zijn  een  cultureele  ontwikkeling, 
en  dat  zij  moet  zijn  harmonisch.  Welnu,  een  begrooting,  die 
voorziet  in  de  behoeften  van  het  land,  moet  in  de  verschil¬ 
lende  posten  dan  ook  die  harmonie  vertoonen,  die  door  de 
ontwikkeling  van  het  land  wordt  geëischt.  Bschouw  ik  do 
begrooting  naar  dit  criterium,  dan  meen  ik,  dat  zij  aan  dien 
eisch  allerminst  voldoet.  Deze  grief  richt  zich  natuurlijk 
niet  in  het  bijzonder  tegen  dezen  Minister,  maar  tot  een 
reeks  Ministers  en  een  reeks  Indische  Regeeringen,  onder 
wier  beleid  de  begrooting  als  bet  ware  toevalligerwijs,  in  den 
wilde  weg  is  gegroeid ;  verschillende  posten  werden  verhoogd 
of  verlaagd,  tot  wij  dit  disharmonische  stuk  voor  ons. kregen.  ! 
Ik  zal  dit  nader  toelichten.  Uit  bijlage  A,  het  overzicht  van  ! 
de  gewone  landsuitgaven,  blijkt,  dat  sedert  1916  het  totaal 
der  gewone  uitgaven  is  gestegen  met  150  pet.,  maar  rente 
en  aflossing  (dat  is  o’ok  zeer  verklaarbaar,  na  hetgeen  ik  ge¬ 
zegd  heb)  met  500  pet.  De  vervoerkosten  van  ambtenaren 
van,  naar  en  in  N ederlandsch-Indië  zijn  gestegen  met  8)0 
pet.,  uitgaven  voor  onderwijs  en  eeredienst  met  100  pet-, 
die  voor  den  burgerlijken  geneeskundigen  dienst  met  oOU  j 
pet.  Dus  is  in  dezen  financieelen  wedloop,  die  in  1916  is  in¬ 
gezet  en  die  in  1922  bijna»  met  den  dood  is  geëindigd,  ®  I 
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dienst,  die  voor  Indië  van  bijna  het  meeste  belang  is,  ten 
achter  gebleven.  Oorlog  en  Marine  daarentegen  zijn  gelijk 
mede  opgerukt,  met  een  stijging  van  100  pet. 

Wanneer  wij  nu  nagaan  de  innerlijke  structuur  van  de 
begroeting  voor  1922  —  vóór  dien  tijd  zijn  wij  steeds  zieker 
geworden,  maar  daarna  zijn  wij  aan  het  gezond  maken  — 
dan  laat  een  groepeering  der  cijfers  zien,  dat  rente  en  aflos¬ 
sing  beliepen  12^  pet.,  vervoer  der  ambtenaren  3  pet., 
onderwijs  6i/o  pet.,  Burgerlijke  Geneeskundige  Dienst  en 
Assaineering  vanweg;e  33. 0. W.,  samen  3  pet.,  en  Oorlog  en 
Marino  27  pet.  Er  komt  nu  een  neiging  over  mij  om  ©enigs¬ 
zins  op  het  effect  te  gaan  werken;  ik  constateer,  dat  alleen 
voor  het  vervoer  van  ambtenaren  van,  naar  en  in  Indië,  dus 
ook  voor  die  duizenden  ambtenaren,  voor  wie  het  noodig  werd, 
geacht,  dat  zij  zich  in  auto’s  bewogen,  voor1  een  doel  dus,  dat 
op  de  begrooting  een  zeer  ondergeschikte  rol  moest  spelen, 
evenveel  wordt  uitgegeven  als  voor  de  Volksgezondheid  en 
voor  Oorlog  _  en  Marine  9-nraal  zooveel  als  voor  de 
volksgezondheid.  Nu  ben  ik  geen  aanhanger  van  het  stelsel: 
,,geen  man  en  geen  cent”,  maar  wel  voor  den  stelregel: 
„krijg  ik  waar  voor  mijn  geld”.  En  dan  constateer  ik,  dat 
niettegenstaande  de  uitgave  voor  Marine  met  rond  100  pet. 
zijn  gestegen  de  zeerooverij  in  1922  weer  hoogtij  begint  te 
vieren. 

Ik  constateer,  dat  aan  onderwijs  2-maal  zooveel  wordt  uit¬ 
gegeven  als  aan  volksgezondheid.  Nu  zullen  sommige  leden 
zeggen:  van  het  onderwijs  af  blij  ven,  want  verslechtering 
daarvan  heteekent  aantasting  van  de  volkskracht.  Maar,  dat 
is  in  Indië  niet  het  geval,  althans,  niet  voor  wat  betreft  het 
onderwijs,  dat  tegenwoordig  van  landswege  wordt  gegeven. 
Eén  ding  wil  ik  hier  zeggen,  dat  de  bewering,  die  in  vroe¬ 
gere  jaren  opgeld  deed  en  die  eenig  gezag  had,  omdat  zij 
kwam  uit  den  mond  van  den  heer  van  Deventer,  dien  wij  als 
mensch  en  als  Staatsman  hoogachten,  nl.,  dat  de  inlander 
snakt  en  hunkert  naar  onderwijs,  in  haar  algemeenheid  een 
phrase  is.  Het  onderwijs,  dat  die  Staat  aan  Indië  heeft  ge¬ 
geven,  heeft  den  inlander  wel  parater  gemaakt  voor  het 
dagelijksch  leven,  maar  heeft  de  volkskracht  als  zoodanig 
niet  verhoogd.  Integendeel,  dat  onderwijs,  zich  uitsluitend 
richtend  op  het  verstand  van  den  inlander,  heeft  zijn  oude 
en  prachtige  cultuurbezit  aangetast  en  verminderd,  zonder 
diat  het  de  bevolking  daarvoor  andere  cultuurwaarde  in  de 
plaats  heeft  gegeven.  Dat  ouderwijs  heeft  er  toe  geleid,  dat 
vaak  de  beste  krachten  uit  de  de3sa,  die  voor  bet  bedrijfs¬ 
leven  het  meest  noodig  zijn,  daaraan  werden  onttrokken  en 
overgingen  naar  de  gouvernementskantoren.  Zou  een  derge¬ 
lijk  onderwijs  zoo  broodnoodig  zijn  voor  de  instandhouding 
van  de  volkskracht?  Het  moet  inderdaad  mogelijk  zijn  met 
dit  onderwijs  minder  royaal  te  werk  te  gaan  zonder  de  volks¬ 
kracht  aan  te  tasten. 

Voor  dat  onderwijs  wordt  dus  2-maal  zooveel  uitgegeven 
als  voor  de  volksgezondheid. 

Nu  is  mijn  vaste  overtuiging,  dat  bij  de  opvoeding  van 
den  inlander  te  veel  nit  het  oog  verloren  wordt  de  oude 
waarheid,  dat  als  regel  voor  een  gezonden  geest  vereischt  is 
een  gezond  lichaam.  Wat  Indië  op  het  oogenblik  noodig 
heeft,  is  verbetering  van  de  volksgezondheid  en  nog  eens 
verbetering  van  de  volksgezondheid,  en  dus  van  de  volks¬ 
kracht,  die  zal  kunnen  worden  bevorderd,  door,  voor  het 
geval  we  niet  over  meer  middelen  beschikken,  van  het  onder¬ 
wijs  en  liefst  ook  van  de  marine  iets  af  te  nemen  en  daarna 
toe  te  voegen  aan  de  posten  betreffende  de  volksgezondheid. 

Ten  slotte  wil  ik  eindigen  met  een  korte  opmerking  betref¬ 
fende  de  al  lang  noodzakelijke  herziening  van  artikel  123 
van  het  Regeeringsreglement.  Waar  de  Minister  de  betref¬ 
fende  vraag  in  het  Yoorloopig  Verslag  als  volgt  beantwoordt: 

,,Het  overleg  nopens  artikel  123  van  het  Regeerings¬ 
reglement  is  thans  zoover  gevorderd,  dat  de  ondergetee- 
kende  beschikt  over  een  eindadvies  der  Indische  Regee- 
ring,  terwijl  het  in  zijne  bedoeling  ligt.  aan  de  hand 
daarvan  door  besprekingen  met  belangstellenden  hier  te 
lande  tot  eene  voor  de  Zending  zoo  gunstig  mogelijke 
oplossing  te  geraken.”, 

•preek  ik  de  hoop  uit,  dat  de  eindoplossing  van  dit  vraag- 


(Feber  e.  a.) 

stuk  spoedig  haar  beslag  zal  krijgen  en  voor  de  zending  en 
voor  de  missie  inderdaad  bevredigend  zal  zijn.  Waar  mag 
woiden  verwacht,  dat  die  eindoplossing  een  grooiere  vrijheid 
voor  de  verkondiging  van  den  Christelij  ken 
godsdienst  zal  ten  gevolge  hebben,  wensck  ik  hieraan  toe  te 
voegen,  dat  ik  vertrouw,  dat  de  missie,  evenals  in  het  ver¬ 
leden,  ook  in  liet  vervolg  alles  zal  nalaten,  wat  de  anders- 
gezinde  bevolking  zou  kunnen  prikkelen  en  niet  alleen,  omdat 
een  dergelijke  handelwijze  strijdig  zou  zijn  met  haar  begin¬ 
selen,  maar  ook,  omdat  zij  door  het  prikkelen  van  die  harts¬ 
tochten,  door  de  verscherping  dus  van  de  nu  eenmaal 
bestaande  godsdienstige  tegenstellingen,  haar  eigen  ker- 
stenmgswerk  zou  schaden. 

Ik  wil  hieraan  ook  toevoegen,  dat  m.  i.  de  missie  niet 
alleen  moet  worden  opgeyat  in  den  zin  van  bekeeringswerk 
van  de  mlandscke  bevolking,  maar  dat  de  missie  moet  wor¬ 
den  gecompleteerd  met  het  geven  van  een  maatschappelijke 
en  staatkundige  organisatie  aan  Indië,  waaraan  onveranderd 
en  onverminderd  de  beginselen  van  de  Christelijke  ethica 
ten  grondslag  liggen. 

Welnu.  Mijnheer  de  Voorzitter,  wanneer  men  de  missie 
opvat  in  dezen  zin.  wanneer  onze  politieke  mannen  zich  voor 
dit  weik  stellen,  ter  aanvulling  van  het  kersteningswerk, 
is  er  geen  twijfel,  of  de  missie  en  de  zending,  in  dien  ruimen 
zin  genomen,  zullen  nooit  een  oorzaak  kunnen  zijn  van 
onrust ,  integendeel,  zij  zullen  zijn  de  beste  en  zekerste  waar¬ 
borgen  voor  de  rust  en  de  orde  in  Indië,  en  voor  een  goede 
verstandhouding  tusschen  de  verschillende  bevolkings¬ 
groepen. 

De  heer  Albarda:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Met  het  ant¬ 
woord,  dat  de  Regeer ing  heeft  gegeven  op  die  opmerkingen 
3rL  V oorloopig  Verslag,  die  betrekking  hadden  op  de 
Indische  volksbeweging,  kan  ik  mij  —  en  de  Kamer  zal  dat 
kunnen  begrijpen  —  niet  ingenomen  verklaren.  De  uit  dat 
antwoord  sprekende  opvatting  van  de  waarde  van  die  volks* 
böwöffing,  de  daaruit  blijkende  verwachtingen  omtrent  de 
uitkomsten  dier  beweging,  verschillen  toch  te  veel  van  mijn 
waard  eer  mg  en  mijn  verwachting. 

Toch  is  er  een  plaats  in  dat  antwoord,  die  ik  met  genoegen 
heb  gelezen,  nl.  op  blz.  2  van.  de  Memorie  van  Antwoord, 
waar  de  Minister  erkent,  dat  de  volksbewegingen,  welke,  in 
verschillende  vormen,  zich  in  de  Indische  samenleving  heb¬ 
ben  geopenbaard,  acht  ook  de  ondeTgeteekende  een  belangrijk 
kenmerk  van  de  maatschappelijke  ontwikkeling’  van  dezen 
tijd. 

Ik  zou  gaarne  hebben  gezien,  dat  de  Minister  zich  daar  iets 
sterker  had  uitgelaten.  Ik  zou  graag  hebben  gezien,  dat  de 
Minister  had  daar  gespreken  van  de  volksbeweging  als  verre* 
weg  het  belangrijkste  kenmerk  van  de  maatschappelijke  ont¬ 
wikkeling  van  dezen  tijd.  Want,  zóó  belangrijk  is  naar  het 
mij  voorkomt  dit  verschijnsel,  dat  hij,  die  niet  de  opkomst 
en  den  groei  van  de  Indische  volksbeweging  als  de  machtigste 
ontwikkelingsfactor  in  zijn  beschouwingen  opneemt,  te  ver¬ 
geefs  zal  beproeven  den  loop  der  Staatkundige  gebeurtenissen 
in  Indië  te  begrijpen  en  te  verklaren  en  ook  niet  in  staat  zal 
zijn,  ten  opzichte  van  Indië  een  Regelingsbeleid  te  bepalen, 
dat  den  toets  der  critiek  van  de  latere  geschiedschrijvers  zal 
kunnen  doorstaan. 

De  groots  beteekenis,  welke  zij  nu  bezit  —  en  dit  verdient 
dunkt.  mij.  ook  do  aandacht  van  de  Regeering  —  heeft  die 
beweging  in  minder  dan  20  jaren  verkregen.  Men  kan  zeggen, 
dat  zij  is  opgewekt  door  de  groote  schokken,  die  de  Russdseh- 
Japansche  oorlog  en  de  Chineeseke  revolutie  in  het  gemoeds¬ 
leven  van  de  Oosterseke  bevolking  hebben  teweeggebracht. 
Eenmaal  ontwaakt-,  is  de  inbeemsebs  Volksbeweging  in  Indië. 
gelijk  elders,  aangewakkerd  door  een  aantal  gebeurtenissen 
in  Indië  zelf  en  daarbuiten.  In  1913  kreeg  zij  een  krachtiger 
stoot  door  de  conflicten,  waartoe  de  voorbereiding  der  onal- 
hankelijkheidsf eesten  van  dat  jaar  leidde,  en  door  de  daarop 
gevolgde  verbanning  van  de  volksleiders  Tjipto,  SoeWardi  en 
Douwes  Dekker. 

De  groote  oorlog  bracht  nieuwe  en  sterke  ontroering  en 
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beroering  bij  de  overbeerscbte  volken  en  blies  bet  vuur  van 
bun  vrijheidsbegeerte  aan. 

Dit  is  —  bet  zij  mij  veigund  dit  er  bij  te  -voegen  —  een 
waarschuwende  les  voor  Énropeesche  Mogendheden,  die 
meenen  met  een  oorlog  baar  koloniale  belangen  te  kunnen 
dienen,  maar  ervaren,  dat  de  oorlog  die  belangen  in  gevaar 
kan  brengen.  .  ..... 

W eiken  grooten  invloed  de  jonge  beweging  in  weinig  jaren 
beeft  verkregen  op  het  staatkundige  leven  in  Indië,  kan  ieder 
constateeren.  Ik  zou  willen  vragen:  is  niet  de  instelling  van 
den  Volksraad,  onder  Minister  Pleyte,  als  een  vrucht  van 
baar  optreden  te  beschouwen  ?  Zou  de  V  olksraad  toen  in  bet 
leven  zijn  geroepen,  als  niet  in  Indië  een  krachtige  volks¬ 
beweging  was  ontstaan,  die  invloed  op  bet  bestuur  over  bet 
eigen  volksleven  verlangde? 

Ik  zou  verder  willen  vragen :  Zijn  niet  de  bekende  Novem- 
berbeloften  van  1918  en  de  instelling  van  de  Herzienings- 
commissie-Carpetier  Alting  te  beschouwen  als  bewijzen  van 
het  ontzag,  misschien  ook  van  de  vrees,  welke  de  jonge  volks¬ 
beweging  in  die  veel  bewogen  jaren  de  Regeering  inboe¬ 
zemde?  ...  . 

En  is  niet,  zoo  vraag  ik  eindelijk,  de  herziening  van  de 
koloniale  paragrafen  der  Nederlandsche  Grondwet,  zoo  even 
volbracht,  hoe  onvoldoende  zij  ook  is,  een  erkenning  van  de 
noodzakelijkheid,  om  tegenover  het  ontwakend  Indië  de  j 
positie  van  den  overkeerschenden  Europeaanschen  Staat  op¬ 
nieuw  te  bepalen? 

Ik  heb  den  indruk,  dat  in  den  laatsten  tijd  het  besef  van  . 
de  groote  beteekenis  en  de  waardeering  van  de  reusachtige 
latente  kracht  der  volksbeweging,  bij  de  Regeering,  zoowel  I 
hier  als  in  Indië,  verzwakt  zijn.  Onmiskenbaar  zijn  de 
teekenen,  dat  men  hoopt  het  met’ die  beweging  wel  te  zullen  i 
klaar  spelen,  zonder  flink  aan  haar  verlangens  te  gemoet  te 
komen.  Onmiskenbaar  zijn  de  teekenen  van  reactie,  ook  in 
de  politiek  tegenover  de  Indische  volksbeweging. 

Ik  heb  voor  enkele  weken  in  een  andere  publieke  vergade¬ 
ring  als  mijn  meening  uitgesproken,  dat  reactie  en  gezond 
verstand  met  elkaar  in  strijd  zijn.  Reactie  wordt,  zoowel  in 
Indië  als  hier  te  lande,  gevoed  door  een  waan.  De  waan,  dat 
groote  volksbewegingen,  zooals  de  arbeidersbeweging  in 
Europa  en  de  emancipatie-beweging  in  Indië,  voorbijgaande 
verschijnselen  zijn,  die  haar  hoogtepunt  reeds  hebben  ge¬ 
passeerd. 

Reactie  is  bovendien  zelfoverschatting,  overschatting 
van  eigen  krachten,  ja,  overmoed,  vgn  een  klasse  of  van  een 
Regeering.  Reactie  is  ook  blindheid  voor^  de  waarheid,  dat 
groote  volksbewegingen  door  een  politiek  van  onderdrukking 
en  miskenning  slechts  tij delij k  schijnbaar  kunnen  worden 
verzwakt,  maar  dat  in  werkelijkheid  door  zooda.nige  politiek 
in  haar  hevige  spanningen  worden  opgewekt,  die  groote  en 
hevige  uitbarstingen  kunnen  veroorzaken. 

De  luchthartigbeid,  waarmede  in  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord  op  bladz.  2  de  Minister  spreekt  over  de  Indische  volks¬ 
bewegingen,  is,  naar  het  mij  voorkomt,  een  bedenkelijk 
symptoon  van  reactionnaire  zelfoverschatting  en  van.  blind¬ 
heid.  Wie  die  bladzijde  leest,  moet  den  indruk  krijgen,  dat 
de  volksbeweging  bezig  is  in  elkaar  te  zakken  of  zich  zelf 
te  verteren,  zoodat  de  Regeering  zich  veroorloven  kan  een 
reactie,  waartegen  in  het  Voorloopig  Verslag  nadrukkelijk 
gewaarschuwd  was,  en  bagatelle  te  behandelen. 

Het  antwoord  van  bladz.  2  der  Memorie  van  Antwoord  is 
in  alle  opzichten  beneden  de  maat,  die  door  den  ernst  der 
verhoudingen  in  Indië  wordt  gesteld. 

Spreekt  het  Voorloopig  Verslag  van  reactie  als  van  een 
stemming  bij  Europeanen  in  Indië.  als  van  een  stemming 
bij  bestuur  en  opperbestuur,  de  Memorie  Van  Antwoord 
doet  heel  lakoniek.  alsof  reactie  in  de  eerste  plaats  een 
intern  verschijnsel  van  de  volksbewegingen  zelf  is.  I 
Op  bladz.  2  lees  ik: 

,, Wanneer  in  de  algemeene  volksbeweging  sedert, 
met  name  na  de  gebeurtenissen  in  Garoet  en  na  de  pand¬ 
huisstaking,  reactionnaire  stroomingen  merkbaar  moch¬ 
ten  zijn  geworden,’’  ■ —  in  het  Voorloopig  Verslag  was  j 


gesproken  van  reactionnaire  stroomingen  tegen  de_ volks¬ 
bewegingen  —  ,,Ziijn  deze,  naar  zijne  inzichten,  niet  het 
gevolg  van  de  maatregelen  der  Overheid  tot  voorkoming 
of  onderdrukking  van  encessen,  doch  van  een  proces  van 
zuivering  der  inwendige  toestanden  en  verhoudingen  in 
de  organisaties  zelve.  De  buitensporigheden,  welke  onder 
meer  tijdens  de  evengemelde  gebeurtenissen  aan  hef 
licht  zijn  gekomen,  hebben  niet  het  minst  bij  de  Reorga¬ 
niseerden  zelven  wantrouwen  gewekt  tegen  sommige 
leiders;  twijfel  in  het  algemeen  omtrent  de  kracht  der 
leiding,  om  de  maatschappelijke  gedragingen  der  aan¬ 
geslotenen  binnen  behoorlijke  grenzen  te  houden. 

Door  inwendige  oorzaken  van  dezen  aard  en  door  den 
voortdurenden  partijstrijd  tusschen  de  volksleiders  of 
hen,  die  zich  als  zoodanig  voordoen,  alsmede  door  inwer¬ 
king  van  revolutionnaire  invloeden  schijnt  de  kracht  der 
organisaties  aanmerkelijk  verzwakt. 

De  ondergeteekende  onderschrijft  de  meening  van  de 
andere  leden,  die  den  terugslag,  welken  de  Indische  be¬ 
weging  thans  ondervindt,  veeleer  beschouwen  als  een 
noodzakelijke  ontspanning  na  de  overspanning  der  vorige 
jaren.” 

Ik  zou  willen  zeggen :  naïever  kan  het  haast  niet.  De 
reactie,  die  zich  na  de  gebeurtenissen  in  Garoet  in  1919  en 
na  de  pandhuisstaking  van  1921  heeft  geopenbaard,  is 
immers  de  reactie  van  Nederlandsche  elementen.  Mag  men 
veronderstellen,  dat  het  Departement  wan  Koloniën  onbekend 
is  met  de  tallcoze  uitingen  en  feiten,  welke  daarop  wijzen? 
Het  is  ieder,  die,  zij  het  slechts  uit  de  verte  en  uit  de  pers, 
de  gebeurtenissen  in  Indië  volgt,  duidelijk,  dat  ten  aanzien 
van  de  Indische  volksbewegingen  thans  een  grimmige  agres¬ 
sieve  stemming  bestaat,  dat  die  zich  meester  heeft  gemaakt 
van  een  deel  der  Europeanen  en  van  een  deel  der  Europeesche 
pers  in  Indië,  en  dat  de  Regeering  helaas  met  verscheidene 
handelingen  die  stemming  volgt. 

In^  liet  I  oorloopig  V erslag  waren  daarvan  enkele  voor¬ 
beelden  gegeven.  Er  was  gewezen  op  het  optreden  van  da 
Regeering  jegens  inlandsche  leiders,  op  bemoeilijking  van 
het  vereenigen  en  vergaderen,  op  vervolgingen  wegens  pers¬ 
en  spr eekdeli eten .  De  Memorie  van  Antwoord  maakt  zich  op 
bladz.  2  van  die  opmerkingen  met  15  regels  af. 

De  voorbeelden,  in  het  Voorloopig  Verslag  gegeven,  be¬ 
schouwt  zij  eenvoudig  als  bewijzen. 


,,dat  het  de  Regeering  en  haar  ambtenaren  te  doen  is 
om  de  maatschappelijke  ontwikkeling,  in  het  belang  der 
bevolking  zelve,  in  ordelijke  banen  te  houden.  De  Minis¬ 
ter  zegt,  zich  te  kunnen  vereenigen  met  de  gedragslijn 
der  Indische  Regeering  jegens  de  volksbeweging  . ” 


waarin  men  te  vergeefs  zoekt  naar  een 


Ziehier  woorden,  _  „w  . 

teeken  van  het  besef,  dat  opzienbarende  machtsmaatregelen 
tegen  een  groote  volksbeweging  ernstige  gevaren  opleveren. 
W  oorden,  waardoor  al  de  reactionnairen  in  Indië  —  en  zij 
zijn  velen  —  zich  gesteund  en  aangenioedigd  zullen  gevoelen. 
Zijn  de  feiten,  waarop  in  het  Voorloopig  Verslag  gedoeld 
werd,  nu  werkelijk  zoo  onschuldig  als  de  lezer  van  de  Memo¬ 
rie  van  Antwoord  zou  meenen?  Ik  zal  enkele  noemen  en  be¬ 
spreken. 

In  de  eerste  plaats  is  in  het  Voorloopig  Verslag  herinnerd 
aan  de  veroordeeling  van  den  inlandschen  volksleider  Nga- 
dino,  omdat  hij,  bij  een  aansporing  aan  het  werkvolk  van 
suikerfabriek  in  het  Kedinsche  om  over  te  gaan  tot  een 


een 


Werkstaking,  de  volgende  woorden  sprak: 


,?Tkans  worden  wij”  —  dat  zijn  de  Javanen1  —  „door 
de  in  Indië  gevestigde  vreemdelingen  onderdrukt  en  die¬ 
nen  wij  tot  spot  dier  vreemdelingen.” 


VV  egens  het  uitspreken  van  die  woorden  is  de  man  veroor¬ 
deeld  tot  15  maanden  gevangenisstraf.  Dit  geschiedde  op 
grond  van  artikel  156  van  het  Wetboek  van  Strafrecht  voor 
Nederlandsch-Indië,  dat  strafbaar  stelt  „hem,  die  in  het 
openbaar  uiting  geeft  aan  gevoelens  van  vijandschap,  haat 
of  minachting  tegenover  een  of  meer  groepen  der  bevolking 
in  Nederlandsch-Indië”, 
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4.  Vaststelling  van  de  begroot ing  voor  Nederlandsch-Indië  voor  bet  dienstjaaï  1923.' 


^Aübarda.) 

Moeten  nu  die  woorden,  welke  ik  aanbaalde,  woTden  bë1- 
sehouwd  als  uitingen  van  vijandschap,  baat  of  minachting? 
Dat  zou  dan  moeten  blijken  uit  bet  verband,  waarin  die  woor¬ 
den  zijn  gebezigd.  Nu  zijn  al  de  Kamerleden,  de  Minister  en 
liet  geheel©  Departement  in  de  gelegenheid  geweest,  bet  ge¬ 
deelte  van  de  rede,  waarin  die  woorden  voorkwamen,  te 
lezen,  want  liet  is  overgenomen  uit  bet  proces- ver  baal  van 
liet  rechtsgeding,  in  de  Nie-uwe  Rotterdams  che  Courant  van 
.19  Augustus  1922.  Lezen  wij  die  rede,  dan  blijkt,  dat  de  spre¬ 
ker  oen  vergelijking  beeft  gemaakt  tusschen  vroegere  tijden 
en  bet  beden  en  dat  bij  bij  die  vergelijking  zeide;  dat  in 
vroeger  tijden  de  Indiërs  hadden  bun  eigen  industriën,  bun; 
eigen  handel,  bun  eigen  transportmiddelen  en  geen  vreemde 
overheerschers  kenden;  maar  dat  na  de  komst  van  bet  vreem¬ 
de  kapitaal  die  eigen  instellingen  en  eigen  nijverheid  zijn 
dood  gedrukt  dat  de  Javanen  meer  en  meer  arbeiders  zijn 
geworden  in  den  dienst  van  dat  kapitaal,  dat  zij  de  beschik¬ 
king  over  hun  eigen  gronden  meer  en  meer  verliezen,  dat  zij 
weinig  verdienen  in  den  dienst  van  bet  vreemde  kapitaal  en 
dat  zij  in  een  onderworpen  levensstaat  zijn)  gebracht,  en  zich 
moeten  vernederen  tot  „hurken  en  kruipen”  alg  eerbiedsbe¬ 
tuiging  tegenover  Europeanen  en  anderen,  alsof  zij  „kikkers 
of  hagedissen”  waren. 

_  1$  dat  nn  zaaien  van  baat  of  is  het  bet  schilderen  van 
eigen  toestand,  bet  beschrijven  van  e&n  ontwikkelings¬ 
proces?  Ongetwijfeld  beeft  deze  spreker  een  anderen  kijk  op 
de  ontwikkiing  van  de  levensverhoudingen  der  Javanen  dan 
b.  v.  de  beer  Gerritzen  beeft;  maar  mag  een  Javaan,  die 
spreekt  over  bet  lot  van  zijn  eigen  volk,  zich  alleen  uitlaten 
in  den  geest  van  den  beer  Gerritzen  of  mag  hij  voor  zijn 
volk,  dat,  zooals  de  beer  Eeber  terecht  zeide,  zijn  eigen  cul¬ 
tuur  kapot  beeft  zien  maken,  zijn  eigen  lied  zingen  en  dien 
toestand  van  verwording-  schetsen,  waarin  bij  meent,  dat 
zijn  volk  verkeert? 

Deze  spreker  is  veroordeeld  tot  een  gevangenisstraf  van 
15  maanden  en  ik  kan  niet  bet  vermoeden  van  mij  af  zetten, 
dat  deze  v eroor d e  el  in  g,  is  te  beschouwen  als  een,  zooals  er  in 
ons  land  in  bet  begin  van  de  arbeidersbeweging  ook  wel 
hebben  plaats  gehad,  nl.,  dat  de  man  is  getroffen  niet 
wegens  die  woorden,  maar  wegens  bet  feit,  dat  bij  tot  een 
werkstaking  beeft  aangezet,  wat  ongetwijfeld  op  zijn  minst 
genomen  als  zeer  verzwarende  omstandigheid  in  aanmerking 
is  genomen. 

Zulke  vonnissen  voldoen  niet  aan  de  eiscb,  dat  zij  een 
volksbeweging  „in  ordelijke  banen  leiden”;  zij  treffen  niet 
een  persoon,  zij  treffen  een  beweging,  zij  treffen  een  volk; 
zij  zaaien  verbittering  en  vrees,  en  kunnen  daardoor  bet  volk 
doen  inslaan  de  wegen  van  geheime  actie,  die  leiden  tot 
excessen,  die  men  zegt  te  willen  voorkomen  ! 

,  Een  ander  voorbeeld:  de  vereeniging  Boedi  Oetomo,  geens¬ 
zins  een  revolutionnaire  vereeniging,  beging  de  snoo'de  daad 
om,  hoewel  zij  de  pandhuisstaldng  afkeurde,  financieelen 
steun  te  verkenen  aan  de  stakende  beambten.  Deze  vereeni- 
gmg  werd  aanstonds  als  revolutionnair  aangeduid  en  be¬ 
moeilijkt  in_  de  uitoefening  van  bet  recht  van  vereeniging 
en-  vergadering ! 

Ik  herinner  ook  aan  hetgeen  is  geschied  met  den  Indi- 
schen  volksleider  Tjokroaminoto,  die  8  maanden  in  preven¬ 
tieve  hechtenis  is  gehouden  voor  een  feit,  dat  ten  slotte  Öi 
niet  bleek  vast  te  staan  öf  niet  strafbaar  was. 

Treedt  men  nu  zoo  op  alleen  tegenover  de  inlanders?  Neen), 
ook  de  Europeanen  ondervinden  de  kracht  van  deze  reaction- 
'  naire  koers.  Het  geval  van  den  landbouwleeraar  Koens  is  in 
dat  opzicht  leerzaam.  Deze  had  gelezen  bet  verslag  van  de 
öuiker-enquête-commissie,  waarin  de  uitkomsten  van  de  ves¬ 
tiging  en  de  ontwikkeling  der  Europeescbe  suikerindustrie 

voor  de  inlanders  heilzaam  wordt  geschilderd.  Hij  kon 
zich  daarmede  niet  vereen jgen,  was  op  grond  van  studie  tot 
de  overtuiging  gekomen,  dat  voor  de  landbouwende  inland¬ 
se  bevolking  do  ontwikkeling  van  de  suikerindustrie  groote 
nadeel  en  bad  opgeleverd,  en  begon  een  artikelenserie  in  bet 
■  weekblad  De  Taak,  om  dat  te  betoogen,  in  volkomen  weten- 
scbappelijken  zin  en  aan  de  band  van  vele  gegevens.  Toen 
het  eerste  artikel  was  verschenen,  ontving  bij  van  of  nam.  en  o 
den  Directeur  van  Landbouw,  den  heer  Sibinga  Mulder,  den 
: ouderen  leden  van  deze  Kamer  welbekend,  de  mededeeling, 


dat  al  zijn  artikelen  over  dergelijke  quaes’ties  eerst  aan  de 
goedkeuring  van  zijn  chef  moesten  worden  onderworpen,  en 
dat  bij  met  bet  publiceeren  niet  mocht  voortgaan,  wanneer 
bij  aan  dien  eiscb  niet  voldeed.  Ongelooflijk,  wordt  gezegd 
—  inderdaad,  maar  belaas  al  te  waar ! 

.  Het  ingrijpen  van  de  politie  in  de  duurtetoeslagmeeting 
in  bet  Deca-park  is  ook  een  leerzaam  feit.  Wij  hebben  al 
oenigen  tijd  geleden  bet  geïllustreerde  boekwerk  ontvangen, 
dat  de  stenografische  verslagen  inboudt  van  de  redevoerin¬ 
gen,  die>  op  25  Mei  1922  in  bet  Deca-park  zijn  gebonden. 
Belangrijker  nog  dan  de  betoogen.  die  hierin  worden  terug¬ 
gevonden,  en  zelfs  even  belangrijk  als  de  zaak  van  de  in¬ 
trekking  der  duurtetoeslagen  zelf,  zijn  die  bladzijden  in  dit 
verslag,  waarin  melding  wordt  gemaakt  van  bet  ingrijpen 
der  politie  in  den  gang  der  vergadering.  Dat  is  inderdaad 
opzienbarend  geweest.  De  politie  beeft  in  deze  vergadering, 
die,  zooals  de  afbeeldingen  doen  zien,  grootendeels  werd  bij¬ 
gewoond  door  Europeescbe  ambtenaren  van  boogere  en 
lagere  positie,  twee  of  drie  malen  een  spreker  in  de  rede 
gevallen.  Die  sprekers  werden  dan  door  de  politie  tot  de  orde 
geroepen,  omdat  volgens  de  woorden  van  de  politie  zij  „niet 
persoonlijk  mochten  worden”. 

Waarin  bestonden  dan  die  persoonlijkheden,  waaraan  de 
sprekers  zich  te  buiten  gingen?  De  ©ene  maal  hierin,  dat 
een  der  sprekers  den  beer  Minister  van  Koloniën  niet  alleen 
met  zijn  naam,  maar  ook  met  zijn  voornaam  noemde.  Nu 
kan  ik  mij  voorstellen,  dat  de  Minister  dit  minder  beleefd 
zal  vinden.  Ik  kan  mij  ook  voorstellen,  dat  de  voorzitter  van 
een  vergadering  zegt:  ik  maak  den  geachten  spreker  er  op 
opmerkzaam,  dat  bet  niet  wenschelijk  is  op  een  dergelijke 
gemeenzamen  toon  zich  uit  te  laten  over  den  Minister  van 
Koloniën.  Zulk  ingrijpen  van  een  voorzitter  zou  ik  tot  op 
zekere  hoogte  ook  kunnen  waardeeren  en  bewonderen;  maar 
dat  de  politie  dan  bet  recht  heeft  op  te  staan  en  tot  den 
spreker  te  zeggen:  ik  moet  u  aanmanen  om  niet  persoonlijk 
te  worden,  grenst  aan  bet  waanzinnige.  Op  een  ander  oogen- 
blik  Avas  bet  een  andere  spreker,  die  bet  had  over  een  beer, 
die  Mulder  beet,  van  wien  bij  vertelde,  dat  bij  ook  ouderling 
is  van  een  kerk,  en  de  hoop  uitsprak,  dat  bij  in  de  vergade¬ 
ringen  van  den  Kerkeraad  niet  dezelfde  woorden  zou  gebrui¬ 
ken  als  in  zijn  blad.  Die  spreker  werd  ook  door  den  chef  der 
centrale  recherche  in  de  rede  gevallen  met  de  woorden : 
,, Mijnbeer  van  Brakel,  wilt  u  niet  persoonlijk  worden  in 
deze  vergadering  en  u  bepalen  tot  bet  onderwerp?” 

Nu  weet  ik.  het  blijkt  uit  een  in  dit  boekwerk  ingelegde 
gekleurde  bladzijde,  dat  de  procureur-generaal  dit  optreden 
van  de  politie  beeft  afgekeurd;  maar  dat  komt  natuurlijk, 
omdat  in  die  vergadering  aanwezig  waren  Volksraadsleden 
en  andere  Europeescbe  intellectueelen,  personen,  die  zich 
iets  dergelijks  niet  laten  welgevallen  en  die  hun  ernstig 
beklag  hebben  ingediend. .  Ik  vraag  mij  af:  Als  de  politie 
zoo  willekeurig  optreedt  in  een  meeting  van  Europeescbe 
ambtenaren,  wat  moeten  wij  nu  wel  denken  van  bet  optreden 
der  politie  in  vergaderingen  van  inlanders,  en  welk  gevoel 
van  angst  en  onveiligheid  moet  er  dan  niet  bestaan  bij  per¬ 
sonen,  die  deelnemen  _  aan  de  Indische  volksbeweging  ?  De 
Regeering  moge  dan  in  de  Memorie  van  Antwoord  deze  en 
dergelijke  feiten  onschuldig  voorstellen,  zij  verraden  een 
mentaliteit,  die  hoogst  gevaarlijk  is  en  waartegen  de  Regee- 
ring  moest  optreden  in  plaats  van  er  baar  sanctie  aan  te 
geven. 

Ik  ontken  niet,  dat  in  de  volksbeweging  gebreken  en  zwak¬ 
heden  zijn  op  te  merken.  Maar  wel  ontken  ik,  dat  die  ge¬ 
breken  en  zwakheden  te  verbeteren  zijn  door  een  politiek  van 
vrijheidsbeperkingen  en  vervolgingen.  Integendeel  meen  ik, 
dat  daardoor  excessen  worden  bevorderd.  Die  gebreken  en 
zwakheden  komen  voornamelijk  voort  uit  gebrek  aan  ontwik¬ 
keling.  Daarom  moet  allereerst  en  allermeest  aan'  verbetering 
van  bet  onderwijs  worden  gewerkt,  mijnbeer  EFeber.  Niet 
met  den  politieagent,  maar  met  den  schoolmeester  leidt  men 
de  volksbeweging  in  goede  banen. 

Een  opmerkelijk  verschijnsel  van  de  volksbeweging  in  den 
laatsten  tijd  is  de  concentratie.  Die  concentratie  is  in  de 
vakbeweging  al  eerder  begonnen.  Het  Koloniaal  Verslag 
beeft  in  vorige  jaren  al  van  dat  .verschijnsel  melding  ge- 
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ê  .  Vaststelling  van  de  b’egroo’ting  voor  Nederlandsch-Indië  voor  liet  dienstjaar  1923.  —  Verlenging  termijn  wetsontw. 


(Albarda.) 

maakt.  Nu  is  ook  in  de  politieke  en  in  de  daarmede  verband 
houdende  cultureele  bewegingen  de  concentratie  begonnen. 
In  dit  opzicht  is  van  zeer  groote  beteekenis  het  al-Indië- 
congres,  dat  3,  4  en  6  Juni  1922  te  Bandoeng  is  gehouden, 
en  waarvan  de  beteekenis  blijkens  blz.  3  van  de  Memorie  van 
Antwoord  door  den  Minister  niet  wordt  gevoeld.  Dit  heeft 
mij  verwonderd.  Ieder  zal  toch  inzien,  dat  de  volksbeweging 
zwak  was,  doordat  zij  te  veel  versnipperd  was.  In  tweeërlei 
opzicht:  in  verband  met  de  verschillende  volkslagen,  waaruit 
de  organisaties  voortkomen,  en  in  verband  met  de  vaak  uit- 
eenloopende  economische  belangen,  welke  die  volkslagen  be¬ 
vorderd  wilden  zien,  streefden  zij  dikwijls  verschillende 

doeleinden  na.  _  . 

Maar  er  was  ook  een  geografische  verdeeldheid.  De  ver¬ 
schillende  eilanden,  en  landaarden,  verdeelen  niet  alleen  de 
bevolking,  maar  ook  de  volksbeweging.  Het  Al-Indische  con¬ 
gres  was  een  begin  van  samenwerking  tuBaohenl  de  ver¬ 
schillende  richtingen,  een  begin  van  de  vorming  van  een 
nationale  eenheid  in  de  volksbeweging  en  een  stap  naar  de 
opstelling  van  een  eenheidsprogram. 

In  dat  congres  was  niet  alleen  Java  vertegenwoordigd, 
maar  ook  Sumatra  en  Celebes,  ja  zelfs  Timor. 

De  allen  en  alles  overheerschende  gedachte  was  die  van  de 
autonomie,  waarmede  niet  bedoeld  werd,  wat  daaronder  hier 
te  lande  door  tegenstanders  zoo  vaak  wordt  verstaan,  de  ver¬ 
breking  van  de  banden  met  Nederland.  Het  Al-Indische  con¬ 
gres  erkende  die  bedoeling  niet,  integendeel,  het  stelde  op 
den  voorgrond  het  aanhouden  van  verschillende  banden  tus- 
gcben  Nederland  en  Indië. 

Ook  hier  te  lande  hebben  de  ijveraars  voor  autonomie, 
blijkens  een  geschrift  van  prof.  van  Vollenhove  kort  voor  de 
verkiezing  geschreven,  afgewezen  de  beschuldiging,  dat _ .zij 
ïndië  zouden  willen  maken  los  van  Holland.  De  heer  Wijn¬ 
koop  heeft  gisteren  in  een  rede,  die  men  zou  kunnen  beschou¬ 
wen  als  de  hors  d’oevre  voor  het  copieuze  maal  van  dit  debat, 
gezegd,  dat  Indië  moet  worden  losgemaakt  van  Holland.  Een 
dergelijke  verklaring  schijnt  mij,  voor  het  minst  genomen, 
voorbarig.  Zij  betreft  een  zaak,  die  niet  de  heer  Wijnkoop 
heeft  uit  te  maken  en  niet  deze  Kamer,  maar  die  door  Indië 
zelf  moet  worden  beslist,  maar  op  het  oogenblik  voor  een  be¬ 
slissing  nog  niet  rijp  is.  , 

De  beteekenis  van  dat  congres  kan  dus  moeilijk  worden 
overschat,  het  maakt  een  zonderlingen  indruk,  als  de  Minister 
daarover  niets  anders  weet  te  zeggen  dan  hetgeen  hij  op  blz,  3 
van  de  Memorie  van  Antwoord  zegt.  nl.: 

,,dat  die  actie  (nl.  de  actie  voor  de  autonomie)  niet 
voortsproot  uit  den  ontwikkelingsdrang  der  Inlandsche 
bevolking;  evenmin  als  het  te  Bandoeng  gehouden  Al- 
Indië  congres  geacht  mag  worden  te  hebben  vertolkt  wat 
in  de  volksmassa  leeft.  ” 

Ziedaar  hoe  men  zich  met  een  paar  regels  van  een  groot 
verschijnsel  afmaakt.  Dit  is  struisvogelpolitiek,  en  alle  ge¬ 
varen,  die  daaraan  verbonden  zijn,  kleven  ook  hieraan. 

I>e  Regeering  geeft  aan  de  volksbeweging  ook  een  vadeaV 
lijkenl  raad!  eni  de  heer  Feber  heeft  aooevenl  een  zelfden 
goeden  raad  ten  beste  gegeven.  . 

De  Minister  zegt  op  blada.  8  van  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord; 

,.De  ondergieteekendie  fcatn  zonder  voorbehoud  zich 
aansluiten  bij  de  meening  van  verscheid  ene  leden,  dat 
het  verkeerd  zoude  zijn,  indien  de  Indische  beweging 
zich  éénzijdig  en  met  verwaiaxloozing  van  het  cultureele 
op  staatkundige  objecten  richtte.  Ook  a.i.  moet  aan 
staatkundige  ontwikkeling  in  de  richting  van  zelfbe¬ 
schikking  gepaard  gaan  eenle  krraohige  oullujreele  toni 
economische  ontwikkeling.” 

Naar  aanleiding  daarvan  zou  ik  willen  vragen.  of  de 
Regeering  wel  oog  heeft  voor  datgene,  wat  op  dit  gebied  in 
Indië  in  den  laatster  tijd  gebeurt..  Ik  denk  o.a.  aan  de  z.g. 
A.B.C.  -beweging,  de  actie  van  het  Analfabetisme  Bsstrïj- 
dings-Comité,  een  van  de  merkwaardigste  verschijnselen  van 
dezen  tijd. 

Het  volk,  waarin  volgens  dien  heer  Feber  geen;  echte 


(Albarda  e.  a.) 

hoef  te  aan  onderwijs  leeft;  het  volk,  te  ongeduldig  om  te 
wachten,  totdat  de  Regeering  zijn  behoefte  aan  onderwijs  be¬ 
hoorlijk  zal  bevredigen,  het  volk,  dat  gevoelt,  dat  de  Regee¬ 
ring  tot  dusverre  meer  belangstelling  heeft  gehad  vcor  de 
cultures  dan  voor  de  cultuur,  dat  volk  heeft  zelf  het  werk  van 
de  volksontwikkeling'  ter  hand  genomen. 

In  dit  verband  wijs  ik  in  de  eerste  plaats  op  het  voorbeeld 
van  de  afdeeling  Semarang  van  de  Sarekat  Islam,  die  over¬ 
gegaan  is  tot  de  oprichting  van  een  school,  welk  voorbeeld  in 
verschillende  andere  plaatsen  van  Java  en  ook  elders  door  de 
Sarekat  Islam  is  nagevolgd. 

In.  de  tweede,  plaats  zie  ik  als  een  nog  belangrijker  ver¬ 
schijnsel  heb  initiatief.  Van  den  bekenden  Soewardi,  die  in 
samenwerking  met.  zijn  eveneens  bekenden  broer,  vol  les¬ 
send  eru  heeft  opgericht  in  dien  geest  van  de  beginselen  van 
Moutessori  en  Tagore. 

Het  belangrijkste  van  de  verschijnselen  van  deze  soort  is 
echter  de  oprichting  van  het  zoogenaamde  A.B.C. -comité. 
De  oprichting  hiervan  beeft  plaats  gehad  in  November  1921 
door  eenige  scholieren  van  de  kweekschool  te  Weltevreden  en 
hun  onderwijzer,  wiens  naam  hier  met  eere  mag  worden 
genoemd,  den  onderwijzer  Post. 

Zij  besloten  de  kampongs  in  te  gaan  en  daar  het  lezen  en 
schrijven  te  onderwijzen  aan  ieder,,  die  zij  daar  maar  konden 
bereiken,  en  dezen  ook  het  eenvoudige  rekenen  hij  te  brengen. 

Zij  hadden  in  het  begin  eenige  moeilijkheden  te  over¬ 
wonnen  van  wantrouwen  enz.,  moeilijkheden  zooals  men  altijd 
bij  dergelijke  dingen  in  het  eerst  ontmoet.  Zij  slaagden  er 
evenwel  spoedig  in  contact  te  krijgen  met  de  eenvoudige  kam- 
pengbewoners,  met  de  koelies  langs  den  weg  en  met  de  gras¬ 
snijders  en  dergelijke  eenvoudige  menschen  van  de  inlandsche 
bevolking. 

In  Maart  1922  is  uit  dit  werk  een  organisatie  ontstaan, 
waarvan  nu  deel  uitmaken  tal  van  .inbeemsche  onderwijs¬ 
organisaties,  Europeesche  onderwijsorganisaties,  theosofische 
vereenigingen,  inlandsche  vereenigingen,  vakvereenigingen, 
totaal  32  vereenigingen  en  partijen.  Thans,  zoo  kort  na  het 
ontstaan  van  deze  beweging,  worden  reeds  2600  cursussen 
gegeven  met  100  000  leerlingen.  Men  hoopt  het  binnen  een 
half  jaar  tot  10  000  cursussen  in  den  Archipel  te  hebben  ge¬ 
bracht. 

Dat  comité,  heeft,  ondanks  het  feit,  dat  het  geen  cent 
Regeeringssubsidie  ontvangt  en  uit  vrijwillige  bijdragen  zijn 
kosten  bestrijdt,  zijn  beweging  reeds  overgebracht  naar  Deïi, 
Atjeh,  Timor  en  Plores. 

Stel  nu  eens  hiertegenover  de  tekortkomingen  van  de  Re¬ 
giering.  op  onderwijsgebied  in  Indië ! 

De  uitgaven  voor  onderwijs  beloopen  36000000  gulden  op 
een  budget  van  470000000  gulden.  Ik  vraag,  of  het  wel  op 
den  weg  van  de  Regeering  ligt,  zich  bezorgd  te  maken  ovei 
het  cultureele  element  in  de  volksbeweging,  of  het  wel  op 
den  weg  van  de  Regeering  ligt  om  de  volksbeweging  te  ver¬ 
manen,  dat  zij  aan  het  cultureele  belang  eenige  aandacht 
moet  schenken? 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Als  u  mij  zulks  zou  kunnen  ver¬ 
oorloven,  zou  ik  gaarne  op  dit  punt  mijn  rede  willen  afbreken 
om  haar  6traks,  na  de  pauze,  voort  te  zetten. 

De  Voorzitter:  De  Bijzondere  Commissie  voor  het  ontwerp 
van  wet  tot  herziening  van  verschillende  titels  van  het 
Tweede  Boek  van  het  Wetboek  van  Koophandel  en  wijziging 
van  daarmede  samenhangende  artikelen  in  andere  Wetboe¬ 
ken  en  in  de  Faillissementswet  (89)  kan  binnen  den  bij 
art.  32  juncto  44  van  het  Reglement  van  Orde  bepaalder 
termijn,  welke  tot  31  December  a.  s.  werd  verlengd,  niet  met 
haar  Verslag  gereed  zijn.  Zij  verzoekt  den  bedoelden  termijn 
nader  te  willen  verlengen  tot  1  Mei  1923.. 

Ik  stel  voor  aan  het  verzoek  der  Commissie  te  voldoen; 

Daartoe  wordt  besloten!. 

De  vergadering  wordt  tot  1.30  geschorst  en  daarna  hervat 

De  algemeene  beraadslaging  over  de  ontwerpen  van  ..we 
tot  vaststelling  der  begrooting  van  Nederlandsch-Indië  ei 
over  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  en  aanvulling  T«U 
de  Indische  Tariefwet  wordt  yoortgezet. 
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De  heer  Albarda  zet  zijn  rede  voort  en  zegt:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Wie  de  verschijnselen,  welke  ik  heb  trachten  te 
schetsen  waarneemt,  moet  gevoelen,  dat  in  Indië  een  bewe¬ 
ging  gaande  is,  die  onweerstaanbaar  zal  worden. 

Nog  is  in  die  beweging  veel  onzekerheid,  veel  vaagheid 
van  begrip,  en  van  doel,  veel  verscheidenheid  ook  van  doel¬ 
einden  en  idealen,  maar  niettemin  is  het  duidelijk,  dat  deze 
beweging  bezig  is  zich  te  .  oriënteeren  en  zich  te  concen- 
treeren  tot .  één  groote  nationale  beweging  tegen  vreemde 
overheersching  en  tegen  kapitalistische  overheersching. 

Iioe  is  nu  de  houding  der  Regeering  tegenover  deze  be¬ 
weging  ? 

Ik  gaf  zooeven  reeds  te  kennen,  dat  zdji  veeleer  de  reactie 
te  gemoet  komt,  dan  de  beweging  behulpzaam  is.  en  dat  aal 
vooral  kunnen  blijken  uit  haar  houding  ten  aanzien  van  het 
vraagstuk  yan  het  zelfbestuur. 

Eet  is  niet  mijn  bedoeling,  Mijnheer  de  Voorzitter,  om  te 
veronachtzamen  uw  verzoek,  dat  thans  op  de  bijzonderheden 
van  het  wetsontwerp  tot  herziening  van  de  Staatsregeling  in 
Nederlandsch-Indië  niet  zal  ingegaan  worden,  maar  u  zult 
mi]  wel  toestaan  een  enkel  woord  naar  aanleiding  daarvan 
te  zeggen,  en  de  indiening  er  van  als  politiek  feit  te  be¬ 
spreken. 

1918  zijn  door  de  Regeering  toe  gezegd  ingrijpende 
wegingen  in  de  staatkundige,  verhoudingen!  van  Neder- 
iadsch-Indlë  en  in  de  verhouding  tussichen  Indië  en  het 
moederland.  Er  werd  zelfs  gesp  roken  van  ,, machtsverschui¬ 
vingen  ...Welnu,  tot  het.  vervullen  van  die  toezeggingen  zou 
noodig  zijn  een  geheel  nieuwe  wet  op  de  1  an d  sordeu i n  g  een 
geheel  nieuwe  wet.  tot  regeling,  van  de  Staatsinrichting.’  Zoo 
heeft  de  Coimmisisie-Carpentiei'-Aitiing  het  opgevat  en 
zoO  h^tft  ook  hier  te.  lande  dé  Commisisiiei-Oppenheim  het 
gevoeld.  .Moer  deze  Minister  meent  te  kunnen  volstaan  met 
een  partieels  herziening  yan  het  Regeringsreglement  van 
1854,  duis  met  de  handhaving  van  het  lichaam  van  een  wet, 
uit  een  geheel  andere  gedachte  voortgeikomen  en  voor  geheel 
andere  verhoudingen  gemaakt.  Het  is  dan  ook  geen  wonder, 
dat  het  ontwerp  van  den  Minister  in  Indië  algemeen  teleur¬ 
stelling  heef  t  gewekt.  De  Minister  deelt  roedek  dat  de  Voiks- 
raad.  het  voorstel  bereids  heeft  aangenomen,  dit  is  ons  ook 
uit  de  Maden  bekend;  maar'  welke  de  indruk  in  Indië  is  ge¬ 
weest,  dien  het  ontwerp  in  Indië  heeft  gemaakt,  is  ook  uit 
de  bladenl  gebleken.  Dezer  dagen  heb  ik  in  een  artikel  van 
oen  in  Indië  vertoevend  journalist,  die  zijn  oogen  en  ooren 
goed  open  heeft  gezet,  gelezen,  in  de  Nieuwe  Rotterdamsche 
Courant  van  14  December,  dat  de  beschouwingen  in  den 
Volksraad  tot  nog  toe. een  .gewaarwording  hebben  gewekt  van 
„dofheid,  onbehaaglijkheid  en  benauwdheid”. 

,,Te  verwonderen  is  dat  niet”,  zegt  de  schrijver.  ,,Het 
naaien  aan  zulk  een  lappendeken,  bedelaarsmantel,  kan 
geen  ahimeerend  werk  zijn.  De  stoffigheid  van  de  drie¬ 
kwart  eeuw,  die  het  oude  ding  nu  al  meegaat,  wolkt  er 
bij  iedere  aanraking  uit  op  en  schijnt  de  geesten  te 
verstikken. 

En  verder: 

..,,Dit  ontwerp  is  in  zijn  remmende  behoudendheid  ',  in 
ziin  verzuimen  en'  versperren  van  ontwikkelingsmoge¬ 
lijkheden,  goed  reactionnair.” 

Sympathie  voor  het  ontwerp  bestond  dan  ook  eigenlijk  bij' 
niemand,  zelfs  dé  Indische  reactionnaireu  zitten  er  mee  ver¬ 
legen. 

Ten  slotte  heeft  éen  spreker  in  den  Volkraad  zich  tot  een 
zeker  enthousiasme  voor  het  voorstel  kunnen  opwinden,  een 
ïnlandsch  spreker,  behooreude  tot.  den  P.  E.  B.,  van  wien 
men  onderstelt,  dat  hij  uit  gemotiveerde  of  ongemotiveerde 
vrees  voor  de  machthebbers  in  Indië  zich  tot  dat  enthou¬ 
siasme  heeft  opgeschroefd.  Maar  overigens  heeft  het  voor¬ 
stel,  ook  in  de  reactionnaire  kringen  in  Indië,  teleurstelling 
gewekt. 

Wat  hét  ontwerp  nog  ©enigszins  belangrijk  had  kunnen 
maken,  nl.  een  regeling  van  het  kiesrecht,  ontbreekt;  die 
komt  eerst  later  . aan  de  orde.  Nu  is  mijn  vraag  of  de  Minis¬ 
ter  voornemens  is  om  bij  de  indiening  van  het  ontwerp  bij 
de  Staten-Generaal  een  dergelijke  regeling  op  te  nemen,  dan 


wel,  of  hij  een  regeling  van  het  kiesrecht  eerst  later  aan  het 
°°  TT*  vari  ae  Staten-Generaal  zal  onderwerpen. 

Het  ontwerp  is  een  zeer  ernstige  symtcom  van  reactie. 
±Let  is  eerder  een  poging  om  te  ontkomen  aan  de  toezeggin¬ 
gen  van  1908,  dan  om  eeme  om  die  toezeggingen  te  ver¬ 
vuilen.  Zou  de  Regeering;  in  de  jaren  1918  en  1919  Indië 
met  zulk  een  ontwerp  hebben  durven  af  schepen?  Ik  durf 
verklaren,  dat  een  Regeering,  die  zulk  werk  levert,  niet 
opgewassen,  is  tegen  de  groote  taak,  die  in  onzen  gewichtigen 
tijd  in  Indië  is  te  vervullen. 

De  reactie  is,  zooals  yan  zelf  spreekt,  begunstigd  door  de 
economische  crisis.  Dit  is  een  verschijnsel,  «lat  wij  in  Europa 
waarnemen.  In  Indië  is  het  in  niet  mindere  maté  het  geval. 
Evenals  hier  grijpt  ook  daar  menigeen  de  crisis  aan  als 
een  welkome  aanleiding  tot  reactiondaire  politiek. 

In  Indië,  evenals  hier,  kan  men  ook  de  neiging  waar¬ 
nemen,  tot  overdrijving  van  den  ernst  der  crisis.  Ik  ontken 
geenszins  de  ernstige  moeilijkheden  op  economisch  gebied, 
waarmede  men  op  dit.  oogenblik  heeft  te  worstelen.  Inder¬ 
daad  is  op  deni  ex  or  bitanten  bloei  van  de  oorlog® j  are  nl  een 
instorting  gevolgd  en  natuurlijk  brengt  die  instorting  voor 
vele  ondernemers  en  voor  vele  ondernemingen  verliezen  en 
moeilijkheden  mee.  Het  overgangsproces  tot  de  normale 
productie-  en  handelsverhoudingen  voltrekt  riteh  niet  zon¬ 
der  dat  er  slachtoffers  vallen  op  het  veld  van  het  kapitalisme. 
Ons  geacht  medelid  mejuffrouw  van  Dorp.  heeft  onlangs 
in  een  rede  gezegd,  dat  de  kapitalistische  productiewijze  een 
wonderschoon©  machine  is ;  maar  die  wonderschoone  machine 
verbrijzelt  van  tijd  tot  tijd  tusschen  haar  raderen  duizenden 
existenties.  Het  overgangsproces,  hoe  moeilijk  ook,  moet 
echter  niet  als  een  ondergangsproces  worden  geschetst.  Dat 
geoenrt  meermalen,  maar  daarvoor  is  geen  reden.  Ik  meen, 
dat  in  indië  het  ergste  leed  al  is  geleden  en  de  weg  naar 
het  economisch  herstel  reeds  is  bestegen. 

In  het  jaarverslag  van  de  Javasche  Bank  over  1920/21 
vindt  men  reeds  een  verklaring  van  den  president  dier 
instelling,  dat  in  de  crisis  ,,de  cultures  op  zulk  een  hechten 
grondslag  opgezet,  niet  teloorgaan”,  en  dat  deze  crisis, 
evenals  vorige,  ten  slotte  nog  verbetering  zal  brengen  in 
plaats  van  achteruitgang. 

In  hooge  mate  bemoedigend  is  het  rapport  van  den  heer 
Bluett,  den  Britschen  handelsagent  te  Batavia,  dat  gepu¬ 
bliceerd  is  in  de  Board  of  T rads  Journail  en  weergegeven 
in  de  hieuwe  Rotterdams che  Courant  van  8  Augustus  1922. 
Dat  rapport,  handelende. over  het  jaar  1921,  zet  uiteen,  dat 
de  economische  toestand  in  Indië,  ondanks  de  crisis,  gunstig 
is  en  dat  de  vooruitzichten  voor  Indië  eveneens  gunstig  zijn. 

Maar  zeer  treffend  schijnt  mij  het  interview  van  een 
verslaggever  van  het  Handelsblad  met  den  heer  Treub,  toen 
deze  op  zijn  reis  naar  Indië  enkele  dagen  in  Parijs  ver¬ 
toefde.  De  heer  Treub,  die  beter'  dan  iemand  anders  inge¬ 
licht  wordt  omtrent  den  stand  van  de  Indische  ondernemin¬ 
gen,  die  als  leider  yan  den  Ondernemersraad  over  allerlei 
gegevens  beschikt,  die  voor  ons  verborgen  zijn,  verklaarde: 

„Over  het  algemeen  is  de  staat  van  zaken  in  onze 
Indische  cultures,  niet  onbevredigend,  de  omstandig¬ 
heden  in  aanmerking  genomen.  Met  de  suiker  loopt  het 
alweer  heel  behoorlijk,  de  thee  gaat.  nu  in  Amerika 
zulk  een  goed  afzetgebied  gevonden  is,  een  mooie  toe¬ 
komst  te  . gemoet.  Van  de  rubber  zal  nog  moeten  blijken 
of  de  prijsverhoogingen  van  den  laatsten  tijd  berusten 
op  een  reëelen  grondslag,  doordat  de  geraamde  voor¬ 
raden  minder  aanzienlijk  zijn  dan  men  een  oogenblik 
gedacht  had,  dan  wel  of  ze  het  gevolg  zijn  ven  specu¬ 
latie.  Zelfs  indien  dit  laatste  echter  het  gevn^.  mocht 
blijken,  meent  de  heer  Treub,  dat  elke  nieuwe  opleving 
van  de  wereldindustrie  verbetering  zal  brengen  in  de 
verkoopsomstandigheden  van  een  product,  dat  zóó  alge¬ 
meen  noodig  is.” 

Men  kan  dit  interview  lezen  in  Het  Handelsblad  van 
5  November  11. 

Ziehier  een  optimistisch  oordeel  over  den  toestand  van 
heden  en  over  de  vooruitzichten  voor  de  naaste  toekomst. 
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(Albarda.) 

uitgesproken  door  een  man,  die  beter  dan  iemand  anders  | 
inlichtingen  uit  de  belanghebbende  kringen  kan  ontvangen. 

In  het  licht  van  zulke  beoordeelingen.  gezien  geeft  de 
economische  toestand  geen  reden  tot  pessimisme,  en  ook  niet 
tot  klaagzangen  zoo  droef,  als  mr.  Gerritsen  gister  hier 
heeft  aangeheven.  Maar  nog  minder  geeft  hij  reden  tot  een 
volte  face  in  de  sociale  politiek. 

Ongetwijfeld  heeft  de  economische  crisis  betreurenswaar¬ 
dige  gevolgen  voor  de  schatkist.  Den  slechten  toestand  van 
de  Indische  schatkist  alleen  te  verklaren  uit  de  crisis^  zou 
echter  zeer  eenzijdig  zijn.  Ook  de  hoogst  gebrekkige  be- 
iastingpolitiek,  die  te  laat  is  geweest,  de  beste  jaren  van  de 
hoog-konjunktuur  verzuimd  heeft,  en  te  vreesachtig  is  ge- 
weest  tegenover  grcmte  ondernemingen  als  de  petroleum¬ 
industrie,  heeft  veel  bijgedragen  tot  dien  slechten  toestand. 
Mijn  partijgenoot  Vliegen  zal  nog  in  het  bijzonder  over  de 
financieeje  aangelegenheden  spreken.  Ik  zal  daarop  dus  niet 
verder  ingaan. 

Wat  ik  wel  wil  bespreken,  is  de  opvatting  van  den  Minister, 
dat  wegens  de  omstandigheden  van  het  oogenblik  moet  wor¬ 
den  overgegaan  tot  „inkrimping  van  de  Staatstaak”.  Dat 
heeft  de  Minister  als  zijn  kort  program  aangegeven  voor  de 
eerstvolgende  jaren,  in  de  Memorie  van  Toelichting  en  nader 
in  de  Memorie  van  Antwoord.  De  begrooting  legt  er  getuige¬ 
nis  van  af,  dat  dit  van  den  Minister  geen  ijdel  woord  is 
geweest.  Inderdaad,  er  wordt  ingekrompen:  op  de  onderwijs- 
zorg,  althans  blijft  voldoende  uitbreiding  achterwege;  op.de 
irrigatie ;  op  de  gezondheidszorg ;  op  de  sociale,  wetgeving 
(b.v.  het  Kantoor  van  Arbeid) ;  door  aantasting  van  de 
rechten  en  de  positie  der  ambtenaren  (duurtetoeslagen,.  ver¬ 
lofgangers,  adspirant-ingenieurs  e.  d.)  en  in  de  bedrijven- 
politiek. 

Met  volledige  erkenning  van  de  noodzakelijkheid  om  het 
budget  in  evenwicht  te  brengen,  protesteer  ik  tegen  deze 
koers.  Hier  worden  de  grootste  belangen  der  Indische  bevol¬ 
king  aangetast.  Elier  wordt  de  toekomst  aan  het  heden  opge¬ 
offerd.  Hier  wordt  aan  reactionnaire  verlangens,  waaraan 
veerstand  moest  worden  geboden,  toegegeven. 

Bij  verschillende  hoofdstukken  van  de  begrooting  zal  men 
hierop  kunnen  terugkomen.  Thans  wil  ik  alleen  vaststellen, 
dat  al  die  dingen,  waarop  bezuinigd  zal  worden,  nog  nooit 
voldoende  behartigd  zijn.  In  al  deze  zaken  is  een  schrome¬ 
lijke  achterstand,  en  de  bezuiniging  beteekent  dus,  dat  die 
achterstand  nog  wordt  vergroot. 

Een  verstandige  bezuinigingspolitiek  moet  bestaan  in  het 
verbeteren  van  de  voorwaarden  van  het. economisch  en  Staat¬ 
kundig  leven  en  van  de  Staatshuishouding  voor  de  toekomst. 
Daarvoor  zou  o.  a.  noodig  zijn,  dat  uitgebreid  werd  de  ge¬ 
legenheid  om  in  Indië  te  worden  opgeleid  voor  intellectueele 
en  andere  beroepen,  opdat  niet  grootendeels  met  dure  krach¬ 
ten  uit  Europa  behoeft  te  worden  gewerkt.  In  de  plaats  daar¬ 
van  krijgen  wij  bezuiniging  op  onderwijs,  en  een  veel  ster¬ 
kere  bezuiniging,  dan  uit  de  cijfers  van  deze  begrooting 
blijkt.  Wank  de  Minister  verzekert. en  herhaalt  wel  in  de 
Memorie  van  Antwoord,  dat  eigenlijk  twee  millioen  meer 
voor  onderwijs  zal  worden  uitgegeven,  dan  in  het  vorige 
jaar,  maar,  terwijl  wij  bezig  waren  de  begrooting  in  de  afdee- 
ïingen  te  onderzoeken,  konden  wij ,  begin.  November,  in  de 
couranten  lezen,  dat  in  Indië  een  bezuinigingscommissie  aan 
het  werk  was  gegaan,  die  kans  had  gezien  ruim  zeven  mü- 
lioen  op  onderwijs  te  bezuinigen.  Ik  moet  aannemen,  dat  die 
bezuiniging  al  in  1923  wordt  ondernemen.  De  cijfers  van 
deze  begrooting  schijnen  dus  fictieve  cijfers  te  zijn.  die 
straks  tot  veel  lagere  bedragen  zullen  worden  verminderd. 

Indien  men  aan  onderwijs  het  noodige  besteedde,  zou  daar¬ 
door  ook  mogelijk  worden  een  groote  uitbreiding,  van  de 
exploitatie  van  den  bodemrijkdom,.  waarvoor  veel  intellec- 
tueele  en  geschoolde  krachten  noodig  zijn.  Maar,  ook  in  dit 
opzicht  ontmoet  men  reactie.  Evenals  hier  te  lande  is  ook 
in  Indië  een  stijgende  af  keer  merkbaar  van  alles,  wat  op 
Overheidsexploitatie  gelijkt,  en  toch  is  in  Indië  minder  dan 
ooit  en  dan  ergens  anders  aantasting  van  de  Staatsbedrijven 
eoorloofd.  Immers,  in  normale  tijden,  droegen  de  Staats- 
edrijven  in  Indië  een  zeer  groot  deel  bij  in  de  Staatsinkom¬ 


sten,  niet  minder  dan  40  a  50  pet.  van  de  gewone  inkomsten. 
In  1916  was  het  nog  46  pet.  en  zelfs  nu  nog  is  het  114  van 
de  <4-14  millioen.  Verliezen  worden  door  de  Staatsbedrijven 
slechts  bij  uitzondering  geleden.  De  lijst,  die  aan  de  Memorie 
van  Antwoord  is  toegevoegd,  getuigt  het.  Voor  1923  worden 
winsten  geraamd,  en  de  spoorweginkomsten,  zooals  wij  die 
gedurende  de  laatste  maanden  uit  de  bladen  hebben  ver¬ 
nomen,  zijn  alweer  veelbelovend. 

De  heer  Vliegen  zal  wel  spreken  over  de  financieele  be- 
teekenis  der  Staatsbedrijven:  ik  wil  nog  een  enkel  woord 
zeggen  over  den  exploitatievorm.  Er  is  reden  voor  ongerust¬ 
heid  omtrent  den  koers,  dien  de  Regeeinng  te  dezen  ajtnzien 
zal  volgen.  Een  bericht  in  de  dagbladen,  dat  blijkens  de 
Memorie  van  Antwoord,  vreemd  genoeg,  aan  de  aandacht 
der  Regeering  is  ontsnapt,  en  dat  wij  den  6den  September 
konden  lezen  in  de  Niejuwe  Rotterdamsche  Courant,  heeft 
mij  in  hooge  mate  bezorgd  gemaakt.  Dat  bericht  onder  het 
hoofd:  „Regeering  en  particulier*  initiatief”,  vangt  aldus 
aan: 

„Aneta  verneemt,  naar  wij  in  de  Deli  Courant  lezen, 
dat  de  Regeering  onlangs  besloot  het  beginsel  te  hul¬ 
digen,  een  groote  plaats  in  te  ruimen  aan  het  particu¬ 
lier  initiatief  ten  behoeve  van  de  exploitatie  van  be¬ 
drijven,  welke  tot  dusverre  behoorden  tot  het  domein 
der  gouvernementsbedrijven.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Wat  hier  staat  is  uiterst  gewich¬ 
tig.  Hier  is  niet  sprake  van  het  geven  van  concessies  of 
exploitatie-vergunningen  aan  particulieren,  voor  onder¬ 
nemingen  als  tot  dusverre  alleen  door  particulieien  werden 
geëxploiteerd;  neen,  hier  spreekt  het  voornemen  van  den. 
Staat  om  zich  terug  te  trekken  van  het  terrein,  waarop  hij 
zich  tot  nu  toe  als  ondernemer  bewoog  en  het  particulier 
initiatief  zijn  plaats  te  laten  innemen.  Hoe  moeten  wij  dit 
verstaan?  Beteekent  het,  dat  de  Minister  van  plan  is,  om 
b.v.  de  spoorwegen,  het  zout,  de  kolen-  en  de  tinmijnen  in 
handen  te  geven  van  het  particuliere  kapitaal?  Indien  zulk 
een  besluit  in  beginsel  genomen  is,  gaat  het  dan  aan  om  dat 
te  doen  buiten  de  Volksvertegenwoordigingen  hier  en  in 
Indië?  Voor  één  zaak  schijnt  men  reeds  nu  bezig  te  zijn  om 
het  particulier  initiatief  te  lokken,  nl.  voor  de  ijzererts¬ 
terreinen  in  Midden-Celebes.  Die  terreinen  waren  en  zijn 
gereserveerd  door  en  voor  den  Staat.  Het  voornemen  was, 
daarop  een  groot  Staatsbedrijf  te  stichten,  hetgeen  mogelijk 
was,  omdat  daarbij  gebruik  kon  worden  gemaakt  van  de  voor¬ 
treffelijke  methode  van  verwerking  van  ertsen,  uitgevonden 
door  ingenieur  Caron,  en  omdat  daar  beschikbaar  zijn  enorme 
waterkrachten.  Nu  blijkt  uit  het  bericht  van  6  September 
1922,  en  uit  andere  mededeelingen,  dat  aan  den  hoofd¬ 
ingenieur  Jan  van  der  Waerden  opdracht  is  gegeven  om  met 
die  ijzerertsterreinen  in  Amerika  te  gaan  leuren!  Wij 
hebben  ons  er  intusschen  dus  op  voor  te  bereiden,  dat,  als 
dat  met  het  ijzer  slaagt,  dan  goud,  petroleum,  tin  aan  de 
beurt  komen. 

„Indien  de  bemoeiingen  van  den  Regeeringscommis- 
saris  gunstige  resultaten  opleveren”,  zegt  het  dagblad- 
bericht,  „dan  komen  petroleum,  goud,  tin  en  andere 
delfstoffen  aan  de  beurt.” 

Indië  houdt  dus  uitverkoop. 

De  bodemrijkdom  wordt  voor  het  particuliere  kapitaal  be¬ 
schikbaar  gesteld.  Dat  zal  worden  toegejuicht  in  Indië  en 
hier,  dat  is  niet  twijfelachtig.  Maar  het  is  evenmin  twijfel¬ 
achtig,  of  deze  politiek  zal  door  de  inlandsche  bevolking  wor¬ 
den  geschreven  op  het  schuldregister  van  de  Nederlandsche 
Regeering.  Zij  zal  niet  vergeven,  dat  haar  bodemrijkdom 
wordt  overgeleverd  aan  particuliere  ondernemers  als  voor¬ 
werp  van  winstbejag,  in  plaats  van  deze  schatten  van  het 
Indische  volk  te  behouden  voor  de  Indische  gemeenschap  ter 
bate  van  die  gemeenschap  zelf.  De  Regeering  kan  bij  deze 
politiek  op  ons  verzet  rekenen.  Wij  hechten  niet  aan  den 
ouden,  den  bureaucratischen  vorm  van  Staatsexploitatie.  Wii 
hebben  reeds  bb  de  behandeling  van  het  Djambi-ontwerp 
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blijk  gegeven,  dat  wij  voor  een  Staatsbedrijf  ook  andere 
vormen  weten  te  kiezen,  die  ons  in  menig  geval  beter  schijnen. 
Wij  hebben  toen  bij  amendeering  getracht  de  Kamer  te  doen 
meegaan  met  een  Staatsexploitatie  in  den  vorm  van  een  naam- 
looze  vennootschap:  en  er  zijn  misschien  nog  wel  andere, 
betere  vormen  te  vinden,  maar  wij  blijven  vasthouden  aan 
het  beginsel,  dat  de  bodemrijkdom  aan  de  gemeenschap  be¬ 
hoort  en  door  en  voor  de  gemeenschap  behoort  te  worden 
geëxploiteerd. 

Teekent  de  zaak,  die  ik  zooeven  besproken  heb,  den  reac- 
tionnairen  koers,  dien  de  Regeering  uit  wil,  deze  blijkt  ook 
uit  de  houding  der  Regeering  tegenover  de  sociale  wetgeving. 
Het  was  sinds  het  optreden  van  van  Kol,  en  vooral  in  de 
laatste,  tien  jaren,  een  groeiende  overtuiging  geworden,  dat 
ook  in  Neder]  andsch-Indië  groote  behoefte  bestaat  aan  sociale 
wetgeving,  in  het  bijzonder  aan  arbeidswetgeving.  Natuur¬ 
lijk  wordt  daarmede  niet  bedoeld  een  arbeidswetgeving  naar 
Éuropeesch  of  Nederlandsch  model.  Geheel  andere  verhou¬ 
dingen  stellen  geheel  andere  eischen  en  in  Indië  zelf  moet 
bestudeerd  worden,  welke  die  eischen  zijn  en  op  welke  wijze 
daaraan  kan  worden  te  gemoet  gekomen. 

Om  dat  te  bestudeeren  en  een  arbeidswetgeving  voor  te 
bereiden,  werd  ingestéld  een  arbeidsenquêtecommissie.  Dit 
was  het  gevolg  van  een  in  den  Volksraad  met  algemeene 
stemmen  aangenomen  voorstel  van  den  tegenwoordigen  presi¬ 
dent  van  den  Volksraad.  Het  Volksraadsbesluit  viel  op  21 
Juni  1918:  de  commissie  werd  op  47  April  1919  geïnstalleerd  ; 
zij  heeft  2%  jaar  gewerkt;  haar  eindverslag  is  verschenen. 
Dat  verslag  is  slechts  23  blz.  dik  en  die  23  blz.  vormen  éen 
klacht,  dat  het  de  commissie  onmogelijk  is  geweest  haar 
taak  behoorlijk  te  vervullen,  omdat  de  Regeering  op  haar 
tot  vier,  vijf  keeren  toe  herhaald  verzoek  niet  de  noodigc 
gelden  heeft  beschikbaar  gesteld  en  het  beschikbaar  stellen 
van  het  noodige  personeel  eenvoudig  heeft  geweigerd. 

De  commissie  heeft  getracht  zich  op  de  hoogte  te  stellen 
van  de  arbeidstoestanden  en  van  het  aantal  en  de  seort  van 
bedrijven,  welke  er  in  Indië  zijn.  Zij  heeft  vragenlijsten 
gestuurd  naar  Overheidsvertegenwoordigers  en  naar  parti¬ 
culieren. 

Zij  heeft  bij  de  particulieren  van  sommigen  medewerking 
gehad,  maar  van  velen  de  hatelijkste  tegenwerking  onder¬ 
vonden.  Waar  zij  inlichtingen  ontving  van  de  ambtenaren 
van  het  binnenlandsch  bestuur,  bleek  het,  dat  die  gegevens 
op  geen  stukken  na  betrouwbaar  waren;  dat  die  ambtenaren 
niet  beschikten  over  behoorlijke  gegevens  om  te  antwoorden 
op  de  vraag,  hoeveel  bedrijven  van  dien  en  dien  omvang, 
konden  worden  geteld  in  hun  residentie  of  afdeeling. 

Toen  de  commissie  zelf  de  ingekomen  gegevens  wilde  con¬ 
troleren  en  verwerken,  het  ingekomen  materieel  wilde  clas- 
sificeeren  en  rubriceeren  en  daarvoor  eenig  personeel  noodig 
had,  wat  geld  zou  kosten,  heeft  zij  dat  op  6  Juli  1920  voor 
het  eerst  gevraagd.  Zij  heeft  de  Regeering  viermaal  aan  dat 
verzoek  moeten  herinneren  en  zij  heeft  niet  vóór  12  Mei 
1921,  dus  ongeveer  een  jaar,  nadat  ze  het  voor  het  eerst  had 
gevraagd,  van  de  Regeering  ten  antwoord  gekregen,  dat  het 
verzoek  „in  beraad”  werd  gehouden,  hetgeen  de  euphemis- 
tische  uitdrukking  is  voor:  afgewezen  was. 

Toen  heeft  de  commissie  haar  arbeid  gestaakt,  heeft  zij  in 
haar  verslag  medegedeeld,  dat  het  haar  niét  mogelijk  was 
haar  taak  te  vervullen  en  tot  eenig  biuikbare  uitkomsten  te 
komen. 

Zoo  heeft  de  arbeid  van  deze  commissie  ten  aanzien  van 
het  doel,  waarvoor  ze  was  ingesteld,  niets  anders  opgeleverd 
dan  het  bewijs  van  de  ijzige  kilheid,  waarmede  de  Regeering 
en  het  Europeesche  kapitaal  in  Indië  staan  tegenover  de 
nooden  en  de  behoeften  van  de  bevolking. 

Wat  eerst  aan  deze  commissie  was  opgedragen,  is  nu  de 
taak  geworden  van  het  ,, Kantoor  van  arbeid”. 

Hoe  gaat  het  daarmede?  De  Regeering  wil  voor  dit  Kan¬ 
toor  van. arbeid,  dat  onderzoek  moet  instellen  naar  de  arbeids¬ 
verhoudingen  in  Indië,  niet  meer  beschikbaar  stellen  dan  een 
bedrag  van  f  50  000  per  jaar. 

Heb  ik  de  mededeeling  in  de  Memorie  van  Antwoord  en 
in  de  couranten  goed  begrepen,  dan  werkt  er  op  het  kantoor 
slechts  één  persoon,  die  zich  omtrent  de  arbeidstoestanden 
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in  Indië  op  de  hoogte  moet  stellen,  en  dat,  terwijl  gebleken 
is,  dat  de  ambtelijke  gegevens  zóó  gebrekkig  zijn,  dat  men 
zelfs  geen  begin  van  arbeidswetgeving  kan  maken.  De  Volks¬ 
raad  heeft  wel  het  voorstel  aangenomen  om  deze  f  50  000  te 
verhoogen  tot  f  100  OOO,  maar  de  Minister  wijst  het  besluit 
van  den  Volksraad  terug  en  krimpt  het  sommetje  weer  tot 
f  50  000  in  en  zegt  daarvan  zelf  in  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord,  op  bladz.  17: 

,,Nu  de  formatie  van  dit  kantoor  zuinigheidshalve 
zooveel  mog'elijk  is  beperkt,  zal  vooreerst  van  een  met 
kracht,  voortzetten  van  het  onderzoek  geen  sprake  kun¬ 
nen  zijn.” 

Het  is  dus  niet  zóó,  dat  de  Regeering  zich  nog  iets  voor¬ 
stelt  van  de  werkzaamheden  van  het  kantoor.  Zij  zegt  zelf  : 
er  zal  van  werkzaamheden  van  eenige  beteekenis  „geen 
sprake”  zijn.  Zij  erkent,  dat  hier  aan  een  bezuiniging  met 
f  50  OOO  de  mogelijkheid  wordt  opgeofferd,  om  in  den  eerst- 
volgenden  tijd  iets  te  doen  op  het  gebied  van  de  bescherming 
van. vrouwen  en  kinderen  in  de  industrie  van  Nederlandsch- 
Indië  of  andere  maatregelen  te  nemen,  waaraan  de  behoefte 
zooveel  jaren  reeds  is  uitgesproken  en  erkend. 

Hoe  traag  men  in  Indië  is  en  ook  hier,  op  het  Plein,  ten 
aanzien.  van  de  sociale  vraagstukken,  blijkt  ook  uit  de  ge¬ 
latenheid,  waarmede  men  het  verschijnsel  van  de  werkloos¬ 
heid  in  Indië  gadeslaat.  Het  geheele  jaar  door  hebben  ons 
berichten  bereikt,  omtrent  den  nood,  waarin  aantallen 
Europeesche  employés  en  tallooze  inlanders  zich  door  werk¬ 
loosheid  bevinden.  Een  massanood ! 

Op  9  Mei  stelde  ik  naar  aanleiding  van  verschillende  be¬ 
richten,  die  mijn  aandacht  hadden  getrokken,  de  Minister 
de  vraag,  wat  ten  opzichte  van  de  werkloosheid  en  den  nood 
van  vele  werkloozen  in  Indië  voor  maatregelen  zouden 
worden  genomen. 

De  Minister  beloofde  inlichtingen  in  Indië  te  zullen  in¬ 
winnen.  Wat  blijkt  nu? 

Hit  de  blz.  15  en  16  van  de  Memorie  van  Antwoord  blijkt, 
dat  een  behoorlijk  antwoord  uit  Indië  „nog  niet  is  ont¬ 
vangen”.  Einde  December  moet  men  dus  nog  uitzien  naar 
antwoord  op  vragen,  in  Mei  gesteld,  over  een  acuten  nood, 
die  duizenden  en  duizenden  eiken  dag  foltert  en  met  onder¬ 
gang  bedreigt ! 

Verder  leest  men  in  de  Memorie  van  Antwoord,  dat  de 
zorg  voor  de  werklooze  inlanders  „in  studie  is  genomen.” 
Vermoedelijk  zal  deze  afgeloopen  zijn  als  de  crisis  voorbij 
is.  Dit  zal  hoogst  aangenaam  zijn  voor  de  menschen,  die 
thans  werkloos  rondzwerven  over  de  rijke  eilanden! 

Ten  slotte,  is  de  Regeering  er  in  geslaagd  ook  de  groote 
massa  van  de  Europeesche  ambtenaren  tegen  zich  in  het 
harnas  te  jagen  door  intrekking  van  den  duurtetoeslag.  Dit 
heeft  begrijpelijkerwijze  ontstemming  gewekt,  te  meer  wp/r 
verleden  jaar,  22  December,  in  deze  Kamer  tegenover,  den 
heer  Dresselhuys  door  niemand  anders  dan  den  Minister 
handhaving  van  den  duurtetoeslag  is  bepleit.  Minister  de 
Graaff  zeide  toen  tot  den  heer  Dresselhuys,  die  intrekking 
van  duurtetoeslagen  bepleitte,  dat  men  daartoe  niet  mocht 
overgaan,  zoolang  de  salarissen  niet  verhoogd  waren.  Men 
moest  in  het  oog  houden,  dat  de  salarisregelingen  in  Indië 
zeer  verouderd  waren.  Men  zou  door  intrekking  op  dat  oogen- 
blik  „duizenden  ambtenaren  tot  armoede  brengen.” 

Enkele  maanden  later  neemt  dezelfde  Minister  de  Graaff 
het  initiatief  tot  of  hecht  hij  zijn  goedkeuring  aan  de  intrek¬ 
king  van  den  duurtetoeslag,  dien  hij  verleden  jaar  nog  tegen 
den  heer  Dresselhuys  verdedigde ! 

Wat  is  sinds  December  1922  gebeurd?  Zijn  de  salarissen 
opnieuw  geregeld?  Geen  sprake  van.  Integendeel,  de  voor¬ 
stellen  tot  salarisregeling,  de  z.g.  nivelleeringsvoorstellen, 
waaraan  in  Indië  langen  tijd  gewerkt  is,  waren  op  last  of  op 
verzoek  van  den  Minister  van  de  baan  gevoerd.  Is  de  duurte 
verdwenen?  Ik  heb  vóór  mij  de  „Mededeelingen  van  het.  sta¬ 
tistisch  bureau  van  het  Département  van  Landbouw,  Nijver¬ 
heid  en  Handel  in  Nederlandsch-Indië”.  Die  mededeelingen 
bevatten  een  statistiek  van  de  groothandels-  en  de  kleinhan¬ 
delsprijzen,  een  lijst  van  de  prijzen  van  verschillende  ver- 
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bruiksartikelen  in  Indië.  Ik  kan  van  een  sterke  daling  der 
prijzen  sedert  December  1922  in  die  statistiek  niets  ontdek¬ 
ken.  Een  enkel  artikel  moge  in  prijs  iets  naar  beneden 
gegaan  zijn,  andere  artikelen,  die  ook  een  belangrijke  rol 
spelen  in  de  huishouding  van  de  Europeanen  en  de  inland- 
sche  bevolking,  hebben  hun  hooge  prijzen  gehandhaafd. 

Wij  hebben  hier  te  lande  een  voorbeeld  van  een  Overheids¬ 
persoon,  die  door  het  vrijwillig  af  staan  van  een  deel  van  zijn 
salaris  een  goed  voorbeeld  heeft  willen  geven.  Ook  in  Indië 
is  zulk  een  voorbeeld  gegeven.  In  het  Voorloopig  Verslag 
wordt  met  ingenomenheid  er  van  gewag  gemaakt,  dat  de 
Gouverneur-Generaal  zich  bereid  verklaard  heeft  6  pet.  van 
zijn  jaarwedde  niet  te  innen.  Reeds  dadelijk  is  daaraan  in  de 
afdeelingen  hulde  gebracht,  maar  er  is  ook  door  sommigen 
gevraagd:  zijn  dergelijke  voorbeelden  eigenlijk  niet  dikwijls 
de  voorbereiding  van  weddeverlaging  ten  aanzien  van  hen, 
die  minder  goed  een  deel  van  hun  salaris  kunnen  afstaan  ? 
Ook  is  in  het  Voorloopig  Verslag  gevraagd:  hoe  verhoudt  zich 
nu  eigenlijk  de  vermindering  van  salaris,  die  de  Gouverneur- 
Generaal  zich  getroost,  tegenover  de  vermindering  in  inko¬ 
men,  welke  door  de  intrekking  van  den  duurtoeslag  aan  de 
ambtenaren  wordt  opgelegd  ?  Met  een  elegantie,  een  hofbal 
waardig,  ontwijkt  de  Minister  het  antwoord  op  deze  vraag, 
door  te  zeggen:  och,  mijne  heeren,  de  Gouverneur-Generaal 
stond  6  %  van  zijn  salaris  af,  maar  de  duurtetoeslag  behoort 
niet  tot  het  salaris  en  zijn  intrekking  is  dus  geen  salarisver¬ 
mindering;  en  verder  laat  hij  de  vergelijking  onbesproken. 
Ik  wil  er  dan  iets  over  zeggen,  en  wel  dat  de  Gouverneur- 
Generaal  behoort  tot  de  weinigen,  wier  salaris  in  Neder- 
landsch-Indië  in  de  laatste  jaren  wel  is  verhoogd  ;  met  ingang 
van  1  Januari  1921  is  zijn  salaris  verhoogd  van  f  132  000  tot 
f  180  000.  Wanneer  de  Gouverneur-Generaal  van  laatst¬ 
genoemd  bedrag  6  %  niet  toucheert,  dan  gaat  er  f  10  800  af 
en  blijft  er  over  f  169  200;  nog  een  aardig  bedrag  meer  dan 
tot  1  Januari  1921  door  den  Gouverneur-Generaal  werd  ont¬ 
vangen.  En  indien  men  van  de  ambtenaren  den  duurtetoeslag 
afneemt,  dan  blij  ft  er  niets  meer  over  dan  wat  ze  vóór  1 
Januari  1921  ontvingen. 

Wat  die  ambtenaren,  evenals  de  Indische  bevolking,  ver¬ 
bittert,  is,  dat  men  de  zuinigheid  botviert  te  hunnen  koste 
en  ten  nadeele  van  hooge  oultuurbelangen,  terwijl  men  terug'- 
deinst  voor  het  grootkapitaal  en  zich  vrees  laat  aan  jagen,  door 
de  anti-belastingactie  van  de  ondernemers,  en  te  gelijk  mil- 
li oenen  en  millioenen  besteedt  voor  andere  doeleinden,  welke 
bewondering  noch  instemming  hebben. 

Ook  in  Indië  Vreet  het  militarisme  aan  de  welvaart  Van  de 
bevolking.  Zeker,  de  uitgaven  voor  Oorlog  en  Marine  ver¬ 
tonnen  bij  deze  begroeting,  vergeleken  bij  de  vorige  begroe¬ 
tingen,  eenige  verlaging,  maar  die  is  voornamelijk  het  gevedg 
van  de  vermindering  der  salarissen.  De  dure  opzet  blijft  en 
de  dure  plannen  blijven.  Oorlog  en  Marine,  die  in  1914  te 
zamen  minder  dan  64  millioen  kostten,  eischten  in  1922  161 
millioen.  Dit  zijn  de  cijfers  van  de  Memorie  van  Antwoord. 

Men  jaagt  te  dezen  aanzden  een  dwaze  illusie  na,  d'e  illusie 
om  Indië  verdedigbaar  te  maken. 

Een  leger  en  een  vloot  om  zulk  een  reusachtig  eilandenrijk 
te  verdedigen,  kan  Indië,  ook  al  zou  Nederland,  het  met  mil- 
lioenen  bijstaan,  nooit  vóórtbrengen.  ..  . 

Het  zou  de  ruïne  voor  beide  landen  zijn.  Men  wenscht  zich 
dan  ook  te  bepalen  tot  de  verdediging  van  Java  en  van  de 
stelling  van  Bandoeng,  dat  de  zetel  der  Regeering  zou  zijn.) 
De  Minister  stelt  dat  doel  in  de  Memorie  van  Antwoord  zeer 
hoog.  Het  is  buitengewoon  aangenaam  voor  een  vreemde 
Mogendheid,  die  het  Indische  Rijk  zou  willen  veroveren;  zij 
kon'’  Sumatra,  Borneo,  Celebes  en  andere  eilanden,  waar  de 
grootste  rijkdommen  gevonden  worden,  in  beslag  nemen,  en 
dan  zou  er  te  Bandoeng  een  Nederlandsohe  Gouvemeur-Gene- 
raal  zitten,  dien  men,  als  de  politie  het  goedvond,  Jan  zonder 
Land  zou  kunnen  noemen.  .  , 

Men  moet  van  de  gedachte,  om  Indië  tegen  een  buiten- 
landschen  vijand  te  verdedigen,  kortweg  afzien.  Dat  zegt 
ook  de  heer  Treub  in  een  brochure,  welke  hij  gewijd  heelt 
aan  de  ,, Bezuiniging  in  Indië  en  het  nieuwe  Regeerpro- 
gram”.  Óp  de  blz.  24 — 26  betoogt  hij.  dat  met  de  bezuiniging 
■vaö  enkele  tientallen  millioenen  niet  kan  worden  volstaan,  en 


dat  men  het  vraagstuk  van  de  verdediging  van  Indië  daarom 
van  principieel  standpunt  moet  bezien ;  hij  kiest  dan  partii 
voor  het  standpunt  dat  men  moet. „volstaan  met  een  organi¬ 
satie  die  voldoende  is  om  aan  binnenlandsche  onlusten  en 
j^volutionnaire  pogingen  naar  menschelijke  berekening  het 
hoofd  te  bieden  '.  Maar  men  moet  afzien  van  het  vervaarlijke 
plan  tot  vorming  van  een  leger-  en  vlootmacht  die  Indië 
tegen  een  vijand  zou  kunnen  verdedigen. 

Dat  ,,d i ti sin e”  is  ook  naar  mijn  meening  de  eentee 
mogelijkheid  voor  hen,  die  Indië  en  Nederland  voor  onder¬ 
gang  willen  behoeden. 

Ik  nader  het  slot  van  mijn]  rede,  maar  ik  kan  en  mag  niet 
nalaten  nog  eenige  opmerkingen  te  maken  naar  aanleiding 
van  de  rede,  welke  de  heer  Gerritzen  gisteren  heeft  gehou¬ 
den  ;  in  het  bijzonder  naar  aanleiding  van  het  tweede  gedeelte 
dier  rede,  waann  de  geachte  afgevaardigde  zich  begaf  in 
een  beoordeel  mg  van  de  economische  ontwikkeling  van  Indië 
in  de  laatste  20  jaren.  ' 

P®  keer  Genitzen  heeft  een'  Vergelijking  gemaakt  tusschen 
den  toestand  der  ïnlandsche  bevolking  in  den  tijd,  toen  het 
bekende  onderzoek  naar  de  „mindere  welvaart”  werd  in  be¬ 
steld,  en  dien  van  den  tegenwoordigen  tijd.  De  heer  Gernt- 
zen  meende,  dat  in  Indië  bij  de  bevolking  de  welvaart  in 
hooge  mate  was  toegenomen”,  behalve  dan  bij  de  Euro¬ 
pa  es  ehe  ondernemers,  wier  nood  hij  in  zulke  aandoénlijke 
klaagliederen  uitzong. 

De  opmerkingen  van  den  heer  Gerritzen  verwonderden  mij 
mets,,  want  reeds  voordat  hij  deel  uitmaakte  van  deze  Ver¬ 
gadering,  had  hij  hier  een  zekere  vermaardheid  gekregen 
door  de. hier  meermalen  aangehaalde  uitlating,  dat  in  Indië 
niet  de  inlanders  worden  uitgebuit  door  de  Europeanen,  doch 
de  Europeanen  door  de  inlanders.  Wat  voerde  de  heer  Gerrit¬ 
zen  ten  bewijze  aan  voor  zijn  bewering,  dat  de  inlanders  zoo 
welvarend  geworden  zijn?  Hij. gaf  een  overzicht  van  de  ver¬ 
meerderde  beleggingen  in  Indische  ondernemingen,  van  den 
intocht  van  het  vreemde  kapitaal,  van  de  vermeerdering  van 
in-  en  export  in  den  loop  der  jaren,  enz. 

Lk  zou  den  geachten  spreker,  die  allesbehalve  een  vreem¬ 
deling  is  op  economisch  gebied,  willen  vragen:  zijn  zulke 
gegevens  wel  bewijzen  van  toenemende  welvaart  bij  die  volks- 
ma&sa?  De  heer  Gerritzen  waarschuwde  tegen  unificatie, 
togen  verwaarioozing  van  het  onderscheid  tusschen  volks- 

Cpenl.  Mag  ik  den  geachten  spreker  eens  waarschuwen 
n  deze. unificatie,  dat  hij  het  belang  van  den  ondernemer 
vereenzelvigt  met  dat  van  de  volksmassa,  waardóór  hij  zich 
blind  maakt  voor  deze  waarheid,  dat  in  een  tijd  van  wonder¬ 
snellen  kap italistischen  opbloei,  ©en  tijd,  waarin  de  rijk¬ 
dommen  van  de  kapitalistische  klasse  fabelachtig  stijgen, 
daarmede  niet  behoeft  gepaard  te  gaan  een  toeneming  van 
die  welvaart  van  die  massa,  maar  dat,  integendeel,  daarmede 
dikwijls  gepaard  gaat  een  verarming  van  die  massa.  Hij 
raadplege  eens  hetgeen  Karl  Marx  heeft  geschreven  in  de 
beroemde  hoöfdlstuJrbeni  van  „Das  Kapital”  over  de  „TJr- 
sprüngliche  Accumulation” ;  dan  zal  hij  misschien  gevoelig 
worden  voor  de  portee  van  mijn  betoog. 

Ongetwijfeld  heeft  Indië  in  die  laatste  20  jaren  een  sterke 
kali  italistisohe  ontwikkeling  te  zien  gegeven.  Maar  meer  da!n 
één  ernstig  onderzoeker  heeft  zich  tot  taak  gestold  om  na  te 
gaan,  of  die  opbloei  vain  het  kapitalisme  wel  heeft  geleid 
tot  een  stijging  van  de  aLgemeene  volkswelvaart,  meer  dan 
één  onderzoeker  kwam  daarbij  tot  een  andere  slotsom  dan  de 
heer  Genitzen.  Ik  moge  mij  beroepen  op  het  zeer  belangrijke 
proefschrift  van  den  neer  W.  Huender,  waarop  deze  in 
December  1921  tot  doctor  aan  de  Leddsche  universiteit  is 
gepromoveerd,  getiteld:  „Overzicht  Van  den  economischen 
toestand  der  inheemsche  bevolking  van  Java  en  Madoera”. 
De  schrijver,  onderzoekt  de  veranderingen,  die  zich  hebben 
voorgedaan  in  den  levensstandaard  van  de  inbeemische  be¬ 
volking  sedert  1904;  hij  nam  dat  ja  ar,  omdat  destijds  een 
bekend  gebleven  onderzoek  is  ingesteld  onder  leiding  van 
den  heer  van  Deventer. 

Dr.  Huender  stelt  de  vraag:  „heeft  de  stijging  van  het 
inkomen  gelijken]  tred  gehouden  met  de  kosten  van  liet  levens¬ 
onderhoud?”  Op  bladz.  140  is  hij  ..geneigd,  voor  koelie- 
gezinmen  die  vraag  ontkennend  te  beantwoorden.”  Over  de 
landbonw-gezinnen  zegt  hij:  „voor  deze  staat  de  zaak 
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(Albarda.} 

©enigszins  andlero”;  'het  landbouw ©rsgezin  ban  misschien ( f) 
wel  in  zijn  voeding  voorzien.”  Op  blad».  141  komt  do  schrij¬ 
ver  na  ©en  zeer  nauwkeurig  onderzoek  van  veel  cijfers  en 
gegeven®,  tot  detze  slotsom: 

,  ,dat  .  de  Indonesische  . landbou wersgezinne ui  op  onze 
b©ide  eilanden  mot  hun  inJioan-steri  kunnenj  ron dkoonen  3 
evenals  in  1904;  . 

dat  hun  netto-inkomst  steeg  van  f  39  tot  f  55 
f55  s  jaars ;  en  dat  deze  stijging  onvoldoende  is  om 
op  te  wegen  tegen  de  op  de  markt  te  besteden  prij  zenl ; 
zGodat  de  toestand  deizer  landbouwersgezinnen,  hetzij 
stationnair  is  gebleven,  hetzij  nadeel1  ger  is  geworden, 
maar  in  geen  geval,  zelfs  niet  bij  een  inkomensstijging 
met  meer  dan  97,5  pet.  voordeeliger  is  geworden. ”” 

Hieraan  wil  ik  iets  toevoegen  over  den  belastingdruk.  De 
heer  Gerritzen  jammerde  over  de  verpletterend  zware  belas¬ 
tingen,  die  op  de  ondernemers  drukken.  Hij  beriep  zich  op 
jaarverslagen  van  naamlooze  vennootschappen;  ik  heb  alle 
respect  daarvoor,  maar  welke  bejegening  of  welke  belooning 
zou  een  directeur  van  een  vennootschap  ontvangen,  wanneer 
hij  schreef,  dat  de  belastingen  te  laag  waren,  en  dat  zij  wel 
konden  worden  verhoogd  P  Het  zijn  niet  geheel  onverdachte 
getuigen,  waarop  de  heer  Gerritzen  zich  beroept.  Op  dit  punt 
heeft  dr.  Huender  ook  een  onderzoek  ingesteld,  nl.  wat  de 
belastingdruk  is  op  de  inlandsche  bevolking.  De  uitkomsten 
van  dit  onderzoek  vat  bij  samen  in  §  11  van  zijn  boek:  bet 
,, totaal  der  belastingen,  die  thans  door  de  geheele  Indone¬ 
sische  bevolking  van  Java  en  Madoera  worden  opgebracht” 
bedraagt  93  millioen  per  jaar.  Dit  bedrag  moet  nog  worden 
vermeerderd  wegens  bet  verrekenbedrag  voor  de  dessadien- 
sten  en  de  dessaheffmgen,  en  nog  eens  in  verband  met  den 
aistand  van  grond  voor  ambtsvelden.  En  zoo  komt  bij  tot  een 
totaal  van  1554  millioen,  of,  gemiddeld  per  gezin  f  22  124 
per  jaar,  in  percenten  uitgedrukt  13,2  pet.  van  het  inkomen.' 

•+*  i^r  rïee  m  natnurlijk  van  verschillende  zijden  critiek 
uitgelokt.  Ik  wil  aan  de  critici  te  gemoet  komen  en  een  lager 
cijfer  aannemen:  ruim  11  pet.,  gelijk  sommige  critici  be>, 
tVeran,  j  als  betrouwbaar  kan  worden  aangenomen 
Maar  dan  nog  staat  vast,  dat  de  arme,  sober  levende  inland¬ 
sche  bevolking  11  pet  van  haar  inkomen  moet  opbrengen 
aan  belastingen,  en  dan  moet  die  bevolking  niet  worden 
voorgesteld  door  de  ondernemersklasse,  als  een  massa,  die  de 
Üiuropeanen  exploiteert. 

Wie  zich  van  de  beteekenis  van  deze  cijfers  rekenschap 
geeft,  staat  er  verbaasd  van,  wanneer  bij  den  heer  Gerritzen 

„ongekenden  opbloei  van  de  volkswel- 
vaart  Zou  het  niet  beter  zijn,  te  spreken  van  den  onbeken- 

t dST  vF  de  Tolk3^lvaart?  -Jaren  «deden  toeft  eens 
Keazer>  t2enb3J  nog  Keizer  was,  van  de  Duitsche 

Ï  ÏÏlïi6  gezeg,(?’  dat  \°?.T  baar  de  compóteschotel  vol 
as.  Dezelfde  gevoelens  schijnen  sommigen  te  koesteren 
tegenover  de  inlandsche  bevolking  in  Indië.  Maar  Mijnheer 
de  Voorzitter,  ten  slotte  worden  de  houding  en  de  beweging 
van  een  volk  en  van  een  klasse  niet  bepaald  door  wat  andX 
van  hun  positie  denken,  maar  door  wat  zij  zelf  er  van  denken 
Ti nn j°e De^ Indische  bevolking  voelt  zich  als  een 

Detering  en  de  gloeiende  begeerte  naar  vrijheid  en  /elf 

fSten  Vi  P6n  n°0lthnTt  me-6r  ln!  ZiJ  ziin  de  motorische 
haar  Jfl  Fa  ^root0.he]ve8^g,  die  haar  weg  zoekt  en 
haar  weg  zal  vinden,  en  die  de  geschiedenis  van  Indië  makeS 

zal  Tegenover  die  beweging  zullen  de  NederlaSsche 

geefs* Nederlandsche  ondernemersklasse  tever- 

Gaat  ?  E  U  °Ude  bee?’®obaPP1J vormen  te  handhaven. 

Koeren,  achter  de  Regeeringstafel  of  op 

polftiek die  beweging  met  een  reactionnair? 
Lar  da^  ZU\t.  ^  baar  niet  verzwakken,  maar 

f”  en  dan  llgt  61  voor  u  «en  ernstige  waar¬ 
schuwing  in  de  woorden  van  Vondel’s  Kerstzang: 


Gij  ,, maakt  den  geest  van  Rachel  wakker, 
#*Di®  waren  gaat  door  beemd  en  weil” 


Tooiifc  V&  ?oe^fIfter  ™  DnMbeMam :  Mieteer  de 
Voorzitter!  Het  is  niet  meer  dan  natuurlijk,  dat  vooral  de 

ImaMieek  ouaesües  b«  de  behandeling  vai  deze  begrootC 

"f"'  r  T  “iet  worden  bel 

daa.Han  te  onderschatten,  vooral  niet  in  deze  hoogst 
ernstige  tijden.  Wanneer  ik  echter  de  aandacht  daarin 

wmfeTïn  WÜ  Jraclltei1  af  te  leiden,  moet  dat  voornamelijk 
worden  toegeschreven  aan  drie  oorzaken.  In  de  eerste  plaats 

^,daarover  r,eeds  veel  gesproken,  en  met  groote  kennis  van 
zaken  vooral  door  den  heer  Gerritzen.  In  de  tweede  plaats 
ben  ik  in  Indië  met  veel  met  financieele  quaesties  in  aan¬ 
raking  gekomen  en  is  het  gevaarlijk  zonder  voldoende  des- 
er  over  te  spreken  In  de  derde  plaats,  en  d-t 
II  ^  hoofdzaak,  meen  ik,  dat  de  verhouding  tnsschen  Indië 
en  Nederland  in  het  verleden  en  het  heden  te  veel  louter  als 
een  financieele  is  gevoeld.  Toen  ik  den  heer  Gerritzen  hoorde 
vroeg  ik  mij  telkens  af:  is  er  in  Indië  dan  nigjs  anders  dan 
Europeesch  grootbedrijf?  Niet  dat  ik  de  grootbedrijven  iï 
Indie  zou  willen  missen.  Zij  zijn  voor  den  vooruitgang  des 
lands  van  het  hoogste  gewicht,  maar  wij  moeten  in  het  oo<* 

h° !reni~.  en, lk  be?  zeker  dat  ook  de  teer  Gerritzen  het  niet 

dat  V  dat  T  f  Indië  toch  noer  wel  iets  aaders  is, 

dat  belang  heeft,  en  dat  men,  er  toch  ook  een  beetje  aan 

enken  moet,  dat  er  nog  46  millioen  ingezetenen  des  lands 
zijn,  met  wier  belangen  men  toch  ook  moet  rekenen.  Daarom 
wil  i±,  m  navolging  van  den  heer  Eeber,  bij  de  bespreking 

3!,niiVerll01ldlng  tusscben  Nederland  en  Indië  de  ethische 
veihoudmg  naar  voren  brengen,  waarbij  Nederland  beseft' 
krachtens  historische  banden  van  drie  eeuwen,  tegenover 
Indie  een  gewichtige  roeping  te  hebben,  en  een  eereschuld  te 
moeten  aflqssen.  W  anneer  ik  het  woord  eereschuld  gebruik 
moet  men  met  meenen,  dat  ik  oude  van  Deventersche  idealen 
u^i  j  i  doeil  herleven.  Het  is  geen  eereschuld  in  geld  die 
ik  bedoel,  want  ik  geloof,  dat  de  quaestie,  door  baar  zoo  te 
poneeren,  ook  weder  vertroebeld  wordt. 

Ik  bedoel  in  de  eerste  plaats  bet  krachtig  bevorderen  van 
den  voorm^ng  en  de  ontwikkeling  van  die  gewesten.  Als 
.Nederland  aan  die  roeping  beantwoordt,  doet  bet  voor  Indië 
mfl®r  dan  001t  met  geld  zal  zijn  te  betalen. 

Dat  het  loslaten  van  Indië  gelijk  zou  staan  met  het  aan 
de  grootst  mogelijke  verwarring  prijs  te  geven,  behoeft  hier 

ïezaAï ^ndXWeZen  t6  7rde“:  Dat  de  vesti^g  ons 

gezag  m  indie  een  zegen  kan  zijn  wanneer  dit  op  beleidvolle 
wpze  geschiedt,  daarvan  heb  ik  uit  eigen  aanschouwing  te 

zen  ge?len ’  „om  daaraan  nog  maar  één  oogenblik 
te  kunnen  twijfelen.  Zou  aan  de  uitoefening  van  dat  gezag 
plotseling  een  einde  worden  gemaakt  en  trad  daarvoor  niet 
spoedig  het  gezag  eener  andere  Mogendheid  in  de  plaats 
dan  zou  Indie  spoedig  terugvallen  tot  een  op  communistischen 
leest  geschoeide  maatschappij,  waarin  het  despotisme  het 

71;!,ut:SCjlini  ta,  7nn.a?.  tieren*  een  maatschappij,  zooals 
ik  zelf  in  de  Buitenbezittingen  nog  op  enkele  plaatsen  heb 
aangetrotf en,  waarin  de  eigqn  inwoners  zich  zoo  weinig  thuis 
voelen  dat  zij  het  vestigen  van  het  Nederlandsche  gezao-  als 
een  weldaad  beschouwen.  Dit  is  niet  alleen  het  oordeel  van 
degenen,  die  Indië  van  meer  nabij  kennen,  maar  ook  van 
de  meerderheid  van  de  tot  oordeelen  bevoegden  uit  de  inland¬ 
sche  maatschappij  zelf  Men  moet  niet  afgaan  op  enkele 
schreeuwers  die  meestal  napraten  wat  hun  door  z.g  Euro- 
peesche  volksleiders  wordt  voorgepraat  en  in  de  Indische 
pers  een  groot  woord  voeren.  Nederland  heeft  nog  de  sym- 
pathie  en  het  vertrouwen  van  de  Indische  bevolking.  Dat' wij 
er  dikwijls  op  uit  zijn  geweest  om  die  te  verspelen,  zou  ik 
niet  gaarne  willen  ontkennen.  Daarom  acht  ik  het  van  het 
grootste  belang,  tegenover  de  Indische  volksbeweging  in  al 
haar  uitingen,  zoolang,  die  niet  tegen  he  gezag  ingaat,  een 
tegemoetkomende  houding  aan  te  nemen.  Goed  regeeren  in 
indië  is,  als  ik  het  wel  zie,  vooral  afhankelijk  van  het  hebben 
van  den  rechten  kijk  op  alles,  wat  in  die  volkerenwereld 
woelt  en  werkt.  Het  is  meer  een  quaestie  van  sentiment  dan 
een  quaestie  van  breede  kennis  van  de  groote  rij  vraagstuk¬ 
ken  die  daar  thans  aan  de  orde  zijn.  Het  is  meer  een  quaestie 
van  sentiment  dan  van  het  handhaven  yau  het  gezag,  hoe 
noodzakelijk  dat  in  Indië  ook  if*i. 
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ivau  Boetzelaer  Tan  Dubbeldam.) 

Dat  een  Gouverneur-Generaal  als  van  Limburg  Stirum 
door  de  bevolking  van  indië  zoo  op  de  Landen  gedragen  werd. 
pleit  m.  i.  krachtiger  voor  hem  dan  de  weinige  waardeering, 
die  Lij  in  Let  oog  der  meeste  Nederlanders,  vooral  op  grond 
van  Let  aan  hem.  geweten  financieel  beleid,  gevonden  Leeft, 
tegen  Lem  getuigt. 

Dij  Leeft  beter  de  volksziel  van  Indië  begrepen  dan  de  j 
meesten  van  zijn  voorgangers.  Hoe  of  Let  ten  opzicLte  daar¬ 
van  met  den  tegenwoordigen  Landvoogd  staat,  durf  ik  niet 
voldoende  beoordeelen.  Het  zou  eenigszins  voorbarig  zijn, 
daarover  nu  al  een  oordeel  uit  te  spreken. 

Ik  meen  mij  ecbter  niet  te  vergissen,  wanneer  ik  in  Indië 
en  bij  de  Indiërs  Lier  te  lande  ten  aanzien  van  deze  vraag 
een  niet  geringe  mate  van  ongerustLeid  en  twijfel  waarneem. 
Er  is  niet  dat  vertrouwen,  dat  er  onder  de  beide  voiige 
Gouvemeurs-Generaal  was.  En  aan  een  groote  mate_  van 
wederzij dscb  vertrouwen  bestaat  tusscben  Nederland  en  Indië 
zulk  een  dringende  behoefte. 

In  nauw  verband  met  de  algemeen©  politieke  situatie  moet 
ik  iets  over  Let  onderwijs  zeggen,  een  onderwerp  dat  reeds 
door  de  vorige  sprekers  van  verschillende  zijden  is  bezien. 

Als  wij  op  één  terrein  voorzichtig  moeten  zijn  om  niet  de 
sympathie  van  Indië  te  verliezen,  dan  is  Let  op  dat  van  Let 
onderwijs.  Omgekeerd  kunnen  wij  zeker  bezwaarlijk  beter  de 
banden  tusschen  Nederland  en  indië  versterken,  dan  door 
zooveel  Let  in  ons  vermogen  ligt,  te  voldoen  aan  den  alom 
zich  openbarenden  drang  naar  onderwijs.  Inkrimping  van  | 
onze  bemoeiingen  op  dit  terrein  zou  in  de  inlandsche  wereld 
zeker  zeer  pijnlijk  gevoeld  worden. 

Ter  wille  van  de  kosten  zal  van  uitbreiding  op  dit  gebied 
moeilijk  sprake  kunnen  zijn,  maar  tegen  inkrimping  en  ver¬ 
mindering,  meen  ik,  dat  ernstig  moet  worden  gewaarschuwd. 
H©t  verblijdt  mij  dan  ook  zeer,  dat  blijkens  de  Memorie  van 
Antwoord  de  Regeering  daartoe  voorshands  niet  over  wil 
gaan.  Ik  vertrouw  dan  ook,  dat  zij  niet  spoedig  wijken  zal 
voor  den  aandrang,  die  daaitoe  reeds  van  enkele  zijden  wordt 
uitgeoefend.  Ongetwijfeld1  is  er  in  Indië  nog  op  tal  van  ge¬ 
bieden  een  zeer  uitgebreid  terrein  van  hoogst  nuttige  werk¬ 
zaamheid,  bijv.  op  bet  gebied  der  medische  zorg  voor  de 
inlandscbe  bevolking  en  op  dat  der  hygiëne..  voor  welker  laat¬ 
ste  belangen  onze  landgenoot  de  beer  Tillema  niet  moede 
wordt  op  hoogst  verdienstelijke  wij  zo  te  ijveren. 

Maar  zonder  ook  maar  in  Let  minst  Let  groote  belang  van 
zulke  maatregelen,  van  uit  ons  oogpunt  bezien,  te  ontken¬ 
nen,  moet  ik  alleen  opmerken,  dat  voor  zooveel  ik  zelf  heb 
kunnen  waarnemen  —  hetgeen  mij  bovendien  onlangs  van 
zeer  gezaghebbende  zijde  bevestigd  werd  —  wat  in  die  rich¬ 
ting  gedaan  wordt,  in  de  inlandscbe  wereld,  zelfs  bij  de  meest 
ontwikkelden,  nog  maar  geringe  appreciatie  vindt.  Dat  leeft 
nog  zoo  weinig  onder  ben,  terwijl  in  tegenstelling  daartoe 
de  vraag  naar  onderwijs  zeer  algemeen  is  en  de  behoefte  daar¬ 
aan  wel  gevoeld  wordt. 

Met  groote  belangstelling  las  ik  ook  met  bet  oog  op  Let 
onderwijs,  wat  door  den  Minister  op  bladz.  7  van  de  Memorie 
van  Antwoord!  gezegd  wordt  met  betrekking  tot  de  versobe¬ 
ring  van  den  Staatsdienst.  Ook  Let  in  §  6  dezer  Memorie 
ontwikkelde  denkbeeld  van  Let  berekenen  deT  salarissen  naai 
Indische®.  maatstaf  met  een  immigratiepreanie  voor  diegenen, 
die  uit  den  vreemde  komen,  Leeft  mijn  volle  sympathie. 

Met  betrekking  tot  Let  onderwijs  zou  ik  dan.  echter  terstond 
willen  opmerken,  dat  Let  contingent  hulp  uit  den  vreemde 
nog  voor  langoren  tijd  in  belangrijke  hoeveelheid  noodig  zal 
zijn,  zoodat  verhooging  der  aanvangstraktementen  zeer 
urgent  is  en  Loop  ik  mot  andere  quaesties  Let  onderwijs 
betreffende  hierop  bij  de  afdeeling  Onderwijs  nog  terug  te 

komen.  . 

Wanneer  ik  nu  nog  even  iets  zou  mogen  zeggen  over  de 
zoooven  genoemde  versoberingsplannen,  dan  is  bet  om  den 
wensch  uit  te  spreken,  dat  deze  versobering  zoo  principieel 
en  krachtig  mo gelijk  zal  zijn. 

Ik  heb  daarbij  ook  weer  niet  in  de  eerste  plaats  bet  belang 
van  ’s  Lands  geldmiddelen  op  bet  oog,  maar  bet  is  mijn 
overtuiging,  dat  bet  voor  Indië  een  zaak  van  nog  veel  grooter 
belang  is  dan  dat  van  bet  herstel  van  bet  evenwicht  in  de 
financiën,  dat  de  Staatsbemoeiing  met  tal  van  zaken,  zeer 


veel  versoberd  zal  worden.  Met  een  groote  vaart  zijn  wij  de 
laatste  tientallen  van  jaren  den  weg  opgegaan  van  de  begif¬ 
tiging  van  een  Oosterscbe  maatschappij  met  een  Westersche 
administratie.  Dat  meer  en  meer  blijkt,  dat  bet  een  finan- 
cieele  onmogelijkheid  wordt,  acht  ik  een  groot  geluk,  want 
daardoor  zuilen  wij  misschien  genoodzaakt  zijn  terug  te 
komen  op  een  weg,  die  in  mijn  oog  principieel  fout  is,  al 
erken  ik  ook  ten  volle,  dat  bet  maken  van  fouten  in  de  ge¬ 
schiedenis  veel  gemakkelijker  is  dan  bet  weer  herstellen  er 
van.  Er  zijn  soms  omstandigheden,  waarin  men  een  fout 
maakt  en  achteraf  moet  zeggen,  dat  men  die  fout  betreurt, 
maar  dat  men  toch  niet  terug  kan.  Als  Let  mogelijk  was, 
zouden  wij  in  Indië  terug  moeten  (men  zal  dat  reactionnair 
noemen,  maar  ik  geloof,  dat  Let  een  gezonde  reactie  zal  zijn) 
tot  de  oude,  gezonde  denkbeelden,  dat  wij  de  inlandscbe 
maatschappelijke  orde  zooveel  mogelijk  moeten  in  stand 
houden  en  deze  de  gelegenheid  moeten  geven  zich  zelf  te 
ontwikkelen.  Dan  moet  zich  openbaren  welke  Regeerings- 
vorm  voor  Laar  de  beste  is.  Wij  leggen  Indië  onze  Westersche 
denkbeelden  op,  maar  laten  te  weinig  uit  Indië  zelf  voort¬ 
komen.  Hoe  de  uitkomst  zijn  zal,  laat  zich  niet  van  te  voren 
vaststellen,  maar  stellig'  zal  ze  een  andere  zijn  dan  die,  waar¬ 
op  wij  thans  aansturen  met  Let  westersche  stelsel  met  gekozen 
besturende  lichamen  en  talrijke  ambtenaren  en  inspecties. 
Ik  geloof  zelfs,  dat  als  men  in  Indië  te  rade  gaat  met  de 
volksziel,  men  Let  zoo  sterk  zou  moeten  zeggen,  dat  in  Indië 
zelfs  de  slechtste  vorm.  van  despotisme  nog  meer  met  de  volks¬ 
ziel  overeenkomen  zou,  dan  ons  systeem  van  democratie. 
Nu  zal  ik  niet  pleiten  voor  Let  stelsel  van  een  dergelijken 
vorm  van  despo  tisme,  zooals  men  die  in  de  Oosterscbe  maat¬ 
schappij  bijna  overal  vindt,  maar  ik  geloof,  dat  Let  ons  tot 
groote  voorzichtigheid  moet  aansporen  om  toch  niet  te  ver  te 
sturen  in  democratische  richting  en  dezen  weg  niet  verder  op 
te  gaan  dan  Indië  verdragen  kan.  Ik  geloof,  dat  wij  op  een 
zeer  ingrij pende  versobering  en  inperking  van  de  staatsbe¬ 
moeiing  in  Indië  moeten  koers  houden,  grootere  versobering 
ook  nog  dan  in  bet  ontwerp  van  bet  nieuwe  Reglement  op  bet 
Beleid  der  Regeering  in  Nederlandsch-Indië  bereikt  wordt, 
waarover  we  nu  niet  spreken,  maar  waarover  we  spoedig  de 
gelegenheid  hopen  te  hebben  van  gedachten  te  wisselen. 

Thans  nog  slechts  een  enkel  woord  over  de  herziening  van 
artikel  123  van  bet  Regeeringsreglement  en  de  hangende 
reorganisatie  van  de  Indische  Kerk.  Wat  bet  eerste  betreft 
kunnen  wij ,  na  hetgeen  daaromtrent  in  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord  is  opgemerkt  geworden,  met  belangstelling  bet  verdere 
verloop  van  de  behandeling  te  gemoet  zien  en  is  bet  over¬ 
bodig  heel  veel  te  zeggen.  Laat  ik  alleen  als  mijn  meening 
mogen  uitspreken,  dat  ik  in  tegenstelling  tot  den  beer  Eeber 
in  de  tegenwoordige  toepassing  van  bet  artikel  niet  alleen 
geen  belemmering  zie  van  de  vrijheid  van  beweging  van  de 
missie  en  van  den  zendingsarbeid,  maar  veeleer  een  belang 
daarvan  zie  en  dat  ik  in  ieder  geval,  al  moge  het  artikel  ge¬ 
wijzigd  worden,  de  tegenwoordige  toepassing  althans  voor  de 
Buiten-Bezittingen,  gaarne  zou  willen  behouden.  Ik  geloof, 
dat  bij  deze  toepassing,  zoowel  de  Protestantsche  als  de 
Katholieke  missie  belang  hebben.  Maar  ook  over  dat  punt 
zullen  wij,  als  de  aangekondigde  plannen  ons  bereiken,  nador 
gelegenheid  Lebben  van  gedachten  te  wisselen.  De  quaestie 
van  de  reorganisatie  van  de  Indische  Kerk,  schijnt,  te  oor- 
deelen  naar  baar  geschiedenis,  wel  een  zeer  moeilijke  te  zijn. 

Van  1850  af  toch  kunnen  wij  zeggen,  dat  er  over  dit  punt 
telkens  en  telkens  weder  gesproken  is  en  reeds  tal  van 
pogingen  om  daartoe  te  geraken,  schipbreuk  hebben  geleden. 
Sedert  de  Staatscommissie  van  1010  haar  arbeid  begon,  her¬ 
leefde  de  hoop,  dat  nu  eindelijk  deze  quaestie  tot  een  goed|p 
einde  zou  kunnen  worden  gebracht.  De  arbeid  door  deze  com¬ 
missie  in  Nederland  begonnen,  werd  in  Indië  voqrtgezet,  nog! 
vele  jaren  van  moeizamen  arbeid  gingen  voorbij,  maar  ten 
laatste  konden  dan  toch  in  1919  de  voorstellen  van  het  kerk¬ 
bestuur  de  Regeering  bereiken  en  was  alles  tot  in  de  kleinstej 
details  uitgewerkt,  zoodat  nu  bet  einde  zeer  nabij  scheen. 

In  plaats  daarvan  werd  ecbter  bij  Gouvernementsbesluit 
van  24  September  1921  n°.  65  door  den  Gouverneur-Generaal 
een  nieuwe  commissie  ingesteld,  die  tot  taak  kreeg  de  verdere 
I  uitvoering  der  beginselen  van  scheiding  van  Kerk  en  Staat 
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(van  Boetzelaer  van  Dubbeldam.) 

in  Indië  nader  te  onderzoeken  en  werd  de  beslissing  over  de 
reorganisatieplannen  opgeschort  totdat  deze  commissie  met 
baar  arbeid  gereed  zou  zijn. 

Hiermede  werd  bet  vraagstuk  der  reorganisatie  der  Indi¬ 
sche  Kerk,  dat  tocb  werkelijk  al  breed  genoeg  opgezet  en 
diep  genoeg  opgekaald  was,  nog  weder  in  een  nog  broederen 
lering  van  vraagstukken  getrokken  en  van  een  beslissing  daar¬ 
omtrent  afhankelijk  gemaakt.  Zeer  hoopvol  is  dit  zeker  niet. 
Meermalen  heb  ik  Indië  ervaren,  dat,  hoe  breeder  men  zulke 
quaésties  opzet,  hoe  geringer  de  kans  wordt,  dat  er  iets  van 
terecht  komt.  Ik  herinner  mij  goed,  dat,  toen  ik  nog  kort  in 
Indië  was,  een  hoofdambtenaar  eens  tot  mij  zeide:  ,,over  de 
algemeene  regelingen  behoeft  gij  u  hier  in  Indië  nooit  onge¬ 
rust  te  maken;  daar  komt  toch  nooit  iets  van  te  recht;  hier 
is  het  alleen  het  partieele  en  voorloopige,  dat  kans  van 
slagen  heeft.”  Geheel  vrij  van  overdrijving  was  deze  uit¬ 
spraak  niet,  maar  er  was  toch  veel  waars  in.  Uit  dit  oogpunt 
bezien,  is  het  zeer  begrijpelijk,  dat  een  groote  moedeloosheid 
zich  meester  maakt  van  degenen,  die  zooveel  van  hun  tijd 
en  krachten  aan  deze  reorganisatieplannen  gegeven  hebben, 
waar  zij  nu  al  zien  aankomen,  dat  al  dit  werk  weder  te  ver¬ 
geefs  zal  zijn  geweest.  * 

De  vraag  in  het  Voorloopig  Verslag,  of  nu  niet  althans 
een  deel  van  deze  plannen  voortgang  kan  hebben,  in  afwach¬ 
ting  van  het  eindrapport  dezer  commissie,  v/as  dus  wel 
eenigszins  verklaarbaar. 

Het  antwoord  van  den  Minister,  dat  het  hem,  na  overleg 
met  den  Gouverneur-Generaal  gebleken  is,  dat  het  practisch 
onmogelijk  moet  worden  geacht,  om  hangende  het  onderzoek 
van  het  onderwerpelijke  vraagstuk,  eenige  afzonderlijke 
beslissing  te  nemen,  is  zeker  noch  moedgevend,  noch  bevredi¬ 
gend.  Niet  bevredigend,  omdat  het  alleen  zegt,  dat  het  onmo¬ 
gelijk  is,  maar  niet  het  waarom  mededeelt. 

Zoo  blijft  er  dan  na  dit  antwoord  nog1  heel  wat  te  vragen 
over.  Waarom  moet  het,  om  maar  iets  te  noemen,  nog  steeds 
onmogelijk  blijven,  dat  andere  Protestantsche  Kerken  als 
Kerk  wettig  erkend  worden?  Men  weet,  dat  hangt  af  van 
art.  1  van  het  Algemeen  Reglement  op  het  bestuur  van  de 
Protestantsche  Kerken.  Volgens  dat  artikel  kan  er  in  Indië 
slechts  één  Protestantsche  Kerk  zijn  en  alle  Protestanten 
worden  geacht  lid  van  die  Kerk  te  zijn.  Daardoor  kunnen 
bv.  de  Gereformeerde  Kerken,  die  in  den  laatsten  tijd  in 
Indië  zeer  tot  bloei  gekomen  zijn,  wel  als  zedelijke  lichamen 
erkenning  krijgen,  maar  niet  als  Kerk.  Er  kan  in  Indië  geen 
andere  Protestantsche  Kerk  voor  de  wet  bestaan,  dan  de  eene 
algemeene  Protestantsche  Kerk. 

Waarom  moet  dat  nog  altijd  zoo  blijven?  Waarom  kan 
verder  aan  de  Algemeene.  Protestantsche  Kerk  nog  altijd 
niet  dezelfde  mate  van  vrijheid  toegekend  worden  welke  de 
Roqmsch-Katholieke  Kerk  reeds  in  1847  zich  verwierf?  Men 
herinnert  zich,  dat  de  Roomsch-Katholieke  Kerk  toen,  door 
de  Regeering  voor  een  fait  accompli  te  plaatsen,  zich  een 
veel  grootere .  mate  van  vrijheid  heeft  verworven,  die  wij 
haar  niot  benijden  doch  die  wij  toch  gaarne  nu  ongeveer  80 
jaren  later  ook  aan  de  Protestantsche  Kerken  toegekend 
zagen. 

Waarom  moet  de  Gouverneur-Generaal  nog  altijd  de 
predikanten  en  hulppredikers  plaatsen  en  overplaatsen  en 
kan  deze  bevoegdheid  niet  aan  kerkelijke  lichamen  worden 
overgedragen  ? 

Zoo  zou  er  zeker  nog  meer  te  vragen  zijn,  dat  ligt  geheel 
in  de  lijn  van  scheiding  van  Kerk  en  Staat,  waar  men  in 
Indië  zoo  gaarne  wil  heen  sturen. 

De  instelling  van  die  commissie  betreffende  de  scheiding 
van  Kerk  en  Staat  is,  als  ik  het  wel  zie,  niet  voortgekomen 
hieruit,  dat  men  niet  in  die  richting  wil  gaan,  maar  juist 
hieruit,  dat  men  wel  in  die  richting  wil  sturen, 

.Er  liggen  19  kerkelijke  reglementen  gereed  op  deze  be¬ 
ginselen  opgebouwd,  die  bijna  onverwijld  zouden  kunnen 
ingevoerd  worden,  ook  zonder  noemenswaardige  financieele 
gevolgen.  Waarop  moet  dat  alles  wachten?  Op  het  werk  van 
een  commissie,  samengesteld  uit  Mohammedanen,  Roomsch- 
Katholieken  en  Protestanten?  Hoe  zal  deze  commissie  ooit 
tot  een  bevredigende  regeling  kunnen  komen  omtrent  het 
vraagstuk  van  scheiding  van  Kerk  en  Staat? 


(van  Boetzelaer  van  Dubbeldam  e.  a.) 

Voor  den  Mohammedaan  is  het  ideaal,  dat  de  Staatkundige 
en  godsdienstige  macht  in  één  hand  zijn;  hij  kan  zich  ten 
aanzien  van  zijn  geloof  niet  anders  voorstellen.  Men  kan 
ten  aanzien  van  het  Mohammedaanscbe  geloof  niet  van  een 
kerk  spreken  en  nog  veel  minder  van  de  quaestie  van  schei¬ 
ding  van  Kerk  en  Staat.  En  dat  tusschen  de  Roomsch- 
Katholieken  en  de  Protestanten  de  inzichten  omtrent  deze 
quaestie  nogal  kunnen  verschillen,  is  ook  in  deze  Kamer  wel 
eens  aan  het  licht  getreden. 

Het  eenige  vraagstuk,  waarmede  deze  commissie  zich  dus 
misschien  vruchtbaar  zal  kunnen  bezighouden,  is,  dat  van 
de  in  Indië  door  de  Regeering  ten  aanzien  van  verschillende 
kerken  te  treffen  financieele  regelingen.  Als  de  commissie 
j  eenig  nuttig  werk  zal  willen  doen.  dan  zal  zij  moeten 
j  trachten  met  de  voeten  op  den  grond  te  blijven  staan  en 
zich  moeten  bezighouden  met  de  practische  quaestie  va.n  de 
financieële  verhouding  der  Regeering  tot  de  verschillende 
kerken. 

Zou  het  dan  echter  niet  verstandiger  en  logischer  zijn, 
wanneer  de  Regeering  verklaarde  ten  aanzien  van  alles  waar¬ 
aan  financieele  gevolgen  verbonden  zijn  zich  haar  beslissing 
te  moeten  voorbehouden,  maar  dat  afgezien  daarvan  de 
reorganisatieplannen  voortgang  konden  hebben? 

Ik  wensch  dit  denkbeeld  nog  eens  in  de  zeer  welwillende 
overweging  van  den  Minister  aan  te  bevelen  en  hem  te  ver¬ 
zoeken  het  geduld  van  allen,  die  het  wel  meenen  met  de 
j  ontwikkeling  der  Protestantsche  Kerken  in  Indië  niet  langer 
op  de  proef  te  stellen  dan  bepaald  dringend  noodig  is. 

De  heer  Gerretson :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  blijde 
inkomst  in  deze  Kamer  van  tal  van  Indische  specialiteiten 
van  den  eersten  rang,  wier  zaakkundige  en  soms  zelfs  ver¬ 
bluffend  zekere  redevoeringen  wij  reeds  vernomen  hebben  en 
misschien  nog  verder  zullen  vernemen,  maakt  het  voor  de 
oudere  leden  en  voor  de  niet  door  eigen  aanschouwing  Indië 
kennende  leden  dezer  Kamer  eensdeels  eenigszins  moeilijk  en 
;  aan  de  andere  zijde  ook  zeer  gemakkelijk,  zich  in  dit  debat 
te. mengen.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  zelfs  na  hetgeen 
i  niijn  geestverwant  zooeven  heeft  gezegd,  geheel  kunnen  zwij- 
j  gen,.  indien  niet  tal  van  onderwerpen,  die  toch  in  het  Voor- 
!  ioopig  Verslag  zijn  besproken,  zoo  door  hem  als  door  de 
I  vorige  sprekers  ik  zeg  niet  volkomen  veronachtzaamd  zijn, 

|  maar  althans  nog  niet  in  het  debat  zijn  betrokken. 

Ik  zou  mij  dan  ook  willen  beperken  tot  het  maken  van 
!  enkele  opmerkingen  en  keer  mij  dan  allereerst  tegen  de 
|  ietwat  verwarrende  redeneeringen  in  het  Voorloopig  Ver¬ 
slag,  als  zou  uit  den  afloop  der  verkiezingen  hier  te  lande 
gemis  van  belangstelling  of  medegevoel  in  Indië’ a  lot  bij  het 
Nederland sche  volk  moeten  worden  gedistilleerd.  Ook  in  de 
Indische  pers  treffen  wij  af  en  toe  deze  opmerking  aan, 
waarbij  dan  natuurlijk  de  klacht  en  de  niet  altijd  onge¬ 
gronde  klacht  over  te  late  en  snelle  behandeling  van  de 
koloniale  begrooting  dienst  moet  doen  om  te  manifesteeren, 
dat  het  Nederlandmhe  volk  voor  zijn  koloniën  bitter  weinig 
gevoelt. 

Ik  wil  allereerst  met  groote  kracht  en  klem  daartegen  op¬ 
komen,  zelfs  al  hebben  wij  den  schijn  thans  andermaal  eenigs¬ 
zins  tegen  ons.  Die  beschuldiging  toch,  zonder  meer,  is  in 
haar  algemeenheid  ontoelaatbaar.  Zij  is  niel  alleen  uiterst 
oppervlakkig,  maar  ook  uiterst  gevaarlijk.  Die  beschuldiging, 
zonder  meer  uitgesproken,  beschadigt  den  band,  die  koloniën 
en  moederland  bindt,  en  het  historisch  saamhoorigheidsbe- 
wustzijn.  Ik  erger  mij  altijd,  als  er  hier  of  in  Indië  menschen, 
die  zeggen  èn  Nederland  èn  Indië  gelijkelijk  lief  te  hebben, 
met  een  zeker  genot  detze  ganse  h  zeer  oppervlakkige  beoor- 
deeling  gaan  rondbazuinen. 

Waarom  noem  ik  dat  oppervlakkig?  Ten  eerste  omdat  zij 
zeer  zeker,  relatief  genomen,  ongegrond  is.  Wij  Neder¬ 
landers  zijn  meest  gewoon  ons  zelf  af  te  kammen  en  anderen 
te  prijzen,  en  zoo  lees  ik  ook  altijd  weer  in  de  uitingen  van 
zekere  groepen,  dat  de  belangstelling  in  het  koloniaal  beleid 
hij  andere  koloniale  Mogendheden  grooter  is  dan  hier,  maar 
ik  zou  wenschen,  dat  deze  kritikasters,  deze  klagers  over 
gebrek  aan  belangstelling,,  zich  eens  by  die  koloniseerende 


Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  —  I# 


1288 


41ste  VERGADERING.  —  21  DECEMBER  1922. 

&  Vaststelling  van  de  bogrooting  voor  Nederlandsch-Indië  voor  bet  dienstjaar  1923. 


(Gerretson.) 

Mogendheden  gingen  vergewissen,  hoeveel  dóór  leeft  in  de 
volksziel  voor  het  koloniaal  belang  en  de  koloniale  politiek! 

Het  is  steeds  mijn  indruk  geweest j  dat  de  belangstelling, 
die  èn  in  de  pers  èn  in  het  volk  èn  in  (Ie  wetenschappelijke 
wereld  daar  getoond  weid  voor  de  koloniale  belangen,  zeker 
achterstaat  bij  die  hier  te  lande ! 

Ik  ga  zelfs  verder  en  beweer  dat  er  geen  land:  ter  wereld 
is,  waar  als  hier,  in  zoo  breede  kringen  des  volks  zoo 
diepgaande  en  veelal  tevens  volkomen  belangelooze  aandacht 
gedurende  een  halve  eeuw  was  en  is  voor  het  „Rijk  buiten! 
Europa”.  Ik  denk  hierbij  ook  uiteraard  aan  die  tien-  en  hon¬ 
derdduizenden,  die  reeds  door  hun  aandacht  aan  en  hun  liefde 
voor*  de  zending  meer'  van  land  en  volk.,  van  godsdienst  en 
zeden,  van  wat  niet  al  over  Indië  weten,  dan  men  in  de 
kringen  dier  ontevredenen  ook  maar  gissen  kan.  Ik  denk 
hier  aan  wat  dooT  de  belangstellenden  gepresteerd  is  voor 
de  meerdere  kennis  der  Indische  talen,  wat  gedaan  is  voor 
het  onderwijs  en  voor  de  krankenzorg. 

Een  als  ik  daar  onderwijs  noem,  dan  wil  ik  toch  constatee1-  1 
ren,  dat,  waar  de  heer  Albarda  zoo  sympathiek  sprak  over 
datgene  wat  thans  geschiedt,  om  het  onderwijs  algemeen  te 
doen  zijn  in  Indië  en  zedde:  ziet,  wat  men  voor  het  Indische 
volk  doet,  de  Sarekat  Islam  brengt  in  de  kampongs  goed  en 
goedkoop  onderwijs,  dat  zulks  reeds  uit  liefde  voor  het  valk 
gedurende  meer  dan  een  halve  eeuw  door  onze  zendelingen; 
van  Nederland,  maar  dan  zonder  eenige  reclame  is  gedaan. 

Wie  dan  ook  zonder  meer  een  afkeurend  oordeel  over  gebrek 
aan  belangstelling  bij  het  volk  hier  te  landei  uitspreekt,  in 
tegenstelling  met  de’  andere  koloniseerende  Mogendheden,  j 
toont  daarmede  slechts  te  zijn  onkundig  of  eenzijdig.  . 

Maar  ook  in  absoluten  zin,  Mijnheer  de  Voorzitter,  is  dit 
verwijt  ongegrond!  Dat  het  aan  het  „Comité  voor  Nieuw 
Indië”  niét  is  mogen  gelukken  om,  buiten  de  politieke 
partijen  om,  een  of  meer  Indische  specialiteiten  in  deze 
Kamer  te  brengen,  bewijst  slechts,  dat  de  constitutioneele  | 
zin  onzer  kiezers  en  hun  leiders  nog  gezonder  en  nuchterder 
was  dan  deze  heeren  oritici  meenden.  Want  het  doel  van  dat 
Comité,  dat  klaagde,  dat  de  uitslag  der  verkiezingen  had  ; 
bewezen,  dat  in  Nederland  geen  belangstelling  voor  Indië  [ 
was,  was  immers  geenszins  alleen,  gelijk  zulks  bij  de  andere 
politieke  partijen  wèl  het  doel  was,  om  eenige  Indische 
specialisten  hierheen  te  halen  —  wat  trouwens  tot  mijn  blijd¬ 
schap  gelukt  is  —  maar  om  hier  binnen  te  loodsen  nieuwe 
woordvoerders, die  aanhangers  zijn  eener  zeer  bepaalde  partij¬ 
politiek,  de  politiek  der  kleine  groep  van  meest  Leidsche 
dogmatici  en  hun  naar  Indië  gezonden  leerlingen  en  geest¬ 
verwanten,  die  eerst  zich  zelf  en  daarna  de  kiezers  sugge¬ 
reerden,  dat  speciaal  hun  stem  was  de  stem  van  Indië.  hun 
menschen  die  waren  van  het  nog  altoos  legendarisch  Indische 
volk., 

De  verkiezingen  in  Indië  voor  den  Volksraad  hebben  reeds 
duidelijk  gemaakt,  dat  hun  aanhang  zelf  in  het  beperkt  over¬ 
wegend  vrijzinnig  Indisch  Pays-legal  practisch  nihil  is.  en 
de  verkiezingen  hier  manifesteerden  fel  en  klaar  den  afkeer 
onzer  kiezers  van  dien  geest,  die  o.  m.  ita.  de  befaamde  artike¬ 
len  in  de  Nieuwe  Rotterdarmche  Courant  tot  uiting  kwam, 
en  waartegen  zich  aanstonds  gelukkig  van  alle  Eijden  kun* 
dige  menschen  —  óók  kenners  van  Indië  —  kwamen  ver¬ 
zetten  :  artikelen,  waarbij  ik  alleen  bespeurd  heb  dat  er  een 
schroef  los  was  in  het  zenuwstelsel  van  den  auteur. 

De  heer  H.  Colijn :  Daar  mankeert  meer  aan  dan  een  losse 

schroef  alleen. 

De  heer  Gerretson :  Ja,  er  mankeert  nog  veel  meer  aan, 

wat  ik  nit  bescheidenheid  maar  niet  zal  zeggen. 

En  wat  nu  de  late  en  te  korte  behandeling  der  koloniale 
begrooting  betreft,  mijn  bezwaar,  Mijnheer  de  Voorzitter, 
geldt  minder  nog  den  korten  tijd  tot  bespreking,  dan  wel  het 
op  zoo  korten  termijn  aan  de  orde  stellen,  zóó  kort,  dat  van 
behoorlijke  bestudeering  van  de  Memorie  van  Antwoord  niet 
dan  met  zekere  reserve  kan  gesproken  worden,  zoodat  ik  voor 
later  mij  zon  moeten  reserveeren  of  ik  mij  andermaal  met 
zoo’n  voorstel  eventueel  zou  kunnen  vereenigen.  Stellen  we 
ons  echter  met  dat  al  toch  klaarlijk  voor  oogen,  dat  6edert  nu 


eenige  jaren  de  behandeling  der  Indische  begrooting  hier  een 
ander  karakter  moet  dragen  dan  voorheen.  We  kunnen  niet 
—  we  behoeven  trouwens  veel  minder  te  detailleeren.  Wij 
moeten  ons  met  grieven  noch  grief jes  inlaten,  met  détails 
evenmin,  die  in  den  Volksraad  met  zelfs  voor  ons,  Hol- 
landsdhc  parlementariërs,  ongewone  breedsprakigheid  reeds 
zijn  behandeld.  Onze  werkelijke  taak  is  dat  overleg,  dat 
onontbeerlijk  is  tot  uitoefening  dier  reservatierechten,  die 
noodig  zijn  te  handhaven  in  het  belang  van  het  door  ons  ge¬ 
schapen  en  vooralsnog  zonder  ons  tot  ondergang  gedoemde 
Indische  Staatsgeheel. 

Bij  de.  beantwoording  der  vraag,  of  we  te  kort  komen  in  de 
behartiging  dier  taak  richten  we  ons  dus  niet  naar  de  korte 
behandeling  in  dit  Parlement,  waartoe  uiteraard  minder 
geëigend,,  maar  toetsen  we  het  inderdaad  beteekenisvol 
Voorloopig  Verslag,  aangevuld  door  mondelinge  en  schrifte- 
lijke  gedachtenwieseling,  letten  we  op  de  belangrijke  pers¬ 
artikelen  en  Indische  periodieken,  op  de  vergaderingen  van 
het  Indisch  Genootschap  enz.,  alle8  medewerkend  tot  een 
diepgaande  vorming  van  de  publieke  opinie  over  de  voor¬ 
naamste  onderwerpen  van  ons  Indisch  beleid. 

Daardoor  kon  en  kan,  ondanks  veel  wat  nog  te  wenschen 
overlaat,  toch  deze  Kamer  leiding  en  formeele  sanctie  geven 
aan  dat  beleid. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  na  wat  reeds  gezegd  is 
kort  zijn..  Ik  . bespreek  allereerst  het  verhand  tusschen  de  be¬ 
stuursinrichting  en  de  financiën,  te  meer  omdat  mijn,  geëerde 
voorganger  een  toon  van  lof  heeft  doen  hooren,  waarmede  ik 
in  dit  verband  niet  zoo  hartelijk  zou  kunnen  instemmen. 

Op  den  treurigen  toestand  dier  Indische  financiën  ga  ik 
hier  niet  dieper  in.  Te  zeer  echter  wordt  nog  mee3t,  zie  ik 
wel,  het  intieme  verband  ontkend,  of  althans  niet  onder¬ 
kend,  dat  er  bestaat  tusschen  het  beleid  in  zake  de  financiën 
en  het  beleid  in  zake  de  Staatkundige  organisatie  van  Indië, 
door  velen,  wellicht  niet  ten  onrechte,  beide  als  wanbeleid 
geteekend !  Ik  ga  zoover:  het  een  de  keerzijde  van  het  andere 
te  noemen. 

De  hoofdzaak  vindt  als  grondoorzaak  de  onwaarachtigheid 
der  basis,  waarop  beide  staan.  Welke  is  die  onwaarachtig¬ 
heid?  Deze:  dat  men,  gelijk  door  anderen  en  mij  hier  reeds 
vroeger  herhaaldelijk  is  betoogd,  bij  de  inrichting  van  de 
Indische  bestuursmachine  uitging  van  de  wenschelijkheid 
niet  van  wat  werkelijkheid  was.  Men  trachtte  de  centraal- 
eenheid  eener  eeuwenoude  Westersche  Cultuurstaat  zonder 
meer  aan  te  passen  aan  Indië,  zonder  te  trachten  de  reeds  daar 
bestaande  instellingen  naar  eisoh  van  eigen  karakter  tot  een 
oorspronkelijke  Indische  Staatsregeling  te  doen  uitgroeien. 
Eenmaal  op  dien  verkeerden  weg,  moest  men  op  zoek  naar 

het  „Indisch,  volk”,  dat  .  er  niet  was!  Het  werd  een 

hersenschim  in  eenig  professoraal  of  doctrinair  brein;  het, 
nieuwe  Indische  Staatsgebouw  staat  op  het  zand  der  phra- 
sologïe  en  de  centrale  organisatie  zal  nooit  tot  ©en  normaal, 
evenwichtig  in  het  volk  geworteld  orgaan,  kunnen  uitgroeien. 
In  dit  opzicht  staan  de  organisaties  Oppenheim  en  de  Graaff 
gelijk,  al  wint  de  laatste  het  hierdoor,  dat  zij  meer  ruimte 
biedt  tot  ontwikkeling  in  natuurlijke  richting. 

Deze  grondfout  kleeft  ook  m.  i.  aan  den  Volksraad.  Oor¬ 
spronkelijk,  door  Minister  Pleyte,  gedacht  als  administra¬ 
tief  en  consultatief  lichaam  werd  dit  als  Koloniale  Raad  be¬ 
doelde  instituut,  onder  den  invloed  eener  schijndemocratie 
beplakt  met  het  etiket:  Volksraad.  Alsof  een  naam  de  zaak 
verandert;  zoo  werd  en  bleef  dit  lichaam  de  zonderlingste 
bastaard  van  organische  vertegenwoordiging  een  Regeerings- 
raad. 

Dit  centralistisch  karakter  bepaalt  nu  ook  haar  wetgevende 
arbeid  en  finanoieel  beleid.  Zooveel  mogelijk  wordt  genivel¬ 
leerd  niet  alleen  bij  de  salarissen  maar  ook  op  velerlei  gebied.- 
De  basis  die  niet  bestaat,  moet  nu  gecreëerd  worden.  Als 
men  voor  de  „reactie”  maar  durde,  zon  worden  genivelleerd  J 
en  geneutraliseerd  op  elk  terrein. 

Deze  uniforme  regelingen  mogen  echter  het  cultuurpeil 
niet  doen  dalen,  maar  ook  in  de  achterlijke  streken  omhoog 
brengen!  En  zoo  wordt  o.  m.  een  onderwijspolitiek  gevoerd 
die  zelfs  voor  Java’s  financieele  draagkracht  te  ver  gaat  • 
maar  voor  andere  streken  moordend  mag  heeten. 
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4.  Vaststelling  van  de  begroeting  voor  Nederlandsch-Indië  voor  het  dienstjaar  1923. 


(Gerretson.) 

Van  volkomen  betrouwbare  zijde  bereikte  mij  nog  dezer 
dagen  liet  bericht,  dat  in  één  afdeeling  de  belastingen  in 
totaal  90 _  duizend  opbrachten  en  het  onderwijs  bijna  80 
duizend  eischte.  Al  is  dit  geval  in  zoo  fatale  verhouding  al¬ 
licht  ook  een  uitzondering,  het  typeert  toch,  waar  de  finan- 
tieele  schoen  wringt,  overspanning  en  daardoor  ontwrichting 
eener  machine,  waarvan  het  raderwerk  wordt  geforceerd 
door  de  werking  eener  te  zware  centrale  as. 

Het  oog  van  den  meester  maakt  het  beest  vet,  zegt  ’t 
spreekwoord.  Zou  het  daarom  ook  kunnen  zijn,  dat  in  de 
stallen  der  Indische  landen  daardoor  zooveel  magere  schar¬ 
minkels  staan,  omdat  ’s  meesters  oog  duizende  mijlen  ver  is 
in  Weltevreden  of  in  Leiden,  meer  lettend  bovendien  op  goed¬ 
keurende  lonk j  es  der  pseudo-democraten  dan  op  het  nut  van 
Indië  ? 

De  Indische  financiën  kunnen  mijns  inziens  alleen  worden 
gered  door  enorme  financieele  decentralisatie.  Daar,  als  hier, 
is  mede  het  onderwijs  bijvoorbeeld  de  kanker  voor  ’s  lands 
financiën  en  behoort  zeker  in  Indië  de  behartiging  van  het 
onderwijs  krachtiger  gedecentraliceerd  te  worden  niet,  om  het 
te  verminderen,  maar  juist  om  het  meer  aan  zijn  doel  te  doen 
beantwoorden.  Bij  de  huidige  centralisatie  is  heel  de  finan¬ 
cieele  gestie  trouwens  niet  te  overzien. 

Ik  beaam  volkomen  de  critiek  des  heeren  Feber  —  ook  wat 
deze  geachte  afgevaardigde  over  de  structuur  der  beg’rooting 
heeft  gezegd.  Vandaar  een  soms  misdadig  optimisme.  Let 
eens  op  de  zóó  uiteenloopende  ramingen  na  het  stijgend  tekort. 
Er  is  nog  geen  overbelasting.  Maar  in  Indië  is  nog  geen 
plaats  voor  alléén  centrale  moderne  belastingwetgeving  als 
in  Westersche  Sta  tem  Ik  vind  mij  geen  tijd  gelaten  dit  nader 
te  ontwikkelen.  Ik  wijs  in  dit  verband  alleen  ook  eens  op  den 
bekenden  aanleg  van  den  Korintjiweg.  Deze  in  zoo  korten 
tijd  voltooiden  weg  —  eere  aan  den  maker  en  aan  alle  civiele 
en  militaire  pioniers,  die,  verre  van  de  Zwolsche  corruptie- 

sfeer  der  criticarters,  nog  groote  dingen  tot  stand  brengen, _ 

Za^in°^  ^an?  nada^  weDicht  ons  gezag  aan  andere  handen 
toebetrouwden,  voor  ons  willen  en  kunnen  een  eeremonument 
zijn.  Maat  wat  is  daar  geknoeid !  De  Minister  weet  er  alles 
van:  .de  regeling  van  het  autoverkeer,  de  bevaarbaarmaking 
der  rivier  naar  het  aflaadpunt,  de  arme  tot  kashouder  gepro¬ 
moveerde  Duitsche  rijstpeller,  slachtoffer  van  anderer  wan¬ 
beheer,  en  eindelijk  de  mislukking  van  heel  den  opzet  uit 
commercieel  oogpunt. 

Was  deze  weg  niet  om  Rorintje  te  openen  met  het  oog 
op  het  njstgebrekP  Hoe  had  bij  goed  beheer,  èn  het  Indische 
volk  èn  de  Regeering  er  de  vruchten  van  geplukt !  Wie 
gingen  nu  met  de  groote  winsten  strijken?  Alls  veroor¬ 
zaakt,  Mijnheer  de  Voorzitter,  niet  door  stommiteiten,  niet 

d0i°-riie0jniptle,  maar  door  het  droevig  stelsel,  waarbij  ver¬ 
schillende  centrale  gouvernementsdiensten  naast  elkaar 
werken,  zonder  samenhang  en  zonder  in  elkaar  grijpen.  Eén 
leider  ter  plaatse,  die  het  geheel  overziet  en  die  weet  wat  hij 
wil,  ware  noodig.  Geen  central  gezag  alleen,  vèr,  vèr  weg. 
Het  onoverzichtelijke  van  het  centrale  budget  hindert  mij 
ook  nu  weer.  Ten  vorigen  jare  drong  ik  aan  op  bedrijfs- 
staten  onzer  gouvemementsbedrijven.  Wat  ons  nu  geboden 
werd,  is  zeker  niet  wat  ik  bedoelde  en  mist  elke  commercieele 
basis,  waarop  men  bouwen  kan.  Mij  leeren  die  cijfers  niets 
waardoor  ik  voor  mij  zelf  tot  ook  maar  eenige  klaarheid  over 
het  financieel  resultaat  zou  kunnen  geraken. 

Ik  zie  <Ien  heer  van  Gijn  glimlachen,  misschien  begrijpt 
hij  er  meer  van  Maar  wat  gegeven  wordt  is  absoluut  niet 
-  ^e'vra'aê^  heib.  Wij  worden  er  niets  wijzer  door. 
Mijnheer  de  Voorzitter  I  Ik  zal  er  niet  op  ingaan.  Wènscht 
men  een  voorbeeld,  dan  zal  ik  enkele  van  die  z.g.  bedrijfs- 
uitkomsten. en  cijfers  van  winst  en  verlies  en  van  afschrijving 
aan  een  diepere  critiek  onderwerpen  bij  mijn  repliek,  als 
.wij  dan  nog  tijd  hebben. 

In  de  tweede  plaats,  nn  den  korte  opmerking  over  de  ver- 
noudmgen  van  den  Gonvemenr-Generaal  en  'dien  Minister  tot 
^roon.  Klaar  was  ze  mij  nooit,  en  ditmaal  is  ze  mij  zelfs 
bijzonder  onklaar,  en  ze  dreigt  de  verhouding  van  moeder- 
land  en  overzeesche  gewesten  te  vertroebelen.  Meer  en  meer 
wor  dunkt  xmj  de  toestand  zoo,  dat  noch  de  Gouverneur- 
vreneraal  noch  da  Minister  zich  ten  volle  .verantwoordelijk 


weten  of  voelen.  Het  gezag  in  Indië  weert  telkens  meer  de 
ontlek  van  den  Volksraad  af  met  een  verwijzing  naar  den 
onwilligen  Minister.  Deze,  op  zijn  beurt.  hier  ter  verant¬ 
woording  geroepen,  laat  gedurig  tegenover  de  Kamer  dóór¬ 
schemeren,  dat  hij  wel  wil,  maar  dat  Indië  niet  wil  niet  kan 
of' nog  met  klaar  is. 

Als  sprekend  voorbeeld  verwijs  ik  naar  de  quaestie  der 
petroleumbeiastingen,  die  belachelijk  zou  zijn,  ware  ze  niet 
zoo’n  in-treurig  staaltje  van  gouvernementeele  onmacht. 
De  oorzaak  is  ook  hier:  Staatsrechtelijk  gebrek;  twee 
lichamen  en  twee  autoriteiten,  ver  van  elkaar  wonende,  en 
ieder  verantwoordelijk  voor  een  zelfde  zaak,  en  die  verant¬ 
woordelijkheid  steeds  op  elkaar  af  schuivend,  met  bet  gevolg, 
dat  niemand  zich  verantwoordelijk  acht. 

Het  eenig  geneesmiddel  m.  i.  is’  een  behoorlijke  verdeeling 
van  bevoegdheden.  Het  komende  debat  over  de  bestuurs¬ 
organisatie  geeft  allicht  gelegenheid  daar  nader  op  in  te 
gaan. 

Alvorens  ten  slotte  eenige  opmerkingen  te  m’aken  over  de 
poenale  sanctie,  wil  ik  als  intermezzo  mijn  opinie  geven  over 
de  motie  van  den  heer  Gerritzen. 

De  redactie  van  die  motie  bevredigt  mij  niet  geheel,  ook 
al  zou  ik  het  met  de  gedachte  eens  zijn,  maar  in  elk  geval 
acht  ik  in  alle  bescheidenheid  het  hier  aan  de  orde  stellen 
van  deze  motie,  dn  dit  Parlement  en  op  dit  oogenblik  pre¬ 
matuur. 

Ten  slotte,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wensch  ik  aan  te 
snijden  —  zou  de  heer  J.  ter  Laan  zeggen  —  een  zeer  teere 
quaestie,  de  poenale  sanctie. 

Indien  iets,  dan  is  het  streven  naar  afschaffing  van  dezen, 
in  de  Indische  omstandigheden,  waarborg  voor  een  behoor¬ 
lijke  bedrijfszekerheid,  een  dier  uitingen  va®  verdwaasde 
ideologie,  waarvan  ik  reeds  sprak 

De  b  ezwaren  tegen  het  beginsel  der  poenale  sanctie  —  ik 
spreek  niet  van  sommige  gebreken  in  de  bestaande  ordonnan¬ 
tie,  die  ieder  onzer,  ook  ik,  gaarne  zagen  weggenomen  — 
zijn  niet  afkomstig  van  een  der  beide  partijen,  werkgevers 
of  nemers,  behalve  voor  zoover  zij  onder  pressie  van  de 
moderne  vakvereeniging  staan.  Want  het  beginsel  van  werk- 
!  dwang  bestaat,  latent,  zoo  goed  als  overal  in  den  Indischen 
Archipel,  waar.  nog  meer  of  minder  de  oorspronkelijke 
agrarische  bedrijfsvormen  over  bleef. 

Het  zeer  sterk  bindend  gewoonterecht  oefent  daar  de 
functie  uit,  die  in  de  Buitenbezittingen,  waar  dit  oorspron- 
;  kelijk  verband  ontbreekt,  de  koelieordonnantie  uitoefent. 
Ik  reageer  niet  zonder  meer  tegen  bet  besluit  der  Indische 
Regeering,  maar  waarschuw,  dat  in  dezen  tijd  èn  van  malaise 
èn  van  rumoerigheid,  beter  dan  afschaffing  der  poenale 
sanctie,  een  poging  ware  te  doen  om  haar  overbodig  te 
maken.  Zij  het  ook  uiteraard  geleidelijk. 

Dien  weg  zie  ik  in  de  vrije  kolonisatie.  Is  op  sommige  onder¬ 
nemingen,  bij  voorbeeld  op  enkele  petroleumondernemingen, 
met  dit  systeem  niet  reeds  gunstig  resultaat  bereikt?  Voor¬ 
uitgang  op  dien  goeden  weg  zou  nu  door  ontijdige  opheffing 
der  poenale  sanctie  onmogelijk  worden  gemaakt.  Die  vrije 
kolonisatie  kost  niets  aan  net  Gouvernement,  maar  wel  aan 
de  ondernemingen  veel  geld.  En  dat  geld  zal  er  alleen  blijven 
als  die  ondernemingen  rendabel  zijn.  Laat  daarom,  desnoods 
de  Regeering,  door  bedreiging  van  afschaffing  —  de  stok 
achter  de  deur !  — ,  de  uiterste  medewerking  dier  onder¬ 
nemingen  verkrijgen. 

,  Daartegen  is  geen  bezwaar.  Maar  de  Regeering  zii  voor¬ 
zichtig  en  plukke,  onder  den  invloed  van  Leidsche  en  Wel- 
tevredensche  of  welke  ideologen  ook,  geen  vrucht  vóór  ze 
rijpte!  Dat  geldt  voor  heel  het  gejakker  om  Indië  toch 
maar,  op  papier,  tot  een  modernen  op  Westerschen  leest  ge- 
schoeiden  Staat  te  maken.  Men  late  toch  niet  de  kalender 
alleen  beslissen.  Reeds  nu  b.v.  valst  te  stellen,  dat  1  Januari 
1926  de  datum  zijn  waarop  de  poenale  sanctie  niet  meer  over 
reëngagementscontracten  van  kracht  zal  zijn,  is  weer  een 
triest  staaltje  van  doctrinaire  verdwazing,  waaraan  ten  slotte 
Indië  wordt  op  geofferd,  naar  ik  vrees. 

,,Eeni  tweede  Suriname  in  ’t  verschiet”,  zoo  waarschuwt 
een  gematigd  auteur.  Er  is  wellicht  grond  voor  die  vrees. 
Want  overal  in  de  wereld  werden  ons  alle  tijden  door  waar- 
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(Gerretson  e.  a.) 

schuwende  lessen  gegeven  boe  bet  gaat  als  een  historische  of 
traditioneele  arbeidsdwang  ontijdig  in  volkomen  vrijheid 
omslaat;  de  onontwikkelde  bevolking  wordt  dan  het  ergst 
de  dupe. 

Geen  Regeering,  die  dien  naam  waard  is,  mag  ook  maar 
1/10  procent  van  net  risico  aanvaarden,  dat  het  meedoen  aan 
een  ideologische  reclame  met  zich  zou  brengen. 

In  dit  verband  mis  ik  met  bezorgdheid  èn  in  het  beleid 
in  Indië  èn  hier  een  vaste  lijn,  een  krachtige  hand. 

Voor  zoover  zulks  ook  dezen  Minister  geldt,  zie  ik  met 
welwillendheid,  maar  niet  zonder  zorg  en  eenigszins  gereser¬ 
veerd  in  zake  verdere  medewerking,  de  toekomst  te  gemoet 

De  heer  Sclieurer :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  na  de 
verkiezing,  voor  de  eerste  maal,  dat  de  Indische  begrooting 
wordt  behandeld.  Het  Kabinet  bleef  rechts,  d.  w.  z.  zal  zijn 
Staatkundig  leven  baseeren  op  de  beginselen  ontleend  aan 
de  Heilige  Schrift.  Wel  bleef  het  Kabinet  in  zijn  geheel 
niet  aan  het  roer  van  den  Staat,  maar  werden  nieuwe  krach¬ 
ten  opgenomen,  terwijl  anderen  gingen. 

Bij  Koloniën  kwam  echter  geen  verandering,  maar  bleef 
aan  Minister  de  Graaf f  de  behartiging  van  onze  koloniën 
tcevertrouwd.  Met  de  meeste  bereidwilligheid  wil  ik  dezen 
bewindsman  begroeten.  De  periode,  die  achter  ons  ligt,  doet 
snij  vertrouwen,  dat  Zijn  Excellentie  overeenkomstig  die 
rechtsche  beginselen  de  teugels  van  het  bewind  zal  voeren 
en  met  zijn  kennis  en  gaven  onze  verre  gewesten  zal  dienen, 
op  het  oogenblik  hierover  uitvoerig  te  spreken  vind  ik 
onnoodig.  Het  antirevolutionnaire  beginsel  in  zake  het  kolo¬ 
niale  beleid  is  den  Minister  voldoende  bekend,  om  daarmede 
rekening  te  houden,  terwijl  het  tevens  voorbarig  zoude  zijn, 
omdat  straks  bet  geschikte  oogenblik  aanbreekt  om  de  prac- 
tijk  aan  het  beginsel  te  toetsen.  Te  meer  kan  ik  thans  kort 
zijn,  omdat  de  Minister  in  zijn  Memorie  van  Antwoord, 
bladz.  3,  duidelijk  zijn  meening  over  dit  punt  heeft  uitge¬ 
sproken.  Ik  lees  daar  het  volgende: 

„Voorts  wees  de  ondergeteekende  er  toen  reeds  op,  dat 
de  band  met  Nederland,  dien  dit  cultuurleven  zal  kun¬ 
nen  vormen,  z.  i.  zooveel  mogelijk  zal  moeten  worden 
versterkt  door  den  weldadigen  invloed  van  Christelijke 
zending  en  Christelijke  moraal,  in  elk  geval  door  den 
krach tigen  invloed  van  een  op  Christelijken  grondslag 
gevestigd  geestesleven  aan  de  staatkundig  overheer- 
schende  zijde.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  niet  mijn  voornemen  hij 
deze  begrooting  over  allerlei  onderwerpen  het  woord  te 
voeren,  ook  zal  ik  mij  onthouden  te  spreken  over  de  z.g. 
autonomonie  van  Indië  en  het  aanhangig  wetsontwerp  betref¬ 
fende  de  Reorganisatie  van  bet  Centraal  bestuur  over  Iudië. 
Die  zaak  komt  aan  de  orde,  wanneer  dit  wetsontwerp  bij  de 
Kamer  is  ingediend.  Wel  zou  ik  willen  aandringen  op  een 
spoedige  indiening  van  dit  wetsontwerp.  Behalve  dat,  naar 
mijn  overtuiging  de  Kamer  zich  tot  het  behandelen  van 
hocfdzaken  heeft  te  bepalen,  en  de  ondergeschikte  punten 
aan  Indië  heeft  over  te  laten,  moet  zij  thans  meer  dan  ooit 
de  uiterste  soberheid  betrachten,  waar  de  Regeering  gebukt 
onder  groote  geldelijke  zorgen,  en  kampende  met  vele  moei¬ 
lijkheden  trachten,  zoo  spoedig  mogelijk  het  financieel  even¬ 
wicht  te  herstellen. 

Onder  dit  aspect  wil  ik  ook  het  beleid  van  den  Gouver¬ 
neur-Generaal  beschouwen,  en  ziende  den  moed  en  ijver 
waarmede  dezen  Landvoogd  de  hand  aan  den  ploeg  slaat, 
kan  en  mag  ik  hem  de  hulde  niet  onthouden,  welke  hem 
rechtmatig  toekomt.  Wordt  inderdaad  binnen  enkele  jaren 
het  gestoorde  financieel©  evenwicht  hersteld,  dan  is  Indië 
en  Nederland  groot  en  dank  aan  den  Gouverneur-Generaal 
Eock  verschuldigd.  In  dit  pogen  heeft  hij  recht  op  onzen 
steun,  en  zullen  wij  ons  hebben  te  onthouden  van  een  cri- 
tiek,  die  den  Gouverneur-Generaal  in  zijn  streven  weder¬ 
staat  en  tot  niets  anders  kan  leiden,  dan  tot  ggooten  schul¬ 
denlast  op  en  onverbiddelijken  achteruitgang  van  Indië. 

Het  is  voornamelijk  om  deze  redenen,  dat  ik  gemeend  heb 
een  onderwerp  te  bespreken,  dat  in  de  toekomst  voor  een 
groot  gedeelte  den  financieelen  toestand  van  Indië  zal  gaan 
beheerseben. 


(Scheurer  e.  a.) 

Het  onderwerp,  dat  ik  bedoel,  is  bet  salarisvraagstuk  voor 
de  burgerlijke  en  militaire  ambtenaren.  Dit  vraagstuk  is  van 
de  grootste  .beteekenis  en  zal  het  blijven,  zoolang  geen  ge¬ 
zonde  regeling  is  getroffen  en  volgens  een  vast  stelsel  wordt 
gehandeld.  Dat  dit  een  onderwerp  is  van  het  grootste  belang 
bewijzen  de  besprekingen,  die  in  Indië  daarover  reeds  zijn 
gehouden  en  nog  worden  gevoerd ;  terwijl  ook  de  geheele 
actie  in  zake  de  uuurtetoeslagen  daarmede  in  direct  verband 
staan.  Deze  actie  kan  niet  worden  behandeld  zonder  ook  de 
salarieermg  in  beschouwing  te  nemen.  Ook  de  aangebrachte 
wijzigingen  bewijzen  dit,  en  toonen  duidelijk  de  noodzake¬ 
lijkheid  aan  van  spoedige  regeling.  Mijnheer  de  Voorzitter, 
men  zal  gevoelen,  dat  het  bij  de  vaststelling  van  zulk  eeu 
regeling  er  op  aan  komt,  welk  beginsel  bij  de  bezoldiging 
wordt  toegepast.  Ik  wensck  over  dit  beginsel  een  enkel 
woord  ten  beste  te  geven,  doch  laat  voorafgaan  een  korte 
mededeeling  wat  hierover’  in  Indië  is  gezegd,  om  daarna 
mijn  meening  over  deze  aangelegenheid  uit  te  spreken. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Toen  de  gevolgen  van  den 
wereldoorlog,  zich  ook  in  Nederlandsch-Indië  deden  gevoelen 
en  aldaar  de  prijzen  der  levensmiddelen,  de  huren  der 
woningen,  enz.  aanzienlijk  opliepen,  werd  als  noodmaat¬ 
regel  besloten  den  landsdienaren  duurtetoeslag  op  bun  trak¬ 
tement  toe  te.  kennen.  De  regeling,  die  op  dit  stuk  thans 
geldt  volgt  hieronder: 

,  Indien  u  het  goed,  vindt,  mijnheer  de  Voorzitter,  zou  ik 
liever  dien  staat  laten  opnemen  in  de  Handelingen.,  dan  hem 
hier  in  zijn  geheel  voor  te  lezen. 


De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  het  stuk,  dat 
de  heer  Scheurer  op  het  oog  heeft,  voor  zooveel  mogelijk, 
in  de  Handelingen  te  doen  opnemen. 

Daartoe  wordt  besloten.  1  j 


De  heer  Scheurer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bracht  deze 
duurtetoeslagregeling  voor  allen  verlichting,  toch  voelden 
zich  zeer  velen  niet  bevredigd.  Zij  beklaagden  zich  er  over 
dat  de  traktementen  der  verschillende  categorieën  van  ambte¬ 
naren  zeer  ongelijk  waren  geregeld  ;  voor  verschillende  takken 
van  dienst  was  pas  korten  tijd  geleden  het  traktement  bedui¬ 
dend  verhoogd,  terwijl  dat  van  andere  diensttakken  nagenoeg 
geen  of  in  het  geheel  geen  verbetering  bad  ondergaan.  De 
duurtetoeslagregeling  deed  deze  verschillen  nog  meer  uit¬ 
komen  en  zoo  ontstond  in  tal  van  kringen  groote  ontevre¬ 
denheid. 

De  Regeering,  erkennende  dat  op  het  stuk  der  traktemen¬ 
ten  in  vele  opzichten  ongemotiveerde  ongelijkheid  bestaat, 
zon  op  maatregelen  om  deze  over  de  geheele  linie  te  herzien. 
In  de  tweede  gewone  zitting  1920  van  dfta  Volksraad  (onder¬ 
werp  5)  werd  door  den  Gouverneur-Generaal  van  Limburg 
Stirum  een  ontwerp-aanvullingsbegrootrng  ingediend  —  het 
z.g.  niyelleeringsontwerp  — ,  waarbij  gerekend  was  op  een 
herziening  van  de  traktementen  der  voornaamste  categorieën 
van  importkrachten  (uit  Europa  betrokken  personeel)  vol¬ 
gens  een  uniformen  standaard. 

In  de  subalterne  rangen  zou  een  automatische  bevordering 
worden  ingevoerd  door  een  stelsel  van  bevordering  naar  den 
diensttijd;  voor  zoover  de  subalterne  betrekkingen,  in  ver¬ 
band  met  aard  en  duur  der  genoten  opleiding,  op  één  lijn 
vallen  te  stellen,  zouden  daaraan  dezelfde  aanvangs-  en  eind- 


1)  Van.  do  eerste  f  50  beeoMgiing  een  bijslag  van  60  pot. ; 
Van  do  volgende  f  50  bezoldiging  een  bijslag  van  50  pet. ; 
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zoodat  bij  traktementen  van  f  800  ’smaonds  en  daarboven  een  duurtebijs'aj 
vrordt  genoten  van  f  100,  zonder  splitsing  in  gezins-  en  niet-gezinsheofden. 
Een  i go  voorbeelden  : 

een  landsdienaar  mot  een  bezoldiging  van  f  200  ’s  maands  ontvangt  f  21)0 
+  f  90; 

met  een'  bezoldiging  van  f  250  f  250  +  f  100 ; 

„  „  „  f  300  f  300  +  f  110 ; 

..  „  „  f  350  f  350  +  f  120 ; 

..  „  „  „  f  375  f  375  -f-  f  125 ; 

m  m  h  f»  f  400  f  400  4*  f  130,  enz. 
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(Schenrer.) 

wedden  zijn  te  verbinden  (£500  en  f1200).  Bij  bevordering 
tot  hoogere  rangen  (de  z.g.  promo ciebetrekkingen)  zouden 
boven  de  standaardbezoldigingen  verboogingen  worden  toe¬ 
gekend,  waarvan  het  bedrag  verband  zou  houden  met  de 
meerdere  of  mindere  belangrijkheid  der  betrekking.  Het 
bezoldigingsstelsel  zou  aldus  zijn  in  te  voeren,  dat  de  bezol¬ 
digingen  der  ambtenaren  zouden  worden  geregeld  alsof  deze 
van  het  begin  van  hun  loopbaan  af  onder  te  werking  van  dat 
stelsel  hadden  gediend.  Voor  de  in  beschouwing  genomen 
categorieën  van  importkrachten  was  in  totaal  op  oen  jaar- 
lijksche  verhooging  der  vaste  uitgaven  gerekend  van  rond 
5  millioen  gulden. 

Dit  voorstel  van  den  Gouvemeur-Generaal  van  Limburg 
Stirum  ontmoette  in  den  Volksraad  veel  tegenstand.  Het 
hoofdbezwaar  was,  dat  een  voorstel  werd  gedaan  ter  aan¬ 
vulling  van  een  deel  der  uitheemsche  krachten,  terwijl  de  in- 
heemsche  krachten  in  het  geheel  niet  in  beschouwing  werden 
genomen..  Ook  omtrent  de  wijze  waarop  de  importkrachten 
beboeren  te  worden  bezoldigd  bleek  verdeeldheid  van  mee- 
ning  te  heersehen.  Sommige  Volksraadsleden  wilden  aan  de 
importkrachtn,  boven  een  normaal  of  standaard  bezoldiging, 
bijzondere  toelagen  zien  toegekend;  anderen  bepleitten  vol¬ 
strekt  gelijke  bezoldiging  met  de  inheemsohe  krachten  maar 
verhoogd  verlof straktement  en  verhoogd  pensioen;  van.  nog 
andere  zijde  werd  toekenning  van  uitzeudingspremiën  in 
overweging  gegeven,  terwijl  ten  slotte  een  lans  werd  gebro¬ 
ken  voor  nivelleering  op  een  lager  plan  met  permanente  toe¬ 
kenning  van  duur teto eslagen.  In  de  vergadering  van  den 
Volksraad  van  31  Januari  j.1.  (Handelingen  bladz.  683/684) 
verklaarde  het  lid,  de  heer  Cramer,  in  aansluiting  bij  deze  op¬ 
merkingen:  ,,het  voornaamste  bezwaar  dat  ik  tegen  de  aan¬ 
hangige  bezoldiging’svoorstellen  heb,  is,  dat  daarin  slechts 
sprake  is  van  de  salarissen  der  z.g.  importkrachten,  terwijl 
wij  omtrent  de  plannen  die  de  Regeering  koestert  ten  aanzien 
van  de  aan  de  inheemsche  krachten  toe  te  kennen  bezoldi¬ 
gingen,  vrijwel  in  het  duister  tasten.  Wij  missen  een  over¬ 
zicht  van  het  geheele  door  de  Regeering  zich  gedachte  bezol¬ 
digingsstelsel,  van  de  beginselen,  die  daaraan  ten  grondslag 
liggen”.  Wel  is  waar  heeft  de  Regeering  in  de  tweede  na- 
jaarszitting  van  den  Volksraad  1919 — 1920  eenige  hoofd¬ 
beginselen  voor  een  herziening  van  het  Indisch  bezoldigings¬ 
stelsel  aan  het  oordeel  van  den  Volksraad  onderworpen  en 
heeft  deze  zich  op  8  Januari  1920  voor  die  beginselen  uitge¬ 
sproken,  maar  verschillende  leden  hebben  hun  stem  daaraan 
onder  zeker  voorbehoud  geschonken.  Uitdrukkelijk  verklaar¬ 
de  ik  in  mijn  op  7  Januari  gehouden  rede  (Handelingen 
bladz.  626)  'dat  van  de  uitwerking  van  het  stelsel  zou  af¬ 
hangen,  of  het  stelsel  ten  slotte  te  aanvaarden  was,  ja  dan 
neen.  Ook  de  te  trekken  scheidingslijn  tusschen  z.g.  geïm¬ 
porteerde  en  inheemsche  krachten  zou  eerst  moeten  worden 
vastgesteld.  Hoe  de  Regeering  zich  nu  een  en  ander  voorstelt 
vernemen  wij  niet,  ook  niet  in  de  op  het  afdeelingsverslag 
verschenen  Memorie  van  Antwoord.  .  . 

In  denzelfden  geest  sprak  de  heer  Vreede,  die  een  motie  m- 
’diende  (Handelingen  bladz.  691)  waarbij  de  Regeering  werd 
uitgenoodigd  de  nivelleeringsvoorstellen  terug  te  nemen  en 
ter  aanvulling  van  het  Indisch  Bezoldigingsstelsel  m  zijn 
geheel  een  voorstel  aan  de  hand  te  doen.  Ditzelfde  lid  be¬ 
toonde  nader  ( Handelingen  bladz.  756)  dat  de  in  de  verga¬ 
dering  van  den  Volksraad  van  8  Januari  1920  aangenomen 
beoalingen  waren  aangenomen  onder  het  door  vele  leden 
gemaakt  voorbehoud,  dat  een  ,, aannemelijke  scheidingslijn 
zou  kunnen  worden  getrokken.  _  , ,  ,  ., ■, 

Het  Volksraadslid  de  heer  van  Hinloopen  Labberton  wilde 
dadelijk  de  knoop  doorbakken  en  diende  een  motie  in  (Ha\n- 
delingen  bladz.  758),  waarin  werd  uitgesproken  dat  ook  bii 
de  verdere  uitwerking  der  bezoldigiugsvoorstellen  m  beginsel 
gelijke  bezoldiging  wordt  verleend  bij  gelijke  praestatie,  en 
aantrekking  van  gewenschte  krachten  van  elders  door  uit- 
zendingspremiën  moet  worden  bevorderd. 

Wat  heeft  nu  de  Regeeringsgemachtigde,  mr.  Creutzberg, 
aangevoerd  om  de  principieele  bedenking,  welke  aan  de  ver- 
toogen  van  de  heeren  Cramer,  Vreede,  van  Hinloopen  Labber- 
ton°e.  a.  ten  grondslag  lag,  te  ontzenuwen?  Wel  beschouwd 
niets.  Hij  heeft  zich  gesteld  op  opportunistisch  standpunt 


en  er  zrch  op  beroepen  dat  de  herziening  van  de  bij  het  on¬ 
derhavige  wetsvoorstel  bedoelde  salarissen  van  importkrach¬ 
ten  om  practische  redenen  niet  langer  uitgesteld  kon  worden. 
De  argumenten,  welke  hij  hiervoor  aanvoerde,  waren  klem¬ 
mend,  maar  raakten  de  principieele  quaestie  niet.  Wel  klem¬ 
de  de  heer  Creutzberg  zich  vast  (Handelingen  bladz.  723) 
aan  punt  4  van  de  beginselen,  geformuleerd  in  bijlage  I  van 
den  brief  ad.  6  November  1919  van  de  Indische  Regeering 
aan  den  kolksraad  (Gedrukte  Stukken,  tweede  gewone  zit¬ 
ting,  1919,  onderwerp  1,  stuk  2)  en  besproken  op  bladz.  75 
e.  v.  van  de  „Mededeelingen  omtrent  enkele  onderwerpen  van 
algemeen  belang  yy  afgesloten  1  Januari  1920,  waarop  de 
heeren  Cramer  en  Vreede  doelden,  welk  beginsel  luidt: 

,,De  dienstvoorwaarden  voor  de  inheemsche  krachten 
—  zonder  onderscheid  van  landaard  —  dienen  te  wor¬ 
den  vastgesteld  naar  de  eischen,  welke  de  Indische  maat¬ 
schappij  stelt,  terwijl  die  voor  geïmporteerd  personeel 
bepaald  kan  worden  naar  de  mogelijkheid  personen  naar 
Indië  te  trekken  om  bet  door  inheemscke  krachten  ge¬ 
laten  tekort  in  ’s  Lands  dienst  aan  te  vnllen”, 

maar  het  is  duidelijk,  dat  met  de  aanvaarding  van  dit 
beginsel  de  wijze  van  bezoldiging  nog  niet  is  beslist. 

Opmerkelijk  is  ook  wat  de  beer  Creutzberg'  zeide  naar  aan¬ 
leiding  van  het  voorstel  van  den  heer  van  Hiloopen  Labber- 
ton.  Hij  zeide  namelijk  (Handelingen  bladz.  780),  dat  tegen 
een  premiestelsel  of  iets  soortgelijks  principieel  geen  bezwaar 
bestaat,  ,,mits  de  premie,  of  wat  het  ook  is,  werkelijk  een 
aequivalent  vormt  en  er  dus  voldoende  aantrekkingskracht 
van  uitgaat.”. 

,,Ik  moet”,  vervolgde  de  heer  Creutzberg,  ,, alleen 
voorbehoud  maken  voor  de  mogelijkheid  van  practische 
uitvoering.  Deze  zal  nader  moeten  worden  overwogen, 
want  de  heer  van  Hinloopen  Labberton  zal  wel  begrijpen 
dat  het  hier  gaat  om  een  algeheele  verandering  van  de 
bezqldigingstechniek,  waaraan  wellicht  ook  wiskundige 
adviezen  zullen  moeten  te  pas  komen.  Hij  zal  het  dus 
billijken,  dat  ik  _mij  thans  over  de  uitvoerbaarheid  van 
zijn  denkbeeld  niet  direct  kan  uitspreken.  Maar  ik  her¬ 
haal,  dat  ik  tegen  de  motie,  los  van  de  Toelichting,  geen 
bezwaar  zie.” 

Deze  verklaring  van  den  Regeeringsgemacktigde  was 
merkwaardig.  Want  wat  bleek  er  uit,  of  liever:  wat  kon  men 
er  uit  lezen?  Dat  de  Indische  Regeering  bereid  was  het  uit¬ 
gangspunt  van  de  voorgedragen  nivelleeringsregeling  nader 
te  overwegen.  Terwijl  zij  eenerzijds  om  opportuniteitsredenen 
met  hand  en  tand  vasthield  aan  die  regeling,  gaf  zii  ander¬ 
zijds  toe,  dat  zij  tegen  een  regeling  op  gansch  anderen  voet 
principieel  geen  bezwaar  zag  en  daarvan  alsnog’  de  practische 
mogelijkheid  wilde  overwegen  ! 

Onder  deze  omstandigheden  zag  zij  zich  verplicht  aan  den 
Volksraad  de  toezegging  te  doen,  dat  aan  de  traktements- 
herziening  voor  de  importkrachten  in  geen  geval  uitvoering 
zou  worden  gegeven,  voordat  die  voor  de  inheemsche  krach¬ 
ten  door  den  Volksraad  behandeM  zou  zijn  ( Handelingen 
bladz.  749).  In  verband  met  een  en  ander  werd  de  motie 
Vreede  ingetrokken,  de  motie  van  Hinloopen  Labberton 
voorloopig  aangebonden  en  het  Regeeringsvoorstel  ten  slotte 
aangenomen  met  18  tegen  8  stemmen  (Handelingen  bladz. 
790). 

In  de  tweede  gewone  zitting  1921  werd  door  den  Gouver- 
neur-Generaal  Eock  bij  den  Volksraad  eene  aanvullings- 
begrooting  voor  1922  ingediend  (onderwerp  6),  betreffende: 

a.  de  normale  bezoldiging  van  een  aantal  grootendeel.3 
uit  inheemsche  krachten  gerecruteerde  ambtenaren,  als: 
klerken,  commiezen,  collecteurs,  mantris,  politie-ambte- 
naren,  posthouders,  ongediplomeerde  gezaghebbers,  enz., 
kortom:  lager  administratief  personeel  en  lager  personeel 
met  niet-tecknische  vooropleiding; 

b.  de  abnormale  bezoldiging  van  verschillende  categorieën 
van  ambtenaren,  niet  begrepen  in  het  voorstel  van  9  Decem¬ 
ber  1920,  aan  wie  met  bet  oog  op  de  door  hen  te  vervullen 
betrekkingen  bijzondere  eischen  van  ontwikkeling  worden 
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(Scheurer.) 

gesteld,  als  inspecteur  bij  het  gevangeniswezen,  weeskamer- 
personeel,  personeel  bij  den  accountantsdienst  en  bij  de 
arbeidsinspectie,  leidend  personeel  bij  den  pandhuisdienst 
en  bij  de  opiumregie  e.a.,  in  het  kort:  personeel,  waarvoor 
zoo  al  niet  het  bezit  van  een  academischen  graa/d,  dan  toch 
het  bezit  van  andere  bijzondere  bewijzen  van  genoten  op¬ 
leiding  als  eisch  worden  gesteld  (notarieel-examen,  examen 
middelbaar  boekhouden  e.d.m.). 

De  kosten  van  a  werden  geraamd  op  ±4  millioen,  die 
van  b,  met  inbegrip  van  de  kosten  der  maatregelen,  vervat 
in  het  voorstel  van  9  December  1920,  op  ruim  5  millioen 
boven  de  huidige  bezoldigingen,  vermeerderd  met  den  duur- 
tetoeslag. 

Blijkens  de  Memorie  van  Toelichting  van  bedoeld  voor¬ 
stel  was  het  oorspronkelijk  denkbeeld  van  volstrekte  nivel- 
leering  losgelaten.  Niet  ,,op  eenmaal”  zouden  alle  betrek¬ 
kingen  in  „nauw  verband”  zijn  te  brengen,  doch  nauw 
verband  zou  slechts  zijn  te  leggen  tusschen  de  betrekkingen 
van  ongeveer  gelijksoortige  opleiding,  waarvan  de  duur 
dan  een  maatstaf  bij  de  bezoldigingsregeling  kan  vormen. 
Op  deze  wijze  zou  men  eigenlijk  tot  partieele  n  i  vel  leer  in  g 
komen,  dus  tot  den  eersten  stap  om  orde  te  scheppen  in 
den  chaos,  het  aan  de  toekomst  overlatende  het  verband 
tusschen  de  groepen  hoe  langer  hoe  nauwer  te  leggen  en 
aldus  zoo  mogelijk  tot  algeheele  nivelleering  te  geraken. 
De  voorstellen  van  9  December  1920  werden  niettemin  ge¬ 
handhaafd.  Bij  het  ontwerpen  daarvan  —  aldus  de  moti- 
veering  in  de  Memorie  van  Toelichting  —  waren  maatgevend 
èn  de  genoten  vooropleiding  èn  de  diensttijd,  en  aan  deze 
factoren  kan  voor  de  daarbij  bedoelde  categorieën  van  amb¬ 
tenaren  onverkort  worden  vastgehouden.  Yoor  verschillende 
andere  betrekkingen  evenwel  kan  de  opleidingsduur  niet 
als  overwegende  factor  gelden  en  waar  de  herziening  der 
aan  die  betrekking  verbonden  traktementen  bezwaarlijk 
kan  worden  uitgesteld  tot  tijd  en  wijle  een  nieuw  stelsel 
van  grondslagen  is  opgezet  en  uitgewerkt,  moet  te  dien 
aanzien  getracht  worden  het  nivelleeringsstelsel  aan  te 
passen  aan  de  practijk. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Uit  deze1  beschouwingen,  gehou¬ 
den  in  Indië  door  Regeering  en  Volksraad,  blijkt  duidelijk, 
dat  ieder  overtuigd  is  van  den  onhoudbaren  toestand,  waarin 
de  salarieering  verkeert  en  dat  er  zoo  spoedig  mogelijk  maat¬ 
regelen  moeten  getroffen  worden  om  uit  dien  chaotischen 
toestand  te  geraken  en  op  te  heffen  de  onbillijkheden,  waar¬ 
toe  ook  de  duurtetoeslagen  hebben  geleid.  Waar  dit  vraag¬ 
stuk  niet  zoo  spoedig  is  op  te  lossen,  heeft  de  Regeering  een 
regeling  getroffen,  waarmede  de  Minister  blijkens  deze  be¬ 
groeting  (Memorie  tan  Antwoord  bladz.  19-21)  akkoord 
gaat.  Het  komt  mij  voor,  dat  wij  ons  thans  tegen  deze  rege¬ 
ling  niet  kunnen  verzetten,  al  gevoel  ik  ook  de  bezwaren  die 
er  tegen  aangevoerd  zijn  om  ook  tegen  1  Juli  1923  het  laatste 
deel  van  den  duurtetoeslag  in  te  trekken  voor  de  bevoorrechte 
groepen,  ook  wanneer  de  ingestelde  salariscommissie  niet 
met  haar  voorstellen  gereed  is.  Hieraan  zij  ter  verduidelij¬ 
king  toegeyoegd,  dat  er  twee  commissies  zijn  ingesteld,  één 
tot  herziening  van  de  traktementen  van  de  militairen  en  één 
tot  herziening  van  de  traktementen  van  de  burgerlijke  lands¬ 
dienaren.  Het  spreekt  vanzelf,  dat  die  beide  commissiën  reke¬ 
ning  zullen  hebben  te  houden  met  hetgeen  over  de  wijze  van 
bezoldiging  door  Regeering  en  Volksraad  is  besproken  en 
zij  zullen  hebben  te  kiezen  tusschen  de  2  stelsels.  Een  stelsel 
van  bezoldiging  naar  Indischen  maatstaf  of  een  stelsel,  waar¬ 
bij  de  bezoldiging  van  uitheemsche  krachten  meer  of  minder 
tot  maatstaf  dient.  In  de  stukke®  heeft  de  Minister  op  deze 
zaak  gewezen  en  indien  ik  de  meening  Van  Zijn  Excellentie 
heb  begrepen,  zoekt  deze  bewindsman  het  vraagstuk  der 
salarieering  op  te  lossen  in  de  richting  Van  bezoldiging  naar 
Indischen  maatstaf. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  komt  ook  mij  voor,  'dat  langs 
dien  weg  de  oplossing  van  dergelijke  groote  financieele  ver¬ 
betering  voor  de  toekomst  voor  Indië  moet  gezocht  worden. 
Geheel  sluit  ik  mij  dan  ook  aan  bij  hetgeen  door  den  heer 
Idenburg  den  16den  Maart  jl.  in  de  Eerste  Kamer  is  gezegd: 

„Wij  zijn”  —  beifojpgde  die  afgevaardigde  in  het  alge¬ 


meen  ( Handelingen  blz.  631)  —  ,, ontegenzeggelijk  over 
den  top  der  duurte.  Zou  het  dus  wel  verstandig  zijn  oin 
de  inkomens  thans  in  een  definitieven  vorm  te  gaan 
fixeeren  op  een  bedrag,  dat  gegrond  is  op  de  duurte, 
welke  wij  nu  achter  den  rug  hebben?  En  zou  het  geen 
aanbeveling  verdienen  om  de  verschillende  traktementen 
te  nivelleeren  op  een  behoorlijk,  doch  minder  hoog  peil, 
op  meer  normale  indexcijfers  gebaseerd,  en  dan  voor- 
loopig  als  toelage  er  bij  te  doen  of  te  laten,  wat  men 
bij  den  tegenwoordigen  toestand  noodig  acht?” 


Dat  minder  hoog  peil  kan  alleen  gevonden  worden,  wan¬ 
neer  men  de  inheemsche  krachten  op  inheemsche  wijze  sala¬ 
rieert.  De  gedachten,  waarvan  ik  uitga,  is  deze:  In  Indië 
moet  men  volgens  Indischen  grondslag  de  ambtenaren  sala- 
neeren,  d.  w.  z. :  Indië  heeft  een  eigen  salarisstelsel.  Wil 
men  nu  in  Indië  arbeiden,  dan  aanvaardt  men  ook  het  Indi¬ 
sche  bezoldigingsstelsel. 

De  moeilijkheid,  die  zich  hierbij  voordoet,  is  deze,  dat 
Indië  nog  geen  voldoende  werkkrachten  voor  hoogere  func¬ 
ties  bezit  en  dus  deze  krachten  moet  importeeren.  Om  deze 
krachten  te  importeeren,  zal  men  voorshands  importpremies 
noodig  hebben.  De  ambtelijke  wereld  is  dus  in  tweeën  te 
scheiden.  Het  eene  deel,  dat  in  Indië  aanwezig  is,  en  het 
andere  deel,  dat  van  buiten  af  ingébracht  moet  worden.  Nu 
is  naar  mijn  inziens  de  weg  die  ingeslagen  moet  worden  deze 

De  Regeering  moet  zooveel  mogelijk  de  verschillende 
werkzaamheden  door  inheemsche  krachten  later  vervullen  en 
de  plaatsen  voor  uitheemsche  krachten  tot  het  uiterste  be¬ 
perken.  De  fout  is  maar  al  te  zeer,  dat  men  schriel  is  in  die 
beperking  en  een  sfeer  van  arbeid  voor  uitheemsche  krach¬ 
ten  bestendigd,  die  veel  te  uitgebreid  is.  Het  einddoel  moet 
zijn.  een  terugtrekken  tot  het  kleinst  mogelijk  terrein,  waai 
uitheemsche  krachten  niet  gemist  kunnen  worden. 

Ik  ga  zelfs  nog  verder,  dat,  wanneer  eenmaal  voor  Indië 
een  eigen  salarieering  is  vastgesteld  — 1  en  alleen  voor  de 
hoogere  leidende  functies,  die  in  Indië  niet  te  verkrijgen  zijn 
— ,  de  importpremie  is  toegestaan.  Indien  nu  uitheemsche 
krachten  in  Indië  een  betrekking  zoeken,  die  niet  valt  onder 
de  laatste  categorie,  in  die  sfeer  van  hoogere  ambténaren, 
dan  moet  zich  zoo  iemand  met  de  eigen  Indische  salhrieerim’ 
tevreden  stellen.  Hieruit  volgt  dat  krachtig  moet  gewerkt 
aan  de  opvoeding  van  inheemsche  ambtenaren,  die  bezoldigd 
worden  naar  Indischen  maatstaf.  In  die  opvoeding  stelle  men 
Q.9  eisehe'n.  niet  te  hoog*  en  stelle  meen  geen  EiLropeesclie 
eischen.  In  de  wijze,  waarop  thans  Indische  jongelui  uit  hun 
vaderland  naar  Holland  komen,  hier  een  zekeren  graad  ver¬ 
werven  en  dan  met  dezelfde  rechten  van  bezoldiging  als  een 
Nederlander  naai'  Indië  terugkeeren,  ontstaan  groote  moei- 
li]  k heden  en  wantrouwen.  Wij  zien  het  immers  gebeuren, 
dat  een  Javaan,  die  in  Holland  het  onderwijzersexamen  deed 
ais  hij  naar  Java  terugkeert,  aan  salaris  ontvangt  meer  dan 
een  Medano.  Aan  zulke  wantoestanden  moet  zoo  spoedig 
mogelijk  een  einde  worden  gemaakt, 

De  Minister  heeft  dit  blijkens  de  Memorie  van  Antwoord 
ook  gevoeld  en  heeft  daarop  ook  in  diezelfde  richting  gerea- 
geeid.  Toch  heeft  Zijn  Excellentie  gemeend,  dat  hij,  alvorens 
hij  tot  uitvoering  van  dit  stelsel  kon  overgaan,  zach  moest 
vasthouden  aan  overgangsmaatregelen.  Ik  kan  dat  van  dezen 
bewindsman  best  begrijpen,  omdat  het  altijd  onaangenaam 
is  om  een  dergelijk  stelsel  rigide  toe  te  passen.  Men  komt 
dan  in  botsing  met  een  categorie  van  personen,  die  dat  niet 
willen.  Maar  ik  sta  op  liet  standpunt,  dat  do  Minister  er 
doorheen  moet  en  met  de  consequente  en  rigide  toepassing 
niet  lang  moet  wachten.  Dan  zullen  misschien  hoogere  pos¬ 
ten  door  minder  ontwikkelde  ambtenaren  moeten  vervuld 
worden,  maar  daartegen  heb  ik  niet  het  minste  bezwaar. 

Ik  heb  gemeend  deze  beschouwingen  aan  het  oordeel  der 
Regeering  te  moeten  onderwerpen,  in  de  hoop,  dat  weldra 
voor  Indië  een  gezonde  en  rechtvaardige  salarisregeling  zal 
worden  ingevoerd. 

Ik  wensch  verder  nog  Op  een  paar  kleine  punten  de  aan¬ 
dacht.  van  de  Regeering  te  vestigen.  Vooreerst  vraag  ik  of 
de  Minister  bereid  is  om  over  te  leggen  de  gegevens,  welke 
uit  Indië  moeten  komen  voor  de  behandeling  van  de  poenale 
sanctie.  De  heer  Gerretson  kon  het  niet  langer  vólhouden; 
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(Scheurer  e.  a.) 

,Van  1920  beeft  bij  op  die  gegevens  zitten  wachten  en  nu  beeft 
hij  de  stoute  schoenen  maar  aangetrokkén  en  een  speech  af¬ 
gestoken.  Ik  verzoek  den  Minister,  eindelijk  eens  met  die 
gegwens  voor  den  dag  te  tomen.  Het  is  wel  eigenaardig,  dat 
de  Minister  antwoordt:  het  is  moeilijk,  het  verandert  telkens 
weer,  dus  zon  ik  telkens  andere  gegevens  moeten  verstrekken. 
Ik  zou  echter  zeggen:  laat  de  Minister  in  verhand  met  het 
rapport  deze  zaak  zoo  spoedig  mogelijk  behandelen. 

In  de  tweede  plaats  dank  ik  den  Minister  voor  zijn  toezeg- 

Sten  aanzien  van  een  regeling  voor  de  assistenten,  spe- 
wat  betreft  de  handhaving  van  den  Zondag  voor  dis 
assis lenten.  Ik  hoop,  dat  ook  in  dien  zin  krachtig  zal  worden 
opgeti  eden  en  voor  die  personen  den  Zondag  te  verzekeren.  De 
Regeermg  moet  in  dat  opzicht  een  voorbeeld  geven.  Ik  hen  be¬ 
gonnen  met  te  zeggen,  dat  wii  een  rechtsch  Kabinet  hebben. 
Ik  hoop,  dat  in  de  practrjk  zal  te  zien  zijn,  dat  de  beginselen 
van  net  rechtsche  bewind  niet  worden  vergeten. 

Verder  zeg  ik  den  Minister  dank  voor  de  toeze°-srin°-  ten 
aanzien  van  het  a.s.  wetsontwerp  betreffende  art  123  Ik  zal 
er  niet  verder  op  ingaan  en  rustig  de  indiening  van  dat  wets¬ 
ontwerp  af  wachten.  In  dit  opzicht  sta  ik  meer  aan  de  zijde 
van  den  heer  Feber  dan  aan  die  van  den  heer  van  Boetzelaer. 

len  slotte  wenseh  ik  nog  even  de  aandacht  te  vestigen  op 
een  zaak,  die  dezer  dagen  in  de  courant  is  besproken. 

Die  zaak  betreft  de  uitzending  van  ambtenaren  naar  Indië 
Dit  is  voornamelijk  aan  het  licht  gekomen  door  de  verschil¬ 
lende  vreemde  krachten,  die  door  het  Departement  van  Kolo- 
men  zijn  uitgezonden.  De  Minister  heeft  kunnen  lezen  de 
critiek  op  verschillende1  artsen,  die  naar  Java  zijn  gezonden 
en  vragen  daaromtrent  door  den  heer  Ter  Hall  ingezonden’ 
zijn  door  den  Minister  beantwoord. 

Het  antwoord  in  de  Memorie  van  Antwoord  is  mij  niet 
geheel  duidelijk,  te  meer  waar  mij  een  geval  bekend  is  gewor¬ 
den  van  iemand,  die. aangesteld  is  als  gediplomeerd  tandarts 
die  aangesteld  was  hij  den  burgerlijken  geneeskundigen  dienst 
op  een  salaris  van  f  750  per  maand,  maar  omtrent  wien  kort 
daarna  bleek,  dat  hij  geen  diploma  als  tandarts  bezat  Men 
had  schijnbaar  vergeten  hem  dit  in  Holland  te  vragen  Er 
was  natuurlijk  een  oproeping  geweest  in  de  Staatscourant 
voor  een  gediplomeerd  tandarts,  maar  aan  den  mijnheer  die 
zich  had  aangemeld,  had  men  niet  gevraagd  of  hij  ’  een 
diploma  had,  ten  minste  zich  niet  van  zulk  een  diploma' over¬ 
tuigd.  ioen  eindelijk  in  Indië  uitgekomen  was,  dat  hij  geen 
diploma  bezat,  is  hij  natuurlijk  afgezet.  Maar  wat'  blijkt 
daaruit?  Dat,  wat.de  Minister  zegt  in  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord,  nl.  dat  wij  . vertrouwen  moeten  hebben  in  de  waar¬ 
borgen  voor  de  uitzending,  door  ons  toch  wel  eenigszins 
m  twijfel  moet  worden  getrokken.  Ik  voor  mij  begrijp 
niet,  dat  een  commissie,  waarvan  nog  wel  een 'professor 
\oorzitter  is,  en  die  belast  is  de  sollicitaties  ernstte  te 
onderzoeken,  sich  eenvoudig  tevreden  stelt  met  de  verkla- 
nng  van  een  mijnheer,  dat  hiji  tandarts  is.  Eb  op  de  afdeeling 
Personeel,  aan  het  Departement  van  Koloniën,  heeft  meS 
ook  niet  gezien,  dat  die  mijnheer  geen  diploma  had.  Ik  zou 

advies^  ^n^8^er  aan  zulk  een  commissie  van 

Ik  zou  Zijn  Excellentie  wel  willen  aanraden  deze  com¬ 
missie  maar  op.  te  heffen,  en  deze  zaak  maar  in  eigen  beheer 
te  nemen  en  met  te  vergeten,  dat  in  het  vervolg  ook  bij  de 
atdeelmg  Personeel,  de  uitzending  van  personeel  met  de 
meeste  nauwgezetheid  zal  worden  behandeld,  want  die  afdee- 
iing  Personeel  voor  Indië  is  een  afdeeling  van  de  grootste 
beteekems  voor  Indië.  Het  is  gansch  niet  onverschillig,  welk 
personeel  door  het  Departement  van  Koloniën  naar’lndië 
wordt  gestuurd,  om  daar  in  ambtelijke  betrekkingen  te  wer¬ 
ken  wij  hebben  daarvan  al  meer  staaltjes  gezien,  bijv.  bij: 

e  benoeming  bij  de  politie,  waarbij  er  ook  enkelen  zijn  door- 
geglipt  van  minderwaardig  karakter  en  nn  weer  bij  deze 
Mak.  Ik  dring  er  daarom  op  aan,  dat  de  Minister  de  afdeeling 
ersoneel  in  goede  richting  zal  laten  functionneeren. 

De  heer  van  Rijckevoml :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil 
■auctie611  en^  woorc®  over  vraagstuk  der  poenale 

Niet,  om  daarover  een  debat  te  beginnen,  want  de  reden, 


(van  Rijckevoml.) 

waarom  de  Memorie  van  Antwoord  een  dergelijk  debat  on¬ 
mogelijk  verklaart:  dat  nog  niet  zijn  ingekonien  de  adviezen 
van  den  Gouverneur-Generaal,  is  inderdaad  afdoende. 

ik  wil  dan  ook  slechts  mijn  leedwezen  uitspreken,  dat  ook 
dit  jaar  weer  een  zoodanig  debat,  dat  de  Kamer  reeds  jaren 
wenscht  om  steeds  dezelfde  reden  onmogelijk  is.  Ik  vertrouw 
dat  dit  thans  voor  het  laatst  is,  en  dat  hij  de  volgende  be¬ 
groeting  dat  debat  zal  kunnen  plaats  vinden. 

Ook  wil  ik  mijn  vertrouwen  uitspreken  dat  middelerwijl 
de  Hamer  met  voor  een  fait  accompli  zal  worden  gesteld  De 
Kamer  heeft  zich  jaren  voor  dit  vraagstuk  geïnteresseerd 
heelt  een  commissie  benoemd,  die  een  rapport  heeft  uit¬ 
bracht,  dat  reeds  drie  jaar  ligt  te  beschimmelen.  Ik  hoop 
dat  deze  deferentie  tegenover  de  Kamer  in  acht  zal  worden 
genomen,  lelkens  komen  er  losse  berichten  uit  Indië  die 
achteraf  gewoonlijk  onjuist  blijken,  dat  men  daar  de  knoop 
zou  willen  doorhakken  en  een  of  andere  ingrijpende  decisie 
nemen.  Ik  hoop,  dat  de  Kamer  niet  voor  een  dergelijk  fait 
dra^e  1  WOr^en  &este^,  want  dat  zou  zij  moeilijk  ver- 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Thans  een  enkel  woord  over  de  be- 
lastingpolitiek,  meer  in  het  bijzonder  ten  opzichte  van  het 
uitheemsche  kapitaal. 

Dit  is  een  der  moeilijkste.  vraagstukken  van  koloniale  poli¬ 
tiek,  want  landen  als  Indië  hebben  inderdaad  uitheemsch 
kapitaal  dringend  noodig.  Het  mtheemsche  kapitaal  moet 
dus  met  worden  afgeschrikt,  maar  integendeel  aangetrokken. 
Maar  ik  voeg  er  dadelijk  aan  toe:  ook  het  uitheemsche  kapi- 
taal  heeft  Indië  noodig,  omdat  het  in  Indië  goede,  soms 
zelts  buitengewoon  goede  beleggmgsgelegenheid  vindt.  Voor- 
zoover  dat  uitheemsche  kapitaal  is  Nederlandsch  kapitaal, 
ligt  het  voor  de  hand,  dat  het,  zelfs  bij  gelijke  voorwaarden’ 
liever  emplooi  vindt  in  landen,  die  onder  Nederlandsch  be- 
stuur  staan  dan  in  vreemde.  Veilig  kan  dus  worden  aangeno¬ 
men,  dat  het  uitheemsche  kapitaal  zich  niet  zóó  spoedig 
zal  laten  afschrikken.  Anderzijds  zou  het  onverstandig  zijn 
met  het  heffen  van  belastingen  te  naderen  de  grens  van  dé 
afschrikking.  Het  is  ook  in  hooge  mate  wenschelijk  dat  men 
bij  het  invoeren  en  heffen  van  belastingen  rekening  houdt 
met  zekere  psychologische  factoren.  Het  gaat  hier  niet  uit¬ 
sluitend  om  meer  of  minder  betalen.  Bij  de  van  nature  niet 
gemakkelijke  verhouding  tusschen  het  uitheemsche  kapitaal 

e\Tv  flSCUS  in  !een  kolome  moet  men  vooral  noodelooze 
prikkelingen  voorkomen. 

Pp  bladz.  i2  van  de  Memorie  van  Antwoord  ontkent  de 
Minister,  dat  een  dergelijk  gevaar  zou  bestaan.  Ik  lees  daar: 

r-riPji*  ^eze  van  economische  malaise  moei¬ 

lijkheden  worden  ondervonden  ten  gevolge  van  de  uit 
een  ibetreurenswaardigen  samenloop  van  omstandigheden 
voor  tsp rui t6ud e  late  heffing*  van  belasting  over  de  win- 
sten,  gemaakt  in  de  daaraan  voorafgaande  jaren  wordt 
door  hem  aanstonds  erkend  en  begrijpelijk  acht  hij  ook 
de  klachten  over  die  belasting,  voor  zoover  nog  onvol- 
daan,  vooral  voor  hen,  die  den  druk  deer  tijden  onderwin- 
•  ^aar  aat  belastingsysteem  op  zich  zelf,  volgens 
nefcweJJr  veel  wordt  geheven  indien  de  verdiensten  groot* 
en  weinig  indien  de  verdiensten  klein  zijn,  tot  kapitaals- 
viuckt  aanleiding  zou  geven,  is  ©ene  onderstelling,  waar¬ 
voor  geen  voldoende  gronden  bestaan.  De  oudergeteekende 
ie  er  van  overtuigd,  dat.  klachten  van  evengemelden 
aard  niet  zouden  zijn  geuit,  indien  de  plotseling  inge¬ 
vallen  malaise  niet  of  meer  geleidelijk  ware  ingetreden, 
en  dat  dergelijke  verwijten  geheel  zullen  uitblijven  zoo- 
dra  weder  op  economisch  gebied  betere  tijden  aanbreken.” 

Hiervan  is  een  en  ander  waar,  maar  in  haar  geheel  acht  ik 
deze  visie  van  den  Minister  onjuist  en  gevaarlijk.  Zeker,  een 
belangrijk  deel  van  de  klachten  is  veroorzaakt  door  de  terug¬ 
werkende  kracht,  en  door  den  achterstand,  en  men  zal  in  jaren 
van  voorspoed  minder  klachten  hooren  dan  in  jaren  van  tegen¬ 
spoed,.  maar  de  Minister  onderschiat  de  ontstemming  —  ik 
gebruik  een  zacht  woord  —  die  in  ondememerskringen,  ook 
en  vooral  onder  do  belanghebbenden  in  het  'buitenland,  is 
gewekt.  Na  de  opsomming  van  klachten, die  gisteren  door  den 
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(Tan  Rijckevorsel.)  | 

beer  Gerretson  is  gegeven,  zal  wel  in  confesso  zijn,  dat  in 
de  kringen  der  ondernemers  een  ernstige  ontstemming  be¬ 
staat.  Ik  zou  den  Minister  daarvoor  willen  waarschuwen, 
omdat  de  gevaren  van  wat  het  Voorloopig  Verslag  noemt 
,, 'kapitaal  swluclit  of  zich  afzijdig  houden  van  bet  uitbeemscb 
kapitaal”,  en  ik  voeg  daarbij:  bet  gevaar  dlat  door  deze  ver¬ 
scherping  van  de  verhoudingen  in  zekere  ondernemingen  de 
Nederlandsche  invloed  daalt  tegenover  den  vreemden  invloed, 
wel  eens  grooter  konden  blijken  dan  de  Minister  schijnt  te 
denken.  Trouwens,  de  Minister  erkent  zelf  ook,  dat  de  In¬ 
dische  b ela&tin  gpol  itiek  wel  eenige  reden  geeft  tot  ontstem¬ 
ming.  Hij  noemde  do  terugwerkende  kracht  en  de  achter¬ 
stand,  maar  er  zijn  nog  meer  redenen.  De  Minister  heeft  het 
belastingsysteem  met  enkele  woorden  willen  kenschetsen  als 
een,  waarin  veel  wordt  geheven  els  do  winsten  groot,  en  weinig 
als  de  winsten  klein  zijn.  Wellicht  is  die  karakteristiek  juist 
voor  de  toekomst,  voor  de  drieledige  inkomstenbelasting 
alléén,  of  eigenlijk  voor  de  nieuwe  belasting,  als  de  thans 
aangekondigde  herziening  haar  beslag  zal  hebben  gekregen, 
maar  voor  het  thans  vigeerende  systeem  is  die  karakteristiek 
zeker  niet  juist.  Ik  behoef  slechts  te  noemen  de  vaste  uit¬ 
voerrechten,  waarbij  in  het  geheel  geen  rekening  wordt  ge¬ 
houden  met  grootere  of  kleinere  winst,  en  de  productenbelas- 
tingen,  gezien  in  het  licht  der  critiek  in  de  nota  van  mr. 
Treuh.  Maar  er  zijn  ook  nog  psychologische  factoren  in  het 
©pel.  De  overwinst-  en  de  ex t ra- win stbelastin g  blijken  inder¬ 
daad,  zoo  als  hier  reeds  vroeger  is  betoogd,  te  leiden  tot  een 
eindeloozen  strijd  tusschen  den  fiscus  en  de  ondernemers, 
niet  alleen  over  de  vraag,  wat  de  ware  winst  is,  maar  ook  wat 
het  ware  kapitaal  is. 

Op  blz.  68  van  zijn  bekende  nota  zegt  mr.  Treuh  daarvan 
het  volgende: 

,,...  gaat  men  den  weg  op  van  vaststelling  der  ver¬ 
schillende  reserveeringen  en  afschrijvingen,  die  boven 
de  afslijtingen  uitgingen,  en  inventarisatie  met  waarde¬ 
schatting  van  de  onderdeelen  van  het  bedrijfskapitaal, 
dan  doen  zich  de  bezwaren,  die  ik  tegen  de  vaststelling 
van  de  werkelijke  winst  door  den  fiscus  moest  opperen, 
in  nog  sterk  verhoogde  mate  voor,  zóó  sterk,  dat  langs 
dien  weg  uitvoering  van  de  bewuste  bepaling  niet 
slechts  een  bron  van  willekeur  moet  worden,  maar  vrij¬ 
wel  tot  de  onmogelijkheden  behoort.” 

En  de  OndememersTaad  voor  Nederlandsch-Indië  zegt 
hiervan,  op  blz.  117  derzelfde  nota 

,,dat  hierbij  eindelooze  besprekingen  met  de  ambte¬ 
naren  van  de  belastingadministratie  niet  te  vermijden 
zijn,  en  bovendien  de  uitslag  in  de  meeste  gevallen,  zoo¬ 
wel  aan  den  belastingplichtige  als  aan  den  fiscus,  onbe¬ 
vredigend  toeschijnen  zal.” 

Hu  heeft  gisteren  de  heer  Gerritzen  wel  gezegd,  dat  de 
extra-winstbelasting  zeer  wel  zal  kunnen  werken  —  hij  had 
vernomen,  dat  op  verschillende  vestigingen  van  de  „Bataaf- 
sche”  accountants  van  belastingen  waren  geweest  en  inzage 
van  de  hoeken  hadden  gekregen  en  dus  was  de  zaak  vrij 
eenvoudig.  Ik  meen  dat  toch  te  moeten  betwijfelen,  want 
al  krijgt  men  inzage  van  boeken,  niet  alleen  van  reuzen¬ 
ondernemingen  als  de  ,, Bataaf seke”.  maar  ook  van  andere 
groote  ondernemingen,  dan  is  het  volstrekt  niet  zoo  eenvou¬ 
dig  naar  het  geldend  criterium  vast  te  stellen  wat  de  ware 
winst,  en  vooral  niet,  wat  het  ware  kapitaal  is. 

Het  is  op  die  manier  een  strijd  tusschen  accountants  van 
den  fiscus  en  de  accountants  van  de  belastingplichtigen,  een 
strijd,  waar  men  nooit  uitkomt,  waarbij  men  beiderzijds  de 
knapste  accountants  gebruikt,  en  waarbij  de  een  steeds  meent, 
dat  bij  te  veel  betaalt  en  de  ander,  dat  bij  te  weinig  ontvangt. 
Dat  leidt  weer  tot  verderen  strijd  en  brengt  prikkeling  mee, 
die  men  behoort  te  voorkomen. 

Er  zijn  ook  andere  noodelooze  en  daarom  betreurenswaar¬ 
dige  prikkelingen  —  ik  mag  niet  zeggen  toegepast  —  maar 
onopzettelijk  veroorzaakt. 

De  Minister  heeft  in  April  jl.  in  de  Eerste  Kamer  uitdruk¬ 
kelijk  toegezegd  het  zijne  te  zullen  doen,  om  het  uitvoerrecht 


op  petroleum  met  1922  te  doen  eindigen,  om  het  even  of 
daarna  een  andere  speciale  heffing  op  de  petroleum  nog 
noodig  zou  blijken.  Wij  hebben  nu  uit  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord  betreffende  de  wijziging  van  de  Tariefwet  vernomen, 
dat  de  Minister  zelfs  nooit  er  aan  gedacht  heeft  om  op  deze 
toezegging  terug  te  komen. 

Maar,  zou  ik  willen  vragen,  waarom  is  de  Minister,  na 
al  wat  over  de  afschaffing  van  het  uitvoerrecht  te  doen  is 
geweest,  niet  immer  duidelijk  op  dat  punt  geweest,  waarom 
hveft  hij  niet  reeds  vroeger  met  alle  duidelijkheid  doen  uitko¬ 
men,  dat  hij  aanzijn  toezegging  vasthield?  De  Minister  moge 
meenen,  dat  hij  altijd  duidelijk  is  geweest  ,het  is  toch  een 
feit,  dat  niet  alleen  belanghebbenden,  maar  ook  verschil¬ 
lende  leden  dezer  Kamer  en  ook  vrijwel  de  geheele  pers  en 
het  publiek  uit  de  duistere  zinnen  van  zijn  antwoord  op  de 
vragen  van  den  heer  Yan  Lanschot  en  uit  de  Memorie  van 
Toelichting  bij  deze  begrooting  hebben  gemeend  te  moeten 
lezen  een  terugkomen  op  de  gedane  toezegging.  Wij  zien 
nu,  boe  moeilijk  het  is,  om  een  eenmaal  op  dergelijke  wijze 
gewekte  argwaan  te  dooven.  Ook  nu  nog  meent  de  heer  Ger¬ 
ritzen,  blijkens  zijn  rede  van  gisteren,  dat  de  Minister  een 
met  zijn  toezegging  strijdig  verband  wil  leggen  tusschen  de 
afschaffing  der  uitvoerrechten  en  de  invoering  der  aardolie- 
belasting.  En  dan  moeten  wij  bedenken,  dat,  als  bij  Neder¬ 
landers  door  de  antwoorden  en  uitlatingen  van  den  Minister 
zooveel  argwaan  is  gewekt,  boe  bet  dan  moet  zijn  bij  buiten¬ 
landers,  die  nog  minder  gemakkelijk  de  finesses  kunnen 
waardeeren.  Ook  om  die  reden  betreur  ik,  dat  de  Minister 
niet  is  medegegaan  met  bet  advies  van  de  z.g.  Petroleum- 
commissie,  om  bij  gelegenheid  van  deze  wijziging  der  TarieH 
wet  het  uitvoerrecht  af  te  schaffen.  Ik  kan  niet  inzien,  dat 
het  eenigszins  nevelachtige  bezwaar,  dat  de  Minister  in  de 
Memorie  van  Antwoord  daartegen  aanvoert,  dat  daardoor 
„stroomingen  zouden  kunnen  ontstaan,  die  de  totstand¬ 
koming  van  eene  juiste  beslissing  in  gevaar  zouden  brengen” 
zou  hebben  opgewogen  tegen  het  voordeel,  dat  de  argwaan 
dan  volledig  zou  zijn  uitgeroeid.  Nu  de  Minister  dat  niet  wil 
doen,  wil  ik  kern  vragen,  bet  op  andere  wijze  te  beproeven. 
Yoor  mij  zelf  is  dat  niet  noodig;  ik  voor  mij  ben  er  van  over¬ 
tuigd,  dat  de  Minister  zijn  toezegging  zal  nakomen. 

Maar  de  Minister  weet,  dat  er  argwaan  is  blijven  bestaan, 
bij  beeft  het  gisteren  nog  geboord  van  den  beer  Gerritzen, 
als  middel  daartegen  zou  ik  den  Minister  willen  vragen,  nog 
te  verklaren,  of  ik  goed  gelezen  beb  nit  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord,  de  theoretische  mogelijkheid  om  de  afschaffing  van 
de  uitvoerrechten  aan  te  nemen  en  tegelij  kertij  d  de  invoering 
van  een  nieuwe  aardoliebelasting  te  verwerpen.  Als  de  Minis¬ 
ter  de  Kamer  daartoe  in  de  gelegenheid  stelt,  zal  bij  zijn 
toezegging  bebben  nagekomen. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Eigenlijk  is  de  Minister  zelf  over¬ 
tuigd,  dat  de  belastingpolitiek  tegenover  bet  uitbeemsebe 
kapitaal. niet  geheel  in  orde  is,  want  blijkens  de  Memorie  van 
Toelichting  is  bet  vooral  naar  aanleiding  van  de  deceptie 
met  de  overwinst-  en  extra-winstbelasting,  dat  met  zijn  goed¬ 
vinden  de  Indische  Regeering  in  Juli  jl.  de  commissie  tot 
herziening  van  bet  belastingstelsel  beeft  ingesteld.  Ik  zelf 
was  reeds  het  vorige  jaar  overtuigd  dat  de  overwinst-  en 
extra-winstbelasting  failures  zouden  blijken. 

Belastingen,  die  men  in  Nederland  niet  aandurfde,  beeft 
men  voor  Indië  wel  aangedurfd,  waar  alle  omstandigheden 
ongunstige  waren;  de  belastingadministratie  minder  goed  ge¬ 
outilleerd  en  de  verhoudingen  bij  de  maatschappijen  veel 
meer  ingewikkeld. 

Bij  gelegenheid  van  de  behandeling  van  de  afschaffing  van 
de  Ó.iV. -belasting,  beeft  de  Minister  van  Financiën,  mr.  de 
Vrie3,  zich  over  invoering  yan  een  extra-winstbelasting  voor 
Nederland  in  deze  Kamer  uitgelaten  als  volgt: 

Die  uitlating  is  te  vinden  op  bladz.  134  van  de  Hande¬ 
lingen  van  2  Maart  1920. 

,,Een  ding  staat  vast,  dat  wanneer  een  dergelijk  wets¬ 
ontwerp  er  zou  komen,  bet  veel  omslag  met  zich  zou 
brengen,  en  zou  leiden  tot  eindeloozen  strijd  tusschen  | 
de  ondernemers  van  de  bedrijven  en  de  belastingambte¬ 
naren,  om  te  bepalen,  hoe  ten  slotte  de  winst  uit  het 
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bedrijf,  welke  voor  speciale  belasting  in  aanmerking  zon 
komen,  zou  moeten  worden  berekend.” 

De  belastingadministratie  en  ook  de  belastingplichtigen 
in  Nederlandsek-Indië  ondervinden  nu  die  moeilijkheden. 
Dat  de  extra-winstbelasting  en  de  overwinstbelasting  zooals 
zij  bij  ordonnantie  zijn  geregeld,  failures  zijn,  die  leiden  tot 
eindeloozen  strijd  en  verbittering  en  bovendien  tot  deceptie 
wat  betreft  de  opbrengst,  dat  is  een  belangrijk  nieuw  feit, 
een  novum. 

Er  is  echter  geen  reden,  aan  de  Indische  belastingadmini¬ 
stratie  te  verwijten  dat  zij  er  nog  niet  in  geslaagd  is,  deze 
belastingen  door  te  voeren.  Ik  houd  dat  voor  een  onmogelijk¬ 
heid.  Ais  zij  de  extra-winstbelasting  en  de  oorlogswinstbe- 
lasting  moest  uitvoeren,  zooals  die  in  de  ordonnantie  ge¬ 
regeld  zijn,  dan  zou  de  belastingadministratie  eigenlijk  voor 
iederen  belastingplichtige  een  boekhouding  moeten  gaan 
voeren,  naar  haar  grondslagen  en  haar  inzichten. 

Dat  zou  zoo  omslachtig  zijn,  dat  ik  hoop,  dat  de  Minister 
geen  gehoor  zal  geven  aan  den  aandrang,  van  sommigen,  om 
nog  meer  uitstekende  en  dus  zeer  dure  ambtenaren  naar 
Indië  te  zenden  om  de  belastingadministratie  met  dat  doel 
te  versterken.  . 

De  oplossing  zal  in  een  andere  richting  moeten  worden 
gezocht,  maar  ik  meen,  dat  die  zeker  niet  moet  worden  ge¬ 
zocht  in  de  richting,  waaraan  een  hoofdartikel  van  de 
Nieuwe  Rotter damsche  Courant  van  18  December  11.  avond¬ 
blad,  herinnert,  in  welk  artikel  nog  eens  aan  den  Minister 
wordt  verweten,  dat  de  opbrengst  dier  belastingen  krachte¬ 
loos  wordt  gemaakt  door  de  bevoegdheid  tot  het  aantoonen 
van  het  werkelijke  kapitaal  op  31  December  1919. 

Als  deze  bepaling  er  maar  niet  in  was  gekomen,  zou  de 
opbrengst  niet  zoo  tegengevallen  zijn. 

Dat  wil  ik  onmiddellijk  gelooven.  Als  de  fiscus  kon  zeg¬ 
gen:  zóóveel  is  uw  nominaal  kapitaal  en  zooveel  uw  winst, 
dus  u  hebt  zóóveel  procent  van  uw  kapitaal  verdiend,  dan 
geloof  ik,  dat  er  een  veel  betere  opbrengst  uit  die  belasting 
te  halen  zou  zijn  en  er  minder  moeilijkheden  zouden  rijzen. 

Maar  dan  was  cok  tevens  iedere  billijkheid  zoek.  En  dan 
zou  dat  een  wonderlijke  premie  zijn  op  een  onvoorzichtig 
beheer;  hoe  meer  het  kapitaal  verwaterd  is,  hoe  minder  be- 
lasting  en  hoe  conservatiever  beheer,  —  dat  zoo  ergens  dan 
wel  in  Indië  wenschelijk  is,  waar  men  met  groote  schom¬ 
melingen  rekening  heelt  te  houden  — •  hoe  meer  belasting 
tot  straf  betaald  moet  worden. 

Ik  zou  wel  eens  willen  zien  wat  de  Nieuwe  Rotterdamsclie 
Courant  zou  schrijven,  wanneer  een  dergelijk  voorstel  voor 
Nederland  was  gedaan.  Maar  wij  kennen  al  sedert  jaren  de 
tegenstelling  tuschen  de  hoofdartikelen  der  N.  R.  C.  over 
Nederland  en  over  Indië. 

Integendeel  zou  ik  zelfs  meenen,  dat  de  aantooning,  voor 
1  maal  op  31  December  1919,  niet  eens  voldoende  is,  wan¬ 
neer  men  de  billijkheid  in  het  oog  wil  houden  en  dat,  als  men 
niet  een  premie  wil  geven  op  verwatering  na  31  December 
1919,  eigenlijk  ieder  jaar  het  -werkelijke  kapitaal  moest  kun¬ 
nen  worden  aangetoond. 

De  Regeering  heeft  indertijd  gezegd,  dat  men  daaraan 
niet  kan  beginnen,  maar  dat  ieder  jaar  het  nominaal  kapi¬ 
taal  maar  gelijk  moet  worden  gemaakt  aan  het  ware  kapi¬ 
taal,  dat  wordt  ten  slotte  dan  ook  weer  een  premie  op  ver¬ 
watering. 

Ik  geef  toe,  dat  op  de  theoretisch  juiste  wijze  practisch 
de  zaak  nog  veel  meer  zou  vastloopen  dan  nu  reeds  het 
geval  is. 

Nu  is  er  een  te  waardeeren  poging  om  binnen  het  raam 
der  bestaande  ordonnantie  de  zaak  toch  te  doen  loopen  en 
de  oplossing  van  de  vraag,  wat  als  kapitaal  moet  worden 
aangemerkt,  binnen  bereik  te  brengen. 

Dat  is  de  oplossing  die  aan  de  hand  wordt  gedaan  door 
den  . 0 ndernem ersraad  van  Ne  d erl andsch-Ind i ë  in  een  cir¬ 
culaire  aan  de  leden  die  later  ter  kennis  is  gebracht  van  den 
Gouvemeur-Generaal  en  die  te  vinden  is  in  de  nota  van  mr. 
Treub  op  ‘bladz.  116  en  117. 

Die  oplossing  komt  hierop  neer,  dat  men  zegt:  dit  ia  het 
stamkapitaal  van  een  nieuwe  onderneming,  of  als  het  een 
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oude  onderneming  betreft,  dit  is  het  kapitaal  op  1  Januari 
19*08,  toen  de  inkomstenbelasting  werd  ingevoerd,  en  dat  is 
vastgesteld;  daarbij  tellen  wij  op  de  emissies  en  de  winsten 
volgens  aangifte  in  de  inkomstenbelasting,  en  trekken  wij  af 
de  verliezen  volgens  aangifte  in  de  inkomstenbelasting,  de  uit- 
keeringen  in  den  vorm  van  dividenden,  tantièmes  en  derge- 
lijke  en  de  niet  bij  de  inkomstenbelasting  verrekende  belas¬ 
tingen,  wat  wij  dan  overhouden  is  het  ware  kapitaal.  Het 
is  een  formeels  bepaling  van  het  ware  kapitaal  en  ik  acht 
het  dan  ook  twijfelachtig  of  zulk  een  uitlegging  van  de  be¬ 
staande  ordonnantie  aanvaardbaar  is.  Het  is  wellicht  wen¬ 
schelijk  de  ordonnantie  in  dien  geest  te  wijzigen  —  ik  kom 
daarop  dadelijk  terug  —  maar  ik  wil  nu  reeds  opmerken* 
dat  dan  toch  de  moeilijkheden  blijven  bestaan,  die  kunnen 
voortspruiten  uit  de  verhoudingen  en  verschuivingen  tus- 
schen  tot  een  concern  behoorende  maatschappijen. 

In  zijn  nota  openbaart  de  heer  Treulb  heel  andere  h&rzie- 
ningsdenkbeelden.  Naast  het  beëindigen  der  uitvoerrechten 
op  petroleum  en  de  productenbelastingen  wenscht  hij  als  voor- 
loopige  verbetering  de  vervanging  der  drieledige  inkomsten¬ 
belasting  door  een  enkele  winstbelasting,  niet  progressief, 
maar  proportioneel.  Dit  denkbeeld  kan  overwogen  werden  bij 
het  voorstel  tot  verlenging  der  productenbelastingen  met  een 
.laar,  dat  bij  de  aanvullingsbegrooting  voor  192-3  —  wij  hepen 
binnen  enkele  maanden  —  aan  deze  Kamer  zal  worden  voor¬ 
gelegd. 

Nu  reeds  wensch  ik  daaromtrent  op  te  merken,  in  de  eerste 
plaats  dat  wij  meer  zullen  moeten  weten  van  de  gevolgen  voor 
de  Indische  schatkist  van  een  dergelijke  voorloopige  verbete¬ 
ring,  dan  de  vrij  losse  berekeningen,  die  mr.  Treub  in  zijn 
boek  daaromtrent  beeft  gegeven.  Ik  erken  dadelijk,  dat  bij 
niet  moer  kon  doen,  omdat  bij  daartoe  de  gegevens  mist, 
die  zijn  alleen  in  bet  bezit  van  de  Regeering.  In  de  tweede 
plaats  wensch  ik  op  te  merken,  dat  op  deze  wijze  zou  worden 
gepraejudicieerd  op  de  algemeene  herziening,  omdat  reeds 
nu  zou  worden  uitgemaakt,  dat  de  belasting  der  naamlooze 
vennootschappen  en  rechtspersonen  proportioneel  en  niet  pro¬ 
gressief  zou  zijn. 

.  Q°k  mr.  Treub  wenscht  immers  een  dieper  gaande  prin- 
cipieele  herziening  van  het  belastingstelsel,  die  naar  zijn 
meening  zou  moeten  leiden  tot  een  enkele  proportioneele  uit- 
keeringsbelasting,  waarbij  bij  als  het  moeilijke  punt  erkent: 
de  voorkoming  van  ontduiking  door  bet  uitgeven  van  bonus¬ 
sen  en  claims  en  door  verschuivingen  tusseben  tot  één  concern 
behoorende  maatschappijen.  Die  moeilijkheid  zal  onder  de 
ooge.n  dienen  te  worden  gezien,  wanneer  de  algemeene  her¬ 
ziening  aan  de  orde  is. 

De  heer  Treub  wenscht  dat  deze  algemeene  herziening 
worde  voorbereid  door  een  Staatscommissie,  waarin  naast  be¬ 
oefenaren  der  wetenschap  van  de  financiën  en  practisch  erva¬ 
ren  belastingambtenaren,  ook  de  vertegenwoordigers  van  de 
belanghebbenden  zullen  moeten  worden  opgenomen.  Ik  kom 
daarop  terug. 

Uit  de  Memorie  van  Toelichting  en  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord  zijn  ons  nu  de^  plannen  der  Regeering  gebleken. 

De  Regeering  wil  in  de  eerste  plaats  de  uitvoerrechten  op 
de  petroleum  afschaffen;  in  de  tweede  plaats  de  producten¬ 
belastingen  een  jaar  verlengen;  in  de  derde  plaats  aanvul¬ 
ling  met  een  soort  productenbelasting  op  aardolie  —  de 
aardoliebelasting  —  en  op  de  vierde  plaats  beeft  zij  gezorgd, 
dat  deze  zomer  werd  ingesteld  de  Indische  commissie  tot 
herziening  van  het  belastingstelsel.  De  Minister  hoopt  het 
herzieningsvoorstel  in  de  voorjaarzitting  van  1924  bij  den 
Volksraad  te  kunnen  indienen.  Een  onderdeel  van  bet  pro¬ 
gram  van  de  Regeering  is  nog,  dat,  hangende  die  herziening, 
inmiddels  zoo  weinig  mogelijk  veranderingen  in  de  geldende 
belastingen  zullen  worden  gebracht. 

Ik  meen  in  deze  plannen  een  lacune  te  zien  en  wil  den 
Minister  nu  reeds  daarop  wijzen. 

Als  de  productenbelastingen  en  de  aardoliebelasting  vol¬ 
gens  bet  plan  van  de  Regeering  eindigen  met  het  jaar  1923, 
wil  de  Minister  dan  in  1924  cn  wellicht  ook  in  192*5  —  wij 
moeten  niet  al  te  optimistisch  zijn  ten  aanzien  van  het  tijd¬ 
stip,  waarop  de  herziening  zal  zijn  tot  stand  gekomen  — 
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de  ongewijzigde  drieledige  inkomstenbelasting  laten  werken 
zonder  correctieven? 

Of  wil  bij  de  toekomstige  regeling  eenige  j  aren  terug- 
werkende  kracbt  geven?  Dat  zal  niet  goed  gaan,  want  de 
terugwerkende  kracbt  is  nu  pas  weder  zeer  bedenkelijk  ge¬ 
bleken.  ... 

Of  denkt  de  Minister  wellicht,  dat  de  Kamer  gemakkelijker 
te  krijgen  zal  zijn,  om  de  verlenging  eerst  voor  een  jaar  goed 
te  keuren  en  daarna  er  een  tweede,  wellicht  een  derde  jaar 

aan  te  knoopen?  ..  AT 

Ik  zou  meenen,  dat  dit  geen  juiste  gedachte  zou  zijn.  JNa 
de  ervaring,  welke  is  opgedaan  met  de  overwinst-  en  de 
extra-winstbelasting,  staat  het  wel  vast,  dat  deze  onver¬ 
anderd,  zonder  correctieven  niet  kunnen  werken. 

Men  zal  dus,  naar  mijn  meening,  voor  de  keuze  komen  te 
staan:  of  voorloopige  verbetering  der  inkomstenbelasting, 
of  correctieven  totdat  de  definitieve  herziening  werkt. 

Ik  vertrouw,  dat  de  Minister  bij  de  aanvullmgsbegrooting 
over  een  paar  maanden  zal  uiteenzetten,  waarom  hij  niet 
de  voorloopige  verbetering  der  inkomstenbelasting  heeft 
gekozen,  maar  de  verlenging  der  productenbelasting. 

Maar  als  de  Minister  alléén  die  productenbelastingen  wil 
verlengen,  dient  hij  de  consequentie  ook  te  aanvaarden,  dat 
die  verlenging  zal  moeten  strekken  totdat  de  definitieve  her¬ 
ziening  van  het  belastingstelsel  werkt  en  dan  zal  hij  er  toe 
moeten  komen,  om  ook  de  meest  noodige  verbeteringen,  m  die 
productenbelastingen  aan  te  brengen.  Ik  verwijs  hiervoor 
naar  de  Nota  van  den  heer  Treub  en  naar  de  voorbeelden, 
welke  gisteren  door  den  heer  Gerritzen  gegeven  zijn.  Ver¬ 
schillende  hoogst  noodige  verbeteringen  kunnen  zonder  veel 
moeite  worden  aangebracht.  Laat  de  Minister,  als  hij  e 
productenbelastingen  wil  handhaven,  ten  minste  de  grootste 
steenen  des  aanstoots  daaruit  wegnemen.  .. 

Ook  zal  dan  extra  veel  zorg  moeten  worden  besteed  aan  de 
zeer  moeilijke  belasting  op  de  aardolie,  als  deze  niet  voor  een 
jaar,  maar  wellicht  voor  twee  of  drie  jaren  zal  moeten  dienen, 
tóen  zal  dan  het  tarief  vooral  goed  moeten  overwegen  een 
zeer  moeilijk  punt.  Ik  verneem  zoo  juist,  dat  volgens  een 
telegram  de  Volksraad  bij  motie  verklaart  in  te  stemmen 
met  het  oorspronkelijke,  later  door  de  Regeenng  teruggeno¬ 
men  voorstel,  waarbij  van  de  petroleum  zou  worden  geheven 
naar  raming  26  miliïoen  per  jaar,  mij  dunkt  een  exorbitant 
cijfer.  De  Kamer  zal  zich  daarover  moeten  uitspreken  wan¬ 
neer  de  aanvullingsbegrooting,  naar  ik  hoop,  nog  in  Maart 
aanstaande  aan  de  orde  zal  zijn.  ..  .  ■. 

Ik  moet  hieraan  vastknoopen,  dat,  naar  mijn  meening,  de 
motie  van  den  heer  Gerritzen  praematuur  is. 

Hij  wil,  dat  da  Kamer  zich  nu  zal  uitspreken  over  de  ai 
of  niet  verlenging  der  productenbelastingen.  Ik  meen,  dat 
dit  moet  geschieden,  wanneer  het  voorstel  daartoe  aan  de 
Kamer  wordt  voorgelegd  en  dat  zal  dan  zijn  hij  aanvulling»^ 


begroeting.  ,  ,  . 

Er  is  daarvoor*  nog*  een  ibij zondere  reden.  Het  zeer  beKnop 
telegram,  waarvan  ik  reeds  gewaagde,  houdt  in,  dat  de  VolJr^- 
raad  geadviseerd  beeft  tot  afschaffing  van  bet  uitvoerrecht 
op  petroleum  en  tot  verlenging  van  de  pipductehb.elastingen 
met  1  jaar  en  verder  heeft  aangenomen  een  motie-Cramer, 
waarbij  instemming  wordt  uitgesproken  met  het  terugge¬ 
nomen  voorstel,  betreffende  aard i  ebelast in g . 

Ku  de  Volksraad  zich  daaromtrent  zoo  scherp  heeft  uit¬ 
gesproken,  zou  het  Van  weinig  deferentie  getuigen  jegens  dat 
college,  als  enkele  dagen  daarna  deze  Kamer  elke  beraad¬ 
slaging  op  dit  punt  afsneed  en  het  denkbeeld,  van  verlenging 
der”1  productenbelasting  bij  motie  trachtte  uit  de  wereld  te 

^In6  elk  geval  is  noodig,  dat  men!  eerst  kennis  krijgt  Van 
de  motieven,  welke  de  Volksraad  tot  zijn  beslissing  gebracht 

hebben.  „  ...  , 

Ik  meen,  dat  de  Volksraad  zich  te  recht  gepasseerd  zou 

achten,  als’  de  motie  van  den  heer  Gerritzen  zonder  meer 
nu  werd  aangenomen. 

!  Ik  zou  echter  uit  dit  alles  wel  op  dit  oogenblik  reeds  de 
conclusie  willen  trekken,  dat  het. noodzakelijk  is,  dat  de  aJge- 
m esene  herziening  zooveel  mogelijk  (bespoedigd  werd.  Dat  is 


(yan  Rijckeyor&el  e.  a.) 

noodig,  omdat  een  verbeterde  inkomstenbelasting  of  ver¬ 
beterde  productenbelastingen  toch  slechts  znllen  zijn  een 
halve  oplossing,  welke  de  belanghebbenden  en  de  belasting¬ 
ambtenaren  zal  doen  verlangen  naar  de  definitieve  oplossing, 
welke  de  algemeene  herziening  moet  brengen. 

De  Minister  heeft  in  de  Memorie  van  Antwoord  medege¬ 
deeld,  dat  hij  na  ontvangst  van  het  rapport  der  Indische 
commissie  tot  herziening  van  het  belastingstelsel  zich  voor¬ 
behoudt,  deskundigen  hier  te  land®  daarover  te  raadplegen. 
Mij  dunkt,  dat  dat  niet  de  kortste  weg  is.  In  het  Voorloopig 
Verslag  was  gevraagd,  om  ook  hier  te  lande  nu  reeds  een 
commissie  te  benoemen.  Ik  zon  dit  nogmaals  aan  den  Minister 
ernstig  in  overweging  willen  geven,  omdat  ik  meen  dat  daar¬ 
mede  eenige  maanden  te  winnen  zijn,  want  de  deskundigen, 
die  de  Minister  op  het  oog  heeft,  kunnen  dan  dadelijk  gehoord 
worden  en  zij  kunnen  nu  rustiger  werken  dan  later,  wanneer 
de  Minister  spoedig  een  advies  zal  wenschen  te  ontvangen. 
Daarmede  zou  dus  tijd  gewonnen  worden  en  ik  heb  eenige 
hoop,  dat  tusschen  beide  commissiën,  die  dan  simultaan  aan 
het  werk  zouden  zijn,  zekere  emulatie  zou  ontstaan,  hetgeen 
wellicht  ook  tot  bespoediging  van  den  arbeid  in  Indië  zal 
leiden,  want  reeds  is  de  twijfel  uitgesproken,  of  de  leden  van 
de  commissie  in  Indië  bij  hun  drukke  werkzaamheden  wel 
den  tijd  kunnen  vinden  om  met  zooveel  spoed  te  werken  als 
in  het  algemeen  belang  werkelijk  dringend  noodig  is. 

In  het  Voorloopig  Verslag  is  ook  gevraagd,  dat  die  com¬ 
missiën  zouden  samenwerken. 

Ik  meen,  dat  dat  eigenlijk  niet  kan1;  samenwerking  tus- 
sohen  twee  commissies  hier  en  in  Indië  lijkt  mij  niet  wel 
mogelijk.  Het  maximum,  dat  men  kan  wenschen,  lijkt  mij 
wel,  dat  zij  elkaar  op  de  hoogte  houden  van  hun  werkzaam¬ 
heden.  Mocht  de  Minister  tot  aanstelling  van  zulk  een  com¬ 
missie  overg.aan,  dan  zoude  ik  hem  nog  in  overweging  willen 
geven,  daarin  ook  te  benoemen  één  of  meer  vertegenwoor¬ 
digers  uit  de  kringen  der  ondernemers.  Ik  zie  niet  in,  dat 
daartegen  bezwaar  kan  bestaan.  Het  is  een  billijke  wensch, 
die  in  die  kringen  leeft. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  om  het  voot 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten.: 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

De  beer  Vliegen:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  In  een  van  de 
stukken,,  die  ik  bij  de  voorloopige  bestudeering  van  deze 
begrooting  ter  inzage  kreeg,  stond,  dat  de  Indische  politiek 
door  den  financieelen  toestand  weer  uitsluitend  financieele 
politiek  is  geworden.  Alle  mooie  droomen  van  de  opheffing 
van  den  inlander,  de  zorg  voor  zijn  gezondheid,  voor  zijn 
onderwijs  en  dergelijke  dingen  meer,  raken  op  den  achter- 

frond.  Er  wordt  alleen  gepraat  over  de  financiën,  over  de 
elangen  van  de  bezitters  der  bedrijven,  der  cultures,  enz. 
Ik  zou  bier  een  redevoering  kunnen  houden  van  vijf  woor¬ 
den:  crisisj  malaise,  tekort,  bezuiniging,  reactie.  Daarop  I 
komt  bet  eigenlijk  neer. 

Is  dat  nu  —  en  dat  is  de  eerste  vraag,  die  ik  stellen  wil  en 
beantwoorden  —  inderdaad  een  oorlogsgevolg?  Wanneer  wij 
de  jaren,  die  nu  nog  bet  naast  bij  ons  liggen,  oyerzien  en  wij 
zien  den  loop  van  zaken  op  financieel  gebied  in  Indië,  dan  j 
kan  men  met  de  hand  op  bet  ba.rt  zeggen,  dat  hetgeen  wij  nu 
beleven,  deze  tekorten  en  de  financieele  moeilijkheden,  niet 
zijn  oorlogsgevolgen.  Het  is  niet  vol  te  houden,  dat  dit 
natuurlijke  gevolgen  zijn  van  den  oorlog.  Crisis.nitgaven  in 
den  gewonen  zin  van  het  woord  heeft  Indië  minder  gehad 
dan  waarschijnlijk  welk  ander  land  ook.  De  Minister  zelf  ; 
cijfert  ze  heelemaal  weg,  die  crisisuitgaven  en. zegt:  Er  is 
337A  millioen  uitgegeven,  waarvan  333  millioen  voor  de 
voedselvoorziening  en  op  lli  millioen  na  is  dat  terugbetaald ;  | 
die  rekening  is  dus  ongeveer  vereffend.  En  verder  schijnt  de 
Minister  geen  crisisuitgaven  op  zijn  lijstje  te  hebben  staan.  : 
Dat  is  een  boekhoudquaestie,  want  alle  mogelijke  uitgaven 
zijn  gestegen,. 
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Ais  gewone  uitgaven  zijn  geboekt  allerlei  uitgaven,  welke 
wij  bier  te  lande  als  crisisuitgaven  beschouwen,  bijv.  buiten¬ 
gewone  uitgaven  van  Oorlog  en  Marine,  die  als  gewoon  in 
de  begrooting  zijn  verwerkt,  maar  die  wij  als  mobilisatie® 
uitgaven  zouden  hebben  geboekt.  Die  uitgaven  werden  niet¬ 
temin  toch  gedaan.  Maar  ik  stem  toe,  dat  in  verhouding  tot 
de  meeste  andere  landen,  ook  in  verhouding  tot  Nederland, 
de  crisis-uitgaven  in  Indië  betrekkelijk  weinig  beteekenen. 
De  hoogere  uitgaven  zijn  dan  ook  niet  voortgekomen  uit  oor- 
logsgevolgen.  Het  zijn  de  verhoogingen  geweest,  die  overal 
zijn  voorgekomen  ten  gevolge  van  de  stijging  van  de  prijzen, 
en  als  men  dat  als  oorlogsgevolgen  wil  beschouwen,  geldt  dat, 
in  vergelijking  met  andere  landen,  voor  Indië  slechts  voor 
een  betrekkelijk  klein  deel.  Maar  de  gelegenheid  om  in  Indië 
tegenover  de  hoogere  uitgaven  ook  hoogere  inkomsten  te  stel¬ 
len  —  dit  is  de  stelling,  welke  ik  wil  poneeren  en  welke  ik 
zal  bewijzen  —  is  er  geweest  en  die  heeft  men  niet  gebruikt. 

Indië  ging  den  oorlog  in  met  een  schuld  van  f  81  910  000, 
volgens  de  laatste  Jaarcijfers  van  do  koloniën,  bladz.  127, 
en  op  de  begrooting  voor  1923  staat  alleen  voor  rente  en  aflos¬ 
sing  een  bedrag  van  82  millioen.  Thans  heeft  men  dus  aan 
rente  en  aflossing  per  jaar  meer  te  betalen  dan  bij  het  uit¬ 
breken  van  den  oorlog  de  geheele  schuld  bedroeg.  De  opeen¬ 
stapeling  van  de  tekorten,  welke  heeft  plaats  gehad,  heeft 
inderdaad  aan  de  Indische  begrooting  een  leelijk  aanzien 
gegeven,  terwijl  Indië  allerlei  ande:#i  uitgaven,  zooals  voor 
de  distributie,  voor  werkloozen,  voor  demobilisatie-vergoe- 
dingen  en  voor  woningbouwvoorschotten,  welke  ons  hier  altijd 
worden  voor  gehouden  als  de  oorzaken  van  den  onbevredi¬ 
genden  financieelen  toestand,  niet  heeft  gehad.  Gaat  men  na 
waar  voor  Indië  de  belangrijke  verhoogingen  zitten,  dan  vindt 
men,  dat  juist  de  dingen,  die  betrekking  hebben  op  de  Euro 
eesche  maatschappij,  het  sterkst  zijn  gestegen,  veel  sterker 
an  de  uitgaven  ten  bate  van  de  inlanders. 

De  vervoerkosten  van  burgerlijke  ambtenaren  zijn  ge¬ 
stegen  van  2  millioen  op  23  millioen,  dus  een  stijging  met 
meer  dan  1000.  pet.,  en  ik  zou  willen  vragen  wat  daarvan  aan 
de  inlanders  is  ten  goede  gekomen  en  wat  deze  daarvan 
hebben  veroorzaakt.  , 

De  kosten  van  het  havenwezen  zijn  gestegen  van  2  mil¬ 
lioen  tot  8  millioen,  de  uitgaven  voor  pensioenen  en  wacht¬ 
gelden  van  8  tot  17  millioen.  Zoo  zijn  verschillende  andere 
posten  ook  met  meer  dan  100  pet.  gestegen,  posten,  dia 
ongeveer  in  het  geheel  geen  aanraking  hebben  met  de  eigen¬ 
lijke  inlandsche  maatschappij.  De  oorlogskosten  zijn  ruim 
verdubbeld.  Dat  alles  maakt,  dat  wij  thans  voor  buitenge¬ 
woon  veel  hoogere  uitgaven  staan,  uitgaven  tegen  220  mil¬ 
lioen  in  1916  nu  in  1921  524  millioen,  terwijl  de  ontvangsten 
slechts  zijn  vermeerderd  van  232  tot  383  millioen.  Vandaar 
het  buitensporig  tekort,  waarvoor  wij  nu  staan. 

Nu  kan  men  zeggen:  de  uitgaven  zijn  de  inkomsten  voor- 
uitgeloopen;  men  kan  ook  zeggen:  de  inkomsten  hebben  de 
uitgaven  niet  bijgehoiiden.  De  quaestie  is  welken  kijk  men 
heeft  op  de  noodzakelijkheid  van  die  uitgaven,  en  nu  wijs 
ik  er  op,  dat  men  dat  verschijnsel  overal  ziet;  in  ieder  land, 
^iedere  gemeente,  in  iedere  zaak  vindt  men  ongeveer  de- 
zehde  verhouding  van  de  stijging  der  uitgaven  en  een  be¬ 
stuur,  dat  de  begrooting  kloppend  wil’ houden,  moet  dus  zor¬ 
gen,  dat  de  inkomsten  zoo  mogelijk  eenzelfde  stijging  ver- 
toonen. 

De  schuld,  die  nu  ongeveer  1300  millioen  bedraagt,  is  dan 
oojï  het  gevolg  van  een  politiek  van  verwaurloozing  van  de 
gelegenheid,  die  men  gehad  heeft  om  de  inkomsten  gelijken 
tred  te  doen  houden  met  de  uitgaven.  De  opeenhooping  van 
die  schuld  was  te  voorkomen  geweest. 

Een  deel  van  die  schuld  is  veroorzaakt  door  productieve 
uitgaven  en  daarover  spreek  ik  niet ;  het  spreekt  vanzelf,  | 
dat  een  zich  ontwikkelend  Staatswezen  schulden  maakt  voor 
werken  van  productieyen  aard,  en  daartegen  is  ook  geen  be¬ 
zwaar.  Dit  feit  zal  zich  ook  te  sterker  voordoen,  naarmate 
een  maatschappij  zich  sterker  ontwikkelt.  Maar  de  schuld 
is  ook  voor  een  groot  gedeelte  veroorzaakt  door  een  tekort 
op  den  gewonen  dienst,  vooral  in  de  laatste  jaren,  en  dat  is 
niet  een  natuurlijke  zaak.  maar  is  een  gevolg  van  de  finan- 
oieele  politiek,  die  door  de  Regeering  is  gevoerd.  j 


Dit  geldt  allereerst  de  oorlogswinstbelasting.  Deze  is  niet 
zoo  laat  ingevoerd,  in  1917,  en  de  groote  stroom  van  buiten¬ 
sporige  winsten  was  toen  nauwelijks  begonnen.  Volgens  den 
heer  Bodenhausen  in  den  Volksraad  was  er  in  Maart  1922 
van  dit  jaar  dus,  een  invorderbaar  bedrag  van  152  millioen’ 
waarvan  108  millioen  geïnd,  en  een  groot  deel  daarvan 
komt  niet  binnen.  Dit  is  een  Wirtschaft,  waarvan  ik  zou 
willen  zeggen:  zoo  kan  ik  het  ook:  een  belasting  heffen  en 
maar  een  deel  innen,  terwijl  de  aanslagen  ook  niet  kloppen 
met  de  werkelijk  gemaakte  winst.  En  dat  is  de  schuld  van 
het  bestuur,  dat  veel  te  laat  is  begonnen  met  bekwame  men¬ 
schen  naar  Indië  te  zenden.  De  heer  Bodenhausen,  met  wien 
ik  nogin  1919  in  Amsterdam  was,  is  eerst  in  1920  naar  Indië 
gezonden;  toen  eerst  kwam  men  er  toe  om  eenige  bekwame 
menschen  naar  Indië  te  zenden,  maar  toen  was  het  te  laat. 

Bij  een  dergelijke  ingewikkelde  belasting  in  een  maat¬ 
schappij  als  de  Indische  had  men,  zoodra  van  de  oorlogs¬ 
winstbelasting  sprake  was,  te  gelijker  tijd  moeten  zorgen 
voor  menschen,  die  de  belasting  konden  binnenhalen.  Wan¬ 
neer  men  in  1920  iemand  stuurt  voor  een  werk,  dat  in  1917 
al  begonnen  was,  dan  zal  de  Minister  wel  niet  willen  be¬ 
weren,  dat  de  Regeering  daarmede  op  tijd  is  geweest. 

Laat  ik  een  voorbeeld  noemen  van  wat  men  verzuimd 
heeft  aan  oorlogswinstbelasting  binnen  te  halen.  De  suiker. 
In  het  verslag  van  den  president  der  Javasche  Bank,  uitge¬ 
bracht  30  Juli  1920,  lees  ik  op  bladz.  25,  dat  de  suiker  in 
Januari  1919  kostte  f  14  per  pikol  *en  in  December  1919 
f  45,50  per  pikol.  In  1920  steeg  de  suiker  tot  boven  de  f  70, 
een  tijdlang  was  de  prijs  f  72,  zoodat  de  president  van  de 
Javasche  Bank  voor  1920  een  middenprijs  rekent  van  f  50. 
Hij  zegt  dan,  dat  de  opbrengst  zoo  is  geweest,  dat  een  winst 
van  een  milliard  op  de  suiker  is  gemaakt.  Dat  klopt  ook 
ongeveer,  want  25  millioen  pikol  kosten,  bij  een  productie¬ 
prijs  van  f  10,  250  millioen,  de  totaalopbrengst  is  geweest 
li  milliard,  dus  er  blijft  een  milliard  over.  Neemt  men  nu 
daarvan  af  een  bedrag  voor  gewone  winst  en  rekent  men  de 
oorlogswinst  op  900  millioen,  dat  is  het  toch  zeker,  dan  zou 
30  pet.  daarvan,  op  dien  voet  was  de  oorlogswinstbelasting 
opgezet,  een  bate  voor  den  fiscus  opleveren  van  ongeveer 
275  millioen,  terwijl  het  totaal  bedrag  aan  belasting  dat 
hiervan  is  betaald,  aan  inkomstenbelasting,  extra-winstbe- 
lasting,  enz.,  niet  meer  is  geweest  dan  138  millioen. 

Indien.  de  belasting  was  geheven  naar  den  maatstaf  van  de 
oorlogswinstbelasting,  zou  dat  bedrag  alleen  bijna  het  ge¬ 
heele  tekort  over  1920  hebben  goedgemaakt.  Maar,  wat  wil 
het  ongeluk?  Dat  net  met  1  Januari  1020  de  oorlogs winst¬ 
belasting  is  af  geschaft,  precies  dus  in  het  jaar.  waarin  die 
reusachtige  winsten  zijn  gemaakt.  Terwijl  in  het  algemeen 
aan  de  Regeering  het  verwijt  wordt  gemaaid;,  dat  zij  te  laat 
is,  is  zij  met  het  laten  loopen,  van  belastingopbrengsten  te 
gauw. 

Dit  is  één  voorbeeld,  dat  nog  met  tal  van  andere  zou  kunnen 
worden  vermeerderd. 

Nu  zit  men  met  tekorten,  en  verschillende  heeren,  die  de 
belangen  van  de  ondernemingen  behartigen,  blazen  hevige 
treurmarschen,  en  doen,  alsof  ongeveer  alles  op  apegapen  ligt, 
terwijl  zij  een  tijd  achter  zich  hebben  van  buitensporige, 
van  exhorbitante  winsten,  waarover  de  Nieuwe  Rotterdam sche 
Courant  dezer  dagen  nog  schreef,  die  de  oorlogswinst  schatte 
op  2  milliard:.  Ik  heb  een  cijfer  gekregen,  dat  nog  iets  hooger 
is,  maar  laten  wij  eens  aannemen,  dat  het  2  milliard  is, 
dan  zou  daarvan  ongeveer  600  millioen  volgens  den  maatstaf 
van  de  Nederlandsche  oorlogswinstbelasting  kunnen  zijn 
binneng’ekomen  en  was  er  van  tekorten  op  de  gewone  be¬ 
groeting  geen  sprake  geweest.  Ik  geloof,  dat  dat  een  sprekend 
voorbeeld  is! 

Op  het  gebied  van  de  olie  is  het  natuurlijk  niet  anders,  of¬ 
schoon  wij  daarvpn  geen  precieze  cijfers  hebben.  De  beer 
Bodenhausen  beeft  het  vorig  jaar  in  den  Volksraad  gezegd, 
dat  niet  precies  achter  die  cijfers  is  te  komen,  en  de  cijfers, 
die  hij  wist,  kon  hij  ook  niet  meedeelen ;  hij  vertrouwde  ze 
blijkbaar  zelf  niet  voldoende.  Maar  als  die  winst  in  Neder¬ 
land  wras  gemaakt,  zou.  zonder  twijfel  dat  bedrag  ten  goede 
zijn  gekomen  aan  de  schatkist.  Wanneer  het  ook  op  andere 
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(Vliegen.) 

cultures  en  vooral  op  de  aardolie  was  toegepast,  zou  er  van 
tekorten  op  de  begroeting  en  waarschijnlijk  zelfs  van  tekorten 
op  de  buitengewone  begrootingen  weinig  of  geen  sprake  ziju 
geweest,  behoefde  dat  althans  niet  te  zijn. 

Met  de  andere  producten  is  het  net  zoo,  al  gaat  het  niet 
over  dergelijke  reusachtige  sommen  als  bij  de  twee,  die  ik 
noemde. 

De  rubber  betaalde  volgens  den  heer  Bodenhausen  van 
1916  tot  1920  14  pet.  dividend,  terwijl  flinke  reserves  werden 
gemaakt.  Bij  den  verkoop  komt  men  met  40  cent  per  half 
.K.G.  uit,  daar  zit  dan  nog  een  zekere  winst  in.  In  dei  oorlogs¬ 
jaren  steeg  dit  product  tot  f8.  Wat  voor  40  cent  ruim  ge¬ 
maakt  kon  worden,  deed  dus  bij  verkoop  f  8 ! 

Het  spreekt  vanzelf,  dat  daarbij  reusachtige  winsten  zijn 
gemaakt.  Ook  daarvan  is  heel  weinig  binnengekomen. 

Wat  de  tabak  betreft,  in  den  Volksraad  is  meegedeeld,  dat 
alleen  de  Deliplanters  van  den  oogst  1919  een  winst  hadden 
van  37  millioen;  dat  is  maar  een  deel  van  de  Delitabak. 
Volgens  Deutz’  statistieken  keerde  uit:  de  Tabaksmaat¬ 
schappij  Arendsburg  in  1916  70  pet.,  in  1917  40  pet.,  in 
1918  0  pet.,  in  1919  10  pet.,  en  in  1020  60  pet.  In  1918  kon 
men  niet  verschepen,  vandaar  dat  geen  dividend  is  uitge¬ 
keerd,  maar  dat  is  later  ruimschoots  ingehaald.  De  Deli- 
Batavia-maatschappij  keerde  uit  in  1916  70  pet.,  in  1917 
40  pet.,  in  1918  32  pet.,  in  1919  38  pet.,  in  1920  40'  pet. 

De  Dell -m aatschap pij  in  1916  14|-  pot. ;  in  1917  50  pet. ; 
in  1918  20  pet. ;  in  1919'  50  pet.  en  in  1920  43|  pot. 

Del  Senemhah-maatschappij  in  1916  50  pet. ;  in  1917  65 
pet. ;  in  1918  0  pet. ;  in  1919  20  pet. ;  in  1920  10  pet.  Daar¬ 
naast  wordt  gesproken]  van  verschillende  stevige  reserven  en 
zijdelingsiche  voordooien.  ‘Zoo  hebben  bijv.  de  houders  van 
oiprichtersaandeeden  van  de  Seneuibah  over  1920  neg  een 
cadeautje  van  f  2500  per  aandeel  van  f  1000  gekregen,  cm 
het  „lage”  dividend  van  10  pet.  ©enigszins  goed  te  maken. 
Zoo  zou  ik  voor  verschillende  artikelen  kunnen  doorgaan. 

Hoe  is  heit  nu  gegaan  met  bijv.  de  steenkolen,  die  de 
Regeering  zélf  in  banden  heeft.  'Men  zou  denken,  dat  op  de 
artikelen,  die  de  Staat  zelf  in  handen  heeft,  ook  redelijke 
winsten  werden  gemaakt.  Ik  heb  bet  bet  vorige  jaar  den 
Minister  reeds  verweten,  dat  dat  geenszins  bet  geval  is 
geweest.  De  winsten  uit  het  steenkolenbe drijf  zijn  onbete e- 
ketnend  geweest  gedurende  de  oorlogsjaren.  Het  is  slechts  10 
millioen  geweest  in  het  laatste  jaar.  De  overschotten  uit  het 
steenkblenbedrijf  zijn  geweest  in  1915  f  499  000,  in  1916,  dus 
reeds  in  de  periode  der  prijsstijgingen,  f  925  000,  in  1917 
f  1  089  000,  in  1918  f  226  0Ö0,  in  1919  4  2  977  000,  in  1920 
f  10  150  000. 

De  prijs  van  de  steenkolen  is  in  Indië  zeer  laag  gebleven. 
Als  men  den  prijs  had  genomen,  die  hier  de  Staatsmijnen  kre¬ 
gen,  die  lang  niet  de  wereldmarktprijs  was,  aangezien  wegens 
de  regeling  van  den  huisbrand  de  Staatsmijnen  f  23  kregen, 
terwijl  de  wereldmarktprijs  f  70  was,  ik  zeg  als  men  dien  prijs 
had  genomen,  dan  had  over  1920  het  overschot  f  40  000  000 
moeten  zijn.  Ik  heb  den  Minister  het  vorige  jaar  gevraagd, 
wie  die  kólem  in  Indië  brandt.  De  Javaan  niet.  De  huisbrand 
is  in  Indië  geen  vraagstuk,  maar  die  kolen  werden  gebruikt 
door  de  scheepvaartmaatschappijen  en  door  suikerfabrie¬ 
ken  en  dergelijke  ondernemingen.  Waarom  moesten  die  de 
kolen  goedkooper  hebben  dan  er  op  de  wereldmarkt  voor  be¬ 
taald  werd  ? 

Daar  was  geen  reden  voor.  De  Regeering  heeft  hier  een 
politiek  gevolgd  alsof  zij  met  arme  menschen  te  doen  had, 
die  hun  huis  moesten  verwarmen,  terwijl  het  hier  menschen 
betrof,  die  er  warmpjes  genoeg  inzaten. 

Met  tin  is  het  haast  net  zoo.  Yan  1915  tot  1920  ziet  men 
daarvan  een  stijging  van  32  millioen  tot  50  millioen  voor 
ongeveer  dezelfde  hoeveelheid;  dat  is  toch  geen  stijging 
waarbij  men  kan  spreken  yan:  evenredig  aan  de  waarde. 

Zoo  is  de  financieele  politiek  geweest,  waarvan  men  nu  de 
gevolgen  ziet. 

Men  kan  nu  wel  zeggen,  wat  geeft  al  dat  napleiten,  het 
is  toch  weg.  Ja,  dat  is  ook  zoo,  maar  wie  moet  de  scherven 
betalen?  Er  moet  bezuinigd  worden  op  onderwiis,  op  den 
geneeskundigen  dienst  en  op  alle  mogelijke  belangen  en 
belangetjes  en  op  de  salarissen  van  allerlei  menschen,  die 


er  van  leven  moeten,  en  dat  alles  is  het  gevolg  van  de  finan¬ 
cieele  politiek,  die  gevolgd  is  tiidens  den  oorlog  en  die  ik 
misdadig  zou  noemen,  indien  zij  bewust  was  geweest.  Ik  neem 
aan,  dat  er  een  groote  massa  verwaarloozing  en  sleur  en 
onbekwaamheid  bij  zit,  maar  de  gevolgen  zijn  dezelfde. 

Napleiten  geeft  niets,  maar  ik  moet  wijzen  op  de  ver¬ 
antwoordelijkheid,  maar  in  deze  zaak  is  het  niet,  dat  dege¬ 
nen,  die  zich  branden,  op  de  blaren  moeten  zitten,  want 
men  heeft  de  zaken  in  de  war  gestuurd,  maar  de  inlandsche 
bevolking  moet  op  de  blaren  zitten. 

Het  is  een  quaestie  voor  de  toekomst  om  er  uit  te  komen. 

Het  geweldig  pessimisme,  waarvan  hier  de  echo  gehoord 
wordt,  wordt  o.a.  door  den  Gouverneur-Generaal  niet  gedeeld. 
Deze  ziet  de  zaak  niet  zoo  somber  in  en  zegt  in  zijn  openings¬ 
rede  op  16  Mei  1922: 

,,En  Nederlandsch-Indië  heeft  —  in  gelukkige  tegen¬ 
stelling  met  zoovele  andere  landen  —  door  den  oorlog  niet 
geleden,  terwijl  het  geldwezen  er  kerngezond  is. 

Zoodra  dat  mogelijk  zal  zijn,  moet  de  exploratie  en 
moet  de  exploitatie  van  de  rijke  hulpbronnen  meer  en 
krachtiger  worden  ter  hand  genomen,  op  zoodanige 
wijze,  dat  het  Land  daarvan  een  groot  profijt  trekt,  het¬ 
geen  kan  geschieden  hetzij  door  het  stelsel  van  zooge¬ 
naamde  gemengde  bedrijven,  hetzij  waar  gewenscht  of 
noodig  door  Staatsexploitatie,  hetzij  door  concessies  of 
contracten,  die  aan  het  Land  een  groot  deel  van  de  win¬ 
sten  waarborgen.  Maar  dat  eischt  kapitaal  en  dat  eischt 
veel  tij  d ;  bovendien,  de  groote  winsten  worden  niet  aan¬ 
stonds  behaald.” 

Dit  is  een  oordeel  over  de  tegenwoordige  moeilijkheden 
en  meteen  in  enkele  regels  een  inzicht  in  de  manier,  om  er 
uit  te  komen.  De  oplossing  van  het  vraagstuk  kan  en  mag 
niet  gezocht  worden  in  beperking  van  de  zorg  voor  de  inland¬ 
sche  belangen.  Het  ontwikkelingspeil  van  den  inlander  laat 
dat  gelukkig  uiet  meer  toe. 

De  bezuiniging  moet  allereerst  gezocht  worden  in  de 
Europeesche  maatschappij,  in  hetere  organisatie,  maar  vooral 
de  inkomsten  moeten  hooger  worden. 

Ik  heb  een  poging  gedaan  om  eens  voor  mij  zelf  op  te 
zetten  een  staat  van  Indische  belastingen  en  wat  daarin 
veranderd  zou  kunnen  worden,  maar  wij  hebben  bier  te 
doen  met  zulk  een  chaos,  dat  ik  eerlijk  moet  bekennen,  dat 
het  mij  niet  gelukt  is.  ‘ 

Intusschen  wil  ik  er  op  wijzen,  dat  volgens  de  redein 
den  Volksraad  gehouden  door  Bodenhausen  —  ik  haal  dien 
met  zekere  voorliefde  aan.  omdat  ik  met  hem  gewerkt  heb 
en  hem  ken  als  een  hoogst  bekwaam  en  bedaard  man,  die 
a^politiek  is  en  een  goeden  kijk  beeft  op  belastingzaken  — , 
ik  wil  tusschen  die  2  zaken  niet  direct  verband  leggen  — ■  op 
bladzijde  464  te  vinden  —  de  belastingdruk  in  Indië  belang¬ 
rijk  minder  is  dan  in  Nederland,  zoodat  bet  niet  zoo  erg 
ia  als  wel  eens  wordt  voorgesteld  en  de  zaak  niet  zoo  hope¬ 
loos  is. 

Maar  ik  geloof  niet,  dat  de  Kamer  er  in  zal  slagen  een 
heldere  discussie  daarover  te  houden,  zooals  dat  mogelijk  Js 
over  de  belastingen  in  Nederland,  alvorens  een  duidelijk 
overzicht  is  verkregen. 

De  beer  Treub  zegt  in  zijn  interessant  rapport  —  een  knar»  j 
stuk  werk,  zooals  wij  dat  van  hem  gewoon  zijn,  al  ben  ik 
bet  al  dadelijk  niet  met  alles  eens  wat  daarin  staat  — ,  ten 
slotte  ook:  bet  is  een  chaos,  men  komt  er  niet  uit,  benoem 
een  Staatscommissie,  om  een  goed  geheel  te  maken,  een  in 
elkander  sluitend  stelsel  van  belastingen.  zoodat  ieder  weet 
waar  bij  aan  toe  is.  En  al  ben  ik  bet  niet  eens  met  hetgeen 
hij  voorstelt,  er  moet  een  reformatie  komen,  een  overgieting 
Van  dat  geheele  stelsel,  zoodat  wij  krijgen  een  goed  over¬ 
zichtelijk  geheel,  waar  men  mee  werken  kan. 

Vooral  waar  een  Parlement,  op  zoo  grooten  afstand  ge¬ 
zeten.  over  deze  dingen  moet  beslissen,  is  dat  zeer  noodzake¬ 
lijk.  In  afwachting  daarvan  zou  ik  den  Minister  willen  vra¬ 
gen  of  bij  ons  niet  eens  kan  doen  toekomen  een  overzicht  van  I 
alle  Indische  belastingen,  niet  zooals  men  dit  krijgt  in  de  i 
begrooting,  waar  men  namen  ziet  staan  met  cijfers  er  achter, 
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(Vliegen.) 

waarvan  men  lang  niet  altijd  weet  wat  ze  beteekenen.  Je 
kunt  niet  altijd  de  ordonnantiën  opzoeken  ;dat  is  een  onmoge¬ 
lijkheid.  Bovendien  worden  ze  elk  oogenblik  gewijzigd.  Waar 
geen  Parlement  over  zulke  dingen  behoeft  te  beslissen,  is 
bet  maken  en  wijzigen  van  die  ordonnantiën  al  zeer  gemakke¬ 
lijk.  Zij  zijn  als  de  Koninklijke  besluiten  in  ons  land.  Een 
overzicht  er  over  te  behouden  is  zeer  moeilijk.  Herhaaldelijk 
komt  verandering  van  naam  van  de  belasting  voor,  zonder 
dat  het  wezen  duidelijk  wordt.  Ik  noem  even  op:  extra-winst- 
belasting,  overwinstbelasting,  raffinagebelasting  en  aard- 
oliebelasting,  die  ook  alweer  weg  is.  Zij  betreffen  hetzelfde 
product  en  bedoelen  dezelfde  zaak. 

Men  moet  daar  uit  komen  en  ik  zou  aan  den  Minister  een 
systematisch  overzicht  van  alles  willen  vragen. 

Intusschen  —  en  dat  is  de  conclusie,  waartoe  ik  kom,  al  is 
het  geen  conclusie  om  vandaag  in  een  motie  of  voorstel  te 
belichamen  en  is  het  geen  conclusie,  die  direct  tot  een  resul¬ 
taat  zal  leiden,  ze  sluit  eenigszins  aan  bij  wat  de  Gouverneur- 
Generaal  heeft  gezegd  — ,  Indië  is  ten  slotte  niet  te  finan¬ 
cieren  met  belastingpenningen  alleen  en  ook  niet  met  de 
producten  en  de  winsten  op  do  producten,  die  men  tot  nu  toe 
in  Indië  heeft. 

De  zaak  is,  dat  in  ieder  ander  land,  dat  zich  zelf  kan  zijn 
en  dat  door  zij  n  eigen  menschen  bestuurd  wordt,  de  winst,  die 
gemaakt  wordt,  wanneer  er  wordt  gewerkt,  geheel  of  gedeel¬ 
telijk,  maar  altijd  voor  een  zeer  groot  deel,  blijft  in  het  land 
zelf.  Er  heeft  kapitaalvorming  plaats.  Daardoor  wordt  een 
grondslag  gelegd  voor  d.e  verdere  ontwikkeling  van  het  econo¬ 
misch  leven.  Dat  ontbreekt  in  Indië. 

Indië  kan  op  dezen  voet  nog  een  tweehonderd  jaar  door¬ 
gaan  en  dan  nog  zal  een  vermogensbelasting  in  Indië  zoo 
goed  als  niets  opbrengen.  Het  gekweekt  vermogen  gaat  er  uit. 
Er  is  mij  wel  eens  toegevoegd,  dat  dat  niet  juist  is,  dat  een 
deel  in  Indië  bleef,  maar  in  de  zitting  van  den  Volksraad 
heeft  ook  de  heer  Bodenhausen  gezegd,  dat  de  vermogensbe¬ 
lasting  wel  iets  zal  kunnen  opbrengen,  maar  veel  zal  het  niet 
beteekenen,  omdat  het  vermogen  zich  niet  in  Indië  vestigt. 
Er  wordt  wel  verdiend,  een  deel  van  het  geld  blijft  er  een 
zekeren  tijd,  maar  het  gaat  weer  weg.  De  drainage,  waar¬ 
over  zoo  dikwijls  gesproken  is,  gaat  nog  altijd  door. 

Wanneer  de  Nederlandsche  Regeering  op  het  standpunt 
staat,  dat  zij  Indië  nog  een  langen  tijd  moet  helpen  om  tot 
economische  ontwikkeling  te  komen  en,  daaraan  vastknoo- 
pende,  tot  de  ontwikkeling  van  de  eigenschappen,  die  de 
inlanders  nu  eenmaal  moeten  zien  te  krijgen,  willen  zij  een¬ 
maal  zich  zelf  beheeren,  willen  ze  zelf  de  economische  con¬ 
structie  van  het  land  ter  hand  nemen  en  zorgen,  dat  er  een 
economische  uitbouw  zal  zijn,  dan  zal  het  de  taak  van  de 
Regeering  zijn  een  ander  stelsel  te  vinden. 

Dat  ligt  voor  de  hand.  Waar  aan  een  Staatsexploitatie,  ik 
wil  het  graag  aannemen,  stroefheden  en  moeilijkheden  ver¬ 
bonden  zijn,  waarvan  het  vermijden  op  zoo’n  verren  afstand 
natuurlijk  nog  lastiger  is  dan  wanneer  men  er  vlak  bij  staat, 
dan  kan  er  worden  gevonden  een  tussekending,  een  exploi¬ 
tatie  tusschen  Staats-  en  particuliere  exploitatie  in,  waarbij 
van  te  voren  vaststaat,  dat  de  winsten,  welke  zullen  gemaakt 
worden,  binnen  het  land  blijven  ten  bate  van  de  ontwikke¬ 
ling  van  het  land  zelf. 

Wanneer  de  Nederlaudische  Regeering  niet  is  staat,  is  om 
dat  te  doen,  dan  is  zij  niet  in  staat  het  gedeelte  van  het  Rijk, 
buiten  Europa  gelegen,  te  beheeren.  De  taak  van  een  kolo¬ 
niale  Mogendheid  is,  haar  koloniën  een  hoogeren  productie¬ 
vorm  deelachtig  te  doen  worden.  Dit  is  de  eenige  rechtsgrond 
voor  een  koloniale  politiek.  Wanneer  Nederland  niet  in  staat 
is  dit  te  doen,  zou  ik  geneigd  zijn  met  den  heer  Wijnkoop 
mede  te  gaan,  die  zegt:  trek  er  zoo  gauw  mogelijk  uit,  maar 
ik  wanhoop  daaraan  niet,  doch  dan  dient  de  economische  con¬ 
structie  ook  zoo  te  zijn,  dat  de  winsten  voornamelijk  komen 
ten  bate  van  het  eigen  land. 

Voor  een  groot  deel  komen  deze  reeds  in  handen  van 
anderen,  maar  er  is  gelukkig  nog  genoeg  te  ontginnen.  Ik 
verwijs  hier  naar  do  inaugurale  rede  van  d^n  heer  Abeii- 
danon,  bij  diens  aanstelling  in  het  Koloniaal  Instituut,  over 
den  rijkdom  van  delfstoffen  en  do  wijze  van  ontginning. 


(Vliegen  e.  a.) 

Bovendien  zijn  er  tal  van  andere  bekwame  menschen,  die 
hierover  hebben  geschreven  en  gesproken. 

Nu  moet  ik  tot  mijn  leedwezen  zeggen,  dat  ik  niet  geloof, 
dat  de  man,  die  thans  achter  de  groene  tafel  zit,  de  man 
zal  zijn  van  deze  daad.  Ik  heb  niets  tegen  den  Minister,  maar 
ik  geloof  niet,  dat  van  hem  die  groote  stuwkracht  te  ver- 
wachten  is,  welke  men  in  dezen  tijd  noodig  heeft.  Het  komt 
meer  voor,  dat  wanneer  een  machine  niet  goed  meer  loopt, 
er  toevallig  juist  een  verkeerde  machinist  op  staat. 

Ik  denk  in  dit  verband  aan  hetgeen  een  doorsnee1- Javaan 
doet  als  hij  in  het  spoorboekje  kijkt  om  een  trein  uit  te 
zoeken  om  ergens  heen  te  gaan.  Die  zoekt,  naar  mij  is  ver¬ 
teld,  al  tij  d  den  trein  uit,  die  er  het  langst  over  doet,  want 
dan  heeft  hij  het  meeste  voor  zijn  geld ;  dan  zit  hij  het  langst 
in  den  trein ;  hij  gaat  op  reis  om  in  den  trein  te  zitten.  Ik 
heb  zoo  bet  idee,  dat  deze  Minister  Minister  geworden  is  om 
in  den  trein  te  zitten,  om  Minister  te  zijn  en  niet  bezit  de 
noodige  energie  en  het  noodige  enthusiasme  voor  de  zaak, 
welke  hij  ter  hand  genomen  heeft,  om  een  stuwkracht  en  een 
hervormer  te  zijn;  dat  hij  niet  iemand  is,  gegeven  de  groote 
moeilijkheden  van  dit  oogenblik,  om  de  noodzakelijke  groote 
dingen  te  doen. 

Dit  zal  mij  niet  spijten,  wanneer  ik  mij  daarin  vergiste  en 
ik  zou  bemerken  in  de  komende  maanden,  dat  bet  inderdaad 
anders  zou  zijn  en  dat  van  dezen  Minister  wel  groote  dingen 
kunnen  uitgaan. 

Wij  zullen  groote  dingen  moeten  hebben.  Het  financieele 
stelsel  zal  grondig  herzien  moeten  werden ;  het  zal  omge- 
goten  moeten  worden;  er  zal  een  goed  geheel  van  gemaakt 
1  moeten  worden.  En  wanneer  blijkt,  dat  het  bij  de  tegenwoor¬ 
dige  heffingen  niet  voldoende  zal  opleveren  om  de  nood¬ 
zakelijke  dingen,  welke  wij  voor  de  inlanders  moeten  doen, 
te  kunnen  bekostigen,  dan  zal,  het  koste  wat  het  kost,  het 
Europeesch  kapitaal  meer  van  zijn  winsten  moeten  bijdragen 
dan  het  tot  nog  toe  heeft  gedaan.  Men  zal  misschien  dan 
zeggen:  ge  komt  te  laat,  ge  hadt  dat  in  den  goeden  tijd  moe¬ 
ten  doen,  dan  was  het  beter  gedaan.  Ja.  wanneer  men  er  in 
dien  goeden  tijd  bij  geweest  was,  maar  wie  bet  goede  oogen¬ 
blik  laat  voorbijgaan,  moet  bet  op  een  minder  goed  oogen- 
i  blik  doen.  Zoo  zal  het  ook  in  deze  zaak  moeten  gaan. 

Dit  zijn  de  korte  beschouwingen,  welke  ik  naar  aanleiding 
van  deze  begrooting  wilde  houden. 

Het  is  van  mijn  kant  het  stellen  van  een  economisch  pro¬ 
gramma,  waarvan  ik  hoop  in  den  eerstvolgenden  tijd  een 
en  ander  nader  te  kunnen  uitwerken  en  ik  hoop  dat  de  Kamer 
genegen  zal  zijn  om  daartoe  mede  te  werken,  met  het  oog  op 
de  groote  belangen  van  tientallen  millioenen  van  menschen, 
die  aan  onze  zorg  zijn  toevertrouwd,  en  niet  zal  luisteren 
naar  de  jammerklachten,  die  hier  te  lande  geuit  worden 
door  menschen,  die  heusch  daar  en  elders  misschien  veel 
jammer  hebben  veroorzaakt  door  de  uitbuiting,  die  daar 
plaats  heeft  van  hen,  die  zich  hier  niet  kunnen  uiten.  De 
zaak  staat  niet  hopeloos  wanneer  de  Nederlandsche  Regee¬ 
ring  met  de  noodige  energie  en  bekwaamheid  en  durf  te , 
werk  gaat. 

De  heer  Marchant:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  bij 
deze  begrooting  enkele  woorden  te  spreken  over  twee  onder-  . 
werpen,  die  vooral  op  den  voorgrond  komen:  de  financiën  en 
de  houding  van  de  Regeering  tegenover  de  inlandsche  be¬ 
weging. 

Ik  behoef  niet  meer  te  herbalen,  dat  de  Indische  financiën 
een  treurig  beeld  vertoonen,  al  ben  ik  niet  zoo  pessimistisch 
gestemd  als  menig  spreker,  die  zich  hiermede  heeft  bezig  ge¬ 
houden.  Het  verheugt  mij,  dat  de  Regeering  in  de  Memorie 
van  Antwoord  heeft  verworpen  de  methode  om  voor  het 
treurige  beeld,  dat  deze  financiën  bieden,  verantwoordelijk 
te  stellen  verschillende  zondebokken,  die  daarvoor  worden 
uitgezocht.  Het  verheugt  mij ,  dat  de  Regeering  dn  _  de 
Memorie  van  Antwoord  met  kracht  verwerpt  de  meen  in g 
van  degenen,  die  den  voorganger  van  den  tegenwoordigen 
Gouverneur-Generaal  voor  zondebok  hebben  uitgezocht. 

Ook  schijnt  mij  juist  het  verweer  van  de  Regeering  tegen 
de  bewering,  alsof  voor  alle  misrekening  omtrent  de  tce- 
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komst  alleen  de  Regeering  verantwoordelijk  zou  zijn.  Indien 
dit  waar  was,  dat  alleen  de  Regeering,  voor  zoover  zij  in 
betrekking  staat  tot  Indië,  verantwoordelijk  ware  voor  de 
misrekeningen  omtrent  bet  verloop  van  zaken  en  voor  bet 
verkeerd  uitkomen  van  voorspellingen  omtrent  de  toekomst, 
indien  alleen  de  Indische  Regeering  verantwoordelijk  ware, 
dan  zouden  er  thans  geen  groote  bandelsondernemingen  en 
scheepvaartbedrijven  bestaan,  die  in  moeilijkheden  ver- 
keeren.  Immers  alle  leiders  van  die  groote  instituten,  eco¬ 
nomische  phenomenen,  hebben  dezelfde  misrekening  ge¬ 
maakt  als  de  Indische  Regeering  heeft  gemaakt.  De  groote 
scheepvaart  ondernemingen  —  om  maar  één  bedrijf  te 
noemen  —  hebben  reserves  gekweekt,  ten  einde  zoo  spoedig 
mogelijk  zooveel  mogelijk  schepen  te  kunnen  aanbouwen,  en 
de  schepen  worden  thans  opgelegd. 

Het  is  zeer  onredelijk  om  uit  dezen  hoofde  tegen  de  Re¬ 
geering  te  fulmineeren  wegens  haar  kortzichtigheid.  Iets 
anders  is  of  de  Regeering,  eenmaal)  den  bedenkelijken  toe¬ 
stand  geconstateerd  hebbende,  een  juist  beleid  heeft  ge¬ 
volgd  om  uit  dien  toestand  te  geraken.  Deze  vraag  moet 
m.  i.  ontkennend  worden  beantwoord,  vooreerst  ten  aanzien. 
van  het  beleid  met  de  middelen  en  in  de  tweede  plaats  ten 
aanzien  van  het  beleid  in  de  bezuiniging.  De  belastingvoor¬ 
stellen,  welke  in  November  1919  uit  Indië  naar  Nederland 
zijn  gezonden,  zijn  eerst  na  anderhalf  jaar  in  het  Staats¬ 
blad  verschenen.  Omdat  hiermede  zoo  lang  getalmd  is,  zijn 
inmiddels  de  oorlogswinsten,  die  door  de  belastingregelin¬ 
gen  moesten  getroffen  worden,  achteruit  gegaan,  voor  een 
groot  deel  verdwenen.  Zeker,  de  terugwerkende  kracht  van 
de  wetgeving  van  Mei  1921  tot  Januari  1920  gaf  formeel 
een  herstel  van  dat  verzuim,  maar  wat  baatte  die  terug¬ 
werkende  kracht,  toen  zij  terugwerkte  over  verdwenen 
winsten?  Deze  terugwerkende  kracht  dekte  ook  de  in-  en 
(uitvoerrechten,  die  niet  te  verhalen  waren.  Hier  gaf  het  uit¬ 
stel  opnieuw  een  verlies  van  tientallen  van  millioenen. 
Daarbij  kwam  toen  de  maatregel  die  de  winsten,  voor  reser¬ 
ves  en  uitbreiding  bestemd,  aan  de  belasting  onttrok.  Hier¬ 
mede  verscheen  de  beruchte  „kapitaalsaantooning”  bij 
de  toepassing  van  de  belasting  en  het  was  deze  kapitaals- 
aantooning,  die  een  coulante  inning  van  de  belasting 
onmogelijk  maakte.  Op  dit  oogenblik  zijn  nog  tal  van 
vragen  ten  aanzien  van  die  kapitaalsaantooning  niet  op¬ 
gelost. 

Wat  de  suikerbelasting  betreft,  de  belangrijkste  produc¬ 
tenbelasting,  .  daarvoor  werd  de  gemiddelde  kostprijs  be¬ 
rekend,  terwijl  elke  suikerfabriek  een  tot  in  decimalen 
nauwkeurigen  kostprijs  berekent  bij  den  afloop  van  het 
productiejaar. 

De  gemiddelde  kostprijs  werd  vastgesteld  voor  1920  op 
f20  per  pikol,  terwijl  deze  in  werkelijkheid  was  f  13  en  voor 
vele  fabrieken  niet  meer  dan  f  10.  Ook  hierdoor  ziin  talrijke 
millioenen  .  verloren  gegaan.  Yandaar  de  klacht  over  de 
slechte  outilleering  van  het  belastinginningsap paraat.  Het 
komt  mij  voor,  dat  het  meer  ligt  aan  de  gebrekkige  inrich¬ 
ting  van  de  wettelijke  bepalingen  dan  aan  gebrekkige  in¬ 
richting  van  het  apparaat. 

. Destijds,  toen  die  belastingvoorstellen  waren  aangekon- 
digd,  heb  ik  den  Minister  tegen  uitstel  gewaarschuwd.  Ik 
heb  toen  reeds  mijn  vrees  te  kennen  gegeven,  dat  er  door  dit 
uitstel,  niets  van  zou  komen.  De  Minister  heeft  die  waar¬ 
schuwing  met  energieke  bewoordingen  afgewezen;  helaas, 
de  energie  is  in  die  woorden  blijven  hangen.  Thans  zegt  de 
Regeering,  dat  eerst  in  1925  een  nieuw  belastingstelsel  in 
werking  zal  kunnen  treden.  De  Regeering  verheugt  zich 
daarover,  omdat  een  spoedig  einde  van  de  thans  heerschende 
malaise  niet  is  te  verwachten,  omdat  de  belastingen  toch 
niet  hooger  kunnen  worden  opgevoerd,  en  eindelijk  omdat 
door  dit  uitstel  tot  1925  de  dienst  van  de  belastingen  ge¬ 
legenheid  zal  hebben  om  den  achterstand  in  te  halen  en 
©enigszins  op  haar  verhaal  te  komen.  Het  verheugt  mij  voor 
den  persoon  van  den  Minister,  dat  hij  in  de  gegeven  om¬ 
standigheden  nog  zooveel  opgewektheid  vermag  te  bewaren. 

,  De  vraag  is  gesteld,  of  er  inderdaad  een  zoodanige  malaise 
is.  dat  wij  toch  buiten  staat  zijn  om  een  nieuwe  regeling  te 


geven  aan  de  belastingen.  Dat  wordt  door  sommigen  ont- 
Kend.  Ik  heb  hier  voor  mij  een  interessant  artikel  van  den 
neer  de  Gock  Bunmg  in  de  Opbouw  van  deze  maand.  Hij 
schrijft: 


,,Ja,  er  is  malaise  en  er  blij  ft  voorloopig  malaise  in 
Europa,  in  ISederland  en  bij  den  Minister,  maar  in 
-^“ïë  zelf  is  men  hard  op  weg  er  over  heen  te  komen. 
,  ^ *  'mdustrie,  ,, de  kurk,  waar  Indië  immers  op 

di  rjrt  heeft  nooit  malaise. gekend  ;  alleen  lage  winsten 
in  19^2 ;  de  prijzen  van  koffie,  copra,  kapok  en  bijna  alle 
ïnlandsche  gewassen  zijn  bevredigend;  de  th&eprij zen 
vliegen  de  lucht  in ;  tabak  gaat  zoo  goed,  dat  alle  koersen 
stijgen.” 

.  ^an  den  heer  Vliegen  hebben  wij  zooeven  cijfers  van 
tabaks  diva  den  den  gehoord. 


,, Rubber  wordt  langzamerhand  weer  een  loonendë  cul¬ 
tuur  en  de  importhandel  is  druk  bezig  zich  te  reorgani¬ 
seer  en  om  de  geleden  schade  in  te  halen.  De  bankinstel- 
imgen  maken  goede  zaken  en  de  circulatiebank  staat  er 
ZOO  gunstig  voor,  dat  de  Regeering  er  zelf  van  geschrok¬ 
ken  is.  De  Engelsche  handelsattaché  zond  dan  ook  een 
zeer  opgewekt  rapport  over  den  economischen  toestand 
van  Indië  aan  zijn  Regeering,  maar  onze  Minister  van 
Jio'loniën  meent:  ,,dat  een  spoedig  einde  van  de  thans 
heerschende  malaise  niét  is  te  verwachten”.” 


,  pk  erken  het,  het  belastingsvraagstuk  is  moeilijk  maar  het 
beleid  van  de  Regeering  biedt  hier  het  beeld  van  weifelim* 
en  onzekerheid,  van  uitstel,  dat  afstel  gaf,  of  verlies  van 
talrijke  millioenen.  Nu  eens  zien  de  Regeering  in  woor¬ 
den  kordaat  en  dan  weer  weifelmoedig  en  zwak  in  de  daad 
onder  den  druk  van  wel  zeer  vrijmoedig  optredende  beland 
belanghebbenden.  D'eze  belanghebbenden  hebben  zich  wij  se- 
njk  sterk  toegerust  en  de  Regeering  schijnt  teg-en  deze  krach¬ 
ten  _  niet  opgewassen.  De  Regeering  voelt  het  echter  wel, 
indien  de  adviezen,  die  ze  krijgt  van  de  zijde  der  belang¬ 
hebbenden,  worden  op  gevolgd,  dan  zal  zij  er  niet  komen.  Men 
geeft  negatieve  adviezen,  die  klinken  als  een  klok,  daar  is 
geen  speld  tusschen  te  steken.  Niets  is  voor  afbrekende 
critiek  zoo.  geschikt  als  welke  belasting  ook.  Maar,  wanneer 
de  Regeering  die  afbrekende  critiek  volgt  en  zij  voM  te 
gelijker  tijd  het  positieve  wat  geboden  wordt,  dan  zal  zij 
zien,  dat  dit  van  zoo  geringe  beteekenis  is,  dat.  indien  zij 
eide  adviezen  volgt,  de  Indische  fiscus  te  gronde  zal  gaan. 
iiet  zou  kunnen  wezen,  als  de  Regeering  niet  zeer  voorzichtig 
os  en  indien  voortdn.urt,  wat  thans  geschiedt,  dat  de  belang¬ 
hebbenden  den  Minister  zouden  gaan  gebruiken  als  de  voet- 
^  >)ket  leer”  bij  hun  edele  spel. 

Dit  wat  de  middelen  betreft.  Ik  behoef  er  niet  verder  over 
uit  te  weiden;  waar  reeds  van  verschillende  zijden  hierovèr 
bet  woord  is  gevoerd,  kan  ik  als  laatste  spreker  kort  zijn. 
Maar  ik  zal  nog  een  enkel  woord  wijden  aan  de  bezuiniging. 
„  1??°  was12?'0  millioen,  in  1921  296  millioen, 

over  19-2  290  millioen,  behoudens  de  tegenvallers,  die  nog 
aan  het  licht  «rullen  komen.  Er  is  gezegd,  dat  al  die  misère 
en  die  tekorten  zouden  zijn  te  wijten  aan  de  ethische  politiek, 
waarmede  van  Limburg  Stirum  inzonderheid  millioenen  zou 
heb  oen  vermorst..  Niettemin  ziet  men,  dat  vóór  de  laatste 
INota  van.  Wijziging  ook  zijn  opvolgers,  en  gelukkig,  van 
oordeel  zijn,  dat  niet  hier  het  snoeimes  moet  worden  gehan¬ 
teerd.  ° 


Mijnheer  de  President !  Een  van  de  geachte  sprekers,  die 
mii  voorafging,  de  heer  Feber,  schijnt  dit  af  te  keuren.  Hij 
redeneert  aldus:  waartoe  al  dat  onderwijs  voor  inlanders? 
Gij  maakt,  ze  er  maar  ongelukkig  mee,  gij  wekt  begeerten, 
waaraan  zij  toch  niet  kunnen  voldoen  en  men  stuurt  ze  in 
een  richting,  waarin  zij  hun  geluk  toch  niet  zullen  vinden. 

De  Regeering  heeft  in  de  Memorie  van  Antwoord  haar 
verheuging  uitgesproken  dat  deze  Vergadering  belangrijk 
is  versterkt  door  de  aanwezigheid  van  nieuwe  Indische  spe¬ 
cialiteiten.  Ik  vraag  mij  af,  of,  na  de  redevoering  van  den 
heer  i' eber  geboord  te  hebben,  de  Minister  den  gelukwensch, 
tot  deze  vergadering  gericht,  zonder  uitzondering  zal  hand¬ 
haven. 
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Eerst  in  de  Nota  van  Wijziging  van  27  October  komt  de 
Eegeering,  stellig  tot  vreugde  van  den  heer  Feber,  met  be¬ 
zuiniging  op  Onderwijs  en  Burgerlijk  Geneeskundigen 
Dienst. 

Aan  de  van  Deventerschool  zal  ontvallen  een  subsidie 
van  f  225  000;  aan  ziekenhuizen  wordt  onttrokken  24  ton, 
schoolbouw  2  ton,  enz.  Tal  van  millioenen  zullen  volgens  de 
berichten  hier  nog  worden  geschrapt.  Zie  hier  de  tegenstel¬ 
ling,  die  wij  ook  in  Nederland  zoo  scherp  aan  het  licht  zien 
komen,  de  tegenstelling  naar  de  bezuiniging  op  uitgaven 
voor  onderwijs  en  volksgezondheid  en  voor  Oorlog  en  Marine. 

De  uitgaven  bedragen  van  1917  tot  en  met  1922  732  mil- 
lioen  of  122  millioen  per  jaar;  onderwijs  30  millioen  per  jaar. 
In  1922  werd  meer  uitgegeven  dan  in  1916  voor  Oorlog  59 
millioen.  voor  marine  18  millioen.  Het  is  nog  veel  erger  dan 
in  Nederland.  Daar  waar  in  de  eerste  plaats  het  mes  moest 
worden  gehandteerd,  daar  laat  men  het  na. 

Yoor  Oorlog  wordt  voor  1923  85  millioen  geraamd,  met  de 
pensioenen  enz.  mee,  die  op  Financiën  zijn  overgeschreven, 
105  millioen.  Hier  was  ook  de  Bezuinigingscommissie  aan 
het  werk.  Zij  hield  zich  echter  aan  het  advies  van  de  des¬ 
kundigen,  liet  zich  door  hen  overtuigen,  dat  op  de  105  mil¬ 
lioen  slechts  een  bezuiniging  van  5  millioen  mogelijk  was. 

En  tot  geruststelling  van  de  beangstigden  wordt  gemeld: 
De  pro j ectielenf abriek  zal  in  1923  op  volle  capaciteit  werken. 

Thans  een  enkel  woord  over  de  houding  van  de  Eegeering 
tegenover  het  Indische  volksleven. 

Aan  den  steller  der  Memorie  van  Antwoord  breng  ik  gaarne 
hulde.  Het  is  een  mooi  Staatsstuk,  in  zeer  leesbaar  Neder- 
landsch  gesteld,  wat  ik  uitdrukkelijk  releveer,  omdat  wij 
helaas  leven  in  een  tijd,  waarin  dit  verschijnsel  als  een  uit¬ 
zondering  is  te  beschouwen. 

Te  betreuren  is  alleen,  dat  de  sententies,  in  dit  stuk  ver¬ 
meld.  niet  kloppen  met  de  practijk. 

De  Eegeering  deelt  ons  mede,  dat  zij  zich  beijvert  om  de 
etroomingen  in  het  Indische  volksleven  nauwkeurig  waar  te 
nemen;  die  te  leiden  in  de  juiste  banen;  om  de  gedachten  en 
gevoelens  van  het  Indische  volk  zooveel  mogelijk  te  ontzien, 
en  om  zooveel  mogelijk  rekening  te  horden  met  de  wenschen 
van  de  zelfbestuurders.  Het  ia  alles  even  mooi. 

Maar  de  berichten  en  uitingen  nit  de  inlandsche  wereld 
zeggen  helaas  juist  het  tegenovergestelde.  In  elke  beweging, 
die  niet  geheel  strookt  met  de  wenschen  en  het  inzicht  van 
de  Eegeering  wordt  een  revolutionnaire  beweging  gezien. 
Een  stelsel  van  spionnage  wordt  gevolgd,  de  openbare  verga¬ 
deringen  worden  afhankelijk  gemaakt  van  de  toestemming 
van  de  Overheid,  en  in  de  vergaderingen  zitten  dwarskijkers 
van  het  Gouvernement. 

Ik  heb  verleden  jaar  gesproken  over  de  regenten  die  zich 
hadden  aangesloten  bij  de  vereeniging  „Autonoom  Indië” 
en  ik  heb  er  over  geklaagd,  dat  er  van  Eegeeringswege  pres¬ 
sie  op  ben  werd  uitgeoefend  om  ben  daaruit  te  verwijderen. 

De  Eegeering  sprak  tegen,  dat  er  eenige  pressie  was 
uitgeoefend,  maar  niemand,  die  van  deze  zaak  iets  beeft  ver¬ 
nomen,  beeft  bet  geloofd.  De  Eegeering  is  sedert  op  dezelfde 
wijze  doorgegaan.  Men  beeft  de  vereeniging  „Boedi  Oeto- 
mo”  om  haar  houding  in  de  pandhuisstaking  als  revolution- 
nair  gebrandmerkt. 

Het  lid  van  den  Eijksraad  Hadiwidjojo  is  gedrongen  ge¬ 
worden  om  af  te  treden  als  voorzitter  van  „Boedi  Oetomo”. 
Natuurlijk  komt  er  weer  tegenspraak;  ook  hier  is  geen  pres¬ 
sie  uitgeoefend,  maar  de  patiënt  zelf  heeft  verklaard:  ,,Ik 
heb  maar  gezegd,  dat  ik  ziek  was”. 

De  wijze,  waarop  de  opvolging  is  behandeld  van  den  kroon¬ 
prins  van  D'jokja,.  die  in  ons  land  is  geweest,  laat  alles  te 
wenschen  over.  Bij  deze  opvolging  is  door  het  Gouvernement 
opzettelijk  de  gelegenheid  afge.su eden,  die  gewenisoht  werd  om 
overleg  te  houden  met  de  Eijksgrooten,  voordat  het  nieuwe 
contract  dat  hem  werd  voorgelegd,  zou  worden  geteekend. 
Dit  contract  is  eenzijdig  vastgesteld  en  is  onder  pressie  ge¬ 
teekend. 

Ik  noein  maar  eenige  feiten  zoo  achter  elkander.  Wij 
stuiten  verder  op  het  uittreden  van  den  regent  van  Japara 

ut  den  Volksraad. 


I 


Ik  heb  hier  voor  mij  een  citaat  uit  het  Soerabajaasch 
Handelsblad  van  30  October  11.  De  heeren  die  in  Indië  be¬ 
kend  zijn,  zullen  mij  toegeven  dat  wij  hier  niet  te  doen  heb¬ 
ben  met  een  revolutionnair  of  buitengewoon  radicaal  orgaan, 
en  wat  lees  ik  naar  aanleiding  van  het  uittreden  van  den 
regent  van  Japara: 

„Men  mag  den  regent  van  Japara  beoordeelen  zooals 
men  wil,  en  zijn  beleid  niet  immer  even  gelukkig  achten, 
een  karakteristieke  en  in  den  Volksraad  ongaarne  ge¬ 
miste  figuur  is  hij  zeker.  Het  is  bezwaarlijk  aau  te 
nemen,  dat  ten  volle  verantwoordelijke  en  scherpzinnige 
leden  als  de  adviseurs  van  den  landvoogd,  voor  hun 
rekening  nemen,  dat  het  Oetoyo  rechtstreeks  onmogelijk 
is  gemaakt,  zijn  Volksraadlidmaat-sckap  langer  te  ver¬ 
vullen,  en  dat  er  zelfs  pogingen  zijn  gedaan,  om  hem 
uit  zijn  regentschap  te  dringen. 

Tegenover  Djajadiningrat  schijnt  de  ongrijpbare 
„men” .  eenzelfde  politiek  van  onzuiverheid  en  onop¬ 
rechtheid,  die  slechts  wrok  en  verbittering  wekken  kan 
te  voeren. 

Het  ontmoedigend  besef,  dat  de  waarde  van  den 
schakel  der  J avaansche  intellectueelen  en  bestuurders 
in  den  keten  van  Oost  tot  West  wordt  miskend,  omdat 
zij  zich  niet  voegen  in  het  g'areel  van  enge,  sommige 
bureaucraten  welgevallige  politieke  opvattingen,  heeft 
ons  wel  sterk  aangegrepen,  toen  wij  opnieuw  van  een 
ondergrondsche  poging  om  den  regent  van  Serang  als 
politieke  figuur  te  doen  verdwijnen,  vernamen. 

Y/ij  nemen  het  niet  pp  voor  den  politieken  tegenstan¬ 
der,  die  inderdaad  zijn  feilen  heeft,  maer  tegen  een 
onverstandige  jncidenteele  politiek. 

Belachelijk  is  het  ringelooren  van  meer  dan  een  raads¬ 
lid  in  ambtelijke  functie:  bet  geval  van  den  heer  Dahler, 
die  een  ^vergadering  van  de  kiesrechtcommissie  niet 
mocht  bijwonen,  vindt  zijn  pendant  in  het  verbod  aan 
Eaden  Karuil  om  qualitate  qua  een  pandhuis  te  bezoe¬ 
ken  ;  dit  is  alles  klein  gedoe,  haast  zoo  klein  als  het  toe¬ 
zicht  .  op  den  sociaal-democratischen  propagandist 

Stokvis  op  den .  Prang  Wedono,  en  wie  al  niet, 

die  zich  de  achterdocht  van  sommige  lieden  op  den  hals 
heeft  gehaald.” 

Hoe  de  inlander  daarover  denkt,  blijkt  uit  een  artikeltje  in 
„Wederopbouw’’,  bet  inlandsche  tijdschrift,  dat  handelt 
over  de  uittreding  van  den  Eegent  van  Japara  uit  den 
Volksraad.  Daarin  leest  men: 

.  >>Pe  Eegent  van  Japara,  E.  M.  A.  Koesomo — Oetojo, 
is  als  Volksraadlid  af  getreden.  Zijn  aftreden  heeft  in 
menig  Javaansch  voelend  hart  een  schok  te  weeg  ge¬ 
bracht,  omdat  hij  in  den  Volksraad  bekend  staat  als  een 
fijne  aristocraat.” 

Voorzitter!  Dat  zijn  stemmen,  die  aan  duide¬ 
lijkheid  mets  te  wenschen  overlaten. 

.  Indien  de  Minister  weet,  welken  indruk  dat  maakt  op  den 
inlander,  dan  moet  toch.  de  overtuiging  bij  de  Rege.ering 
postvatten,  dat  de  phrases,  die  in  de  Memorie  van  Antwoord 
zijn  neergeschreven  omtrent  de  houding  van  de  Eegeering 
tegenover  de  inlandsche  beweging,  pbrases  zijn  en  niets 
anders. 

,  Wat  ik  bier  heb  uiteengezet,  zoowel  betreffende  bet  finan- 
cieele  beleid,  dat  is  het  beheer  over  het  Indische  Eijk.  ■waar¬ 
voor  het  Nederlandsche  Gouvernement  verantwoordelijk  is. 
als  betreffende  de  houding  van  de  Eegeering  tegenover  het 
leven  der  Inlanders,  heeft  wrok  en  verbittering  gewekt.  Het 
dringt  die  beweging  in  revolutionnaire  richting  en  het  ver¬ 
oorzaakt  een  gevaarlijke  actie  in  het  geheim  ip.  plaats  van 
een  controleerbare  in  het  publiek.  Bet  kweekt  verwij  dering 
tusschen  het  inlandsche,  het  eigenlandsche  en  het  Euro- 
peesche  element.  In  één  woord,  het  is  de  politiek  van  be¬ 
krompen  kortzichtigheid. 

Ik  maak  mij  van  het  antwoord,  dat  ik  van  den  Minister 

I  zal  vememqn,  geenerlei  illusie. 
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41ste  VERGADERING.  —  2!  DECEMBER  1922. 
i.  Vaststelling  van  de  begrooting  voor  Nederlandsch-Indië  voor  bet  dienstjaar  1923. 


(Marchant  e.  a.) 

Het  zal  zijn:  dezerzijds  is  van  dat  alles  niets  bekend; 
wij  trachten  de  beweging  in  goede  banen  te  leiden. 

Laat  ik  daartegenover  bier  herbalen,  wat  dr.  Radjiman. 
de  bezadigde  nieuwe  leider  van  de  Boedi  Oetomo,  in  een 
vergadering  van  zijn  vereeniging  gesproken  beeft  tot  de 
Regeering: 

„Wees  op  uw  hoede.  Nu  is  bet  bet  tijdstip  voor  u 
ons  te  geven  wat  wij  wenscben.  Nu  kunt  gij  ons  nog 
leiden.  Wacht  niet  langer.  Het  oogenblik  zal  komen, 
waarop  ons  volk  bet  geduld  zal  verliezen  en  dat  is  bet 
tijdstip,  hetwelk  volgt  op  bet  huidige.’1 

De  beer  Bresselliuys:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Na  hetgeen 
de  beer  Gerritzen  in  bet  midden  beeft  gebracht,  heb  ik  de 
Regeering  slechts  een  enkele  vraag  te  stellen. 

De  Minister  beeft  in  de  stukken  de  mededeeling  gedaan, 
dat  door  hem  is  ingesteld  in  Indië  een  Commissie  tot  herzie¬ 
ning  van  bet  Indische  belastingstelsel,  een  vraag,  welke  tot 
de  meest  belangrijke  en  actueele  behoort  voor  onze  koloniën. 
Daarnaast  is  ons  in  de  bladen  medegedeeld,  dat  een  der  leden 
dier  commissie,  ik  meen  de  secretaris  Wellenstein  verlof  uit 
’s  Lands  dienst  gekregen  beeft  en  geheel  bestemd  is  zich  te 
wijden  aan  de  voorbereiding  van  dit  zeer  belangrijke  werk. 

Door  den  beer  van  Rijckevorsel  is  de  aandacht  van  den 
Minister  gevestigd  op  de  wenschelijkheid,  om  deze  moeilijke 
en  ingewikkelde  zaak,  waarbij  niet  alleen  de  inwoners  van 
Indië,  maar  ook  die  van  Nederland,  met  name  de  onder¬ 
nemers,  bet  grootste  belang  hebben,  te  doen  bezien  door  des¬ 
kundigen,  die  in  Nederland  bekendstaan  als  geheel  op  de 
hoogte  van  dergelijk  moeilijk  werk.  De  beer  van  Rijckevorsel 
af  den  Minister  derhalve  in  overweging,  een  commissie  van 
eskundigen  in  Nederland  te  benoemen,  om  dit  vraagstuk 
te  bestudeeren. 

Nu  lijkt  het  mij  in  hooge  mate  nuttig,  ja  noodzakelijk,  om 
een  stap  verder  te  gaan  en  den  Minister  te  vragen,  of  hij 
niet  bereid  is  den  ambtenaar,  die  men  als  de  meest  deskun¬ 
dige  beschouwt,  bijv.  den  beer  Wellenstein,  of  een  ander, 
dien  de  Minister  geschikt  acht,  te  zenden  naar  Nederland, 
omdat  op  die  manier  een  innig  contact  gebracht  kan  worden 
tusschen  de  Nederlandscbe  en  de  Indische  commissie. 

Ik  zou  mij  practisch  de  zaak  aldus  denken,  dat  de  heer 
Wellenstein,  of  een  ander,  na  in  het  algemeen  in  Indië  de 
zaak  in  algemeene  lijnen  te  hebben  bestudeerd,  naar  Neder¬ 
land  komt  en  hier  bet  oordeel  vraagt  van  de  deskundigen, 
en  dan  hiermede  gewapend,  dus  als  een  brug  tusschen  de 
beide  lichamen,  naar  Indië  terugkeert  en  daar  de  indrukken, 
die  bij  van.  de  deskundigen  in  Nederland  beeft  gekregen, 
aan  de  Indische  commissie  overbrengt.  Op  die  manier  zal 
inderdaad  voorzien  worden  ook  in  de  behoeften  van  het  moe¬ 
derland  en  van  de  Nederlandscbe  ondernemingen. 

De  heer  van  Rijckevorsel  zegt:  dan  duurt  het  nog  langer. 
Het  is  mogelijk,  dat  de  zaak  daardoor  een  maand  of  eenige 
maanden  langer  duurt,  maar  ik  acht  het  van  groot  gewicht, 
dat  deze  zaak  niet  alleen  aan  de  in  de  Indische  commissie 
zittende  personen  overgelaten  wordt ;  ik  acht  een'  contact  met 
Nederland  een  absolute  noodzakelijkheid. 

Hoe  de  beer  van  Rijckevorsel  zich  anders  voorstelt  dat 
contact  te  verkrijgen,  weet  ik  niet. 

De  beer  van  Rijckevorsel  zegt:  door  simultaan  werken. 
Dan  heeft  men  de  groote  moeilijkheid,  dat  de  beide  commis- 
siën  elk  wellicht  een  geheel  ander  stelsel  opzetten,  zoodat  er 
twee  stelsels  naast  elkander  komen  en  dat  de  Minister  daaruit 
een  keuze  doet,  die  óf  voor  de  Nederlandscbe  commissie 
vleiend  of  onaangenaam  is,  óf  misschien  voor  de  Indische 
commissie  nog  erger  grievend. 

Daarom  lijkt  mij,  als  men  practisch  werk  wil  doen,  de 
eenige  oplossing,  dat  van  de  Indische  commissie  iemand 
naar  NederlancKVunt  en  voeling  houdt  met  de  Nederlandscbe 
commissie.  Het  spreekt  vanzelf,  dat  de  Nederlandscbe  com¬ 
missie  onderwijl  aan  bet  werk  zal  moeten  gaan ;  zij  moet  zich 
beraden  over  denkbeelden,  zonder  die  nog  definitief  op 
papier  te  zetten ;  men  moet  hier  van  gedachten  gewisseld 
hebben,  zoodat.  wanneer  de  ambtenaar  uit  Indië  hier  komt, 
men  hier  de  zaak  bezien  heeft. 


(Dresselhuys  e.  a.) 

In  dien  zin  ga  ik  akkoord  met  den  heer  van  Rijckevorsel, 
dat  men  te  gelijker  tijd  moet  beginnen  te  werken. 

De  eenige  goede  oplossing  is,  dat,  eer  men  óf  in  Indië,  óf 
in  Nederland  tot  een  beslissing  komt,  die  verbinding  tusschen 
beide  commissiën  heeft  plaats  gehad  door  middel  van  mon¬ 
deling  overleg,  en  aangezien  de  Minister  een  van  de  ambte¬ 
naren,  den  heer  Wellenstein,  kennelijk  aangewezen  heeft  om 
zich  geheel  aan  dezen  arbeid  te  wijden  en  deze  dus  eigenlijk 
zal  zijn  de  man  die  de  zaak  op  schrift  stelt,  meen  ik,  dat  dit 
oen  prachtige  gelegenheid  is  om  aldus  het  verband  tusschen 
beide  colleges  te  brengen. 

Ik  verzoek  dus  den  Minister,  dat  hij  in  geen  geval  zal  ver¬ 
zuimen  ook  de  Nederlandsche  deskundigen  in  commissie  over 
deze  zaak  te  hooren  en  vraag  of  hij  bereid  is  om  op  deze 
wijze  de  aanraking  tot  stand  te  brengen,  die  ik  geschetst  heb. 

De  Voorzitter :  De  Commissie  van  Rapporteurs  voor  het 
ontwerp  van  wet  tot  regeling  van  de  inkomsten  en  uitgaven 
voor  de  posterijen,  de  telegrafie  en  de  telefonie  voor  het 
dienstjaar  1923  (309)  kan  binnen  den  bij  artikel  32,  juncto 
57,  van  het  Reglement  van  Orde  vastges telden  termijn,  welke 
heden  verstrijkt,  niet  met  haar  Yersiag  gereed  zijn.  Zij  ver¬ 
zoekt  den  bedoelden  termijn  te  willen  verlengen  tot  20 
Januari  1923. 

Ik  stel  voor,  dit  verzoek  toe  te  staan. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  hervat. 

De  heer  de  Graaf f.  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Schering  en  inslag  bij  de  verschillende  rede¬ 
voeringen,  die  ik  met  groote  belangstelling  heb  aangehoord, 
is  inzonderheid  geweest  de  financieele  zijde  van  het  Indisch 
Staatsbeheer. 

Hoe  had  het  ook  anders  kunnen  zijn!  Een  ontwerp- be- 

frooting  als  deze,  met  nog  altijd  een  geraamd  tekort  van 
ijna  90  millioen  voor  den  gewonen  dienst  en,  met  een  onge¬ 
veer  gelijk,  tekort  voor  de  buitengewone  landsuitgaven,  is 
wel  zeker  niet  van  dien  aard,  dat  men  met  bevrediging  daar¬ 
tegenover  zou  kunnen  staan.  Zoo  min  als  in  vorige  jaren  zou 
ook  ik  van  mijn  zijde  mij  aan  een  dergelijk  optimisme  willen 
schuldig  maken. 

Zooals  ik  straks  zal  betoogen,  bestaat  er  mijns  inziens 
evenmin  reden,  om  in  deze  den  donkersten  bril  op  te  zetten, 
dien  men  maar  vinden  kan,  en  bet  financieel  perspectief 
van  Indië  met  de  somberste  kleuren  af  te  schilderen,  die 
men  op  zijn  palet  heeft. 

.Zóó  staan,  naar  mijn  vaste  overtuiging,  de  zaken  in  Indië 
niet. 

Zooals  wel  overal,  heeft  ook  in  Indië  de  wereldcrisis  haar 
invloed  doen  gevoelen.  Handel  en  nijverheid  zijn  van  het 
toppunt  van  welvaart,  waarop  zij  kort  te  voren  neg  stonden, 
in  een  tijdperk  van  groote  moeilijkheden  vervallen;  met  de 
scheepvaart  ging  het  niet  beter  en  in  het  algemeen  was  dit¬ 
zelfde  het  lot  in  bijna  elke  richting,  waarin  het  groot-kapi- 
taal  in  Indië  zijn  vertakkingen  heeft  gevonden. 

Wel  in  de  eerste  plaats  een  indirect  uitvloeisel  van  dien 
snellen  achteruitgang  is  geweest  stagnatie  en  terugkoop  in 
de  opbrengst  van  ’s  Lands  middelen.  De  grief  is  geopperd, 
dat  bij  de  raming  van  de  middelen  in  de  laatste  jaren  in 
Indië  geen  voldoend  besef  bestond  van  den  treurigen  econo- 
mischen  toestand,  die  naderend  was.  Tot  zekere  hoogte  zou 
ik  de  gegrondheid  van  die  critiek  niet  mogen  ontkennen.  Ik 
moet  er  intusschen  dadelijk  bij  voegen,  dat  niet  alleen  aan 
Regeeringszrjde.  maar  evenzeer  in  handelskringen,  in  de 
financieele  wereld,  ik  mag  wel  zeggen  in  particuliere  even¬ 
zeer  als.  in  ambtelijke  kringen,  het  besef  van  de  ingetreden 
economische  inzinking  over  het  geheel  eerst  werkelijk  begpn 
door  te  dringen  toen  men  feitelijk  al  midden  in  de  malaise 
stond. 

Was  het  anders  geweest,  was  de  fascineerende  indruk  van 
den  goudstroom,  die  vooral  in  de  jaren  1919  en  1920  over 
Indië  was  gegaan,  eerder  geweken,  dan,'  zeker,  zouden  ook 
de  be groot ingsramingen  al  dadelijk  en  meer  algemeen  den 
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41ste  VERGADERING.  —  21  DECEMBER  1922. 

♦.  Vaststelling  van  de  begrooting  van  Ne  derlandscb-Indië  voor  bet  dienstjaar  1923. 


(Minister  de  Graaft.) 

stempel  daarvan  hebben  gedragen.  Dat  dit  in,  niet  meerdere 
mate  bei  geval  is  geweest,  moet  stellig  worden  betreurd. 
Maar,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  laat  ons  ook  bij  die  belijdenis 
weer  niet  nalaten  de  band  in  eigen  boezem  te  steken  en  ons 
ernstig  af  te  vragen,  of  niet  ook  buiten  Indië  vrijwel  overal 
hetzelfde  verschijnsel  zich  beeft  voorgedaan.  Wanneer  men 
even  terugdenkt  aan  de  speculatieve  ondernemingen  van 
allerlei  aard,  waarin  bier  zoovelen  in  de  overeenkomstige 
jaren  zich  hebben  begeven,  en  aan  de  kostbare  werken  op 
bouwkundig  en  ander  gebied,  waarvan  in  die  jaren  de  grond¬ 
slagen  zijn  gelegd,  schijnt  bet  antwoord  mij  niet  dubieus  toe. 

Wat  de  Indische  middelenramingen  aangaat,  moet  boven¬ 
dien  niet  uit  bet  oog  worden  verloren,  dat,  om  een  voorbeeld 
te  noemen,  een  achteruitgang  in  de  winsten  van  bet  suiker¬ 
bedrijf,  die  in  den  loop  van  bet  jaar  1920  zicb  begon  te 
annonceeren  en  die  in.  de  opbrengst  van  de  suikerbelasting 
in  het  jaag  1921  een  ernstigen  tegenslag  veroorzaakte,  be¬ 
zwaarlijk  in  de  eerste  maanden  van  1920,  toen  bet  begroo- 
tingsontwerp  voor  bet  volgende  jaar  reeds  moest  worden 
samengesteld,  al  geconstateerd  kon  worden,  althans  in  zijn 
vollen  omvang  overzien  kon  zijn.  En  zelfs  voor  de  ramingen 
voor  bet  begrootingsjaar  1922,  in  de  eerste  maanden  van  bet 
daaraan  voorafgaande  jaar,  was  feitelijk  een  zoodanig  volle¬ 
dig  overzicht  nog  niet  aanwezig. 

Wat  in  dit  opzicht  voor  de  suikerbelaeting  en  andere  be¬ 
lastingen  van  dien  aard  gezegd1  kan  worden,  geldt  evenzeer 
voor  de  inkomstenbelasting,  voor  de  raming  van  tolrechten, 
enz.  Achteraf  beschouwd  is  de  critiek  niet  moeilijk,  maar 
wie  zoo  langen  tijd  te  voren  zonder  ernstige  misgrepen  naar 
deze  of  naar  gene  zijde  de  geldelijke  beteekenis  <en  bet  fiscaal 
effect  van  dergelijke  feiten  beeft  te  ramen,  staat  er  geheel 
anders  voor. 

Zeker  geldt  die  verontschuldiging  niet  voor  alle  naderhand 
onjuist  gebleken  ramingen  van  Indische  middelen  in  del 
laatste  jaren,  maar  even  stellig  mag  daarbij  bet  algemeen 
feit  niet  worden  voorbijgezien,  dat  de  lange  termijn  tusscben 
de  raming  en  bet  feit  zelf  van  de  ontvangsten  in  tijden  van 
zoo  hevige  schokken  op  elk  gebied  als  deze,  aan  de  koloniale 
begrootingen,  wat  aangaat  de  cijfers  van  de  middelen,  in 
gi’oote  mate  net  karakter  gaf  van  een  globale  schatting,  met 
de  kans  op  aanzienlijke  tegenvallers,  zonder  dat  nog  daarbij 
aan  lichtvaardigheid  of  opzettelijke  opdrijving  van  cijfers 
mag  worden  gedacht. 

Dit  wat  de  middelenposten  betreft* 

Wat  de  cijfers  van  de  uitgaven  aangaat,  zijn  de  veroor- 
deelingen,  die  op  dat  punt  in  bet  Verslag  van  de  Kamer 
reeds  bier  en  daar  uiting  vonden,  bij  deze  mondelinge  be¬ 
schouwingen  in  veel  scherpere  woorden  nog  van  enkele  zijden 
vernomen. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Voor  zoover  die  veroordeelingen 
een  persoonlijk  karakter  droegen,  voor  zoover  zij  meer  in 
bet  bijzonder  bet  persoonlijk  beleid  van  den  vorigen  Land¬ 
voogd  betroffen,  zou  ik  van  mijn  standpunt  bezwaarlijk 
daarop  kunnen  ingaan.  Men  beeft,  naar  ik  meen,  in  dit  op- 
ziebt  ook  bet  financieel  beleid  van  dien  Landvoogd  in  de 
allereerste  plaats  te  beschouwen  als  een  uitvloeisel  van  de 
tijdsomstandigheden,  van  den  tijdgeest. 

Die  tijdgeest  was  voor  de  jaren  na  den  wereldoorlog,  vooral 
voor  de  jaren  1918  tot  1920,  toen  bij  den  eersten  drang  naar 
alles,  wat  tot  leniging  van  den  ontwrichten  toestand  kon 
strekken,  prijzen  en  loonen  tot  bet  ongerijmde  waren  ge¬ 
stegen,  vooral  in  tropische  productielanden  als  Indië,  die 
naar  verhouding  economisch  van  den  oorlog  weinig  te  lijden 
hadden  gehad,  een  geest  van  lichtvaardigheid  op  financieel 
;  gebied. 

Het  verwijt,  dat  —  om  de  overbekende  uidrukking  te  ge¬ 
bruiken  —  er  niet  aan  gedacht  werd  de  tering  naar  de  nering 
te  zetten,  schijnt  mij  niet  geheel  in  overeenstemming  met  een 
{•'juiste  diagnose  van  den  toestand.  De  algemeen©  fout  was 
naai  mijn  meening  deze,  dat  men  onder  den  benevelenden 
.invloed  van  den  goudstroom,  die  over  Indië  ging,  al  spoedig 
voor  realiteit  begon  aan  te  zien,  wat  niets  dan  een  voorbij¬ 
gaand  verschijnsel  was  en  kon  zijn.  Met  andere  woorden  — 
j  om  tot  de  zooeven  gebruikte  uitdrukking  terug  te  keeren  — 
j 
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dat  men  al  heel  gauw  als  de  nering  in  blijvenden  vorm  ging 
beschouwen,  wat  eenvoudig  een  volkomen  verklaarbaar  res¬ 
tauratief  verschijnsel  was  van  korten  duur,  waarop  onver¬ 
mijdelijk  de  diepe  val  moest  volgen,  die  ook  voor  Indië  in 
1921  naar  alle  kanten  is  ingetreden  en  waarvan  bet  einde 
nog  niet  is  te  overzien. 

Ook  daar  was  in  die  jaren  van  materieelen  overvloed  eeu 
algemeene  stemming  gaande,  waarbij  om  zoo  te  zeggen  voor 
velen  bet  geld  geen  rol  meer  speelde.  In  lagere  en  boogere 
kringen,  ook  in  de  inlandscbe  wereld,  voor  zoover  de  goud¬ 
stroom  daarin  vertakkingen  vond,  rolde  bet  geld  en  wie  in 
die  tijden  de  zaken  wat  minder  optimistisch  beschouwde  en 
op  de  ernstige  waarschuwingen  wees,  die  ook  to^ff  al  niet 
geheel  ontbraken,  werd  als  een  onheilsprofeet,  als  een  croque- 
mort  met  den  vinger  aangewezen. 

Overspanning,  opschroeving,  in  die  woorden  laat  ook  voor 
Indië  in  groote  mate  zicb  bet  materieel  en  bet  moreel  effect 
weergeven  en  ook  de  Eegeering  ontkwam  aan  die  mentaliteit 
niet  geheel.  Kostbare  openbare  werken,  berekend  voor  een 
Indië  op  bet  nieuwe  peil,  werden,  niet  bet  minst  ónder  den 
aandrang  van  handel  en  nijverheid,  allerwegen  ondernomen. 
Diensttakken  werden  tot  bet  overmatige  uitgebreid,  in  ge¬ 
meentelijke  huishoudingen  was  een  wedijver  gaande  naar 
groote  daden,  waarvoor  de  toekomst  de  rekening  zou  bebben 
te  betalen  —  zuinigheid  en  zelfbeperking  waren  bij  dat  alles 
dikwijls  al  te  zeer  zoek. 

Dat  intusschen  de  millioenen-uitgaven,  waartoe  ook  de 
Eegeering  in  Indië  zicb  in  die  jaren  beeft  laten  verleiden, 
onvoorwaardelijk  gebrandmerkt  zouden  mogen  worden  als 
nuttelooze  verkwistingen,  meer  dan  eens  heb  ik  dit  bier  al 
uitdrukkelijk  weersproken.  Integendeel,  van  de  meeste  van 
die  uitgaven  mag  dit  zeker  niet  worden  gezegd.  Wel  is  bet 
een  feit,  dat  in  vele  gevallen  ook  die  op  zicb  zelf  niet  mis¬ 
plaatste  uitgaven  toen,  onder  de  conjunctuur-omstandigheden 
van  dien  tijd,  niet  gedaan  hadden  moeten  worden,  althans 
niet  zoo  _  grootsch,  niet  op  die  schaal  opgezet  hadden 
moeten  zijn. 

Wel  in  groote  mate  bebben  die  invloeden  tot  de  oneven¬ 
redige  stijging  ook  van  de  Landsuitgaven  bij  gebracht.  Toch 
heeft  ook  in  dat  opzicht  weer  de  critiek  zicb  voor  overdrijving 
te  wachten.  Wanneer  ik  zoo  in  den  breede  boor  betoogen 
—  de  geachte  afgevaardigde  de  heer  Gerritzen  heeft  inzon¬ 
derheid  dit  wel  zeer  breed  gedaan  — ,  boe  onberaden  de 
financieel©  gestie  van  die  jaren  in  Indië  is  geweest:  vóór 
bet  jaar  1916  met  een  enkele  uitzondering  batige  sloten  in 
den  gewonen  dienst,  daarna  al  stijgende  tekorten  tot  laat¬ 
stelijk  bedragen  van  150,  175  millioen;  onjuiste  ramingen, 
begrootingsoversehrijdingen,  aangroei  met  honderden  mil- 
lioenen  van  de  koloniale  schuld,  —  wanneer  ik  al  die  finan- 
cieele  catastropbes,  waarvan  ik  niet  minder  dan  wie  ook  den 
ernst  besef,  zoo  min  of  meer  boor  afsehilderen  als  het  zonden¬ 
register  van  een  misdadige  Eegeering,  dan  komt  onwille¬ 
keurig  de  vraag  wel  eens  bij  mij  op:  zou  men  werkelijk  in 
de  prettige  voorstelling  leven,  dat  in  sl  die  jaren  de  gebeele 
wereld  onbewogen  beeft  voortbestaan?  Dat  niet  de  ambtelijke 
salarissen,  de  prijzen  van  materialen  en  arbeidsloonen,  en 
zoovele  posten  meer  ook  op  bet  budget  van  de  Landsuitgaven 
in  die  jaren  tot  veelvouden  van  de  vroegere  cijfers  zijn 
gestegen,  en  dit  vaak  plotseling,  op  willekeurige  tijdstippen 
van  bet  jaar,  waarbij  van  een  redres  van  vroegere  begroo- 
tingsramingen,  van  een  hernieuwd  overleg  met  den  begroo- 
tingswetgever  geen  sprake  kon  zijn? 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Wat  wij  ook  bier,  in  eigen  beurs, 
allen  in  meerdere  of  mindere  mate  gevoeld  bebben  en  nog1 
voelen;  misrekeningen  van  allerlei  aard,  tekorten  hierop, 
buitensporige  kosten  daarop,  —  zou,  ook  zonder  eenigen  in¬ 
vloed  van  anderen  aard,  bet  Indische  budget  daaraan  ont¬ 
komen  kunnen  zijn?  Daarom,  boe  donker  ook  de  feiten  zijn 
en  hoeveel  stof  zij  ook  in  sommige  opzichten  kunnen  geven 
tot  rechtmatige  critiek,  —  zoo  zwart  als  ik  van  sommige  kan¬ 
ten  de  daden  van  de  Indische  Eegeering  heb  hooren  afschil¬ 
deren,  zijn  zij  werkelijk  niet  geweest  en  zoo  zwart  ik  zal, 
hierop  nader  terugkomen  —  laat  naar  mijn  meening  ook  bet 
financieel  perspectief  .van  Indië  zicb  niet  aanzien,. 
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(Minister  de  Graaff.) 

Wat  intusschen  wel  een  van  de  meest  bedenkelijke  gevol¬ 
gen  is  geweest  van  den  door  mij  geschetsten  tijdgeest:  het 
feit,  dat  langzamerhand  bij  velen  van  de  autoriteiten,  die  in 
de  eerste  plaats  voor  het  begrootingsbeheer  hadden  fce  zorgen, 
zekere  onverschilligheid  ontstond  voor  de  cijfers  van  de  be- 

frooting  en  den  ernstigen  plicht  om  binnen  de  grenzen  van 
ie  cijfers  de  huishouding  te  leiden  en  te  voeren.  Een  hoogst 
bedenkelijke  factor  was  daarbij  in  en  na  de  oorlogsjaren  ge¬ 
worden  de  suppletoire  begroeting,  die  langzamerhand  het 
karakter  van  een  volledige  begrooting  naast  de  eigenlijke 
begrooting  was  gaan  aannemen.  Ook  dit  verschijnsel  weer 
was  tot  zekere  hoogte  niets  anders  dan  een  onvermijdelijk 
kwaad.  Een  onvermijdelijk  kwaad  in  tijden,  waarin  alles  om 
zoo  te  zeggen  bij  den  dag  leefde  en  ook  het  beeld  van  van¬ 
daag,  wat  aanging  de  behoeften  en  middelen  van  den  open¬ 
baren  dienst,  na  enkele  maanden  voor  een  groot  deri  had 
afgedaan.  Maar  daarnaast  kwam  meer  en  meer  een  persoon¬ 
lijk  element  naar  voren:  de  opvatting,  dat  men  het  met  de 
begrootingsramingen  zoo  nauw  niet  behoefde  te  nemen,  om¬ 
dat  men  de  suppletoire  begrooting  toch  achter  de  hand  had1, 
en  ook  naar  de  suppletoire  begrooting  zoo  nauw  niet  behoefde 
te  kijken,  omdat  op  stuk  van  zaken  alles  wel  terecht  zou 
komen  bij  de  regularisatie. 

Dat  een  zoodanige  opvatting  nadeelig  voor  bet  financieel 
beheer  is  geweest,  behoef  ik  niet  te  zeggen  en  zeker  niet  het 
minst  ook  daaraan  is  het  toe  te  schrijven,  dat  bij  alle  ernstige 
pogingen  om  tot  versobering,  tot  nuchtere  realiseering  van 
den  toestand  te  komen,  bij  zoovelen  aan  een  doovemans  deur 
werd  geklopt.  . 

Hoe  dit  zij,  ook  aan  de  laatste  opwellingen  van  die  neiging. 


(Minister  de  Graaff  e.  a.) 

voor  zooveel  deze  ook  nu  nog  voortleeft,  zal  een  einde  moeten 
komen  en  van  den  tegenwoordigen  Landvoogd  mag  zeker  ver¬ 
wacht  worden,  dat  hij  het  daartoe  zal  brengen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  thans  aan  een  geschikt 
punt  gekomen,  om  mijn  rede  af  te  breken  en  verzoek  n.  ze 
morgen  te  mogen  voortzetten. 

De  V oorzitter :  Ik  voldoe  gaarne  aan  het  verzoek  van  den 

Minister. 

De  gunstige  loop  der  werkzaamheden  geeft  mij  aanleiding 
aan  te  kondigen,  dat  ik  morgen  een  voorstel  zal  doen,  de 
vergadering  desnoods  des  avonds  voort  te  zetten,  ten  einde 
onze  agenda  te  kunnen  afwerken. 

De  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  den  volgenden  dag 
en  de  vergadering  geschorst  tot  des  avonds  acht  uur. 


Veebetebing. 


De  opmerking  van  den  Voorzitter  op  bladz.  1228,  kol.  1, 
regel  20 — 22  v.  b.,  luidende:  „Het  kan  misschien  tot  be¬ 
korting  leiden  als  ik  den  Minister  verzoek  thans  op  de  ge¬ 
stelde  vraag  te  antwoorden”,  moet  worden  geplaatst  hoven 
aan  bladz..  126ö,  kol.  2,  en  de  daar  opgenomen  rede  van 
den  Voorzitter  moet  verplaatst  worden  naar  bladz,  122Sr 
kol.  1,  waar  de  eerst  geciteerde  opmerking  thans  staat. 
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2.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegrooting  voor  1923. 


AYOÏÏDmCTADEEm 


(Bijeenroeping'Suur  8  namiddag.) 


Voorzitter:  de  beer  Kooien. 

Aan  de  orde  is  de  voortzetting  van  de  behandeling  van 
het  ontwerp  van  wet  tot  vaststelling  van  hoofdstuk  VIII 
(Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegrooting  voor  het 
dienstjaar  1923  (2). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

Daarbij  zijn  tevens  aan  de  orde  de  interpellatie  van  den  heer 
K.  ter  Laan  over  den  inhoud  van  het  nieuwe  Reglement  be¬ 
treffende  de  Krijgstucht,  dat  zal  worden  ingevoerd  te  gelijk 
met  het  Wetboek  van  Militair  Strafrecht,  en  de  motiën  van 
orde  van: 


I.  den  heer  K.  ter  Laan,  luidende: 

,,De  Kamer, 

van  oordeel  dat  de  toestand  van  ’s  Lands  geldmiddelen 
het  wenschelijk  maakt,  dat  in  het  jaar  1923  geen  her¬ 
halingsoefeningen  worden  gehouden. 

noodigt  de  Regeering  uit  de  desbetreffende  voorstellen 
terug  te  nemen 

en  gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.”  (2,  hoofdstuk 
VIII,  16) ; 

II.  den  heer  K.  ter  Laian,  luidende: 

,,De  Kamer, 

van  oordeel  dat  voor  het  jaar  1923,  evenals  voor  het 
jaar  1921  het  geval  was,  de  sterkte  van  de  lichting  niet 
meer  mag  bedragen  dan  13  000  man, 

gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.”  (2,  hoofdstuk 

VIII,  16);; 

III.  den  heer  Dresselhuys  c.  s.,  luidende: 

,,De  Kamer, 

van  oordeel,  dat  in  het  belang  van  bezuiniging  en  van 
verbetering  van  oefening  en  technische  uitrusting  van 
ons  leger,  eene  vermindering  der  getalsterkte  nooazake- 

lijk  is,  .  .  ^  , 

noodigt  den  Minister  van  Oorlog  uit 
van  het  veldleger  in  zijne  organisatie  te 
drie  vierden, 

en  gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.”  (2,  hoofdstuk 
VIII,  17) ; 

IV.  den  heer  Boon  c.  s.,  luidende: 

,,De  Kamer  van  oordeel,  dat  de  voorgenomen  wijze 
van  afvloeiing  met  het  daarbij  toegepaste  systeem  van 
rangschikking,  zoowel  voor  officieren  als  onderofficieren 
tot  groote  onrechtvaardigheden  aanleiding  geeft  en 
bovendien  practisch  onuitvoerbaar  is,  noodigt  de  Regee¬ 
ring  uit  ten  spoedigste  wettelijke  maatregelen  in  te 
dienen,  waardoor  met  de  belangen  van  leger  en  kader 
rekening  wordt  gehouden  en  inmiddels  met  het  thans 
voorgenomen  stelsel  niet  voort  te  gaan  en  gaat  over  tot 
die  orde  van  den  dag.”  (2,  hoofdstuk  VIII,  17). 


de  getalsterkte 
verminderen  tot 


De  beer  van  Dijk.  Minister  van  Oorlog,  zet  zijn  rede  voort 
en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de  eerste  plaat®  beant¬ 
woordende  de  interpellatie  van  den  heer  ter  Laan  betreffende 
het  Reglement  op  de  Krijgstucht,  stel  ik  er  prijs  op  met  een 
enkel  woord  samen  te  vatten  welke  bezwaren  door  den  heer 
ter  Laan  tegen  dit  reglement  ingebracht.  Het  is  dus  mijn 
bedoeling  eerst  de  essentieele  bezwaren  te  noemen  —  ontdaan 
van  alles,  wat  in  ruime  mate  als  franje  er  aan  was  gehecht 
en  minder  ter  zake  dienende  was  —  en  ze  daarna  te  beant¬ 
woorden. 

De  heer  ter  Laan  heeft  gezegd,  dat  er  van  verschillende 
kanten  verzet  is  gerezen,  in  het  bijzonder  tegen  de  artikelen 
17  tot  en  met  20  en  daarvan  weer  in  het  bijzonder  tegen  de 
artikelen  17  en  20  van  dat  reglement,  en  wel’  omdat  het  recht 
van  vereeniging  en  vergadering  daardoor  in  de  klem  zou 
komen.  Voorts,  dat  art.  17  reactionnair  en  art.  20  bespottelijk 
is.  Voorts  dat  hij  begrijpt,  dat  er  tucht  moet  zijn,  maar  dan 
een  zoodanige  tucht,  waarvan  iedereen  gevoelt,  dat  die  moet 
bestaan,  een  tucht,  niet  steunende  op  stommen  dwang  maar 
op  rechtvaardigheid.  Voorts,  dat  het.  thans  geldende  regle¬ 
ment  van  krijgstucht  reeds  meer  dan  voldoende  is  en  vol¬ 
doende  macht  geeft  aan  de  militaire  autoriteiten,  en  dat  het 
nu  nog'  veel  erger  zal  worden.  Voorts,  dat  in  1902  de  Wet 
op  de  Krij  gstucht  is  aangenomen  en  dat  art.  2  daarvan  alle 
krijgstuchtelijke  vergrijpen  omschrijft;  daarbuiten  mag  dus 
niet  worden  gegaan,  en  alles  wat  meer  omschreven  is,  zou 
zijn  in  strijd  met  de  wet,  dus  uitmaken  een  niet  gewettigde 
uitbreiding  van  art.  2  van  de  Wet  op  de  Krijgstucht.  Boven¬ 
dien  heeft  ook  professor  van  der  Hoeven  gezegd,  aldus  de 
heer  ter  Laan,  dat  het  niet  mogelijk  is  alle  vergrijpen  op  te 
sommen  en  samen  te  vatten,  en  nu  wordt  dat  toch  gedaan 
door  het  nieuwe  reglement. 

De  heer  ter  Laan  doet  verder  een  beroep  op  een i ge  juristen 
en  verwijst  naar  hun  artikelen.  Of  dat  beroep  in  overeenstem¬ 
ming  is  met  zijn  partijgenoot  den  heer  Schaper,  weet  ik 
niet,  maar  ik  mag  veronderstellen,  dat  er  geen  strijd  tusschen 
die  beiden  bestaat. 

De  vrees  wordt  verder  uitgesproken,  dat  wellicht  ook  de 
bepalingen  van  artikel  17  van  bet  reglement  in  strijd  zijn 
met  de  Grondwet.  Een  motiveering  daarvan  wordt  echter  dooT 
den  heer  ter  Laan  niet  gegeven. 

Het  gevaar,  dat  de  heer  ter  Laan  ziet  in  het  bijzonder  in  de 
bepalingen  van  artikel  17,  ligt  daarin,  dat  bijv.  iemand, 
behoorende  tot  de  S.  D.  A.  P.  —  een  partij,  die  streeft  naar 
ontwapening  en  dus  strijd  voert  tegen  het  wezen  van  de 
krijgsmacht  —  of  ook  tot  andere  politieke  partijen,  zou 
worden  beschouwd  als  te  behooren  tot  vereenigingen  of 
groepen  van  personen,  bedoeld  in  art.  17  van  het  Reglement 
betreffende  de  Krijgstucht.  Daarin  zou  dus  de  mogelijkheid 
gelegen  zijn,  om  tal  van  vereenigingen  te  treffen.  Wij  — 
aldus  de  heer  ter  Laan  —  zullen  niet  zeggen:  „stoor  je  er 
niet  aan”,  want  dat  geeft  den  soldaten  toch  niets;  misschien 
kunnen  zij  in  beroep  gaan  en  dan  kan  de  rechter  uitspraak 
doen. 

Eindelijk  spreekt  de  heer  ter  Laan  de  vrees  uit  dat  de 
bonden  onder  de  militairen,  die  zich  langzamerhand  gevormd 
hebben,  nu  geen  vrije  werking  in  het  leger  zullen  hebben, 
wanneer  zij  voortdurend  belemmering  ondervinden,  z^s  bij 
het  laten  rondgaan  van  inteekenlijsten. 

En  ten  slotte  is  gevraagd  waarom  dat  reglement  niet  is 
gebracht  in  het  georganiseerd  overleg. 

Aldus,  Mijnheer  de  Voorzitter,  in  het  kort  saamgevat  wat 
er  tegen  dit  reglement  is  ingebracht.  Ik  meen  dat  het  goed 
is  ter  beantwoording  in  de  eerste  plaats  zeer  in  het  kort  even 
te  wijzen  op  de  wordingsgeschiedenis  van  dat  reglement. 

In  1902  werd  op  aandrang  van  de  Kamer  door  de  Regee¬ 
ring  toegezeg'd  bij  de  behandeling  van  art.  2  der  Wet  op  de 
Krijgstucht,  dat  er  zou  komen  een  reglement,  bevattende  de 
beginselen  van  de  krijgstucht  en  waarin  tevens  zooveel  moge¬ 
lijk  zouden  worden  opgenomen  de  feiten  die  als  krijgstuch¬ 
telijke  vergrijpen  moeten  worden  aangemerkt. 

Aanvankelijk  was  het  zelfs  de  bedoeling,  dat  dit  reglement 
zou  zijn  een  dienstvoorschrift  in  den  zin  van  de  wet  waarvan 
de  consequentie  zou  zijn  dat  het  opzettelijk  niet  voldoen  aan 
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(Minister  Tan  Dijk.) 

de  bepalingen  van  dat  reglement  zelfs  strafbaar  zou  zijn 
volgens  het  Wetboek  van  Militair  Strafrecht. 

Echter  is  dat  niet  gebeurd.  Uitdrukkelijk  staat  in  het  regle¬ 
ment  dat  het  niet  is  een  dienstvoorschrift  in  den  zin  van  het 
Wetboek  van  Militair  Strafrecht.  Daarover  is  gesproken  bij 
de  behandeling  van  de  Invoeringswet  op  de  militaire  wetten, 
waarbij  uitdrukkelijk  door  den  Minister  van  Justitie  is  ver¬ 
dedigd,  dat  het  niet  aanging  om  er  van  te  maken  een  dienst¬ 
voorschrift  in  den  zin  van  de  wet. 

In  1912  werd  een  ambtelijke  commissie  benoemd  onder 
voorzitterschap  van  mr.  Dresselhuys,  aan  welke  werd  opge¬ 
dragen  het  samenstellen  van  de  verschillende  bepalingen, 
nocdig  tot  invoering  van  de  militaire  wetten ;  die  commissie 
diende  in  1917  haar  rapport  in  en  voegde  daarbij  een  aantal 
ontwerpen,  waarbij  o.  a.  ook  het  ontwerp  van  het  Reglement 
betreffende  de  Krijgstucht. 

Dat  ontwerp  is  door  de  tegenwoordige  Regeering  gevolgd  • 
het  nieuwe  reglement  wijkt  er  in  beginsel  niet  van  af.  De 
eenige  verschillen  zijn  bekortingen,  meer  positieve  formu- 
leeringen  en  een  gewijzigde  indeeling. 

Eet  reglement  heeft  dus  geen  andere  bedoeling  dan  te  zijn 
een  handleiding  voor  den  militair,  waarin  heul  de  beginselen 
van  de  krijgstucht  worden  Voorgehouden,  waarin  hij  zijn 
rechten  en  plichten  omschreven  vindt  en  waarin  naast  de 
algemeene  omschrijving  van  de  krijgstuehtelijke  vergrijpen, 
zooals  de  wet  die  aangeeft,  enkele  krijgstuehtelijke  vergrij¬ 
pen  zijn  ojigenomen,  waarop  in  het  bijzonder  de  aandacht 
moest  worden  gevestigd,  omdat  zij  elders  in  reglement  of 
voorschrift  niet  voorkwamen  of  althans  niet  in  dien  vorm. 

Hier  is  dus  niet  geweest  het  scheppen  van  nieuwe  feiten, 
die  niet  reeds  krachtens  de  Wet  op  de  Krijgstucht  strafbaar 
waren;  wat  in  dit  reglement  staat  vermeid,  valt  volkomen 
binnen  de  omschrijving  van  artikel  2,  n°.  1,  van  de  Wet  op 
de  Krijgstucht.  En  daaruit  zou  dus  eigenlijk  reeds  de  con¬ 
clusie  kunnen  worden  getrokken,  dat  elke  actie,  die  zich 
richt  tegen  hetgeen  in  het  reglement  betreffende  de  krijgs¬ 
tucht  als  krijgstuchtelijk  vergrijp  is  omschreven,  aan  het  ver¬ 
keerde  adres  is,  en  eigenlijk  zou  moeten  zijn  gericht  tegen 
artikel  2,  .  n°.  1,  van  de  Wet  op  de  Krijgstucht,  omdat  die 
omschrijving  zoo  ruim  is,  dat  alles  daaronder  is  begrepen. 

Wanneer  wij  een  juist  licht  willen  doen  vallen  op  artikel 
17  en  volgende,  is  het  nooclig  in  herinnering  te  brengen,  dat 
in  artikel  15  van  het  reglement  in  de  eerste  plaats  is  omschre¬ 
ven  datgene,  wat  als  krijgstuchtelijk  vergrijp  moet  worden 
aangemerkt,  nl.  alle  niet  in  de  Strafwet  omschreven  hande¬ 
lingen  en  gedragingen,  strijdig  met  eenig  dienstbevel  of 
dienstvoorschrift  of  onbestaanbaar  met  de  militaire  tucht 
of  orde. 

Het  tweede  lid  van  dat  artikel  zegt  dan  uitdrukkelijk,  dat 
het  reglement  onder  meer  de  strekking  heeft  de  grondslagen 
van  de  krijgstucht  te  omschrijven  en  aldus  een  algemeen© 
aanwijzing  te  geven  van  datgene,  wat  onbestaanbaar  is  met 
de  militaire  tucht  en  orde.  In  logisch  verband  volgt  artikel 
16,  zeggende,  dat  bij  de  beantwoording  van  de  vraag,  of  de 
handeling  of  gedraging  Van  een  militair  al  dan  niet  bestaan¬ 
baar  is  met  de  militaire  tucht  of  orde,  de  algemeene  begin¬ 
selen, _  neergelegd  in  het  eerste  hoofdstuk  van  het  reglement, 
als  leidraad  zullen  moeten  worden  genomen. 

Het  tweede  lid  van  artikel  16  kondigt  nu  enkele  bijzondere 
vergrijpen  aan,  door  te  zeggen:  onverminderd  het  in  het  eer¬ 
ste  lid  vermelde,  worden  in  de  hiernavolgende  artikelen  van 
het  tweede  hoofdstuk  enkele  verbods-  en  gebodsbepalingen 
opgenemen,  waarvan  de  niet-nakoming  onbestaanbaar  is  met 
de  militaire  tucht  of  orde. 

Alvorens  nu  een  woord  te  wijden  aan  de  artikelen  zelf,  stel 
ik  er  prijs  op  enkele  alg’emeene  opmerkingen  te  doen  vooraf¬ 
gaan. 

De  heer  ter  Laan  doet  een  beroep  op  juristen  en  door 
hen  geschreven  artikelen  in  bet  Weekblad  voer  het  Recht. 
Uiteraard  zal  ik  daarop  niet  ingaan  en  slechts  ter  sprake 
brengen  hetgeen  de  heer  ter  Laan  zelf  in  het  midden  heeft 
gebracht. 

Van  beteekenis  is,  wat  de  beer  ter  Laan  beeft  opgemerkt 
aangaande  de  tucht.  Inderdaad  mag  tucht  niet  berusten  op 
wat  de  beer  ter  Laan  noemt  ,, stommen  dwang”.  Er  moet  : 
inderdaad  zijn  opvoeding  tot  tucht  en  oefening  in  tucht.  | 


Ook  dan  mag  echter  de  tucht  niet  ontbreken,  als  de  ondei 
de  tucht  gestelde  het  met  die  tucht  niet  eens  is.  Daarvoor 
dient  dan  ook  de  opvoeding  tot  en  de  oefening  in  de  tucht 
en  is  ook  het  toepassen  van  tuchtmiddelen  niet  te  ontgaan. 

De  voorbeelden  door  den  heer  ter  Laan  in  dit  verband 
aangehaald,  b.v.  dat  van  den  majoor  en  de  drie  kapiteins, 
hebben  op  mij.  niet  den  minsten  indruk  gemaakt. 

Vooreerst  niet,,  omdat  oncontroleerbare  geschiedenissen 
met  voorzichtigheid  moeten  worden  aanvaard,  vooral  als  ik 
hoor,  dat  het  Hoog  Militair  Gerechtshof  zich  over  de  zaak 
heeft  uitgesproken.  In  het  algemeen  ben  ik  dan,  nogal 

f ernst.  Ook  de  beer  ter  Laan  zou  over  het  algemeen  gerust 
unnen  zijn,  omdat  volgens  zijn  bericht  de  meerdere  in  het 
ongelijk  is  gesteld  tegenover  de  minderen.  Dat  zon  er  dus 
°P  wijzen,  dat  de  door  hem  gevreesde  macht  van  de  meer¬ 
deren  niet  zoo  groot  is,  dat  er  bezwaren  aan  kunnen  zijn 
verbonden,  en  dat  er  althans  in  dit  opzicht  niet  van  een 
klassenjustitie  kan  worden  gesproken. 

Maar  bovendien,  een  dergelijk  geval  beeft  met  de  tucht 
en.  zeker  met  het.  reglement  betrekkelijk  weinig  te  maken. 
Dit  reglement  wijst  juist  op  de  taak  van  den  meerdere  en 
om  ze  niet  te  citeeren,  ten  einde  niet  te  lang  te  worden, 
zon  ik  alleen  willen  verwijzen  naar  de  artt.  7,  9,  10,  1ste 
lid,  28,  Iste  lid,  29,  3de  lid,  en  31,  waar  met  zooveel  woor¬ 
den  voorgeschreven  staat,  dat  de  meerdere  den  mindere  moet 
voorgaan,  den  mindere  menschkundig  en  rechtvaardig  moet 
behandelen,  door  zijn  voorbeeld  den,  mindere  moet  opwek¬ 
ken,  enz. 

Daarnaast  is  in  het  reglement  opgenomen  de  bevoegdheid 
tot  beklag  van  den  mindere,  waarvoor  ik  verwijs  naar  de 
artt.  9,  4de  lid,  13,  1ste  lid,  en  30. 

Nog  een  tweede  opmerking  zou  ik  hieraan  willen  toe¬ 
voegen.  Er  wordt  gevraagd  te  doen  vervallen  de  artikelen 
17  tot  en  met  20. 

.Indien  dit  gebeurde,  zou  de  toestand  daardoor  volstrekt 
niet  veranderen...  Alleen  zou  aan  den  militair  worden  ont¬ 
houden  de  aanwij  zing  van  hetgeen  in  dit  opzicht  al  dan  niet 
geoorloofd  is.  D!e  feiten  zouden  immers  blijven  vallen  onder 
de  algemeene  omschrijving  van  art.  2,  lste  lid,  van  de  Wet 
cp  de  Krijgstucht,  terwijl  zelfs  door  het  wegvallen  van  het¬ 
geen  aanvankelijk  was  opgenomen  het  gevaar  zou  ontstaan, 
dat  geoorloofd  zou  worden  geacht  hetgeen,  ook  zonder 
omschrijving  te  dezer  plaatse,  ongeoorloofd  blijft.  Zelfs  zou 
de  vraag  rijzen,  of  dan  niet  deze  bepalingen  bijv.  in  de 
Reglementen  op  den  Inwemdigen  Dienst  zouden  moeten 
worden  opgenomen,  een  verplaatsing  alzoo,  waarbij  dan  niet 
voldaan  zou  zijn  aan  den  door  de  Kamer  uitgesproken  wensch, 
dat  deze  bepalingen  juist  in  dit  reglement  een  plaats  zonden 
vinden. 

AYanneer  dus  iemand  mocht  meenen!,  dat  door  het  weg¬ 
vallen  van  der  gelijke  bepalingen  de  baan  zou  zijn  vrij¬ 
gemaakt  voor  ontbindende  elementen,  die  de  krijgstucht 
zouden  kunnen  aantasten,  dan  worde  die  meening  hier  aan¬ 
stonds  weersproken. 

Art.  17,  waartegen,  het  hoofdbezwaar  van  den  heer  ter  Laan 
gaat,  zegt  onder  a,  dat  het  den  militair  verboden  is  zich  aan 
te  sluiten  bij,  of  op  eenigerlei  wijze  steun  te  verleenen  aan 
groepen  of  vereenigingen  van  personen,  welker  doel  of  han¬ 
delingen  in  strijd  zijn  met  het  wezen  van  de  krijgsmacht  of 
met  het  behoud  van  de  krijgstucht. 

Zou  men  soms  meenen,  dat  dergelijke  steun vealeening  door 
militairen  aan  vereenigingen  of  groepen,  die  het  gemunt 
hebben  op  het  wezen  van  de  krijgsmacht,  op  het  behoud  van 
de  krijgstucht,  zou  moeten  worden  toegelaten?  Een  huis, 
dat  tegen  zich  zelf  verdeeld  is,  kan  niet  bestaan.  Zou  het  ook 
de  plicht  kunnen  zijn  van  de  militaire  overheid  om  daar¬ 
tegen. te  waken,  ten  einde  te  zorgen,  dat  de  kracht  en  de  een¬ 
heid  in  de  krijgstucht  niet  verbroken  worde? 

Maar  men  vreest  misschien  een  te  ruime  toepassing,  door 
te  verbieden  het  lidmaatschap  van  politieke  partijen,  die 
langs  legalen  weg  streven  naar  ontwapening?  Daarvoor  be¬ 
hoeft  inderdaad  geep  vrees  te  bestaan.  Geenszins  is  de  bedoe¬ 
ling,  dat  men  de  ontwapen ingsleus  niet  zou  mogen!  zijn 
gedaan,  maar  wel  is  de  bedoeling,  dat  de  bestaande  krtj<Ts- 
macht  niet  in  baar  bestaan  mag  worden  aangetast  door  des- 
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(Minister  van  Dijk.) 

tructieve  middelen,  die  dus  aansturen  op  ontbinding  of 
verzwakking. 

De  beer  Oud:  Dus  men  mag  niet  ijveren  voor  kleinere 
lichtingen  bij  voorbeeld? 

De  beer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Met  genoegen. 

Men  zou  kunnen  vragen:  is  de  militair  dan  niet  vrij  als 
Staatsburger?  en  dan  is  het  antwoord:  de  vrijheid  van  den 
militair  is  inderdaad  in  allerlei  opzichten  beperkt  en  dat 
kan  niet  anders:  als  vrijwillig  dienend  militair  reeds  krach¬ 
tens  zijn  verbintenis,  alls  dienstplichtig  militair  krachtens 
een  speciale  op  de  wet  gegronde  gezagsverhouding  tot  de 
Overheid.  De  beperking,  neergelegd  in  art.  17  van  het 
Reglement,  past  volkomen  in  dat  kader. 

Ik  zou  hieraan  wel  willen  toevoegen,  dat  een  liberaliteit, 
als  feitelijk  hier  gehuldigd  wordt,  elders  geenszins  bestaat, 
en  wil  daartoe  een  beroep  doen  op  ,,Berufspflichten  des 
deutschen  Soldaten”,  vastgesteld  op  2  Maart  1922  door  den 
sociaal-democratischen  Rijkspresident  Ebert  van  de  Duitsche 
Republiek,  waarin  gezegd  wordt: 

„Der  Soldat  darf  sich  politisch  nicht  betatigen, 
politischen  Vereinen  nicht  angehören,  und  an  politischen 
Versammlungen  nicht  teilnehmen.” 

Ziedaar  den  toestand  in  Duitschland  en  daartegenover  de 
vrijheid,  die  bij  ons  gelaten  wordt! 

Natuurlijk  zal  de  bepaling  van  art.  17  met  oordeel  moeten 
worden  toegepast.  Er  zullen  natuurlijk  grensgevallen  zijn, 
die  moeilijkheden  kunnen  veroorzaken.  Dat  is  bij  geen  enkele 
bepaling  te  ontgaan,  maar  ook  op  het  gebied  van  krijgs- 
tuchtelijk  optreden  geldt  niet  het  legaliteitsprincipe,  maar 
het  opportuniteitsprincipe.  En  bovendien  is  het  recht  van 
beklag,  dat  bestaat,  ook  hier  een  voldoend  correctief. 

Een  ander  bezwaar  is  geopperd  tegen  punt  b  van  art.  17, 
hetwelk  luidt,  dat  den  militair  verboden  is: 

,,zich  aan  te  sluiten  bij  of  op  eenigerlei  wijze  steun  te 
verleenen  aan  groepen  of  vereen igingen  van  personen, 
ten  aanzien  waarvan  de  Minister  van  Marine  of  van 
Oorlog  heeft  bekend  gemaakt,  dat  aansluiting  of  steun- 
verleening  door  militairen  in  strijd  is  met  de  belangen 
van  de  krijgstucht.” 

Men  heeft  het  bezwaar  geopperd,  dat  hier  eigenlijk  iets 
nieuws  wordt  ingevoerd,  dat  dit  wellicht  niet  zou  vallen 
onder  de  omschrijving  van  art.  2,  n°.  1,  van  de  wet  op  de 
krijgstucht. 

Niets  is  minder  waar.  Deze  bepaling  heeft  alleen  ten  doel 
den  militair  rechtszekerheid  te  verschaffen,  omdat  de  ge¬ 
vallen,  bedoeld  onder  a  van  het  artikel,  niet  altijd  zullen 
worden  onderkend,  althans  waar  het  gaat  om  de  belangen 
van  de  krijgstucht.  Vandaar,  dat  een  waarschuwing  ge- 
wenscht  is,  hoewel  op  zich  zelf  niet  strikt  noodig.  Niet  is  de 
bedoeling,  dat  punt  b  aan  punt  a  een  ongeoorloofde  uitbrei¬ 
ding  zou  geven. 

Nu  kan  zich  de  vraag  voordoen,  of  aan  den  Minister  ten 
onrechte  het  beslissend  oordeel  is  gegeven  of  er  al  dan  niet 
strijd  is  met  de  belangen  van  de  krijgstucht. 

Naar  gemeend  wordt,  zal  ook  de  Minister  daarover  zijn 
oordeel  hebben  uit  te  spreken.  Of  iets  onbestaanbaar  is  met 
de  militaire  tucht  of  orde,  zal  in  het  algemeen  de  militaire 
meerdere  hebben  te  beoordeelen,  maar  de  Minister  is  in  hoog¬ 
ste  instantie  aansprakelijk  ook  voor  de  tucht  in  het  leger 
en  daarom  kan  hem  zeker  niet  ontzegd  worden  zijn  oordeel 
uit  te  spreken,  of  er  groepen  of  vereenigingen  van  personen 
zijn,  welker  doel  of  handelingen  in  strijd  zijn  met  de  belan¬ 
gen  der  krijgstucht. 

:  Is.  er  dan  soms  een  wettelijk  bezwaar  in  gelegen,  dat  de 
beslissing  van  den  Minister  van  Oorlog  een  constitutief  ele¬ 
ment  is  van  het  vergrijp  ?  Ik  geloof,  dat  een  dergelijk  bezwaar 
i  niet  behoeft  te  gelden ;  in  ons  rechtswezen  wordt  iets  derge¬ 
lijks  trouwens  herhaaldelijk  aangetroffen.  In  gemeentelijke 
i  verordeningen  komt  het  veelvuldig  voor,  dat  verboden  en 
|  strafbaar  gesteld  wordt  een  handeling,  in  welker  omschrijving 
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het  oordeel  van  burgemeester  en  wethouders  als  constitutief 
element  is  opgenomen. 

Het  correctief,  dat  ook  hier  aanwezig  dient  te  zijn,  is  be¬ 
legen  in  de  verantwoordelijkheid  van  den  Minister  aan°da 
V  olksvertegenwoordiging. 

Ik  wensch  er  ten  slotte  nog  op  te  wijzen,  dat  anderzijds 
deze  bepaling  juist  een  beperking  inhoudt  voor  de  militaire 
autoriteiten  —  korps-  en  garnizoenscommandanten  — ,  die 
anders  uit  hoofde  van  hun  plicht  tot  handhaving  van  de 
krijgstucht  wellicht  op  eigen  gelegenheid  een  dergelijke  be¬ 
paling  zouden  uitvaardigen,  die  nu  de  Minister  aan  zich 
heeft  getrokken. 

Wat  punt  c  van  artikel  17  aangaat,  dit  punt  eischt  geen 
bespreking,  omdat  daaraan  ook  geen  opmerking  is  gewijd. 

Wat  punt  d  betreft,  daarover  is  wel  gesproken;  deze  be¬ 
paling  houdt  in,,  dat  zonder  toestemming  van  den  comman¬ 
deerenden  officier,  aan  boord  van  oorlogsvaartuigen,  in 
kazernes  enz.  geen  vergaderingen  mogen  worden  gehouden, 
geen  inteekenlijsten  mogen  rondgaan,  geen  bijdragen  mogen 
worden  gevraagd,  geen  biljetten  mogen  worden  aangeslagen 
of  inzamelingen  gedaan,  van  welken  aard  of  tot  welk 
doel  ook. 

Mijnbeer  de  voorzitter !  Dat  is  niets  anders  dan  een  maat¬ 
regel  van  orde.  Er  zijn  uiteraard  tal  van  de  hier  genoemde 
handelingen,  die  toelaatbaar  zouden  zijn  ook  zonder  toe¬ 
stemming,.  maar  er  is  geen  zoodanige  omschrijving*  te  geven, 
dat  moeilijkheden  uitgesloten  zouden  zijn;  vandaar  een  alge- 
meene  verbodsbepaling,  waarop  de  toestemming  van  den 
commandeerenden  officier  uitzondering  kan  maken. 

Waar  de  heer  ter  Daan  in  dit  verband  heeft  gevraagd:  hoe 
moeten  dan  de. militaire  bonden  werken?,  daar  is  het  ant¬ 
woord:  eenvoudig1  door  die  toestemming  te  vragen.  De  mili¬ 
taire  overheid  dient  ook  in  dit  opzicht  haas  te  zijn  in  eigen 
huis. 

Voor  punt  e  van  art.  17  verwijs  ik  naar  a  en  b. 

Over  artikel  18  en  19  heeft  de  heer  ter  Laan  niet  gespro¬ 
ken  ;  ik  meen  dus,  dat  ik  die  zonder  bezwaar  kan  laten  liggen. 

Het  zou  ook  buitengewoon  moeilijk  vallen  vast  te  stellen, 
in  welk  opzicht  deze  artikelen  op  ©enige  wijze  rechten  zouden 
aantasten.  Het  gaat  hier  in  het  algemeen  om  geheimhouding 
van  wat  geheim  moet  blijven. 

Artikel  20  is  het  artikel,  dat  in  de  pers  nogal  de  ronde 
heeft  gedaan.  Ik  zal  het  voorlezen: 

,,Den  militair  is  verboden,  zich  zoowel  buiten  als  in 
tegenwoordigheid  van  zijn  meerderen  door  onwilligheid, 
lijdelijk  verzet  of.  op  andere  wijze  onvergenoegd  te  be- 
toonen  over  den  dienst  in  bet  algemeen  of  over  bepaalde 
dienstbevelen  of  dienstvoorschriften,  of  wel  door  morren 
of  op  andere  wijze  ontevredenheid,  feitelijk  of  lijdelijk 
verzet  onder  zijn  kameraden  aan  te  kweeken  of  daartoe 
aan  te  sporen  of  aanleiding  te  geven.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  krachtige  argument  dat  de 
heer  ter  Laan  gebruikt  heeft,  nl.  door  dit  artikel  te  signa- 
leeren  als  „bespottelijk”,  wil  ik  niet  op  overeenkomstige 
wijze  teruggeven  ten  opzichte  van  deze  toelichting,  door  den 
heer  ter  Laan  gegeven. 

Ik  wil  er  op  wijzen,  dat  in  artikel  16  van  het  bestaande 
Reglement  op  de  Krijgstucht  het  volgende  voorkomt: 

,,A1  wie  zijne  meerderen  oneerbiedig  behandelt,  kwa¬ 
lijk  bejegent,  tegens  dezelven  mort-,  zich  onbetamelijke 
uitdrukkingen,  tegens  ben  veroorlooft,  o-f  zich  met  woor¬ 
den  of  gebaarden  over  hunne  behandeling  onvergenoegd 
betoont.” 

Er  is  dus  niets  nieuws  opgenomen.  Het  is  een  strikt  nood¬ 
zakelijke  handhaving  van  het  bestaande.  Men  kan  zeggen, 
dat  de  uitdrukking  „op  andere  wijze”  ruim  is  gekozen,  maar 
dat  is  geschied,  omdat  bezwaarlijk  zijn  te  omschrijven  al  de 
wijzen,  waarop  men  zijn  onvergenoegdheid  kan  betoonen. 
Er  staat  niet  in  het  artikel,  dat  strafbaar  is  iemand,  die 
onvergenoegd  is,  maar  wel  iemand,  die  die  onvergenoegdheid 
betoont.  Morren  en  mokken  is  in  den  dienst  niet  toelaatbaar. 
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(Minister  van  Dijk.) 

De  beer  Ketelaar:  Neen,  dat  mag  niet;  dat  moest  ver¬ 
boden  worden ! 

De  beer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  De  beer  Ketelaar 
is  bet  blijkbaar  met  mij  eens. 

Zooals  ik  straks  reeds  zeide,  zonder  de  mogelijkheid  van 
een  beklag,  dat  aan  de  militairen  toekomt,  zou  een  bepaling 
als  deze  bezwaarlijk  zijn  te  handhaven.  De  onvergenoegd- 
beid,  die  wellicht  bestaat,  mag  niet  betoond  worden,  maar 
kan  en  moet  opgelost  worden  langs  den  voorgescbreven  weg 
van  redelijk  beklag,  zooals  dat  in  een  ordelijke  instelling  als 
het  leger  behoort,  doch  niet  langs  den  weg,  waarop  de  min¬ 
dere  het  zou  willen  zoeken. 

De  heer  ter  Laan  heeft  ten  slotte  drie  vragen  gesteld.  De 
eerste  is: 

„Is  de  Regeering  bereid,  de  artikelen  17  tot  en  met  20 
van  het  Reglement  op  de  Krijgstucht  te  doen  ver¬ 
vallen?’^ 

Daarop  is  het  antwoord:  de  Regeering  is  daartoe  niet 
bereid. 

.  De  tweede  vraag  luidt: 

„Zoo  neen,  is  de  Regeering  dan  bereid,  over.  deze 
artikelen  het  advies  in  te  winnen  van  het  georganiseerd 
overleg  en  dit  advies  ter  kAmis  te  brengen  van  de 
Volksvertegenwoordiging  ?” 

Het  antwoord  daarop  luidt: 

Aangezien  het  hier  gaat  om  fundamenteele  vragen  betref¬ 
fende  de  handhaving  van  de  krijgstucht,  die  als  zoodanig 
geen  onderwerp  van  „overleg”  kunnen  uitmaken,  en  voorts 
omdat  de  grenzen  van  art.  2,  n°.  1,  van  de  wet  op  de  krijgs¬ 
tucht  niet  worden  overschreden,  wordt  ook  deze  vraag  ont¬ 
kennend  beantwoord. 

De  derde  vraag  luidt: 

„Kan  de  Regeering  mededeelen,  wat  de  bedoeling  is 
van  artikel  17a  en  6  en  is  zij  bereid  daarin  zoodanige 
wijziging  te  brengen,  dat  verschil  van  opvatting  en  uit¬ 
legging  zooveel  mogelijk  wordt  buitengesloten?” 

Daarop  is  het  antwoord: 

De  bedoeling  van  artikel  17a  en  b  is  geen  andere  dan 
dat  militairen  zich  hebben  te  onthouden  van  medewerking 
aan  groepen  of  vereenigingen  van  personen,  wier  streven  er 
op  gericht  is  het  bestaan  van  de  krij  gsmacht  of  van  de  krij  gs- 
tucht  aan  te  tasten;  ten  einde  zooveel  mogelijk  rechtszeker¬ 
heid  te  verschaffen,  dus  niet  om  uitbreiding  te  geven  aan 
artikel  17a,  is  de  bepaling  van  artikel  176  opgenomen. 
Waar  deze  bedoeling  naar  de  meening  der  Regeering  vol¬ 
doende  duidelijk  tot  uitdrukking  is  gebracht,  bestaat  voor 
wijziging  geen  aanleiding. 

Thans  overgaande  tot  de  beantwoording  van  de  algemeene 
beschouwingen  betreffende  de  Oorlogsbegrooting,  wensch  ik 
aan  te  vangen  met  een  woord  van  dank  te  brengen  voor  de 
welwillende  bespreking,  die  in  de  Kamer  heeft  plaats  gehad, 
zij  het  ook,  dat  deze  bespreking  gepaard  is  gegaan  met  meer 
of  minder  scherpe  critiek.  In  het  bijzonder  een  woord  van 
dank  aan  de  leden,  die  in  deze  een  krachtigen  steun  hebben 
gegeven  aan  de  Regeering. 

Ten  einde  niet  te  veel  van  den  tijd  te  vorderen,  ineen  ik, 
dat  het  goed  is  om  eerst  enkele  meer  belangrijke  vraagstuk¬ 
ken  te  bespreken  en  daarna  over  te  gaan  tot  de  beantwoor¬ 
ding  van  enkele  kleinere  vragen. 

Ten  eerste  dan  het  ontwapeningsvraagstuk.  De  eenerzijds 
naar  voren  gebrachte  leuze  betreffende  ontwapening  is  van 
andere  zijde  op  zoo  af  doende  wijze  bestreden,  dat  het  naar 
mijn  meening  volkomen  geoorloofd  is  daarop  niet  dieper  in 
te  gaan.  Ik  zou  alleen  een  enkele  opmerking  willen  maken: 
waar  in  het  bijzonder  van  de  zijde  der  S.  D.  A.  P.  het  ont¬ 
wapeningsvraagstuk  naar  voren  is  gebracht,  meen  ik  te 
moeten  vaststellen,  dat  de  £>.  D.  A.  P.  hier  te  1'ande  met  deze 
leuze  een  zeer  afzonderlijke  positie  inneemt,  al  tracht  men 


ook  te  verklaren,  waarom  elders  een  geheel  ander  standpunt 
wordt  ingenomen. 

De  S.D.A.P.  wenscht  geen  bescherming  van  de  nationale 
veiligheid,  terwijl  zelfs  de  Volkenbond  de  oplossing  van  het 
vraagstuk  zoekt  in  de  richting  van  vermindering  van  be¬ 
wapening  op  den  grondslag  van  de  nationale  veiligheid..  Het 
leggen  van  de  nationale  veiligheid  in  handen  van  de.  inter¬ 
nationale  arbeidersbeweging  is  voor  een  Regeering,  die  haar 
verantwoordelijkheid  gevoelt,  ontoelaatbaar,  hcezeer  ook  het 
pacif  istisch  streven  waardeering  verdient. .  De  nationale 
stioomingen  en  de  mogelijkheden  om  de  nationale  stroomin- 
gen  in  de  verschillende  landen  tot  uiting  te  doen  komen, 
zijn  bovendien  zoo  verschillend ,  dat  reeds  uit  dien  hoofde 
de  basis  voor  een  nationale  veiligheid,  die  alleen  op  eeni 
dergelijke  internationale  samenwerking  zou  steunen,  zou  weg¬ 
vallen.  Ook  de  Regeering  zou  niet3  liever  wemscheu  dan  dat 
ontwapening  mogelijk  zou  zijn,  maar'  haar  is  opgelegd  nuch¬ 
ter  te  zijn  en  de  voorwaarde  te  stellen,  dat  er  zal  zijn  ont¬ 
wapening  gelijktijdig  en  overal. 

Het  tweede  punt  is  het  algemeene  vraagstuk  Van  de  be¬ 
zuiniging,  zooals  dat  tot  uitdrukking  is  gekomen  in  de 
Oorlogsbegrooting.  Eet  Deoartement  van  Oorlog  bezuinigt 
niet:  aldus  hebben  verschillende  sprekers  zich  uitgelaten. 
Op  alle  Departementen  ■wordt  beknibbeld,  maar. het  Depar¬ 
tement  van  Oorlog  is  losgelaten.  Ik  zou  te  dien  aanzien 
enkele  cijfers  willen  noemen. 

Thans  is  de  begrooting  teruggebracht  tot  63  millioen,  waar¬ 
van  ongeveer  vijf  millioen  perspectief,  d.  w.  z.  wachtgelden, 
die  dns  niet  mogen  worden  medegerekend  als  te  vormen  een 
onderdeel  van  de  begrooting,  dat  de  weermacht  verhoogt. 
Bij  de  beoordeeling  mag  ook  niet  worden  vergeten,  dat  op 
de  Oorlogsbegrooting  rust  een  pensioenlast  van  bijna  9  mil¬ 
lioen.  terwijl  geen  ander  Departement  onder  zulk  een  pen¬ 
sioenlast  gebukt  gaat..  En  voorts  wijs  ik  er  op,  dat  reeds  in 
1922  millioen  bezuinigd  is  geworden.,  als  onderdeel  van 
de  bezuinigingen  die  de  nieuwe  organisatie  zou  brengen. 
Aldus  beschouwd,  en  in  mindering  gebracht  den  pensioenlast 
en  de  wachtgelden,  bereikt  deze  begrooting  de  50  millioen 
nog  niet,  voor  zoover  dus  betreft  die  gelden,  waardoor  de 
weerkracht  van  ons  leger  wordt  verhoogd.  Op  bladz.  4  van 
de  Memorie  van  Antwoord  is  dan  ook  uitgesproken,  dat  op 
de  Oorlogsbegrooting  een  belangrijk  grootere  druk  is  uitg'e- 
oefend  dan  op  de  begrooting  van  eenig  ander  Departement. 
Ik  geloof  dat  het  goed  is,  daarop  de  aandacht  te  vestigen, 
wanneer  kenbaar  wordt  een  ontevredenheid,  omdat  op  de 
Oorlogsbegrooting  niet  genoeg  zou  zijn  bezuinigd.  Dat  de 
kosten  van  de  marechaussee,  van  de  militaire  politietroepen, 
van  de  bijzondere  vrijwilligers  en  van  de  burgerwachten  niet 
op  deze  begrooting  thuisbehooren,  is  al  zoo  dikwijls  gezegd, 
dat  het  niet  meer  behoeft  herhaald  te  worden.  Op  die  wijze 
oen  hoogere  begrooting  te  gaan  construeeren  en  die  dan  aan 
te  vallen,  is  wel  heel  eenvoudig,  maar  daarom  nog  niet  juist, 

De  heer  Marchant  sprak  van  een  te  hooge  begrooting,  abso¬ 
luut  en  relatief.  Ten  aanzien  van  bet  absolute  heeft  de  heer 
Marchant  eenige  cijfers  genoemd.  Over  de  nauwkeurigheid 
daarvan  zal  ik  op  het  oogenblik  niet  spreken,  alleen  op  twee 
dingen  wil  ik  even  wijzen.  In  de  eerste  plaats  heeft  de  heer 
Marchant  gesproken  van  een  bedrag  op  de  begrooting  voor  de 
Hoogere  Krij gsschool  van  meer  dan  twee  ton.  Dat  is  echter 
slechts  f  105  000  en  de  kosten  per  leerling  zijn  niet  f  8072,  | 
maar  slechts  f  3650  per  leerling. 

De  heer  Marcliant:  U  knipt  Koloniën  er  af. 

De  heer  Tan  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Ja,  natuurliik.  1 
De  heer  Marchant  sprak  verder  van  een  totaalbedrag  voor  de  ■ 
Koninklijke  Militaire  Academie  van  ongeveer  een  millioen.  I 
Dat  maakt  den  indruk,  alsof  de  Oorlogsbegrooting  met  een  ( 
millioen  belast  is  voor  dat  onderwijs.  Op  de  Oorlogsbegroo-  'K 
ting. drukt  echter  slechts  een  bedrag  van  drie  ton,  en  nu  wil  j 
ik  niet  aannemen,  dat  de  heer  Marchant  met  een  zekere  be-  | 
dceling  het  aldus  gesteld  heeft,  maar  ik  meen  toch,  dat  het  ’ 
van  mijn  kant  noodig  is  er  op  te  wijzen,  dat  een  dergelijke  . 
verkeerde  indruk  niet  mag  worden  gevestigd* 


41ste  VERGADERING.  —  21  DECEMBER  1922. 

2*  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegrooting  voor  1923. 


(Minister  van  Dijk.) 

De  beer  Marcliant:  Mijn  bedoeling  is  alleen,  de  waarheid 
1  te  doen  uitkomen.; 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Natuurlijk,  maar 
ik  wensch  te  zeggen,  dat  uit  het  ruikertje,  dat  de  heer 
'Marchant  mij  zoo  gracieuselijk  heeft  aangeboden,  gerust  een 
aar  bloempjes  kunnen  wegvallen.  Het  gaat  er  om,  dat  op 
eze  begrooting  voor  de  Koninklijke  Militaire  Academie  is 
uitgetrokken  drie  ton. 

*  De  heer  Marchant:  Kost  nu  de  Koninklijke  Militaire 
Academie  een  millioen,  ja  of  neen? 

\ 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  De  Academie  kost 
minder  dan  een  millioen,  maar  van  het  totaal  komt  twee 
derden  ten  laste  van  Koloniën,  daarvoor  behoeft  Oorlog  niet 
‘  op  te  komen. 

In  de  tweede  plaats  heeft  de  heer  Marchant  gesproken 
over  de  relatieve  hoogte  van  de  Oorlogsbegrooting,  nl.  in 
vergelijking  met  het  jaar  1913.  Hij  gaf  eep  herhaling  van 
de  cijfers  van  den  heer  van  Embden  in  De  Telegraaf  en  hij 
neemt  dan  verder  in  beschouwing  hetgeen  in  de  Memorie 
van  Antwoord  is  aangeteekend.  Die  becijfering  leidt  tot  deze 
conclusie,  dat,  afgezien  van  de  verhoogde  salarissen  en  in 
rekening  brengende  het  indexcijfer  van  163,  er  een  stijging 
zou  zijn  van  12£  pet.,  zooals  de  heer  van  Embden  heeft 
uitgerekend.  De  heer  Dresselhuys  heeft  er  echter  te  recht 
op  gewezen,  dat  dit  indexcijfer  wel  wat  laag  is,  gelet  ook 
hierop,  dat  de  begrooting  zooveel  vroeger  wordt  ontworpen 
dan  het  jaar  waarvoor  zij  dienen  moet.  De  heer  Dresselhuys 
neemt  dan  ook  aan  een  indexcijfer  van  175.  Wanneer  ik 
hetzelfde  cijfer  van  176  toepas,  dan  blijkt  daaruit,  dat  ook 
die  124-  pet.  geheel  verdwenen  zijn  en  dat  dus  ten  opzichte 
van  het  jaar  1913  het  jaar  1922  volstrekt  geen  ongunstig 
beeld  geeft.  Maar  dat  gaat  over  het  jaar  1922  en  zelfs  een 
ongunstig  beeld  zou  zeker  niet  mogen  worden  uitgespeeld 
tegen  de  begrooting  voor  1923.  Wij  hebben  nu  een  be¬ 
grooting  met  veel  lager  cijfers.  Alles  wat  betreft  de  be¬ 
grooting  van  1922  zou  uit  dien  hoofde  al  niet  ter  zake 
dienende  zijn.  Maar  waar  die  zaak  toch  ter  sprake  is  ge¬ 
bracht,  wil  ik  de  conclusie  even  doortrekken  en  zeggen  dat, 
waar  de  vergelijking  van  1913  en  1922  tot  de  conclusie 
leidt,  dat  er  feitelijk  geen  stijging  is  geweest,  wij  op  het 
oogenblik  met  deze  begrooting  voor  1923  een  belangrijke 
daling  hebben  ten  aanzisïji  van  het  cijfer  van  1913. 

Ten  slotte  zoil|  ook  ik  een  kleine  vergelijking  willen  treffen, 
daartoe  slechts  een  paar  cijfers  noemende,  nl.  deze,  dat  in 
België  in  totaal  de  militaire  uitgaven  voor  het  jaar  1923 
volgens  berekening  bedragen  887  millioen  francs ;  in  Zwitser- 
<  land,  bij  een  bevolking  van  nog  niet  voluit  4  millioen 
inwoners  78  millioen  francs,  dit  is  11  pet.  van  de  geheele 
begrooting;  in  Denemarken  met  3,3  millioen  inwoners  45 
millioen  kronen  (31  millioen  gulden),  alles  begroot  voor 
1928.  Wanneer  dit  wordt  omgezet  naar  het  zielenaantal  van 
Nederland  staan  deze  begrootingen  belangrijk  boven  het 
cijfer  van  de  begrooting,  die  op  het  oogenblik  voor  de 
Kamer  ligt. 

Een  volgend  punt  is  het  defensiesysteem.  Het  feit,  dat 
verschenen  is  de  Memorie  van  Antwoord  op  het  ontwerp  van 
wet  betreffende  de  Vestingbegroóting  heeft  aanleiding  ge¬ 
geven  tot  een  vergelijking  met  hetgeen  de  heer  Colijn  te 
dier  zake  bij  de  algemeene  beschouwingen  over  de  Staats¬ 
begrooting  heeft  gezegd. 

Met  een  zekere  voorliefde  is  de  heer  Marchant  daarop 
ingegaan  en  heeft  gepoogd  een  fundamenteele  tegenstelling 
bloot  te  leggen  en  daaruit  zijn  conclusies  te  trekken.  De  heer 
,  Colijn  heeft  dat  reeds  tot  de  juiste  verhoudingen  terugge¬ 
bracht,  zoodat  ik  mij  ontslagen  kan  rekenen  van  de  taak, 
om  heel  diep  op  deze  zaak  in  te  gaan.  Zoo  is  bijv.  de  con¬ 
clusie  van  den  heer  Marchant,  dat  wij  zouden  moeten  hebben 
een  legertje  als  beveiliging  tegen  over  de  grenzen  komende 
onregelmatige  benden,  door  den  heer  Colijn  reeds  volstrekt 
verworpen,  waarbij  de  Regeering  zich  uiteraard  volkomen 

aansluit.  Intusschen  sta  voorop,  dat  de  Regeering,  evenzeer 


als  de  heer  Colijn,  het  noodzakelijk  acht  rekening  te  houden 
met  de  beschikbare  middelen ;  binnen  die  grenzen  zal  moeten 
worden  uitgemaakt,  hoe  de  defensie  zal  worden  ingericht. 

De  speculaties  van  den  heer  Marchant  in  zake  mogelijke 
combinaties  en  de  gevolgen  daarvan  zal  ik  niet  volgen.  Ik 
vermoed,  dat  bijv.  de  heer  Colijn  allerminst  voor  zijn 
rekening  zal  willen  nemen  wat  de  heer  Marchant  uit  zijn 
stelsel  afleidde,  dat  onze  weermacht  uitsluitend  onderdeel 
van  een  bondgenootschappelijk  leger  zou  kunnen  en  mogen 
uitmaken,  dat  wij  strijd  zouden  moeten  voeren  buiten  Neder¬ 
land  met  verplaatsing  van  de  Regeering  buiten  de  grenzen! 

Een  enkel  woord  naar  aanleiding  van  hetgeen  de  heer 
Marchant  heeft  gezegd,  nl.  dat  de  Regeering  blijkbaar  het 
probleem  niet  doorgrondt. 

Waaruit  dat  zou  blijken  is  niet  duidelijk.  Het  verschil  in 
weermachtspolitiek  heeft  met  den  horizontalen  vorm  van  ons 
land  wel  degelijk  te  maken;  ook  de  diepte  van  ons  land  is 
een  stuk  van  den  horizontalen  vorm,  maar  niet  de  diepte 
alleen,  ook  het  beloop  van  de  grenzen. 

Het  gaat  niet  om  de  vraag,  of  wij  onze  weermacht  uit¬ 
sluitend  moeten  beschouwen  als  een  deel  van  een  bondgenoot¬ 
schappelijk  leger,  dat  elders  zal  optreden,  maar  voor  ons 
gaat  het  om  de  vraag  over  het  optreden  in  het  eigen  land  en 
of  dat  zal  zijn  uitsluitend  met  een  operatief  orgaan  dan  wel 
of  daarnaast  zal  zijn  een  voorbereide  versterking’  van  de 
voedingsbasis  van  dat  operatieve  leger. 

Die  vraag  is  alleen  te  beantwoorden,  en  het  antwoord 
wordt  in  hooge  mate  beheerscht  door  den  horizontalen  vorm 
van  ons  land,  waaromtrent  ik  moge  verwijzen  naar  de 
Memorie  van  Antwoord  betreffende  het  ontwerp  vestingbe- 
grooting. 

Is  er  vrijheid  van  beweging  van  het  operatief  orgaan 
mogelijk,  zoodat  afgesneden  worden  van  de  basis  zeer  onwaar¬ 
schijnlijk  is,  dan  klemt  de  eisch  van  voorbereiding  van  die 
basis  uit  den  aard  veel  minder  sterk. 

Het  gaat  dus  ook  niet,  zooals  de  heer  Marchant  zegt,  over 
de  operatieve  vrijheid  binnen  de  basis,  maar  juist  om  die 
vrijheid  daarbuiten,  die  bevorderd  wordt,  als  de  zorg  voor  de 
basis  niet  aan  dat  operatieve  leger  zelf  moet  worden  over- 
gelaten. 

Eindelijk  zegt  de  heer  Marchant,  dat  te  bewijzen  valt, 
dat  een  operatiebasis  noodig  is.  Dat  is  mij  inderdaad  onbegrij¬ 
pelijk.  Hoe  stelt  de  heer  Marchant  zich  dan  voor  de  aanvul¬ 
ling,  versterking  enz.  van  het  leger? 

De  heer  Marchant:  Dat  moet  u  eens  aan  den  heer  Colijn 
vragen. 

De  beer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Ik  weet  het  wel, 
maar  ik  dacht,  dat  de  heer  Marchant  het  wist. 

Met  opzet  is  in  het  voorgaande  niet  gesproken  van  ,,ves- 
tingstelsel”,  omdat  daardoor  de  dualistische  gedachte  zou 
worden  gevoed,  die  de  heer  Colijn  verwerpt,  maar  die  ook  de 
Regeering  verwerpt.  Daar  is  geen  verschil  van  meeming,  wel 
schijnt  er  verschil  van  meening  te  zijn  ten  opzichte  van  de 
voorbereide  basis,  maar  ook  dat  verschil  zal  zich  ongetwijfeld 
oplossen,  wanneer  beiderzijds  zou  worden  uitgewerkt,  welke 
behoeften  het  operatieve  leger  heeft,  en  welke  eischen  worden 
gesteld  voor  het  verschaffen  van  de  operatieve  vrijheid.  Want 
immers,  de  eenheidsgedachte,  door  den  heer  Colijn  uitge¬ 
sproken,  nl.  alleen  een  operatieve  leger  tot  het  voeren  van  een 
zelfstandigkeidspolitiek,  impliceert  hetgeen  dat  leger  noodig 
heeft.  .  4 

Kort  en  krachtig  is  de  consequentie  van  de  eenheidsge¬ 
dachte,  door  den  heer  Colijn  geformuleerd  in:  ,, opheffing  van 
het  vestingstelsel”,  want  in  het  bewustzijn  van  velen  is  nog 
altij  d  aanwezig:  een  veldleger  voor.  de  handhaving  van  Je 
neutraliteit,  maar  voor  de  verdediging  van  den  bodem  een 
vestingleger  achter  de  liniën  en  stellingen,,  daarin  zou  dan 
gelegen  zijn  de  waarborg  voor  een  langdurige  verdediging. 

Deze  gedachte:  opheffing  van  bet.  vestigstejsel  heelt 
ingang  gevonden  bij  velen  en  in  bet  bijzonder  bij  hen,  die 
de  afbraak  van  de  weermacht  zooveel  mogelijk  wenscaen  te 
bevordereu.  Verklaarbaar,  want  bij  ben  zal  de  gedacnte  ge¬ 
weest  zij n;  valt  één  stuk,  dan  zal  straks  de  re«t  wei  volgen. 
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(Minister  van  Dijk.) 

Gelukkig  is  daarop  ontnuchtering  gevolgd,  want  niets 
minder  dan  defaitisme  was  aan  het  woord.  De  heer  Colijn 
sprak  het  duidelijk  uit:  maak  uw  leger  sterk  overeenkomstig 
de  behoefte,  maar  ook  niet  meer  dan  dat,  en  maak  het  een¬ 
voudig.  want  bezuiniging  is  ook  hier  noodzakelijk. 

Wat  is  nu  het  standpunt  van  de  Regeering?  De  dualistische 
gedachte  in  ons  defensiesysteem  wordt  niet  meer  gehuldigd. 

Er  is  op  dit  gebied  en  vooral  sedert  1900  een  evolutie  ge¬ 
weest,  niet  het  minst  bevorderd  door  de  legerhervormingen, 
die  sedert  dat  jaar  hebben  plaats  gehad. 

Hiermede  wensclit  de  Regeering  niet  te  zeggen,  dat  de 
waarde  van  onze  liniën  en  stellingen  zou  worden  ontkend; 
dat  is  duidelijk  uitgesproken  in  de  zooeven  genoemde 
Memorie  van  Antwoord;  integendeel,  nog  steeds  wordt  daar¬ 
aan  boteekenis  gehecht  in  het  bijzonder  door  de  daarmede 
verbonden  ondcrwaterzettingen. 

Maar  om  daarover  op  dit  oogenblik  een  technisch  debat  te 
voeren,  de  heer  Colijn  heeft  het  onnoodig  geacht  en  ik  ben 
van  hetzelfde  gevoelen. 

Niet  moet  uit  het  laatstgenoemde,  d.  w.  z.  dat  de  Regee- 
ring  nog  waarde  en  een  beteekenende  waarde  hecht  aan  onze 
liniën  en  stellingen,  worden  afgeleid,  dat  toch  de.  dualis¬ 
tische  gedachte  zou  worden  verdedigd.  Het  mag  niet  zijn: 
een  veldleger  en  daarnaast  een  vestingstelsel,  het  laatste  als 
kern  van  de  verdediging,  maar  wel:  een  veldleger,  gesteund 
door  een  voorbereide  basis  in  dien  zin,  dat  het  veldleger 
vrijheid  bekome  voor  zijn  operatiën. 

Die  basis  is  noodig  voor  ieder  leger;  zonder  beveiligde 
basis  zou  het  veldleger  veel  sterker  moeten  zijn  om  te  voor¬ 
zien  in  eigen  dekking  van  rug  of  flanken  of  het  zou  aan  ge¬ 
vechtskracht  moeten  inboeten. 

Het  komt  mij  dus  voor.  dat  het  niet  juist  is  een  scherpe 
grens  te  trekken  tusschen  de  taak  van  het  veldleger,  bestemd 
voor  de  neutraliteitshandhaving  en  bescherming  van  den 
bodem.  De  eerste  actie  van  het  veldleger  dient  mede  ter 
bescherming  van  de  nationale  veiligheid  en  een  volgend 
stadium  kan  zijn  bescherming  van  het  hart  van  het  land  met 
de  mogelijkheid  tot  offensief.  Die  beschermde  basis  is  dan 
tevens  steun  voor  de  verdediging  zoolang  die  mogelijk  is. 

Het  veldleger  is  er  niet  voor  het  vestingstelsel,  om  dien 
naam  nu  eens  te  gebruiken,  maar  omgekeerd. 

Een  enkel  woord  wensch  ik  hieraan  toe  te  voegen  over  de 
°  Vesting  Holland,  omdat  ook  tegen  de  instelling  daarvan  be¬ 
zwaren  zijn  ingebracht. 

Het  stelsel  van  liniën  en  stellingen,  dat  tot  nu  toe  reeds 
aanwezig  was,  is  samengevoegd  toteen  eenheid,  de  Vesting 
Holland;  er  is  niets  bij  gekomen.  Het  is  ook  nimmer  de  be¬ 
doeling  geweest  een  kring  van  forten  te  scheppen  om  een 
Vesting  Holland,  dus  een  vesting  in  de  oude  beteekenis  van 
het  woord;  het  is  evenmin  de  bedoeling  om  ten  behoeve  van 
de  versterkingen  van  de  vesting  Holland  verdere  uitgaven  te 
doen.  Slechts  een  gedeelte  van  de  levende  strijdkrachten  is 
aanvankelijk  gebonden  als  bezetting  van  de  basis  en  alleen 
dat  geschut  wordt  als  veilighei dsbewapening  aangewezen, 
dat  wegens  mindere  beweeglijkheid  voor  het  veldleger  niet 
geschikt  is.  Het  meer  mobiele  gedeelte  van  het  geschut 
wordt  nu  reeds  als  het  ware  samengevoegd  om  het  aan  het 
veldleger  ten  goede  te  doen  komen. 

Een  scheiding  tusschen  stelling-  en  veldtroepen  in  verband 
met  de  Vesting  Holland  bestaat  niet.  De  infanterie  als  veilig- 
heidsbezetting  wordt  tevens  beschouwd,  als  reserve  voor  het 
veldleger. 

Samenvattende,  meen  ik  dus  te  kunnen  zeggen,  diatt  bij  de 
instelling  van  de  Vesting  Holland  de  gedachte  heeft  voor¬ 
gezeten:  ten  eerste  bezuiniging  door  samenvoeging  van 
liniën  en  stellingen;  ten  tweede  bet  scheppen  van  een  een¬ 
hoofdige  leiding;  ten  derde  een  meer  economisch  aanwenden 
van  strijdkrachten  en  strijdmiddelen,  waardoor  met  minder 
ban  worden  volstaan  ;  ten!  vierde  betera  verzekering  van 
onderling  verband  en  goede  samenwerking  van  de  onderdee- 
len ;  ten  vijfde  mede  beveiliging  van  bet  kustfront,  waarvoor 
anders  een  gedeelte  van  het  veldleger  moet  worden  aan¬ 
gewezen  en  ten,  slotte  een  meer  geconcentreerd  opleggen  van 
materieel  en  munitie,  waardoor  ook  de  eenvoudigheid  en  de 
zuinigheid  betracht  worden. 

Mijnheer  de  Voorz:tter!  Ik  heb  gemeend  deze  opmert  r\gen 


te  moeten  maken  om  het  vraagstuk  iets  scherper  te  stellen. 
Tevens  wordt  daardoor  het  voordeel  verkregen,  dat  daar¬ 
mede  wordt  weggenomen  de  gedachte,  die  zelfs  in  deze  Kamer 
blijkt  te  bestaan,  en  ik  zou  haast  zeggen:  nog  wel  bij  een  lid, 
dat  tevens  is  lid  van  de  Legeroommissie,  alsof  wij  er  weer 
een  vesting  bij  hebbeu  gekregen,  want  de  heer  ter  Laan 
zegt:  alles,  wat  wij  hadden,  wordt  weggegooid  en  wij  krijgen 
er  een  nieuwe  vesting  hij  !  en  dat,  terwijl  wij  toch  geen  ves¬ 
tingen  kunnen  bouwen.  ' 

Ik  moge  in  dit  verband  verwijzen  naar  de  bladzijden  12 
en  13  van  de  Memorie  van  Antwoord,  waar  de  eigenlijke  be¬ 
teekenis  van  de  Vesting  Holland  in  weinige  woorden  is  samen¬ 
gevat  .  . 

In  . liet  verband  van  de  bespreking  van  de  Vesting  Holland 
meen  ik  even  ter  sprake  te  moeten  brengen  de  Kringenwet, 
waarover  in  de  Kamer  opmerkingen  zijn  gemaakt. 

De  bedoeling  is,  zoodra  de  instelling  van  de  Vesting  Hol¬ 
land  is  doorgewerkt,  na  te  gaan  welke  verdedigingswerken 
daartoe  niet  behoeven  te  worden  gerekend  en  die  verdedi¬ 
gingswerken  zoo  mogelijk  op  te  beffen  en  tevens  om  na  te 
gaan  welke  van  de  meer  eenvoudige  verdedigingswerken,  he- 
hcorende  tot  de  Vesting  Holland,  kunnen  worden  gebracht 
in  een  lagere  klasse  of  wellicht  kunnen  worden  opgeheven  om 
daardoor  ook  mogelijk  te  maken  een  soepeler  toepassing  van 
de  Kringenwet. 

Het  volgende  punt,  dat  ik  wensch  ter  sprake  te  brengen, 
is  de  organisatie. 

Verschillende  sprekers  hebben  hierover  opmerkingen  ge¬ 
maakt,  mede  in  verband  met  de  bezuiniging.  Eenerzijds  is  de 
vrees  uitgesproken  dat,  ten  einde  bet  cijfer  van  de  begroeting 
omlaag  te  drukken,  bezuinigd  wordt  op  een  niet  toelaatbare 
wijze  en  in  dat  verband  is  ook  gesproken  over  het  interen  op 
onze  voorraden. 

Inderdaad  is  bet  interen  op  onze  voorraden  een  zaak  van 
emstigen  aard.  Alleen  meen  ik  onmiddellijk  te  kunnen  toe¬ 
voegen  aan  hetgeen  in  die  Memorie  van  Toelichting  dienaan¬ 
gaande  is  uitgesproken,  dat  door  een  oordeelkundige  bezui¬ 
niging  in  den  loop  van  het  jaar  1923  de  in  tering,  die  aange- 
kondigd  werd  in  de  Memorie  van  Toelichting,  tot  zoodanige 
verhoudingen  is  teruggobracht,  dat  zij  inderdaad  geen.  be¬ 
zwaar  oplevert. 

De  beer  Duymaer  van  Twist  heeft  op  verschillende  punten 
de  aandacht  gevestigd.  In  de  eerste  plaats  heeft  hij  er  over 
gesproken,  dat  de  voorbereiding  van  bet  oorlogsieger  in  vre¬ 
destijd  gewensebt  doet  zijn  een  oordeelkundig  schiften  van 
alle  dienstplichtigen  overeenkomstig  de  taak,  die  zij  in  het  ; 
oorlogsieger  zullen  kunnen  vervullen.  Dat  is  volkomen  juist. 
Er  wordt  in  deze  richting  reeds  gewerkt,  en  die  aandacht  van 
de  Regeering  is  er  op  gevestigd  om  in  deze  richting  verder  j 
te  gaan.  De  mogelijkheid  zal  niet  zijn  uitgesloten  —  en  dat  ; 
in  verband  met  do  vraag,  die  ook  door  den  beer  Duymaer  van 
Twist  is  gesteld  —  dat  daardoor  een  grootere  druk  zal  moeten 
worden  gelegd  op  verschillende  categorieën  van  personen. 
Indien  liet  noodig  mocht  zijn  daarvoor  een  wetswijziging  I 
aanhangig  te  maken,  zal  de  Regeering  niet  in  gebreke  blijven 
dat  te  doen. 

Er  is  voorts  gewezen  op  de  noodzakelijkheid  van  concen¬ 
tratie,  welke  in  vredestijd  kan  geschieden,  omdat  dan  ver¬ 
schillende  organen  belangrijk  goedkooper  zullen  worden  dan 
thans  bet  geval  is.  Gen:-  md  zijn  o.  m.:  de  militaire  admi¬ 
nistratie,  de  geneeskundige  dienst,  liet  militair  onderwijs. 

Ik  meen  goed  te  doen  deze  niet  nader  te  bespreken,  maar 
alleen  mede  te  deelen,  dat  voor  verschillende  van  die  onder¬ 
werpen  een  herziening  reeds  in  voorbereiding  is  en  dat  m 
onderzoek  zal  worden  genomen,  wat  ver'der  voor  vereenvou¬ 
diging  in  aanmerking  kan  komen. 

Ook  de  lieer  Deckers  beeft  op  hetzelfde  gewezen.  Hij  heeft 
het  beeld  gebruikt  van  een  groote  woning,  welke  wij  op  het  ,, 
oogenblik  hebben  naar  Duitsch  model,  een  woning,  welke 
tbaii3  te  veel  kost  aan  onderhoud,  zoodat  verhuizing  naar 
een  eenvoudiger  woning  moet  plaats  hebben. 

Dit  beeld  zou  ik  niet  in  zijn  geheel  willen  overnemen. 
Evenals  elk  beeld  is  liet  niet  geheel  juist.  Wij  hebben  twee 
woningen  noodig;  een  vredeswoning  en  een  oorlogswoning 
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(Minister  van  Dijk.) 

en  nu  zal  de  vredeswoning  niet  beneden  zekere  afmetingen 
kunnen  worden  gekozen,  omdat  mogelijk  moet  blijven  het 
tijdig  betrekken  van  de  oorlogswoning.  ïk  wijs  hierop,  omdat 
bij  elke  reorganisatie  steeds  noodig  is  zich  scherp  voor  oogen 
te  stellen  de  mobilisatiezekerheid,  welke  moet  blijven 
bestaan. 

De  heer  Colijn  heeft  gesproken  over  de  historische  ontwik¬ 
keling  van  ons  leger  en  achtereenvolgens  genoemd  het  kader- 
leger,  een  tussckenvorm  tusschen  kader-  en  militieleger  en 
het  militieleger. 

Ik  zou  daar  een  opmerking  aan  willen  verbinden.  Hoe  meer 
het  militieleger  wordt  benaderd,  hoe  moeilijker  de  mobilisatie 
en  de  vorming  van  de  oorlogsverbanden  zal  zijn.  Reeds  in 
©en  land  als  Zwitserland,  met  zijn  gesloten  grenzen  en  gun- 
stigen  verticalen  vorm,  is  dit  probleem  een  van  de  moeilijkste. 
In  1914  werd  de  taak  van  de  dekking  der  mobilisatie  opge¬ 
dragen  aan  landstormbataljons,  maar  de  militaire  schrijvers 
zijn  eenstemmig  van  overtuiging,  dat  het  gedurende  de  mobi¬ 
lisatie  mogelijk  zou  zijn  geweest  de  grenzen  te  forceeren  en 
daardoor  de  mobilisatie  voor  een  groot  deel  te  verijdelen.  De 
eisch  van  een  operatief  orgaan  is  niet  voldoende;  er  moet 
bovendien  zekerheid  bestaan,  dat  het  op  het  juiste  oogenblik 
gereed  sta. 

Wat  de  kosten  aangaat,  breng  ik  in  herinnering,  waarop 
ik  straks  heb  gewezen,  nl.  dat  bij  het  militieleger  in  Zwitser¬ 
land  behoort  een  oorlogsbegrooting  thans  van  78  millioen 
francs. 

Het  spreekt  vanzelf,  dat  voor  Nederland  de  organisatie 
moet  worden  ingericht  naar  Nederlandsche  toestanden,  maar 
ook  hier  zal  moeten  gelden,  dat  het  niet  kan  beneden  een 
zekere  grens,  namelijk  de  grens  mag  niet  worden  overschre¬ 
den,  waarbij  onze  mobilisatie  in  het  gedrang"  zou  komen.  Ik 
meen  dit  te  moeten  zeggen,  omdat,  hoezeer  overtuigd  van 
het  groote  landsbelang  van  bezuiniging  op  alle  uitgaven, 
toch  ook  in  onze  defensie  is  gelegen  een  landsbelang  van  de 
allereerste  orde.  De  bezuinigingsnoodzaak  klemt  buitenge¬ 
woon,  maar  ook  moet  er  klaarheid  van  inzicht  bestaan  over 
wat  onze  defensie  eischt. 

In  het  verband  van  de  organisatie  en  de  bezuiniging  is 
gesproken  over  het  dure  beroepspersoneel.  Zoowel  de  heer 
Deckers  als  de  heer  Colijn  kwamen  tot  een  becijfering  van 
ongeveer  40  millioen. 

Ik  vestig  er  dadelijk  de  aandacht  op,  dat  die  becijfering 
niet  geheel!  juist  is.  Volgens  berekening  is  omstreeks  33,5 
millioen  op  de  begroeting  voor  het  beroepspersoneel  uitge¬ 
trokken.  Wanneer  van  dat  bedrag  in  mindering  worden 
gebracht  de  pensioenlast,  die  de  heeren  blijkbaar  bij  hun 
becijfering  hebben  medegeteld,  en  tevens  de  wachtgelden,  die 
toch  ook  niet  geacht  kunnen  worden  tot  de  kosten  van  het 
beroepspersoneel  te  behooren,  want  die  moeten  ook  afvloeien, 
dan  blijft  er  over  ruim  20  millioen. 

Nu  is  dit  ontegenzeglijk  nog  een  zeer  belangrijk  bedrag, 
maar  ik  meen  toch  goed  te  doen  tegenover  het  cijfer  van 
40  millioen,  dat  hier  genoemd  is,  het  andere  cijfer  te 
plaatsen. 

De  heer  Deckers  heeft  verder  een  aantal  opmerkingen 
gemaakt  o.  m.  over  de  te  ruime  organisatie  wat  betreft 
schoolcompagnieën,  opleidingscompagnieën,  hoofdinstruc¬ 
teurs.  Ik  meen,  dat  ik  mij  wat  dit  betreft  kan  refereeren  aan 
hetgeen  ik  zooeven  heb  gezegd.  De  organisatie,  die  zal  moeten 
worden  gekozen  of  gehandhaafd  —  dat  zal  de  toekomst 
moeten  leeren  na  ingesteld  onderzoek  — ■,  moet  zoodanig  zijn, 
dat  het  vredesapparaat  geeft  datgene,  wat  het  oorlogsappa- 
raat  noodig  heelt. 

Ik  wil  hieraan  deze  opmerking  nog  toevoegen.  Er  is  op 
het  oogenblik  in  gang  een  reorganisatie,  voor  een  deel  vol¬ 
tooid,  voor  een  ander  deel  nog  in  wording.  Wanneer  men 
op  dit  oogenblik  weder  zou  willen  ingrijpen  en  weder  een 
nieuwe  organisatie,  weder  een  reorganisatie  daar  doorheen 
zou  willen  schuiven,  dan  zou  dat  consequent  uitloopen  op 
een  buitengewoon  gevaarlijke  desorganisatie,  omdat  thans  de 
mobilisatie  ingericht  is  — en  met  groot  en  spoed  is  dat  gedaan 
—  op  de  thans  getroffen  reorganisatie.  Het  zou  bedenkelijk  j 
zijn  met  te  groote  snelheid  het  een  op  het  ander  te  laten 
volgen. 


Verschillende  aanwijzingen  zijn  nog  gegeven,  waarvan  ik 
noem  het  denkbeeld  van  den  heer  Colijn  om  te  komen  tot  een 
veel  grootere  concentratie  dan  thans  mogelijk  is.  Er  zijn  op 
het  oogenblik  een  18-tal  garnizoenen,  behoorende  tot  het 
veldleger.  Die  garnizoenen  zijn  gekozen  mede  in  verband  met 
j  de  legeringscapaciteit.  Had  nog  meer  geconcentreerd  kunnen 
worden,  dan  zou  het  zeker  niet  zijn  nagelaten.  Nu  geeft  de 
I  beer  Colijn  in  overweging  om  te  bouwen  groote  kampemen¬ 
ten, _  divisie-  of  brigadekampementen,  om  door  deze  concen¬ 
tratie  te  komen  tot  een  groote  bezuiniging  in  de  exploitatie 

Dit  is  inderdaad  een  denkbeeld,  dat  de  overweging'  teD 
volle  waard  is  en  de  Regeering  is  dan  ook  voornemens  or*  te 
onderzoeken  welke  in  deze  de  mogelijkheden  zullen  zijn.  Eea 
toezegging  kan  natuurlijk  op  dit  oogenblik  niet  worden  ge¬ 
daan.  De  heer  Colijn  heeft  trouwens  ook  uitgesproken,  dat  de 
Regeering  in  deze  de  leiding  heeft  te  nemen. 

Wel  wil  ik  er  reeds  aanstonds  op  wijzen,  dat  dergelijke 
kampementen,  wanneer  ze  ook  zullen  zijn  ingericht  voor  de 
!  bereden  wapens,  die  gedurende  12  maanden  of  langer  daarin 
zouden  moeten,  verblijven,  uitermate  kostbaar  zouden  wor- 
j  den,  maar  ook  in  deze  is  naar  den  juisten  weg  te  zoeken. 

De  heer  Dresselhuys  heeft  twee  vragen  gesteld.  Vooreerst: 
wat  kost  het,  en  verder:  wat  hebben  wij  daarvoor? 

Wat  de. eerste  vraag  betreft  heeft  de  geachte  afgevaardigde 
het.  verwijt  uitgesproken,  dat  er  nog  niet  is  gekomen  publi¬ 
catie  van  kosten.  Het. komt  mij  voor,  Mijnheer  de  Voorzitter, 
dat  dit  verwijt  toch  inderdaad  niet  gegrond  is.  In  deze  be- 
grooting  zijn  .neergelegd  de  kosten  van  de  exploitatie  van 
het  gereorganiseerde  leger,  voor  zoover  zulks  mogelijk  was. 
In  de  Memorie  van  Toelichting  is  dat  uitdrukkelijk  mede¬ 
gedeeld.  Wanneer  de  heer  Dresselhuys  meent,  dat  daarbij 
behoort,  dat  er  nu  reeds  een  overzicht  zou  worden  gegeven 
van  de  kosten  der  artilleristisch©  bewapening,  dan  geloof  ik, 
dat  dat  praematuur  is ;  ik  kom  daar  echter  nog’  op  terug. 

Nu  zegt  de  heer  Dresselhuys :  deze  Minister  heeft  hij  de 
behandeling  van  de  Dienstplichtwet  toegezegd,  dat  er  zou 
komen  vereenvoudiging  en  verlaging  van  kosten,  en  waar 
is.  nu  die  verlaging?  Maar  nu  begrijp  ik  het  toch  inderdaad 
niet  meer,.  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Dresselhnys 
neemt  het  indexcijfer  van  175  en  rekent  uit,  dat  wij  onge¬ 
veer  volgens  den  maatstaf  van  1913  zouden  moeten  hebben 
een  begrooting  van  57  millioen.  Het  is  echter  ongeveer  58 
millioen.  De  begrooting  is  63  millioen,  waarvan  5  millioen 
voor  degenen,  die  moeten  afvloeien;  blijft  dus  58  millioen. 
Daaruit  zou  blijken,  dat  volgens  dien  maatstaf  de  huidige 
begrooting  niet  hooger  is  dan  die  voor  1913.  Dan  wil  ik  er 
echter  even  aan  herinneren,  dat  de  begrooting  van  1913  niet 
een  volledig,  beeld  gaf  van  de  organisatie,  omdat  die  toen 
nog.  in  wording  was.  Wij  hebben  hier  gehoord,  dat  de  heer 
Colijn  zich  indertijd  heeft  uitgesproken,  dat  de  kosten  zeker 
tot  40  millioen  zouden  oploopen.  Wanneer  wij  dit  in  aan¬ 
merking  nemen  en  er  dan  nog  de  aandacht  op  vestigen,  dat 
ik  bij  de.  behandeling  van  de  vorige  Oorlogsbegrooting  reeds 
heb  becijferd,  dat  het  stelsel  van  1912  en  1913,  doorgevoerd 
tot  op  dit.  oogenblik,  een  begrooting  zou  hebben  opgeleverd 
van  86  millioen  en  wij  nu  gekomen  zijn  tot  de  58  millioen, 
die  ik  noemde,  dan  meen  ik,  dat  wel  voldaan  is  aan  de  toe¬ 
zegging,  dat  er  zou  zijn  vermindering  van  kosten. 

In  de  tweede  plaats  heeft  de  heer  Dresselhuys,  mede  naar 
aanleiding  van  zijn  vraag:  wat  krijgen  wij  er  voor?,  den 
Minister  van  Oorlog  het  verwijt  gemaakt,  dat  niet  is  bereikt 
datgene,  wat  in  uitzicht  is  gesteld.  Ik  zou  een  meer  alge¬ 
meen©  opmerking  aan  hetgeen  ik  daarop  wensch  te  antwoor¬ 
den.,  willen  laten  voorafgaan,  nl.  deze,  dat  sedert  de  ver¬ 
dediging  van  de  Dienstplichtwet  de  visie  op  ’s  Landg  finan¬ 
ciën  verscherpt  is.,  hetwelk  van  beteekehis  is.  Maar  ik  wensch 
mij  daarachter  niet  te  Verschuilen. 

In  de  eerste  plaats  dan  heeft  de  heer  Dresselhuys  iets  ge¬ 
zegd  over  de  kampementen.  Als  hij  leest,  wat  daaromtrent 
in  de  Memorie  van  Toelichting  is  vermeld,  dan  zal  hem 
blijken,  dat  daar  uitdrukkelijk  staat,  dat  „thans”  geen  geld1 
Voor  de  kampementen  zal  worden  aangevraagd.  Intusscken 
wordt  zoo  goed  mogelijk  het  bezwaar  van  het  ontbreken  der 
kampementen  ondervangen.  Het  plan  .van  de  kampementen 
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(Minister  van  Dijk.) 

is  echter  volstrekt  niet  opgegeven,  zooals  de  heer  Dresselhuysi 
meent  te  moeten  stellen. 

In  de  tweede  plaats  heeft  de  heer  Dresselhuys  gezetgd:  de 
Regeering  wijkt  af  van  het  oorspronkelijk  plan;  er  zouden 
zijn  7  lichtingen  voor  het  Veldleger,  en  men  neemt  10  lich¬ 
tingen  voor  de  artillerie  en  de  genie. 

Er  is  nooit  iets  anders  gezegd.  Als  de  heer  Dresselhuys 
even  nagaat  de  toelichting  tot  de  tweede  Nota  van  Wijziging 
■bij  de  Dienstplichtwet,  zal  hij  in  het  daarin  opgenomen 
staatje  lezen:  van  de  infanterie  zeven  lichtingen  en  van  de 
artillerie  en  genie  tien  lichtingen  voor  het  veldleger. 

De  heer  Dresselhuys  heeft  voorts  opgemerkt,  dat  het  met 
de  artillerie  bedenkelijk  staat,  omdat,  als  er  uitbreiding  van 
de  bewapening  komt,  de  artilleristen  er  niet  zullen  zijn.  Maar 
ook  dat  is  niet  juist.  Het  aantal  dienstplichtigen,  dat  bij  de 
artillerie  wordt  ingedeeld,  is  zoo  groot  en  wordt  op  zoodanige 
wijze  geoefend,  dat,  zoodra  er  uitbreiding  komt,  aanstonds 
de  noodige  manschappen  kunnen  worden  aangewezen.  Daar¬ 
over  behoeft  geen  zorg  te  bestaan.  i 

In  de  derde  plaats  wordt  —  aldus  de  heer  Dresselhuys  — ‘ 
het  verlofskader  onvoldoende  geoefend.  Ook  dat  is.  erkend  in 
de  Memorie  van  Toelichting.  Er  staat  uitdrukkelijk  bij,  dat 
er  ,, thans”  niet  meer  wordt  aangevraagd,  maar  ,,bij  uit¬ 
zondering”.  Zoo  spoedig  mogelijk  zullen  op  de  begrooting 
gelden  beschikbaar  moeten  komen  om  met  kracht  de  oefening 
van  het  verlofskader  ter  hand  te  nemen,  omdat  in  de  toe¬ 
komst  in  elk  geval  het  verlofskader  het  voornaamste  element 
zal  zijn  in  de  encadreering  van  het  veldleger.  Indien  de  heer 
Dresselhuys  er  uit  afleidt,  dat  er  pericuium  is,  dan  kan  ik 
hem  geruststellen,  want  al  het  beroepskader  is  nog.  aanwezig 
en  als  het  afvloeit  en  dientengevolge  op  wachtgeld  is  gesteld, 
zullen  wij  er  zoo  noodig  gedurende  de  eerstvolgende  j aren 
yoor  de  encadreering  van  het  leger  over  kunnen  beschikken. 

In  de  vierde  plaats  heeft  de  heer  Dresselhuys  gesproken 
over  de  uitrusting  aan  artillerie-materiaal .  Ook  daaromtrent 
is  in  de  Memorie  van  Antwoord  een  en  ander  gezegd  en  daar¬ 
om  zal  ik  met  het  oog  op  den  .beschikbaren  tijd  kort  zijn. 
'Volgens  den  heer  Dresselhuys  is  niet  voldaan  aan  hetgeen 
bij  de  behandeling  van  de  dienstplichtwet  in  uitzicht  is  ge¬ 
steld:  of  is  toen  gezegd,  dat  wij  zelf  artillerie  moeten  hebben 
voor  het  operatieve  leger,  en  nu  wordt  een  beroep  gedaan  op 
de  bondgenooten.  Dat  is  niet  volkomen  juist.  Waar  over 
een  bondgenootschappelijken  oorlog  .is  gesproken.,  is  niet 
anders  gezegd  en  bedoeld  dan  dat  wij,  indien  wij  op  dat 
oogenblik  niet  zelf  voldoende  artillerie  zouden  hebben  voor 
het  geheele  operatieve  leger,  wij  toch  de  meerdere  bataljons 
infanterie  niet  zouden  mogen  missen,  ook  met  het  oog  op 
het  mogelijk  te  onzer  beschikking  stellen  van  materieel. 

Bovendien  heb  ik  daarbij  verwezen  naar  hetgeen  onder  bet 
hoofd  „artilleriefonds”'  in  de  Memorie  van  Antwoord  is 
medegedeeld,  nl.  dat  het  artilleriefonds  niet  ten  doode  is 
opgeschreven.  De  zaak  staat  aldus:  met  het  oog  op  den  finan- 
cieelen  nood  is  in  de  begrooting  alleen  aangevraagd  wat 
thans  verwerkt  kan  worden,  ook  omdat  op  dit  oogenblik 
aanschaffing  van  nieuw  geschut  niet  zou  kunnen  plaats 
hebben,  aangezien  de  typen  nog  moeten  worden  vastgesteld 
en  proeven  moeten  worden  genomen,  waarmede  enkele  jaren 
zonden  heengaan.  Bij  het  ontwerp  voor  het  bewapenings- 
fonds,  dat  ik  aanvankelijk  heb  laten  maken  en  dat  ik  in  porte- 
feuille  heb  gehouden,  is  eerst  in  het  vierde  jaar  na  instelling 
van  het  fonds  gerekend  op  de  mogelijkheid  van  groote  aan¬ 
schaffingen,  omdat  de  voorafgaande  tijd  moet  worden  besteed 
aan  het  bestudeeren  van  de  vraag  welke  typen  het  moeten 
zijn  en  aan  het  nemen  van  proeven. 

Wel  bestaat  thans  het  bezwaar,  dat  niet  worden  uitgetrok¬ 
ken  de  annuïteiten,  die  anders  in  het  fonds  gestort  zouden 
zijn,  zoodat  een  grooter  bedrag  naar  later  moet  worden  ver¬ 
schoven,  maar  waar  gerekend  is  met  bet  feit,  dat  het  fonds 
20  of  25  jaren  zou  duren,  weegt  dat  bezwaar  minder  sterk. 
•Er  stond  voor  oogen  aanschaffing  in  den  loop  van  omstreeks 
tien  jaren  en  de  betalingen  verdeeld  over  20  a  25  jaren. 

Ik  wensch  hieraan  toe  te  voegen,  dat  ik  met  den  pessi- 
mistischen  toon,  dien  de  heer  Dresselhuys  heeft  laten. hooren 
ten  aanzien  van  de  waarde  van  ons  leger,  niet  kan  instem¬ 
men»  Inderdaad  is  de  toebedeeling  van  artillerie  aan  ons 


leger  op  dit  oogenblik  zeer  matig,  niet  voldoende  in  verhand 
met  den  strijd,  dien  wij  zouden  kunnen  verwachten.  Maar 
ik  meen  er  toch  op  te  moeten  wijzen,  dat  thans  niet  alleen 
ingedeeld  is  ons  veldmaterieel,  maar  ook  onze  12  centimeter 
houwitsers,  waarover  ook  de  heer  Tilanus  heeft  gesproken 
en  waarvoor  ik  hem  dank  breng,  omdat  ook  daardoor  weer 
het. vertrouwen  bevestigd  zal  worden,  na  hetgeen  in  de  Ver- 
eeniging  voor  Krijgswetenschap  is  gesproken. 

Tevens  zijn  ingedeeld  de  15  c.M.  houwitsers  en  ook  zal. 
zooals  ik  reeds  gezegd  heb,  een  belangrijk  deel  van  het  meer 
mobiele  geschut,  dat  aanvankelijk  in  onze  liniën  en  stel¬ 
lingen  een  plaats  had  gevonden,  eventueel  aan  het  veldleger 
worden  toegevoegd. 

De  heer  Dresselhuys :  Dat  wist  u  verleden  jaar  toch 
ook  al? 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Ik  wensch  daar¬ 
mede  volstrekt  niet  te  zeggen  dat  het  hiermede  voldoende 
zou  zijn,  maar  ik  meen,  dat  de  pessimistische  toon  van  den 
heer  Dresselhuys  niet  op  zijn  plaats  is. 

De  heer  Dresselhuys:  IJ  hebt  toen  gezegd,  dat  wat  wij 
hadden  volkomen  onvoldoende  was  en  dat  u  106  millioen 
moest  hebben,  en  nu  noemt  u  dat  pessimisme.  Ik  begrijp 
er  niets  van. 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Ik  zal  nu  over¬ 
gaan  tot  de  bespreking  van  enkele  kleinere  onderwerpen. 
In  de  eerste  plaats  de  quaestie  van  de  pensioenkorting  en 
de  salarisvermindering.  Verschillende  leden  van  de  Kamer 
hebben  een  lans  gebroken  voor  het  terugkomen  op  een  maat¬ 
regel,  die  met  1  Juli  jl.  is  genomen,  nl.  het  terugnemen  van 
5  pet.  van  de  7  pet.  salarisverhooging.  Ik  zal  in  het  kort 
een  uitlegging  geven.  In  een  Nota,  die  aan  de  Memorie  van 
Antwoord  is  toegeyoegd,  is  het  beloop  der  zaak  medegedeeld. 

Aan  die  Nota  is  overleg,  voorafgegaan.  Ik  heb  nl.  .te 
voren  overleg  gepleegd  met  den  voorzitter  van  de  Commis¬ 
sie- van  Oorschot  die  mij  verklaarde,  dat  er  geen  §peld 
tussohen  was  te  krij gen ;  en  toen  bet  ontwerp  van  de  Nota 
gereod  was,  heb  ik  dit  gezonden  aan  een  vijftal  hoofd¬ 
ambtenaren  en  ambtenaren,  die  indertijd  aan  bet  tot  stand 
komen  van  den  maatregel  hadden  medegewerkt,  met  ver¬ 
zoek  de  scherpste  critiek  te  oefenen,  omdat  ik  niet  wenschte, 
dat  een  Nota  zou  uitgaan,  die  aanvechtbaar  zou  zijn.  En 
die  Nota  is  teruggekomen  met  de  mededeeling,  dat  men  er 
zich  volkomen  mede  akkoord  verklaarde.  Vandaar  dat.  ik 
gemeend  heb  geen  discussie  met  verschillende  organisaties, 
die  brieven  hadden  ingezonden,  te  moeten  voeren. 

Te  rekenen  van  1  Januari  1920  werd  voor  de  burgerlijke 
ambtenaren  een  salarisregeling  vastgesteld,  waarbij  van  hun 
wedde  werd  gekort  7  pet.  ten  behoeve  van  eigen  en  wedu¬ 
wen-  en  weezenpensioen.  Voor  de  militairen  werd  een  rege¬ 
ling  tot  stand  gebracht,  echter  zonder  korting  voor  eigen 
pensioen,  omdat  zij'  premievrij  eigen  pensioen  hadden;  wel 
moesten  zij  betalen  een  bijdrage  aan  weduwen-  en  weezen- 
kas  of  -fonds.  Toen  de  Regeering  nu  de  traktementen  met 
7  pot.  verhoogde  voor  burgerlijke  ambtenaren  en  militairen, 
kwamen  dns  de  burgerlijke  ambtenaren  op  bet  nominale 
salaris,  terwijl  de  militairen  kwamen  7  pet.  boven  hun 
nominale  salaris,  maar  moesten  daarvan  blijven  storten  voor 
hun  weduwen-  en  weezenpensioen.  Toen  daarop  een  Wedu¬ 
wen-  en  Weezenwet  voor  de  militairen  tot  stand  kwam,  ver¬ 
viel  die  storting  en  het  spreekt  dus  vanzelf,  dat  van  de  ver- 
hoogjng  moest  worden  teruggenomen  het  percentage,  dat  in 
overeenstemming  was  met  de  regeling  van  het  weduwen¬ 
en  weezenpensioen,  nl.  5  pet.  Het  resultaat  was,  dat  van 
de  7  pet.  2  pet.  overbleef.  Wanneer  men  nu  vergelijkt  de 
salarissen  van  de  burgerlijke  ambtenaren  en  van  de  mili¬ 
taire  ambtenaren  daarna,  dan  hebben  de  burgerlijke  ambte¬ 
naren  hun  volle  salaris  en  de  militairen  het  volle  salaris 
plus  2  pct.j  tot  een  maximum  van  f  60.  Ik  zie  niet  in,  welke 
onbillijkheid  daarin  zou  zijn  gelegen.  Nn  heeft  men  van 
de  zijde  der  onderofficieren  gezegd:  Wij  hadden  vroeger 
slechts  f  36  te  storten  voor  weduwen-  en  weezenpensioen.  Dat 
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Minister  van  Dijk.) 

juist,  maar  daarvoor  hadden  zij  dan  ook  een  veel  ongunsti- 
sr  regeling;  nu  een  goede  regeling  daarvoor  in  de  plaats 
i  gekomen,  moet  dus  niet  die  f  36  van  de  toegekende  ver- 
ooging  worden  afgetrokken,  maar  het  equivalent  voor  die 
>geling,  dat  voor  de  burgerlijke  ambtenaren  steeds  5  pet. 
ad  bedragen  en  voor  de  officieren  ongeveer  hetzelfde.  Deze 
vak  is  dus  volkomen  recht  en  billijk  en  de  actie  daartegen 

mij  onverklaarbaar.. 


De  heer  Dnymaer  van  Twist: 
muari  weer  gaan  betalen! 


En  nu  moeten  zij  in 


De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Nu  staan  de 
ïrgers  en  de  militairen  dus  gelijk.  De  burgers  hebben  hun 
)lie  nominale  salaris  en  de  militairen  hebben  linn  nominale 
•laris  plus  2  pet. ,  omdat  de  laatsten  bij  het  vaststellen  der 
larisregelingen  reeds  premievrij  eigen  pensioen  hadden, 
j  moeten  nu  ook  gelijkelijk  omlaag,  d.  w.  z.,  de  burgers 
dien  8i-  pet.  moeten  storten  en  de  militairen  zullen  even- 
ns  Ify  pet.  moeten  storten. 

Een  volgend  punt,,  dat.  van  beteekenis  is,  is  de  dienstver- 
ting.  Te  dien  aanzien  is  het  bezwaar  ingebracht,  dat  het 
spartement  van  Oorlog  laat  is  geweest.  Inderdaad,  deze 
ak  heeft  zeer  lang  op  zich  laten  wachten  en  ik  heb  daarvan 
i  verklaring  gegeven  in  de.  Memorie  van  Antwoord.  De 
zwaren  tegen  de  dienstverlating  concentreeren  zich  op  drie 
mt en:  1°,  de  rangschikkingsregeling;  2°.  de  verbreking  van 
rbintenissen,  en  3°.  de  wachtgeldregeling. 

De  rangschikkingsregeling  is  in  het  algemeen  niet  goed 
grepen.  De  bedoeling  daarvan  is  uitgedrukt  in  een  brief, 
a  aan  de  verschillende  commissies  is  gezonden  en  die  ook 
dekbladen  heeft  gestaan,  en  waarin  het  volgende  is  opge- 
men: 

,, Het  legerbelang  vordert,  dat  de  beste  krachten, 
d.w.z.  zij,  die  in  hun  rang  uitmunten  boven  de  anderen, 
voor  het  leger  behouden  blijven.  Dezen  worden  geplaatst 
in  categorie  o,  in  welke  dan  ook  geen  rangschikking 
plaats  heeft  op  den  grondslag  van  de  gezinsomstandig¬ 
heden.  Zij  die,  wat  de  waarde  voor  het  leger  betreft, 
na  de  in  categorie  a  geplaatsten  in  aanmerking  komen 
en  tot  de  middelgoede  krachten  kunnen  worden  gerekend, 
worden  geplaatst  in  categorie  6,  terwijl  de  overigen  in 
categorie  c  plaats  vinden.  In  elk  van  deze  categorieën  b 
en  c  heeft  rangschikking  plaats  op  den  grondslag  van 
de  gezinsomstandigheden,  waartegen  uit  het  oogpunt 
van  legerbelang  geen  overwegend  bezwaar  bestaat,  om¬ 
dat  in  elk  dezer  categorieën  de  verschillen  in  waarde 
voor  het  leger  niet  zoo  groot  zullen  zijn,  dat  bijv.  aan 
een  ongehuwde  de  voorkeur  zou  moeten  worden  gegeven 
boven  een  gehuwde.  De  in  categorie  b  geplaatsten  wor¬ 
den  niet  voor  dienstverlating  in  aanmerking  gebracht, 
wanneer  het  aantal,  dat  zal  moeten  af  vloeien,  gevonden 
kan  worden  uit  categorie  c.  De  rangschikking  in  cate¬ 
gorie  o  krijgt  eerst  beteekenis,  wanneer  het  aantal,  dat 
zal  moeten  afvloeien,  kleiner  is  dan  het  aantal,  dat  in 
deze  categorie  is  geplaatst.  Het  laatste  geldt  ook  voor 
oategorie  b,  wanneer  deze  groep  in  de  afvloeiing  moet 
worden  betrokken.” 

^u  heeft  men  van  de  regeling  dit  gemaakt,  alsof  in  oate- 
ïe  6  ook  een  rangschikking  zou  moeten  plaats  hebben 
gens  de  waarde  voor  het  leger,  dus  volgens  bekwaamheid, 
chiktheid  en  dienstijver. 

Dat  is  niet  het  geval.  Uitgeschakeld  wordt  eerst  categorie 
dat  zijn  de  besten,  daarna  oategorie  o,  terwijl)  het  groote 
idengedeelte  b  wordt  gerangschikt  volgens  gezinsomstan- 
heden  in  jaiar klassen  van  drie  jaren,  opdat  een  gelijk- 
tige  afvloeiing  kan  plaats  hebben  in  elke  groep  van  drie 
rklassen  afzonderlijk. 

Iu  is  van  verschillende  zijden  de  opmerking  gemaakt,  dat 
0  railgschikkingsregelinoi  in.  de  practijk  verbazend  slecht 
kt.  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  begrijp  er  niets  van  !  Alles 
j  er  op  het  oogenblrk  in  die  commissie  gebeurt  is  geheim, 
dat  de  een  van  den  ander  niet  behoeft  te  weten  hoe  hij 
lasseerd  is.  Alleen  wanneer  de  rangschikking  door  deze 


commissie  heeft  plaats  gehad,  wordt  aan  ieder  meegedeeld, 
hoe  hij  geplaatst  is. 

Wie  nu  aan  de  heeren  verteld  kan  hebben,  dat  het  zoo 
slecht  gaat,  is  mij  ten  eenenmale  onverklaarbaar !  In  elk 
geval  maken  al  die  bezwaren  op  mij  heel  weinig  indruk. 
Wanneer  ik  hoor  het  bezwaar  van  den  heer  Oud,  dat  een 
sergeant  moest  worden  gerangschikt,  waarover  het  oordeel 
is  gevraagd  van  den  commandant  van  het  landstormverband, 
die  in  dit  geval  die  sergeant  zelf  was,  dan  begrijp  ik  dat 
niet.  D'e  landstorm  verbandscommandant  is  een  majoor,  de 
sergeant  is  daarbij  werkzaam,  dus  is  het  oordeel  over  dien 
sergeant  g'evraagd  aan  den  majoor.  Er  is  geen  sergeant,  die 
landstormverbandscommandant  is,  dus  dat  aan  een  sergeant 
gevraagd  zou  zijn  hoe  hij  zelf  geplaatst  moet  worden,  is  een¬ 
voudig  ónmogelijk . 

Een  zelfde  critiek  zou  waarschijnlijk  op  verschillende  voor¬ 
beelden  kunnen  worden  uitgeoefend. 

Van.  verschillende  zijden  is  voorgesteld  om,  wanneer  de 
afvloeiing  zal  moeten  plaats  hebben,  een  modificatie  toe  te 
passen  en  de  vrijwillige  afvloeiing  meer  te  bevorderen  door 
een  grootere  tij  dsmimte  daarvoor  beschikbaar  te  stellen  en  in 
de  tweede  plaats  door  al  degenen,  die  35  of  meer  dienstjaren 
hebben,  in  de  eerste  plaats  uit  den  dienst  te  laten  gaan. 

Inderdaad  is  het  de  bedoeling,  om  voor  onderofficieren  een 
termijn  van  35  dienstjaren  als  beslissend  te  stellen.  Volgens 
de  wet  zijn  de  onderofficieren  pensioengerechtigd  na  30 
dienstjaren,  maar  de  Regeering  heeft  gemeend,  van  die  be¬ 
paling  geen  gebruik  te.  moeten  maken  en  heeft  dus  genomen 
als  criterium  35  dienstjaren.  Wanneer  dus  een  onderofficier 
met  30  dienstjaren  wordt  aangewezen  om  den  dienst  te  ver¬ 
laten,  zal  hij  niet  worden  gepensionneerd,  maar  komt  hij  in 
de  gunstiger  omstandigheid  van  wachtgeld.  Hem  zal  wacht¬ 
geld  worden  gegeven  totdat  hij  35  dienstjaren  heeft.  In  de 
Pensioenwet  zal  de  noodige  wijziging  worden  gebracht,  opdat 
de  periode,  op  wachtgeld  doorgebracht,  tevens  zal  gelden  als 
diensttijd.  In  het  algemeen  kan  men  dus  zeggen,  dat  iemand, 
die  de  helft  van  zijn  voor  vol  pensioen  noodigen  diensttijd  in 
dienst  heeft  doorgebracht,  dus  17 y2  jaar,  de  andere  17i/2  jaar 
op  wachtgeld  zal  zijn,  en  dan  met  35  dienstjaren  gepension- 
neerd  zal  worden. 

In  de  tweede  plaats  is  gesproken  over  het  verbreken  van 
de  verbintenis,  waarvan  is  gezegd,  dat  het  zou  zijn  contract¬ 
breuk.  Ik  geloof,  dat  ook  hier  weer  een  verkeerd  apropos 
bestaat. 

Er  is  een  bepaling  gemaakt  door  het  Departement  van 
Oorlog,  dat  onderofficieren  met  35  of  meer  dienstjaren  reeds 
met  ingang  van  16  Augustus  den  dienst  hadden  te  verlaten. 
Voor  hen  bestond  een  engagementsakte,  waarin  een  bepaling 
was  opgenomen,  dat  de  Minister  van  Oorlog  de  vrijheid 
heeft  om  die  overeenkomst  te  verbreken  als  de  man  in  de 
termen  valt  voor  pensioen.  Hier  was  dus  niets  onregelmatigs. 
Toch  heeft  men  dat  genoemd  contractbreuk,  op  grond  van  de 
geschiedenis,  die  zich  vastknoopt  aan  de  instructie  op  de 
werving  van  het  jaar  1912.  De  heer  Oud  heeft  daarover  een 
beschouwing  gehouden,  die  niet  juist  was.  In  die  instructie 
cp  de  werving  van  1912  kwam  een  overgangsbepaling  voor, 
dat  degenen,  die  op  dat  oogenblik  in  dienst  waren,  een  reën- 
gagement  konden  sluiten  met  toepassing  van  de  bepalingen 
van  de  instructie  op  de  werving,  waaronder  zij  in  dienst 
waren  getreden.  Dat  had  niets  te  maken  met  de  engagements¬ 
akte,  die  bij  Ministerieel  besluit  tot  stand  komt.  Het  Konink¬ 
lijk  besluit,  waartoe  de  instructie  op  de  -werving  is  vast¬ 
gesteld,  maakte  daarmede  volstrekt  niet  één  geheel  uit.  Toen 
dus  bedoelde  bepaling  in  de  instructie  op  de  werving  werd 
opgenomen,  werd  daarmede  volstrekt  niet  gezegd,  dat  zulks 
ook  zou  gelden  voor  de  bijzondere  bepalingen  van  de  engage¬ 
mentsakte  bij  reëngagement.  In  de  meeste  akten  is  dan  ook 
bij  reëngagement  de  bepaling  opgenomen,  dat  bij  overcom¬ 
pleet  of  pensioenrijp  worden  de  Minister  van  Oorlog  de 
bevoegdheid  heeft  het  contract  to  verbreken.  In  sommige 
engagementsakten  is  dat  bij  de  korpsen  nagelaten.  Men  heeft 
ze  daar  niet  goed  ingevuld,  zoodat  de  Staat  daar  inderdaad 
aan  de  tweezijdige  verbintenis  zoodanig  is  gebonden,  dat 
dienstverlating  binnen  den  contractueelen  termijn  niet  kan 
worden  toegepast  j  die  menschen  hebben  om  zoo  te  zeggen 
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(Minister  van  Dijk.) 

geboft.  De  Regeering  beeft  geen  poging  gedaan  om  in  die 
gevallen  van  de  verbintenis  af  te  komen.  Maar  bii  de  over- 
groote  meerderheid  is  wel  de  bepaling  opgenomen,  dat  de 
Minister  van  Oorlog  de  bevoegdheid  heeft,  om  bij  overcom¬ 
pleet  worden  of  bij  pensioengerechtigd  zijn  der  onderoffi¬ 
cieren  het  contract  te  verbreken. 

In  de  derde  plaats  een  enkel  woord  over  de  wachtgeld¬ 
regeling.  Ik  hoop,  dat  die  eerstdaags  in  het.  Staatsblad  zal 
kunnen  staan.  Er  is  gevraagd  enkele  bepalingen  mede  te 
doelen.  Ik  heb  zooeven  reeds  gezegd,  dat  degenen,  die  nog 
geen  35  dienstjaren  hebben  en  voor  afvloeiing  in  aanmer¬ 
king  komen,  op  wachtgeld  zullen  worden  gesteld.  Evenals 
bij  de  burgerambtenaren  bedraagt  het  wachtgeld  70  pet. 
van  het  salaris,  terwijl  de  toepassing  van  den  reserveplicht 
zal  worden  beloond  met  5  pet.,  zoodat  degenen,  die  daar¬ 
voor  in  aanmerking  komen,  75  pet.  van  hun  salaris  zullen 
genieten.  Ook  voor  officieren  zal  een  wachtgeldregeling  in 
het  leven  worden  geroepen.  Het  zou  mij  te  ver  voeren,  als 
ik  er  op  het  oogenblik  verder  op  in  wilde  gaan.  Maar  waar 
ik  bemerkt  heb,  dat.de  officieren  meenen,  dat  er  voor  hen 
geen  wachtgeldregeling  zou  komen,  wensch  ik  het  uit  te 
spreken,  dat  ik  hoop,  dat  enkele  dagen  nadat  de  wachtgeld¬ 
regeling  voor  de  onderofficieren  zal  zijn  verschenen,  ook 
een  wachtgeldregeling  voor  officieren  zal  tot  stand  zijn 

gekomen.  , 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Hiermede  heb  ik  de  belangrijkste 
punten  behandeld.  Over  kaderlandstorm  en  vooroefening 
zal  het  niet  noodig  zijn  veel  te  spreken.  Ik  vermeld  slechts, 
dat  met  1  Januari  19'23  er  zich  tot  deelneming  aan  de  voor¬ 
oefeningen  weer  66O0  jongelieden  hebben  aangemeld  en  voor 
den  kaderlandstorm  weer  300.  Het  komt  mij  voor,  dat  daar¬ 
mede  de  uitspraak,  alsof  de  beweging  langzamerhand  ineen 
zou  zakken,  door  de  feiten  gelogenstraft  wordt. 

Ik  meen  in  dit  verband  even  te  moeten,  spreken  over  de 
vraag,  die  door  mevrouw  Bronsveld — Vitringa  is  gedaan, 
nl.  of  het  mogelijk  zou  zijn  de  burgerwachten  te  gebruiken 
voor  de  vooroefeningen,  ten  einde  een  diploma  te  kunnen 
verkrijgen  voor  den  verkorten  eerst  e-oef  en  tijd. 

Toen  mevrouw  Bronsveld — Vitringa  haar  rede  heeft  ge¬ 
houden,  die  ik  met  groote  sympathie  heb  aangehoord,  was 
niettemin  mijn  conclusie:  indien  ik  ooit  er  voor  zou  ziïn 
geweest,  de  vooroefeningen  aan  de  burgerwachten  toe  te 
vertrouwen,  zou  ik  er  nu  tegen  zijn  geworden. 

Het  pleidooi  van  de  geachte  spreekster  voor  de  geestelijke 
verzorging  kan  ik  niet  aanvaarden.  De  Staat  der  Nederlan¬ 
den  brengt  in  militairen  dienst  de  jongelieden  samen  en 
neemt  daardoor  de  verplichting  op  zich  om  mede  te  werken 
aan  de  geestelijke  verzorging.  De  Kerk  blijft  in  de  eerste 
plaats  het  orgaan,  maar  de  militaire  overheid  heeft  mede¬ 
werking  te  verleenen;  maar  dat  . is. iets  anders  bij  de  voor¬ 
oefeningen.  Wanneer  zij  in  militairen  dienst  zijn,  worden 
de  jongelieden  als  het  ware  onttrokken  aan  het  directe. ouder¬ 
lijke  toezicht,  maar  bij  de  vooroefeningen,  waarbij  zij  twee¬ 
maal  twee  uren  in  de  week  ergens  met  elkaar  gaan  oefenen,  is 
er  van  onttrekking  aan  het  ouderlijk  toezicht  geen  sprake. 

Het  komt  mij  voor,  dat  de  Regeering  nooit  de  verplichting 
op  zich  kan  nemen  te  dien  opzichte  ook  de  geestelijke  ver¬ 
zorging  in  toepassing  te  brengen. 

Het  heeft  mij  sympathiek  getroffen,  dat  mevrouw  Brons¬ 
veld' — Vitringa  de  jongelieden  zooveel  .mogelijk  wil  brengen 
in  zoodanig  verband  en  onder  zoodanige  leiders,  dat  allen 
van  dezelfde  geestesgezindheid  zijn. 

Die  gedachte  is  in  het  algemeen  volkomen  juist,  maar  de 
jeugdleiders,  die  mevrouw  Bronsveld  bedoelt,  zijn  niet  dege¬ 
nen,  die  we  voor  de  militaire  oefeningen  noodig  hebben.  Wij 
moeten  de  jongelieden  opleiden  tot  soldaat.  De  geachte 
spreekster  zegt:  ik  moet  van  die  soldaterij  niets  hebben, 
geef  hun  geen  militair  pakje  en  geen  militaire  opleiding, 
maar  men  vergete  toch  niet,  welke  eischen  moeten  worden 
gesteld.  Zij  moeten  feitelijk  reeds  vier  maanden  soldaat  zijn 
als  zij  onder  de  wapenen  komen. 

Wanneer  men  consequent  zou  zijn,  zou  men  de  vooroplei¬ 
ding  dan  niet  alleen  moeten  toevertrouwen  aan  de  burger¬ 
wachten,  maar  aan  elke  andere  vereeniging,  want  als  men 
»  zegt  moet  men  ook  b  zeggen,  en  uitzonderingen  kan  men 


niet  maken.  En  dit  zou  m.  i.  een  gevaarlijk  experiment  zijn 

Er  is  nog  niets  anders  op  te  merken.  De  burgerwachtei 
werken  op  een  geheel  ander  terrein;  wanneer  er  nu  fiuan 
cieele  moeilijkheden  zijn,  wellicht  door  te  grooten  opzet,  e; 
de  burgerwacht  meent  de  vooroefeningen  misschien  voo 
haar  rekening  te  kunnen  nemen,  ten  einde  uit  de  moeilijk 
heden  te  geraken,  is  het  dan  billijk,  wanneer  het  Departe 
ment  van  Oorlog  van  oordeel  is  daartoe  niet  te  kunnen  mede 
werken,  aan  dat  Departement  de  schuld  te  geven,  wannee 
er  een  debacle  zou  komen? 

Een  dergelijke  redeneering  gaat  niet  op.  Ik  sta  sympathie 
tegenover  de  burgerwachten  en  voor  zooveel  dat  in  mijn  ver 
mogen  ligt,  wil  ik  die  ook  helpen,  maar  langs  dezen  weg  gaa 
het  niet.  Niet  te  vergeten  ook,  dat  we  bij  de  burgerwachtei 
hebben  te  doen  met  betrouwbare  organen,  met  antirevolutie 
organen,  terwijl  de  vooroefeningen  volstrekt  afocscheide: 
moeten  zijn  van  een  antirevolutie-instituut,  in  welken  vorr 
ook.  Wanneer  men  de  vooroefeningen  bij  de  burgerwachtei 
zou  brengen,  zou  het  noodig  zijn  daarbij  alles  toe  te  laten 
Het  spreekt  vanzelf,  dat  er  dan  een  confusie  zou  plaats  hel 
ben,  die  inderdaad  allerminst  wenschelijk  is. 

Er  is  met  een  enkel  woord  gesproken  over  de  toelagen  aa 
officieren;  de  tijd  ontbreekt  om  daarop  verder  in  te  gaan 
maar  ik  meen  alleen  te  moeten  opmerken,  dat  die  toelage 
voorshands  niet  kunnen  vervallen;  ik  heb  daar  gegrond 
redenen  voor,  die  misschien  in  tweeden  termijn  ter  sprak 
kunnen  komen,  wanneer  dit  gewenscht  wordt  geacht. 

Er  is  nog  gevraagd  door  den  heer  ter  Laan  hoe  de  houdin. 
van  het  Departement  van  Oorlog  is  geweest  tegen  de  ondei 
officieren,  die  zich  schuldig  hebben  gemaakt  aan  het  zendei 
van  oneerbiedige  telegrammen  en  moties. 

De  Minister  van  Oorlog  heeft  niet  de  bevoegdheid  te  ge 
lasten  een  straf  op  te  leggen,  maar  wel  wensch  ik  hier  t 
verklaren,  dat  ik  aan  de  betrokken  korpscommandanten  ee: 
schrijven  heb  gericht,  waarbij  ik  heb  toegezonden  de  mij  ge 
zonden  moties  en  tevens  mededeelde,  dat  naar  mijn  meenin, 
de  inhoud  daarvan  in  strijd  was  met  de  krijgstucht. 

De  wijze,  waarop  die  onderofficieren  zijn  opgetreden,  i 
dermate  onkrijgstuchtelijk,  dat  degeen,  die  in  laatste  instap 
tie  verantwoordelijk  is  voor  de  krijgstucht  in  het  leger,  da 
niet  mag  laten  voorbijgaan  en  van  zijn  kant  al  het  mogelijk 
moet  doen  om  daaraan  paal  en  sterk  te  stellen.  En  ik  vei 
wacht,  dat  de  onderofficieren,  die  zich  hebben  schuldig  gej 
maakt  aan  een  ontoelaatbare  wijze  van  optreden,  daarva 
terug  zullen  komen,  want  anders  zou  het  noodig  kunne 
zijn,  dat  strenger  wordt  ingegrepen. 

De  heer  van  Zadellioff :  Majesteitsschennis.  Ja,  u  is  d 
sterke  man ! 

De  Voorzitter :  Ik  verzoek  den  heer  van  Zadelhof f  zich  nie 
zoo  onvergencegd  te  toonen. 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  De  heer  Boo 
heeft  nog  een  vraag  gesteld  naar  aanleiding  van  een  geschk 
denis,  die  zich  heeft  voorgedaan,  met  een  kapitein  der  artn 
lerie.  Hij  heeft  den  naam  niet  genoemd  en  ook  ik  zal  die 
verzwijgen.  De  feiten  gelijk  zij  zijn  omschreven  zijn.  nie 
geheel  juist.  De  kapitein  is  enkele  weken  geleden  bij  m: 
geweest  en  ik  heb  hem  gezegd,  dat  hij  binnen  enkele  dage 
de  beschikking  op  zijn  bezwaarschrift  zou  ontvangen.  B 
vraag  was  dus  in  dit  opzicht  overbodig. 

Ten  slotte  heb  ik  mij  uit  te  spreken  over  de  moties. 

In  de  eerste  plaats  is  er  een  motie  van  den  heer  K.  ter  Laar 
die  een  vermindering  van  het  contingent  tot  13  000  ma 
beoogt.  Op  grond  van  hetgeen  reeds  gezegd  is  ook  in  de  stuk 
ken,  verklaart  de  Regeering  deze  motie  onaannemelijk. 

De  motie  betreffende  het  achterwege  laten  der  herhaling 
oefeningen.  In  de  stukken  is  betoogd  dat  zoo  ooit,  dan  zeke 
thans  die  herhalingsoefeningen  niet  achterwege  mogen  bh; 
ven.  Ook  die  motie  verklaart  de  Regeering  onaannemelijk; 

De  motie  van  den  heer  Dresselhuys  wensch  t  het  veldlege  i 
terug  te  brengen  tot  3/4  van  zijn  sterkte,  waarmede  du 
bvdoeld  is  dat  niet  de  lichtingen  zouden  worden  verminderd 


Tweede  Kamer. 


Yel  339,  1315 
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(Minister  van  Dijk  e.  a.) 

maar  dat  minder  diep  in  de  lichtingen  wordt  gegrepen.  Ik 
heb  straks  uiteengezet  waarom  het  noodig  is,  dat  ook  zelfs 
bij  onvoldoende  toebedeeling  der  artillerie  de  infanterie- 
:  bataljons  moeten  worden  behouden  en  de  Regering  acht 
dus  ook  deze  motie  onaannemelijk. 

Ten  slotte  de  motie  van  den  heer  Boon  betreffende  het 
terugnemen  van  de  regeling,  zooals  die  thans  voor  de  dienst- 
verlating  is  gegeven  en  in  plaats  daarvan  het  ontwerpen  van 
een  wettelij ke  regeling.  Ik  wensch  daaromtrent  op  te  merken, 
dat  de  moeilijkheden,  die  zich  hebben  voorgedaan,  zich  ook 
zullen  voordoen  als  een  wettelijke  regeling  in  de  plaats  zou 
komen  van  een  regeling  bij  Ministerieele  beschikking  of 
algemeenen  maatregel  van  bestuur. 

De  Regeering  is  dus  met  het  oog  op  den  noodigen  voort¬ 
gang*  niet  voornemens  met  ©en  wettelijke  regeling  te  komen 
en  moet  de  Kamer  ten  ernstigste  de  aanneming  van  deze 
motie  ontraden. 

De  Voorzitter:  Wenscht  de  Minister  van  Justitie  ook  aan 
het  debat  deel  te  nemen? 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Ik  weet  niet 
of  dit  op  het  oogenblik  wel  noodig  is,  Mijnheer  de  Voorzitter! 

(  • 

De  Voorzitter:  Dan  stel  ik  voor,  waar  het  Reglement  van 
Orde  voor  deze  replieken  ten  hoogste  10  minuten  toestaat, 
dezen  tijd  te  verdubbelen  voor  den  interpellant  den  heer 
K.  ter  Laan,  en  voorts  te  bepalen,  dat,  wanneer  andere  leden 
mochten  wenschen  te  spreken  over  het  onderwerp  der  inter¬ 
pellatie,  aan  die  leden  eveneens  hoogstens  10  minuten  extra 
zullen  worden  toegestaan. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Misschien 
is  de  voornaamst©  erkentenis  van  den  Minister  van.  Oorlog 
deze,  dat  inderdaad  in  het  Reglement  op  de  Krijgstucht 
slechts  enkele  vergrijpen  zijn  opgenomen.  Ik  .heb  dat  . al 
gezegd.  Het  blijkt  uit  de  rede  van  Zijn  Excellentie  duidelijk, 
dat  het  inderdaad  juist  om  deze  dingen  gaat,  die  het  recht 
van  vergadering  en  vereeniging  van  optochten  en  alles,  wat 
er  mee  samenhangt,  beperken  Wanneer  dus  iemand  aange¬ 
toond  heeft  van  welken  reactionnairen  geest  deze  Regeering 
is  bezield,  is  het  de  Minister  zelf. 

Het  is  duidelijk,  dat  er  geen  andere,  bedoeling  kan  zijn 
om  bij  de  honderden  en  honderden  vergrijpen,  die  nu  eenmaal 
tegen  d©  krijgstucht  mogelijk  zijn,  alleen  deze  te  nemen, 
dan  dat  men  met  opzet  het  er  lieensturen  wil,  dat  de  officieren 
zooveel  mogelijk  van  hun  ondergeschikten  vereenigen  en 
vergaderen  moeten  beletten. 

De  heer  Minister  zegt:  d©  heeren  behoeven  zich  er  niet 
zoo  druk  over  te  maken:  het  was  reeds  strafbaar  bij  de  wet. 
Indien  dat  zoo  is,  behoeft  u,  Excellentie,  u  er  niet  zoo  druk 
over  te  maken,  dan  kan  u  al  deze  artikelen  missen,  zooals  ik 
ook  heb  betoogd.  Maar  het  is  niet  juist. 

Was  bij  de  wet  strafbaar:  het  rondbrengen  van  oproepings¬ 
briefjes  van  Koninklijk  goedgekeurd©  vereenigingen ;.  was 
bij  de  wet  strafbaar  het  ophalen  van  geld,  contributie  en 
dergelijke;  was  bij  de  wet  strafbaar  het  lidmaatschap  van 
vereenigingen,  die  een  officier  nu  krachtens  eigen  autoriteit 
voor  verboden  kan  verklaren ;  was  bij  de  wet  strafbaar  het 
meedoen  aan  optochten? 

Dat  is  nooit  zoo  geweest.  Er  zijn  wel  militaire  autoriteiten 
J  geweest,  die  het  eens  geprobeerd  hebben,  dat  erken  ik  graag. 
Ik  behoef  maar  te  herinneren  aan  den  strijd  van  den  bond 
van  marinematrozen,  om  te  doen  zien  hoe  hopeloos  het  mis¬ 
lukt  is  en  hoe  de  heeren  met  de  kous  over  den  kop  thuis  zijn 
gekomen. 

Indien  d©  Minister  echter  beweert,  dat  het  alles  strafbaar 
was  bij  de  wet,  is  die  bewering  volkomen  onjuist.  Er  staat 
i  bijvoorbeeld  onder  c  van  artikel  17  —  waarvan  de  Minister 
meende,  dat  ik  er  niet  over  gesproken  had,  maar  dat  ik  wel 
degelijk  in  mijn  betoog  heb  betrokken  — : 
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,,deel  te  nemen  aan  optochten  of  betoogingen,  van 
welken  aard  ook,  indien  de  commandeerende  officier  of 
plaatselijke  militaire  autoriteit  zulks,  om  redenen  ont¬ 
leend  aan  de  belangen  van  de  krijgstucht,  verboden 
heeft.” 

Ik  zou  wel  eens  willen  weten,  waar  dat  vroeger  wettelijk 
aldus  was  geregeld.  Er  zijn  optochten  genoeg,  ook  optochten 
van  vereenigingen,  die  den  militairen  autoriteiten  niet  bijzon¬ 
der  aangenaam  waren,  waaraan  toch  militairen  tot  op  dit 
oogenblik  herhaaldelijk  hebben  deelgenomen. 

Zulk  een  dwingelandij,  zulk  een  ingaan  tegen  opvattingen 
van  ederlandsch  recht,  zooals  het  meer  dan  honderd  jaar 
in  de  Grondwet  staat,  noemt  de  Minister  opvoeden  tot  tucht ! 

Wanneer  ik  kom  met  een  enkel  voorbeeld  uit  vele,  zegt  de 
Minister:  ik  kan  op  oncontroleerbare  berichten  niet  ingaan . 

ik  heb  in  mijn  vorig  betoog  den  Minister  toezegging  ge¬ 
daan  de  namen  aan  hem  te  zullen  noemen,  als  hij  ze  mij 
vroeg.  Ik  heb  ze  alleen  hier  niet  in  het  openbaar  genoemd, 
omdat  ik  het  niet  op  mijn  weg  acht  te  liggen  de  namen  van 
de  officieren,  die  zich  aan  ernstige  vergrijpen  hebben  schul¬ 
dig  gemaakt,  te  noemen  voor  het  forum  van  het  geheele  land. 
Ik  doe  het  ook  niet,  ook  nu  niet,  maar  ik  ben  nog  bereid  ze 
aan  den  Minister  te  noemen,  als  hij  ze  weten  wil.  Excellen¬ 
tie,  u  had  niet  moeten  zeggen,  dat  ze  oncontroleerbaar  zijn. 
H  had  kunnen  zeggen,  dat  het  berichten  zijn,  die  op  het 
oogenblik  niet  te  controleeren  zijn,  maar  ik  heb  ze  hier  in 
mijn  laatje  en  kan  ze  u  zoo  geven. 

Ik  wil  de  zaak  wel  even  duidelijk  in  het  licht  stellen. 

Een  groot-majoor  schreef  een  brief  aan  zijn  commandant, 
een  generaal,  over  3  kapiteins,  die  onder  hem  stonden,  en  die 
zeer  laakbare  handelingen  hadden  verricht,  welke  hij  met 
raam  en  toenaam  aanduidde.  De  generaal  heeft  de  kapiteins 
daarvoor  niet  gestraft,  of  in  elk  geval  zijn  er  twee  blijven 
dienen  en  is  één  op  eervolle  wijze  weggegaan.  Maar  tegen 
het  door  dienen  van  die  twee  kapiteins  kwam  de  majoor  in 
verzet  ;  hij  schreef  er  een  brief  over  aan  den  generaal  en 
kreeg,  omdat  die  brief  niet  voldoend©  eerbiedig  was,  kamer¬ 
arrest,  zonder  acces.  Dit  is  gebracht  voor  het  Hoog  Militair 
Gerechtshof. 

Nu  zegt  de  Minister:  troost  u  maar;  de  mindere  is  in  elk 
geval  in  het  gelijk  gesteld  tegenover  den  meerdere. 

Neen,  Mijnheer  de  Voorzitter.  De  generaal  is  in  het  gelijk 
gesteld  en  de  majoor  is  gestraft.  Die  straf  is  gehandhaafd, 
alleen  een  weinig  verlicht. 

Maar  daarover  ging  het  niet  in  de  eerste  plaats,  of  de 
majoor  gestraft  is.  De  zaak  zelf  is  niet  onderzocht !  Het  is 
niet  ontkend  door  den  generaal,  maar  door  het  Hoog’  Mili¬ 
tair  Gerechtshof  niet  onderzocht.  Op  dergelijke  dingen  gaat 
de  Minister  van  Oorlog  niet  in.  Ook  de  Minister  van  Justitie 
vindt  het  niet  de  moeite  waard  er  een  mond  over  open  te 
doen.  Dat  is  nu  Nederlandsch  recht! 

Nu  wat  de  invoering  van  het  Reglement  op  de  Krijgstucht 
betreft. 

De  heer  van  Dijk,  die  op  het  oogenblik  Minister  van  Oorlog 
is,  zegt,  dat  zij,  die  langs  wettigen  weg  naar  ontwapening 
streven,  er  niet  onder  vallen.  Dit  is  mij  natuurlijk  zeer  naar 
den  zin,  maar  de  vraag  is,  of  over  2  of  3  jaren  daar  niet  een 
Minister  van  Oorlog  zit,  die  zich  niet  gebonden  houdt  aan 
hetgeen  de  heer  van  Dijk  hedenavond  heeft  gezegd.  Ik  prijs 
de  opvatting  van  dezen  Minister ;  zij  is  die  van  een  verstandig 
man,  maar  dit  is  de  ellende  van  zoo’n  reglement,  dat  er 
ieder  oogenblik  een  andere  autoriteit  opstaat,  die  het  moet 
toepassen.  Bovendien  zegt,  wat  de  Minister  hier  betoogt,  fei- 
telpk  niets.  Zijn  woorden  zijn  geen  rechtspraak.  Als  een 
commandeerend  officier  anders  over  deze  zaak  denkt  dan  de 
Minister,  gaat  hij  eenvoudig  volgens  zijn  eigen  opvatting  te 
werk.  Als  hij  meent,  dat  het  om  redenen,  ontleend  aan  de 
belangen  van  de  krijgstucht  moet  verboden  worden,  verbiedt 

hij  het.  ,  ,  , 

Als  de  bevelhebber  op  een  schip  of  de  commandant  eener 
kazerne  vindt,  dat  er  geen  optochten  mogen  worden  gehouden, 
geen  vergaderingen  mogen  worden  belegd,  geen  bijdragen 
mogen  worden  verzameld  voor  de  S.D.A.P.,  kan  de  Minister 
daaraan  niets  doen* 
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Daarom  alleen  reeds  moesten  die  dingen  niet  staan  in  dit 
reglement.  Zij  geven  een  onwettige  uitbreiding  aan  art.  2 
van  de  Wet  op  de  Krij  gstucbt.  De  Minister  moest  de  meening 
van  de  Kamer  gevraagd  hebben.  Hij  kan  dit  nog  doen,  want 
hij  heeft  toch  een  meerderheid  achter  zich,  maar  dan  blijft 
hij  ten  minste  binnen  de  wet.  Wat  hij  thans  gedaan  heeft  is 
onwettig. 

Het  beroep  op  Ebert,  den  President  van  de  Duitsche 
Republiek,  kan  mij  niets  schelen,  ook  al  zou  het  juist  zijn. 

Uit  een  interruptie  van  den  heer  Oud  blijkt  reeds,  dat 
daarover  verschil  van  meening  bestaat,  maar  als  Ebert  ten 
aanzien  van  den  soldaat  een  bepaling  maakt,  welke  in  een 
leger  als  het  Duitsche  misschien  te  verklaren  is,  dan  heb  ik 
daar  voor  Holland  nog  niets  mede  te  maken.  En  zelfs  indien 
President  Ebert  het  gedaan  had,  dacht  u  dan  dat  ik  dan  niet 
zou  durven  te  zeggen,  dat  hij  een  maatregel  had  genomen  die 
indruischt  tegen  de  beginselen  der  sociaal-democratie  ? 

Heeft  in  ons  land  de  Koningin  het  Reglement  op  de  Krijgs¬ 
tucht  gemaakt?  Neen,  dat  is  afkomstig  van  de  Ministers  van 
Marine,  van  Oorlog  en  van  Justitie;  dezen  hebben  de 
Koningin  er  alleen  Haar  naam  onder  laten  zetten ;  Zij  is  er 
even  onschuldig  aan  als  het  geval  is  met  President  Ebert  in 
Duitschland. 

Dus  de  vergelijking  gaat  niet  op.  Maar  al  was  het  zoo,  dat 
men  in  Duitschland  verkeerd  doet,  dan  behoeft  men  het  in 

Nederland  nog  niet  te  doen. 

Bovendien  heeft  men  in  het  Duitsche  leger  sedert  de  ge¬ 
zegende  revolutie  sommige  dingen  die  wij  niet  hebben.  Wij 
hebben  altijd  nog  dit,  dat  één  man,  de  Minister  of  de  com- 
mandeerende  officier,  straft  en  dat  men  eerst  de  straf  moet 
ondergaan,  eer  men  kan  reclameeren.  Is  dat  recht?  Ga  heen 
met  uw  verroest  recht;  maak  eerst  uw  recht  in  orde;  maak 
het  recht  zoodanig,  dat  men  beroep  kan  instellen  eer  men 
zijn  straf  moet  ondergaan,  en  dat  men  zekerheid^  heeft  wat 
betreft  straffen  voor  ernstige  vergrijpen,  dat  het  niet  van  één 
persoon  afhangt. 

Hier  zal  nu  één  man  uitmaken,  welke  vereeni gingen  ver¬ 
boden  zijn.  Elke  gemeenteverordening  steunt  op  de  wet  en 
als  zij  in  strijd  is  met  de  wet,  dan  is  er  een  orgaan  als  het 
college  van  Gedeputeerde  Staten  en  dan  is  er  de  Minister  van 
Binnenlandsche  Zaken,  zoo  noodig  ook  de  Minister  van  Jus¬ 
titie,  die  daartegen  waken.  Maar  uw  reglement  van  krijgs¬ 
tucht  gaat  lijnrecht  tegen  de  wet  in  en  naar  het  oordeel  van 
bevoegde  juristen  ook  tegen  de  Grondwet. 

Wanneer  u  ten  slotte  niets  anders  meer  weet  *....» 

De  Voorzitter:  Mag  ik  vragen:  wie  is  ,,u”?  De  geachte 
afgevaardigde  spreekt  van  den  Voorzitter,  nietwaar? 

De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  bedoel: 
wanneer  de  Minister  van  Oorlog  niets  anders  meer  weet,  dan 
komt  hij  met  de  mededeeling,  dat  de  militaire  autoriteit  baas 
in  eigen  huis  moet  zijn.  Neen,  ook  dat  gaat  niet  op;  het  is 
ons-  huis.  Het  leger  is  niet  van  u,  maar  van  ons,  van  de  Volks¬ 
vertegenwoordiging. 

De  Minister  meent  nog  altijd,  dat  het  leger  is  een  kaste, 
die  buiten  de  wet  staat  en  waarover  hij  baas  kan  spelen,  zoo- 
als  de  Minister  van  Marine  over  de  vloot.  Indien  er  maar  een 
Volksvertegenwoordiging  was,  die  inderdaad  begreep  wat 
recht  en  vrijheid  van  de  bevolking  zijn,  dan  zou  het  daarmede 
wel  uit  zijn. 

De  Minister  is  natuurlijk  niet  bereid,  het  reglement  in  te 
trekken  en  hij  is  ook  niet  bereid  om  hierbij  het  georganiseerd 
overleg  te  betrekken.  Hij  zegt:  het  kan  geen  onderwerp  van 
overleg  uitmaken,  omdat  het  betreft  een  van  de  fundamen- 
teele  rechten.  Het  is  precies  andersom.  Juist  omdat  het  een 
fundamenteel  recht  betreft,  moet  het  in  een  instituut  als  het 
georganiseerd  overleg  begrepen  worden. 

Voor  de  uitoefening  van  de  tucht  zou  men  moeten  hebben 
een  tuchtraad,  waarin  meerdere  personen  zitten,  in  plaats 
dat  één  persoon  optreedt.  Het  is  duidelijk,  dat  alle  quaesties, 
die  betrekking  hebben  op  de  omschrijving  van  het  recht,  enz. 
in  het  georganiseerd  overleg  moeten  komen. 

Wanneer  men  van  dezen  Minister  verneemt,  hoe  hij  zelf 
te  werk  gegaan  is,  hoe  hij  naar  aanleiding  van  moties,  welke 


zijn  Departement  bereikten,  sommige  commandeerende  offi¬ 
cieren  heeft  aangeschreven,  dan  is  het  toch  duidelijk,  van 
welken  verkeerden  geest  deze  Minister  bezield  is. 

Er  zijn  onderofficieren  geweest,  die  zich  in  oneerbiedige 
termen,  gelijk  het  heet,  hebben  uitgelaten. 

Men  vergete  niet,  in  welken  gemoedstoestand  deze  men- 
schen  verkeerden  om  die  2  jaren  van  onzekerheid,  om  dien 
ensioenaftrek,  om  het  verbreken  van  reëngagementen,  om 
et  verbreken  van  een  eenmaal  gegeven  belofte  en  meer  van 
die  dingen.  Dan  nog  de  onzekerheid  van  bestaan.  Als  er 
iemand  begrijpen  moest,  dat  misschien  het  telegram  oneer¬ 
biedig  was,  dan  had  het  deze  Minister  moeten  zijn.  Er  zijn 
commandanten  geweest,  die  het  begrepen  hebben  ou  niet 
hebben  gestraft.  Nu  komt  er  een  briefje  uit  den  Haag,  waar¬ 
in  staat:  wil  u  het  even  nakijken.  Met  genoegen  heb  ik  ge¬ 
zien,  dat  er  ondanks  dat  briefje  uit  den  Haag  commandanten 
geweest  zijn,  die  niet  gestraft  hebben. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  aan  het  eind  van  mijn  rede 
komen  met  een  motie  te  dezen  aanzien,  die  ik  dun  op  Uw 
bureau  zal  deponeeren. 

Ik  zal  thans  nog  een  enkel  woord  spreken  over  de  rede  van 
den  Minister  ten  aanzien  van  de  Oorlogsbegrooting.  Ik  moet 
nog  veel  meer  voorbijgaan  dan  de  Minister  en  zal  dus  op  de 
zonderlinge  redeneering  niet  ingaan,  dat  de  Minister  de  9 
millioen  voor  pensioen  niet  mee  wil  tellen.  Dat  is  inderdaad 
een  nieuwe  vinding.  Er  staat  al  een  stuk  van  Uw  begrooting 
bij  Binnenlandsche  Zaken,  Excellentie;  een  ander  stuk  bij 
Justitie;  brengt  U  nu  de  pensioenen  maar  naar  Financiën  of 
naar  Arbeid,  zooals  men  hier  opmerkt,  dan  is  uw  begrooting 
al  van  64  tot  55  millioen  gedaald.  Dat  scheelt  al  veel.  Het 
museum  van  krijgswetenschappen  behoort  onder  Onderwijs, 
Kunsten  en  Wetenschappen.  En  nu  de  pensioenen  naar 
Financiën;  zoo  blijft  er  op  den  duur  nog  een  paar  millioen 
oyer  voor  Oorlog!  En  wie  zijn  schuld  is  het,  dat  de  pen¬ 
sioenen  zoo  hoog  zijn? 

Is  het  onze  wil,  dat  de  bepaling  jaren  lang  bestaan  heeft, 
dat  een  onderofficier  op  31 -jarigen  leeftijd  voor  pensioen  in 
aanmerking  komt?  Is  het  onze  schuld,  dat  men  na  30  jaar 
recht  heeft  op  pensioen;  dat  een  officier  op  55-jarigen  leef¬ 
tijd  er  uit  kan  gaan?  Is  het  onze  schuld,  dat  er  160  gepen- 
sionneerde  generaals  zijn? 

Ik  zal  nog  even  spreken  over  de  Oorlogsbegrooting.  Wij 
hebben  ons  niet  verbaasd  na  de  tweede  rede  van  den  heer 
Colijn  in  November,  waar  hij  gesproken  heeft  over  afbraak 
of  opheffing  van  het  vestingstelsel.  Dit  was  anders  juist  een 
schoone  gelegenheid  geweest,  om  in  die  richting  door  te 
gaan.  De  Minister  van  Oorlog  zei,  dat  de  heer  Colijn  alleen 
in  het  gevlij  gekomen  is  bij  degenen,  die  willen  af  breken. 

Maar  wie  willen  afbreken?  Ik  heb  hier  een  artikel  uit  de 
Maasbode  van  mr.  C.  J.  Koch,  ook  al  iemand,  die  afbreken 
wil.  Deze  schrijft: 

,,Een  klein  land,  dat  toch  de  speelbal  is  van  de  grillen 
'der  groote  Mogendheden,  hetzij  het  met  of  zonder  weer¬ 
macht  is,  kan  hier,  vooral  nu  de  atmospheer  zoo  gunstig 
is,  de  gemoederen  zoo  ontvankelijk  zijn,  een  sympa»! 
thieke,  een  nuttige  daad  doen  door  daadwerkelijk  met 
een  flinke  beperking  aan  te  vangen.  De  eerste  schrede 
is  de  moeilijkste,  maar  iemand  moet  haar  toch  doen,  en 
stellig  vindt  men  opvolgers.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  eerste  schrede  werd  echter 
door  den  heer  Colijn  niet  gedaan.  Dan  —  om  nog  eens  zooV 
afbreker  te  noemen  —  mijn  beminde  Voorhoede  schrijft: 

, .Waarom  heeft  de  heer  Colijn  die  hoop  gewekt? 

Waarom  heeft  hij  niet  in  eersten  termijn  de  opheffing! 
van  het  vestingstelsel  genoemd,  in  plaats  van  verwach¬ 
tingen  in  het  leven  te  roepen,  die  hij  zelf  thans  weer 
het  leven  heeft  benomen?” 

Dit  ook  in  antwoord  aan  den  Minister,  die  indertijd  mijn: 
amendement  zonder  meer  afwees.  j 

De  Voorhoede ,  die  volgens  den  Minister  ook  afbraak  wiU 
schijft  verder: 

„Ja,  zelfs  de  Raad  van  Defensie,  le  afd.,  heeft  zich 
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met  dat  cijfer  13  000  kunnen  vereenigen,  omdat  men 
tot  1923  de  beschikking  bleef  houden  ovei'  een  voldoend 
aantal  militair  geoefende  landstormplichtigen.” 

De  Minister  zegt,  dat  hij  de  herhalingsoefeningen  thans 
minder  dan  ooit  kan  missen,  maar  de  Voorhoede  zegt,  dat  hij 
idie  wel  kan  missen. 

'Da  Niemoe  Venlosche  Courant  —  ook  afbraak.  Excellentie  I 
.  schrijft: 

,,Dit  eene  is  voorloopig  echter  reeds  duidelijk:  we 
gaan  zeer  sterke  militaire  bezuinigingen  tegemoet. 
Eindelijk  I” 

'Het  Centrum: 

„hoopt  vooral,  dat  de  nadere  overdenking  van 
Colijn’s  verrassing,  door  dr.  Nolens  toegezegd, 
,,een  welwillende  overdenking”  zal  zijn,  omdat  ,,in  de 
katholieke  Staatspartij  zeer  sterk  leeft  het  besef,  dat 
op  het  gebied  van  ontwapening,  of  inkrimping  van  be¬ 
wapening,  een  klein  land  gerust  ietwat  vóór  kan  gaan, 

zooals  eens  van  de  ministertafel  werd  gezegd.” 

• 

En  de  laatste  —  lest  best!  —  is  van  onzen  ambtgenoot, 
die  in  Haarlem  is,  nu  de  oorlogsbegrooting  aan  de  orde  is. 
De  heer  Bomans  schrijft  in  de  Nieuwe  Haarlemsche  Courant: 

„Ziedaar;  plots  breekt  de  zon  door.  Inderdaad:  het 
daghet  in  het  Oosten!  Colijn’s  verklaring  kwam  onver¬ 
wacht.  Waar  tegenstand  —  op  grond  der  historie  — 
yerwacht  werd,  komt  hulp  opdagen. 

Nu  of  nooit!  kan  wederom  de  leuze  worden! 

Wij  kunnen  getrouw  blijven  aan  ons  pogen.  En  zege¬ 
nen  de  zwenking  van  hen,  die  tot  heden  met  ons  niet 
eendrachtig  hand  in  hand  gingen. 

Moge  Colijn  aan  het  vaderland  de  lang  verhoopte  zege¬ 
ningen  schenken  op  het  terrein  der  Defensie.  Al  is  het 
mü  tot  heden  mislukt,  mijn  vreugde  zal  ei  niet  minder 
groot  om  zijn.  Het  katholieke  volk  steune!” 

De  Minister  van  Dijk  zegt,  dat  de  menschen,  die  afbraak 
wenschen,  naar  den  heer  Colijn  hebben  geluisterd. 

De  Voorzitter:, De  20  minuten  van  den  geachten  afge¬ 
vaardigde  zijn  juist  om. 

De  heer  Eb  ter  Laan:  Ik  eindig  dan.  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter,  omdat  bij  de  vestingbegrootmg  het  bewapeningsfonds 
toch  weer  ter  sprake  komt,  met  de  moties,  welke  ik  heb  inge¬ 
diend,  in  de  aandacht  van  de  Kamer  aan  te  bevelen. 

De  Voorzitter:  Door  dep  heer  K.  ter  Laan  is  een  motie 
van  orde  ingediend,  luidende: 

„De  Kamer, 

van  oordeel  dat  de  artikelen  17  tot  en  met  20  van  het 
Reglement  op  de  Krijgstucht  dienen  te  worden  inge¬ 
trokken, 

gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.” 

De  motie  van  orde  wordt  ondersteund  door  de  heeren  van 
Zadelhoff,  Duys,  Oud  en  Hiemstra  en  komt  mitsdien  in 
behandeling. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  deze  motie  van  orde  te  gelijk 
met  deze  algemeen©  beraadslagingen  te  behandelen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  Duys:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  hetgeen  ik  te 
zeggen  heb  zal  ik,  ten  einde  niet  in  conflict  te  komen  met 
het  Reglement  op  de  Krijgstucht,  een  zoo  vergenoegd  moge¬ 
lijk  gezicht  zetten,  al  wil  Sat  niet  zeggen,  dat  ik  vergenoegd 
ben ;  dat  behoeft  trouwens  in  dienst  ook  niet,  als  men  maar 
een  vergenoegd  gezicht  zet. 

Ik  moet  beginnen  met  protest  aan  te  teekenen  tegen  de 
wijze,  waarop  de  Minister  heeft  gehandeld  tegenover  de  men- 


(Duys.) 

schen,  van  wie  hij  beweert,  dat  zij  oneerbiedige  taal  hebben 
gesproken  en  oneerbiedige  moties  hebben  aangenomen.  Als 

e  Minister  zegt,  dat  het  niet  in  zijn  bevoegdheid  ligt  te 
gelasten  iemand  straf  op  te  leggen,  dan  is  voor  iemand,  die 
zien  daarvan  bewust  is,  slechts  één  houding  mogelijk  nl 
dat  hij  niets  doet  en  ook  geen  briefjes  schrijft  aan  iemand" 
die  geheel  van  hem  afhankelijk  is,  omdat  hij  den  man  er  elk 
oogenbiik  uit  kan  gooien  en  om  verschillende  redenen  kan 
doen  passeeren.  Men  weet  wel  hoe  dat  gaat,  vooral  in  dezen 
tijd,  nu  men  hen  zoogenaamd  kan  laten  „afvloeien”  of  pas¬ 
seeren  in  het  belang  van  den  dienst.  Wanneer  zulk  een  Minis- 
ter  een  briefje  schrijft  aan  een  ondergeschikt  ambtenaar,  al 
is  dij  dan  honderdmaal  majoor,  overste  of  kolonel,  dan  mag 
mj  iormeel  wel  geen  last  geven,  maar  moreel  en  materieel 
doet  hij  dat  wel.  Ik  zou  met  een  dergelijke  handeling  naar 
waarde  te  qualificeeren  een  zeker  deel  van  de  overzijde  onaan¬ 
genaam  zijn,  wamt  er  is  maar  één  woord  dat  een  klassieke 
beteekenis  heeft  in  ons  land,  dat  de  houding  van  den  Minister 
qualificeeren  kan.  Ik  hoor  den  heer  Heemskerk,  de  Minister 
van  Justitie,  zeggen,,  dat  dit  een  geheim  blijft,  maar  het 
woord,  dat  ik  bedoel,  is  veeleer  een  publiek  geheim,  hoe  men 
een  dergelijke  hoiiding  qualificeert.  Wanneer  men  zegt  geen 
bevoegdheid  te  hebben,  maar  men  schrijft  een  briefje,  waarin 
voor  den  goeden,  verstaander  het  halve  woord  duidelijk  is, 
ocii,  de  Minister  is  lang  genoeg  militair  geweest  om  te  weten 
wat  dat  beteekent.  De  wensch  en  de  wenk  van  den  Minister 
is  in  zulk  een  geval  een  bevel. 

i^dion  1111  Minister  nog  had  gezegd:  ik  had  de  be¬ 
voegdheid  met  om  dat  te  doen,  maar  ik  vond  deze  daad  zoo 
erg  de  krijgstucht  ondermijnend,  dat  ik  het  er  op  heb  ge¬ 
waagd,  in  het  vertrouwen,  dat  de  Kamer  wel  achter  mij 
zou  staan  en  daarom  heb  ik  gevraagd  of  er  geen  reden  wa,s 
strat  op  te  leggen,  dan  zou  ik  dat  veel  sympathieker  hebben 
gevonden.  Men  heeft  het  wel  eens  over  Krijgsmanseer  en 
royaal  voor  de  zaak  uitkomen,  welnu,  dat  was  royaler  ge¬ 
weest,  maar  wat  de  Minister  nu  gedaan  heeft  is  langs  een 
omweg  er  om  heen  draaien. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  ben  in  geen  enkel  opzicht  te¬ 
vredengesteld  door  wat  de  Minister  heeft  gezegd  ten  aanzien 
van  de  5  net.  aftrek.  De  principieele  fout,  die  de  Minister 
maakt  in  bijlage  C  van  de  Memorie  van  Antwoord  is,  dat 
wordt  uitgegaan  van  de  commissie-Idenburg  en  de  Minister 
moest  mtgaan  van  de  commissie-van  Oorschot.  Ik  zal  er  met 
den  Minister  niet  over  debateeren,  maar  leden  van  de  com¬ 
missie- van  Oorschot  hebben  in  het  openbaar  den  Minister 
gedesavoueerd.  Vergis  ik  mij  niet,  dan  zijn  de  leden  van  die 
commmsie  unaniem  van  meening,  dat  de  Minister  onrecht 
doet.  En  nu  is  mijn  standpunt:  hoe  eerder  het  leger  wordt 
opgedoekt,  hoe  beter,  maar  ik  zal  er  tegen  waken,  dat  als 
men  menschen  in  dienst  heeft  er  onrecht  tegenover  hen  wordt 
gepleegd ;  ook  in  een  instituut,  dat  ik  gaarne  zag  verdwij¬ 
nen,  .mag  geen  onrecht  zijn,  onverschillig  of  dat  een  onder¬ 
officier  of  generaal  of  soldaat  is.  Wie  er  ook  onrechtvaardig 
wordt,  behandeld,  zal  op  mijn  steun  kunnen  rekenen.  Hier 
geschiedt  onrecht  tegtenover  de  onderofficieren.  Op  deze 
onderofficieren  past  men  practisch  toe  een  dubbele  aftrek. 
De  eerste  keer  heeft  men  wel  degelijk  5  pet.  afgetrokken  en 
nu  zal  men  dat  weer  op  hen  toepassen.  Er  zou  middel 
zijn,  dat  in  het  adres  van  de  onderofficieren  is  aan  gegeven: 
breng  de  5  pet.  aftrek  in  mindering  van  de  pet.,  die  nu 
zal  worden  afgetrokken.  Maar  daarmede  maakt  men  den  pen¬ 
sioengrondslag  lager. 

Ik  meen,  dat  het  recht  ook  hier  zijn  loop  moet  hebben 
Vindt  men  de  salarissen  te  hoog,  dan  had  men  die  niet  zoo 
moeten  bepalen,  maar  men  heeft  ze  gebracht  op  eenzelfde 
peil  als  van  de  ambtenaren  en  nu  moet  men  ze  op  hetzelfde 
peil  houden.  Daarom  heb  ik  de  eer  een  motie  van  orde  in  te 
dienen,  die  ik  op  uw  bureau  zal  deponeeren. 

De  Voorzitter:  Door  den  heer  Duys  wordt,  met  mede- 
onderteekening  van  de  heeren  K.  ter  Laan,  van  Zadelhoff, 
Hiemstra  en  Ketelaar,  de  volgende  motie  van  orde  ingediend: 

„De  Kamer, 

van  oordeel,  dat  de  5  pet.  korting  op  den  bijslag  voor 
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(Voorzitter  e.  a.) 

militairen  welke  was  teegekend  ter  gelijkstelling  van 
burgerlijke  en  militaire  salarissen  ten  onrechte  is 

geschied.  ■  .  . 

geeft  den  Minister  in  overweging  bedoelden  bilslag 
alsnog  onverminderd  in  de  salarissen  op  te  nemen  en 
daarna  op  de  salarissen  der  militairen  de  kortingen  toe 
te  passen,  die  ook  op  de  salarissen  van  de  burgerlijke 
ambtenaren  mochten  worden  toegepast. 

Voorgesteld  door  vijf  leden,  maakt  deze  motie  van  orde  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  voor,  deze  motie  van  orde  te  behan¬ 
delen  bij  deze  algemeen©  beraadslagingen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  gaarne 
naar  aanleiding  van  hetgeen  de  Minister  gezegd  heeft  een 
enkele  opmerking  te  maken.  In  de  eerste  plaats  zou  ik  ook 
willen  spreken  over  de  quaestie  van  de  5  pet.  De  heer  Duys 
heeft  in  tweeden  termijn  daarover  gesproken  en  heeft  mij 
in  zooverre  mijn  taak  vergemakkelijkt,  dat  de  heer  Duys 
. —  terwijl  ik  eergisteren  reeds  had  gezegd,  dat,  indien  het 
antwoord  van  den  Minister  mij  niet  zou  bevredigen,  ik  een. 
motie  zou  indienen,  om  een  uitspraak  van  de  Kamer  uit 
te  lokken  —  die  taak  van  mij  heeft  overgenomen.  Ik  weet 
eigenlijk  niet  of  dit  wel  gebruikelijk  is,  maar  ik  kan  nu 
mijn  motie  wel  achterwege  laten. 

De  heer  Duys  heeft  zich  te  recht  beroepen  op  de  mede- 
deeling  van  den  heer  van  Oorschot  in  het  Algemeen  Militair 
Weekblad  van  Donderdag  6  Juli  1922.  Wanneer  ik  nog  een 
enkel  woord  hiervan  wil  zeggen,  dan  is  het  vooral  hierom, 
omdat,  toen  ik  eergisterenavond  deze  zaak  besprekende,  den 
naam  van  den  heer  van  Oorschot  noemde,  de  Minister  die 
mededeeling  onjuist  noemde.  Ik  heb  achteraf  begrepen,  dat 
mijn  mededeeling  in  dien  zin  onjuist  was,  dat  in  deze  com¬ 
missie  twee  heeren  van  Oorschot  zitting  hebben  gehad  en  dat 
degene,  op  wien  ik  mij  beriep,  niet  was  de  voorzitter,  zooals 
ik  zeide,  maar  een  lid  van  de  commissie.  Intusschen  heeft 
deze  heer  toch  ook  de  geheele  zaak  van  A  tot  Z  medegemaakt, 
en  was  hij  evengoed  op  de  hoogte  als  de  voorzitter  der  com¬ 
missie.  Ik  kan  de  wijze  van  optreden  van  den  Minister  niet 
bewonderen,  nu  Ziin  Excellentie  daarvan  gebruik  maakte 
om  bij  interruptie  den  indruk  te  vestigen,  alsof  ik  er  nie.ts 
van  wist.  Tot  de  zaak  zelf  doet  het  toch  niets  af,  of  deze 
heer  van  Oorschot  lid  en  niet  voorzitter  was.  Deze  heer  heeft 
in  zijn  stuk  de  geheele  vermindering  van  den  bijslag  van 
7  pet.  met  5  pet.  uiteengezet.  Met  het  oqjt  op  den  tijd  zal  ik 
dat  niet  voorlezen,  na  hetgeen  de  geachte  vorige  spreker 
gezegd  heeft,  is  dat  ook  niet  meer  noodig,  maar  ik  meen,  dat 
hetgeen  de  Minister  van  deze  zaak  gezegd  heeft,  in  geen 
enkel  opzicht  juist  is. 

De  Minister  heeft  voorts  gesproken  over  de  engagements- 
akten,  en  hij  heeft  daarbij  een  nieuw  onderscheid  geïntrodu¬ 
ceerd,  het  onderscheid  nl.  tusschen  de  engagementsakte  en 
de  instructie  van  werving.  Dat  waren  afzonderlijke  dingen, 
zeide  de  Minister,  de  instructie  op  de  werving  is  een 
Koninklijk  besluit  (of  een  Ministerieele  beschikking,  dat 
doet  er  niet  toe)  en  de  engagementsakte  is  het  model,  wraarin 
de  verbintenis  wordt  gegoten.  De  Minister  zal  evenwel  niet 
tegenspreken,  dat  de  bedoeling  van  de  instructie  op  de  wer¬ 
ving  is,  aan  te  geven  de  voorwaarden,  waarop  een  bepaalde 
verbintenis  in  het  leger  zal  worden  aangegaan  en  dan  wordt, 
ten  bewijze  van  het  bestaan  dier  verbintenis  in  een  bepaald 
geval,  een  engagementsakte  opgemaakt. 

Dan  is  de  bedoeling  van  de  instructie  op  de  werving  dat 
de  engagementsakte  in  overeenstemming  zal  zijn  met  die  in¬ 
structie.  Juridisch  zou  men  het  zoo  kunnen  uitdrukken,  dat 
de  instructie  op  de  werving  bevat  de  voorwaarden,  waarop 
in  het  algemeen  van  de  zijde  van  den  Staat  de  contracten 
worden  gesloten  en  de  engagementsakte  is  het  bewijsstuk, 
waarbij  geconstateerd  wordt,  dat  een  bepaald  persoon  op  die 
idgemeene  voorwaarden  een  contract  heeft  afgesloten.  j 


(Oud.)  ; 

Nu  staat  de  zaak  zoo,  dat  voor  een  onderofficier,  wiens 
verbintenis  was  begonnen  voor  1912  werd  bepaald:  wanneer 
uw  reëngagement  valt  na  de  instructie  op  de  werving  van 
1912  moogt  gij  niettemin  u  verbinden  naar  de  oude  bepa¬ 
lingen,  m.  a.  w.  de  algemeene  voorwaarden  voor  het  contract 
werden  voor  die  mensck.cn  niet  veranderd.  Wat  gebeurt  er 
nu  ?  Hier  en  daar  wordt  per  abuis  —  een  abuis,  waarvan  het 
Departement  van  Oorlog  in  zekeren  zin  zelf  de  schuldige  is 
omdat  het  schreef:  wanneer  oude  engagementsakten  niet 
meer  voorradig  zijn,  gebruik  dan  maar  de  nieuwe  en  breng 
met  de  pen  de  noodige  veranderingen  aan  —  en  geheel  in 
strijd  met  de  bedoeling,  zoowel  van  het  Departement  als  van 
den  betrokkene,  een  engagementsakte  opgemaakt,  die  niet 
weergeeft  de  verbintenis,  zooals  die  is  bedoeld.  Nu  zal  ik 
mij  niet  verdiepen  in  de  vraag,  of  naar  streng  recht  de 
Minister  van  Oorlog  gelijk  heeft  of  de  onderofficieren.  Die 
vraag  zal  straks  op  een  andere  plaats  worden  uitgemaakt. 
Maar  al  mocht  naar  streng  recht  de  Minister  van  Oorlog  het 
winnen,  dan  heeft  hij  het  toch  moreel  reeds  volkomen  ver¬ 
loren. 

Ik  zou  willen  weten,  of  de  Minister  ook  deze  houding  zou 
aannemen,  wanneer  de  zaak  omgekeerd  was,  en  de  nieuwe 
verbintenis  voordeeliger  geweest  was  voor  de  onderofficie¬ 
ren.  Zouden  wij  dan  hetzelfde  geluid  van  achter  de 
Ministerstafel  hebben  gehoord  dat  wij  nu  gehoord  hebben? 

Er  is  al  veel  gesproken  over  het  reglement  op  de  krijgs¬ 
tucht,  en  over  de  tucht  in  het  algemeen,  maar  de  Minister 
moge  bedenken,  dat,  zooals  een  Duitsche  legerautoriteit 
heeft  gezegd,  het  fundament  van  de  krijgstucht  moet  zijn  de 
rechtvaardigheid.  Men  mocht  aan  het  Departement  van 
Oorlog  die  waarheid  wel  eens  wat  meer  betrachten.  Dan  zal 
misschien  de  vrees  niet  zoo  groot  zijn,  dat  men  zich  in  het 
leger  onvergenoegd  zal  toonen,  zoodat  daartegen  bepalingen 
moeten  worden  getroffen. 

Wat  de  afvloeiing  betreft,  heeft  de  Minister  gezegd,  dat 
het  voorbeeld  dat  ik  gaf  van  den  sergeant,  die  als  landstorm-  ! 
korpscommandant  over  zich  zelf  moest  oordeelen,  niet  juist 
is,  want  een  landstormkorpscommandant  is  een  majoor.  Tk 
betwijfel  de  juistheid  van  die  mededeeling.  De  brief,  dien  ik 
hier  bij  mij  heb,  was  gericht  aan  den  commandant  van  het 
landstormkorps  Schijndel,  te  Schijndel.  Ik  kan  moeilijk  ge- 
looven,  dat  in  Schijndel  een  majoor  zit  als  landstormkorps¬ 
commandant.  Ik  heb  zoo  terzijde  geïnformeerd  en  men  heeft 
mij  gezegd,  dat  daar  ook  geen  majoor  zit,  maar  dat  de  brief 
van  een  verkeerd  adres  was  voorzien.  Die  brief  had  niet  hij 
dien  sergeant  terecht  moeten  komen.  Maar  niettemin  is  hij 
er  terecht  gekomen ! 

Ik  heb  sterker  gevallen  hier  bij  mij.  De  Minister  heeft 
gezegd:  van  die  afvloeiing  kan  niemand  iets  weten,  die  is 
geheim.  J a,  geheim  in  dien  zin,  dat  de  beoordeeling  geheim 
is.  Wanneer  iemand  in  een  bepaalde  categorie  wordt  gezet 
en  hij  vraagt  naar  de  reden,  wordt  hem  gezegd:  dat  moogt 
gij  met  weten;  gij  kunt  in  hooger  beroep  gaan,  maar  de 
gronden  voor  dat  hooger  beroep  mag  ik  u  niet  mededeelen, 
Toen  ik  dat  punt  ter  sprake  bracht  in  mijn  eerste  rede  heeft 
de  Minister  het  niet  eens  de  moeite  waard  gevonden  er  dp 
te  antwoorden. 

De  Minister  heeft  gezegd,  dat  de  betrokkene  een  brief 
krijgt,  waarin  hem  wordt  verteld,  in  welke  klasse  hij  is 
gerangschikt.  Wanneer  zoo  iemand  dan  voelt,  dat  hem  on-  j 
recht  is  aangedaan,  praat  hij  daarover,  deelt  dat  mee  aan 
leden  van  de  Kamer  of  aan  het  bestuur  van  zijn  organisatie. 
Op  die  manier  worden  de  feiten  bekend.  Ik  heb  hier  een  zeer 
ernstig  schrijven  bij  mij,  dat  ik  aan  de  Kamer  wil  mede¬ 
deelen,  opdat  men  kan  zien,  hoe  de  zaak  werkt. 

Ik  heb  hier  het  geval  van  een  sergeant-majoor  bij  een  van 
de  regimenten  infanterie.  Die  is  gerangschikt  in  categorie  C. 
Hij  verkeert  in  de  ongelukkige  positie  van  voorzitter  te  zijn  j 
van  een  der  afdeelingen  van  ,,Ons  Belang”.  Deze  man  wordt  ■; 
geplaatst  in  categorie  C,  niettegenstaande  hij  tot  aller  tevre-  > 
denheid  heeft  gediend  en  hij  in  14  jaar  geen  andere  straf 
heeft  gehad  dan  enkele  dagen  arrest.  Deze  man  is  steeds  aan-  ; 
gewezen  voor  de  meest  verantwoordelijke  functie,  als  leeraar 
kaderschool  voor  opleiding  tot  sergeant-majoor,  enz. 


. J . - 


ï 


Vel  340. 


Nog  in  d©  eerste  helft  van  1922  geplaatst  op  de  lijst  voor1 
adjudant-onderofficier-administrateur.  Deze  man  nu  wordt 
geplaatst  nog  niet  eena  in  categorie  B,  maar  in  C,  degenen 
die  het  allereerst  voor  afvloeiing  in  aanmerking  komen.  Deze 
man  schrijft: 
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(önd.) 


.,Het  is  meer  dan  droevig,  dat  waar  ik  steeds  op  eer¬ 
lijke  wijze  de  belangen  der  onderofficieren  heb  voorge¬ 
staan  en  dag  en  nacht  heb  gewerkt  aan  de  omhoogbren- 
ging  van  dit  korps  uit  de  armoede  van  vroeger,  thans 
door  een  niet  onder  woorden  te  brengen  handeling  op 
straat  word  gezet,  waardoor  het  mij,  met  een  beoordee- 
ling  als  thans  heeft  plaats  gehad,  onmogelijk  is  gewor¬ 
den  een  betrekking  machtig  te  worden.” 


De  voorzitter  van  de  commissie,  die  den  man  te  beoordeelen 
had,  heeft  zich  op  de  meest  krenkende  wijze  over  de  orga¬ 
nisatie  uitgelaten  en  heeft  zich  niet  ontzien .  den  naam  van 
den  heer  Marchant  in  het  geding  te  brengen  in  zake  de  quaes- 
tie  der  engagementsacten.  Als  de  heer  Marchant  opkomt  voor 
de  rechten  der  onderofficieren,  dan  ontziet  de  voorzitter  der 
commissie  zich  niet,  om  zich  op  krenkende  wijze  over  de  zaak 
uit  te  laten,  waar  de  menschen  niets  anders  vragen  dan  recht. 
En  zoo  iemand  plaatst  dan  oen  goed  onderofficier  in  cate¬ 
gorie  C. 


De  Voorzitter:  Uw  tien  minuten  spreektijd  zijn  om. 


! 


De  heer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dan  zal  ik  thans 
gebruik  maken  van  de  tien  minuten,  die  TT  mij  hebt  toege¬ 
zegd  voor  het  Reglement  op  de  Krijgstucht.  De  Minister 
zegt,  dat  wat  daarin  staat,  er  gerust  ingezet  mocht  worden, 
want  de  wet  op  de  krijgstucht  is  algemeen.  Die  zegt: 


,,Alle  niet  in  eenige  strafwet  omschreven  feiten,  strij¬ 
dig  met  eenig  dienstbevel  of  dienstvoorschrift,  of  onbe¬ 
staanbaar  met  de  militaire  tucht  of  orde”. 


f 


dat  valt  onder  overtreding  van  de  krijgstucht  en  dus  mag 
ik  bepalen  wat  ik  wil.  Ja,  maar  dat  de  zaak  iu  de  wet  op  de 
krijgstucht  vaag  geregeld  is,  is  volkomen  begrijpelijk.  Waar¬ 
om  heeft  men  dat  zoo  vaag  gezegd  ?  Men  kan  dat  vinden  in 
de  Memorie  van  Toelichting  van  de  Wet  op  de  Krijgstucht, 
waarin  gezegd  wordt,  dat  ,, reeds  de  belangrijke  militaire 
verplichtingen  veelvoudig  en  veelsoortig  (zijn)”,  waarlijk 
talloos  zijn  de  minder  belangrijke.  Deze  zijn  a  priori  onmo¬ 
gelijk  allen  te  voorzien,  veel  minder  nog  in  bijzonderheden 
te  omschrijven.  Telkens  en  telkens  weer  wisselen  zij  en  wijzi¬ 
gen  zij  zich  naar  stand,  rang,  betrekking,  werkzaamheden, 
toestanden,  tijden,  gelegenheden,  enz.,  vooral  ook  bij  die 
tekortkomingen  van  ondergeschikt  belang  is  de  strafwaardig¬ 
heid  en  de  mate  daarvan  afhankelijk  van  de  mate  van  onacht¬ 
zaamheid  of  roekeloosheid,  van  het  opzet  of  de  halsstarrig¬ 
heid,  die  zich  hij  den  dader  openbaarden  en  van  de  mogelijke, 
waarschijnlijke  of  zekere  gevolgen  der  daad.  Wilde  men  be¬ 
proeven  een  volledige  lijst  van  disciplinaire  vergrijpen  samen 
te  stellen,  men  zou  al  zeer  spoedig  tot  de  overtuiging  der 
onuitvoerbaarheid  van  het  voorgenomen  plan  geraken  en  zich 
genoopt  zien  aan  die  lijst  als  aanhangsel  of  aanvulling  een: 
artikel  toe  te  voegen,  waarin  alle  in  de  vorige  artikelen  niet 
vermelde  indisciplinaire  feiten  strafbaar  worden  gesteld ;  een 
artikel  alzoo,  in  hetwelk  de  erkentenis  van  het  vruchtelooze 
der  poging  zon  zijn  gelegen,  en  dat  tevens  de  overbodigheid 
van  de  geheels  voorafgaande  lijst,  als  met  een  pennestreek, 
zou  aan  t  oenen. 

Mijnheer  de  Voorzitter1 !  Wat  heeft  nu  de  Minister  gedaan  ? 
Dat,  wat  hier  als  onmogelijk  wordt  gekenschetst  heeft  de 
Minister  toch  opgenomen  in  zijn  Reglement  op  de  Krijgs¬ 
tucht,  en  de  omschrijving  van  allerlei  feilen,  waarvan  hier 
gezegd  wordt:  dat  kan  men  niet  beoordeelen,  heeft  de  Minis¬ 
ter  niettemin  opgenomen. 

Wat  is  de  praktische  beteekenis  daarvan?  Wij  moeten 
dan  weten  wat  de  wet  op  de  krijgstucht  bedoelt.  In  wat  ik 
zooeven  voorlas,  wordt  gezegd,  gij  kunt  dat  alles  niet  in 
de  wet  omschrijven.  Ieder  bepaald  geval  moet  dus  beoor- 
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deeld  worden.  Door  wien?  Door  den  meerdere,  die  toezicht 
moet  houden  of  de  tucht  wordt  nageleefd  en  die  heeft  te 
straffen,  als  die  tucht  niet  wordt  nageleefd. 

Hij  kan  straffen,  maar  dan  heeft  de  gestrafte  de  noodige 
waarborgen,  die  ten  slotte  oulmineeuen  in  zijn  recht  op  beroep 
op  den  militairen  rechter'  en  die  beoordeelt,  of  de  houding' 
Van  den  gestrafte  al  dan  niet  in  strijd  was  met  de  tucht. 

Wat  beteekent  nu  de  bepaling  van  art.  176? 

De  beteekenis  daarvan  _  is,  dat,  wanneer  een  militair  lid 
is  van  een  vereeniging  die  naar  het  oordeel  van  zijn  com¬ 
mandant  in  strijd  is  met  die  wet  op  de  krijgstucht,  en  niet  in 
overeenstemming  met  de  krijgstucht,  dan  kan  de  comman¬ 
dant  ongetwijfeld  dien  man  straffen,  maar  dan  heeft  die  man 
ook  beroep  op  den  militairen  rechter,  die  ten  slotte  uitmaakt, 
of  het  lidmaatschap  van  die  bepaalde  vereeniging  in  strijd 
is  met  de  krijgstucht,  ja  dan  neen. 

Door  dit  nieuwe  reglement  wordt  dit  oordeel  echter  ver¬ 
plaatst  naar  den  Minister  van  Oorlog  en  wanneer  deze.  of  de 
Minister  van  Marine  in  het  algemeen  heeft  verklaard:  het 
lidmaatschap  van  die  en  die  vereeniging  is  in  strijd  met  de 
krijgstucht,  dan  moet  er  gestraft  worden  en  zal  de  militaire 
rechter  ook  straffen,  ook  al  is  hij  het  niet  met  den  Minister 
eenis. 

Ik  zie,  dat  de  Minister  van  Oorlog  bevestigend  knikt;  hij 
is  het  er  dus  met  mij  over  eens.  Hij  wil  dit  ook,  en  wil  dus, 
dat  de  waarborgen  niet  meer  zijn  in  handen  van  den  onaf- 
hankelijken  militairen  rechter,  maar  dat  die  komen  in  han¬ 
den  van  den  Minister.  Hij  wil  dus  voor  d©  militairen  iets, 
Wat  men  voor  de  burgers  juist  niet  wil.  Want  voor  dezen  wil 
men,  dat  de  macht  gelegd  wordt  in  handen  van  den  onaf- 
hankelijken  rechter. 

_  Men  heeft  dat  vroeger  cok  gewild  voor  de  militairen  en  als 
die  gestraft  werden,  moest  er  een  veiligheidsklep  zijn,  die 
gevonden  was  in  den  militairen  rechter.  Deze  wordt  thans 
echter  uitgesloten. 

De  Minister  zegt:  de  heer  ter  Laan  heeft  zulk  een  hoogen 
toon  aangeslagen  over  hetgeen  er  in  het  reglement  stond  van 
de  onvergenoegdheid,  maar  in  het  oude  reglement  stond  dit 
ook  al.  Maar  in  dat  oude  reglement  stond  het  anders,  want 
daarin  werd  gesproken  van  het  zich  ,, onvergenoegd 'betoonen 
tegenover  zijn  meerdere”.  Dat  wilde  dus  zeggen,  dat,  als  een 
meerdere  een  bepaald  hevel  gaf  of  een  straf  oplegde  men 
zich  dan  tegenover  dien  meerdere  daarover  niet  onverge¬ 


noegd  mocht  betoonen.  Dat  verbiedt  echter  niet  de  onver¬ 


genoegdheid  in  het  algemeen. 

Wanneer  een  motie  wordt  aangenomen  op  een  vergadering 
van  een  vereeniging  van  onderofficeiren,  waarin  men  zijn 
onvergenoegdheid  uit  tegenover  den  Minister  met  betrekking 
tot  een  maatregel,  dan  kan  men  thans  ook  straffen.  Dat  is 
echter  wat  anders  dan  het  zich  onvergenoegd  betoonen  tegen¬ 
over  zijn  meerdere  volgens  het  reglement  van  1815. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ten  slotte  een  enkel  woord  ter  toe¬ 
lichting  van  mijn  stem  over  de  motie  van  den  heer  Boon. 
Ik  kan  met  de  motie  van  den  heer  Boon  volkomen  medegaan, 
maar  tot  mijn  leedwezen  ontbreekt  daarin  het  element,  dat  ik 
in  mijn  eerste  redevoering  heb  aangehaald  en  waarbij  ik  aan¬ 
gedrongen  heb  op  het  doen  van  een  proefneming  gedurende 
1923  met  de  vrijwillige  afvloeiing. 

Nu  is  het  volgens  ons  Reglement  van  Orde  niet  mogelijk 
op  een  motie  een  amendement  in  te  dienen  en  daarom, 
ofschoon  ik  evenzeer  aan  de  motie  van  den  heer  Boon  mijn 
stem  zal  geven,  ben  ik  zoo  vrij  deze  door  een  motie  aan  te 
vullen,  welke  ik  de  eer  heb  hij  u  te  deponeeren. 


De  Voorzitter:  Door  den  he.er  Oud  is  een  motie  van  orde 
ingediend,  luidende: 


„De  Kamer 

noodigt  de  Regeering  uit  gedurende  het  jaar  1923  een 
proef  te  nemen  met  de  vrijwillige  afvloeiing  van  het 
overcomplete  beroepskader, 

en  gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.'* 


Deze  motie  van  orde  wordt  ondersteund  door  de  heeren 
Marchant,  Ketelaar,  Duys,  Ebels  en  K.  ter  Laan,  en  maakt 
mitsdien:  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 
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(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter :  Ik  stel  voor,  deze  motie  van  orde  te  behan¬ 
delen  bij  deze  algemeen©  beraadslagingen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  Dresselhuys:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  vernmed, 
dat  bet  velen,  die  den  Minister  hedenavond  en  verleden  jaar 
tijdens  de  behandeling  der  Dienstplichtwet  gehoord  hebben, 
gegaan  zal  zijn  als  mij,  en  dat  zij  ernstig  betreurd  hebben 
de  gedaanteverwisseling,  die  deze  Minister  kennelijk  heeft 
aangenomen. 

Op  punt  1  is  hij  dezelfde  gebleven,  nl.,  dat  hij  ook  heden¬ 
avond  heeft  verklaardj  dat  een  veldleger  bestemd  moet  zijn 
zoo  noodig  voor  offensief,  dat  het  dient  voor  het  optreden  in 
eigen  land  en  tot  taak  heeft  de  bescherming  van  het  hart  van 
het  land  met  de  mogelijkheid  van  offensief. 

Maar  overigens  heb  ik  weinig  teruggevonden  van  den 
Minister  van  1921  in  de  uitingen  van  dien  bewindsman  van 
hedenavond. 

De  Minister  is  begonnen  met  te  zeggen,  dat  hij  een  ver¬ 
mindering  van  kosten  had  weten  teweeg  te  brengen  en  deed 
daarbij  de  zonderlinge  vergelijking,  dat  het  leger-Colijn  van 
1914  gekost  zou  hebben  86  millioen  als  de  organisatie  was 
uitgewerkt,  en  dat  hij  dus,  waar  hij  over  bezuiniging  sprak, 
een  vergelijking  mocht  maken  met  liet  eindcijfer,  waartoe  de 
heer  Coiijn  zou  zijn  gekomen. 

Niot  alleen  ik,  maar  niemand  in  deze  Kamer  heeft  aan 
dit  cijfer  gedacht  toen  wij  van  den  Minister  verleden  jaar 
hoorden,  dat  van  hem  bezuiniging  te  wachten  was. 

Had  hij  toen  gezegd,  dat  die  bezuiniging  hierin  zou  liggen, 
dat  hij  vermoedelijk  de  86  millioen  van  den  heer  Coiijn  niet 
zou  bereiken,  dan  zou  niemand  gedacht  hebben,  dat  de 
Minister  wezenlijk  de  rol  van  bezuiniger  op  zich  zou  nemen. 
Maar  het  is  ook  niet  juist,  dat  de  Minister  thans  reeds  een 
bezuiniging  bereikt  beeft.  Want  bij  weet  wel,  dat  een  be¬ 
langrijk  deel  daarvan  bestaat  in  de  afvloeiing.yan  het  hoogere 
en  lagere  kader ?  en  dat  hij  niet  in  staat  kan  zijn  op  1  Januari 
a.s.  die  afvloeiing  te  doen  geschieden  en.  dus  hij  wel  zal 
moeten  komen  met  een  suppletoirs  begrooting  voor  1923  om 
te  voorzien  in  het  feit,  dat  dit  kader  tegen  de  aanvankelijke 
bedoeling  nog  een  deel  van  dit  jaar  zal  moeten,  worden 

behouden.  t.  .....  . 

Maar  belangrijker  is,  wanneer  wij  af  vragen  hoe  de  Minis¬ 
ter  tot  zijn  bezuiniging  komt;  dan  is  het  antwoord:  omdat 
hij  onvoldoende  geld  aanvraagt  voor  de  opleiding  van  reserye- 
personeel  en  vooral  voor  de  aanschaffing  van  materiaal,. heide 
zaken  die,  naar  hij  herhaaldelijk  heeft  verklaard,  onmisbaar 
zijn  voor  de  gevechtskracht  van  ons  leger.  De  Minister  heeft 
dat  zelf  erkend  toen  hij  in  de  Memorie  van  Toelichting  heett 
geschreven,  dat  hij  inderdaad  op  het  gebied  van  oefening  en 
uitrusting  hij  twijfelen  moest  of  door  zijn  beperking  de  grens 
van  het  onherstelbare  niet  reeds  was  bereikt. 

Mijnheer  de  Voorzitter,  een  enkel  woord  over  die  oefe¬ 
ning!  De  Minister  heeft  opgemerkt,  dat  in  zijn  oorspronke¬ 
lijk  plan  ook  reeds  de  gedachte  voorstond  van.  10.  lichtingen 
artillerie  en  niet  van  7  lichtingen.  Dat  is  juist,  maar 
daarom  wordt  de  zaak  niet  minder  bedenkelijk.  De  Minister 
zal  moeten  toegeven,  dat  hij  met  tien  lichtingen  artillerie  al 
kwam  tot  een  zeer  onvoldoende  oefening  van  zijn  keurbende. 

Nog  hedenkelij ker  is  het,  dat  hij  wijst  op  het  vervallen 
van  de  kampen  dit  jaar.  De  Minister  heeft  gezegd:  voor  dit 
jaar  heb  ik  ze  geschrapt,  maar  de  hoop  op  de  toekomst  is 
niet  uitgesloten.  Maar  hoe  kan  hij  dan. spreken  van  zijn  lijn 
van  bezuiniging?  Hoe  komt  de  begrooting.dan  tot  dezen  op¬ 
zet.  En  vooral,  waar  de  Minister  is  gestijfd  door  den  heer 
Coiijn  in  zijn  denbeeld  van  de  kampen  en  hij  zelfs  zal  over¬ 
wegen  de  mogelijkheid,  om  in  verschillende  garnizoens¬ 
plaatsen  de  kazernes  te  vervangen  door  kampen  P 

Wat  een  ontzaglijke  kosten  moeten  het  zijn,  als  het  ge- 
heele  beroepskader  'overblijft  — -  en  zelfs  na  de  afvloeiing 
nog  ettelijke  duizenden  onderofficieren  zal  moeten  tellen  — 
en  het  in  kampen  zomer  en  winter  zal  moeten  worden  ge¬ 
huisvest.  Die  som  zal  zoo  grofot  zijn,  dat  zeker  in  het  bezui¬ 
nigingsplan,  dat  de  Minister  nog  steeds  heeft,  niet  zal 
passen. 


(Dresselhuys.) 


Dit  alles  zinkt  echter  in  het  niet  bij  het  hoofdpunt,  de 
quaestie  van  de  artillerie. 

De  Minister  heeft  ons  verleden  jaar  verzekerd  —  en  daar¬ 
aan  houd  ik  vast  —  dat  ons  leger  geen  gevechtswaarde  heeft, 
indien  de  Kamer  de  artillerie  niet  toestaat. 

Wat  doet  de  Minister  nu?  Hij  zegt:  de  artillerie  is  niet 
geheel  verloren.  Hij  erkent  echter,  dat  er  van  de  oorspronke¬ 
lijke  13  regimenten  artillerie  van  zijn  organisatie  er  5  ver¬ 
dwenen  zijn..  „Maar”,  zegt  de  Minister,  ,,dat  is  niet  erg.  De 
menschen  die  vandaag  atvloeien  blijven  nog  in  leven.  Ik  zal 
waarschijnlijk  later  gelegenheid  hebben  deze  menschen  te 
benutten,  wanneer  ik  materieel  krijg  van  de  bondgenooten.” 
Moet  ik  er  den  Minister  nog  opmerkzaam  op  maken,  dat  hij 
op  die  wijze  met  de  artilleriesoldaten,  die  hij  oefent,  geen 
stammen  krijgt;  dat  hij  eenvoudig  krijgt  losse  menschen  en 
dat  hij  ondanks  die  zoogenaamde  oorlogswinst  van  nu. 
ondanks  het  feit,  dat  die  officieren  en  onderofficieren  in  het 
leven  blijven,  al  zijn  ze  bij  bet  leger  afgevloeid,  ook  geen 
kader  zal  hebben  en  geen  officieren,  om  de  eenvoudige 
reden,  dat  die  officieren  in  betrekkelijk  korten  tijd,  soinmi- 

fen  al  dadelijk,  anderen  na  eeniga  jaren,  den  leeftijd  berei- 
en,  waarop  zij  niet  meer  als  officieren  of  onderofficieren 
geschikt  zullen  zijn. 

Eiken  dag,  elke  maand,  elk  jaar  verdwijnt  er  van  die  oor¬ 
logswinst.  Wanneer  nu  deze  Minister  zijn  vijf  regimenten 
artillerie  doet  verdwijnen  en  eenvoudig  hoopt,  dat,  wanneer 
wij  in  oorlog  zouden  komen,  hij  zou  kunnen  gebruiken  de 
menschen,  die  hij  vandaag  laat  afvloeien  en  op  pensioen 
stelt,  zal  ik  den  Minister  moeten  toevoegen;  als  er  oorlog 
komt  zijn  die  menschen  ongeschikt  voor  de  belangrijke  en 
buitengewoon  moeilijk  technische  taak,  die  zij  zullen  heb¬ 
ben  te  vervullen. 

Dat  de  Ml  nister  met  zijn  artilleriepersoneel  volkomen  le 
kort  schiet,  zal  blijken,  waat  de  Minister  dagelijks  doorgaat 
zelfs  van  het  menschenmateriaal-artillerie  personen  op  te 
offeren. 

Moet  ik  den  Minister  in  herinnering  brengen,  dat  hij  nog 
enkele  dagen  geleden  hij  de  nieuwe  indeelingsbeschikking  ten 
bate  van  de  uitbreiding  van  de  cavalerie  in  verband  met  den 
korten  oefeningstijd  nog  200  artilleristen  van  de  lichting 
heeft  afgenomen?  Weet  de  Minister  niet,  dat  hij  dagelijks 
bezig  is  zijn  artillerie  te  verkleinen  en  behoef  ik  den  Minister 
te  doen  opmerken,  hem,  die  ons  zoo  dikwijls  gezegd  heeft  dat 
de  vredesorganisatie  een  onverbrekelijk  verhand  houdt  met  de 
oorlogsorganisatie,  dat  hij  onmogelijk,  terwijl  hij  in  zijn 
vredesorganisat-#  13  regimenten  artillerie,  heeft,  met  8  regi¬ 
menten  de  taak  van  de  oorlogsorganisatie  zal  kunnen  ver¬ 
vullen? 

De  Minister  heeft  ons  —  ik  herhaal  het  —  verleden  jaar 
gezegd,  dat  ons  leger  geen  gevechtskracht  zal  hebben  zonder 
behoorlijk  technisch  te  zijn  uitgerust. 

Maar  wat  doet  de  Minister  nu? 

Hij  zegt:  maak  u  niet  ongerust.  Ik  zal  dit  jaar  misschien 
iets  meer  ammunitie  kunnen  aanmaken,  dan  ik  mij  heb  voor¬ 
gesteld;  maar  waar  blijft,  dat  de  Minister  de  aankoop  van 
mitrailleurs  en  den  aanmaak  van  de  ammunitie  voor  het  be¬ 
staand  geschut  in  bet  langzaamst  mogelijke  tempo  voortzet, 
terwijl  toch  juist  een  zoo  snel  mogelijk  tempo  noodzakeli.jk 
zou  zijn.  Intusschen,  wanneer  de  Minister  op  het  oogenblik 
niet  voortgaat,  zooals  aanvankelijk  in  de  Millioenennota  van 
den  Minister  van  Financiën  stond,  met  bet  aankoopen  van 
geschut  voor  de  infanterie  en  het  aankoopen  van  mitrailleurs, 
zooals  uit  de  cijfers  van  de  begrooting  blijkt,,  dan  zou  ik 
zeggen,  dat  moet  ook  u  zelf  onverantwoordelijk  schijnen, 
want  hiervoor  geldt  niet,  dat  bet  niet  zou  kunnen,  zonder 

Èroef.  Het  zwaar  geschut  kan  bij  op  dit  oogenblik  niet.  aan- 
oopen,  verzekert  hij ,  want  daarvoor  zijn  eerst  proefnemingen 
noodig.  . 

Dit  laatste  klinkt  wel  heel  aardig,  maar  vergeet  de.  Mims; 
ter  niet,  dat  hij  daarvoor  dan  ook  geld  op  de  begrooting  bac 
moeten  uittrekken.  Dit  nu  is  niet  gebeurd,  althans  ik  heb  het 
nergens  kunnen  vinden.  Misschien  zal  de  Minister  ons  strak; 
nog  duidelijk  maken  op  welke  posten  het  daarvoor  benoodigch 
geld  is  uitgetrokken.  Maar  wanneer  hij  dit  niet  doet,  hoe  kaï 
er  dan  sprake  van  zijn,  dat  de  Minister  —  het  zal  toch  .allicht 
pen  millioen  kosten  —  zijn  plicht  doet  tegenover  de  artillerie 
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/Dre&selhuys.) 

wanneer  bij  bet  meest  en  eerst  noodzakelijke  begin,  bet  nemen 
van  proeven,  verzuimt. 

De  beer  Tilanus  beeft  opgemerkt,  en  de  Minister  was  bem 
daar  dankbaar  voor,  dat  oj)  bet  oogenblik  de  12  c.M.  en  de 
15  c.M.  houwitsers,  die  vrij  gemaakt  zijn  van  bet  verdedi- 
gingsgeschut,  gebruikt  worden.  Ik  vraag  mij  af,  of  dit  een 
vondst  is  van  den  beer  Tilanus.  Moet  ik  er  den  Minister  aan 
herinneren,  dat  dit  alles  toch  ook  behoort  bij  de  plannen, 
welke  de  Minister  ons  verleden  jaar  beeft  voorgelegd. 

Waar  de  Minister  aankomt  met  de  mededeeling,  dat  hij 
den  termijn  van  bet  aanschaf fen  of  van  betalen  of  van  fonds¬ 
vorming  van  10  tot  20  jaren  beeft  teruggebracht,  en  mèt 
den  beer  Colijn  zegt,  dat  er  bezuinigd  moet  worden,  dat  er 

f^een  geld  is  voor  proefnemingen,  dat  er  geen  nieuwe  mitrail- 
eurs  zullen  worden  gemaakt  en  dus  feitelijk  de  nieuwe  plan¬ 
nen  van  bewapening  zijn  stop  gezet,  behoef  ik  den  Minister 
wel  niet  te  zeggen,  dat  wij,  die  mèt  den  Minister  van  meening 
zijn,  dat  de  weermacht  alleen  dan  beteekenis  beeft,  wanneer 
zij  technisch  voldoende  is  uitgerust,  ons  met  de  plannen  van 
den  Minister  onmogelijk  kunnen  vereenigen, 

De  Voorzitter:  Ik  heb  den  beer  Dresselbuys  niet  willen 
interrumpeeren,  maar  zijn  tijd  is  om. 

\ 

De  beer  Dresselhiiys :  Dan  zal  ik  een  slot  maken. 

De  Minister  zegt:  verstoor  mijn  organisatie  nu  niet.  Er 
moet  rust  zijn.  in  bet  leger.  Ik  zeg  juist  daarom:  uw  organi- 

Ksatie  is  nog  niet  af.  Over  twee  jaren  hebt  gij  de  zaak  mis¬ 
schien  zoover  gebracht,  dat  terugkeer  onmogelijk  is.  Nu  is 
bet  nog  tijd  tot  terugkeer  van  den  kwaden  weg.  Laat  mij  den 
I  Minister  een  goeden  raad  geven. 

Laat  de  Minister  niet  alleen  vertrouwen  op  bet  aantal 
inenschen.  Hij  is  misschien  geneigd  om  te  redeneeren;  60  zijn 
meer  dan  40.  Maar  wil  bij,  dat  bet  leger  werkelijk  kracht 
beeft  en  dat  bet  leger  gedragen  wordt  door  de  sympathie  van 
de  natie,  dan  zal  bij  meer  doen  dan  vertrouwen  op  de  macht 
van  bet  getal,  en  ook  ons  de  overtuiging  moeten  geven,  dat 
bier  meer  gedaan  is  dan  alleen  een  groot  aantal  mannen 
bijeenbrengen,  doch  dat  zijn  leger  ook  zal  hebben  de  inner¬ 
lijke  kracht,  waarover  de  Minister  zich  verleden  jaar  bij  de 
behandeling  der  Dienstplichtwet  aldus  uitliet: 


■„Ik  laat  bier  verder  buiten  bespreking  dat  de  kracht, 
waarmede  wij  hadden  kunnen  strijden,  gelet  op  onze 
hoogst  onvolledige  outillage,  in  bet  bijzonder  van  artil¬ 
lerie  en  munitie,  niet  evenredig  was  aan  onzen  wil  om 
ons  te  weer  te  stellen,  maar  daarom  te  meer  mogen  wij 
onze  oogen  niet  sluiten  voor  bet  groote  gevaar,  dat  ons 
beeft  bedreigd  en  dat  ons  noopt,  met  kracht  ook  aan  de 
technische  uitrusting  van  onze  krijgsmacht  te  werken.” 

Ik  zeg:  wanneer  de  opvatting  van  den  Minister  is,  dat  er 
een  heilige  plicht  der  verdediging  is,  een  plicht,  ons  van 
Godswege  opgelegd,  om  te  handhaven  hetgeen  ons  werd  toe¬ 
vertrouwd,  nï.  ons  vaderlijk  erfdeel,  gelijk  hij  zich  toen  uit¬ 
liet,  dan  is  hij  verplicht  met  ons  te  willen  die  uitrusting, 
welke  ligt  in  de  mogelijkheid,  zooals  wij  die  in  onze  motie 
hebben  ontwikkeld. 

Thans  nog  iet®  over  het  Reglement  van  Krijgstucht. 

Ik  heb  met  eenige  verbazing  gehoord  hetgeen  van  de  zijde 
van!  den  heer  ter  Laan  en  anderen  tegen  dat  reglement  is 
aangevoerd  want  deze  zaak  heeft  hoegenaamd  niets  nieuws. 

Bij  de  behandeling  van  het  wetsontwerp  tot  invoering  van 
het  Wetboek  van  Militaire  Strafrecht  en  de  wet  op  de  Krijgs¬ 
tucht  is  ook  overgelegd  als  bijlage  het  rapport  der  Staats¬ 
commissie,  waarin  ook  dit  ontwerp-Reglement,  en  toen  is  op 
dat  ontwerp-Reglement  van  geen  zijde,  ook  niet  van  den 
kant  van  de  S.D.A.P.,  aanmerking  gemaakt.  Dat  rapport 
maakte  één  geheel  uit  met  dat  wetsontwerp ;  het  Reglement 
was  een  der  bijlagen. 

De  heer  K.  ter  Laan:  Wij  spreken  hier  toch  niet  over  alle 
rapporten,  die  later  nog  komen  moeten  als  wetsvoorstellen. 

De  heer  Dresselhuys :  Het  rapport  was  er  bij ;  het  maakte 
zooals  ik  zeide  één  geheel  met  het  wetsontwerp  uit. 


De  heer  K.  ter  Laan :  Het  rapport  was  toen 
de  orde. 


nog  niet  aan 


De  heer  Dresselhuys:  Nu  wil  ik  zeggen,  dat  hetgeen  toen 
geghied  is  eigenlijk  volkomen  logisch  was. 

e  heer  Oud  zegt,  dat  in  de  Kamer  door  professor  van  der 
Hoeven  verdedigd  is  de  toelichting  op  het  Reglement  op  de 
Krijgstucht,  maar  de  geachte  afgevaardigde  zal  ook  weten, 
dat  de  Kamer  het  Wetboek  alleen  aanvaard  heeft,  nadat 
Minister  Loef f  beloofd  had  om  in  plaats  van  het  algemeene 
woord  krijgstucht”,  een  omschrijving  te  geven,  een  z.g. 
esplication  paternelle,  dat  juist  dienen  zou  om  jonge  soldaten 
ur/aui°'PTr  hoogte  te  brengen,  wat  met  krijgstucht  werd 
bedoeld.,, Hetgeen  dus  in  dit  Reglement,  het  zoogenaamde 
,,  boekje  ,  zooals  net  toon  heette,  geschreven  werd,  was  een¬ 
voudig  een  zedelijke  plicht  van  de  Regeering  en  de  uitvoe- 
ring  van  dien  zedelijken  plicht  is  opgedragen  aan  de  Com- 
rtiiasi©.  l>e  Commissie  heeft  zich  eenvondig  op  dit  standpunt 
gesteld,  dat  zij  moest  in  dat  reglement  neerleggen  datgene, 
ya*  «P  dat  oogenblik  algemeen  als  toepassing  van  krijgs¬ 
tucht  werd  geacht.  De  Commissie  had  dus  niets  nieuws  te 
formuleeren,  maar  bad _  eenvoudig  bijeen  te  zoeken,  wat  vol¬ 
gens  de  bestaande  jurisprudentie  als  krijgstucht  werd  ge¬ 
schetst.  Nu  neem  ik  de  artikelen  17a,  5,  c  en  d  van  dat 
Reglement  en  het  meest  sprekende,  waarop  de  heer  ter  Laan 
de  aandacht  heeft  gevestigd,  is  wel  dit:  dat  het  een  militaire 
commandant  geoorloofd  zou  zijn  uit  te  maken,  en  hij  dat 
bij  voorbaat  zou  kunnen  doen,  dat  bet  bezoek  aan  een  zekere 
openbare  vergadering  zou  kunnen  worden  geacht  te  zijn  in 
strijd  met  de  krijgstuchthegrippen. 

,  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ieder,  die  de  krijgstucht  ©enigs¬ 
zins  heeft  bestudeerd,  nu  weet,  dat  bet  ten  onzent  nooit 
anders  geweest  is.  Ik  heb  bier  voor  mij  uitspraken  van  bet 
Hoog  Militair  Gerechtshof,  o.a.  een  uit  het  jaar  1916,  waarin 
dergelijke  feiten,  het  pa  een  verbod  van  een  commandant 
bezoeken  van  een  bepaalde  openbare  vergadering  of  bepaald 

gebouw,  strafbaar  werd  geacht.  Ik  wijs  er  op,  dat  zij,  die 
0. zaak  behoorlijk  hebben  nagegaan,  ook  moeten  weten,  dat 
principieel  van  zoodanig  recht  den  militairen  commandant 
niet  zou  kunnen  worden  onthouden. 

Waar  steunt  dat  verbod  nu  op?  Het  steunt  o.a.  op  art 
276  van  bet  Ganizoensreglement,  dat  den  militairen  com¬ 
mandanten  bet  recht  geeft,  het  bezoeken  van  openbare  Idealen 
ta. verbieden  en  bovendien  deze  macht  geeft,  om  soldaten  en 
militairen  van  bet  lager  kader,  die  desondanks  tot  een  bezoek 
overgaan.  door  die  wacht  naar  de  kazerne  te  laten  brengen. 

In  artikel  226  van  dat  Garnizoensreglement  staat: 


,,De  plaatselijke  commandanten  zullen  de  openbare 
huizen,  die  door  den  commandant  van  het  garnizoen  voor 
hetzelve  verboden  zijn,  kunnen  visiteeren  en  zoo  zich 
in  dezelve  onderofficieren  of  manschappen,  tot  bet  gar¬ 
nizoen  beboorende,  bevinden,  zullen  zij  ben  arresteeren 
en  aan  den  commandant  in  de  hoofdwacht  overgeven.” 

Dit  artikel  van  het  reglement  ds  gehandhaafd  bij  artikel  69 
van  de  Invoeringswet  door  deze  Kamer  een  jaar  geleden 
aangenomen.  Dat  artikel  is  hier  aanvaard  en.  als  men  het  nu 
heeft  goedgekeurd  zonder  de  zaak  te  bestudeeren,  dan  treft 
de  schuld  bun,  die  de  zaak  toen  niet  hebben  bestudeerd,  maar 
niet  den  Minister,  als  bij  aan  dat  artikel  uitvoering  geeft. 
Trouwens,  dat  in  het  algemeen  de  commandant  bevoegd  moet 
zijn  om  in  bepaalde  gevallen  bepaalde  vergaderingen  te  ver¬ 
bieden,  spreekt  van  zelf.  De  Minister  beeft  bet  Duitsclie 
voorschrift  aangebaald;  ik  zou  hetzelfde  kunnen  doen  met 
Fransche,  Engelsche  en  andere  voorschrirften.  Als  ik  denk 
aan  hetgeen  enkele,  jaren  geleden  ia  gebeurd,  juist  in  die 
roerige  jaren,  o.  a.  in  1918,  dan  is  het  duidelijk,  dat  de  gar¬ 
nizoenscommandant  genoemde  bevoegdheid  niet  kan  missen. 

Ik  denk  als  voorbeeld  aan  de  uitspraak  van  het  Hoog 
Militair  Gerechtshof,  dat  indertijd  heeft  behandeld  de  zaak 
van  de  militairen  in  Soerabaja,  die  in  1918  onder  leiding  van 
eenige  burgers  een  plan  hadden  beraamd  den  militairen 
commandant  af  te  zetten,  het  postkantoor  in  beslag  te  nemen 
en  de  bank  te  bezetten  en  een  sovjetrepubliek  uit  te  roepen. 
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2.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegroting  voor  1923, 


(Dresselhuys  e.  a.) 

De  militaire  commandant  is  er  toen  toe  overgegaan  aan  de 
jon#e  militairen  to  verbieden  vergaderingen  van  deze  orga- 
iiisatie  bij  te  wonen,  strafactie  in  gesteld  tegen  degenen,  die 
er  aan  hadden  deelgenomen.  Die  militairen  zijn  met  vnj 
zware  straffen  gestraft.  Degenen,  die  zich  daarvoor  interes¬ 
se  eren,  zoo  als  de  heer  ter  Laan,  weten  daar  alles  van. 

De’ heer  K.  ter  Laan:  Ja,  maar  dat  is  heel  wat  anders  dan 
wat  dit  artikel  17  bedoeld.  Het  heeft  er  niets  mee  te  maken. 

De  heer  Dresselhuys :  In  theorie  moet  dus  zeker  de  mili¬ 
taire  commandant  de  bevoegdheid  hebben  in  bepaalde  ge¬ 
vallen  het  bijwonen  van  bepaalde  vergaderingen  en  bijeen¬ 
komsten  te  verbieden.  . 

Dat  wil  natuurlijk  niet  zeggen,  dat  die  commandant  er  toe 
moet  overgaan  om  het  geoorloofd  vakvereenigingsrecht  of  de 
vrijheid  van  de  Nederlandsche  burgers  te  verkorten.  Het 
spreekt  van  zelf,  dat  de  toepassing  van  art.  17a  door  den 
Minister  onderworpen  is  aan  het  critiek-recht  van  de  Staten- 
Generaal  en  dat,  als  een  Minister  van  Oorlog  dergelijke 
dwaasheden  beging  om  het  vakvereenigingsrecht  onmogelijk 
te  maken,  die  Minister  door  de  Staten-Generaal  ter  verant¬ 
woording  zou  geroepen. _ 

Vraagt  men  mij  of  ik  het  behoud  van  die  artikelen  yan 
beteekenis  vind,  dan  zeg  ik:  neen,  in  de  eerste  plaats  met, 
omdat,  zooals  de  Minister  zegt,  het  artikel  overbodig  is, 
maar  in  de  tweede  plaats  niet,  omdat  de  Minister  op  grond 
van  het  reglement  op  den  garnizoensdienst  en  op  grond  van 
de  artikelen  2  en  3  van  de  wet  op  de  Krijgstucht  reeds  be¬ 
voegd  is  te  doen  hetgeen  in  die  artikelen  15 — 20  van  het 
Reglement  staat.  Schrapt  de  Minister  die  artikelen,  dan  zal 
het  geen  achteruitgang  zijn  en  in  één  opzicht  zou  hij  iets 
goed  doen,  omdat  hij  daardoor  zal  beletten,  dat  een  met 
verstandige  commandant  die  artikelen  misbruikt  om  een 
geheel  geoorloofd  yakvereenigingsleven  in  te  perken. 

Ik  geef  den  Minister  om  het  laatste  te  voorkomen  in  over¬ 
weging  te  doen  wat  hij  zelf  aangaf,  nl.  dat  hij  de  noodige 
voorzorgen  zal  treffen,  dat  die  artikelen  niet  tot  misbruik 
zullen  leiden.  Doet  hij  dat,  dan  blijft  hij  aan  den  eenen 
kant  in  de  lijn  van  het  Reglement  op  de  Krijgstucht  en  randt 
hij  aan  den  anderen  kant  niet  aan  de  vrijheid,  die  wij  in 
Nederland  gewoon  zijn  te  genieten,  in  tegenstelling  met 
Duitschland,  onder  Minister  Ebert,  en  in  Frankrijk,  België 
en  elders.  Ik  voor  mij  zon  dus  den  Minister  willen  vragen 
het  in  dien  zin  uit  te’ maken.  Ik  kan  mij  voorstellen  dat  er 
bij  Zijn  Excellentie  geen  bezwaar  tegen  bestaat  en  dan  heb 
ik  aan  de  motie  van  den  heer  ter  Laan  geen  behoefte,  en  zal 
ik  er  niet  mijn  stem  aan  geven. 

De  heer  Marchant:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ten  aanzien 
van  de  redevoering  van  den  Minister  van  Oorlog  wensch  ik 
nog  slechts  enkele  opmerkingen  te  maken.  Wat  betreft  de 
■weerlegging  van  de  kosten  van  de  Hoogere  Krijgsschool  en 
de  Koninklijke  Militaire  Academie,  dit  heb  ik  reeds  hij 
interruptie  in  orde  gebracht.  De  cijfers,  die  ik  heb  genoemd, 
zijn  volkomen  juist  en  het  bedrag  per  leerling  ook.  Het 
verschil  tusseben  ons  is  alleen,  dat  de  Minister  de  vrijheid 
neemt,  de  bijdrage  van  het  Departement  van  Koloniën  af 
te  trekken. 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Is  het  cijfer  van 
de  kosten  der  leerlingen  aan  de  Hoogere  Krijgsschool  ook 
juist  ? 

De  heer  Marchailfc:  Ja.  de  vraag  van  den  Minister  van 
Oorlog  kan  ik  bevestigend  beantwoorden,  om  in  den  vorm 
te  blijven. 

Ten  tweede  een  enkel  woord  over  het  geschil  met  den  heer 
Colii n  en  dan  kom  ik  vanzelf  tot  zijn  redevoeringen.  De 
Minister  van  Oorlog  heeft  over  de  quaestie,  die  ik  in  mijn 
algemeene  beschouwingen  over  dit  hoofdstuk  der  begrooting 
heb  vermeld,  met  een  zekere  empbase  heengepraat,  maar  ik 
neem  de  vrijheid  er  den  Minister  van  Oorlog  op  attent  te 
maken,  dat  hij  toch  in  zijn  redevoering  van  zooeven  heeft 


(Marcliant.) 

gezegd,  dat  hij  zich  het  fameuze  operatieve  orgaan  niet 
anders  kan  voorstellen  te  opereeren  dan  gevoed  en  gesteund 
van  uit  de  Vesting  Holland  en  dat  dit  verband  dus  moet 
blijven  bestaan.  De  heer  Colii n  daarentegen  zegt,  dat  die 
Vesting  Holland  schadelijk  is  voor  de  defensie  en  moet  wor- 
den  opgedoekt.  Het  is  der  Kamer  bekend,  dat  de  heer  Colijn 
drie  gewichtige  redevoeringen  heeft  gehouden,  op  9  Novem¬ 
ber,  17  November  en  19  December. 

In  zijn  laatste  redevoering  nu  heeft  hij  tegengesproken 
dat  hij  dat  had  gezegd. 

De  heer  Colijn :  Tegengesproken  ? 

De  heer  Marcliant:  Ja,  op  bladz.  1218  van  de  Handelingen 
lees  ik; 

„Geheel  waardeloos  zijn  de  liniën  en  stellingen  nim- 
mer  door  mij  genoemd,  ook  niet  hij  de  algemeene  be¬ 
schouwingen  over  hoofdstuk  I  der  Staatshegrooting. 

De  heer  Marchant:  „Schadelijk  voor  de  defensie’* 
hebt  u  ze  genoemd. 

De  heer  H.  Colijn:  Er  kunnen  omstandigheden  zijn. 
waarin  het  hebben  van  liniën  en  stellingen  inderdaad 
voor  de  defensie  schadelijk  kan  zijn,  b.v.  in  het  geval 
wanneer  men  veel  te  vlug  er  op  terugtrekt,  iets  wat  in 
de  krijgsgeschiedenis  een  volstrekt  niet  zeldzaam  voor* 
komende  gebeurtenis  is  geweest.” 

Maar  nu  wil  ik  aanbalen  wat  de  heer  Colijn  zei  de  op  Madiz. 
511,  17  November  nl.: 

,,Ik  kom  nu  tot  deze  slotsom,  dat  wanneer  meen  die 
liniën  en  stellingen,  wanneer  men  het  veistingstelsel  in 
het  algemeen  —  de  kustverdediging  sluit  ik  op  geheel 
andere  gronden  daarvan  uit  —  laat  bestaan,  zelfs  al  zou 
men  niet  moeten  bezuinigen)  op  de  def ensie- uitgaven, 
zulks  schadelijk  is  voor  de  defensie.” 

De  heer  Colijn  verzoekt  mij  verder  te  lezen.  Er  volgt: 

„Er  zal  daaraan  dan  geld;  moeten  worden  ten  koste 
gelegd,  hetwelk  alleen  verkregen  kan  worden  door  bloed 
af  te  tappen  aan  het  orgaan,  dat  wij  in  d©  allereerste 
plaats  noodig  hebben.” 

Is  het  zoo  ver  genoeg?  Ja?  Ik  dank  u. 

Daaruit  volgt  dus,  dat  de  heer'  Colijn  17  November  uit¬ 
drukkelijk  heeft  gezegd:  dat  ding  moet  weg,  want  dat  is 
schadelijk:  voor  de  def  ensie,  of  wij  moeten  bezuinigen  of  niet, 
dat  ding  moet  weg.  De  heer  Colijn  zegt,  omdat  het  meer 
geld  koet,  maar  dat  waarom  kan  mij  niet  schelen,  het  moet 
weg,  omdat  het  schadelijk  is  voor  de  defensie.  De  Minister 
van  Oorlog  daarentegen  heeft  geconstateerd:  dat  operatief 
orgaan  kan  niet  opereqren,  tenzij  het  vast  zit  aan  de  basis, 
die  het  moet  voeden  en  van  munitie  moet  voorzien,  de  vesting 
Holland.  Is  er  nu  tusseben  die  twee  standpunten  verschil  of 
geen  verschil?  Voor  mij  zijn  dit  tegenstellingen.  En  nu  mag 
de  Minister  van  Oorlog  net  zoo  lang  spreken  als  hij  wil,  en  er 
net  zoo  lang  omheen  draaien  als  hij  wil,  die  tegenstelling 
praat  de  Minister  van  Oorlog  niet  weg. 

En  wat  den  heer  Colijn  betreft,  die  is.  wat  een  militair 
noemt,  in  twee  tempo’s  op  zijn  oude  positie  teruggetrokken,  j 
De  indrukwekkende  redevoering  van  9  November  ging  hier¬ 
van  uit:  wij  moeten  het  budget  sluitend  maken  en  dat  kan 
niet  anders,  of  wii  moeten  een  grooten  hap  doen  uit  de  mili¬ 
taire  Departementen.  Dat  was  mijn  betoog  geweest  en  d« 
heer  Colijn  sloot  zich  daarbii  aan.  Ik  zal  maar  niet  alias  meer  | 
voorlezen,  het  staat  ook  in  de  Handelingen  gedrukt,  daarbij  j 
sluit  ik  mij  aan.  Den  17den  December,  toen  de  heer  Colijn 
geschrikt  was  van  den  indruk  dien  zijn  eerste  rede  in  bet 
land  had  gemaakt,  van  den  indruk  ook  op  zijn  eigen  naaste  j 
geestverwanten,  kwam  het  eerste  tempo.  Dat  eerste  tempo 
was,  dat  hij  zich  losmaakte  van  die  aansluiting  bij  mij  en  das 
yan  de  noodzakelijkheid,  om  op  de  defensie-Departemerten  , 
I  ingrijpend  te  bezuinigen,  aangezien  anders  het  budget  niet 
!  sluitend  gemaakt  zou  kunnen  worden;* 


Te!  341. 
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41ste  VEEGADEEING.  —  21  DECEMBEE  1922. 

2.  Vaststelling:  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegrooting  voor  1923. 


(Marchant.) 

Toen  de  heer  Ketelaar  interrumpeerde,  terwijl  de  heer 
Colijn  aan  het  woord  was:  Waarom  hebt  gij  den  naain 
Marchant  genoemd,  toen  antwoordde  de  heer  Colijn:  Ik  heb 
den  naam  van  den  heer  Marchant  bij  mijn  weten  niet  ge¬ 
noemd.  Na  de  redevoering  van  17  November  kwam  eindelijk 
de  redevoering  van  19  December.  Toen  was  alles  weg,  wat 
oorspronkelijk  veranderd  was  in  de  oude  positie  van  de  anti- 
revolutionnaire  partij.  In  de  redevoering  van  19  December 
geen  verkorting  van  den  opleidingstijd  van  de  cavalerie, 
geen  verkleining  van  het  contingent,  wel  verbeterde  bewa¬ 
pening,  wel  vasthouden  aan  de  inundaties.  En  de  bezuini¬ 
gingen?  Och,  de  heer  Colijn  vroeg  mij:  zij t  gij  nu  zoo  dom 
geworden,  dat  gij  nog  niet  hebt  begrepen  waaruit  die  be- 
zuniging  voortkomt?  Gij  begrijpt  toch  wel,  aD  de  vesting 
Holland  weg  is,  kunnen  wij  eenigszins  anders  organiseeren, 
de  intendance  kan  veranderd,  misschien  kunnen  wij  de  genie 
missen,  wij  kunnen  wat  eenvoudiger  administreeren  en  wat 
staven  opdoeken.  Belooft  nu  de  heer  Colijn,  die  meer  dan 
iemand  anders  thuis  is  in  de  oorlogsbegrooting,  dat  wij,  dit 
alles  bij  elkander  nemende,  meer  dan  vijf  of  zes  millioen 
zouden  bezuinigen?  Dat  is  wel  een  maximum,  hoog  geschat, 
van  wat  in  die  richting  kan  worden  bezuinigd.  Is  dat  niet 
zoo?  De  heer  Colijn  noemt  dat  toch  wel  de  moeite  waard. 

Als  de  heer  Coiijn  echter  als  uitgangspunt  kiest,  dat  het 
budget  moet  sluiten,  wat  een  quaestie  is  van  een  slordige  100 
millioen,  en  hij  sluit  zich  dan  bij  mij  aan  waar  ik  herhaalde¬ 
lijk  met  cijfers  heb  betoogd,  gij  krijgt  geen  sluitend  budget 
als  gij  niet  een  groote  hap  doet  uit  de  defensiebegroting, 
dan  moet  hij  niet  aankomen  met  een  5  of  6  millioen,  dan 
moet  er  een  0  achter ! 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  thans  gaarne  nog  een 
enkel  woord  zeggen  over  het  Eeglement  op  de  Krijgstucht. 

De  Voorzitter:  De  heer  Marchant  verzoekt  nog  10  minu¬ 
ten  te  mogen  spreken  over  het  Eeglement  op  de  Krijgstucht.. 

De  heer  Marchant:  Het  Eeglement  op  de  Krijgstucht  is 
door  den  spreker  die  mij  voorafging  verdedigd  met  een 
warmte,  alsof  het  zijn  eigen  kind  was!  Maar  in  dat  regle¬ 
ment  staat  een  onvolledigheid,  die  naar  mijn  oordeel  niet 
kan  worden  gehandhaafd. 

Ik  geloof,  dat  aan  de  redactie  van  dat  reglement,  door  de 
scherpzinnige  juristen,  die  het  hebben  samengesteld,  niet 
genoeg  aandacht  is  besteed.  In  art.  3  wordt  de  belangrijke 
vraag  geregeld,  waarin  bestaat  de  verhouding  van  meerdere 
tot  mindere.  Het  spreekt  vanzelf,  dat  dit  voor  het  krijgs¬ 
wezen  van  het  allerhoogste  belang  is.  Die  verhouding  bestaat: 
a.  ,, krachtens  hoogeren  militairen  ran g” -,  b.  „bij  gelijkheid 
van  rang”  —  en  nu  begint  de  moeilijkheid,  wij  hebben  dus 
te  maken  met  twee  krijgslieden,  stel  bij  voorbeeld  twee  gene¬ 
raals,  die  met  elkaar  in  ambtelijke  aanraking  zijn  of  komen  — 
„krachtens  meerderen  ouderdom  daarin”  —  d.w.z.  in  dien 
rang;  ik  geloof  niet,  dat  het  Nederlandsch  is,  maar  dat 
zullen  wij  maar  over  het  hoofd  zien  —  ,,doch  alleen  in  be¬ 
trekking  tot  dienstaangelegenheden”;  c.  „onafhankelijk  van 
hun  rang  of  stand,  wanneer  en  voor  zoover  de  eene,  hetzij 
krachtens  zijn  betrekking  als  bevelvoerend  militair,  hetzij 
krachtens  beschikking  van  het  bevoegd  gezag,  den  anderen 
onder  zijne  bevelen  heeft”. 

Nu  volgt  art.  4,  dat  de  gewichtige  quaestie  beslist,  waar¬ 
door  de  ouderdom  in  rang  wordt  bepaald.  Art.  4  zegt: 

„De  ouderdom  in  een  rang  wordt  bepaald  door  het 
tijdstip  van  benoeming  in  of  bevordering  tot  dien  rang.” 

Maar  dat  maakt  een  art.  5  noodig,  want  het  kan  zijn,  dat 
zij  op  hetzelfde  tijdstip  zijn  benoemd  of  bevorderd.  Nu  moet 
dus  worden  geregeld,  als  die  twee  generaals  op  hetzelfde  tijd¬ 
stip  zijn  benoemd  of  bevorderd,  wie  van  die  twee  de  meerdere 
is.  Dat  is  eenigszins  ingewikkeld  te  regelen,  want  nu  volgt: 
1°.  het  geval,  dat  de  beide  generaals  „tot  hetzelfde  korps, 
wapen,  dienstvak  of  onder  eenige  andere^  benaming  aan¬ 
geduid  onderdeel  der  krijgsmacht  behooren”.  In  dat  geval 
wordt  bepaald,  wie  de  meerdere  is  „door  de  volgorde,  waarin 
zij  in  het  besluit  der  benoeming  of  bevordering  genoemd 
*ijn”i 
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(Marchant  e.  a.) 

Dan  is  het  afgeloopen.  Maar  het  kan  ook  zijn,  dat  zij  tot 
verschillende  korpsen,  wapens,  dienstvakken  of  andere  daar¬ 
mede  gelijk  gestelde  organisaties  behooren.  In  dat  geval  wor¬ 
den  zij  niet  benoemd  bij  hetzelfde  Koninklijk  besluit,  maai¬ 
bij  verschillende  besluiten.  Dus: 

„Indien  het  betreft  bevorderden,  die  tot  verschillende 
korpsen,  wapens,  dienstvakken  of  onder  eenige  andere 
benaming  aangeduide  onderdeelen  der  krijgsmacht  be¬ 
hooren: 

a.  door  den  hoogeren  naastvoorgaanden  rang  of  bij 
gelijkheid  van  den  naastvoorgaanden  rang  door  den 
ouderdom  in  dien  rang  op  het  tij  dstip  der  bevordering ; 

b.  bij  gelijken  ouderdom  ook  in  den  naastvoorgaan¬ 
den  rang  door  den  ouderdom  in  den  onmiddellijk  voor¬ 
af  geganen  rang  en  zoo  vervolgens  tot  den  laagsten  lang, 
met  dieq  verstande,  dat  ten  aanzien  van  officieren  hierbij 
slechts  tot  den  laagsten  officiersrang  wordt  terugge¬ 
gaan;” 


Die  generaals  zijn  dus  samen  en  ver'keeren  in  gevaar  en  het 
is  twijfelachtig  welke  generaal  het  commando'  heeft.  Als  zij 
nu  behooren  tot  hetzelfde  dienstvak  of  korps  en  zij  zijn 
samen  bevorderd,  dan  loopt  dat  af  als  z"  zich  herinneren 
wie  in  het  Koninklijk  besluit  het  eerst  is  genoemd.  Maar  bij 
verschillende  korpsen  kunnen  zij  dat  niet  nagaan,  dan  moeten 
zij  nagaan,  wie  het  oudste  was  in  den  vorigen  rang,  dus  wie 
het  eerst  kolonel  was.  Als  zij  dat  uitgevochten  hebben,  dan 
kan  het  blijken,  dat  zij  ook  te  gelijk  tot  kolonel  bevorderd 
zijn.  Bij  hetzelfde  korps  loopt  dat  weer  af,  want  dan  hebben 
zij  zich  slechts  te  herinneren,  wie  het  eerst  in  het  Koninklijk 
besluit  genoemd  is.  Maar  waren  zij  bij  verschillende  korpsen 
werkzaam,  dan  moeten  zij  gaan  naar  den  rang  van  luitenaot- 
kolonel,  enz.,  enz.  Weer  volgens  de  regeling  van  art.  5.  Maar 
zij  behoeven  niet  verder  te  gaan  dan  tot  den  rang  van  luite¬ 
nant.  Als  zij  bij  de  Academie  zijn,  kunnen  zij  ophouden.  Nu 
volgt  onder  c:  Indien  op  de  laatstbedoelde  wijze  de  ouder¬ 
dom  in  rang  niet  is  bepaald  kunnen  worden,  dan  wordt  Irii 
bepaald  door  den  leeftijd  der  betrokkenen.  Indien  zij  dus 
gelijk  benoemd  zijn  en  overal  gelijk  geweest  zijn  tot  in  den 
vorigen  rang,  tot  luitenant  toe,  beslist  de  leeftijd. 

Dit  artikel  is  niet  volledig.  Waarom  kunnen  deze  menschén 
niet  even  oud  zijn?  Waarom  kunnen  zij  niet  op  denzelfden 
dag  geboren  zijn?  Als  zij  in  dezelfde  gemeente  geboren  zijn, 
levert  het  niet  zulke  groote  bezwaren  op,  want  dan  kan  men 
in  het  artikel  de  bepaling  opnemen:  Indien  zij  in  dezelfde 
gemeente  geboren  zijn,  is  de  meerdere  degeen,  die  in  het  ge¬ 
boorteregister  het  eerst  staat  ingeschreven. 

Wanneer  zij  in  verschillende  gemeenten  geboren  zijn,  rijst 
de  moeilijkheid  en  loopt  men  vast,  want  dan  kan  men  niet 
zien,  wie  het  eerst  is  ingeschreven.  Ik  zou  dus  de  Eegeering 
in  overweging  willen  geven,  bij  de  noodzakelijke  aanvulling 
van  dit  reglement  de  oplossing  van  de  gewichtige  vraag, 
waarvoor  wij  ons  hier  gesteld  zien,  in  die  richting’  te  zoeken, 
dat  indien  men  met  die  geboorteregisters  vastloopt,  doordat 
zij  in  verschillende  gemeenten  ziin  geboren,  den  meerdere 
aan  te  wijzen  naar  de  lichamelijke  lengte  of  naar  het  gewicht. 

Die  generaals  kunnen  echter  ook  even  lang  en  even  zwaar 
zijd  en  ik  begrijp,  dat  de  Eegeering  er  tegen  op  heeft  gezien, 
om,  Christelijke  Eegeering,  als  zij'  is,  haar  toevlucht  te  nemen 
tot  het  lot,  maar  als  men  deze  gewichtige  zaak  op  af  doende 
wijze  wil  regelen,  geloof  ik,  dat  men  ten  slotte  bij  het  lot 
terecht  moet  komen.  ...  .  .  . 

Als  de  Eegeering  dit  inziet,  geef  ik  haar  in  overweging  rte 
bepaling  van  het  geheele  artikel  5  te  laten  vervallen  en 
onmiddellijk  te  zeggen:  als  zij  gelijk  zijd  in  rang,  beslist 
het  lot. 


De  heer  Duymaer  van  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
De  Minister  heeft  zijn  standpunt  nader  uiteengezet  ten  aan¬ 
zien  van  de  vermindering  der  salarissen  met  5  pet.,  echter 
is  het  punt,  waarover  eigenlijk  het  debat  heeft  geloopen,  nog 
niet  tot  een  oplossing  gebracht.  In  de  bijlage,  achter  de 
Memorie  van  Antwoord  opgenomen,  wordt  het  verband  ge¬ 
legd  tusschen  die  5  pet.  en  de  pensioenen  van  de  weduwen; 
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2.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegroting  voor  1923. 


(Duymaer  van  Twist.) 

daartegen  is  in  den  loop  van  het  debat  aangevoerd  de  Leger¬ 
order  van  1920,  n°.  517,  waarin  het  verband,  dat  de  Minister 
aangeeft,  wordt  gewraakt.  Die  Legerorder  is  van  15  iSlovem- 
ber  1920  en  geeft  omtrent  de  zaak  een  gansch  andere  ver¬ 
klaring.  Daarin  staat: 

,,bij  de  verhooging  van  jaarwedde  in  den  loop  van 
het  jaar  1920  ondergaat  de  in  punt  F,  onder  15,  be¬ 
doelde  bijslag  eene  evenredige  verhooging.” 

En  verder: 

,,Uit  den  aanhef  van  het  hierbedoeldo  punt  6  volgt,  dat 
de  bijslag  mede  moet  worden  toegekend  aan  het  jaar¬ 
wedde  genietend  verlof spersoneel  (waarover  de  Minister 
met  geen  woord  spreekt),  dat  sedert  1  Januari  1920 
onder  de  wapenen  is  of  geweest  is,  vermits  het  bedrag 
van  dezen  bijslag  moet  worden  beschouwd  als  een  vaste 
verhooging  der  jaarwedde.” 

Met  geen  woord  wordt  hier  gesproken  over  het  verband  met 
het  weduwenpensioen.  Wat  gegeven  werd,  was  een  vaste  ver¬ 
hooging.  Er  wordt  in  de  Legerorde  alleen  over  een  vaste  ver¬ 
hooging  gesproken,  die  ook  aan  het  verlofspersoneel  zou  wor¬ 
den  uitbetaald,  maar  dat  personeel  heeft  dan  toch  niets  met 
het  weduwenpensioen  uitstaande.  Men  dient  de  salarisver¬ 
mindering  te  beschouwen  als  een  zaak,  die  geheel  afgeschei¬ 
den  staat  van  het  pensioen.  De  Legerorder  is  van  den  ambts¬ 
voorganger  van  den  Minister,  den  heer  Pop. 

Ik  hoop,  dat  de  Miister  in  staat  zal  zijn  het  verschil  van 
gevoelen  weg  te  nemen. 

Een  tweede  opmerking  geldt  de  afvloeiing.  De  Minister 
heeft  de  Kamer  medegedeeld,  dat  belanghebbenden  nog  niet 
kunnen  weten  in  welke  categorie  zij  zijn  ingedeeld;  volgens 
mij  verstrekte  inlichtingen  schijnt  dat  echter  wel  liet  geval 
te  zijn.  Ik  heb  bijv.  een  schrijven  ontvangen,  volgens  het¬ 
welk  in  zeker  garnizoen  2  wachtmeesters  voor  2  maanden 
geleden,  geslaagd  voor  den  rang  van  opperwachtmeester- 
instructeur,  geplaatst  zijn  in  categorie  b.  In  datzelfde  gar¬ 
nizoen  is  een  opperwachtmeester-instructeur,  geschikt  voor 
ad judant-onderofficier,  zelfs  geplaatst  in  categorie  c. 

Zoover  mij  bekend,  is  bijna  ieder  belanghebbende  op  de 
hoogte  met  de  categorie,  waarin  hij  zal  worden  geplaatst. 

Een  derde  punt  betreft  het  onderwerp,  dat  mevrouw 
Bronsveld — Vitringa  in  haar  rede  van  Dinsdagavond  jl. 
heeft  besproken,  een  rede,  die  op  de  toen  aanwezige  leden 
indruk  heeft  gemaakt.  De  geachte  afgevaardigde  besprak  bij 
die  gelegenheid  de  vooroefeningen,  waarbij  zij  de  aandacht 
vestigde  op  de  groote  kosten  aan  het  instituut  verbonden. 
Maar  wat  blijkt  nu?  Uit  de  cijfers,  welke  ik  heden  uit  Am¬ 
sterdam  ontving,  blijkt,  dat  de  kosten  ten  behoeve  der  voorop¬ 
leiding  in  Amsterdam  over  het  tijdvak  van  1  April  1921  tot 
30  November  1922  voor  de  ongeveer  300  leden,  welke  de 
afdeeling  vormen,  bedragen  f  13  787,74,  dat  is  per  deel¬ 
nemer  28  gulden  per  jaar.  Ik  vraag:  zou  er  één  organisatie 
in  staat  zijn  om  voor  minder  geld  de  opleiding  te  geven,  die 
voor  bet  diploma  noodig  is? 

Mevrouw  Bronsveld — Yitringa  deed  ook  als  bezwaar  hoo¬ 
ien,  dat  jongelieden,  die  deelnemen  aan  het  onderricht,  in 
militaire  uniform  worden  gekleed.  Ik  moge  haar  doen  opmer¬ 
ken,  dat  het  niet  alleen  uit  militaire  overwegingen,  maar  ook 
op  technische  gronden  noodzakelijk  is,  dat  aan  dezen  maat¬ 
regel  wordt  vastgehouden. 

De  diplomahouders,  die  onder  de  wapenep  komen,  dienen 
slechts  6  weken.  Die  korte  tijdsduur  is  alleen  mogelijk,  wan¬ 
neer  zoo  intensief  mogelijk  wordt  geoefend.  Komen  nu  de 
houders  van  een  getuigschrift,  zonder  militair  gekleed  te  zijn, 
onder  de  wapenen  en  zonder  eenig  verband  te  hebben  ge¬ 
sloten,  dan  moet  er  eerst  keuring  plaats  hebben  en  daarna  de 
dienstplichtige  worden  gekleed..  Daarmede  gaat.  geruime 
tijd  weg.  Toorts  moeten  de  geiuigschriEtkouders,  die  vreemd 
in  de  uniformen  zitten,  geïncorporeerd  worden  met  hen,  die 
reeds  vier  maanden  gediend  hebben.  Men  begrijpt  dat  dit 
alles  niet  vlot  zal  gaan  en  waardoor  de  oefening  ernstig 
schade  lijdt. 

Ik  geloof,  dat  na  deze  uiteenzetting  mevrouw  Bronsveld — 
Vitringa  haar  bezwaar  niet  meer  zal  kunnen  handhaven. 


Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  van  Zadelhof  f  heeft 
Dinsdagavond  een  breed  betoog  gehouden  ten  gunste  van  de 
ontwapening  en  daarbij  ook  een  woord  van  lof  gesproken  over 
het  optreden  va  zijn  geestverwanten  in  het  buitenland.  In 
bet  bij  zonder  noemde  hij  in  dit  verband  België  en  Zweden, 
Eet  merkwaardig©  van  het  geval  is  echter,  dat,  als  men  •!« 
literatuur  op  dit  punt  nagaat,  men  overal  aantreft,  dat,  waar 
de  soc  i  aal-  de  moer  aten  de  verantwoordelijke  posten  bezetten, 
zij  daar  maar  matige  voorstanders  van  de  ontwapening  zijn. 

In  Oetober  1921  is  in  de  Belgische  Tweed©  Kamer  een 
motie  van  sociaal-democraiiscke  zij  de  aangenomen,  die  luidt} 

,,De  Kamer  van  oordeel  zijnde,  dat  nationale  ver¬ 
dediging  noodig  is  en  dat  iedere  aansporing  tot  hei 
maken  van  inbreuk  op  de  discipline  of  tot  desertie  moei 
worden  afgekeurd,  enz.’ 

gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.” 

In  het  begin  van  1922  zeide  de  Belgische  sociaal-demoeraal 
de  Brouckère  in  het  Parlement:  ,,Den  vrede  te  wenschen  if 
niet  voldoende.  Wij  zullen  niet  meer  den  inval  verwachten 
gelijk  het  schaap  het  mies. 

Wij  willen  er  on®  op  verdedigen.  Om  het  volk  op  te  voeden 
tot  socialisme,  zijn  noodig  de  politieke  vrijheden,  maar  daar¬ 
voor  is  ook  noodig  de  nationale  vrijheid.  Wij  zullen  de  natio¬ 
nale  vrijheid  verdedigen,  als  het  mo9t  met  de  wapenen. 

Dit  jaar.  toen  de  sodaal-democraat  Branting  in  Zweden 
Minister  werd  en  het  Kabinet  vormde,  begon  hij  met  de  aan¬ 
kondiging,  dat,  zoolang  nog  niet  internat1  onaal  tot  ontwape¬ 
ning  is  overgegaan,  de  verdedigingsmiddelen  van  Zweden  in 
orde  moesten  blijven.  Eet  Kabinet,  zoo  zeide  hij,  zal  een 
onderzoek  instellen  of  de  verweermiddeilcn  in  Zweden  in  den 
huidigen  toestand,  voldoende  zijn. 

Toen  dez-n  zomer  in  Zweden  de  groot©  parad©  plaat®  had, 
waarbij  de  Koning  en  het  geheel©  Kabinet  tegenwoordig  was, 
weid  op  dan  leger-  en  mairinedag  de  feestrede  srehouden  door 
den  Minister-President  den  sociaal-democraat  Branting. 

Mijnheer  de  Toorzitter!  Wanneer  de  socialisten  gezeten 
zijn  op  de  verantwoordelijke  posten,  praten  zij.  heel  anders 
dan  op  congressen  voor  den  vrede  hier  in  den  Dierentuin. 

De  Toorzitter:  Ik  moet  u  doen  opmerken,  dat  uw  tijd 
om  is. 

De  heer  Duymaer  van  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Ik  wilde  nog  een  enkel  woord  spreken  over  het  Reglement 
op  de  Krijgstucht,  maar  zal  daarbij  zeer  kort  zijn. 

Met  ingenomenheid  heb  ik  kennis  genomen  van  het  ver¬ 
bod,  dat  in  het  Reglement  in  art.  22  is  opgenomen  ter  zake 
van  het  vloeken,  godslasteren,  het  spreken  van  onzedelijke 
en  liederlijke  taal. 

Ik  zeg  den  Minister  voor  dit  verbod  dank. 

Nu  heeft  de  heer  Tilanus  gevraagd,  om  in  het  Reglement 
op  te  nemen  een  gelijk  artikel  als  in  het  -vorig  Reglement 
voorkwam  over  ,,den  godsdienst,  den  bron  van  alle  deugd” 
enz. 

Als  nu  de  Minister  aan  dit  verzoek  mocht  gevolg  geven, 
dan  zou  ik  er  op  willen  aandringen,  het  artikel  eemgszins 
anders  te  formuleeren  dan  het  tegenwoordige,  opdat  er  duide¬ 
lijk  in  uitkome,  waar  de  bron  van  het  gezag  ligt;  want  wan¬ 
neer  er  over  gezag  en  recht  gesproken  wordt,  moet  in  de 
eerste  plaats  zijn  aangegeven,  waarop  dat  gezag  en  dat 
recht  steunt.  .• 

Nu  heeft  de  heer  ter  Laan  bezwaar  gemaakt  tegen  de 
artikelen  17  en  21.  Eij  resumeerde  bet  eerste  artikel  in. dezen 
zin,  dat  aan  den  militair,  hetzij  vrijwilliger,  hetzij  milicien 
verboden  is  deel  te  nemen  aan  vergaderingen,  optochten ,  het 
rond  laten  gaan  in  een  kazerne  of  op  een  oorlogsschip  van 
inteeken lij  sten. 

De  heer  ter  Laan  noemde  dit  artikel  verschrikkelijk,  het 
was  reactionnair  en  er  sprak  domme  dwang  uit. 

Nu  deel  ik  dit  standpunt  niet.  Tucht  is  noodig,  dat  erkent 
trouwens  de  beer  ter  Laan  zelf,  en  omdat  tucht  noodig.is, 
behooren  ook  de  regelen  naar  behooren  omschreven  te  zijn. 


41ste  VERGADERING.  —  21  DECEMBER  1922. 

2.  Vaststelling'  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegrooting  voor  1923', 


uymaer  Tan  Twist  e.  a.) 

dat  geschiedt  in  de  artikelen  17  en  20,  naar  mijn  mee- 
ig  juist.  Ik  begrijp,  dat  een  verstandige  meerdere  de  arti- 
en  ook  verstandig  zal  uitvoeren. 

Haar  ook  ten  opzichte  van  dit  punt  denken  de  partij  - 
fj  ïooten  van  den  heer  ter  Laan,  die  de  verantwoordelijke 
]|  den  bekleeden  elders,  niet  anders  dan  de  Regeering  hier. 
De  Minister  heeft  daarvoor  reeds  als  voorbeeld  aangehaald 
t  bepaald  is  in  de  Duitsche  legerorder.  Ik  wil  herinneren 
i  hetgeen  indertijd  de  socialistische  Minister  Noske  zeide, 
n  er  in  Duitschland  een  spoorwegstaking  dreigde,  en  toen 
spoorwegambtenaren  verklaarden,  dat  zij  den  Staat  naar 
strot .  zouden  grijpen,  blaar  aanleiding  van  deze  ver¬ 
ding  zeide  de  Minister,  dat,  zoo  die  spoorwegarbeiders  het 
en  in  Duitschland  stil  zouden  leggen,  hij  er  niet  het 
aste  in  zou  zien  om  deze  lieden  de  botten  stuk  te  slaan. 
De  heer  ter  Laan  spreekt  over  het  aantasten  door  den 
nister  van  Oorlog  van  het  recht  van  vereeniging  en  ver- 
lering,  maar  wat  deed  de  President  van  de  Duitsche 
publiek,  de  socialist  Ebert,  die  op  dit  stuk  maatregelen 

De  resoluties,  welke  op  dit  stuk  van  den  President  van 
Duitsche  Republiek  uitgingen,  luidden: 

,,1.  Periodieke  drukwerken,  welker  inhoud  uitnoo- 
digt  of  ophitst  tot  gewelddadige  wijziging  of  terzijde¬ 
stelling  der  Grondwet  door  gewelddaden  tegen  vertegen¬ 
woordigers  van  den  republikeinsch-demoeratischen 
1  Staatsvorm  en  tot  ongehoorzaamheid  aan  de  wet,  of  een 
i  goedkeuring  of  verheerlijking  van  dergelijke  handelin¬ 
gen  vormt  of  minachting  voor  Grondwettige  organen 
kweekt,  kunnen  gedurende  een  maximum  van  veertien 
|  dagen  verboden  worden. 

2.  Vereenigingen,  optochten  en  betoogingen  kunnen 
worden  verboden,  als  gegronde  vrees  bestaat,  dat  in  ver¬ 
gaderingen  besprekingen  plaats  vinden,  die  de  boven- 
I  genoemde  handelingen  tot  onderwerp  hebben.” 


* 

( 
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Vaar  in  het  buitenland  de  sociaal-democraten,  die  op  ver- 
woordelijke  posten  gesteld  zijn,  geen  bezwaar  maken  om 
gelijke  maatregelen  te  nemen,  daar  meen  ik,  dat  het  hier 
i  sociaal-democraten  niet  past  om  de  Regeering  moeilijk 
vallen  over  het  Reglement  op  de  Krijgstucht,  waarin 
atregelen  van  orde  en  tucht  voorkomen. 


De  heer  Tan  Za'delhoff :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb 
i  enkele  opmerking  te  maken  aan  het  adres  van  den 
nister  en  van  den  heer  Duymaer  van  Twist,  over  het 
glement  betreffende  de  Krijgstucht.  Vooraf  wil  ik  echter 
n  iets  zeggen  over  het  indienen  van  de  motie  door  den 
r  Duys. 

Poen  de  heer  Duys  de  motie  had  ingediend  en  daarna  de 
r  Oud  aan  het  woord  kwam,  maakte  deze  er  den  heer  Duys 
zacht  verwijt  van  ,, omdat”,  zoo  zeide  hij:  ,,door  mij  is 
enlijk  aangekondigd  dat  een  motie  in  dien  geest  zou 
"den  ingediend  en  nn  is  het  eigenlijk  geen  goed  parlemen- 
!*  gebruik,  dat  gij  mij  voorgaat  en  de  motie  indient.” 

Die  opmerking  van  den  heer  Oud  berust  echter  op  een 
sverstand.  Want  vóórdat  de  heer  Oud  sprak  in  eersten 
mijn,  sprak  de  heer  ter  Laan,  en  deze  heeft  gezegd  tot  den 
aister:  als  de  Minister  het  niet  doet  —  ten  opzichte  van 
5  pet.  —  dan  hoop  ik,  dat  het  voorstel  uit  de  Kamer 
at,  hoewel  ik  liever  heb,  dat  de  Minister  bet  zelf  doet. 
aruit  blijkt  dns  —  bij  herbaalde  bet  naderhand  nog  eens, 
hij,  indien  de  Minister  het  niet  zelf  deed,  vertrouwde, 

■  er  dan  een  voorstel  uit  de  Kamer  zou  komen  —  dat  de 
r  ter  Laan  reeds  toen  een  motie  aankondigde,  indien  de 
aister  niet  bereid  was  het  onrecht  te  herstellen.  Indien 
de  heer  Duys  deze  motie  indiende,  dan  deed  hij  dat, 
dat  de  heer  ter  Laan  niet  voldoende  tijd  had  en  deze 
'endien  niet  wist,  dat  de  heer  Oud  na  hem  een  motie  had 
igekondigd.  De  heer  Duys  deed  dus  niets,  wat  in  strijd 
?  met  de  goede  parlementaire  gebruiken.  De  uitlating  van 
i  beer  Oud  was  dus  verkeerd. 

n  eersten  termijn  beb  ik  een  pleidooi  gebonden  voor  ons 
adpunt  in  zake  de  ontwapening.  Ik  meen  toen  duidelijk 
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te  hebben  aangetoond,  waarop’  dat  programpunt  berust  en 
boe  bet  komt,  dat  wij  bier  in  ons  land  dat  standpunt  bebben 
ingenomen. 

De  Minister  zeide:  dat  standpunt  is  afdoende  bestreden ; 
ik  beboet'  er  dus  niet  verder  op  in  te  gaan.  Ik  kan  mij  beel 
goed  begrijpen,  dat  de  Minister  zich  op  die  manier  van  een 
voor  hem  lastige  zaak  afmaakt.  Ik  geloof  echter  —  al  zon  hij 
een  poging  doen.  om  ons  standpunt  te  bestrijden  —  dat  het 
hem  ten  slotte  niet  zou  gelukken  om  aan  te  toonen,  dat  zijn 
standpunt  meer  waarborgen  geeft  dan  het  onze.  Evenmin 
zon  het  hem  gelukken,  eenig  redelijk  argument  aan  te  voeren 
tegen  ons  standpunt  van  ontwapening;  het  zou  hem  niet 
gelukken  de  zaak  zoodanig  voor  te  stellen,  dat  hij  in  staat 
zal  zijn  met  de  middelen,  waarover  men  in  ons  land  kan 
beschikken,  een  weermacht  te  vormen,  die  de  noodige  waar¬ 
borgen  biedt,  dat  wij  daarmede  de  veiligheid  van  het  land 
kunnen  verzekeren  en  in  geval  van  nood  er  het  land  mede 
kunnen  verdedigen. 

In  eersten  termijn  heb  ik  gezegd:  als  gij  doorgaat  die  ge¬ 
vaarlijke  illusie  te  scheppen  en  het  als  het  ware  bij  de 
menschen  in  te  dragen,  dat  wij  in  staat  zijn  het  land  te  ver¬ 
dedigen,  als  het  er  op  aankomt,  dan  zal  het  ook  gebeuren 
bij  het  minste  gevaar,  dat  dreigt,  dat  het  leger  wordt  ge¬ 
bruikt,  met  het  gevolg,  dat  onze  jongens  noodeloos  ter  slacht¬ 
bank  worden  gevoerd  zonder  eenigen  waarborg",  dat  het  land 
verdedigd  wordt.  Integendeel,  wij  zullen  ondervinden  —  ik 
heb  daarvoor  de  getuigenissen  van  onderscheidene  deskun¬ 
digen  aangehaald  —  dat  het  land  onder  den  voet  wordt 
geloopen. 

Als  de  Regeering  zegt,  dat  zij  de  verantwoordelijkheid 
niet  durft  leggen  in  handen  van  de  Internationale,  omdat  de 
Regeeringen  nuchter  moeten  zijn  en  dat  ontoelaatbaar  is, 
dan  antwoord  ik,  dat  nog  meer  ontoelaatbaar  is  om  aan  de 
menschen  wijs  te  maken,  dat  er  een  legermacht  is  te  vormen, 
waarmede  het  land  te  verdedigen  is,  terwijl  zoowel  de  Minis¬ 
ter  als  ieder  ander  die  er  iets  van  weet  in  zijn  ziel  overtuigd 
is,  dat  het  niet  kan. 

Ik  laat  den  Minister  verder  rusten,  omdat  hij  op  mijn 
rede  niet  is  ingegaan. 

De  heer  Duymaer  van  Twist  is  nog  eens  teruggekomen  op 
België  en  Zweden.  Waar  ik  in  eersten  termijn  daarover  het 
noodige  heb  gezegd,  zal  ik  kort  zijn.  Waarom  gaan  wij  hier 
te  lande  iets  verder  dan  in  andere  landen?  Omdat  wij  onze 
conclusies  hebben  te  trekken  uit  onze  eigen  toestanden,  maar 
uit  hetgeen  ik  heb  geciteerd  van  den  Vlaamschen  woordvoer¬ 
der  Mathieu  en  van  de  Brouckère  blijkt,  dat  de  bedoeling  van 
de  Belgische  socialisten  wel  degelijk  ook  is  om  tot  ontwape¬ 
ning  te  komen,  maar  dat,  indien  men  daar  nog  niet  zoover 
is,  dit  hieraan  is  toe  te  schrijven,  dat  men  daar  met  andere 
verhoudingen  heeft  rekening  te  honden  en  daaruit  zijn  con¬ 
clusies  heeft  te  trekken.  Een  van  onze  sterkste  argumenten 
voor  de  ontwapening,  een  van  de  voornaamste  redenen 
waarom  wij  niet  aan  de  voorbereiding  van  een  oorlog  willen 
deelnemen,  is,  dat  wij  met  onze  weermacht  het  land  toch 
niet  kunnen  verdedigen. 

Maar  waarom  komt  de  heer  Duymaer  van  Twist  altijd  met 
België  en  Zweden?  Hij  heeft  heden  woorden  aangehaald  van 
Branting.  De  heer  Duymaer  van  Twist  wil  daardoor  zijn 
eigen  militaristische  daden  bedekken  en  excuses  vinden  voor 
het  opzetten  van  iederen  Minister  van  Oorlog  om  zooveel 
mogelijk  voor  het  militarisme  uit  te  geven.  Ik  heb  niet  den 
lof  gezongen  van  onze  partiigenooten  in  België  en  ook  niet 
van  die  in  Zweden.  Ik  heb  alleen  gezegd  hoe  de  toestand  daar 
is,  en  daaruit  getracht  hun  bonding  te  verklaren.  J  .t  de 
heer  Duymaer  van  Twist  geprobeerd  te  weerleggen  wat  ik 
gezegd  heb?  Hij  heeft  het  niet  gedaan,  omdat  hij  het  niet 
kon.  Ik  heb  gezegd:  in  Zweden  is  een  socialistisch  Minister 
zonder  een  socialistische  meerderheid  achter  zich.  Maar  neem 
gij,  mijnheer  Duymaer  van  Twist  en  uw  vrienden  maar  een 
voorbeeld  aan  dien  man.  Trots  de  woorden  die  gij  van  hem 
aamhaalt  en  die  ik  ook  niet  voor  mijn  rekening  neem,  heeft 
1  die  Minister  het  klaar  weten  te  spelen,  dat  de  militaire  uit¬ 
gaven  in  vier  jaar  tijds  zijn  gedaald  met  19.4  pet.  terwijl  zij 
in  ons  land  onder  aanvoering  en  aanstoken  van  den  heer 
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Duymaer  van  Twist  zijn  gestegen  met  38.3  pet.  Weerleg  dat 
nu  maar  eens  en  volgt  het  maar  na. 

Nu  nog  een  enkel  woord  over  het  Reglement  op  de  Krijgs¬ 
tucht.  De  Minister  wil  het  eenvoudig  voorstellen  en  het 
doen  voorkomen:  och,  wraar  klaagt  gij  over:  alles  valt  binnen 
artikel  2  en  daar  kunnen  wij  alles  onder  brengen,  en  wanneer 
hem  dan  gevraagd  wordt:  zult  gij  vereenigingen  verbieden 
als  de  onze,  die  streeft  naar  ontwapening,  dan  zegt  hij :  och, 
als  het  alleen  de  leuze  van  ontwapening  is  zal  ik  er  niets  van 
zeggen.  Maar  als  wij  dus  probeeren  de  weermacht  te  ver¬ 
zwakken  om  werkelijk  te  streven  in  de  richting  van  ont¬ 
wapening,  en  dat  zulien  we  doen  zoo  dikwijls  wij  dat  kunnen, 
dan  zal  dus  de  Minister  op  grond  van  zijn  Reglement  het 
lidmaatschap  van  de  S.  D.  A.  P.  kunnen  verbieden  en  de 
menschen  er  voor  straffen  als  zij  lid  zijn. 

Ik  heb  gedacht:  wat  wil  de  Minister  toch  eigenlijk  met  de 
invoering  van  dit  Reglement?  Is  het  hem  te  doen  om  het 
laatste  greintje  sympathie,  dat  er  misschien  hier  en  daar 
nog  voor  het  Nederlandsche  leger  is,  er  uit  te  krijgen?  Ik 
wil  wel  zeggen:  als  dat  zijn  bedoeling  is,  dan  gelukt  hem 
dat  volkomen.  Als  de  Minister  eenige  moeite  heeft  gedaan 
te  luisteren  naar  de  stemmen,  die  zijn  opgegaan  uit  het  leger 
en  heeft  gelezen  wat  er  in  de  organen  over  dat  Reglement 
is  geschreven,  en  hoe  dat  algemeen  veroordeeld  is,  dan  zal 
hij  mij  gelijk  moeten  geven.  Een  enkeling,  ja,  zoo  is  er 
misschien  nog  wel  eens  een,  gaat  het  leger  zonder  weerzin 
in,  maar  ook  dien  zal  hij  prikkelen  tot  verzet  en  zoo  zal  de 
weerzin  algemeen  worden.  Dit  zal  het  gevolg  zijn  van  de 
invoering  van  het  Reglement. 

Er  waait  in  de  laatste  jaren  wel  een  heel  anderen  wind. 
Wat  was  men  kort  na  November  1918  democratisch  gezind. 

Men  wilde,  dat  in  het  leger  regelen  zouden  komen,  gegxondi 
op  humaniteit  en  democratie.  In  Januari  1919  zeide  Minister 
Alting  von  Geusau:  wij  zien  de  evolutie  in  de  maatschappij, 
wij  moeten  dat  niet  alles  in  regelen  vastleggen,  maar  laten 
wij  zorgen,  dat  degenen  die  gezag  hebben  in  het  leger  hoog¬ 
staande  mannen  zijn,  van  wie  opvoedende  kracht  uitgaat.  Dan 
bereiken  wij  meer  dan  met  Verbodsbepalingen  en  regle¬ 
menten. 

Deze  Minister  doet  het  tegenovergestelde.  Hij  weet,  hoe 
sterk  de  dwang  al  in  het  leger  is.  De  persoonlijkheid  van 
den  soldaat  wordt  er  volkomen  weggevaagd.  En  hoe  de  men¬ 
schen  nu  al  onder  de  bestaande  reglementen  geknoeid  kunnen 
worden  blijkt  uit  hetgeen  geschied  is  na  de  aanneming  van 
de  motie  in  de  Vergadering  van  onderofficieren,  waarover 
straks  al  gesproken  ie.  In  die  motie  staat  in  den  aanhef : 

, .gezien  het  verslag  van  die  audiëntie  op  14  Juni  jl. 
en  de  belofte  van  Z.  E.  den  Minister  van  Oorlog,  name¬ 
lijk  om  de  motieven  tot  de  5  pet.  salarisvermindering 
nog  eens  schriftelijk  uiteen  te  zetten,  terwijl  echter  in 
L.  O.  1922  n°.  299  zonder  meer  tot  die  vermindering 
wordt  overgegaan”. 

Wanneer  de  Minister,  de  hoogste  man  in  het  leger,  dat 
belooft,  dan  voelen  die  menschen,  die  de  salarisvermindering 
zullen  ondervinden,  dat  als  ,,een  schreeuwend  onrecht”.  En 
als  zij  die  uitdrukking  in  die  motie  zetten,  dan  wordt  dat  door 
het  Hoog  Militair  Gerechtshof  een  onkrijgsrechtelijke  uit¬ 
drukking  genoemd.  De  Minister  neemt  die  volkomen  verklaar¬ 
bare  uitdrukking  zoo  hoog  op,  dat  hij  ze  als  majesteitschennis 
ten  opzichte  van  hem  beschouwt  en  roept:  straf  die  kerels. 
Wel  heeft  de  Minister  zelf  niet  het  recht  tot  straffen,  maar 
hij  draagt<  het  anderen  op.  En  dit  alle3  doet  hij  met  de  be>- 
staande  reglementen  in  de  hand.  En  nu  gaat  hij  liet  nog  erger 
maken.  Wanneer  de  Minister  zoo  doorgaat  zal  hij  ons  tegen¬ 
over  zich  viuden,  en  met  ons  een  groot  deel  van  het  Neder¬ 
landsche  volk.  De  Minister  tast  de  aloude  rechten  en  vrij¬ 
heden  van  het  Nedeadandsche  volk  aan.  Hij  moet  dat  zelf 
weten.  Hij  draagt'  daarmede  koren  op  onzen  antimilitaristi- 
schen  molen;  toch  komen  wij  er  tegen  op,  omdat  ook  onze 
jongens,  die  gedwongen  worden  in  het  leger  te  komen,  er 
mede  zullen  geknoeid  worden.  De  Minister  zij  voorzichtig. 
Weet  hij  wel,  wat  er  in  het  leger  omgaat  en  hoe  allen  zonder 


(van  Zadelhoff  e.  a.) 

onderscheid  een  hekel  aan  den  dienst  hehben?  Ik  heb  k 
derden  en  honderden  gespreken,  die  zeiden;  ik  ben  blij  (1 
ik  hun  eigen  woorden  mogen  aanhalen),  dat  ik  den  rotzooi 
ben.  Ik  mag  hier  zeker  niet  zingen,  Mijnheer  de  Yoorzitt 
maar  alle  soldaten  zeiden  mij ,  dat  de  geest  van  het  leger 
best  getypeerd  wordt  in  het  bekend  soldatenlied,  dat  ik  i 
sprekende  tusschen  aanhalingsteekens,  zal  laten  hooren.  I 
luidt  aldus: 

,,Wie  zijn  vader  heeft  vermoord  en  zijn  moeder  he 

vergeven 

Die  is  nog  veels  te  goed  voor  het  soldatenleven.” 

En  dan  het  tweede  couplet,  dat  vooral  met  bij  zo  m 
genoegen  gezongen  wordt: 

,,Maar  eenmaal  komt  de  tijd,  dat  we  de  rotzooi  ga 

verlaten. 

Gevloekt  zij  ’t  regiment  en  ’t  leven  der  soldaten.” 

Hier  wordt  in  mijn 
luiden:  ,,maar  leve  d 

Dat  is  de  gyondtoon,  omdat  de  menschen,  die  in  bet  let 
komen,  staan  onder  dwang,  dikwijls  worden  gekoejene< 
en  bun  persoonlijkheid  wordt  uitgewischt.  Nu  zegt  de  Mir 
ter:  En  nu  moet  ik  ook  nog  dit  Reglement  hehben.  Ik  1 
de  macht,  ik  zal  je  wel  krijgen.  Waag  het  eens  om  lid 
worden  van  een  vereeniging,  die  ik  verboden  heb !  Prob 
het  eens  om  aan  een  vergadering  deel  te  nemen,  die 
commandant  verboden  heeft ! 

Als  de  Minister  dat  niet  intrekt,  als  de  Minister  : 
doorgaat,  —  ik  zeide  het  al,  hij  is  onze  propagandist 
dan  geef  ik  hem  de  verzekering,  dat  wij  het  zullen  n 
buiten.  Maar  ook  zullen  wij  voor  de  rechten  van  onze  jor 
menschen  opkomen,  zoolang  dit  militarisme  blijft  besta 
en  telkens  zal  de  Minister  ons,  die  voor  vrijheid  van 
weging  strijden,  tegenover  zich  vinden! 

De  heer  Deckers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  nog  ( 
enkel  woord  willen  zeggen  over  het  Reglement  op  de  Krij 
tucht.  Het  is  bekend,  dat  ik  op  het  standpunt  sta,  dat 
vooralsnog  de  weermacht  niet  kunnen  missen,  en  hier 
vloeit  voor  mij  onmiddellijk  voort,  dat  ik  ook  de  tucht  v 
het  leger  onmisbaar  acht,  omdat  naar  mijn  meening  t 
leger  zonder  tucht  niet  kan  bestaan. 

De  tweede  zin  van  art.  1  van  het  thans  in  besprek 
zijnde  Reglement  op  de  Krijgstucht  heeft  mijn  yolled 
instemming;  die  zin  luidt: 

,,De  krijgstucht  eischt  een  voortdurend  besef  i 
ondergeschiktheid  aan  iederen  hooger  geplaatste, 
nalaten  van  elk  min  voegzaam  en  met  de  waardigh 
van  den  militairen  stand  strijdig  gedrag  en  in  het  al 
meen  onafgebroken  plichtsbetrachting.” 

Ook  onderschrijf  ik  gaarne  den  eersten  zin  van  het  t 
gend  artikel: 

,,De  ondergeschiktheid  is  de  ziel  van  den  militaii 

dienst.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Hun,  die  het  slot  van  de  re 
voering  van  ons  geacht  medelid  den  heer  van  Zadelhoff  z 
even  hehben  gehoord,  zal  het  misschien  minder  dan  vroe; 
verwonderen,  dat  het  verzet  tegen  het  Reglement  op 
Krijgstucht  allereerst  is  opgekomen  iu  de  kringen  der  naa 
geestverwanten  van  dien  geachten  afgevaardigde  en  dat 
leiding  van  het  verzet  vaak  in  hun  handen  was.  Van  h 
die  op  het  standpunt  staan,  dat  reeds  op  dit  oogenblik  1 
leger  kan  worden  afgeschaft,  hadden  wij  echter  niet_ 
hoeven  te  verwachten,  dat  zij  het  Reglement  op  de  Krij 
tucht  zouden  bestrijden  op  de  wijze,  zooals  dat  zooeven  d( 
dien  geachten  afgevaardigde  is  gebeurd.  Ik  geloof,  dat 
zich  niet  ten  volle  rekenschap  heeft  gegeven,  wat  de  jndr 
naar  buiten  moet  zijn  van  de  omstandigheid,  dat  hier  £ 
soldatenliedje  (dat  echter  inderdaad  geen  soldatenliedje 
door  een  Nederlandsch  Volksvertegenwoordiger  is  geciteei 
Ik  meen  een  woord  van  protest  daartegen  niet  achterwe 
te  mogen  laten. 

In  de  tweede  plaats  meen  ik,  dat  de  geachte  afgevaardig 


nabijheid  gezegd,  dat  het  laatste  m 
e  soldaten!” 


Vel  342. 
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de  beer  Dresselhuys  een  goed  werk  beeft  gedaan  door  er  aan 
te  herinneren,  dat  bet  ontwerp  van  het  Reglement  op  de 
Krijgstucht  4  j aren  lang  eigendom  van  het  publiek  is  ge¬ 
weest  en  dat  al  dien  tijd  geen  critiek  is  gehoord,  overeen¬ 
komende  met  die,  welke  den  laatsten  tijd  tot  uiting  is 
gekomen.  Inderdaad,  sommige  artikelen  van  dat  Reglement 
kunnen,  verkeerd  toegepast,  aanleiding  geven  tot  onbillijk¬ 
heden,  maar  welk  artikel  van  welke  wet  kan  dat  niet?  Ieder 
artikel  van  de  Grondwet  kan.  verkeerd  uitgelegd,  aanleiding 
geven  tot  onbillijkheden  en  onrechtvaardigheden.  Het  oude 
Reglement  op  de  Krijgstucht  herinnert  ons  in  zeer  veel 
opzichten  aan  het  huidige.  Ook  daar  lees  ik  artikelen,  die, 
verkeerd  toeg-epast,  aanleiding  kunnen  geven  tot  groote  moei¬ 
lijkheid.  Zoo  lees  ik  b.v.  in  artikel  2  van  het  Eerste  Hoofd¬ 
stuk,  dat  ook  buiten  den  dienst  een  behoorlijke  eerbied  van 
mindere  tot  meerdere  moet  worden  in  acht  genomen.  Wat  is 
een  behoorlijke  eerbied?  Wil  men  dat  verkeerd  uitleggen, 
dat  kon  dat  ongetwijfeld  aanleiding  zijn  tot  onaangenaam¬ 
heden. 

Ik  sta  evenwel  op  het  standpunt,  dat  men  mag  uitgaan 
van  de  veronderstelling,  dat  wetten  en  voorschriften,  en  dus 
ook  het  Reglement  op  de  Krijgstucht,  moeten  worden  ge¬ 
hanteerd  door  verstandige  menschen  en  verstandig  moeten 
worden  uitgelegd. 

De  geachte  afgevaardigde  de  heer  ter  Laan  heeft  zijn  ver¬ 
zet  voornamelijk  gericht  tegen  de  artikelen  17  tot  en  met  21. 
ik  geloof,  dat  degenen,  die  in  het  algemeen  over  de  be- 
teekenis  van  de  krijgstucht  denken  als  ik,  geen  aanleiding 
zullen  hebben  om  hun  stem  te  geven  aan  de  motie  van  den 
geachten  afgevaardigde,  maar  sommigen,  die  misschien  nog 
wel  eens  zouden  willen  overwegen,  of  zij  de  bezwaren,  die 
deze  geachte  afgevaardigde  heeft  tegen  deze  artikelen,  zouden 
kunnen  deelen,  zou  ik  er  op  willen  wijzen,  dat  de  heer  ter 
Laan  in  zijn  artikelen  zelfs  begrepen  heeft  art.  18,  waarin 
staat: 

HK  ' 

,,De  militairen  zijn  verplicht  tot  geheimhouding  van 
de  gegevens  betreffende  de  mobilisatie  der  strijdkrach¬ 
ten  en  de  verdediging  des  lands,  van  seinregisters  en 
van  dienstvoorschriften,  welke  aan  hem  uit  hoofde  van 
zijn  dienst  bekend  zijn  en,  blijkens  de  daarin  opgenomen 
aanwijzing  als  „geheim”  of  eene  op  andere  wijze  gedane 
mededeeling,  niet  aan  anderen  mogen  worden  bekend 
gemaakt.” 

De  geachte  afgevaardigde  de  heer  ter  Laan  zegt  nu,  dat 
dat  al  verboden  was  bij  art.  15 ;  dat  weet  ik  wel,  maar  een 
herhaling  van  dat  artikel  lijkt  mij  niet  overbodig  en  zeker 
acht  ik  het  niet  juist,  dat  de  geachte  afgevaardigde  zoo 
rechtstreeks  een  aanval  richt  tegen  het  artikel,  dat  zoo  duide¬ 
lijk  een  dergelijke  bepaling  inhoudt. 

Ik  had  het  voorzichtiger  gevonden,  indien  de  geachte 
afgevaardigde  dit  artikel  niet  in  zijn  amendement  had  be¬ 
grepen. 

Intusschen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wij  hebben  de  zeker¬ 
heid,  dat,  mocht  een  artikel  van  het  reglement  op  onver¬ 
standige  wijze  worden  toegepast,  voor  den  betrokken  mili¬ 
tair  nog  immer  de  weg  van  beroep  openstaat.  Daarenboven 
hebben  wij  de  verklaring  van  den  Minister  van  Oorlog,  dat 
hij  het  zijne  zal.  doen,  om  voorzorgen  te  nemen,  die  een 
verkeerde  uitlegging  zullen  voorkomen. 

Men  zou  nu  misschien  nog  kunnen  aarzelen  om  met  het 
Reglement  op  de  Krijgstucht  mede  te  gaan,  omdat  het  nog 
altijd  mogelijk  blijft,  dat  iemand,  hoewel  de  Minister  ge¬ 
zegd  heeft:  zóó  moet  gij  het  doen,  nog  niet  volkomen  be¬ 
grijpt,  hoe  hij  het  eigenlijk  niet  moet  doen. 

hla  de  redevoering  van  den  geachten  afgevaardigde  den 
heer  Marchant,  die  ons  duidelijk  heeft  aangetoond,  hoe  door 
een  verstandig  man  eenige  artikelen  van  het  reglement  niet 
moeten  worden  uitgelegd,  ben  ik  omtrent  de  uitlegging  van 
het  reglement  zoo  gerustgesteld,  dat  ik  er  mij  gaarne  mede 
vereemgen  zal. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Nog  een  enkel  woord  naar  aan¬ 
leiding  van  de  redevoering  van  den  Minister.  De  geachte 
afgevaardigde  mevrouw  Bronsveld — Vitringa  is  zoo  vrien- 
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delijk  geweest  haar  eerste  redevoering,  die  zij  in  deze  Kamer 
gehouden  neeft,  aan  te  vangen  met  een  verwijzing  naar 
enkele  woorden,  die  voorkwamen  in  een  redevoering-,  door 
mij  gehouden.  Ik  vind  hierin  vrijheid,  iets  te  zeggen  naar 
aanleiding  van  het  antwoord,  dat  de  Minister  aan  mijn 
geachte  partij  genoote  heeft  gegeven.  Ik  ben  het  volkomen 
eens  met  den  geachten  afgevaardigde  den  heer  Buymaer 
van  Twist,  dat  de  redevoering  van  mevrouw  Bronsveld— 
Vitringa  een  sympathieken  indruk  heeft  gemaakt  op  haar 
toehoorders  en  de  Minister  heeft  hedenavond  zelf  verklaard, 
dat  dm  rede  van  mijn  geachte  partij  genoote  op  hem  een 
aangenainen  in  druk  had  gemaakt.  Die  redevoering  moet 
den  Minister  ongetwijfeld  wel  het  sympathiekste  geweest 
zijn  van  alle  redevoeringen,  die  bij  de  algemeene  beschou- 
wmgen  werden  gehouden,  want  bij  de  beantwoording-  van 
geen  der  leden  raakte  de  Minister  zoo  in  gloed,  als  toen 
hij  mijn  geachte  partij  genoote  van  antwoord  diende. 

Ik  zou  er  de  aandacht  op  willen  vestigen,  dat  de  Minister 
misschien,  iets  te  veel  van  de  meening  is  uitgegaan,  dat  het 
de  bedoeling,  van  mevrouw  Bronsveld — Vitringa  geweest  is 
om  de  opleiding  van  de  zich  vooroefenende  jonge  militairen 
bij  uitsluiting  toe  te  vertrouwen  aan  de  burgerwacht. 

Ik  deel  het  standpunt  van  den  Minister,  dat  in  het  sta- 
dium  van  ontwikkeling,  waarin  de  vooropleiding  zich  thans 
bevindt,  het  niet  voorzichtig  zou  zijn  van  stelsel  te  ver¬ 
anderen. 

Maar  ik  zou  den  Minister  er  aan  willen  herinneren,  dat 
mevrouw  Bronsveld — Vitringa  niets  anders  gevraagd  heeft 
dan  . dit:  zou  het  mogelijk.  zijn,  te  overwegen,  of  de  voor¬ 
opleiding  ook  aan  andere  lichamen  zou  kunnen  worden  toe- 
vertrouwd,  en  dat  onder  alle  waarborgen,  welke  door  de 
Regeering  noodig  worden  geacht? 

Ik  ben  van  meening,  dat  er  geen  bezwaar  tegen  bestaat, 
dat  de  Minister,  indien  hij  den  tijd  daartoe  gekomen  acht, 
overwege,  of  onder,  de  noodige  waarborgen  naast  het  insti¬ 
tuut  van  vooroefening,  zooals  wij  dit  kennen,  nog  een  der- 
gelijke  vooropleiding  elders  zou  kunnen  plaats  vinden. 

En  eindelijk  veroorloof  ik  mij  een  opmerking  te  maken 
met  betrekking  tot  de  motie,  voorgesteld  door  den  geachten 
afgevaardigde  den  heer  Boon.  Ik  heb  reeds  duidelijk  mijn 
meening  over  de  afvloeiing  doen  uitkomen.  Ook  ik  heb  tal 
van  brieven  voorhanden,  waaruit  blijkt,  dat,  indien  het 
stelsel  van  den  Minister  plotseling  zou  worden  toegepast  in 
vollen  omvang,  onbillijkheden  niet  zijn  uitgesloten,  maar 
dat  neemt  niet  weg,  dat  ik  meen,  dat  de  Minister  goed  gedaan 
heeft  de  aanneming  van  de  motie  van  den  geachten  afgevaar¬ 
digde  den  heer  Boon  aan  de  Kamer  te  ontraden.  Ik  meen, 
dat  indien  thans  gewacht  moest  worden  op  wettelijke  maat¬ 
regelen  en  er  dus  een  geheel  nieuwe  regeling-  zou  moeten 
komen,  de  toestand  van  onzekerheid,  waarin  thans  belang¬ 
hebbenden  verkeeren,  ten  onrechte  zou  worden  gerekt. 
Belanghebbende  militairen  vragen  niets  anders  dan:  helpt 
ons  met  spoed  uit  de  onzekerheid. 

Maakt  ons  onze  wachtgeldregeling  duidelijk,  opdat  wij 
weten  waaraan  wij  toe  zijn. 

Ik  zou  het  niet  verantwoord  achten  de  onzekerheid  nog 
langer  te  doen  voortbestaan,  om  niet  te  spreken  van  de 
belangrijke  geldelijke  gevolgen,  die  aan  de  aanneming  van 
de  motie  van  den  geachten  afgevaardigde  den  heer  Boon 
verbonden  zijn. 

Hieruit  volgt  eigenlijk  vanzelf  ,  dat  ik  ook  mijn  stem  niet 
aan  de  motie  van  den  geachten  afgevaardigde  den  heer  Oud 
zal  kunnen  geven. 

Deze  geachie  afgevaardigde  wil  de  gJeheele  afvloeiing  als 
het  ware  vrijwillig  doen  gebeuren.  Ik  heb  reeds  bij  de  alge- 
meene  beschouwingen  over  dit  hoofdstuk  gezegd,  dat  ik  mij 
niet  plaats  op  het. standpunt  van  diegenen,  die  een  dergelijke 
wijze  van  afvloeiing  willen,  en  ik  acht  mij  dus  van  een 
verdere  motiveering  van  mijn  stem  tegen  deze  motie  ont¬ 
slagen. 

Intusschen  meen  ik  toch,  dat  de  billijkheid  medebrengt, 
dat  er  in.de  eerste  plaats  nog  een  eenig'szins  geruimen  tijd 
gelegenheid  worde  geboden  tot  vrijwillige  afvloeiing,  en  in  de 
tweede  plaats,  dat  bij  voorbaat  kome  vast  te  staan,  dat  de 


1328 


41ste  VERGADERING.  —  21  DECEMBER  1922. 

2.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegrooting  voor  1923. 


(Deckers  e.  a.) 

Regeering  voldoenden  tijd  zal  hebben  om  eventueele  bezwa¬ 
ren,  welke  worden  ingébracht,  ernstig  te  onderzoeken. 

Ik  zou  erf  prijs  op  stellen,  in  dien  de  Regeering*  het  mogelijk 
wil  maken,  dat  de  afvloeiing,  tenzij  het  sprekend  belang  van 
het  leger  zich  in  een  of  ander  geval  hiertegen  klaarblijkelijk 
verzet,  gedurende  ten  minste  vier  maanden  vrijwillig  kunne 
plaats  hebben. 

Deze  tijd  lijkt  mij,  indien  met  spoed  wordt  gewerkt  aan 
de  definitieve  vaststelling  en  indien  ook  door  de  belangheb¬ 
bende  militairen  ernstige  pogingen  worden  aangewend  om 
een  betrekking  te  vinden,  voldoende  om  althans  onbillijk¬ 
heden  te  voorkomen.  , , 

Verder  zou  ik  het  op  prijs  stellen,  indien  kon  worden  be¬ 
sloten,  dat  gedurende  dezer  vier  maanden  de  gedwongen 
dienstverlating  zich  zal  beperken  tot  diegenen,  die  bij  ontslag 
aanspraak  kunnen  maken  op  vol  pensioen,  en  in  de  tweede 
plaats  tot  hen,  op  wier  behoud,  volgens  de  thans  geldende 
regeling,  eerst  in  de  derde  plaats  zal  worden  prijs  gesteld. 

Ik  meen,  dat,  indien  deze  maatregelen  zouden  kunnen 
worden  genomen,  de  onbillijkheden,  die  deze  Kamer  alge- 
meen  afkeurt,  voldoende  zouden  kunnen  worden  voorkomen 
en  dat  daarnaast  geen  ernstige  bezwaren  tegen  deze  regeling 
kunnen  worden  ingebracht.  ..  .  ...  ., 

Vandaar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  ik  mi]  de  vrijheid 
heb  veroorloofd  met  mijn  geachte  medeleden  de  heeren 
Duymaer  van  Twist  en  Tilanus  een  motie  in  te  dienen,  welke 
ik  op  uw  bureau  deponeer. 

De  Voorzitter:  Door  den  heer  Deckers  is,  met  mede-onder- 
teekening  van  de  heeren  Duymaer  van  Twist  en  lilanus,  een 
motie  van  orde  ingediend,  luidende: 

„De  Kamer, 

van  oordeel,  dat  de  vrijwillige  dienstverlating  van  het 
kader  gedurende  een  tijdsruimte  van  ten  minste  vier 
maanden  na  het  bekend  worden  der  wachtgeldregeling 
mogelijk  behoort  te  blijven  en  dat  de  gedwongen  dienst¬ 
verlating  zich  gedurende  dezen  tijd  zooveel  mogelijk 

moet  bepalen  tot:  _  . 

a.  degenen,  die  bij  ontslag  aanspraak  kunnen  maken 

op  vol  pensioen ;  ,  ,  .  ,, 

b.  degenen,  op  wier  behoud  volgens  de  thans  gelden¬ 
de  regeling  wegens  gebrek  aan  militaire  geschiktheid 
eerst  in  de  laatste  plaats  prijs  wordt  gesteld,  . 

noodigt  de  Regeering  uit  dienovereenkomstig  te  han¬ 
delen,  en  gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.  ’ 

De  motie  van  orde  wordt  mede  ondersteund  door  de  heeren 
Krij  ger  en  van  de  Bilt  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp  van 
beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  voor,  deze  motie  van  orde  te  behan¬ 
delen  bij  deze  al  gemeend  beraadslagin  gen . 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  beer  Boon:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  van  den 
Minister  een  zeer  kort  antwoord  gekregen  op  mijn  vraag1  om¬ 
trent  de  quaestie  van  den  artillerie-officier  te  Utrecht. 

De  Minister  zegt:  de  zaak  was  niet  geheel  juist  weerge¬ 
geven  en  het  heeft  hem  verwonderd,  dat,  waar  hij  14  dagen 
geleden  tegen  den  kapitein  gezegd  heeft,  dat  hij  spoedig 
antwoord  zou  krijgen,  men  nog  niet  tevreden  is  en  deze  vraag 

in  de  Kamer  ie  gedaan.  ..  ,  .  , 

Het  is  waar,  dat  mijn  opmerkingen  zijn  geweest  kort  en 
jjlüber  doch  zij  waren  juist.  Het  uitgangspunt  van  deze  ge¬ 
heel  e’ actie  is  geweest  een  rede  van  den  officier  en  een  artikel, 
dat  deze  officier  heeft  geschreven  in  een  militair  orgaan,  en 
een  gehouden  rede,  waarvan  generaal  Dufour  gezegd  heelt, 
dat  hij  zich  er  niet  aan  geërgerd  heeft. 

Hu  heeft  de  Minister  gezegd,  dat  hij  het  recht  met  heeft 
om  straf  op  te  leggen,  maar  alleen  bij  de  commandanten  er 
op  kan  aandringen  dit  te  doen.  Dit  nu  is  hier  gebeurd.  Er  is 
op  aangedrongen  14  dagen  nadat  de  rede  gehouden  was.  De 
officier  is  gestraft  met  4  dagen  arrest  met  acces.  Toen  de 


(Boon.) 

zaak  voor  het  Hoog  Militair  Gerechtshof  kwam,  is  aan  den 
commandant  gevraagd,  wat  hij  geantwoord  had  op  de  vraag, 
of  hij  den  betrokken  kapitein  gestraft  had  en  toen  deze  daarop 
zeide:  „dat  ik  hem  alsnog  zou  straffen”,  werd  hem  te  recht 
door  een  der  leden  van  dat  college  toegevoegd:  „Gij  hadt 
eenvoudig  moeten  antwoorden:  „neen”. 

Van  af  deze  periode  is  de  onaangename  bejegening  begon¬ 
nen  en  de  zaak  heeft  nu  9  maanden  geduurd.  Nu  verwondert 
het  den  Minister,  waar  voor  14  dagen  is  gezegd,  dat  het 
antwoord  spoedig  zou  komen,  dat _ er  thans  gevraagd  wordt, 
hoe  het  met  de  zaak  staat.  Ik  wil  nog  wel  zeggen,  dat  ik 
vertrouw,  dat  het  antwoord  spoedig  zal  komen,  en  ik  geloof, 
dat  de  Minister  mij  niet  van  pessimisme  kan  beschuldigen, 
wanneer  ik  dit  na  9  maanden  wachten,  zeg. 

De  tweede  zaak  is  die  van  de  afvloeiing. 

De  Minister  heeft  gezegd,  dat  het  verschil  tusschen  de  cate¬ 
gorieën  a  en  6  niet  zoo  groot  is  en  dat  de  betere  ongehuwden 
niet  achtergesteld  worden  bij  de  mindere  gehuwden.  . 

Ik  heb  met  voorbeelden  aangetoond,  dat  dit  onjuist  is. 
Het  eenige  criterium  behoorde  ook  binnen  de  categorieën  te 
zijti  geschiktheid,  bekwaamheid  en  diensttijd. 

D'e  Minister  zegt,  dat  het  groote  middengedeelte  komt  in 
b.  Dit  is  volkomen  onjuist. 

Bij  het  8ste  regiment  komen  van  de  126  onderofficieren  19 
pet.  in  b.  De  Minister  vraagt,  hoe  men  dit  kan  bespreken, 
want  dat  dit  alles  tocb  geheim  is.  De  heer  Oud  heeft  er  echter 
reeds  op  gewezen,  dat  wel  de  gronden  en  redenen  geheim  zijn, 
maar  met  de  resultaten.  Ik  heb  dan  ook  de  cijfers  van  tal  van 
regimenten  voor  mij  liggen  en  ben  bereid  deze  aan  den! 
Minister  over  te  leggen ;  natuurlijk  zonder  bronvermelding. 

Het  8ste  regiment  infanterie  telt  126  onderofficieren, 
waarvan  71  onder  a  en  19  onder  5.  Het  19de  regiment  31 
onder  a  en  50  onder  b. 

Dit  bewijst  wel,  dat  er  een  volkomen  verschillende  maat¬ 
staf  is  van  beoordeeling. 

De  zaak  is  zoo,  dat  bij  bet  eene  korps  een  veel  grootei 
gedeelte  onder  a  komt  dan  bij  bet  andere,  door  de  geheel 
verschillende  wijze  van  beoordeeling. 

Nu  zegt  de  heer  Deckers,  d.at  aanneming  van  mijn  amende¬ 
ment  zooveel  geld  zal  kosten. 

Maar  de  kosten  zijn  bij  de  Vrijwillige  afvloeiing,  welke 
een  van  de  hoofdmomenten  in  mijn  betoog  geweest  is,  direct 
van  invloed.  Zij,  die  vrijwillig  weggaan,  zijn  degenen,  die 
een  betrekking  krijgen,  dns  gaan  verdienen,  waardoor  het 
wachtgeld  dadelijk  kan  worden  verminderd,  maar  zij,  die  ge¬ 
dwongen  worden,  zijn  menschen  zonder  betrekking  en  blij¬ 
ven  teren  op  het  volle  wachtgeld.  Het  stelsel  vaar  den  Minis¬ 
ter,  volgens  hetwelk  een  aantal  officieren  op  non-actief  ge¬ 
steld  worden,  is  grenzenloos  onbillijk.  De  officieren,  die  op 
non-actief  komen,  worden  natuurlijk  moedeloos;  zij  kunnen 
op  een  gegeven  oogenblik  weder  in  bet  leger  teruggeroepen 
worden  en,  als  zij  een  burgerlijke  betrekking  gevonden  heb¬ 
ben,  dan  zullen  zij  die  weder  moeten  opgeven ;  Voorts  worden 
de  in  dienst  gebleven  officieren  in  hun  promotie  belemmerd, 

Ik  wenseh  jonge,  energieke  officieren  te  behouden  in  het 
leger  en!  hun  de  kans  te  geven  om  op  jeugdigen  leeftijd  een 
hoogeren  rang  te  bereiken.  Wanneer  men  echter  heeft  men¬ 
schen,  die  er  naast  staan  en  geen  dienst  meer  doen  en  de 
romotie  belemmeren,  dan  zal  de  geest  onder  bet  korps  zeei 
aaronder  lijden. 

De  Minister  zegt:  ik  beb  bezwaar  er  tegen  een  wettel  ijke 
regeling  op  dit  stuk  te  treffen;  bet  zal  evenzeer  tot  moeilijk¬ 
heden  aanleiding  geven  als  wanneer  het  geschiedt  hij  alge¬ 
meen  en  maatregel  ran  bestunr.  Maar  de  heeren  Deckers,  Oud 
en  ik  hebben  reeds  verschillende  oplossingen  aan  de  band 
gedaan,  die  billijker  zouden  zijn  en  die  zouden  kunnen  wor¬ 
den  vastgelegd  in  een  wettelijke  regeling.  . 

Nu  beeft  de  Minister  de  motie  gelukkig  niet  onaannemelijk 
verklaard ;  bij  beeft  alleen  baar  aanneming  ontraden. 

Ik  beb  steun  voor  mijn  motie  gekregen  van  den  beer  Oud 
en  aanvankelijk  in  den'  geest  ook  van  den  beer  Deckers,  die 
in  dezelfde  richting  ging  en  tal  van  voorbeelden  aangehaald 
beeft  boe  een  betere  regeling  kon  verkregen  worden.  Thans 
beb  ik  tot  mijn  spijt  vernomen,  dat  de  beer  Deckers  met 
met  mijn  motie  wenscht  mede  te  gaan  om  de  kosten,  maar 
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k  heb  toch  aangetoond,  dat  de  kosten  van  wat  ik  voorsta 
tiet  hooger  behoeven  te  zijn. 

De  heer  Deckers  zegt:  men  weet  hoe  ik  denk,  dat  heeft 
aen  kunnen  vernemen,  maar  het  zal  den  menschen  zeer 
reinig  kunnen  schelen,  hoe  hij  er  over  denkt,  maar  het  zal 
;un  wel  kunnen  schelen,  hoe  hij  handelt. 

"Wat  betreft  de  motie  van  den  heer  Oud,  ik  meen  dat 
[aarin  een  vrome  wensch  wordt  uitgesproken,  doch  dat  er 
liet  veel  mede  bereikt  zal  worden,  al  zal  ik  zeker  mijn  stem 
an  die  motie  geven,  omdat  zij  feitelijk  een  onderdeel  is 
an  wat  ik  bedoeld  heb,  dat  neergei egd  zou  worden  in  een 
rettelijke  regeling. 

Nu  de  bezwaren  niet  alleen  van  deze  zijde  zijn  vernomen, 
naar  ook  met  tal  van  voorbeelden  van  de  overzijde  in  het 
icht  zijn  gesteld,  en  nu  de  Minister  mijn  motie  niet  onaan- 
.emelijk  heeft  verklaard,  hoop  ik  ook  van  andere  zijde  steun 
oor  de  motie  te  zullen  krijgen. 

De  heer  H.  Colijn :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  niet 
reel  meer  te  zeggen  in  verband  met  de  rede  van  den  Minister 
ran  Oorlog. 

Heb  ik  zijn  rede  goed  begrepen,  dan  denkt  ook  hij  niet 
neer  aan  een  aaneengesloten  vestingstelsel  en  dat  is  een 
eden  tot  groote  geruststelling,  in  zoover  dat  dan  ook  in  de 
oekomst  aan  dat  niet  meer  bestaand  vestingstelsel  geen  geld 
al  worden  uitgegeven. 

Intusschen  wenscht  de  Minister,  wat  wij  dan  hebben  op 
(et  gebied  van  fortificatiën  en  liniën,  nog  te  behouden  als 
>asis  voor  het  opereerend  veldleger,  en  daardoor  zouden  voor- 
oopig  de  bezuinigingen,  die  ik  verwacht  had  dat  spoedig 
enden  worden  aangebracht,  achterwege  blijven.  Maar  ik  heb 
;eduld  genoeg  om  te  wachten,  totdat  de  financieel©  toestand 
nn  het  land  van  dien  aard  blijkt  te  zijn,  dat  men  er  niet 
anger  buiten  kan  en  dan  heb  ik  mot  genoegen  gezien,  dat  de 
dinister,  toen  ik  de  vorige  maal  hier  sprak,  toestemmend 
mikte,  toen  ik  zeide  dat,  wanneer  hij  geplaatst  werd  voor 
[e  keuze  om  te  bezuinigen  op  het  veldleger  of  op  de  liniën 
n  stellingen,  hij  dan  zonder  twijfel  dezelfde  keuze  zou  doen 
Is  ik.  Dus  hangt  het  maar  af  van  het  tijdstip,  waarop  de 
loodzakelijkheid  om  die  keuze  te  doen,  zal  intreden. 

Thans  nog  slechts  enkele  opmerkingen  naar  aanleiding 
an  de  critiek,  die  de  Minister  heeft  uitgeoefend  op  de 
ijfers,  die  ik  genoemd  heb  in  zake  de  kosten  van  het  be- 
oepspersoneel.  Ik  heb  daarvoor  genoemd  het  bedrag  van 
0  millioen;  de  Minister  brengt  dat  terug  tot  20  millioen. 
)at  zou  wel  een  groote  vergissing  mijnerzijds  zijn.  Maar  de 
linister  zondert  hierbij  uit  de  9  millioen  voor  pensioenen 
n  de  5  millioen  voor  wachtgeld,  die  toch  ook  aan  het  be- 
oepskader  moeten  betaald  worden.  Daarom  is  het  bedrag 
an  den  Minister  ten  slotte  ook  34  millioen.  Dan  blijft  er 
og  een  vrij  aanzienlijk  verschil  tusschen  de  berekening  die 
k  maak,  van  40  millioen,  en  de  berekening  van  den  Minister 
an  34  millioen.  Ik  kan  dat  verschil  op  het  oogenblik  niet 
plossen. 

ï  .  • 

De  heer  IC.  ter  Laan :  Dat  hindert  niet,  betalen  moet 
e  toch ! 

De  heer  H.  Colijn:  Het  hindert  toch  wel  wat,  wanneer 
ren  nagaat  hoeveel  men  bij  een  verdere  inkrimping  van  het 
eroepskader  zou  kunnen  bezuinigen ;  men  kan  op  40  millioen 
leer  bezuinigen  dan  op  34  millioen. 

De  reden  waarom  ik  nog  even  het  woord  gevraagd  heb,  is 
chter  niet  gelegen  in  de  opmerkingen,  die  ik  zooeven  maak- 
e,  maar  betreft  eigenlijk  de  opmerkingen,  gemaakt  door 
en  heer  Marchant. 

De  heer  Marchant  —  ik  helb  dit  ook  de  vorige  maal  ge¬ 
kerkt  —  schept  er  een  soort  genoegen  in  te  trachten  tegen- 
tellingen  te  vinden  in  de  redevoeringen,  die  ik  bij  versckil- 
3-nde  gelegenheden  heb  uitgesproken.  Nu  zou  ik  daartegen 
'een  bezwaar  hebben,  indien  het  juist  ware,  maar  het  is  niet 
ui'&t  en  daarom  heb  ik  er  beswaar  tegen.  Eu  nu  zal  ik  op  den 
oet  volgen  de  redevoeringen  en  de  data,  welke  de  heer  Mar¬ 
kant  heeft  aangehaald. 

De  eerste  rede  heb  ik  gehouden  op  9  November  en  toen  heb 


(H.  Colijn  e.  a.) 

ik,  sprekende  over  bezuiniging,  letterlijk  het  volgende  ge¬ 
zegd: 

,,Ik  neem  het  standpunt  in,  dat  er  zoo  krachtig  zal 
moeten  worden  ingegrepen,  dat  men  het  doel  niet  buiten 
de  Departementen  van  Defensie  om  zal  kunnen  berei¬ 
ken.  Zij  moeten  dus  ook  bun  aandeel  daaraan  dragen 
K°o  goed  als  de  andere.  Dit  wil  dus  zeggen  van  den 
anaeren  kant,  dat  niet  alles  zal  moeten  komen  van  de 
Departementen  Van  Defensie  en  de  andere  diensttakken 
vrij  zullen  kunnen  uitgaan.” 

Hoe  de  heerMarchant  op  grond  van  die  uitlating  bet  recht 
heeft  van  mij  te  vragen,  dat  ik  een  pleidooi  zou  voeren  voor 
een  'bezuiniging  van  60  millioen  op  de  begroeting  van  Oorlog 
alleen,  kan  ik  waarlijk  niet  begrijpen,  nog  geheel  daargelaten 
de  absolute  onmogelijkheid  om  op  de  begroeting  60  millioen 
te  bezuinigen.  Want,  al  zou  vandaag  hier  in  de  Kamer  de 
beslissing  vallen  van  een  algebeele  ontwapening,  wanneer 
alles  werd  stop  gezet,  dan  nog  zouden  wij  blijven  zitten  met 
een  uitgaaf  van  ongeveer  34  millioen  per  jaar,  altijd  aanne¬ 
mende,  wat  ik  natuurlijk  van  de  voorstanders  van  ontwape¬ 
ning  wil  gelooven,  dat  men  aan  bet  beroepspersoneel  70  pet. 
wachtgeld  zou  willen  geven.  Iedereen  zal  toe, ge  ven,  dat,  wan¬ 
neer  hij  algeheele  ontwapening  slechts  30  millioen  kan  wor- 
leu  bezuinigd,  het  niet  mogelijk  is  om  bij  niet-ontwapeningj 
op  dezelfde  begrooting  60  millioen  te  bezuinigen. 

De  beer  Marcbant  beeft  gemeend  ook  een  tegenstrijdig¬ 
heid  te  vinden  tusschen  hetgeen  ik  heb  gezegd  op  17  Novem¬ 
ber  en  wat  ik  eergisteren  heb  gezegd.  Hij  heeft  gezegd:  de 
beer  Colijn  vindt  het  vestingstelsel  schadelijk  voor  de  ver¬ 
dediging.  Ja,  schadelijk  voor  de  verdediging,  zooals  uit  het 
zinsverband  duidelijk  blijkt,  als  het  behoud  van  het  vesting¬ 
stelsel  er  toe  moest  leiden,  dat  geld  moest  worden  ten  koste 
gelegd  aan  dat  stelsel,  hetgeen  alleen  zou  kunnen  worden 
verkregen  door  bloed  af  te  tappen  aan  het  orgaan,  dat  wij 
in  de  eerste  plaats  behoeven.  Ik  erken,  het  kan  ook  wel 
schadelijk  zijn,  omdat  men  er  te  spoedig  inkruipt;  dat  is  in 
verschillende  oorlogen  herhaaldelijk  voorgekomen,  maar 
daarom  ging  het  in  dit  verband  niet. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Wat  ik  eergisteren  heb  gezegd, 
wat  ik  op  17  November  heb  gezegd  en  wat  ik  op  9  November 
beb  gezegd,  is  volkomen  aan  elkander  gelijk,  en  daarom  zal 
ik  den  beer  Marchant  den  raad  moeten  geven,  dat  hij  zich 
in  het  nu  komende  reces  den  tijd  gunt  mijn  verschillende 
redevoeringen  nog  eens  rustig  na  te  lezen,  en  dan  ben  ik 
overtuigd,  dat  hij  zelf  ook  tot  die  conclusie  zal  komen. 

Nog  een  enkel  woord  naar  aanleiding  van  hetgeen  de  heer 
van  Zadelhoff  gezegd  heeft.  Hij  heeft  zooeven  ,,onze  jon¬ 
gens”  een  lied  doen  zingen.  Nu  heb  ik  daar  geen  bezwaar 
tegen  wanneer  „onze  jongens”  zijn  de  jongens,  behoorendo 
tot  de  kringen  van  den  beer  van  Zadelhoff.  Maar  wanneer 
men  zoo  noemt  de  jongens,  die  behooren  tot  de  groep,  die  ik 
hier  in  de  Kamer  representeer,  wijs  ik  een  dergelijke  uit¬ 
lating  terug. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Ik  ben  mij  bewust,  dat  het  eigenlijk  een  te  laat 
uur  is  om  nog  debat  te  voeren.  Het  doet  denken  aan  den  strijd 
tusschen  de  Curiatiussen  en  Horatiussen.  De  legers,  die  anders 
op  deze  banken  geschaard  zijn,  zijn  weg,  maar  het  is  mrjn 
schuld  niet,  dat  nog  zoo  laat  dezen  avond  het  debat  wordt 
voortgezet,  en  ik  meen  dat  ik  thans  nog  een  enkel  woord  moet 
zeggen  naar  aanleiding  van  de  interpellatie  van  den  heer  ter 

Laan.  #  .  .  . 

Het  zij  mij  geoorloofd  vooraf  even  een  compliment  te 
maken  aan  het  adres  van  een  der  geachte  sprekers,  die  tot 
mijn  leedwezen  deze  vergadering  heeft  verlaten,  den  heer 
Marchant,  die  getoond  heeft  bijzonder  gesteld  te  zijn  op  het 
Reglement  op  de  Krijgstucht  en  bezield  te  zijn  met  een  geest 
van  nauwgezet  onderzoek  en  uitlegkunde  omtrent  alle  bepa¬ 
lingen.  Die  zaak  komt  mij  zoo  gewichtig  voor,  dat  ik  er  over 
denk  of  ik  misschien  met  mijn  geachte  ambt  gen  ooien  van 
Oorlog  en  Marine  in  overleg  moet  treden  of  er  geen  commis¬ 
sie  kan  worden  benoemd  om  ons  oen  ontwerp  voor  te  leggen 
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ter  voorziening  in  de  door  den  beer  Marchant  aangewezen 
leemte,  en,  ik  hoop  dat  de  beer  Dresselhuys  het  mij  ten  goede 
zal  houden,  indien  een  dergelijke  commissie  werd  ingesteld, 
dan  zou,  gelood  ik,  datmaal  niet  de  beer  Dresselhuys,  maar 
de  beer  Marchant  aangewezen  zijn  voor  bet  voorzitterschap 
dier  commissie.  Maar,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  ik  doe  bier 
geen  bepaalde  toezegging ;  bet  is  mogelijk  dat  mijn  geachte 
ambtgenoot  en  en  ik  tot  de  conclusie  zullen  komen,  dat  bet 
Reglement  op  de  Krijgstucht  voorshands  kan  blijven  zooals 
bet  is. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Nu  nog  een  woord  in  verband  met 
de  interpellatie  van  den  beer  ter  Laan,  die  evenals  de  beer 
van  Zadelhoff  gezegd  beeft,  dat  dit  reglement  ongrondwettig 
was.  Nu  weet  ik  wel,  dat  daarvoor  geen  argumenten  zijn  aan¬ 
geveerd,  maar  dat  de  argumentatie  voor  die  stelling  gevoerd 
is  door  eenige  juristen  buiten  de  Kamer,  die  hierover  ge¬ 
schreven  hebben.  Nu  echter  met  ©enigen  nadruk  in  de  Kamer 
is  gezegd,  dat  bier  bet  recht  van  vereeniging  en  vergadering 
wordt  aangetast,  is  bet  wel  goed,  dat  ik  in  bet  kort  zeg,  boe 
de  zaak  naar  mijn  meening  staat. 

Artikel  9  van  de  Grondwet  bepaalt: 

„Het  regt  der  ingezetenen  tot  vereeniging  en  vergade¬ 
ring  wordt  erkend. 

De  wet  regelt  en  beperkt  de  uitoefening  van  dat  regt 
in  bet  belang  der  openbare  orde.” 

Daaruit  volgt  niet,  dat  er  geen  beperking  kan  zijn  dan 
krachtens  de  in  de  tweede  alinea  bedoelde  wet.  Die  wet  be¬ 
treft  een  regeling  en  beperking  in  bet  belang  der  openbaie 
orde  in  het  algemeen,  en  wanneer  bijv.  in  de  Wet  op  de 
Krijgstucht  zekere  speciale  gevallen  zouden  worden  opge¬ 
nomen  omtrent  bet  recht  van  vereeniging  en  vergadering, 
dan  zou  dat  toch  niet  de  wet  zijn,  die  bier  bedoeld  wordt. 
Die  in  bet  algemeen  als  mogelijk  erkende  beperking  vindt 
men  in  de  wet  op  bet  recht  van  vereeniging  en  vergadering, 
voor  al  de  ingezetenen  in  bet  algemeen,  maar  die  heeft  niets 
te  maken  met  de  erkenning,  die  voortvloeit  uit  de  bijzondere 
verhouding  van  sommige  parstonen  of  categorieën  tot  de 
Overheid. 

Ik  verkondig  bier  volstrekt  niet  een  paradox,  waarover  de 
beer  ter  Laan  zich  kan  verwonderen,  maar  een  leer,  die  en 
toute  lettre  wordt  verkondigd  door  Buys  en  door  Struycken. 
Ik  vind  bet  niet  noodig  op  dit  late  uur  citaten  voor  te  lezen, 
maar  bijv.  op  blz  15ö  van  bet  werk  van  Struycken  „Staats¬ 
recht  van  bet  Koninkrijk  der  Nederlanden”  vindt  men  een 
buitengewoon  duidelijke  uitspraak.  Hier  nu  hebben  wij  te 
doen  met  de  bijzondere  verhouding  waarin  de  militairen  tot 
de  Overheid  staan.  Nu  is  de  bemoeiing  met  de  militairen 
door  de  Overheid,  die  reeds  uit  den  aard  der  zaak  voortvloeit, 
nog  speciaal  erkend  in  de  artikelen  181  en  60  van  de  Grond¬ 
wet.  Artikel  181  zegt,  dat  er  een  leger  is,  en  art.  60  zegt,  dat 
de  Koning  bet  oppergezag  over  bet  leger  beeft.  Nu  is  de 
aard  van  de  zaak  toch  zeker,  dat  er  in  het  leger  krijgstucht 
zal  zijn.  Mag  nu  een  militair  handelingen  plegen  tegen  het 
wezen  der  krijgsmacht  of  bet  bestaan  der  krijgstucht?  Als 
men  die  vraag  stelt,  zal  ieder  zeggen:  Neen,  dat  mag  hij 
niet.  Dat  zegt  dan  ook  de  wet  op  de  krijgstucht.  Dat  zegt  dus 
de  wet  —  al  heb  ik  geen  wet  noodig,  want  ik  heb  reeds  mijn 
basis  in  de  artt.  60  en  181  der  Grondwet  —  en  dat  zegt  ook 
een  autoriteit  als  de  beer  ter  Laan,  want  de  beer  ter  Laan 
heeft  zelf  gezegd:  in  bet  leger  moet  tucht  zijn.  Het  staat  dus 
vast,  dat  een  militair  geen  handelingen  mag  plegen  tegen 
bet  wezen  der  krijgsmacht  of  bet  bestaan  der  krijgstucht. 

Nu  scheen  de  beer  ter  Laan  te  meenen,  dat  bij  dan  ook 
geen  lid  mocht  zijn  van  de  S.  D.  A.  P.  Ik  aanvaard  die 
conclusie  nog  niet;  ik  zou  bet  echter  begrijpelijk  vinden, 
wanneer  de  beer  ter  Laan,  van  uit  zijn  opvatting,  alle  mili¬ 
tairen  ging  waarschuwen:  wordt  toch  geen  lid  van  de 
S.  D.  A.  P.,  want  dan  komt  gij  in  strijd  met  bet  wezen  van 
de  krijgsmacht  of  bet  bestaan  der  krijgstucht.  Want  ik  heb 
wel  vernomen,  dat  de  S.  D.  A.  P.  bet  leger  wil  opbeffen. 
Een  vraag  is,  of  dit  uit  haar  wezen  voortvloeit,  want  in  1914 
beeft  de  S.  D.  A.  P.  medegewerkt  tot  do  militaire  maatrege¬ 
len,  en  nog  onlangs  beeft  de  beer  Vandervelde,  gewezen 


Minister  van  Justitie  in  België,  gezegd,  dat  men  zijn  vader¬ 
land  tegen  aanvallen  moest  verdedigen. 

De  S.  D.  A.  P.  wil  dus,  zooals  wij  hier  thans  vernomen 
hebben,  de  krijgsmacht  niet,  maar  zij  erkent  —  en  de  beer 
ter  Laan,  een  van  baar  eminente  woordvoerders,  erkende  dat 
ook  —  dat  het  wezen  van  de  krijgsmacht  tucht  eiscbt;  dus 
ziet  zij  in,  dat  een  sociaal-democraat  zich  niet  gerechtigd 
moet  achten,  eenige  handeling  in  strijd  met  de  krijgstucht 
of  bet  wezen  der  krijgsmacht  te  doen. 

Indien  alzoo  een  militair  geen, handelingen  mag  doen  tegen 
bet  wezen  der  krijgsmacht,  mag  hij  zich  dan  met  anderen 
vereenigen  om  bet  te  doen?  Het  spreekt  vanzelf,  dat  bij  dat 
pok  niet  mag.  Maar  wanneer  men  dat  erkent,  doet  men  niets 
anders  dan  de  noodzakelijke  consequentie  trekken  uit  bet 
bestaan  van  een  leger,  en  van  de  krijgstucht  in  bet  leger,  en 
komt  men  in  geen  enkel  opzicht  in  conflict  met  het  alge¬ 
meen  recht  van  de  ingezetenen  op  vereeniging  en  vergade¬ 
ring. 

Deze  speciale  verhouding  kruist  eenvoudig  de  verhouding 
der  ingezetenen  in  bet  algemeen  tot  de  Overheid,  die  bij  de 
Grondwet  gewaarborgd  wordt.  Een  verdere  strekking  beeft 
het  artikel  van  de  Grondwet  niet. 

AVanneer  dus  in  het  Reglement  op  de  Krijgstucht  niet 
stond,  dat  men  aan  die  vereenigingen  geen  deel  mag  nemen, 
zou  bet  toch  zoo  zijn,  krachtens  artikel  2  van  de  AAret  op  de 
Krijgstucht.  Ook  daarover  kan  de  heer  ter  Laan  niet  verwon¬ 
derd  zijn,  omdat  het  eene  oogenblik  de  bestrijders  van  de 
Regeering  op  dit  punt  hebben  gezegd:  gij  handelt  ongrond¬ 
wettig,  en  op  een  ander  oogenblik:  gij  doet  iets  overbodigs, 
door  in  dat  reglement  die  bepaling  op  te  nemen.  Dat  liedje 
is  gezongen  door  de  beeren  ter  Laan  en  Oud.  De  wijze,  waarop 
de  beer  Oud  in  dit  verband  beeft  gesproken,  beeft  mij  in 
booge  mate  verwonderd.  Ik  zou  niet  durven  zeggen,  dat  die 
in  een  regelmatig  debat  als  dit  geoorloofd  is.  Hij  heeft  een 
beroep  gedaan  op  de  Memorie  van  Toelichting  op  de  AVet  op 
de  Krijgstucht.  Hij  heeft  een  passus  daaruit  voorgelezen, 
waarin  de  Regeering  verklaarde,  dat  bet  niet  noodig  is,  alle 
feiten  op  te  sommen,  waardoor  men  tegen  do  krijgstucht  kan 
zondigen.  Of  het  noodig  is,  de  geschiedenis  van  een  wet  op 
te  balen,  moet  ieder  weten,  maar  als  men  dat  doet,  moet  men 
bet  essentieele  niet  weglaten.  De  Regeering  heeft  dat  stand¬ 
punt  in  de  Memorie  van  Toelichting  inrcnomen,  maar  zij 
beeft  bet  laten  varen  op  verzoek  van  de  Kamer,  bij  monde 
van  den  beer  de  Savornin  Lohman,  voorzitter  der  Commissie 
van  Rapporteurs,  en  andere  leden. 

De  beer  Loeff,  Minister  van  Justitie,  bad  eerst  verklaard, 
dat  bij  aan  de  militairen  eenige  goede  raadgevingen, 
„suascvia”.  wenschte  voor  te  leggen.  Neen.  zeide  de  beer 
Lohman,  er  moet  zijn  een  reglement,  waarin  de  krijgstucbte- 
lijk  te  bestraffen  feiten  worden  omschreven.  En  de  Regeering 
beeft  ten  slotte  die  toezegging  gegeven. 

Ik  wil  niet  met  veel  citaten  komen,  maar  wil  toch  even 
voorlezen  uit  bet  Yoorloopig  Verslag  van  de  Eerste  Kamer, 
waarin  staat: 

„Vele  leden  achtten  bet  dan  ook  noodig,  dat  een  regle¬ 
ment  Zal  worden  samengesteld,  waarin  'kort  en  veer  ieder¬ 
een  bevattelijk  de  beginselen  worden  aangegeven,  waarop 
de  krijgstucht  berust,  en  de  feiten,  welke  als  krijgstuch- 
telijke  vergrijpen  worden  beschouwd,  zooveel  mogelijk 
zijn  samengevat.  Men  sprak  bet  vertrouwen  uit.  dat, 
hetzij  bij  den  algemeenen  maatregel  van  bestuur,  bij  art. 
73  bedoeld,  hetzij  op  andere  wijze,  in  een  en  ander  zou 
worden  voorzien.” 

Daarop  beeft  de  Regeering  geantwoord : 

„Reeds  bij  de  behandeling  der  ontwerpen  in  de  Tweede 
Kamer  beeft  de  Regeering  te  kennen  gegeven,  dat  aan 
den  wenscb,  blijkens  bet  laatste  gedeelte  dezer  paragraaf 
en  door  vele  leden  gekoesterd,  zal  kunnen  worden  vol¬ 
daan.” 

Toen  beeft  de  beer  van  Alpben  in  de  Eerste  Kamer  aan 
den  beer  van  der  Hoeven,  Regeeringscommissaris,  bet  vol¬ 
gende  ontlokt: 
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(Minister  Heemskerk.) 

„Wel  mag  ik  de  belofte  herhalen,  reeds  in  de  andere 
Kamer  door  de  Regeering  afgelegd,  dat  het  reglement, 
waarin  de  geachte  afgevaardigde  hoopt,  dat  zal  voor¬ 
komen  de  lijst  van  de  voornaamste  overtredingen,  zal 
■worden  geformeerd.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Wanneer  men  zich  dus  op  de  ge¬ 
schiedenis  beroept  is  men  verplicht  daaruit  de  conclusie  te 
trekken,  die  precies  het  omgekeerde  is  van  de  conclusie,  die 
door  den  heer  Oud  getrokken  is.  De  juiste  conclusie  is  niet, 
dat  het  wonderlijk  is,  dat  de  Regeering  met  een  dergelijk 
Reglement  gekomen  is,  maar  dat  de  Regeering  op  grond  van 
de  geschiedenis  en  van  den  loop  der  zaken  verplicht  is,  met 
een  dergelijk  reglement  te  komen.  Ik  heb  er  mij  dan  ook  wel 
over  verwonderd,  dat  de  beer  Oud  bier  met  een  dergelijk 
argument  is  gekomen,  en  ik  kan  niet  anders  zeggen,  dan  dat 
ik  dat  eenigermate  betreur. 

De  zaak  staat  dus  zoo,  dat  men,  na  gemeen'  overleg  tus- 
schen  Regeering  en  Kamer,  genoopt  is  een  reglement  op  de 
krijgstucht  te  maken,  en  dat  men  daarin,  speciaal  waar  het 
geldt  bepalingen  als  art.  17a  en  175,  juist  bepalingen  heeft 
neergelegd,  dat  uit  bet  feit  van  bet  bestaan  van  de  krijgs¬ 
tucht  seif  voortvloeien,  zoodat  het  gezegde,  dat  de  Grondwet 
hiermede  geschonden  is,  ten  eenenmale  met  het  wezen  der 
zaak  in  strijd  is,  en  een1  der  meest  onjuiste  voorstellingen  is, 
die  op  dit  gebied  van  bet  Staatsrecht  denkbaar  zijn,  en  mits¬ 
dien  behoort  te  worden  afgewezen. 

De  heer  van  Zadelhoff  is  daarover  later  in  het  vuui  ge¬ 
raakt  en  heeft  hierbij  een  poëzie  van  niet  boog  allooi  ten 
beste  gegeven.  Zijn  opmerkingen  behooren  dan  ook  meer  tot 
het  gebied  der  declamatie,  en  kunnen  in  sommige  vergade¬ 
ringen  wellicht  indruk  maken,  maar  niet  in  een  vergadering 
j  als  deze. 

Wij  zijn  dus  v'an  de  grondwettige  quaestie  af.  Nu  vindt 
men  bet  zonderling,  dat  de  Minister  van  Oorlog  met  bet  oog 
op  de  redactie  van  art.  17b,  kan  aanwijzen  vereenigingen , 
waarbij  men  zich  niet  mag  aansluiten,  omdat  die  aansluiting 
in  strijd  zou  komen  met  de  belangen  van  de  krijgstucht.  Art. 
I7b  zegt,  dat  bet  verboden  is  zich  aan  te  sluiten  bij  of  deel 
te  nemen  aan  vereenigingen  van  personen,  ten  aanzien  waar¬ 
van  de  Minister  van  Oorlog  en  Marine  bekend  beeft  gemaakt, 
dat  aansluiting  daaraan  in  strijd  zou  zijn  met  de  belangen 
Idqr  krijgstucht. 

Hiervan  is  nu  gezegd,  dat,  zoo  dit  niet  in  strijd  is  met  de 
Grondwet,  het  toch  in!  strijd  is  met  de  wet.  omdat  de  com- 
tnandeerende  officier  rechter  is  over  krijgstuchtelijke  Ver- 
I  grijpen,  met  hooger  beroep  hij  het  Hoog  Militair  Gerechts¬ 
hof,  en  dat  hier  de  Minister  van  Oorlog  eigenlijk  de  straf 
zou  bepalen. 

Laat  men  zich  niet  verwarren.  Niet  de  Minister  van  Oorlog 
bepaalt  de  straf,  maar  de  commandeerende  officier,  met  hoo¬ 
ger  beroep  op  het  Hoog  Militair  Gerechtshof.  Maar  de 
Minister  van  Oorlog  kan  eenige  vereenigingen  aanduiden, 
ten  aanzien  waarvan  moet  worden  aangenomen,  dat  deel¬ 
neming  daaraan  in  strijd  is  met  de  belangen  der  krijgstucht. 

Nu  vraag  ik,  is  dat  niet  geheel  en  al  weer  in  .overeen¬ 
stemming  met  den  aard  der  zaak?  Wie  moet  de  krijgstucht 
aandhaven?  Natuurlijk  de  officieren,  maar  ook  de  Regeering 
s  daartoe  verplicht,  want  krachtens  art.  GO  der  Grondwet 
reeft  de  Kroon  het  oppergezag  over  het  leger  en  is  dus.de 
Minister  van  Oorlog  verantwoordeliik  voor  de  handhaving 
Ier  krijgstucht.  Daaruit  volgt  niet  dat  hij  straf  moet  opleg¬ 
gen,  maar  het  ligt  geheel  in  den  aard  der  zaak,  dat  daaruit 
wordt  afgeleid,  dat  de  Minister  aanwii zingen  kan  geven, 
lie  hij  de  handhaving  der  krijgstucht  in  acht  genomen 
moeten  worden,  wanneer  het  gaat  om  vereenigingen,  die  een 
soodanig  karakter  hebben,  dat  zij  met  die  krijgstucht  in 
strijd  moeten  worden  geacht. 

En  dan  is  juist  het  uitvoerend  gezag  mede  er  voor  ver- 
mtwoordeliik,  dat  deelneming  aan  die  vereenigingen  ver¬ 
boden  wordt.. 

En  dit  is  in  het  voordeel  der  militairen.  Want  zij  zijn 
lan  vooraf  gewaarschuwd,  terwijl  "bij  de  toepassing  van 
irtikel  17  de  rechter  achteraf  er  anders  over  kan  denken 
lan  de  militair  verwachtte. 

Nu  zegt  de  heer  Oud:  maar  dat  is  iets  in  de  militaire 


(Minister  Heemskerk  e.  a.) 

rechtspraak,  dat  men  in  de  burgerlijke  rechtspraak  niet 
kent.  Maar  die  wemelt  juist  van  zulke  dingen.  Herhaaldeliik 
komt  het  in  gemeenteverordeningen  voor,  dat  aan  het  oor¬ 
deel  van  burgemeester  en  wethouders  of  van  de  politie  even¬ 
tueel  wordt  overgelaten  of  zekere  feiten  geoorloofd  kunnen 
worden  of  niet. 

Zoo  is  er  een  verordening,  die  door  den  Hoogen  Raad 
(arrest  van  22  October  1900  W.  7507)  van  kracht  is  geacht, 
waarin  aan  keurmeesters  onherroepelijk  een  oordeel  wordt 
overgelaten  over  de  vraag  of  visch  en  vleesch  te  rangschikken 
is  onder  een  verordening,  die  verbodsbepalingen  bevat  ten 
aanzien  van  visch  en  vleesch;  een  andere  verordening  (arrest 
15  Juni  1903,  W.  7953),  waarbij  het  verbod  van  het  vervoer 
van  vuilnis  was  uitgesproken  anders  dan  in  wagens,  die,  ter 
beoordeeling  van  de  politie,  zoodanig  zijn  ingericht,  dat 
storten,  of  wegstuiven  voorkomen  wordt. 

Zoo  is  strafbaar  gesteld  in  artikel  437 bis  van  het  Wetboek 
van  Strafrecht: 

,,5°.  de  goud-  of  zilversmid,  kashouder,  horloge¬ 
maker,  rijwielhandelaar,  uitdrager,  opkooper  of  tagrijn, 
voor  of  door  wien  ©enig  voorwerp,  dat  bij  hem  door  of 
vanwege  justitie  of  poutie  met  duidelijke  omschrijving' 
als  door  misdrijf  aan  den  rechthebbende  onttrokken  of 
verloren  is  aangegeven,  worden  gekoekt,  enz.” 

Zoo  vindt  men  in  wettelijke  voorschriften  op  bet  gebied 
van  de  sociale  wetgeving,  dat  strafbaar  is  bet  niet  voldoen 
aan  voorschriften  van  ambtenaren.  Bij  het  burgerlijk  straf¬ 
recht  wemelt  het  dus  van  dergelijke  dingen.  Hoe  kan  de  heer 
Oud  zeggen,  dat  het  iets  speciaal  militair  is?  Het  is  het  een¬ 
voudig  niet. 

Als  de  heer  ter  Laan  zegt:  het  berust  niet  op  de  wet,  moet 
ik  er  hem  op  wijzen,  dat  het  berust  op  artikel  2  en  artikel  73 
van  de  wet  op  de  krijgstucht.  Het  is  het  uitdrikkelijk  ver¬ 
langen  van  de  Kamer  geweest,  dat  die  artikelen  door  de 
vaststelling  van  een  Reglement  op  de  Krijgstucht  zijn  uit¬ 
gevoerd. 

De  heer  ter  Laan  is  ook  in  dit  opzicht  geheel  en  al  mis. 
In  hun  ijver  om  alles  af  te  keuren,  dat  in  verhand  staat  met 
het  leger,  zijn  de  heeren  gekomen  tot  het  poneeren  van  stel¬ 
lingen,  waarvan  men  niet  anders  kan  zeggen,  dan  dat  het 
omgekeerde  juist  is. 

Artikel  73  van  de  Wet  op  de  Krijgstucht  luidt: 

„Nadere  bepalingen,  die  ter  uitvoering  van  deze  wet 
noodzakelijk  zullen  blijken  te  zijn,  worden  bij  alge- 
meenen  maatregel  van  bestuur  uitgevaardigd,  tenzij  de 
wet  anders  bepaalt.” 

Dit  zijn  nu  de  nadere  bepalingen,  die  ter  uitvoering  van 
deze  wet  juist  noodzakelijk  zijn  geacht  door  de  Kamer,  toen 
in  gemeen  overleg  tusschen  de  Kamer  en  de  Regeering  de 
Wet  op  de  Krijgstucht  werd  vastgesteld.  Het  is  ook  steeds  de 
opvatting  geweest,  dat  hier  was  de  uitvoering  van  de  arti¬ 
kelen  2  en  73  van  de  Wet  op  de  Krijgstucht. 

De  heer  van  Zadelhoff  heeft  zooeven  gezegd:  er  waait  een 
heel  andere  wind  dan  in  1918. 

Och,  misschien  is  die  wind  in  1918  een  tijdelijke  geweest. 
Maar  het  ontwerp,  dat  nu  wel  niet  letterlijk  gevolgd  is,  maar 
toch  in  hoofdzaak  is  gevolgd  in  deze,  is  door  de  commissie, 
waarvan  de  heer  Dresselhuys  voorzitter  was,  reeds  op  1  Maart 
1917  aan  de  Regeering  onder  het  vorige  Kabinet  ingediend. 
Dus  de  wind,  die  in  November  1918  heeft  gewaaid,  is  klaar¬ 
blijkelijk  in  dit  opzicht  slechts  een  intermezzo  geweest. 

Hetgeen  nu  is  geschied  is  niet  een  gevolg  van  den  geest, 
die  nu  pas  ontstaan  is. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  wil  mij  voorkomen,  dat  ik 
verstandig  doe  in  dit  la&e  uur  hier  niets  meer.  hij  te  voegen, 
maar  ik  heb  gemeend  deze  kleine  juridische  bijdrage  aan  dit 
debat  te  moeten  geven. 

De  Voorzitter:  Ik  heb  den  Minister  van  Oorlog  geen  aan¬ 
wijzing  te  geven  omtrent  de  vraag  of  hij  al  dan  met  nog 
uitvoerig  zal  antwoorden  op  de  gemaakte  opmerkingen,  maar 
ik  meen  hem  toch  wel  te  moeten  mededeelen,  dat  de  Kamer 


Handelingen  der  Staten-Generaal,  —  1922 — 1923.  —  II* 


1332 


41ste  VERGADERING.  —  21  -DECEMBER  1922. 

2.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegrooting  voor  1923. 


(Voorzitter  e.  a.) 

van  plan  is  om  hedennacht  zijn  hegrooting  af  te  werken  en 
dat  hij  daartoe  zal  kunnen  medewerken,  wanneer  hij  niet  al 
te  uitvoerig  is  in  zijn  beantwoording. 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter  I  In  verband  daarmede  zal  ik  heel  kort  zijn  in  de 
beantwoording  van  de  opmerkingen,  welke  in  repliek  zijn 

gemaakt. 

Ik  kan  laten  liggen  de  opmerkingen,  welke  gemaakt  zijn 
naar  aanleiding  van  de  interpellatie  van  den  heer  ter  Laan, 
omdat  hetgeen  ik  nog  te  zeggen  zou  hebben  gehad,  reeds 
door  den  Minister  van  Justitie  is  aangevoerd. . 

Alleen  wensch  ik  iets  mede  te  deelen,  dat  ik  in  eersten 
termijn  feitelijk  vergeten  heb.. 

Er  is  gevraagd  of  het  niet  mogelijk  zou  zijn  in  het 
Reglement  op  te  nemen  een  gedeelte  van  paragraaf  2  van  het 
thans  nog  geldende  Reglement  op  de  Krijgstucht,  betref¬ 
fende  den  godsdienst,  welke  paragraaf  luidt: 

,,Daar  de  godsdienst  de  bron  is  van  alle  geluk,  deugd, 
waren  moed  en  troost,  moet  ook  in  den  krijgsstand  ieder 
zich  tot  de  betrachting  deszelven  en  tot  een  zedige 
levenswijze  bevlijtigen;  enz.” 

Inderdaad  heb  ik  overwogen  zulks  te  doen,  maar  ik  heb 
mij  toen  de  vraag  voorgelegd,  of  het  wel  juist  was  een  derge¬ 
lijke  verklaring  als  geldende  bepaling  op  te  nemen  en  ik 
meende,  dat  dit  uiterst  bezwaarlijk  zou  zijn,  omdat  het  niet 
aangaat  andersdenkenden  op  te  leggen  van  deze  levensbe¬ 
schouwing  uit  te  gaan  en  de  soldaten  bij  theorieën  daarin  te 
onderrichten.  Als  persoon  stem  ik  gaarne,  zij  het  in  een 
eenigszins  anderen  vorm,  in  met  hetgeen  in  die  paragraaf 
staat  en  als  bewindsman  zou  ik  mijn  handelingen  daarnaar 
willen  richten;  maar  hier  gaat  het  om  iets  anders. 

Het  geestelijk  element  mag  in  de  krijgstucht  niet  verwaar¬ 
loosd  worden,  maar  dat  moet  op  andere  wijze  gebeuren  door 
de  daartoe  aangewezen  organen,  door  de  Kerk,  met  behulp 
van  de  geestelijke  verzorging. 

Al  hetgeen  als  uitvloeisel  van  die  verklaring  in  §  2  van 
het  Reglement  van  Krijgstucht  is  genoemd  op  zedelijk  ter¬ 
rein,  is  wel  degelijk  in  het  nieuwe  reglement  opgenomen. 

Intusschen  wil  ik  deze  zaak  nog  wel  in  nadere  overweging 
nemen  om  te  zien,  of  het  nog  mogelijk  zou  zijn  aan  den 
wensch  te  gemoet  te  komen,  maar  het  valt  niet  te  ontkennen, 
dat  dan  de  moeilijke  wraag  zou  rijzen  omtrent  de  formulee- 
ring  van  hetgeen  zou  moeten  worden  opgenomen. 

De  heer  ter  Laan  heeft  een  motie  voorgesteld,  beoogende 
de  intrekking  van  de  artikelen  17  tot  en  met  20  van  het 
Reglement  van  Krijgstucht.  Zeer  te  recht  heeft,  ook  de  heer 
Dresselhuys  opgemerkt,  dat,  al  zouden  zij  er  niet  in  staan, 
de  Minister  toch  volkomen  te  zijner  beschikking  zou  hebben 
de  bevoegdheid,  welke  hij  noodig  heeft,  want  hij  zou  ook  in 
andere  voorschriften  deze  bepalingen  kunnen  opnemen. 

Ik  zou  het  echter  in  hooge  mate  ongewenscht  achten,  als 
deze  bepalingen  zouden  verdwijnen  uit  het  Reglement  en  ik 
meen  dan  ook  de  Kamer  zeer  ernstig  te  moeten  ontraden  om 
daartoe  over  te  gaan. 

De  heer  Duys  zegt:  de  Minister  mag  niet  gelasten  een 

krii gstuchtelij ke  bestraffing;  dus  hij  mag  er  ook  niet  de  aan¬ 
dacht  op  vestigen.  Die  conclusie  is  ten  eenenmale  onjuist.  De 
Minister  is  verantwoordelijk  ook  voor  de  handhaving  der 
krijgstucht  in  de  krijgsmaoht.  Hij  kan  echter,  aangezien  hij 
niet  is  de  krij  gstuchtelij  ke  meerdere  in  het  leger,  maar  het 
administratief  gezag  vertegenwoordigt,  zelf  niet  straffen  en 
omdat  hij  niet  zelf  kan  straffen,  kan  hij  nog  minder  gelasten 
om  te  straffen ;  maar  dat  ontneemt  hem  niet  de  bevoegdheid 
om  de  aandacht  er  op  te  vestigen  van  de  betrokken  meer¬ 
deren,  wanneer  tegen  de  krijgstucht  wordt  gehandeld.  Het 
is  zelfs  zijn  dure  plicht  om  dat  te  doen  en  ik  wijs  dus  vol¬ 
komen  af  hetgeen  de  heer  Duys  dienaangaande  heeft  gezegd. 

De  beer  Duys  heeft  nog  gesproken  over  de  5  pet.  en  heeft 
medegedeeld,  dat  alle  leden  van  de  commissie-van  Oorschot 
unaniem  hebben  verklaard,  dat  de  Minister  ongelijk  had. 
Dit  is  niet  juist,  want  de  voorzitter  dier  commissie  is  het  in 
deze  geheel  met  den  Minister  eens.  Overigens  wil  ik  er  op 
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wijzen,  dat  steeds  vergeten  wordt,  dat,  toen  die  5  pet.  wer¬ 
den  teruggenomen,  ook  niet  meer  bestond  de  verplichting  om 
een  bijdrage  te  betalen.  Dus  wat  men  zegt,  dat  er  practisch 
tweemaal  betaald  wordt,  is  ten  eenenmale  onjuist. . 

Er  is  geen  sprake  van,  dat  hier  onrecht  zou  zijn  begaan, 
zelfs  niet.  dat  hier  iets  onbillijks  zou  zijn  gedaan.  De  motie, 
door  den  heer  Duys  voorgesteld  om  in  overweging  te  nemen 
den  maatregel  betreffende  de  ö  pet.  terug  te  nemen,  moet  ik, 
aangezien  ik  dat  niet  in  overweging  zou  kunnen  nemen,  uit 
dien  hoofde  afwijzen. 

De  heer  Oud  heeft  ook  over  de  5  pet.  gesproken.  Ik  geloof, 
dat  het  beter  is,  met  het  oog  op  den  tijd,  op  de  gemaakte 
opmerkingen  niet  in  te  gaan.  Maar  een  andere  opmerking 
kan  ik  niet  laten  liggen.  Hij  heeft  gesproken  over  de  engage- 
mentsakte  en  de  instructie  op  de  werving  en  gezegd :  hoe  is 
het  mogelijk,  dat  er  zoo  gehandeld  is;  die  engagementsakte 
is  niets  anders  dan  de  formuleering  van  hetgeen  in  de 
instructie  op  de  werving  wordt  voorgeschreven  en  van  het* 
geen  recht  zal  zijn  tusschen  de  partijen.  Niets  is  minder  waar, 
De  heer  Oud  heeft  waarschijnlijk  noch  de  instructie,  noch  de 
engagementsakte  gelezen,  want  dan  zou  hij  tot  een  andere 
conclusie  gekomen  zijn.  Het  zijn  twee  dingen,  die  volkomen 
naast  elkander  staan.  Geen  bepaling  van  de  akte  komt  in 
de  instructie  voor  en  omgekeerd.  Er  staat  zelfs  uitdrukkelijk 
in  die  akte,  dat  het  gaat  om  bijzondere  voorwaarden;  dat 
wijst  dus  op  voorwaarden,  die  met  de  instructie  op  de  wer- 
ving  niets  te  maken  hebben.  Instructie  en  akte  staan  onaf* 
hankelijk  naast  elkaar. 

De  heer  Oud  heeft  nog  gezegd,  dat  men  per  abuis  soms 
onderofficieren  de  verkeerde  engagementsakte  heeft  doen 
teekenen.  De  zaak  is  echter  juist  andersom.  Voor  het  over- 
groote  deel  zijn  de  engagementsakten  goed  en  slechts  per 
abuis  zijn  zij  voor  een  gering  aantal  onderofficieren  zoo¬ 
danig,  dat  daardoor  de  gelegenheid  wordt  ontnomen  hen  uit 
den  dienst  te  ontslaan  binnen  den  in  de  akte  vermelden 
termijn. 

De  heer  Oud  heeft  verder  weer  gesproken  over  het  voor* 
beeld  van  den  sergeant,  die  tevens  landstormverbandscoro* 
mandant  zou  zijn.  Het  kan  zijn.  dat  er  zijnerzijds  een  ver- 
issing  is  en  dat  hij  bedoelt  heeft  den  commandant  va_p  een 
leine  afdeeling,  terwijl  er  een  brief  in  verkeerde  handen 
kan  zijn  gekomen.  Die  mogelijkheid  neem  ik  gaarne  aan. 

Wanneer  iemand  meent,  dat  hij  bij  de  rangschikking  ten 
onrechte  in  een  bepaalde  categorie  is  geplaatst,  dan  kan  hij 
daartegen  in  beroep  komen.  De  commissie  in  tweeden  aanleg 
is  tevens  commissie  van  beroep  en  heeft  de  verplichting  alles 
nauwkeurig  te  onderzoeken,  wat  er  te  berd©  is  gebracht,  ©tt 
zij  zal  daarmede  dan  ten  volle  rekening  houden. 

De  heer  öndi:  Maar  waarom  mag  de  man  de  motieven  niet 
kennen,  die  bij  zijn  plaatsing  op  de  een  of  andere  lijst 
hebben  gegolden? 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter!  Het  is  geen  proces,  geen  rechtsgeding,  het  gaat  om 
de  beoordeeling  van  de  geschiktheid  van  de  betrokken  offi¬ 
cieren  en  onderofficieren  door  meerderen  in  een  commissie 
vereenigd. 

Eindelijk  wensch  ik  nog  even  te  wijzen  op  een  onjuistheid 
van  den  heer  Oud,  die  er  bezwaar  tegen  maakt  dat  ik  hij 
de  bespreking  van  art.  20  van  het  nieuwe  Reglement  be¬ 
treffende  de  Krijgstucht  overeenstemming  heb  geconstateerd 
met  artikel  16  van  het  bestaande  Reglement  op  de  Krijgs¬ 
tucht  voor  wat  betreft  het  „onvergenoegd  betoonen”.  Art.  20 
van  het  nieuwe  reglement  spreekt  van  het  zich  op  eenige 
wijze  onvergenoegdheid  betoonen  over  den  dienst  in  het  alge¬ 
meen  of  over  bepaalde  dienstbevelen  of  dienstvoorschriften? 
de  heer  Oud  zegt  daarvan:  dat  is  dus  strafbaar  waar  men 
dat  ook  doet,  terwijl  art.  16  van  het  bestaande  reglement 
alleen  strafbaar  stelt  het  betoonen  van  onvergenoegdheid 
„tegenover  zijn  meerderen”.  Dat  is  niet  juist,  want  art.  16 
spreekt  niet  van  het  zich  onvergenoegd  betoonen  „tegenover 
zijn  meerderen”,  maar  „over  hunne  behandeling”,  zoodat 
daarin  evenmin  als  in  art.  20  van  het  nieuwe  reglement  de 
tegenwoordigheid  van  den  meerdere  wordt  vereischt. 
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(Minister  van  Dijk.) 

Een  enkel  woord  naar  aanleiding  van  de  opmerking  van 
‘den  heer  Dresselhuys,  dat  ik  sedert  1921  een  gedaante¬ 
verwisseling  zou  hebben  ondergaan.  Het  spijt  mij  het  in  deze 
niet  met  den  geachten  afgevaardigde  eens  te  kunnen  ziin. 
Mijn  standpunt  van  1921  handhaaf  ik  nog  ten  volleg  Alleen 
gaat  het  hierom  of  op  dit  oogenblik  de  mogelijkheden  voor¬ 
liggen  om  dat  stelsel  thans  op  die  wijze  door  te  voeren  als 
in  1921  in  het  oog  was  gevat. 

Ik  meen  te  moeten  afwijzen  de  opmerking  van  den  heer 
Dresselhuys,  dat  ik  ten  onrechte  een  parallel  zou  hebben 
getrokken  met  het  stelsel  van  1913,  hetwelk  in  1922  zou  heb¬ 
ben  gevoerd  tot  een  begrooting  van  86  millioen. 

Als  ik  het  goed  heb  is,  in  dien  daarin  een  vergissing  schuilt, 
de  heer  Dresselhuys.  zelf  daarvan  de  oorzaak,  want  hij 
heeft  de  ver^elii  king  uitgelokt  door  te  zeggen:  als 
men  de  33  millioen  van  1913  tot  basis  neemt,  komt 
men  Imet  een  index-cijfer  van  175  tot  57  millioen.  Daaruit 
kon  niet  anders  worden  afgeleid,  dan  dat  de  heer  Dressel¬ 
huys  van  mij  verwachtte  een  parallel  met  het  stelsel  van 
1913 ;  de  begrooting  van  1913  zat  immers  vast  aan  het  stelsel 
yan  1913.  Ik  weet  heel  goed,  dat  ik  niet  bij  de  behandeling 
van  de  Dienstplichtwet,  maar  bij  de  behandeling  van  de 
Oorlogsbegrooting  voor  1922  bet  cijfer  van  86  millioen  ge1- 
noemd  beb,  maar  over  bet  stelsel-Colijn  heb  ik  toen  wel 
degelijk  gesproken,  evenals  over  bet  stelsel-Pop  en  beb  toen 
gezegd,  dat  ik  ten  opzichte  van  beide  goedkooper  zou  zijn. 

De  heer  Dresselhuys  komt  terug  op  de  10  lichtingen,  die 
bestemd  zijn  voor  de  artillerie.  Ik  meen  te  mogen  zeggen,  dat 
de  beer  Dresselhuys  zich  ©enigermate  vergist.  Reeds  bij'  bet 
tot  stand  komen  van  de  Dienstplichtwet  heb  ik  gezegd,  dat  de 
artillerie,  die  in  de  vredesorganisatie  zal  worden  opgenomen, 
niet  sterker  zal  zijn  dan  8  regimenten  en  één  regiment  zware 
artillerie,  waardoor  bet  aantal  oefenin gseenbeden  kan  worden 
teruggebracht  van  39  op  29.  Het  regiment  zware  artillerie  is 
niet  gevormd,  maar  wij  gaan  op  het  oogenblik  de  houwitsers, 
die  aanvankelijk  waren  aangewezen  voor  de  verdediging  van 
de  Vesting  Holland,  mobiel  maken,  opdat  zij  bun  diensten 
ook  bij  het  veldleger  zullen  kunnen  bewijzen.  En  wanneer 
nu  de  beer  Dresselbuys  meent,  dat  de  artillerie  te  kort  komt 
aan  manschappen,  kan  ik  hem  verzekeren,  dat  de  sterkte  van 
de  lichtingen,  die  aan  de  artillerie  worden  toegewezen,  van 
voldoende  grootte  zijn  om  daaruit  in  de  diepte  volgens  het 
aangenomen  stelsel  13  regimenten  te  vormen,  terwijl)  ook  bij 
de  artillerie  een  zeker  percentage  van  de  lichtingen  voor  de 
kaderopleiding  wordt  aangewezen  ten  behoeve  van  de  enca- 
!  dreering. 

Over  de  kampementen  behoef  ik  niette  meer  te  zeggen. 

Wel  wenscb  ik  nog  even  terug  te  komen  op  hetgeen  de  heer 
Dresselbuys  zeide  over  de  gevecht swaarde  van  het  leger,  wan¬ 
neer  er  niet  voldoende  artillerie  is.  Inderdaad  beb  ik  bij  de 

!  bespreking  van  de  Dienstplichtwet  geizegd,  dat  in  1914  de 
kracht  van  verveer  niet  evenredig  zou  zijn  geweest  aan  den 
wil  tot  verweer,  wegens  de  onvoldoende  outillage.  De  heer 
Dresselhuys  acht  dit  in  tegenspraak  met  wat  ik  straks  zeide. 
dat  wij  niet  al  te  pessimistisch  moeten  zijn.  Zeker,  wat  wijl 
thans  hebben,  is  onvoldoende,  maar  wat  betreft  de  toe- 
bedeeling  van  artillerie  aan  de  infanterie-bataljons  is 
het  toch  van  zoodanige  beteekenis,  dat  m©n  niet 
I  behoeft  te  denken,  dat  het  hopeloos  is.  De  heer 
Dresselbuys  zegt,  dat  ik  gesproken  beib  van  een  absoluut 
minimum.  Die  woorden  herinner  ik  mij  niet  precies,  ik  wil 
dat  graag  aannemen;  maar  ik  wenscb  er  de  aandacht  op  te 
vestigen,  dat  wij  sinds  1914  in  artillerie  belangrijk  zijn  voor¬ 
uitgegaan.  Ook  wanneer  wij  reeds  een  bewaïpeningsfonds  zou¬ 
den  hebben  gehad,  zouden  wij  thans  niet  meer  artillerie  heb¬ 
ben,  en  de  54  bataljons,  die  de  beer  Dresselbuys  wenscht, 
zouden  in  totaal  met  evenveel  artillerie  zijn  uitgerust.  De 
i  heer  Dresselhuys  zegt ;  bij  een  verdeeling  over  driekwart  van 
het  aantal  eenheden  krijgen  zij  meer;  relatief  wel,  maar  abso¬ 
luut  blijft  het  getal  gelijk.  Het  hangt  er  van  af.  boe  de  krijga- 
eenheden  worden  ingezet. 

b  De  beer  Dresselbuys  beeft  verder  gezegd:  bet  gaat  bergaf. 
De  munitie  raakt  op,  wij  krijgen  geen  mitrailleurs,  alle  be¬ 
wapening  wordt  stopgezet.  Ook  daarin  is  de  geachte  afge- 
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vaardigde  veel  te  pessimistisch.  Onze  munitie  wordt  aan- 
gevuld  —  ik  doel  hier  niet  op  de  munitie,  dienende  tot  aan¬ 
vulling  van  die,  welke  verschoten  wordt  en  waarover  in  de 
Memorie  van  Toelichting  is  gesproken  —  maar  wel  op  die 
voor  het  zwaardere  geschut. 

Mitrailleurs  worden  aangemaakt,  zoodat  aan  het  einde  van 
1923  de  bataljons  van  het  veldleger  volledig  met  mitrail¬ 
leurs  zullen  zijn  uitgerust. 

De  heer  Dresselhuys  heeft  niet  op  de  begrooting  aange¬ 
troffen  gelden  voor  proefnemingen.  Die  staan  er  inderdaad 
niet  op.  .Er  wordt  niet  aan  gedacht  proefnemingen  te  betalen 
op  de  wijze,  als  de  heer  Dresselbuys  zich  dat  blijkbaar  voor¬ 
stelt.  Er  wordt  een  studie  gemaakt  van  het  vraagstuk ;  als 
het  type  in  beginsel  is  vastgesteld,  worden  fabrikanten  uit- 
genoodigd  proefgeschut  te  leveren.  Die  studie  is  nog  lang 
niet  achter  den  rug,  wij  zijn  dus  ook  nog  niet  toe  aan  de 
vaststelling  van  het  type  en  pas  over  een  paar  jaar  wordt 
er  geld  op  de  begrooting  aangevraagd  voor  het  proefgeschut. 

Een  enkel  woord  naar  aanleiding  van  hetgeen  de  heer 
Marchant  heeft  gezegd. 

De  heer  Marchant  beeft  tegenover  den  Voorzitter  dezer 
Kamer  bevestigd,  dat  zijn  cijfers  juist  waren.  Ik  zeg,  dat  die 
cijfers  niet  juist  zijn.  Het  cijfer  van  de  Hoogere  Krijgsschool 
is  beslist  onjuist.  De  beer  Marchant  noemt  29  leerlingen,  en 
het  zijn  er  60,  inbegrepen  die  van  het  Indische  leger;  het 
cijfer  per  leerling  is  dan  ook  niet  ruim  f  8000  maar  f  3650. 

Wat  het  cijfer  van  de  Kon.  Mil.  Academie  betreft,  spreekt 
het  vanzelf,  dat,  wanneer  hier  bij  de  behandeling  van  de 
Oorlogsbegrooting  wordt  gezegd,  dat  die  academie  één  mil¬ 
lioen  kost,  dat  den  indruk  moet  maken  bij  iemand,  die  de 
begrooting  niet  nader  onderzoekt,  dat  bet  bedrag  drukt  op 
de  Oorlogsbegrooting,  en  dat  acht  ik  niet  de  juiste  methode. 

De  beer  Marchant  is  opgetreden,  zooals  de  heer  Oud  heeft 
meegedeeld,  als  verdediger  van  de  onderofficieren.  Het  is 
gemotiveerd  met  de  mededeeling,  dat  de  heer  Marchant 
opkomt  tegen  het  onrecht  dat  zal  worden  begaan.  Wat  te 
bewijzen  is ! 

Het  is  een  gelukkig  verschijnsel  dat  de  meening,  die  te 
voren  bij  den  beer  Marchant  bestond,  dat  er  een  zekere 
manipulatie  met  bet  beroepspersoneel  noodig  was,  om  ze  uit 
den  dienst  te  verwijderen,  geheel  is  veranderd.  Blijkbaar 
staan  we  voor  ©en  verzoeningsfestijn,  nu  de  beer  Marchant 
optreedt  als  verdediger  om  de  menscben  in  dienst  te  houden. 

De  heer  Duymaer  van  Twist  beeft  nog  een  vraag  gedaan 
over  de  legerorder  van  November  1920  en  over  de  toekenning 
van  de  7  pet.  aan  bet  verlofspersoneel.  Ik  zal  even  voorlezen 
welke  bepaling  gemaakt  is: 

,,Deze  bijslag  strekt  o.a.  hetzij  ter  geheele,  hetzij  ter 
gedeeltelijke  vergoeding  van  korting  op  de  jaarwedden 
yan  belanghebbenden  toegepast  ter  verzekering  van 
pensioen  aan  bun  weduwen  en  weezen,  zoodat  bij  latere 
afschaffing  der  premiebetaling  bij  de  wet,,  geen  aan¬ 
spraken  kunnen  ontleend  worden  op  vergoeding  van  bet 
sedert  1  Januari  1920  betaalde.” 

Wat  bet  verlofspersoneel  aangaat,  er  is  aan  dat  personeel, 
evenals  aan  bet  beroepspersoneel ;  een  verhooging  van  7  pet. 
gegeven ;  of  die  maatregel  juist  is  geweest  of  niet,  daarover 
kan  men  van  meening  verschillen.  Eenerzijds  kan  men  zeg¬ 
gen,  dat  de  maatregel  niet  juist  was,  omdat  bet  verlofs¬ 
personeel  niet  stort  voor  weduwen-  en  weezenpensioen,  ander¬ 
zijds  kan  men  zeggen,  dat  dit  personeel  hetzelfde  salaris  bad 
als  het  beroepspersoneel  en  dat,  waar  zij  de  voordeelen  van 
het  weduwenpensioen  niet  genieten,  het  vanzelf  spreekt,  dat 
ook  zij  de  verhooging  moesten  hebben. 

Maar,  juist  of  niet  juist,  ik  kan  dat  in  bet  midden  laten; 
het  antwoord  kan  niet  beslissend  zijn  voor  de  beoordeeling 
van  het  vraagpunt,  waar  het  thans  om  gaat.  De  vraag,  of  bet 
juist  is,  dat  voor  het  beroepspersoneel  5  pet.  in  mindering  is 
gebracht,  moet  an  nnd  für  sicb  beantwoord  worden. 

Ten  aanzien  van  de  indeeling  bij  toepassing  der  ranjpchik- 
kingsregeling  is  de  opmerking  gemaakt,  dat  er  bij  de  ver¬ 
schillende  korpsen  zulke  groote  verschillen  bestaan,  o.  a.  bij 
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(Minister  van  Dijk  e.  a.) 

indeeling  in  categorie  b.  Ik  heb  reeds  aan  de  inspecteurs  der 
wapens,  die  lid  zijn  Tan  de  commissiën  in  tweeden  aanleg 
voor  de  onderofficieren,  opdracht  gegeven,  nauwkeurig  toe 
te  zien,  dat  de  korpscommissiën  zooveel  mcgelijk  denzelfden 
maatstaf  aanleggen;  wanneer  blijkt,  dat  in  het  eene  korps 
een  groot  percentage  en  in  het  andere  een  klein  percentage, 
bv.  in  klasse  a  is  gebracht,  dan  wil  dat  zeggen,  dat  daar  niet 
de  noodige  gelijkheid  is  betracht,  en  dan  heeft  de  commissie 
in  tweeden  aanleg  niet  alleen  het  recht,  maar  ook  den  plicht, 
daarop  te  wijzen.  . 

Ten  slotte  de  moties,  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de  eerste 
plaats  de  motie-Oud.  Op  grond  van  de  groote  bedragen,  die 
daarmede  zijn  gemoeid  voor  ’s  Rijks  schatkist,  moet  ik  de 
Kamer  ernstig  ontraden,  die  motie  aan  te  nemen. 

Waar  de  motie  van  den  heer  Deckers  uitspreekt,  dat  er 
een  tijdruimte  van  vier  maanden  voor  vrijwillige  dienstver- 
lating  dient  te  zijn  na  het  ter  kennis  brengen  van  de  wacht¬ 
geldregeling,  echter  met  dien  verstande,  dat  degenen,  die 
pensioengerechtigd  zijn,  met  pensioen  zullen  gaan,  zooals  ook 
reeds  de  bedoeling  is  van  de  Regeering,  ook  ten  aanzien  van 
degenen,  voor  wie  de  maatregel  nog  niet  is  toegepast  als 
schrijvers,  conducteurs  van  de  artillerie,  enz.  — ,  en  dat 
eveneens  voor  dienstverlating  in  aanmerking  komen  de  in 
categorie  c  geplaatsten,  bestaat  er  aanleiding  het  oordeel  over 
die  motie  aan  de  Kamer  te  laten. 

Ten  slotte  nog  een  opmerking.  De  heer  Oud  heeft  den 
onderofficieren  een  buitengewoon  slechten  dienst  bewezen. 

Toen  in  het  georganiseerd  overleg  is  gebracht  de  rang- 
schikkingsregeling  en  bij  .  de  indeeling  in  de  categorieën 
a,  b  en  o  in  dit  avant-proj et  was  gekozen  de  formuleering 
zooals  die  bier  dooi'  den  heer  Oud  is  voorgelezen,  dus 
afkomstig  uit  bet  georganiseerd,  overleg . 

De  beer  Oud :  Dat  bad  u  in  eerste  instantie  moeten  zeggen, 
niet  nu. 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  ......  zijn  tegen 

die  formuleering  bezwaren  ingébracht  en  is  die  dan  ook  ge¬ 
wijzigd  om  niet  tegenover  de  buitenwereld  te  demonstreeren, 
dat  het  voor  de  cnderoffi eieren,  die  in  categorie  c  zouden 
worden  geplaatst,  zou  gaan  om  mindere  geschiktheid  in  het 
algemeen.  Dat  dit  hier  is  uitgesproken,  betreur  ik,  maar  ik 
voeg  er  aan  toe,  dat  ik  uitdrukkelijk  aan  dë  commissies  van 
beoordeeling  heb  geschreven,  dat  het  hier  gaat  om  de  be- 
oordeeling  van  de  waarde  voor  bet  leger  en  dus  niet  van  de 
waarde  voor  de  burgermaatschappij . 

De  Yoorzitter :  De  heer  K.  ter  Laan  wenscht  als  interpel- 
lant  nog  het  woord.  Ik  stel  voor  hem  het'  woord  te  verleenen, 
maar  niet  langer  dan  voor  5  minuten. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  betreur 
het,  dat  de  Minister  van  Justitie  zoo  laat  aan  het  woord  is 
gekomen.  In  artikel  79  der  Grondwet  staat,  dat  het  recht 
van  vergadering  en  verenigen  vrij  is,  maar  daarom  —  aldus 
de  heer  Heemskerk  —  doen  wij  het  nog  niet. 

Artikel  73  van  de  Wet  op  de  Krijgstucht  bepaalt,  dat  er 
nadere  bepalingen  kunnen  komen,  indien  de  noodzakelijk¬ 
heid  daarvan  is  gebleken.  De  Minister  van  Oorlog  heeft  in 
zijn  laatste  rede  juist  aangetoond,  dat  het  niet  noodzakelijk 
was,  maar  dat  hij  al  die  dingen  toch  zou  doen. 

Nu  zegt  de  Minister:  de  S.  D.  A.  P.  valt  er  buiten,  maar 
daar  heeft  hij  niets  in  te  zeggen,  want  dat  hoort  volgens 
artikel  17  niet  tot  zijn  bevoegdheid,  maar  tot  die  van  den 
commandeerenden  officier  of  den  kapitein  op  het  schip. 
Daar«is  het  net  mee  uit. 

Veel  nieuws  heeft  ook  de  Minister  van  Justitie  niet  ge¬ 
leverd.  Zijn  taak  zou  hier  geweest  zijn  aan  te  toonen,  dat  de 
artikelen  in  het  Weekblad  voor  het  Recht  van  zeer  bekwamo 
en  bevoegde  rechtsgeleerden  niet  juist  zijn. 

Veel  nieuws  is  er  dus  niet. 

Het  is  mij  herhaaldelijk  gebeurd,  dat  ik  in  een  vergadering 
optrad  en  dat  de  commandant  van  het  garnizoen  een  order 


(K.  ter  Laan  e.  a.) 

had  uitgevaardigd,  dat  de  soldaten  niet  bij  mij  mochten 
komen.  Dat  zal  afhangen  van  den  commandant.  Het  zal 
precies  zou  blijven  in  de  toekomst.  Wij  troosten  ons  er  ovei 
en  komen  er  wel  door. 

Tijdens  mijn  interpellatie  heb  ik  nog  drie,  vier  bewijzen 
ontvangen  van  de  wijze,  waarop  de  krijgstucht  in  het  Neder- 
landsche  leger  wordt  uitgeoefend  en  wanneer  het  liedje,  dai 
de  heer  van  Zadelhoff  daar  straks  aanhaalde  en  dat  ik  ooi- 
niet  bewonder,  maar  dat  algemeen  wordt  gezongen,  no£ 
luider  wordt  gezongen,  kan  de  Minister  van  Oorlog  zeggen 
dat  hij  en  zijTi  ambtgenooten  daarvan  de  oorzaak  zijn.. 

Wanneer  de  heer  Colijn  beweert,  dat  de  Christelijks 
jongens  niet  aan  het  zingen  van  dat  liedje  meedoen,  zij  hei 
tot  uw  geruststelling  gezegd,  Manheer  de  Voorzitter,  dat  il 
meer  dan  eens  alle  Katholieke  jongens  op  de  compagnie  fci 
met  groOten  ijver  en  met  groote  geestdrift  aan  heb  zien  mee¬ 
doen  en  dat  ik  meer  dan  eens  alle  jongens  op  de  ohambree 
waarbij  ook  Christelij  ken  waren,  het  heb  hooren  zingen.  D< 
Minister  schijnt  er  prijs  op  te  stellen,  dat  het  liedje  hos 
langer  hoe  meer  zal  worden  gezongen. 

De  heer  Oud1:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  vraag  het  woord 

De  Voorzitter:  Ik  kan  den  heer  Oud  in  derden  termiji 
op  dit  uur  toch  het  woord  niet  geven. 

De  heer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  een  specials 
reden  waarom  ik  u  het  woord  moet  vragen  in  derden  termijn 

De  Voorzitter :  Dan  geef  ik  het  woord  om  die  speciale  redei 
aan  den  heer  Oud. 

De  heer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  tot  mijr 
leedwezen  de  houding  van  den  Minister  niet  bewonderen 
Toen  ik  voor  de  eerste  maal  sprak,  heb  ik  mij  beroepen  op  ds 
regeling  betreffende  de  afvloeiing  en  heb  ik  geciteerd  ds 
regeling,  zooals  die  —  zooals  de  Minister  zegt  —  aan  he 
georganiseerd  overleg  was  gegeven.  Die  luidde  anders  dar 
de  definitieve  afvloeiingsregeling  is  geworden.  Nu  meen  il 
er  aanspraak  op  te  hebben  mogen  maken,  dat.  de  Ministe. 
ook  in  eersten  termijn  zou  hebben  gezegd,  wat  hij  in  tweede: 
termijn  gezegd  heeft,  dan  had  ik  in  tweeden  termijn  kunnei 
antwoorden.  Nu  maakt  de  Minister  deze  opmerking  in  zijl 
tweeden  termijn,  waardoor  ik,  wanneer  u  niet  zoo  goed  wai 
geweest  mij  het  woord  alsnog  te  verleenen,  daarop  niet  hac 
kunnen  antwoorden. 

Wat  de  zaak  zelf  betreft,  moet  ik  het  verwijt,  dat  ik  he 
voor  de  onderofficieren  slechter  zou  hebben  gemaakt,  af 
wijzen.  De  Minister  stelt  het  voor,  alsof,  wanneer  ik  er  nip 
over  gesproken  had,  de  regeling,  zooals  zij  oorspronkelijl 
luidde,  niet  publiek  was  geworden.  Dit  is  echter  volkomei 
onjuist.  Alles  wat  in  de  pers  geschreven  is,  was  gebaseerr 
op  de  oorspronkelijke  regeling  en  deze  was  reeds  lang  publiel 
voordat  ik  er  over  gesproken  heb.  Juist  dat  er  zooveel  ove: 
geschreven  is,  heeft  mij  in  den  waan  gebracht,  dat  d< 
regeling,  zooals  zij  aan  het  georganiseerd  overleg  is  voor 
gelegd,  onveranderd  was  ingevoerd. 

De  algemeen©  beraadslagingen  worden  gesloten. 

De  Yoorzitter:  Ik  stel  voor,  over  de  8  moties  van  ordf 
te  stemmen  in  de  volgende  vergadering  na  de  pauze. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Namens  de  Kamer  zeg  ik  de  Regeering 
dank  voor  de  verstrekte  inlichtingen. 

Artikel  I  van  bet  ontwerp  van  wet  komt  in  behandeling 

De  onderartikelen  1  tot  en  met  10  worden  achtereenvolgen* 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming 
genomen,- 
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hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegrooting  voor  1923. 

(Voorzitter  e.  a.) 

(Minister  van  Dijk  e.  a.) 

Beraadslaging'  over  onderartikel  11,  luidende: 

„Jaarwedden,  toelagen,  schadeloosstellingen,  tege¬ 
moetkomingen  en  verdere  vergoedingen  van  de  officie¬ 
ren  van  den  plaatselijken  staf  f  82  744.” 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  dat  geen  redevoering  bij  dé 
onderartikelen  den  duur  van  6  minuten  zal  mogen  over¬ 
treffen,  behalve  bij  die  onderartikelen,  die  bepaaldelijk  wor¬ 
den  uitgezonderd. 

I  i 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  Deckers:  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  breng  bij  dit 
artikel  den  Minister  dank  voor  de  bezuiniging,  welke  hij 
heeft  aangebracht  op  de  plaatselijke  staven  en  ik  hoop,  dat 
hij  aan  deze  zaak  zijn  volle  aandacht  zal  blijven  schenken. 

Vervolgens  wensch  ik  den  Minister  nog  een  bepaalde  vraag 
te  stellen,  waarop  ik  volstrekt  niet  aanstonds  een  antwoord 
verwacht. 

Het  interesseert  mij  namelijk  te  weten,  op  welke  gronden 
de  plaat^elijke  staf  te  Rotterdam  gehandhaafd  h>üi ft.  Ik  meen 
te  weten,  dat  Rotterdam  in  het  geheel  geen  garnizoen  heeft 
sn  dus  een  plaatselijke  staf  daar  al  zeer  weinig  werk  te  doen 
zal  hebben.  Gelijk  echter  gezegd,  verwacht  ik  van  den  Minis¬ 
ter  geen  onmiddellijk  antwoord,  maar  ik  zou  alleen  gaarne 
vernemen,  dat  hij  aan  deze  zaak  zijn  aandacht  wijde. 


De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter i  Ik  had 
jigenlijk  mij  willen  bepalen  tot  het  vragen  van  stemming 
rver  dit  onderartikel;  maar  ik  heb  hierover  het  woord  ge¬ 
vraagd,  nu  de  heer  Deckers  er  ook  over  begonnen  is. 

De  Minister  kan  wel  in  de  stukken  nederschrijven,  dat  er 
:jian  zijn  Departement  gestreefd  wordt  naar  bezuiniging, 
naar  de  groote  meerderheid  der  Kamer  is  daarvan  nog  niet 
:oo  overtuigd. 

De  plaatselijke  staven,  zegt  de  Minister,  kan  ik  missen  op 
verscheidene  plaatsen,  maar  ik  moet  ze  toch  houden  voor 
Amsterdam,  den  Haag  en  nog  eenige  ander  steden,  want 
inders  zou  ik  daar  het  werk  door  een  anderen  officier  moeten 
aten  verrichten. 

j:  Ik  durf  te  zeggen,  dat  er  in  de  genoemde  plaatsen  offi- 
deren  genoeg  zijn,  die  dit  werk  er  best  bij  kunnen  doen. 
ïooals  dat  in  den  laatsten  tijd  geweest  is.  zijn  er  een  aantal 
>fficieren  in  elk  garnizoen,  die  zoo  goed  als  niets  te  doen 
lebben. 

De  heer  Duymaer  van  Twist  zegt:  dan  moeten  ze  afvloeien. 
!n  dien  geest  handelt  de  Minister  echter  niet ;  hij  houdt  de 
tfficieren  en  geeft  hun  ook  geen  werk. 

Hij  beweert,  zonder  dat  hij  een  opsomming  geeft  van  de 
werkzaamheden,  dat  hij  die  plaatselijke  staven  niet  kan 
nissen;  hij  doet  zelfs  geen  moeite  om  de  Kamer  er  van  te 
verbuigen  en  dan  moet  het  er  hier  maar  doorgesleept  worden. 

Ten  slotte  wil  ik  doen  opmerken,  dat  hetgeen  ik  nn  zeg 
mtrent  dit  onderartikel,  evenzeer  van  wel  nog  20  andere 
nderartikelen  gezegd  zou  kunnen  worden. 


De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnheer  de  Voor- 
j  itter !  Ook  in  een  groote  stad  als  Rotterdam,  waar-  geen 
harnizoen  is,  is  er  behoefte  aan  iemand,  die  alle  gewenschte 
nlichtingen  aangaande  militaire  zaken  kan  verstrekken, 
iie  het  noodige  kan  verrichten  ten  opzichte  van  deserteurs 
•n  van  de  werving.  Intusschen  kan  ik  mededeelen,  dat  deze 
'raag  als  het  ware  kruist  een  onderzoek  naar  den  omvang 
er  werkzaamheden,  dat  ik  op  het  oogenblik  laat  instellen, 
an  einde  te  kunnen  beoordeelen  of  te  Rotterdam  en  Amster- 
am  plaatselijke  adjudanten  noodig  zullen  blijven  en  of  het 
/erk  niet  aan  een  ander  kan  worden  opgedragen. 

De  heer  ter  Laan  heeft  gezegd:  geef  ons  dan  een  opsom- 
uing  van  hetgeen  een  plaatselijke  adjudant  doet.  Het  is  er 
I  llerminst  om  te  doen  schuilevinkje  te  spelen  tegenover  de 
hamer  en  wanneer  men  een  opsomming  wil  hebben,  dan 
ril  ik  die  met  genoegen  geven. 

■  Ik  wijs  er  reeds  nn  op,  dat  in  de  garnizoensplaatsen  het 
Iaatselijk  bureau  bovendien  belast  is  met  de  zorg  voor  de 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  —  Iï« 


militaire  gebouwen,  enz.,  zoodat  die  arbeid  dikwijls  zeer 
omvangrijk  is.  Maar  —  het  is  ook  reeds  in  de  stukken 
gezegd  — -  waar  het  mogelijk  is  om  tot  beperking  te  komen, 
daar  zal  ik  in  die  richting  gaan.  Uit  de  stukken  kan  men 
zien,  dat  het  aantal  plaatselijke  adjudanten  weer  met  twee 
zal  worden  verminderd. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

.De  Voorzitter:  De  heer  K.  ter  Laan  vraagt  stemming  ovei 
dit  onderartikel  11.  Ik  stel  voor  deze  stemming  te  doen  hou¬ 
den  te  gelijk  met  de  andere  uitgestelde  stemmingen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  onderartikelen  ll&is  tot  en  met  14  worden  achtereen¬ 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen. 

Beraadslaging  over  onderartikel  15,  luidende: 

„Jaarwedden,  toelagen,  schadeloosstellingen*  tege¬ 
moetkomingenen  verdere  vergoedingen  van  de  officieren 
van  de  militaire  administratie  f  506  638.” 

De  heer  Tilanus:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Art.  15  betreft 

een  post  van  ruim  f  500  000  voor  jaarwedden  van  officieren 
van  de  militaire  administratie.  Ben  ik  wel  ingelicht,  dan 
is  bij  de  Regeering  in  voorbereiding  een  besluit,  volgens 
hetwelk  de  pensioenen  van  alle  burgerlijke  ambtenaren  in 
de  toekomst  per  giro  zullen  worden  betaald.  De  g.epension- 
neerde^  burgerlijke  Rijksambtenaren  zullen  zich  dus  bij  den 
postcheque-  en  girodienst  moeten  aansluiten.  Dit  geeft  een 
aanmerkelijke  ,  besparing  en  centralisatie  van  den  dienst. 
Ik  zou  den  Minister  wel  in  overweging  willen  geven  maat¬ 
regelen  te  beramen  en  bepalingen  vast  te  stellen,  waardoor 
de  traktementen  van  officieren  en  onderofficieren  alleen  pcx 
giro  betaalbaar  worden  gesteld.  Ik  zon  dit  zelfs  zoover  wil¬ 
len  zien  uitgebreid,  dat  alle  Rijkstraktementen  op  deze  wijz« 
betaalbaar,  gesteld  werden.  Het  komt  mij  voor,  dat  dit  tot 
een  besparing,  op  dezen  belangrijken  post,  van  ruim  i  mil* 
Hoen  zou  kunnen  leiden. 

De  heer  Oud  :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Tegen  hetgeen  d« 
heer  Tilanus  heeft  aanbevolen,  moet  ik  ernstig  bezwaar  aan¬ 
voeren,  omdat  dat  geen  besparing  van  werk  zou  geven,  maai 
een  groote  vermeerdering,  zij  het  door  verplaatsing,  want, 
als  men  iederen  ambtenaar  en  iederen  gepensionneerde  ver¬ 
plicht  een  girorekening  te  nemen,  zal  daarvan  het  gevolg 
wezen,  dat  menschen,  die  niet  gewoon  zijn  hun  schulden  per 
giro  te  betalen,  terstond  nadat  het  bedrag  is  gestort,  een 
cheque  schrijven  en  bij  de  postadministratie  komen  om 
dat  bedrag  dadelijk  op  te  vragen.  Men  krijgt  daardoor  een 
groote  vermeerdering  van  werk  bij  de  postcheque-  en  giro¬ 
dienst  en  op  de  postkantoren. 

Ik  hoop,  dat  de  Minister  aan  deze  bezwaren  zal  denken, 
alvorens  in  te  gaan  op  het  denkbeeld  van  den  heer  Tilanus. 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter  !  Ik  had  een  overeenkomstige  opmerking  willen  maken 
als  de  heer  Oud.  Wij  zijn  reeds  bezig  met  vereenvoudiging 
van  de  administratie  en  zullen  daarbij  ook  met  de  wenken 
van  den  heer  Tilanus  rekening  honden. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  onderartikel  15  zondei 
hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Onderartikel  15 bis  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder 
hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  de  IVde  Afdeteling  (Bezoldiging  van 
het  personeel  der  verschillende  wapens)  in  het  algemeen. 

De  heer  Bressellmys :  Dit  artikel,  geeft  mij  aanleiding,  te 
wijzen  op  de  buitengewoon  weelderige  en  kostbare  organi» 
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(Dresselhuys.) 

satie  van  het  beroepskader,  een  organisatie,  die  in  geen  ver¬ 
houding  staat  tot  de  diensten,  die  dit  kader  in.  vredestijd 

heeft  te  verrichten. 

Wanneer  men  de  uitgaven  voor  jaarwedden  en  verdere  toe¬ 
slagen  uit  de  verschillende  artikelen  samentelt,  komt  men 
tot  de  volgende  ronde  bedragen  in  millioenen: 
voor  het  overcompleete  beroepspersoneel  volgens 

opgave  van  den  Minister  . ••••••.  6,38 

voor  de  beroepsofficieren  volgens  de  nieuwe 

organisatie  . . . ; .  8,17 

voor  de  beroepsonderofficieren  en  minderen  vol¬ 
gens  nieuwe  organisatie  .  10,64 

corveeërs  en  daggelders  . .  2,74 

pensioenen  voor  deze  categorieën  . .  8,80 

Te  zamen  ......  86,7 

Voor  het  reservekader  wordt  in  totaal  .  1,6 

millioen  uitgetrokken; 

voor  traktement,  voeding,  kleeding,  legering, 
huisvesting,  verzorging  en  uitrusting  van  den 

soldaat  (militiekader  inbegrepen)  slechts  .  9,3 

voor  paarden  en  honden  . .  2, — 

voor  marechaussee  en  politietroepen  . . . . .  1,9 

voor  oefeningen,  onderwijs  en  opleiding,  admi¬ 
nistratiekosten  en  geneeskundigen  dienst,  voor  de 
luchtvaart-  en  motorafdeelingenj  voor  aanschaf  en 
onderhoud  van  artillerie  munitie  en  ander  mate¬ 
rieel,  voor  onderhoud  van  gebouwen  en  vesting¬ 
werken,  Zuiderzeefonds,  vervoerkosten  en  diversen 
slechts  . . . . . . .  12,6 


64,1 

in  het  kort  voor  alle  andere  legerbelangen,  behalve  de 
betaling  van  het  vaste  personeel,  slechts  27,4  millioen,  tegen 
36,7  millioen  voor  dit  vaste  personeel  alleen. 

Ook  als  de  uitgaven  voor  het  overcompleete  personeel  door 
afvloeiing  verminderen :  blijft  de  verhouding,  dat  het  be¬ 
roepspersoneel  meer  opeischt  dan  alle  andere  zaken  te  zamen. 

Wees  ik  er  bij  de  algemeene  beschouwingen  op,  dat  een 
groote  fout  van  den  Minister  is  het  streven  naar  een  veel  te 
groote  organisatie,  waardoor  deze  met  de  gegeven  hulpmid¬ 
delen  per  se  minderwaardig  moet  blijven,  uit  de  bovenge¬ 
noemde  cijfers  blijkt  het  andere  groote  euvel,  nl.  het  absor- 
beeren  van  meer  dan  de  helft  der  beschikbare  fondsen  voor 
een  klein  deel  van  het  personeel,  waardoor  voor  oefening  en 
uitrusting  van  de  weermacht  in  haar  geheel  hoogst  onvol¬ 
doende  middelen  overblijven. 

In  1913,  toen  het  beroepskader  veel  uitgebreider  was  en 
een  veel  belangrijker  plaats  in  het  leger  innam  dan  thans  het 
geval  is,  waren  de  totale  uitgaven  voor  het  vaste  personeel 
pl.  m.  13  millioen  op  een  totale  begrooting  van  33  millioen, 
nog  geen  40  pet. 

Nu  erken  ik  ten  volle,  dat  deze  Minister  er  niet  voor  aan¬ 
sprakelijk  kan  worden  gesteld  dat  het  beroepskader  bij  zijn 
optreden  veel  te  talrijk  en  veel  te  kostbaar  was,  en  dat  daar¬ 
door  de  begrooting  ernstig  wordt  bezwaard ;  de  schuld  daar¬ 
van  ligt  bij  zijn  voorgangers,  die  niet  hebben  gezorgd,  dat 
dit  beroepskader  na  de  invoering _  van  den  persoonlijken 
dienstplicht  in  1897  geleidelijk  werd  ingekrompen  en  vervan¬ 
gen  door  goed  gekozen  en  goed  geoefend  reservekader. 

Wèl  its  deze  Minister  verantwoordelijk  voor  de  hoogst 
onvoldoende  pogingen!  om  op  behoorlijke  wijze  tot  veiminde- 
ring  van  dat  kader  te  geraken ;  daardoor  veroorzaakt  hij ,  dat 
ook  in  de  toekomst  steeds  onvoldoende  middelen  zullen  over- 
hlijven  om  het  leger  goed  te  oefenen  en  uit  te  rusten. 

Men  denkt  een  beeld  te  krijgen  van  die  z.g.  „afvloeiing” 
als  men  bijv.  in  art.  16  vergelijkt  de  overeenkomstige  posten 
onder  A.  Nieuwe  Organisatie  en!  B.  Overcompleet.  Men  ziet 
bijv.  dan  dat  tegenover  285  kapiteins  oude  organisatie  er 
slechts  191  staan  volgens  de  nieuwe  regeling,  een  verschil 
van  94,  terwijl  er  slechts  37  overcompleet  zijn.  Men  zou  dus 
meamen,  dat  er  al  57  af  gevloeid  zijn,  doch  dit  is  onjuist. 
Slaat  men  nl.  art.  61  op  —  vrijwillige  landstorm  — ,  dan 


vindt  men  weer  46  kapiteins  terug,  die  daar  zijn  onder- 
gebracht. 

Van  de  eerste-lui tenant®  —  vroeger  296  man  sterk  —  zijn 
er  255  in  de  nieuwe  organisatie  van  de  infanterie  onder- 

f  bracht  en  34  bij  den  landstorm,  te  zamen  289  of  slechts 
minder  dan  vroeger. 

Deze  cijfers  maken  allesbehalve  den  in  druk  van  een  ernstig 
streven  om  het  beroepskader  te  verminderen.  Dit  wil  de 
Minister  dan  ook  volstrekt  niet ;  hij  wenseth  het  beroepskader 
in  veel  grooter  sterkte  aan  te  hemden  dan  noodig  is  voor  den 
dienst  in  vredestijd. 

Dit  blij kt  duidelijk  uit  de  encadneering  van  die  school- 
afdealingen  waar  de  recruten  worden  opgeleid. 

Een  schoolcompagnie  infanterie  telt  gedurende  4  maan¬ 
den  per  jaar  tijdens  den  eersten  oefemingstijd  van  de  eerste 
viermaan delfiksche  ploegen  organiek  50  h,  60  recrutem.  De 
tweede  ploeg1  ig  veel  zwakker,  omdat  daarvan  afgaan  de  man¬ 
schappen  die  yoorgeoefend  zijn  en  daarom  4  maanden  ver¬ 
korting  van  dienst  hebben;  zelfs  is  die  ploeg  bestemd  om  te 
verdwijnen  als  de  vooroefening  zich  uitbreddt;  in  1922  waren 
er  al  compagnieën  van  25  man. 

Gedurende  6  weken  per  jaar  worden  die  ploegen  vereenigd 
en  zijn  er  dus  een  100-tal  recruten  per  compagnie;  gedurende 
2\  maand  daarentegen  zijn  er  geen  recruten. 

Om  deze  compagnie  te  encadreeren  trekt  de  Minister  uit: 
T  kapitein |  2  luitenants;  9  onderofficieren- instructeur ; 

2  onaeroffcierenLadministra.teur,  te  zamen  14  man  beroeps¬ 
kader  of:  1  man  op  4  recruten  gedurende  4  maanden  (eerste 
ploeg) ;  1  man  op  2  recruten  gedurende  4  maanden 
(tweede  ploeg);  1  man  op  7  recruten  gedurende  6  weken 
(twee  ploegen  gezamenlijk) ;  1  man  op  8  recruten  gedurende 
maand. 

.  Maar  dit  is  nog  niet  alles.  Drie  van  zulke  school  compag¬ 
nieën  met  ©en  z.g.  opleddingsicoanpagnie  voor  kader  en  specia¬ 
listen.  vor'men  een  regiment  met  een  uitgebreiden  regiments¬ 
staf  van  één  overste,  2  majoors,  2  kapiteins,  3  luitenants  en 
tal  van  onderofficieren,  zoadat  het  regiment  aan  beroeps¬ 
kader  telt  19  officieren  en  55  onderofficieren,  behalve  de 
ongenummerde  korporaals,  geweermakers,  tamboers  en  hoorn¬ 
blazers,  schoen-  en  kleermakers  en  koks,  allen  beroepskader. 

Behalve  de  vier  compagniën  recruten  ziet  dat  regiment 
éénmaal  in  twee  jaar  gedurende  drie  weken  een  werkelijke 
troep,  n.1.  gedurende  de  herhalingsoefeningen,  als  het 
regiment  (3  bataljons  a  4  compagnieën  met  toebehoorem) , 
onder  de  wapenen  komt,  zij  het  slechts  2/3  van  de  oorlogs¬ 
sterkte. 

Dat  beroepskader  alleen  kost  —  pensioen  inbegrepen  — 
per  jaar  en  per  regiment  ruim  3  ton,  voor  de  24  regimenten 
infanterie  pl.m.  8  millioen.  .  f  I 

Voor  dit  belangrijke  bedrag  onderhouden  wij  eer  personeel, 
dat  groiotendeel®  zeer  onvoldoende  werk  heeft  gedurende  den 
vredestijd,  al  zal  men  dan  ook  wel  zorgen,  dat  een  deel  daar¬ 
van  wordt  „beziggehouden”  door  detaokeeringen ,  enz.  _ 
Nu  acht  de  Minister  zelf  al  dat  dure  beroepskader  met 
noodig  voor  de  opleiding  van  recruten  en  voor  verdere 
vredesdiensten ,  doch  hij  motiveert  die  groote  sterkte  door  de 
behoefte  aan  beroepskader  bij  de  mobilisatie ;  hij  wil  dan 
voor  iedere  oorlogseenheid  althans  een  paar  man  beroepskader 
beschikbaar  hebben,  omdat  hij  onvoldoende  vertrouwen  stelt 
in  het  reservekader.  (Handelingen  14  Deo.  1921,  blz.  1055). 

Hij  houdt  vast  aan  den  ouden  gedachtengang,  dat  het  be¬ 
roepskader  het  eenige  is  en  het  reservekader  slechts  een  aan¬ 
vulling,  een  gedachtengang,  die  echter  niet  veel  meer  volge¬ 
houden  kan  worden  nu  het  verlofskader  4  a  5  malen  zoo  groot 
als  het  beroepskader  is.  .  .  . 

Inderdaad  bepaalt  de  waarde  van  het  reserve-  en  militie- 
kader  vooi  een  groot  deel  de  waarde  van  het  leger  en  tot  net 
verkrijgen  van  een  goed  leger  is  dus  in  de  eerste  plaats 
noodig,  dat  het  verlofskader  goed  gekozen,  goed  geoetem , 
goed  onderlegd  zij,  ook  voor  de  hoogere  rangen.  ... 

Als  dit  zoo  ware,  zou  het  beroepskader  zeer  bel angnj* 
kunnen  worden  ingekrompen,  zou  men  de  mobilisatie-func* 
tiën  —  waarvoor  tbans  bet  grootste  deel  van  het  beroepsl.aoe 
wordt  aangehouden  —  kunnen  doen  vervullen  door  reserve¬ 
kader,  dat  daarvoor  desnoods  in  een  bijzondere  positie  &an 
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worden  gebracht.  Dan  zou  bet  beroepskader  dus  slechts  be- 
J1O6V0H  te  bestaan  —  voor  wat  betreft  de  troepenopleiding 
en  aanvoering  —  uit  het  strikt  noodige  aantal  instructeurs 
en  administrateurs  en  verder  uit  personeel  voor  de  hoogere 
bevelvoering  (boven  het  regiment)  en  generalen  staf.  Dat  zou 
een  enorme  besparing  geven  op  dien  allergrootsten  post  van 
de  begrooting,  die  voor  de  betaling  van  beroepspersoneel; 
daardoor  vindt  men  de  middelen  om  het  reservepersoneel  be¬ 
hoorlijk  te  vormen. 

Thans  moet,  om  toch  maar  een  sterk  beroepspersoneel  te 
kunnen  onderhouden,  op  alle  andere  posten  —  met  name  op 
de  vorming  van  het  reservepersoneel  —  zooveel  worden  uit- 
gezuinigd,  dat  de  resultaten  zeer  onvoldoende  zijn. 

Om  een  enkel  voorbeeld  te  nemen,  vergelijke  men  de  uit¬ 
gaven  die  worden  gedaan  voor  beroeps-  en  reserve  officieren. 

De  1700  beroepsofficieren  volgens  de  nieuwe  organisatie 
kosten  aan  traktement  enz.  8 — 17  millioen  of  —  een  even¬ 
redig  deel  der  pensioenen  inbegrepen  —  10,8  millioen,  d.  i, 
f  6300  per  man  (van  luitenant  tot  generaal)  en  per  jaar. 
5500  reserve-officieren  kosten  1,23  millioen  of  f  210  per  jaar 
en  per  man.  De  verhouding  is  1  : 30. 

Voor  de  onderofficieren  is  die  verhouding  ongeveer  de- 
j  zelfde :  een  beroepsonderofficier  kost,  pension  inbegrepen, 
gemiddeld  f  3400.  .. 

Dit  die  cijfers  blijkt  wel  de  luxe  bij  het  beroepskader,  de 
verwaarloozing  van  het  reservekader. 

Het  reservekader  is  thans  ongetwijfeld  onvoldoende  ge¬ 
oefend  en  onderlegd,  doordat  te  weinig  zorg  wordt  besteed 
aan  de  vorming;  zoolang  men  van  de  begrooting  meer  dan 
de  helft  besteedt  aan  het  beroepskader,  zal  daann  ook  geen 
verandering  komen  en  blijft  men  in  den  vicieusen  oirkel, 

Idat  men  het  beroepskader  niet  wil  verminderen,  omdat  het 
reservekader  onvoldoende  is  onderlegd,  terwijl  men  geen  geld 
voor  een  goede  vorming  kan  vinden  zoolang  het  beroepskader 
zoo  sterk  is,  met  het  gevolg,  dat  het  grootste  deel  van  het 
kader  hoogst  ovoldoende  is  geoefend,  dat  de  toestand  uiterst 
kostbaar  is  en  het  beroepskader  grootendeels  geen  voldoend 
inspannenden  vredestaak  vindt,  wat  hoogst  demoraliseerend 
moet  werken  en  de  waarde  van  dat  kader  moet  verminderen. 

Die  vicieuse  cirkel  moet  gebroken  worden  en  dit  kan  ge¬ 
schieden  door  de  organisatie  van  het  beroepskader  al  dadelijk 
zooveel  te  verminderen,  dat  men  slechts  overhoudt  een  aan¬ 
tal,  dat  in  vredestijd  voortdurend  een  loonenden  en  inspan¬ 
nenden  arbeid  in  het  leger  vindt,  mits  daarnaast  een  bijzon¬ 
der  reservekader  wordt  gevormd,  dat  die  functiën  ovemeemt, 
voor  welke  eerst  bij  mobilisatie  een  volle  kracht  noodig  is. 

Aan  dit  reservekader  kan  men  bijzonder  hooge  eischen 
stellen,  mits  men  aan  de  betrekking  ook  bijzondere  voor- 
deelen  verbindt,  voordeelen,  die  echter  in  het  niet  zullen 
|  vallen  bij.  de  betaling  van  het  beroepskader,  dat  thans  voor 
die  functiën  is  bestemd  (gemiddeld  f  6300  per  officier  per 
jaar  en  f  3400  per  onderofficier). 

I  .  Dit  .  .reservekader  is  er  nog  niet,  maar  het  kan  —  gegeven 
die  bijzondere  voordeelen  —  geleidelijk  gevormd  worden; 
in  den  overgangstij  d  zal  men  de  beschikking  kunnen  hebben 
over  de  oud-beroepsofficieren  en  onderofficieren,  die  den 
|  dienst  met  gedeeltelijk  pensioen  verlaten,  aangelokt  door  de 
!  bijzondere  voordeelen  van  dit  kaderinstituut. 

Men  heeft  dan  nog  het  groote  voordeel,  dat  men  bij  dit 
kader  slechts  de  geschikte  elementen  behoudt ;  de  minder 
ge  schik  ten  kunnen  onherroepelijk  worden  af  gevoerd  naar 
het  gewone  reservekader  en  worden  niet  bij  het  veldleger, 
maar  bij  de  reservetroepen  ingedeeld. 

Tevens  kan  dan  de  afvloeiing  op  een  meer  billijke  wijze 
worden  geregeld,  omdat  het  zeer  talrijke  beroepskader,  dat 
overcompleet  wordt,  dan  in  gedeeltelijk  pensioen  plus  voois 
I  deel  en  van  het  bijzondere  reservekader  —  als  het  daarvoor 
geschikt  is  — •  een  behoorlijke  retraite  kan  vinden  en  zich 
op  financieel  peil  kan  houden  door  een  zeer  matig  betaalde 
j'  burgerbetrekking. 

!  Maar  men  moet  beginnen  met  de  organisatie  van  het 
[beroepskader  belangrijk  te  reduceeren,  om  met  een  deel  van 
de  daardoor  verkregen  groote  besparingen  een  beteren  toe¬ 
stand  te  kunnen  verkrijgen. 

Boven  heb  ik  reeds  aangetoond,  hoe  onzinnig,  luxueus  | 
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dat  kader  is  georganiseerd  in  verhouding  tot  het  te  verrichten 
vredeswerk;  duidelijk  is  —  waar  voor  dit  kader  meer  dan  de 
helft  van  de  begrootingsgelden  is  uitgetrokken  — ,  dat  op 
dit  kader  de  bezuiniging  moet  worden  gevonden  zonder  de 
legerbelangen  te  schaden. 

Nu  kan  ik  natuurlijk  zonder  de  officieele  gegevens  niet 
beoordeelen  hoe  sterk  dat  beroepskader  precies  zal  moeten 
zi;n  en  ik  wil  ook  zeker  zijn,  dat  ik  niet  overdrijf  bij  mijn 
voorstel  tot  bezuiniging.  Als  ik  dus  een  cijfer  noem,'  betee- 
kent  dit  niet  meer  dan  dat  ik  de  richting  van  de  reorgani¬ 
satie  wil  aangeven. 

Ook  zal  ik  dit  zelfde  voorstel  niet  herhalen  bij  alle  arti¬ 
kelen,  waarbij  in  de  betaling  van  beroepskader  wordt  voor¬ 
zien,  maar  ik  reken  er.  op,  dat,  als  dit  amendement  wordt 
aangenomen,  de  Minister  het  irmtatu  vmtandis  op  die 
andere  artikelen  zal  toepassen. 

Ih  stel  daarom  voor  als.  uiterst  minimum,  dat  de  post  voor 
jaarwedden  onder  ,,A.  Nieuwe  Organisatie”  van  artikel  16, 
ad  f  2  665  050,  wordt  verminderd  met  30  percent  en  dit 
bedrag  van  f  800  000  overgebracht  naar  den  post  jaarwedden 
onder  ,,B.  Overcompleet”  van  hetzelfde  artikel. 

Daar  deze  post  van  overcompleet  personeel  aan  het  eind 
met  20.  percent  wordt  verminderd,  beteekent  dit  een  ver¬ 
mindering  van  artikel  16  met  20  percent  van  30  percent 
van  f  2  665  050  of  6  percent  van  dit  bedrag. 

Daarentegen  ben  ik  bereid  een  verhooging  van  de  posten 
voor  reservepersoneel  in  dit  artikel  tot  ten  hoogste  het  be¬ 
spaarde  bedrag  te  steunen. 

De  besparing,  drukt  zich  dan  in  deze  begrootingscijfers 
dus  niet  uit*  zij  kan  echter  in  belangrijke  mate  verkregen 
worden  als  de  Minister  door  doeltreffende  maatregelen  het 
overcomplete  beroepskader  er  toe  weet  te  brengen  vrijwillig 
over  te  gaan  in  de  bijzondere  reserve. 

De  post  B,  thans  vóór  den  aftrek  van  20  percent  groot 
f  396  060,  wordt  dan  nl.  pl.m.  f  800  000  grooter  en  kan  wel¬ 
licht  voor  een  groot  deel  onuitgegeven  blijven  als  het  over¬ 
complete  personeel  den  dienst  verlaat;  daar  zal  dan  tegen¬ 
over  staan  een.  zeker  bedrag  aan  pensioenen. 

Past  de  Minister  dezelfde  methode  toe  op  de  andere  arti¬ 
kelen,  beroepspersoneel  betreffende,  dan  kan  de  besparing' 
hoogst  belangrijk  zijn. 

De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  kan 
met  het  oog  op  dit  late  uur  niet  in  uw  bedoeling  liggen,  nu 
nog  uitvoerige  debatten  aan  te  hooren  over  dit  onderwerp, 
omdat  het  min  of  meer  is  behandeld  bij  de  algemeene  beschou¬ 
wingen.  Aan  den  anderen  kant  is  het  van  dusdanig  belang, 
dat  het  toch  wel  goed  is  dat  de  heer  Dresselhuys  met  enkele 
cijfers  is  gekomen..  Alleen  begrijp  ik  weer  niet,  dat  het  de 
heer  Dresselhuys  is,  die  hiermede  komt.  Ik  hen’nner  mij 
nog  1901,  toen  de  Militiewet  is  aangenomen.  Toen  hebben 
niet  alleen  alle  leden  van  rechts,  maar  ook  al  wat  liberaal 
was  in  dien  tijd,  alle  oud-liberalen,  alle  unie-liberalen  en 
6  van  de  11  vrijzinnig-democraten  er  vóór  gestemd. 

Nu  is  het  eigenaardig,  dat  wij  waarschuwingen  hooren 
van  den  heer  Dresselhuys,  want  telkens  als  wij  spraken, 
zooals  de  heer  Dresselhuys  nu  gesproken  heeft,  hadden  wij 
juist  van  hem  en  zijn.  partij  genooten  den  grootsten  last. 

In  1912  is  de  Miiitiewet-Coliin  aangenomen,  met  de  stem¬ 
men  van  d©  oud-  en  unieliberaïen  vóór.  En  wat  de  wet  Pop 
betreft,  daar  stemden  ook  alle  leden  van  den  Vrijheidsbond 
vóór ! 

Het  doet  mij  dus  buitengewoon  genoegen,  dat  juist  de  heer 
Dresselhuys  hier  nu  de  aandacht  op  vestigt.  Hij  wil  nu  het 
beroepspersoneel  langzamerhand  —  neen,  snel  zegt  de  heer 
Dresselhuys  nu  —  vervangen  door  verlofspersoneel.  Hij  heeft 
eerst  er  aan  meegewerkt,  dat  die  reusachtige  massa  beroeps¬ 
personeel  er  kwam.  Hoe  eerder  dat  veranderd  wordt,  hoe 
beter.  Maar  als  men  het  vorige  jaar  voor  het  stelsel-Pop  heeft 
gestemd  en  dan  hiermee  komt,  is  het  goed,  daarop  de  aan¬ 
dacht  te  vestigen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wilde  den  Minister  vragen, 
of  reeds  afdoende  maatregelen  genomen  zijn,  waardoor  een 
misverstand  wordt  weggenomen,  waaronder  tal  van  jonge¬ 
lieden  in  1922  hebben  geleden,  nl.  die  jongelui,  die  verplicht 
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IK.  ter  Laan  e.  a.) 

werden  om  opgeleid  te  worden  tot  officier  of  onderofficier.  Ik 
ben  daaraan  onschuldig,  want  wij  zijn  de  eemge  partij,  die 
tegen  de  verplichte  kadcropleiding  heeft  gestemd  Daar  as 
nu  niets  aan  te  veranderen,  het  staat  in  de  wet.  Maar  waar 
wel  aan  te  veranderen  is,  dat  is,  dat  de  jongelui  op  15  ilaart 
worden  opgeroepen  en  dan  tot  October  worden  weggestuurd. 
Ik  zou  willen  vragen,  dat  deze  jongelieden  of  met  werden 
opgeroepen  voordat  de  opleiding  kan  beginnen,  of  dat  men 
zich  in  het  leger  naar  de  oproeping  schikt  en  de  opleiding 
direct  laat  beginnen.  De  Minister  weet,  hoe  ernstig  die 
klachten  zijn.  Ik  zou  hem  willen  verzoeken  in  het  belang  van 
honderden  jongelieden,  maatregelen  daarvoor  te  treilen.  Di 
jaar  hadden  velen  hun  betrekking  opgezegd  en  moesten  een 

half  jaar  wachten.  , 

Dus  in  October  inlijven  en  dadelijk  beginnen,  of  in  Maart 

inlijven  en  dadelijk  beginnen. 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnheer  de  Voor- 
zifter !  De  heer  Dresselhuys  heeft  gesproken  over  de  kostbare 
organisatie  en  over  de  hoogst  onvoldoende  pogingen  om  o 
vermindering  daarvan  te  komen.  Tot  op  zekere  hoogte  kan  die 
kostbaarheid  niet  worden  ontkend ;  het  is  een  uitvloeisel,  ten 
eerste  van  het  aantal  en  ten  tweede  van  de  hooge  salarissen. 

Op  het  oogenblik  is  een  reorganisatie  in  wording  en  ik  heb 
in  de  Memorie  van  Antwoord  uitdrukkelijk  gezegd,  dat  het 
niet  mogelijk  is  steeds  onmiddellijk  die  reorganisatie  zoo¬ 
danig  te  maken,  dat  zij  precies  aanpast  aan  de  behoeften. 

-  DeT organisatie  moet  eerst  werken  en  dan  moet  worden  nage- 
gaan  wat  noodig  is  en  wat  gemist  kan  worden.  Maar  nu 
kruist  deze  opmerking  van  den  heer  Dresselhuys  dat  voor¬ 
nemen  en  uit  dien  hoofde  is  het  amendement  mij  niet  aan¬ 
genaam.  Ik  moet  in  dit  amendement  zien  als  het  ware  een 
motie  van  wantrouwen;  gelet  dus  op  hetgeen  naar  mijn  mee- 
ning  in  het  amendement  is  gelegd,  zou  ik  de  Kamer  willen 
aanbevelen,  dit  amendement  niet  aan  te  nemen.  Ik  heb 
immers  de  toezegging  gedaan,  dat  hetgeen  mogelijk  is  om  te 
komen  tot  een  vereenvoudiging  van  de  organisatie,  door  mij 

zal  worden  gedaan.  .  _ 

Naar  aanleiding  van  de  opmerking  van  den  beer  ter  Laan 
over  de  opleiding  van  de  verlofsofficieren  kan  ik  mededeelen, 
dat  voor  dit  jaar  reeds  maatregelen  waren  getroffen  en  dat 
een  regeling  wordt  gemaakt,  'waarbij  ook  voor  de  toekomst 
zooveel  mogelijk  zal  worden  te  gemoet  gekomen  aan  de  be¬ 
zwaren. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor  bij  deze  beraadslaging  tevens 
aan  de  orde  te  stellen  onderartikel  16,  luidende : 

„Jaarwedden,  toelagen,  schadeloosstellingen, .  tege¬ 
moetkomingen  en  verdere  vergoedingen  van  de  officieren 
van  het  wapen  der  infanterie,  van  de  officieren  van  de 
compagnieën  hospitaalsoldaten  en  van  de  officieren  van 
de  compagnie  intendancetroepen  f  3  855  526.”, 

waarop  door  den  heer  Dresselhuys  met  mede-onderteeke- 
kening  van  de  heeren  van  Gijn,  Gerritzen,  Visser  van  IJzen- 
doorn  en  mej.  Westernian  een  amendement  is  ingediend, 
strekkende  om  het  te  verminderen  met  f  1  (Stuk  n°.  18). 

Voorgesteld  door  vijf  leden  maakt  het  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Dresselhuys:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  den 
Minister  willen  opmerken,  dat  hij  mij  misverstaan  heeft. 
Mijn  amendement  toch  gaat  in  de  richting  die  de  Minister 
zelf  ook  wil,  nl.  van  betere  afvloeiing  van  het  beroepsperso- 
neel  en  versterking  van  het  reservepersoneel. 

Nu  zegt  de  Minister,  dit  is  een  motie  van  wantrouwen, 
maar  afgezien  daarvan,  dat  een  amendement  practisch  nooit 
de  bedoeling  kan  hebben  van  een  motie  van  wantrouwen,  wil 
ik  opmerken,  dat  de  Minister  gezegd  heeft:  dit  amendement 
kruist  mijn  voornemen. 

De  oplossing  is  dus,  dat  hij  mijn  amendement  overneemt. 
Maar  waar  de  Minister  aanneming  van  dit  amendement  ont¬ 
raadt,  zou  hij  de  Kamer  een  beslissing  voorstellen,  die  lijn¬ 
recht  tegen  zijn  bedoeling  ingaat. 


(Duymaer  van  Twist  e.  a.) 

De  heer  Duymaer  van  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Ik  begrijp  niet  waarom  de  geachte  voorsteller  met  een  amen¬ 
dement  komt.  De  Minister  heeft  toch  de  vredesorganisatie 
gebaseerd  op  de  sterkte  van  het  contingent.  Wanneer  hij  nu 
mededeelt,  te  overwegen  om  de  organisatie  langzamerhand 
in  te  krimpen,  dan  voldoet  hij  aan  den  wensch  van  den  heer 
Dresselhuys. 

En  als  de  heer  Dresselhuys  dan  toch  na  die  toezegging  zijn 
amendement  volhoudt,  dan  spreekt  daaruit  wantrouwen  in 
de  toezegging.  Het  amendement  beteekent  een  motie  van 
wantrouwen.  Ik  kan  daarom  begrijpen,  dat  de  Minister  het 
amendement  afwijst.  Ik  adviseer  den  Minister  met  dit  amen¬ 
dement  geen  enkele  consideratie  te  nemen. 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter!  Ik  moet  bij  mijn  meening  blijven,  omdat,  wanneer 
hot  amendement  de  bedoeling  heeft,  die  de  heer  Dresselhuys 
er  aan  geeft,  ik  dan  niet  begrijp,  waarom  de  heer  Dressel- 
huys  c.s.  het  amendement  niet  intrekken.  Ik  heb  daar  straks 
medegedeeld,  dat  reeds  in  onderzoek  is  op  welke  wijze  de 
organisatie  kan  worden  vereenvoudigd  on  daarom  hoeft  het 
amendement  geen  reden  van  bestaan.  Wordt  het  toch  ge¬ 
handhaafd,  dan  begrijp  ik  niet,  wat  ik  er  anders  in  moet  zien1 
dan  een  motie  Van  wantrouwen). 

De  heer  Dresselhuys:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  groote 
verschil  blijkt  te  zijn,  dat  de  Minister  zegt:  de  zaak  is  nog 
hij  mij  in  onderzoek,  terwijl  wij  meenen,  dat  de  zaak  voor 
beslissing  rijp  is.  Het  komt  ons  voor,  dat  het  nu  tijd  is  om 
uitvoering  aan  de  zaak  te  geven,  en  dat  het  green  tijd  nieer 
is  voor  onderzoek.  Daarom  persisteeren  wij  bij  ons  besluit 
en  handhaven  wij  het  amendement. 

De  Voorzitter :  Ik  verzoek  den  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs  mij  het  oordeel  van  die  Commissie  mede  te 
deelen  over  het  amendement. 

De  heer  Duymaer  van  Twist,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  'Voorzitter!  Van  de  Commissie 
van  Rapporteurs  zijn  vier  leden  aanwezig.  Drie  daarvan  zijn 
tegen  en  een  van  deze  leden  is  vóór  de  aanneming  van  het 
amendement. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  de  stemming  over  het  amen¬ 
dement  en  onderartikel  16  te  doen  plaats  hebben  in  de  vol¬ 
gende  vergadering  na  de  pauze. 

Daartoe  wordt  hesloten. 

Onderartikel  165w  wordt  aangenomen  zonder  beraadsla¬ 
ging  en  zonder  hoofdelijke  stemming. 

Beraadslaging  over  onderartikel  17,  luidende: 

„Jaarwedden,  toelagen,  schadeloosstellingen,.  tege¬ 
moetkomingen  en  verdere  vergoedingen  van  de  officieren 
van  het  wapen  der  cavalerie  f  549  531.” 

De  heer  Tilanus:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  komt  in 
den  laatsten  tijd  herhaaldelijk  voor,  dat  officieren  langer 
in  hun  rang  dienst  doen  dan  het  maximum  aantal  jaren 
overeenkomende  met  de  salarisschaal,  voor  hen  geldende. 

Zoo  zijn  er  luitenants  bij  de  cavalerie,  die  bijna  18  dienst¬ 
jaren  hebben,  terwijl  zij  na  16  dienstjaren  het  maximum 
salaris  hebben  bereikt.  Ik  zou  den  Minister  willen  vragen 
of  hij  in  dergelijke  exceptioneele  gevallen,  wanneer  zulk 
een  officier  geschikt  is  voor  bevordering  en  hij  een  betrek¬ 
king  heeft,  die  ook  door  iemand  met  een  hoogeren  rang  kan 
worden  bekleed,  dien  officier  hetzij  te  bevorderen,  hetzij  den 
titulairen  hoogeren  rang  te  verleenen. 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter  !  Ik  wil  in  overweging  nemen  hetgeen  de  heer  Iilanus 
gezegd  heeft.  Ik  moet  er  echter  onmiddellijk  de  aandacht  van 
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(Minister  Tan  Dijk  e.  a.) 

den  geachten  afgevaardigde  op  vestigen,  Hat  ik  op  Het 
oogenblik  niet  de  consequenties  kan  overzien.  Ik  doe  dus  geen 
;  toezegging,  maar  ben  bereid  zijn  vraag  te  overwegen,; 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  onderartikelen  17  tot  en  met  22 bis  worden  achtereen¬ 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen.. 

i 

Beraadslaging  over  onderartikel  23,  luidende: 

!  „Jaarwedden,  soldijen,  daggelden,  toelagen,  schad©- 

I  loosstellingen,  tegemoetkomingen  en  verdere  vergoedin¬ 
gen  van  onderofficieren  en  soldaten  van  het  wapen  der 
cavalerie  of  daarbij  gedetacheerd  van  andere  wapens 
Ü  273  316.«  ‘  '  ‘  F 

»  & 

y 

De  heer  Tilanus:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  de  alge- 
meene  beschouwingen  over  dit  hoofdstuk  van  de  Staats¬ 
begrooting  heb  ik  als.  mijn  meening  kenbaar  gemaakt,  dat 
het  niet  wenschelijk  is  de  oefeningsduur  van  de  cavalerie 
terug  te.  brengen  van  18  maanden  tot  14  maanden. 

De  Minister  is  daarop  bij  de  algemeene  beschouwingen, 
als  ik  goed  geluisterd  heb,  niet  ingegaan. 

Aangezien  de  Minister  voornemens  is  een  wetsontwerp  in 
te  dienen,  zal.  ik  thans  volstaan  met  hetgeen  ik  jl.  Maandag¬ 
avond  heb  uitgesproken,  thans  slechts  te  onderstreepen  en 
in  het  bijzonder  te  wijzen  op  de  moeilijkheid  aan  verkorting 
van .  den  diensttijd  verbonden  ten  aanzien  van  de  kader- 
opleiding  en  de  paardenverzorging. 

Ik  hoop,  dat  de  Minister  de  bezwaren,  welke  tegen  dezen 
maatregel  van  deskundige  zijde  zeker  ook  ter  kennis  van 
den  Minister  zullen  zijn  gebracht,  en  welke  ik  thans,  ter 
bekorting,  niet  verder  naar  voren  zal  brengen,  in  ernstige 
overweging  zal  willen  nemen,  alvorens  tot  dezen  maatregel 
t  over  te  gaarn^ 

■■ 

De  heer  Duymaer  Tan  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Ik  wensch  den  Minister  de  gelegenheid  te  geven  om  inlich¬ 
tingen  te  verstrekken  omtrent  zijn  meening,  of  de  verminde¬ 
ring  van  den  diensttijd  van  18  maanden  bij  de  cavalerie  tot 
L4  maanden  bij  de  wet  dan  wel  bij  een  verlofsregeling  zal 
fijn  ten  uitvoer  te  leggen.  De  zaak  zelf  wordt  bij  de  alge¬ 
mene  beraadslagingen  besproken.  De  Minister  bleef  echter 
i  1Qg  in  gebreke  om  de  toen  gemaakte1  opmerkingen  te  beant- 
, voorden.: 

.  De  heer  van  Dijk,. Minister  van  Oorlog:  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter  !  Het  is  mij  bij  de  algemeene  beschouwingen  ontgaan 
le  vraag  van  den  heer  Duymaer  van  Twist  en  van  den  heer 
Cilanus  te  beantwoorden.  Vandaar  dat  ik  er  prijs  op  stel 
hans  nog  mede  te  deelen,  dat  het  mij  inderdaad  minder  ge- 
venscht  voorkomt  deze  zaak  met  toepassing  van  verlof  te 
j  egelen,  zoodat  ik  van  plan  ben  een  wetsontwerp  in  te  dienen, 
en  einde  aan  de  woorden  ,,ten  hoogste”  in  de  Dienstplicht¬ 
wet  niet  de.  beteekenis  te  ontnemen  van  ,,ten  naaste  bij  ”  of 
ets  der  gelijks, 

De  heer  E.  ter  Laan :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Dat  heb  ik 
u  nc|g  nooit  op  de  viool  hooren  spelen.  Wij  hebben  den 
eheelen  avond  gepraat  over  het  Reglement  op  de  Krijgs- 
acht,  dat  in  strijd  is  met  de  wet,  en  hier  hebben  wij  pu  de 
dienstplichtwet,  door  dezen  Minister  zelf  bij  de  Kamer  inge- 
eid  en  verdedigd,  waarin  staat,  dat  de  diensttijd  bij  de  be- 
eden  wapens  ten  hoogste  18  maanden  zal  zijn. 

-  Eu  weet.  ik  niet,  of  het  komt  door  het  late  uur,  maar  ik 
an  toch  niet  anders  lezen  dan  dat  ten  hoogste  18  maanden 
i  eteekent,  dat  dit  de  uiterste  termijn  is  en  men  de  menseken 
iet  langer  onder  de  wapenen  mag  houden, 
j  Als  dit  .nu  hetzelfde  beteekent  als  „nagenoeg”,  dan 
jpnstateer  ik  het  feit,  dat  dezelfde  Minister,  die  het  Regie» 
pent  op  de  Krijgstucht  verdedigt,  hier  op  de  vlucht  gaat 
por  mets.  13 


(E.  ter  Laan  e.  a.) 

De  zeer  goede  Nederlandsche  term  van  „ten  hoogste”  kan 
niet  gelezen  worden  alsof  er  stond  „nagenoeg”. 

.  Wanneer  de  Minister. den  diensttijd  van  18  maanden  wil 
inkrimpen  tot .  14,  is  dit  een  van  de  betrekkelijk  weinige 
dingen,  welke  ik  in  liet  beleid  van  den  Minister  kan  prijzen. 

Ik  heb  dat  met  groote  erkentelijkheid  gezien;  het  is  ééii 
van  de  dingen  om  tot  [vereenvoudiging  en  bezuiniging  te 
.  komen. 

.  In  de  stukken  is  er  echter  geen  woord  over  gesproken,  dat 
dit  bij.  de  wet  moet  geschieden.  Wat  hier  hedenavond  ge¬ 
beurt  is  nieuw;,  in  de  afdeelingen  is  niemand  op  het  idee 
gekomen,  dat  dit  zou  moeten.  En  nu  de  heeren  Tilanus  en 
Duymaer  van  Twist  er  hier  over  beginnen,  zegt  de  Minister 
dadelijk:  ik  wil  nog  eens  zien,  of  daarvoor  niet  eerst  wets¬ 
wijziging  noodig  is. 

..Als  de  Minister  b.v.  in  'de  wet  wilde  zetten,  dat  de  dienst¬ 
tijd  24  maanden  moest  zijn,  dan  zou  er  wetswijziging  voor 
noodig.  zijn,  maar  tegen  wat  hier  gebeurt  moet  ik  protestee- 
ren.  Dit  is  niets  anders  dan  een  middel  om  er  weder  van  af 
te  komen. 

De  heer  Duymaer  Tan  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Ik. begrijp  van  het  betoog  van  den  heer  ter  Laan  niet  veel. 
Wij  hebben  het  in  den  loop  der  jaren  al  zoo  dikwijls  in 
deze  Kamer  gehad  over  de  beteekenis  van  de  woorden  „ten 
hoogste”.  Deze  woorden  hebben  langzamerhand  een  "his¬ 
torische  beteekenis  gekregen,  nl.  de  beteekenis  van  „nage¬ 
noeg”.  Zelfs  werd  de  zaak  meermalen  bij  stemming  ’  uitge¬ 
maakt.  In  de.  wet  moeten  de  woorden  ten  hoogste”  staan 
om  het  mogelijk  te  maken,  dat  b.v.  een  lichting,  die  anders 
op  Zondag  met  groot  verlof  huiswaarts  zou  moeten  gaan, 
den  "dag  te  voren  kan  vertrekken. 

Ik  begrijp  dan  ook  niet,  dat  de  beer  ter  Laan  nu  aan 
den  Minister  van  Oorlog  van  diens  opvatting  over  „ten 
hoogste”  een  grief  kan  maken, 

Ü8  heer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof,  dat  het 
tijd  wordt  dat  een  eind  komt  aan,  de  dwaasheid,  die  hier 
al  zoo  vaak  verkondigd  is,  wat  betreft  de  uitlegging  van 
de  woorden  „ten  hoogste”. 

Ik  ben  het  geheel  eens  met  den  heer  ter  Laan,  dat  het 
niets  anders  beteekent  dan  dat  men  niet  boven,  een  zeker 
getal  mag  gaan,  doch  dat  men  zoover  daar  beneden  mag 
blijven  als  men  wil.. 

Wij  hebben  de  dwaasheid,  dat  men  „ten  hoogste”,  wan¬ 
neer  het  gaat  om  den  oefentijd,  uitlegt  als  „nagenoeg”  en 
wanneer  het  gaat  over  de  sterkte  der  lichting  als  een 
„maximum”. 

Nu  is  niet  juist  de  bewering  van  den  Keer  ter  Laan,  dat  de 
Minister  in  strijd  met.de  wet  handelt  {  als  hij  met  een  wets¬ 
wijziging1  komt.  De  Minister  kan  zoo  iets  doen,  maar  ander¬ 
zijds  ben  ik  het  met  den  heer  ter  Laan  eens,  dat  het  alleen 
geschiedt  om  de  oppositie,  die  met  name  van  den  heer  Colijn 
gekomen  is.  Daarom  wil  de  Minister  thans  de  zaak  op  de 
lange  baan  schuiven  om,  wanneer  straks  de  heeren  van  de 
overzijde  komen  onder  leiding  van  de  militaristische  heeren 
Duymaer  van  Twist  en  Colijn,  op  die  manier  van  die  ver¬ 
korting  van  den  oefentijd  af  te  komen. 

In  zooverre  sluit  ik  mij  bij  het  protest  van  den  heer  ter 
Laan  gaarne,  aan.  De  uitlegging  van  den  heer  Duymaer  van 
Twist  moet  ik  dus  in  alle  opzichten  wraken.; 

De  heer  Beumer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Indien  de  heer 
Oud  niet  het  woord  had  gevraagd,  zou  ik  hebben  gezwegen, 
boewel  in  de  woorden  van  den  heer  ter  Laan  reeds  een  aan¬ 
leiding  gelegen  was  om  een  enkele  opmerking  te  maken. 

Het  wil  mij  voorkomen,  dat  de  beer  ter  Laan  alle  recht 
mist  om  den  Minister  van  Oorlog  te  verwijten,  dat  hij  een 
reglement  heeft  vastgesteld  in  strijd  met  de  wet.  De  Minis¬ 
ter  heeft  geen  reglement  vastgesteld,  er  is  een  Koninklijk 
besluit,  en  dus  heeft  de  Minister  het  niet  gedaan.:  het  is  door 
de  Kroon  geschied.  Het  is  bovendien  niet  geschied  in  strijd 
met  de  wet.  Daarover  is  straks  gedebatteerd,  en  zonneklaar 
is  aangetoond,  dat  het  reglement  met  de.  wet  niet  in  strijd  is. 
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41ste  VERGADERING.  —  21  DECEMBER  1922. 

2.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegroting  voor  1923.: 


(Beumer  e.  a.) 

Nu  iets  over  de  opmerking,  door  den  beer  Oud  gemaakt. 
Sinds  20  jaar  kennen  wij  de  tiitdrukking  „ten .  hoogste”. 
Sinds  20  jaar  is  door  de  autoriteiten,  die  deze  uitdrukking 
in  de  wet  hebben  voorgesteld  en  hebben  doen  aannemen, 
hier  duidelijk  gemaakt  wat  die  woorden  beteekenen,.  en 
steeds  is  uit  de  discussies  dit  voortgekomen,  dat  men  zei  de: 
die  woorden  beteekenen  niets  anders  dan:  ,, om  en  nabij”, 

Ïreoies,  wat  de  heer  Duymaer  van  Twist  heeft  gezegd. 

daarom  geloof  ik  niet,  dat  er  eenige  reden  is  om  in  den  nacht 
van  21  op  22  December  1922  om  10  minuten  over  twee,  uit 
te  maken,  dat  die  woorden  iets  anders  beteekenen  dan  zij 
reeds  20  jaar  lang  beteekend  hebben., 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  onderartikel  23  zonder 
hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  onderartikelen  23  bis  tot  en  met  43  worden  achtereen¬ 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  de  VlIIste  afdeeling  (Aanschaffing, 
voeding  en  verzorging  van  paarden;  maatregelen  in  het  be¬ 
lang  der  remonteering  en  africhting  van  honden  voor  oor¬ 
logsdoeleinden)  in  het  algemeen. 

De  heer  Deckers:  Mijnheer  de.  Voorzitter!  Het  is  de  taak 
van  het  remontedepot  de  jonge  legerpaarden  gereed  te  maken 
voor  den  dienst  bij'  de  troepen.  Voor  de  eigenlijke  „opvoe¬ 
ding”  van  deze  paarden  gebruikt  men  in  ons  land  den  troe¬ 
penofficier.  '  . 

Dit  lijkt  op  het  eerste  gezicht  niet  vreemd,  te  minder,  als 
men  overweegt,  dat  Hij  voor  die  taak  wordt  gespecialiseerd. 
Men  vergete  echter  nooit,  dat  het  remontepaard,  komende 
in  het  depot,  het  voorwerp  moet  zijn  vnn  de  voortdurende  zorg 
en  oplettendheid,  opdat  voorkomen  wordt,  dat  voor  zijn  ge¬ 
zondheid  ongunstige  factoren  een  nadeelige  uitwerking,  kun¬ 
nen  hebben.  Regel!  is,  dat  het  paard,  eerst  als  het  ziekte¬ 
verschijnselen  vertoont,  onder  behandeling  komt  van  den 
paardenarts.  Tot  diens  bevoegdheid  behoort  het  evenwel  niet 
op  den  gang  van  zaken'  bij  het  depot  een  zoodanigen  invloed 
te  oefenen  als  hij  noodig  oordeelt  voor  het  behoud  yan  de 
gezondheid.  Toch’  is  hier  de  paardenarts  de  deskundige  en 
niet  de  troepenofficier. 

Het  gaat  er  niet  alleen  om  de  paarden  te  krijgen  in  een 
zoodanigen  toestand,  dat  zij  geschikt  worden  geacht  voor  den 
troependienst,  maar  ook,  dat  zij  de  volle  lichamelijke  ge¬ 
schiktheid  zoo  lang  mogelij  k  zullen  behouden. 

Een  ziek  paard  is  voor  den  paardenarts  een  waarschuwing. 
Deze  zal  daarin  aanleiding  vinden  om  nauwgezet  te  onder¬ 
zoeken,  welke  factoren  of  omstandigheden  een  gevaar  opleve- 
xen  voor  de  andere  aanwezige»  paarden.  Geldt  dit  zelfs  in  den 
troep,  dit  geldt  dubbel  bij  de  remonte.  Het  jonge  paard,  vaak 
nog  niet  eens  ten  volle  gewoon  aan  de1  invloeden  van  het 
klimaat,  staat  dubbel!  bloot  aan  de  inwerking  van  voor  de 
gezondheid  nadeelige  factoren  en  omstandigheden'.  Deze  kun¬ 
nen  dikwijls  betrekking  hebben  op  de  verzorging,  de  stalling, 
het  beslag,  de  behandeling,  en  dus  meermalen  liggen  op  een 
terrein,  waarop  de  paardenarts  zich  volgens  de  thans  gel¬ 
dende  bepalingen  niet  mag  bewegen.  Immers,  de  opperleiding 
berust  met  bij  hem,  maar  bij  den  oud- veter inair-deskundi gen 
troepenoffieier. . 

Dat  dit  aanleiding  kan  geven  tot  nadeel  voor  de  slagvaar¬ 
digheid  van  het  leger  ©enerzijds  en  voor  de  geldmiddelen 
anderzijds,  behoeft  nauwelijks  betoog.  Een  ander  nadeel  is, 
dat  de  paarden'  niet  hun  waarde  houden,  telkens  vermeld 
staan  op  het  ziekenrapport  en  dikwijls  veterinaire  behande¬ 
ling  noodig  hebben.  De  slotsom  ligt  voor  de  hand.  Naar  mijn 
meening  moet  bij  de  leiding  van  de  remonte  aan  de  veteri¬ 
naire  deskundigen  een  grootere  invloed  worden  toegekend 
dan  waarover  zij  thans  beschikken. 

De  lessen  van  den  oorlog  hebben  de  meeste  landen  geleerd, 
dat  het  inderdaad1  deze  richting  uit  moet.  Ik  wijs  naar  België, 
waar  sedert  niet  langien)  tijd  in  het  belang  van  ’s  lands  finan¬ 
ciën  en  van  den  dienst  tevens  de  maatregel  is  genomen,  dat 


(Deckers  e.  a.) 

de  veterinaire  en  remontedienst  zijn  komen  te  staan  onder 
dezelfde  leiding.  Ook  de  remonteering  zelf  moet  onder  des¬ 
kundige  leiding  plaats  hebben.  Zoo  is  het  in  Nederland  niet, 
maar  wel  b.v.  in  Frankrijk.  Zoo  is  het  ook  in  Engeïsch-Indië, 
in  België  en  Zwitserland:  overal  komt  men  tot  besparing  van 
groot©  beteekenis.  . 

Ik  wil  het  hij  deze  enkele  beschouwingen  laten.  Ik  geef  den 
Minister  naast  de  mijne  de  over. dit  onderwerp  handelende 
zeer  belangrijke  beschouwingen  in  overweging,  welke  met 
tusschenp'oozen  in  onze  pens  zijn  verschenen,  o.a.  van  de  hand 
van  den  zeer  deskundigen  paardenarts,  die  te  gelijker  tijd 
medicus  is,  dr.  Thomassen. 

De  heer  van  Rappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  had 
wel  gedacht,  dat  deze  rede  van  den  heer  Deckers  hem  inge- 
even  was  door  den  heer  Thomassen,  wiens  ingezonden  stuk¬ 
en  in  de  Nieuwe  Rotterdamsche  Courant  ik  bij  mij  heb.  Ik 
ga  van  een  geheel  ander  standpunt  uit.  J uist  voor  den  aan¬ 
koop  van  remontepaarden,  en  ik  denk,  dat  de  Minister  dat 
wel  met  mij  eens  zal  zijn,  is  noodig  een  langjarige  studie  en 
practijk  en  een  groote  bedrevenheid  te  paard,  en  dan  komt 
het  mij  voor,  dat  een  bereden  officier,  die  de  paarden  ge¬ 
bruikt,  die  oordeelt  over  de  paarden,  zooals  ze  daar  staan  en 
loopen,  die  ze  kan  berijden  zooveel  als  hij  wil,  de  voorkeur 
verdient  hoven  een  paardenarts,  die,  hoewel  meer  kennis  heb¬ 
bende  van  de  ziekten  en  van  het  interieur,,  op  de  veterinaire 
hoogeschool  nooit  les  heeft  gehad  in  de  rijkunst  en  die  van 
remoutedressuur  absoluut  geen  verstand  heeft.  Men  versta 
mij  wel,  evenmin  als  een  paardenarts  een  paardenkenner  be¬ 
hoeft  te  zijn,  omdat  hij  paardenarts  is,  evenmin  behoeft  de 
bereden  officier  paardenkenner  en  ruiter  te  zijn,  omdat  hij 
sporen  draagt,  maar  ik  wil  er  slechts  dit  mede  zeggen,  dat, 
wanneer  men  een  vergelijking  moet  trekken  tusschen  een 
officier  en  een  paardenarts,  die  beiden  een  goeden  kijk  op  een 
paard  hebben,  een  eigenschap,  die  iemand  doorgaans  aan¬ 
geboren  is,  de  officier  als  man  van  de  practijk  de  voorkeur 
verdient.  .  I 

De  heer  Deckers,  zich  beroepende  op  de  woorden  van  dr. 
Thomassen,  wenschte,  dat  niet  alleen  de. paardenartsen  een 
overwegenden  invloed  zouden  hebben  in  de  remontecom- 
missie,  maar,  vergis  ik  mij  niet,,  dat  ook  de  directeur,  van  da 
remonte  een  paardenarts  zou  zijn.  Ook  voor  den  directeur 
geldt  de  eisch  van  jarenlange  practijk  en  studie.  Daarom 
zal  een  paardenarts  als  regel  niet  geschikt  zijn  voor  directeur 
van  de  remonte.  Ik  hoop  dus,  dat  de  Minister  op  dit  advies 
van  den  heer  Deckers  niet  zal  ingaan. 

De  aankoop  van  remontepaarden  heeft  groote  ontstemming 
gewekt  in  het  land.  In  de  commissie  hadden  zitting  twee 
officieren  en  een  paardenarts.  Mij  is  ter  oore  gekomen,  dat 
de  Minister  daarin  verandering  heeft  gebracht,  door  ook  een 
fokker  in  de  commissie  te  benoemen,  en  ik  breng  Zijn  Excel¬ 
lentie  daarvoor  buide.  Ik  heb  vernomen,  dat  in  verschillende 
streken  van  ons  land,  o.  a.  in  de  Haarlemmermeer,  Gelder¬ 
land  en  Utrecht  een  groot  aantal  paarden,  na  door  een  des¬ 
kundig  commissicnnaii1  te  voren  te  zijn  uitgezócht,  zijn  voor¬ 
gebracht,  en  dat  vain  de  ±  150  paarden  er  maar  11  of  12  zijn 
aangenomen.  Het  is  toch  een  plicht  van  de  remontecom- 
missie  om  zooveel  mogelijk  in  ons  land  aan  te  koopen  en  dat 
is  tot  dusver  niet  geschied.  Het  maakt  de  boeren  kopschuw. 
Ik  geloof,  dat  de  Minister  een  goéd  werk  zou  doen,  wanneer 
hij'  de  rem ont e oom  mis s ie  er  op  wijst,  dat  hierin  verandering 
moet  komen. 

In  de  instructie,  die  al  20  jaar  geldt,  staat,  dat  de  remonte- 
commissie  paarden  mag  koopen  van  M.  1,60,  maar  ook,  dat 
een  klein  verschil  buiten  rekening  mag  worden  gelaten.  De 
tegenwoordige  remontecommissie  heeft  zich  daaraan  echter 
niet  gehouden,  en  dat  moet  haar  als  fout  aangewreven 
worden. 

Ten  slotte  heeft  de  heer  Ebels  mij  gevraagd,  er  op  te 
wijzen,  dat  de  remontecommissie  meer  dan  eens  aan  den 
ouderdom  van  het  paard,  zooals  die  blijkt  uit  de  stamboek- 
bewijzen,  geen  geloof  hecht.  Het  stamboek  is  tegenwoordig 
uitstekend  ingericht,  dus  behoeft  de  commissie  niet  naar  de 
kenmerken  der  tanden  te  kijken.  Wanneer  zij  aan  de  stam- 
boekbewijzen  geen  waarde  toekent,  zou  dit  niet  alleen  oni 


41ste  VERGADERING.:  —  31  DECEMBER  1923. 

2.  Vaststelling  van  Hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegrooting  voor  1920.: 


(van  Rappard  e.a.) 

de  zaak  zelf,  maar  veel  meer  nog  om  den  ongunstigen  indruk, 
welke  een  dergelijke  kleineering  van  onze  stamboeken  naar 
buiten  moet  maken,  in  booge  mate  te  betreuren  zijn. 

De  beer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnbeer  de  Voor¬ 
zitter  !  De  beantwoording  van  den  beer  Deckers  is  mij  ge- 
nakkelijk  gemaakt  door  den  beer  van  Rappard.  Ik  sta  in  dit 
ypzicbt  Volkomen  aan  diens  zijde.  Het  vraagstuk,  waarom  het 
lier  gaat,  heb  ik  in  studie  genomen.  Ik  zal  op  de  technische 
dj  de  niet  ingaan;  bet  lijkt  mij  voldoende  er  op  te  wijzen,  dat 
legeen,  die  bet  paard  gebruikt  en  de  gebreken  er  van  kent, 
loor  dressuur  moet  trachten,  daaraan  zooveel  mogelijk  te 
?emoet  te  komen.  De  paardenarts,  kan  zijn  invloed  doen  gei¬ 
len,  maar  de  opleiding  moet  zijn  bij  den  paardenman  bij 
ïitnemendkeid.  Ik  heb  bier  voor  mij  een  brief,  waaruit  Ik 
leze  tirade  zal  voorlezen: 

„Een  vergadering,  bestaande  uit  4  fokkers,  den  oad- 
directeur  ven  bet  Rijksbengstveulendepot  en  drie  offi¬ 
cieren,  sprak  zich  eenstemmig  uit,  dat  de  wenschelijk- 
beid  van  zulk  een  meerderen  invloed  nimmer  is  gebleken, 
dat  de  wêtenschappelij  k- theoretische  veeartsenij  kundige 
opleiding  de  paardenartsen  in  bet  algemeen  niet  stem¬ 
pelt  tot  de  meest  aangewezen  leiders  in  deze  aangelegen¬ 
heden,  dat  in  de  eerste  plaats  mannen  met  pnactischen 
kijk  op  de  gebruiksei  genschappen  van  bet  paard  noodig 
zijn.” 

Wat  betreft  de  opmerking  van  den  beer  van  Rappard  over 
Ie  plaatsing  van  een  fokker  in  de  M.  C. -commissie,  dat  is 
uist  gedaan  met  bet  oog  op  de  aangelegenheid,  die  de  ge- 
chte  afgevaardigde  ter  sprake  bracht.  Het  was  ook  net 
lepartement  van  Oorlog  opgevallen,  dat  zoo  weinig  paarden 

Sperden  aangekocht.  Het  is  de  bedoeling,  dat  zooveel  mogelijk 
an  inlandscb  paardenmateriaal  gebruik  wordt  gemaakt. 

„De  beer  Deckers:  Mijnbeer  de  Voorzitter !  Ik  neem  natuur¬ 
ijk  een  ander  standpunt  in  dan  de  Minister.  Ik  stel  mij 
nor,  zoodra  mogelijk,  met  de  cijfers  in  de  band  aan  te 
oonen;  dat,  als  bij  in  mijn  richting  gaat,  bij  een  belangrijke 
•esparing  kan  bereiken. 

De  beraadslaging  over  de  VUIste  afdeeling  in  bet  alge¬ 
meen  wordt  gesloten. 

De  onderartikelen  44  tot  en  met  60  worden  achtereen  vol - 
pns  zonder  beraadslaging  en  zonder  boofdelijke  stemming 
angenomen. 

Beraadslaging  over  onderarfikel  61,  luidende: 

„Uitgaven  ten  dienste  der  verhooging  vaü  ’s  lands 
weerbaarheid: 

a.  jaarwedden,  toelagen,  schadeloosstellingen,  tege¬ 
moetkomingen  en  verdere  vergoedingen  aan  officieren, 
mindere  militairen  en  burgerpersoneel,  behoorende  tot 
of  werkzaam  ten  dienste  van  den  vrijwilligen  land¬ 
storm  . . .  f  1727  440 

b.  verdere  uitgaven  ten  behoeve  van; 

den  vrijwilligen  landstorm  .  534  340 

'  c,  subsidie  aan  bet  hoofdbestuur  der, 

Vereeniging  Volksweerbaarheid  ... .  3  500 

d.  ondersteuning  en  medewerking  aan 
personen  of  vereenigingen  op  grond  van 
bet  weerbaarheidsvoorschrift  .  f  2  530 


f  2  267  810,’ï 

Dé  Keer  Dliys :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Bij'  dit  onder- 
rtikel  zijn  bedragen  uitgetrokken  ten  bate  van  den  vrij;- 
'illigen  landstorm  en  de  burgerwacht  en  andere  weerbaar- 
eidscolleges.  Het  is  op  dien  grond,  dat  ik  de  eer  heb  de  vol  - 
endé,  tiende,  motie  in  te  dienen: 

ÜDe  Kamer,  van  oordeel,  dat  oefeningen  van  den  vrij- 
igen  landstorm  en  der  burgerwacht  in  geen  geval  op 


(Duys  e.  a.) 

Zondag  dienen  te  geschieden,  noodigt  den  Minister  uit, 
maatregelen  te  nemen,  dat  in  dien  geest  wordt  ge¬ 
handeld.” 

.  Ik  behoef  niet  te  betoogen,  dat  wij,  evenals  reeds  zoo  vaak 
is  te  kennen  gegeven,  natuurlijk  zijn  tegen  alle  oefeningen 
van  dezen  aard  en  tegen  alle  burgerwachterij ,  enz.  Ik  heb 
echter  om  verschillende  redenen,  volstrekt  niet  die,  welke 
de  beeren  van  rechts  zouden  kunnen  hebben,  met  bijv.  bet 
oog  op  de  Zondagswijding  enz.,  wel  bezwaar  tegen  die  oefe¬ 
ningen  op  dien  rustdag  waarop  de  menschen  uitgaan  en 
’s  morgens  vroeg  worden  gewékt  met  dat  schieten  in  de 
duinen.  In  ieder  geval  behoeft  de  Zondag  daarvoor  niet  te 
worden  bestemd.  Ik  hoop,  dat  de  Kamer  deze  motie  zal  aan-  ’ 
vaarden  of  nog  liever,  dat  de  Minister  baar  zal  ovememen. 
Kan  de  Minister  de  positieve  toezegging  doen,  dat  bij  hier¬ 
aan  een  einde  zal  maken,  dan  ben  ik  bereid  mijn  motie  in 
te  trekken.  Wij  hebben  kort  geleden  bier  nog  een  schoone 
redevoering  geboord  van  den  beer  Smeenk  over  den  spoor¬ 
wegdienst  op  Zondag,  en  deze  Christelijke  Regeering  van 
baar  standpunt  toch  zeker  in  ieder  geval  beeft  den  plicht,  om 
aan  dit  schieten  op  Zondag  een  einde  te  maken.  Wanneer  dus 
de  Minister  toezegt,  dat  bij  aan  dit  schandaal  een  einde  zal 
maken,  zal  ik  mijn  motie  intrekken* 

De  Voorzitter:  Door  den  beer  Duys  is,  met  mede-onder- 
teekening  van  de  beeren  K.  ter  Laan  en  Hiemstra,  een  motie 
van  orde  voorgesteld,  luidende: 

„De  Kamer, 

van  oordeel  dat  oefeningen  van  den  Vrii  willigen 
Landstorm  en  der  Burgerwachten  in  geen  geval  op  Zon¬ 
dag  dienen  te  geschieden, 

.  noodigt  den  Minister  uit  maatregelen  te  nemen,  dat 
in  dezen  geest  worde  gehandeld.” 

De  motie  van  orde  wordt  nog  ondersteund  door  de  beeren 
Boon  en  Oud  en  komt  mitsdien  in  beraadslaging. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  deze  motie  van  orde  bij  deze 
beraadslaging  te  behandelen.: 

Daartoe  wordt  besloten* 

De  beer  K.  ter  Laan:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  In  dit 
artikel  zit  niet  alleen  de  burgerwacht,  maar  ook  de  vrijwil¬ 
lige  landstorm.  En  ik  zou  den  Minister  een  zeer  ernstige 
vraag  willen  stellen  omtrent  de  wijze  waarop  de  leden  van  die 
landstorm  soms  optreden,  en  hem  verzoeken,  zoover  dit  mis¬ 
bruiken  zijn,  daaraan  een  einde  te  maken. 

Ik  spreek  nu  niet  over  de  waarde  van  den  landstorm,  maar 
over  dingen,  die  niet  langer  geduld  kunnen  worden. 

Ik  heb  bier  een  brief  voor  mijl  van  zeer  betrouwbare  inge¬ 
zetenen  van  ’s  Heerenberg,  bij  '  de  Duitsche  grens  gelegen, 
waain  ik  lees: 

„Het  trok  dé  aandacht  dat  een  paar  Duitschers  van 
zeer  verdacht  allooi  zich  begaven  in  de  richting  van  de 
grens.  Dit  trok  de  aandacht  van  ©enige  inwoners  van 
Stockum,  gemeente <  ’s  Heerenberg,  en  door  ©en  fluitsig¬ 
naal  trachtten  zij!  die  beide  personen  duidelijk  te  maken 
een  goed  heenkomen  te  zoeken.” 


De  brief  vervolgt:  f 

„Toen  dat  niet  hielp,  werd  er  een  paar  maal  ge¬ 
schoten.  Hét  schot  kwam  van  Wilhelmus  Hendrikus 
Frederiks,  geboren  9  Juni  1905.”  > 

Déze  beer  was  dus  17  jaar  oud.  f 

„Deze  beer  beeft  een  Verband  aangegaan  bij  den  vrij- 
willigen  landstorm,  groep  ’s  Heerenberg,  waardoor  bij1 
beschikt  over  een  geweer,  model  95,  :J> 
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2.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staat  sbegrooting  voor  1923. 


(E.  ter  Laan  e.  a.) 

Alle  inwoners  van  Nederland  moeten  volgens  de  Wa¬ 
pen wet  een  bewijs  kunnen  toonen,  dat  zij  een  wapen 
mogen  hebben.  En  zulke  heer  en”.  (er  staat,  hier  een  ander 
woord,  maar  dat  wil  ik  liever  niet  gebruiken)  „krijgen 
een  gjeweer  zonder  zulk  een  bewijs.  Zou  het  nu  niet  wen- 
schelijk  zijn,  dat  alle  Rij ksgew eren  langs  de  grens  wer¬ 
den  ingenomen  en  zeker  van  zulke  jeugdige  personen? 
Patronen  schijnen  genoeg  bij  de  bevolking.  in  omloop  te 
zijn,  dank  zij  de  accurate  militaire  administratie.” 

Dat  is  er  één  uit  vele. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  den  Minister  het  volgende 
willen  vragen:  ten  eerste,  of  het  hem  bekend  is  en  in  dat 
geval  zijn  goedkeuring  wegdraagt,  dat  jongelieden  van.  niet 
meer  dan  17  jaar  een  verband  kunnen  aangaan  bij  den  vi'ij- 
willigen  landstorm  en  dan  in  het  bezit  kunnen  komen  van  een 
geweer,  dat  zij  thuis  mogen  hebben,  en  in  de  tweede  plaats 
of  het  den  Minister  bekend  is,  dat  van  het  bezit  van  zulke 
geweren  misbruik  wordt  gemaakt.  De  klachten  van  do  gren¬ 
zen  komen  van  verschillende  plaatsen.  In  de  derde  plaats,  of 
het  aan  den  Minister  bekend  is,  dat  er  patronen  bij  de  men¬ 
seken  in  huis  zijn  en  of  inderdaad  hier  te  spreken  is  van 
niet  accurate  militaire  administratie.  Ik  wil  hier  geen  debat 
over  den  vrij  willigen  landstorm  meer  openen,  maar  hoe  men 
er  ook  over  denkt,  de  Minister  zal  het  met  mij  eens  zijn,  dat 
dergelijke  uitwassen  van  zulk  een  instituut  niet  behooren 
voor  te  komen  en  zeker  niet  behooren  voor  te  komen  aan  de 
grens.  Ik  zou  ten  slotte  willen  vragen,  omdat  ik  den  naam  ge¬ 
noemd  heb,  of  de  Minister  zou  willen  nagaan,  welke  die  heer 
is,  dio  geschoten  heeft  en  of  er  geen  maatregelen  (ik  bedoel 
niet  strafmaatregelen)  tegen  dien  persoon  dienen  te  worden 
genomen.  Hem  zou  bij  voorbeeld  het  geweer  kunnen  worden 
ontnomen . 

In  de  tweede  plaats  wensch  ik  iets  te  zeggen  over  een 
andere  groep  vrijwillige  landstormers,  degenen,  die  een  vaste 
verbintenis,  hebben  aangegaan,  niet  voor  de  aardigheid  om  te 
,  schieten,  maar  als  ambtenaar,  hetzij  als  onderofficier  of 
,  hooger. 

Als  ik  mij  wel  herinner,  zijn  deze  militairen  van  de  werking 
'van  de  militaire  Pensioenwet  uitgesloten.  Ik  meen  mij  te 
herinneren,  dat  door  de  Regeering  in  de  stukken  van  de  Pen¬ 
sioenwet  is  gezegd,  dat  ook  voor  hen  een  regeling  zou  worden 
getroffen.  Ligt  het  inderdaad  in  het.  voornemen  van,  den 
Minister -die  regeling  te  treffen?  Er  zijn  menschen  bij,  die 
©enige  jaren  bij  den  landstorm  zijn  geweest  en  die  een  leef- 
tij  d  hebben  bereikt,  waarop  zij  niet  kunnen  leven  zonder  dit 
pensioen. 

De  heer  Buymaer  van  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Ik  verneem  daar,  dat  het  voornemen  bestaat,  out  over  het 
artikel  stemming  te  vragen.  Voor  dit  geval  moet  ik  de  leden, 
die  dit  zouden  willen  doen,  opmerken,  dat  het  artikel  niet 
het  minste  verband  houdt  met  den  vrijwilligen  landstorm, 
als  antirevolutie-instituut. 

De  opmerking  van  den  heer  ter  Laan  over  het  misbruik, 
dat  van  een  geweer  aan  de  grenzen  gemaakt  is,  zal  betrekking 
hebben  op  een  vrijwilligen  landlstormer,  die  het  geweer  in 
zijn  bezit  heeft.  Deze  deelnemer  aan  de  vooroefeningen  is 
verplicht  zijn  geweer  thuis  te  bewaren. 

Ten  slotte  heb  ik  nog  een  vraag  aan  den  Minister. 

Er  is  in  de  stukken  op  aangedrongen,  dat  de  Minister  zou 
terugkomen  op  zijn  voornemen  om  dengenen,  die  zich  verbon¬ 
den  hebben  voor’  den  vrijwilligen  landstorm,  geen  schoeisel 
meer  te  verschaffen. 

Ik  acht  dit  voornemen,  gelijk  ik  reeds  Maandagavond 
betoogde,  verkeerd.  Er  zijn  tal  van  jongens,  die  aan  de  oefe¬ 
ningen  zuilen  willen  deelnemen,  maar  niet  in  staat  zijn  zich 
behoorlijk  schoeisel  aan  te  schaffen.  Daarom  zou  ik  gaarne 
zien,  dat  aan  hen,  die  een  uniform  ontvangen,  ook  schoenen 
zullen  wordeni  verstrekt, 
t 

De  heer  van  Dijk.  Minister  van  Oorlog :  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter!  De  motie  van  den  heer  Duys  is  mij  persoonlijk  sym¬ 
pathiek.  Ik  kan  echter  op  het  oogenblik  niet  inzien  in  hoe- 


(Minister  van  Dijk  e.  a.) 

verre  ik  als  Minister  van  Oorlog  bevoegdheid  zou  hebben,  om 
orders  te  geven  aan  de  burgerwacht. 

De  Minister  van  Oorlog  heeft  als  zoodanig  niets  met  de 
burgerwachten  te  maken ;  hij  geeft  uitsluitend  wapens  in  ge¬ 
bruik;  daaraan  zou  verbonden  kunnen  worden  het  servituut, 
dat  met  die  wapens  niet  op  den  Zondag  zou  mogen  geschoten 
worden,  maar  de  consequenties  daarvan  zijn  niet  aanstonds 
te  o  ver  zien. 

Wat  betreft  den  vrijwilligen  landstorm,  het  vooroefe- 
ningsinstituut  is  als  zoodanig  een  instituut,  dat  is  opgenomen 
in  het  legerverband  en  ik  kan  mij  niet  voorstellen,  dat  daarbij 
oefeningen  op  den  Zondag  zouden  plaats  hebben. 

Dan  is  er  ten  slotte  nog  bet  antirevolutie-instituut;  of 
dit  door  den  heer  D'uys  bedoeld  wordt,  weet  ik  niet.  Daartoe 
behooren  uitsluitend  vrijwilligers,  die  zich  beschikbaar  ge¬ 
steld  hebben  voor  het  geval  zulks  noodzakelijk  is.  Ik  weet 
niet  of  de  heer  Duys  ook  dit  instituut  in  zijn  motie  begrepen 
heeft. 

Ik  wil  wel  mededeelen,  dat  ik  deze  zaak  zeer  ernstig*  zal 
bezien  en  zal  nagaan  in  hoever  het  mogelijk  is  daaraan  te 
voldoen.  Wil  de  heer  Duys  met  die  toezegging  genoegen 
nemen,  dan  zou  hij  de  motie  kunnen  intrekken. 

Verder  is  door  den  heer  ter  Laan  gesproken  over  het  optre¬ 
den  van  den  vrijwilligen  landstorm. 

Blijkbaar  wordt  hier  gedoeld  op  een  jongmenseh,  dat  ziel 
bij  de  vooroefeningen  heeft  verbonden,  ten  einde  het  diploma 
van  voorgecefendheid  te  verkrijgen.  Inderdaad  krijgen  die 
jonge  menschen,  in  de  meeste  plaatsen  althans,  de  geweren 
mede  naar  huis.  Patronen  mogen  zij  niet  in  huis  hebben,  voor 
zoover  mij  bekend  is,  en  ik  zou  dat  ook  hoogst  ongewenscht 
achten. 

Wanneer  de  heer  ter  Laan  mij  dus  de  gegevens  verschaft, 
zal  ik  den  betrokken  commandant  daarop  onmiddellijk  wijzen, 
een  onderzoek  instellen  naar  het  feit,  dat  zich  heeft  voorge¬ 
daan,  en  de  noodige  maatregelen  nemen  om  te  zorgen,  dat 
met  Rijksmateriaal  geen  ongeoorloofde  dingen  gebeuren. 

Verder  heeft  de  heer  ter  Laan  gesproken  over  onderoffi¬ 
cieren,  die  hij  den  landstorm  dienen  of  gediend  hebben.  Ik 
denk,  dat  de  geachte  afgevaardigde  iets  anders  bedoelt  dan 
bij  dit  artikel  eigenlijk  ter  sprake  moet  komen,  want  de 
onderofficieren,  die  thans  dienen  bij  het  instituut  van  de 
vooroefeningen,  zijn  öf  verlof sonderofficieren  en  vallen  als 
zoodanig  onder  de  bepalingen,  voor1  alle  verlofspersoneel  gel¬ 
dende,  of  zijn  herciepsonderofficieren  en.  vallen  dan  onder  de 
bepalingen  voor  die  categorie.  Ik  vermoed,  dat  de  heer  ter 
Laan  doelt  op  de  landstormmannen,  die  in  de  mobilisatie 
onder  de  wapenen  zijn  gekomen  en  voor  wie  een  pensioen¬ 
regeling  is  ontworpen,  parallel  loopend  met  de  pensioenrege¬ 
ling  voor  het  reservepersoneel.  Dit  dus  ten  antwoord  op  de 
gestelde  vraag. 

Ten  slotte  heeft  do  heer  Diiymaer  van  Twist  gesproken  over 
het  schoeisel  van  den  vrijwilligen  landstorm.  Ik  meen,  dat 
de  heer  Buymaer  van  Twist  in  de  Memorie  van  Antwoord 
waarschijnlijk  over  het  hoofd  heeft  gezien,  dat  in  de  nood¬ 
zakelijke  gevallen  schoeisel  kan  worden  verstrekt.  Maar  terug¬ 
komen  op  den  maatregel  kan  wegens  de  kosten,  die  daaraan 
verbonden  zouden  zijn,  niet  geschieden. 

De  heer .  Bresselhuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hel' 
met  verbazing  en  ik  wil  wel  zeggen  met  droefenis  gehoord, 
welke  welwillende  houding  de  Minister  tegenover  de  motie 
van  den  heer  Duys  heeft  aangenomen.  Ik  voor  mij  geloof, 
dat  wanneer  wij  op  die  wijze  doorgingen,  dat  dan  een  ern¬ 
stige  aanslag  zou  beteekenen  voor  het  heele  instituut,  omdat 
de  eenige  tijd,  waarop  verschillende  jongelui  kunnen  oefenen, 
de  Zondagmorgen  is.  Wanneer  de  Minister  het  servituut 
verbindt  aan  de  verleende  munitie  en  wapenen,  dan  zou  luj 
den  heer  Duys  in  zooverre  in  het  gevlij  komen,  dat  de  burger¬ 
wachten  niet  op  Zondag  zouden  oefenen,  maar  bovendien, 
dat  sommige  daarvan  ten  doode  zouden  zijn  opgeschreven. 
Dit  zou  den  heer  Duys,  die  bevreesd  is  voor  dit  instituut, 
vermoedelijk  zeer  bevallen. 

Hoe  dit  zij,  ik  dring  er  bij  den  Minister  ernstig  op  aan 
om  de  motie  niet  te  aanvaarden, ;  en  dus  de  Minister  den  heel 
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2.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegroting  voor  1923. 


(Dresselhuys  e,  a.) 

Duys  niet  in  overweging  geve  zijn  motie  in  te  trekken  met 
een  toezegging  om  conform  de  motie  te  bandelen. 

In  ieder  geval  zou  ik  er  prijs  op  stellen,  dat  de  Minister 
de  beoordeeling  van  de  beslissing  over  de  motie  aan  de  Kamer 
overliet,  opdat  mijn  vrienden  en  ik  dan  tegen  de  motie  kun¬ 
nen  stemmen,! 

De  beer  Duys:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  In  tegenstelling 
met  den  beer  Dresselhuys,  moet  ik  beginnen  met  een  woord 
van  dank  te  brengen  aan  den  Minister  voor  de  houding, 
door  hem  tegenover  mijn  motie  aangenomen. 

De  Minister  komt  mijn  motie  een  heel  eind  te  gemoet,  en 
welke  motieven  mij  nu  worden  ondergeschoven,  of  dat  nu  is, 
Omdat  ik  die  burgerwachten  heelemaal)  weg  wil  hebben  of 
wat  ook,  dat  heeft  er  niets  mes  te  maken. 

Ik  heb  rondweg  gezegd,  dat  ik  het  geheele  instituut  van 
den  vrij  willigen  landstorm  en  burgerwacht  enz.,  ja  de  ge¬ 
heele  begrooting  van  Oorlog  wil  afstemmen.  Men  behoeft 
waarlijk  nu  niet  te  doen  alsof  men  in  eens  een  ontdekking 
doet.  Maar  zelfs  in  een  instelling,  waartegenover  men  zich 
niet  sympathiek  voelt,  kan  men  buitengewoon  onsympa¬ 
thieke  dingen  vinden,  b.v.  dat  die  oefeningen  op  Zondag 
gebeuren.  Ik  begrijp  niet,  dat  dit  nu  juist  door  de  Vrij- 
heidsbonders  wordt  verdedigd,  want  in  verkiezingsdagen 
trekken  die  heeren  een  witte  das  aan  alsof  zij ,  ik  weet  niet 
hoe  godsdienstig  zijn  en  dan  speculeeren  zij  met  de  Kerk 
—  de  Nederduitse!!  Hervormde  Kerk  wordt  voor  den  dag 
gehaald  —  om  met  de  rechtsche  partijen  te  concurreeren. 
j  Het  is  goed,  dat  wij  eens  duidelijk  zien  wat  die  witte  das 
waard  is,  en  als  men  mij'  toeroept  namen  als  die  van 
ds.  Horreüs  de  Haas  en  anderen,  dan  zeg  ik  dit,  zeker  te 
weten  dat,  als  hier  een  van  de  socialistische  predikanten 
stond,  nl.  ds.  de  Haas  of  ds.  van  der  Heide,  deze  op  precies 
dezelfde  wijze  zou  spreken.  Die  menseken  spreken  niet  zoo¬ 
als  de  heer  Dresselhuys.  Ik  vind  het  buitengewoon  hatelijk, 
dat  men  Zondags,  als  men  rustig  gaat  wandelen,  vergast 
wordt  op  dat  walgelijke  geschiet.  De  heer  Dresselhuys  kan 
ze  noodig  vinden  om  revoluties  tegen  te  houden,  waarvoor 
jhij  echter  wel  eens  andere  middelen  heeft  gebezigd,  zooals 
in  November  1918,  door  als  Sint-Nicolaa-s  met  millioenen 
te  gaan  gooien. 

;  De  Minister  heeft  den  spijker  op  den  kop  geslagen. 
Rechtstreeks  kan  hij  het  niet  verbieden,  maar  hij  stelt  die 
;  burgerwachten  in  staat  die  oefeningen  op  Zondag’te  houden 
:  loor  wapenen  en  munitie  te  verstrekken.  Nu  zit  de  Minister 
in  een  Kabinet  met  meer  Ministers,  b.v.  den  Minister  van 
J ustitie,  die  antirevol  utionnair  is  en  die  dan  die  zooge¬ 
naamde  burgerwachten  noodig  zou  hebben  in  verband  met 
*  dj n  antirevolutievreeze..  De  Minister  dient  zich  aan  als  een 
Christelijk  Minister  en  nu  vraag  ik  hem,  dat  door  een  daad 
1  ;e  toonen. 

Toen  de  heer  Smeenk  over  de  rust  op  Zondag  bij  de  spoor- 
t  vegen  sprak  en  ik  daartegen  opkwam,  heb  ik  daarna  een  ge- 
prek  over  dat  onderwerp  gehad  met  den  heer  Colijn,  en  ik 
>en,  wanneer  ik  de  geheele  antirevolutionnaire  fractie  hier 
verwijt,  hier  nimmer  iets  tegen  gedaan  te  hebben,  als  eerlijk 
|  aan  verplicht,  voor  hem  een  uitzondering  te  maken,  daar  ik 
rran  hem  vernam,  dat  hij  niet  wist,  dat  deze  oefeningen  op 
bondag  geschieden.  Hem  wensch  ik  dus  niets  te  verwijten, 
naar  die  andere  leden  zijner  fractie,  zooals  bijv.  de  heer 
)uymaer  van  Twist,  die  altijd  met  een  opgeblazen  gezicht 
ier  over  Zondagrust  komt  praten . 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  den  heer  Duys  zich  niet  zoo 
iit  te  laten  over  een  geacht  collega  van  hem,, 

De  heer  Duys:  Maar  de  heer  Duymaer  van  Twist,  die 
}t  de  antirevolutionnaire  partij  behoort,  heeft  het  jarenlang 
oegelaten  en  nu  hij  voor  de  consequentie  staat,  moest  mijn 
lotie  gesteund  worden  door  twee  leden  van  links:  van  de 
; ntirevolutionnairen  steunde  niemand.  Intusschen  bomt  de 
jli nister  mij  in  zooverre  te  gemoet,  dat  hij  de  voorwaarde 
tol  stellen  alleen  wapenen  te  verstrekken  als  er  des  Zondags 
iet  mede  geschoten  wordt.. 
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(IDjys  e.  a.) 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Dat  heb  ik  niet 
toegezegcl.  Ik  zal  onderzoeken,  welke  maatregelen  ik  kan 
nemen. 

De  heer  Duys:  Dan  is  er  dus  gelegenheid  er  op  terug  te 
Komen  als  deze  antirevolutionnaire  Minister  er  geen  einde 
aan  maakt.  Maar  ik  heb  het  vertrouwen,  dat,  nu  de  aandacht 
van  den  Minister  er  op  gevestigd  is,  hij  zich  niet  door  den 
heer  Dresselhuys  en  dergelijken  van  dit  pad  zal  laten  af- 
brengen.  In  dat  vertrouwen  trek  ik  mijn  motie  in. 

Aangezien  de  motie  van  orde  van  den  heer  Duys  c.  s.  door 
de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  deze  geen  onderwerp 
van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Duymaer  van  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Ik  vraag  het  woord  voor  een  persoonlijk  feit. 

De  Voorzitter:  Dan  geef  ik  het  woord  aan  den  heer 
Duymaer  van  Twist.. 

De  heel'  Duymaer  van  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter t 
De  heer  Duys  verklaarde  daareven,  dat  ik  zijn  motie  niet  zou 
hebben  gesteund.  Nu  wil  ik  mededeelen,  dat  ik  het  beginsel, 
daarin  neergelegd,  van  harte  ben  toegedaan  en  juist  daarom 
ook  mijn  hand  heb  opgestoken.  De  beer  Beumer  kan  dat 
getuigen.  Daarom  mag  de  geachte  afgevaardigde  niet  ver¬ 
klaren  dat  hij  zag,  dat  ik  de  motie  niet  steunde,  want  dan 
spreekt  hij  onwaarheid. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  onderartikel  61  zonder 
hooideiijke  stemming  aangenomen. 

De  onderart ikelen  62  tot  en  met  77  worden  achtereenvol¬ 
gens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen. 

Beraadslaging  oVer  onderartikel  78,  luidende: 

„Vergoedingen  wegens  kostwinnerschap,  toe  te  ken¬ 
nen  ter  zake  van  verblijf  in  werkelijken  dienst  van  dienst¬ 
plichtigen  en  van  militairen,  behoorende  tot  sommige 
categorieën  van  vrijwilligers,  f  250  000.’- 

De  heer  li.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  dit 
onderartikel  ónmogelijk  laten  passeeren,  want  hierin  liggen 
de  dingen,  die  in  den  loop  van  dit  jaar  de  meeste  ergernis 
hebben  gewekt  hij  tallooze  militieplichtigen  en  bij  allen,  die 
hiervan  op  de  hoogte  kwamen.  Ik  bedoel  de  wijze,  waarop 
de  kostwinnersvergoedingen  zjijn  uitbetaald,  voor  een  groot 
deel  niet  uitbetaald.  Sinds  meer  dan  20  jaar  bestaat  dit  in¬ 
stituut. Royaal  is  men  daarmede  nooit  geweest,  maar  toch 
nooit  zoo  karig  en  zoo  krenterig  als  onder  het  beheer  van 
dezen  Minister.  Als  om  de  maat  ,vol  te  meten,  krijgt  menig¬ 
een,  die  de  kostwinnersvergoeding  aanvraagt,  onmiddellijk 
een  briefje  met  de  mededeeling,  dat  hij  wel  had  kunnen 
sparen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Om  de  discussie  niet  noodeloos  te 
rekken,  neem  ik  uit  het  eindeloos  aantal  klachten  als  voor¬ 
beeld  slechts  een  enkele. 

Ik  heb  bier  het  voorbeeld  van  Jan  van  Ardenne,  Schelvisoh- 
straat  12,  te  Scheveningen.  Deze  bad  van  12  Augustus  af 
f  25  per  week  verdiend,  en  was  van  Juni  1921  tot  Maart  1922 
zonder  betrekking  geweest.  Hij1  vraagt  vergoeding,  maar 
krijgt  van  den  Minister  een  brief,  dat  hij  wel  had  kunnen 
sparen !  De  Minister  behandelt  die  dingen  wel  niet  persoon¬ 
lijk,  maar  hij  is  er  toch  verantwoordelijk  voor. _ 

Een  ander  voorbeeld.  Geert  Meijer,  veenarbeider  te  Erica 
(Emmen),  beeft  een  periode  van  werkloosheid  doorgemaakt, 
en  van  den  zomer  bij  de  werkverschaffing  ontvangen  f  15  per 
week.  Ook  hij  krijgt  een  briefje  thuis,  dat  hij;  wel  had  kunnen 
sparen ! 

En  dat  is  niet  een  enkel  geval,  zoo  zijn  er  vel©  honderden  . 
De  Minister  kan  van  zijn  standpunt  veel  geld  vragen,  bijv. 
107  millioen  voor:  het  geschutfonds;  dat  kan  ik  beter  begrij- 
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(E.  ter  laan  e.  a.) 

pen  dan  dat  Hij*  menseken,  die1  Hij  Heeft  opgeroepen  en  dia 
in  armoedige  omsta n d i gk  eden  verkeoren,  een  paar  gulden 
weigert  voor  Het  ond'erkoud  van  Hun  gezin.  . 

Daarom  breng  ik  een  ernstig  protest  uit  tegen'  deze  wijze 
van  Handelen.  Misschien' kan  de  Minister  nog  deze  paar  ge¬ 
vallen  laten  nagaan,  maar  overigens  nemen  gedane  zaken 
geen  keer.  Maar  uitdrukkelijk  wil  ik  den  Minister  vragen, 
in  Het  belang  van  zoovele  vrouwen  en  kinderen,  dat  stand¬ 
punt  voor  1923  niet  in  te  nemen.  .  ,  . 

Ik  Heb  bier  nog  een  zeer  ernstig  geval.  Het  betrett  de 
weduwe  G.  Matser,  Erederik  Hendrikstraat  13,  Arnhem. 

Deze  weduwe  heeft  ee'n  zoon,  die  in  dienst  moet;  zij  vraagt 
kostwinnersvergoeding,  die  wordt  afgewezen,  zij  vraagt  vrij¬ 
stelling  voor  Haar  eeuigen  zoon,  wat  ook  wordt  geweigerd. 

Toen  deze  jongeman  onder  dienst  was,  bleek  het,.  dat  net 
bijna  niet  kon.  Toen  werd  een  verzoek  om  vergoeding  weer 
geweigerd,  maar  toen  kwam  de  mededeeling,  dat  Hij!  wel  vrij¬ 
stelling  kon  krijgen.  Maar  toen.  was  de  dienst  bijna  afge- 
loopen.  In  dit  bijzonder  geval  is  er  Hopelijk  nog  wat  aan 
te  doen,  maar  dit  zijn  toch  geen  goede  toestanden.  D'aarom 
moet  de’ Minister  den  burgemeesters  betère  maatstaven  geven. 
Dat  de  burgemeesters  goed  uitkijken,  ik  zal  Het  niet  wraken, 
maar  zij  kunnen  veel  meer  doen  dan  thans,  als  de  Minister 
Hun  royaler  voorschriften  geeft.  Ik  Hoop,  dat  Hij  zicH  ernstig 
met  deze  zaak  zal  Hezigbouden, 

De  Heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnbeer  de  Voor¬ 
zitter!  De  Heer  ter  Laan  Heeft  ter  sprake  gebracht  net 
vraagstuk  van  de  kostwinnersvergoeding.  Deze  vergoeding 
is  in  1922  precies  zoo  geregeld  als  vóór  de  mobilisatie.  Er 
is  aan  het  Departement  van  Oorlog  voor  elke  gemeente  aan¬ 
wezig  een  lijst  van  gezinskosten,  die  in  overleg  met  de 
Commissarissen  der  Koningin  is  vastgesteld.  Daarin  is  op¬ 
genomen  de  kosten  van  elk  huisgezin, _  in  elke  denkbare  for¬ 
matie.  Wanneer  nu  een  kostwinner  uit  dat.  huisgezin  onder 
de  wapenen  moet  komen  en  er  wordt  kostwinnersvergoeding 
gevraagd,  dan  wordt  nagegaan,  hoeveel  gedurende  4  weken, 
aan  de  periode  van  de  dienstvervulling  voorafgaande,  is  ver¬ 
diend,  hoeveel  in  die  weken  voor  dat  gezin  noodig1  is  ge¬ 
weest  en  hoeveel  dus  had  kunnen  zijn  bespaard.  Dat  wordt 
dan  in  minderingi  gebracht  van  hetgeen,  gedurende  de 
eriode  van  dienstvervulling  dat  gezin  noodig  zon  hebben; 
et  verschil  wordt  als  vergoeding  toegekend. 

Zoo  is  altijd  gehandeld  en  als  zoo  niet  werd  gehandeld, 
zou  de  consequentie  zijn,  dat  ei’  maar  altijd  een  beroep 
op  ’s Rijks  schatkist  werd  gedaan  voor  een  volledige  ver¬ 
goeding  en  die  lasten  zouden  niet  te  dragen  zijn. 

De  wijze,  waarop  een  afwijzing  werd  gedaan  met  een 
beroep  op  bet  „sparen”,  is  verkeerd  opgevat.  Het  gevolgde 
systeem  is  als  „spaarsysteem”  op  bet  Departement  bekend. 
Uit  dien  hooide  zijn  er  gedrukte  briefkaarten  gebruikt, 
waarbij  den  aanvragers  kennis  werd.  gegeven,  dat  zij  niet 
in  aanmerking  kwamen  voor  vergoeding  en  waarbij  van  Het 
bedoelde  „sparen”  werd  gesproken. 

Van  de  22  000  menscben,  die  onder  de  wapenen  zijn  ge¬ 
weest  voor  de  Herhalingsoefeningen,  Hebben  er  8000  aan¬ 
vragen  ingediend  voor  vrijstelling,  vergoeding,  enz.,  welke 
zaken  zeer  spoedig  door  Het  Departement  moesten  worden 
behandeld.  Maar  vooraf  moesten  inlichtingen  worden,  ge¬ 
vraagd  aan  de  burgemeesters  van  de  plaatsen  van  inwoning. 
Er  gaat  geen  afdoening  uit,  zonder  dat  er  behoorlijk  ge¬ 
ïnformeerd!  is., 

De  beraadslaging  wPrdt  gesloten  en  onderartikel  78  zonder 
Hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  onderartikel  79  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder 
Hoofdelijke  stemming  aangenomen,; 

Beraadslaging  oVer  onderartikel  80,  luidende: 

„Werf kosten,  waaronder  begrepen  premiën  van  dienst¬ 
plichtigen  dje  vrijwillig  onder  de  wapenen  blijven, 
t  98  000/» 


De  Heer  K.  ter  Laan;  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Tegen  Het 
laatste  gedeelte  van  dit  artikel  Heb  ik  geen  bezwaar.  Ik  gun 
dien  menscben  die  premie  graag ;  als  zij  er  recht  op  Hebben, 
dan  wil  ik  Hun  die  niet  onthouden.  Maar  ik  Heb  groot  be¬ 
zwaar  thans  nog  een  cent  uit  te  geven  aan'  werfkosten  en  ik 
geloof  ook,  -dat  de  Minister,  zij  Het  ook  onvoldoende,  teek 
langzamerhand  tot  die  overtuiging  komt. 

Uit  de  debatten  bij  de  algemeene  beschouwingen  Hebben 
wij  gezien  Hoe  de  onderofficieren  er  Hij  Honderden  met 
geweld  worden  uitgedrukt  en  nu  Had  van  deni  Minister  het 
initiatief  tot  sluiting  der  werving  moeten  uitgaan. 

Want  nu  wordt  voortgegaan  met  Het  aanwelven  van1  jonge 
menscben  van  17  en  18  ja  ar  voor  onderofficier. 

Er  zijn  bureaus  die  groote  advertenties  plaatsen  en  alle 
mogelijke  reclame  maken,  om  die  jongens  te  vangen  en  nau¬ 
welijks  zijn  zij  opgeleid  of  zij  worden  ingedeeld  bij  de  over¬ 
complete  onderofficieren,  soms  zelfs  op  hetzelfde  oogenblik 
dat  zij  de  inrichting  van  opleiding  verlaten.  Dat  is  eenvoudig 
ontoelaatbaar.  Wij  herinneren  ons  zeer  goed  Het  antwoord, 
dat  de  Minister  verleden  jaar  Heeft  gegeven,  maar  Het  is  nu 
zoo  gek  geworden,  dat,  om  te  voorkomen  dat  die  jongelui 
voor  Hun  leven  ongelukkig  worden  gemaakt,  de  werving 
absoluut  gesloten  moet  worden. 

En  ik:  dring  er  Hij  den  Minister  op  aan.  dat  bij  de  toezeg¬ 
ging  doet,  dat  dit  gebeurt,  zeg  in  1923,  1924  en  1925, 

De  Heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnbeer  de  Voor¬ 
zitter  !  De  Heer  ter  Laan  spreekt  over  werving  en  werfkosten, 
doch  ik  meen,  dat  deze  zaak,  grootendeels  ten  minste,  niet 
Hij  dit  artikel  behoort. 

duist  de  onderofficieren,  die  voor  een  belangrijk  deel  den 
dienst  moeten  verlaten,  zullen  voor  een  groot  gedeelte  aan¬ 
spraak  kunnen  maken  op  Het  geld  van  dit  artikel,  omdat  zij 
volgens  de  instructie  op  de  werving,  waaronder  zij  zijn  aan¬ 
genomen,  dienstpremiën  kunnen  krijgen,  wanneer  ze  een 
aantal  jaren  in  dienst  zijn  geweest. 

Dat  gaat  in  gewone  tijden  successievelijk,  maar  wanneer 
gelijktijdig  een  belangrijk  aantal  den  dienst  moet  verlaten, 
moet  in  één  jaar  een  evenredig  deel  van  de  dienstpremies 
worden  uitgekeerd.  Dat  is  eigenlijk  Het  voornaamste  bedrag, 
dat  onder  de  f  80  000  is  begrepen. 

Het  is  volkomen  juist,  dat  gebeurd  is,  wat  de  Heer  ter 
Laan  Heeft  medegedeeld  over  de  advertenties  in  zake  wer¬ 
ving  enz.  Zöodra  ik  er  kennis  van  Heb  gekregen,  Heb  ik  een 
order  laten  uitgaan,  dat  Het  plaatsen  van  advertenties  moest 
worden  stopgezet.  De  werving  zelf  geheel  stopzetten  zal 
moeilijk  gaan.  Ik  Heb  verschillende  maatregelen  in  over¬ 
weging  om  aan  bezwaren  te  gemoet  te  komen,  terwijl  in  elk 
geval  de  werving  in  belangrijke  mate  is  beperkt.; 

De  Heer  K.  ter  Laan:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  Hegriin 
er  nu  Heelemaal  niets  meer  van,  nu  ik  nogeens  Heb  nagelezen 
wat  staat  onder  artikel  80  van  den  uitgewerkten  en  toelich¬ 
tenden  staat.  De  Minister  zegt:  Het  grootste  deel  van  bet 
bedrag  is  voor  de  onderofficieren,  die  den  dienst  verlaten. 
Op  blz.  88  van  den  uitgewerkten  en  toelichtenden  staat  wordt 
de  post  aldus  omscbreven :  wervingskosten  f  80  000,  eu 
premiën  van  dienstplichtigen  f  18  000.. 

Hu  versta  ik  dat  zoo,  dat  de  onderofficieren,  die  om  welke 
reden  ook  den  dienst  verlaten,  die  f  18  000  krijgen,  maar 
dat  aan  de  werving  Het  grootste  deel  van  de  kosten  wordt 
besteed  voor  premiën  bij  aanneming,  advertentiekosten  ca 
kosten  van  de  ronselaars,  enz.  Tenzij  ik  nader  door  den  Minis¬ 
ter  wordt  ingelicbt,  zal  ik  voorstellen  een  amendement  om 
dezen  post  met  f  80  000  te  verminderen.: 

De  Heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnbeer  de  Voor¬ 
zitter  !  Er  wordt  Hier  gesproken'  van  twee  posten:  de  wervings¬ 
kosten  en  de  premiën  voor  dienstplichtigen.  Het  spreekt  van¬ 
zelf,  dat  de  eerste  post,  die  door  den  Heer  ter  Laan  wordt 
genoemd,  de  post  is,  waarop  ik  zooeven  Het  oog  Had.  Aan  de 
onderofficieren,  die  den  dienst  verlaten,  wordt  de  Hun  toe¬ 
komende  premie  uitgekeerd.  Ik  kan  mij  dus  refereeren  aan 
wat  ik  reeds  gezegd  Heb. 
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De  Heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dan  dien 
ik  een  amendement  in,  om  dezen  post  met  f  80  000  te  ver- 
minderen« 

De  Voorzitter:  Door  den  Heer  K.  ter  Laan  wordt  een 
amendement  ingediend,  strekkende  om  Het  onderartikel  met 
f  80  000  te  verminderen» 

Dit  amendement  wordt  ondersteund  door  de  Heeren  Duys, 
Hiemstra,  Oud  en  DresselHuys  en  maakt  derhalve  een  onder¬ 
werp  van  beraadslaging  uit* 

De  Voorzitter  :  Ik  geef  Het  woord  aan  den  Keer  voorzitter 
pan  de  Commissie  van  Rapporteurs,  om  namens  deze  Het  ge¬ 
voelen  van  de  Commissie  over  Het  amendement  mede  te 
leelen. 

De  Heer  Duymaer  van  Twist,  voorzitter  van  'de  Commissie 
pan  Rapporteurs:  MijnHeer  de  Voorzitter!  Van  de  4  aan¬ 
wezige  leden  zijn  er  3  tegen  en  1  vóór  aanneming  van  dit 
imendement* 

De  beraadslaging  wordt  gesloten.; 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  de  stemming  over  dit  amen* 
iernent  te  doen  plaats  Hebben  in  de  volgende  .vergadering, 
ia  de  overige  uitgestelde  stemmingen* 

Daartoe  wordt  besloten.' 

i 

De  beslissing  over  onderartikel  80  wordt  tot  de  volgende 
vergadering  aangehouden* 

De  onderartikelen  81,  81  bis  en  82  worden  achtereenvolgens 
;onder  beraadslaging  en  zonder  Hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen* 


Beraadslaging  over  de  Xllde  afdeeling  {Geneeskundige 
Uenst)  in  Het  algemeen* 

De  Heer  Tilanns :  MijnHeer  de  Voorzitter !  Bij  den  Minister 
an  Oorlog  bestaat  Het  voornemen  Het  getal  hospitalen  te 
educeeren.  Bij  de  opsomming  van  garnizoenen,  waar  een 
Lospitaal  gehandhaafd  zal  blijven,  door  den  Minister  in  de 
tukken  aangegeven,  mis  ik  Ede,  een  van  de  grootste  garni- 
oensplaatsen,  waar  geen  burgerziekenhuis  of  iets  van  dien 
ard  is.  Er  is  daar  door  den  moeizamen  arbeid  van  een  rnili- 
air  arts  een  kleine  ziekenbarak  ingericht  voor  een  klein 
antal  zieken.  Wanneer  zulk  een  barak  wordt  opgeheven, 
uilen  de  zieke  militairen  naar  Arnhem  of  Utrecht  moeten 
mrden  vervoerd.  Ik  vrees,  dat  dit  een  zuinigheid  zal  blijken 
p  zijn,  die  de  wijsheid  bedriegt  en  daarom  zou  ik  den  Minis- 
2r  willen  verzoeken  in  zulk  een  groote  garnizoensplaats  in 
lk  geval  een  kleine  ziekenzaal  te  handhaven. 

De  Heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter  !  Ik  zal  deze  zaak  overwegen, 

De  beraadslaging  over  de  Xllde  afdeeling  in  Het  algemeen 
I  rordt  gesloten. 


De  ondèrartikelen  83  tot  en  met  97  worden  acHtëreénvol- 
ens  zonder  beraadslaging  en  zonder  Hoofdelijke  stemming 
angenomen. 

Beraadslaging  over  onderartikel  98,  luidende! 


„Rosten  van  keurings-  en  Herkeuringsraden  en  verdere 
kosten,  vallende  op  de  meting  en  bet  geneeskundig  onder¬ 
zoek  van  voor  den  dienstplicht  ingeschreven  personen: 

o.  vacatiegelden,  Honoraria,  tegemoetkomingen  en 
verdere  vergoedingen  . . . . f46660 


v 

,> 


(Dresseibnys.) 

b.  reis-  en  verblijfkosten  en  verdere  kos¬ 
ten,  voor  zoover  die  door  Het  Rijk  moeten 
worden  gedragen,  met  uitzondering  van  de 
kosten  wegens  aanschaffing  van  keuringskis- 
ten  in  gebruik  bij  de  keujingsiaden  38  000 

-  '  •  -  -  £  83  660,” 

De  Keer  Dresselliuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wenscK 
den  Minister  te  vragen,  of  Hij  bereid  is  na  te  gaan  de  moge-' 
lijkheid  van  Herziening  der  'nieuwe  regeling  van  de  Hono¬ 
raria  van  keurende  geneesHeeren  bij  de  militie.  ; 

'Ik  Heb  van  eenige  zijden  klachten  vernomen,  dat  de  beper¬ 
king  van  de  honoraria  en  Het  gebod,  dat  slechts  1  geneesheer 
keuren  moet,  tot  bezwaren  aanleiding  geeft. 

„  De  Minister  zal  mij  veroorloven  de  klachten,  die  mij 
Hebben  bereikt,  over  te  leggen,  en  ik  verzoek  Hem  de  zaak, 
te  willen  overwegen* 

,  ^ 

„  De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  onderartikel  98  zonder, 
Hoofdelijke  stemming  aangenomen.;  % 

’  ■  ft 3i 

Beraadslaging  over  de  XlIIde  afdeeling  ( Inri^tinaen  van 
onderwijs)  in  Het  algemeen.; 

pe  Keer  Deckers :  MijnHeer  de  Voófzitter!  Ik  zou  den 
Minister  willen  vragen  om  zooveel  mogelijk  spoedig  in  over¬ 
weging  te  nemen  voorstellen  tot  wijziging  van  Het  militair 
onderwijs,  want  in  de  eerste  plaats  in  Het  belang  van  Het 
onderwijs  en  verder  in  Het  belang  van  d©  geldmiddelen  van , 
den  Staat  is  een  stevige  Hervorming  noodig.  ,*• 

p  Het  staat  vast,  dat  bij  ons  de  opleiding  van  den  officier) 
duurder  is  dan  in  tal  van  andere  landen.  Noch  in  Frankrijk, 
noch  in  België,  noch  in  Denemarken  is  de  officiersopleiding 
zoo  kostbaar  als  Hier.  Het  komt  ook  voor,  dat,  wanneer 
iemand  zijn  opleiding  als  officier  voltooid  Heeft,  Hij  iri 
menig  opzicht  nog  niet  geheel  geschikt  is.  Het  gebeurt  Her- 
Haaldelijk,  dat  Hij  kort  na  zijn  benoeming  tot  officier  ge*, 
zonden  wordt  naar  een  andere  inrichting  van  militair  ondert 
wijs.  Hij  gaat  naar  een  schietschool,  Hij  moet  een  cursus 
volgen  voor  yuurleider,  Hij  gaat  naar  de  gymnastiekschool, 
en  wil  Hij  zich  volledig  ontwikkelen,  dan  wordt  Hij  nog 
leerling  van  de  Hoogere  Krijgsschool.  Een  berekening' 
brengt  ons  tot  een  kolossaal  bedrag  voor  een  officier,  die 
verschillende  inrichtingen  van  onderwijs  heeft  doorloopen. 
Een  officier,  die  de  Hoogere  Krijgsschool  doorliep,  Heeft' 
den  Nederlandschen  Staat  de  som  van  een  Halven  ton  ge-‘ 
kost.. 

Ik  meen,  dat  daarop  wel  wat  te  bezuinigen  is. 

,  Ik  wil  nu  iets  zeggen  over  de  Cadettenschool.  Bij  meer 
dan  één  gelegenheid  Heb  ik  aangedrongen1  op  opheffing 
dezer  inrichting  van  onderwijs.  De  voornaamste  redenen 
daarvoor  zijn,  dat  deze  inrichting  vrij  kostbaar  is  en  ook 
overbodig.  De  practijk  leert,  dat  een  jongeling,  die  na  Hef 
diploma  H.  B.  S.  met  vijfjarigen  cursus  verkregen  te 
Hebben,  gaat  naar  de  Kon.  Militaire  Academie,  gelijk  op- 
studeert  met  den  jongeman,  die  deze  academie  binnen  treedt 
na  de  Cadettenschool  tel  Alkmaar  met  goed  gevolg  te  Hebben 
doorloopen.  ' 

In  de  derde  plaats  —  en  dit  is  een  Heel  belangrijke,  reden 
voor  mijn  bezwaren  tegen  déze  inrichting  —  wordt  de.  jonge¬ 
man,  die  Haar  zal  gaan  bezoeken,  voor  zijn  beroepskeuze’ 
geplaatst  op  een  leeftijd,  waarop  de  meesté  jongens  nog 
niet  in  staat  zijn  ernstig  te  beoordeelen  welke  richting  zij 
zullen  kiezen.  -  4 

Het  vierde  bezwaar  tegen  deze  inrichting  is  dit,  dat  zij 
vele  ouders  er  toe  brengt  —  ook  waar  het  piet  noodzakelijk 
is  —  de  Opvoeding  van  Hun  kinderen  af  te  staan  aan  derden, 
waar  Het  beter  was,  dat  zij  deze  opvoeding  nog  wat  langer 
zelf  in  de  Hand  Hielden. 

Het  eenige  motief,  dat  ik  zoo  tusschen  de.  regels  door  voor 
de  Handhaving  van  de  Cadettenschool  kan  vinden,  is  dit,  dat 
Het  Departement  van  Koloniën  ook  belang  Heeft  bij  dit 
instituut*  Ik  geloof,  dat  dit  gemakkelijk  is  te  ontzenuwen; 
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Het  Departement  van  Koloniën  verzekert  zich  de  hulp  van 
ambtenaren  wel  op  andere  wiize,  zonder  dat  een  speciale 
inrichting  daarvoor  noodig  is.  Het  doet  dit  b.v.  door  het  geven 
van  studietoelagen  enz.,  waardoor  de  personen,  die  zich  voor 
den  dienst  in  de  koloniën  willen  verbinden,  in  de  gelegen¬ 
heid  worden  gesteld  zich  aan  een  academie  daarvoor  te 
bekwamen.  Als  het  niet  anders  kan,  zou  dit  Departement 
zich  op  gelijke  wiize  de  opleiding  van  de  noodige  koloniale 
officieren  kunnen  verzekeren.  De  jongelieden  zouden  een 
beurs  kunnen  ontvangen  voor  het  volgen  van  de  lessen  aan 
een  H.B.S.  Zoolang  er  dus  geen  andere  redenen  ziin  voor 
het  behoud  van  de  Cadettenschool,  hoop  ik,  dat  de  Minister 
maatregelen  zal  treffen  om  deze  inrichting  op  te  heffen. 

De  heer  Tilanus:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  doet  mij 
leed  in  dit  vroege  uur  nog  eenig  geduld  van  u  te  moeten 
vorderen,  maar  het  betreft  een  zaak,  die  mij  zeer  bijzonder 
ter  harte  gaat,  nl.  de  officiersopleiding.  Zooals  bekend, 
heeft  men  als  onderbouw  voor  de  officiersopleiding  de 
Cadettenschool  te  Alkmaar  en  den  cursus  te  Kampen  voor 
het  wapen  der  infanterie,  terwijl  de  eigenlijke  opleiding  tot 
officier  plaats  heeft  aan  de  Academie  te  Breda  of  aan  den 
Hoofdcursus  te  Kampen.  De  hoogere  vorming  van  de  offi¬ 
cieren,  voor  zoover  deze  scholastisch  geschiedt,  heeft  plaats 
aan  de  Hoogere  Krijgsschool  te  ’s  Gravenhage  of  door  het 
doen  volgen  van  cursussen  aan  de  Technische  Hoogesckool 
,  te  Delft  of  aan  de  Rijksuniversiteit,  bijv.  voor  wat  betreft  de 
juridische  vorming. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  mag,  naar  ik  meen,  met  de 
meeste  vrijmoedigheid  zeggen,  dat  de  NedSrlandsche  offi¬ 
cier,  zoowel  als  soldaat  als  als  wetenschappelijk  man  sinds  de 
dagen  van  Prins  Maurits  in  Europa  een  goeden  naam  heeft 
gehad  en  ook  als  zoodanig  bij  ons  volk  in  aanzien  was.  Mijn¬ 
heer  de  Voorzitter!  Het  is  mijn  wensch,  dat  de  Nederlandsche 
officier  dien  naam  blijft  behouden,  niet  alleen  in  naam,  doch 
dat  hij  inderdaad  èn  als  krijgsman  èn  als  man  van  weten¬ 
schap  zijn  van  ouds  ingenomen  positie  zal  blijven  innemen. 

Nu  ben  ik  omtrent  de  vervulling  van  mijn  wensch,  gelet 
op  de  maatregelen  die  den  laatsten  tijd  genomen  zijn,  niet 
geheel  gerust.  Dit  doet  mij  leed,  en  wel  voornamelijk  hierom, 
omdat  men  daardoor  naar  mijn  meening  het  vitale  belang  van 
onze  weermacht  groote  schade  berokkent.  Zooals  ik  Maandag¬ 
avond  constateerde,  —  de  heer  Colijn  heeft  dit  Dinsdagavond 
’  bevestigd  —  heeft  de  wet-van  Dijk  in  de  legerorganisatie, 
in  het  legerstelsel,  een  zeer  ingrijpende  wij ziging.  gebracht: 
van  een  kaderleger  is  overgegaan  naar  een  militieleder. 
Het  actief  dienend  kader  wordt  in  aantal  zeer  aanmerkelijk 
verminderd  —  de  plaats  van  dit  kader  zal  worden  ingenomen 
door  militiepersoneel.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Door  de  finan¬ 
cieel©  omstandigheden  genoodzaakt,  kan  ik  mij  daarbij,  zij 
,  het  ook  met  leedwezen,  neerleggen,  maar  dan  is  het 
onafwijsbare  eisch,  dat  daarnaast  kan  worden  beschikt  over 
i  prima  beroepskader.  Ik  vestig  hier  te  meer  de  aandacht  op, 

;  omdat  de  bestudeering  van  het  vraagstuk  van  de  legeraanvoe¬ 
ring,  naar  aanleiding  van  de  verslagen  en  publicaties  uit  den 
laatstgevoerden  wereldoorlog,  onweerlegbaar  doet  zien,  dat  de 
legeraanvoering  sinds  vroegere  jaren  geheel  van  karakter  is 
veranderd.  De  oorlog  van  1870  wees  reeds  ©enigszins  op  ver¬ 
andering  in  deze.  De  oorlog  van  1914  bevestigde,  da,t  de  leger¬ 
aanvoering,  zelfs  in  de  lagere  geledingen  van  de  krijgsmacht, 
een  zaak  is,  niet  van  het  slagveld  zelf,  maar  voor  een  gedeelte 
;  van  de  binnenkamer.  De  legeraanvoerder  is  niet  meer  de 
man,  die  aan  het  hoofd  van  zijn  troepen,  met  getrokken  sabel 
voorwaarts  rukt;  het  is  de  man  die  binnenskamers,  na 
'  ernstige  studie  en  rustig  overwegen,  met  de  telefoon  in  de 
i  hand,  zijn  bevelen  geeft.  Dit  geldt  niet  alleen  voor  de  hoogste 
leiding,  dit  geldt  evenzeer  voor  het  meerendeel  der  bataljons¬ 
commandanten  bij  de  infanterie  en  de  batterij-  of  afdeelings- 
commandanten  bij  de  artillerie. 

Daaruit,  Mijnheer  de  Voorzitter,  trek  ik  de  conclusie,  dat 
de  laatstgevoerde  oorlog  aantoont,  dat  de  troepenaanvoering 
in  handen  behoort  te  zijn  van  mannen,  die  ernstige  studie 
hebben  gemaakt  van  deze  materie.  Hiermede  hangt  samen 
het  verschil  in  karakter,  en  dus  ook  in  opleiding,  van  de  taak 


(Tilanas.) 

van  actief  en  verlof  sof  ficier.  De  eersten  zullen  in  het  alg 
meen  de  mannen  zijn  van  studie,  van  kennis,  in  staat  tot  1 
even  van  de  leiding  van  het  geheel ;  de  laatsten,  de  manne 
ie  direct,  met  het  wapen  xn  de  hand,  den  troep  aanvoer:, 
en  leiden.  Zeker  kunnen  er  uit  de  laatste  groep  person. 
opklimmen,  geschikt  om  tot  de  hoogere  leiding  op  te  klit 
men,  daarvoor  is  echter  vóór  alles  studie  noodig,  zij  het  o: 
studie  in  een  bepaalden  tak  van  militaire  wetenschap,  war 
voor  zij  speciaal  geroepen  zullen  worden.  Gelukkig  zijn  : 
onder  de  verlof  sof  ficieren,  die,  nationaal  gevoelend  hun  vn 
uren  willen  gebruiken  om  een  buitenlandsoh  of  Nederlands 
studieboek  op  te  nemen  en  hun  kennis  van  de  krijgswet* 
schap  te  verdiepen ;  ik  ken  veiiofsofficieren,  die  zelfs  in 
hoogere  rangen,  door  hun  frisschen  gezonden  kijk  op  de  zas 
bij  tactische  en  strategische  oefeningen  steeds  een  goed  figu 
maakten.  Men  spreekt  dikwijls  over  navolging  van  ZwitS' 
land.  Het  Zwitsersche  stelsel  is,  naar  ik  meen,  door  verse! 
in  volksgeaardheid,  hier  niet  ongewijzigd  over  te  neme 
Maar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dit  kunnen  onze  verlof  sof 
eieren  wel  uit  Zwitsei’land  overnemen :  den  lust  tot  studie  v 
de  militaire  lectuur.  Evengoed  als  men  een  of  anderen  rona 
leest,  kan  men  van  tijd  tot  tijd  een  wetenschappelijk  mi 
taire  verhandeling  ter  hand  nemen,  vooral  als  men  weet 
een  zeker  oogenblik  geroepen  te  kunnen  worden  tot  aanvi 
ring  van  een  gedeelte  van  de  Nederlandsche  jongelingsschc 

Ziet,  Mijnheer  de  Voorzitter,  ik  zeg  dit,  om  te  sterker 
doen  uitkomen  de  positie  van  den  vrijwillig  dienenden  of 
cier.  Hij  zal  geroepen  worden  tot  de  hoogere  leiding;  ' 
moet  zich  dus  met  studie  bezighouden  en  ook  in  dien  : 
worden  opgevoed.  Doet  men  dat  niet,  dan  pleegt  men  e 
ernstig  verzuim ;  houdt  men  de  oogen  gesloten  voor  de  less 
van  dezen  oorlog  ten  aanzien  van  de  positie  van  den  leg 
aanvoerder,  van  den  vrij  willigen  officier,  dan  durf  ik  ( 
roekeloos,  onverantwoordelijk,  te  noemen,  omdat  dan,  indi 
ons  leger  tot  strijden  werd  geroepen,  zou  blijken,  dat  oi 
landszonen  werden  neergelegd,  eenvoudig  door  gebrek  a 
kennis  omtrent  de  wijze  waarop  een  leger  in  onzen  tijd 
hoort  te  worden  aangevoerd. 

Het  militair  onderwijs  dient  er  dus  op  gericht  te  zijn» 
verkrijgen  wetenschappelijk  gevormden  mannen,  met  stuc! ■ 
lust,  om  zich  verder  te  bekwamen  en  te  blijven  volgen  vat: 
op  dit  gebied  internationaal  plaats  grijpt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Tot  mijn  leedwezen  moet  ik  cij 
stateeren,  dat  de  wijze  waarop  de  laatste  jaren,  specil 
onder  leiding  van  den  tegenwoordigen  inspecteur  van  ijl 
militair  onderwijs,  dezen  tak  van  Staatsdienst  wordt  gele , 
naar  mijn  meening  in  geheel  verkeerde  richting  wordt  ■ 
stuurd.  In  plaats,  van,  zooals  de  lessen  van  dezen  oorloge 
duidelijk  doen  zien,  het  wetenschappelijk  peil  van  oi: 
aanstaande  officieren  te  verhoogen,  constateer  ik  ma' 
regelen,  die  er  toe  leiden,  dat  dit  peil  naar  omlaag  wo  l 
gehaald.  Dit  getuigt  naar  mijn  meening  van  een  kijk  op 
zaak,  die  ten  eenenmale  onjuist  is. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de  eerste  plaats  thans  * 
woord  over  de  Cadettenschool.  De  Minister  zegt  in  z 
Memorie  van  Antwoord,  dat  de  vraag  of  de  Cadettensch 
zal  worden  opgeheven,  een  punt  van  ernstige  overweging 
uitmaken,  doch  dat  ook  de  Minister  van  Koloniën  een  woe 
zal  hebben  mede  te  spreken. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  opheffing  van  de  Cadett  • 
school  is  een  in  deze  Kamer  veel  besproken  vraag.  Ik  spn- 
thans  slechts  den  wensch  uit,  dat  de  overweging  van  t- 
Minister  mag  leiden  tot  opheffing,  en  wel  om  deze  reden 
en  in  dit  opzicht  sluit  ik  mij  aan  bij  de  beschouwingen,  I 
door  mevrouw  Bronsveld  zijn  gehouden  —  dat  het  mij  al! ■ 
zins  gewenscht  voorkomt,  dat  de  jongelieden  zoo  lang  mo; 
lijk  oixder  ouderlijk  toezicht  zijn.  Mocht  de  Minister  b 
Koloniën  voor  den  toevoer  van  officieren  voor  het  Neb 
landsch-Inclisch  leger  een  kostschool  als  de  Cadett; 
school  noodig  oordeelen,  dan  kan  hij  zijn  doel  goedkooper 
naar  ik  meen,  gelet  op  de  jonge  menschen  zelf,  beter  bei 
ken  door  een  beurzenstelsel,  ter  vergoeding  van  de  kosten  if 
huisvesting  en  onderwijs,  ten  behoeve  van  jongelui,  wi 
ouders  in  Nederlandsch  Öost-Indië  verblijf  houden. 

In  de  tweede  plaats  een  woord  over  de  Koninklijke  Mf 
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;aire  Academie.  Bij  de  interne  inrichting  van  het  universi- 
air  onderwijs  hier  te  lande  kent  men  den  strijd  tusschen 
vetenschappelijke  en  practische  vorming  der  studenten. 

Art.  1  der  Booger-onderwijswet  zegt,  dat  hooger  onder¬ 
rijs  omvat  de  vorming  en  voorbereiding:  1°.  tot  zelfstandige 
leoefening  der  wetenschappen  en  2°.  tot  het  bekleeden  van 
naatschappelijke  betrekkingen,  waardoor  een  wetensckappe- 
ijke  opleiding  vereischt  wordt. 

Ziedaar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  een  dubbele  taak,  welke 
iet  academisch  statuut  heeft  getracht  tot  uitvoering  te 
irengen. 

Dit  zelfde  conflict  tusschen  wetenschappelijke  vorming  en 
ractische  opleiding  doet  zich  eveneens  voor  bij  de  officiers- 
pleiding  van  de  Koninklijke  Militaire  Academie.  Aan  den 
ioofdcursus  bestaat  dit  conflict  niet  of  althans  Sliet  in  die 
aate,  omdat  deze  opleiding  in  hoofdzaak  gericht  is  op  de 
tactische  vorming  tot  officier. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  verschillende  maatregelen, 
ti  de  laatste  jaren  ten  aanzien  van  de  Koninklijke  Militaire 
academie  genomen,  hebben  er  toe  geleid  de  wTetenschappe- 
ijke  vorming  der  officieren  te  benadeelen.  Onder  die  maat- 
egelen  noem  ik  de  opheffing  van  de  betrekking  van  hoofd 
an  onderwijs.  De  Minister  zegt,  dat  dit  is  geschied  om 
edenen  van  bezuiniging;  dit  moge  niet  onjuist  zijn,  er 
ijn  echter  ook  andere  motieven,  die  aan  dezen  maatregel 
an  grondslag  lagen,  waarop  ik  thans  niet  verder  wil  in- 
(aan.  Hoe  was  de  toestand?  Men  kende  aan  de  Koninklijke 
Elitaire  Academie  5  hoofden  van  onderwijs  voor  de  tac- 
sche  wetenschappen,  de  wis-  en  natuurkundige  weten- 
diappen,  de  artilleristische  wetenschappen,  de  genieweten- 
ïhappen  en  de  cavallerie.  Een  professor  of  een  kapitein 
aren  hoofd  van  onderwijs,  in  den  regel  personen  die  vroeger 
Is  leeraar  aan  de  Koninklijke  Militaire  Academie  verbon- 
en  waren  geweest  en  als  zoodanig  gedurende  een  zeker 
antal  jaren  gelegenheid  hadden  gehad,  zich  in  den  tak  van 
etenschap  in  te  werken.  Hierdoor  waren  zij  bevoegd  en 
skwaam  leiding  te  geven  aan  de  leeraren,  onder  hen  en  met 
en  werkzaam.  Ik  kan  de  verzekering  geven,  dat  dit  voor 
et  meerendeel  der  nieuwbenoemde  leeraren  alleszins  wen- 
helijk  was.  Thans  heeft  men  deze  functie  afgeschaft;  men 
eeft  in.  dezen  kring,  waar  het  ook  uit  militair  oogpunt  ge- 
eel  misplaatst  was,  willen  navolgen,  waarover  in  deze 
amer  gedurende  deze  week  bij  de  behandeling  der  Lager- 
ïderwijswet  strijd  is  gevoerd,  ik  bedoel  de  afschaffing  van 
ït  ambulantisme. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Deze  maatregel  is  er  een  van 
roote  beteekenis  voor  de  wetenschappelijke  vorming  der 
s.  officieren,  en  ik  zou  er  daarom  bij  den  Minister  op 
illen  aandringen  zoo  spoedig  mogelijk  den  vroegeren  toe- 
and  te  herstellen. 


Nu  heeft  zich  uit  de  leeraren  aan  de  K.M.A.  een  com- 
issie  gevormd,  die,  ziende  hoe  het  onderwijs  dringend  om 
irziening  roept,  in  een  rapport  getracht  heeft  het  conflict: 
actische  vorming — wetenschappelijke  vorming  op  te  lossen 
tevens  wijziging  te  brengen  in  den  bestaanden  toestand. 
Mijnheer  de  Voorzatter!  Het  streven  van  deze  heer  en,  die 
n  hun  pogen  kennis  hadden  gegeven  aan  den  gouverneur 
r  K.M.A. ,  verdient  zeker  alle  waardeering.  Hit  toewijding 
t  liefde  voor  de  goede  zaak,  hebben  zij  zich  veel  moeite 
kosten  getroost;  met  dankbaarheid  mag  ik  constateeren, 
t  de  Minister  van  Oorlog  zich  te  hunnen  aanzien  steeds  op 
-ardeerende  wijze  heeft  uitgelaten  en  hun  streven  geens- 
is  heeft  tegengewerkt,  integendeel  het  op  prijs  heeft  ge- 
dd,  dat  deze  mannen  zelf  de  handen  uit  de  mouw  staken 
1  de  Regeering  voor  te  lichten  en  tot  betere  toestanden  te 
mem  Zulks  is  echter,  ik  constateer  het  met  leedwezen, 
enszms  het  geval  bij  den  generaal-inspecteur  van  het  mili- 
r  onderwijs,  die  niet  heeft  nagelaten  dezen  heeren  zijn 
snoegen  kenbaar  te  maken  over  hun  pogen.  Mijnheer  de 
or  zit  ter,  ik  constateer  hieruit  een  mentaliteit,  die  m.  i. 
deugt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Een  van  de  denkbeelden  van  deze 
•  nmissie  was  de  practische  en  wetenschappelijk  opleiding 
deeltelijk  te  scheiden;  de  practische  opleiding,  tot  en  met 
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den  rang  van  sergeant  of  van  vaandrig,  te  doen  geven  bijv. 

do  scholen  van  verlof  sof  fici  eren.  Ik  zou  mij  hiermede  om 
tweeërlei  redenen  zeer  goed  kunnen  vereenigen: 

1°.  omdat,  veelal,  wanneer  men  eerst  practiscb  versebil- 
lende  zaken  heeft  beoefent,  de  belangstelling’  is  geprikkeld, 
en  daardoor  de  wetenschappelijke  beoefening  beter  tot  zijn 
recht  komt ; 

?.°.  .  omdat  daardoor  een  band  gelegd  wordt  tusschen  de 
vrijwillige  en  de  verlof  sof  ficieren,  die  er  toe  kan  leiden, 
dat  zij  elkaar  over  en  weer  beter  zullen  waardeeren  en  be¬ 
grijpen,  hetgeen,  gelet  op  de  wijziging  van  legerstelsel,  alles¬ 
zins  noodzakelijk  is.  De  wetenschappelijke  opleiding  zou  dan 
aan  de  Koninklijke  Militaire  Academie  kunnen  plaats  heb¬ 
ben,  terwijl  de  cadetten  gedurende  eenige  zomermaanden  bun 
practische  oefening  bij  den  troep  zouden  kunnen  onderhou¬ 
den.  In  dien  gedachtengang  zou  het,  dunkt  mij,  niet  te  onpas 
zijn,  wanneer  de  Hoogere  Krijgsschool,  thans  te  den  Haag, 
naar  Breda  werd  verplaatst,  waardoor  men  van  de  leeraren 
voor  beide  opleidingsinstituten  gebruik  zou  kunnen  maken; 
waardoor  tevens  zou  worden  voorkomen,  dat  de  wetenschap¬ 
pelijke  vorming  der  officieren  werd  omlaag  gedrukt. 

Hoe  het  zij,  Mijnheer  de  Voorzitter,  de  Minister  heeft  ook 
zelf  een  commissie  benoemd,  wier  verslag  thans  in  handen 
is  van  de  Commissie  voor  georganiseerd  overleg:  het  komt  mij 
voor,  dat  deze  Commissie,  die,  indien  ik  mij  niet  bedrieg-,  is 
ingesteld  voor  quaesties  betreffende  de  rechtspositie  der  mili¬ 
taire  ambtenaren,  niet  geëigend  is  deze  materie  te  beoor- 
deelen.  Evenwel,  de  Minister  heeft  een  nieuwe  wettelijke 
regeling  toegezegd ;  ik  hoop,  dat  de  Minister  de  hier  ont¬ 
wikkelde  denkbeelden  bij  het  concipieeren  van  zijn  ontwerp- 
wet  in  welwillende  overweging  wil  nemen. 

.  De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter  !  De  reorganisatie  van  het  militair  onderwijs  is  in  over¬ 
weging  ;  daarbij  zullen  de  gemaakte  opmerkingen  in  beschou¬ 
wing  worden  genomen. 

De  beraadslaging  over  de  XlIIde  afdeeling  in  het  alge¬ 
meen  wordt  gesloten. 

De  onderartikelen  99  tot  en  met  110  worden  achtereen¬ 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen. 

Beraadslaging  over  onderartikel  111,  luidende; 

„Jaarwedden,  toelagen,  schadeloosstellingen,  tege¬ 
moetkomingen.  en  verdere  vergoedingen  van  den  direc¬ 
teur  en.de  officieren;  bijslag  op  jaarwedde  en  toelagen 
van  officieren,  bij  de  inrichting  gedetacheerd ; 

jaarwedden,  daggelden,  toelagen,  schadeloosstellin¬ 
gen,  tegemoetkomingen  en  verdere  vergoedingen  van 
het  overige  personeel ; 

bijslag. en  toelagen  van  -personeel  beneden  den  rang 
van  officier,  bij  de  inrichting  gedetacheerd,  f  68  220.” 

* 

De  heer-  Reekers :. Mijnheer  de  Voorzitter!  Aan  de  oplei¬ 
ding  van  de  onderwijzers  in  de  Zweedsche  gymnastiek  wordt 
in  het  leger  veel  geld  besteed,,  maar  die  gelden  komen  m.  i. 
niet  tot  liun  recht.  De  tijd,  dien  men  voor  de  opleiding  der 
r  eer  ut  en  beschikbaar  stelt,  is  niet  voldoende,  om  met  goeden 
uitslag  ondom  ebt  te  kunnen  geven.  Voor  goed  onderricht  zou 
men  daaraan  ten  minste  één  of  twee  uur  per  dag  moeten 
besteden  en  dat  is  onmogelijk. 

Het  schieionded richt  met  mitrailleurs,  met  geweren,  het 
onderricht  in  velddienst,  in  het  verspreide  gevecht,  in  het 
overbrengen  van  berichten,  den  verbindingsdienst,  den  loop¬ 
gravenoorlog,  enz.,,  vragen  zooveel  tijd,  dat  het  ónmogelijk 
is  het  ondeiricht  in  Zweedsche  gymnastiek  met  voldoende 
succes  te  geven. 

Er  is  wel  is  . waar  betoogd,  dat  deze  gymnastiek  zeer  nuttig 
is,  hetgeen  ik  geenszins  wil  bestrijden,  want  ik  wil  de 
Zweedsche  gymnastiek  niet  als  zoodanig  in  dit  debat  brengen, 
maar  ik  wensck  alleen  te  doen  uitkomen,  dat  de  Zweedsche 
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(Deckers  e.  a.) 

fymnastiek  door  onze  tegenwoordige  reoruten  niet  voldoende 
an  worden  beoefend.  ..  _ 

Het  is  den  comp agn i esoom man dant  ónmogelijk  om  in  den 
beschikbaren  oefeningstijd  en  bii  de  uitgebreidheid  van  de 
te  behandelen  stof,  aan  de  Zweedsche  gymnastiek  een  zooda¬ 
nig*  aantal  uren  te  besteden,  dat  het  onderwijs  in  dit  vak 
ook  maar  eenig  nuttig  effect  kan  opleveren. 

Ongetwijfeld  is  de  Zweedsche  gymnastiek  nuttig  mits  zij 
langer  beoefend  wordt  dan  4  maanden.  Gedurende  de  zes 
weken  voor  vervolgoefeningen  bestemd,  is  er  nog  minder 
sprake  van,  dat  de  Zweedsche  gymnastiek  een  resultaat  kan 
opleveren,  evenredig  aan  de  kosten,  die  er  aan  worden 
besteed. 

De  beoefening  moet  geschieden  op  school,  kan  later  plaats 
hebben  bij  de  vereeniging,  maar  op  de  Nederlandsche  scholen 
wordt  geen  onderwijs  gegeven  in  de  Zweedsche  gymnastiek. 
Onze  jongens,  aangenomen  al  dat  zij  iets  van  gymnastiek 
weten j  weten  toch  niets  van  de  Zweedsche  gymnastiek  wan¬ 
neer  zij  in  het  leger  komen.  Zij  moeten  daar  nog  het  a  b  o.  van 
leer  en  en  het  is  dns  goed  te  verklaren^  dat  vele  deskundigen 
van  oordeel  zijn,  dat  van  dit  onderwil s  weinig  terechtkomt. 

Ik  zou  den  Minister  willen  vragen  na  te  gaan  of  de  gelden 
welku  besteed  worden  aan  de  opleiding  der  onderwijzers  in 
de  Zweedsche  gymnastiek,  inderdaad  voor  het  leger  voldoende 
rendement  afwerpen. 


De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter !  De  geachte 
vorigs  spreker  heeft  gezegd,  dat  hij.  geen  oordeel  wil  uit¬ 
spreken  over  de  Zweedsche  gymnastiek  en  de  meerdere  of 
mindere  deugdelijkheid  van  de  Zweedsche  hoven  de  Duitsche 
gymnastiek.  Ik  geloof,  dat  hij  daaraan  gelijk  heeft  en  ik  wil 
hetzelfde  standpunt  ook  innemen. 

Ik  wil  echter  ook  een  ander  geluid  laten  hooren.  De  heer 
Decker»  zegt,  dat  de  recruten  in  5^  maand  geen  voldoenden 
tijd  hebben  voor  een  behoorlijke  gymnastische  ontwikkeling. 
Dat  kan  gaan  zoover  men  het  neemt,  maar  tot  de  beste  dingen, 
die  de  recruten  in  die  5|  maand  leeren,  behoort  de  gymnas¬ 
tiek.  Nu  is  zonder  twijfel  de  Zweedsche  gymnastiek  voor  de 
recruten  gemakkelijker  dan  de  Duitsche. 

Hei  is  bekend,  dat  een  groot  aantal  recruten  in  dienst 
komen,  die  letterlijk  niets  of  zoo  goed  als  niets  aan  gymnas¬ 
tiek  hebben  gedaan.  Nu  is  het  zeer  jammer,  dat  er  met  meer 
aan  gedaan  kan  worden.  Wat  er  nog  aan  gedaan  kan  worden, 
mag  echter  niet  worden  verzuimd ;  het  is  buitengewoon  nood- 
zakelijk. 

Het  komt  mij  voor,  dat  de  Minister  ten  aanzien  van  dezen 
post,  dien  ik  een  burgerlijken  poet  zou  willen  noemen,  begint 
met  een  bezuiniging,  die  te  ver  gaat. 

Aan  die  militaire  gymnastiek-  en  sportschool  bebben  wij 
o.  a.  den  maatregel,  dat  een  betrekkeli.ik  klein  aantal  hoofd¬ 
officieren  een  cursus  volgen,  die  bestemd  zou  zijn  geweest 
te  duren  tot  de  maand  Maart,  maar. die  met  1  Januari  zal 
eindigen,  terwijl  de  cursus  voor  kapiteins  en  luitenants  op 
1  Februari  reeds  moet  eindigen.  .  .  f 

De  hoofdinstructeurs  zijn  dan  niet  in  staat,  om  na  zoo  n 
korten  cursus  zelf  de  Zweedsche  gymnastiek  te  beoefenen, 
maar  zij  zijn  ook  niet  in  staat  behoorlijk  mede  te  werken,  dat 
de  oefeningen  van  de  recruten  in  de  Zweedsche  gymnastiek 
behoorlijk  tot  haar  recht  komen. 

Nu  heeft  de  Zweedsche  gymnastiek  dit  voor,  dat  men  daar¬ 
mede  althans  heter  dan  met  de  Duitsche  gymnastiek  in  een 
korten  tijd  ten  minste  nog  een  draaglijk  resultaat  kan  ver¬ 
krijgen. 

Daarom  zou  ik  den  Minister  in  overweging  willen  geven 
deze  bezuiniging  voor  dezen  keer  nu  eens  niet  toe  te  passen. 
Het  is  ongetwijfeld  juist,  dat  met  de  Zweedsche  gymnastiek 
goede  resultaten  bereikt  worden,  maar  dan  moet  er.  ook  een 
behoorlijk  getal  instructeurs  zijn,  enkele  hoofdofficieren  en 
een  aantal  officieren,  die  allen  in  staat  zijn  les  te  geven. 
De  cursus  duurt  minstens  4  maanden.  Nu  wil  de  Minister 
dezen  tot  op  de  helft  inkorten! 

Het  komt  mij  voor,  dat  de  Minister  dit  niet  moest  doen, 
te  meer  niet,  omdat  het  meeste  geld  toch  reeds  is  uitgegeven, 
zoodat  er  niet  veel  meer  hij  hoeft,  en  als  het  plan  van  den 
Minister  doorgaat,  hetgeen  eenmaal  uitgegeven  is  wegge- 


(E.  ter  Laan  e.  a.) 

gooid  geld  zal  wezen.  Er  staat  op  den  post  f  90  OOO,  ma; 
daarvan  kost  de  gymnastiekschool  niet  meer  dan  f  57  00( 
het  overige  is  voor  reis-  en  verblijfkosten. 

De  heer  Deckers  doet  opmerken,  dat  Koloniën  niet  me 
meedoet,  maar  dit  is  voor  het  Nederlandsche  leger  een  voo 
deel,  want  de  tijd  en  de  krachten,  die  vroeger  voor  Kolonie 
in  beslag  werden  genomen,  kunnen  nu  voor  het  Nederlan 
sche  leger  besteed  worden. 

De  kapitein,  Hubert  van  Bleijenherg.  die  daarvan  dire 
teur  is,  is  een  man,  bekend  in  zijn  vak.  Hij  heeft  niet  alle* 
aan  de  gymnastiekschool  zijn  werk,  maar  hij  is  b.v.  ook 
Amsterdam  bezig  met  een  theoretischen  en  prac.tischen  cursi 
in  de  gymnastiek  voor  leeraren  en  leeraressen  in  de  gymna 
tiek;  zelfs  de  inspecteur  van  de  lichamelijke  opvoeding 
Amsterdam  neemt  aan  dien  cursus  deel. 

Dat  is  dus  wel  een  bewijs,  dat  dit  onderwijs  in  bevoegdt 
kring  waardeering  vindt,  en  ik  dring  er  dan  ook  op  aan,  d; 
deze  cursussen  mogen  blijven. 

De  heer  TilaJtiis:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  het  b 
toog  van  den  heer  ter  Laan  gaarne  met  kracht  ondersteune 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnheer  de  Voo 
zitter !  De  heer  Deckers  zegt,  dat  hij  geen  oordeel  wil  ui 
spreken  over  het  Zweedsche  of  het  Duitsche  stelsel.  Ik  z 
mij  hierover  ook  niet  uitlaten,  maar  alleen  zeggen,  dat  ( 
rapporten  die  inkomen  over  het  resultaat  van  het  onderwij 
gegeven  door  aan  de  Centrale  Gymnastiek-  en  Sportscko 
opgeleide  onderwijzers,  van  dien  aard  zijn,  dat  men  het  zek< 
zou  betreuren,  wanneer  het  etelsel  zou  worden  gewijzigd  ( 
een  andere  methode  zou.  worden  gevolgd. 

Ik  meen,  dat  wij  van  dit  stelsel  niet  moeten  afstappe: 
Natuurlijk  zal  ook  beperking  moeten  plaats  hebben,. nu  Kol 
niën  en  Marine  zich  terugtrekken  en  dus  uitsluitend  li< 
Departement  van  Oorlog  de  kosten  van  deze  school  moet  dr 
gen,  maar  wij  zullen  het  trachten  te  doen  op  zoodanige. wijz 
dat  de  opleiding  van  de  onderwijzers,  in  de  gymnastiek  a 
thans,  daardoor  geen  schade  zal  lijden. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  onderartikel  111  zo 
der  boofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  onderartikelen  111  bis  tot  en  met  117  worden  achteree 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  boofdelijke  stemmii 
aangenomen. 

Beraadslaging  over  onderartikel  118,  luidende: 

,, Traktementen  en  tegemoetkomingen  van  burgerlij 
ambtenaren  en  loonen  en  tegemoetkomingen  v 
geëmployeerden  en  werklieden  bij  de  centrale  magazijn 
te  Amsterdam,  Delft  en  Woerden; 

een  en  ander  na  aftrek  van  de  bijdrage  van  het  Dept 
tement  van  Waterstaat,  f  678  872.” 

De  heer  Hiemstra:  Mijnheer  de  Voorzitter  1  In  het  Voc 
loopig  Verslag  is  aan  den.  Minister  de  vraag  gesteld,  waait 
op  het  oogenblik  voor  de  kleermakers,  werkzaam  in  Delit 
Woerden,  de  militaire  kleermakers,  niet  dezelfde  regeir 
geldt,  die  reeds  in  Januari  192.1  voor  die  menschen 
Amsterdam  is  vastgesteld.  De  Minister  beeft  daarop  geai 
woord : 

,,De  kleermakers  (buitenwerkers)  van  het  magazi 
Amsterdam  werden  in  het  korps  vaste  werklieden  opf 
nomen,  omdat  zij,  in  verhand  met  de  onhygiemsc 
woningtoestanden,  in  het  magazijn  werden  tewerk'  f 
steld.  Waar  zij  hierdoor  onder  geheel  dezelfde  omst 
digheden  als  vaste  werklieden  hun  arbeid  moesten 
richten,  was  er  geene  aanleiding  nog  langer  ondersem 

Voor  de  buitenwerkers  te  Delft  ^  Woerden  beek 

op  hygiënische  gronden  de  noodzakelijkheid  tot  tew 
stelling  in  het  magazijn  niet;  bovendien  ontbreekt  i 
toe  de  gelegenheid.  Öp  dezen  grond  is  er  geen  re 
om  ten  aanzien  van  deze  personen  denzelfden  niaatr^ 
te  treffen  als  voor  de  Amsterdamsche  kleermaker». 
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(Hiemstra  e.  a.) 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  ben  door  dat  antwoord  niet 
beelemaal  bevredigd.  Ik  ken  op  bet  oogenblik  de  woningtoe¬ 
standen  in  Delft  en  Woerden  niet,  maar  ik  stel  mij  toch 
roor,  dat  deze .  menschen  over  bet  algemeen  wonen  in 
woningen,  die  niet  zoo  ruim  zijn,  dat  zij  daar  bun  werk- 
saambeden  zonder  schade  voor  bun  gezondheid  en  die  van 
tiun  gezin  kunnen  verrichten.  Maar  wanneer  dit  niet  het 
feval  is  en  de  Minister  gelijk  heeft,  dat  deze  woningen 
jeduidend  beter  zijn  dan  te  Amsterdam,  dan  zou  het  toch 
:n  elk  geval  uit  hygiënisch  oogpunt  een  groote  verbetering 
bjn,  wanneer  deze  menschen  in  magazijnen  te  werk  konden 
vorden  gesteld.  ^Zouden  de  kosten  voor  de  inrichting  van 
lergelijke  magazijnen  nu  zoo  groot  zijn?  Bovendien  zullen 
»r  misschien  door  de  verplaatsing  van  de  constructiewerk- 
jlaatsen  naar  de  Hembrug  ook  weer  woningen  vrij  komen. 

Maar  wanneer  de  Minister  blijft  bij  zijn  bezwaren  in  de 
Memorie  van  Antwoord,  dan  zou  ik  deze'  vraag  willen  stel¬ 
en:  of  deze  kleermakers  niet  in  dezelfde  verhouding  kunnen 
rorden  gebracht  als  de  andere  vaste  Rijkswerklieden.  Deze 
nenschen  verkeeren  toch  in  vrijwel  dezelfde  positie,  wat  hun 
rerk  en  hun  verplichtingen  betreft,  als  degenen  die  vast 
lijn  aangesteld.  Ik  meen,  dat  in  Delft  deze  menschen  reeds 
an  werken  op  het  magazijn,  waarbij  een  groote 
n  billijkheid  wordt  begaan,  omdat  die  menschen  gedurende 
he  zes  weken  de  vergoeding  voor  de  werkplaats  niet  krijgen. 

Daaruit  blijkt,  dat  die  menschen,  wat  de  arbeidsvoorwaar- 
len  aangaat,  gelijk  te  stelten  zijn  met  de  vaste  kleermakers, 
n  daarom  vraag  ik  aan  den  Minister  om,  indien  er  bezwaar 
egen  bestaat  om  die  menschen  in  de  magazijnen  te  werk 
e  stellen,  aan  hen  dezelfde  arbeidsvoorwaarden  te  geven  als 
e  vaste  kleermakers  reeds  hebben,  d.  w.  z.  hen  te  brengen 
nder  het  arbeidsreglement  en  dus  gelijk  te  stellen  met  vaste 
werklieden. 

I  - 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnheer  de  Voor¬ 
la1,  I  De  maatregel,  die  te  Amsterdam  is  ge’nomen  ten  aan- 
ien  van  de  zoogenaamde  buitenwerkers,  is  een  maatregel,  die 
Litsluitend  is  getroffen  met.  het  oog  op  de  hygiënische  toe¬ 
tanden,  waaraan  de  heer  Hiemstra  zelf  heeft  herinnerd.  De 
uisarbeid,  die  zij  verrichtten,  moest  plaats  hebben  in  locali- 
eiten,  die  daarvoor  zeer  zeker  niet  in  aanmerking  mochten 
P- j  t°estand  is  elders  beter ;  vandaar  dat  de  nood¬ 
zakelijkheid  daar  allerminst  klemt.  Te  Amsterdam  zijn  de 
ïenschen  te  werk  gesteld  in  de  magazijnen  zelf  en  zijn  vaste 
Rieden.  Die  maatregel  is  genomen  noodgedrongen,  omdat 
e  bedoeling  is  veel  meer  fabriekmatig  te  werken,  zoodat  de 
enomen  maatregel  eigenlijk  tegen  den  draad  inging.  Als  wij 
ien  maatregel  doortrokken  ten  aanzien  van  anderen,  voor 
ue  dat  met  noodig  is,  zonden  wij  van  den  weg,  die  voor  het 
iljk  het  voordeehgst  is,  afwijken. 

Wat  overigens  de  positie  van  die  menschen  betreft,  die  ver- 

niet  veel  van  die  der  vaste  kleermakers.  De  vaste  kleer- 
lakers  krijgen  een  pensioen,  maar  de  anderen  krijgen  een 
ratificatie,  welke  met  het  pensioen  in  overeenstemming  is. 
nj  moeten  niet  verder  gaan  dan  te  Amsterdam  heeft  plaats 
ehad-, 

beraadslaging  wordt  gesloten  en  onderartikel  118  zon- 
3r  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  onderartikelen  1186w  tot  en  met  162  worden  achtereen- 
Jlgens  zonder  Deraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming 
:  ingenomen. 

Beraadslaging  over  onderartikel  163,  luidende: 

,, Gratificatiën  en  onderstanden,  f  178  200.” 

De  heer  Duymaer  van  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
'anneer  personen,  die  uit  dit  artikel  worden  gesteund, 
>men  te .  overlijden,  worden  de  gelden,  die  daardoor  vrij- 
>men,  niet  meer  aan  de  vereen igingen  uitgekeerd.  Ik  zou 
i  willen  vragen  die  gelden  wel  op  de  begrooting  te  houden 
1  ze  te  gebruiken  om  aan  de  overgebleven  weduwen  en 
idere  personen  een  hoogere  uitkeering  te  doen  geven. 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  onderartikej  163  zon¬ 
der  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  onderartikelen  164  tot  en  met  182  worden  achtereen¬ 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen. 

Beraadslaging  over  onderartikel  1826m,  luidende: 

„Herhaalde  uitkeeringen  ingevolge  de  motie-Staal- 
man  in  zeer  evidente  gevallen,  f34  000.” 

De  Voorzitter:  Door  de  heeren  K.  ter  Laan,  Kleerekoper, 
van  Zadelhof fj  Hugenholtz,  mejuffrouw  Groenaweg,  mevrouw 
de  Vries — Bruins  en  de  heeren  van  den  Tempel  en  Ijzerman 
is  op  dit  onderartikel  een  amendement  (Stuk  n°.  14)  voor¬ 
gesteld,  strekkende  om  het  onderartikel  te  lezen: 

„TJitkeeringen  aan  mobilisatie-slachtoffers,  f200000.” 

Ik  stel  voor',  den  spreektijd,  bij  dit  onderartikel  te  bepalen 
op  ten  hoogste  een  kwartier. 

Daartoe  wordt  besloten. 

.  pe  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  artikel 
is  het  slechtste  van  de  gaheele  Oorlogsbegrooting ,  omdat  er 
uit  spreekt  een  gebrek  aan  hart  voor  de  slachtoffers  van  de 
mobilisatie,  dat  men  bij  een  Minister  van  Oorlog  wel  in  de 
laatste  plaats  zou  mogen  verwachten.  Wij  kennen  de  ge¬ 
schiedenis  en  ik  zal  die  zaak  dan  ook  niet  ver  ophalen.  Er 
zijn  zeer  veel  slachtoffers  van  de  mobilisatie  overgebleven, 
mannen  wier  gezondheid  verwoest  is  door  de  gevolgen  van 
rheumatiek,  zware  koude,  tuberculose,  bloedspuwingen  enz. 
Wij  .  hebben  het  van  voor  de  deuren  der  hel  moeten  halen, 
oan  iets  voor  hen  gedaan  te  krijgen ;  debatten  zijn  hier  ge- 
voerdi,  waarbij  met  de  vuist  op  tafel  werd  geslagen.  Ein¬ 
delijk  heeft  de  heer  A.  P.  Staalman  een  motie  ingediend, 
die  de  Kamer  niet  durfde  afwijzen.  Dat  was  in  den  loop  van 
den  zomer.  Toen  de  begrooting  kwam,  stond  er  geen  cent  op 
voor  dit  doel.  Ik  heb  toen  dit  artikel  nieuw  voorgesteld,  met 
een  bedrag  van  een  millioen,  en  de  toenmalige  Minister 
durfdle  dat  niet  afwijzen  en  de  Kamer  evenmin.  Maar  zoodra 
men  een  veer  van  den  mond  kon  blazen  —  en  toen  was  deze 
Minister  er  wel  — ,  heeft  men  den  post  aanmerkelijk  terug- 

S ©bracht  en  eerst  na  heftige  debatten  werd  het  weer  één  ton. 

u  krijgen  wij  deze  zaak  voor  de  derde  maal,  dat  een 
Christelijk  Minister  zoo  onchristelijk  is  tegenover  deze 
slachtoffers  van  zijn  eigen  Departement,  dat  hij  de  brutaliteit 
heeft  ...... 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  den  heer  K.  ter  Laan  om  dat 
woord  in  te  trekken. 

De  heer  K.  ter  Laan:  Dat  kan  ik  moeilijk  doen,  Mijnheer 
de  Voorzitter  I 

De  Voorzitter:  Dat  zal  toch  moeten  gebeuren,  want  dat 
woord  kan  hier  niet  toegelaten  worden. 

De  heer  K.  ter  Laan :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Laat  ik  dan 
zeggen  dat  deze  Minister  de  weergalooze  stoutmoedigheid 
heeft,  dezen  post  op  niet  hooger  dan  f  34  000  uit  te  trekken. 
De  Minister  weet  wat  hier  op  het  spel  staat.  Ik  heb  honder¬ 
den  vani  getuigenissen.  Ik  noem  een  man  nit  Drachten, 
Poelstra,  van  wien  ik  niet  begrijp  dat  hij  niet  voor  pensioen 
in  aanmerking  komt.  Hij  6chrijft,  dat  hij  een  ongeluk  heeft 
gehad,  door  met  een  kruiwagen  met  zand  in  het  fort  Kijkduin 
te  Helder  naar  beneden  te  vallen,  waardoor  hij  sedert  cloor- 
lodpend  invalide  is  gebleven ;  hij  moet  dus  leven  met  hulp 
van  steun.  De  stakker  schrijft,  dat  hij  de  heele  toekomst  van 
zijn  gezin  met  5  kleine  kinderen  aan  liet  vaderland  heeft  op¬ 
geofferd.  Het  schrijven  is  zoo  verschrikkelijk  en  er  zijn  zoo¬ 
veel  van  die  gevallen,  dat  ik  niet  begrijp,  hoe  deze  bewmds- 
j  man  niet  de  noodige  maatregelen  neemt. 
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Een  ander  bekend  geval,  ook  uit  Drachten,  is  van  P.  de 
Boer,  een  man.  die  totaal  een  wrak  is  geworden,  omtrent 
wien  de  gemeenteraad  een  motie  beeft  aangenomen,  dat  bij 
eholpen  moet  worden,  maar  die  met  een  klein  bedrag  door 
en  Minister  wordt  afgescheept. 

Een  ander  geval  betreft  een  gemobiliseerde,  die,  door  koude 
bevangen,  ziek  is  geworden,  ongeschikt  is  verklaard  en  sedert 
jaren  invalide  is.  Hij  is  tuberculoselijder  en  ook  afgescheept 
met  f  200,  terwijl  de  man  f  90  per  maand  aan  ziekenhuis- 
onkosten  beeft.  _  ... 

Dan  een  geval  van  een  man  uit  Oost-Kapelle,  die  schrijft, 
dat  bij  niets  kan  verdienen  van  30  Juli  1918  af;  bij  beeft 
een  uitkeering  gehad  van  f  800  en  daarna  een  paar  maal 
een  fooi. 

Voorts  een  geval  uit  Wedde,  waarvan  mij  geschreven 
wordt,  dat  de  man  niets  kan  verdienen,  ten  laste  is  van  zijn 
71-jarige  moeder,  die  een  onbemiddelde  weduwe  is,  en  ge¬ 
steund  wordt  door  bet  burgerlijk  armbestuur.  Naar  aanlei¬ 
ding  van  een  advertentie  in  de  dagbladen  is  een  gezegeld 
adres  gestuurd  aan  den  Minister  van  Oorlog,  maar  daarop  is 
geen  antwoord  ontvangen. 

Deze  menscben,  bet  zijn  er  wel  een1  1400,  hebben  Voor  een 
deel  zich  reeds  in  December  1921  of  Januari  1922  gewend  tot 
den  Minister  en  hebben  nog  geen  antwoord ! 

Dat  z'ij  n0o  geen  antwoord  hebben,  kan  de  Minister  maar 
gedeeltelijk  helpen.  Hij  beeft  een  commissie  ingesteld,  be¬ 
staande  uit  dr.  Scbeurer,  den  heer  van  Zadelhoff  en  dr. 
Diebl,  van  bet  Departement,  een  samenstelling  dus,  die  niet 
beter  kon  zijn.  Alle  drie  beeren  zijn  bezield  met  buitenge¬ 
woon  grooten  ijver,  maar  ik  heb  bet  vorige  jaar  reeds  voor¬ 
speld,  dat  één  commissie  voor  geheel  Nederland  in  één  jaar 
niet  alle  1400  gevallen  zal  kunnen  onderzoeken.  Ik  klaag 
dus,  niet  om  op  die  commissie  het  odium  te  leggen,  maar 
omdat  bet  moet.  Zoo  kan  bet  niet  langer.  Ik  weet,  dat  de 
Minister  de  laatste  weken  maatregelen  beeft  getroffen,  waar¬ 
door  bet  vlugger  ópschiet;  het  zal  echter  ook  wel  juist  zijn 
wat  de  Minister  op  bladz.  51  schrijft,  dat  niet  alle  aanvragen 
vóór  31  December  zullen  kunnen  worden  behandeld.  Maar 
dat  het  anders  moet  worden,  zal  de  Minister  niet  kunnen 
weerspreken. 

Er  moest  voor  die  slachtoffers  een  wettelijke  regeling 
komen.  Mijn  laatste  vraag  over  de  Boer,  van  Drachten,  die 
ik  heb  gesteld,  was  dan  ook,  of  de  Minister  bereid  was,  een 
wettelijke  regeling  voor  die  oorlogsslachtoffers  te  maken,  en 
gijn  antwoord  was  mij  een  grief  en  teleurstelling. 

De  zaak  mag  moeilijk  zijn,  ik  geef  dat  toe,  maar  de  Minis¬ 
ter  mag  er  als  mensch  en  als  bewindsman  niet  af. 

Men  komt  gemakkelijk  in  botsing  met  de  Pensioenwet. 
Als  deze  menschen  gepensionneerd  werden,  kregen  zij  een 
klein  pensioen  en  wanneer  de  Minister  eert,  wettelijke  regeling 
maakte,  waardoor  zij  werden  geholpen,  zouden  zij  ver  uit¬ 
komen  moeten  boven  de  gepensionneerden.  Maar  heel  Neder¬ 
land  zal  zeggen:  doe  het  maar,  het  moet. 

Ik  begrijp  niet,  waarom  deze  zaak  niet  dadelijk  flink  is 
aangepakt,  zoodanig,  dat  men  er  tevreden  mede  kon  zijn. 

In  andere  landen  is  het  ook  gebeurd,  dat  men  de  doode 
soldaten  eert,  maar  de  levenden  aan  hun  lot  overlaat.  Ik  zal 
maar  niet  het  woord  gebruiken,  dat  mijn  Engelsche  collega 
in  het  Parlement  bij  de  behandeling  van  die  zaak  gebruikte, 
maar  het  was  de  waarheid.  De  Blijde  Wereld ’,  uit  Friesland, 
schreef,  dat.de  helden  uit  den  oorlog  overal  zijn  geworden 
de  schooiers  van  den  vrede.  Ook  onze  helden,  die  in  tochtige 
stallen  lagen  en  met  natte  kleeren  aan  weer  en  wind  waren 
blootgesteld,  waar  zij  niet  tegen  konden,  komen  bij  den 
Minister  en  de  Tweede  Kamer,  om  hulp,  waarop  zij  recht 
hebben. 

In  Helder  is  een  monument  onthuld  vóór  de  57  man, 
die  in  den  oorlog  op  zee  zijn  omgekomen,  en  in  Scheveningen 
staat  ook  een  monument  voor  de  slachtoffers  der  mobilisatie, 
die  gestorven  zijn,  maar  die  hebben  het  oneindig  beter  dan 
zfj  die  bleven  leven,  die  van  wanhoop  niet  weten  waar  zij  naar 
toe  moeten. 

Het  is  geen  gewoonte  de  Koningin  in  het  debat  te  betr'ek- 
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ken  ,maar  de  heer  Beumer  heeft  dat  in  een  stom  momt 
gedaan  in  den  loop  van  dezen  avond. 

De  Yoorzitter  :  Waarom  gebruikt  de  geachte  afgevaardig 
nu  een  dergelijk  woord  ?  Dat  is  toch  geen  uitdrukking  om  h 
te  bezigen.  Indien  men  zoo  iets  zegt  van  den  geachten  afj 
vaardigde,  laat  ik  dat  ook  niet  toe,  en  ik  begrijp  niet,  waar: 
de  geachte  afgevaardigde  zich  daarvan  niet  onthoudt.  I 
kent  toch  wel  andere  woorden  en  kan  zich  gedragen  zoo 
het  behoort. 

De  heer  K.  ter  Laan :  Ik  wil  dan  even  voorlezen,  wat 
Koningin  gezegd  heeft  bij  de  onthulling  van  het  moment 
den  Helder: 

,,Ik  wensch  met  mijn  gansche  volk  hulde  te  breng 
aan  hen,  die  hun  plicht  hebben  verricht  tot  in  den  doe 
en  met  weemoed  te  gedenken  den  rouw,  waarin  de  ! 
trekkingen,  die  zij  nalieten,  gedompeld  zijn.  Te  mog 
opzien  tot  een  voorbeeld  van  opoffering,  van  moed',  v 
vaderlandsliefde,  tot  een  daad  van  hoogen  nationa) 
zin,  is  een  troost,  een  bemoediging.  Aan  ons  te  toom 
dat  wij  weten  te  waardeeren,  wat  zij.  wier  namen  op  d< 
gedenkzuil  gegrift  zijn,  door  hun  leven  te  geven,  vt 
ons  hielpen  behouden.” 

En  dan  schrijft  de  redactie  van  de  Blijde  Wereld  daarh 

..Hulde  en  een  gedenkzuil  voor  de  dooden  en  een  pr 
honderd  gulden  voor  de  levenden,  die  hun  gezondlu 
gaven  en  hun  leven  lang  daaronder  zullen  lijden. 

Het  is  ook  veel  makkelijker  en  goedkooper,  de  dood 
dan  de  levenden  te  huldigen.” 

De  Minister  antwoordt  op  bladz.  51: 

,,Het  uitgetrokken  bedrag  is  vastgesteld  naar  de  v. 
moedelijke  behoefte  overeenkomstig  de  tot  nu  door 
Commissie-Scheurer  uitgebrachte  adviezen.” 

Zeker,  maar  die  commissie  was  niet  vrij;  zij  mocht  vc 
het  tweede  jaar  niet  meer  geven  dan  f  200. 

De  Minister  heeft  op  de  begroeting  staan  den  post  v 
f  34  000  en  de  commissie-Scheurer  heeft  in  1922  f170  0 
uitgegeven.  Hoe  kan  hij  dan  komen  met  f34  000?  Waaror 
Is  er  geen  geld  voor?  Koop  dan  een  kanon  minder! 

Dan  Vervolgt  de  Minister: 

,, Inderdaad  is  de  tijd,  die  er  verloopt  tusschen  1 
door  het  Departement  van  Oorlog  aan  bedoelde  connn 
sie  ter  onderzoek  zenden  van  de  verzoekschriften  ( 
steun  en  het  inkomen  van  haar  advies,  lang  te  noemen 

Door  meer  dan  vijf  leden  voorgesteld,  maakt  dit  amenc 
ment  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Yoorzitter :  Ik  moet  den  geachten  spreker  doen  opm< 
ken,  dat  zijn  spreektijd  nu  om  is.  Om  3.53  uur  heeft  hij  e 
kwartier  spreektijd  gevraagd,  zoodat  zijn  tijd  nu  is  v( 
streken. 

De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dan  v 
ik  besluiten  met  den  wensch,  dat  de  Minister  deze  slacn 
offers  afdoende  zal  helpen,  door  in  plaats  van  een  commiss 
een  vast  bureau  in  te  stellen,  om  degenen,  die  blijvend  inv 
lide  zijn,  een  iaarlijksche  uitkeering  te  geven,  en  vooral  d< 
slachtoffers,  die  vaders  van  gezinnen,  zijn,  zulke  bedrag: 
te  geven  als  nu  niet.  door  de  commissie  konden  worden  g 
geven,  doordat  zij  gebonden  was  aan  de  bepalingen  van  d< 
Minister,  De  menschen  moeten  een  levensonderhoud  hebh 
en  de  bedragen,  die  de  commissie  geeft,  zijn  veel  te  laa 
De  menschen  moeten  niet  behoeven  te  gaan  naar  het  arr 
bestuur  van  kerk  of  gemeente.  Er  is  niemand  anders  <k 
deze  Minister,  die  er  voor  staat. 


Vel  348. 
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EDe  lieer  Reimier :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  geachte 
orige  spreker  heeft  zich  de  opmerking  veroorloofd,  dat  ik 
n  een  stom  oogenblik  de  Koningin  in  het  debat  zou  gebracht 

lebben. 

Ik  wensch  in  het  midden  te  laten,  of  het  hier  ooit  voor- 
comt,  dat  de  geachte  leden  dezer  Kamer  stomme  oogenblik- 
:en  hebben. 

Ik  verkeer  onder  den  indruk.  dat  althans  ik  daaraan  niet 
«huldig  ben. 

Ik  heb  niet  gesproken  over  de  Koningin.  Ik  heb  Hare 
Majesteit  niet  in  het  debat  gebracht. 

Tegenover  de  opmerking  van  den  heer  ter  Laan  heb  ik 
dleen  gesteld,  dat  er  geen  sprake  was  van  een  maatregel  van 
len  Minister,  maar  van  een  besluit  der  Kroon. 

Staatsrechtelijk  wordt  onderscheid  gemaakt  tusschen  een 
üinisterieele  beschikking  of  een  Ministerieel  besluit  en  een 
foninklijk  besluit. 

Meer  heb  ik  in  dezen  avond  niet  in  debat  willen  brengen. 
En  meer  heb  ik  naar  aanleiding  van  de  opmerking  van  den 
ieer  ter  Laan  niet  te  zeggen. 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnheer  de  Voor- 
itter!  Aanvankelijk  was  bij  de  begrooting  voor  1922  uit- 
etrokken  f  30  000,  welk  bedrag  tot  f  100  000  werd  verhoogd, 
adat  van  verschillende  zijden  in  deze  Kamer  ernstige  aan- 
rang  was  gekomen  om  alsnog  aan  de  menseken,  die  in 
eclanie  zouden  komen  of  nog  niet  voor  een  uitkeering  zich 
:  adden  aangemeld,  een  uitkeering  te  geven.  Ook  werd  door 
lij  toegezegd,  dat  op  de  volgende  begrooting  nog  een  bedrag 
ou  worden  uitgetrokken,  alleen  om  in  zeer  evidente  gevallen 
ian  de  zoogenaamde  „slachtoffers  van  de  mobilisatie”  een 
ïerhaalde  uitkeering  te  kunnen  doen. 

Op  verzoek  van  de  Kamer  werd  toen  ingesteld  een  com- 
lissie  van  nader  advies,  waarin  benoemd  zijn  de  heeren 
cheurer,  van  Zadelhoff  en  Diehl. 

Deze  commissie  heeft  de  reclames  onderzocht  en  daarover 
dvies  uitgebracht.  Wanneer  de  een  of  andere  reclamant  niet 
erstond  antwoord  heeft  gekregen,  vond  dit  zijn  oorzaak 
aarin,  dat  de  commissie  niet  tijdig  met  haar  onderzoek 
ereed  ken  komen,  want  zoodra  de  adviezen  bij  het  Depar- 
ement  zijn  ingekomen,  zijn  deze  zonder  eenigei  verklaring 
tjgedaan.  Ik  kan  er  nog  bijvoegen,  dat  geen  enkele  afwij- 
ing  van  de  door  de  commissie  uitgebrachte  adviezen  heeft 
laats  gehad. 

Nu  komt  het  mij  voor,  dat  deze  aangelegenheid,  welke  het 
'arlement  reeds  zoo  dikwijls  heeft  beziggehouden,  eindelijk 
it  een  beslissing  moet  komen. 

Er  is  het  vorig  jaar  f  100  000  uitgetrokken,  met  dien 
erstande,  dat  hetgeen  zou  overblijven  van  het  millioen, 
etwelk  het  voorafgaande  jaar  was  gevoteerd,  zou  worden 
ebruikt  voor  hetzelfde  doel  en  dat,  wanneer  nieuwe  gevallen 
ich  zouden  voordoen  en  het  zou  blijken,  dat  de  post  van 
en  ton  onvoldoende  zou  zijn,  ik  suppletoir  zou  aanvragen 
etgeen  meer  noodig  zou  zijn.  Maar  tevens  is  daarbij'  uitg¬ 
esproken,  dat  het  geven  van  herhaalde  uitkeering  tot  het 
trikt  noodzakelijke  zou  moeten  worden  beperkt,  vooral  om 
e  reden,  die  ook  de  heer  ter  Laap  heeft  genoemd,  nl.  dat  de 
erhaalde  uitkeering  in  de  meeste  gevallen  zou  zijn  een  pen- 
onneering,  welke  op  groote  bezwaren,  niet  alleen  finan- 
ieele  maar  ook  andere,  zou  stuiten. 

Bovendien  is  de  casuspositie  door  den  heer  ter  Laan  niet 
dist  gesteld.  Er  wordt  wel  gesproken  van  mobilisatie- 
achtoffers  en  er  wordt  steeds  gezegd,  dat  die  menschen  ten 
evolge  van  de  mobilisatie  ongelukkig  geworden  zijn,  maar 
at  verband  is  niet  aangetoond,  want  dan  zouden  zij  pen¬ 
nen  hebben  gekregen.  Het  is  een  tegemoetkoming  van 
’Pkswege,  omdat  de  mogelijkheid  ondersteld  wordt,  dat  hun 
lensten,  m  den  mobilisatietijd  verricht,  mede  oorzaak  kun- 
en  zijn  geweest,  dat  deze  toestand  voor  hen  is  -ontstaan. 

‘  aar  thans  het  geval  zich  voordoet,  dat  de  uitkeeringen 
por  eens  binnen  beperkten  tijd  haar  beslag  zullen  hebben 
skregen  wanneer  het  geld,  op  de  begrooting  uitgetrok- 
en,  niet  toereikend  is,  zal  suppletoir  meer  aangevraagd 
orden  ,  en  verder  door  de  commissie  zijn  of  nog  worden 
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aangewezen  de  evidente  gevallen,  waarin  een  herhaalde  uit¬ 
keering  zal  worden  gegeven,  daar  geloof  ik,  dat  het  niet 
gewenscht  is  thans  den  post  te  verhoogen  en  meen  ik  bezwaar 
te  moeten  maken  tegen  het  amendement. 

ïn  het  bijzonder  ook  gelet  op  den  financieelen  toestand, 
moet  ik  de  Kamer  dan  ook  de  aanneming  van  het  amen¬ 
dement  ontraden. 

,  'Rïx  ^eer  t©r  Laan  :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minister 
deelt  te  recht  gezegd:  de  commissie  kou  niet  anders  werken . 
Mijn  verwijt  treft  dan  ook  niet  de  commissie,  maar  ik  heib 
reedis  verleden  jaar  te  kennen  gegeven,  dat  wij  met  één  com¬ 
missie  niet  toe  zouden  komen.  Er  moet  een  commissie  zijn  in 
elke  provincie,  ook  om  beter  op  de  hoogte  te  zijn  van  de 
p  'aatséhjke  omstandigheden.  Ik  dring  daarop  nog  aan,  want 
de  Minister  kan  doen  en  zeggen  wat  hij  wil,  maar  hij  kan 
er  niet  van  af. 

Men  zou  voor  het  geheel©  land  met  eeni  vast  bureau  kunnen 
volstaan,  als  men  dadelijk  ze  iele:  dat  zij,  die  nu  eenmaal 
wrakken  zijn,  op  dezelfde  wijze  als  de  gepensionneerden  een 
vakj'e  «n  ruime  uitkeering  per  jaar  kregen. 

Die  Minister1  zegt  in  de  tweede  plaats,  dat  niemand  is  afge¬ 
wezen,  die  n.1  .  door  de  commissie  Was  voorgedragen:.  Dat  was 
mij  wed  bekend,  en  dat  is  ook  uitstekend.  Maar  bij  zegt  niet, 
dat  de  commissie  door  hem  gebonden  was  aan  een  veel  te  laag 
bedrag.  Het  hoogste  bedrag  is  f  200.  Wlat  moet  nu  een  arme 
stumper,  die  mets  meer  verdienen  kan  en  een  gezin  te  onder¬ 
houden  heeft,  daarmee  beginnen?  H  zegt  zoo  vaak.  Excel¬ 
lentie,  dat  de  menschen  daar  geen  recht  op  hebben  en  dat  het 
met  vaststaat,  dat  zij  hun  ongeschiktheid  in  en  door  den 
dienst  hebben  gekregen.  Maar  u  kunt  toch  niet  ontkennen, 
dat  het  allemaal  jongemannen  zijn,  die  gezond  in  den  dienst 
zijn  gekomen  en  er  als  een  wrak,  tot  niets  meer  in  staat  door 
den  dienst,  weer  uit  zijn  gekomen.  En  nu  kunt  u  wel  zeggen, 
dat  deze  zaak  ou®  al  zob  lang  heeft  beziggehouden,  maar  ik 
zeg,  het  is  nog  lang  met  lang  genoeg.  Het  zijn  jongemannen, 
die  nog  een  heel  leven  voor  zich  hebben1  en  die  wij  moeten 
helpen.  Het  is,  zooals  ik  uit  de  Blijde  Wereld  heb  voorge¬ 
lezen,  misschien  ©en  beetje  vervelender  dan  een  monument 
opnchten  en  daarbij  mooie  speeches  te  houden,  maar  het  is 
veel  ncodizakelijker.  De  Minister  heeft  gezegd-,  dat  het  voor- 
taan  zou  zij  n  een  herhaalde  uitkeering,  voor  zoover  het  strikt 
noodzak eiijfc  o®.  En  daarvan  zon  hij  met  f  34  000  1400  ge¬ 
vallen  moeten  helpen. 

Met  al  de  kracht  die  in  mij  is  kom  ik  daartegen  op.  Het  is 
geen  recht.  En  als  het  bij  den-  Minister  niet  helpt,  dan  dring 
oef^e  '  mi^n  aan,  dat  zij  hier  gerechtigheid 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  eigenlijk  ongeoorloofd  cm 
een  zaak  die  zoo  nauw  luistert,  te  behandelen  in  een  leege 
Kamer.  Onze  medeleden  moesten'  allemaal  dit  debat  mede- 
makeö  en  als  zij  met  dien  Minister  medegaan ,  moeten  zij  hier 
voor  het  front  komen  enl  motiveeren  waarom  zij  aan  mijn  voor¬ 
stel  hun  steun  en  hun  stem  niet  geven.  Ik  maak  mij  nog 
sterk,  dat,  als  zij  mijn  rede  nalezen,  zij  van  dat  inzicht  zullen 
tecrugkomenl ;  het  geldt  hier  alleen  een  daad  van  dank  voot 
plieütsnetrachting  jegens  het  vaderland. 

Ik  hoop  dan  ook,  dat  mijn  amendement  zal  worden  aan¬ 
genomen. 

De  heer  Tan  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnheer  de  Voor- 
zitter .  -N  aar  aanleiding  van  het  gesprokene  door  den  heer  ter 
Laan,  wil  ak  nog  even  opmerken,  dat  de  heer  ter  Laan  het 
heeft  voor  gesteld ,  alsof  ik  de  commissie  had  gebonden,  zeodat 
er  dit  jaar  niet  meer  dan  f  200  kon  worden'  uitgekeerd.  Zoo- 
adg  cte  geachte  afgevaardigde  liet  zegt,  ia  het  niet  juist.  De 
commissie  was  gebonden  aan  het  Koninklijk  besluit,  waar¬ 
van  ik  nog  een  verruiming  had  bevorderd,  zoodat  er  ten 
hoogste  een  uitkeering  in  eens  van  f  lbOO  kon  worden  be¬ 
geven . 

Verder  heb  ik  tegenover  del  commissie  deze  opmerking 
gemaakt,  dat,  als  een  herhaald©  uitkeering  werd  voorgesteld, 
deze  niet  hooger  mocht  zijn  dan  wanneer  de  betrokken  persoon 
gepeüsionneerd  zou  zijn  geworden,  omdat  anders  meer  zou 
worden  gegeven  dan  zelf®  volgens  de  Pensioenwet  zou  zijn 
toegelaten. 


41ste  VERGADERING.  —  21  DECEMBER  1922. 

£.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegrooting  voor  1920. 


(Minister  van  Dijk  e.  a.) 

Als  de  heer  ter  Laan  met  een  sympathiek  woord  spreekt 
van.  slachtoffers,  dan  laat  ik  verder  daar,  dat  het  verband 
tusschen  den  militairen  dienst  en  hun  ongelukkigen  toestand 
niet  is  vast  te  stellen,  maar  wensch  er  nog  de  aandacht  op 
te  vestigen,  dat,  zooals  ik  met  de  stukken  zou  kunnen  aan- 
toonen,  ook  aan  tal  van  nienschen  een  toelage  is  gegeven, 
terwijl  dat  later  niet  noodig  of  ongewenscht  bleek;  uit  dien 
hoofde  hebben  meerdere  burgemeesters  gevraagd  de  uit- 
keeringen  niet  rechtstreeks,  maar  door  bemiddeling  van  den 
armenraad  te  doen  plaats  hebben. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs 
haar  oordeel  over  het  amendement  mede  te  deelen. 

De  heer  Ruymaer  van  Twist,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter  1  Van  de  vier  leden 
der  Commissie,  die  aanwezig  zijn,  zijn  er  drie  tegen  het  amen¬ 
dement  en  een  er  vóór. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten*. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  de  stemming  over  het  amen¬ 
dement  en  het  artikel  te  doen  plaats  hebben  dn  die  volgende 
vergadering  na  de  andere  uitgestelde  stemmingen. 

De  onderartikelen  18*3  tot  en  met  193  worden  achtereen¬ 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen., 

Beraadslaging  over  de  XXIIIste  afdeeling  (Wapen  der 
marechaussee  en  korps  pclitietroepen ) , 

De  heer  Boon:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ongeveer  een  week 
el  eden  werden  wij  verrast  door  een  advertentie  in  de  noor- 
e  lijke  bladen,  dat  vóór  1  Januari  zouden  worden  aanbesteed 
jen  aantal  marechausseekazernes  in  het  noorden  des  lands. 
Ik  wil  slechts  spreken  over  de  kazernes  in  Groningen  en  in 
Leeuwarden,  die  respectievelijk  voor  de  bedragen  van 
f  237  600  en  f  147  800  zullen  worden  aanbesteed.  Thans  staat 
<le  marechausseekazerne  te  Groningen  achter  de  gevangenis. 
Nu  wordt  een  ander  gebouw  op  mooi  en  stand  in  Hepman 
ingericht.  Is  dat  noodig  ? 

In  Leeuwarden  is  de  marechausseekazerne  gievestigd  in  het 
vroegere  hotel  Stad  en  Lande.  De  bureaux  zijn  ondergebraoht 
in  een  gebouw,  dat  geplaatst  is  onmiddellijk  bij'  de  stallen, 
die  kosteloos  van  de  gemeente  in  gebruik  zijn.  De  nieuwe 
kazerne  zal  cup  die  plaats  moeten  komen  en  de  gTonden  zullen 
nu  van  de  gemeente  moeten  worden  gekocht. 

Nu  staat  er  ook  nog  de  infirmerie  en  de  groote  kazerne,  die 
Rijkseigendom  is  en  waar  op  het  oogenblik  goed  30  man  in 
zijn.  Ik  geloof,  dat  het  nu  geen  tijd  voor  luxe  is.  In  parti¬ 
culiere  industrieën  en  vooral  elders  wordt  versoberd  en 
daarom  vraag  ik  of  het  gemotiveerd  is  in  Leeuwarden  en 
Groningen  der  gelijke  dure  kazernes  te  bouwen. 

De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  sluit 
mij  bij  het  betoog  van  den  vorigen  geachten  spreker  aan. 
Ik  heb  verleden  jaar  met  tal  van  cijfers  aangetoond,  hoe 
duur  men  voor  de  marechaussee  bouwt  en  de  Minister  heeft 
geantwoord,  dat  daaraan  een  einde  zou  komen.  Maar  ik  ben 
van  meening,  dat  dat  antwoord  niet  juist  is  geweest.  Ik  weet 
niet  waarom  in  Groningen  en  Leeuwarden  noodig  is  nog 
meer  marechaussee  te  brengen,  maar  zelfs  als  daar  meer 
marechaussee  noodig  was,  dan  komt  het  volstrekt  niqt  te 
pas  in  dezen  zuinigen  tijd  nieuwe  kazernes  te  bouwen  en 
zou  men  deze  uitgaaf  best  nog  eenige  jaren  kunnen  besparen. 

Verder  iets  over  het  huwelijksverbod.  Verleden  jaar  is  een 
motie  aangenomen,  waarbij  de  Kamer  van  de  Regeering  ver¬ 
langde,  dat  er  een  eind  aan  zou  komen.  De  Regeering  heeft 
zich  van  die  motie  niet  veel  aangetrokken.  Uit  een  antwoord 
op  een  door  mij  gestelde  schriftelijke  vraag  is  gebleken,  dat 
de  marechaussee  Smit  te  Leeuwarden,  die  getrouwd  was, 
daarvoor  is  gestraft  met  8  dagen  politiekamer.  De  Minister 
van  Justitie  deed  hier  onlangs  een  beroep  op  de  heiligheid 
van  het  huwelijk,  toen  hem  dit  feit  onder  den  neus  moest 


- - 

(K.  ter  Laan  e.  a.) 

worden  gehouden.  De  Minister  van  Justitie  keurde  het  g( 
maar  neemt  de  Minister  van  Oorlog  het  ook  voor  zijn  r< 
ningP  Ik  heb  nog  een  geval  van  een  zekeren  Simon  te  Brö 
die  gestraft  is  geworden  voor  hetzelfde  feit.  Het  geldt  1 
het  primaire  recht  van  iederen  mensch.  Voor  de  Katholie 
is  het  huwelijk  een  sacrament,  wat  het  voor  de  Protestan 
is  heeft  de  Minister  van  Justitie  zoo  mooi  gezegd  en  i 
mij  is  het  iets  waar  een  ander  met  de  vingers  af  moet  blij  v 
De  Kamer  heeft  zich  uitgesproken  tegen  het  huwelijksver 
en  ik  zou  gaarne  vernemen,  waarom  de  Minister  zich  aan 
uitspraak  niet  heeft  gestoord  en  of  hij  van  plan  is,  op  d 
verkeerden  weg  voort  te  gaan. 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Miinheer  de  Vc 
zitter!  De  marechausseekazernes  in  het  noorden  zijn  toe 
staan  op  de  begrooting  voor  1922.  Toch  wil  ik  gaarne 
gestelde  vragen  beantwoorden.  Voor  al  die  kazernes  is, 
óverleg  met  den  Minister  van  Financiën,  speciaal  nageg: 
of  zij  noodig  waren.  Voor  de  kazernes  te  Groningen,  Le 
warden,  Zweelo  en  Marum  is  de  volstrekte  noodzakelijkli 
gebleken.  Ik  heb  de  dossiers  hier  niet  hij  de  hand,  maar  z 
wel  te  Groningen  als  te  Leeuwarden  is  gezocht  naar  de  v 
het  Rijk  meest  gewenschte  oplossing. 

Ik  kan  den  geachten  afgevaardigde  verzekeren,  dat  ai 
zeer  nauwkeurig  is  onderzocht,  en  dat  de  bestekken  n 
buitensporig  waren. 

Men  vraagt  mij  hier,  wat  die  twee  kazernes  kosten 
noemt  een  bedrag  van  14  en  24  ton.  Ik  heb  de  cijfers  d 
Mi  mij,  maar  wil  ze  gaarne  desgewenscht  ter  beschikk: 
van  de  Kamer  stellen.  Den  maatstaf  van  een  brigadekazer 
die  omstreeks  f  45  000  kost,  kan  men  hierbij  niet  aanleggi 
want  te  Leeuwarden  komt  een  districtskazerne  en  te  Gron 
gen  een  divisiekazerne. 

De  heer  ter  Laan  zeide,  dat  niet  uitgevoerd  is  zijn  mc 
in  zake  het  huwelijksverbod,  die  het  vorig  jaar  is  aan. 
nomen.  Aangezien  die  motie  niet  voor  uitvoering  vatb: 
was,  heb  ik  ze  niet  kunnen  uitvoeren. 

Ten  aanzien  van  de  gewone  militairen  behoeft  niet  m 
toestemming  gevraagd  te  worden,  wanneer  aan  den  eb 
van  diensttijd  en  leeftijd  is  voldaan.  Bovendien  wordt 
bepaling  zeer  soepel  toegepast,  zoodat,  wanneer  blijkt,  < 
iemand  een  gezin  kan  onderhonden,  binnen  den  gestelc 
termijn  veelal  toestemming  wordt  gegeven. 

Wat  de  marechaussee  betreft  staat  de  zaak  anders.  ( 
huwde  marechaussees  moeten  in  de  marechausseekazer 
menten  wonen.  Er  zijn  daarin  niet  meer  woningen  besck 
haar  dan  een  beperkt  aantal,  twee  of  drie,  soms  maar  t 
er  brigade.  Het  is  niet  mogelijk  een  marechaussee  te  lat 
uwen,  voordat  er  plaats  is,  en  dat  kan  soms  5  jaar  duren, 

Den  marechaussee  is  dat  van  te  voren  in  de  engagemen 
akte  bekendgemaakt.  Wanneer  hij  nu,  niettegenstaande  d 
toch  in  het  huwelijk  treedt,  heeft  hij  zich  vergrepen  aan  ] 
voorschrift  en  heeft  zijn  korpscommandant  te  overwegen 
er  aanleiding  is  voor  een  disciplinaire  straf. 

Maar  de  consequenties  zijn  van  veel  verdere  strekldi 
Een  marechaussee,  die  dat  gedaan  heeft,  kan  niet  bij  1 
korps  blijven,  want  er  is  voor  hem  geen  plaats.  Maar  hovi 
dien,  als  men  hem  hield,  dan  zou  iedereen  het  kunnen  dc 
en  zou  het  verbod  praetisch  zijn  opgeheven. 

In  de  engagementsakte  is  dan  ook  opgenomen,  dat,  indi 
zij  een  huwelijk  aangaan  zonder  toestemming,  zij  terug: 
steld  zullen  worden  tot  marechaussee  derde  klasse  en  c 
zij  teruggeplaatst  zullen  worden  hij  de  korpsen,  waarv 
zij  afkomstig  ziin;  zoo  dienen  verschillende  gewezen  ma 
chaussees  hij  de  infanterie  of  cavalerie  hun  dienstverband  n 

Nu  wordt  gevraagd  in  dergelijke  gevallen  het  diensty 
band  te  verbreken.  Maar  dan  zou  de  sanctie  op  het  huwelij 
verbod  zijn  opgeheven  en  zou  ieder,  die  zijn  verhand  wensc 
te  verbreken,  daarvan  gebruik  kunnen  maken. 

De  opleiding  tot  marechaussee  is  duur  en  dus  berokrt 
iemand,  die  oorzaak  is,  dat  hij  zijn  dienstverband  bij.  1 
korps  niet  kan  ten  einde  brengen,  het  Rijk  sebade.  Wel  is 
overweging,  om  Lij  den  houw  van  nieuwe  kazemement 
ruimere  gelegenheid  te  scheppen  voor  het  huisvesten  van  * 
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41ste  VERGADERING.  —  2H  DECEMBER  1022. 

2.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegroting  voor  1023. 


Minister  Tan  Dijk  e.  a.) 

.uwde  marechaussees,  zoodat  meerderen  gelegenheid  krijgen 
m  te  trouwen. 

De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wij  hooren 
u  pas,  dat  de  motie,  door  de  Kamer  aangenomen,  niet  uit- 
oerbaar  is.  De  meerderheid  van  de  Kamer  was  eindelijk  zoo- 
er  gekomen,  om  uit  te  spreken,  dat  iemand,  die  huwen  wil, 
olkomen  vrij  daarin  moet  zijn.  Dat  is  een  principieele  uit- 
jraak  en  dan  moet  de  Minister  maar  zorgen,  dat  die  motie 

Jitgevoerd  wordt.  Zat  er  in  deze  Kamer  meer  ruggegraat, 
an  zou  dat  ook  wel  in  orde  komen,  maar  de  Minister  rekent 

1*  op,  dat  de  Kamer  er  verder  niet  meer  naar  omkijkt.  Het 
as  beleefder  geweest,  als  hij  dadelijk  gezegd  had,  dat  de 
Lotie  niet  voor  uitvoering  vatbaar  was.  Dit  is  niet  de  ge- 
enschte  samenwerking  tusschen  Regeering  en  Volksver- 
:genwoordiging. 

Het  betreft  hier  een  principieele  quaestie  voor  alle  Katho- 
eken,  voor  al  degenen,  die  het  huwelijk  iets  hoogs  en  heiligs 
nhten  en  voor  al  degenen,  die  voor  de  vrijheid  zijn. 

Het  is  de  grootste  dwaasheid,  dat  een  marechaussee,  die 
awt,  8  dagen  in  de  politiekamer  wordt  gestopt,  en  als  de 
[inister  dat  eens  beziet,  zal  hij  wel  toegeven,  dat  dat  niets 
iders  kweekt  dan  spot. 

Hij  heeft  gezegd:  ik  kan  ze  niet  houden,  maar  wie  dwingt 
?m  daartoe?  Als  hij  in  de  akte  zegt:  als  gij  huwt,  wordt  gij 
ïtslagen,  dan  weet  men,  waar  men  aan  toe  is. 

Een  marechaussee,  die  zonder  toestemming  huwt,  zonder 
tarvoor  toestemming  te  hebben,  is  daar  eenvoudig  toe 
moodzaakt,  dat  is  toch  bekend  genoeg.  En  deze  Christelijke 
inister  heeft  dus  liever,  dat  een  marechaussee  zijn  meisje 
at  loopen,  dan  dat  hij  tegenover  die  vrouw  behoorlijk  zijn 
icht  doet. 

Dat  spot  wel  met  de  beginselen,  die  voor  den  Minister  zoo 
uiig  moeten  zijn,  dat  alle  overwegingen  van  materialis- 
'ïchen  aard  daarbij  op  den  achtergrond  raken. 

De  Minister  kijkt  naar  zijn  dienst  en  naar  de  centen,  die 
!  man  gekost  heeft  om  opgeleid  te  worden,  en  hij  is  oorzaak, 
it  vrouwen  moeder  worden,  zonder  dat  de  vader  van  haar 
nd  haar  trouwen  mag ! 

De  heer  Boon:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  wegen  van 
sn  heer  ter  Laan  en  de  mijne  gaan  in  zooverre  parallel  als 
j  opkomen  tegen  onnoodige  gebouwen  voor  de  marechaus- 
e,  maar  niet  in  zooverre  het  de  qualiteit  betreft  der  mare- 
taussee  in  het  noorden  van  ons  land,  daar  ik  voor  het  korps 
ooten  eerbied  heb,  terwijl  ik  geenszins  zou  durven,  be¬ 
nen,  dat  het  aantal  niet  grooter  zou  moeten  worden. 

Ik  wil  dan  ook  niets  zeggen  tegen  nieuwe  marechaussee- 
zernes  aan  de  oostelijke  grenzen,  die  wellicht  noodig  zijn 
et  het  oog  op  de  benden  die  uit  Duitschland  te  verwachten 
n. 

Maar  in  Groningen  en  Leeuwarden,  waar  gebouwen  zijn, 
larin  de  marechaussee  behoorlijk  is  ondergebracht,  gaat 
t  niet  aan  om  4  ton  uit  te  geven  voor  2  dergelijke  kazernes. 
Nu  zegt  de  Minister,  dit  betreft  de  begroeting  van  het 
rige  jaar,  —  ja,  dit  was  mij  natuurlijk  bekend  en.  daarom 
>et  de  aanbesteding  vóór  1  Januari  plaats  hebben  —  en 
t  dit  een  volstrekt  noodzakelijke  en  geen  luxe  bouw  is. 
aar  dat  gebouw,  dat  op  het  allermooiste  gedeelte  van 
ïlpman  staat,  ziet  er  zeer  behoorlijk  uit  en  het  is  niet 
motiveeTd,  waar  ik  aangetoond  heb  dat  tot  dusverre  te 
oningen  en  Leeuwarden  de  marechaussee  zeer  behoorlijk 
s  gehuisvest,  terwijl  zelfs  in  Leeuwarden  bureaux  weg- 

!an  en  men  van  de  gemeente  een  ander  gebouw  vrij  heeft, 
i  dan  die  gebouwen  van  de  g4emeente  te  koopen,  te  slech- 
i  en  er  een  nieuwe  kazerne  te  zetten. 

Ik  heb  den  Minister  enkele  dagen  geleden  medegedeeld, 
t  ik  den  bouw  der  nieuwe  marechausseekazernes  in  het 
orden  hier  ter  sprake  zou  brengen ;  hij  had  dit  dus  kunnen 
{•wachten  en  waar  nu  alleen  gezegd  wordt,  dat  dit  vol¬ 
ei^  noodzakelijk  is,  zonder  het  mij  aan  te  toonen,  daar 
ht  ik  mij  niet  verantwoord,  als  ik  deze  zaak,  die  4  ton 
treft,  laat  loopen. 

ilk  heb  daarom  de  eer  een  motie  voor  te  stellen,  die  ik 
1  uw  bureau  deponeer* 


(Voorzitter  e.  a.) 

D©  Voorzitter :  Door  den  heer  Boon  is  de  navolgende  motie 
vap.  orde  ingediend: 

,,De  Kamer,  van  oordeel,  dat  tot  den  voorgenomen 
bouw  van  de  marechausseekazernes  te  Groningen  en  te 
Leeuwarden  thans  niet  behoort  te  worden  overgegaan, 
gaat  over  tot  de  orde  Van  den  dag.” 

Deze  motie  van  orde  wordt  ondersteund  door  die  hoeren 
Dresselhuys,  Oud,  Beumer  en  Duys  en  maakt  mitsdien  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor  deze  motie  te  gelijk  met  deze 
beraadslaging  te  behandelen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

,  De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Miinheer  de  Voor¬ 
zitter  !  In  de  eerste  plaats  wensch  ik  een  antwoord  te  geven 
op  de  vraag  van  den  heer  ter  Laan,  of  de  Minister  het  goed¬ 
keurt,  dat  straf  wordt  gegeven  in  het  geval,  dat  door  een 
militair  een  huwelijk  wordt  aangegaan  zonder  toestemming. 

Mijn  antwoord  daarop  is,  dat  de  handhaving  der  tucht 
geheel  is  overgelaten  aan  de  korpscommandanten.  Als  de 
betrokkene  meent,  dat  bij  ten  onrechte  gestraft  is,  kan  hij 
tegen  zijn  straf  in  beroep  gaan.  De  Minister  kan  toch  niet 
voorschrijven,  dat  in  bepaalde  gevallen  ter  zake  van  het  niet 
nakomen  der  voorschriften  niet  zal  worden  gestraft. 

De  beer  ter  Laan  zegt:  maak  de  zaak  anders,  ontsla  ze, 
doch  maak  geen  huwelijksverbod. 

Dat  is  toch  vrijwel  hetzelfde.  Het  komt  mij  voor,  dat  het 
wel  heel  eenvoudig  zou  zijn  om,  als  men  een  verbintenis  voor 
zes  jaar  heeft  aangegaan  (en  er  aan  de  opleiding  veel  kosten 
zijn  besteed),  na  twee  jaar  te  zeggen:  ik  heb  er  genoeg  van 
en  door  middel  van  een  huwelijk  gelegenheid  te  hebben  van 
die  verbintenis  ontslagen  te  worden ! 

Een  paar  dagen  geleden  heeft  de  heer  Boon  mij  geschre¬ 
ven,  dat  hij  wenschte  te  spreken  o.  a.  over  de  marechaussee¬ 
kazernes  in  het  noorden.  Wanneer  de  heer  Boon  even  nader 
gepreciseerd  had,  wat  hij  daarvan  wenschte  te  weten,  had  ik 
daaromtrent  de  gegevens  verzameld.  Op  het  oogenblik 
wensch  ik  in  deze  geen  nadere  inlichtingen  te  verstrekken, 
omdat  ik  —  ik  zou  wel  eenige  mededeelingen  kunnen  doen, 
maar  zou  die  uit  mijn  hoofd  moeten  geven  —  van  de  juist¬ 
heid  daarvan  niet  geheel  zeker  zou  zijn. 

Ik  wil  wel  zeggen,  dat  deze  motie,  aldus  onvoldoende  voor¬ 
bereid  en  toegelicht,  uiterst  gevaarlijk  is,  want  op  die  manier 
zou  het  er  ten  slotte  naar  toe  gaan,  dat  allerlei  maatregelen, 
die  noodig  zijn  bevonden,  op  deze  wijze  ongedaan  zouden 
worden  gemaakt. 

Deze  motie  is  dan  ook  niet  te  aanvaarden. 

De  heer  Benmer:  Mijnheer  de  "Voorzitter!  Ik  wil  alleen 
deze  opmerking  maken,  dat,  aangezien  het  uur  van  de  ver¬ 
gadering  zich  eenigszins  verder  heeft  uitgestrekt  dan  regel 
is  in  de  Tweede  Kamer  der  Staten-Generaal,  ik  gemeend  heb, 
mij  niet  te  kunnen  onttrekken  aan  den  plicht,  om  de  motie 
te  steunen,  ten  einde  haar  in  behandeling  te  kunnen  brengen. 
Dit  sluit  intusschen  volstrekt  niet  in,  dat  ik  er  mijn  stem 
aan  zal  geven. 

De  heer  Boon:  De  Minister  zegt.  dat  de  zaak  onvoldoende 
is  voorbereid,  maar  onmiddellijk  toen  ik  in  de  courant  ge¬ 
lezen  heb  over  den  voorgenomen  bouw  van  kazernes  in  het 
Noorden,  heb  ik  den  Minister  geschreven,  dat  het  mijn  plan 
was  daarover  te  spreken.  Nu  heb  ik  aangetoond,  dat  in 
Leeuwarden  voldoende  huisvesting  is  en  bovendien  de  kazerne 
grotendeels  leeg  staat.  Ik  geloof  dus,  dat  ik  zeer  te  recht 
deze  motie  heb  ingediend,  daar  ik  het  onverantwoordelijk 
vind  f  400  000  uit  te  geven  in  dezen  tijd  van  malaise  vooi 
den  bouw  van  kazernes,  die  volgens  mij  niet  noodzakelijk 
zijn. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 
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41ste  VERGADERING.  —  21  DECEMBER  1922. 

2.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegrooting  voor  1923. 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor  de  stemming  over  de  motie 
van  orde  van  den  heer  Boon  te  doen  houden  in  de  volgende 
vergadering,  na  de  overige  stemmingen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  beraadslaging  over  de  XXIIIste  afdeeling  in  het  alge¬ 
meen  wordt  gesloten. 

De  onderartt.  197  tot  en  met  211  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

Beraadslaging  over  ondemart.  212,  luidende: 

,, Dekking  der  uitgaven  ten  behoeve  van  de  voltooiing 
van  het  vestingstelsel  voor  den  dienst  van  1923,  f39200. 

waarbij  tevens  in  behandeling  komt  het  ontwerp  van  wet 
tot  vaststelling  van  de  begrooting  van  uitgaven  ten  be¬ 
hoeve  van  de  voltooiing  van  het  vestingstelsel,  dienst 
1923  (292). 

De  algemeene  beraadslaging  over  het  ontwerp  van  wet 
wordt  geopend. 

De  heer  Michielsen :  Het  is  met  uw  voorkennis,  Mijnheer 
de  Voorzitter,  dat  ik  bij  dit  artikel  een  enkel  woord  zal  spre¬ 
ken  over  de  Kringen  wet,  niettegenstaande  deze  zaak  zoowel 
in  het  Voorloopig  Verslag  als  in  de  Memorie  van  Antwoord 
bij  de  algemeene  beschouwingen  is  behandeld. 

In  het  Voorloopig  Verslag  is  aangedrongen  op  wijziging 
oi  afschaffing  der  Kringenwet  en  naar  aanleiding  daarvan 
antwoordt  de  Minister; 

,,Zooals  door  den  ambtsvoorganger  van  ondergetee- 
kende  reeds  bij  Nota  naar  aanleiding  van  bet  Verslag 
van  de  Tweede  Kamer  der  Staten-Generaal  in  zake  de 
vestingbegrooting  voor  het  dienstjaar  1921  {Hamdelvrv- 
gen  der  Staten-Generaal  1920 — 1921.  Bijlagen  n°.  217, 
8)  werd  medegedeeld',  wordt  voorshands  —  gelet  op  de 
lessen  van  den  wereldoorlog  —  om  militaire  redenen  geen 
genoegzame  aanleiding  aanwezig  geacht  om  eene  her¬ 
ziening  van  de  Kringenwet  ter  hand  te  nemen. 

Gelijk  in  evenbedoelde  Nota  naar  voren  gebracht  is, 
wordt  de  Kringenwet  trouwens  uitgevoerd  op  de  wijze, 
die  den  betrokkenen  zoo  min  mogelijk  belemmeringen  in 
den  weg  legt  ;  de  grootst  mogelijke  toegeeflijkheid  — 
uiteraard  binnen  de  grenzen  van  de  wet  en  zonder  de 
belangen  der  defensie  meer  dan  toelaatbaar  is  te  scha¬ 
den  —  wordt  bij  de  toepassing  van  de  wet  in  acht  ge¬ 
nomen.” 

Hierop  valt  wel  iets  af  te  dingen. 

De  Minister  heeft  gisteren  in  antwoord  aan  den  heer 
Deckers  eenige  toezegging  gedaan',  wat  betreft  de  Kringen¬ 
wet,  waarvoor  ik  Zijn  Excellentie  dankbaar  ben,  en  bet  zou 
mij  aangenaam,  zijn  wanneer  de  Minister  zich  wat  nader  in 
deze  zou  willen  verklaren.  Speciaal  zou  ik  gaarne  van  hem 
vernemen,  wat  de  betrokkenen  precies  van  den  Minister  voor 
de  toekomst  te  wachten  hebben,  en  wanneer  die  nieuwe  toe¬ 
stand  in  werking  zal  treden.  Die  betrokkenen  zien  naar  die 
mededeeling  van  den  Minister  ongetwijfeld  met  groote  be¬ 
langstelling  uit. 

Het  is  mij  bekend,  dat  door  den  raad  der  gemeente  Haar- 
lemioerliede  en  Spaarnwoude  in  deze  een  adres  gericht  is  tot 
den  Minister,  welk  adres  ondersteund  ie  door  meer  dan  50 
andere  gemeenten,  gelegen  in  verschillende  provinciën.  Het 
aantal  gemeenten  en  ingezetenen,  die  bij  deze  zaak  belang 
hebben,  is  grooter  dan  men  oppervlakkig  wel  zou  denken. 

De  Minister  wijst  in  de  Memorie  van  Antwoord  op  de 
groote  toegeeflijkheid,  welke  bij  de  toepassing  dezer  wet.  in 
acht  srenomen  wordt.  Ik  ben  daarvan  niet  zoozeer  overtuigd 
als  blijkbaar  met  den  Minister  bet  geval  is.  In  de  bij  het 
adres  van  genoemde  gemeente  gevoegde  toelichting  worden 
een  aantal  gevallen  opgesomd,  wat  betreft  het  ongerief  dat 
de  bevolking  van  deze  wet  ondervindt  en  ik  wil  daarvan 
eenige  voorbeelden  noemen. 


(Michielsen  e.  a.) 

Ik  ken  een  geval  van  een  landbouwer,  wiens  schuur  dc 
brand  vernield  was.  De  gemeente  stelde  voor  het  herhouw 
de  voorwaarde,  dat  volgens  de  rooilijn  de  schuur  5  met 
achterwaarts  moest  worden  geboifcvd,  maar  het  Departeme 
van  Oorlog  eischte,  dat  de  schuur  op  dezelfde  plaats,  wa 
zij  gestaan  had,  zou  worden  herbouwd.  Het  gevolg  is  geweei 
dat  op  3  Januari  1921  Oorlog  de  vereischte  vergunning  vt 
leende,  maar  onder  deze  drie  belemmerenda  bepalingen: 

1°.  de  schuur  moest  los  gebouwd  zijn  op  houten  raai 
werk ; 

2°.  op  de  eerste  aanzegging  moest  zij  binnen  24  uur  wc 
den  afgebroken,  en 

3°.  op  31  December  1921  —  let  wel,  in  hetzelfde  jaar  d 
nog  —  moest  zij  weer  zijn  opgeruimd. 

Een  ander  voorbeeld.  Iemand  wilde  aan  zijn  huis  e 
kamer  hij  bouwen,  hetgeen  door  uitbreiding  van  zijn  gez 
noodzakelijk  was.  Hij  kreeg  toestemming,  maar  de  kam 
moest  gebouwd  worden  op  een  meter  afstand  van  bet  hoof 
gebouw.  Zoo’n  vergunning  heeft  voor  den  betrokkene  natui 
lijk  absoluut  geen  waarde. 

Het  Hoogheemraadschap  van  Rijnland  gelastte  aan  e 
polderbestuur  om  een  weg  te  verhoogen.  Ten  gevolge  daarv: 
ondervonden  de  bewoners  der  panden,  aan  dien  weg  gelege 
overlast  van  het  afstroomende  water,  waarom  zij  verzocht 
hun  erven  te  mogen  ophoogen.  Dat  werd  hun  echter  do 
Oorlog  verboden. 

Verzoek  om  vergunning  tot  een  geringe  ophooging  v; 
rietlanden,  ten  einde  daar  cultivabelen  grond  van  te  make 
werd  herhaaldelijk  afgewezen  op  de  simpele  overwegin 
,, Gelet  op  de  belangen  van  de  verdediging.”  Daarmee  is 
zaak  dan  afgedaan. 

Ik  mag  misschien  nog  wel  een  paar  voorbeelden  aanhale 
Mijnheer  de  Voorzitter,  welk  een  grooten  overlast  de  me 
schen  van  deze  beschikkingen  ondervinden.  In  den  klein1 
kring  mag  geen  gebouw  worden  opgericht  van  meer  d; 
40  M2.,  waardoor  een  landbouwer  met  30  koeien  zich  p 
noodzaakt  ziet  zijn  vee  in  6  stallen  onder  te  brengen.  lede 
die  met  den  landbouw  bekend  is,  gelijk  de  heer  Duys  dit  i 
wel  zal  zijn,  weet  wat  ongerief  daaruit  voortvloeit.  Een  mei 
handelaar  vroeg  vergunning  ten  behoeve  van  zijn  bedr 
een  afdakje  aan  zijn  woning  te  mogen  aanbrengen.  Met  ze 
veel  moeite  mocht  hij  dat  doen,  maar,  toen  hij  voor 
hygiënische  verzorging  der  melk  een  vloertje  ging  mak 
en  den  muur  ging  bepleisteren,  moest  het  afdakje  weg. 

Dit  is  één  van  de  vele  voorbeelden  van  den  overlast,  wel 
wordt  ondervonden  daar,  waar  men  onder  de  Kringemv 
valt.  De  belemmeringen  zijn  inderdaad  groot  en  ik  verzo 
den  Minister  beleefd,  te  willen  aangeven  wat  de  belan 
hebbenden  van  Zijn  Excellentie  hebben  te  verwachten 
wanneer  eventueele  verzachtingen,  die  de  Minister  wil  aa 
brengen,  kunnen  worden  te  gemoet  gezien. 

Alvorens  de  wettoliike  henalingen  worden  onc:ebeven,  f 
nog  wel  geruime  tijd  verloopen.  In  afwachting  van  i 
totstandkoming  van  de  noodige  wijzigingen  hoop  ik,  dat 
Minister  den  druk  voor)  de  bevolking,  zooveel  als  maar  eenu 
zins  mogelijk  is,  zal  willen  verzachten. 

De  heer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  sluit  rmi 
de  eerste  plaats  aan  hij  den  vorigen  spreker,  maar  verder  v 
ik  in  het  bijzonder  de  aandacht  vestigen  op  de  bezware 
welke  in  de  omgeving  van  Naarden  van  de  Kringemv 
worden  ondervonden.  In  het  Algemeen  Handelsblad  van 
November  vindt  men  verschillende  staaltjes  van  de  toepassn 
der  Kringenwet,  waarvan  ik  niet  kan  aannemen,  dat 
Minister  die  zal  goedkeuren.  . 

Iemand  wil  een  huis  zetten  en  vraagt  of  dat  huis  m  dij 
eersten  dan  wel  in  den  tweeden  kring  zal  komen  te  staa 
Daarop  wordt  geantwoord,  dat  dat  niet  kan  gezegd  word', 
en  dat  het  huis  dan  eerst  gezet  moet  worden;  blijkt  het  ft 
in  een  verkeerden  kring  te  staan,  dan  kan  het  afgebroko 
j  worden. 

Een  tweede  voorbeeld,  dat  te  interessant  is  om  het  met 
dezen  historischen  nacht  mede  te  deelen.  Het  is  een  recej 
i  geval  met  de  zigeunertenten  op  de  heide  bij  Bussum. 


I 


Ik  stel  dit  ffamdeihblad  gaarne  ter  beschikking  van  den 
Minister,  ter  leering  van  Zijn  Excellentie. 


Vel  349, 
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41ste  VEBGADEBING,  —  21  DECEMBEB  1922. 

Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsbegrooting  voor  1003.' 


(Oud  e.  a.) 


De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  deze 
gelegenheid  had  nu  ons  medelid  de  heer  Colijn  een  voorstel 
noeten  doen  tot  afschaffing  van  het  vestingsstelsel,  als  uit- 
rloeisel  van  zijn  tweede  rede. 

Het  was  uit  zijn  tweede  rede  niet  op  te  maken,  hoe  groot 
le  zwaai  zou  zijn,  die  hij  zou  doen.  maar  in  zijn  derde  rede¬ 
nering  is  voldoende  gebleken,  dat  ook  bij  den  heer  Colijn 
ran  opheffing  van  het  vestingstelsel  geen  sprake  is.  Nu  kun- 
ten  wij  de  motie,  die  wij  vroeger  ingediend  hebben,  nog  wel 
ens  indienen,  maar  wij  weten  hoe  de  zaken  staan  en  willen 
t  niet  langer  ophouden  dan  volstrekt  noodig  is.  Het  is  vol- 
’oende  gebleken,  dat  het  geheele  optreden  van  den  heer 
rilijn  apekool  is  geweest  en  dat  voor  verdere  afschaffing 
an  het  vestingstelsel  nog  veel  propaganda  moet  worden 
emaakt.  Het  zou  dan  ook  op  het  oogenblik  daarvoor  bij 
itstek  de  gelegenheid  zijn.  Wij  hebben  een  Memorie  van 
antwoord,  waarin  deze  nieuwe  Minister  met  stellingen  komt 
sn  aanzien  van  de  beteekenis  van  het  vestingstelsel  in  Neder- 
ind,  die  de  moeite  waard  zijn  om  nader  te  worden  bespro- 
In  de  Memorie  van  Antwoord  staat  op  blz.  1,  dat  ons 


en. 


peratief  orgaan  zijn  taak  niet  voldoende  zou  kunnen  ver- 
ullen  zonder  een  aanzienlijk  deel  van  zijn  kracht  ter  bevei- 
:ging  van  rug  en  flanken  achter  te  laten,  m.  a.  w. :  dat  de 
estingen  het  mogelijk  maken  aan  het  leger  om  op  te  treden, 
mdat  anders  het  veldleger  een  groot  deel  van  zijn  kracht 
m  moeten  afzonderen  voor  zijn  beveiliging.  Dat  komt  op 
etzelfde  neer.  Of  men  nu  zegt:  wij  hebben  een  veldleger 
an  100  000  man  waarvan  30  000  dienen  voor  dekking  van 
ig  en  flanken,  of :  wij  hebben  een  veldleger  van  70  000 
ian  en  30  000  man  vestingtroepen,  dat  is  spelen  met  woor- 
en.  De  Minister  acht  de  beteekenis  van  de  forten  en  vesting- 
an  voor  de  landsverdediging  nog  zeer  hoog.  Hii  schrijft  op 
lz.  2  van  de  Memorie  van  Antwoord  uitdrukkelijk,  dat  die 
aarde  behouden  is  gebleven,  en  hij  acht  dit  zoo  belangrijk, 
it  hij  bij  de  algemeene  beschouwingen  daarop  reeds  heeft 
5  wezen. 

Toch  is  er  een  groote  zwenking  vergeleken  bij  de  laatste 
jftig  jaar.  Wij  hebben  altijd  gehoord:  forten  bouwen!,  de 
rten  moeten  bomvrij  zijn  en  sterk.  Nu  komt  het  er  niet 
1  eer  op  aan;  als  onvernielbare  aardhoopen  zullen  zij  dienst 
>en.  Het  zou  dus  niet  meer  de  moeite  waard  zijn  de  forten 
onderhouden. 

Dit  nieuwe  systeem  hangt  samen  met  de  nieuwe  vinding 
m  den  Minister,  de  Vesting  Holland.  Ik  heb  nooit  beweerd, 
Ut  dit  een  vesting  zou  zijn  in  den  ouden  zin,  maar  ik  heb 
leen  gezegd:  dat  is  de  Hollandsche  Waterlinie  van  vroeger, 
et  de  forten  van  de  Stelling  Amsterdam,  zooals  zij  sinds 
74  zijn  gebouwd.  Het  verschil  is  alleen,  dat  de  Minister  nu 
1  en  nieuwe  forten  voorstelt  en  zelfs  geen  geschut  voor  de 
rten.  Maar  zoo  dra  hij  kans  ziet  de  noodige  gelden  aan  te 
agen,  doet  hij  dat.  Dat  heeft  hij  niet  ontkend.  Hij  heeft 
d  gezegd,  te  betreuren,  dat  wij,  wat  munitie  en  artillerie 
!  treft,  niet  veel  sterker  zijn. 

Dit  beteekent  dus,  dat  de  nieuwe  Vesting  Holland  het- 
üde  is  als  de  Hollandsche  Waterlinie,  met  dit  verschil,  dat 
de  basis  moet  zijn,  waarop  het  leger  terugtrekt,  en  niet 
’  '  Der  de  Stelling  van  Amsterdam. 

Ik  heb  nu.een  dringend  verzoek,  Mijnheer  de  Voorzitter. 

-  et  komt  mij  voor,  dat  deze  nieuwe  opvatting  van  de  ver- 
diging  van  het  land  door  middel  van  de  nieuwe  Vesting 


„Het  gemeentebestuur  van  Bussum  had  de  talrijke 
zigeunersfamilies  deze  plaats  aangewezen,  waar  zij  noch 
zich  zelf  noch  de  gemeentenaren  tot  last  zijn.  Op  eenmaal 
verschijnt  een  „eerstaanwezend”,  daarna  aanwijzend  en 
vervolgens  afwijzend  ingenieur  en  maakt  bezwaar  tegen 
deze  tenten.  Besprekingen  door  het  gemeentebestuur 
aangeknoopt,  vermogen  niet  zijn  bezwaren,  gegrond  op 
kringbepalingen,  te  ontzenuwen.  De  opmerking  dat 
dergelijke  tenten  in  oorlogstijd  toch  in  een  kwartier  zijn 
om  te  halen,  treft  geen  doel.  Weg  met  de  tenten  —  weg 
met  de  zigeuners.  Dura  lex,  sed  lex.” 


I  Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922—1923.  —  II, 


(K.  ter  Laan  e.  a.) 


Holland  van  zoo  overwegende  beteekenis  is.  dat  het  niet  aan- 
gaat  om  5  uur  in  den  morgen  een  dergelijke  zwenking  in  de 
veiaediging1  van  ons  land  met  een  enkel  woord  te  laten 
afloopen.  Ik  roep  daarom  uw  medewerking  in. 

Ik  zou  wenschen,  dat  u  dit  onderwerp,  onze 'nationale  ver- 
uediging',  aan  de  orde  zoudt  willen  stellen  in  overleg  met  de 
Begeering  op  een  nader  te  bepalen  tijd.  Ik  kan  daarvoor  een 
interpellatie  aanvragen,  maar  het  behoeft  niet.  Wil  de 
Minister  liever  de  beteekenis  van  de  nieuwe  Vesting  Holland 
m  besloten  vergadering  uiteenzetten,  dan  heb  ik  daartegen 
geen  bezwaar,  ai  zie  ik  daarvoor  geen  reden.  Ik  laat  het  aan 
Zijn  Excellentie  over. 


De  Voorzitter :  Ik  deel  den  heer  K.  ter  Laan  mede:  1°  dat 
zijn  tijd  om  is;  2°.  dat  van  mij  een  dergelijk  initiatief  niet 
kan  uitgaan,  en  3°.  dat  hij  morgen  een  interpellatie  kan  aan¬ 
vragen. 


De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  dit 
onderwerp  zoo  niet  behandelen.  Ik  ben  echter  bereid  om 
voor  te  stellen  morgen  door  te  gaan,  maar  ik  wil  den  Voor¬ 
zitter  helpen  om  er  een  eind  aan  te  maken. 


De  Voorzitter:  Ik  zeg  u,  dat  u  morgen  een  interpellatie 
kunt  aanvragen,  ü  vraagt  mijn  medewerking.  Ik  kan  die 
niet  verleenen,  omdat  geen  enkele  bepaling  van  het  Begle- 
ment  van  Orde  mij  daartoe  bevoegdheid  verleent.  U  kunt 
een  interpellatie  aanvragen. 


De  heer  K.  ter  Laan:  U  zegt  mij,  dat  mijn  tijd  om  is, 
hoeveel  tijd  heb  ik?  ' 


De  Voorzitter :  Er  was  bepaald  6  minuten,  behalve  voor 
de  artikelen,  waarvoor  een  uitzondering  zou  worden  gemaakt. 


De  heer  K.  ter  Laan :  Dat  gold  voor  de  artikelen  van  de 
üorlogsbegrooting,  maar  toch  niet  voor  de  geheele  Vesting- 
begrootmg  ?  * 


De  Voorzitter:  De  Vestingbegrooting  is  een  deel  van  de 
üorlogsbegrooting.  Wanneer  u  meent,  dat  in  verband  met 
hetgeen  de  heer  Colpn  gezegd  heeft  deze  zaak  nader  behan¬ 
deld  moet  worden,  dan  kunt  u  een  interpellatie  aanvragen 
en  ben  ik  bereid  mede  te  werken,  dat  die  spoedig  wordt 
behandeld. 


De  heer  E.  ter  Laan:  Het  is  niet  voor  wat  de  heer  Colijn 
heeft  gezegd,  dat  acht  ik  voor  niets,  maar  om  hetgeen  in 
de  Memorie  van  Antwoord  staat. 


De  Voorzitter:  Ik  begrijp,  dat  u  alles  beter  weet  dan  ik. 
TT  hebt  3  minuten  geleden  den  naam  van  den  heer  Colijn 
genoemd. .  Als  ik  dien  naam  herhaal,  ontkent  u  het.  Het 
bevalt  mij  heelemaal  niet,  dat  u  iedere  opmerking  van  mij 
tegenspreekt.  TT  hebt  mij  wat  gevraagd  en  ik  geef  u  een 
antwoord. 


De  heer  K.  ter  Laan :  Dan  verzoek  ik  u  mij  nog  5  minuten 
te  laten  spreken. 


De  Voorzitter:  De  heer  K.  ter  Laan  wenscht  voor  zich 
wederom  een  uitzondering  om  5  minuten  langer  te  kunnen 
spreken.  Ik  stel  voor,  aan  dat  verzoek  te  voldoen. 


De  heer  K.  ter  Laan:  Ik  vraag  dat  niet  voor  mij  alleen, 
maar  voor  ieder  lid. 


De  Voorzitter :  H  heeft  dat  voor  u  zelf  gevraagd;  die. 
5  minuten  zijn  u  toegestaan.  Ga  uw  gang. 


De  keer  II.  ter  Laan :  Ik  ben  op  dezen  vroegen  morgen  heel 
rustig  bezig,  maar  dit  is  geen  onderwerp,  om  op  deze  wijze 
af  te  doen.  Dan  heb  ik  liever,  dat  de  beraadslaging  geschorst 
wordt.  Ik  wil  medewerken  om  tot  een  einde  te  komen,  maar 
niet  op  deze  wijze.j 
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2.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlof?)  der  Sta&tsb’egrooHng  voor  1923. 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Niï  u  dit  zegt,  moet  ik  toch  zeggen  wat 
mij  op  het  hart  ligt.  U  heeft  mii  in  den  loop  van  den  vorigen 
dag  medegedeeld,  dat  n  wilde  medewerken  om  deze  zaak 
af  te  doen.  TT  zeide,  dat  u  bij  16  punten  wilde. spreken,  maar 
dat  u  daarvan  15  had  geschrapt  en  slechts  bii  één  punt  zou 
spreken.  Daarop  afgaande  heb  ik  gedacht:  wrj  kunnen  de 
Oorlogsbegrooting  dan  af  maken.  .  •g*’- 

In  striid  met  wat  u  mii  heeft  medegedeeld,  spreekt  u  bii 
deze  Oorlogsbegrooting  bii  ik  weet  niet  hoeveel  punten.  Dat 
is  het  wat  mii  op  het  hart  ligt  en  wat  ik  u  wilde  zeggen. 

De  heer  K.  ter  Laan:  Goed,  dat  ü  dit  zegt.  Ik  begreep 
het  al  niet.  Maar  het  is  een  misverstand.  Ik  heb 
gezegd  dat  ik  bii  16  artikelen  het  woord  had  willen  voeren, 
maar  er  15  had  geschrapt.  Maar  ik  was  toen  pas  aan  het 
"berin  van  de  begrooting  bii  art.  60  ongeveer  en  ik  heb  niet 
gezegd,  dat  ik  bii  geen  enkel  ander  artikel  zou  spreken 

Het  is  dus  een  misverstand  en  ik  ben  daarom  bliide,  dat 
u  dit  in  het  openbaar  hebt  gezegd.  Ik  heb  mii  geheel  aan 
mijn  woord  gehouden  en  trouw  meegewerkt,  om  de  begrooting 
af  te  kriigen. 

Wij  kunnen  op  deze  wiize  met  de  begrooting  echter  niet 
verder  gaan  en  ik  zal  daarom  gebruik  maken  van  mijn  recht, 
om  daaromtrent  bij  gelegenheid  een  interpellatie  aan  te 
vragen. 

De  heer  van  Blik.  Minister  van  Oorlog:  Mijnheer  de.  Voor¬ 
zitter  !  De  heer4  Michielsen  heeft  gesproken  over  de  Enngen- 
Wet  en  heeft  in  zake  de  toepassing  daarvan  eenige  voor¬ 
beelden  aangehaald.  Ik  kan  die  gevallen  niet  controleer  en  en 
dien  aan  te  nemen,  dat  zij  zich  hebben  voorgedaan,  zooals  ze 
zijn  medegedeeld.  Ik  kan  dus  ook  niet  beoordeel  en  welke 
motieven  er  toe  hebben  geleid  aldus  te  beslissen.  De  heer 
Michielsen  vroeg:  wat  hebben  de  betrokkenen  in  de  toekomst 
te  wachten  en  wanneer  zal  de  nieuwe  wet  in  werking  treden? 

Uit  mijn  mededeelingen  in  eersten  termijn  is  gebleken, 
dat  ik  zon  doen  nagaan,  zoodr'a  de  Vesting  Holland  geconsoli¬ 
deerd  was,  in  hoeverre  verschillende  verdedigingswerken  van 
een  hoogere  naar  een  lagere  klasse  zouden  kunnen  worden 
overgebracht,  waardoor  meer  faciliteiten  kunnen  worden  ge¬ 
geven  ten  aanzien  van  de  Kringenwet,  en  in.de  tweede  plaats 
welke  van  de  oudere  verdedigingswerken  niet  meer  als  zoo¬ 
danig  behoeven  te  worden  beschouwd. 

Wanneer  de  heer  Michielsen  uit  deze  mededeeling  heeft 
opgemaakt,  dat  ik  een  herziening  van  de  wettelijke  regeling 
zou  voorbereiden,  dan  moet  ik  hem  zeggen,  dat  dit  niet  mijn 
bedoeling  is  geweest;  wel  is  het  mijn  bedoeling  om  zoo 
spoedig  mogelijk  den  commandant  der  Vesting  Holland  en 
de  daarbij  betrokken  autoriteiten  op  te  dragen  het  bedoelde 
onderzoek  in  te  stellen,  terwijl  het  in  mijn  voornemen  ligt  om 
de  toepassing  der  Kringen  wet  zoo  soepel  mogelijk  te  doen 
geschieden. 

De  algemeens  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  ontwerp  van  wet  292  wordt,  na.  goedkeuring  van  de 
onderdeden,  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  begrootingsartikelen  212  en  213  van  het  ontwerp  van 
wet  tot  vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  der  Staatsibegrooting 
voor  1923  worden  achtereenvolgend  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  onderartikel  214,  luidende: 

„Uitkeering  nit  ’s  Rijks  middelen  ten  bedrage  van. het 
zuivere  verlies  van  het  bedrijf  volgens  de  Nota  van  winst 
en  verlies  over  het  dienstjaar  1923  (Memorie)”, 

waarbij  tevens  aan  de  orde  is  het  ontwerp  van  wet  tot 
vaststelling  van  de  begrooting  van  inkomsten  en  uitgaven 
van  het  Staatsbedrijf  der  Artillerie-Inrielitingen  voor  het 
dienstjaar  1923  en  nadere  regeling  van  de  uitkeeringen 
aan  ’s  Rijks  middelen  ten  laste  van  dat  bedrijf  (2S0). 

De  algemeene  beraadslaging  over  het  ontwerp  van  wet 
wordt  geopend.: 


De  heer  Hiemstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  het  Voo 
loopig  Verslag  is  er  de  aandacht  op  gevestigd,  dat.de  tijd 
lijke  werklieden  aan  de  artillerie-inrichting  ten  opzichte  va 
de  loonen  niet  verder  kunnen  komen  dan  bet  minimum,  d; 
een  vast  arbeider  verdient  en  porder  ook,  dat  zij  ton  opzicli 
van  andere  arbeidsvoorwaarden,  wachtgeld  en  dergelijk 
eenvoudig  als  tijdelijke  werklieden  blijven  tehandeld,  hoew 
ze  vaak  3,  4,  5  en  6  dienstjaren  hebben. 

In  de  Memorie  van  Antwoord  wordt  door  den  Minist 
daarop  geantwoord: 


,,De  opmerking,  dat  de  tijdelijke  werklieden  steeds  c 
bet  minimum-loon  zullen  blijven  staan,  is  onjuist.  C 
hen  zijn  ten  aanzien  van  het  loon  dezelfde  b»  paiir.gf 
van  toepassing  als  op  de  vaste  werklieden.  De  vraag  > 
het  gewenscht  is  als  regel  aan  te  nemen,  dat  hsse  wer. 
lieden  na  een  bepaalden  tijd  een  vaste  aanstelling  zulk 
ontvangen,  moet  naar  de  meening  van  ondergeteokenc 
ontkennend  worden  beantwoord  en  zulks  op  de  gronde: 
die  hij  daarvoor  heeft  aangegeven  op  bladz.  2  d 
Memorie  van  Antwoord  betreffende  de  begrooting  vo< 
de  Artillerie-Inrichtingen  over  het  dienstjaar  19^2.” 

Ten  opzichte  van  de  loonen  zegt  dus  de  Minister,  dat  ( 
loonen  van  de  tijdelijke  werklieden  gelijk  zijn  aan  die  ve 
de  vaste  en  dat  dus  ook  deze  menschen  krijgen  de  ’-ege 
matige  verhooging,  die  de  vaste  werkleden  genieten.  Wa 
neer  de  Minister  dat  zegt,  neem  ik  aan,  dat  het  juist  is,  ma; 
men  kan  een  vraag  of  de  loonen  gelijk  of.  ongelijk  zijn  beau 
woorden  met:  ze  zijn  gelijk  en  formeel  is  bet  antwoord  ds 
juist.  Ik  zou  echter  van  dezen  Minister  willen  vernemen  .< 
ook  in  den  eerst  afzienbaren  tijd  deze  loonsbepali.ngen  geli 
zullen  blijven,  want  wanneer  zij  op  bet  oogenblik  al  geli 
zijn  en  er  zou  over  eenige  weken  een  vrij  groote  veranderd) 
intreden,  zou  ik  zeer  zeker  graag  het  standpunt  van  <k 
Minister  vernemen.  Ik  hen  daarbij  niet  heefemaal  gems 
Ik  heb  nl.  kort  geleden  in  de  pers  een  kort  bericht  gelezei 
dat  aldus  luidt: 


,,Door  den  Minister  van  Oorlog  is  machtiging  ve 
leend  om  in  de  garnizoens-werkplaatsen  tijdelijke  wer 
krachten  in  dient  te  nemen  tegen  loonen,  welke  lag 
zijn  dan  in  het  arbeidsreglement  is  bepaald.  Yoor  de 
tij  delij  ke  werkkrachten  zal  veelal  kunnen  worden  vc 
staan  met  zoogenaamde  halfwas-werkkrachten ;  voor  zo 
ver  thans  reeds  tijdelijke  hulpkrachten  werkzaam  zi 
tegen  een  loon  in  het  arbeidsreglement  voorgeschrev; 
fcg.  blijkt,  dat  zij  tegen  een  lager  loon  zijn  te  verkrijge 
zullen  zij  .moeten  worden  ontslagen,  tenzij  zij  ziek  g 
negen  verklaren  voor  lager  loon  tijdelijk  in  dienst 
blijven. 

ïn  verband  met  een  eventueele  reorganisatie  van  t| 
werkplaatsen  mogen  tijdelijke  werkkrachten  in  ge; 
geval  voor  een  termijn  langer  dan  3  maanden  in  dien 
genomen  worden.” 


'Wanneer1  dit  bericht  juist  is,  dan  blijkt  et  uit,  dat  i 
Minister  gelijk  kan  hebben  met  te  zeggen,  dat  op  dit  ooge 
blik  de  loonsbepalingj  voor  de  tij  delij  ke  werklieden  gelijk 
aan  die  voor  de  vaste,  maar  toch  bij  hem  het  voornem 
schijnt  te  bestaan  daarin  verandering  te  brengen. 

Ik  zou  dus  gaarne  van  bem  vernemen,  of  bij  al.  dan  m 
voornemens  is  om  die  loonsbepaling  voor  de  tijdelijke  wer 
lieden  te  laten  zooals  zij  thans  is. 

Het  betreft  bier  niet  alleen  de  loonen,  maar  natuurh 


ook  andere  arbeidsvoorwaarden,  wachtgeld  e.  d. 


Het  gaat  niet  aan  om  werklieden,  die  jaren  achtereen 
ïnzelfden  tak  van  Staatsdienst  werk 


denzelfden  tak  van  Staatsdienst  werkzaam  zijn,  voortdurei 
als  tijdelijke  werklieden  te  blijven  beschouwen  en  hun  ge< 
vast  dienstverband  te  geven.  Ik  meen,  dat  het  gewensclit 
om  nfl.  een  zekeT,  niet.  te  lang,  aantal  dienstjaren  dergelip 
menschen  in  vasten  dienst  te  nemen. 

De  Minister  heeft  in  de  Memorie  van  Antwoord  bij 
begrooting  van  1921  gezegd,  dat  dn  deze  bedrijven  allee 
een  zekere  kern  als  vast  mag  worden  aangemerkt.. en  dj 
daaromheen  moeten  gegroepeerd  worden  een  aantal  tij  delij  1 
werklieden,  die  yoor  bepaalde  werken  worden  aangenomen 
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2.  Vaststelling  van  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Staatsb'egrooting  voor  1923,; 


Hiemstra  e.  a.) 

k  meen  evenwel,  dat  ook  vóór  1914  over  het  algemeen  de 
oost  and  zóó  was,  dat,  wanneer  menschen  een  bepaald  aantal 
aren  tij  del  ijk  gewerkt  hadden,  zij  dan  als  vast  werden  aan- 
-esteld  en  ik  zie  niet  in,  waarom  men  niet  op  dat  standpunt 
ou  terugkomen.  Wanneer  die  tijdelijke  werklieden  tot  vaste 
werklieden  worden  aan  gesteld,  dan  bestaat  altijd  nog  de 
elegenheid  om  als  het  werk  afneemt  de  menschen  te  ont- 
[aan.  Alleen  zouden  de  menschen  dan  iets  meer  wachtgeld 
rijgen  dan  de  tijdelijke  werklieden,  maar  dat  mag  voor  den 
itaat  geen  reden  zijn  om  deze  menschen  j aren  achtereen  als 
ijdelifk  te  beschouwen,  waardoor  zij  ook  missen  tal  van 
imstén,  die  de  vaste  werklieden  hebben. 

Ik  zou  dus  in  de  eerste  plaats  gaarne  van  dezen  Minister 
ernemen  of  het  standpunt,  door  hem  in  de  Memorie  van 
jitwoord  aangegeven,  zal  worden  gehandhaafd,  dat  dus  ook 
eze  tij  delij ke  werklieden  ten  opzichte  van  hun  loon  zullen 
lijven  onder  de  voorwaarden,  zooals  de  Minister,  die  in  de 
lèmorie  van  Antwoord  schetst,  en  verder,  of  hij  niet  van 
leening  is,  dat  voor  deze  werklieden,  die  jaren  achtereen, 
3ins  misschien  wel  gedurende  een  geheel  menschenleven  als 
ij  delij k  werkman  werkzaam  zullen  zijn,  niet  moeten  gelden 
e  volle  voorwaarden,  die  gelden  voor  de  vaste  werklieden, 
u  of  er  geen  aanleiding  is  om  hen  voor  een  vaste  aanstel- 
nff  in.  aanmerking1  te  doen  komen. 

Met  het  oog  op  het  vroege  uur,  Mijnheer  de  Voorzitter, 
d  ik  het  hierbij  laten. 

De  heer  van  Dijk,  Minister  van  Oorlog:  Mijnheer  de  Voor- 
itter!  In  de  eerste  plaats  de  positie  van  de  tijdelijke  werk- 
eden.  Daarop  zou  ik  ten  antwoord  willen  geven,  dat  dit 
waagstuk  zich  niet  beperkt  tot  de  artillerie-inrichtingen, maar 
at  het  zich  uitstrekt  tot  de  Staatsbedrijven  in  het  algemeen. 
Jr  zal  geen  uitzonderingspositie  kunnen  worden  gemaakt 
foor  de  werklieden  aan  de  artillerie-inrichtingen  of  voor  hen 
3n  toezegging  worden  gedaan,  wanneer  zulks  niet  zou  gelden 
oor  de  andere  Rijkswerklieden.  Of  er  thans  voorstellen  van 
ien  aard  in  bewerking  zijn,  kan  ik  niet  meededen;  dat  is 
dj  niet  bekend. 

Wat  betreft  het  geven  van  een  vaste  aanstelling  aan  de 
jdelijke  werkkrachten,  die  gegroepeerd  zijn  om  de  vaste 
ern,  daartegenover  moet  ik  tot  mijn  leedwezen  een  afwijzend 

andpunt  innemen.  t>  . 

De  economie  van  het  bedrijf  der  artillerie-inrichtingen 
ischt,  dat  er  een  kern  is,  waarvoor  altijd  werk  aanwezig  is; 
angezien  de  gegeven  opdrachten  zeer  varieeren,  is  het  voorts 
oodig  om  die  kern  heen  te  groepeeren  ©en  aantal  werklieden, 
ie  naar  behoefte  langer  of  korter  tijd  werkzaam  zijn  en 
emakkelijk  moeten  kunnen  worden  ontslagen.  Zou  niet  aldus 
orden  gehandeld,  dan  is  er  alleen  het  bezwaar  —  zegt  de 
‘Oer  Hiemstra  — ,  dat  zij  bij  ontslag  meer  wachtgeld  ontvan- 
2ii.  Er  zijn  echter  meer  bezwaren ;  wanneer  het  vaste  werk- 
eden  zouden  zijn,  gaat  het  niet  zoo  gemakkelijk  hen  op  het 
liste  oogenblik  te  ontslaan.  Er  wordt  alles  gedaan  om  hen 
>o  lang  mogelijk  te  houden,  maar  men  mag  niet  staan  voor 
;t  bezwaar  en  het  gevaar,  dat  het  bedrijf  niet  economisch 
eer  werken  kan.  Waar  altijd  aan  het  Staatsbedrijf  als  be¬ 
daar  wordt  aangerekend,  dat  het  niet  economisch  werkt, 
oeten  de  factoren,  die  daarop  van  invloed  kunnen  zijn, 
oveel  mogelijk  ter  zijde  worden  gelaten. 

Ik  kan  dus  niet  toezeggen  hij  de  artillerie-inrichtingen  Oen 
ider  stelsel  te  zullen  invoeren. 

De  algemeene  beraadslaging  wOrdt  gesloten1. 

‘! 

De  artikelen  1  tot  en.  met  4  en  de  beweegreden  worden 
;  htereenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke 
|  smniing  aangenomen. 

^  Het  ontwerp  van  wet  280  wordt,  na  goedkeuring  van  de 
|  derdeelen,  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

!  Onderartikel  214  van  het  ontwerp  van  wet  tot  vaststelling 
,  n  hoofdstuk  VIII  der  & ta a tsb e gro o ting  voor  1923  wordt 
ader  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 


{.Voorzitter  e.  a.) 

De  artikelen  2  en  3  van  het  ontwerp  van  wet  worden1  ach¬ 
tereenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke 
stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  voor,  de  stemmingen  over  artikel  1 
Van  het  ontwerp  van  wet,  de  beweegreden  en  het  ontwerp  van 
wet  aan  te  houden  tot  na  afloop  van  de  andere  stemmingen, 
welke  in  de  volgende  vergadering  na  de  pauze  zullen  plaats 
hebben. 

Daartoe  wordt  besloten, 

De  Voorzitter:  Thans  is  aan  de  orde  het  ontwerp  van 
wet  tot  nadere  wijziging  van  het  VlIIste  hoofdstak  der 
Staatshegrootmg  voor  1920  (38).  Het  is  een  ontwerp,  dat 
dit  jaar  nog  behandeld  moet  worden. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  vraaw 
het  woord. 

De  Voorzitter:  Dan  stel  ik  voor,  de  behandeling  van  dit 
ontwerp  van  wet  aan  te  houden, -tot  de  volgende  vergadering. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Ik  geef  het  woord  aan  den  heer  Dressel- 
huys,  die  het  gevraagd  heeft. 

De  heer  Dresselhuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  nu 
half  zes  in  den  morgen.  De  belangstelling  in  deze  vergade¬ 
ring  is  tot  het  einde  toe  levendig  gebleven  en  nu  hebt  u 
bepaald,  dat  de  zitting  morgen  zal  beginnen  te  11  uur,  en 
nu  lees  ik  in  de  reeds  verschenen  ochtendbladen,  dat  bet  uw 
plan  is  ook  morgenavond!  te  vergaderen.  Daarom  zon  ik,  te 
meer  waar  wij  door  den  loop  der  werkzaamheden  wiat  meer 
ruimte  van  tijd  hebben  gekregen,  willen  voorstellen  de  ver¬ 
gadering  morgen  een  half  uur  later  te  doen  aanvangen. 

Het  voorstel  van  den  heer  Dresselhuys,  otm  de  volgende 
Vergadering  een  half  uur  later  te  doen  aan  vangen,  wordt 
gesteund  door  de  heeren  Duys,  Oud,  Beumer  en  K.  ter  Laan 
en  maakt  derhalve  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  Ik  moet  tegen  dat  voorstel  bezwaar  maken, 
omdat  morgen  elke  minuut  er  één  is,  maar  ik  zal  het  Voorstel 
in  stemming  brengen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten’. 

Het  voorstel  van  den  heer  Dresselhuys  wordt  in  stemming 
gebracht. 

De  uitslag  van  deze  stemming  ig,  dat  zich  8  leden  voor  en 
4  leden  tegen  het  voorstel  verklaren. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Dresselhuys,  Oud,  Michiel- 
sen,  Boon,  Hiemstra.  K.  ter  Laan,  Duymaer  van  Twist  en 
Duys. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Beumer,  Deckers,  Tilanus 
en  de  Voorzitter. 

De  Voorzitter:  Aangezien  uit  deze  stemming,  blijkt,  dat 
het  vereischte  aantal  leden  niet  meer  tegenwoordig  is,  wordt 
volgens  artikel  87  van  het  Reglement  van  Orde  de  vergade¬ 
ring  verdaagd. 


j  De  vergadering  wordt  gesloten. 


•  . 


-  • 

<  • 


- 


•  •• 


. 
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42ste  VERGADERING. 


VERGADERING  TAN  VRIJDAG  22  DECEMBER  1922. 

(Bijeenroepingsuur  11  voormiddag.) 


Ingekomen:  1°.  missives  van  d©  Eerste  Kamer;  2°.  een 
Regeeringsmissive ;  3°.  verzoekschriften;  4°.  verkla¬ 
ringen  van  adhaesie ;  5°.  een  afschrift  van  een  adres ; 
6°.  boek-  en  drukwerken.  —  Regeling  van  werkzaam¬ 
heden.  —  Verslagen  uitgebracht  door  de  Commissie 
voor  de  Verzoekschriften.  —  Voortzetting  der  behan- 


( Voorzitter.) 

Heuvel,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Staalman,  K.  ter 
Laan,  van  der  Molen,  Colijn,  Moerel,  de  Wilde,  van  Vuuren, 
Troelstra,  Ter  Hall,  Zijlstra,  Bomans  en  Visscher. 

en  de  heeren  Ministers  van  Justitie,  van  Binnenlandsche 
Zaken,  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Wetenschappen,  van 
Marine,  van  Oorlog,  van  Waterstaat  en  van  Koloniën. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  ziin 
ln  gekomen: 

1°.  acht  en  dertig  missives  van  de  Eerste  Kamer,  houden¬ 
de  kennisgeving,  dat  zij  zich  heeft  vereenigd  met  haar  door 
de  Tweede  Kamer  toegezonden  voorstellen  van  wet. 

Deze  missives,  welke  betrekking  hebben  op  de  ont¬ 
werpen  van  wet,  aangenomen  door  de  Eerste  Kamer  in 
haar  vergadering  van  21  dezer,  worden  voor  kennisge*- 
ving  aangenomen ; 

2°.  een  missive  van  den  Minister  van  Koloniën  ten  ge¬ 
leide  van  de  door  de  Algemeene  Rekenkamer  opgenomen  en 
gesloten  rekeningen  wegens  de  tegeldemaking  onderschei¬ 
denlijk  van  f  180  OO'O  000  en  f  75  000  000  schuldbewijzen 
ten  name  en  ten  laste  van  Nederlandsch-Indië,  uitgegeven 
krachtens  de  Nederlandsch-Indische  Leeningwetten  1919 
(Staatsblad  280)  en  1921  (Staatsblad  798). 

Deze  stukken  zullen  worden  gedrukt  en  rondgedeeld; 


deling  van  de  Indische  begrooting  voor  het  dienstjaar 
1923.  Nog  ingekomen  bericht  van  een  lid.  — 
Intrekking  van  de  motie  van  orde  van  den  heer 
Gerritzen.  —  Verslag  uitgebracht  over  verzoekschrif¬ 
ten.  —  Stemming  over  moties  van  orde.  —  Aanneming 
van  hoofdstuk  VIII  der  Staatsbegrooting  voor  het 
dienstjaar  1923.  —  Voortzetting  der  behandeling  en 


3°.  de  volgende  verzoekschriften: 

een,  van  C.  J.  van  Tussenbroek,  architect,  te  Rotterdam, 
ten  vervolge  op  zijn  vorige  adressen,  betreffende  de  onteige¬ 
ning  van  een  deel  van  zijn  eigendommen  te  Rotterdam; 

twee,  in  het  Maleisch,  van:  Mohamad  ld  bin  Andoeng.  uit 
Ilir  (Palemban^) ;  een,  uit  Moeara  Eniin,  residentie  Paleni- 
bang,  geteekend  Sag'oem. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  Com¬ 
missie  voor  de  Verzoekschriften; 


aanneming  van  de  Indische  begrooting.  —  Mondelinge 
vragen  gesteld  door  den  heer  Staalman.  —  Verlenging 
van  den  termijn  voor  het  uitbrengen  van  een  Verslag. 
—  Behandeling  en  aanneming  van  verschillende  ont¬ 
werpen  van  wet.  —  Regeling  van  werkzaamheden.  — 
.Uitééngaan  der  Kamer  tot  nadere  bijeenroeping. 


UWL  ■  .  r  .  .  n  '  •  1 

* 

Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  94  leden,  te  weten: 

j  j 

de  heeren  Oud,  A.  Colijn,  Dresselhuys,  Marchant,  Winter- 
lans,  van  Zadelhof  f,  Duys,  Gerhard,  mevrouw  Bronsveld — 
i  itringa,  de  heeren  Fruytier,  Michielsen,  Fleskens,  Duy- 
iaer  van  Twist,  Boon,  van  Rappard,  Beumer,  de  Monté 
ar  Loren,  van  de  Bilt,  Krijger,  Rutgers,  Deckers,  Hiem- 
ra,  Tilanus,  Scheurer,  Ebels,  Smeenk,  Knigge,  Hugen- 
oltz,  van  Braambeek,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Su- 
ng,  Ament,  Bakker,  van  der  Voort  van  Zijp,  mejuffrouw 
.atz,  de  heeren  Lovink,  Schokking,  Weitkamp,  van  Schaik, 

|  jutten,  Kuiper,  Heukels,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren 
’eber,  Visser  van  IJzendoorn,  Bulten,  Engels,  Schaper, 
levrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  Braat,  van  Gijn,  Rut- 
ers  van  Rozenburg,  Bierema,  van  Sasse  van  Ysselt,  Juten, 
an  Rijzewijk,  J.  ter  Laan,  Schouten,  Bongaerts,  Ketelaar, 
rerretson,  Kolkman,  Kleerekoper,  Stulemeijer,  Vliegen, 
iolens,  Hermans,  Gerritzen,  van  Rijckevorsel,  van  Wijn- 
ergen,  Snoeck  Henkemans.  Ijzerman,  mejuffrouw  Wester- 
ïan,  de  heeren  Albarda,  de  Boer,  mejuffrouw  van  Dorp, 
le  heeren  Brautigam,  van  Dijk,  van  den  Tempel,  van  den 


4°.  verklaringen  van  adhaesie  aan  het  adres  van  den  raad 
der  gemeente  Lisse,  betreffende  het  voorstel  van  wet  van  de 
heeren  Braat  en  de  Boer  tot  intrekking  van  de  Wet  op  den 
zomertijd,  van  de  raden  der  gemeente  Dalen,  Maasdam, 
Middelstum,  Oudenbosch,  Gendringen,  Nibbixwoud  en 
ïholen. 

Deze  verklaringen  worden  voor  kennisgeving  aange¬ 
nomen  ; 

5°.  van  burgemeester  en  wethouders  van  Aengwirdem 
een  afschrift  van  een  door  den  raad  dier  gemeente  aan  Hare 
Majesteit  de  Koningin  gericht  adres,  in  zake  het  behoud 
van  de  rechtbank  te  Heerenveen. 

Dit  stuk  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

6®.  van  den  rector-magnificus  der  Rijksuniversiteit  te 
Leiden,  de  volgende  academische  proefschriften: 

Koesoemah  Atmadja:  ,,De  Mohammedaansche  vrome 
stichtingen  in  Indië ; 

W.  G.  Joustra:  „Indonesisch  waterrecht”. 

Deze  boekwerken  zullen  worden  geplaatst  in  de 
boekerij  der  Kamer. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  het  in  de  vorige 
vergadering  niet  afgedane  ontwerp  van  wet  tot  nadere 
wijziging  van  het  VlIIste  hoofdstuk  der  Staatsbegrooting 
voor  1920  (38)  op  de  agenda  in  te  voegen  na  het  ontwerp 
van  wet  tot  nadere  wijziging  en  aanvulling  van  het  VlIIste 
hoofdstuk  der  Staatsbegrooting  voor  1921  (316). 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Overeenkomstig  mijn  gister  gedane  aan- 
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(Voorzitter  e.  a.) 

kondiging  stel  ik  voor  de  vergadering  van  heden,  zoo  zij 
niet  tijdig  afloopt,  hedenavond  voort  te  zetten. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Commissie  voor  de  Verzoekschriften  brengt  de  volgen¬ 
de  verslagen  uit: 

De  heer  van  Schalk,  voorzitter  van  de  Commissie:  In  han¬ 
den  der  Commissie  zijn  gesteld  de  volgende  verzoekschriften: 

I.  een,  van  de  Kamer  van  Koophandel  te  Alkmaar. 
Adressante  roept  den  invloed  van  de  Kamer  in  ter  voor¬ 
koming,  dat  inderdaad  aan  het  voortbestaan  van  een  afzon¬ 
derlijk  Departement  van  Landbouw,  Nijverheid  en  Handel 
een  einde  wordt  gemaakt. 

Aangezien  over  het  in  dit  adres  behandeld  onderwerp  reeds 
een  beslissing  in  de  Kamer  is  gevallen,  stelt  de  Commissie 
voor,  ten  aanzien  van  dit  adres  over  te  gaan  tot  de  orde  van 
den  dag; 

II.  een,  van  de  afdeeling  Borger,  Gasselte,  Gieten,  van 
het  Nederlandsch  Onderwijzers  Genootschap.  Adressante 
geeft  eenige  beschouwingen  over  ,,het  plan  der  Rijksregee- 
ring  tot  herziening  der  classificatie”  en  knoopt  daaraan 
eenige  wenschen  vast. 

Aangezien  het  daarin  behandeld  onderwerp  een  zaak  van 
algemeen  belang  betreft  en  de  nadere  aandacht  van  de  Kamer 
verdient,  stelt  uw  Commissie  voor  kat  adres  neder  te  leggen 
ter  griffie,  ter  inzage  van  de  leden ; 

III.  een,  van  de  vergadering  van  ambtenaren  van  ver¬ 
schillende  diensten  en  van  verschillende  politieke  richtingen, 
gehouden  te  Diepenveen  op  26  November  1922,  waarin  eenige 
beschouwingen  gehouden  en  wenschen  te  kennen  gegeven 
worden  over  ,,de  classificatie”. 

Aangezien  het  daarin  behandeld  onderwerp  een  zaak  van 
algemeen  belang  betreft  en  de  nadere  aandacht  van  de  Kamer 
verdient,  stelt  uw  Commissie  voor,  het  adres  neder  te  leggen 
ter  griffie,  ter  inzage  van  de  leden; 

IY.  een,  van  de  gemeente  Smallingerland,  waarin  eenige 
beschouwingen  gehouden  en  wenschen  te  kennen  gegeven  wor¬ 
den  over  een  herziening  der  classificatie. 

Aangezien  het  daarin  behandeld  onderwerp  een  zaak  van 
algemeen  belang  betreft  en  de  nadere  aandacht  van  de  Kamer 
verdient,.  stelt  uw  Commissie  voor,  het  adres  neder  te  leggen 
ter  griffie,  ter  inzage  van  de  leden; 

V.  een,  van  Ag’nes  Lairetz,  te  Berlijn,  betreffende  aan 
adressante  aangedaan  onrecht  en  door  haar  gevraagde  schade¬ 
vergoeding. 

Aangezien  de  strekking  van  dit  adres  is,  terug  te  komen 
op  een  beslissing,  ,  welke  de  Kamer  reeds  vroeger  genomen 
heeft  naar  aanleiding  van  een  door  adressante  over  hetzelfde 
onderwerp  tot  de  Kamer  gericht  verzoek  en  zij  thans  geen 
nieuwe  gezichtspunten  heeft  geopend,  stelt  uw  Commissie 
voor,  ten  aanzien  van  dit  adres  over  te  gaan  tot  de  orde  van 
den  dag; 

YI.  een,  van  het  dagelijksch  bestuur  der  vereeniging 
Nieuwen  isederlcinclsclien  Bond  van  Koffiebuisboudcrs,  ge- 
vestigd  te  Amsterdam.  Adressant  geeft  uitdrukking  aan 
eenige  bezwaren  tegen  de  Drankwet  en  verzoekt  bij  de  aan¬ 
staande  wijziging  van  de  Drankwet  daarmede  rekening  te 
willen  houden. 

Aangezien  het  in  dit  adres  behandeld  onderwerp  van  alge- 
nieon  belang  is  on  cie  bijzondere  aandacht  der  ham  er  ver- 
dient,  stelt  uw  Commissie  voor,  het  adres  neder  te  leggen 
ter  griffie,  ter  inzage  van  de  leden ; 


(van  Schaik  e.  a.) 

YII.  een,  van  burgemeester  en  wethouders  der  gemei 
Kuinre,  waarin  de  Kamer  met  aandrang  wordt  verzocht,  I 
classificatie  van  de  gemeenten  te  verwerpen,  en  eene  rei 
vaardige  korting,  als  dit  noodzakelijk  is,  toe  te  passen. 

Aangezien  het  in  dit  adres  behandeld  onderwerp  van  ai 
meen  belang  en.de  nadere  aandacht  van  de  Kamer  waanji 
geeft  de  Commissie  in  overweging,  het  adres  te  deponeei 
ter  griffie,  ter  inzage  van  de  leden; 

YIII.  een,  van  den  Nederlandschen  R.-K.  Bond 
Schoenfabrikanten,  waarin,  uit  overweging  dat  de  nood  i: 
schoenindustrie  zoodanige  verhoudingen  heeft  aangenoi 
dat  deze  industrie  in  ons  land  op  het  punt  staat  om  alge 
vernietigd  te  worden,  aangedrongen  wordt  op  het  nemen 
allerspoedigst  in  werking  tredende  maatregelen. 

Aangezien  het  in  dit  adres  behandeld  onderwerp 
algemeen  belang  is  en  de  bijzondere  aandacht  van  de  Ka 
verdient,  stelt  de  Commissie  voor  het  adres  te  deponef 
ter  griffie,  ter  inzage  van  de  leden. 

De  Kamer  vereenigt  zich  achtereenvolgena  met  de  v 
gestelde  conclusies. 

De  heer  van  Braambeek,  lid  van  de  Commissie:  In  hun 
der  Commissie  zijn  gesteld  de  volgende  verzoekschriftei 

I.  een,  van  Ignatio  Josef  Martinetti,  te  Dordre< 
Adressant  beweert  Zwitsersch  onderdaan  te  zijn,  nie 
Nederlandsche  nationaliteit  te  bezitten  en  ten  onrechte  or 
de  wapenen  te  zijn  g’eroepen,  weshalve  hij  schadeloosstell 
verzoekt. 

Aangezien  de  Commissie  niet  vermag  te  beoordeelen,  o 
oproeping  onder  de  wapenen  ten  onrechte  heeft  plaats  gel 
stelt  zij  voor  omtrent  dit  adres  nadere  inlichtingen  te  vra 
aan  den  Minister  van  Oorlog; 

II.  een,  van  D.  Goosen,  te  Kampen,  en  4  anderen.  Ad 
santen,  die  vroeger  werkzaam  zijn  geweest  onder  toezicht 
den  meester-kleermaker  bij  het  instructie-bataljon  te  K 
pen,  verzoeken  hun  diensttijd  te  doen  rekenen  van  < 
tewerkstelling  af. 

Aangezien  adressanten  indertijd  zijn  aangesteld  door 
meester-kleermaker  en  niet  door  of  vanwege  den  Minister 
Oorlog,  bestaat  er  geen  dienstverband  met  het  Rijk  ook  j 
nu  adressanten,  te  werk  zijn  gesteld  bij  de  Centrale  Ma 
zijnen  van  militaire  kleeding  en  uitrusting. 

De  Commissie  stelt  derhalve  voor  omti’ent  het  adres  c 
te  gaan  tot  de  orde  van  den  dag; 

III.  een,  van  H.  C.  Yeenendaaï,  gep.  adj.-onderoffic 
te  Curacao'.  Adressant  verzoekt  een  premie  voor  het  africh 
van  een  klasse  recruten. 

Aangezien  adressant  zich  ter  zake  reeds  heeft  gewend 
den  Minister  van  Koloniën,  die  —  naar  de  Commissie  bl 

ter  zake  den  Gouverneur  van  Curacao  om  diens  gevoel 
heeft  verzocht  en  adressant  dus  te  zijner  tijd  wel  met  ’s  Mi 
ters  beslissing  in  kennis  zal  worden  gesteld,  bestaat  er,  n 
de  meening  der  Commissie,  geen  aanleiding  om  op  dit  i 
woord  vooruit  te  loopen  en  stelt  zij  derhalve  voor  omtrent 
verzoek  over  te  gaan  tot  de  orde  van  den  dag; 

,ÏY.  drie,  van  D.  J.  Gijsbertse,  te  Leersum.  Adressa 
wiens  zoon  van  1  October  1920  tot  1  April  1922  in  militai 
dienst  is.  geweest,  verzoekt  hem  deswege  een  hoogere  scha 
loosstelling  toe  te  bennen  als  door  den  Minister  van  Oot 
is  toegewezen. 

Aanorezien  de  Kamer  op  31  Maart  1922  (bladz.  2239 
Handelingen)  reeds  besloot  met  40  tegen  13  stemmen 
omtrent  een  geheel  geliik  verzoek  over  te  gaan  tot  de  o1 
van  den  dag,  meent  de  Commissie  thans  geen  andere  conc 
sie  te  kunnen  voorstellen.  Zij  stelt  uw  Kamer  derhalve  vc 
j  wederom  over  te  gaan  tot  de  orde  van  den  dag; 
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in  Braambeek.) 

V.  een,  van  H.  B.  L.  Braam,  kapitein-luitenant  ter  zee, 

|  ’s  Gravenhage.  Adressant,  wien  door  den  Minister  van 
!  irine  is  medegedeeld,  dat  hij  op  grond  van  de  laatste  twee 
:  ïdnite-rapporten  voor  bevordering  werd  voorbijgegaan, 
j  gft  tegen  deze  rapporten  zijn  bezwaren  ingébracht,  waarna 
j  [gens  zijn  meening  de  hoofdzaken  daaruit  werden  terug¬ 
trekken.  Met  de  genomen  beslissing  kan  adressant  zich 
iter  niet  vereenigen,  doch  er  stond  geen  beroep  open.  Door¬ 
heeft  de  Minister  aan  adressant  medegedeeld,  .  dat  over- 
gen  wordt  hem  op  1  November  1922  te  pensionneeren, 

:  ardoor  adressant  zich  verongelijkt  gevoelt,  mede  in  ver- 
id  met  de  diensten,  die  hij  na  de  indiening  van  het  tweede 
i  ïduite-rapport  nog  heeft  verricht  en  een  nader  onderzoek 
ragt. 

lange  zien,  alvorens  op  dit  adres  te  beslissen,  het  wenschee 
:  i  lijkt  eerst  omtrent  den  inhoud  daarvan  nog  te  worden 
gelicht  door  den  Minister  van  Marine,  stelt  de  Commissie 
>r  ter  zake  deze  inlichtingen  in  te  winnen ; 

71.  een',  van  B.  Ottenhof,  te  Rotterdam.  Adressant,  die 
i  dedeelt,  dat  hij  in  1914  ten  onrechte  is  af  gekeurd  als  loods 
zijn  verzoek  om  herkeuring  niet  zag  ingewilligd,  Verzoekt 
n  recht  te  willen  verschaffen  en  zijn  herplaatsing  in  zijn 
egere  functie  te  bevorderen. 

iangezien  aan  de  Commissie  niet  is  gebleken,  of  en  om 
lie  reden  de  herkeuring  destijds  niet  is  tcegestaan,  stelt 
voor  ter  zake  inlichtingen  in  te  winnen  bij  den  Minister 
i  Marine  en  tevens  te  vragen  verdere  inlichtingen  te  wil- 
verstrekken  omtrent  den  inbond  van  het  adres; 

TIL  een,  van  G.  Fkijnbeen,  te  Amsterdam,  en  4  anderen, 
ressanten,  die  als  los  werkman  in  dienst  zijn  geweest 
het  Centraal  Magazijn  van  militaire  kleeding  en  fit¬ 
ting,  te  Amsterdam,  gedurende  de  jaren  1915,  1916  en 
eel telijk  1917,  hebben  op  20  Juni  1917  een  dienstverband 
sten  teekenen  en  van  dien  datum  af  niet  terugontvangen 
gestorte  gelden  voor  bet  weduwen-  en  weezenfonds,  waar- 
zij  thans  nog  verzoeken. 

langezien  de  werklieden  van  de  Artillerie-Inrichtingen 
de  inwerkingtreding  van  de  „Weduwen-  en  weezenwet” 
1  Januari  1915  niet  de  loonsverhooging  hebben  gemaakt, 
de  andere  werklieden  hebben  gekregen  als  tegemoet- 
t  aing  voor  de  verplichte  storting,  gaat  een  vergelijking  met 
L  e  werklieden  niet  op.  Wijl  overigens  ook  noch  in  strijd 
til  de  wet,  noch  in  strijd  met  de  billijkheid  is  gehandeld, 
r  'dt  door  de  Commissie  voorgesteld,  ter  zake  over  te  gaan 
t  de  orde  van  den  dag; 

rIII.  een,  van  de  hoofdbesturen  van  den  Centralen 
I  id  van  Post-,  Telegraaf-  en  Telefoonpersoneel,  den  Cen- 
t  en  Nederlandschen  Ambtenaarsbond,  den  Nederlandscben 
E  id  van  Christ.  Prot.  P.T.T.-personeel,  den  Nederland¬ 
sen  R.-K.  Bond  van  P.T.T.-personeel  ,,St.  Petrus”  en  den 
t  lerlandschen  Federatieven  Bond  van  Personeel  in  Open- 
bt  en  Dienst.  Adressanten  verzoeken  een  onderzoek  te  doen 
i  ;ellen  naar  bet  optreden  van  den  controleerend  geneesheer 
i  Stürkopp,  te  Amsterdam. 

.angezien  kennisneming  van  den  inhoud  van  dit  adres  van 
b  mg  geacht  kan  worden  voor  de  leden,  stelt  de  Commissie 
f  r,  het  adres  ter  griffie  ter  lezing  te  leggen  voor  de  leden ; 

X.  een,  van  H.  v.  d.  Zeyden,  te  Utrecht.  Adressant,  die 
1  militair  buitengewoon  kommies  onder  de  wapenen  is  ge- 
k  >st  van  4  April  1919—30  October  1919,  vraagt  een  boogere 
T  ?oeding  als  hem  door  tusschenkomst  van  den  burgemeester 
sp  Utrecht  is  toegekend  geworden. 

..angezien  de  Commissie  niet  uit  het  adres  kan  zien,  of  al 
3  niet  reden  voor  een  hoogere  vergoeding  aanwezig  is, 
S1  ^;r.vo.or^es'*:e^'  ter  zake  inlichtingen  in  te  winnen  bij 
8  Minister  van  Oorlog; 

I 


(van  Braambeek  e.  a.) 

X.  een,  van  het  hoofdbestuur  van  de  Vereeniging  van 
officieren  van  de  Nederlandsche  Landmacht  te  ’s  Hertogen- 
bosch.  Adressant  verzoekt  den  Minister  van  Oorlog  uit  te 
noodigen  om  geen  gebruik  te  maken  van  de  mogelijkheid, 
door  art.  12  van  de  „Pensioenwet  voor  de  Landmacht”  ge¬ 
boden  om  officieren  vroeger  met  pensioen  te  ontslaan,  zulks 
in  overeensteming  met  een  destijds  door  den  Minister  van 
Oorlog  aan  adressant  gedane  belofte. 

Aangezien  in  het  adres  een  aangelegenheid  van  voldoende 
algemeen  belang  wordt  behandeld,  waarvan  de  kennisneming 
van  belang  kan  zijn  voor  de  leden,  stelt  de  Commissie  voor, 
het  adres  ter  griffie  te  leggen  ter  lezing. 

XI.  een,  van  gebrs.  S.  en  T.  de  Jong  en  13  anderen,  te 
Seliillaard.  Adressanten  verzoeken  niet  over  te  gaan  tot  op¬ 
heffing  van  de  afsluiting  van  den  spoorwegoverweg  te  Schil- 
laard. 

Aangezien  uit  het  adres  niet  blijfrt,  dat  adressanten  zich 
ter  zake  hebben  gewend  tot  den  Minister  van  Waterstaat, 
die  met  de  toepassing  van  art.  33  der  Spoorwegwet  is  belast, 
wordt  voorgesteld  door  de  Commissie,  om  omtrent  het  verzoek 
over  te  g*aan  tot  de  orde  van  den  dag; 

XII.  een,  van  P.  de  Beer,.  te  Drachten.  Adressant  ver¬ 
zoekt  een  hoogere  uitkeering,  ingevolge  de  motie-Staalman. 

.  Aangezi en  aangenomen  moet  worden,  dat  de  Commissie, 
die  den  Minister  omtrent  deze  uitkeeringen  adviseert,  zich 
voldoende  op  de  hoogte  heeft  gesteld  van  adressants  omstan¬ 
digheden,  wordt  door  de  Commissie  voorgesteld,  ter  zake  over 
te  gaan  tot  de  orde  van  den  dag; 

XIII.  een,  van  het  hoofdbestuur  van  den  Centralen  Ne¬ 
derlandschen  Ambtenaarsbond,  te  Amsterdam.  Adressant 
deelt  mede,  dat  er  in  zijn  adres  van  6  November  1922,  n°. 
3881,  Bom.  B  11,  een  onjuistheid  is  geslopen. 

Aangezien  voorgesteld  wordt,  het  bovengenoemd  adres 
voor  de  leden  ter  lezing  te  leggen  ter  griffie,  stelt  de  Com¬ 
missie  voor,  met  het  onderhavige  adres  desgelijks  te  handelen; 

XI Y.  een,  van  den  Nederlandschen  Bond  voor  pensioen- 
aetie  voor  de  gepensionneerden  der  zeemacht  beneden  den 
rang  van  officier.  Adressant  verzoekt  een  behoorlijke  pen¬ 
sioenregeling  voor  het  vóór  1218  gepensionnesrde  personeel 
der  zeemacht  te  willen  maken. 

Aangezien  deze  aangelegenheid  is  besproken  geworden  in 
de  zittingen  der  Kamer  van  6  en  8  December  1922,  wordt 
voorgesteld  door  de  Commissie,  om  thans  ter  zake  over  te 
gaan  tot  de  orde  van  den  dag; 

XV.  een,  van  het  Comité  tot  behartiging  van  de  alge- 
meene  belangen^  van  bet  marinepersoneel  beneden  den  rang 
van  officier  te  Helder.  Adressant  deelt  mede,  dat  er  groote 
ontstemming  onder  bet  marinepersoneel  is  ontstaan  ten  ge¬ 
volge  van  de  salarisvermindering  van  5  pet.  en  bet  voorne¬ 
men  der  Regeering  om  de  m  arin  esal  ar  iss  en  ook  nog  met  8£ 
pet.  te  korten  ten  behoeve  van  het  pensioenfond®,  waarom  zij 
verzoekt  deze  salarisvermindering  van  5  pet.  weer  ongedaan 
te  maken  en  nog  niet  over  te  gaan  tot  heffing  der  volle  premie 
van  8|  pet. 

Aan  gezien  het  hier  betreft  twee  verzoeken,  waarvan  de 
kennisneming  van  belang  kan  worden  geacht  voor  de  leden, 
stelt  de  Commissie  voor,  het  adres  op  de  griffie  ter  lezing 
te  leggen. 

De  Kamer  vereenigt  zich  achtereenvolgens  met  de  voor¬ 
gestelde  conclusies. 
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4.  Vaststelling  van  de  begroting  voor  Nederlandscb-Indië  voor  het  dienstjaar  1923. 


(Minister  de  Graaff.) 

Aan  de  orde  is  de  voortzetting  van  de  behandeling  van 
de  ontwerpen  van  wet  tot  vaststelling  van  de  begrooting 
voor  Nederlandsch-Indië  voor  het  dienstjaar  1923  (4)  en 
tot  wijziging  en  aanvulling  van  de  Indische  Tariefwet 
(276),  'alsmede  van  de  motie  van  orde  van  den  heer  Gerrit- 
zen  c.  s.  (4,  n°.  19). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

De  heer  de  Graaff,  Minister  van  Koloniën,  zet  zijn  rede 
voort  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Van  de  gelegenheid, 
die  u  mij  gisteren  bood,  om  met  mijn  rede  een  aanvang  te 
maken,  heb  ik  gebruik  gemaakt  om  in  enkele  woorden  een 
uiteenzetting  te  geven  van  de  invloeden,  die  tot  opdrijving 
vair  de  begrootingscijfers  van  de  laatste  jaren  en  tot  onzeker¬ 
heid  van  die  cijfers  in  groote  mate  hebben  bijgedragen. 

Mijn  beschouwingen  voortzettend,  wrijs  ik  in  de  eerste 
plaats  er  op,  dat  verwachtingen  omtrent  een  ruimer  vloeien 
van  de  middelen  voor  het  oogenblik  niet  anders  dan  met 
voorzichtigheid  mogen  worden  uitgesproken.  Voor  enkele 
nieuwe  heffingen  of  verhoogingen  van  naar  verhouding 
ondergeschikte  beteekenis  is  mogelijk  nog  plaats.  Luidens 
recente  mededeelingen  van  Indische  zijde  leveren  de  ont¬ 
vangsten  van  het  loopende  jaar  verder  een  reohtmatigen 
grond,  om  misschien  van  enkele  middelen  niet  geheel  onbe¬ 
duidende  meevallers  te  gemoet  te  zien. 

•  De  opbloei,  die  in  den  laatsten  tijd  weer  in  verschillende 
groote  cultuurbedrij ven  valt  op  te  merken,  versterkt  het  ver¬ 
trouwen  in  de  zienswijze,  die  bij  vertegenwoordigers  van  de 
Indische  zakenwereld  meer  en  meer  tot  uiting  komt,  dat  men 
in  een  algemeen  economisch  opzicht  daar  het  laagste  punt 
te  boven  is  gekomen.  Suiker,  koffie,  thee  bieden,  zooals 
gisteren  ook  door  den  geachten  afgevaardigde  den  heer 
Vliegen  werd  gereleveerd,  ontegenzeglijk  verbeterde  vooruit¬ 
zichten  aan ;  in  de  tabak  hebben  ten  deel©  de  toestanden  zich 
eveneens  in  gunstiger  richting  gewijzigd  en  zelfs  voor  de 
rubber  cultuur,  waarin  de  toekomst  zich  wel  zeer  donker  liet 
aanzien,  is  het  perspectief  sinds  enkele  weken  wat  verhelderd. 
In  afwijking  van  de  zienswijze  van  den  geachten  afgevaar¬ 
digde  den  heer  Gerritzen,  meen  ik  ook  daarom  te  mogen  ver¬ 
klaren,  dat  ook  uit  een  fiscaal  oogpunt  er  dus  reden  bestaat 
voor  de  onderstelling,  dat  teleurstellingen  met  betrekking  tot 
de  huidige  ramingen  van  de  middelen  over  het  geheel  weinig 
te  vreezen  zijn,  integendeel,  dat  hier  en  daar  zelfs  op  eenig 
accres  gehoopt  mag  worden. 

In  dit  verhand.  Mijnheer  de  Voorzitter,  zou  ik  terloops  aan 
de  Kamer  mededeeling  willen  doen  van  een  telegram,  dat 
van  den  Gouverneur-Generaali  is  ontvangen  toen  de  Memorie 
van  Antwoord  al  ter  perse  lag. 

De  inhoud  van  dat  telegram  is  over  het  algemeen  te  ondui¬ 
delijk  om,  wat  de  bijzonderheden  aangaat,  daaraan  verdere 
gevolgtrekkingen  te  ontleenen. 

Intusschen  meen  ik  de  Kamer  bekend  te  kunnen  maken 
met  twee  feiten,  die  met  voldoende  zekerheid  uit  het  telegram 
blijken. 

Vooreerst,  dat  ten  gevolge  van  een  ruime  ontvangst  van 
achterstallige  belastinggelden  over  de  laatste  jaren  — '  in  het 
bijzonder  inkomsten-,  oorlogswinst-  en  suikerbelastingen  — 
het  bedrag  van  de  vlottende  schuld,  dat  in  de  Memorie  van 
Toelichting  geraamd  werd  einde  1923  rond  600  millioen  te 
zullen  bedragen,  waarschijnlijk  zeer  belangrijk  geringer  zal 
zijn.  Het  cijfer  van  450  millioen  zal  vermoedelijk  aan  de 
waarheid  meer  nabij  komen. 

In  de  tweede  plaats,  dat  het  tekort  op  den  gewonen  dienst 
van  het  loopende  jaar  1922,  dat  in  diezelfde  Memorie  even¬ 
eens  op  grond  van  de  Indische  cijfers  op  vermoedelijk  175 
millioen  werd  geschat,  op  het  oogenblik  door  den  Gouver- 
neur-Generaal  wordt  geraamd  op  niet  meer  dan  52  millioen 
gulden. 

Hoe  verblijdend  ook  op  zich  zelf  die  tijding  moge  zijn, 
al  dadelijk,  Mijnheer  de  Voorzitter,  waarschuw  ik  zeer  voor 
optimistische  conclusiën,  en  ook  de  Gouverneur-Generaal 
heeft  het  noodig  geacht  dit  wel  zeer  uitdrukkelijk  te  doen. 

Het  betreft  hier,  zoo  als  ik  zeide,  meevallers  in  het  binnen¬ 


komen  van  achterstallige  belastingen,  stellig  in  groote  m 
het  nuttig  effect  van  de  activiteit  van  den  verbetert 
belastingdienst.  Maar  daarbij  blijft  het  voorshands.  r. 
onrechte  zou  men  mogelijk  geneigd  zijn  om  verder  te  jgt 
en  zich  aan  de  gevolgtrekking  te  wagen,  dat  nu  ook  overig 
de  financieel©  verhoudingen  in  een  ander  daglicht  zout 
treden. 

Tot  een  zoodanig  standpunt  bestaat  geen  reden.  Integ 
deel  blijft  geheel  van  kracht,  wat  in  de  Memorie  van  A 
woord  is  opgemerkt,  dat  de  financieel©  toestand  van  In 
groote  zorg  vereischt.  Onverminderd  blijft  het  feit  geld 
dat  aan  versobering,  ik  zou  het  willen  noemen  normalif 
ring  van  de  Landshuishouding  niet  te  ontkomen  valt.  . 
huishouding,  ongevoerd  als  zij  langzamerhand  is  boven  1 
een  in  dit  tijdsgewricht  als  het  peil  van  de  normale  dra 
racht  is  te  beschouwen,  moet  onvermijdelijk  tot  die  gr 
worden  teruggebracht.  Voortduring  van  het  leven  op  te  gr 
ten  voet,  op  zich  zelf  al  ontoelaatbaar,  zou  voor  Indië  in  1 
ten  tijd  beteekenen  uitsluiting  van  de  geldmarkt,  afsnijd 
van  het  krediet  van  Indië  in  het  buitenland,  verlamiu 
van  elke  verdere  ontwikkeling  in  het  zakenleven  zoowel 
in  het  Overheidsbedrijf.  Niet,  zooals  hier  gisteren  werd  a 
gevoerd,  in  het  belang  van  de  Europeesche  bevolking,  in 
in  het  belang  van  geheel  Indië  zouden  die  gevolgen,  i 
den  onvermijdelijken  nasleep  daarvan,  wel  in  de  eerste  pla 
inflatie  van  het  muntwezen,  noodlottig  zijn. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  van  sommige  kanten 
beschouwing  vernomen,  ik  mag  wel  zeggen  het  verwijt 
boord,  dat  van  den  ernst  van  de  versoberingsplannen 
Regeer ing-  tot  nog  toe  weinig  gebleken  zou  zijn. 

Dat  een  nadeelig  saldo  op  de  kosten  der  gewone  Landski 
houding  als  dat  van  de  laatste  jaren  niet  met  één  pen 
streek,  met  één  fovscken  aanloop,  weggewerkt  kon  z 
spreekt  wel  vanzelf.  Wel  niemand  ook  in  deze  Vergader 
zal  zich  dat  hebben  voorgesteld  en  ik  vertrouw  zelfs,  dat ' 
ieder  het  met  mij  eens  zal  zijn,  dat  een  onberaden  r )0f 
daartoe  van  Regeeringszijde  voor  Indië  in  zijn  oogenblik 
lijke  gevolgen  misschien  veel  bedenkelijker  nog  zou  wezen  • 
de  grootheidsneigingen  van  de  laatste  jaren. 

Aan  den  anderen  kant  schuilt  er  evenzeer  onjuistheid 
de  beschouwingen  van  hen,  die  de  actie  van  de  Kegeermg 
de  lijn  van  versobering  uitsluitend  afmeten  naar  het  bed 
van  de  reëele  vermindering,  die  op  dit  oogenblik  reeds  in 
eindcijfer  voor  den  gewonen  dienst  valt  te  constateeren. 

Ook  hierbij  valt  te  spreken  van  hetgeen  men  ziet  en  1 
geen  men  niet  ziet,  en  dit  laatste  is  in  deze  overwegend. 

Wanneer  niet  de  Gouverneur-Generaal,  aan  wien  ik  x 
anders  dan  lof  daarvoor  kan  brengen,  in  deze  was  op  gefret 
met  de  beslistheid  en  den  ernstigen  wil,  die  het  ingrijpen  - 
de  Indische  Regeering  gekenmerkt  heeft,  dan  zou  men  1 
op  dit  oogenblik  zich  gesteld  hebben  gezien  voor  een  tek 
op  dien  dienst,  dat  niet,  zooals  nu,  tot  enkele  tientallen  n 
lioenen  is  beperkt,  maar  voor  een  tekort  van  het  dubbele, 
niet  een  nog  grooter  veelvoud,  van  hetgeen  thans  het  cijfer 
,  Wil  men  zich  aan  cijfers  houden,  dan  is  het  wel  het 
zicht  onder  IX  van  bijlage  A  van  de  Memorie  van  Toeli 
ting,  betrekking  hebbende  op  de  jaarlijksche  uitkomsten  , 
de  zuivere  gewone  Landsuitgaven,  dat  den  meest  aannei 
lijken  maatstaf  daartoe  levert.  En  dat  vergelijkend  overzic 
waarbij  de  uitgaven  voor  monopolies,  producten  en  bedrij 
en  de  rechtstreeks  door  ontvangsten  gecompenseerde  uitga 
uitgeschakeld  zijn,  wijst  er  op,  dat  wij  met  het  geraaD 
eindcijfer  voor  het  volgende  jaar  in  de  dalende  lijn  weer 
hetzelfde  peil  zijn  teruggekomen  als  voor  het  jaar  1920,  i 
een  verbetering  ten  bedrage  van  ruim  vijftig  millioen  in  v 
houding  tot  het  eindcijfer  van  de  tusschenliggende  jaren) 

Ook  in'  dit  feit.  Mijnheer  de  Voorzitter,  openbaart  ziek  1 
belangrijke  omstandigheid,  waarop  ik  met  een  waardeert1: 
woord  voor  den  Gouverneur-Generaal  Koek  het  licht  d 
vallen.  Het  feit,  dat,  ten  gevolge  van  de  in  deze  maant 
gevoerde  actie  van  Regeeringszijde  op  financieel  gebied,) 
opnieuw  dreigende  belangrijke  stijging  nog  van  de  kt» 
der  Indische  Landshuishouding  is  gekeerd,  dat  de  opwaa1 
gaande  lijn'  van  uitgaven  omlaag  is  gebogen,  met  het  re&' 
taat,  dat  opnieuw  met  meer  vertrouwen  de  financieele  t? 


Vel  351. 
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Tweede  Kamer. 
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(Minister  de  Graaff.) 


: 


komst  van  Indië  kan  worden  ingezien,  wanneer  zich  geen 
onverwachte  rampen  van  ingrijpenden  aard  meer  voordoen. 

Mijnneer  de  Voorzitter !  De  'verwachtingen  ten  aanzien  van 
.  in  de  eerstvolgende  jaren  nog  te  bewerkstelligen  bezuini¬ 
gingen  op  den  gewonen  dienst,  waarvan  ik  in  de  Memorie 
van  Antwoord  met  een  enkel  woord  melding  maakte,  billij- 
ken,  naar  ik  meen,  te  meer  nog  die  gunstige  Verwachting. 
Zeker  zal  de  verwezenlijking  daarvan  in  menig  opzicht 
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ernstige  offers  verderen.  Bij  de  begrootingsdehatten  in  deze 
Kamer  van  het  vorige  jaar  heb  ik  al  nadrukkelijk  verklaard, 


,  — -  — ~o  «o.  unui  a.  vcimaaiu, 

dat  liet  langzamerhand  in  deze  materie  tot  een  gemeenplaats 
geworden  fraai  klinkende  woord  ,, versobering”  in  werkelijk- 
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beid  zou  blijken  in  vele  opzichten  een  bitteren  naklank  te 
neoben.  Evenmin  als  i —  ■‘■i-i -  — 


men  zich  kan  vastklampen  aan 


ae  vage  illusie,  dat  het  wel  zou  kunnen  afloopen  met  een 
pertsioniieermg  of  een  op-wachtgeld-stelling  van  wat  over¬ 
tollige  ambtenaren,  evenmin  ook  mag  men  zich  vleien  met 
de  oorstelling,  dat,  nu  ja,  hier  en  daar  eens  een  uitwas  zal 
moeten  worden  weggenomen,  maar  toch  dat  overigens  alles, 
wat  nuttig  en  dierbaar  is  —  voor  den  een  is  het  onderwijs, 
voor  den  ander  volksgezondheid,  voor  een  derde  zijn  het  be¬ 
vloeiingswerken  of  sociale  instellingen  van  welken  aard 
ook  —  in  veilige  haven  geborgen  blijft. 

Hoezeer  ik  het  anders  zou  wensehen,  met  een  zoo  onschul- 
dige  verso oering  valt,  helaas,  het  doel  niet  te  bereiken. 

Het  spreekt  vanzelf,  dat  zooveel  mbgelijk  de  vitale  elemen¬ 
ten  op  geestelijk  en  economisch  gebied  gespaard  moeten  wor¬ 
den,  maar  ook  dan  nog  zal  zonder  eenigen  twijfel  bij  de 
begrootingsvoo ï’s tellen  voor  de  jaren  1924  en  1925  de  mede¬ 
werking  van  de  Kamer  moeten  worden  gevraagd  voor  tal  van 
bezuinigingsmaatregelen,  die  der  Regeering1  niet  minder  dan 
haar  aan  het  hart  zullen  gaan. 

Met  die  medewerking,  waaraan  ik  niet  twijfel,  stelt  de 
Regeering  zich  voor  —  een  juist  door  mij  ontvangen  parti¬ 
culier  schrijven  van  den  Gouvemeur-G eneraal  bevestigde  dit 
nog  zeer  bepaald  —  met  de  begroeiing  van  het  jaar  1925  de 
zaaji  in  het  reine  gebracht  te  zullen  hebben  en  met  een  slui¬ 
tend  budget  voor  den  gewonen  dienst  dan  verder  de  toekomst 


te  kunnen  ingaan.  Voor  verreweg  het  grootste  deel  zal  die 


bezuiniging  reeds  vóór 


^  „  —  —  1925  moeten  plaats  vinden  en  het 

spreekt  wel  vanzelf,  dat  niet  zal  worden  nagelaten  om  bespa¬ 
ringen,  die  nog  eerder  toepassing,  kunnen  vinden,  al  in  den 
loop  van  het  volgende  jaar  tot  uitvoering  te  brengen. 

Met  den  steun  van  den  begrootingswetgever  hoopt  de 
Regeering  —  onverwachte  verstoringen  in  het  herstellings- 
proces  daargelaten  —  op  die  wijze  binnen  betrekkelijk  kor¬ 
den  tijd  voor  Indië  een  nieuwe  financieele  toekomst  te 
apenen..  Een  toekomst,  waarbij  van  stonden  aan  de  strengste 
Degrootingsbewaking  toe  te  passen  zal  zijn,  met  beslisten 
legengang  van  de  misbruiken,  die  op  begrootingsgebied  lang¬ 
zamerhand  in  Indië  ingeslopen  zijn  en  die  niet  alleen  de 
.\egeering  daar,  maar  wel  in  de  eerste  plaats  den  Nederland- 


chen  begrootingswetgever  en  den  Minister  telkens  voor 
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naangename  verrassingen  hebben  gesteld. 

Naast  het  bezuinigingsproces  zal  krachtig  de  hand  moeten 
porden  gehouden  aan  bevordering  van  een  ruimen  toevloed 
;an  middelen,  binnen  de  grenzen  van  de  w  ettelijke  bepa- 
mo'en  en  van  een  oordeelkundige  toepassing  daarvan. 

Een  intensief,  zuinig  beheer  van  de  Landsbedrijven,  in. 
e  eerste  plaats  wel  van  post  en  telegrafie  en  van  de  Staats- 
poorwegen,  zal  al  dadelijk  de  voortdurende  aandacht  eischen. 
n  dien  zin  zijn  uitvoerige  beschouwingen  met  den  Gou- 
erneur-Generaal  gewisseld.  Yan  de  allergrootste  urgentie 
\  daarnaast  wel  een  nauwgezette  controle  op  een  tak  van 
lenst,  waarbij,  meer  dan  misschien  ergens  elders  een  jagen 
aar  expansie  in  de  laatste  jaren  aan  de  orde  is  geweest,  het 
avenwezen.Wat  in  dat  opzicht  tot  stand  is  gebracht  van  blij- 
end  nut,  mag  met  waardeering  worden  aanvaard,  ondanks 
9  zware  eisehefi,  aan  de  schatkist  gesteld  in  een  tijdperk, 
)en  zorg  voor  de  toekomst  het  wachtwoord  had  moeten  zijn. 
>.aar  daarnaast  is  veel  gebeurd,  de  Belawanhaven  ter  Oost- 
ist  van  Sumatra  is  wel  het  meest  treffend  voorbeeld,  wat 
iet  alleen  toen  niet,  maar,  in  dien  vorm  althans,  nooit  had 
i  loeten  gebeuren  en  schatten  verslonden  heeft. 

Hoe  de  loop  van  de  Landsmijnbedrijven  in  de  eerstvolgende 


jaien  zal  zij'n,  is  alleen  met  groot  voorbehoud  te  gissen.  Voor 
iiet  tin  bedrijf  .teekenen  zich  betere  dagen  af,  voor  de  steen- 
Kolenexploitatiën  voor  het  oogenblik  minder  sfuiistio,,e  voor¬ 
uitzichten.  on 


Hoofdpunt  evenwel  in  dit  verband  is  het  belastingvraag- 

StUK. 


Zooals  meer  dan  eens  v^erd  erkend,  nieuwe  banen  zijn  op 
dat  terrein,  stellig  niet  in  ruime  mate  te  openen.  Enkele 
objecten,. die  tot  nog  toe  buiten  den  kring  van  belastingvor¬ 
dering  zijn  gelaten,  zullen  mogelijk  nog  daarin  kunnen  wor¬ 
den  gebracht  en  enkele,  uitbreidingen  van  bestaande  miclde- 
len  zijn  misschien  nog  in  redelijkheid  aan  te  brengen,  maar 
alles  samengenomen  is  daarvan  wel  niet  meer  dan  een  —  op 
zich  zelf  welkome  —  bescheiden  aanwas  van  het  middelen- 
cijfer  te  verwachten. 

Yan.  overgroot  belang  daarentegen  is  een  nauwgezette  be¬ 
hartiging  van  de  belastingheffing,  naar  de  bestaande  instel¬ 
lingen,  zoowel  wat  aanslag  als  wat  inning  betreft.  Mei.  heeft 
het  verwijt  uitgesproken,  dat  in  deze  jaren  daaraan  veel  te 
kort  is  gekomen.  Mijnheer  de  Voorzitter,  tot  zekere  hoogte 
was  dit  zoo,. maar  hoe  kon  het  anders  geweest  zijn,  waar,  toen 
de  oorlogswinstbelasting  en  in  1921  de  nieuwe  inkomsten-  en 
pro.ductenbelastingen  werden  ingevoerd,  van  een,  voor  der¬ 
gelijke.  fijn  gedetailleerde  heffingen  toegeruste,  belasting¬ 
dienst  in  Indië  feitelijk  nauwelijks  nog  sprake  was.  Aan  deze 
leemte  is  sedert  zoo  goed  mogelijk  te  gemoet  gekomen  en 
nog  voortdurend  wordt  in  die  richting  voortgebouwd.  Toch 
zal  het  nog  verschillende  nadere  voorzieningen  en  een  tijds¬ 
verloop,  van  eenige  j.aren  vorderen  vóór  Indië  werkelijk  in 
dat  opzicht  de  personeelsorganisatie  kan  hebben  aan  ambte¬ 
naren  voor  den  inspectiedienst,  aan  belastingaccountants 
enz.,  die  een  intensieve  verzorging  kan  waarborgen  van  dezen 
belangrijken  tak  van  dienst. 

Nu  de  belastingen  zelf. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  literatuur,  die  in  deze  jaren  in 
belanghebbende  en  belangstellende  kringen  zich  gevormd 
heeft  over  de  Indische  belastingen,  is  werkelijk  eerbiedwaar¬ 
dig,  en  wanneer  men  nog  daarbij  voegride  stapels  bezwaar-6 
schriften  van  belastingplichtigen  hier  en  in  Indië,  stijgt  de 
omvang  tot  het  onrustbarende. 

Wat  die  vele  grieven  en  klachten  aangaat,  zooals  ik  in 
de  Memorie  van  Antwoord  zeide,  ik  zal  de  laatste  zijn  om 
aan  menig  bezwaar  goeden  grond  te  ontzeggen.  Toch  voeg  ik 
er  aanstonds  bij,  in  vele  gevallen  is  bet  de  plotselinge,  alles 
ontwrichtende  schok  in  het  bedrijfsleven  geweest,  die  ook  in 
de  werking  van  die  belastingregelingen  de  schrilste  tegen¬ 
stellingen  heeft  veroorzaakt.  En  in  groote  mate  geldt  zeker 
voor  die  bezwaren  de  beschouwing,  dat  wanneer  het  verloop 
van  de  tijden  anders  ware  geweest,  wanneer  niet  regelingen, 
ontworpen  met  het  oog  inzondei’heid  op  een  tijdperk  van 
hooge  conjunctuurwinsten,  geroepen  waren  geworden  om 
plotseling  dienst  te  doen  voor  tijden  van  groote  malaise  in  do 
bedrijfswereld,  de  algemeene  indrukken  in  belanghebbende 
kringen  aanmerkelijk  zouden  hebben  verschild. 

"W at  bij  de  vele  beoordeelingen  en  veroordeelingen  van 
meerdere  of  mindere  beteekenis  herhaaldelijk  de  aandacht 
trekt,  is  het  feit,  dat  over  het  algemeen  daarbij  over  het 
hoofd  wordt  gezien  het  eigenaardig  karakter  van  dat  complex 
van  belastingmaatregelen. 

Zooals  dat  complex  in  schematischen  vorm  in  de  Memorie 
van  Toelichting  van  het  begrootingsontwerp  1920  aan  mij 
werd  voorgelegd,  toen  ik  een  paar  weken  vóór  de  mondelinge 
beraadslagingen  over  dat  ontwerp  als  Minister  optrad,  was 
daarin  te  zien  een  voorziening  voor  bet  oogenblik  in  den 
geheel,  abnormalen  toestand  van  ongekende  winsten.  Een 
belastingplan,  ik  moet  bet  dadelijk  hierbij  voegen,  in  hooge 
mate  ingewikkeld,  dat  speciaal  de  bestemming  had  om  met 
den  meesten  spoed  aan  den  Indischen  fiscus  een  passend 
aandeel  te  verschaffen  in  de  conjunctuurwinsten  van  dien 
tijd. 

Als  zoodanig,  eenvoudig  dus  als  een  conjunctuurstelsel,  is 
destijds  het  plan  door  mij  overgenomen  en  na  een  nieuw 
overleg  met  Indië  in  herzienen  staat  enkele  maanden  later 
weer  voorgebracht,  toen  liet  mij  al  dadelijk  uit  opmerkingen 
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42ste  VERGADERING.  —  22  DECEMBER  1922. 

4.  Vaststelling  van  de  begrooting  voor  Nederlandsch-Indië  voor  bet  dienstjaar  1923. 


(Minister  de  Graaff.) 

van  gezaghebbende  zijde  in  deze  Kamer  was  gebleken,  dat 
zonder  wijziging*  op  enkele  cardinale  punten  van  aanneming 
wel  geen  sprake  zou  zijn.  Aan  den  geachten  afgevaardigde 
den  Keer  Marchant,  die  opnieuw  bier  bet  tijdsverloop  tus- 
scben  de  eerste  indiening  en  de  vaststelling  van  de  voor¬ 
stellen  in  herinnering  bracht,  is  bet  blijkbaar  ontgaan,  dat 
meer  dan  zes  maanden  daarvan  voor  de  behandeling  in  de 
beide  Kamers  der  Staten-Generaal  zijn  gevorderd. 

Als  een  voorziening  van  dien  aard  is  bet  gebeele  plan  door 
mij  voorgebracht  en  naar  mijn  vaste  overtuiging  is  het  ook 
alleen  als  zoodanig  door  de  Kamers  geaccepteerd.  Niet  als 
een  gedegen  stuk  werk  op  belastinggebied,  bestemd  voor 
blijvende  toepassing,  waarvan  het  te  zeer  de  kenmerken  miste 
en  waarvoor  de  tijd  van  voorbereiding  ook  veel  te  beperkt 
zou  zijn  geweest. 

Wat  te  voren  op  belastinggebied  bestond,  was  voor  de 
toenmalige  tijdsomstandigheden  niet  berekend.  Wat  inder¬ 
haast  moest  worden  verschaft,  was  een  oplossing  voor  den 
bij  zonderen  toestand  van  die  dagen.  Maar  dat  die.  oplossing 
op  meer  verdienste  aanspraak  mocht  maken  dan  die  van  een 
redmiddel  voor  de  geheel  buitengewone  omstandigheden, 
waarin  het  bedrijfsleven  destijds  verkeerde,  is  althans  bij  mij 
nooit 'de  voorstelling  geweest. 

Die  tijden  hebben  sneller  dan  vermoed  kon  worden  toen 
men  de  belastingvoorzieningen  ontwierp  en  aanvaardde, 
plaats  gemaakt  voor  een  algemeene  reactie  op  bedrijf  sgebied, 
voor  geheel  andere  bedrijf sverhoudingen,  waarbij  ook  de 
fiscus  een  ander  standpunt  zal  hebben  in  te  nemen.  Een 
standpunt,  waarbij ,  met  behoud  van  het  vele  goede,  dat 
ontegenzeggelijk  ook  in  de  vigeerende  tijdelijke  regelingen 
niet  ontbreekt,  de  fiscus  voor  Indië  een  stelsel  van  belasting¬ 
heffingen  tot  het  zijne  zal  hebben  te  maken,  waarbij  aan 
de  nuttige  wenken  op  economisch  en  fiscaal  gebied,  die  hier 
inzonderheid  door  de  geachte  afgevaardigden  de  heeren 
Eeber,  Gerritzen  en  van  Kijclievorsel  zijn  uitgesproken,  in 
ruime  mate  gehoor  zal  zijn  te  verleenen. 

Het  was  met  de  bedoeling  van  een  zoodanige  radicale. her¬ 
ziening,  dat  ik  eenige  maanden  geleden  met  de  Indische 
Eegeering  een  overleg  heb  geopend  over  de  instelling  van 
een  commissie,  die  zich  die  taak  zou  hebben  te  stellen.  Of 
het  voor  een  vruchtbaar  en  spoedig  resultaat  beter  ware  ge¬ 
weest  althans  den  eersten  arbeid  in  die  richting  hier  te  lande 
te  doen  plaats  vinden  door  een  commissie  van  deskundigen 
op  algemeen  fiscaal  gebied  en  op  Indisch  terrein,  is  een 
vraag,  waarover  verschillend  kan  worden  gedacht. 

Bij  de  gisteren  vernomen  beschouwingen  werd  door  de 
heeren  van  Eijckevorsel  en  Dresselhuys  aangedrongen  op 
een  gelijktijdige  behandeling  van  het  vraagstuk  hier  en  in 
Indië.  De  eerste  afgevaardigde  wenschte  daarvoor  een  com¬ 
missie  in  Nederland  en  een  in  Indië,  die  met  elkander 
voeling  zouden  houden.  De  heer  Dresselhuys  wenschte  als 
het  ware  een  gecommitteerd  lid  uit  Indië  hierheen  te  zien 
gedirigeerd,  om  aan  een  commissie  hier  te  lande  zijn  voor¬ 
lichting  te  geven.  Na  raadpleging  van  de  deskundigen  in 
Nederland  zou  die  gecommitteerde  dan  weer  naar  Indië 
teruggaan,  om  daar  verder  met  de  Indische  commissie  den 
arbeid  te  voltooien. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Van  het  begin  af  heeft  bij  mij 
het  denkbeeld  bestaan,  om  aan  de  indiening  van  de  voor¬ 
stellen  alsnog  te  doen  voorafgaan  een  uitnoodiging  ook  aan 
enkele  specialiteiten  op  belastinggebied  in  Nederland,  om 
het  vraagstuk  nog  eens  nauwkeurig  in  beschouwing  te  nemen. 

Of  de  oplossingen,  die  de  beide  genoemde  afgevaardigden 
aan  die  raadpleging  zouden  willen  geven,  doelmatig  zouden 
zijn,  is  een  andere  quaestie.  Ik  vrees,  dat  het  in  beide  ge¬ 
vallen  een  heen  en  weer  sturen  zonder  einde  van  menschen 
en  stukken  zou  worden.  Waar  de  grondgedachte  van  een 
raadpleging  ook  hier  van  enkele  autoriteiten  op  belasting¬ 
gebied  ook  mij  niet  vreemd  is,  behoud  ik  mij  intusscben  voor 
een  gedragslijn  te  zoeken,  die  met  zoo  weinig  mogelijk  be¬ 
zwaar  tot  een  bevredigend  eindresultaat  kan  leiden. 

Dat  de  arbeid  gemakkelijk  zal  blijken,  zou  te  veel  zijn 
gezegd. 

Hoe  moeilijk  de  oplossing  van  het  belastingvraagstuk  is 


voor  een  land  als  Indië,  waar  men  in  zoo  overwegende  mate 
te  doen  heeft  met  kapitaal  van  vreemden  oorsprong,  verder 
met  lichamen,  die  in  een  warnet  van  zuster-  en  dochter¬ 
maatschappijen  zijn  vertakt,  en  met  verschillende  andere 
eigenaardige  bezwaren,  is  genoeg  bekend. 

Een  treffende  illustratie  daarvan  levert  wel  de  studie, 
die  een  van  onze  grootste  deskundigen  op  wetenschappelijk 
belastinggebied  inmiddels  op  het  stuk  van  Indische  belasting¬ 
regeling  het  licht  deed  zien.  Een  studie,  waaraan  ik  allen  lof 
toeken  en  die  zeker  bij  het  zoeken  naar  een  deugdelijke  oplos¬ 
sing  van  groote  waarde  kan  zijn,  maar  waarbij  toch  de 
bekwame  schrijver,  toen  bij  aan  bet  eind  zich  neerzette,  tot 
bereiding  van  een  bevredigend  recept  voor  een  Indisch 
belastingstelsel,  al  spoedig  ernstig  verlegen  stond  voor  de 
vraag,  boe,  na  alle  wetenschappelijke  wenken,  ten  slotte  ook 
aan  den  Indischen  fiscus,  die  met  opgehetven  hand  voor  hem 
stond,  te  verschaffen  wat  noodig  was. 

Het  redmiddel,  dat  ten  slotte  moest  strekken  om  ook  uil 
dat  practisch  oogpunt  de  eindjes  aan  elkaar  te  knoopen,  zal 
ik  hier  niet  bespreken.  Wél  kan  ik  verklaren,  dat  mijn  ge< 
ach  te  ambtgenoot  van  Financiën .  vermoedelijk  met  ontstel¬ 
tenis  een:  voorstel  van  die  strekking  zou  ontvangen  en  dal 
waarschijnlijk  ook  de  Nederlandscbe  Volksvertegenwoordi¬ 
ging  een  ernstig  beroep  van  dien  aard  op  baar  offervaardig¬ 
heid  voor  Indië  met  zekere  bezorgdheid  zon  aanzien. 

Hoe  dat  zij  en  welke  lastige  vraagstukken  ook  bij  de  ver¬ 
vuiling  van  opdracht  zich  zullen  voordtuenl,  dkj  houd  mij 
overtuigd,  dat  het  herzieningswerk  met  groote  voortvarend¬ 
heid  zal  worden  behartigd. 

Van  mijn  kant  kan  ik  de  verzekering  geven!,  dat  ook  boj 
mijn  Departement  daarna  alle  krachten  ingespannen  zuller 
worden,  om  zoo  spoedig  mogelijk  een  —  naar  ik  hoop  be¬ 
vredigend  —  plan  van  een  algemeene  herziening  van  hei 
belastingstelsel  van  Nedeirlandsch-Indi'ë  aan  de  Staten- 
Generaal  voor  te  leggen. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  ben  hier  tot  een  punt  gekomen 
waarbij  het  ook  spoedshalve  mij  wenischelijk  toeschijnt,  de 
verschillende  sprekers  verder  categorisch  op  den  voet  te  vol¬ 
gen  in  hun  beschouwingen,  voor  zooveel  de  algemeene  strek¬ 
king  daarvan  reeds  niet  voldoende  door  mij  besproken  is. 

Tri  de  eerste  plaats  vraagt  dan  mijn  aandacht  de  rede  vai 
den  geacbten  afgevaardigde  den  beer  Gerritzen,  wiens  betoog 
voornamelijk  zich  bewogen  beeft  in  do  sfeer  van  de  belangei 
der  particuliere  nijverheid  in  Nederlandsch-Indië. 

Als  zoodanig  beeft  die  geachte  spreker  vooreerst  zich  in  eer 
uitvoerige  critiek  begeven  met  betrekking  tot  de  aanhangig* 
quaestie  der  intrekking  van  het  uitvoerrecht  op  aardolie. 

De  heer  Gerritzen  heeft  in  herinnering  gebracht  mijn  toe¬ 
zegging  in  de  Eerste  Kamer,  dat  —  behoudens  uit  den  aarc 
der  zaak  de  instemming  van  de  Staten-Generaal  —  einde  vai 
dit  jaar  zon  worden  gestaakt  de  heffing  van  dat  uitvoerrecht 

Die  toezegging  nn,  concludeerde  de  heer  Gerritzen,  wa 
niet  nagekomen,  de  Minister  had  nog  geen  enkelen  stap  ge¬ 
daan.  Zelfs  had  de  Minister  een  verband  gelegd  tussclw 
intrekking  van  bet  uitvoerrecht  en  invoering  van  een  raffi 
nagebelasting  of  aardoliebelasting  in  den  trant  van  de  pro 
ductenbelastingen. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Hoezeer  ook  de  geachte  af  gevaar 
digde  zich  meende  te  moeten  verbazen  over  mijn  verklaring 
in  de  Memorie  van  Antwoord,  dat  mijn  toezegging  zou  wordei 
vervuld,  'ik  blijf  geheel  dat  standpunt  innemen. 

Wat  — -  betoogde  de  beer  Gerritzen  —  had  de  Mi  nis  te¬ 
rne  eten  doen  ?  Hij  bad  bij  die  Staten-Generaal  moeten,  indie 
nen  een  voorstel  tot  afschaffing  van  de  belasting  met  inganQ 
van  1  Januari  1923  en  in  verband  met  art.  23  van  de  Indisch 
Comptabiliteitswet  bij  de  ontwerp-begrooting  van  bet  volgen 
de  jaar  op  die  afschaffing  moeten  rekenen,  met  het  gevolg 
dat  dan  met  terugwerkende  kracht  de  afschaffing  op  1  Ja¬ 
nuari  in  werking  zou  zijn  getreden.  . 

Neen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wanneer  de  Minister  op.  d» 
wijze  had  gehandeld,  zon  dat,  naar  mijn  inzien,  van.wemUj 
tact  hebben  getuigd.  Dan  zou  bij  zonder  eenigen  twijfel  dq 
zeer  rechtmatige  ontstemming  van  Indië  op  zich  hebben 
ladea- 
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ister  de  Graaf f.) 

it  de  deferentie  tegenover  den  Gouverneur-Generaal  en 
'olksraad!  in  Indië  gebood,  was  niet,  botweg  aan  den  wet- 
in  Nederland  zoodanig  voorstel  voor  te  leggen,  maar 
idische  Regeering  uit  te  noodigen  twee  voorstellen  bij 
Volksraad  aanhangig  te  maken,  niet  —  zooals  do  beer 
tzen  meende  —  de  twee  maatregelen  in  onderling  causaal 
nd,  maar  de  twee  voorzieningen  naast  elkaar  en  los  van 
t  r.  Het  eene,  ten  doel  hebbende  bet  doen  vervallen  van 
tvoerrecbten  met  ingang  van  1  Januari  1923,  en  bet 
i  ie,  los  daarvan,  de  instelling,  wanneer  men  althans  in 
<  verlenging  voor  nog  een  jaar  van  de  producten!  elastin- 
i.  ioodig  echtte,  van  een  gelijksoortige  belasting  op  de 
i  lie,  als  correctief  op  de  inkomstenbelasting. 

Mijnbeer  de  Voorzitter,  was  de  oplossing,  die  nit  een 
ek  oogpunt  gekozen  moest  worden,  en  zeker  zou  bet  in 
Volksraad  groote  ontstemming  hebben  verwekt,  wanneer 
iste  vormen  in  deze  met  voeten  waren  getreden.  Ook 
i  in  deze  Kamer  zou,  naar  ik  meen,  verzaking  daarvan 
\  lekalve  gunstig  zijn  ontvangen. 

In  mag  bovendien  niet  vergeten,  dat  boe  ook  mijn  toe  - 
ng  is  geweest,  bet  voor  de  Staten-Generaal  wel  degelijk 
lelang  zal  zijn  bij  bun  overweging  van  de  zaak  ook  ten 

ijkte  van  de  intrekking  van  bet  uitvoerrecht  de  inzichten 
:!le  Indische  Regeering  en  den  Volksraad  te  kennen, 
t,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  is  gebeurd,  en  dat  ik,  na  de 
[  gpng  in  de  Eerste  Kamer  op  4  April  van  de  bewuste  ver- 
i  ig,  allerminst  stil  heb  gezeten,  blijkt  wel  hieruit,  dat 
I  op  21  April  door  mij  aan  den  Gouverneur-Generaal 
f  geseind:  „Wil  bij  Volksraad  wetsontwerp.  wijziging 
r  'wet  indienen,  strekking  geheele  opheffing  uitvoerrecht 
!  lie  bijproducten  per  ultimo  December  dit  jaar”. 

1  jrts  om  desgewenscht  bij  de  begrooting  voor  te  dragen 
[plastingmaatregelen,  waarvan  ik  in  de  tweede  plaats 

]  nadere  gedacbtenwiseling  over  bet  tweede  onderwerp 
(  in  Indië  vertraging  veroorzaakt,  met.  het  gevolg,  dat 
r:  begin  November  aan  de  tweeledige  uitnoodiging  door 
r  lOuverneur-Generaal  kon  worden  voldaan.  Maar  boe  dit 
Ê  ;ij,  ten  aanzien  van  bet  punt,,  waarom  bet  bier  gaat, 
tl'  geen  oogenblik,  zooals  men  ziet,  eenige  weifeling  be- 
ij  ;  geen  oogenblik  eenig  voornemen  om  niet  stipt  te  ver- 
.  n  wat  toegezegd  was:  bet  vervallen  van  de  aardolie- 
t  errecbten  einde  van  dit  jaar. 

(  k  de  beide  andere  beweringen  van  den  beer  Gerritzen: 
e  omtrent  bet  niet  doen  van  stappen  van. mijn  zijde,  en 
é  omtrent  een  samenkoppeling  van  de  beide  voorstellen, 

.  naar  ik  meen,  opnieuw  ten  volle  weerlegd.  In  bet  alge- 
;  zou  ik  overigens  dien  afgevaardigde  er  nog  op^willen 
f  n,  boe  geheel  anders  dan  zijn  ambtgenooten  de  Minister 
j  Koloniën  er  voor  staat  in  zaken  als  deze.  Terwijl  de 
i1  m  als  bet  ware  op  elk  oogenblik  en  rechtstreeks  bun 
(;  tellen  bij  de  wetgevende  macht  kunnen  yoorbrengen, 
0|  voor  den  Minister  van  Koloniën  de  zaak  in  den  . regel 
f:  zooveel  schijven,  op  een  zoodanigen  afstand,  dat  bij  den 
daarvan  maar  ten  deele  in  de. hand  beeft.  Met.  beschul- 
gen  als  die  van  niet-nakoming  van  toezeggingen  en 
lijke  zij  men  daarom  vooral  als  bet  koloniale  belangen 
ft  wel  zeer  opzijn  hoede.  .  _  . 

jnheer  de  v  oorzitter !  Zooals  ik  in  de.  Memorie  van 
i  oord  betreffende  bet  ontwerp  Wijziging  Tariefwet 
i  s  verklaarde  en  ook  door  den  beer  G-erritzen  is  erkend: 

)  iet  ook  met  de  voorgestelde  afschaffing  zelf  zou  gaan, 

(  •daad  kan  eerst  door  en  met  de  vaststelling  van  .de 
>!  oting,  dus  lang  na  den  lsten  J anuari,  de  afschaffing 
c  terugwerking  tot  dien  datum  in  werking  treden.  Zoo- 
3  lij  opvolging  van  de  door  dien  geachten  afgevaardigde 
s]  site,  om  de  staatkundige  verhoudingen  tot  Indië  onaan- 
ï  dijke  gedragslijn  als  bij  den -door  mij  gevolgden  weg  zou 
i  erst  enkele  maanden  na  dato  dat  practisch  effect  zijn  be- 
>ii  ,  in  beide  gevallen  met  terugbetaling  aan  den  ecspor- 
van  hetgeen  inmiddels  na  1  Januari  nog  aan  uitvoer¬ 
de  was  afgedragen. 

at  dus  per  slotte  door  de  betrokken  petroleummaat- 
Tppijen  gewonnen  zou  zijn  bij  de  door  den  beer  Gerritzen 


aangeprezen  solutie,  daargelaten  nn  de  daarin  gelegen  tac¬ 
tische  fout,  is  mij  niet  duidelijk. 

Maar,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  ten  overvloede  heb  ik  ook 
bij  die  oplossing  niet  stilgestaan. 

Nader  overleg  met  den  Gouverneur-Generaal  beeft  er  toe 
geleid,  dat  bovendien  in  Indië  een  algemeene  regeling  wordt 
getroffen,  krachtens  welke  uitstel  van  de  betaling  van 
uitvoerrecht  kan  worden  vergund  met  rentevergoeding. 

Die  regeling  zal  dus  ten  overvloede  de  facto  van  1  Januari 
af  de  geheel©  heffing  doen  staken,  zoodat  zelfs  van  restitutie 
van  later  betaald  uitvoerrecht  dan  geen  sprake  meer  behoeft 
te  zijn. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  zal  den  geachten  afgevaardigde 
den  beer  Gerritzen  overigens  niet  geheel  op  den  voet  volgen, 
maar  mij  bepalen  tot  enkele  van  de  voornaamste  punten  van 
zijn  betoog. 

In  de  eerste  plaats  bet  zeer  belangrijk  unificatie-beginsel. 
De  geachte  afgevaardigde  zal  bet  met  mij  eens  zijn, 
dat  in  bet  algemeen  in  dat  beginsel  veel  goeds  ligt.  Aan  den 
anderen  kant  ben  ik  met  hem  van  gevoelen,  dat  er  een  terrein 
is,  waarop  men  met  de  toepassing  van  dat  beginsel  gevaar 
loopt  meer  kwaad  dan  goed  te  doen.  Ik  bedoel  bier  juist  den 
kring  van  belangen,  die  persoonlijk  bet  naast  zijn  aan  de 
verschillende  bevolkingsgroepen  in  Nederlandsch-Indië.  Ik 
heb  hierbij  niet  alleen  op  bet  oog  de  agrarische  rechten,  waar¬ 
van  de  geachte  afgevaardigde  reeds  sprak,  maar  ik  voeg  als 
voorbeeld  dadelijk  daarbij  bet  familierecht  van  de  verschil¬ 
lende  groepen,  waarvoor  unificatie  in  ruimen  zin  in  hooge 
mate  aan  elk  daarvan  onwelkom  zou  zijn. 

Ik  zou  geneigd  zijn  in  dit  opzicht  te  herbalen  de  bekende 
uitspraak,  dat  voor  toestanden  van  dien  aard  geen  grootere 
ongelijkheid  is  te  scheppen,  wat  aangaat  de  inwendige  Staat¬ 
kunde,  dan  kunstmatige  gelij  kmaking  van  hetgeen  van 
nature  ongelijk  is.  Wanneer  men  meer  in  bet  oog  bad  ge¬ 
houden  de  ons  door  den  boogleeraar  dr.  Snouck  Hurgronj.e 
overgebrachte  treffende  beschouwing:  soort  over.  soort,  dat  is 
de  ware  genade,  dan  geloof  ik  dat  men  in  sommige  opzichten 
ook  in  Indië  tot  betere  en  meer  bevredigende  verhoudingen 
zou  zijn  gekomen,  dan  waarheen  een  te  ver  doorgedreven 
unificatie  ons  nu  op  enkele  punten  dreigt  te  leiden. 

De  beer  Gerritzen  beeft  voorts  aangedrongen  op  terug¬ 
brengen  van  de  uitgaven  tot  bet  normale  peil.  Ik  heb  dit 
onderwerp  al  uitvoerig  behandeld  en  zal  er  dus  bier  niet 
verder  op  ingaan.  Wel  wil  ik  opmerken,  dat  de  conclusie 
van  den  beer  Gerritzen,  die  bij  meende  te  mogen  ontleenen 
aan  de  bewoordingen  van  de  Memorie  van  Antwoord,  dat 
eerst  in  de  maand  Augustus  de  Regeering  zou  zijn  begonnen, 
een  bepaalde  gedragslijn.voor  Indië  aan  te  geven,  wat  aan¬ 
gaat  de  versobering,  onjuist  is.  Dat  is  daar  niet  gezegd. 
Maar  wanneer  de  beer  Gerritzen  zij  n  herinnering  raadpleegt, 
zal  bij  bovendien  onmiddellijk. zelf  de  onjuistheid  van  zijn 
conclusie  inzien.  Reeds  in. het  eind  van  1920.werd  de  , .Hooge 
Bezuinigingscommissie”  ingesteld,  zooals  zij  in  Indië  werd 
genoemd,  die  toen  al  verschillende  nuttige  maatregelen  van 
bezuiniging  beeft  aanbevolen. 

Zooals  verder,  om  een  tweede  feit  aan  te  balen,  den  beer 
Gerritzen  bekend  is,  werd  een  belangrijke  stap  op  den  weg 
der  bezuiniging*  gedaan  door  bet  terzijdeleg’^en  van  d^  nivel- 
leering'svoorstellen,  betrekking  hebbende  op  de  traktementen 
der  Indische  ambtenaren,  waarover  zoowel  bier  te  lande  als 
in  Indië  zooveel  te  doen  is  geweest.  De  stuiting  van  die  voor¬ 
stellen,  die  geleid  zouden  hebben  tot  een  verhooging  van 
naar  raming  honderd  millioen  gulden  boven  bet  cijfer  van  de 
salariskosten  in  bet  jaar  1919,  beeft  den  weg  geopend  voor.  de 
belangrijke  bezuiniging,  die  met  1  Januari  a.  s.  in  werking 
treedt,  de  inkrimping  van  de  duurtebij slagen,  die  anders  in 
de  verhoogde  traktementen  geconsolideerd  zouden  zijn. 

Niet  alleen  van  bet  begin  van  mijn  optreden  af,  maar  ook 
in  bet  tijdperk,  dat  daarvóór  ligt,  zijn  telkens  beraadslagin¬ 
gen  met  de  Indische  regeering  geopend  omtrent  versobering, 
zoodat  van  een  stilzitten  geen  sprake  is  geweest.  Het  is  echter 
wel  zeer  moeilijk,  een  huishouding,  die  eenmaal  op  een  zeker 
peil  is  opgezet,  tot  een  lager  niveau  terug  te  brengen. 

Dat  bet  belastingsysteem  in  Indië  moet  worden  gewil- 
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zigd,  beb  ik  reeds  in  den  breede  beaamd.  In  dit  verband 
evenwel  beeft  de  beer  Gerritzen  alsnog  de  aandacht  gevestigd  I 
op  de  vele  bezwaren,  die  door  bet  buitenlandsch  kapitaal  zij  n 
ingébracht  tegen  de  belastingheffing  in  Indië.  De  grieven  j 
nu  van  die  zijden  zijn  in  Indië  nauwkeurig  onderzocht,  en  j 
voor  het  meerendeel  daarvan  is  gebleken,  dat  zij  geheel  onge¬ 
grond  waren  of  op  onbekendheid  met  de  bepalingen  be¬ 
rustten. 

.  Wat  verder  de  belastingbedragen  zelf  betreft,  stelle  men 
zich  ook  niet  voor,  dat  in  den  vreemde  in  dat  opzicht  de  toe¬ 
standen  werkelijk  zooveel  gunstiger  zouden  zijn  dan  bij  ons. 

Ik  wijs  er  bij  voorbeeld  op,  hoe  in  Engeland  nog  in  1921 
— 1922  de  standaardheffing  in  de  inkomstenbelastingen  30 
pet.  was,  welk  cijfer  voor  1922/23  tot  25  is  teruggebracht. 
Dit  is  zoo  te  verstaan,  dat  het  percentage  o.  a.  van  naamlooze 
vennootschappen  rechtstreeks  aan  de  bron  wordt  geheven. 
Bovendien  is  in  1920  een  „Corporation  profits  tax”  inge¬ 
voerd,  die  in  substantie  5  pet.  bedraagt  van  de  jaarlijksche 
winst.  Met  belastingbetaling  buiten  het  eigen  land,  behalve 
voor  zoover  betreft  de  dominions,  wordt  ten  overvloede  in 
Engeland  geen  rekening  gehouden.  Hoezeer  ik  erken,  dat  in 
Indië  een  grondige  herziening  noodig  is,  moet  men  zich  dus 
waarlijk  niet  voorstellen,  dat  het  bij  de  buren  alles  botertje 
tot  den  boom  zou  zijn. 

Ten  slotte  kom  ik  tot  de  motie  van  den  geachte  afgevaar¬ 
digde  betreffende  speciale  heffingen  als  die  van  de  produc¬ 
tenbelastingen  en  de  in  overweging  zijnde  aardoliebelasting. 

In  het  algemeen  is  het,  als  ik  het  wel  begrijp,  de  strekking 
van  die  motie  de  Kamer  te  doen  verklaren,  dat  van  dergelijke 
heffingen  moet  worden  afgezien  of  dat  daaraan  zoo  spoedig 
mogelijk  een  einde  behoort  te  komen.  Om  drie  redenen  acht 
ik  die  motie  voor  de  Kamer  niet  te  aanvaarden. 

In  de  eerste  plaats  zou  het  ©enigszins  zonderling  zijn,  als 
de  Kamer  na  de  vluchtige  beschouwingen  van  den  heer  Ger¬ 
ritzen  —  en  uit  den  aard  der  zaak  konden  die  hier  niet  anders 
dan  vluchtig  zijn  —  zonder  eenig  bezit  van  stukken  en  be¬ 
scheiden  in  een  zoo  ingewikkelde  zaak,  een  beslissing  nam. 

In  de  tweede  plaats  merk  ik  op,  dat  op  dit  oogenblik  ook 
geen  beslissing  noodig  is  ;  d©  productenbelastingen  expireeren 
meer  en  deels  aan  het  einde  van  het  jaar  en  aan  de  Kamer  zal 
het  zijn  om  te  beslissen,  of  men  daaraan  nog  een  jaar  wenscht 
toe  te  voegen  of  niet.  En  wat  de  aardoliebelastingen  aangaat, 
deze  kunnen  immers  niet  tot  stand  komen  zonder  een  vooraf¬ 
gaand  votum  van  de  Kamer. 

Maar  mijn  derde  en  een  zeer  belangrijk  bezwaar  is,  dat 
het  op  dit  oogenblik  wel  het  slechtste  moment  zou  zijn  om 
over  deze  zaak  te  beslissen.  Wat  zou  de  indruk  in  Indië  zijn 
van  een  zoodanige  abrupte  decisie  door  de  Nederlandsche 
wetgevende  macht  ten  aanzien  van  een  vraag,  waaromtrent 
men  zich  in  Indië  juist  ernstig  beraden  heeft  en  eerst  giste¬ 
ren  of  eergisteren  in  den  Volksraad  tot  een  uitspraak  is  ge¬ 
komen? 

Ik  dring  er  daarom  ten  zeerste  bij  de  Kamer  op  aan  om  * 
deze  motie  niet  aan  te  nemen,  zelfs  meen  ik  bij  den  geachten 
afgevaardigde  te  mogen  aandringen  op  terugneming  daarvan. 

Ik  ben  thans  genaderd  tot  de  belangrijke  rede  van  den 
heer  Eeber,  die  ik  met  groote  belangstelling  heb  gevolgd,  in 
de  eerste  plaats  wel  wat  de  politieke  beschouwingen  betreft. 

In  het  algemeen  beaam  ik  ten  volle  den  grondtoon,  dien  ik 
daarin  vond,  dat  in  de  cultureele  ontwikkeling  van  de  in- 
heemsche  bevolking  de  geest  van  het  Christendom  den  weg 
moet  openen  tot  elke  andere  ontwikkeling,  ook  in  economisch 
en  Staatkundig  opzicht. 

Ook  de  overige  beschouwingen  van  dien  geachten  spreker, 
die  over  de  autonomiebeweging  en  wat  daarmede  verband 
houdt  wel  inzonderheid,  heb  ik  met  aandacht  aangehoord. 
De  f  inancieele  onderwerpen,  in  diens  rede  ter  sprake  gebracht, 
heb  ik  reeds  uitvoerig  besproken ;  ik  behoef  mij  daarin  dus 
niet  verder  te  begeven. 

De  heer  Eeber  heeft  speciaal  de  vraag  tot  mij  gericht,  of  ' 
de  Minister  kon  verklaren,  dat  bij  de  tegenwoordige  prijzen  , 
de  bestrijding  van  het  opiummisbruik  zoo  effectief  moge-  | 
lijk  is. 

Neen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  kan  ik  niet  verklaren,  ; 


dat  zou  wel  niemand  met  beslistheid  kunnen  verklaren, 
wei  kan  ik  er  den  nadruk  op  leggen,  dat  verhooging  v 
opiumpiïjzen  boven  hetgeen  zij  thans  reeds  zijn,  stelli 
smokkelen  nog  veel  aanlokkelijker  zou  maken.  Bove 
wüjs  ik  er  op,  dat  verhooging  van  die  prijzen  in  strij 
zijn  met  de  aangenomen  internationale  beginselen  c 
punt,  wanneer  niet  verzekerd  zou  kunnen  worden,  da 
opiumgebruik  als  gevolg  van  verlevendiging  van  het  : 
kelen  niet  daardoor  zou  toenemen,  een  verzekering,  die  i 
kan  geven.  Ik  wil  echter  gaarne  op  dit  punt  ten  oveni 
de  Indische  Regeering  nog  eens  polsen. 

De  heer  Eeber  heeft  een  lans  gebroken  voor  een  krac 
bevordering  van  de  zorg  voor  de  volksgezondheid. 

Ik  behoef  niet  te  zeggen,  dat  ik  voor  dit  volksbelang 
minder  sympathie  heb  dan  de  geachte  afgevaardigde,  nu 
zou  toch  bezwaarlijk  geheel  met  hem  kunnen  medegaan 
hij  verschillende  cijfervergelijkingen  gaf  omtrent  der 
vang  der  Staatsbemoeienis  met  de  volksgezondheid  er 
andere  takken  van  dienst,  met  name  het  onderwijs. 

Het  komt  mij  voor,  dat  in  het  algemeen  dergelijke  ^ 
üjkingen  gevaarlijk  zijn.  In  de  eerste  plaats  zou  m 
dadelijk  de  zekerheid  moeten  hebben,  dat  bij  het  uitg 
punt,  dat  men  zich  stelt,  die  verschillende  takken  van  d: 
wat  aangaat  interne  ontwikkeling,  op  hetzelfde  niveau 
den.  Was  dat  niet  het  geval,  dan  immers  valt  de  ge 
redeneering  in  duigen  en  het  spreekt  wel  vanzelf,  dat 
die  zekerheid  in  den  regel  niet  heeft,  integendeel,  da 
het  omgekeerde  veelal  het  geval  is.  Inzonderheid  in  de 
taire  uitgaven  zoekt  men  bij  voorkeur  het  aangrijping 
voor  dergelijke  vergelijkingen  en  telkens  treft. mij  wee 
zwakke  daarvan  en  de  onjuistheid  om  in  dergelijke  cij  f  ei 
peeringen  een  maatstaf  te  willen  zoeken  voor  de  geld 
belangstelling,  die  het  onderwerp  verdient.  Ofschoon  o 
oogenblik  ’s  Lands  middelen  niet  toelaten  om  meer  g 
voor  het  oiiderwerpelijk  doel  beschikbaar  te  stellen,  zood 
zaken  eenigszins  verbeterd  zijn,  zou  ik  de  eerste  wezen  < 
die  richting  een  voorstel  bij  de  Kamer  aanhangig  te  in 

Ik  neem  hier  afscheid  van  den  heer  Feber  en  wend  m 
den  heer  Albarda,  van  wien  ik  tot  mijn  genoegen  r 
hooren,  dat  hij  met  instemming  had  vernomen  mijn  bes 
wingen  omtrent  de  beteekenis  van  de  volksbeweging 
kwam  hem  alleen  voor,  dat  de  passende  krachtige  uit 
ki  ngen  nog  niet  door  mij  waren  gebezigd,  een  quaesthi 
gradatie,  waarover  moeilijk  te  spreken  valt. 

Minder  goed  zou  ik  kunnen  instemmen  met  hetgeen 
den  heer  Albarda  werd  aangevoerd  omtrent  de  reaction 
stroomingen,  die  zich  bij  de  Indische  Regeering  zouden 
ben  .  geopenbaard  ten  aanzien  van  de  inlandsche  vol 
wegingen. 

.  Dergelijke  reactionnaire  stroomingen,  Mijnheer  de 
zitter,  bestaan  bij  de  Indische  Regeering  niet,  dit  is  hiex 
haaldelijk  al  gezegd.  Wat  die  Regeering  zich  in  dez 
doel  stelt,  bepaalt  zich  in  het  algemeen  tot  twee  punte 
de  eerste  plaats  tegengaan  van  excessen,  in  de  tweede  j 
tegengang  evenzeer  van  ongunstige  stroomingen,  die  oi 
regelmatige  ontwikkeling  van  nuttige  inlandsche  vol 
wegingen  schadelijk  trachten  in  te  werken. 

.  .  Ik  weet  zeker,  dat  ook  de  heer  Albarda  deze  beide 
einden  zal  kunnen  beamen. 

Nu  is  het  dikwijls  moeilijk  te  zeggen  wat  excessen  zi. 
wat  niet.  waar  precies  de  gren&  ligt,  en  dit  wordt  te 
nog  moeilijk  waar  de  uitvoering  ten  slotte,  in  vele  gev 
in  handen  moet  liggen  van  personeel,  dat  niet  altijd  eve 
voor  een  zoo  lastige  taak  berekend  is. 

Wat  betreft  de  eerste  twee  feiten,  door  den  heer  All 
ter  sprake  gebracht,  de  veroordeeling  in  rechten  van  c 
landers  Ngadino  en  Tjokroaminoto,  beide  die  zaken 
rechtsquaeeties,  waarop  hier  als  zoodanig  wel  niet  verdeü 
worden  ingegaan. 

De  overige  feiten,  die  in  hetzelfde  verband  zijn  Vol 
bracht,  leiden,  wat  de  beteekenis  betreft,  mij  tot  een  g! 
andere  conclusie  dan  den  beer  Albarda. 

Een  futiel  feit  als,  ik  zou  het  willen  noemen  een  o‘ 
relletje,  in  het  Dckanark  te  Weltevreden:  het  wat  voor" 
optreden  van  een  politieambtenaar  bij  een  openbare  88' 
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mmst,  wordt  tegen  de  Regeering  als  een  hoogst  ernstige  be- 
ohuldiging  aangevoerd.  Hoezeer  ik  nu  ook  zelf  gekant  ben 
egen  elke  niet  te  verantwoorden  poging  van  welke  autoriteit 
iok  om  gepaste  samenkomsten  of  nuttige  bewegingen  te  be- 
emmeren,  dergelijke  voorstellingen  gaan  m.  i.  het  doel  voor- 
)ij.  Overigens  herhaal  ik  het  nog  eens:  eerst  wanneer  het 
merkelijk  pogingen  betreft  tot  verstoring  van  de  orde,  tot 
veerbalen  van  het  gezag,  zal  en  dan  moet  de  Overheid  op- 


De  heer  Albarda  heeft  met  zeker  enthusiasme  gesproken 
ever  de  A  B  C-beweging,  die  zich  in  Indië  hier  en  daar  ont¬ 
wikkelt. 

Ook  voor  mij  ligt  iets  sympathieks  in  dergelijke  spontane 
«wegingen,  maar  dit  neemt  toch  niet  weg,  dat' ik  met  mijn 
vaardeering  voor  gebeurtenissen  van  dien  aard  wat  voóiv 
ichtig  ben.  Ik  heb  in  Indië  al  zoo  menige  opwelling 
ani  dien  aard  als  ééndagsvlinders  zien  verdwijnen. 

Ik  hoop  van  harte  dat  het  met  deze  zaak,  voor  zooveel  zij 
en  goede  strekking  blijkt  te  hebben,  niet  zoo  zal  gaan,  maar 
k  ben  er  voorshands  niet  gerust  op. 

De  heer  Albarda  heeft  g'evraagd  of  ik  voornemens  ben  in 
iet  wetsontwerp  omtrent  de  herziening  der  Staatsinrichting 
«palingen  op  te  nemen  omtrent  het  kiesrecht. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Vóór  deze  besprekingen  een  aan- 
ang  namen  is  daarvan  uitgesloten  het  onderwerp  van  de 
erziening  der  Staatsinrichting  ini  Indië  en  ik  zal  mij  niet 
chuldig  maken  aan  overschrijding  van  die  grens.  Alleen 
eel  ik  terloops  mede,  dat  in  elk  geval  bij  de  behandeling 
a-n  dat  ontwerp  de  Kamer  kennis  zal  krijgen,  in  welken  vorm 
an  ook,  van  de  beginselen,  welke  de  Regeering  zich  voor¬ 
telt  voor  de  eerste  samenstelling  van  den  Volksraad  te  doen 
elden. 

De  heer  Albarda  heeft  verder  gevraagd,  of  bij  de  Regee- 
ing  het  voornemen  bestaat,  op  het  terrein  van  de  landsbe- 
rijven  de  plaats  van  het  Gouvernement  te  doen  innemen 
oor  particulieren. 

Het  vermoeden  van  dien.  aard  is  door  den  heer  Albarda 
ntleend  aan  een  Aneta^ bericht,  naar  ik  meen  in  de  Nieime 

(lotteralamsclbe  Courant  door  dien  geachten  afgevaardigde 
ongetroffen.  Dat  bericht  was  onjuist.  Een  voornemen  van 
ien  aard  heeft  bij  mij  niet  bestaan. 

Wat  aangaat  de  opdracht  van  den  heer  van  der  Waerden 
an  ik  mededeelen,  dat  van  contracten,  die  zouden  kunnen 
'orden  afgesloten  door  dien  hoofdambtenaar,  van  bindende 
vereen  komsten,  die  door  hem  zouden  kunnen  worden  aange- 
aan,  geen  sprake  is.  Elke  stap  van  zijn  zijde  van  dien  aard 
» op  zich  zelf  al  uitgesloten,  maar  bovendien  zouden  immers 
intraden  of  beslissingen,  als  door  den  heer  Albarda  bedoeld, 
p  het  gebied  van  mijnexploitatie  als  anderszins,  niet  buiten 
0  Staten-Generaal  om  tot  stand  kunnen  komen. 

Wat  aangaat  de  enquête-commissie  voor  de  arbeid  swetge- 
ing,  de  werkzaamheden  van  die  commissie  zijn  inderdaad 
lorsbands  tot  een  einde  gekomen.  Ik  betreur  dat  niet.  Met 
ile  waardeering,  die  ik  heb  voor  de  toewijding  van  die  com- 
iwie,  haar  verslag  heeft  op  mij  niet  den  indruk  gemaakt, 
it  men,  uitgaande  van  dergeH’ke  praemissen,  ooit  tot  een 
rvredigend  resultaat  zal  kunnen  komen.  Hoezeer  ik  het  doel 
in  den  arbeid  en  de  belangstelling  van  de  commissie  op  prijs 
el,  wanneer  de  zaak  opnieuw  tot  een  punt  van  overlég 
ordt  gemaakt,  zal  mar  mijn  meening  het  uitgangspunt  in 
idere  richting  moeten  worden  gezocht. 

Wat  aangaat  het  Kantoor  van  Arbeid,  een  volgend  punt, 
>or  den  heer  Albarda  aangeroerd,  ben  ik  bet  met  dien  ge¬ 
kten  afgevaardigde  eens  wat  aangaat  het  belang  ook  van 
e  zaak.  De  aard  van  een  dergelijke  instelling  brengt  echter 
rodzakelijk  mede,  dat  zij  moet  leiden  tot  groote  uitgaven, 
en  beeft  in  Nederland  maar  al  te  zeer  die  gevolgen  onder¬ 
ben.  Onvermijdelijk  zou  ook  voor  Indië  een  aanzienlijke 
I  ^-meerdering  van  uitgaven  in  allerlei  opzichten  al  spoedig 
:  )t  effect  zijn.  Daarvan  nu  kan  in  het  eerstvolgend  tijdsbe- 
ak  zeer  zeker  geen  sprake  wezen  en  dus  heeft  voor  het 
oment  uitbreiding*  van  het  bureau  geen  practisch  nut.  In 
rband.  met  den  fmancieelen  toestand  mocht  deze  voor  het 
gen  blik  dus  niet  worden  voorgesteld,  maar  moest  integen- 
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deel  de  omvang  van  het  bureau  tot  het  allernoodzakelijkste 
worden  beperkt. 

Wat  aangaat  de  duurtetoeslagen,  die  mede  door  den  heei 
Albarda  ter  sprake  zijn  gebracht,  meen  ik  te  moeten  opmer¬ 
ken,  dat,  in  tegenstelling  met  hetgeen  die  geachte  spreker 
aanvoerde,  wel  degelijk  tusschen  den  toestand,  zooals  die 
was,  toen  ik  het  vorige  jaar  niet  meende  te  mogen  ingaan  op 
het  denkbeeld  van  den  heer  Dresselhuys  om  maar  dadelijk 
ruwweg  35  millioen  gulden  van  de  duurtetoeslagen  af  te 
voeren,  en  den  tegenwoordigen  staat  van  zaken  een  aanmer¬ 
kelijk  verschil  bestaat.  Vooreerst  wat  betreft  de  kosten  van 
de  levenswijze,  maar  bovendien  nog  omdat  in  dien  tijd  meer 
dan  ooit  naar  voren  is  gekomen  de  besliste  noodzakelijkheid 
om  het  bedrag  van  de  uitgaven  aanzienlijk  naar  beneden  te 
brengen.  Deze  factor  naast  de  andere  leidt  er  toe  om  thans 
te  doen,  wat  toen  nog  niet  aanstonds  raadzaam  scheen,  maar 
nu  onvermijdelijk  moet  worden  geacht. 

De  heer  Albarda  heeft  nog  terloops  melding  gemaakt  van 
een  op  zich  zelf  ondergeschikt  feit,  de  financieele  positie  van 
den  Gouverneur-Generaal.  De  Gouverneur-Generaal  heeft 
geheel  vrijwillig  besloten  een  gedeelte  van  zijn  wedde  niet  te 
toucheeren,  nl.  het  bedrag  van  6  pet.  over  de  jaarwedde 
van  f  180  000,  die  aan  den  Landvoogd  is  toegelegd. 

De  geachte  afgevaardigde  heeft  een  vergelijking  gemaakt 
tusschen  die  financieele  opoffering  en  de  inkrimping  van 
den  duurtebijslag.  Wat  daarbij  tevens  vermeld  had  kunnen 
worden  en  ook  in  den  Volksraad  openlijk  ter  sprake  is  ge¬ 
bracht,  is  het  feit,  dat  de  Gouverneur-Generaal  in  ver¬ 
gelijking  met  andere  ambtenaren  een  onevenredig  hoog  be¬ 
drag  aan  belasting  heeft  te  betalen.  De  Landvoogd  heeft  aan 
belastingen  te  voldoen  een  som  van  f  55  000,  zoo  dat  met 
inbegrip  van  het  afgestaan  bedrag  van  zijn  jaarwedde  maar 
f  114  000  overblijft.  Wanneer  ik  nu  de  amhtelijke  financieele 
positie  van  dezen  Gouvemeur-Generaal  vergelijk  met  die  van 
vroegere  Landvoogden  —  ik  ga  zelfs  niet  verder  terug  dan 
tot  de  Gouverneurs-Generaal  Pijnacker  Hordijk  en  van  der 
Wijck  en  anderen  van  dien  tijd  — ,  die  een  jaarwedde  van 
f  132  000  hadden  en  weinig  aan  den  fiscus  hadden  te  offeren, 
dan  zal  men  wel  inzien,  vooral  wanneer  men  het  verschil  in 
waarde  van  het  geld  toen  en  nu  in  aanmerking  neemt,  dat 
het  onderscheid  sprekend  is. 

De  beschouwingen  van  den  geachten  afgevaardigde  den 
heer  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam  over  het  onderwijs  nopen 
mij  tot  de  verklaring,  dat  ik  op  dat  punt  geneigd  ben  mij 
meer  aan  zijn  zijde  te  scharen  dan  aan  die  van  den  heer 
Feber.  Ook  mij  is  het  bii  ervaring  bekend,  wélke  waarde 
gehecht  wordt  door  de  inlandsche  bevolking  aan  onderwijs 
in  het  algemeen  en  in  de  streken,  waar  dit  zich  voor  doet. 
aan  het  onderwijs,  uitgaande  van  missie  en  zending,  in  het 
bijzonder. 

Wat  betreft  de  zorg  voor  de  volksgezondheid,  de  belang¬ 
stelling  van  den  inlander  daarvoor  is  helaas  over  het  alge¬ 
meen  nog  maar  zeer  zwak,  wat  uit  den  aard  der  zaak  niet 
wegneemt,  dat  de  plicht  om  ook  deze  belangrijke  aangelegen¬ 
heid  te  behartigen  toch  door  ons  niet  mag  worden  ver¬ 
onachtzaamd. 

.Art.  123  van  het  Regeeringsreglement  behoef  ik  hier  wel 
niet  aan  te  roeren.  Zooals  ik  reeds  in  de  Memorie  van 
Antwoord  mededeelde,  een  eindredactie  is  thans  in  over- 
wegmgj  ik  hoop,  dat  dit  vraagstuk  daarmede  langzamer¬ 
hand  zijn  laatste  phase  zal  hebben  bereikt. 

.De  heer  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam  vroeg  mij  of  het 
met  mogelijk  zou  zijn.  alvast  vooruit  te  loopen  op  de  voor¬ 
stellen  van  de.  in  Indië  ingestelde  commissie  voor  het  vraag¬ 
stuk  van  scheiding  van  Kerk  en  Staat  en  althans  de  rechts¬ 
positie  van  de  Gereformeerde  Kerk  in  Indië  te  herzien,  voor 
zoover  daarbij  geen  rechtstreeksche  financieele  gevolgen  be¬ 
trokken  zijn. 

Gaarne  wil  ik  dit  onderwerp  overwegen.  Ik  heb  den  voor- 
loopigen  indruk.  gekregen,  dat,  wanneer  het  maatregelen  van 
eenige  beteekenis  betreft,  men  al  spoedig  in  aanraking  komt 
met  de  algemeen©  financieele  quaestie  en  die  maatregelen 
daarom  voorshands  nog  ter  zijde  gelegd  moeten  worden. 

De  geachte  afgevaardigde  de  heer  Gerretson  heeft  opnieuw 


1368 


1 


42ste  VERGADERING.  —  22  DECEMBER  1922. 

4.  Vaststelling  van  de  begrooting  voor  Nederlandsch-Indië  voor  bet  dienstjaar  1923. 


(Minister  de  Graaff.) 

een  ernstig  pleidooi  geleverd  voor  de  urgentie  van  financdeeTe 
decentralisatie  op  breede  schaal.  In  de  lijn  van  de  bestuurs- 
reorganisatie,  weike  op  het  oogenblik  in  uitvoering  is,  ligt 
het  geheel  om  zoo  uitgebreid  mogelijk  in  velerlei  opzichten 
een  zoodanige  decentralisatie,  in  welken  vorm  ook,  tot  stand 
te  brengen. 

Eet  bezwaar,  dat  nog  steeds  bij  dezen  afgevaardigde  be¬ 
staat  wat  betreft  mindere  volledigheid  van.  de  bedrijfsover- 
zichten,  welke  jaarlijks  verstrekt  worden,  zal  ik  gaarne 
opnieuw  overwegen.  Het  zal  mij  aangenaam  zijn,  daartoe  een 
meer  concrete  uiteenzetting  van  den  heer  Gerretson  te  mogen 
ontvangen  van  hetgeen  hij  in  deze  zou  wenschen. 

Wat  aangaat  een  ander  belangrijk  onderwerp,  van  dezelfde 
zijde  hier  aan  de  orde  gesteld,  de  poenale  sanctie,  deel  ik 
de  zienswijze  van  den  heer  Gerretson,  dat  in  dezen  t”d  de 
grootste  voorzichtigheid  ten  aanzien  van  dat  punt  in  acht  is 
te  nemen. 

Met  bijzondere  waardeering  heb  ik  de  aanmoedigende  woor¬ 
den  vernomen,  waarmede  door  den  heer  Scheurer  mijn  weder- 
optreden  als  Minister  is  begroet.  Ten  zeerste  hen  ik  daarvoor 
erkentelijk. 

De  beschouwingen,  waarin  die  geachte  afgevaardigde  zich 
heeft  begeven,  betroffen  in  de  eerste  plaats.de  herziening  van 
de  Staatsinrichting  van  Nederlandsch-Indië.  Zoodra  de  des¬ 
betreffende  stukken  uit  Indië  zijn  ontvangen  en  hier  nader 
bewerkt  zijn,  zal  de  indiening  van  het  wetsontwerp  plaats 
vinden. 

Met  onverdeelde  instemming  heb  ik  kennis  genomen  van 
de  belangrijke  opmerkingen,  welke  door  den  heer  Scheurer 
zijn  ontwikkeld  omtrent  de  in  de  Memorie  van  Antwoord  ver¬ 
vatte  beschouwingen  aangaande  het  salarisvraagstuk  voor 
Indië  en  het  vraagstuk  der  personeelsvoorziening.  Het  komt 
mij  voor,  dat,  wanneer  ook  de  adviezen  dienaangaande  uit 
Inidië  te  verwachten  in  die  richting  wijzen,  de  oplossing  van 
dit  moeilijke  vraagstuk  moet  worden  verkregen  door  met 
voortvarendheid  hij  alle  takken  van  dienst,  die  al  dadelijk 
zich  daartoe  leenen,  te  streven  naar  de  instelling  van 
Indische  ambtskorpsen,  bezoldigd  naar  Indischen  maatstaf, 
echter  toegankelijk,  voor  zoover  zij  niet  specifiek  inlandsch 
moeten  blijven,  voor  personen  van  eiken  landaard.  Dat 
schijnt  mij  de  eenige  weg,  die  ons  uit  het  moeras  kan  bren¬ 
gen,  anders  komt  men  er  niet  uit.  Men  komt  er  niet  uit  door 
nivelleering,  door  tropentoeslagen,  enz.,  maar  naar  mijn 
meening  alleen  langs  dien  weg.  Natuurlijk  zal  men  ook  op 
den  duur  wel  door  aanwerving  in  den  vreemde  zekere  aan¬ 
vulling  met  speciale  krachten  moeten  behouden,  die  dan  als 
zoodanig  een  bijzondere  salarieering  moeten  ontvangen.  Dit 
levert  echter  geen  bezwaar  op,  maar  voor  het  groote  gros  van 
de  ambtenaren  zal  men  moeten  komen  tot  de  instelling  van 
korpsen,  zooals  ik  zooeven  niteenzette. 

Een  onaangename  zaak,  door  den  heer  Scheurer  ter  sprake 
gebracht,  is  cïie  van  den  tandarts,  die  naar  Indië  is  uitgezon¬ 
den,  maar  die  geen  tandarts  was. 

Inderdaad,  dit  feit  was  zeer  te  betreuren.  De  commissie 
van  voorlichting,  die  van  advies  beeft  te  dienen  omtrent  het 
aannemen  van  personeel  op  medisch  gebied,  heeft  inderdaad 
hier  een  ernstige  fout  begaan.  Zij  is  te  goed  van  vertrouwen 
geweest.  De  zaak  is  in  zoover  in  orde  gekomen,  dat  de  persoon 
in  quaestie  inmiddels  nit  ’sLands  dienst  ontslagen  is.  Boven¬ 
dien  wordt  overwogen  of  justitieel©  vervolging  mogelijk 
zal  zijn. 

Overgaande  tot  den  volgenden  spreker,  den  heer  van 
Rijckevorsel,  heb  ik  vooreerst  diens  vraag  te  beantwoorden, mij 
met  aandrang  gesteld,  of  de  zekerheid  bestaat  dat  omtrent 
regeling  van  de  poenale  sanctie  geen  beslissing  zal  wdrden 
genomen  voordat  de  Kamer  daarin  gekend  is.  Ik  kan  het 
antwoord  zeer  beslist  in  bevestigenden  zin  geven.  Ook  de 
wenscli,  dat  de  oplossing  van  dit  vraagstuk  zooveel  mogelijk 
worde  bespoedigd,  deel.  ik  ten  volle.  Op  dit  oogenblik  ben  ik 
echter  nog  niet. in  bezit  van  bet  Indisch  advies  ter  zake. 

De  beschouwingen  van  den  geachten  afgevaardigde  om¬ 
trent  het  nut  en  de  noodzakelijkheid  van  toestrooming  naar 
Indië  van  vreemd  kapitaal  zijn  —  ik  behoef  dat  wel  nauwe¬ 
lijks  te  zeggen  —  ook  de  mijne.  Misschien  is  het  niet  onnut¬ 


tig  hier  mede  te  deel  en,  dat  de  Regeering  in  Indië  zich  voc 
neemt,  juist  omdat  hier  en  elders  zooveel  gesproken  wor 
over  de  belemmeringen,  die  het  buitenlandsch  kapitaal 
Indië  ondervindt,  een  onderzoek  te  doen  instellen  in  de  aa 
grenzende  koloniën,  niet  alleen  naar  de  belastin  geiscln 
waaraan  de  particuliere  ondernemingen  daar  blootstaan,  ma 
ook  in  het  algemeen  naar  de  verhoudingen,  waaronder  c 
bedrijven  daar  worden  gevoerd.  Ik  behoef  toch  niet  te  zegge 
dat  het  daarbij  niet  alleen  een  quaestie  van  belastingen  : 
maar  in  het  algemeen  de  vraag,  onder  welk  complex  v 
omstandigheden  de  bedrijven  worden  uitgeoefend  in  d 
Archipel  en  daarbuiten. 

Wat  betreft  het  petroleumuitvoerrecht,  waaromtrent  g 
teren  door  den  heer  van  Rijckevorsel  een  categorische  vra: 
tot  mij  is  gericht,  zal  ik  even  het  Kort  Verslag  raadplege 
opdat  ik  het  punt  geheel  kan  beantwoorden  zooals  de  geacli 
afgevaardigde  dat  wenscht.  Ik  lees  in  het  Kort  Verslag  b 
volgende: 

„Hij  zou  daarom  den  Minister  nog  iets  willen  vrag 
omtrent  de  mogelijkheid,  die  er  voor  de  Kamer  besta 
om  aan  te  nemen  de  voorgestelde  afschaffing  van 
uitvoerrechten,  maar  daarnaast  te  verwerpen  de  in  u 
zicht  gestelde  raffinagebeüasting.  Die  gelegenheid  me 
de  Kamer  hebben.  In  de  Memorie  van  Antwoord  is  c 
toegezegd.,  maar  laat  de  Minister  nog  eens  verzekere 
dat  hij  die  gelegenheid  zal  geven  aan  de  Kamer.  D 
moet,  naar  spreker  meent,  het  laatste  restje  argwa 
zijn  weggenomen.” 

De  geachte  afgevaardigde  zal,  na  hetgeen  ik  reeds  ter  za 
heb  gezegd,  het  misschien  niet  meer  noodig  vinden,  dat 
de  bedoelde  verklaring  alsnog  geef.  Toch  wil  ik  hier  n 
eens  uitdrukkelijk  de  verklaring  afleggen,  dat  de  Kam 
volkomen  vrij  zal  zijn  om  het  eene  te  verwerpen  en  1 
andere  aan  te  nemen  of  heide  te  verwerpen. 

Wat  overigens  betreft  het  laatste  zweempje  argwaal 
dat  nog  zou  moeten  worden  weggenomen,  daaromtrent  ma 
ik  mij  niet  de  minste  illusie.  Zoolang  er  menschen  zijn,  c 
uit  hun  aard  argwanend  zijn,  of  menschen,  wier  belang  m 
brengt,  dat.  in  deze  te  zijn,  zal  dat  zweempje  argwaan  v 
niet  verdwijnen. 

Een  moeilijke  vraag  is  mij  gesteld  door  den  heer  v 
Rijckevorsel,  nl.  welke  plannen  bestaan  voor  het  geval 
productenhelasting  niet  wordt  verlengd.  Ik  kan  voor  1 
oogenblik  nog  moeilijk  een  bepaald  antwoord  daarop  geve 
maar  wel  kan  ik  zeggen,  dat  in  dat  geval  een  tijdelijke  vo< 
ziening  tot  verbetering  op  enkele  punten  van  de  regeling  c 
inkomstenbelastingen  misschien  noodig  zal  zijn  en  dat  da: 
toe  dan  met  spoed  zou  moeten  worden  overgegaan. 

..De  geachte  afgevaardigde  de  heer  Vliegen  heeft  ons 
zijn  betoog  van.  gisteren  doen  watertanden  door  zijn  m 
lioenenbeschouwingen  omtrent  hetgeen  aan  belastingen 
Indië  geheven  had  kunnen  worden  en  nog  te  verkrijgen  z 
zijn.  Ik  heb  het  betreurd,  dat  niet  die  geachte  afgevaardig 
in  Indië  thans  het  ambt  van  Directeur  van  Einanciën  1 
kleedt,  wij  hebben  juist  die  millioenen  zoo  noodig.  Inti 
schen  mag  ik  niet.  verzwijgen,  dat  het  in  werkelijkheid  la 
niet  zoo  gemakkelijk  is,  zooveel  millioenen  binnen  te  krijg 
als  het,  oppervlakkig  beschouwd,  wel  schijnt  en  dat  in  d 
regel  de  zaak  niet  meevalt  als  het  tot  een  aanslag  me 
komen. 

Niet  alleen  de  cijfers  van  de  winst  zijn  daarbij  maatsta 
tal  van  andere  vragen  doen  zich  daarbij  voor:  de  vra 
waar  de  winst  gemaakt  wordt  en  onder  welke  omstandi 
heden  en  zooveel  andere.  De  resultante  van  al  die  ov< 
wegingen  is  gewoonlijk,  dat  het  eindcijfer  heel  wat  lag 
is  dan  men  zich  dat  aanvankelijk  wel  voorstelde, 

De  heer  Vliegen  heeft  gisteren  den  indruk  gegeven,  als 
met  het  vervallen  van  de  oorlogswinstbelasting  met  het  ja 
1920  de  groote  winsten,  die  verder  nog  behaald  werden, daar 
aan  den  fiscus  zijn  ontsnapt.  Dit  is  niet  het  geval  gewee 
Onmiddellijk  aan  de  oorlogswinstbelasting  heeft  zich  aa 
gesloten  de  extrawinstbelasting  en,  van  een  ondernemer 
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Minister  de  Graaff.) 

:andpunt  beschouwd,  is  bet  nog  de  vraag,  of  dat  niet  een 
allen  van  Soylla  in  Charibdis  was.  Van  een  ontsnappen 
in  den  fiscus  is  althans  geen  .  sprake  geweest.  Wel  deel 
:  de  meening  van  den  heer  Vliegen,  dat,  wanneer  vroeger 
rnwezig  ware  geweest  een  belastingdienst,  zooals  zich  die  nu 
!  agint  te  vormen,  de  voordeel  en  voor  den  fiscus  w^arschijn- 
]k  niet  onaanzienlijk  meer  zouden  zijn  geweest.  Eerst  in 
120  is.  met  kracht  begonnen  met  den  opbouw  van,  dien  tak 
m  dienst,  waarbij  de  uitzending  van  den  heer  Boden- 
ausen  als  Directeur  van  F inanciën  een  belangrij  ke  stap  is 
3 wees t,  a,l  moet  de  arbeid  van  het  overige  personeel  even- 
ier  waardeering  vinden. 

De  steenkolenpolitiek  behoef  ik  niet  aan  te  roeren1 ;  de 
eer  Vliegen  heeft  die  al  in  de  Eerste  Kamer  ter  sprake 
?bracht,  waarop  ik  hem  destijds  bescheid  heb  gegeven.  Die 
ïriode  ligt  bovendien  ver  achter  ons;  uitweiding  daarover 
seft,  zooals  die  geachte  spreker  ook  zelf  opmerkte,  geen 
at  meer. 

Verder  trof  mij  in  de  rede  van  den  heer  Vliegen  het 
iderscheid,  dat  hij  maakte  tusschen  inlandsche  en  niet 
ilandsche  belangen.  Zoodanig  onderscheid  valt  zeer  moei- 
jk  consequent  door  te  voeren,  al  is  het  ook  juist,  dat  bij 
mmigo  zaken  meer.  de  belangen  van  het  Europeesche 
ement  betrokken  zijn  dan  die  van  de  inlanders  en  bd 
iclere  belangen  liet  omgekeerde  het  geval  is.  Alleen  voor 
dele  weinige  onderwerpen  laat  de  onderscheiding  zich 
lierp  trekken;  over  het  geheel  is  dit  voor  streken  met 
mengde  bevolking  niet  het  geval.  De  heer  Vliegen  heeft 
,  ij  gevraagd  om  een  overzicht  van  de  Indische  belastingen, 
c  meen  het  best  te  doen  met  hem  daarvoor  naar  het  werkje 
verwijzen,  dat  door.een.mijner  hoofdambtenaren,  den  heer 
in  Brink,  daarover  is  uitgegeven,  en  verder,  wat  de  meer 
nvoudige  overige  belastingen  aangaat,  naar  het  eerste 
el  van  den  Indischen  Regeeringsalmanak. 

:  De  geachte  afgevaardigde  heeft,  evenals  vroeger  in  de 
erste  Kamer,  verder  nog  een  betoog  geleverd  over  den 
j  ’demrijkdom  van.  Indië.  Te  recht  heeft  de  heer  Albarda 
igemerkt,  dat  wij  omtrent  de  hoegrootheid  daarvan  feitelijk 
)g  maar  zeer  weinig  weten  met  zekerheid.  Wij  missen 
»  dat  punt  over  het  geheel  nog  positieve  gegevens;  f eitelij 
innen  wij  alleen  nog  maar  hopen,  dat  inderdaad  de  minera- 
n,  in  den  bodem  aanwezig,  de  groote  schatten  zullen  ziin, 
e  men  zich  zoo  gaarne  daarvan  voorstelt.  Op  welke  wijze 
'erigens.te  zijner  tijd  de  exploitatie  moet  geschieden,  valt 
szwaarlijk  vooruit  te.  zeggen.  De  heer  Vliegen  eindigde 
ouwens  met  de  verklaring,  dat  hij  het  zelf  ook  niet  wist.  Die 
>achte  spreker  herinnerde  zich  het  verhaal  van  den  inlan- 
*r,  die  den  langzaamsten  trein  placht  te  nemen  om  zoo  lang 
i  °Selijk  van  zijn  ritje  te  genieten.  Ik  denk,  terloops  gezegd, 
jit  menig  Nederland.sch  landman  hetzelfde  bij  voorkeur  zou 
I  'en\  Na  de  verklaringen  van  den  heer  Vliegen,  eerst  dat 
1  met  wist  hoe  de  Indische  belastingen  in  elkaar  zitten,  en 
arna  dat  hij  eigenlijk  ook  niet  wist,  hoe  de  ontginning  van 
( schatten  in  den  Indischen  bodem  te  regelen,  deed  die  ge- 
ate  af gevaardigde  mij  denken  aan  den  inlander,  zooals 
;  jii  nogal  eens  in  de  Soedaneesche  streken  van  Java 
|  die>  als  men  bem  op  den  weg  ontmoet,  op  de  gebruike- 
belangstellende  vraag:  ,,kamana?”  (waar  gaat  ge  heen) 
makshalve  allicht  zal  antwoorden  met  het  stereotiepe  af- 
efde  bescheid:  „doeka  teuing”  (ik  weet  het  werkelijk 
;3t).  Veel  wijzer  wordt  men  ook  daarbij  niet,  maar  wêl- 
schouwd  moet  ik  erkennen,  ook  zelf  nog  min  of  meer  met 
n  heer  Vliegen  in  dezelfde  omstandigheden  te  verkeeren 
j  it  aangaat  de.  vraag,  naar  welk  stelsel  in  de  toekomst  bij 
orkeur  de  mijnbouwexploitatie  zal  moeten  plaats  vinden, 
ngenomen  dat  de.  delfstoffen  in  den  bodem  werkelijk  rijk- 
f  mmen  blijken.  Dit  onderwerp  zal  natuurlijk  dan  nader  ter 
ra  i?-n0Iïjen’  en  vermoed  wel,  dat  bet  antwoord  telkens 
rscJnüend  zal  moeten  zijn,  naar  gelang  van  den  aard  en  de 
istandigkeden  van  de  exploitatie. 

|  ?  -leer  Vliegen  sprak  van  de  stuwkracht,  die  van  een 
-uister  wordt  verlangd.  Op  dit  oogenblik  —  dit  wensch  ik 
zeer  pertinent  te  constateeren  —  moet  die  stuwkracht, 
rirtU  -  aa“  P*  .eiken  Minister  moet  worden  verwacht, 
t  zijn  op  bezuiniging,  op  terugbrenging  van  de  huis- 


(Minister  de  Graaff  e.  a.) 

houding  tot  bet  peil,  dat  te  verantwoorden  is.  Is  dat  doel 
Dereikt,  dan,  Mijnheer  de  . Voorzitter,  hoop  ik,  wanneer  dat 
moment  althans. nog  in  mijn  tijd  mocht  liggen,  in  verschil¬ 
lende  andere  richtingen  die  stuwkracht  verder  te  zullen 
toonen. 

Ten  slotte  heb  ik  den  heer  Marchant  nog  te  beantwoorden. 
Deze  geachte  spreker  heëft  zich  o.  a.  beziggehouden  met  de 
legerbezuimging.  De  voorstelling  openbaart  zich  telkens, 
als  zouden  do  denkbeelden  tot  bezuiniging  op  de  legeruit- 
gaven  voor  Indië  beperkt  blijven  tot  hetgeen  op  dit  oo°-en- 
blik  is. voorgesteld.  Daarvan  is  geen  sprake.  De  Bezuinigings- 
commissie  beijvert  zich  evenzeer  tot  verdere  versobering  ™ 
de  legeruitgaven  als  op  andere  takken  van  dienst.  In°  die 
richting  wordt  zelfs  zeer  ernstig  gewerkt. 

Op  de  opmerkingen  . van  den  heer  Marchant  in  zake  een 
mi11  regelmatige  wijze,  waarop  de  tegenwoordige  sultan 
van  Djokjakarta  tot  het  teekenen  van  zijn  verbandakte  zou 
gebracht,  en  omtrent  feiten j  die  zioh  zouden  bebben  voor¬ 
gedaan  met  de  regenten  van  Djapara  en  Serang,  zal  ik  niet 
dieper  ingaan.  Het  heeft  mij  verbaasd,  hoe  men  hier  in 
Nederland  telkens  weer  waarde  blijkt  te  hechten  aan  allerlei 
tendentieuze  oppervlakkige  voorstellingen  in  Indische  dag¬ 
bladen,  dikwijls  van  den  meest  inferieuren  rang;  mededee- 
lmoen,  waarvan  men,  Indië  kennend,  de  onbetrouwbaarheid 
en  het  ongerijmde  dadelijk  voelt.  Ook  in  dit  geval  is  het  mij 
onverklaarbaar,  hoe. die  geachte  afgevaardigde  op  grond  van 
dergelijke  doorzichtige  verhaaltjes  beschuldigingen,  als  door 
hem  bedoeld,  kon  richten  aan  het  adres  van  de  Indische 
Regeenng.  Het  geldt  hier  echter  in  zoo  groote  mate  persoon- 
bjke  en  strikt  geheime  zaken,  dat  ik  mij  daarin  niet  mag 
begeven.  Maar  nog  eens  wil  ik  ernstig  waarschuwen,  vooral 
geen  vertrouwen  te  .  stellen  in  dergelijke  mededeelingen,  die 
meestal,  afkomstig  zij  n  van  personen,  aan  wier  woorden  geen 
geloof  is  te  hechten. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meen  hiermede  de  verschillende 
sprekers  te  hebben  beantwoord. 

De  Voorzitter;  Er  zijn  enkele  leden,  die  wenschen  te 
repliceeren. 

De  heer  Gerritzen :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  dank  u 
voor  de.  mij  gegeven  gelegenheid  om  te  repliceeren. 

Het  is  mij  aangenaam  den  Minister  dank  te  zeggen  voor 
de  groote  aandacht,  die  hij  aan  mijn  opmerkingen  heeft 
gewijd.  Met  groot  genoegen  heb  ik  gehoord,  dat  Zijn  Excel¬ 
lentie  de  noodige  aandacht  zal  schenken  aan  hetgeen  door 
mijn  geachte  medeleden  van  Rückevorsel  en  Eeber  en  ook 
door  mij  is  gezegd  ten  aanzien  van  de  belastingen.  Ik  hoop, 
dat  de  groote  fouten,  die  het  belastingsysteem  in  Indië  aan¬ 
kleven,  spoedig  zullen  worden  weggenomen. 

Gaarne  geef  ik  den  Minister  in  overweging,  hier  een  com¬ 
missie  in  te  stellen  tot  herziening  van  het  belastingwezen, 
die  op  een  of  andere  wijze  contact  zou  kunnen  krijgen  met 
de  Indische  commissie.  Het  zou  dan  aan  bevel  enswaardig  zijn, 
wanneer  een  lid  der  Indische  commissie  naar  hier  óverkwam, 
om  met  de  Hollandsohe  commissie  van  gedachten  rte  wisselen 
en  zoo  tot  een  vruchtbare  samenwerking  te  komen. 

De  Minister  zeide,  dat  bezwaren  van  buitenlandsohe  zijde 
tegen  de  belastingen  waren  onderzocht,  maar  herhaaldelijk 
ongegrond  bevonden.  Ik  geloof,  dat  die  opmerking  langs  de 
mijne  gaat.  Ik  heb  niet  gesproken  over  juiste  of  onjuiste  toe¬ 
passing  der  belastingen,  ik  heb  gezegd,  dat  de  belastingen  op 
zich  zelf  te  zwaar  zijn.  Dat  is  de  vraag,  waarover  het  gaat. 
Die  viaag  moet  absoluut  bevestigend  beantwoord  worden. 

Ik  kom  nu  tot  de  oorlogswinstbelasting,  waarover  ik  in 
mijn  eerste  rede  vergeten  heb  te  spreken.  In  het  Voorloopig 
Verslag  is  daarover  .de  opmerking  gemaakt  dat  die  belasting 
ten  aanzien  van  de  tweede-hands-handekren  zoo  ruw  en  wille¬ 
keurig  is  en  wordt  toegepast,  dat  de  importkandel  mede  om 
die  reden  is  ontwricht.  De  Minister  zegt,  dat  hem  daar¬ 
omtrent  niets  bekend  is  en  dat  geen  feiten  zijn  genoemd. 
Maar  ik  vrees,  dat  den  Minister  het  geheugen  dan  in  den 
steek  laat,  want  in  de  tweede  helft  van  OotoSer  van  dit  jaar 
is  een  uitvoerig  request  tot  hem  gericht  door  den  Onder- 
nemersraad,  waarbij  is  aangeboden  een  adres  van  de 
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(Gerritzen.) 

Padangsche  Handelsvereeniging.  Het  is  een  zeer  gedocumen¬ 
teerd  request  over  de  toepassing  van  de  o orl ogs w i n s tbel'a s - 
ting  in  Indië.  De  zaak  komt  hierop  neer,  dat  de  Indische 
oorlogs  winstbelasting  in  zooverre  afwijkt  van  de  Hol- 
landsche,  dat  in  de  Hollandsche  de  overgangsbepaling  voor¬ 
komt,  dat,  indien  na  afloop  van  het  jaar  1918  bleek,  dat  in 
plaats  van  winst  verlies  is  gemaakt,  men  de  betaalde  belas¬ 
ting  terug  kan  krijgen.  Die  overgangsbepaling  ia  in  Indië 
weggelaten,  met  het  gevolg,  dat  men  over  1919  belasting 
heft  over  z.g.  winsten,  die  inderdaad  blijken  verlies  te  zijn. 
Die  toepassing  van  de  oorlogswinst  belasting  heeft  tal  van 
tweede-hands-handelaren  eenvoudig  failliet  doen  gaan. 

Nu  kom  ik  tot  de  speciale  heffingen.  ^ 

De  Minister  en  de  heer  van  Rijokevorsel  hebben  mij  in 
overweging  gegeven,  mijn  motie  in  te  trekken.  Ik  geloof 
inderdaad,  dat  het  argument  van  den  heer  van  Rijckevorsel 
juist  ■was.  Uit  het  deferentie  voor  den  Volksraad,  die  het 
onderwerp  in  studie  heeft,  meen  ook  ik,  dat  ik  de  motie  moet 
intrekken,  hetgeen  ik  hierbij  doe. 

Het  laatste  punt  op  het  stuk  der  belastingen  betreft  de 
uitvoerrechten  op  aardolie.  De  Minister  heeft  mijn  meenin" 
bestreden  ten  aanzien  van  hetgeen  naar  mijn  oordeel  had 
moeten  worden  gedaan  ter  vervulling  van  de  belofte,  door  hem 
op  4  April  jl.  in  de  Eerste  Kamer  gedaan.  Hij  zeide:  wan¬ 
neer  ik  had  gedaan,  wat  de  heer  Gerritzen  mij  aanraadde, 
dan  zou  ik  hebben  gehandeld  in  strijd  met  de  deferentie  door 
mij  aan  den  Gouverneur-Generaal  en  den  Volksraad  ver¬ 
schuldigd. 

Ik  geloof  niet,  dat  dat  argument  opgaat,  om  de  eenvoudige 
reden,  dat  er  een  belofte  gedaan  was,  om  de  heffing  van  de 
rechten  op  aardolie  en  de  bijproducten  aan  het  eind  van  1922 
te  staken;  die  belofte  was  gedaan  zonder  daarin  den  Gouyer- 
neur-Generaal  en  den  Volksraad  te  kennen;  deze  autoriteiten 
behoefden  dus  ook  bij  de  uitvoering  der  belofte  niet  gekend 
te  worden.  Wanneer  de  Minister  werkelijk  uit  deferentie 
voor  den  Gouverneur-Generaal  en  den  Volksraad  zoo  gehan¬ 
deld  heeft  als  hij  thans  doet,  dan  had  hij  die  belofte  ook  niet 
moeten  doen,  zonder  den  Gouverneur-Generaal  en  den  Volks¬ 
raad  vooraf  daarover  te  raadplegen.  Die  belofte  was  echter 
gedaan  en  had  zonder  meer  uitgevoerd  moeten  worden;  dat 
wascht  geen  water  van  de  zee  af. 

Het  is  nu  22  December  en  tot  dusver  is  er  nog  geen  enkele 
maatregel  genomen,  om  die  rechten  op  de  aardolie  af  te 
schaffen ;  dus  de  belofte  kon  onmogelijk  gehouden  worden, 
wat  wel  degelijk  had  kunenn  gebeuren,  als  de  door  mij  aan¬ 
gegeven  werkwijze  gevolgd  was. 

Wanneer  de  Minister  dus  in  het  vervolg  de  een  of  andere 
verklaring  af  legt,  moeten  wij  dat  altijd  verstaan  onder  voor¬ 
behoud  van  goedkeuring  van  den  Gouverneur-Generaal  en 
den  Volksraad,  anders  zou  de  Minister  de  deferentie  tegen¬ 
over  die  autoriteiten  schaden.  Maar  wat  hebben  wij  aan  een 
dergelijke  toezegging?  Niets  immers. 

De  Minister  heeft  mij  en  andere  sprekers  verweten,  dat 
wij  wel  wat  licht  geoordeeld  hebben  toen  wij  de  Indische 
Begeering  verweten,  dat  zij  de  uitgaven  in  1919 — 1921  in 
een  zoo  snel  tempo  had  opgezet  en  als  ik  goed  verstaan  heb, 
heeft  de  Minister  gezegd:  het  is  nu  wel  gemakkelijk  achteraf 
critiek  te  oefenen,  maar  men  vergeet,  dat  de  Indische  Regee- 
ring  in  die  tijden  stond  voor  plotselinge  en  groote  uitgaven. 

Ik  geloof  niet,  dat  die  tegenwerping  opgaat  j  er  is  hier 
geen  sprake  van  groote  en  plotselinge  uitgaven  in  die  jaren 
gedaan.  Er  is  hier  sprake  van  een  geleidelijke  enorme  stij- 
ing  van  de  blijvende  uitgaven,  en  ik  vind  daarin  steun  in 
e  woorden  verleden  jaar  door  den  Minister  zelf  gesproken, 
toen  hij  gewaagde  van  het  leven  boven  de  krachten  van  de 
bevolking.  Wanneer  men  voor  groote,  plotselinge  uitgaven 
in  eens  staat,  kan  men  niet  zeggen,  dat  de  huishouding  op  een 
te  grooten  voet  is  opgezet. 

Ik  vind  ook  steun  in  hetgeen  staat  op  blz.  8  en  9  van  de 
Memorie  van  Antwoord,  waarin  de  Minister  uitvoerig  uit 
elkaar  zet,  dat  Indië  eigenlijk  geen  crisisuitgaven  heeft  ge¬ 
had,  wat  dat  het  grootste  del  van  de  crisisuitgaven  zijn  ge¬ 
weest  uitgaven  voor  de  voedselvoorziening,  die  op  een  bedrag 
van  10  millioen  na,  geheel  zijn  teruggekomen. 

Ik  heb  thans  nog  een  enkel  woord  te  antwoorden  op  een 


(Gerritzen  e.  a.) 

vraag,  die  de  heer  Albarda  mij  gedaan  heeft  naar  aanleid 
van  het  door  mij  gehouden  betoog  en  welke  vraag  luie 

Is  nu  werkelijk  de  welvaart  onder  de  bevolking  zoo  to< 
nomen  door  de  uitbreiding  der  cultures  na  1905  als  doe 
is  gezegd? 

En  hij  heeft  daarbij  verwezen  naar  het  werk 
dr.  Hueftder. 

Over  cijfers  en  citaten  kan  men  slechts  oordeelen,  wam 
men  die  a  tête  reposée  bezien  heeft  en  vooral  is  dit  het  g( 
met  citaten  uit  het  werk  van  dr.  Huender,  die  ik  niet  zon 
onderzoek  als  juist  kan  aanvaarden,  aangezien  ik  bij 
lezen  der  hoofdstukken  over  de  particuliere  landerijen  en 
suikercultures  vele  onjuistheden  en  onvolledigheden  in 
werk  moest  constateeren. 

Ik  houd  mij  dan  ook  liever  aan  de  jaarcijfers,  bewerkt  <3; 
bet  Centraal  Bureau  voor  de  Statistiek,  en  dan  lees  ik  dal 
import  is  toegenomen  van  234  tot  567  millioen  in  den 
van  1916  tot  1918,  een  import,  die  grootendeels  bestaat 
artikelen,  door  de  inlandsche  bevolking  gebruikt,  die  98  ] 
der  bevolking  uitmaakt,  een  bewijs  van  de  groote  vernn 
dmung  van  koopkracht  der  inlandsche  bevolking. 

Ik  wijs  verder  op  de  cijfers  van  dat  bureau  omtrent 
dichtheid  der  bevolking  per  K.M.2  op  Java  en  Madou 
welke  van  216  in  1900  is  to ©genomen  tot  266  in  1920,  ev 
eens  een  argument  voor  de  toename  der  welvaart. 

Door  de  groote  uitbreiding  der  ondernemingen  zijn  ver 
’s  Lands  middelen  ten  zeerste  vermeerderd ;;  hierdoor  kon 
Overheidszorg  op  het  gebied  van  hygiëne,  onderwijs  en 
stuur  zich  enorm  uitbreiden,  hetgeen  de  welvaart  ten  go 
is  gekomen. 

verder  de  enorme  vermeerdering  der  circulati ©middel 
In  mijn  rede  noemde  ik  het  cijfer  van  93  millioen,  dat  1 
1906  tot  1921  alleen  reeds  aan  grove  zilveren  munten  on 
de  bevolking  is  gekomen;  daar  komt  nog  bij  in  dat  zei 
tijdvak  41  millioen  aan  pasmunt  en  45  millioen  aan  mu 
biljetten,  hetgeen  wijst  op  een  groote  toename  der  welva 
onder  de  bevolking. 

Ten  slotte  wijs  ik  er  op,  dat  Suma tra’s  Oostkust,  dat 
1870  nog  een  woestenij  was,  en  de  hoogvlakte  van  Pengal 
gang,  boven  Bandoeng,  die  in  1890  nog  een  oerwoud  w 
thans  door  de  energie  en  werkkracht  van  de  Europees» 
ondernemers  herschapen  zijn  in  bloeiende  landstreken,  E 
geen  mede  te  danken  is  aan  de  groote  toewijding  en  ener! 
van  ons  Binnenlandsch  Bestuur. 

Aangezien  de  motie  van  orde  van  den  heer  Gerritzen  (Si  i 
n°.  19)  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  zij  gil 
onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit, 

De  heer  Schenrer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  ri 
Boetzelaer  van  Dubbeldam  heeft  aangedrongen  op  een  sp  ■ 
dige  beslissing  in  zake  de  reorganisatie  van  de  Indis<; 
Kerken.  Ik  wensch  dien  aandrang  te  ondersteunen. 

In  elk  geval  wensch  ik  er  op  aan  te  dringen,  ongeacht  \ 
al  of  niet  totstandkoming  dier  reorganisatie,  dat  ten  sp 
digste  een  einde  wordt  gemaakt  aan  de  miskenning  der  posi 
der  Gereformeerden  in  Indië. 

De  Gereformeerden  kosten  aan  den  Staat  niets.  Zij  krijp 
voor  hun  leeraren  geen  cent  nit  de  Staatskas,  gelijk 
Roomsch-Katholieke  en  de  inlandsche  Protestantsche  Kerk. 
Zij  begeeren  ook  niet  die  uitkeering  te  ontvangen ;  zij  zul 
zelf  wel  zorgen  voor  het  salaris  van  hun  leeraren. 

Wat  zij  wel  verlangen  en  van  dit  Kabinet  in  deze  ni 
aandrang  vragen,  is,  dat  bun  rechtspositie  nog  in  do 
periode  wordt  erkend. 

Tot  heden  moeten  de  Gereformeerden,  om  burgerli, 1 
rechtshandelingen  te  kunnen  verrichten,  eerst  zich  als  p 
woon  burgerlijke  vereeniging  constitueeren  en  als  zoodai' 
rechtspersoonlijkheid  aanvragen. 

Aan  dien  smaad  voor  de  Gereformeerde  Kerken  beho<; 
een  einde  te  komen.  Zij  verwachten  in  deze  periode  van  d 
Minister  niet  een  overweging,  niet  een  overdenking  en  n 
een  nogy eens  in  beschouwing  nemen,  maar  een  consequent 
een  besliste  daad» 
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De  antirevolutionnaire  partij  wenscht  dit. 

,  Waar  zoovele  jaren  die  smaad  aan  de  Gereformeerden  in 
tidië  is  aangedaan,  is  het  meer  dan  tijd,  dat  die  smaad 
ordt  weggenomen.  Ik  kan  mij  dan  ook  niet  vereenigen  met 
et  antwoord,  dat  de  Minister  aan  den  heer  van  Boetzelaar 
in  Dubbeldam  heeft  gegeven. 

Hij  heeft  gezegd:  ik  zal  de  zaak  overwegen,  maar  ik  bet¬ 
wijfel  of  er  iets  van  terecht  zal  komen  en  wel  om  financieels 
oeilijkheden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  zooeven  gezegd,  dat  wij 
?en  cent  verlangen  voor  onze  leeraren  en  onze  kerkdiensten, 
aar  dat  wij  alleen  wenschen,  dat  die  smaad,  die  reeds  zoo- 
,ng  drukt,  zoo  spoedig  mogelijk  wordt  weggenomen.  Wij 
en  met  verlangen  de  daad  te  gemoet,  die,  naar  wij  hopen, 
iet  lang  zal  uitblijven. 


De  heer  Tan  Boetzelaer  van  Dubbeldam:  Mijnheer  de 
oorzitter!  Kortheidshalve  zal  ik  mij  bij  de  repliek  tot 
ikele  opmerkingen  beperken  naar  aanleiding  van  de  reor- 
j  misatie  van  de  algemeens  Drotestantsche  Kerk  in  Indië. 

:  wil  graag  beginnen  met  den  Minister  dank  te  zeggen 
tor  zijn  toezegging. 

Ik  ben  het  geheel  eens  met  v/at  de  heer  Scheurer  heeft 
'zegd  naar  aanleiding  van  de  vrijheid,  ook  voor  de  andere 
erken.  De  heer  Scheurer  heeft  echter  misschien  te  veel  ver- 
bten,  dat  het  niet  alleen  de  Gereformeerden  betreft,  maar 
'k  andere  Protestantscke  Kerken,  die  evenmin  in  Indië 
:  kenning  kunnen  vinden. 

De  Minister  heeft  de  vrees  uitgesproken,  dat  hij,  voldoende 
n  niijn  verzoek,  in  strijd  zou  komen  met  financieel© 
gaesties. 

Ik  deel  die  vrees  niet.  Ik  geloof,  dat  de  Minister  een  heel 
nd  zal  kunnen  komen,  ook  zonder  in  strijd  te  komen  met 
aandeel©  quaesties.  Ik  deel  dus  als  zoodanig  zijn  vrees 
et.  Ik  ben  reeds  zeer  dankbaar  als  door  dat  debat  de 
laestie  uit  den  toestand  van  stilstand  weer  ©enigszins  in 
en  der  beweging  wordt  gebracht,  want  ik  kap  helaas  in 
>  instelling  dier  commissie  voor  de  scheiding'  van  Kerk  en 
aat  in  Indië  niets  anders  dan  stilstand  zien.  De  commissie 
■staat  reeds  langer  dan  een  jaar;  zij  heeft,  indien  mijn 
lichtingen  juist  zijn,  nog  pas  tweemaal  vergaderd  en  heeft 
>g  niets  kunnen  uitrichten,  wat  mij  niet  verwondert,  doch 
vt  ik  te  meer  betreur,  omdat  daardoor  de  zaak  zoozeer  ver- 
raagd  wordt, 

De  quaestie  is  in  Indië  zooveel  eenvoudiger  dan  bier  te 
nde,  dat  ik  niet  kan  begrijpen,  dat,  wanneer  de  onderhan- 
iino  en  worden  geopend  en  de  financieele  quaestie  uitge- 
hakeld  wordt,  er  niet  wel  degelijk  weer  voortgang  in  de  zaak 
Kracht  zal  kunnen  worden.  Wij  hebben  in  Indië  niet  te 
aken  met  een  zoo  ingewikkeld  probleem  van  scheiding  van 
:erk  en  Staat  als  zich  in  Nederland  voordoet.  Wij  hebben, 
•en  quaestie  van  de  bijzondere  gemeenten  en  van  het  cen- 
lal  gezag ;  in  Indië  heeft  de  Regeering  alleen  te  doen 
et  het  kerkbestuur  van  de  Algemeene  Protestantscbe  Kerk 
ten  aanzien  van  dat  kerkbestuur  is  de  zaak  reeds  in  orde. 
In  Nederland  heeft  de  Regeering  echter  ook  te  maken 
et  de  Indische  commissie  en  als  mijn  inlichtingen  juist 
n,  dan  is  het  gevoelen  van  die  commissie  in  deze  zaak 
>g  niet  gevraagd.  Zij  heeft  wel  de  reorganisatieplannen 
-f  kennisneming  gekregen,  maar  haar  advies  is  nog  niet 
vraag  d. 

‘Nu  zou  ik,  als  de  zaak  eenigszins  in  beweging  komt  er 
j  den  Minister  op  willen  aandringen,  dat  spoedig  ambts- 
Ive  het  advies  der  Indische  commissie  hier  te  lande 
vraagd  wordt,  want  dat  zal  toch  noodig  zijn,  en  wanneer 
't  advies  uitgebraeht  is,  kan  dit  de  zaken  ook  weder  bespoe- 
gen. 

De  heer  Albarda :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  was  mijn 
‘ornemen  geweest  van  repliek  af  te  zien,  maar  ik  ben  daar- 
n  teruggekomen  nu  de  beer  Gerritzen  gemeend  beeft  te 
beten  antwoorden  —  wat  natuurlijk  volkomen  zijn  recht 
is  - —  op  betgeen  ik  naar  aanleiding  van  zijn  rede  had 
gemerkt. 

•De  geachte  afgevaardigde  zegt,  dat  de  door  mij  aange- 
Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  —  II. 


(Albarda.) 

voerde  cijfers,  welke  ik  ontleende  aan  het  hoek  van  dr. 
Huender,  a  tête  reposee  moeten  overwogen  worden  eer  kan 
bepaald  worden,  welke  waarde  aan  die  cijfers  zou  zijn  toe 
te  kennen.  Het  ware  dan  beter  geweest,  dat  de  heer  Gerritzen 
gewacht  had  met  naar  aanleiding  van  die  cijfers  te  repliceo- 
ren,  tot  hij  z©  zelf  a  tête  reposée  had  nagegaan. 

De  heer  Gerritzen  heeft  opnieuw  zijn  bewijzen  aangevoerd 
voor  de  stelling,  dat  de  welvaart  der  Indische  bevolking  in 
hooge  mate  toegenomen  is,  en  ik  kan  niet  nalaten  nu  nog 
oven  in  het  licht  te  stellen,  hoe  waardeloos  die  bewijzen  zijn. 
Ik  moet  daarbij  verklaren,  dat  ik  er  versteld  van  sta,  dat 
iemand,  die  zich  veel  met  economische  onderwerpen  heeft 
beziggehouden,  tot  dergelijke  oppervlakkige  combinatie  van 
oorzaken  en  gevolgen  kan  komen. 

De  heer  Gerritzen  heeft  nogmaals  gewezen  op.  aan  de 
Jaarcijfers  ontleende,  cijfers  betreffende  de  toeneming  van 
import  en  export  in  Indië;  hij  heeft  vervolgens  geconsta¬ 
teerd  de  toeneming  der  bevolking,  en  eindelijk  de  vermeer- 
dering  van  de  hoeveelheid  circulatiemiddelen.  Hij  zag  in  al 
die  feiten  bewijzen  van  toeneming  der  volkswelvaart. 

Is.  het  den  geachten  afgevaardigde  niet  bekend,  dat  toe¬ 
neming  van  de  hoeveelheid  circulatiemiddelen  een  gewoon 
en  noodzakellijk  verschijnsel  is  in  een  land,  dat  verkeert  in 
een  tijdperk,  waarin  de  Hauswirtschaft  wordt  omgezet  in 
een  Geldwirtschaft?  Weet  hij  niet,  dat  die  overgang  niet 
pleegt  gepaard  te  «“aan  met  een  toeneming  van  welvaart  hij 
de  massa  der  bevolking,  maar  integendeel  met  haar  proleta- 
ïlseermg?  Slaat  hij  er  geen  acht  op,  dat  de  behoefte  aan  meer 
circulatiemiddelen  samenhangt  met  het  verschijnsel  —  waar¬ 
van  die  proletariseering  ook  een  gevolg  is  — ,‘  dat  de  volks¬ 
massa  niet  meer  over  voldoende  eigen  bouwgrond  beschikt? 
De  toeneming  der  bevolking,  waarop  de  heer  Gerritzen  heeft 
gewezen  als  op  een  bewijs  van  welvaartsstijging,  is  een  van 
de  oorzaken,  waardoor  liet  grondgebrek  van  de  inlandsche 
bevolking  in  hooge  mate  is  toegenomen  en  de  proletariseering 
is  verergerd. 

De  dingen,  welke  de  heer  Gerritzen  heeft  genoemd,  zijn 
dus  geen  bewijzen  van  toegenomen  welvaart,  zij  kunnen 
veeleer  verschijnselen  van  proletariseering  en  van  inzinking 
van  welvaart  zijn. 

Indien  de  geachte  afgevaardigde  meent,  dat  toeneming  van 
de  hoeveelheid  circulatiemiddelen  in  alle  omstandigheden 
een  bewijs  is  van  toegenomen  welvaart,  welk  denkbeeld  moet 
de  _  heer  Gerritzen  dan  niet  hebben  van  de  welvaart  van 
Duitschland,  waar  bet  circulatiemiddel  elke  week  met  mil- 
liarden  toeneemt.  De  beer  Gerritzen  roept  bier  och  !”,  maar 
dat  geluid  —  indien  het  een  ontkenning  moet  beteekenen  — 
geeft  mij  aanleiding  om  op  te  merken,  dat  de  geachte  afge¬ 
vaardigde  toch  uit  net  oog  verliest,  dat  depreciatie  van  bet 
circulatiemiddel,  of  prijsstijging  van  gebruiksartikelen  ook 
leidt  tot  vermeerdering  van  de  hoeveelheid  circulatiemidde¬ 
len  en  dat  dus  zoodanige  vermeerdering  zich  kan  voordoen, 
zonder  dat  er  toeneming  van  welvaart  is. 

De  beer  Vliegenden  ik  vinden  veel  stof  tot  repliek  in  de 
rede  van  den  Minister.  Deze  rede  zou  aanleiding  kunnen 

geven  om  den  Minister  te  verzoeken  eenige  punten,  eenige 
elangrijke  punten,  nader  te  motiveeren  en  nader  uiteen  te 
zetten.  Het  antwoord  van  den  Minister  beeft  ons  in  geen 
enkel  opzicht  bevredigd.  Maar  toch  hebben  wij  besloten  om 
van  repliek  af  te  zien. 

Wanneer  ik  de  rede  van  den  Minister  zou  moeten  karak- 
teriseeren,  dan  zou  ik  daarin  twee  gedeelten  willen  onder¬ 
scheiden.  Van  die  deelen  zou  ik  willen  zeggen,  dat  bet  eerste 
gedeelte  —  dat  van  gisteren  —  wel  inbond  bad,  maar  niet 
sloeg  op  de  gevoerde  debatten,  en  dat  liet  tweede  gedeelte 
—  dat  van  vandaag  —  wel  sloeg  op  de  gehouden  debatten, 
maar  erg  arm  aan  inboud  was. 

Over  den  kijk,  dien  de  Minister  beeft  op  de  gebeurtenissen 
in  Indië,  wil  ik  nog  een  enkel  woord  zeggen. 

In  bet  Decapark  werd  een  meeting  gehouden,  waar  dui¬ 
zenden  landsdienaren  uiting  gegeven  hebben  aan  gevoelens 
van  verontwaardiging  tegen  <le  Regeering.  Dat  was  inder¬ 
daad  voor  Indië  een  gebeurtenis  van  groot  belang.  In  Indië 
heeft  een  protestmeeting  van  ambtenaren  nog  veel  grooter 
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beteekenis  dan  in  Nederland,  Trant  daar  vertegenwoordigen 
de  ambtenaren  het  Europeesch  element,  het  gezag  en  het 
Moederland.  In  die  vergadering  is  toen  nog  hoogst  ongepast 
opgetreden  door  de  politie.  Maar  de  Minister  beperkte  zich 
bij  de  bespreking  van  deze  gebeurtenissen  tot  deze  woorden : 
,,een  dorpsrelletje  in  het  Decapark”  !  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter  !  Aan  zulk  een  bewindsman  ontbreekt  alle  kijk  op  de 
waarde  van  historische  gebeurtenissen  in  Indië,  en  een  verder 
debat  over  de  inlandsche  beweging  lijkt  mij  dan  ook  nutteloos. 

Ter  wille  van  een  behoorlijke  behandeling  van  de  artikelen 
en  de  amendementen,  in  het  bijzonder  ook  van  de  begrootin- 
gen  voor  Suriname  en  Cura^jao,  zien  mijn  vriend  Vliegen  en 
ik  van  verdere  repliek  ai. 

De  heer  Feber:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de  eerste  plaats 
wensch  ik  den  Minister  dank  te  zeggen  voor  de  welwillende 
aandacht,  die  hij  aan  mijn  beschouwingen  van  gisteren  heeft 
gewijd.  In  het  bijzonder  wil  ik  mijn  dank  uitspreken  voor 
zijn  toezegging,  dat  hij  met  de  Indische  Regeenng  in  over¬ 
leg  zal  treden  nopens  de  mogelijkheid  om  door  verhoogmg 
van  de  opiumprijzen  de  bestrijding  nog  effectiever  te  maken 
en  dus  te  voldoen  aan  deze  twee  desiderata:.  beperking  van 
het  opiumgebruik  en  stijving  van  de  schatkist..  Ik  wil  nog¬ 
maals  goed  doen  uitkomen,  dat  mijn  bedoeling  is:  beperking 
van  het  opiumgebruik. 

In  de  tweede  plaats  wil  ik  den  Minister  dankzeggen  voor 
zijn  toezegging,  dat  na  herstel  van  het  financieel  evenwicht^ 
althans  wanneer  de, financiën  gezonder  zijn  geworden,  hij 
allereerst  zijn  aandacht  zal  wijden  aan  de  zorg  voor  dat  zoo 
belangrijk  object,  de  volksgezondheid. 

Nu  wil  ik  alleen  nog  dit  opmerken.  Is  de  toestand  der 
financiën  op  het  oogenhiik  een  zoodanige,  dat  aan  intensieve 
zorg  voor  de  volksgezondheid  niet  kan  worden  gedacht,  wat 
m.  i.  op  dit  oogenhiik  wel  mogelijk  is  zonder  groote  kosten, 
misschien  zelfs  met  het  bereiken  van  geldelijke  voordeelen, 
dat  is  de  oprichting  van  een  zelfstandigen  dienst  voor  de 
volksgezondheid,  tot  welken  dienst. zouden  behooren  de  reeds 
bestaande  Burgerlijke  Geneeskundige  Dienst,  de  dienst  van 
de  afdeeling’Assaineenng  van  het  Departement  van  Burger¬ 
lijke  Openbare  Werken  en  wellicht  een  kleine  afdeelin.g  van 
het  Departement  van  Binnenlandsch  Bestuur.  Wij  richten 
dan  niet  een  geheel  nieuw  Departement  op  en  er  komen 
dan  niet  veel  meer  ambtenaren,  maar  enkele  afdeelingen  van 
verschillende  Departementen  worden  tot  één  dienst  samen¬ 
gevoegd. 

Nn  zal  die  oprichting  eenig  geld  kosten,  maar  daar  staat 
tegenover,  dat  door  de  oprichting  van  een  dergelijken  dienst 
zeer  veel  correspondentie  zal  vermeden  worden  tusschen  de 
Departementen  van  Burgerlijke  Openbare  Werken,  Binnen¬ 
landsch  Bestuur  en  Onderwijs  en  Eeredienst,  waaronder  de 
Burgerlijke  Geneeskundige  Dienst  ressorteert.  Het  gevolg  zal 
zijn  vermindering,  niet  alleen  van  geschrijf,  maar  ook  van 
gewrijf,  welk  gewrijf  voor  den  gang  van  zaken  zeer  na¬ 
deel  ig  is. 

Met  groote  instemming  heb  ik  gehoord,  dat  de  Minister 
van  Koloniën  akkoord  gaat  met  de  denkbeelden  van  den  heer 
Scheurer  betreffende  het  terugkomen  op  zekere  unificaties, 
voor  zoover  betreft  de  bezoldiging  onderscheidenlijk  van 
inheemsch  en  uitheemsch  personeel.  Ik  geloof,  dat  langs  dien 
weg  zeer  aanzienlijke  bezuinigingen  op  de  begrooting  zoolden 
zijn  te  verkrijgen. 

Wat  betreft  de  opmerkingen,  gisteren  döor  de  heeren 
Albarda  en  Marchant  gemaakt  met  betrekking  tot  het  optre¬ 
den  van  de  Indische  Overheid  tegenover  sommige  volkslei¬ 
ders,  zou  ik  willen  doen  opmerken,  dat  wij  op  dit  oogenhiik 
niet  zoo  in  eens  tot  een  akkoord  kunnen  komen,  —  maar 
waar  ik  gisteren  heb  gezegd,  dat  de  Indische  beweging  ver¬ 
keert  in  een  toestand  van  ontspanning  na  overspanning,  wil 
ik  nu  ter  aanvulling  het  beeld  gebruiken,  dat  de  Indische 
beweging  bezig  is  uit  te  zieken,  en  ik  acht  het  een  juiste 
tactiek  van  de  Overheid  in  Indië,  om  de  Indische  beweging 
op  eigen  kracht  dat  ziekteproces  te  laten  doorstaan.  Maar 
het  behoort  tot  de  taak  van  die  Overheid,  om  tijdens  dat 
beslissende  proces  alle  verkeerde  invloeden  zooveel  mogelijk 


(Feber  e.  a.) 

verre  te  houden  van  die  beweging.  Het  zijn  natuurlijk 
overwegingen  en  niet  overwegingen  van  reactionnairen  a i 
die  bij  de  Overheid  hij  haar  optreden  hebben  voorgezet 
Ik  wil  gaarne  erkennen  —  ik  val  den  heer  Albarda  dar 
bij  — ..dat  verschillende  gevallen  zich  hebben  voorgeda 
waarbij  het  optreden  van  de  Overheid  tegenover  volksleii 
minder  gelukkig  is  geweest.  Ik  betreur  het  met  den  1 
Albarda,  dat  de  volksleider  Tjokroaminoto  acht  of  ne 
maanden  preventief  heeft  gezeten  en  dat  aan  Ngadino  i 
minder  dan  vijftien  maanden  gevangenisstraf  is  opgek 
Ik  betreur  met  den  heer  van  der  Waerden,  dat  Soewi 
terecht  is  gekomen  in  de  strafgevangenis  te  Pekalong 
Maar  dit  neemt  niet  weg,  dat  al  die  feiten  niet  bewijzen, 
bij  de  Indische  Overheid  in  beginsel  een  reactionnaire  g 
beeft  voorgezeten.  Ik  wil  verder  alleen  zeggen,  dat,  als  ■ 
van  dergelijke  vergissingen  plaats  hebben,  het  oogen' 
wel  eens  kan  aanbreken,  dat  de  beer  Albarda  poëtisch  £ 
duidde  als  het  moment,  waarop  de  geest  van  Rachaël  c 
Indië  zou  gaan  waren. 

Ik  kan  niet  nalaten  er  mijn  bijzondere  voldoening  over 
te  spreken,  dat  ik  reeds  bij  onze  eerste  parlementaire  i 
meeting  de  gelegenheid  had  de  voorzichtigheid  van  den  1 
Marohant  te  bewonderen.  Hij  heeft  hij  de  algemeene 
schouwingen  gezegd:  Er  is  door  de  Regeering  een  ge] 
wensch  uitgesproken  over  de  vermeerdering  in  de  Kamer 
het  aantal  Indische  specialiteiten,  maar  ik  weet  niet  of 
Regeenng,  den  heer  Feber  gehoord  hebbende,  zonder  uits 
dering  dezen  gelukwensch,  tot  de  Vergadering  gericht, 
kunnen  handhaven. 

Inderdaad,  op  het  oogenhiik,  dat  hij  dat  zeide,  kende 
heer  Marchant  den  inhoud  van  mijn  rede  niet,  tenzij  nii 
tweede  hand. 

De  heer  Ketelaar:  Pardon,  ik  had  dat  voor  hem  oi 
schreven;  dat  doen  wij  hier  altijd  voor  elkander. 

De  heer  Feber :  Dan  kende  hij  dia  toch  slechts  uit 
tweede  hand.  Daarom  had  de  heer  Marchant  alle  reden  i 
te  bepalen  tot  een:  ,,ik  weet  het  niet”.  Dat  hij  het  inderd 
niet  wist,  blijkt  uit  het  feit,  dat  hij.  in  de  meeming  verkee 
dat  ik  een  versobering  op  den  dienst  der  volksgezond! 
bad  bepleit  terwijl  door  mij  juist  bet  tegendeel  met 
meesten.  nadruk  is  betoogd.  Het  wil  mij  dan  ook  voorkon 
dat  indien  de  heer  Marchant  ten  aanzien  van  zijn  beoor 
ling  van  mijn  standpunt  met  betrekking  tot  de  zorg  voo: 
volksgezondheid  dezelfde  voorzichtigheid  had  betracht, 
gespaard  zou  zijn  gebleven  voor  een  misvatting,  welke' 
mand  van  een  zoo  ervaren  parlementariër  bad  verwacht 

.  De  heer  van  Rijckevorsel :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik 
ün  de  eerste  plaats  dien  Minister  bedanken  voor  zijn 
zegging  in  zake  bet  vraagstuk  d'er  poenale  sanctie.  Toer 
heer  Gemritzen  nog  argwaan  koesterde,  heb  ik  getracht 
uitgeroeid  te  krijgen  door  een  nadere  verklaring  van 
Minister,  maar  de  heer  Gerritzen  blijft  hardnekkig,  nu 
nog  niet  tevreden  is,  want  na  de  supplementaire  verklas 
van  den  Minister  is  er  toch  werkelijk  geen  gegronde  re 
meer  aanwezig  voor  eenige  argwaan.  Ik  wil  nog  de  hoop 
spreken1,  dat  het.  indienen  der  aamvullingsbegrooting,  w 
bij  deze  zaak  nit  de  wereld  zal  worden  geholpen,  zoo 
mogalijk  zal  worden  bespoedigd. 

De  Minister  heeft  vanmorgen  verklaard,  dat  de  in  1 
(ingevoerde  belastingen,  ook  de  drieledige  inkomstenbelast, 
steeds  waren  te  beschouwen;  als  een  soort  noodmaatregel 
weet  niet  of  der  Kamer  dat  toentertijd  wel  duidelijk  voor 
geest  heeft  gestaan.  Ik  had  den  Minister  gevraagd,  niet 
thans  zijn  meeming  over  de  mogelijkheid  eener  voorlooj 
verbetering  der  drieledige  inkomstenbelasting  mede  te  dee 
maar  om  bij  de  indiening  der  aanstaande  aan  vullis 
begrooting,  waarbij  hij  zal  voorstellen  de  productenbe 
tingem  te  verlagen  em  een  aardoliebelasting  in  te  voeren,  J 
een  te  zetten,  waarom  hij  deze  oplossing  heeft  gekozen  en 
een  voorloopige  verbetering  der  inkomstenbelasting. 

Met.de  toezegging  van  den  Minister  betreffende.de  v 
bereiding  der  algemeene  belastingherziening  hen  ik  bei’ 
digd. 


42ste  VERGADERIHG*  —  22  DECEMBER  1922. 

4.  Vaststelling  van  'de  b'egrooting  voor  Hederlandscb-Indië  voor  het  dienstjaar  1923.  —  Verzoekschriften. 


oorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Ik  deel  mede,  dat  de  heer  Gerretson  mij 
iricht  heeft,  dat  hij  wegens  ambtsbezigheden  de  vergade- 
;  ng  heeft  moeten  verlaten. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen, 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

I  * 

De  heer  de  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  de 
aoizitter  I  Ik  zal  mij  tot  enkele  opmerkingen  kunnen  be- 
!  ('1611  • 

Een  aanvullingsbepaling  als  die  in  de  Hederlandscbe  wet- 
ving  omtrent  de  oorlogswmstbelasting,  die,  zooals  de  heer 
ïrritzen  te  recht  opmerkte,  in  de  Indische  oorlogswinstbe- 
s  mg  ontbreekt,  maakt  reeds  een  punt  van  overweging  uit. 
Den  heer  Scheurer  kan  ik  antwoorden,  dat  ik  de  regeling 
n  de  rechtspositie  der  Gereformeerde  Kerk  in  HederlaSdscb- 
die  tot  een  onderwerp  van  gezette  beraadslaging  zal  maken, 
nat  die  overweging  tot  het  ook  door  mij  gewenschte  resul- 
at,  dan  zal  ik  met  den  meesten  spoed  een  wetsvoordracht 
[j  oroereaden. 

Met  den  toevallig  hier  te  lande  aanwezigen  directeur  van 
ïderwijs  in  Indië,  dr.  Creutzberg,  zal  ik  verder  in  overleg 
?den  over  ie  vraag,  of  het  mogelijk  is  overeenkomstig  het 
rzoek  van  den  heer  van  Boetzelaer  de  Indische  commissie 
or  de  zaken  der  Protestantsche  Kerk  spoedig  om  advies  te 

foorstel  ^  ^°°r  ^16n  °eac^l^e11  afgevaardigde  bedoel- 

Ten  aanzien  van  de  oprichting  van  een  zelfstandigen  dienst 
or  de  volksgezondheid  in  Nederlandsch-Indië,  een  deside- 
him  van  den  heer  Feber,  moet  ik  herhalen,  dat  ik  op  zich 
ii  voor  dat  onderwerp  van  openbare  zorg  dezelfde  sympathie 
voel.  Up  het  oogenbhk  zijn  daarvoor  echter  geen  middelen 
anneer  de  tijd  weer  daar  is,  dat  het  mogelijk  wordt  mid- 
len  te  vinden  voor  het  creëeren  van  nieuwe  takken  van 
mst,  zal  het  punt  ernstig  in  beschouwing  worden  genomen. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Mejuffrouw  van  Dorp,  lid  van  de  Commissie  voor  de  Ver- 
i  ikschnften,  brengt  het  volgende  verslag  uit:  In  handen 
n  uw  Commissie  zijn  gesteld  de  volgende  verzoekschriften: 

I 

van  Abraham  de  Visser,  landbouwer  te  Seroos- 
;  e’  Adressant  beklaagt  zich,  dat  de  Kamer  naar  aanlei- 
ig  van  zijn  vong  verzoek  tot  verhooging  eener  bouwpremie 
van  <?<m  ^  is  overgegaan  (Adres  n°.  25!, 
<XIM)  en  verzoekt  een  nieuw  onderzoek. 

Daar  do  in  het  adres  genoemde  circulaire  van  den  Minister 
a  Arbeid  dd.  7  December  1920,  geen  recht  voor  adres- 
it  vestigde,  heeft  het  nieuwe  adres  de  Commissie  niet  tot 
.-ziening  harer  zienswijze  gebracht.  Zij  stelt  mitsdien  aan 
Hamer  voor,  ten  aanzien  van  dit  adres  over  te  gaan  tot 
orde  van  den  dag; 

F*  eon,  van  A.  Maas,  gewezen  opzichter  bij  den  Rijks- 
terstaat,  den  Haag.  Adressant  is  in  1908  in  strijd  met  zijn 
nschen  niet  bevorderd  tot  opzichter  1ste  klasse  en  met 
;ang  van  1  April  1912  onder  genot  van  pensioen  eervol 
-slagen  uit  zijn  functie  en  tijdelijk  aangesteld  in  alge- 
dienst,  welke  aanstelling  een  einde  nam  met  1  April 
v  *'0en  adressant  wegens  65- jarigen  leeftijd  voor  goed 
'  plagen  en  op  pensioen  gesteld  werd. 
ogen  beide  eerstgenoemde  voorzieningen  is  adressant  des- 
s  in  verzet  gekomen,  door  zich  tot  de  Kamer  te  wenden, 
adressen  van  12  September  1908,  van  18  Sep- 
aber  1912  en  15  Januari  1914.  Beide  malen  heeft  de 

-  mer  den  Minister  om  nadere  inlichtingen  verzocht,  maar 
:  e  vei  strekte  inlichtingen  geen  aanleiding  voor  een  ver- 
|!  *e  uitspraak  gevonden.  (Zitting  1909—1910.  Gedrukte 
f  en  a  •  187;  1910 — 1911,  Gedrukte  Stukken  n°.  93.  Han- 
1  der  Tweede  Kamer,  vel  507,  blz.  1969 ;  en  Zitting 


(van  Dorp.) 

r91?~i91Éi  Gedrukte  Stukken  n°.  241;  Zitting  1919—1920, 
Gecuukte  Stukken  n°.  130;  Handelingen ,  vel  418,  blz.  1609.) 

Adressant  voert  thans  aan:  dat  door  beide  maatregelen 
Hjn  pensioen  veel  geringer  is  dan  het  geweest  zou  zijn, 
neer  hij  destijds  bevorderd  ware  geworden  en  in  vasten 
öienst  gehandhaafd;  hij  zet  nogmaals  uiteen,  waarom  beide 
maatregelen  z.  i.  onrechtmatig  waren,  terwijl  zijn  slotcon¬ 
clusie  in  het  algemeen  strekt  tot  het  doen  plaats  hebben  van 
een  openbare  enquête  of  onpartijdig  onderzoek. 

. in  zo°ver  adressant  hierbij  terugkomt  op  de  niet-bevorde- 
ring  en  het  ontslag,  merkt  de  Commissie  op,  dat  ten  aanzien 
hiervan  de  Kamer  reeds  bij  vorige  gelegenheden  beslissingen 
heelt  genomen,  blijkens  het  boven  meegedeelde.  Het  bedrag 
gevofgr6SSantS  pensioen  is  Tan  deze  maatregelen  het  logisch 

De  Commissie  wil  hierbij  echter  nog  het  volgende  opmer- 
Pn'  7  de  Memorie  van  Toelichting  op  de  begrooting  van 
hoofdstuk  IX  voor  het  jaar  1912  (bij  art.  15)  deelde  de  toen¬ 
malige  Minister  van  Waterstaat  mede,  dat  het  in  zijn  voor¬ 
nemen  lag,  aan  adressant  een  zoodanige  jaarwedde  toe  te 
hennen,  dat  hij  in  zijn  toenmalige  inkomsten  niet  achter- 
uitging.  D.d.  10  Februari  1920  deelde  de  toenmalige  Minister 
I°Qo  ''  a^rstaat  mede  dat  de  belooning  van  adressant  van 
I.ÖU  op  f  110  per  maand  was  gebracht,  terwijl  aan  de  Commis- 
i1fw»nader.1?^e^^ leken,  dat  dit  bedrag  met  ingang  van  1  April 
19^0  op  f  125  en  met  ingang  van  1  Juli  1920  op  f  210  is  ge¬ 
bracht;  terwijl  thans  boven  zijn  pensioen  van  f  1311  aan 
adressant  nog  een  jaarlijksche  gratificatie  van  f  178  is  toe¬ 
gekend,  zijnde  2/3  van  het  pensioenbedrag  van  f  267,  dat 
aan  adressant  zou  zijn  toegekomen,  zoo  hij  in  vasten  dienst 
ware  gebleven.  Het  volle  bedrag  kon  niet  worden  toegekend, 
waar  adressant  geen  bijdragen  voor  pensioen  had  betaald. 

Door  deze  geldelijke  tegemoetkomingen  heeft  het  Depar¬ 
tement  van  Waterstaat  getoond  adressants  diensten  als  amb¬ 
tenaar  te  waardeeren. 

Op  de  bovenstaande  gronden  stelt  de  Commissie  aan  de 
Kamer  voor  ten  aanzien  van  dit  adres  over  te  gaan  tot  de 
orde  van  den  dag; 

III.  een,  van  Jao.  Smits  &  Co.  c.  9.,  kweekers  in  het  zg. 
droge  vak,  te  Haarden.  Bij  het  uitbreken  van  den  oorlog 
werden  de  gronden  om  en  bij  de  vesting  Haarden  ingedeeld 
in  twee  vakken,  een  zg.  nat  en  een  droog  vak.  Ook  dit  droge 
vak  werd  door  de  afsluiting  van  verschillende  vaarten  in  een 

feheel  veranderden  waterstaatkundigen  toestand  gebracht. 

n  /het  bijzonder  werd  de  uitwatering  over  de  Vecht  naar  de 
Zuiderzee  afgesloten  door  het  opstuwen  van  de  Vecht  en  daar 
voor  een  veel  gebrekkiger  uitwatering  in  de  plaats  gesteld, 
die  in  den  loop  van  1917,  doordat  men  ophield  met  pompen 
en  de  afsluiting  tusschen  het  natte  en  drooge  vak  verviel, 
nog  verslechterde. 

_  Omstreeks  midden  Hovember  1918  wendden  de  kweekers  in 
dit  droge  vak  zich  tot  den  Minister  van  Oorlog,  omdat  hun 

Slanten  een  groote  waterschade  geleden  hadden,  die  zij  meen¬ 
en  te  moeten  wijten  aan  de  inundatiemaatregelen.  Zij  ver¬ 
zochten  schadeloosstelling  en  on  vei  wij  lde  opneming  van 
schade.  Hadat  zij  zich  6  December  nogmaals  tot  den  Minister 
gewend  hadden,  ontvingen  zij  een  schrijven  van  de  schade- 
commissie  in  de  Hieuw©  Hollandsche  Waterlinie  (subcommis¬ 
sie  III)  gedateerd  11  Februari  1919,  waarin  kortelijk  werd 
medegedeeld,  dat  naar  de  overtuiging  der  commissie  de 
schade  niet  het  gevolg  was  der  inundatiemaatregelen  en  van 
schade-opneming  derhalve  geen  sprake  zou  zijn. 

Hadat  de  kweekers  nogmaals  hun  pogen  zonder  succes  her¬ 
haald  hadden  per  request  van  24  Februari,  dagvaardden  zij 
den  Staat  derHederlanden  op  12  Maart  1919  in  kort  geding 
voor  den  president  der  rechtbank  te  ’s  Gravenhage,  ten  einde 
te  geraken  tot  benoeming  van  drie  deskundigen  voor  het 
opmaken  der  waterschade.  De  president  der  rechtbank  be¬ 
noemde  daarop  bij  vonnis  van  19  Maart  1919  als  deskundigen 
de  heeren  M.  G.  Visser,  hoogleeraar  aan  de  Landbouwhooge- 
school  te  Wageningen,  C.  H.  Claassen,  vroeger  Rijkstuin- 
bouwleeraar  en  directeur  der  RijkstuinWiwwintersebool  te 
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(van  Dorp.) 

Boskoop,  en  R.  Groenewegen,  boomkweeker  te  de  Bilt  en  lid 
van  het  centraal  bestuur  van  den  Rijkstuinbouwraad. 

Deze  heeren  hebben  een  uitvoerigen  schadestaat  opgemaakt 
en  zijn  in  hun  rapport  tot  de  conclusie  gekomen,  dat  het 
kwijnen  en  sterven  van  de  planten  in  het  droge  vak  aan  me  es 
anders  geweten  kan  worden  dan  aan  den  waterstand'.  Of  deze 
waterstand  al  dan  niet  geweten  moet  worden  aan  de  inundm 
tiemaatregelen,  werd  in  dit  rapport  niet  ter  sprake!  gebracht, 
omdat  dit  niet  behoorde  tot  de  opdracht  der  deskundigen. 

Tot  geheel  dezelfde  conclusie  was  professor.  Ritzema  Bo.->. 
directeur  van  het  Instituut  voor  P hy top ath o  1  ogi e ,  gekomen  rn 
een  rapport,  dat  op  verzoek  der  kweekers  na  een  bezoek  aan 
het  droge  vak  op  8  Oetcber  1918  was  opgemaakt. 

In  het  bijzonder  komt  in  deze  rapporten  het  fert  ter  sprake, 
dat  de  oorzaak  van  het  kwijnen  en  af  sterven  der  planten 
minder  ligt  bij  den  hooien  waterstand  dan  wel  bij  den 
voortdurend  op  een  bepaald  peil  gebleven  waterstand.  Wan¬ 
neer  nl.  maar  van  tijd  tot  tijd  het  water  zoover  afloopt,  dat 
de  wortels  der  planten  weer'  in  drogen  gTond  liggen  en  adem 
kunnen  halen,  dan  kunnen,  zoo  wordt  aangevoerd,  de  planten 
blijven  leven.  Geschiedt  dit  niet,  dan  rot  de  wortel  weg. 

Volkomen  overeenstemming  nu  lieersclit  er  tussen  en  de 
deskundigen,  de  kweekers  en  de  na  te  noemen  door  den 
Minister  benoemde  arbitragecommissie,  dat,  waar  de  laagste 
gronden  in  het  droge  vak  ongeveer  20  c.M..  boven  N.A.P. 
liggen  en  een  gezonde  cultuur  alleen  mog'elij k  is,  wanneer 
er  van  tijd  tot  tijd  een  bo demhoogte  van  50  c.M.  uit  het 
water  is,  het  er  dus  op  aankomt,  dat  van  tijd  tot  tijd  het 
water  wegloopt  tot  een  peil  van  minstens  30  —  N.A.P. 

De  kweekers  wijten  nu  het  sterven  hunner  planten  voor¬ 
namelijk  daaraan,  dat  dit  laatste  in  den  loop  van  het  j aar 
1918  maar  zelden  gebeurd  is.  Deze  zelfde  opvatting  vindt 
men  in  het  rapport  van  professor  Ritzema  Bos,  naar  hetwelk 
de  reeds  genoemde  deskundigencommissie  Visser  c.s.  in  haar 
rapport  wederom  verwijst. 

Daarna  is  de  zaak  in  de  Kamer  besproken  bi]  de  behande¬ 
ling  van  het  VlIIste  hoofdstuk  der  Staatsbegrooting,  op  17 
December  1919,  en  de  Minister  heeft  zich  toen  bereid  ver- 
klaard  de  zaak  aan  arbitrage  te  onderwerpen  en  te  doen 
nagaan,  of  de  billijkheid  voor  schadevergoeding  zoo  groot 
was  om  daarvoor  alsnog  een  bedrag  op  de  begrootmg  nit  ie 
trekken. 

Op  16  April  1920  heeft  de  Minister  daarop  een  zgn. 
arbitragecommissie  benoemd,  bestaande  uit  de  heeren  mr.  J. 
Woltman,  administrateur  aan  het  Departement  van  Oorlog, 
mr.  P,  J.  Revjmer,.  lid  van  de  Tweede  Kamer,  en  G.  Hout¬ 
zagers,  inspecteur  van  de  Nederlandsche  Heide  .Maatschappij, 
den  laatste  ter  vervanging  van  den  aanvankelijk  benoemden 
professor  Ritzema  Bos,  dien  de  Minister  wegens  zijn  vroeger 
uitgebracht  rapport  te  zeer  gebonden  achtte.  Het  herhaalde 
verzoek  van  adressanten  om  in  de  gelegenheid  te  worden 
gesteld  tot  de  benoeming  van  arbiters  mede  te  werken,  bleef 
van  de  zijde  van  den  Minister  onbeantwoord. 

Deze  commissie  is  tot  de  slotsom  gekomen,  dat  er  geen  ver¬ 
band  zou  bestaan  tusschen  de  ondervonden  schade  en  de  inun- 
d ati emaatregelen .  De  commissie  is  op  de  volgende  wijze  tot 
deze  slotsom  gekomen.  Zij  beschouwde  achtereenvolgens  den 
invloed  van  de  verschillende  .inundatiemaatregelen  en  de 
vraag,  of  deze  invloed  al  dan  niet  moest. geacht  worden  be¬ 
langrijk  te  zijn  geweest,  welke  vraag  zi]  in  het  algemeen 
ontkennend  beantwoordt.  Dit  argument  vult  zij  dan  aan  met 
een  beroep  op  het  feit,  dat  ook  in  1919  en  1920,  toen  de  inun- 
dati emaatregelen  geëindigd  waren,  de  waterstand  veel  hooger 
is  geweest  dan  in  1913,  waaruit  zij  concludeert,  dat  de  hooge 
waterstand  in  1.918  het  gevolg  moet  zijn  geweest  van  andere 
oorzaken  dan  de  inundatiemaatregelen. 

Zij  wijst  er  op,  dat  in  1918  ook  de  Zuiderzee-e.bstanden 
hoog  waren  en  de  regenval  zeer  groot  was  en  dat  ook  in  andere 
streken  van  ons  land  door  den  sterken  regenval  en  hooge 
waterstanden  in  dat  j aar  belangrijke  schade  was  ondervonden. 

Wat  door  adressanten  en  de  door  hen  overgelegde  adviezen, 
rapporten  en  staten  tegen  deze  argumentatie  wordt  aange¬ 
voerd,  kan  als  volgt  worden  samengevat: 

1.  in  de  kweekerijen  te  Boskoop  en  Aalsmeer,  die  veel 


vochtiger  gelegen  zijn  dan  die  te  Naarden,  is  van  watersch 
in  1918  geen  sprake  geweest; 

2.  toen  de  schade  was  opgemaakt  en  de  inundatiem 
regelen  geëindigd  waren,  hebben  de  kweekers  den  verzuui 
grond  omgewerkt;  daarna  bleken  de  planten  weer  prac] 
te  gedijen; 

3.  uit  een  door  de  commissie-Woltman  c.  s.  opgemaal 
en  in  haar  rapport  opgenomen  staat  blijkt,  dat  het  aa 
dagen,  waarin  de  waterstand  in  het  Naarder  bassin  mins 
30  c.M.  —  N.A.P.  was,  in  de  maanden  April  tot  en  met  ! 
tember  bedroeg: 


1913  . 

1914  . 

1915  . 

1916  . 

1917  . 

1918  . 

.  4  dagen , 

1919  . 

1920  . 

Alleen  in  Mei  en  in  Juli  1918  was  dit  telkens  twee  dt 
het  geval.  Volgens  een  in  teekening  overgelegden  peils 
viel  een  daling  tot  —  30  N.A.P.  eerst  op  30  October  van 
jaar  weer  waar  te  nemen. 

Terwijl  derhalve  (bijlage  12,  bladz.  37  der  bijlagen 
langste  periode  van  een  waterstand  hooger  dan  —  30  N.. 
tusschen  1  Mei  en  15  December  1920  er  één  wras  van  42  d; 
(van  9  Augustus  tot  20  September)  en  er  nog  één  was 
41  dagen  (van  13  Juni  tot  24  Juli),  valt  er  in  1918  een 
te  wijzen  van  47  dagen  (25.  Mei  tot  11  Juli),  onmidde 
gevolgd  door  een  van  108  dagen  (13  Juli  tot  30  Octobei 

4.  nimmer  sedert  bet  bestaan  der  Naardensche  kweeke: 
beeft  zich  een  waterschade  als  die  van  1918  voorgedaa 

5.  de  zoogenaamde  arbitragecommissie  heeft  haar 
dacht  hoofdzakelijk  bepaald  bij  de  vraag,  of  den  milita 
autoriteiten  in  dezen  schuld  is  aan  te  wrijven,  zoodat 
rapport  het  karakter  van  een  apologie,  dier  autoriteiten  1 
verkregen.  Deze  schuldvraag  doet  niet  ter  zake;  de  ( 
missie" heeft  zich  echter  in  haar  uitspraak  kennelijk  1 
leiden  door  haar  oordeel  . over  die.  vraag.  . 

Ook  hebben  de  militaire  autoriteiten  in  Augustus 
acht  maal  en  in  September  1918  elf  maal  de  gelegenl 
om  water  weg  te  laten  loopen,  laten  voorbijgaan. 

6.  De  juistheid  van  de  door  de  militaire  overheid  g£ 
duceerde  en  door  de  commissie-Woltman  geraadpleegde 
schalen  wordt  in  twijfel  getrokken.  Zij  stellen  den.toes 
veel  gunstiger  voor  dan  de  peilschalen  van  dep  Rijksw; 
staat. 

Zonder  in  de  hoofdzaak  te  willen  treden,  meent  de  i 
missie  zich  twee  opmerkingen  te  moeten  veroorloven: 

1°.  een  arbitrage  veronderstelt  h.  i.  medewerking 
heide  partijen  bij  de  benoeming  van  arbiters..  Waar 
niet  heeft  plaats  gevonden,  meent  de  commissie  te  me 
vaststellen,  dat  door  den  Minister  van  Oorlog  op  wt 
gelukkige  wijze  uitvoering  is  gegeven  aan  zijn  in  de  zi' 
van  17  December  1919  aan  de  Kamer  gedane  toezegg 

2°.  de  commissie  is  van  oordeel,  dat  het  hij  de  1< 
van  personen,  belast  met  het  uitspreken  van  een  ooi 
over  een  zoo  bijzonder  geval  als  het  onderwerpelijke, 
beveling  verdient,  met  zeer  speciale  eischen  van.deskur 
heid  rekening  te  houden.  De  commissie  vraagt  zich  af, 
der  daarmede  in  het  minst  te  willen  afdingen  op  de  q 
teiten  van,  de  door  den  Minister  benoemde  arbiters,  of  z 
in  deze  in  voldoende  mate  in  het  oog  is  gehouden. 

De  Commissie  is  dan  ook  van  gevoelen,  dat  het  aan  tv 
onderhevig  is,  of  het  aan  de  Kamer  toegezegde  onderzot 
dezen  heeft  plaats  gehad  op  een  wijze,  welke  waarborgde 
de  groote  belangen,  die  op  bet  spel  stonden,  voldoendi 
bun  reebt  konden  komen. 

Is  de  Commissie  dus  aanvankelijk  van  oordeel,  dat  al 
een  arbitrage-commissie  zou  behooren  te  worden  in  het  1 1 
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•otpen,  aan  welker  samenstelling1  adressanten  alsdan  liun 
dewerking  zonden  hebben  te  verleenen,  zij  acht  het  noch- 
ls  gewensioht,  dat  de  Kamer,  alvorens  haar  oordeel  te  be¬ 
en,  den  Minister  in  de  gelegenheid  stelt,  haar  in  verband 
t  haar  hierboven  gemaakte  opmerkingen  de  vereischte  in- 
litingen  te  verstrekken. 

Zij  spreekt  daarbij  de  hoop  nit,  dat,  als  de  Kamer  zich  met 
]  ;r  conclusie  mocht  vereenigen,  de  Minister  met  eenigen 
led'  aan  het  desbetreffend  verzoek  zal  willen  gevolg  geven. 
Mitsdien  geeft  zij  de  Kamer  in  overweging,  het  adres  te 
'zenden  aan  den  Minister  van  Oorlog,  met  uitnoodiging 
ir  de  noodige  inlichtingen  te  verstrekken. 

3e  Kamer  vereenigt  zich  achtereenvolgens  met  de  voor¬ 
belde  conclusies. 

3e  vergadering  wordt  voor  twintig  minuten  geschorst  en 
[  irna  hervat. 

3e  Voorzitter:  Ik  heb  hier  een  lijstje  voor  mij,  waarop 
<,  rkomen  9  moties  van  orde,  eenige  amendementen,  en 
F  ige  aangehouden  onderartikelen  en  artikelen,  zoodat  wij 
gens  dit  lijst  je  _  20  stemmingen  zouden  moeten  houden. 

far  het  bekend  is,  dat  iedere  stemming  tijd  kost,  en  de 
mer  eenigszins  onrustig  wordt,  wanneer  het  wat  lang 
irt,  verzoek  ik  den  leden,  hun  zitplaatsen  in  te  nemen  en 
e  gedurende  de  stemmingen  ingenomen  te  houden, 
k  geef  het  woord  aan  den  heer  Ketelaar,  die  het  gevraagd 

Pt, 

3e  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Waar  wij  zulk 
groot  aantal  stemmingen  moeten  houden,  zou  ik  met 
,  oog  op  het  tijdverlies,  dat  daarmee  gepaard  gaat,  willen 
i  rstellen  aan  de  Kamer,  om  ditmaal  bij  de  stemming  over 
c  9  moties,  die  voor  ons  liggen,  gebruik  te  maken  van 
.  82,  2de  lid,  van  het  Reglement  van  Orde,  luidende: 

..De  stemming  kan  ook  geschieden  door  zitten  en 
opstaan,  indien  geen  der  leden  zich  daartegen  verzet.” 

3e  Voorzitter:  Ik  waardeer  het  zeer,  dat  uit  de  Kamer 
:omt  het  verzoek,  om,  waar  een  zoo  groot  aantal  stem- 
i  rgen  achter  elkaar  moet  plaats  hebben,  toe  te  passen 
b  •  82,  laatste  lid,  van  het  Reglement  van  Orde. 

k  zal  dit  artikel  op  deze  wijze  toepassen,  dat  ik  eerst  het 
tiferwerp,  waarover  gestemd  wordt,  voorlees,  dan  het  voor- 
sj  ■  doe,  te  stemmen  bij  zitten  en  opstaan,  en  wanneer  geen 
[  leden  zich  daartegen  verzet,  de  stemming  op  die  wijze 
t.  plaats  hebben. 

k  neem  aan,  dat  de  Vergadering  zich  daarmede  vereenigt. 
n  de  eerste  plaats  komt  dan  in  stemming  de  motie  van 
t  e  van  den  heer  K.  ter  Laan  (2,  hoofdstuk  VIII, 
t  16),  luidende: 

,,De  Kamer, 

van  oordeel  dat  de  toestand  van  ’s  Lands  geldmidde¬ 
len  het  wenschelijk  maakt,  dat  in  het  jaar  1023  geen 
herhalingsoefeningen  worden  gehouden, 

noodigt  de  Regeering  uit  de  desbetreffende  voorstellen 
terug  te  nemen 

tf  en  gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.” 

k  stel  voor  over  deze  motie  te  stemmen  bij  zitten  cn 
c  taan. 

Daartoe  wordt  besloten. 

3e  Voorzitter:  Mag  ik  den  leden,  die  vóór  deze  motie  zijn, 

\  zoeken  op  te  staan  ? 

jkk  constateer,  dat  de  motie  is  verworpen. 

Thans  komt  in  stemming  de  motie  van  orde  van  den  heer 
1  ter  Laan  (2,  hoofdstuk  VIII,  n°.  16,  luidende: 

,,De  Kamer, 

van  oordeel  dat  voor  het  jaar  1923,  evenals  voor  biet 
:  Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  —  IJ* 


(Voorzitter.) 

jaar  1921  het  geval  was,  de  sterkte  van  de  lichting  niet 
meer  mag  bedragen  dan  13  000  man, 

gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.” 

De  heer  DresseUmys :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  verzoek 
een  korte  verklaring  te  mogen  afleggen. 

De  Voorzitter :  Dan  is  het  woord  aan  den  heer  Dresselhuys. 

,  p:e.  beer  Dresselhuvs :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Herhaal¬ 
delijk  is  door  ons  reeds  te  kennen  gegeven,  dat  wii  van  oor¬ 
deel  zijn,  dat  het  contingent  behoort  te  worden  verminderd. 
Deze  motie,  welke  tegen  een  vaststaande  interpretatie  der 
Dienstplichtwet  ingaat,  kan  tot  dit  doel  echter  niet  leiden; 
aan  zoodanige  nuttelooze  verklaring  meenen  wij  onze  stem 
met  te  moeten  geven, 

De  Voorzitter :  Ik  stel  voor,  ook  over  deze  motie  te  stem¬ 
men  bij  zitten  en  opstaan. 

Daartoe  wordt  besloten* 

De  Voorzitter:  Mag  ik  den  leden,  die  vóór  de  motie  van 
orde  zijn,  verzoeken  op  te  staan? 

Ik  constateer,  dat  de  motie  van  orde  is  verworpen. 

Thans  komt  in  stemming  de  motie  van  orde  van  den  heer 
Bresselhuys  c.  s.  (2,  hoofdstuk  VIII,  n°.  17),  luidende: 

,,De  Kamer, 

van  oordeel,  dat  in  het  belang  van  bezuiniging  en  van 
verbetering  van  oefening  en  technische  uitrusting  van 
ons  leger,  eene  vermindering  der  getalsterkte  noodzake¬ 
lijk  is, 

noodigt  den  Minister  van  Oorlog  uit  de  getalsterkte 
van  heb  veldleger  in  zijne  organisatie  te  verminderen  tot 
drie  vierden, 

en  gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.” 

Ik  geef  het  woord  aan  den  heer  K.  ter  Laan  tot  het  afleg¬ 
gen  van  een  korte  verklaring. 

De  heer  K.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Hoezeer  wij 
geneigd  zijn  om  aan  maatregelen  mede  te  werken,  waardoor 
de  Oorlogsbegrooting  kan  worden  verminderd,  kunnen  wij 
aan  deze  motie  onze  stem  niet  geven.  De  lichtingssterkte 
blijft  precies  dezelfde.  Alleen  op  papier  wordt  het  leger  ver¬ 
minderd,  terwijl  bovendien  uit  de  motie  blijkt,  dat  als  iets 
op  de  manschappen  wordt  bezuinigd,  het  geld  daarvoor  moet 
worden  besteed  voor  bewapening  en  het  bewapeningsfonds. 
Daarom  zullen  wij  er  tegenstemmen. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  over  deze  motie  van  orde  te 
stemmen  door  zitten  en  opstaan. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  dan  den  leden,  die  vóór  de  motie 
van  orde  zijn,  verzoeken  op  te  staan? 

Ik  constateer,  dat  de  motie  van  orde  is  verworpen. 

Thans  komt  aan  de  orde  de  stemming  over  de  motie  van 
orde  van  den  heer  K.  ter  Laan  (2,  hoofdstuk  VIII,  n°.  19). 
luidende; 

,,De  Kamer, 

van  oordeel  dat  de  artikelen  17  tot  en  met  20  van  het 
Reglement  op  de  Krijgstucht  dienen  te  worden  inge¬ 
trokken, 

gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.” 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor.  over  deze  motie  van  orde  te 
stemmen  door  zitten  en  opstaan. 

Daartoe  wordt  besloten* 
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De  Voorzitter:  Mag  ik  den  leden,  die  vóór  de  motie  van 

orde  zijn,  verzoeken  op  te  staan? 

Ik  constateer,  dat  de  motie  van  orde  is  verworpen. 

Thans  komt  aan  de  orde  de  stemming  over  de  motie  van 
orde  van  den  heer  Duys  c.  s.  (2,  hoofdstuk  VIII,  n°.  19), 

luidende: 

,,De  Kamer,  # 

van  oordeel,  dat  de  5  pet.  korting  op  den  bijslag  voor 
militairen  welke  was  toegekend  ter  gelijkstelling  van 
burgerlijke  en  militaire  salarissen  ten  onrechte  is  ge- 

geeft  den  Minister  in  overweging  bedoelden  bijslag 
alsnog  onverminderd  in  de  salarissen  op  te  nemen  en 
daarna  op  de  salarissen  der  militairen  de  kortingen  toe 
te  passen,  die  ook  op  de  salarissen  van  de  burgerlijke 
ambtenaren  mochten  worden  toegepast.” 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  over  deze  motie  van  orde  te 

stemmen  door  zitten  en  opstaan. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  den  leden,  die  vóór  de  motie  van 
orde  zijn,  verzoeken  op  te  staan? 

Ik  constateer,  dat  de  motie  van  orde  is  verworpen. 

Thans  komt  aan  de  orde  de  stemming  over  de  motie  van 
orde  van  den  heer  Boon  c.  s.  (2,  hoofdstuk  VIII,  n°.  11), 
luidende: 

,.De  Kamer  van  oordeel,  dat  de  voorgenomen  wijze  van 
afvloeiing  met  het  daarbij  toegepaste  systeem  van  rang¬ 
schikking,  zoowel  voor  officieren  als  onderofficieren  tot 
groote  onrechtvaardigheden  aanleiding  geeft  en  boven¬ 
dien  practisch  onuitvoerbaar  is,  noodigt  de  Regeering  uit 
ten  spoedigste  wettelijke  maatregelen  in  te  dienen,  waar¬ 
door  met  de  belangen  van  leger  en  kader  rekening  wordt 
gehouden  en  inmiddels  met  het  thans  voorgenomen  stel¬ 
sel  niet  voort  te  gaan  en  gaat  over  tot  de  orde  van  den 
dag.” 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  over  deze  motie  van  orde  te 

stemmen  door  zitten  en  opstaan. 

Daartoe  wordt  besloten. 


mogelijk  behoort  te  blijven  en  dat  de  gedwongen  die» 
verlating  zich  gedurende  dezen  tijd  zooveel  mogi 
moet  bepalen  tot: 

a.  degenen,  die  bij  ontslag  aanspraak  kunnen  nu 
op  vol  pensioen ; 

b.  degenen,  op  wier  behoud  volgens  de  thans  > 
dende  regeling  wegens  gebrek  aan  militaire  gesel c 
heid  eerst  in  de  laatste  plaats  prijs  wordt  gesteld, 

noodigt  de  Regeering  uit  dienovereenkomstig  te  ] 
delen  en  gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.” 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  deze  stemming  te  doen 
schieden  door  zitten  en  opstaan. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  den  leden,  die  tegen  deze  n 

zijn,  verzoeken  op  te  staan. 

Ik  constateer,  dat  de  motie  is  aangenomen. 

Thans  komt  aan  de  orde  de  stemming  over  de  motie 
orde  van  den  heer  Boon  (2,  hoofdstuk  VIII,  n°. 
luidende: 

,,De  Kamer 

van  oordeel,  dat  tot  den  voorgenomen  bouw  vai 
marechaussee-Kazemes  te  Groningen  en  te  Leeuwaï 
thans  niet  behoort  te  worden  overgegaan, 

gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.” 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor.  deze  stemming  te  doeg 
schieden  door  zitten  en  opstaan. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  den  leden,  die  vóór  deze  motie i 
orde  zijn,  verzoeken  op  te  staan. 

Ik  constateer,  dat  de  motie  verworpen  is. 

De  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet  tot  vaststel 
vaai  hoofdstuk  VIII  (Departement  van  Oorlog)  der  Sta 
begrooting  voor  1923  (2)  wordt  hervat. 

Onderartikel  11  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
genomen. 


De  Voorzitter:  Mag  ik  den  leden,  die  vóór  de  motie  Tan 
orde  zijn,  verzoeken  op  te  staan? 

Ik  constateer,  dat  de  motie  is  verworpen. 

Thans  komt  aan  de  orde  de  stemming  over  de  motie  van  den 
heer  Oud  (2  hoofdstuk  VIII  n°.  19),  luidende: 

,,De  Kamer, 

noodigt  de  Regeering  uit  gedurende  het  jaar  1923  een 
proef  te  nemen  met  de  vrii  willige  afvloeiing  van  het 
overcomplete  beroepskader  en  gaat  over  tot  de  orde  van 
den  dag.” 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  deze  stemming  te  doen  ge¬ 
schieden  door  zitten  en  opstaan. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  den  leden,  die  vóór  deze  motie  van 

orde  zijn,  verzoeken,  op  te  staan. 

Ik  constateer,  dat  de  motie  is  verworpen. 

Thans  komt  aan  de  orde  de  stemming  over  de  motie  van 
orde  van  den  heer  Deckers  c.  s.  (2,  hoofdstuk  VIII,  n°.  19), 

luidende: 

,,De  Kamer, 

van  ooi  deel,  dat  de  vrijwillige  dienstverlating  van  het 
kader  gedurende  een  tijdsruimte  van  ten  minste  vier 
maanden  na  het  bekend  worden  der  wachtgeldregeling 


Stemming  over  het  amendement  van  den  heer  Dre 
huys  c.  s.  (Stuk  n°.  18),  strekkende  om  onderartikel  1 
verminderen  met  f  1. 

Dit  amendement  wordt  verworpen  met  55  tegen 
stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Wintermans,  mevr 
Bronsveld — Vitringa,  de  heeren  Fruytier,  Michiel 
Fleskens,  Duymaer  van  Twist,  Beumer,  de  Monté  ver  Lo 
van  de  Bilt,  Krijger,  Rutgers,  Deckers,  Tilanus,  Schei 
Smeenk,  Knigge,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Sur 
Ament,  Bakker,  van  der  Voort  van  Zijp,  mejuffrouw  E 
de  heeren  Lovink,  Schokking,  Weitkamp,  van  Scb 
Rutten,  Kuiper,  Heukels,  Feber,  Bulten,  Engels,  Rut 
van  Rozenburg,  van  Sasse  van  Ysselt,  Juten,  van  Rijzen 
Schouten,  Bongaerts,  Kolkman,  Stulemeijer,  Nolens,  ] 
mans,  van  Rijckevorsel,  van  Wijnbergen,  Snoeck  1 
kemans,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  van  Dijk.  Tan 
Heuvel,  van  der  Molen,  H.  Colijn,  Moerel,  de  Wilde, 
Vuuren,  A.  Colijn  en  de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  van  Zadelhoff,  D 
Gerhard,  Boon,  van  Rappard,  Hiemstra,  Ebels,  Hugenlu 
van  Braambeek,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Vi 
van  IJzendoom,  Schaper,  mevrouw  de  Vries — Bruins, 
heeren  Braat,  van  Gijn,  Bierema,  J.  tor  Laan,  Ketel 
Kleerekoper,  Vliegen,  Gerritzen,  Ijzerman,  mejuffn 
Westerman.  de  heeren  Albarda,  de  Boer,  Brautigam, 
den  Tempel,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Staaln 
I  K.  ter  Laan,  Troelstra,  Ter  Hall,  Oud  en  Dresselhuys. 
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Voorzitter.) 


Onderartikel  16  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aan- 
momen. 


Stemming  over  kot  amendement  van  den  keer  K.  ter  Laan 
s.  (Stuk  n0..  19)  op  onderartikel  80,  strekkende  om  dit 
j;  tikel  te  verminderen  met  f  80  000. 


Dit  amendement  wordt  verworpen  met  56  tegen  34 
smmen. 


Te  (jen  k  ebben  gestemd  do  koeren  Duymaetr  van  Twist, 
mmer,  de  Momté  ver  Lenen,  van  de  Bilt,  Krijger,  Rutgers, 
sekers,  Tilanus,  Scheurer,  Smeenk,  Knigge,  van  Boetzelaer 
n  Dubbeldam,  Suring,  Ament,  Bakker,  van  der  Voort  van 
jp,  mejuffrouw  Katz,  de  keeren  Lovink,  Sckokking.  Weit- 
mP>  van  Sckaik,  Rutten,  Kuiper,  Heukels,  Eeber,  Bulten, 
ïgels,  Rutgers  van  Rozenburg,  van  Sasse  van  Vssolt,  Juten’ 
in  Rijswijk,  Schouten,.  Bongaerts,  Kolkman,  Stulemeijer, 
jlens,  Hermans,  van  Rijckevorsel,  van  Wijnbergen,  Snóeck 
snkemans,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  keeren  van  Dijk,  van 
n  Heuvel ,  van  der  Molen,  H.  Colijn,  Moer  el,  do  Wildé, 
ii  Vuurreu,  Zijlstra,  A.  Colij n ,  in t-eiunaLi'S ,  movrotiw 

onsveld— Vitringa..  de  keeren  Eruytier,  Mickielsen 
eskeuis  en  de  Voorzitter. 


(Aibarda.) 


Artikel  1  van  ket  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofde- 
iijKe  stemming  aangenomen. 


De  beweegreden  van  ket  ontwerp  van  wet  wordt  zonder 
beraadslaging  en  zonder  koofdelijke  stemming  aangenomen. 


geSme°n  tWerP  Wet  WOrdt  met  55  te"en  36  stemmejl  aan- 


Vóór  hebben  gestemd  de  heeren:  Ament,  Bakker,  van  der 
Voort  van  Zijp,  mejuffrouw  Katz,  de  keeren  Lovink,  Schok- 
^eitkamp,  vnan  Sckaik,  Rutten,  Kuiper,  Heukels, 
ke ber  Bulten ,  Engels,  Rutgers  van  Rozenburg,  van  Sasse 
van  ïsselt  Juten,  van  Rijzewijk,  Bongaerts,  Kolkman, 
Stulemeijer,  Nolens  Hermans,  van  Rijckevorsel,  van  Wijn- 
Derg??’-,  noeck1Henkeinans>  mejuffrouw  van  Dorp,  de  keeren 
Tan  IM,  van  den  Heuvel,  van  der  Molen,  H.  Colijn,  Moerel 
de  Wilde  van  Vuuren,  Zijlstra,  A.  Colijn,  Wintermans! 
mevrouw  Bronsveld— Vitringa  de  keeren  Eruytier,  Michiel- 
een,  r  leskens.  Duymaer  van  Twist,  Beumer,  de  Monté  ver 
Loren,  van  de  Bilt,  Krijger,  Rutgers,  Deckers,  Tilanus, 
Sckeurer,  Smeenk,  Knigge,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam 
Suring  en  de  Voorzitter. 


Vóór  kebben  gestemd  de  keeren  Boon,  van  Rappard,  Hiem- 
a,  Ebels,  Uugenholtz,  van  Braambeek,  mevrouw  Bakker — 
ffii,  de  keeren  Visser  van  IJzendoom,  Schaper,  mevrouw  de 
ies — Bruin®,  de  keeren  Braat,  van  Gijn,  Bierema,  J.  ter 
an,  Ketelaar,  Kleerekoper,  Vliegen,  Gerritzen,  Ijzerman, 
juffrouw  Westeirman,  de  keeren  Aibarda,  de  Boer.  Brau- 
■am,  van  den  Tempel,  mejuffrouw  Groeneweg,  de’ keeren 
lalman,  K.  ter  Laan,  Troelstra,  Ter  Hall,  Oud,  Dressoi¬ 
rs,  van  Zadelkoff ,  Duys  en  Gerhard. 


T  eg  en  kebben  gestemd  mevrouw  Bakker— Nort,  de  keeren 
Visser  van  IJzendoorn,  Sekaper,  mevrouw  de  Vries — Bruins 
de  keeren  Braat  van  Gijn,  Bierema,  J.  ter  Laan,  Ketelaar! 
lUeerekoper,  Vliegen,  Gerritzen,  Ijzerman,  mejuffrouw 
U  esterman,  de  keer  van  den  Tempel,  mejuffrouw  Groene¬ 
weg,  de  keeren  Aibarda,  de  Boer,  Brautigam,  Staalman,  K. 
ter  Laan,  Troelstra,  Ter  Hall,  Oud,  Dresselkuys,  van  Zadel¬ 
hof!,  Duys,  Gerkard.  Boon,  van  Rappard,  Hiemstra,  Ebels, 
Hugenkoltz  en  van  Braambeek. 


Jnderartikel  80  wordt  zonder  koofdelijke  stemming  aan- 
j  ïomen. 

Beraming  over  ket  amendement  Van  den  keer  K.  ter  Laan 
(  f.  (Stuk  n°.  14),  strekkende  om  artikel  182Ïü  alsdus 
t  lezen: 

„Hitkeeringen  aan  mobilisatieslacktoffers,  f  200  000.” 

)it  amendement  wordt  verworpen  met  64  tegen  24 
ij  nmen. 

‘Tegen  kebben  gestemd  de  keeren  Krijger,  Rutgers,  Dec- 
I  s,  Tilanus,  Sckeurer,  Smeenk,  Knigge,  van  Boetzelaer  van 
1  libel  dam,  Suring,  Ament,  Bakker,  van  der  Voort  van  Zijp, 
c  juffrouw  Katz,  de  keeren  Lovink,  Sckokking,  Weitkamp, 
Fi .  Sckaik,  Rutten,  Kuiper,  Heukels,  Feber,  Visser  van 
t  en  doom,  Bulten,  Engels,  Braat,  van  Gijn,  Rutgers,  van 
1  jenburg,  Bierema,  van  Sasse  van  Ysselt,  Juten,  van  Rijize- 

?  r,  Sck outen B  on gaerts,  Kolkman,  Stulemeijer,  Nolens, 
E  mans,  van  Rijckevorsel,  van  Wijnbergen,  Snoeck  Henke- 
i  is,  mejuffrouw  W esterman,  de  heer  de  Boer,  mejuffrouw 
Dorp,  de  keeren  van  Dijk,  van  den  Heuvel,  Staalman, 

der  Molen,  H.  Colijn,  Moerel,  de  Wilde,  van  Vuuren, 
stra,  A.  Colijn,  Dresselkuys,  Winterman®,  mevrouw 

■  nsveld- Vitringa,  de  keeren  Eruytier,  Michielsen,  Eles- 
'  i,  Duymaer  van  Twist,  Boon,  van  Rappard,  Beumer,  de 
f  ité  ver  Loren,  van  de  Bilt  en  de  Voorzitter. 

óór  kebben  gestemd  de  beeren  Hiemstra,  Ebels,  Hugen- 
1  a,  van  Braambeek;,  mevrouw  Bakker-Nort,  de  heer  Scha- 
>'  mevrouw  de  Vries-Bruins,  de  keeren  J.  ter  Laan,  Kete- 
0  ,  Kleerekoper,  Vliegen,  Gerritzen,  Ijzerman,  Aibarda, 
j  utigam,  van  den  Tempel,  mejuffrouw  Groeneweg,  de 

■  en  K.  ter  Laan,  Troelstra,  Ter  Hall,  Oud,  van  Zadelkoff 

La  en  Gerkard.  * 

. 

•  ®.  Voorzitter:  De  keer  Gerritzen  deelt  mij  mede,  dat 
rncii  bij  de  stemming  waarschijnlijk  beeft  vergist,  maar 
3 m  beeft  willen  stemmen. 

i  iderartikel  182Zn.s  wordt  zonder  koofdelijke  stemming 
%  renomen,  6 

I 


Voortzetting  van  de  behandeling  der  ontwerpen  van  wet 
tot  vaststelling  van  de  begrooting  van  Nederlamisch-Xndië 
voor  het  dienstjaar  1923  (4).  Hoofdstuk  II  (Uitgaven  in 
Nederlandsch-Indië). 


Artikel  1  van  ket  ontwerp  van  wet  komt  in  behandeling. 

De  onderaf  deelingen  101  tot  en  met  116  worden  achtereen¬ 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  koofdelijke  stemm-inf 
aangenomen. 

Beraadslaging  over  onderaf deeling  117,  luidende: 

„Verrekening  van  diensttelegrammen,  f  44  000.”, 

waarop  door  den  keer  Aibarda  een  amendement  is  voor¬ 
gesteld  (Stuk  4,  n°.  21),  strekkende  om  die  onderaf deelin^ 
te  verminderen  met  f  1  en  dus  te  bepalen  op  f  43  999. 


De  heer  Aibarda:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  bij 
deze  onderafdeeling  enkele  opmerkingen  te  maken  over  de 
verbintenis,  welke  door  de  Indische  Regeering  is  aangegaan 
met  ket  persbureau  „Aneta”.  en  over  de  goedkeuring,  welke 
de  Minister  daaraan  voorloopig  heeft  gehecht. 

Er  is  in  Indië  door  de  Regeering  een  verbintenis  aange¬ 
gaan  met  ket  persbureau  „Aneta7’,  krachtens  welke  dat 
bureau  zal  voorzien  in  bet  telegrammenverkeer  tusschen  de 
Indische  Regeering.  en  de  Nederlandscke  Regeering.  Daar¬ 
door  zal  de  Regeering  niet  meer  behoeven  te  onderhouden 
kaar  eigen  telegrammenwisseling  tusschen  Indië  en  Neder¬ 
land,  wat  financieel  voordeelig  schijnt.  Door  die  overeen¬ 
komst  wordt  echter  aan  dat  bureau,  hetwelk  reeds  een  mach¬ 
tige  positie  heeft  in  Indië,  een  overmachtige  positie  gegeven. 
Dit  Bureau  voorziet  niet  alleen  de  Regeering  van  telegra- 
fische  berichten,  ket  heeft  ook  ket  alleen-agentuur  van  den 
Reuter-telegrammendienst.  Al  de  dagbladen  zijn  dus  voor 
ket  verkrijgen  van  de  telegrafische  berichten  van  Ren  ter 
afhankelijk  van  dit  persbureau;  niet  alleen  voor  bet  verkrij¬ 
gen  zonder  meer,  maar  ook  voor  bet  verkrijgen  van  die  be¬ 
richten  op  tijd.  Want,  als  dat  bureau  met  de  directie. of  de 
redactie  van  een  blad  op  minder  goeden  voet  staat,  is  bet 
een  heel  klein  kunstje  om  de  telegrammen,  die  voor  de  avond¬ 
editie  zijn  bestemd,  dat  blad  te  laat  te  laten  bereiken,  zoodat 
die  avondeditie  zonder  die  telegrammen  moet  uitkomen. 
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(Albarda.) 


Bovendien  is  dat  bureau  een  advertentiebureau,  zoodat 
de  bladen  ter  wille  van  bun  financieelen  vooruitgang  met 
dat  bureau  op  goeden  voet  moeten  blij\en. 

Het  monopolistisch  karakter  van  dit  bureau  wordt  nu  nog 
versterkt,  doordat  de  Regeering  met  bet  bureau  in  relatie  is 
getreden,  waardoor  ook  de  Regeeringsbenckten  alleen  door 
Bemiddeling  van  dat  bureau  zijn  te  verkrijgen. 

Nu  maakt  „Aneta”  van  de  positie,  welke  de  Regeenn0 
versterkt,  een  zeer  bedenkelijk  gebruik,  b.v.  door  aan  de 
bladen,  die  bet  van  telegrammen  voorziet,  te  gebieden  aan 
bun  lezers  een  geïllustreerd  blad  te  verstrekken,  dat  dooi 
„Aneta”  wordt  uitgegeven  onder  den  seboonen  naam  van 
Dg  Zweep.  De  directies  moeten  dat  blad  van  ..Aneta  a.1- 
nernen,  bet  aan  dat  bureau  betalen  en  bet  aan  de  abonne  s 
verstrekken.  Daartegen  zij  bezwaren  gemaakt  door  verschil¬ 
lende  bladen  en  verschillende  personen  in  Indie,  en  wie  wei 
eens  een  aflevering  van  De  Zweep  beeft  gezien,  kan  die  be¬ 
zwaren  begrijpen  en  ml  ze  billijken.  Ik  heb  voor  mij  een 
aflevering  van  De  Zweep,  waarin  zoodanige  artikelen  vooi- 
komen,  dat  geen  enkel  Kamerlid  dat  blad  in  zijn  huiskamer 

zou  durven  laten  liggen.  , 

Er  staan  in  deze  aflevering  twee  artikelen  van  meer  dan 
walgelijken  inbond.  Het  eene  behandelt  de  verschillende 
wijzen,' waarop  een  menseb  zich  zelf  kan  dooden  of  door  een 
ander  kan  gedood  worden,  en  daarbij  zijn  afbeeldingen  ge¬ 
voegd,  waaruit  men  kan  leer  en,  hoe  iemand  er  uitziet,  wanneer 
Hij  zich  den  bals  heeft  afgesneden  en  hoe  een  lijk  er  uitziet, 
waarvan  het  hoofd  is  afgehakt,  of  waaraan  een  groote  snede 
in  den  hals  is  toegebracht.  Dit  is  geen  perversiteit  op  sexueel 
gebied,  maar  het  is  toch  ook  een  soort  perversiteit,  des  te 
erger  wanneer  het  onderwerp  in  moppigen  trant  wordt  be¬ 
handeld.  Eenige  bladzijden  verder  vind  ik  een  artikel,  ge¬ 
titeld:  ,,De  kunst  om  in  den  trein  in  contact  te. komen  met 
een  typiste”,  waarin  geschetst  wordt  hoe  men  zich  heelt  te 
gedragen  om  in  intieme  relatie  te  komen  met  een  dame,  die 
men  in  den  trein  ontmoet,  terwijl  er  onder  staat,  dat  in  net 
volgend  nummer  zal  worden  beschreven  „het  contact  met  een 
literair  aangelegd  meisje”.  En  dan  zie  ik  nog  af  van  de 
grievende  hatelijke  artikelen  tegen  figuren  in  het  IndiscJie 
politieke  leven.  Wanneer  nu  „Aneta”  een  dergelijk  blad  op- 
dringt  aan  de  bladen,  die  van  haar  afhankelijk  zijn,  c‘ari 
meen  ik,  dat  de  Regeering  de  positie  van  zulk  een  bureau 
niet  moet  versterken. 

Het  bureau  „Aneta”  heeft  begrepen,  dat  de  ïnhoud  van 
het  blad  hier  wel  de  aandacht  zou  trekken,  en  daarom  heeft 
liet  ons  toegezonden  een  gekiiisclite  aflevering,  met  de  mede- 
deeling,  dat  door  afwezigheid  van  een  redacteur  vroeger 
eenige  minder  goede  artikelen  aan  de  aandacht  waren  ont¬ 
snapt.  Maar  ook  die  gekuischte  aflevering  is  voor  politieke 
tegenstanders  van  De  Zweep  zeer  hatelijk,  zelfs  voor  Indië, 


.pi.  maar  uun  uic  ^ 

tegenstanders  van  De  Ziceep  zeer  hatelijk,  zelfs  voor  Indië, 
waar  men  in  de  pers  in  dat  opzicht  heel  wat  verder  gaat  dan 
Hier.  .  .  ,  , 

Nu  meent  de  Regeering  —  dat  is  gebleken  b*ij  de  beraad¬ 
slaging  in  den  Volksraad  —  dat  aan  een  relatie  met  dit 
bureau  voordeel  verbonden  is  bij  de  verzending  van  telegram¬ 
men  van  Europa  naar  Indië  en  omgekeerd;  maar  ik  zou  willen 
vingen  of  de  Regeering  nu  ook  zal  krijgen  betrouwbare  tele¬ 
grammen.  De  telegrammen,  die  de  Indische  Regeering  en 
Minister  noodig  hebben,  moeten  in  de  eerste  plaats  betrouw¬ 
baar  zijn  en  ter  wille  van  de  betrouwbaarheid  moeten  de 
telegrammen  desnoods  enkele  duizende  guldens  per  jaar  meer 
kosten.  Nu  wordt  in  Indië  de  betrouwbaarheid  van  de  berich¬ 
ten  van  „Aneta”  door  velen  in  twijfel  getrokken.  Men  zegt 
dat  het  bureau  niet  objectief  staat  tegenover  de  bewegingen 
in  Indië  en  gekleurde  berichten  geeft.  Wij  hebben  ook  hier 
te  lande  in  de  laatste  weken  eensatieberichten  gelezen  over 
een  geheime  samenzwering  van  een  radicale  concentratie,  die 
duidelijk  de  tendenz  hadden  de  Regeering  op  te  zetten  tegen 
de  vooruitstrevende  groepen  in  Indië.  Het  bleek  later,  toen 
de  mail  aangekomen  was,  dat  van  oen  geheime  vergadering 
geen  sprake  is  geweest  en  dat  het  een  gewone  hnish oudelijke 
bijeenkomst  was  van  vertegenwoordigers  van  organisaties. 

Volder  blijkt,  dat  een  geheel  valsche  en  tendentieuze  voor¬ 
stelling  is  gegeven  van  het  in  die  bijeenkomst  verhandelde. 


(Albarda  e.  a.) 

Zoo  is  ook  over  een  kleine  gebeurtenis  in  Atjeb  aan  de  Re 
ring  en  aan  de  pers  geseind  alsof  het  oen  opstand  was. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minister  heeft  van.  mori 
tegengesproken  een  gisteren  door  mij  geciteerd  bericht, 
de  Regeering  het  beginselbesluit  zou  hebben  genomen  om 
het  ijzer  ook  petroleum,  tin  en  goud  door  particulieren 
laten  exploiteeren  en  het  domein  van  de  overheidsbedrij 
prijs  te  geven;  aan  het  particulier  kapitaal.  De  Minister  noi 
de  dit  bericht  onwaar.  Dat  bericht  was  een  „Aneta  -beri; 
van  September  van  dit  jaar.  Toch  was  in  den  Volksraad  re 
dn  Juli  gebleken,  dat.  de  Regeering  met  „Aneta  in  rel' 
was  getreden  of  zou  treden.  Nu.  blijkt,  dat  .sindsdien  de 
trouwbaarheid  van  ,, Aneta”  niet  grooter  is  dan  te  voi 
De  Minister  heeft  hiermede  dus  veroordeeld  het  voornea 
der  Indische  Regeering’,  om  voor  de  benchtgeving1  voort 

afhankelijk  te  zijn  van  dit  bureau.  ....  , 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Nocb  in  de  omschrijving,  nocl 
de  toelichting  tot  dit  artikel  heb  ik  kunnen  vinden  v 
bedrag  voor  „Aneta”  zal  worden  besteed.  Blijkens  de  stuik 
voor  den  Volksraad  loopt  bet  over  een  bedrag  van  f  12 
Nu  ben  ik  mij  wel  bewust,  dat,  als  de  overeenkomst  niet  w< 
aangegaan,  dit  bedrag  niet  wordt  bespaard,  omdat 
duizenden  guldens  moeten  worden  uitgegeven.voor  het 
selen  van  telegrammen.  Ik  kan  dus  de  financieel©  gevol 
van  het  verbreken  dezer  relatie  niet  nagaan,  ik  weet  me 
dit  een  verliooging  of  een  verlaging  van  dien  post  zou  m 
brengen.  Maar  ik  zie  dns  geen  ander  middel  om  een  uitspi 
van  de  Kamer  te  verkrijgen  dan  een  amendement  voo 
stellen  om  dezen  post  met  f  1  te  verminderen.  Kan  de  Mini 
met  het  overblijvende  bedrag  voor.  den  telegrammendi 
niet  volstaan,  dan  zon  in  de  aanneming,  van  het  amen  den 
tevens  d‘e  aanwijzing  liggen,  dat,  indien  de  Minister  r 
komen  met  een  suppletoir©  begroeting  ter  zake,  hij  br 
Kamer  niet  op  tegenstand  zou  stuiten. 


Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  heeren  Ti 
stra,  Gerhard,  Vliegen,  Brautigam  en  van  Braambeel 
maakt  mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 


De  heer  de  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Mijnhee 
Voorzitter!  De  zaak,  door  den  heer  Albarda  ter  sprake 
bracht,  heeft  ook  in  den  Volksraad  een  ondenverp  van 
zette  overweging  nitgemasikt.  De  Volksraad  heeft  de  g6 
met  groote  meerderheid  gevoteerd  en  achtte  dus  de  bezw 
niet  van  dien  aard,  dat  daarom  de  betrekking  tot  Aneta 
moeten  worden  verbroken. 

Wat  is  nu  de  quintessens  van  de  zaak?  Voorheen  wa 
telegramwisseling  zoo  gebrekkig,  dat  op  de  ontvangen 
richten  geen  peil  viel  te  trekken.  Met  de  oprichting 
Aneta  is  daarin  groote  verbetering  . gekomen.  Als  ten 
fisch  bureau  heeft  dit  bureau  aan  zijn  doel  beantwooid 
heer  Albarda  heeft  te  veel  politiek  in  deze  zaak  gebr; 
wat  de  quaestie  heeft  vertroebeld. 

Hij  heeft  den  indrnk  gewekt,  alsof  het  bureau  zijn  be: 
ten  van  de  Regeering  ontving  en  als  zoodanig  overbr: 
over  en  weer.  Dat  is  niet  het  geval.  De  berichten  van  A 
zijn  meerendeels  ontleend  aan  andere  bronnen,  aan 
bladen,  aan  eigen  inwinning  van  tijdingen  enz.  Het  kan 
daarom  zeer  wel  voordoen,  dat  berichten,  door  Aneta  < 
gebracht,  zooals  de  door  den  heer  Albarda  besproken  n 
deeling  omtrent  bedoelingen,  die  bij.  de  Regeering  zo 
bestaan  wat  aangaat  de  Landsbedrijven  in  Indië,  on 
zijn.  Dat  kan  herhaaldelijk  gebeuren,  wanneer  het  bene 
zijn,  uit  andere  bronnen  ontvangen.  In  zoover  heen 
Aneta-bureau  zich  dan  ook  niets  te  verwijten,  dat  bij  ai 
instellingen  van  dien  aard  zich  niet  zou  voordoen. 

Een  andere  quaestie  is  het,  of  het  bureau  zich  heeft  s< 
dig  gemaakt  aan  het  uitgeven  van  een  blad  van. sterk  p< 
grafiseken  inhoud  of  aan  andere  praktijken,  die  de  R< 
ring  niet  kan  tolereeren.  .  .  .... 

Nu  heeft  —  het  is  ook  in  den  Volksraad  uitdrukkehj; 
zegd  —  het  telegrammenbureau  Aneta  met  het  bureau, 
het  weekblad  De  Zweep  ..uitgeeft,,  naar  de  ingewonnen 
gevens  administratief  blijkbaar  niets  te  maken;  de  adi 
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[inister  de  Graaff  e.  a.) 

raties  zouden  gescheiden  zijn,  en  is  dit  werkelijk  zoo,  dan 
u  men  het  telegraafbureau  Aneta  niet  rechtstreeks  aan- 
rakelijk  kunnen  stellen  voor  hetgeen  gebeurd  is  bij  een 
udere  zelfstandige  vertakking  van  de  Aneta-maatschappij. 

ÏDe  heer  Kleerekoper  vraagt  mij,  of  het  waar  is,  dat  men, 
i  de  Aneta-berichten  te  kunnen  krijgen,  een  abonnement  op 
'  ?  Zmeep  moet  nemen.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dat  zijn 
ken,  die  de  Regeering  niet  zouden  aangaan.  Maar  als 
ieta  zich  werkelijk  met  de  uitgaaf  van  een  pornografisch 
ad  bezighoudt  of  zich  aan  andere  praktijken  schuldig 
(hakt,  die  niet  door  den  beugel  kunnen  —  en  dit  zal  onder- 
cht  moeten  worden  — ,  zal  de  Regeering  haar  relaties  met 
ïeta  moeten  verbreken. 

De  Regeering  zou  echter  ten  zeerste  in  moeilijkheden 
men,  als  thans  dat  bureau  overijld  werd  ter  zijde  gesteld, 
daarom  geef  ik  de  Kamer  ernstig  in  overweging,  niet  een 
slissing  te  nemen,  die  daartoe  zou  leiden.  Ik  geef  de  ver¬ 
tering,  dat  ik  de  beele  zaak  ernstig  zal  doen  onderzoeken  — 
k  mij  hebben  de  berichten  gehinderd  — ,  maar  ik  noodig 
P  Kamer  uit  voor  het  oogenblik  de  zaak  te  laten  zooals  zij  is. 

De  heer  Albarda :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  antwoord 

En  den  Minister  heeft  mij  niet  bevredigd.  De  Minister  heeft 
zegd,  dat  onderzocht  moet  worden  of  „Aneta”  zich  berig- 
■  udt  met  de  uitgifte  van  pornografische  geschriften.  Moet 

En  nog  onderzocht  worden  wat  een  feit  is  ?  Het  betreft  hier 
t  voornemens  tot  uitgifte,  maar  vaststaande  feiten,  waar- 
a  het  stoffelijk  bewijs  hier  vóór  mij  ligt. 

[k  mag.  toch  aannemen,  dat  de  Minister  op  de  hoogte  is 
i  wat  in  Indië  gebeurt?  Ik  ben  intusschen  bereid,  dit 
t  altj.e  van  perverse  lectuur  —  ik  hoop  den  Minister  daar- 
ie  niet  in  zijn  goeden  smaalt  te  beleed igen  —  hem  ter  ken- 

1  neming  aan  te  bieden. 

De  Minister  heeft  in  het  midden  gelaten,  of  inderdaad  het 
psbureau  „Aneta”  voor  de  Regeering  de  nol  speelt,  die  ik 
'even  heb  geschetst.  Ik  ontleende  mijn  voorstelling  ter 
ra  aan  de  Handelingen  van  den  Volksraad,  aan  de  rede¬ 
ring,  die  daar  is  gehouden  door  den  Regeeringscommis- 
is,  den  heer  Schrieke,  die  duidelijk  heeft  doen  uitkomen, 
t  de  berichten  van  „Aneta”  in  de  nlaats  zouden  komen  van 
^grafische  berichten,  die  de  Nederlandsche  en  Indische 
gaering  elkaar  deden  toekomen. 

Het  feit,  dat  het  bureau  „Aneta.”  ih  conflict  is  met  de  In¬ 
eke  bladen,  ze  ringeloort,  het  feit,  dat  het  bureau  in 
flirt  is  met  de  Indische  Courant,  omdat  de  houding  der 
actie  aan  dat  bureau  niet  aangenaam  is,  moet  dat  feit 
rden  onderzocht?  Dat  staat  vast.  Dat  aan  sommige  bladen 
telegrammen  worden  onthouden  en  andere  bladen  ze  pas 
half  4  in  plaats  van  om  half  10  krijgen,  staat  evenzeer 
'  t.  Ook  dat  behoeft  niet  meer  onderzocht  te  worden.  Daar- 
[  kon  ik  geen  genoegen  nemen  met  de  toezegging  van  den 
luister  en  moet  ik  vasthouden  aan  mijn  voorstel  de  Kamer 
i  verzoeken,  om  zich  met  mij  te  vereenigen  tot  een  uit- 
aak,  dat  de  Regeering  geen  relaties  moet  aangaan  met  een 
eau,  dat  zich  aan  dergelijke  praktijken  schuldig  maakt. 

)e  heer  de  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Miinheer  de 
irzitter !  .Het  spreekt  vanzelf,  dat,  als  de  telegrammen- 
D!  ^schappij  Aneta  dezelfde  maatschappij  is  als  die,  welke 
5  |  schuldig  maakt  aan  de  door  den  heer  Albarda  bedoelde 
R  ktijken,  ik  het. er  volkomen  mee  eens  ben,  dat  de  betrek- 
i'  ?  tot  de  Regeering  moet  worden  afgebroken.  Maar  als  men 
ij  nu  plotseling  doet,  ontstaat  onvermijdelijk  stagnatie  in 
:  telegrafische,  berichtenwisseling,  welke  voor  de  Regee- 
r  ?  van  belang  is.  Daarom  moet  ik  de  aanneming  van  het 
i  mdement  ontraden.  Mocht  het  blijken,  dat  de  maat- 
j'j  ippii  Aneta  zich  schuldig  maakt  aan  praktijken,  die 
'  oens halve  niet  door  den  beugel  kunnen,  dan  zal  ik  de 
jft0  zijn  om  er  bij  de  Indische  Regeering  op  aan  te 
1  ïgen,  dat  aan  de  relatie  een  einde  wordt  gemaakt.  Op 
1i'  ^Cfmpblik  echter  moet  ik  aanneming  van  het  amende- 
1  it  blijven  ontraden. 

j  'e  \eef  Albarda  :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Het  verwondert 
|  >  dat  de  Minister  nog  steeds  veronderstellen derwij's 
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(Albarda.) 

spreekt.  Ik  besprak  toch  niet  een  punt,  dat  in  de  stukken 
met  is  voorbereid^  maar  een,  waarop  de  aandacht  van  de 
Regeering  in  het  Voorloopig  Verslag  was  gevestigd.  En  zoo 
goed  als  ik  kon  beschikken  over  materiaal,  waaruit  ik  de 
bewijzen  kon  putten,  mocht  ik  veronderstellen,  dat  ook  de 
Regeering  met  haar  ambtenaren  aan  deze  aangelegenheid 
aandacht  had  besteed.  Het  verbaast  mij,  dat  blijkt,  dat  de 
Minister  van  deze  zaak  niet  op  de  hoogte  is,  maar  ik  kan 
daaraan  nu  niets  veranderen.  Ik  neem  gaarne  aan,  dat.de 
Minister  voornemens  is  een  ernstig  onderzoek  in  te  stellen, 
waarbij  ik  hem  gaarne  behulpzaam  wil  zijn  door  hem  ter 
beschikking  te  stellen  het  materiaal,  dat  ik  bezit. 

Uit  de  woorden  van  den  Minister  leid  ik  af,  dat  ook  hij 
van  oordeel  is,  dat  relaties  Hier  niet  moeten  worden  aan- 
geknooptj  indien  zijn  onderzoek  mijn  mededeelingen  beves¬ 
tig^,  en  ik  zal  dus  af  wachten  en  mijn  amendement  intrek¬ 
ken,  onder  dit  voorbehoud,  dat,  wanneer  de  beslissing  van 
den  Minister  niet  mijn  instemming  heeft,  ik  later  op  deze 
zaak  zal  terugkomen. 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Albarda  door 
den  voorsteller  is  ingetrokken,  maakt  het  geen  onderwerp  van 
beraadslaging  meer  uit. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  de  onderafdeeling  117 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  onderafdelingen  117A  tot  en  met  229  worden  achter¬ 
eenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  onderafdeeling  229A,  luidende: 

„Uitgaven  ten  behoeve  van  het  Kantoor  van  Arbeid, 
f  50  000.”, 

waarop  door  den  heer  Albarda  een  amendement  is  ingediend 

Stuk  n°.  21),  strekkende  om  dit  bedrag  te  verhoogen  tot 

100  000. 

De  heer  Albarda  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  ver¬ 
band  met  hetgeen  gisteren  hier  is  besproken  over  het  Kan¬ 
toor  van  Arbeid,  heb  ik  op  deze  onderafdeeling  een  amende¬ 
ment  ingediend.  Wij  lezen  op  bladz.  23  van  de  Memorie  van 
Antwoord,  dat  het  de  bedoeling  is  het  Kantoor  van  Arbeid, 
waarvoor  f  50  000  ie  ter  beschikking  gesteld,  „tot  de  kleinst 
mcgelijke  proporties  terug  te  brengen”.  De  verschrikkelijke 
beteekenis  van  die  mededeeling  schijnt  door  den  steller  van 
dit  stuk  niet  te  rijn  gevoeld. 

Gisteren  reeds  citeerde  ik,  dat  op  bladz.  17  van  de  Memorie 
van  Antwoord  is. erkend,  dat  bij  een  kleinen  opzet  van  dit 
Kantoor  van  Arbeid  „vooreerst  van  een  met  kracht  voortzetten 
van  een  onderzoek  (naar  de  sociale  toestanden  in  Indië)  geen 
sprake  kan  zijn”,  en  ten  overvloede  heeft  de  Minister  heden¬ 
morgen  nog  eens  gezegd,  dat  niet  tot  een  krachtig  onderzoek 
zal  worden  overgegaan. 

Dit  alles  wordt  ons  medegedeeld  na  het  mislukken  van  het 
werk  van  de  z.g.  arbeidscommissie,  waarover  ik  gisteren,  reeds 
sprak.  Uit  de  mislukking  daarvan  is  gebleken,  dat  men  in 
Indië  nog  niet  beschikt  over  behoorlijke  gegevens  om  maar 
©enigszins  behoorlijk  over  de  sociale  verhoudingen  te  kunnen 
oordeclen  en  te  kunnen  uitmaken,  op  welke  wijze  een  arbeids- 
wetgeving  in  Indië  het  best  zou  kunnen  worden  opgezet. 

Toen  de  arbeidscommissie  inlichtingen  vroeg  bij  het  Bin- 
nenlandsch  Bestuur  —  ik  moge  dit  staaltje  even  aan  de  Kamer 
mededeel  en  om  haar  te  doen  zien,  hoe  groot  de  behoefte  is 
aan  een  degelijk  onderzoek  — ,  heeft  het  Binnenlandsch  Be¬ 
stuur  in  de  afdeeling  Batavia  een  opgave  gedaan  van  het 
aantal  bedrijven  met  5  of  meer  arbeiders,  en  volgens  het 
verslag  kwam  het  Binnenlandsch  Bestuur  tot  de  conclusie, 
dat  er  in  Batavia  waren  275  bedrijven  met  meer  dan  5  werk¬ 
nemers,  met  te  zamen  10  238  arbeiders,  mannen,  vrouwen 
en  kinderen. 

Toen  men  die  gegevens  echter  niet  geheel  vertrouwde  en 
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(Albarda  e.  a.) 

cie  eens  ging  controleeren  bleek  het,  lat  volgens  de  dossiers 

van  üJii  uolasüngdienst  in  bet  begin  van.1920  in  de  afdeeling 
Batavia  waren  niet  275,  maar  876  bedrijven,  met  meer  dan 
22  000  arbeiders. 

Een  dergelijk  gemis  van  gegevens  omtrent  de  sociale  ver¬ 
houdingen  kunnen  wij  ons  hier  nauwelijks  meer  voorstellen, 
maar  in  Indië  is  het  zoo  erg,  dat  men  met  de  voorbereiding 
van  ecnige  wet  tot  bescherming  van  den  arbeid  van  vrouwen 
en  kinderen  haast  geen  begin  zou  weten  te  maken. 

Waar  dit  zoo  is,  meen  ik,  dat  wi]  niet  kunnen  berusten  in 
het  terugbrengen  van  dit  kantoor  tot  een  volmaakt  machteloos 
en  nutteloos  instituut.  Dit  kantoor  heeft,  volgens  de  Memorie 
van  Antwoord,  slechts  één  ambtenaar,  Ir.  Vreede,  in  wiens 
bekwaamheden  ik  overigens  het  grootste  vertrouwen  stel, 
maar  die  machteloos  is,  wanneer  hij  niet  de  noodige  outillage 
en  hulp  tot  zijn  beschikking  heeft  om  althans  een  onderzoek 
te  kunnen  instellen. 

Dit  is  het  afschrijven  van  de  mogelijkheid  van  een  begin 
van  arbeidswetgeving  voor  Indië  voor  een  reeks  van  jaren; 
daarom  meen  ik,  dat  hier  opnieuw  moet  worden  voorgesrteld 
het  amendement,  dat  ook  in  den  Volksraad  is  voorgesteld  ge¬ 
worden. 

Waar  de  Minister  zooeven  verklaard  heeft,  dat  hij  zich  op 
de  beslissing  van  den  Volksraad  beriep,  kan  ik  mij  tot  mijn 
genoegen  nu  hierbij  aansluiten,  want  het  voorstel  om  voor  dit 
doel  f  1Ö0  OOO  in  plaats  van  f  50  000  op  de  begroeting  uit  te 
trekken,  is  in  den  Volksraad  met  35  tegen  1  stem  aangenomen. 

Ik  vind  derhalve  vrijmoedigheid  aan  de  Kamer  voor  te 
stellen,  zich  in  deze  bij  den  Volksraad  aan  te  sluiten  en  ik 
koester  zelfs  nog  de  hoop,  dat  de  Minister  zal  beseffen  de 
groote  beteekenis  van  bet  werk,  waarvoor  nu  te  weinig  geld 
beschikbaar  wordt  gesteld,  en  zal  zeggen:  met  f  60  090  be¬ 
zuiniging  redden  wij  bet  Indisch  budget  niet,  maar  met 
f  50  000  meer  versterken  wij  een  werk,  dat  belangrijk  ia  voor 
bet  lijdende  deel  der  Indische  bevolking,  en  derhalve  zou  ik 
mot  deze  bezuiniging  meer  kwaad  dan  goed  doen. 

Ik  beveel  derhalve  mijn  amendement  bij  de  Kamer  en  den 
Minister  aan. 

Het  amendement  van  den  heer  Albarda  wordt  ondersteund 
door  de  heeren  K.  ter  Laan,  Troelstra,  Schaper  en  Duys,  en 
maakt  mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  de  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  de 
Voorzitter !  Dat  ik  in  beginsel  sympathiek  sta  tegenover  het¬ 
geen  door  den  heer  Albarda  wordt  voorgesteld,  spreekt  van¬ 
zelf.  Ook  ik  meen,  dat  Indië  voor  verschillende  sociale  onder¬ 
zoekingen  en  voorzieningen  allengs  een  arbeidsveld  moet 
worden. 

Maar  uit  een  oogpunt  vaïï  bezuiniging  moet  ik,  zeer  tot 
mijn  leedwezen,  de  Kamer  de  aanneming  van  deze  verheu¬ 
ging  ontraden. 

Die  f  50  000  op  zich  zelf  beteekenen  niet  zooveel,  maar, 
eenmaal  deze  concessie  gedaan,  volgen  er  onvermijdelijk  meer 
en  daarvoor  is  geen  gold  beschikbaar. 

Wij  hebben  in  Nederland  ondervonden  welke  uitgaven  ver¬ 
bonden  zijn  aan  een  tak  van  dienst  als  dezen,  waneer  die  zieb 

Ï'aat  ontplooien.  Bovendien  is  bet  wel  zeer  de  vraag,  of  in 
ndië  dezelfde  behoefte  daaraan  bestaat  als  hier  te  lande. 
In  ieder  geval  is  het  feit,  dat  wanneer  zulk  een  bureau  niet 
over  betrekkelijk  ruime  middelen  kan  beschikken'  —  en  daar¬ 
van  kan  voorloopig  geen  sprake  wezen  — <  bet  geen  wezen¬ 
lijke  maatscliappe lijke  beteekenis  kan  hebljen,  mijns  inziens 
in  deze  beslissend. 

Hoezeer  bet  mij  voorkomt,  dat  wij  thans  onverbiddelijk 
moeten  vasthouden  aan  liet  principe  van  bezuiniging,  wil 
ik  intusschen  niet  nalaten  anderzijds  gaarne  te  verklaren, 
dat  zoodra  de  middelen  bet  veroorloven,  met  ruime  band 
aan  dit  maatschappelijk  werk  gelden  zullen  zijn  te  besteden. 

De  beer  Albarda:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  handhaaf 
mijn  amendement,  want  ik  meen  dat  de  Minister  hier  een 
bezuiniging  betracht  van  f  50  000,  maar  aan  den  anderen 
kant  do  bezuiniging  op  levensgeluk  en  levenskracht  uit  het 
oog  verliest» 


En  waar  men  voor  de  keuze  tusschen  die  beide  wordt 
steld,  moet  men  niet  kiezen  voor  de  f  50  000,  maar  voor 
geluk  en  het  belang  van  de  inlandsche  bevolking. 

De  Voorzitter :  Ik  verzoek  den  voorzitter  van  de  Commbli 
van  Rapporteurs  bet  oordeel  van  de  Commissie  over  j 
amendement  mede  te  deelen. 

De  heer  Sclieurer,  voorzitter  van  de  Commissie  van  R 
porteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Vier  van  de  leden  - 
de  Commissie  van  Rapporteurs  zijn  tegen  en  één  van 
leden  is  vóór  de  aanneming  van  het  amendement. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  amendement  wordt  verworpen  met  59  tegen 
stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Braat,  van  Gijn.  B 
gers  van  Rozenburg,  Bierema.  van  Sasse  van  Tsselt,  Jut 
van  Rijzewijk,  Schouten,  Bongaerts,  Kolkman,  Stulemei 
Nolens,  Hermans,  Gerritzen,  van  Wijnbergen,  Snoeek  H 
kemans,  mejuffrouw  Westerman,  de  heer  de  Boer  mej 
frouw  van  Dorp,  de  heeren  van  Dijk,  van  den  Heuvel,  Sü 
man,  van  der  Molen,  H.  Colijn,  Moerel,  de  Wilde,  Zijlsi 
A.  Colijn,  D'resselhuys.  Wintermans,  mevrouw  BrousveL 
Vitringa,  de  heeren  Eruytier,  Micthielsen,  Boon,  Beun 
de  Monté  ver  Loren,  van  de  Bilt,  Kr  ij  ger,  Rutgers,  Doekt 
Tilanus,  Scheurer,  Knigge,  van  Boetzelaer  van  Dubbelch 
Suring,  Ament,  Bakker,  van  der  Voort  van  Zijp,  mejuffrc 
Katz,  de  heeren  Schokking,  Weitkamp,  van  Schaik,  Rutt 
Kuiper,  Febeï,  Visser  van  IJzeudoom,  Bulten,  Elngels  en 
V  oorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  I 
ren  J.  ter  Laan,  Ketelaar,  Kleerekoper,  Vliegen,  IJzerxn 
Albarda,  Brautigam,  van  den  Tempel,  mejuffrouw  Groe 
weg,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Troelstra,  Oud,  van  Zadellu 
Duys,  Gerbard,  Hiemstra,  Hugenholtz,  van  Braambe 
Lowink,  mevrouw  Bakker — Nort  en  de  beer  Schaper. 

De  Voorzitter:  De  heer  Lovink  deelt  mij  mede,  dat 
zich  bij  het  uitbrengen  van  zijn  stem  heeft  vergist. 

Onderaf deeling  229A  wordt  zonder  hoofdelijke  stemni 
aangenomen. 

De  onderafdeelingen  230  tot  en  met  320A  worden  ach 
eenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  st 
ming  aangenomen. . 

Beraadslaging  over  onderafdeeling  321,  luidende: 

„Pensioenen  en  gagementen,  alsmede  ondersta  n 
bij  ontslag  uit  ’s  Lands  dienst  en  onderstanden  aan  n 
landsdienaren  f  15  492  000.” 

De  beer  Feber:  Na  bet  vele,  dat  er  in  de  Tweede  er 
de  Eerste  Kamer  te  doen  geweest  is  in  de  laatste  jaren  c 
de  levenspositie  van  de  gepensionneerde  mindere  militair 
die  bun  pensioen  hebben  gekregen  vóór  1920,  en  watt 
duidelijk  de  ellendige  toestand  van  die  personen  is  aar 
toond,  acht  ik  bet  niet  noodig  om  over  dit  belangrijke  on< 
werp  in  wijdloopige  beschouwingen  te  treden. 

Ik  zal  mij  vooral  onthouden  van  een  bespreking  van 
vraag,  of  er  rechtsgronden  aanwezig  zijn,  waarop  die 
wezen  militairen  aanspraak  zouden  kunnen  maken  op 
toepasselij  k-verklarin  g  van  de  tegenwoordig  voor  de  gep 
sionneerden  geldende  regeling.  ïk  wil  mij  hier  alleen 
roepen  op  den,  vermoedelijk  naar  het  oordeel  van  al 
zeer  klemmenden  humaniteitsgrond. 

Hoewel  ik  niet  wil  terugtreden  in  vroegere  beschouwing 
zoo  wil  ik  toch  op  den  voorgrond  stellen,  dat  het  juist 
vóór  1920  gepensiouneerden  zijn  geweest,  die  de  zware  t 
van  het  medemaken  van  de  militaire  expedities  hebben  j 
vuld. 

Naar  aanleiding  van  een  vraag  dienaangaande  in 
Voorloopig  Verslag,  antwoordt  de  Regeering: 
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„Het  ligt  voorts  in  de  bedoeling  der  Regeering,  met 
bet  verleenen  van  steun  zóó  ver  te  gaan  als  met  de 


omstandigheden  in  elk  speciaal!  geval  vereenigbaar  is.  ” 


Inderdaad,  die  menschep  worden  gesteund,  maar  die  steun 
is,  zooals  iedereen  weet,  ontegenzeglijk  zeer  onvoldoende. 

Nu  is  dit  antwoord  van  den  Minister  mij  niet  geheel  dui- 
lelijk  geweest  en  daarom  wil  ik  hem  vragen,  of  hij  bereid  is 
oe  te  zeggen,  dat  aan  de  hier  bedoelde  personen  een  grootere 
teun  verleend  wordt,  zoo  groot,  als  in  verband  met  hun 
even sbehoef ten  noodzakelij  k  is,  en  tevens  zoodanig,  dat  zoo 
licht  mogelijk  wordt  genaderd,  in  financdeelen  zin,  tot  de 
looi*  hen  begeerde  gelijkstelling. 

Mocht  de  Minister  tot  dergelijke  toezegging  bereid  zijn 
n  mocht  in  Indië  dan  aan  die  toezegging  gevolg  worden 
■egeven,  dan  lij  kt  het  mij  wel  gewenscht,  te  oordeelen  naar 
rat  ik  uit  die  kringen  vernomen  heb,  dat  aan  die  onder- 
seuning  niet  de  naam  van  onderstand  worde  gegeven,  maar 
e  voor  het  gevoel  aangename  naam  van  personeele  toe- 
ige,  duurte  toeslag1,  of  iets  dergelijks. 

Ik  vraag  dus  niet  om  de  toepassing  van  de  nieuwe  pen- 
oenregeling  op  deze  menschen,  omdat  ik  mij  kan  voorstel¬ 
en,  dat  de  Regeering  terugschrikt  voor  het  scheppen  van  een 
recedent  in  deze  materie. 


jue  neer  8cheurer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  aansluiting 
in  hetgeen  de  heer  F  eb  er.  heeft  gezegd,  zou  ik  aan  het  door 
em  gesprokene  nog  iets  willen  toevoegen, 
j  De  zaak  zelf  behoef  ik  niet  verder  te  bespreken ;  de  heer 
eber  heeft  een  verzoek  gericht  tot  den  Minister,  een  ver¬ 
lek  dat  ik,  als  ik  de  eerste  spreker  was  geweest,  ook  gedaan 
m  hebben,  maar  nn  beeft  bij  één  zaak  vergeten  te  doen. 
ij  heeft  vergeten  aan  te  duiden,  waarvandaan  de  Minister 
3  daarvoor  benoodigde  gelden  zon  moeten  halen.  Het  is  ge- 
akkelijk  o  in  op  welke  gronden  dan  ook,  op  rechtsgronden 
op  humaniteitsgronden,  een  verzoek  te  richten  tot  den 
inister,  maar  dan  is  het  toch  billijk,  dat  men  den  Minister 
ingeeft  vanwaar  bij  de  daarvoor  benoodigde  millioenen  kan 
den . 

Welnu,  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  heb  mij  voor  die  vraag 
öteld  en  die  trachten  te  beantwoorden,  en  nu  wil  ik  den 
inister  een  weg  aanwijzen,  waarlangs  bij  die  millioenen 
n  halen,  zonder  dat  er  iets  af  of  toe  gedaan  wordt  aan  de 
gTootmg,  die. thans  voor  ons  ligt. 

De  cijfers,  die  ik  in  deze  begrooting  heb  gezien  en  die, 
dke  mij. zijn  verstrekt  —  waarop  ik  ook  wel  kan  vertrou- 
® ,  Z1i n  deze,  dat  wij  voor  Oorlog  uitgeven  in  Indië  120 
illioen,  voor  Marine  40  millioen,  bij  elkaar  dus  160  mil- 
’en-  Nu  18  mijn  verzoek  dit:  is  het  niet  mogelijk  om  van  die 
ö  miilioeu  die  millioenen  af  te  halen,  die  noodig  zijn  om 
pensioenen  voor  de  mindere  militairen  voor  1920  bijna 
lijk  te  maken  aan  die.  van  na  1920?  Ik  beb  gelezen,  dat 
, >wat  4  millioen  voor  die  categorie  van  personen  noodig  zal 
!  n,  mij  dunkt,  van  die  160  millioen  kunnen  deze  bij  ernstig 
derzoek  wel  gevonden  worden.  Ik  wil  er  ernstig  op  aan- 
ingen  dat  onderzoek  ter  band  te  nemen. 

.  “  W1*  daarbij  aansluiten  de  reorganisatie  van  de  pensioe- 
a  voor  weduwen  en  weezen  van  officieren.  Sinds  1860  is 
>  zaak  nooit  nader  geregeld.  De  toestanden  zijn  dan  ook 
urig.  „Ken  weduwe  van  een  boofdofficier  bijv.  beeft  nog 
nder  inkomen  dan  een  ander  weduwe  van  een  gewoon 
kaa  voor  deze  categorie  van  personen, 
arvoor  .  deze  Minister  voornemens  is  een  aanvullingsbe- 
,  in, te  dienen  waarop  ook  deze  zaak  meer  of  minder 
eQeld  zal  worden,  de  millioenen  best  vinden. 


)e  heer  J.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter  ï  Nadat 
-e  sprekei-s  over  dit  onderwerp  zich  hebben  uitgesproken* 
c  Zlln  eJ}  uii.1  voor  een  groot  deel  bij  bet  door  deze 

t  ,  uigövaardigden  geleverde  betoog  aansluiten.  Ik  wil 
B ‘eken  ^  0pzlchte  van  dit  ™gstuk  slechts  enkele  woorden 

b  r,'uef  van  Jaar  teeft  ons  een  groot  aantal  adressen 
t  o>L  ■gTOepeii  la8’er,e  militairen  in  Indië,  die  vóór  1920 
i  gepensioneerd,  en  al  de  klachten,  die  deze  groepen  naar 


(J.  ter  Laan  e.  a.) 


voren  brengen,  komen  hierop  neer,  dat  zij  in  de  meest 

ommeryolle  omstandigheden  hun  bestaan  moeten  rekken. 

ezien  de  bedragen,  welke  die  menschen  aan  pensioenen  en 
gagementen  ontvangen,  zijn  die  klachten  inderdaad  niet 
overdreven. 

Hoe  is  nu  de  toestand?  Ten  vorigen  jare  heeft  de  Regeering 

ongezegd  overleg  te  zullen  plegen  met  den  Gouverneur- 
Kr  en  er  aal.  Blijkens  de  stukken  heeft  dat  overleg  plaats  gehad 
maar  het  resultaat  komt  hierop  neer  dat  op  grond  van  be- 
zuinigmgsoverwegingen  een  verbetering  van  de  positie  van 
cue  menschen  ter  zijde  moet  worden  gesteld.  Een  van  de 
nmest  weerzinwekkende  zaken,  welke  ik  bij  bet  afdeelings- 
onderzoek  der  Indische  begrooting  heb  ontmoet,  is,  dat  juist 
deze  groep  van  personen,  aan  welke  min  of  meer  een  toe 
verbetering  in  uitzicht  is  gesteld,  op  een  dergelijke  wijze 
wordt  afgescheept.  Is  dat  nu  inderdaad  noodig?  De  Minister 
zegt  in  de  Memorie  van  Antwoord,  dat  er  geen  rechtsgrond 
is,  waarop  deze  menschen  zich  kunnen  beroepen  Ik  beb  het 
echter  bier  meegemaaht,  dat,  toen  «enige  jaren  geleden  de 
quaestie  werd  aangesneden  om  den  gepensionneerden  te  ge- 
moet  te  komen,  hetzij  door  een  nieuwe  regeling  van  de  pen¬ 
sioenen,  hetzij  door  een  toeslag  op  de  pensioenen,  ten  aan¬ 
zien  waarvan  de  Regeering  twee  jaren  achtereen  zich  op  het 
standpunt  had  gesteld,  dat  daarvoor  geen  rechtsgrond  aan- 
wezig  was,  men  ten  slotte  toch  ©en  rechtsgrond  heeft  be¬ 
vonden  en  de  pensioenen  bij  de  wet  met  40  pet.  zijn  verhoogd 
l»e  Uost-lndische  militairen  krijgen  die  40  pet.  ook,  de  West- 
Indische,  meen  ik,  niet.  Nu  stonden  vroeger  de  pensioenen 
en  gagementen  op  een  zoo  laag  peil,  dat  die  40  pot.  niet  veel 
beteekende.  Men  zal  dus  wat  verder  moeten  gaan  en  men  zal 
geen  genoegen,  kunnen  nemen  met  de  door  de  Regeering 
getroffen  regeling,  dat,  als  er  enkele  gevallen  zijn,  waarin 
de  toestand  zoo  is,  dat  ingrijpen  noodig  is  om  doodhongeren 
te  voorkomen  een  kleine  gratificatie  kan  worden  verleend. 

JNu  heeft  de  Minister  hier  te  doen  met  een  groep  van 
personen,  die  zich  (zij  het  op  een  terrein,  dat  mij  niet  sympa¬ 
thiek  is)  verdienstelijk  hebben  gemaakt  en  aan' het  Indische 
kapitalisme  buitengewone  diensten  hebben  bewezen.  Daarom 
moet  de  vertegenwoordiger  van  dat  Indische  kapitalisme, 
de  Minister,  de  Regeering,  deze.  menschen  niet  op  deze  wijze 
ai  schepen.  Ik  hoop,  dat  de  Minister  de  toezegging  zal  willen 
doen  dat  hu  iets  meer  zal  doen  dan  tot  nog  toe  het  geval 
was  Onder  de  menschen  heerscht,  en  te  recht,  een  zeer  groote 
verbittering  tegenover  het  Nederlandsche  Gouvernement  dat 
hen  zoo  afscheept.  Die  menschen  hebben  volkomen  geluk  en 
wie  al  de  schrifturen  leest,  moet  tot  diezelfde  conclusie 
komen. 

Ik  heb  hier  o.  m.  een  geschrift,  getiteld  „Charivari”, 
waarin  tal  van  voorbeelden  voorkomen,  in  welke  Kommervolle 
toestanden  die  menschen  moeten  leven  en  hoe  uiterst  moeilijk 
het  is  om  nevenverdiensten  te  vinden.  Het  gaat  niet  aan  die 
menschen,  die  aan  den  Lande  goede  diensten  hebben  bewezen 
en  nu  voor  den  Minister  en  zijn  klasse  geen  maatschappelijke 
waarde  meer  hebben,  zoo  af  te  schepen.  Ik  hoop  dus,  dat'  de 
Munster  zqn  standpunt  zal  herzien  en  aan  de  Kamer  zal 
toezeggen,  dat  hij  wat  meer  zal  doen,; 


De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  zal  der 
Minister  wel  duidelijk  zijn,  dat  waar  nu  van  allerlei  zijden 
van  de  Kamer  aandrang  op  hem  wordt  uitgeoefend,  dit  iets 
bijzonders  moet  zijn.  De  neeren  Scheurer  en  Feber  hebben 
gesproken,  beide  van  groepen  die  mijns  inziens  zelfs  te  vee] 
aan  bezuiniging  willen  doen.  En  nu  hebben  wij  bier  met  een 
uitgaaf  te. doen  die  steeds  minder  wordt,  want  cieze  menschen 
sterven  uit,  en  daarom  kan.  ik  niet  begrijpen  waarom  de 
Minister  na  de  belofte,  die.  bij  het  vorige  jaar  heeft  gegeven, 
n°fjIT!eH  8’e(^aan.>  zi°h  er  op  beroepende  dat  hij  geen 

geld  heeft  Ik  voeg  mijn.  aandrang  daarom  bij  dien  van  de 
vorige  sprekers. 


De  heer  rail  Boetzelaer  van  Dubbeldam:  Mijnbeer  de 
Voorzitter!  Het  schijnt,  dat  er  in  deze  een  zeldzame  een¬ 
stemmigheid  in  deze  Kamer  heerscht.  Waar  reeds  het  vorige 
jaar  door  leden  van  mijn  fractie  op  deze  zaak  is  aangedron- 
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{van  Boctzelaer  van  Dubbeldam  e.  a.) 

gen,  kan  ik  niet  adders  zeggen  dan  dat  ik  bet  voorstel  van 
de  beeren  Scbeurer  en  Feber  met  warmte  steun. 

T  De  beer  de  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Mijnbeer  de 
Voorzitter!  Wat  de  zaak  zelf  betreft  kan  ik  mij  dadelijk 
aansluiten  bij  de  gevoelsargumenten,  die  bier  van  alle  zi]  den 
te  berde  zijn  gebracht.  Ik  beb  dit  trouwens  in  vorige  jaren 
ook  gedaan.  Het  overleg  met  de  Indische  Regeering,  dat  ik 
verleden  jaar  heb  toegezegd,  heeft  plaats  gevonden,  maar 
bet  beeft  de  zaak  niets  verder  gebracht,  omdat  Volksraad  en 
Indische  Regeering  over  en  weer  zich  op  een  uiterst  stand¬ 
punt  bleven  stellen.  Het  vraagstuk  van  verbetering  der 
levensvoorwaarden  van  de  in  vroegere  jaren  gepensionneerde 
en  gegageerde  Indische  militairen  is  uit  een  financieel  oog¬ 
punt  een  lastige  quaestie. 

Het  is  waar,  dat  de  bestaansmiddelen  van  tal  van  die 
menschen  zeer  gering  zijn.  Toch  zie  men  niet  voorbij,  dat 
hun  reeds  een  bijslag  van  40 — 75  pet.  is  verleend.  Het  betreft 
bier  voorts  een  groote  categorie  van  personen,  voor  Europa 
13  000  en  nog  verscheidene  duizenden  in  Indië.  Elke  metho¬ 
disch  over  de  geheele  lijn  verleende  bijslag  brengt  dus  enorme 
lasten  mede.  Daar  komt  bij  —  dit  wordt  te  weinig  in  l  et  licht 
gesteld  — ,  dat  van  die  13  000  vroegere  gepensionneerden  en 
gegageerden  ongeveer  5000  er  niet  op  zouden  vooruitgaan, 
wanneer  zij  gebracht  werden  onder  de  thans  vigeerende  rege¬ 
ling.  Voor  hen  kan  een  beroep  op  den  tegenwoordigen  toe¬ 
stand  al  daarom  niet  gelden. 

Het  vorige  jaar  is  door  den  heer  Schaper  de  juiste  opmer¬ 
king  gemaakt,  dat  er  onder  die  duizenden  velen  ziju,  die 
maar  een  korten  tijd  militaire  diensten  hebben  gepraesteerd, 
en  dat  hij  zich  niet  geroepen  gevoelde  ook  aan  die  menschen 
een  belangrijke  vermeerdering  van  inkomsten  te  verschaffen 
ten  koste  van  het  land.  Met  dien  factor  valt  ook  in  deze  reke¬ 
ning  te  houden. 

Beschouwt  men  de  zaak  in  haar  geheel,  dan  staat  men, 
zooals  ik  al  opmerkte,  voor  het  overwegend  bezwaar,  dat  zelfs 
een  betrekkelijk  geringe  verhooging  over  de  geheele  lijn  al 

fauw  een  paar  millioen  gulden  'sjaars  zou  kosten.  Maar 
ovendien  heeft  men  nog  te  voldoen  aan  pensioensbehoeften 
van  weduwen  en  weezen  van  Indische  officieren,  die  altijd 
schromelijk  verwaarloosd  zijn,  en  verder  aan  pensioensbehoef¬ 
ten  ook  van  de  nagelaten  betrekkingen  van  onderofficieren 
en  minderen,  waaraan  evenzeer  moet  worden  te  gemoet 
gekomen.  Dat  alles  te  zamen  vergt  jaarlijks  eenige  millioe- 
nen,  en  in  dezen  tijd,  waarin  de  strengste  bezuiniging  het 
wachtwoord  moet  zijn,  mag  ik  niet  verder  dan  tot  het  hoogst 
noodzakelijke  voorstellen  van  die  beteekenis  ondersteunen. 

Men  heeft  echter  een  post  van  f  10  000  en  een  overeen- 
komstigen  post  van  gelijk  bedrag,  die  aanvulbaar  zijn  onder 
het  eerste  en  het  tweede  hoofdstuk  van  uitgaven,  beide  om 
steun  te  verleenen  aan  vroeger  gepensionneerde  Indische 
militairen,  die  buiten  hun  schuld  in  moeilijke  omstandig¬ 
heden  verkeeren.  Ik  ben  gaarne  bereid  van  die  onderafdee- 
lingen  een  zoo  ruim  mogelijk  gebruik  te  maken,  zoodat  naar 
behoefte  een  breede  groep  van  personen  geholpen  wordt,  die 
na  een  individueel  onderzoek  daarvoor  in  de  termen  blijken 
te  vallen.  TJit  deze  posten  worden  nu  reeds  tegemoetkomingen 
verschaft  aan  verscheidene  gepensionneerden,  die  een  nering 
of  eenig  bedrijf  willen  beginnen  of  behoeftig  zijn.  Ik  zou  de 
Kamer  willen  uitnoodigen  voor  het  oo^enblik  zich  tevreden 
te  stellen  met  deze  toezegging,  terwijl  ik  dan  verder  de  zaak 
nader  kan  overwegen  en  kan  zien,  of  daarnaast  nog  op  andere, 
binnen  de  financieele  krachten  van  het  oogenblik  vallende, 
wijze  in  de  kringen  van  de  betrokkenen  verbetering  kan 
worden  aangebracht.  Millioenenuitgaven  zou  ik  echter  niet 
mogen  voorstellen. 

De  heer  J.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  valt 
mij  van  dezen  Minister  niet  tegen,  dat  hij  althans  iets  wil 
doen,  nl.  het  tegenwoordige  systeem  ©enigszins  verruimen. 
Dat  systeem  beperkt  zich  echter  tot  eenige  hulp  aan  hen, 
die  in  behoeftige  omstandigheden  verkeeren.  Deze  hulp  heeft 
eenige  beteekenis,  maar  niet  voor  een  verbetering  over  de 

feheele  lijn,  die  ik  mij  voor  oogen  had  gesteld.  Met  f  10  000 
an  de  Minister  hier  zoogoed  als  niets  doen;  het  komt  mij 


(J.  ter  Laan  e.  a.1 

voor,  dat  daarvoor  stellig  een  millioen  beschikbaar  mo 
worden  gesteld.  Ik  bepleit  niet  het  opvoeren  van  alle  pe 
siqenen  en  gagementen  tot  het  peil  van  1920,  maar  laat  < 
Minister  overwegen  of  hij  den  toeslag  van  40  pet.  niet  m 
10  of  15  pet.  kan  verhoogen  en  dan  voor  bepaalde  personé| 
die  het  zeer  noodig  hebben,  nog  een  speciale  regeling  make 
Daarop  dring  ik  bij  den  Minister  ten  sterkste  aan. 

De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ook  ik  I 
allerminst  tevreden  met  het  antwoord  van  den  Minister.  ]! 
Minister  is  buitengewoon  schraal. 

De  heer  van  Gijn:  Niet  de  Minister,  maar  de  Stant 
schraal  en  die  moet  schraal  zijn  in  den  tegenwoordigen  tij i 

De  heer  Ketelaar:  De  Staat  is  schraal,  vertegenwoordig 
door  den  Minister. 

Wanneer  de  Minister  iets  doen  wil,  dat  ©enigszins  z 
helpen,  moet  hij  achter  die  f  10  000  een  nul  zetten. 

Y  anneer  men  vreet,  hoeveel  van  die  gepensionneerden  pi 
brek  lijden,  wat  kan  de  Minister  dan  met  deze  f  10  000  doei 

Ik  zal  geen  voorstel  doen,  om  dat  bedrag  te  verhoogen,  oi 
dat  het  toch  niet  wordt  aangenomen,  maar  ik  hoop,  dat  ! 

Minister  —  namens  den  Staat,  mijnheer  van  Gijn  _ _  vel 

royaler  zal  zijn. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  onderafdeeling  3: 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  onderafdelingen  322  tot  en  met  463  worden  achteree 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemmii 
aangenomen. 

Beraadslaging  over  de  Vde  afdeeling  ( Departement  v, 
Onderwijs  en  E  eredienst)  in  het  algemeen. 

De  heer  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam:  Mijnheer 
Voorzitter!  Gedurende  een  tiental  van  jaren  heb  ik  de  or 
wikkeling  van  het  onderwijs,  vooral  van  het  zgn.  inlands' 
onderwijs,  in  Indië  met  de  grootste  belangstelling  van  nal 
gadegeslagen.  Ik  heb  dit.  gebied  van  het  onderwijs  wel  vt 
geleken  met  een  onstuimige  zee,  waarop  de  eene  hoog©  gc 
op  de  andere  volgt,  waarop  het  eene  vraagstuk  het  anae 
*s  er  ,pog  niet,  alles  is  in  beweging. 

Men  zou  dat  onderwijs  ook  kunnen  vergelijken  met  e' 
trotschen  burcht,  waarvan  de  torens  zich  steeds  hooger  vo 
heffen.  Ook  dit  jaar  wil  de  Regeering  er  een  nieuwe  sp 
opzetten,  nl.  de  juridische  faculteit.  Maar  treedt  men  ( 
gebouw  binnen,  dan  ziet  men,  dat  de  onderste  verdieph 
het  slechtst  voorzien  is.  Met  het  eigenlijke  volksonderwijs 
het  nog  altijd  een  zoeken  en  tasten. 

Wanneer  men  de  stukken  raadpleegt,  vindt  men  daar 
bitter  weinig  weerspiegeld,  zelfs  in  de  Memorie  van  To 
lichting.  Toch  zijn  er  ook  dit  jaar  op  het  gebied  van  h 
onderwijs  in  Indië  zeer  actueel©  en  gewichtige  vraagstukke 
Ik  noem  alleen  dat  van  de  invoering  der  algemeen  e  subsidi 
regeling  en  van  de  reorganisatie  van  het  volksonderwijs.  H 
heeft  mij  teleurgesteld  daarvan  in  de  begrootingsstukk' 
niets  te  vinden.  Zij'  geven  alzoo  absoluut  geen  beeld  van 
belangrijke  vraagstukken,  die.  in  Indië  op  onderwijsgebi 
aanhangig  zijn.  Ik  zou  mij  liever  als  eerste- j aarslid  —  < 
if  onlangs  door  dr.  Nolens  aan  de  eerste- jaarsledi 

bescheidenheid  aanbevolen?  —  van  critiek  onthouden,  ma 
met  alle  bescheidenheid  zou  ik  toch  willen  vragen,  of  i 
begrootingsstukken  niet  iets  meer  een  beeld  zouden  kunnf 
geven  van  den  werkelijken  toestand  en  iets  meer  zeggen  oi 
trent.de  ac  tueel  e  vraagstukken  die  aan  de  orde  zijn. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  nu  om  des  tij ds  wille  v 
dit  onderwerp  afstappen  en  wil  nog  slechts  de  aandacl 
vragen  voor  twee  punten.  Het  eerste  punt  betreft  de  groo 
noodzakelijkheid  om  de  aanvangstraktementen  van  de  oude 
wijzers,  die  van  Nederland  naar  Indië  gaan,  in  Indië  te  ve 
hoogen.  Bij  het  bijzonder  onderwijs  en  bij  het  gouvern 
mentsonderwijs  zal  het  wel  hetzelfde  zijn,  hebben  wij  groo 
moeite,  nu  de  duurtetoeslagen  zullen  worden  ingetrokken,  oi 
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i  lerwijzers  te  krijgen,  en  volgens  mijn  inlichtingen  zijn  de 
;  ïvangstraktementen  ook  werkelijk  te  laag.  Voor  een  ge- 
uwden  onderwijzer,  die  naar  Indië  gaat,  is  het  bijna  niet 
]  gelijk  er  van  te  komen.  Ik  zou  daarom  bij  den  Minister 
Jen  aan  dringen  aan  dit  punt  zijn  welwillende  aandacht 
wijden. 

De  tweede  quaestie  is  van  meer  principieelen  aard  en 
,  reft  den  grondslag  van  het  onderwijs.  Gisteren  is  hier 
;r  de  belangrijkheid  van  het  onderwijs  gesproken.  Som- 
:  ge  leden  hebben  gezegd,  dat  het  niets  beteekent  voor  de 
■  ksontwikkeling,  anderen  echter  wezen  er  op,  dat  er  groote 
rag  naar  dat  onderwijs  bestaat.  Dit  laatste  lijkt  mij  niet 
ivechtbaai\  Alleen  hij ,  die  uitsluitend  een  deel  van  Java 
it,  maar  niet  in  de  buitenbezittingen  bekend  is,  kan  vol¬ 
uien,  dat  er  geen  groote  vraag  naar  onderwijs  is. 

Toch  is  ook  in  de  bewering,  dat  het  onderwijs  niet 

13  gx'cüte  beteekenis  heeft  voor  de  volksontwikkeling, 

)  er  wel  eens  aan  wordt  toegekend,  een  kern  van 
arheid,  in  zooverre  de  drang  naar  onderwijs  niet  is 
i  dorst  naar  kennis,  maar  dit  beschouwd  wordt  als 
'boom  om  naar  hoven  te  komen.  Daarom  dringt  de  zen- 
i  ig  er  bij  voortduring  op  aan,  het  onderwijs  met  alleen 
het  bij  brengen  van  kennis  te  doen  bestaan,  maar  het  aan 
opvoeding  dienstbaar  te  maken.  Nu  kan  ik  mij  bezwaar- 
i  een  opvoedend  onderwijs  voorstellen,  losgemaakt  van  een 
Isdienstigen  grondslag.  Maar  ik  wil  op  dit  punt  geen 
eussie  ontketenen,  want  het  komt  er  niet  op  aan,  wat  wij 
3  >r  er  van  denken,  maar  wat  Indië  er  van  denkt.  Wij 
j  eten  ook  in  deze  meer  luisteren  naar  hetgeen  Indië  zelf 
’  )r  Indië  goedvindt  dan  wat  wij  voor  Indië  goedvinden. 

.  3  ik  over  meer  tij  d  te  beschikken  had,  zon  ik  ©enige  merk- 
ardige  uitspraken  voorlezen  uit  de  Handelingen  van  de 
3  tste  zittingen  van  den  Yolksraad.  Thans  echter  zal  ik  dat 
>t  doen,  maar  ik  vraag  u  verlof,  ze  als  noot  in  de  Hcmde- 
gen  te  doen  opnemen. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor.  het  gevraagde  verlof  tot  het 
<  aemen  van  een  noot  in  de  Handelingen  te  verleenen. 

H 

Daartoe  wordt  besloten.  *) 

De  heer  Tan  Boetzelaer  Tan  Dubbeldam:  Mijnbeer  de 
orzitter!  Ik  dank  de  Kamer  voor  bet  verleende  verlof. 

De  Minister  kan  in  antwoord  op  deze  uitspraken  alleen 
3  ar  antwoorden,  dat  de  Regeering  zich  ten  aanzien  daar- 
■  a  in  een  ©enigszins  beklagenswaardige  positie  bevindt, 
nt  volgens  onze  Nederlandsche  begrippen  kan  de  Regee- 
•'  g  niet  geven  dat  onderwijs  op  godsdienstigen  grondslag, 

1  arnaar  in  Indië  gevraagd  wordt. 

De  Regeering  kan  echter  nog  iets  anders  doen,  nl.  het 
ji  rticulier  initiatief  gelegenheid  geven  zich  zooveel  mogelijk 
ontwikkelen,  en  dat  particulier  initiatief  kan  geven, 

1  arnaar  de  inlandsche  bevolking  vraagt,  en  wat  de  Regee- 
-  g  in  de  tegenwoordige  omstandigheden  niet  geven  kan, 

Lk  wil  ook  al  weer  geen  beschuldiging  uitbrengen  tegen 
;  Regeering,  want  wij  hebben  in  Indië  er  niet  over  te 
3  gen,  dat  de  Regeering  bet  particulier  initiatief  niet  de 
?  egenheid  geeft,  zich  te  ontwikkelen,  maar  ik  zou  gaarne 
'  Jen  _  zien,  wanneer  zij  het  terrein  aap  bet  particulier 
3  tiatief  kon  overlaten. 

.k  meen,  dat  er  te  dezen  aanzien  werkelijk  eenig  verschil 
1  1  houding  is  tusschen  de  Nederlandsch-lndische  Regee- 
3  ?  in  Nederlandsch-Indië  en  de  Ehgelsch-Indische  Regee- 
■  g  ïn  Engelsch-Indië,  want  daar  heeft  die  Regeering  inge- 
5i  u,  dat  het  onderwijs  op  godsdienstigen  grondslag  nood- 
^ehjk  is,  dat  dit  hcogere  opvoedende  waarde  heeft. 
‘  j  het  meer  overeenstemt  met  den  volksaard  dan  het  z.g. 
3  ïtrale  onderwijs,  en  daarom  laat  die  Regeering  zooveel 
3  'gelijk,  waar  zij  maar  kan,  het  terrein  over  aan  het  par- 
i  ulier  initiatief. 

T  ^  r>e  kammende  belangstelling,  die  ik  aangetroffen  heb 
|  de  Regeering  in  Nederlandsch-Indië  voor  het  particuliere 
■I  andsehe  onderwijs,  heb  ik  toch  van  deze  door  mij  g©- 
V — — - — 

i  1)  Zie  noot  achter  het  Verslag. 
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schetste  houding  nog  Weinig  bemerkt,  en  zou  gaarne  op  den 
Minister  een  beroep  willen  doen  om  zijn  aandacht  aan  deze 
zaak  te  wijden,  opdat  wij  'onder  zijn  leiding  spoedig  meer 
van  deze  houding  bij  onze  Regeering  mogen  bemerken. 

De  Voorzitter:  De  Bijzondere  Commissie  voor  bet  ontwerp 
van  wet  tot  Nadere  wijziging  van  de  wet  van  10  November 
1900  (Staatsblad  n°.  176)  (Waterstaatswet)  (107)  kan  binnen 
den  bij  art.  32  juncto  44  van  het  Reglement  van  Orde  be¬ 
paalden  termijn,  welke  den  llden  Januari  a.s.  verstrijkt, 
met  met  haar  Verslag  gereed  zijn.  Zij  verzoekt  den  bedoelden 
termijn  te  willen  verlengen  tot  1  Mei  1923. 

Ik  stel  voor,  aan  dat  verzoek  te  voldoen. 

Daartoe  wordt  besloten’. 

-H®  beraadslaging  over  de  Yde  afdeelmg  (Departement  van 
Ondenvi'is  en  E  eredienst)  van  bet  ontwerp  van  wet  tot  vast¬ 
stelling  van  hoofdstuk  II  (Uitgaven  in  Ned.-Indië)  der 
begrooting  Tan  Nederlandsch-Indië  Toor  het  dienstjaar 
1023  (4)  wordt  hervat. 

Mevrouw  de  Vries — Bruins:  Mijnbeer  de  Voorzitter! 
De  heer  Feber  heeft  zoo  net  bij  de  algemeene  beschouwingen 
in  het  kort  gesproken  over  een  onderwerp,  waarvan  hij  wist, 
dat  ik  het  uitvoerig  zou  behandelen.  Voor  die  hulp,  mij  reeds 
van  te  voren  verleend,  ben  ik  hem  dankbaar.  Dit  onderwerp 
betreft  het  gebied  van  de  volksgezondheid.  Het  behoort  voor 
het  grootste  gedeelte  tot  dit  hoofdstuk,  ofschoon  een  deel  ook 
zou  kunnen  worden  ondergebracht  bij  andere  hoofdstukken. 
Ik  zal  deze  zaak  ter  bekorting  echter  in  haar  geheel  behan¬ 
delen. 

Ik  -heb  getracht,  naar  aanleiding  van  de  behandeling  van 
deze  begrooting,  mij  een  beeld  te  vormen  van  den  toestand 
van  de  volksgezondheid  in  Nederlandsch-Indië.  Verschillende 
tijdschriftartikelen,  officieele  gegevens  en  andere  publicaties 
heb  ik  daarover  nagelezen,  en  mijn  algemeene  indruk  is  de 
volgende :  in  de  eerste  plaats,  dat  de  toestand  van  de  volks¬ 
gezondheid  in  Indië  zeer  achterlijk  is,  in  de  tweede  plaats, 
dat  de  gevaren,  die  de  gezondheid  der  bevolking  bedreigen, 
vele  zijn,  en  in  de  derde  plaats,  dat  de  organisatie,  door  de 
Regeering  aangewezen  om  dien  hygiënischen  toestand  zoo 
spoedig  en  zoo  goed  mogelijk  te  verbeteren,  niet  aan  haar  doel 
beantwoordt. 

Ik  wil  dadelijk  zeggen,  dat  ik  Hierbij  niet  het  oog  heb  op 
de  personen,  die  zijn  aangewezen  om  dit  werk  uit  te  voeren. 
Iu  geen  enkele  publicatie  heb  ik  daarop  aanmerkingen  ge¬ 
vonden.  De  personen  schakel  ik  dus  uit,  om  alleen  over^de 
zaak  te  spreken. 

,  Wanneer  men  zich  een  beeld  wil  vormen  van  de  toestandeu 
in  Indië  op  dit  gebied,  zal  men  in  de  eerste  plaats  gaan  zoeken 
naar  officieele  gegevens,  maar  dan  ondervindt  men  al  direct 
eer.  teleurstelling.  De  officieele  gegevens  over  den  gezond¬ 
heidstoestand  in  Indië,  neergelegd  in  het  jaarverslag  van  den 
burgerlijken  geneeskundigen  dienst,  komen  nl.  zoo  laat  uit, 
dat  men  alleen  kan  beschikken  over  gegevens,  betrekking 
hebbende  op  de  jaren  tot  1919. 

Het  laatste  jaarverslag,  dat  is  uitgekomen  in  1922,  beeft 
betrekking  op  den  toestand  van  1919.  Daarvóór  vindt  men 
alleen  één  zeer  beknopt  verslag,  dat  betrekking  heeft  op  de 
jaren  1911  tot  en  met  1918,  dus  één  verslag  oveT  7  dienst¬ 
jaren.  Daarna  dat  over  1919.  Van  de  jaren  daarvóór  en 
daarna  vindt  men  niets. 

Dit  is  natuurlijk  zeer  onvoldoende.  Toch  wil  ik  eenige 
belangrijke  dingen  noemen,  die  in  die  twee  verslagen  voor¬ 
komen.  Ten  eerste  een  klacht  over  tekort  aan  personeel,  welk 
tekort  zeer  groote  bezwaren  oplevert.  Volgens  het  jaarverslag 
1919  is  er  zelfs  een  nijpend  tekort.  En  toch  wil  de  Minister 
het  aantal  medische  ambtenaren  in  1923  van  160  op  120 
terugbrengen.  Hij  motiveert  dit  met  de  mededeeling,  dat  die 
ambtenaren  toch  geen  werk  zullen  hebben,  omdat  er  geen 
eld  is,  daarbij  over  bet  hoofd  ziende,  dat  zij  zich  onder  meer 
unnen  bezighouden  met  het  voorloopig  onderzoek  naar  de 
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maatregelen,  welke  kunnen  worden  getroffen,  zoodra  weder 

geld  beschikbaar  is. 

Bij  de  Gouvernementsartsen  vinden  wij'  ook  een  enkelen, 
tandarts.  Voor  e enigen  tij  d  heelt  in  de  Niemoe  Ratteiïd<toriscK& 
Courant  een  bericht  gestaan,  dat  eT  door  de  Regeering  een 
tandarts  naar  Indië  was  gezonden  om  daar  o.  a.  les  te geven 
aan  de  Nederlandsch-Indische  artsenschool,  waarvan  bi]  aan¬ 
komst  in  Indië  bleek,  dat  hij  niet  bevoegd  was.  _ 

Nu  zou  ik  den  Minister  bij  deze  gelegenheid  willen  vragen: 
moeten  ambtenaren,  die  aangesteld  worden,  geen  sollicitatie- 
stukken  indienen,  waaronder  toch  zeker  ook  het  tandarts- 
diploma  gerekend  mag  worden?  Nu  heeft  deze  persoon  op 
kosten  der  Regeering  een  reisje  naar  Indië  gemaakt,  mis¬ 
schien  ook  zich  een  uitrusting  aangeschaft,  zonder  dat  hij 
verder  als  ambtenaar  gehandhaafd  kon  worden.  Dat  doet 
toch  wel  zonderling  aan  in  deze  tijden  van  bezuiniging.  Ik 
zou  daarom  den  Minister  willen  vragen,  zijn  aandacht  aan 
deze  zaak  te  schenken. 

Terugkomende  op  mijn  eersten  indruk,  het  tekort  aan  per¬ 
soneel,  kom  ik  tot  den  volgenden,  die  is,  dat  de  gegevens, 
waarover  de  B.  G.  D.  beschikt,  over  hét  algemeen  onbe¬ 
trouwbaar  zijn.  Dat  vindt  zijn  oorzaak  v.n.  in  het  ontbreken 
van  goede  geboorte-  en  sterftecijfers,  dus  van  een  burger¬ 
lijken  stand.  We  krijgen  daardoor  wel  absolute  cijfers,  die 
hier  en  daar  een,  beeld  geven  van  den  toestand  maar  geen 
wetenschappelijk  materiaal,  geschikt  tot  vergelijking  met 
den  toestand  in  andere  landen.  Daardoor  missen  wij  voor  een 
deel  houvast  bij  bet  betoogen  van  de  noodzakelijkheid  van 
invoering  van  betere  maatregelen. 

Men  krijgt  echter  niettemin  voldoende  gegevens,  om  te 
kunnen  zeggen,  dat  de  toestand  zeer  veel  te  wenschen  over¬ 
laat.  Slechts  een  enkel  voorbeeld  ter  illustratie.  Het  eerste 
betreft  de  kindersterfte,  die  vooral  onder  de  inlandsche  be¬ 
volking  in  Indië  zeer  boog  is.  Volgens  een  onderzoek,  gedaan 
door  een  paar  doctoren  te  Batavia,  is  gebleken  dat  die  sterfte 
onder  de  Europeesche  bevolking  laag  is,  nl.  nauwelijks 
4  pet.  van  de  geheel e  sterfte.  Bij  de  inlandsche  bevolking 
40*  tot  50  pet.  Dat  wil  dus  zeggen,  dat  de  verzorging  van 
de  jonge  kinderen  vooral  onder  de  inlanders  nog  zeer  onvol¬ 
doende  is. 

Een  tweede  voorbeeld,  zeker  niet  minder  belangrijk,  is, 
dat  bij  de  sterftecijfers  in  verschillende  plaatsen  als  meest 
voorkomende  doodsoorzaak  wordt  opgegeven  uitputting  en 
ondervoeding.  Ik  zou  daar  verschillende  cijfers  voor  kunnen 
geven,  voornamelijk  voor  Semarang  heb  ik  er  gevonden,  die 
zeer  duidelijk  zijn,  maar  het  feit  op  zich  zelf  spreekt  boek- 
deelen. 

In  dezelfde  richting  gaat  het  volgende  feit. 

Bij  de  keuring  voor  een  opleidingsschool  voor  meisjes  te 
Djokja  kwam  een  Indische  arts  tot  de  overtuiging,  dat  geen 
enkele  van  de  leerlingen  ook  maar  zelfs  een  middelmatige 
algemeene  lichamelijke  ontwikkeling  had.  Zij  waren  allen 
onder  de  gemiddelde  ontwikkeling,  die  jonge  meisjes  van 
dien  leeftijd  behooren  te  hebben. 

Het  zijn  feiten,  die  zóó  duidelijk  spreken,  dat  ik  zeker  geen 
tegenspraak  zal  ondervinden,  wanneer  ik  zeg,  dat  dit  wijst 
op  een  slechten  toestand. 

Een  tweede  indruk,  dien  Ik  gekregen  heb,  is  deze,  dat  de 
Indische  bevolking  voortdurend  door  ernstige  gevaren  op 
hygiënisch  gebied  bedreigd  wordt. 

Een  van  de  gevaren,  die  ik  wat  nader  wil  bespreken,  is 
do  toeneming  van  de  tuberculose.  Men  heeft  tot  voor  betrek¬ 
kelijk  korten  tijd  gemeend,  dat  de  tuberculose  een  ziekte  was, 
die  in  de  tropen  en  dus  ook  in  Indië  niet  voorkwam. 

Langzamerhand  blijkt  echter,  dat  ook  in  Indië  tuber¬ 
culose  zeer  veel  voorkomt  en  juist,  omdat  men  daarvan  niet 
voldoende  op  de  hoogte  is,  en  er  dus  ook  practisch  niets  doet 
voor  de  bestrijding,  is  bet  een  zeer  ernstig  gevaar. 

Uit  een  onderzoek  van  dr.  de  Langen  is  .gebleken,  dat  de 
ziekte  bij  de  inlandsche  bevolking  reeds  jaren  bekend  is. 
De  meest  verschillende  namen  worden  er  aan  gegeven.  Deze 
hebben  betrekking  op  hoest,  longbloeding,  langzaam  ver¬ 
mageren,  uitputting  door  verdriet  enz.  Het  is  dus  zonder 
twijfel  dezelfde  ziekte  als  wij  in  Europa  kennen.  Vaststaat 
verder,  dat  de  ziekte  zeer  verbreid  is4  Het  is  dus  van  het 
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grootste  belang,  dat  maatregelen  ter  bestrijding  worden 
nomen. 

De  Regeering  doet  in  deze  zeer  weinig.  Zij  beeft  in  1 
een  commissie  ingesteld,  bestaande  nit  drie  burgerlijke 
neeskundige-dienst-artsen  om  een  onderzoek  in  te  ste 
naar  hit  voorkomen  van  tuberculose  in  Nederlandsch-Ii 
bij  Gouvernementsambtenaren.  In  het  laatste  jaarver 
van  den  B.  G.  D.,  dat  in  1922  is  verschenen,  en  dat  dui 
laatste  mcdedeelingen  bevat,  staat,  dat  bet  onderzoek  v 
loopig  is  gestaakt  door  gebrek  aan  personeel.  Er  was  ’ 
dus  geen  sprake  van  bezuiniging,  zooals  men  het  nu 
noemen,  maar  er  was  geen  personeel.  De  menschen,  die 
onderzoek  moesten  leiden,  waren  naar  Europa  vertrokker 
men  achtte  het  niet  noodig  direct  anderen  voor  hen  in 
plaats  te  benoemen.  Men  kan  moeilijk  zeggen,  dat  dit  v 
op  een  juist  inzicht  in  den  ernst  van  den  toestand. 

De  Regeering  doet  nog  iets  meer.  Er  zijn  voor  korten 
een  paar  sanatoria  voor  tuberculoselijders  opgericht, 
beide  sanatoria  hebben  met  elkaar  een  totaal  van  40  bed< 
In  het  geheele  nitgestrekte  Rijk  van  Nederlandsch-L 
zijn  dus  40  bedden  voor  tuberculosepatiënten  en  natuui 
nog  alleen  voor  betalende  patiënten.  Deze  beide  inrichtin 
worden  van  Rijkswege  gesubsidieerd.  Meer  doet  de  Re 
ring  niet,  om  dit  ernstige  gevaar  te  bestrijden. 

In  de  tweede  plaats  wil  ik  een  niet  minder  ernstig  gei 
noemen,  dat  betrekking  heeft  op  het  voorkomen  van  me: 
gitis  cerebro-spinalis.  Deze  ziekte  kwam  tot  voor  kort  n 
zeer  sporadisch  voor,  meest  in  kazernes,  gevangenisser 
andere  overvolle  gebouwen. 

Plotseling  brak  er  echter  in  1919  een  epidemie  van  i 
ziekte  uit  onder  de  koelies  te  Tandjong  Priok,  waarbij 
de  126  gevallen  51,  dus  40  pet.,  stierven.  De  koelies  ii 
havens  zijn  over  het  algemeen  zeer  slecht  gehuisvest.  Ze 
pen  ’s  nachts  buiten,  op,  over  en  door  elkaar.  Door  deze 
standen  ontstaat  er  groot  e  kans  op  infectie. 

Hiermee  komen  we  tot  de  bespreking  van  de  maatrege 
die  genomen  moeten  worden  tegen  bet  indringen  van  zie 
van  elders  in  Indië.  Yoor  allerlei  ernstige  epidemieën  v 
men  bet  uitgangspunt  in  havenplaatsen.  Zoo  zien  wij,  da 
pest  van  uit  Yoor-  en  Achter-Indië  en  J. -China  de  haven 
Soerahaja  is  binnengékomen  en  van  daar  naar  Mal 
Kediri  en  Madioen  is  overgebracht.  Men  weet  dus  pre 
in  welke  inlandsche  bavena  die  ziekte  bet  eerst  ie  voc 
komen  en  boe  ze  zich  verder  over  Java  verspreid  beeft. 

Zoo  is  het  ook  met  de  cholera  gegaan.  Yan  nit  Djaml 
1919  te  Batavia  ingevoerd,  werd  ze  van  daar  naar  het  ove 
deel  van  Java  en  een  groot  deel  van  den  archipel  ove 
bracht.  De  Spaansche  griep  werd  in  1919  door  de  booten 
de  Koninklijke  Paketvaart  Maatschappij  naar  de  Molu.1 
overgebracht.  Het  is  een  ernstige  plicht  van  de  Regeering 
te  zorgen,  dat  de  havenplaatsen  heter  beschermd  worden 

Naast  de  onvolledige  verdediging  van  de  havens  lever 
toestand  van  de  volkshuisvesting  verschillende  gevarei 
voor  de  gezondheid. 

In  1922  is  te  Semarang  een  congres  gehouden  ove: 
volkshuisvesting.  In  de  verschillende  prae-adviezen  w 
een  zeer  scherpe  aanklacht  geuit  tegen  de  Overheid, 
betreft  het  geheele  gebied  der  volkshuisvesting.  Een  va 
sprekers  zegt,  dat  het  geheele  vraagstuk  van  de  volks! 
vesting  wordt  beheerscht  door  de  vraag,  hoe  men  epidem 
voorkomt.  Hieruit  volgt  dus  de  samenhang  tusschen 
woningvraagstuk  en  den  gezondheidstoestand.  In  verl 
hiermee  kom  ik  thans  tot  de  noodzakelijkheid  van  samen 
king  tusschen  den  dienst  van  de  volkshuisvesting,  het  ha 
toezicht,  den  B.  G.  D.  en  de  maatregelen  van  de  assaineer 

De  Voorzitter:  Ik  schors  thans  de  beraadslaging 
enkele  minuten  en  geef  het  woord  aan  den  heer  Staal 
tot  het  richten  van  eenige  vragen  aan  den  Minister 
Marine,  ingevolge  art.  112  van  het  Regleiueut  van  C 

(Zie  in  het  Aanhangsel  de  vragen  n°.  91.) 

De  beraadslaging  over  de  Vde  afdeeling  ( Departement 
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! 

Onderwijs  en  Eeredienst)  van  het  ontwerp  van  wet  tot  vast- 
telling  van  hoofdstuk  n  (Uitgaven  in  Ned. -Indië)  der 
egrooting  van  Nederlandsck-Indië  voor  het  dienstjaar 
923  (4)  wordt  voortgezet. 

Mevrouw  de  Vries — Bruins  zet  haar  rede  voort  en  zegtt 
[ijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zeide,  dat  het  vraagstuk  van  de 
olkshuisvestmg  van  groot  belang  is  voor  de  volksgezond- 

Ik  wil  in  verband  daarmee  nog  eerst  even  wijzen  op  de 
ïaestie  van  het.  gevaar,  dat  in  het  algemeen  '  de  groote 
eden,  de  bevolkingscentra  opleveren.  Dat  geldt  niet  alleen 
bor  Indië,  maar  ook  voor  Nederland  en  andere  landen  van 
uropa.  Het  is  langzamerhand  gebleken,  dat  de  groote  centra 
roeinesten  zijn  van  allerlei  infectieziekten,  die  vandaar 
fergebracht  worden  naar  steden,  die  minder  dichtbevolkt 
ijn 


In  verband  hiermede  heb  ik  onlangs  den  Minister  de  vraag 
ïsteld  over  de  verplaatsing  van  een  deel  der  bevolking  van 
nnarang  naar  het  veel  gezonder  heuvelland,  in  de  nabijheid 
!i-  stad.gelegen.  De  Minister  antwoordde,  dat  deze  verplaat- 
ng  weinig  beteekenis  had  en  eigenlijk  alleen  van  belang 
as  voor  villabewoners.  Ik  geloof,  dat  de  Minister  zich  ver¬ 
st.  Het  zijn  volstrekt  niet  alleen  villabewoners,  dus  beter 
situeerden,  die  daar  gaan  wonen,  maar  er  vestigen  zich  ook 
abtenaren,  waaronder  vele  lagere.  Als  bewijs,  dat  een  der¬ 
lijke  verplaatsing  wel  degelijk  een  algemeen  belang  is,  wil 
nog  aanvoeren,  dat  het  gemeentebestuur  van  Semarang 
eds  jaren  lang  pogingen  heeft  gedaan,  om  van  Overheids- 
;ge  deze  verplaatsing  in  de  hand  te  werken.  Er  worden 
;gen  en  vervoermiddelen  aangelegd  en  op  allerlei  manieren 
vordert  men  deze  verplaatsing,  omdat  men  er  een  groot 
giënisch  belang  in  ziet. 

In  Batavia  heeft  men  voot  jaren  hetzelfde  gedaan.  De 
chting  van  Weltevreden  is  volgens  professor  Flu  om 
zelfde  reden  tot  stand  gekomen.  Batavia,  stond  bekend  als 
a  broeinest  van  ziekten  en  men  is  toen  maatregelen  gaan 
men  om  de  stad  uit  te  breiden  in  gezonder  richting.  Dat 
gelukt  door  de  stichting  van  Weltevreden.  Bet  blijkt  wel, 
t  de  Overheid  goed  gezien  heeft,  want  als  men  de'  sterfte^ 
fers  .en  de  ziektecdjfera  van  Batavia  en  van  Weltevreden 
fgelijkt,  dan  bliiken  die  cijfers  voor  Weltevreden  veel 
nstiger  to  zijn.  Bet  spreekt  échter  wel  vanzelf,  dat  deze 
ddelen  met  afdoende  ziin,  want  het  armste  gedeelte  der 
Tolking  zal  toch  altijd  in  de  oorspronkelijke  ongezonde 
wats  blijven  wenen.  Ik  wil  bet  dus  niet  aanbevelen  als 
ïvemeel  redmiddel,  maar  het  is  één  van  de  middelen  die 
n  moet  toepassen,  wanneer  daarvoor  de  gelegenheid 
staat. 

•k  noeöj  nu  nog  als.  laatste  onderdeel  van  het  heele  gebied 
i  .de  volksgezondheid  de  assaineering,  die  ook  hij  de  ver- 
eidmg  der  ziekten  van  buitengewoon  belang  is. 

^en  mag  zich.  nu  de  vraag  stellen,  hoe  de  samenwerking 
ran  de  verschillende  diensten.  Dezer  dagen  vertelde  mii 
'  Indisch  ambtenaar,  die  tijdelijk  hier  te  lande  vertoef 
3  ne i  eenige  gelegenheid,  waarbij  de  verschillende  diensten 
[  ‘  elkander  in  aanraking  komen,  zich  voordoet,  wanneer 
f  geschillen  zijn  gerezen.  De  moeilijkheden,  die  dan  ont- 
•  m>  kunnen  niet  direct  worden  uitgemaakt,  omdat  die 
c  asten  niet  één  leider  hebben  en  er  geen  dienstverband 
taat.  Kunnen  de  geschillen  niet  onderling  worden  opge- 
,  dan  heeft  men  zich  te  richten  tot  den  Gouvemeur- 
leraal.  En  iedereen  zal  begrijpen,  dat  dan  een  beele  tijd 
loopt  voor  de  oplossing  komt.  Deze  toestand  kan  niet  zijn 
iet  belang  van  de  spoedige  en  grondige  verbetering  van 
ï|  belangrijke  vraagstuk.  6 

!  daar?m  miin  bedoeling  geweest,  om  te  bepleiten, 
f  l!  J ,  and?re  organisatie  moet  komen  van  de  verschil- 
e  maatregelen  in  het  belang  van  de  volksgezondheid,  dat 
iet  moeten  hebben  een  burgerlijken  geneeskundigen 
f  oto-  l  Zyn  .tegenwoordige  samenstelling,  maar  dat  ah  de 
1  ï  de  dlenst  van  de  ;.arseneering”, 

i'  T0^shuisve8ting  en  die  van  de  hygiëne  in  enge  ren 
)  ,worden  vereenigd  in  één  centrale  organisatie, 

mister  heeft  zoo  straks  gezegd,  dat  men  daarmede  moet 
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wachten,  totdat  de  Yerkavelingsoommissie  klaar  is  met  haar 
werk,  maar  ik  geloof  juist,  dat  het  omgekeerde  moet  gebeu¬ 
ren,  dat  eerst  omtrent  deze  zaak  een  uitspraak  van  de  Kamer 
moet  komen,  opdat  de  genoemde  commissie  daarmede  reke¬ 
ning  zal  kunnen  houden. 

De  Minister  zegt,  dat  er  geen  geld  is,  maar  ik  vraag  geen 
geld,  integendeel,  ik  geloof,  dat  de  samenwerking  van  die 
verschillende  diensten  een  geldbesparing  zal  geven.  Met  bet 
oog  op  den  zeer  beperkten  tij  d  zal  ik  bet  bij  deze  oppervlak¬ 
kige  besprekingen  moeten  laten.  Als  conclusie  van  deze 

luiït-  lng  teb  ^  d0  ^  6911  m°tie  dienen.  di«  als  volgt 
,iDe  Kamer, 

van  oordeel,  dat  de  ongunstige  hygiënische  omstandig¬ 
heden,  waaronder  de  Indische  bevolking  leeft,  van  dien 
aard  zijn,  dat  bet  maatschappelijk  en  geestelijk  leven 
er  door  bedreigd  wordt ; 

overwegende,  dat  de  bestaande  B.  G.  D.  als  Overbeids- 
orgaan  niet  bij  machte  is,  daarin  afdoende  verbetering 
te  brengen ;  ö 

overwegende,  dat  de  algebeele  zorg  voor  de  volksge¬ 
zondheid  in  Indië  aan  één  centraal  orgaan  dient  te  wor¬ 
den  opgedragen, 

noodigt  de  Regeering  uit,  te  onderzoeken  of  bet  instel¬ 
len  van  een  oentraien  Indischen  gezondheidsdienst  aan¬ 
beveling  verdient  en  van  den  uitslag  van  dat  onderzoek 
mededeelmg  te  doen  aan  de  Kamer. 

a  ,^r°®'rzi^er :  ïk  8lel  aan  de  Kamer  voor,  om  het  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  versla* 
der  Mandelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren" 

Daartoe  wordt  besloten* 

De  Voorzitter :  Door  mevrouw  de  Vries— Bruins  is  een 
motie  van  orde  ingediend,  luidende: 

r  ^amer,  van  oordeel,  dat  de  ongunstige 

hygiënische  omstandigheden,  waaronder  de  Indische 
bevolking  leeft,  van  dien  aard  zijn,  dat  het  maatschap¬ 
pelijk  en  geestelijk  leven  er  door  bedjeigd  wordt 
overwegende,  dat.de  bestaande  B.  G.  D.  ais  over¬ 
heidsorgaan  niet  bij  machte  is,  daarin  afdoende  ver¬ 
betering  te  brengen, 

overwegende,  dat  de  algeheele  zorg  voor  de  volksge¬ 
zondheid  in  Indië  aan  één  centraal  orgaan  dient  °te 
worden  opgedragen, 

noodigt  de  Regeering  nit,  te  onderzoeken  of  het  instel¬ 
len  van  een  Centralen  Indischen  Gezondheidsdienst  aan- 
beveling  verdient  en  van  den  uitslag  van  dat  onderzoek 
mededeelmg  te  doen  aan  de  Karnen” 

va?e7!/lui«WTdtwdercteiind  door  de  teeren  Hugenholtz, 
van  Zadelhoff,  Troelstra,  Schaper  en  Albarda  en  maakt  der¬ 
halve  een  onderwerp  van  beraadslaging  nit. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  voor,  deze  motie  te  gelijk  met  deze 
aldeeling  te  behandelen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  Gerhard:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Bij  de  groote 
en  gei  nc  tmakende  vraagstukken,  die  hier  in  overvloedig 
aantal  de  aandacht,  der  weinige  deskundigen  vragen,  mag  ik 
het  niet  jammer  vinden,  dat  aan  het  onderwijs  slechts  een 
zeer  beperkte  tijd  wordt  toegemeten  en  het  moet  er  zich  mede 
tevreden  stellen,  dat  het,  als  het  vluchtig  ter  sprake  mag 
komen,  de  concurrentie  moet  doorstaan  met  lokkende  reces- 
beelden..  i\og  erger  is  het  dan  gesteld  voor  het  inlandsch 
onderwijs,  dat  weer  ten  achter  ligt  bij  bet  Europeesch 
onderwijs. 

Ook  .weet  ik,  dat  de  af  doende  manier  van  bestrijding  wel 
weer  hierin  zal  bestaan,  dat  degeen,  die  in  Indië  heeft  ge- 
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zeten  en  daar  er  zich  nooit  de  geringste  moeite  voor  heeft 
gegeven,  als  Indische  specialiteit  hier  aan  de  opmerkingen 
van  den  Europeeschen  „baar”  alle  waarde  ontzegt. 

Dat  is  geen  reden  voor  mij,  Mijnheer  de  Voorzitter,  om  met 
telkens  weer  te  kloppen  op  hetzelfde  aambeeld,  te  meer 
de  feiten  voortdurend  den  „baar”  gelijk  geven.  Ier  wille 
van  den  tijd,  Mijnheer  de  Voorzitter,  zal  ik  mi]  echter  be¬ 
palen  tot  één  onderwerp,  het  onderwijs  aan  den  inlander 
en  aan  de  steeds  hoog  opgevijzelde  cultuurtaak  der  Neder- 

landsche  overheerschers.  _  >t  ... 

De  geest,  die  hier  velen  bezielt,  blijkt  uit  het  Voorloopig 
Verslag,  blz.  23,  waar  staat: 


,, Verscheidene  leden  hadden  er  bezwaar  tegen,  dat 
voor  het  onderwijs  bijna  5  millioen  meer  wordt  geraamd 
dan  voor  het  looponde  jaar.  Ofschoon  de  Minister  op 
bladz.  11  der  Memorie  van  Toelichting  betoogt,  dat  aan 
de  staatstaak  een  ingrijpende  beperking  moet  worden 
opgelegd,  ook  op  het  gebied  waar  onder  andere  omstan¬ 
digheden  uitbreiding  wenschelijk  wordt  geacht,  wordt 
op  het  gebied  van  het  onderwijs  de  staatstaak  niet  alleen 
niet  ingekromperi,  maar  zelfs  uitgebreid.  Blijkens  het 
medegedeelde  op  blz.  29  en  30  der  Memorie  van  Toelich¬ 
ting,  zullen  tal  van  nieuwe  scholen  worden  geopend.  Zij 
vroegen,  of  de  opening  van  die  scholen  niet  tot  betere 
tijden  zou  kunnen  wachten.  De  resultaten  van  het  onder¬ 
wijs  zijn  over  het  algemeen  nog  zoo  gering,  dat  geen  al 
to  gi’oote  voortvarendheid  bij  de  uitbreiding  daarvan 
behoeft  te  worden  betracht.” 


Gelukkige  conclusie:  omdat  de  resultaten  zoo  gering  zijn, 

daarom  niets  doen.  _  .. 

De  Regeering  verontschuldigt  zich  over  den  schijn  van 

voortvarendheid  in  deze  termen: 


,,Is  dus  op  het  gebied  van  het  onderwijs  voor  nieuwe 
maatregelen,  in  vergelijking  met  vorige  jaren,  zeer 
weinig  uitgetrokken,  niettemin  is  ook  door  den  oncter- 
geteekende  overwogen,  —  gelijk  reeds  in  de  Nota  van 
Wijzigingen  bij  onderafdeeling  546  werd  uiteengezet  — - 
of,  met  het  oog  op  den  stand  der  geldmiddelen  en  gelet 
op  de  consequenties,  de  voorbereiding  van  de  oprichting 
van  eene  rechtsgeleerde  hoogcsckool  niet  kon  worden 
uitgesteld  en  of  het  aantal  nieuw  te  openen  scholen  (4 
Hoilandsch-Ckineesche,  10  Hollandsch-Indandsche  en 
60  Inlandsche  tweede  klasse  scholon)  met  zou  kunnen 
worden  ingekrompen.  Zooals  ter  aangehaalder  plaatse 
verder  is  'medegedeeld,  wordt,  in  verband  met  den  ook 
in  Indië  van  zeer  verschillende  zijden  tot  uiting  gekomen 
wensch  om  de  onderwijsuitgaven  eerst  in  de  laatste  plaats 
te  besnoeien,  door  den  ondergeteekende  ingestemd  met 
het  bij  nader  overleg  door  de  Indische  Regeering  ge¬ 
opperd  denkbeeld  om  deze  posten  te  handhaven  onder 
het  voorbehoud,  dat  na  het  bekend  worden  in  Indie  van 
den  opzet  der  ontwerp-begrooting  voor  1924  zal  worden 
beslist  of  van  de  onderwerpelijke  kredieten  voor  Vóoj 
gebruik  zal  worden  gemaakt.” 


M.  a.  w.:  We  doen  wel  wat,  maar  als  het  eenigszins  te 
motiveeren  is,  laten  we  ook  dat!  .  ,  .. 

De  klacht,  Mijnheer  de  Voorzitter,  in  het  afdelingsver¬ 
slag  van  den  Volksraad  is  te  begrijpen.  Zij  luidt: 


„Dat  voor  nieuwe  maatregelen  slechts  een  bedrag  van 
f  337  500  is  uitgetrokken,  betreurden  sommige  andere 
leden  ten  zeerste.  Uitbreiding  van  onderwijs  —  aldus 
deze  leden  • —  is  voor  dit  land  van  het  grootste  belang; 
deze  moet  minstens  gelijken  tred  houden  met  de  toene¬ 
ming  van  de  bevolking.  Geschiedt  dit  niet,  dan  zal  het 
analphabetismo  in  beteekenis  winnen  en  de  ontwikkeling 
der  bevolking  sterk  achteruitgaan. 


En  bitter  is  de  klacht  in  de  courant  De  School  van  27 
October,  bladz.  68,  luidende: 


bereikbaar  is,  te  schatten  op  5  miljoen,  waarvan  mi 

feen  14  pet.  het  onderwijs  krijgen,  waarop  ze  ree 
ebben. 

Vijf  en  tachtig  procent  blijft  nog  altijd  verstoken  ti 
enig  onderricht,  zelfs  van  het  meest  elementaire. 


Maar  toch  —  ondanks  deze  op  verwaarlozing  wijzen 
cijfers,  heet  het  niet  alleen  „overdreven”,  om  zul 
ruime  onderwijsperspektieven  te  openen,  doch  ook  ,, 
kostbaar”.  De  schatkist  kan  het  niet  dragen,  betoo 


men.  # 

Ook  dahrtegen  getuigen  de  droge  cijfers.  Van 
gehele  begroting  voor  het  jaar  1923  wordt  7^  ( 
zeven  en  een  half  procent,  voor  onderwijs-doi 
einden  afgezonderd,  terwijl  de  defensie  er  27  %  v 
vraagt.  Dat  bedrag  is  dan  nog  bestemd  voor  het  Europt 
zowel  als  voot  het  Inlandse  onderwijs. 

35  000  Europese  kinderen,  d.  i.  pl.  m.  100  %}  pen 
ten  hier  te  lande  van  het  openbare  of  gesubsidieer 
onderwijs.  Voor  hen  werd  op  de  laatste  begrooti: 
ongeveer  10  millioen  gevraagd ;  voor  het  inlands  ondi 
wijs  aan  700  000  kinderen  16  millioen  (waaronder  1 

grepen  een  evenredig  aandeel  in  de  kosten  voor  1 
uropees  onderwijs  naar  rato  van  het  aantal  inlanc 
scholieren).” 


Mijnheer  de  Voorzitter!  Reeds  in  de  zitting  van  26  P 
vember  1913  wees  ik  op  de  erbarmelijke  resultaten  van  1 
desa-onderwijs. 

Hoe  is  de  toestand  nu?  Uit  de  Jaarcijfers  voor  de  Kolom 
blijkt,  dat  31  December  1919  op  Java  ontvingen  196  627  kinc 
ren  lager  inlandsch  onderwijs  en  286  256  op  de  volksschr 
gingen,  waarvan  39  584  een  certificaat  ontvangen  (van 
jaar  onderwijs),  terwijl  95  148  de  schooltjes  verlieten  zont 
dat  bewijs  en  zonder  verder  wat  onderwijs  te  krijgen, 
zijn  ongeveer  4  000  000  kinderen,  die  voor  onderwijs  in  a* 
merking  moesten  komen. 

Er  zijn  buitendien  wel  pl.m.  400000  op  Mahomedaansc 
schooltjes,  doch  die  hebben  een  uitsluitend  godsdiens 
karakter,  dat  wil  zeggen,  de  kinderen  leeren  er  alleen  (3 
Koran.  Wat  vooruitgang  is  daarin?  Bitter,  bitter  weinig, 
de  klacht  verwonderlijk  over  het  verschil  met  de  zorg  v< 
do  ruim  30  000  Europeesche  kinderen?  Natuurlijk  is  de  v 
houding  voor  de  Buitengewesten  nog  veel  slechter.  En  w 
zullen  we  er  op  wijzen,  dat  de  hoofdzaak,  nl.  de  aanwervi 
van  ten  minste  eenigermate  geoefend  personeel,  nog  steil 
volstrekt  verwaarloosd  wordt.  Men  hoore  slechts  de  klacht , 
de  herhaalde  klachten  van  de  inlanders  zelf,  die  geen  ande:  i 
wensch  koesteren,  dan  hun  volk  op  te  heffen  in  zijn  eifi 
aard.  Hoogst  belangrijk  ten  deze  zijn  twee  zaken,  waarv : 
de  Regeering  absoluut  geen  voldoende  waardeering  heeft.  1 1 
is  het  Inl.  Ónd.  congres  te  Bandoeng.  Ik  zou  willen  vrag , 
of  de  Regeering  bereid  is  het  volledige  verslag  van  dat  c  1 
gres  ter  beschikking  der  leden  van  deze  Kamer  te  steil , 
Het  antwoord  in  de  Memorie  van  Antwoord,  bladz.  3,  is  e< 
het  hooghartige,  maar  domme  antwoord  van  een  Regeer 
van  overheerschers.  #  -  I 

De  motie,  op  dat  congres  aangenomen,  is  teekenend.  Da 
ir  spreekt  nog  de  onbedreven  voortvarendheid  der  nieuwe! 1 
gen  en  beginnelingen,  maar  ernstig  wijzen  we  er  de  Reg 
ring  op,  dat,  als  gouverner  prévoir  is,  ze  hier  toonen  J|i 
het  te  verstaan. 

De  motie  luidt  als  volgt: 


„Bij  een  leerplichtige  leeftijd  van  7  tot  12  jaar  is 
het’  aantal  kinderen,  dat  onmiddelljjk  voor  onderwijs 


„Het  Eerste  Inlands  Onderwijs-kongres  gehouden  i 
13  en  14  Mei  in  de  Kaboepaten  te  Bandoeng ; 

Gehoord  de  preadviezen,  besprekingen  en  debatten; 
overwegende,  dat  de  bevordering  van  het  onderwijs  i 
de  verbreiding  van  nuttige  kennis,  wetenschap  en  j 
schaving  noodzakelijk  is  voor  de  ekonomiese  en  geestel  i 
vooruitgang  als  grondslag  voor  toenemende  zelfstand 1 
heid  van  de  bewoners  van  Indonesia, 

Overwegende,  dat  het  bestaande  Inlandse  onderw  j 
stelsel  grote  aanvullingen  zal  moeten  ondergaan  alvor 
het  daarmede  beoogde  doel  kan  worden  bereikt; 


Vel  357. 
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besluit  de  volgende  desiderata  onder  de  aandacht  der 
regering  te  brengen  met  verzoek  om  de  spoedige  ontwik¬ 
keling  van  bet  onderwijsstelsel  in  de  aangegeven  rich¬ 
ting  met  kracht  ter  hand  te  nemen  en  te  bevorderen ; 
lste.  uitroeiing  van  het  analfabetisme ; 

2de.  ^verheffing  van  de  bestaande  volkscholen,  wat 
onderwijs  en  leerkrachten  betreft  tot  het  peil  der  tegen¬ 
woordige  tweede  klasse-scholen  met  aansluiting  op  het 
■onderwijs  in  de  hogere  klassen  van  die  scholen; 

3de.  .  Uitbreiding  van  de  tweede  klasse-scholen  tot 
zesklassige  scholen  van  lager  onderwijs. 

4de.  Invoering  van  het  Hollands  op  de  normaal¬ 
scholen. 

öde.  Instelling  van  vervolgscholen  tot  voorbereiding 
van  oud-leerlingen  voor  het  middelbaar-onderwijs. 

6de.  Instelling  van  kweekscholen  voor  een  akte,  ge¬ 
lijkstaande  aan  de  hoofd-akte,  voor  alle  landaarden. 

7de.  ontwikkeling  van  het  technies  en  algemeen  ont¬ 
wikkelend  hoger  onderwijs. 

8ste.  Bevordering  van  de  zedelike  vorming  der  leer¬ 
lingen. 

9de.  Verbetering  en  uitbreiding  der  leermiddelen 
voor  het  lager  onderwijs. 

10de.  Bevordering  van  landbouw-  en  handwerk-on- 
derwijs.” 

j 

In  dat  Inlandsch  Onderwijs-Congres  zit  de  kiem  van  een 
groote  beweging,  die  haar  weg  wel  zal  vinden. 

De  tweede  hiermee  nauw  verbonden  zaak  is  het  A.  B.  C.- 
Comité,  waartegenover  de  Regeering  niet  onsympathiek 
!  staat. 

Dit  comité,  waarvan  de  letters  beteekenen  Analphabetismo 
Bestrijdings-Comité,  vormt  een  krachtbeweging  van  zelf- 
:  help  als  er  weinige  elders  te  vinden  zijn.  Een  dorst  naar  ont¬ 
wikkeling,  naar  kennis,  naar  zich  een  plaats  veroveren  in  de 
cultuurwereld  wordt  hiermede  gelescht,  als  10  jaren  geleden 
niet  denkbaar  werd  geacht. 

Het  vraagstuk  voor  den  inlander-apostel  werd  de  bestrij¬ 
ding  van  dat  analphabetisme. 

Dat  comité  is  gesticht  in  November  1921  door  den  direc¬ 
teur  en  een  paar  jonge  leeraren  aan  een  inlandsche  kweek¬ 
school.  Zij  begrepen,  dat,  als  er  van  opheffing  van  hun  volk 
iets  kon  komen,  men  het  geestelijk  peil  moest  zien  te  ver- 
hoogen.  Maar  dat  kon  niet  geschieden  door  lang  redeneeren, 
daarvoor  moest  men  naar  het  volk  toe  gaan  en  onmiddellijk 
dien  zeer  onwetenden  de  hulp  brengen,  die  zij  noodig  hadden 
om  eenigermate  tot  meer  kennis  te  kunnen  geraken.  In 
uiterst  korten  tijd  sloten  zich  van  verschillende  zijden 
leeraren,  onderwijzers,  ingenieurs,  technici,  veelal  inlanders, 
maar  ook  Europeanen  aan.  De  beweging  greep  snel  om  zich 
heen,  breidde  zich  uit  van  Java  en  Sumatra  naar  Borneo  en 
Celebes. 

Zij  was  ook  hierdoor  gekenmerkt,  dat  er  zelfs  onderwijzers 
waren,  die  goede  betrekkingen  prijs  gaven  om  zich  te  kunnen 
wijden  aan  de  verheffing  van  hun  landgenooten. 

Daarin  zit  het  geheim  van  deze  beweging:  men  ging  den 
kampong  in,  zocht  jong  en  oud  op,  en  wie  maar  wilde  kreeg 
eenvoudig  onderwijs.  Dat  waren  inlanders,  die  kennis  opge¬ 
daan  hadden  en  zich  niet  verkochten  aan  den  Westerschen 
schijn,  maar  hun  landgenooten  wilden  opheffen.  In  Salatiga 
bijv.  werd  onderwijs  gegeven  aan  een  20-tal  personen  van 
13 — 60  jaar,  die  allen  ijverig  trachtten  achter  de  geheimen 
van  het  lezen  te  komen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Wie  aandachtig  dat  werk  naleest, 
krijgt  den  verhef f enden  indruk  van  een  belangloosheid  voor 
inwendige  zending,  van  den  mooisten  vorm  van  echte  vader¬ 
landsliefde,  die  het  geringste  reeds  aanpakt,  onaanzienlijk 
werk  doet,  als  ware  apostelen. 

Dat  streven  vindt  zijn  tegenbeeld  in  een  stijgende  begeerte 
onder  alle  kringen  naar  ontwikkeling,  waarvan  wij  in  onze 
officieele  stukken  niets  gewaar  worden. 

:  Als  dé  Indische  Regeering  iéts  meer  wilde  zijn  dan  de 

bewaker  van  bodemschat  ten,  ten  gerieve  van  h  et  E.uropeesche 
'  kapitaal,  dan  zou  zij  zich  moeten  haasten  oan  ons  te  laten 
i  Z1'ert)  hoe  daar  een  beweging  opkomt  onder  het  volk,  dan  zon 


zij  die  met  ki'acht  moeten  steunen.  Een  jaar  na  dat  uiterst 
geringe  begin  van  6077  mensehen  is  het  A.B.C. -comité  ge¬ 
worden  tot  een  combinatie  van  duizenden  onderwijzers,  die 
meer  dan  50  000  leerlingen  op  dit  gebied  hebben  gekregen. 
Daarbij  hebben  zich  30  groote  vereenigingen  aangesloten  en 
ook  enkele  Europeesche,  o.a.  het  Ned  eri  andseh- 1  n  disch 
Onderwijzers  Genootschap. 

Ik  zou  neg  heel  graag  iets  gezegd  hebben  over  verschil¬ 
lende  on derwij  zerszaken,  eb  ook  over  de  opvoeding  van  de 
Indische  bevolking,  die  van  veel  wijdere  strekking  is.  Ik  zou 
ook  willen)  spreken  over  de  alcoholbestrijding,  waar  de 
Minister  met  een  hautain  gebaar  voorbij  gaat.  De  Regeering 
belooft  ieder  jaar,  maar  doet  niets. 

De  Regeering  laat  alles  kalm  rusten.  Ik  herinner  er  aan» 
dat  de  Minister  in  de  Memorie  van  Antwoord  heeft  gezegd, 
dat  in  de  P-reanger  Regentschappen  een  invoering  van  een 
opiumverihod  mogelijk  was,  omdat  het  opiumgebruik  daar  nog 
gering  was.  Welnu,  toen  ik  6  jaar  geleden  pleitte  voor  een 
alcoholverbod  voor  Indië,  omdat  daar  het  alcoholverbruik  nog 
gering  was.  ben  ik  telkens  met  een  kluitje  in  bet  riet  ge¬ 
stuurd,  en  men  deed  niets.  Terwijl  men  zich  verheft  op  zijn 
Christelijkheid,  de  cultuurwaarde,  de  zorg  die  men  voor'  Indië 
als  oudere  broer  heeft,  geschiedt  er  voor  de  opvoeding  niets. 

Ik  had  ook  willen  spreken  over  de  zoo  gewichtige  yoertaal- 
quaestie.  Ik  weet  nog  zoo  goed,  met  welk  een  vriendelijk 
gebaar  ik  eenige  keeren  werd  afgewezen  met  de  opmerking: 
gij  verstaat  Indië  niet  zoo  goed,  gij  hebt  er  nooit  geld  ver¬ 
diend,  ergo  hebt  gij  er  ook  geen  verstand  van.  Maar  wanneer 
men  de  inlandsche  bladen  leest  en  de  uitbreiding  waarneemt 
van  de  A.  B.  C. -commissie  en  de  vraag  naar  particuliere  Hol- 
landsche  scholen,  dan  komt  telkens  die  gewichtige  quaestie 
naar  voren:  geef  ons  onderwijs  in  onze  eigen  taal,  want  dan 
kunnen  wij  ons  pas  goed  ontwikkelen  en  eindelijk  ook  goed 
de  mensehen  in  een  andere  taal  verstaan. 

Ik  zon  hebben  willen  spreken  over  het  uiterst  ingewikkelde 
vraagstuk,  verbonden  aan  de  inrichtingen  van  Hollandsch 
inlandsch  onderwijs,  waar  men  ten  aanzien  van  de  toelating 
op  den  verkeerden  weg  is,  en  ik  had  willen  spreken  over  de 
ontwikkeling  der  m.u.1. o. -scholen,  in  verhand  met  de  motie, 
die  vroeger  door  mij  is  ingediend,  maar  die  is  vervallen  bij 
een  Kamerontbinding  en  later  niet  meer  door  mij  is  inge¬ 
diend,  maar  waarvan  in  deze  jaren  blijkt,  dat  wij  de  zaak 
goed  gezien  hebben. 

Ik  had  hierover  willen  spreken,  maar  dat  is  nu  natuurlijk 
uitgesloten,  en  wij  moeten  ons  zeer  gelukkig  achten,  dat  wij 
vandaag  nog  zooveel  hebben  kunnen  zeggen ;  er  zijn  zooveel 
onderwerpen,  waarvan  men  dan  tegen  ons  zou  zeggen :  gij 
weet  er  hier  in  Europa  eigenlijk  niets  van,  maar  waarvan  het 
telkens  weer  blijkt,  dat  wij  het  juiste  gezicht  op  de  zaak 
hadden  en  op  de  vele  vraagstukken,  die  met  het  onderwijs 
daar  in  verband  staan.  Het  zou  van  groote  waarde  zijn,  indien 
men  die  zaken  eens  grondig  met  elkaar  kon  behandelen. 

Ik  zou  dat  bovenal  gaarne  gedaan  hebben,  indien  er  een 
man  achter  de  groene  tafel  had  gezeten,  die  mij  niet,  wat 
mij  straks  weer  zal  overkomen,  daar  hebben  wij  ervaring  van, 
zal  afwijzen  met  de  redeneering  van  ondeskundigheid  in 
Indische  zaken. 

Ik  waag  het  te  voorspellen,  indien  al  die  mensehen,  die  nu 
zoo  doodsbenauwd  zijn  voor  de  stelling:  Indië  los  van  Hol¬ 
land,  beseffen,  hoe  de  mentaliteit  van  die  inlandsche  bevol¬ 
king  staat  te  veranderen,  het  inzicht  hadden,  dat  wij  van  den 
gang  van  zaken  daar  hebben,  dan  zouden  zij  begrijpen,  dat 
er  veel  meer  ingewerkt  moest  worden,  juist  om  wat  er  in 
Indië  staat  te  veranderen.  De  Regeering  moest  daarvoor  veel 
meer  belangstelling  toonen,  en  moest  zorgen,  ook  ons  daarvan 
op  de  hoogte  te  stellen,  en  de  inlander  moest  den  indruk 
kunnen  krijgen,  dat  de  Nederlandsche  Regeering  wilde 
samenwerken  met  wat  er  in  die  inlandsche  bevolking  groeide, 
opdat  inderdaad  de  inlander,  die  begint  te  ontwaken,  niet  zal 
eindigen  met  de  overtuiging  te  krijgen,  dat  hij  slechts  t©  doen 
heeft  gehad  met  een  overheerscher,  dien  hij  wil  wegjagen, 
maar  dat  hij  te  doen  heeft  met  iemand,  die  dis  de  ware  oudere 
broeder  hem  hulp  wil  betoonen,  gedachtig  aan  het  bekende 
woord:  ,,Ik  belp  mijn  inlandsche  bevolking  op  te  voeden  om 
jay,  Nederland,  overbodig  te  maken/* 
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Vaststelling  van  de  begrooting  van  Ne  derlandscb-Indië  voor  bet  dienstjaar  1923. 


(Gerhard  e.  a.) 

Dat  ware  de  taak,  die  de  Nederlandscbe  Regeering  op  zich 
had  te  nemen,  maar  zij  beeft  tot  nu  toe  niet  bet  geringste 
blijk  gegeven,  dat  zij  die  taak  beseft.  . 

Niettemin  boop  ik  nog,  dat  iets  van  de  overtuiging,  die  ons 
bezielt,  zal  doordringen  tot  deze  menseken  en  dat  zij  de  idee 
zullen  loslaten,  dat  alleen  zij,  die  in  Indië  geweest  zijn,  des- 
kundigen  zijn  op  dit  gebied  en  tot  de  overtuiging  zuilen 
komen,  dat  een  leek  allicbt  een  helderder  kijk  op  do  zaak  zal 
hebben,  omdat  bij  minder  door  vooroordeelen  daarin  belem¬ 
merd  wordt. 

De  beer  Boon:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Een  enkel  woord 
over  de  schrapping  van  net  bouwsubsidie  op  de  ontwerp- 
begrooting  1923  voor  de  Kartiniscbool  te  Semarang. 

Na  den  dood  van  den  beer  van  Deventer  is  door  particu¬ 
lieren  bijeengebracht  een  kapitaal  van  f  123  000  voor  den 
bouw  van  die  school.  Na  langdurige  conferenties  over  bet 
karakter  der  school  en  nadat  bet  Departement  van  Onder¬ 
wijs  verzocht  bad  er  een  inrichting  van  te  maken,  waar 
meisjes  een  meer  algemeene  ruime  ontwikkeling  konden 
krijgen,  is  daartoe  besloten,  en  te  gemakkelijker  omdat  daar¬ 
aan  een  subsidietoezegging  verbonden  was. 

De  school,  aanvankelijk  geprojecteerd  voor  3  jaar,  moest 
bebouwd  worden  voor  4  jaar.  In  de  bovenvermelde  verwach¬ 
ting  werd  de  eerste  klasse  geopend  op  1  Juli  1921,  de  tweede 
1  Juli  Ï922,  terwijl  de  derde  op  1  Juli  1923  geopend  zou 

kunnen  worden.  .  ^ 

Nu  komt  plotseling  die  schrapping  van  het  subsidie.  Wat 
moet  dat  nu  voor  een  in  druk  maken,  wanneer  na  de  ont¬ 
vangen  aanmoediging  door  de  Regeering  gezegd  moet  wor¬ 
den:  er  is  geen  geld,  wij  kunnen  in  1923  geen  meisjes  meer 

toelaten.  ,  .  .  .. 

Ik  weet  te  goed,  dat  over  de  geheele  linie  ernstig  dient 
bezuinigd  te  worden,  maar  ik  meen  dat  na  de  gedane  toe¬ 
zeggingen  de  Minister  deze  dient  na  te  komen. 

Dat  was  het  eerste  punt.  Nu  heeft  d.e  heer  Ter  Hall  mij 
een  redevoering  ter  hand  gesteld,  die  hij  had  wollen  houden 
en  die  ik  in  gecomprimeerd  en  vorm  zal  opdienen.. 

D'e  heer  Ter  Hall  wilde  spreken  naar  aanleiding  van  de 
vraag,  die  hij  op  28  Juli  gedaan  had,  betreffende  de  uitzen¬ 
ding  van  wetenschappelijke  buitenlanders  naar  Indië. 

Hij  meende,  Jat  het  tekort  veel  te  veel  wordt  aangevuld 
met  vreemdelingen,  en  dringt  aan  op  een  verklaring  van  den 
Minister,  dat  hier  geen  buitenlanders  meer  ter  uitzending 
naar  Indië  zullen  worden  aangenomen,  zoolang  voldoende 
Nederlandscbe  krachten  beschikbaar  zijn. 

Het  gaat  hier  niet  zoozeer  om  het  aantal  artsen  als  wel  om 
het  feit,  dat  buitenlanders  langzamerhand  overal  in  Indië  de 
leidende  posities  gaan  bekleeden  en  de  Hollanders  er  buiten 

blijven.  ....  ~  ,  . 

Zoo  is  de  directeur  van  het  ziekenhuis  te  bcerahaja  een 
Belg,  dr.  Tamm,  de  chirurg,  is  een  Duitscher,  die  benoemd 
is  mét  passeering  van  twee  voortreffelijke  Hollanders. 

Er  is  nog  het  geval  van  Barang,  die  benoemd  is,  hoewel 
volkomen  onbevoegd  en  onbekwaam,  als  leeraar  in  de  tand¬ 
heelkunde.  ,  .. 

De  chef  van  het  militaire  hospitaal  te  Soerabaja  is  een 
Deen;  in  de  particuliere  ziekenhuizen  doelen  vreemdelingen 

de  lakens  uit.  ... 

Onder  de  artsen  aan  het  Stadsverband  te  Soerabaja  zijn  2 
Belgen,  1  Duitscher,  1  Oostenrijker,  2  Hongaren  en  1  waar¬ 
van”  de  nationaliteit  niet  bekend  is,  vermoedelijk  een  Rus; 
alleen  één  Hollander  is  daar  aangesteld.  .  * 

Het  is  derhalve  de  wensch,  dat  de  Minister  het  daarheen 
zal  willen  leiden,  dat  voor  den  Gouvernementsdienst  geen 
buitenlanders  meer  zullen  worden  aangenomen,  indien  dit 
niet  dringend  noodzakelijk  is,  en  zeker  niet  in  de  leidende 
posities.  Met  een  gezonde  regeling  van  de  positie  en  de 
betaling,  zal  zeker  zich  een  voldoende  aantal  Nederlanders 
daarvoor  aatomelden. 

De  beer  Sclieurer :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Wegens  bet 
late  uur  en  de  werkzaamheden,  die  ons  nog  wachten,  voel  ik 
mij  verplicht  over  deze  zeer  belangrijke  zaak  thans  niet  te 


(Scheurer  e.  a.) 

spreken,  d.  w.  z.  dat  ik  daarover  op  bet  oogenblik  geen  uit¬ 
voerige  beschouwingen  zal  geven. 

Wij  weten,  dat  de  volksgezondheid  een  zeer  belangrijke 
zaak  in  Indië  is.  Wij  weten  ook,  dat  bet  bijna  een  onmoge¬ 
lijkheid  voor  de  Regeering  is  om  daarin  anders  te  voorzien, 
en  wij  meenen,  dat  zooveel  mogelijk  door  de  Regeering  er 
op  aangestuurd  moet  worden  dat  inlandsche  krachten  ge¬ 
vormd,  opgevoed  en  klaargemaakt  moeten  worden  om  ook  in 
dien  geneeskundigen  dienst  te  werken. 

Ik  wil  in  dit  verband  alleen  vragen,  of  de  Minister  ons 
ook  kan  mededeelen  of  het  voornemen,  om  de  inlandsche 
artsenschool  van  Soerabaja  over  te  brengen  naar  Batavia, 
doorgaat.  Ik  zou  bet  op  bet  oogenblik  betreuren.  Wij  moeten 
zooveel  mogelijk  uit  de  inlandsche  krachten  hulpartsen  zien 
te  vormen,  die  de  Indische  maatschappij  dienen,  wanneer 
er  zieken  zijn. 

Mevrouw  de  Vries — Bruins  heeft  een  motie  voorgesteM, 
met  het  doel  om  de  verschillende  afdeelingen,  die  betrekking 
hebben  op  of  in  verhand  staan  met  de  volksgezondheid,  te 
brengen  onder  één  hoofd  en  daarvan  een  organisme  te  makeu. 
Zij  heeft  daaraan  eenige  beschouwingen  vastgeknoopt,  waar¬ 
mede  ik  mij  slechts  voor  een  gedeelte  kan  vereenigen.  Ik  zal 
daar  echter  nu  niet  verder  op  ingaan. 

De  motie  zelf,  losgemaakt  van  die  beschouwingen,  kan, 
dunkt  mij,  zoowel  door  de  Regeering  als  door  de  Kamer 
worden  aanvaard.  Een  onderzoek  kan  niet  alleen  tot  een 
negatief,  maar  ook  tot  een  positief  resultaat  leiden. 

Het  komt  mij  wel  wenschelijk  voor,  dat  deze  motie  door 
de  Kamer  zonder  hoofdelijke  stemming  wordt  aangenomen. 

De  heer  d'e  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer,  de 
Voorzitter!  Wanneer  ik  begin  met  een  korte  beantwoording 
van  den  geachten  spreker  den  heer  van  Boetzelaer  van  Dub¬ 
beldam,  meen  ik  te  kunnen  volstaan  met  de  verklaring,  dat 
ik  gaarne  overeenkomstig  zijn  wensch  mijn  aandacht  zal 
wijden  aan  de  vraag,  op  welke  wijze  aan  het  particulier 
initiatief  op  het  gebied  van  het  onderwijs  in  Indië  zoo  ruim 
mogellijk  baan  kan  worden  gelaten. 

De  tijd  laat  niet  toe  verder  in  bijzonderheden  te  treden 
over  dit  onderwerp,  maar  gaarne  zal  ik  nader  mijn  aandacht 
daarop  vestigen. 

Wat  aangaat  de  zeer  uitvoerige  rede  van  mevrouw  de 
Vries — Bruins,  een  rede,  die  eveneens  mijn  belangstelling 
had,  moet  ik  verklaren,  dat,  wanneer  ik  op  de  vele  daarbij 
aangeroerde  punten  inging,  in  die  mate  als  de  aard  van 
het  onderwerp  dat  zou  eischen,  in  geruimen  tijd  de  ge¬ 
dachtenwisseling  nog  niet  geheel  voleindigd  zou  zijn. 
In  het  kort  is  op  dergelijke  beschouwingen  geen  antwoord 
te  geven,  dat  ook  maar  eenigszins  bevredigend  is.  Ik 
meen  trouwens,  dat  dit  ook  niet  in  de  bedoeling  ligt 
van  de  geachte  spreekster;  heb  ik  haar  wel  gevolgd,  dan 
wenscht  zij  feitelijk  in  hoofdzaak  mij  te  vragen,  of.  ik  zou 
willen  overwegen  het  denkbeeld,  dat  zij  in  haar  motie  heeft 
belichaamd,  de  instelling  van  een  centrale  organisatie  van 
den  burgerlijken  geneeskundigen  dienst  in  Indië.  Tot  zoo¬ 
danige  overweging,  die  feitelijk  al  sinds  geruimen  tijd  heeft 
plaats  gevonden,  verklaar  ik  opnieuw  mij  gaarne  bereid. 
Ik  moet  intnsschen  vooropstellen,  dat  ik  met  de  motiveering, 
zooals  die  in  de  motie  luidt,  mij  niet  zon  kunnen  vereenigen. 

Ook  over  hetgeen  mevrouw  de  Vries — Bruins  heeft  aan¬ 
gevoerd  omtrent  onvoldoende  bevordering  van  de  door  haar 
bedoelde  uitbreiding  van  de  groote  steden  op  Java,  zou  zoo¬ 
veel  te  zeggen  zijn,  dat  bet  op  dit  oogenblik  bezwaren  zou 
inhebben  op  dit  punt  diep  in  te  gaan.  Voor  zoover  de  geachte 
spreekster  de  organisatie  van  den  burgerlijken  geneeskundi¬ 
gen  dienst  als  onderwerp  van  beschouwing  beeft  behandeld, 
zullen  baar  opmerkingen  in  de  eerste  plaats  onder,  de  aan¬ 
dacht  moeten  komen  van  de  zg.  Verkavelingscommissie,  die 
in  Indië  met  een  herziening  van  de  taak  der.  verschillende 
departementen  van  algemeen  bestuur  zicb  bezighoudt. 

De  beer  Gerbard  beeft  een  zeer  uitvoerig  pleidooi  geleverd 
voor  de  ontwikkeling  van  bet  onderwijs  in  Indië  in  de  rich¬ 
ting,  die  bem  persoonlijk  sympathiek  is.  Wanneer  deze  des- 
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r  de  Graaff  e.  a.) 

... 

op  onderwijsgebied  aan  bet  woord  is,  is  bet  mij 
n  genoegen  bem  aan  te  booren.  Ook  ten  aanzien  van 
9  ecbter  geldt  bet  bezwaar,  dat  men  enkele  uren,  zoo 
:  ele  dagen  noodig  zou  bebben,  om  ook  maar  eenigs- 
"  rredigend  over  die  vele  en  veelomvattende  onder¬ 
aan  gedachten  te  kunnen  wisselen.  En  daartoe  ont- 
e  gelegenheid.  Waar  intusscben  de  beer  Gerbard  de 
.  Hing  uitsprak,  dat  bij  dezen  Minister  een  overleg 
:  dergelijke  zaken  geen  instemming  zou  kunnen  vin- 
?  s  dit  een  verkeerde  voorstelling  van  zaken. 

zou  mij  aangenamer  zijn  dan  met  den  beer  Gerbard 
E|  die  punten  gezet  en  rustig  van  gedachten  te  wis- 
mder  daarbij  in  politieke  tendenzen  te  veivallen. 

!te  allen  tijde  bereid  om,  waar  bet  ook  zij,  ook  op 
epartement  als  die  geachte  afgevaardigde  dat 
uitvoerige  besprekingen  daarover  te  houden.  Het 
eeft,  wanneer  bet  inderdaad  om  de  zaak  te  doen  is, 

3S  voor;  immers  voor  een  grondige  technische  be- 
J  van  een  zoo  veelzijdig  vraagstuk  is  het  uit  den 
ij  zaak  bier  niet  de  meest  geschikte  plaats.  Voor  bet 
tl  s  kan  ik  de  verzekering  geven,  dat  bet  onderwerp 
»|  3  mate  de  belangstelling  van  de  Regeering  beeft. 

Ij  ;r  Boon  beeft  in  de  eerste  plaats  ter  sprake  gebracht 
ij  lieering.  van  de  ,,Van  DeventerschooPte  Semarang. 
t|  ’stie,  die  zich  daarbij-  voordoet,  is,  naar  ik  meen, 
fsre.  dan  door  den  geacbten  afgevaardigde  bedoeld. 

?  k  is  deze,  dat  de  Regeering  voornemens  is  het  tegen- 

K  stelsel  van  subsidieering  der  oprichting  van  der- 
ebouwen  om  financieele  redenen  om  te  zetten  in  een 
i  steem,  namelijk  de  tot  dusver  verleende  tegemoet- 
{]  n  eens,  in  den  vorm  van  een  z.g.  bouwsubsidie,  te 
i  its  maken  voor  de  toekenning  van  een  ,. huurwaard e- 
\  bestaande  in  een  jaarlijksche  uitkeering  van  rente 
:ing  van  bet  bouwkapitaal.  Dat  stelsel  is  in  over- 
fi  n  zal  in  dit  jaar  verder  worden  uitgewerkt.  Inmid- 
s  le  sixbsidieering  op  den  ouden  voet  worden  voortge- 
i  le  nieuwe  regeling  in  werking  kan  treden, 
tl  angaat  de  quaestie  van  de  vreemde  artsen,  Mijnbeer 
(i  itter,  daarover  heb  ik  al  meer  dan  eens  vragen  en 
i  mtvangen.  In  den  inhoud  daarvan  lag  een  onder- 
.  ie  niet  sympathiek  was,  poch  wat  toon  noch  wat 
!j:  betrof.  In  den  tijd,  toen  de  Hollandscbe  artsen 
'  iun  materieele  belangen  voorstonden  en  onder  de 
I  len  bevredigende  voorwaarden  weigerden  naar  Indië 
li  zoodat  geen  medisch  personeel  bier  te  lande  was 
■i  j gen  voor  den  burgerlijken  geneeskundigen  dienst 
l!  bleef  geen  andere  keuze  over  dan  in  bet  buitenland 
lj  ig  te  zoeken.  Daarin  is  men  geslaagd ;  in  Oostenrijk, 
c  aarken  en  andere  landen  beeft  men  bekwame  artsen 
die  zich  bereid  verklaarden.  Speciaal  uit  Oosten- 
i.  o.m.  enkel  specialisten  verkregen  ook  op  ehirur- 
üed.  In  de  brieven  nu,  die  mij  ter  inzage  werden 
,  trof  mij  wel  bet  meest  de  naijver,  de  ongemoti- 
i  ncune  tegen  de  vreemde  artsen,  ook  waar  door  de 
'I  üvers  bun  bekwaamheid  en  geschiktheid  werd 
lj  Het  spreekt  vanzelf,  dat  de  Regeering  zich  niet 
'  mag  storen  en  dat  zoolang  deze  artsen  nog  in  den 
-i  i  dienst  zijn,  zij  niet  mogen  worden  uitgesloten 
p  leidende  betrekkingen,  wanneer  zij  door  bun  be- 
?  den  daarvoor  in  aanmerking  komen.  Sinds  geruimen 
V  intusscben  geen  vreemdelingen  meer  in  den  burger- 
!  aeeskundigen  dienst  opgenomen,  maar  wanneer  zich 
:  r  tijd  opnieuw  op  redelijke  voorwaarden  geen  Hol- 
artsen  mochten  aanbieden,  zou  de  Regeering  wel 
3  akt  zijn  den  toen  gevolgden  weg  weer  in  te  slaan. 

1  >rzitter :  Ik  stel  voor,  den  spreektijd  bij  de  replieken 
l{  &  op  ten  hoogste  1  minuut. 

lartoe  wordt  besloten. 

1  !r  Gerbard :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wil  alleen 
yren,  dat  ik  de  methode,  die  de  Minister  in  deze 
1  beeft,  niet  kan  accepteeren.  Het  is  niet  de  quaestie  j 


(Gerbard  e.  a.) 

om  met  den  Minister  in  een  onderonsje  over  deze  zaak  te 
spreken;  bier  in  de  Kamer  is  bet  de  plaats,  waar  die  be¬ 
spreking  over  bet  onderwijs,  enz.  zal  moeten  geschieden.  Ik 
heb  veel  gevraagd  en  ik  krijg  in  bet  geheel  geen  antwoord. 

De  beer  Boon:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  heb  nog  niet 
zoozeer  gesproken  tegen  de  aanstelling  van  buiten landscbe 
artsen,  als  wel  tegen  bet  feit,  dat  die  buitenlandsche  artsen 
in  Indië.  in  leidende  posities  zijn  geplaatst,  terwijl  er  onder 
de  sollicitanten  ook  Hollandsche  artsen  waren,  die  minstens 
evengoed  waren.  Onze  Hollandscbe  gewoonte  is  om  te  zeg¬ 
gen:  bet  komt  uit  bet  buitenland  en  daarom  zal  bet  wel  beter 
zijn,  maar  met  die  gewoonte  moet  men  breken.  De  Holland¬ 
scbe  medici  kunnen  doorgaan  voor  de  beste  medici  in  de 
wereld  en  daarom  is  bet  niet  gewenscbt,  dat  de  Minister 
doorgaat  met  aan  Duitscbe  en  Oostenrij  ksche  medici  leidende 
posities  te  geven. 

De  beraadslaging  over  de  Vde  afdeeling  (Departement  van 
Onderwijs  en  E  eredienst)  in  bet  algemeen  wordt  gesloten. 

De  motie  van  orde  van  mevrouw  de  Vries — Bruins  wordt 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  onderafdeelingen  501  tot  en  met  599E  worden  achter¬ 
eenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  boofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  de  Vide  afdeeling  (Departement  van 
Landbouw ,  Nijverheid  en  Handel)  in  bet  algemeen. 

De  beer  Lovink:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wil  gaarne 
voldoen  aan  uw  verzoek  om  hetgeen  ik  te  zeggen  heb  zoo 
beknopt  mogelijk  samen  te  vatten. 

De  vraag,  welke  ik  aan  den  Minister  wensohte  te  richten, 
is  de  volgende.  In  de  laatste  jaren  kan  men  oonstateeren,  dat 
in  Ned.-Indië  de  behoefte  aan  den  invoer  van  rijst,  bet  volks- 
voedsel  bij  uitnemendheid,  steeds  toenemend  is.  Lange 
reeksen  statistische  cijfers  zal  ik  daartoe  niet  opnoemen, 
maar  de  juistheid  van  mijn  bewering  moge  hieruit  blijken, 
dat,  terwijl  van  1890 — 1903  bet  overschot  van  den  invoer 
boven  den  uitvoer  11  000  ton  bedroeg,  dat  cijfer  in  1921  reeds 
«stegen  was  tot  766  000  ton.  Het  behoeft  dus  geen  betoog, 
at  bet  vraagstuk  van  de  voorziening  der  rijstbehoefte  van 
Ned.-Indië,  dat  ook  reeds  vóór  den  oorlog  van  zeer  groote 
beteekenis  was,  voor  de  inlandscbe  bevolking  van  vitaal 
belang  is.  Gisteren  bebben  wij  van  ons  geacht  medelid  den 
heer  Feber  geboord,  dat  voor  een  gezond  lichaam  noodzake¬ 
lijk  is,  dat  bet  goed  gevoed  wordt,  en  dat  is  in  Indië  minstens 
even  noodzakelijk  als  elders.  Wie  nu  de  groote  moeilijk¬ 
heden  kent,  welke  dikwijls  verbonden  zijn  aan  bet  voldoende 
voorzien  in  bet  tekort  aan  rijst,  weet,  dat  dit  een  van  de 
moeilijkste .  zaken  is,  welke  aan  de  Nederlandscb-Indische 
Regeering  is  opgedragen,  vooral  indien  er  in  de  landen,  die 
rijst  exporteeren,  niet  voldoende  aanwezig  is. 

Overtuigd  van  bet  groot©  belang  van  deze  aangelegenheid, 
heeft,,  eenige  jaren  geleden,  de  Vereeniging  Koloniale  Sta¬ 
diën  in  Indië  een  congres  bijeengeroepen,  onder  presidium 
van  ons  geacht  medelid,  den  heer  Gerritzen.  Op  dat  congres 
werd  de  vraag  behandeld,  welke  maatregelen  zouden  kunnen 
worden  genomen  om  in  bet  steeds  toenemende  gebrek  aan 
rijst  te  kunnen  voorzien.  De  besprekingen  hebben  er  toe 
geleid  vast  te  stellen,  dat  zoowel  door  indirecte  maatregelen 
(bestuurshulp,  onder  voorlichting  van  de  landbouwleeraren ) 
als  door  andere  maatregelen  de  productie  van  rijst  in  Indië 
zou  moeten  worden  vermeerderd.  De  Indische  Regeering 
beeft,  nadat  een  bezoek  door  een  van  de  hoofdambtenaren 
gebracht  is  aan  Amerika,  onder  leiding  van  den  pas  afge¬ 
treden  Directeur  van  Landbouw,  beslist,  dat  bet  vraagstuk 
van  de  rij  stvoorziening  in  Indië  wellicht  opgelost  zou  kunnen 
worden  door  den  aanleg  van  een  proefveld,  ten  einde  de 
mogelijkheid  aan  te  toonen  van  macbinalbn  rijstbouw,  zooals 
die  o.  a.  in  Amerika  op  groote  uitgestrektheden  met  succes 
wordt  toegepast. 
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(Lovink  e.  a.) 

Voor  eenige  jaren  is  men  met  den  aanleg  van  dat  proefveld 
begonnen.  Men  beeft  daarvoor  besteed  f  700000,  terwijl  op 
de  begrooting  voor  1923  f  130  000  is  uitgetrokken.  Maar  zoo¬ 
wel  uit  de  debatten  in  den  Volksraad  als  uit  andere  mede- 
deelingen,  die  ons  bebben  bereikt,  moet  men  afleiden,  dat 
die  proeven  eigenlijk  niet  gelukt  zouden  zijn:  eenerzijds  be¬ 
weert  men,  dat  de  opzet  van  de  zaak  niet  goed  is  geweest,  en 
anderzijds,  dat  er  door  ziekte  van  bet  gewas  dit  jaar  niet 
geoogst  kon  worden. 

Ik  laat  in  het  midden  aan  welke  omstandigheden  de  ge- 
beele  of  gedeeltelijke  mislukking  van  de  proeven  is  te 

wijten. 

Hoe  bet  echter  ook  zij,  degenen,  die  deze  proef  genomen 
hebben,  bebben  daarmede  een  zeer  goed  werk  gedaan.  Ik 
zou  er  daarom  prijs  op  stellen,  indien  de  Minister  mij  wilde 
antwoorden  op  deze  vraag:  welke  resultaten  beeft  men  tot 
dusverre  met  de  onderneming  Selat  Djaran  in  bet  Palem- 
bangscbe  verkregen,  en  is  de  Regeering  voornemens,  verdere 
uitbreiding  te  geven  op  Bomeo  aan  rijstondememingen?  Ik 
acht  dit  vraagstuk  van  zoo  groot  belang,  dat,  zelfs  al  mocht 
de  proefneming  in  Palembang  mislukt  zijn,  de  Indische 
Regeering  zich  daardoor  niet  mag  laten  weerbouden  om  de 
proeven  al  of  niet  gewijzigd  elders  voort  te  zetten.  Wij 
weten,  dat  een  nieuwe  Directeur  van  Landbouw  is  opge¬ 
treden.  Ik  geloof  dat  de  Indische  Regeering  met  deze  benoe¬ 
ming  kan  worden  gelukgewenscbt  en  ik  hoop,  dat  de  nieuwe 
Directeur,  gesteund  door  zijn  hoogst  bekwame  ambtenaren, 
deze  proeven  zal  voortzetten,  want  de  rijstvoorziening  is  een 
van  de  belangrijkste  quaesties.  voor  Nederlandsch-Indië. 
Wordt  in  Nederlandscb-Indië  niet  voldoende  voorzien  in  de 
behoefte  aan  rijst,  blijft  men  afhankelijk  van  export,  dan 
loopt  men  altijd  gewaar,  vooral  met  de  toeneming  der  bewol¬ 
king,  dat  hoogst  ernstige  complicaties  ontstaan. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  bad  nog  eenige  andere  zaken 
willen  bespreken,  maar  ik  zal  bet  hierbij  laten ;  met  belang¬ 
stelling  zie  ik  echter  het  antwoord  van  den  Minister  te 
gemoet. 

De  heer  de  Graaf  f,  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  De  geachte  afgevaardigde  de  heer  Lovink  heeft 
mij  gevraagd  naar  de  resultaten,  tot  nu  toe  verkregen  met 
de  proefneming  op  de  rijsthoeve  Selat  Djaran  in  de  residentie 
Palembang.  In  bebouwing  is  gebracht  een  vierde  deel  van 
de  geheele  oppervlakte  van  1000  bouws,  namelijk  omstreeks 
250  bouws.  Verder  zijn  nog  een  40  bouws  gerooid,  maar  nog 
niet  in  cultuur  genomen.  Aan  de  proefneming  is  een  uitgaaf 
van  meer  dan  een  millioen  gulden  besteed. 

Dit  althans  zal  het  bedrag  zijn,  met  inbegrip  van  de  eerst¬ 
volgende  jaren,  waarin  voor  de  gereedmaking  van  de  open¬ 
gelegde  gronden  nog  betrekkelijk  geringe  sommen  worden 
vereischt. 

Van  een  mislukking  van  de  proefneming  mag  tot  dusver 
niet  gesproken  worden,  ook  nog  niet  van  een  bepaald  succes. 
Het  is  ten  deele  een  succes,  dat  machinale  grondbewerking, 
bezaaiing  en  inzameling  van  het  product  bij  een  rijstbouw 
op  dien  voet  mogelijk  zijn  gebleken.  Dat  is  een  practische 
ervaring,  die  op  zich  zelf  van  waarde  is.  Intusschen  neemt 
dit  niet  weg,  dat  die  bevinding  alleen  nog  geen  voortzetting 
elders  zou  kunnen  wettigen ;  de  beslissing  dienaangaande  zal 
uiteraard  in  groote  mate  afhangen  van  de  resultaten,  met 
de  verdere  exploitatie  verkregen.  De  financieel  e  uitkomsten 
zijn  nog  niet  te  bepalen  en  dit  zal  zeker  wel  een  van  de 
belangrijkste  criteria  zijn.  Wat  Selat  Djaran  aangaat,  zal 
men  daarbij  moeten  rekening  houden  met  enkele  tegenvallers 
bij  den  aanleg  en  de  bevloeiing  van  de  velden,  waardoor  in 
dat  opzicht  de  proef  niet  geheel  onder  normale  omstandig¬ 
heden  heeft  plaats  gehad. 

Indien  echter  in  de  eerstvolgende  jaren  de  bevinding  be- 
vredigjend  mocht  zijn,  is  het  te  verwachten,  dat  deze  proef¬ 
neming  groote  beteekenis  ook  voor  de  verdere  rijstvoorziening 
van  Nederlandsch-Indië  zal  kunnen  hebben. 

Gaarne  zal  ik  aan  de  Regeering  in  Indië  de  vraag  stellen, 
of  zij  voornemens  is,  ook  op  Bomeo  tot  een  zoodanige  proef 
over  te  gaan.  Het  is  mij  bekend,  dat  daarvan  sprake  is  ge- 


(Minister  de  Graaff  e.  a.) 

weest,  maar  in  welk  stadium  op  het  oogenblik  die  ji 
verkeeren,  zou  ik  niet  kunnen  verklaren. 

De  heer  Lovink:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Met 
heb  ik  van  den  Minister  vernomen,  dat  Zijn  Excellent 
aangelegenheid  bij  de  Indische  Regeering  ter  spn 
brengen,  en  dat  hij  de  vraag  zal  stellen,  of  de  proeve  i 
tueel  ook  op  Bomeo  zullen  worden  voortgezet,  wanneeia 
blijken,  dat  de  grond  in  Palembang  niet  geschikt  mei 
bleken  zijn,  Is  zulks  het  geval,  dan  hoop  ik,  dat  de  il 
Regeering  zich  niet  door  dezen  tegenvaller  zal  laters 
schrikken,  maar  met  kracht  op  den  ingeslagen  weg  zaï 
gaan.  De  Minister  zal  het  toch  met  mij  cens  zijn,  dat  ij 
als  de  onderhavige  van  het  hoogste  belang  zijn  voor  dli 
sring  van.  het  vraagstuk,  om  Nederlandiscb-Indië  onafbfj 
te  maken  van  den  rijstaanvoer  uit  den  vreemde. 

De  beraadslaging  over  de  Vide  afdeeling  (Departem  11 
Landbouw ,  Nijverheid  en  Handel)  in  het  algemeer 
gesloten. 

De  onderafdeelingen  601  tot  en  met  645  worden  ach 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  st<j| 
aangenomen. 

Beraadslaging  over  onderaf deeling  646,  luidende:  • 

,,' Uitgaven  van  persoonlijken  aard  voor  den  Int 
centralen  aanschaffingsdienst,  f204  500.”, 

waarop  is  ingediend  een  amendement  van  de  heerl 
ritzen  en  Dresselhuys  (Stuk  n0..  20),  strekkende  o 
onderafdeeling  te  verminderen  met  f  68  000. 

De  heer  Gerritzen  verkrijgt  het  woord  ter  toelicht  i 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De^i 
ter  zegt  in  de  Memorie  van  Toelichting,  dat  eenij! 
breiding  van  personeel  bij  den  centralen  aanschaffing 
onvermijdelijk  is,  en  hij  raamt  voor  deze  uitbreiding  f  j! 
Het  voorstel  van  den  Minister  tot  uitbreiding  van  li 
soneel  van  genoemden  dienst  is  echter  in  strijd  met  l|l 
dat  onlangs  twee  ingenieurs  in  Indië  den  dienst  wege:|i 
compleet  hebben  verlaten,  met  name  de  heeren  Bl 
en  van  Staden  ten  Brink.  De  betrekking  van  tij  delf: 
delscorrespondent  is  ook  al  sedert  eenige  maanden  nii 
gevuld.  Ook  op  het  technisch  bureau  op  Koloniën  is  i 
te  doen ;  er  wordt  weinig  aangekocht. 

Ik  meen  ons  amendement  hiermede  voldoende  te  « 
toegelicht. 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  heerer! 
van  IJzendoorn,  J.  ter  Laan  en  Boon  en  maakt  mitsdij 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  beer  de  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Mii'nj 
Voorzitter!  Aanneming  door  de  Kamer  vatn  bet  dc 
geacbten  afgevaardigde  mr.  Gerritzen  toegelicht  ai 
ment  tot  afvoering  van  de  aangevraagde  gelden  voor  <i 
breiding  van  den  Indischen  Centralen  AanschaffinsjÉ 
moet  ik  sterk  ontraden.  Hét  betreft  daarbij  een  instelljj 
door  haar  nuttige  werking  in  de  richting  van  bezuinig 
den  aankoop  van  benoodigdbeden  voor  ’s  Latnds  dienst[l 
in  deze  tijden  van  bet  grootste  belang  is.  Niet-aanv;* 
van  een  zoo  noodige  uitbreiding  eener  zoodanige  p 
ling  zou  met  recht  mogen  heeten  de  paarden  ach! 
wagen  spannen. 

De  Voorzitter:  Ik  geef  thans  het  woord  aan  den  vol 
van  dë  Commissie  van  Rapporteurs  om  het  oordeel  die| 
missie  mede  te  deelen  over  het  amendement. 

De  heer  Schenrer,  voorzitter  van  de  Commissie  val 
porteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Vier  leden  van  dl 
missie  van  Rapporteurs  zijn  tegen  aanneming  van  heil 
dement  en  en  één  lid  is  daar  voor. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 


Vel  358. 
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Tweede  Kamer. 


- 


42ste  VERGADERING,  —  22  DECEMBER  1922. 

4.  Vaststelling  van  de  begrooting  van  Nederiandsch-Indië  voor  bet  dienstjaar  192-3. 


Feber  e.  a.) 

Het  amendement  wordt  verworpen  met  71  tegen  16 
temmen. 

Tegen  bebben  gestemd  de  beeren  Bulten,  Engels,  Schaper, 
nevrouw  de  Vries — Bruins,  de  beeren  Rutgers  van  Rozen- 
iuro’,  Juten,  van  Rijzewijk,  J.  ter  Laan,  Schouten,  Bon- 
,aerts,  Kolkman,  Kleerékoper,  Stulemeijer,  Vliegen,  Nolens, 
lermans,  van  Rijckevorsel,  van  Wijnbergen,  Snoeck  Henke- 
aans,  Ijzerman,  Albarda,  Brautigam.  van  Dijk  van  den 
Tempel,  van  den  Heuvel,  mejuffrouw  Gioeneweg,  de  beeren 
£  ter  Laan,  van  der  Molen,  II'.  Colijn,  Moerel,  de  Wilde, 

?an  Vuuren,  Troelstra,  Zijlstra,  Bomans,  A.  Colijn,  Winter- 
aans,  van  Zadelhof f,  Duys,  Gerbard,  mevrouw  Bronsveld— 
Vitringa,  de  beeren  Fruytier,  Michielsen,  Fleskens,  Beumer, 
le  Monté  ver  Loren,  van  de  Bilt,  Krijger,  Rutgers,  Decker», 
ETiemstra,  Tilanus,  Sobeurer,  Smeenk,  Knigge,  Hugenholtz, 
ran  Braambeek,  van  Boetzetaer  van  Dubbeldam,  Sunng, 
Lnent,  van  der  Voort  van  Zijp,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren 
Lovink,  Schokking,  Weitkamp,  van  Schaik,  Ruiten,  Kuiper, 
Heukels,  Feber  en  de  Voorzitter. 

Vóór  bebben  gestemd  de  beeren  Visser  van  IJ  zen  doorn,  van 
Gijn,  Bierema,  Ketelaar,  Gerritzen,  mejuffrouw  Westerman, 
de  heer  de  Boer,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  beeren  Staalman, 
Ter  Hall,  Oud,  Dresselbuys,  Boon,  van  Rappard,  van 
Braambeek  en  mevrouw  Bakker — Nort. 

Onderafdeeling  646  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen. 

De  onderaf deelingen  647  tot  en  met  651  worden  achter¬ 
eenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  de  Vilde  Afdeeling  (Departement 
der  Burgerlijke  Openbare  W erken)  in  bet  algemeen. 

De  beer  Feber:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  zal  bet  kort 
maken.  Aan  d!e  structuur  der  Vilde  af  deeling  mankeert  heel 
wat  o.a.  dat  er  4  millioen  is  uitgetrokken  voor  de  ambtenaairs- 
woningen  en  daiarentegen  slechts  f  2  200  000  voor  assamce- 
ringswerken  en  1  millioeni  voor  zoogenaamde  kringwauoelrs, 
een  bepaald  soort  irrigatiewerken,  waarvan  de  Minister  m 
zijn  Memorie  van  Antwoord  zelf  gezegd  beeft  dat  net  nut 
nog  moet  worden  onderzocht.  .  .... 

r  Dat  lijkt  mij  in  deze  moeilijke  tijden  zeer  bedenkahjik.  #< 

Ik  zou  den 'Minister  in  overweging  willen  geven,  _  zijn 
aro-ument,  dat  die  4  millioen  voor  de  ambtemaarswoningen 
moeten  dienen  als  compensatie  voor  het  verlies  van  en 
duurte  toeslag,  te  herzien,  omdat  ik  daartegenover  kan  opmer- 
ken,  dat  die  woningen  aan  slechts  betrekkelijk  weinig  ambte¬ 
naren  ten  goede  komen,  terwijl  bet  verlies  van  dien  duurte- 
!  toeslag  dwr  de  ganscbe  ambtenaarsgemeenscbap  wordt 

geM?sfcbien  kan  de  Minister  alsnog  met  de 
ring  in  overleg  treden,  dat  de  zaak  zoo  geregeld  wordt,  dat 
niet  het  totaal  der  uitgaven  wordt  verhoogd,  maar  een  andere 
distributie  der  fondsen  plaats  beeft,  m  <3neu  — 

ambtenaarswoningen  —  ofschoon  die  zeer  h{- 

1  millioen  wordt  afgevoerd  en  1 

de  post  voor  assaineeringswerken,  welke  boofdzakelijk  bestaan 

U1DebrerVGeiritzen  zal  daarover  nog  een  nader  woord'  spreken 
1  bij  de  verdediging  van  zijn  amendement. 

De  beer  Albarda:  Mijnbeer  de  Voorzitter  !Ik  zou l  g rgag 
voldaan  bebben  aan  uw  verzoek  om  van  bet  ^oord  af  te  zwn, 
omdat  ik  met  u  wil  bevorderen,  dat  deze  werkzaamheden 
spoedig  afloop  en.  Ik  heb  mij  echter  mei ,  gerecl l  xgd  gevoeld 
aan  uw  verzoek  te  voldoen,  omdat  de  behandeling  van  de 
begrooting  op  die  manier  tot  een  farce  zou  worden  gemaakt 
Het  is  te  voorzien  geweest,  en  bet  was  om  die  reden  dat  ik 
.  mij  tot  tweemaal  toe  heb  geschaard  bij  diegenen,  die  zich 
tegen  de  behandeling  van  de  Indische  begrooting  vóór  bet 
reces  bebben  verzet,  dat  er  in  de  Kamer  een  stemming  zou 
komen  om  de  zaak  zoo  gauw  mogelijk  af  te  maken.  Wanneer 
de  Kamer  deze  stemming  niet  bebeerscbt,  beteekent  dat,  dat 


(Albarda.) 

men  bet  budgetrecht  ten  aanzien  van  Nederlandsch-Indië» 
Suriname  en  Cura^ao  uit  banden  can  de  Staten-Generaal 

geeft.  ,  .  ,  -. 

Deze  wijze  van  behandelen  zou  er  toe  leiden,  dat  er  aan  de 
afdeelingen  en  artikelen  in  de  Kamer  geen  aandacht  meer 
wordt  geschonken,  en  dat  beteekent,  dat.  de  onbeperkte 
regeermacht  komt  bij  den  Minister  met  zijn  Departement. 
Indien  bet  dit  jaar  gelukte  —  bet  is  in  vorige  jaren  ook  ai 
gelukt  —  zou  bet  zich  in  volgende  jaren  zeer  leelijk  wreken. 
Daarom  verzoek  ik  mijn  medeleden,  hoe  onaangenaam  bet 
ook  is  in  de  dagen,  voorafgaande  aan  een  reces,  het  noodige 
geduld  te  oefenen,  om  de  behandeling  van  bet  verdere  ge¬ 
deelte  van  deze  begrooting  met  de  noodige  aandacht  te  doen 

plaats  bebben.  „  ,  .  ,  . 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wenscb  een  enkele  opmerking 

te  maken  over  de  irrigatie.  ,  ,  , 

Ik  heb  verscheidene  jaren  achtereen  bier  over  .dat  onder¬ 
werp  gesproken  en  telkens  betoogd,  dat  bevordering  van  de 
irrigatie  een  van  de  voornaamste  belangen  is  voor  de  Indische 
bevolking,  waarvan  de  behartiging  van  den  grootsten  invloed 
is  op  baar  welvaart. 

Nu  is  bet  diep  teleurstellend,  als  men  de  begrooting  ziet 
en  daarbij  in  aanmerking  neemt,  dat  jarenlang  veel  minder 
aan  de  irrigatie  is  gedaan  geworden  dan  noodig  geacht  werd 
door  ben,  die  er  bun  aandacht  aan  schonken,  te  bemerken, 
dat  ook  de  zorg  voor  de  irrigatie  één.  van  de  dingen  is  ge¬ 
worden,  waarop  men  bezuinigt.  Terwijl  twee  jaren  geleden 
f  10  700  000  voor  de  irrigatie  en  de  afwateringswerken  was 
uitgetrokken,  is  dit  bedrag  in  de  begrooting 
30  pet.  verminderd  en  teruggebracht  tot  f  7  490  000. 

De  Buitengewesten,  die,  wanneer  daar  behoorlijk  voor  de 
irrigatie  wordt  gezorgd,  zoo  ontzaglijk  veel  kunnen  opieveren 
aan  voedingsmiddelen  voor  de  Indische  bevolking,  krijgen, 
niet  meer  dan  5  ton  voor  groote  irrigatiewerken  en  2  ton  voor 
kleine  irrigatiewerken,  totaal  7  ton.  En  dit,  terwijl  men  toen 
in  de  afgelcopen  jaren  op  zoo  velerlei  wijzen  beeft  onder¬ 
vonden,  hoe  slecht  bet  met  den  verbouw  van  voedingsgewas¬ 
sen  in  Indië  gesteld  is,  zoodat  in  den  oorlog  —  de  heer 
Lovink  beeft  er  aan  herinnerd  —  een  bedrag  van  330  millioen 
uitgegeven  is  moeten  worden  om  bet  tekort  aan  voedingsmid¬ 
delen  in  Indië  aan  te  vullen,  een  bedrag,  dat  op  een  10  mil- 
lioen  na  door  de  arme  Indische  bevolking  zelf  is  terugbetaal  cl. 

Vroeger  zeide  men,  dat  de  uitvoering  van  irrigatiewerken 
geremd  werd  door  gebrek  aan  technisch  personeel.  Up  bet 
oogenblik  is  er  overvloed  van  dat  personeel;  er  wordt  tech¬ 
nisch  personeel  ontslagen  en  er  loopt  ander  technisch  perso¬ 
neel  zonder  werk.  Hier  is  een  bezuiniging  toegepast  op  een 
aangelegenheid,  die  in  de  allereerste  plaats  van  bete ekems 
en  van  waarde  is  voor  bet  levensonderhoud  in  den  letterlijken 
zin  van  bet  woord  van  de  Indische  bevolking. 

Het  zou  een  vruchtelooze  poging  zijn,  te  beproeven  den 
Minister  van  deze  bezuiniging  te  doen  terugkomen.  Ik  vrees 
zelfs,  dat  bet  overleg  in  Indië  zal  leiden  tot  een  nog  verder 
gaande  bezuiniging,  zoodat  de  thans  uitgetrokken  bedragen 
niet  eens  besteed  zullen  worden.  Maar  het  zij  mij  dan  in  eik 
geval  veroorloofd,  aan  te  dringen  hierop,  dat  althans  van  de 
krachten  der  technici,  die  in  den  dienst  van  B.  O  IV.  staan 
en  die  dan  nu  niet  zullen  gebruikt  worden  voor  den  aanleg 
en  de  verbetering  van  irrigatiewerken  op  groote  schaal,  een 
ander  nuttig  gebruik  gemaakt  zal  worden.  ,  .  ,  ,. 

Toen  er  met  eenige  kracht  gewerkt  werd  aan  de  inrichting 
en  de  verbetering  van  de  irrigatiewerken,  schoten  er  krach¬ 
ten  te  kort  om  behoorlijk  zorg  te  kunnen  dragen  voor  bet 
waterbeheer.  Bij  een  goede  regeling  van  het  waterbeheer 
zijn  de  belangen  van  de  Indische  bevolking  in  booge  mate 
betrokken.  Meermalen  heb  ik  op  den  ernst  van  dit  vraagstuk 
gewezen.  Welnu,  laat  de  Minister  bevorderen,  dat  de  tech¬ 
nici,  die  nu  niet  ten  volle  gebruikt  worden 
ken  en  de  verbetering  van  oude  werken  bun  ^acbten  lm 
wijden  aan  de  zorg  voor  bet  waterbeheer  Laat  verder  a 
den  tegenwoordigen  toestand  eens  gebruik  worden  j^maakt 
r  en  grooten  achterstand,  die  er  is  in  de  verslagen  van 
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42ste  VERGADERING.  —  22  DECEMBER  1922. 

4.  Vaststelling  van  de  begrooting  van  Nederlandsch-Indië  voor  bet  dienstjaar  1923. 


(Albarda  e.  a.) 

B.  O.  W.,  in  te  halen.  Wij  ontvangen  nu  nog  verslagen  over 
jaren,  die  al  heel  lang  achter  ons  liggen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  weet,  dat  het  hopeloos  is  om' 
den  Minister  van  de  bezuiniging  op  dit  gebied  terug  te 
brengen,  maar  ik  kan  niet  nalaten  een  ernstig  protest  uit  te 
spreken  tegen  de  wijze,  waarop  daardoor  nadeel  wordt  toe¬ 
gebracht  aan  zeer  groote  volksbelangen. 

De  heer  de  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  de 
Voorzitter !  .Het  door  den  heer  Feber  geopperde  denkbeeld 
om  een  millioen  van  den  eenen  post  af  te  nemen  en  die  gelden 
bij  den  anderen  te  voegen,  zou  mijns  inziens  in  het  algemeen 
een  manipulatie  zijn,  die  ©enigszins  eigenaardig  zou  mogen 
heetten.  Wel  ben  ik  bereid  te  trachten  te  g’emoet  te  komen 
aan  het  bezwaar  van  gemis  van  evenredigheid  tusschen  de 
genoemde  bedragen,  door  den  Gouverneur-Generaal  in  over¬ 
weging  te  geven  het  bedrag  van  4  millioen,  dat  uitgetrokken 
is  voor  den  bouw  van  ambtenaarswoningen,  met  groote  be¬ 
perking  te  gebruiken  en  niet  verder  tot  die  voorziening  over 
te  gaan  dian  waiar  dit  dringend  noodzakelijk  i®.  Deze  toe¬ 
zegging  wil  ik  gaarne  aan  de  Kamer  doen. 

.  Wat  betreft  de  beschouwingen  van  dien  geaehten  afgevaar¬ 
digde  dien  heer  Albarda,  zak  ik  nilet  nalaten  de  aandacht  van 
dien  Gouvernenr-Generaal  er  op  te  vestigen,  dat  wainneer 
technici  beschikbaar  komen  bij  den  dienst  der  burgerlijke 
openbare  werken,  deze  ambtenaren  voor  het  waterbeheer 
gebruikt  zouden  kunnen  worden. 

De  beraadslaging  over  de  Vilde  Afdeellng  in  het  alge¬ 
meen  wordt  gesloten. 

De  onderaf deelingen  701  tot  en  met  711  worden  achter¬ 
eenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  onderafdeeling  712,  luidende: 

,,Bevloeiings-,  afwaterings-  en  waterkeeringswerken, 
f  11896500.”, 

waarop  door  de  hoeren  Gerritzen  en  Dresselhuys  is  inge- 
diend  een  amendement  (Stuk  n°.  20),  strekkende  om  de 
onderafdeeling  te  verminderen  met  f  1  000  000, 

De  heer  Gerritzen  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  toe¬ 
lichting  van  de  voorstellers  staat  reeds  gedrukt  bij  het  amen¬ 
dement  ;  ik  heb  er  niets  aan  toe  te  voegen. 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  heeren  Visser 
van  Ijzen  doorn,  Oud  en  Boon  en  maakt  mitsdien  een  onder¬ 
werp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Albarda:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wenseK 
kortelijk  te  verklaren,  waarom  ik  het  amendement  van  de 
heeren  Gerritzen  en  Dresselhuys  een  zeer  schadelijk  amen¬ 
dement  acht. 

Dank  zij  het  debat  over  de  waterverdeeling  en  de  nacht¬ 
en  dagbevloeiing,  dat  hier  in  vorige  jaren  herhaaldelijk  is 
gevoerd,  heeft  men  zich  in  Indië  tot  een  zeer  nauwkeurig 
en  bekwaam  geleid  onderzoek  gezet  naar  hetgeen  kon  worden 
gedaan  om  bet  vraagstuk  van  een  betere  verdeeling  van  het 
arrigatie-water  tusschen  suiker- industrie  en  inlandsche  bevol¬ 
king  tot  oplossing  te  brengen.  De  oplossing,  die  men  de  beste 
achtte,  welke  ik  kort  kan  aanduiden  als  het  wadoek-stelsel, 
heeft  aan  de  Verwachtingen  beantwoord,  al  zijn  hier  en  daar 
natuurlijk  ee'nige  teleurstellingen  niet  uitgebleven.  De  hoop 
van  de  inlandsche  bevolking  is  op  die  oplossing  gevestigd  en 
technici  werken  met  groote  liefde  aan  de  verdere  verbetering 
van  die  denkbeelden.  Hu  komt  de  beer  Gerritzen  in  een  tijd, 
waarin  de  irrigatie  toch  al  schade  lijdt  door  de  groote  bezui- 
niging,  met  een  voorstel  om  een  millioen  te  schrappen  op  den 
aanleg  van  kringwadoeks.  Het  zou  een  gevaarlijke  stap  zijn 
om  dit  amendement  aan  te  nemen,  en  ik  hoop,  dat  de  Kamer 
zich  door  de  heeren  Gerritzen  en  Dresselhuys  tot  dien  stap 
niet  zal  laten  verleiden. 


(Feber  e.  a.) 

/ 

De  heer  Feber:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  durf  over  d»s 
materie,  die  den  dag-  en  nachtbevloeiing,  met  eenig  aploj] 
spreken,  waar  ik  jarenlang  daarmee  ambtshalve  te  maki 
had.  Waar  de  heer  Albarda  het  voorstelt  alsof  onder  (j 
nacht-  en  dagbevloeiing  verstaan  moet  worden,  dat  het  wa  i 
overdag1  aan  de  suikerfabrieken  en  ’s  nachts  aan  de  inlandse  j 
bevolking  wordt  gegeven,  is  dat  in  zijn  algemeenheid  n| 
juist.  Het  is  een  regeling,  waarbij  gedurende  hot  groot  j 
gedeelte  van  het  jaar,  in  de  westmeesou,  wanneer  de  bej 
inlandsche  aanplant  te  velde  staat,  de  bewolking  het  wa  i 
overdag  krijgt  en  desgewenscht  ook  ’s  nachts,  terwijl  in  d 
tusscihentijd,  in  de  oostmoeson,  wanneer  de  minderwaard! 
gewassen  der  bevolking  en  het  suikerriet  te  velde  staan,  1 
water  overdag  in  de  eerste  plaats  wordt  gegeven  aan  1 
suikerriet  en  het  overige  aan  de  bevolking,  terwijl  ’s  nad 
de  bevolking  onverdeeld  recht  op  het  water  heeft.  Er  ko: 
hij ,  .  dat  de  waterverdeeling  daar,  waar  nacht-  en  dag! 
vloeiing  plaats  heeft,  niet  gedurende  den  nacht  gebeu 
maar  dat  net  werk  van  de  waterverdeeling  bijna  ais  rej 
plaats  beeft  vóór  des  middags  4,  5  of  6  uur,  in  uitzoncj 
ringsgevallen  om  8  nur.  Het  gevolg  is,  dat,  als  regel,  op  zij 
laatst  de  landbouwer  om  8  uur  naar  huis  gaat  en  verder  Goj 
water  over  Gods  akker  kan  laten  loepen. 

Nu  geef  ik  toe,  dat  fr  voor  den  inlander  aan  deze  regeli  | 
een  ongemak  kan  zijn  verbonden,  maar  het  economische  i 
landbouwkundige,  nut  van  het  opheffen  van  de  dag-  en  naob 
regeling  is  nog  niet  bewezen.  Het  tegendeel  ook  niet,  en  i 
is  mijp  standpunt:  waar  het  nut  der  opheffing  niet  bewez|i 
is  en  de  urgentie  daarvan  voorshands  staat  of  valt  met  Ij 
gemak,  dat  dè  inlanders'  in  het  ongunstigste  geval  krij'gel 
zou  ik  willen  zeggen:  laten  wij  de  uitgaaf  voor  de  knn|« 
wadoeks  onder  deze  benarde  financieel©  omstandighed|[ 
opschorben. 

De  heer  de  Graaf  f.  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  ! 
Voorzitter !.  Ik  zou  den  onderteekenaars  van  het  amendemejl 
in  overweging  willen  geven,  hun  voorstel  terug  te  nemen,  i 
grond  van  de  omstandigheid,  dat  bij  de  suppletoire  begro 
ting  voor  het  jaar  1923,  die  juist  in  behandeling  ie  gewei 
bij  den  Volksraad,  is  voorgesteld  om  dezen  post  met  f  712  5;1 
te  Verminderen.  Dit  denkbeeld  houdt  verband  met  het  i'ejj 
dat  hoewel  men'  het  beginsel  van  den  aanleg  van  kringvjJ 
doeks  niet  heeft  prijsgegeven,  de  ervaring  tot  dusver  het! 
bewezen,  dat  verschillende  bezwaren,  vooral  van  landbou  • 
kundigen  aard,  nog  moeten  worden  opgelost. 

In  verband  daarmed  e  is  de  Indische  Regeering  van  oord  e , 
dat  voor  het  oogenblik  een  zoodanige  vermindering  ware  tï 
te  passen  en  alleen  het  overige  voor  1923  ware  te  ibehoudj 
Voor  den  aanleg  van  wadoeks,  waarbij  zich  geen  bezwaïji 
van  dien  aard  voordoen.  In  verband  hiermede  meen  ik  bij  :i 
voorstellers  van:  het  amendement  te  mogen  aandringen  op  ipi 
trekking  van  hun  amendement;  de  verdere  behandeling  v 
de  zaak  zal  dian  bij  de  beraadslagingen  over  de  suppletoi 
begroeting  plaats  vinden. 

De  heer  Gerritzen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  deze  ve 
klaring,  van  den  Minister  te  hebben  gehoord,  vind  ik  gel 
aanleiding  om  mijn  amendement  te  handhaven. 

Aangezien  het  amendement  door  de  voorstellers  is  in°J 
trokken,  maakt  het  geen  onderwerp  van  heraadslagii 
meer  uit. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  onderafdeeling  7ll 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  onderafdeelingen  713  tot  en  met  902  worden  achteree  I 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  ster 
ming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  onderafdeeling  903,  luidende: 

„Bezoldigingen,  soldijen,  toelagen,  loonen,  daggelde 
en  andere  uitgaven  van  persoonlijken  aard,  alsmede  bl 
looningen  voor  buitengewone  werkzaamheden  van  del 
topografischen  dienst,  i  1 G51  834,”-' 
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ê.  Vaststelling  van  de  begrooting  van  Nederlandsch-Indië  voor  het  dienstjaar  1923. 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  te  gelijk  hiermede  te  behan¬ 
delen  onderaf deeling  904,  luidende: 


„Verdere  uitgaven  voor  den  topografischen  dienst, 
f  82  362.” 


Daartoe  wordt  besloten.: 


De  heer  Gerritzen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  een 
enkel  woord  spreken  over  de  Topografische  Inrichting  in 
Nederlandsch-Indië.  Deze  is  in  het  leven  geroepen  als  een 
hulpinrichting  voor  den  militairen  topografischen  dienst,  om 
het  kaarteeringswerk  van  den  dienst  te  repreduceeren.  Daar 
is  geleidelijk  veel  werk  bij  gekomen  voor  allerlei  andere 
Departementen;  ik  verwijs  o.  a.  naar  onderaf  deeling  803, 
waar  een  bedrag  van  ongeveer  f  75  000  wordt  uitgetrokken 
voor  werkzaamheden  te  verrichten  door  den  topografischen 
dienst  ten  behoeve  van  het  Departement  van  Gouvemements- 
bedrijven.  De  diensten  voor  andere  Departementen  (kaarten 
voor  de  Staatsspoor,  reproducties  van  foto’s,  enz.)  namen  zoo 
toe,  dat  de  inrichting  en  haar  organisatie  daartegen  niet  meer 
opgewassen  bleken. 

De  Regeering  heeft  toen  een  commissie  ingesteld,  waarin 
vertegenwoordigers  van  de  verschillende  Departementen  zit¬ 
ting  hadden,  om  reorganisatie  van  den  dienst  te  overwegen.- 
L  Onder  voorzitterschap  van  den  heer  van  der  .Waerden  ge¬ 
delegeerd  lid  van  de  Commissie  voor  de  Fabrieksnijverheid, 
kwam  deze  commissie  eenstemmig  tot  de  conclusie?  dat  de 
Topografische  Inrichting  tot  een  algemeen  reproductiebedrij  f 
moest  worden  omgevormd  en  als  een  afzonderlijk  bedrijf  bij 
het  Departement  van  Gouvernementsbedrijven  moest  worden 
gebracht. 

Werkproeven  toch  hadden  af  doend  bewezen,  dat  de  inrich- 

Bting  technisch  volkomen  in  staat  was  om  zeekaarten,  school¬ 
atlassen,  post-  en  zegelwaarden,  munt-  en  bankpapier  te  ver¬ 
vaardigen,  en  zulks  met  veel  geringer  uitgaven  voor  den 
Staat  dan  deze  nu  voor  genoemde  artikelen  betalen  moet. 
De  commissie  is  met  algemeene  stemmen  tot  haar  conclusie 


gekomen*  maar  niettegenstaande  dat  en  niettegenstaande  de 
Ij:  volksraad  op  10  Juli  1922  met  26  tegen  7  stemmen  een  motie 


heeft  aangenomen  om  dien  dienst,  gereorganiseerd  als  boven¬ 
gezegd,  over  te  brengen  bij  Gouvernementsbedrijven,  heeft 
de  Regeering  daaraan  geen  gevolg  gegeven. 

In  het  Yoorloopig  Verslag  is  gevraagd,  of  de  Regeering 
Voornemens  was,  aan  die  motie  gevolg  te  geven,  maar  de 
Minister  antwoordt  slechts:  de  zaak  is  in  beraad,  zonder 
eenig  motief. 

Zoowel  de  commissie  als  de  Volksraad  hebben  zich  dus  vóór 
die  reorganisatie  verklaard ;  de  voorzitter  van  de  commissie, 
de  ingenieur  J.  van  der  Waerden,  heeft  in  een  brochure,  ge¬ 
schreven  in  het  Indisch  Militair  Tijdschrift,  als  zijn  meening 
weergegeven,  dat  de  verhouding,  waarin  het  bedrijf  in  zijn 
huidigen  omvang  is  gekomen,  als  organisatie  onverantwoor¬ 
delijk  is. 

Onder  deze  omstandigheden  meen  ik,  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter,  aan  het  oordeel  van  deze  Kamer  te  moeten  onderwer¬ 
pen  de  motie,  die  door  den  Volksraad  is  aangenomen,  en  die 
ik  de  eer  heb  hierbij  op  uw  bureau  te  deponeeren. 


De  Voorzitter:  Door  den  heer  Gerritzen  wordt  voorgesteld 
een  motie  van  orde  van  den  navolgenden  inhoud: 


r 


„De  Kamer 


! 


van  oordeel,  dat  het  wenschelijk  is: 

1°.  dat  de  topografische  inrichting  wordt  omgevormd 
tot  een  centraal  reproductiebedrijf  voor  den  ganschen 
openbaren  dienst; 

2°.  dat  dit  reproductiebedrijf  wordt  georganiseerd 
als  een  zelfstandig  bedrijf,  los  van  het  Departement  van 
Oorlog,  behoudens  opneming  in  deze  organisatie  van 
eene  belangenbewaking  der  diensten,  voor  welke  het 
bedrijf  werkzaam  zal  zijn,  zonder  dat  deze  de  bedrijf  s- 
zelfstandigheid  schade  doet ; 

3°.  dat  de  Regeering  zoo  spoedig  mogelijk  tot  de 
uitvoering  dezer  denkbeelden  besluit; 


gaat  ov«ï  tot  de  orde  van  den  dag.,”' 


(V oorzitter  e.  a.) 

Deze  motie  van  orde  wordt  ondersteund  door  de  heeren 
Dresselhuys,  van  Rappard,  Staalman  en  Boon  en  maakt 
mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

Ik  stel  voor  deze  motie  te  doen  drukken  en  ronddeelen  en 
de  behandeling  vast  te  stellen  op  een  nader  te  bepalen  dag. 

Daartoe  wordt  besloten. 


De  beraadslaging  wordt  gesloten. 


De  onderafdeelingen  903  en  904  worden  achtereenvolgens 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 


De  onderafdeelingen  905  tot  en  met  1123  worden  achter¬ 
eenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen. 


Artikel  1  van  het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoof- 
delijke  stemming  aangenomen. 


De  artikelen  2,  3,  alsmede  de  beweegreden  van  het  ontwerp 
van  wet,  worden  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 


Het  ontwerp  van  wet,  op  verzoek  van  den  heer  Schaper  in 
stemming  gebracht,  wordt  aangenomen  met  76  tegen  13 
stemmen. 


Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Weitkamp,  van  Schaik, 
Rutten,  Kuiper,  Heukels,  mevrouw  Bakker — Kort,  de 
heeren  Feber,  Visser  van  IJzendoorn,  Bulten,  Engels. 
Braat,  van  Gijn,  Rutgers  van  Rozenburg,  Bierema, 
Juten,  van  Rijzewijk,  Schouten,  Bongaerts,  Ketelaar, 
Kolkman,  Stulemeijer,  Vliegen,  Nolens,  Hermans,  Ger¬ 
ritzen,  van  Rijckevorsel,  van  Wijnbergen,  Snoeck  Hen- 
kemans,  mejuffrouw  Westerman,  de  heer  de  .  Boer, 
mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Brautigam,  van  Dijk,  van 
den  Tempel,  van  den  Heuvel,  mejuffrouw  Groeneweg,  de 
heeren  Staalman,  van  der  Molen,  H.  Colijn,  Moerel,  de 
Wilde,  van  Vuuren,  Ter  Hall,  Zijlstra,  Bomans,  Visscher, 
Oud,  A.  Colijn,  Dresselhuys,  Wintermans,  mevrouw  Brons¬ 
veld — Vitringa,  de  heeren  Fruytier,  Michielsen,  Fleskens, 
Duymaer  van  Twist,  Boon,  van  Rappard,  Beumer,  de  Monté 
ver  Loren,  van  de  Bilt,  Krijger,  Rutgers,  Deckers,  Tilanus, 
Scheurer,  Smeenk,  Knigge,  Hugenholtz,  van  Boetzelaer  van 
Dubbeldam,  Suring,  Ament,  van  der  Voort  van  Zijp,  mejuf¬ 
frouw  Katz,  de  heeren  Lovink,  Schokking  en  de  Voorzitter. 


Tegen,  hebben  gestemd  de  heeren  Schaper,  mevrouw  de 
Vries — Bruins,  de  heeren  J.  ter  Laan,  Kleerekoper  Ijzer¬ 
man,  Albarda,  K.  ter  Laan,  Troelstra,  van  Zadelhof!,  Duys, 
Gerhard,  Hiemstra  en  van  Braambeek. 


Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  vaststelling  van  de  begrooting  voor  Nederlanidsch-Indië 
voor  liet  dienstjaar  1923  (4).  Hoofdstuk  I  (Uitgaven  in 
Nederland). 


Artikel  1  van  het  ontwerp  van  wet  komt  in  behandeling. 


De  onderafdeelingen  101  tot  en  met  307  worden  achtereen¬ 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen. 


Beraadslaging  over  onderaf  deeling  308,  luidende: 


„Bezoldigingen  tijdens  verlof  of  afwezigheid  uit 
Nederlandsch-Indië  om  andere  redenen,  non-activiteits- 
bezoldigingen,  wachtgelden,  alsmede  onderstanden  bij 
ontslag  uit  de  betrekking,  een  en  ander  voor  zoover  niet 
afzonderlijk  uitgetrokken  f  4  180  000.” 


De  heer  Feber:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ondanks  het  ver 

fevorderd  uur  wil  ik  nog  even  een  goed  woord  spreken  voor 
e  Indische  ambtenaren  met  verlof  in  Nederland. 

De  enquête  van  de  Vereeniging  van  Indische  Vorlofgangers 
heeft  met  onweersprekelijke  zekerheid  toch  wel  dit  aan  het 
licht  gebracht,  dat  de  meesten  dier  landsdienaren  in  een 
toestand  verkeeren  van  geldgebrek  en  althans  zeker  in  benar¬ 
der  omstandigheden  dan  voor  de  recreatie  en  regeneratie  diei 
ambtenaren  gewenscht  is* 
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4.  Vaststelling  van  de  begrooting  voor  Nederlandsch-Indië  voor  bet  dienstjaar  1923. 


(Feber  e.  a.) 

Ik  wil  vooral  bierop  den  nadruk  leggen,  dat  ik  in  deze 
tijden  van  benarde  financiën  hier  nooit  zou  spreken  voor  een 
verbooging  der  verlof straktementen  in  welken  vorm  ook, 
indien  die  verbooging  zou  moeten  leiden  tot  een  vermeerde- 
ring  van  bet  totaal  dier  uitgaven.  En  ik  zou  dit  te  minder 
doen.  wanneer  het  bier  tot  op  zekere  hoogte  alleen  gold  per¬ 
soonlijke  belangen;  maar  bet  geldt  niet  alleen  persoonlijke 
belangen,  maar  wel  degelijk  een  landsbelang,  want  bet  is 
noodzakelijk  dat  die  ambtenaren,  die  lange  jaren  in  de  tropen 
bard  gewerkt  hebben,  bier  krijgen  een  reactie,  die  ben  weer 
gezond  en  friseb  in  staat  stelt  aan  den  arbeid  te  gaan. 

Bovendien  is  een  goede  bezoldiging  van  de  ambtenaren  met 
verlof  ook  daarom  noodzakelijk,  omdat  onvoldoende  bezol¬ 
diging  afschrikwekkend  werkt  voor  de  dienstneming  bij  bet 
Indische  Gouvernement,  waardoor  de  werving  van  krachten 
voor  den  Gouvernementsdienst  in  booge  mate  wordt  gehan¬ 
dicapt. 

Ondanks  al  deze  motieven  zou  ik  toch  niet  er  toe  over¬ 
gegaan  zijn  bij  bet  af  deel  in  gsversl  ag  de  vraag  te  opperen 
of  die  traktementen  niet.  kunnen  verbeterd  worden,  ware  bet 
niet,  dat  ik  meende  gezien  te  hebben  de  middelen,  waaruit 
die  traktementsverbetering  zou  kunnen  worden  bestreden  en 
wel  middelen  op  posten,  die  ook  betrekking  hebben  op  de 
elden,  in  welken  vorm  ook,  die  aan  de  landsdienaren  wor- 
en  uitbetaald. 

Ik  meende  ze  gevonden  te  hebben:  ten  eerste  in  een  ver¬ 
andering  van  de  regeling  betreffende  den  overtocht,  een 
andere  classificatie  van  de  ambtenaren  aan  boord,  zoodat  de 
financieel  e  scheidingslijn  tusseben  de  eerste  en  tweede  klasse 
hooger  wordt  gesteld,  zoo  boog  als  in  verband  met  de  accom¬ 
modatie  van  de  schepen  mogelijk  is.  In  de  tweede  plaats 
meende  ik  een  middel  gevonden  te  hebben,  daarin  bestaande, 
dat  er  eindelijk  een  einde  aan  komt,  dat  voor  de  ambtenaren, 
die  zich  eigenlijk  in  Indië  gelukkiger  gevoelen,  daar  nu 
eenmaal  Indië  hun  vaderland  is  de  gelegenheid  wordt  open¬ 
gesteld,  in  veel  ruimere  mate  dan  thans  bet  geval  is,  bun 
buitenlandsch  verlof  in  bun  vaderland,  in  een  gezonde  streek, 
door  te  brengen. 

Daarbij  zou  ook  kunnen  worden  overwogen  de  traktements- 
grens  van  de  ambtenaren,  aan  wie  buitenlandsch  verlof  ver¬ 
leend  wordt,  lager  te  stellen,  zoodat  tal  van  personen  van 
buitenlandsch  verlof  worden  uitgesloten,  zonder  dat  bet  voor 
ben  schadelijk  of  onpleizierig  is. 

Nu  beeft  de  Minister  in  de  Memorie  van  Antwoord  ge¬ 
zegd  :  ik  betwijfel  of  uit  die  verandering  van  de  overgangs¬ 
bepalingen  zooveel  financieel  voordeel  zal  voortvloeien,  dat 
daaruit  die  meerdere  kosten  zouden  zijn  te  betalen. 

De  Minister  zegt  ook:  ik  ben  beducht,  dat  wanneer  wij  met 
de  omzetting  van  de  buitenlandsche  verloven  in  binnen- 
landscbe  verder  gaan,  zulks  zou  leiden  tot  schade  van  den 
dienst.  Ik  druk  nu  op  de  beide  woorden:  ,,ik  betwijfel”  en 
,, beducht”. 

Wanneer  de  Minister  bad  kunnen  zeggen:  ik  weet  zeker, 
dat  bet  niet  gaan  zal,  dat  die  voordeelen  niet  zullen  opwegen 
tegen  de  meerdere  fondsen,  die  voor  het  doel  noodig  zijn,  en 
wanneer  bij  gezegd  had,  dat  door  de  omzetting  van  de  buiten¬ 
landsche  verloven  in  binnenlandscbe  verloven  .  de  dienst 
schade  zal  leiden,  zou  ik  op  bet  oogenblik  er  in  moeten 
berusten. 

Ik  weet  met  den  Minister,  dat  wij  bet  begrootingstotaal 
niet  kunnen  opvoeren. 

Aangezien  de  Minister  ten  aanzien  van  de  door  mij  aan¬ 
gegeven  middelen  om  aan  den  nood  der  verlofgangers  te 
gemoet  te  komen  heeft  gesproken  van:  ik  twijfel  en  ik  ben 
beducht,  zou  ik  hem  willen  vragen  of  bij  bereid  is  om  binnen 
korten  tijd  met  de  Indische  Re.geering  in  overleg  te  treden 
over  de  vraag,  of  bet  mogelijk  is  om  door  een  andere  classi¬ 
ficatie  aan  boord  der  schepen,  in  ongunstigen  zin  als  men  bet 
zoo  noemen  mag,  en  een  verdere  omzetting  van  de  buiten¬ 
landsche  verloven  in  binnenlandscbe  verloven  voor  allen,  die 
dat  wenseben,  de  fondsen  voor  de  verbetering  van  de  verlofs- 
txaktementen  te  vinden. 

De  heer  de  Graaf  f.  Minister  van  Koloniën:  Mijnbeer  do 
Voorzitter!  De  beide  middelen,  door  den  geachte®,  afgevaar- 


(Minister  de  Graaff  e.  a.) 

digde  aangegeven,  hebben  herhaaldelijk  een  punt  van 
onderzoek  en  nauwgezette  overweging  uitgemaakt.  Vooral 
geldt  dit  de  regeling  van  de  reisgelegenheid  uit  en  naar 
Nederland,  een  onderwerp,  dat  veel  meer  moeilijkheden  in¬ 
heeft  dan  oppervlakkig  bezien  wel  bet  geval  schijnt  te  zijn. 
Sinds  jaren  al  is  deze  quaestie  telkens  weer  aan  de  orde 

Eekomen.  Ook  in  den  laatsten  tijd  is  de  rangschikking  der 
andsreizigers  voor  dit  doel  opnieuw  nauwkeurig  in  beschou¬ 
wing  gjenomen,  zoodat  ik  betwijfel  of  voor  bet  oogenblik 
daarop  nog  veel  te  bezuinigen  valt. 

Een  compensatie,  zooals  door  den  geachte®  afgevaardigde)) 
is  aangegeven ,  zou  bezwaarlijk  zijn  te  treffen.  Men  kan 
moeilijk  willekeurig  van  den  eenen  post  iets  af  nemen  om 
bet  voor  een  anderen  te  gebruiken.  Als  van  de  een  of  andere! 
onderafdeeling  zeker  bedrag  afgenomen  kan  worden,  wat 
niet  absoluut  noodig  is,  moet  bet  vooral  in  deze  tijds¬ 
omstandigheden  ten  bate  van  de  algemeene  bezuiniging 
komen. 

Een  punt  van  twijfel  is, bet  bovendien,  of  de  verlofstrak- 
tementen  werkelijk  zoo  dringend  algemeen  verhoogd 
moeten  worden.  Aan  de  verlofgangers  is  een  toeslag  van 
50  pet.  verleend  en  boe  meer  bier  te  lande  de  levensstan¬ 
daard  daalt,  boe  meer  de  tegenwoordige  bedragen  de  grens 
van  bet  voldoende  nabijkomen.  Dit  neemt  niet  weg,  dat  ik 
gaarne  op  zich  zelf  wil  overwegen,  in  hoever  de  positie  der 
verlofgangers  zonder  overwegende  uitbreiding  van  de  Lands- 
uitgaven  te  verbeteren  zou  zijn;  bet  compensatiedenkbeeld 
evenwel  zou  ik  niet  kunnen  voorstaan. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  onderafdeeling  308 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  onderafdeelingen  309  tot  en  met  701  worden  achtereen¬ 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  boofdelijke  stemming 
aangenomen. 

Beraadslaging  over  onderafdeeling  702,  luidende: 

..Opleiding  van  candidaat-  civiel-  en  bouwkundig 
ingenieurs,  benevens  daarmede  in  verband  staande 
uitgaven,  f  135  000.” 

De  beer  Albarda:  Mijnbeer  de  Voorzitter !_  Ik  wil  eer 
korte  opmerking  maken  over  hetgeen  geschied  is  met  de  ir 
dit  jaar  afgestudeerde  ingenieurs,  die  bestemd  waren  vooi 
den  Indische®  Staatsdienst  en  aan  wie.  in  verband  met  de 
tij  dsomstandigbeden  gee®  plaats  ko®  worde®  aangewezen.  R 
heb  die  zaak  reeds  behandeld  in  den  vorm  van  een  sohrifte 
lijke  vraag,  waarop  ik  van  den  Minister  een  antwoord  hel 
gekregen,  dat  mij  op  meer  dan  één  punt  beeft  verheugd 
waarvoor  ik  den  Minister  gaarne  dankzeg.  Maar  ik  ben  nie 
te®  volle  voldaan.  .  | 

Bevredigd  beeft  mij,  dat  de  Minister  beeft  toegezegd,  da 
bij  dezen  jongelui  op  de  ranglijst  de  bun  toekomende  plaat 
zal  geven  en  zal  doen  behouden,  alsook  de  toezegging,  dat  e 
zooveel  mogelijk  naar  zal  worden  gestreefd  deze  jonge  inge 
nienrs  een  plaats  in  den  Indisch  en  dienst  te  verzekeren.  Maa 
niet  geheel  voldaan  ben  ik  door  deze  mededeeling,  dat  di 
Minister  slechts  enkele  maande®  aan  deze  ingenieurs  eei 
wachtgeld  zal  uitkeere®. 

Mijnbeer  de  Voorzitter !  De  wijze,  waarop  deze  ingenieur 
destijds  zijn  aangewezen  voor  den  Indischen  dienst,  was  vax 
dien  aard,  dat  deze  jongelieden  mochten  vertrouwen,  dat  zi 
zeker  bij  clen  Indischen  dienst  zouden  worden  geplaatst.  D' 
beschikking  van  den  Minister,  waarmede  aan  een  studen 
een  studietoelage  toegekend  werd,  bevatte  de  volgendj 
woorden : 

„De  Minister  van  Koloniën; 

Gelezen,  enz. ; 

Heeft  goedgevonden: 


den  beer  .  te  bestemmen  voor  dei 

Indischen  dienst,  ten  einde  na  behoorlijk  vplbrachti 
studiën  en  verkrijging  van  bet  diploma  van  ingenieu 
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Verschillende  wetsontwerpen. 


(Albarda  e.  a.) 


en  behoudens  lichamelijke  geschiktheid,  te  worden  ge¬ 
steld  ter  beschikking  van  den  Gouverneur-Generaal  van 
Nederlandsch-Indië.  om  daar  te  lande  te  worden  ge¬ 
plaatst  bij  den  Waterstaat  en  ’s  Lands  Burgerlijke 
Openbare  Werken  of  bij  den  dienst  der  Staatsspoor¬ 


wegen. 


Mijnheer  de  Voorzitter  !  Daar1  wordt  geen  enkel  voorbehoud 
gemaakt  voor  het  geval,  dat  er  door  de  omstandigheden  aan 
hun  diensten  geen  behoefte  zou  zijn;  aan  deze  mogelijkheid 
heeft  bij  het  aangaan  der  verbintenis  niemand  gedacht.  Ieder 
beschouwde  het  zoo,  dat  deze  jonge  menschen,  wanneer  zr| 
ten  minste  door  eigen  gedrag  niet  in  hun  plicht  te  kort  scho¬ 
ten,  verzekerd  konden  zijn,  in  Indië  bij  genoemde  diensten 
te  worden  geplaatst.  En  nu  gaat  de  Regeenng  deze  ingenieurs 
op  een  geheel  andere  manier  behandelen,  zeggend©:  er  is  geen 
plaats  voor  u. 

Ik  gevoel  daarin  een  onbillijkheid  en  ofschoon  ik  weet, 
dat  de"  Minister  een  heel  eind  aan  de  wenschen  van  die  inge¬ 
nieurs  is  te  gemoet  gekomen,  meen  ik  toch,  dat. men  te  kort 
doet  aan  de  aanspraken,  welke  zij,  zoo  niet  op  juridische  gron¬ 
den,  dan  toch  stellig  op  moreele  gronden  kunnen  doen  gelden 
tegenover  den  Staat  en  tegenover  den  Minister,  in  dien  men 
hun  wachtgeld  reeds  na  zes  maanden  doet  eindigen. 

Ik  verzoek  den  Minister  met  aandrang,  nog  eens  ernstig 
te  overwegen  of  er  geeïi  redenen  T>estenn  om  voor  lan geren 
tijd  aan  deze  jongelieden  wachtgeld  toe  te  kennen,  althans 
als  zij  het  noodig  hebben,  en  intusschen  er  naar  te  streven 
zoo  spoedig  mogelijk  voor  ben  een  betrekking  te  zoeken,  waar¬ 
in  zij  voor  bet  Land  nuttig  werkzaam  kunnen  zijn. 


De  beer  de  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Het  doet  mij  genoegen,  dat  de  heer  AlbaTda  de 
overtuiging  heeft,  dat  ik  dien  jougemenschen  reeds  een  heel 
eind  hen  te  gemoet  gekomen.  Een  wachtgeld  in  den  gebruike- 
liiken  zin  heb  ik  hun  niet  knnnen  toeleggen,  omdat  zij  nog 
geen  ambtenaar  zijn.  Het  karakter  is  meer  dat  van  een  gel- 
deliike  ondersteuning'.  Ik  hen  gaarne  bereid  nader  te  over¬ 
wegen  in  hoever  rk,  al  is  het  misschien  niet  algemeen, 
mogelijk  met  inachtneming  van  hun  individueele  omstandig¬ 
heden  ook  verder  nog  hun  kan  te  gemoet  komen. 


De  heer  Albarda:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dan  zal  ik  den 

uitslag  van  die  overweging  van  den  Minister  afwachten. 

• 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  onderafdeeling  702 
zonder  hoof delifke  stemming  aangenomen. 

De  onderaf deelingen  703  tot  en  met  1019  worden  achter¬ 
eenvolgens  zondeT  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijko 
stemming  aangenomen. 

Artikel  1  van  het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofde¬ 
lijke  stemming  aangenomen. 

De  artikelen  2  en  3  en  de  beweegreden  worden  achtereen¬ 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen. 

Li'  *  # 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  de  volgende  ontwerpen 
van  wet: 

I,  tot  vaststelling  van  de  begroeting  van  Nederlandsch- 
Indië  voor  1923  (4).  Hoofdstuk  II  (Middelen  in  Neder- 
landsch-Indië). 

Het  eenig  artikel  en  de  beweegreden  worden  achtereen¬ 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming'  aangenomen. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen ; 

II.  tot  vaststelling  van  de  begroeting  van  Nederlandsch- 
Indië  voor  1923  (4).  Hoofdstuk  ï  (Middelen  in  Nederland). 

De  artikelen  en  de  beweegreden  worden  achtereenvolgens 


(Voorzitter.) 

zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelrjke  stemming 
aangenomen ; 

III.  tot  wijziging  en  aanvulling  van  de  Indische  Tarief- 
wet  (Nederïandsch  Staatsblad  1921,  n°.  692;  Indisch 
Staatsblad  1921,  n°.  346)  (276). 

De  Voorzitter:  De  algemeene  beraadslaging  over  dit  ont¬ 
werp  van  wet  is  gehouden  te  gelijk  met  die  over  de  Indische 
begrooting. 

De  artikelen  en  de  beweegreden  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen. 

De  Voorzitter  :  Het  is  thans  het  oogenblik  om  te  besluiten, 
of  d;e  Kamer  zal  pauzeeren,  om  hedenavond  8  uur  terug  te 
komen,  of  dat  de  Kamer  de  agenda  thans  zal  afwerken.  Ik  stel 
voor,  thans  de  agenda  af  te  werken. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Dan  stel  ik  verder  voor,  om  hoofdstuk  XI 
der  Staatsbegrooting  wel  te  behandelen,  maar  niet  de  twee 
begrootingen,  die  bij  de  onderartikelen  41  en  47  van  dit 
hoofdstuk  aan  de  orde  zouden  komen,  nl.  de  begrootingen 
van  Suriname  en  Curagao  voor  1923  (1  en  3),  omdat  wii 
anders  de  agenda  niet  zouden  kunnen  afwerken. 

Daartoe  wordt  besloten; 

IV.  tot  vaststelling  van  hoofdstuk  XI  (Departement 
van  Koloniën)  der  Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar 
1923  (2). 

De  Voorzitter:  Ik  deel  mede,  dat  de  Commissie  van 
Rapporteurs  geen  bezwaar  beeft  tegen  de  na  het  uitbrengen 
van  het.  Eindverslag  door  de  Regeering  aangebrachte 
wij  zigingen. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt,  na  goedkeuring  der  onder¬ 
deel  en,  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen; 

Y.  tot  wijziging  en  verhooging  van  de  koloniale  huis¬ 
houdelijke  begrooting  van  Curaeao  voor  het  dienstjaar 
1921  (326); 

YI.  tot  naturalisatie  van: 

Jbhanna  Catharina  Aarsse,  weduwe  Valn  Georg  Johannes 
Christoph  Hahn;  Marie  Ballot,  gescheiden  echtgenoote  van 
Kar!  Gustav  Paul  Weinert;  Bertha  Elisabeth  B rauw ef Ier ; 
Gepke  Eilders;  Theodor  Ferfers;  Anna  Malie  Frangoise 
Kortman,  weduwe  van  Gottfried  Lebrecht  Ludwig  Dahl- 
mann ;  Leib  Salman  Leibowitz;  Al f red  Theodor  Lupp;  Aloys 
Joseph  Mennes;  Bdouard  Hermann  de  Mey;  Johann  Korne- 
lius  Nissen;  Mentor  Nioolo  Da  Ponte;  Diederik  Josephus 
Prent;  Ernesto  van  der  Schalk;  Joseph  Schnlte;  Leib  Leon 
SilbeTbusch ;  Jobann  Mathias  Cornelius  Terstappen ;  Joanna 
Maria  Theulen;  Otto  Salomon  Veit;  Fra-nz  Rudolf  Wit¬ 
sel  (311). 

Deze  ontwerpen  van  wet  worden  achtereenvolgens,  na  goed¬ 
keuring  van  de  onderdeelen,  zonder  beraadslaging  en  zonder 
hoofdelijke  stemming  aangenomen; 

VII.  tot  wijziging  der  wet  van  21  April  1922  (Staatsblad 
n°.  195),  houdende  maatregelen  ter  voorkoming  van  het 
zonder  noodzakelijkheid  bouwen  van  scholen  voor  lager 
onderwijs  (312), 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 
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42ste  VERGADERING.:  —  22  DECEMBER  1922. 
Verschillende  wetsontwerpen. 


(Rutgers  e.  a.) 

De  heer  Rutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  indiening 
van  dit  wetsontwerp  stond  in  verband  met  den  vermoedelijken 
datum  van  in  werking  treden  van  de  wet  op  de  technische 
herziening  van  het  onderwijs.  Nu  het  ontwerp  op  de  tech¬ 
nische  herziening  intusschen  hier  is  behandeld  en  naar  het 
mij  niet  twijfelachtig  voorkomt  hedenmiddag  zal  worden 
aangenomen  en  dit  wetje  op  het  tegengaan  van  het  zonder 
noodzaak  bouwen  van  scholen,  gelijk  het  thans  luidt,  een 
vasten  termijn  bevat,  waarop  de  werking  van  dit  wetje 
eindigt,  komt  het  mij  voor,  dat  alle  aanleiding  is  om  ook 
thans  den  termijn,  bedoeld  in  artikel  1,  te  fixeeren  en  te 
bepalen  op  1  April  1923.  Ik  zou  den  Minister  willen  vragen 
of  hiertegen  bij  hem  bezwaar  bestaat. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  geen  be¬ 
zwaar  om  aan  het  verzoek  van  den  geachten  afgevaardigde 
te  voldoen  en  zal  dus  een  wijziging  aanbrengen,  die  ik  op  uw 
bureau,  deponeer. 

De  Voorzitter:  De  Regeering  brengt  de  volgende  wijzi¬ 
gingen  aan: 

In  artikel  I,  1.,  worden  de  woorden  ..een  nader  door  Ons 
te  bepalen  dag”  vervangen  door  de  woorden  ,,1  April  1923”. 
en  in  2.  worden  de  woorden  ,,den  overeenkomstig  artikel  1 
dezer  wet  nader  door  Ons  te  bepalen  dag”  vervangen  door 
de  woorden  ,,1  April  1923”, 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Beraadslaging  over  artikel  I,  thans  luidende: 

„1.  De  aanhef  van  artikel  1  der  wet  van  21  April 
1922  ( Staatsblad  n°.  195)  wordt  gelezen  als  volgt: 

„Gedurende  den  tijd,  te  rekenen  van  16  Maart  1922 
tot  1  April  1923,  wordt  niet,  dan  na  daartoe  door  Ons 
verleende  machtiging  uitvoering  gegeven  aan:”. 

2.  In  het  eerste  lid  van  artikel  2  der  genoemde  wet 
wordt  in  plaats  van:  „1  Januari  1923”,  gelezen:  „1 
April  1923”.” 

De  Voorzitter:  Mag  ik  de  Commissie  van  Rapporteurs  ver¬ 
zoeken  haar  oordeel  over  het  gewijzigde  artikel  mede  te 
deelen  ? 

De  heer  de  Monté  ver  Loren,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  heeft  tegen  de  aangebrachte  wijzigingen  geen 

bezwaar. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  gewijzigd  artikel 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  II,  luidende: 

„Deze  wet  treedt  in  werking  op  den  dag  van  hare 

afkondiging.” 

De  heer  de  Monté  ver  Loren:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
De  Commissie  van  Rapporteurs  acht  het  wenschelijk,  dat  in 
dit  wetsontwerp  het  artikel,  waarin  de  inwerkingtreding  van 
de  wet  zoo  spoedig  mogelijk  na  haar  afkondiging  wordt  ge¬ 
regeld,  gelezen  worde  zooals  dit  sedert  eenige  jaren  tusschen 
de  verschillende  Departementen  en  de  Kamer  is  overeen¬ 
gekomen,  nl.  met  deze  woorden,  dat  deze  wet  in  werking 
treedt  met  ingang  van  den  dag,  volgende  op  dien  harer 
afkondiging. 

De  lezing,  die  de  Regeering  in  dit  artikel  heeft  gevolgd, 
komt  der  Commissie  van  Rapporteurs  voor,  aan  een  slip  of 
the  pen  bij  het  opstellen  van  dit  of,  naar  het  schijnt,  een 
voorafgaand  wetsontwerp  te  wijten  te  zijn. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van  Rapporteurs 
heeft  mitsdien  de  eer,  aan  de  Kamer  voor  te  stellen,  artikel  2 
aldus  te  lezen:  * 

„Deze  wet  treedt  in  werking  met  ingang  van  den  dag, 
volgende  op  dien  harer  afkondiging.” 

De  Voorzitter:  De  Commissie  van  Rapporteurs  stelt  voor, 
artikel  II  te  lezen: 

„Deze  wet  treedt  in  werking  met  ingang  van  den  dag 
volgende  op  dien  harer  afkondiging.^ 


(Voorzitter  e.  a.) 

Voorgesteld  door  de  Commissie  van  Rapporteurs,  maa 
het  amendement  van  rechtswege  een  onderwerp  van  beraa 
slaging  uit. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  < 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  geen  b 
zwaar,  het  amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteu 
over  te  nemen. 

Aangezien  het  amendement  door  de  Regeering  is  overg 
nomen,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslagir 
meer  uit. 

De  Voorzitter:  Ik  neem  aan,  dat  de  Commissie  van  Ra 
porteurs,  waar  het  amendement  van  haar  afkomstig  is,  tegi 
deze  wijziging  geen  bezwaar  heeft. 

Het  gewijzigd  artikel  II,  thans  luidende: 

„Deze  wet  treedt  in  werking  met  ingang  van  den  dsi 
volgende  op  dien  harer  afkondiging”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  beweegreden  van  het  ontwerp  van  wet  wordt  zondi 
beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomei 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemmin! 
aangenomen ; 

VIII.  tot  wijziging  van  het  IXiïe  hoofdstuk  der  Staak 
begroeting  voor  het  dienstjaar  1921  (323); 

IX.  tot  wijziging  der  wet  van  4  April  1892  (Staatsbla 
n°.  55)  tot  instelling  der  Orde  van  Oranje-Nassaw  (289);  ' 

X.  tot  wijziging  van  de  wet  van  8  Juli  1874  (Staatsbla 
n°.  98),  tot  regeling  van  de  uitoefening  der  veeartseni 
kunst,  gewijzigd  bij  de  wetten  van  4  April  1875  (Staat: 
blad  n°.  37),  15  April  1886  (Staatsblad  n°.  64),  3  Februai 
1902  (Staatsblad  n°.  14)  en  15  December  1917  (Staatsbla 
n°.  700)  (291); 

XI.  tot  wijziging  en  aanvulling  der  wet  van  15  Decen 
ber  1917  (Staatsblad  n°.  700)  tot  regeling  van  het  hoogc 
landbouw-  en  hooger  veeartsenijknndig  onderwijs,  g< 
wijzigd  bij  de  wet  van  3  Juni  1918  (Staatsblad  n°.  32i 
(206). 

Deze  ontwerpen  van  wet  worden  achtereenvolgens,  r 
goedkeuring  van  de  onderdeelen,  zonder  beraadslaging  e 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen; 

XII.  tot  wijziging  van  de  wetgeving  nopens  de  invordt 
ring  van  ’s  Rijks  belastingen  (287). 

Over  dit  ontwerp  van  wet  wordt  geen  algemegne  beraat 
slaging  gevoerd. 

Beraadslaging  over  artikel  I. 

De  heer  de  Geer,  Minister  van  Financiën:  Mijnheer  <5 
Voorzitter !  Ik  wensch  alleen  mede  te  deelen,  dat  de  Rege< 
nng  het  na  het  afdeelingsonderzoek  ingevoegde  nieuv 
artikel  22  als  haars  inziens  overbodig  terugneemt. 

V)e  Voorzitter:  De  Regeering  deelt  mede,  dat  zij  het  b 
Nota  van W ij ziging  (Stuk  n°.  7)  in  artikel  I  van  het  ontwer 
van  wet  ingevoegde  nieuwe  artikel  22  terugneemt. 

De  Commissie  van  Rapporteurs  deelt  mede,  dat  tegen  dez 
wijziging  geen  bezwaar  bestaat. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Artikel  I,  thans  luidende: 

„In  de  wet  van  22  Mei  1845  ( Staatsblad  n°.  22)  op  d 
invordering  van  5s  Rijks  directe  belastingen  worden  d 
volgende  wijzigingen  gebracht: 

Art.  3  wordt  gelezen: 

De  ontvangers  zijn  verplicht  voor  iedere  betaling  di 
in  hunne  handen  plaats  heeft,  onmiddellijk  quitantie  o 
het  aanslagbiljet  te  stellen.  Indien  het  aanslagbiljet  i 
het  ongereede  mocht  zijn  geraakt,  moet  een  duplicaat  va 
hetzelve  opgemaabt  en  tegen  betaling  van  tien  cents  aa 
den  belastingschuldige  uitgereikt  worden. 
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42ste  VERGADERING,  —  22  DECEMBER  1922. 
Verschillende  wetsontwerpen. 


(Voorzitter.) 


Aan  art.  7  worden  een  vierde  en  een  vijfde  lid  toe¬ 
gevoegd,  luidende: 

De  bepalingen  van  bet  eerste,  tweede  en  derde  lid 
zijn  mede  van  toepassing  op  werkgevers  met  betrek¬ 
king  tot  bet  aan  de  in  hunnen  dienst  zijnde  arbeiders 
verschuldigde  loon.  Uitgezonderd  is  hiervan  het  ge¬ 
deelte  van  het  loon  dat  naarart.  1638  o  van  het  bur¬ 
gerlijk  wetboek  niet  vatbaar  is  voor  beslag. 

Zoolang  het  in  de  vordering  genoemde  bedrag  niet 
ten  volle  is  voldaan,  behoort  de  werkgever  met  de  be¬ 
taling  voort  te  gaan  naar  gelang  hij  den  arbeider  loon 
verschuldigd  wordt. 

Art.  8  wordt  gelezen: 

Voor  zoover  bij  de  belastingwetten  de  betaling  bij 
termijnen  niet  geheel  of  gedeeltelijk  is  verboden,  en 
behoudens  de  uitzonderingen,  daaromtrent,  bij  het  vol¬ 
gende  artikel  gemaakt,  zijn  de  aanslagen  in  de  directe 
belastingen  invorderbaar  in  zooveel  gelijke  termijnen 
als  er  na  de  maand,  die  in  de  dagteekening  van  het 
aanslagbiljet  is  vermeld,  nog  maanden  van  het  belas¬ 
tingjaar  overblijven.  Op  den  laatsten  dag  van  elke  dier 
maanden  vervalt  een  termijn.  Vermeldt  de  dagteeke¬ 
ning  van  het  aanslagbiljet  eene  latere  maand  dan  de 
zevende  van  het  belastingjaar,  dan  is  de  aanslag  invor¬ 
derbaar  in  vijf  gelijke  termijnen,  waarvan  de  eerste 
vervalt  op  den  laatsten  dag  der  maand  volgende  op  die, 
welke  in  de  dagteekening  van  het  aanslagbiljet  is  ver¬ 
meld,  de  tweede  eene  maand  later,  en  zoo  vervolgens. 

In  artikel  10  vervalt  de  komma  achter  het  woord  „aan¬ 
slag”  en  wordt  achter  dat  woord  ingevoegd.:  of  van 
aangiften  of  verzoekschriften  tot  het  verkrijgen  van 
ontheffing,. 

Het  voorlaatste  lid  van  art.  12  wordt,  gelezen: 

Het  recht  van  voorrang,  bij  dit  artikel  toegekend, 
geldt  boven  alle  andere,  met  uitzondering  van  de  be¬ 
voorrechte  schulden  in  de  artt.  1185,  n°.  1,  en  1195, 
n°.  1,  van  het  burgerlijk  wetboek  opgenoemd.  Echter 
geldt  het  in  letter  B  bedoelde  recht  van  voorrang  niet 
boven  hypotheek  noch  boven  het  recht  van  voorrang, 
toegekend  in  art.  315,  2°.,  van  het  wetboek  van  koop¬ 
handel  en  in  750,  4°.,  in  verband  met  art.  315,  2°., 
van  dat  wetboek.  . 

Aan  art.  14  wordt  een  nieuw  lid  toegevoegd,  luidende: 

Ha  de  beteekening  van  het  dwangbevel  kan  uitsluitend 
worden  betaald  ten  kantore,  waaraan  de  ambtenaar,  hou¬ 
der  van  het  dwangbevel,  verbonden  is,  of,  bij  inbeslag¬ 
neming,  in  handen  van  dien  ambtenaar. 

In  het  tweede  lid  van  artikel  15  wordt  achter  het  woord 
„bewering”  ingevoegd:  dat  aanspraak  zou  bestaan  op 
ontheffing  of. 

Art.  17  vervalt  en  wordt  vervangen  door  een  nieuw 
artikel,  luidende: 

Indien  de  belastingschuldige  niet  in  staat  is  anders 
dan  met  buitengewoon  bezwaar  de  belasting  of  de  volle 
belasting  te  betalen,  kan  de  belasting  door  of  vanwege 
Onzen  Minister  van  Financiën  geheel  of  gedeeltelijk  wor¬ 
den  af  geschreven. 

Door  of  vanwege  Onzen  Minister  van  Financiën  kan 
uitstel  van  betaling  van  belasting  worden  toegestaan,  in 
welk  geval  wegens  de  dientengevolge  niet  betaalde  gelden 
een  door  dien  Minister  te  bepalen  interest  verschuldigd 
is  van  den  vervaldag  af  tot  aan  den  dag  der  betaling. 

Aan  art.  19  wordt  een  vierde  lid  toegevoegd,  luidende: 

Het  in  het  tweede  lid  bedoelde  bezwaar  kan  niet  ge¬ 
grond  zijn  op  de  bewering  dat  het  aanslagbiljet,  de 
waarschuwing  of  de  aanmaning  niet  ontvangen  zouden 
zijn. 

Art.  20  wordt  gelezen: 

Alle  exploiten  en  akten  betreffende  de  vervolgingen 
voor  de  invordering  der  directe  belastingen,  of  wegens 
boeten  in  zake  die  belastingen,  namens  het  bestuur  der 
belastingen  beteekend  of  uitgevaardigd,  geschieden  door 
ambtenaren  der  directe  belastingen. 

De  artt.  21,  22  en  23  vervallen. 


(K.  ter  Laan  e.  a.) 


Art.  24  wordt  genummerd  21. 

Het  eerste  lid  van  dat  artikel  wordt  gelezen: 

De  bepalingen  dezer  wet  omtrent  den  voorrang  en  de 
vervolgingen  strekken  zich  niet  alleen  uit  tot  de  be¬ 
lasting  zelve,  maar  ook  tot  de  opcenten,  tot  den  interest 
en  tot  de  verschuldigde  kosten,  daaronder  begrepen 
die  van  vervolging.”,  „ 


wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 


De  artikelen  II  en  III  en  de  beweegreden  van  het  ontwerp 
van  wet  worden  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 


Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen ; 


XIII.  tot  aanvulling  der  bepalingen  omtrent  zekerheid¬ 
stelling  en  wijziging  der  be.palingen  omtrent  het  recht  van 
voorrang  in  zaken  van  invoerrechten  en  accijnzen  (297); 


XIV.  tot  wijziging  en  aanvulling  van  het  Vide  hoofd¬ 
stuk  der  Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar  1922  (315). 


Deze  ontwerpen  van  wet  worden  achtereenvolgens,  na 
goedkeuring  van  de  onderdeel  en,  zonder  beraadslaging  en 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen; 


XV.  tot  nadere  wijziging  en  aanvulling  van  het  VITIste 
hoofdstuk  der  Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar  1921 
(316). 

De  algemeen©  beraadslaging  wordt  geopend. 


De  heer  K.  tor  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch 
alleen  mede  te  deelen,  dat  mijn  fractie  zich  niet  vereenigen 
kan  met  dit  wetsontwerp,  waardoor  weer  eenige  millioenen 
bij  de  Oorlogsbegrooting  worden  gevoegd.  Met  het  oog  op 
den  tijd  zullen  wij  geen  stemming  vragen,  doch  vragen  wij 
aanteekening  in  de  notulen,  da  onze  fractie  geacht  wil  wor¬ 
den  tegen  het  wetsontwerp  te  hebben  gestemd. 

De  algemeen©  beraadslaging  wordt  gesloten. 


De  artikelen  en  de  beweegreden  van  bet  ontwerp  van  wet 
worden  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder 
boofdelijke  stemming  aangenomen. 


Het  ontwerp  van  wet  wordt,  na  goedkeuring  van  de  onder- 
deelen,  zonder  boofdelijke  stemming  aangenomen. 


De  Voorzitter:  Overeenkomstig  bet  verzoek  van  den  heer 
K.  ter  Laan  zal  in  bet  verslag  der  vergadering  aanteekening 
geschieden,  dat  de  sociaal-democratiscbe  fractie  geacht  wil 
zij  n  tegen  bet  ontwerp  te  hebben  gestemd ; 


XVI.  tot  nadere  wijziging  van  het  Vlilste  hoofdstuk 
der  Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar  1920  (38). 


Dit  ontwerp  van  wet  wordt,  na  goedkeuring  van  de  onder- 
deelen,  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen. 


Aan  de  orde  is  de  eindstemming  over  bet  ontwerp  van 
wet  tot  wijziging  der  Lager-onderwijswet  1920  (201). 


De  Voorzitter:  Door  de  Regeering  zijn  in  overleg  met  de 
Commissie  van  Rapporteurs  wijzigingen  voorgesteld  (btuli 
n°.  37.) 

Deze  wijzigingen  worden  achtereenvolgens  zonder  beraad¬ 
slaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 


De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwns  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Tot  mijn  groot 
leedwezen  heb  ik,  nadat  het  wetsontwerp  hier  in  de  Kamer 
was  behandeld,  bemerkt,  dat  er  in  de  overgangsbepalingen 
in  §  2  een  fout  is  ingeslopen,  die  niet  bij  tweede  lezing  kan 
worden  verholpen,  omdat  zij  niet  van  formeelen,  maai  van 
materieelen  aard  is. 
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42ste  VERGADERING.  —  22  DECEMBER  1922. 
201.  Wijziging  der  Lager-onderwijswet  1920. 


(Minister  de  Visser  e.  a.) 


Wanneer.  §  2  zoo  in  de  overgangsbepalingen  blijft  als 
bet  tbans  luidt,  zal  bet  gevolg  zijn,  dat  bet  doel  van  bet 
wetsontwerp,  dat  bezuiniging  beoogt,  grootendeels  wordt 
verijdeld. 

Daarom  ben  ik  voornemens  zoo  spoedig  mogelijk  een 
novelle  bij  de  Kamer  aanhangig  te  maken,  waarbij  de  fout, 
die  nu  ligt  in  §  2,  hersteld  wordt.  Maar  ik  stel  er  prijs  op  te 
verklaren,  dat  de  beslissingen,  die  genomen  worden  tusscben 
1  Januari  1923  en  bet  tijdstip  van  bet  in  werking  treden  van 
de  dan  aangenomen  novelle,  blijven  vallen  onder  §  2  van 
bet  ontwerp,  zooals  die  nu  luidt. 


De  beer  Ketelaar:  Mijnbeer  de  Voorzitter:  Ik  heb  nota 
genomen  van  hetgeen  de  Minister  verklaard  beeft  en  wat  er 
eigenlijk  over  bet  aangekondigde  wetsontwerp  te  zeggen  is, 
zullen  wij  natuurlijk  moeten  zeggen  wanneer  dat  wetsont¬ 
werp  komt. 

Maar  ik  wil  nu  toch  reeds  opmerken,  dat  er  iets  zonder¬ 
lings  geschiedt,  want  de  beer  Rutgers  beeft  uitdrukkelijk  de 
aandacht  gevestigd  op  de  zaak.  Hij  beeft  gezegd  (zie  blz. 
1255  der  Handelingen): 


„want  bet  Rijk  zal  betalen  voor  precies  hetzelfde 
aantal  onderwijzersplaatsen  als  bet  tot  nu  toe  deed.  Ook 
in  geval  van  een  vacature  zal  er  voor  de  gemeente  geen 
belang  zijn  de  onderwijzersplaats  niet  te  vervullen.” 


De  beraadslaging  wordt  gesloten. 


De  Voorzitter :  Ik  geef  bet  woord  aan  den  beer  Dresselbuys 
tot  bet  afleggen  eener  korte  verklaring. 


De  Minister  beeft  toen  niets  geantwoord.  Hierop  beeft  de 
beer  Rutgers  stemming  gevraagd  en  de  Kamer  heeft  met 
slechts  8  stemmen  tegen  dit  artikel  aangenomen. 

En  nu  vind  ik  bet  wel  zonderling,  dat  men  nu  aanstonds 
bij  een  wijzigingswet]©  dit  artikel  zal  gaan  veranderen. 

Ik  wil  dan  ook  opmerken  dat,  waar  de  zaak  zoo  staat,  ik 
mij  nog  niet  gebonden  acht,  om  vóór  de  bedoelde  wijziging 
te  stemmen. 


De  lieer  DrefeSdlmys :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Hoewel  in 
dit  ontwerp  gedurende  de  behandeling  verbeteringen  zijn 
gebracht,  blijven  wij  daarvan  eenig  nadeel  voor  bet  volks¬ 
onderwijs  duchten. 

Waar  bet  echter  tot  beperking  van  de  thans  veel  te  booge 
kosten  van  bet  lager  onderwijs  zal  leiden,  vinden  wij,  gelet 
op  den  ernstigen  toestand  van  ’s  Lands  financiën,  geen  vrij¬ 
heid,  onze  stem  aan  dit  ontwerp  te  onthouden. 


Het  ontwerp  van  wet  wordt  met  64  tegen  21  stemmen  aan¬ 
genomen. 


Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Eeber,  Visser  van  IJzen- 
doorn,  Bulten,  Engels,  Braat,  van  Gijn,  Rutgers  van  Rozen¬ 
burg,  Juten,  Schouten,  Bongaerts,  Kolkman,  Stulemeijer, 
Nolens,  Hermans,  Gerritzen,  van  Rijckevorsel,  van  Wijn¬ 
bergen,  Snoeck  Henkemans,  mejuffrouw  Westerman.  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp,  de  heeren  van  Dijk,  van  den  Heuvel, 
Staalman,  van  der  Molen,  H.  Colijn,  Moerel,  de  Wilde,  van 
Vuuren,  Ter  Hall,  Zij ls tra,  Bomans,  VisscheT,  A.  Colijn, 
Dresselbuys,  Wintermans,  mevrouw  Bronsveld-Vitringa,  de 
heeren  Eruytier,  Miehielsen,  Duymaer  van  Twist,  Boon,  van 
Rappard,  Beumer,  de  Monté  ver  Leren,  van  de  Bilt,  Krijger, 
Rutgers,  Denkers,  Tilanus,  Scheurer,  Smeenk,  Kmgge.  van 
Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Suring,  Ament,  van  der  Voort 
van  Zijp,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Lovink,  Schokking, 
Weitkamp,  van  Schalk,  Rutten,  Kuiper,  Heukels  en  de 
Voorzitter. 


Tegen  hebben  gestemd  de  heer  Schaper,  mevrouw  de  Vries- 
Bruiii8,  de  heeren  J.  ter  Laan,  Ketelaar,  Kleerekoper.  Vlie¬ 
gen,  Ijzerman,  Albarda,  Brautigam,  van  den  Tempel, 
mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Troelstra, 
Oud,  van  Zadelhof  f,  Duys,  Gerhard,  Hiemstra,  Hugenholtz, 
van  'Braambeek  en  mevrouw  Bakker-Nort. 


De  Voorzitter:  Wij  gaan  thans  uiteen  om,  behoude 


onvoorziene  omstandigheden,  op  6  Februari  weder  bij  ei 
te  komen.  Behalve  de  behandeling  van  een  groot  aan 
conclusies  van  verslagen  van  commissiën,  wacht  ons  dan 
van  een  aantal  wetsontwerpen,  van  welke  ik  noem  —  om 
enkele  meer  belangrijke  te  blijven  waarover  Eindverslag u 
uitgebracht  —  de  Jachtwet  (27),  de  Middelbaar-onderwi 
wet  (65),  de  regeling  van  het  middelbaar  en  lager  landbou 
onderwijs  (29),  de  wijziging  van  de  Hinderwet  (7),  de  vo 
zieuing  tegen  waterverontreiniging  (26),  het  voorstel  van  v 
van  den  heer  Marchant  e.  s.  tot  wij  ziging-  van.  de  wet  op 
rechterlijke  organisatie  en  het  beleid  der  justitie  (41)  en  c 
van  den  heer  Duys  o.  s.  tot  wijziging  van  de  Registratiev 
(109). 


En  hiermede  wensch  ik  den  leden  een  zalig  Kerstfeest. 


De  Kamer  gaat  tot  nadere  bijeenroeping  uiteen. 


1)  Kinderhuwelijken  komen  bij  inlanders  op  de  zendingsposten  bijna 
voor.  Terwijl  de  zending  zich  met  het  eigenlijke  volk  bezig  houdt,  kom' 
bijzondere  scholen  met  den  Bijbel  te  gamoet  aan  bet  verlangen  van  de  u-_ 
standen  der  inlandscbe  maatschappij  naar  onderwijs  op  Westerachen  gr 
slag.  Ben  inlander  van  dien  stand  maakt  er  geen  gewetensbezwaar  van, 
zijn  kind  met  andere  moraal  dan  de  zijne  kennis  maakt.  Er  zijn  me; 
inrichtingen  met  internaten,  die  eiken  keer  uitbreiding  noodig  hebben  om 
de  aanvragen  tot  toelating  te  kunnen  voldoen.  Hieronder  behoort  o.  m 
Holl andscih- J-avaanfiche  meisjesschool  met  den  Bijbel  te  Djokjakarta. 
meisjes,  die  deze  school  verlaten  hebben,  zijn  zoo  dankbaar,  dat  zij  steeds 
ophef  daarvan  spreken  en  met  de  gewezen  onderwijzeressen  correspondiec 

Veie  ouders,  en  ook  ik  verklaren,  dat  wij  onze  dochters  liever  aan  die  B 
peanen  toevertrouwen,  dan  aan  hun  ooms  en  tantes. 

Inderdaad,  door  dergelijke  inrichtingen  hebben  de  Hollanders  de  liefde 
inlanders  gewonnen. 

De  R.K.  school  met  internaat  te  Mendoet,  Kedoe,  is  een  doorslaand 
van  naastenliefde. 


Het  gaat  hier  ten  slotte  om  een  gewichtigen  stap,  de  toepassing  van 
ideeële  en  de  vraag,  hoe  wij  onze  kinderen  moeten  opvoeden  —  in  den  oi 
of  nieuwen  geest? 

In  den  ouden  geest  wordt  het  geloof  aan  wonderen  bevorderd  en  in  i 
nieuwen  bestreden.  In  deze  laatste  hebben  wij  ons  enkel  te  bepalen  tot 
materie  en  tot  onze  stoffelijke  waarnemingen. 

De  eerste  methode  geeft  aan  de  verbeelding  vrij  spel  en  wordt  de 
gebaand  tot  de  wereld  van  onze  voorouders.  Onze  kunst,  onze  wajang, 
literatuur  en  de  babads  incluis,  kortom  onze  cultuur  is  een  voortbrengse 
vervolg  van  deze  methode. 


Als  een  dreigende  waarschuwing  flikkert  het  beeld  van  het  Westen 
tegen.  Zoo  gaat  bet  niet  langer  —  neen,  zoo  niet  — ,  en  toch  duiven 
onze  schreden  niet  richten  naar  de  oude,  beproefde  methode.  Wij  zijn  1 
voor  ons  eigen  beeld  en  kimmen  niet  meer  aan  wonderen  gelooven. 


Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wij  verlangen  in  onze  lectuur  van  den  aan’ 
af  godsdienstigheid  en  moraal.  In  zoover  hebben  dus  mijn  oollega’s  in 
Volksraad  gelijk,  die  in  het  afdeelingsverslag  de  vraag  stelden,  waaron 
volkslectuur  altijd  zoo  neutraal-af werend  tegenover  werken  met  godsdienst 
inhoud  moet  staan.  Ook  wij  hebben  in  dat  opzicht  een  ernstige  grief  tegel 
volkslectuur,  die  de  echt  Javaansche  boeken  en  alles  wat  lijkt  op  mystici 
Javanisme,  stelselmatig  weigert  en  ons  opscheopt  met  vrachten  verta 
boeken,  Hollandech  gedachte  en  op  zijn  Hollandsch  vertaalde  boeken,  Hert 
een  Maloisch,  dat  wij  niet  verstaan.  Zoo  begrijpen  wij  bijv.  niet  hoe  het  ir 
lijk  is,  dat  de  commissie  voor  de  volkslectuur  na  vele  overwegingen  Sri  B 
Tjandra  afwijst,  een  prachtig  werkje,  dat  geheel  in  onzen  geest  is. 

Onze  godsdienstigheid  is  die  van  bet  Mahabharata ;  edele  figuren  wo 
ons  witgeschilderd  die  ons  tot  voorbeelden  kunnen  strekken.  Idealen  wo 
ons  voorgehouden,  deugden  ons  practisch  geleerd  en  voor  bet  ontvank 
kinderlijk  gemoed  door  voorbeelden  verduidelijkt  en  toegelicht. 


Verbeteringen. 


In  de  rede  van  den  lieer  Schokking,  tdadz.  1253.  kol 
reg.  37  en  38  v.  b..  staat:  „bandwerkonderwijs” :  1» 
,  ,bandenarbeidonderwij  s” . 


In  de  rede  van  den  beer  Marchant,  bladz.  1322.  kol 
moeten  de  woorden:  ,,De  beer  Marchant:  ..Schadeliik  t 
de  defensie  bebt  u  ze  genoemd”,”  geplaatst  worden 
de  daaropvolgende  6-regelige  interruptie  van  den  1 
Colijn,  welke  zii  nu  voorafgaan.  Daarop  sluit  dan  aan 
voortzetting  van  de  rede  van  den  beer  Marcbant,  beginne 
met:  „Maar  nu  wil  ik  aanbalen”,  enz. 


Vel  360. 

e=  ~ 
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TERGADERING  TAN  DINSDAG  6  FEBRUARI  1923. 
(Bijeenroepingsnur  1  namiddag.). 


t  ■ 


a 


; 


£ 


Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden;  2°.  bericht  van  het 
overlijden  van  het  oud-lid  der  Kamer  den  heer  J.  H. 
J.  Beckers;  3°.  ontwerpen  van  wet;  4°.  Koninklijke 
besluiten;  5°.  missives;  6°.  verzoekschriften;  7°.  ver¬ 
klaringen  van  adhaesie;  8°.  motiën;  9°.  afschriften, 
afdrukken  en  missives;  10°.  een  telegram;  —  een 
missive  betrekkelijk  de  overdracht  aan  de  Tweede 
Kamer  van  een  schilderij;  —  boek-  en  drukwerken. 
■ —  Verslag  uitgebracht  over  ontwerpen  van  wet.  — 
Benoeming  van  de  Commissie  voor  de  Verzoekschrif¬ 
ten. —  Aanvulling  van  Commissiën. —  Beslissing  over 
de  wijze  van  behandeling  van  Regeeringsbescheiden. 
• —  Trekking  der  afdeeïingen.  —  Uitstel  der  benoeming 
van  de  voorzitters  en  ondervoorzitters.  —  Regeling 
van  werkzaamheden.  —  Behandeling  en  aanneming 
van  ontwerpen  van  wet.  —  Aanvang  der  behandeling 
van  de  koloniale  huishoudelijke  begrooting  van  Suri¬ 
name  voor  1923. 


. 

Voorzitter:  de  beer  Kooien. 

: 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  86  leden,  te  weten: 

. 

de  heeren  van  Vuuren,  Gerhard,  mejuffrouw  Westerman, 
de  heeren  Dresselhuys,  Vliegen,  mejuffrouw  Groenewcg, 
•mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Ijzerman,  Brautigam,  K. 
ter  Laan,  Ebels,  ïïugenholtz,  Albarda,  van  Rappard,  Rut- 
gers  van  Rozenburg,  van  Voorst  tot  Voorst,  Smeenk,  van 
Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Visscher,  van  Dijk,  Kuiper,  van 
Rijzewijk,  Suring,  Beumer,  Ketelaar,  van  Gijn,  Ament, 
Kleerekoper,  Schaper,  Engels,  van  den  Tempel,  van  Braam¬ 
beek,  Troelstra,  Duys,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  beeren 
van  den  Heuvel,  Krijger,  Wintermans,  van  Zadelhof  f,  Ter 
Hall,  van  de  Bilt,  Michielsen,  Schouten,  Heukels,  Fleskens, 
J.  ter  Laan,  Staalman,  Moerel,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren 
Feber,  A.  Colijn,  Rutgers,  van  Wijnbergen,  Deckers,  Bon- 
gaerts,  Schokking,  Rutten,  Lovink,  Kolkman,  Tilanus, 
Gerritzen,  Eruytier,  Gerretson,  de  Monté  ver  Loren,  van  der 
Voort  van  Zijp,  Hermans,  Nolens,  Oud,  van  Rijckevorsel, 
Hiemstra,  van  der  Waerden,  van  Scbaik,  Duyrnaer  van 

P  Twist,  de  Boer,  Stulemeijer,  Snoeck  Henkemans.  Boon,  de 
Wilde,  Knigge,  van  der  Molen,  Bulten,  Zijlstra,  Marcbant, 
Bomans,  H.  Colijn, 

en  de  heeren  Minister  van  Binnenlandscho  Zaken  en  Land¬ 
bouw,  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Wetenschappen  en  van 

Koloniën, 

I 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  — -  1922 — 1923.  —  II. 

i 


.  De  Voorzitter;  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  zijn 
ingekomen: 

1°.  berichten  van  leden,  die  verhinderd  zijn  de  vergade¬ 
ring  bij  te  wonen:  van  den  heer  Scheurer,  deze  week,  wegens 
ongesteldheid;  van  den  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  vooreerst, 
wegens  ziekte;  van  mevrouw  Bronsveld — Vitringa,  voorloo- 
pig,  wegens  ziekte;  van  den  heer  Sannes,  tot  aan  het  zomer¬ 
reces,  om  gezondheidsredenen;  van  den  heer  Braat,  wegens 
ongesteldheid;  van  den  heer  Visser  van  IJzendoorn;  van 
mevrouw  Bakker — Kort,  wegens  ongesteldheid,  waarschijnlijk 
ook  morgen. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen; 

2°.  een  kennisgeving  van  het  overlijden  op  9  Januari  jl. 
van  den  heer  J.  H.  J.  Beckers,  oud-lid  der  Kamer. 

Deze  kennisgeving  is  door  mij,  namens  de  Kamer,  met 
een  brief  van  rouwbeklag  aan  de  weduwe  beantwoord; 

3°.  negentien  Koninklijke  Boodschappen,  ten  geleide  van 
de  volgende  ontwerpen  van  wet; 

Wijziging  van  de  Veewet;  • 

Verklaring  van  het  algemeen  nut  der  onteigening  van 
eigendommen,  noodig  voor  het  aanleggen  van  eene  algemeene 
begraafplaats  op  den  Linker  Maasoever  in  de  gemeente 
Rotterdam ; 

Verklaring  van  bet  algemeen  nut  der  onteigening  van 
eigendommen,  noodig  voor  uitbreiding  van  het  Tramplein 
te  Zandvcort; 

Vereeniging'  van  de  gemeenten  Renkum  en  Doorwerth; 

Wijziging  van  de  wet  van  2  November  1871,  S.  118,  hou¬ 
dende  bepalingen  omtrent  de  invoering  der  Nederlandsche 
Pharmacopoea; 

Nadere  wijziging  en  verhooging  van  de  koloniale  huishou¬ 
delijke  begrooting  van  Suriname  voor  bet  dienstjaar  1921 ; 

Wijziging  van  de  begrooting  van  inkomsten  en  uitgaven 
van  het  Staatsboschbedi'ijf  voor  het  dienstjaar  1922.  (Ver¬ 
schillende  onderwerpen.) ; 

Wijziging  der  wet  van  29  Juli  1920  (Staatsblad  n° .  623), 
houdende  wijziging  der  wet  van  5  Juli  1910  (Staatsblad 
n°.  181),  tot  regeling  van  de  samenstelling  van  den  Hoogen 
Raad,  de  Gerechtshoven,  de  Arrondissements-Rechtbanken 
en  de’  Kantongerechten,  en  van  de  jaarwedden  der  rechter¬ 
lijke  ambtenaren,  alsmede  van  de  klassen  der  Rechtbanken 
en  Kantongerechten; 

Wijziging  der  wet  van  5  Juli  1920  (Staatsblad  n°.  348), 
houdende  nadere  wijziging  der  wet  van  20  Juni  1913  (Staats¬ 
blad  n°.  292),  tot  aanvulling  van  art.  143  der  Regtspleging 
bij  de  Landmagt,  van  de  Provisioneele  Instructie  voor  het 
Hoog  Militair  Geregtshof,  en  nadere  voorzieningen  betref¬ 
fende  de  jaarwedden  van  de  leden  der  militair-rechterlij ke 
macht ; 

Begrooting  van  inkomsten  en  uitgaven  van  het  Bouwfonds 
voor  de  Departementen  van  Binnenlandsche  Zaken  en  Land¬ 
bouw  en  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Wetenschappen  voor 
het  dienstjaar  1923 ; 

Verklaring  van  het  algemeen  nut  der  onteigening,  met 
toepassing  van  de  wet  van  27  Maart  1915  (Staatsblad 
n®.  171),  van  eigendommen,  gelegen  in  de  gemeente  Lon> 
neker,  noodig  voor  het  uitbreiden  van  de  algemeens  begraaf¬ 
plaats  der  gemeente  Enschedé; 

Wijziging  van  de  artikelen  8  en  35  van  de  Wet  op  Woon¬ 
wagens  en  Woonschepen  1918  (Staatsblad  nh  492) ,  zo  o  als 
die  laatstelijk  is  gewij zigd  bij  de  wet  van  22  April  19’~1 
(Staatsblad  n°.  661) ; 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Genderen,  Drongelen  en 
Meeuwen ; 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Ravenstein,  Huisseling  en 
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(Voorzitter.) 

Neerloon,  Beursen  en  Dennenburg  en  Dieden,  Deinen  en 
Langel ; 

Verklaring  van  bet  algeme.en  nut  der  onteigening  ten  be¬ 
hoeve  van  een  mijnspoorweg  van  de  Staatsmijn  „Hendrik” 
naar  Palenberg  (Duitscbland) ; 

[Wijziging  Registratiewet  1917 1 

Wijziging  van  bet  IVde  hoofdstuk  der  Staatsbegrooting 
ivoor  bet  dienstjaar  1922; 

Naturalisatie  van: 

1°.  Fritz  Friedrich  Wilhelm  van  A'merom  en  19  anderen  ; 

2°.  Isak  Leib  Amkraut  en  19  anderen; 

3°.  Murdébay  Birr  Blei  (Weissmann)  en  19  anderen; 

4°.  Amelia  Breslou,  gescheiden  echtgenoote  van  Salomon 
jvan  Biene,  en  19  anderen: 

Vaststelling  van  de  begrooting  van  inkomsten  en  uitgaven 
Van  het  Zuiderzeefonds  voor  bet  dienstjaar  1923  ; 

Deze  ontwerpen  van  wet,  welke  met  de  daarbij  be- 
boorende  stukken  reeds  zijn  gedrukt  en  rondgedeeld, 
zullen  worden  gezonden  aan  «je  afdeelingen  of  aan  de 
betrokken  begrootingscommissiën ; 

4°.  de  volgende  Koninklijke  besluiten:' 

een,  van  20  December  1922  n°.  21,  waarbij’  met  ingang 
van  1  Januari  1923  voor  den  tijd  van  6  iaren  worden  benoemd 
tot  lid  en  voorzitter  van  bet  college  van  commissarissen  van 
bet  Algemeen  Burgerlijk  Pensioenfonds  mr.  II.  J .  H.  Patijn, 
te  ’s  Gravenbage,  en  tot  leden:  dr.  D.  P.  Moll,  te  ’s  Graven- 
.  bage,  M.  Ort,  te  Utrecht,  P.  J.  Raaymakers,  te  Overveen,  en 
B.  J.  van  Stapele,  te  Rotterdam; 

een,  van  30  December  1922  n°.  62,  houdende  wijziging  van 
het  Koriinklij  k  besluit  van  16  April  1908  n°._  79,  betreffende 
de  samenstelling  van  den  Raad  van  Defensie; 

een,  van  18  Januari  1923  n°.  46,  waarbij  tot  plaatsver¬ 
vangende  leden  van  den  Pensioenraad  worden  benoemd:  mr. 
dr.  A.  L.  Scboltens,  secïetaris-generaalvan  bet  Departement 
van  Arbeid,  Handel  en  Nijverheid,  en  mr.  R.  van  Veen, 
oud-lid  van  de  Tweede  Kamer  der  Staten-Generaal,  te  ’s  Gra- 
ivenhage. 

Deze  besluiten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

6°.  •  de  volgende  missives: 

vier  en  twintig,  van  de  Eerste  Kamer,  houdende  kennis¬ 
geving,  dat  zij  zich  beeft  vereenigd  met  baar  door  de1  Tweede 
Kamer  toegezonden  voorstellen  van  wet. 

Deze  missives,  welke  betrekking  hebben  op  de  ontwer¬ 
pen  van  wet,  aangenomen  door  de  Eerste  Kamer  in  haar 
vergaderingen  van  2-8  December  1922  en  12  J anuari  1923, 
worden  voor  kennisgeving  aangenomen; 

'elf,  van  den  directeur  van  het  Kabinet  der  Koningin, 
houdende  kennisgeving,  dat  Hare  Majesteit  een  aantal  door 
de  Staten-Generaal  aangenomen  voorstellen  van  wet  beeft 
goedgekeurd. 

Deze  missives,  betreffende  de  ontwerpen  van  wet,  aan¬ 
genomen  door  de  Eerste  Kamer  in  baar  vergaderingen 
van  23  en  29  November  1922,  worden  voor  kennisgeving 
aangenomen ; 

een,  van  den  Minister  van  Arbeid,  houdende  inlichtingen 
op  bet  adres  van  den  raad  der  gemeente  Kerkrade,  houdende 
verzoek  bet  daarheen  te  leiden,  dat  genoemden  raad  inzage 
worde  verleend  van  een  aan  dien  Minister  uitgebracht  rap¬ 
port  over  de  gestie  van  een  in  die  gemeente  gevestigde  bouw- 
vereeniging. 

Deze  missive  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld; 

'een,  van  den  Minister  van  Financiën,  ten  geleide  van  de 
rekening  van  bet  ,, Fonds  uit  de  zuivere  winsten  verkregen 


uit  de  aanmuntingen  voor  rekening  van  bet  Rijk”  over  bet 
dienstjaar  1921. 

Deze  stukken  zullen  niet  worden  gedrukt  en  rond¬ 
gedeeld,  doch  ter  griffie  nedergelegd,  ter  inzage  van  de 
leden; 

'een,  van  den  Minister  van  Binnenlandscbe  Zaken,  hou¬ 
dende  inlichtingen  op  bet  adres  van  A.  A.  baron  van  der 
Borcb  tot  Verwolde,  te  Apeldoorn,  betreffende  bet  instellen 
van  een  ondeïzoek  naar  door  admssant  ten  laste  van  den 
burgemeester  van  Brielle  aan  gevoerde  feiten  en.  bet  aan 
adressant  gegeven  ontslag  als  inspecteur  van  politie  aldaar. 

Deze  missive  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld ; 

een,  Van  den  Minister  van  Oorlog,  ten  geleide  van  een  be¬ 
knopt  verslag  betreffende  den  toestand  van  de  Koninklijke 
Militaire  Academie  gedurende  bet  jaar  1922. 

Deze  stukken  zullen  niet  worden  gedrukt  en  rondge¬ 
deeld,  doch  ter  griffie  nedergelegd,  ter  inzage  van  de 
leden ; 

een',  van  den  Minister  van  Oorlog,  houdende  inlichtingen 
op  de  adressen  van  P.  H.  A.  Yeuger,  adjudant-onderofficier 
bij  bet  3de  regiment  veldartillerie,  te  Breda,  en  van  10 
anderen,  houdende  verzoek  bet  daarheen  te  leiden,  dat  Leger¬ 
order  209  (1922)  worde  ingetrokken,  als  zijnde  in  strijd  met 
bet  bij  Legerorder  164  (1920)  toegekende  recht  om. tot  drie 
maanden  na  bet  bereiken  van  den  56- jarigen  leeftijd  in  dienst 
te  blijven. 

Deze  missive  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld; 


een!,  van  de  Ministers  van  Financiën  en  van  Koloniën,  ten 
geleide  van  de  rekening  van  bet  „Fonds  uit  de  zuivere  win¬ 
sten  verkregen  uit  aanmuntingen  voor  rekening  van  Neder- 
landsch-Indië”  over  bet  dienstjaar  1921. 

Deze  stukken  zullen  niet  worden  gedrukt  en  rondgo- 
deeld,  doch  ter  griffie  worden  nedergelegd,  ter  inzage 
van  de  leden ; 


een,  Van  den  Minister  Van  Marine,  houdende  inlichtingen 
op  bet  adres  van  B.  Ottenhof,  gepensionneerd  loods,  te  Rot¬ 
terdam,  houdende  verzoek  hem,  in  verband  met  zijn  z.  i. 
onrechtmatige  afkeuring,  na  herkeuring  weder  in  zijn  vroe¬ 
gere  functie  te  herstellen ; 

een,  van  den  Minister  van  Buitenlandscbe  Zaken,  houden¬ 
de  kennisgeving  eener  voorloopige  regeling  van  de  bandek- 
betrekkingen  tusseben  Nederland  en  Roemenië; 

een!,  van  den  Minister  van  Financiën,  ten  geleide  van  een 
Nota  van  Inlichtingen  op  bet  adres,  van  de  Coöperatieve  V  ee¬ 
voederfabriek  Zeeland  en  W estbrabant,  te  Goes,  houdende 
Verzoek  om  schadeloosstelling  in  verband  met  een  door  du 
fabriek  met  den  Regeeringsadviseur  voor  Veevoederbereidmg 
gesloten  contract. 

Deze  stukken  zijn  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld; 


een,  van  den  Minister  van  Financiën,  ten  geleide  van  d 
rekening  van  ontvangsten  en  uitgaven  betreffende  bet  I'onci 
van  de  Consignatiekas,  dienst  1921 ; 

Deze  stukken  zullen  niet  worden  gedrukt  en  rond 
gedeeld,  doch  ter  griffie  worden  nedergelegd,  ter  inzag 
van  de  leden ; 


een,  van  den  Minister  van  Financiën,  teu  geleide  van  h 
door  de  Commissie  voor  bet  Muntwezen  opgemaakte  versia 
betreffende  baar  werkzaamheden  over  bet  jaar  16-~ ; 

een,  van  den  Minister  van  Financiën,  houdende  intrekkm 
van  de  ontwerpen  van  wet  tot  heffing  van  A  eergeld  h 
tot  instelling  van  een  Fonds  ten  behoeve  van  de  mijnstrek 
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en  daarmede  verband  Houdende  voorzieningen  (57)  en  'tot 
heffing  eener  belasting  wegens  waardevermeerdering  van 
onroerende  zaken  ten  beboeve  van  de  gemeenten  (63). 

Deze  stukken  zijn  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld; 

'een,  van  den  Minister  van  Oorlog,  Houdende  kennisgeving, 
dat,  naar  aanleiding  van  Het  onderzoek,  bedoeld  in  de  slot¬ 
alinea  ad  art.  35  van  de  Memorie  van  Antwoord  betreffende 
Het  ontwerp  Vain  wet  tot  nadere  wijziging  van  Het  VUIste 
hoofdstuk  der  Staatsbegrooting  voor  1920  (Gedrukte  Stukken 
der  zitting  1921 — 1922,  n°.  494)  aan  H.  Olsman  Hzn.,  te 
Kloosterdak,  gemeente  Ambt-Hardenberg,  een  schadever¬ 
goeding  is  toegekend. 

0  Overeenkomstig  Het  door  de  Regeering  gedaan  verzoek 
is  deze  missive,  nedergelegd  ter  griffie,  teil  inzage  van 

I  de  leden; 

‘  'een,  van  den  Minister  van  Waterstaat,  Houdende^  intrek¬ 
king  van  de  ontwerpen  van  wet  tot  wijziging  en  verHoogmg 
van  hoofdstuk  IV,  V,  YA,  VI,  VIIZ?,  VIII,  IX,  X,  XA  en 
XI  van  de  Staatsbegrooting  voor  1922  en  van  de  beigroo- 
tingen  van  Het  Staatsbedrijf  der  Arti'Uerie-InmcHtingen,  van 
Het  Zuiderzeefonds,  van  Het  StaatsvisscHersHavenbednj  f  en 
van  Het  StaatsHoscHHedrijf,  alle  voor  1922  (223). 

|  Deze  missive  is  reeds  gedrukt  en  londgedeeld ; 

6°.;  de  volgende  verzoekschriften: 

acht  en  twintig  betreffende  Het  ontwerp  van  wet,  Houdende 
bepalingen  betreffende  de  jacht,  van: 

i  den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  de  commissie, 
benoemd  door  de  Koninklijke  NederlandscHe  JacHtvereeni- 
ging  „Nimrod”  en  de  NederlandscHe  Jagersvereemgpng; 

den  voorzitter  en  den  lste-secretaris,  namens  Het  Hoofd¬ 
bestuur  en  de  afdeelingsbestuïen  der  NederlandscHe  Yer- 
eeniging  van  Jachtopzichters; 

G.  Verhoef,  secretaris  der  Landbouwersvereeniging  „Er- 
melo”,  te  Errnelo; 

J.  M.  Lentink  e.  a.,  allen  grootere  of  kleinere  landhou- 
, wers,  inwoners  van  Brummen  e.  o.; 

W.  J.  We-nsink  e.  a.,  allen  grootere  en  kleinere  landbou¬ 
wers,  inwoners  van  Brummen  e.  o. ; 

<  D.  Everwijn  e.  a.,  allen  grootere  of  kleinere  landbouwers, 
inwoners  van  Brummen  e.  o. ; 

<  G.  J.  Dolman  e.  a.,  allen  grootere  en  kleinere  landbou¬ 
wers,  inwoners  van  Brummen  e.  o. ; 

C.  J.  van  Marle  e.  a.,  allen  grootere  en  kleinere  landbou¬ 
wers,  inwoners  van  Brummen  e.  o. ; 

P.  Blankenheym  e.  a. ,  allen  grootere  en  kleinere  landbou¬ 
wers,  inwoners  van  Brummen  e.  o. ; 

‘  Wl.  Gxotenbreg  e.  ai.,  allen-  grootere  en  kleinere  landibou- 
Wers,  inwoners  van  Steenderen  e.  o. ; 

P.  van  O-pb-ergen,  koopman,  en  2  anderen,  te  Venray; 
burgemeester  en  wethouders  van  Sneek; 
jhr.  dr.  J.  Sis,  Hoogleeraar  te  Amsterdam; 

■  H.  Capel,  notaris,  e.  a.,  allen  inwoners  van  Zutphen  e.  o. ; 

D.  L.  Scihoonman,  te  Brummen,  e.  a.,  allen  landbouwers ; 
J.  J.  Teerink  e.  a.,  allen  grootere  en  kleinere  landbou¬ 
wers,  inwoners  van  Brummen  e.  o. ; 

J.  H.  van  der  Veen  e.  a.,  allen  grootere  en  kleinere  land¬ 
bouwers,  inwoners  van  Brummen  e.  o. ; 

A.  A.  van  Hasselt  Houwink  e.  a.,  allen  grootere  en  klei¬ 
nere  landbouwers,  inwoners  van  Brummen  e.  o. ; 

G.  Leemkuil  e.  a.,  allen  grootere  en  kleinere  landbouwers, 
inwoners  van  Brummen  e.  o. ; 

H,  Wagenvoort  e.  a.,  allen  grootere  en  kleinere  landbou¬ 
wers,  inwoners  van  Brummen  e.  o.; 


G.  J.  Helbergen  e.  a.,  allen  grootere  en  kleinere  Land¬ 
bouwers,  inwoners  van  Brummetn  ©.  o. ; 

G.  J.  Eggink  e.  a.,  allen  grootere  en  kleinere  landbouwers, 
inwoners  van  ZiutpHen  e.  o-. ; 

H.  Bloemen,  landbouwer  en  jager,  te  Raai  te; 

de  voorzitters-  enl  de  secretarissen  der1  Veneeniging  van 
Eerste  Rangs  Hotels  in  Nederland  en  zijne  Koloniën,  te 
’-s  Gravenhage,  en  der  Vereemiging  NederlandscHe  Bond  van 
Werkgevers  in  Hotel-Resttaurant-,  Café-  en  Aanverwante 
bedrijven  „Horecaf”,  te  Amsterdam; 

baronesse  Van,  Dedem — de  Vos  vain  Steenwijk  e.  a.,  te 
Brummen  e.  o. ; 

G.  Tekelenburg  e.  a'.,  allen  grootere  en  kleinere  landbou- 
wiers,  inwoners  van  Brummen  e.  o. ; 

[Wl.  M.  SoHeepers  e.  a.,  allen  landbouwers,  te  Heeze; 
den  voorzitter  van  den  Bond  van  Hooger  Politiepersoneel 
in  Nederland,  te  Rotterdam; 

vijf,  betreffende  Het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der 
Huurcommissiewet  en  der  Huuropzeggingswet,  van: 

den  raad  der  gemeente  Enschedé ; 

M.  Spits  Jzn.,  koopman,  te  Zwolle;' 

Het  bestuur  der  HelderscHe  YerHuurdersvereeniging 
„Samenwerking” ; 

den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  Het  bestuur  van 
den  R.-K.  Werkliedenbond,  te  5s  HertogenboscH; 

Het  Comité  van  Zes  uit  Het  Comité  ter  behartiging  van  de 
algemeens  belangen  van  Overheidspersoneel  en  Het  Comité 
van  Neutraal  Overheidspersoneel,  te  Amsterdam; 

vier,  betreffende  de  afschaffing  van  den  zomertijd,  van; 
de  raden  der  gemeenten  Driewegen  en  Moergestel, 

Het  Hoofdbestuur  der  Vereeniging  „DarcHei  iNoungam- 
(Liefelijke  Wegen),  te  ’s  Gravenhage ; 

dien!  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  Het  bestuur  van 
de  Joodsche  Winkelier svereeniging; 

zes,  betreffende  Het  ontwerp  Middelbaar-onderwijswet, 

van:  ,  , 

den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  Het  bestuur  van 
de  NederlandscHe  Vereeniging  voor  xeeken onderwijs, 

dr.  J.  C.  Costerus,  ta  Hilversum,  en  dr.  J .  van  Leeuwen  jr., 
te  MelcHthal  (Zwitserland) ; 

J.  PH.  Vogel  e.  a.,  allen  Hoogleeraar  aan  de  Rijksuniver¬ 
siteit  te  Leiden; 

Het  bestuur  van  Het  Willem  Lodewijk- Gymnasium  te 
Groningen  e.  a.; 

Het  bestuur  van  de  Vereeniging  van  Leeraren  aan  Open¬ 
bare  Hoogere  Burgerscholen  met  5-iiarigen  cursus  te 

Amsterdam ;  , 

P.  A.  van  Harinxma  tboe  Slooten,  Commissaris  c.er 
Koningin,  e.  a.,  te  Leeuwarden; 

twee,  betreffende  Het  ontwerp  van  wet,  Houdende,  regeling 
van  den  rechtstoestand  van  ambtenaren,  van.  . 

Het  Comité  van  Samenwerking  uit  bet  nïïïïpPlsSrsomeï 
tiging  van  de  algemeene  belangen  van  Overbeidspeisoncei 

(A.UO.P.)  en  v  n  p  v 

bet  Comité  van  Neutraal  Overheidspersoneel  (L.N.U.U, 

te  Amsterdam; 

eon  betreffende  Het  ontwerp  van  wet  tot  vereeniging  \a 

de  gemeenten  Genderen.  Drongelen  eu^T VT5?on<3Sn 
Haan  e.  a.,  allen  Hoofden  van  gezinnen,  te  Dxongeien, 

vijf,  betreffende  Het  ontwerp  van  wet  tot  vereeniging  van 

de  gemeenten  Renkum  en  DoorwertH.  van: 

rlpr>  raad  der  gemeente  DoorwertH; 

d  •  •  rHrerteur  der  N.V.  MaatscHappn 

de  commissarissen  en  den  directeui  ae  . 

i  tot  Exploitatie  van  Bouwterrein  te  Dooiweit  » 
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burgemeester  en  wethouders  van  Renkum ; 

-  V.  Evers  e.a.,  allen  ingezetenen  van  Doorwerth ; 

Ë.  J.  Brag’onje  e.a.,  allen  ingezetenen  van  Doorwerth ; 

een,  betreffende  liet  voorstel  van  wet  van  den  heer,  Fleskens 
c.9.  tot  het  instellen  van  invoerverboden,  van  de  Kamer  van 
Koophandel  en  Fabrieken  voor  de  Zeeuwsche  Eilanden,  te 

'Middelburg ; 

vier,  betreffende  de  voorgenomen  herclassificatie  der  ge¬ 
meenten  in  verband  met  de  salarisregeling  van  het  Rijks¬ 
personeel,  van: 

de  raden  der  gemeenten  Westdongeradeel,  Doniawerstal, 
Avereest  en  Emmieni ; 

een  van  Z.  van  Diermen  en  E.  ter  Haar,  visschers,  te 
Spakenburg,  gemeente  Bunschoten,  houdends  verzoek  om  de 
medewerking  der'  Kamer  tot  afschaffing  van  het  plakken  van 
xentezegels  ingevolge  de  Invaliditeitswet  j_ 
e°n  ya,n  den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het  Comité 
van  Actie  dn  zake  de  belastingen,  te  Batavia  kouaende  ver¬ 
zoek  te  willen  bevorderen,  dat  do  productenbelasvingen  en 
uitvoerrechten,  althans  voor  de  producten  der  z.g.  berg- 
cultures,  na  1922  niet  meer  worden  geheven; 

een  van  Janssen- Willemson  e.a..  allen  wonende  te  Reuver, 
cromsento  Beesel,  betreffende  de  aansluiting  van  het  station 
Reuver  e.a.  aan  het  gemeentelijk  electrisch  net; 

een,  van  het  bestuur  der  vereeniging:  Een  School  met  den 
Bijbel  te  Oud-Vossemeer',  houdende  verzoek  het  daarheen 
te  leiden,  dat  genoemde  vereeniging  alsnog  de  Rijksyergoe- 
dino'  wegens  het  geven  van  herhalingsonderwij  s  ontvangt, 
waarop  het  ten  behoeve  van  hef  hoofd  van  den  betrokAen 
cursus  aanspraak  meent  te  hebben ; 

een,  van  den  raad  der  gemeente  Zuidland,.  houdende  ver¬ 
zoek  cm  wijziging  der  Landarbeiderswet,  in  verband,  met  een 
onteigening  in  die  gemeente; 

een,  van  den  raad  der  gemeente  Denekamp,  betreffende 
liet  vervallen  van  liet  derde  lid  van  artikel  605  der  vlee^n- 


keuringsiwet ; 

een  van  den  voorzitter  en  den  plaatsvervangend  secretaris 
van  de  Nederlandsche  Vereeniging  voor  Lokaalspoorwegen  en 
Tramwegen,  te  Amsterdam,  betreffende  den  noodtoestand, 

waarin  de  intercommunale  tramwegen  ten  gevolge  van  ae 

buitengewone  tijdsomstandigheden  en  de  bijzondere  Regee- 
ringsmaatregelén  verkeeren ; 

een,  vau!  A.  Scholten,  gewezen  milicien,  te  Twello,  gemeen¬ 
te  Voorst,  houdende  verzoek  om  ondersteuning  ingevolge  de 
motie-Staalman ; 

een.  van  het  hoofdbestuur  van  den  Nederlandschen  Bond 
voor  Pensioenactie  voor  de  gepensionneerden  der  Zeemae 
beneden  den  rang  van  officier,  te  Amsterdam,  houdende  vei- 
zoek  om  verkooging  van  de  vroeger  verleende  pensioenen  in 
verhand  met  de  pensioenen,  ^welke  tegenwoordig  aan  het 
marinepersoneel  worden  toegekend ; 

een  van  H.  B.  L.  Braam,  gepensionneerd  kapitein-luite- 
nant  ter  zee,  te  ’s  Gravenliage,  lioudende  verzoek  oni  de  mede- 
werking  der  Kamer  tot  restitutie  van  de  overtochtskosten  voor 
zijn  gezin  naar  Nederland; 

een,  van  H.  A.  Walles,  te  Enschedé,  houdende  verzoek  om 
bespoediging  zijner  naturalisatie; 

een,  van  G.  J.  van  Eyhergen,  tijdelijk  ambtenaar  ter  be¬ 
schikking  van  den  directeur  van  Binnenlandsch  Bestuur,  te 
Weltevreden,  houdende  verzoek  om  schadeloosstelling  in  ver¬ 
hand  met  de  intrekking  der  hem  gedane  toezegging  om  te 
worden  benoemd  tot  hoofd  van  het  op  te  richten  Illustratie- 
kantoor  met  een  daaraan  verbonden  filmbedrijf,  in  Neder- 
landsch-Indië ; 

een,  van  dr.  S.  Sturkop,  arts,  te  Amsterdam,  naar  aan¬ 
leiding  van  een  door  een  vijftal  vakbonden  tot  de  Tweede 
Kamer  gericht  adres  tot  het  instellen  van  een  onderzoek  naar 
het  optreden  van  adressant  als  controleerend  geneesheer  der 
posterijen,  telegrafie  en  telefonie; 


een,  van  J.  Buitelaar,  te  Rotterdam,  betreffende  uitkeerin^; 
van  kostwinnersvergoeding  over  den  tijd,  gedurende  welken 
zijn  inmiddels  overleden  zoon  onder  de  wapens  is  geweest 

een,  van  J.  van  As  L.z.,  koopman,  te  Huizen  (N.-H.),  be 
j  treffende  de  behandeling  van  inschrijvingen  voor  door  he 
Rijk  te  houden  openbare  aanbestedingen ; 

een,  van  E.  J.  M.  Beukers,  adjunct-eommies  bij  de  Rijks 
verzekeringsbank,  te  Amsterdam,  betreffende  de  regeling  va) 
zijn  salaris  en  uitbetaling  van  te  weinig  genoten  salaris; 

een,  van  B.  Spreuwenberg,  aannemer,  te  Yelp,  houdend 
verzoek  cm  de  tusschenkomst  der  Kamer  tot  het  verkrijge 
van  een  beslissing  op  bet  door  hem  aan  de  Regeering  gedan 
verzoek  om  uitbetaling  van  een  adressant  toekomende  sor 
ter  zake  van  het  houwen  van  een  marechausseekazerne  t 
Woudrichem ; 

een,  van  B.  M.  Wassing,  gepensionneerd  eerste-luitenam 
kwartiermeester  van  het  Nederlandsclr-Indisch  leger,  t 
Brussel,  naar  aanleiding  van  de  door  de  Kamer  aangenome 
conclusiën  in  zake  zijn  vorige  adressen,  houdende  verzoek  01 
schadeloosstelling ; 

een,  van  C.  J.  van  Tussenbroek,  architect,  te  Roiterdan 
ten  vervolge  op  zijn  vorige  adressen  betreffende  de  oni 
eigening  van  een  deel  van  zijn  eigendommen  te  Rotter  dan 

een,  van  A.  Lairitz,  te  Berlijn,  ten  vervolge  op  haar  vorif 
adressen,  houdende  verzoek,  haar  recht  te  verschaffen; 

een,  van  H.  A.  van  Balsum,  te  Hulst,  betreffende  In 
instellen  van  een  onderzoek  naar  handelingen  van  den  hu; 
gemeester  dier  gemeente; 

een,  van  W.  J.  H.  D.  Kautzmann,  reserve-adjudan 
onderofficier,  te  Ede,  houdende  verzoek  om  herstel  van  he' 
door  het  Departement  van  Oorlog  aangedaan  onrecht; 

een,  van  den  voorzitter  en  den  secretaris  der  Roomsci 
Katholieke  Kiesvereeniging  te  Veldhoven,  betreffende  h 
nemen  van  maatregelen  tegen  den  invoer  van  buitenlandse 
schoenwerk ; 

een,  van  D.  J.  van  den  Beid,  te  Zwolle,  in  verband  m 
een  door  de  Huurcommissie  aldaar  gedane  uitspraak  te 
aanzien  van  een  door  hem  gehuurde  woning. 

Deze  verzoekschriften  zullen  worden  gesteld  in  handt 
van  de  betrokken  Commissiën ; 

7°.  de  volgende  verklaringen  van  adhacsie: 

o.  aan  het  adres  van  den  raad  der  gemeente  Lisse,  h 
treffende  het  voorstel  van  wet  van  de  heeren  Braat  en  - 
Boer,  tot  intrekking  van  de  wet  op  den  zomertijd,  van: 

de  raden  der  gemeenten  Aalsmeer,  Ursem,  de  Lier,  Vre 
land.  Bodegraven,  Zevenbergen,  Heerhugowaard,  Oegstgee' 
Oostburg,  Avenhorn,  Dwingelo,  Zevenaar,  Zoeterwoud 
Akersloot,  Strijen,  Willemstad,  Bergschenhoek,  Midwou 
Broek  op  Langendij  k,  Noord-Scharwoude,  IJsselmuide 
Leimuiden,  Drunen,  Wemeldinge,  Oude-Niedorp,.  Harpt 
Sckellinkkout,  Nederweert,  Bleiswijk,  Geertruidenher 
Ermelo,  Westwoud,  Bergharen,  Kapelle,  Schoondijke,  Yle 
der,  Utingeradeel,  Snelrewaard,  Haarlemmerliede 
Spaarnwouda,  Maarssen,  Boskoop,  Grij pskerke,  N ieuwe-N: 
dorp,  Esch,  Haarlemmermeer,  Hoeven,  Nieuwer- Amstt 
Hillegom,  Smilde,  Zuidzande,  Wilnis,  Texel,  Wieringe 
waard,  Gaasterland,  Spanbroek,  Opmeer,  Schipluiden,  Voc 
schoten.  Rozenburg,  Uitgeest,  Exloo,  Cappelle  op  d’LJsst 
Assendelft,  Grcotebraek,  Midwolda,  Arnemuiden,  Lot 
duinen,  Medemblik,  Klundert,  Zwollerkerspel,  Steenwijkt 
wold,  Zuidbroek,  Renswoude,  Dirksland,  Hoogwoud,  Didai 
Wognum,  Voorhout,  Zeeland,  Berkel  en  Rodenrijs,  Vink 
veen  en  Waverveen; 

b.  aan  het  adres  van  het  gemeentebestuur  van  Ulrui 
betreffende  het  voorstel  van  wet  van  de  heeren  Braat  en  1 
Boer  tot  intrekking  van  de  wet  op  den  zomertijd,  van: 

de  raden  der  gemeenten  Usquert  en  Zuidbroek; 

c.  aan  het  adres  van  het  hoofdbestuur  van  den  Nedtj 
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(Voorzitter.) 

landschen  Bond  voor  Pensioenactie  voor  de  gepensionneerden 
der  zeemacht  beneden  den  rang  van  officier,  betreffende 
verhooging  van  de  pensioenen  van  het  oudere  gepension¬ 
eerde  marinepersoneel,  van: 

de  besturen  en  leden  van  de  vergaderingen  te  Amsterdam, 
Rotterdam,  den  Haag,  Middelburg,  Vlissingen  en  Helder, 
aangesloten  bij  bovengenoemden  bond ; 

d.  aan  het  adres  van  de  vergadering  van  Rijksamhte- 
naren  en  onderwijzers  te  Drachten,  betreffende  de  voor¬ 
genomen  herclassificatie  der  gemeenten,  van: 

den  raad  der  gemeente  Weststellingwerf ; 

e.  aan  de  motie,  aangenomen  door  de  vergadering  van 
Rijkspersoneel  in  Smallingerland,  betreffende  de  voorgeno¬ 
men  herclassificatie  der  gemeenten,  van: 

den  raad  der  gemeente  Hindeloopen. 

Deze  verklaringen  worden,  voor  kennisgeving  aan¬ 
genomen  ; 

8°.  de  volgende  moties  i 

een,  door  de  vergadering  van  leerlingen  'der  Neder- 
l&ndsch-Indische  Artsenschool  te  Soerabaja  op  28  November 
1922  aldaar  aangenomen,  betreffende  het  voorstel  van  de 
bezuinigingscommissie  tot  samensmelting  van  de  Nias  en  de 

Stovia ; 

een,  van  burgemeester  en  wethouders  van  Best,  door  den 
raad  dier  gemeente  aangenomen  op  11  Januari  jl.,  betref¬ 
fende  de  uitvoering  der  Nij  verheidsonderwij  swet,  in  verband 
met  de  in  die  gemeente  bestaande  vakschool  voor  klompen¬ 
makers  ; 

een,  van  een  hoofdbestuurder,  namens  de  afdeeling  Rotter¬ 
dam  van  den  Nederlandschen  R.-K.  Metaalbewerkersbond. 
door  die  afdeeling  op  26  Januari  jl.  aangenomen  in  verband 
met  de  regeling  voor  de  uitkeeringen  bij  werkloosheid : 

een,  van  den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het 
Comité  van  Belanghebbenden  bij  de  Noord-Brabantsche 
Nijverheid,  te  Tilburg,  door  dat  Comité  op  15  Januaii.il. 
aangenomen,  betreffende  het  nemen  van  tijdelijke  wettelijke 
maatregelen  in  het  belang  van  de  verschillende  takken  van 
nijverheid; 

een,  van  burgemeester  en  wethouders  van.  Lonneker,  dooi 
den  raad  dier  gemeente  op  28  December  jl.  aangenomen, 
betreffende  het  instellen  van  pachtcommissies  in  verschil¬ 
lende  deelen  des  lands,  in  verband  met  de  hooge  huren  in 
het  land-  en  tuinbouwbedrijf. 

Deze  moties  worden  voor  kennisgeving  aangenomen; 

99.  de  volgende  afschriften,  afdrukken  en  missives: 

van  den  voorzitter  en  den  secretaris,  .namens  de  faculteit 
van  rechtsgeleerdheid  aan  de  universiteit  te  Groningen,  een 
afschrift  van  een  door  die  faculteit  aan  den  Minister  van 
Onderwijs,  Kunsten  en  Wetenschappen  gericht  schrijven  in 
zake  het  ontwerp  Middelbaar-onderwijswet; 

een  afdruk  van  een  door  den  directeur  van  het  Rotter- 
'damsch  Nieuwsblad  aan  den  Minister  van  Waterstaat  ge¬ 
zonden  adres  betreffende  de  verkeerstoestanden  bij  de 
Spijkenisserbrug; 

een  missive  van  A.  Maas,  te  ’s  Gravenliage,.  in  verband 
met  de  door  de  Kamer  aangenomen  conclusie  in  zake  zijn 
laatste  aan  de  Kamer  gezonden  adres,  houdende  verzoek  om 
rechtsherstel ; 

een  missive  van  mr.  G.  D.  Willinck,  te  Zutphen,  naar 
aanleiding  van  hetgeen  voorkomt  in  het  Voorloopig  Verslag 
van  de  Eerste  Kamer  over  de  Indische  begrooting  voor  1923 
in  zake  de  kosten  van  de  Departementen  van  Oorlog  en  van 

Marine ; 

van  den  voorzitter  van  den  Bond  van  Hooger.  Politie¬ 
personeel  in  Nederland,  te  Rotterdam,  een  missive,  met 
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bijbehoorende  stukken,  in  zake  de  benoeming  van  een  com¬ 
missaris  van  politie  in  Maassluis. 

Deze  stukken  worden  voor  kennisgeving  aangenomen; 

IIP.  een  telegram  uit  Doorwerth,  getee.kend  Bragonje  en 
Hamminga,  tegen  de  voorgenomen  vereeniging  der  gemeen¬ 
ten  Renkum  en  Doorwerth. 

Dit  telegram  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen.' 

De  Voorzitter:  Is  ingekomen  een  missive  van  den  heer 
W.  Broese  van  Groenou  sr.,  oud-kapitein  der  artillerie  van 
het  Nederlandsch-Indisch  leger,  te  ’s  Gravenhage,  van 
9  Januari  jl.,  ter  schriftelijke  bevestiging  van  de  mondelinge 
overdracht  aan  de  Tweede  Kamer  der  Staten-Generaal  op 
23  November  1922  van  een  schilderij  van  P.  van  der  Hem. 
voorstellende  het  Ministerie-Cort  van  der  Linden  in  Minister- 
raad  vereenigd. 

Bij  deze  missive  is  als  bijlage  gevoegd  de  rede,  bij  ge¬ 
noemde  overdracht  uitgesproken  door  de  dochter  van  den 
schenker,  opdat  daaruit  aan  het  nageslacht  mogen  blijken  de 
motieven  dezer  huldiging. 

Op  meergenoemden  22sten  November  heb  ik  het  voorrecht 
gehad,  namens  de  Kamer  den  heer  Broese  van  Groenou  te 
danken  voor  zijn  schenking  en  deze  namens  de  Kamer  te  aan¬ 
vaarden. 

Deze  missive  en  bijlage  zullen  geplaatst  worden  in  het 
archief  der  Kamer. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  verder  mede: 

I.  dat  zijn  ingekomen  de  navolgende  boek-  en  'druk¬ 
werken  : 

van  den  Minister  van  Binnenlandscbe  Zaken  en  Landbouw: 

de  notulen  van  het  verhandelde  in  de  winterzitting  van 
1921  van  de  Staten  der  verschillende  provinciën,  met  de 
notulen  van  het  verhandelde  in  buitengewone  statenzittin¬ 
gen,  voor  zoover  deze  in  dat  jaar  werden  gehouden,  en  de 
notulen  der  vergaderingen  van  de  Staten  van  Zeeland  over 
1842,  1843  en  1844; 

de  Verslagen  en  Mededeelingen  van  de  Directie  yun  den 
Landbouw,  jaargang  1922,  n°.  4:  Verslagen  der  Rij  ^land¬ 
bouwproefstations  voor  Contróle-Onderzoek  over  liLI  lyg*; 

van  de  afdeeling  Hydrografie  van  het  Ministerie  van 
Marine  de  Catalogus  van  kaarten  en  boekwerken; 

van  den  Minister  van  Arbeid  het  stenografisch  verslag 
van  de  derde  Internationale  Arbeidsconferentie ; 

van  den  Minister  van  Koloniën: 

het  Verslag  van  de  Zoutverpakking  op  Madoera  over  1919, 
1920  en  1921 ; 

de  Statistiek  van  den  Handel  en  de  in-  en  uitvoerrechten 
in  Nederlandsch-Indië  over  1921,  deel  Ho  (Java  en  Madoera) 
en  II 6; 

het  Verslag  van  het  Volkscredietwezen  tot  ultimo  Septem¬ 
ber  1922;  "  .  . 

het  ,, Repertorium  op  de  literatuur  betr.  de  Nederlandsche 
Koloniën”,  vijfde  vervolg  (1916—1920),  door  W,.  J..  P.  I< 
Schalker  en  W.  C.  Muller ; 

het  Jaarboek  van  het  Mijnwezen  in  Nederlandsch-Oost- 
Indië  over  1919,  1ste  gedeelte,  met  atlas,  en  over  1320,  Alge¬ 
meen  gedeelte;  . 

het  Verslag  van  de  Staatsspoor-  en  Tramwegen  in  Neder- 
landsch-ïndië  over  1920,  deel  II; 

het  Verslag  van  de  Ombilinmijnen  over  1920,  .. 

van  aan  burgemeester  van  Botterdam  4.  Statistische  Mede, 
deelingen  dier  gemeente,  1ste.  2de  en  3de  kwartaal  1922 
van  den  bibliothecaris  van  de  Nederlandsche  Handels- 
hoogeschool  de  volgende  academische  proefschriften. 
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(Voorzitter.) 

M.  F.  J.  Smith,  „Tijd-affaires  in  effecten  aan  de  Amster- 
damsche  Beurs” ; 

H.  W.  A.  Beenhouwer,  „Het  onderzeesche  kabelnet” ; 

J.  A.  Nederbragt,  „Pénétration  pacifique”  in  China”; 

G.  J.  L.  Brackel,  „Dividendpolitiek  en  een  onderzoek 
naar  de  toepassing  er  van  bij  eenige  Nederlandsclie  scheep¬ 
vaartmaatschappijen”  ; 

A.  Smeenk,  „Rente  in  den  koopprijs”; 

B.  H.  de  Jong,  „Effecten-  en  credietvormen” ; 

A.  Reens,  „De  Vleeschexport  van  Nederland”; 

H.  M.  Hirschfeld,  „Het  ontstaan  van  het  moderne  bank¬ 
wezen  in  Nederland” ; 

N.  J.  Polak,  „Eenige  grondslagen  voor  de  financiering 
der  onderneming  ’  ’ ; 

A.  Sternkeim,  „Proeve  van  onderzoek  naar  bedrijf  shuis- 
houdkundige  tendenzen” ; 

M.  de  Vries,  „Tien  jaren  geschiedenis  van  het  Neder- 
landsche  bankwezen  en  de  Nederlandsche  conjunctuur  1866 — 
1876” ; 

G.  E.  Huffnagel,  „Economische  voorlichting  over  het 
buitenland” ; 

J.  Moser,  „Kapitalisatie  van  Holding-companies” ; 

P.  A.  Roeper  Bosch,  „Japan  dn  den  oorlog”; 

van  den  Rijksaxchivaris  te  Utrecht,  „Regesten  van  het 
archief  der  bisschoppen  van  Utrecht  (722 — 1528);.  Indices; 
door  mejuffrouw  M.  I.  van  Soest”; 

van  den  rechter-commissaris  in  de  zaken  der  Algemeene 
Maatschappij  van  Levensverzekering  en  Lijfrente  in  liqui¬ 
datie,  zijn  verslag"  over  die  maatschappij  ; 

van  den  secretaris  der  vereeniging:  Het  Nederlandsche 
Wegen- C o ngres,  de  in  een  vergadering  dier  vereeniging  in 
December  1922  uitgebrachte  prae-adviezen  en  de  door  haar 
.uitgegeven  publicatie ; 

van  den  raad  van  bestuur  van  het  Antonia-Wilhelmina- 
Fonds,  de  brochure  van  dr.  Th.  Meinema:  „Over  gezinsver¬ 
pleging  van  geesteszieken” ; 

het  Verslag  der  van  13 — 16  September  1921  te  Amsterdam 
gehouden  vergaderingen  van  het  „Third  International  free 
trade  Congress”; 

de  „Vea'zameling-Mensing”  in  het  Scheepvaartmuseum  te 
Amsterdam,  eerste  gedeelte  (Bibliotheek) ; 

van  den  secretaris  der  Centrale  Commissie  voor  Bezuini¬ 
ging,  ingesteld  door  de  Nederlandsche  Maatschappij  voor 
Nijverheid  en  Handel,  een  overdruk  van  een  artikel  over 
bezuiniging  en  legerorganisatie. 

Deze  boek-  en  drukwerken  zullen  worden  geplaatst  in 
de  boekerij  der  Kamer; 


II.  dat  de  Verslagen  gereed  zijn  van  de  Commissiën  van 
Rapporteurs  voor  de  ontwerpen  van  wet: 


Bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren 
yan  de  bioscoop  (64) ; 

Wijziging  van  eenige  artikelen  van  het  Wetboek  van  Bur¬ 
gerlijke  Rechtsvordering  (230) ; 

Begroeiing  van  inkomsten  en  uitgaven  van  het  Bouwfonds 
voor  de  Departementen  van  Binnenlandsche  Zaken  en  van 
1099  ^uns^en  en  Wetenschappen  voor  het  dienstjaar 
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Wijziging  van  het  IXde  hoofdstuk  der  Staatebegrooting 
voor  het  dienstjaar  1922  (279) ; 


Vaststelling  van  de  begrooting  van  inkomsten  en  uitgaven 
van  het  Staatsboschbedrijf  voor  het  dienstjaar  1923  f296). 
Voorstel  van  wet  van  de  hoeren  Braat  en  de  Boer  tot  in- 
van  de  wet  van  23  Maart  1918  (Staatsblad  165)  tot 
S afwijkinff  van  de  wet  van  23  Juli  1908  (Staats¬ 
blad  236)  tot  invoering  van  een  wettelijken  tijd  (281) ;  ' 

Deze  Verslagen  zijn  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld. 


De  Voorzitter :  Tot  leden  van  de  Commissie  voor  de  Ver 
zoekschriften  worden  door  mij  benoemd  de  heeren  van  Sohaik 
Schouten,  van  Braambeek,  mejuffrouw  van  Dorp  en  de  Lee 
van  Boetzelaer  van  Dubbeldam. 

De  Commissiën  van  Rapporteurs  voor  het  ontwerp  Middel 
baar-onderwij swet  (65)  en  voor  dat  tot  bestrijding  van  d< 
zedelijke  gevaren  van  de  bioscoop  (64)  zijn  door  het  aftrede] 
van  leden  der  Kamer  onvoltallig  geworden. 

Aangezien  deze  ontwerpen  van  wet  zijn  onderzocht  doo 
de  afdeelingen  van  een  vorige  Kamer,  is  het  niet  mogeliji 
nieuwe  rapporteurs  door  die  afdeelingen  te  doen  benoeniei 
en  stel  ik  voor  mij  te  machtigen,  deze  Commissiën  aan  6 

vullen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Door  mij  worden  benoemd: 

tot  rapporteurs  voor  de  Bioscoopwet  (64),  in  de  plaats 
de  heeren  Ankerman  en  Haazevoet,  de  heeren  Butlers  vai 
Rozenburg  en  Ter  Hall ;  ' 

1'.aPPoideui’  Toor  het  ontwerp  Middelbaar-onderwijswe 
(65),  in  de  plaats  van  den  heer  van  Beresteyn,  de  liee 
Marchant. 

.  Omlient,  een  aantal  Regeeringsbescheiden  kan  worden  be 
slist,  of  zij  een  bepaald  onderzoek  vorderen,  te  weten: 

Brief  van  den  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken  omtren 
het  behandelde  in  de  Internationale  Economische  Conferentk 
van  9  April  tot  19  Mei  1922  te  Genua  gehouden  (2,  hoofdstal 
III,  n°.  6) ; 

Brief  van  den  Minister  van  Oorlog  naar  aanleiding  vai 
de  door  de  Kamer  aangenomen  conclusie  van  het  Verslag  dei 
Commissie  omtrent  de  inlichtingen  op  het  adres  van  M.  C.  J 
van  der  Krolt,  weduwe  van  wijlen  den  landweerplichtig< 

C.  J.  W.  Bovet,  te  ’s  Gravenhage,  houdende  verzoek  om  toe 
kenmng  eener  gratificatie  (117); 

Buitenwerkingtreding  van  de  telegraafovereenkomst  tus- 
schen  Nederland,  Bel  gië  on  Luxemburg  en  tusschen  Neder 
land,  Duitsckland  en  Noorwegen  (301); 

aanSaande  den  toestand  der  bij  de  wetten  var 
20  Augustus  1859  ( Staatsblad  n°.  95)  en  14  November  1871 
(staatsblad  n°.  197)  bedoelde  fondsen,  stichtingen  en  kapi 
talen  over  1921  (Wees-  en  momboirkamers)  (303); 

Inlichtingen  op  het  adres  van  A1,  Moenaf,  te  Padang,  hou¬ 
dende  verzoek  een  onderzoek  te  doen  instellen  naar  de  gedra¬ 
gingen  van  den  directeur  van  ’s  Lands  gevangenis  te  Padang 
en  dezen  te  doen  overplaatsen  (305); 

Buitenwerkingstelling  van  de  telegraafovereenkomst  tus¬ 
schen  Nederland,  België  en  Frankrijk  (328); 

„  tekening  wegens  tegeldemaking  onderscheidenlijk  var 
f  180  000  000  en  f  75  000  OGO  schuldbewijzen  ten  name  en  ter 
laste  van  Nederlandsch-Indië,  uitgegeven  krachtens  de  Neder- 
|aad; ^b-Iudische  Leenin.gwetten  1919  ( Staatsblad  n°.  280)  en 
192.1  (Staatsblad  n°.  798)  (339); 

Voorloopige  regeling  van  de  handelsbetrekkingen  tusscheu 
Nederland  en  Roemenië  (352); 

.  ^  ePda8'>  opgemaakt  door  de  Commissie  voor  het  Muntwezen 
betreffende  hare  werkzaamheden  over  het  jaar  1922  (364) ; 

.  Rekening  van  het  Fonds  uit  de  zuivere  winsten  verkregen 
uit  aanmuntingen  voor  het  Rijk  over  1921  (343)  ; 

. verslag  betreffende  den  toestand  van  de  Konink-1 
lijke  Militaire  Academie  gedurende  1922  (348) ; 

Rekening  van  het  Fonds  uit  de  zuivere  winsten  verkregen 
uit  aanmuntingen  voor  rekening  van  Nederlandsch-Indië  I 
over  het  dienstjaar  1921  (350) ; 

Renening  van  ontvangsten  en  uitgaven  betreffende  het 
honds  van  de  Consignatiekas,  dienst  1921  (356). 

De  laatstgenoemde  vier  bescheiden  zijn  niet  gedrukt,  maar 
ter  griffie  nedergelegd,  ter  inzage  van  de  leden. 

Ik  stel  voor,  deze  stukken  voor  kennisgeving  aan  te  nemend 
Daartoe  wordt  besloten, 
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Beslissing  over  Regeeringsbescheiden.  —  Trekking  der  afdeelingen.  . —  Regeling  vari  werkzaamkeden.. 


De  Voorzitter  :  Nog  is  te  Beslissen  over  de  volgende 
egeeringsbescbeiden : 

Inlichtingen  op  liet  adres  van  H.  J.  C.  Haver,  leeraar  in 
3  electro-teckniek  bij  bet  Nijverheidsonderwijs,  te  Amster- 
un,  betreffende  de  regeling  van  zijn  salaris  als  leeraar  aan 

Ij  avondteekenschool  en  aan  de  3de  ambachtsschool  aldaar 
•x  adressen  van  de  Vereeniging  van  Leeraren  aan  Middel- 
ire  Technische-  en  Kunstscholen  in  Nederland,  te  Amster- 
un,  en  den  Bond  van  Technici,  te  Amsterdam  (321) ; 

Inlichtingen  op  het  adres  van  den  raad  der  gemeente 
erkrade,  houdende  verzoek  het  daarheen  te  leiden,  dat  ge- 
jemden  raad  inzage  worde  verleend  van  een  aan  den 
mister  van  Arbeid  uitgebracht  rapport  over  de  gestie  van 
m  in  die  gemeente  gevestigde  bouwvereeniging  (342) ; 

Inlichtingen  op  het  adres  van  A.  A.  baron  van  der  Borch 
t  Verwolde,  te  Apeldoorn,  betreffende  het  instellen  van 
u  onderzoek  naar  door  adressant  ten  laste  van  den  bur- 
jmeester  van  Brielle  aangevoerde  feiten  en.  het  aan  adres- 
nt  gegeven  ontslag  als  inspecteur  van  politie  aldaar  (347) ; 

Inlichtingen  op  de  adressen  van  P.  H.  A.  Veuger,  adju- 
mt-onderofficier  bij  het  3de  regiment  veldartillerie,  te 
reda,  en  van  10  anderen,  houdende  verzoek  het  daarheen 
leiden,  dat  Legerorder  209  (1922)  worde  ingetrokken,  als 
jnde  in  strijd  met  het  bij  Legerorder  164  (1920)  toegekende 
cht  om  tot  3  maanden  na  het  bereiken  yan  den  5-6- jarigen 
eftijd  in  dienst  te  blijven  (349); 

Inlichtingen  op  het  adres  van  B.  Ottenbof,  gepension- 
jerd  loods,  te  Rotterdam,  houdende  verzoek  hem  in  verband 
et  zijn  z.  i.  onrechtmatige  afkeuring  na  herkeuring  weder 
zijn  vroegere  functie  te  herstellen  (351) ; 

Inlichtingen  op  het  adres  van  de  Coöperatieve  Veevoeder- 
hriek  Zeeland  en  West-Brabant,  te  Goes,  houdende  verzoek 
n  schadeloosstelling  in  verband  met  een  door  die  fabriek 
et  den  Regeeringsadviseur  voor  yeevoederbereiding  ge- 
oten  contract  (353)., 

Ik  stel  voor,  deze  stukken  te  stellen  in  handen  eener  Com- 
issie  van  vijf  leden. 

Daartoe  wordt  besloten.; 

De  Voorzitter :  Indien  de  Kamer  de  benoeming  dezer  Com- 
dssie  niet  aan  zich  wenscht  te  houden,  worden  door  mij  tot 
den  dezer  Commissie  benoemd:  de  heeren  van  der  voort 
in  Zijp,  Engels,  van  Rappard,  Hiemstra  en  Lovink, 

Aan  de  orde  is  het  trekken  der  afdeelingen.; 

Ingevolge  het  bepaalde  bij  art.  14  van  het  Reglement  van 
rde  zullen  eerst  de  leden  der  begïcoting'scommissiën  bij 
hing  over  de  afdeelingen  worden  verdeeld.  Eerst  zal  worden 
sloot  voor  de  leden  der  begrootingscommissie  voor  de 
oloniale  begïootingen  en  hoofdstuk  XI  der  Staatsbegroo- 
ng,  en  voorts  voor  de  leden  der  begrootingscommissiën  .voop 
3  overige  hoofdstukken  der  Staatsbegroting»  i, 

De  uitslag  is,  dat  zullen  behooren: 

tot  de  1ste  afdeeling:  de  heeren  Eeber,  Troelstfa,  Snoëck 
[enkemans,  Rutgers,  Vliegen,  Visscher,  van  Dijk»  van 
uuren,  Duymaer  van  Twist,  van  Rijzewijk,  Weitkamp, 
ruytier,  Ament,  mevrouw  Bronsveld — Vitnnga,  de  heeren 
Jluys,  Kuiper,  van  der  Molen,  Ruften,  Sannes  en  Smeenk ; 

tot  de  2de  afdeeling:  de  heeren  Scheurer,  Nolens,  de  Monté 
er  Lor  en,  van  Sasse  van  Ysselt,  de  "Wilde,  Stulemeijer,  van 
|  er  Voort  van  Zijp,  J.  ter  Laan,  K.  ter  Laan,  Ketelaar,  Win- 
Urmans,  Hermans,  Bierema,  A.  Colijn,  Hiemstra,  xnejuf- 
muw  Katz,  de  heeren  Kolkman,  Meerei,  van  Ravesteijn  en 
■J  zerman ; 

tot  de  3de  afdeeling:  de  heeren  Albarda,  H.  Colijn,  Visser 
j  in  Uzendoorn,  Kleerekoper,  Bulten,  mejuffrouw  Wester- 
ian,  de  heeren  Hugenholtz,  Gerretson,  Merchant,  Bon- 
iaerts,  Ebels,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Boon,  van 


den  Heuvel,  Kersten,  Lovink,  Michielsen,  Rutgers  van 
Rozenburg,  van  der  Waerden  en  van  Zadelhof f; 

tot  de  4de  afdeeling:  de  heeren  van  Boetzelaer  van  Dubbel¬ 
dam,  Dresselhuys,  Schaper,  van  Schaik,  Bomans,  Gerhard, 
Ter  Hall,  Fleskens,  Deckers,  van  Braambeek,  van  Rappard, 
Bakker,  Engels,  Heukels,  Juten,  Krijger,  Suring,  mevrouw 
de  Vries — Bruins  en  de  heer  Wijnkoop; 

tot  de  5de  afdeeling:  de  heeren  Gerritzen,  Schokking,  van 
Rijpkevorsel,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Oud,  van 
Wijnbergen,  van  de  Bilt,  Zijlstra,  Tilanus,  van  Gijn’  van 
den  Tempel,  Beumer,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  de 
Boer,  Braat,  Brautigam,  Knigge,  Schouten,  Staalman  en 
van  Voorst  tot  Voorst.. 

De  Voorzitter:  Naar  aanleiding  van  het  bepaalde  bij 
artikel  15  van  het  Reglement  van  Orde  stel  ik  voor  de  be¬ 
noeming  van  voorzitters  en  tweede-voorzitters  der  afdeelingen 
te  doen  plaats  hebben  morgen  te  halfeen  uur.. 

Daartoe  wordt  besloten,! 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  thans  dadelijk’  een  aanvang 
te  maken  met  de  behandeling  van: 

Wetsontwerp  Vaststelling  van  de  begrooting  van  het  Bouw¬ 
fonds  voor  de  Departementen  van  Binnenlandsche  Zaken  en 
van  Onderwijs,  Kunsten  en  Wetenschappen  voor  1922  (263) ; 

Wetsontwerp  Vaststelling  van  de  begrooting  van  liet 
Staatsboschbedrij  f  voor  1923  (296) ; 

Wetsontwerp  Vaststelling  van  de  koloniale  huishoudelijke 
begrooting  van  Suriname  voor  1923  (1) ; 

Wetsontwerp  Vaststelling  van  de  koloniale  huishoudelijke 
begrooting  van  Curacao  voor  1923  (3) ; 

Wetsontwerp  Wijziging  van  het  IXde  hoofdstuk  der 
Staatsbegroting  voor  1922  (Verschillende  onderwerpen) 
(279); 

Wetsontwerp  Afstand  van  'een  gedeelte  van  voor  ontgin¬ 
ning  van  Staatswege  gereserveerde  terreinen  (264) ; 

Wetsontwerp  Regeling  van  het  Middelbaar  en  Lager  Land¬ 
bouwonderwijs  en  van  den  voorlichtingsdienst  voor  den 
Landbouw  (29) ; 

[Wetsontwerp  Wijziging  der  Ongevallenwet  1921  (269) ; 

Wetsontwerp  Bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschap¬ 
pelijke  gevaren  van  de  bioscoop  (64); 

Wetsontwerp  Wijziging  van  eenige  artikelen  van  het  Wet¬ 
boek  van  Burgerlijke  Rechtsvordering  (230) ; 

Wetsontwerp  Intrekking  van  de  Schepenuitvoerwet  (36) ; 

Voorstel  van  wet  van  den  heer  Marchant  c.  s.  tot  wijziging 
van  de  ,,Wet  op  de  regterlijke  organisatie  en  het  beleid  der 
justitie’1  (41) ; 

[Wetsontwerp  Bepalingen  betreffende  de  jacht  (27); 

[Wetsontwerp  Middelbaar-onderwijswet  (65)» 

Dit  voorstel  komt  overeen  met  mijn  aan  de  leden  mede¬ 
gedeeld  voornemen,  behoudens,  dat  ik  daarin  niet  heb  opge¬ 
nomen  het  wetsontwerp  tot  goedkeuring  van  het  verdrag  ter 
bestrijding  van  den  handel  in  vrouwen  en  kinderen,  op  30 
September  1921  ter  onderteekening  neergelegd  op  het  Secre- 
tariaat-Generaal  van  den  Volkenbond  (313).  De  Regeenng 
heeft  mij  verzocht  de  behandeling  van  dit  ontwerp  nog 
korten  tijd  te  willen  aanhouden. 

Bovendien  komt  niet  in  mijn  voorstel  voor  de  behandeling 
van  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  en  aanvulling  der 
Hinderwet  (7)  en  van  het  ontwerp  van  wet.  ter  voorziening 
tegen  waterverontreiniging  door  gemeentelijken  afyoer  van 
vuil  (26),  omdat  de  Commissiën  van  Rapporteurs  mi.i  -hebben 
medegedeeld,  dat  zij  bezig  zijn  te  overleggen  omtrenu  een 
voorstel  betreffende  dit  ontwerp  yan  wet  en  bij  de  aanstaande 
regeling  van  werkzaamheden  dienaangaande  een  voorstel 
kan  worden  gedaan,; 
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43ste  VERGADERING.  —  6  FEBRUARI  1923. 
Regeling  van  werkzaamheden.  —  Wetsontwerp  n°.  263. 


(Voorzitter  c.  a.) 

Verder  heb  ik  geen  voorstel  gedaan  om  bet  voorstel  van  wet 
van  den  beer  Duys  c.  s.  tot  wijziging  van  de  „Registratiewet 
1917”  aan  de  orde  te  stellen,  omdat  mij,  toen  ik  deze 
agenda  sanienstelde,  gebleken  was,  dat  de  Regeering  een 
ontwerp  van  wet  zou  indienen,  waarbij  werd  voorgesteld  om 
tegenover  bet  verlies  van  ongeveer  ƒ  600  000,  dat  de.schat- 
kist  zóu  lijden  door  de  afschaffing  van  bel  registratierecht 
op  veilingen,  eenige  verzwaring  van  andere  rechten  te 
stellen.  Dat  ontwerp  van  wet  is  sedert  ingekomen  en  ik  ben 
voornemens  morgen  aan  de  Centrale  Afdeeling  voor  te  stellen, 
dat  wetsontwerp  a.s.  Vrijdag  in  de  afdeelingen  te  onder¬ 
zoeken.  Daarna  is,  naar  bet  mij  voorkomt,  de  Kamer  in  de 
gelegenheid  de  beide  ontwerpen  tegen  elkander  af  te  wegen 
en  omtrent  de  behandeling  een  beslissing  tc  nemen. 

De  beraadslaging  wordt  geopend.' 

De  heer  Buymaer  van  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Het  spijt  mij," dat  u  voorstelt  de  ontwerpen  betreffende  de 
Hinderwet  en  Riolenwet  niet  te  behandelen.  Zij,  die  jaren 
lang  tegen  de  verontreiniging  der  wateren  gestreden  hebben, 
hadden  gehoopt,  dat  nu  eindelijk  deze  ontwerpen  zouden 
worden  behandeld.  Ik  hoop,  dat  de  Kamer  de  noodzakelijk¬ 
heid  van  de  behandeling  nader  zal  overwegen  en  dat  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  zal  medewerken  tot  een  spoedige 
behandeling,  zoodat  de  ontwerpen  bij  de  eerstvolgende  vast¬ 
stelling  eener  agenda  daarop  zullen  worden  geplaatst. 

De  heer  Kolkman:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Een  enkel 
woord  naar  aanleiding  van  hetgeen  de  vorige  spreker  heeft 
gezegd.  Deze  ontwerpen  hebben  reeds  een  behoorlijken  leef¬ 
tijd  bereikt.  Zij  zijn  ingediend  in  1911  en  zijn  door  de  toen¬ 
malige  Kamer  in 'de  afdeelingen  onderzocht.  Het  toen  om¬ 
trent  dit  ontwerp  opgemaakte  Voorloopig  Verslag  is  samen¬ 
gesteld  door  leden,  wier  namen  zelfs  in  de  Kamer  niet  meer 
worden  gekend.  Van  de  rapporteurs  is  er  nog  maar  één,  die 
aan  de  oorspronkelijke  behandeling  heeft  deelgenomen:  alle 
anderen  zijn  novitii  en  te  gelegener  tijd  toegevoegd  en  zijn 
dus  rapporteur-honorair.  Ik  weet  en  mag  het  hier  zeggen, 
dat  de  Regeering  gaarne  een  nieuw  afdeelingsverslag 
te  gemoet  zou  zien ;  zij  meent,  dat  het  beter  is  de  stroomingen, 
die  op  het  oogenblik  in  de  Kamer  overwegend  zijn,  te  kennen, 
dan  dat  zij  zich  zou  moeten  richten  naar  een  Voorloopig 
Verslag,  dat  reeds  den  ongeveer  twaalf  en  een  halfjarigen 
leef  tij  d  heeft  bereikt. 

Daarom  zijn  de  Commissie  van  Rapporteurs  over  de  Hin¬ 
derwet  en,  ik  mag  ook  spreken  namens  den  heer  Ketelaar, 
de  Commissie  van  Rapporteurs  betreffende  de  Riolenwet  van 
plan  om  voor  te  stellen  deze  beide  ontwerpen  opnieuw  in  de 
afdeelingen  te  doen  onderzoeken. 

De  Voorzitter:  De  Kamer  zal  gaarne  te  gemoet  zien  een 
gemotiveerd  advies  van  de  Commissie  van  Rapporteurs, 
waarop  een  beslissing  kan  worden  genomen.  Volgens  het 
Reglement  van  Orde  moet  ik  mij  daaraan  houden.  De 
Kamer  moet  dit  afwachten  en  dan  kan  zij  er  bij  een  vol¬ 
gende  regeling  van  werkzaamheden  over  beslissen. 

De  heer  Staalman:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  de  behan¬ 
deling  van  hoofdstuk  VII  B  is  in  uitzicht  gesteld  de  behan¬ 
deling  van  mijn  motie  betreffende  de  uitbreiding  van  de 
Staatsloterij  na  het  reces,  en  nu  heb  ik  tot  mijn  spijt  haar 
niet  op  de  agenda  gevonden.  Ik  zóu  willen  vragen,  of  zij 
binnenkort  op  de  agenda  zal  worden  geplaatst. 

De  Voorzitter:  Ik  kan  den  heer  Staalman  mededeelen. 
dat  ik  dit  zeer  gaarne  in  overweging  zal  nemen  en  hij  kan 
er  van  op  aan,  dat  vóór  het  zomerreces  deze  zaak  zal  worden 
afgehandeld. 

.  Re  heer  Staalman:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  gaarne 
dat  mijn  motie  nog  vóór  het  Paaschreces  kan  worden 
behandeld.  Ik  behoud  mij  het  recht  voor,  bij  een  volgende 
regeling  van  werkzaamheden  op  de  zaak  terug  te  komen. 


(van  Voorst  tot  Voorst.) 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  voorstel  van  de 
Voorzitter  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 


Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  de  navolgende  ontwei 
pen  van  wet: 

I.  Begroeting  van  inkomsten  en  uitgaven  van  Ik 
Bouwfonds  voor  de  Departementen  van  Binnenlandse!) 
Zaken  en  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Wetenschappen  voc 
het  dienstjaar  1922  (263). 


De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 


De  heer  van  Voorst  tot  Voorst  :  Mijnheer  de  Voorzitter 
Met  genoegen  heb  ik  uit  het  gewijzigd  ontwerp  van  wet  o 
de  ontwerp-Boiiwfondsbegrooting  voor  1922  gezien,  dat  d 
Minister  thans  voorstelt  voor  het  afgeloopen  jaar  aan  te  vra 
gen  een  bedrag  van  twee  ton  in  verband  met  de  voortzettin 
van  den  bouw  van  het  provinciaal  gouvernementsgebouw  t : 
Arnhem. 

De  bouw  van  dit  nieuwe  provinciehuis  blijkt  een  war 
lijdensgeschiedenis  te  zijn. 

Het  eerste  schrijven  van  den  Rijkshouwmeester,  op  dit  wer 
betrekking  hebbende,  dateert  van  27  Mei  1911,  maar  he 
moest  duren  tot  1915,  vooraleer  een  eerste  termijn  op  d 
Staatsbegrooting  kon  worden  uitgetrokken. 

In  October  van  dat  jaar  werd  de  zetel  van  het  provinciaa; 
bestuur  naar  de  in  huur  genomen  perceelen  in  de  Emmastraai 
overgebracht.  Thans  zijn  we  genaderd  aan  het  begin  van  h.e 
jaar  1923  en  nog  steeds  is  het  tijdstip  der  voltooiing  van  he 
nieuwe  gouvernementsgebouw  te  Arnhem  niet  te  voorzien 
Zeven  lange  jaren  is  het  provinciaal  bestuur  gevestigd  in  vie 
zoogenaanide  halve  huizen,  die  niet  eens  alle  aaneengelege: 
zijn.  Welken  last  en  ongerief  de  provinciale  dienst  daarva 
ondervindt,  Mijnheer  de  Yoorzitter.  blijkt  wel  hieruit,  da 
hij  het  huren  der  perceelen  in  de  Emmastraat  er  op  goed; 
gronden  op  gerekend  werd,  dat  de  provinciale  dienst  slecht! 
voor  een  tweetal  jaren  daarin  gevestigd  zoude  behoeven  t 
zijn.  Daarom  meende  men,  dat  de  beschikbare  ruimte  voo 
dezen  korten  tijd  voldoende  kon  zijn,  maar  nu  het  provinciaal 
bestuur  niet  twee,  maar  reeds  zeven  jaar  in  die  perceelen  i 
gehuisvest,  is  het  archief  zoodanig  aangegroeid,  dat  de  ruimt; 
absoluut  onvoldoende  is  en  men  niet  weet  waar  de  stukke 
te  bergen.  Gedeputeerde  Staten  hebben  slechts  twee  klein 
kamers  ter  beschikking,  waarin  zij  niet  alleen  moeten  werken! 
hun  vergaderingen  houden,  maar  waar  ook  conferenties  mei 
derden  moeten  plaats  hebben. 

Deze  ruimte  is  hij  lange  na  niet  voldoende  en  wanneer  f 
meerdere  conferenties  moeten  gehouden  worden,  kan  men  he 
publiek  niet  ontvangen. 

Ook  de  ambtenaren  zijn  gehuisvest  in  bedompte,  klein 
Realiteiten. 


De  toestand  is  in  één  woord  onhoudbaar  en  wordt  met  de: 
dag  nijpender. 

En  nu  is.  bet  droevig  te  moeten  ervaren,  dat,  gezien  de 
hoogst  moeilijken  toestand,  waarin  het  provinciaal  bestun 
verkeert,  er  zoo  verschrikkelijk  getalmd  wordt  met  den  af 
bouw.  Dezen  zomer  hebben,  de  werkzaamheden  op  grond  va: 
een  onderzoek  naar  bezuiniging  zoo  goed  als  geheel  stilde 
legen,  en  zulks  krachtens  schrijven  van  den  Minister  va) 
Binnenlandsche  Zaken  aan  den  Rijkshouwmeester  van  5  Jul 
des  vorigen  jaars,  dat  omtrent  het  bedrag,  hetwelk  ware  t 
ramen  voor  de  afwerking  van  het  gouvernementsgebouw,  nojj 
geen  beslissing  kon  genomen  worden,  met  het  verzoek  nie: 
tot  het  verstrekken  van  opdrachten  ten  behoeve  dier  afweri 
king  over  te  gaan,  alvorens  ter  zake  nader  zal  zijn  bericht 
Een  andere  oorzaak,  die  de  afwerking  heeft  gestuit,  is  d 
strijd,  die.  er  bestaat  omtrent  de  vraag,  door  wien  de  binnen 
betimmering  zal  worden  tot  stand  gebracht,  en  wel  of  die  zal 
geschieden  door  en  onder  toezicht  van  den  Rijksbouwmees¬ 
ter,  dan  wel  onder  voorlichting  en  met  medewerking  van  df 
Vereenigin.g  voor  Amhachts-  en  Nijverheidskunst,  verkorf 
de  V.A.N.K.  genaamd. 

Zonder  nu  in  deze  quaestie  te  willen  partij  kiezen,  acht  ü 
mij  toch  verplicht  te  wijzen  op  eenige  mijns  inziens  wel  ge- 


rel  362. 
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Tweede  Kamer. 


!63. 
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Begr.  van  liet  Bouwfonds  voor  de  Dep.  van  Binnenl.  Zaken  en  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Wetensch.  voor  1922. 


IN 

a- 


ran  Voorst  tot  Voorst.) 

Kdchtige  nadeelen,  die  aan  een  eventueel  e  opdraclxt  aan  de 
r.A.ïf.K.  tot  afwerking'  van  liet  gebouw  zuilen  verbonden 

ijn.  .  .  . 

En  dan  moge  ik  er  in  de  eerste  'plaats  op  wijzen,  dat  liet 
n_  en  uitwendige  van  een  gebouw  een  harmonisch,  geheel 
wet  vormen ;  hieruit  volgt,  dat  de  architect  van  het  gebouw 
ok  de  aangewezen  persoon  is  om  de  plannen  te  ontwerpen 
oor  de  inwendige  inrichting,  betimmering,  meubileering, 
üz.,  en  om  de  personen  aan  te  wijzen,  die  hem  bij:  de  uit¬ 
reiking  dier  plannen  zullen  ter  zijde  staan.  De  "V.A.N.K. 
ia  aren  tegen  betoogt  in  haar  adressen,  die  zij  aan  den  Vorigen 
Huister  van  Binnenlandsche  Zaken  deed  toekomen,  de 
renschelijkheid,  Rijksop  drachten  te  laten  uitvoeren  naar 
ntwerpeii  en  onder  leiding  karei  leden,  aangeduid  als  zelf- 
tandig  scheppende  kunstenaren,  die  daartoe  worden  aange¬ 
wezen  door  een  college  van  advies.  Dat  de  aangeduide  werk¬ 
wijze  in  dit  geval  weinig  bevorderlijk  is  aan  het  verkrijgen 
•a’n  de  gewensckte  eenheid  tusschen  buitenarchitectuur  en 
nterieiu’,  ligt  voor  de  hand. 

Wordt  aan  bedoeld  verzoek  gevolg  gegeven,  dan  beteekent 
lit,  dat  een  deel  der  taak,  waarvoor  de  Rijksbonwmeester 
mibtelijk  is  aangesteld  en  verantwoordelijk  is  en  in  haar 
rollen  ómvang  ook  verantwoordelijk  blijft,  op  anderen  wordt 

tverge  dragen.  .  . 

Afgézien  van  het  onaangename,  dat  hierin  voor  hem  per- 
oonlijk  is  gelegen,  opent  deze  maatregel  de  mogelijkheid 
/au  conflicten,  wijl  liet  geenszins  is  uitgesloten,  dat  do  uit¬ 
voering  van  het  hem  ontnemen  werk  wordt  toevertrouwd  aan 
;  lersonen,  wier  aestketiseke  opvattingen  van  de  zijne  prin¬ 
cipieel  verschillen.  .  _  , 

Een  grondige  kennis  der  gebruikseischen  van  net  geoouw, 
lie  de  Rijksbouwmeester  door  nauw  contact  met  het  college 
7an  Gedeputeerde  Staten  heeft  opgedaan,  voorkomt  thans  het 
streven  naar  aestketisck  effect  ten  koste  der  doelmatigheid ; 
daarnaast  bevordert  een  voortg'ezet  geregeld  contact  met  de 
lanstaandg  gebruikers,  dat  ook  met  hun  wensck&n  ten  aan- 
üen  van  het  interieur  zooveel  doenlijk  wordt  rekening  ge- 
aouden.  Ook  in  dit  verhand  mag  gereedelijk  worden  betwij¬ 
feld,  of  het  aanbeveling  verdient  tot  het  invoeren  eener 
in  der  e  werkwijze  over  te  gaan.  _ 

[Vooral  echter  nit  financieel  oogpunt  is  het  door  de  V.  A. 
fd.  K.  beoogde  systeem  niet  zonder  bedenking, en  wel  wegens 
„e  extra  uitgaven  daarbij  vereischt  voor  het  opmaken  en 
ui tw erken  der  plannen.  Terwijl  de  daarvoor  gescliikte  kracli- 
ten  in  voldoend  aantal  op  het  bureau  van  den  Rijksbouw- 
tneester  aanwezig  zijn,  moeten  uit  den  aard  der  zaan  de  aan¬ 
gezochte  particuliere  kunstenaars  voor  den  door  hen  verrich¬ 
ten  arbeid  volgens  de  gebruikelijke  tabellen  bezoldigd 

worden.  . . 

Tot  welke  financieele  resultaten  de  medewerking  van 
i, , sierkunstenaars”  kan  leiden,.  blijkt  overigens  uit  hoofdstuk 
IV  van  het  rapport  der  Bezuiiiigjngscommissie,  waarin  om¬ 
trent  de  buitengewoon  kooge  aansohaffingskosten  van  meu¬ 
belen  ten  behoeve  van  het  nieuwe  gebouw  Van  het  Hoofd¬ 
bestuur  der  Posterijen  en  Telegrafie  aan  de  Kortenaerkade 
in...  a.  het  volgende  wordt  opgemerkt: 

l‘  ,,Deze  meubelen  waren  ontworpen  door  een  sierkun¬ 
stenaar.  .  .  ' 

De  hoogö  prijzen  walen,  naar*  het  schijnt,  in  hootd- 
zaak  het  gevolg  van  de  bijzondere  eischen,  gesteld  aan 
de  hoe  danigheid  en  de  afwerking  der  meubelen. 

De  commissie  wendde  zich  naar  aanleiding  van  deze 
aanschaffing  tot  den  Minister  van  W aterstaat  en  schreef 
o.  at,  dat  naar  haar  meening  ter  zake  ..van  dezen  aan¬ 
koop  de  geldelijke  belangen  van  het  Rijk  op  zeer  laak¬ 
bare  wijze  zijn  veronachtzaamd. 

Er  had  naar  haar  meening  moeten  worden  volstaan 
met  vervanging  van  de  volstrekt  ongeschikte  meubelen 
door  andere  van  eenvoudige  constructie,  waarbij'  meer 
op  de  kosten  en  de  bruikbaarheid  van  het  henoodigde 
dan  op  de  eischen  der  aesthetica  had  beknoren  te  wor¬ 
den 
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Het  deze  laatste  opmerking  kan  ik  mij,  ook  voor  wat  be- 
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(van  Voorst  tot  Voorst  e.  a.) 

treft  de  te  volgen  gedragslijn  ten  aanzien  van  bet  provincie¬ 
huis  in  Gelderland,  geheel  vereenigen. 

Voorts  moge  ik  er  op  wijzen,  dat  de  inwendige  inrichting 
van  de  provinciehuizen  te  ’s  Hertogenbosck  en  te  Groningen, 
dool  en  onder  leiding  van  den  heer  Rijksbonwmeester  tot 
stand  gebracht,  degelijk,  eenvoudig  en  practisch  is  en  aan 
de  eischen,  die  men  aan  deze  gehouwen  stellen  mag,  voor  zoo¬ 
ver  mij  bekend,  ook  in  alle  opzichten  voldoet,  geheel  ten  ge¬ 
noegen  van  de  provinciale  besturen  dier  provinciën. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Nu  ons  land  en  volk  onder  zware 
lasten  gehukt  gaan  en  er  geen  cent  meer  mag  worden  uitge¬ 
geven  dan  dringend  noodig  is,  meen  ik,  dat  op  ’n  eenvoudige 
en  degelijke,  maar  vooral  vlotte  afwerking  ten  sterkste  moet 
worden  aangedrongen,  opdat  het  provinciaal  bestuur  van 
Gelderland  ten  spoedigste  uit  de  impasse  moge  geraken, 
waarin  het  door  het  ergerlijke  talmen  bij  dezen  bouw  ge¬ 
komen  is. 

De  lieer  Romans:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  lees  in  de 
Memorie  van  Antwoord,  beboerende  bij  dit  wetsontwerp: 

ƒ/'"  „De  gemeente  Haarlem  heeft  indertijd  gronden,  gele¬ 
gen  aan  den  Kinderhnissingel,  aan  het  Rijk  te  koop  aan¬ 
geboden.  Voor  de  stichting  van  een  nieuw*  Provinciaal 
Gouvernementsgebouw  aldaar. 

Hoewel  de  ee rston dergeteeiken de  aanvankelijk  geneigd 
Was  tot  het  sluiten  van  een  voorlcopig  koopcontract  over 
te  gaan,  ia  evenwel,  ten  gevolge  van  het  ter  zake  uit  ge¬ 
bracht  ongunstig  advies  van  de  Bezuinigingsinspsctie, 
zoodanig  contract  niet  tot  stand  gekomen. 

Vermits  geen  contract  is  gesloten,  is  de  gemeente  Haar¬ 
lem  volkomen  vrij  over  het  bewuste  perceel  te  beschik¬ 
ken.”. 

In  het  algemeen  en  meer  speciaal  naar  aanleiding  van  deze 
zinsnede  zon  ik  de  Regeering  willen  vragen,  of  het  wel  juist 
gezien  is  en  of  het  van  de  besuinigingsinspectia  juist  gezien: 
is,  om  eensklaps  allen  bouw  stop  te  zetten'.  Is  het  welkeen 
goed  bekeken  bezuiniging,  om  bijv.  in  Haarlem  —  ter  illu¬ 
stratie  wil  ik  dit  voorbeeld  noemen  —  materialen  voor  den 
bouw  van  een  toren  op  het  postkantoor,  die  daar  op  het  ter¬ 
rein  lagen,  weer  Weg  te  voeren?  Er  moest  aan  den  af  bouw 
alleen1  nog  maar  arbeidsloon  besteed  worden. 

De  Minister  kan  zeggen:  dat  gaat  buiten  mii  om,  maar  het 
lijkt  mij  tocli,  dat  oen  dergelijke  bezuiniging  een  sottise  is. 
want  er  i3  nu  meer  geld  besteed  aan  het  transport  van  liet 
materieel  dan  anders  aan  arbeidsloon  mogelijk  zon  moeten 
zijn  uitgegeven,  na  aftrek  van  werklcosheidsuitkeering ! 

In  Haarlem  loepen  enkele  honderden  werklooze  bouwvak¬ 
arbeiders  rond,  die  gesteund  moeten  worden  met  geld  van  de 
Regeering.  En  dat  om  verkeerde  bezuinigingsmotieven ! 

De  bouw  van  een  nieuw  gouvernementsgebouw  in  Haarlem, 
vu  armee  door  gtondaan  wijzing  een  begin  was  gemaakt,  wordt 
stopgezet.  In  het  algemeen!  vind  ik  die  bezuinigings tactiek 
onjuist,  maar  dat  klemt  te  sterker  voor  Haarlem..  Want  de 
-gemeente  heeft  dien  grond  niet  uit  eigen  vrijen  wil  gekocht, 
maar  na  overleg  met  Gedeputeerde  Staten,  en  wij  meenden 
—  naar  ik  geloof  op  goede  gronden  — ,  dat  Gedeputeerde 
Staten  daarover  overleg  hadden  gepleegd  met  den  Minister 
Van  Binnenlandsche  Zaken.  De  gemeente  Haarlem  heeft  op 
aanraderi  van  Gedeputeerde  Staten  een  groot  bedrag  ten  koste 
gelegd  om  dien  grond,  di-e-n  wij  anders  zeker  niet  hadden 
gekocht,  machtig  te  worden,  om  daar  te  zien  zetten  een  nieuw 
gouvernementsgebouw.  Ik  mag  zeggen :  de  gemeente  Haar¬ 
lem  is  ge'zwicht  voor  den  aandrang  van  Gedeputeerde  Staten 
en  heeft  de  verschillende  opstallen,  die  zich.  op  de  terreinen 
bevonden,  gesloopt;  zij  heeft  het  terrein  genivelleerd  en  toen 
dat  alles  wa'-S  tot  stand  gebracht,  zegt  de  Minister  van.  Bin - 
nenkndsche  Zaken;  de  bezuinigmgscommissie  heeft  mi]  ge- 
advieoerd  om'  op  de  zaak  niet  verder  in  te  gaan,  de  gemeente 
Haarlem  is  volkomen  vrij  om  het  terrein  te  verkoooen,  d.  v.  z. 
daarop  Verlies  te  lijden.  Er  is  toch  nog  zoo  iets  als  een  gege¬ 
ven  woord  en  opgewekte  verwachtingen  en  de  gemeente  Haai- 
lem  mocht  verwachten,  dat  de  grond  in  eigendom  zou  oser- 
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gaan  aan  liet  Kijk  om  daarop  te  zetten  een  nieuw  gouverne¬ 
mentsgebouw.  Nu  gaat  liet  tocli  niet  aan  om  alles  omver  te 
gooien  en  de  schade  daarvan  alleen  te  leggen  op  de  schouders 
der  gemeente  Haarlem  met  het  simpel  argument:  De  bezui- 
nigingscommissie  wil  er  niet  van  weten.  Nu  deze  voorgeschie¬ 
denis  er  aan  vastzit  en  bespoediging  van  deru  bouw  veel  steun 
onnoodig  zal  maken,  die  nu  aan  do  werkloozen  wordt  uitge¬ 
keerd,  zou  ik  den  Minister  willen  vragen,  om  nog  eeus  met 
Haarlem  in  overleg  te  treden,  niettegenstaande  hst  advies  van 
de  bszuinigingscommissie,  of  wel  om  aan  de  bezuinigings- 
commissio  de  geheel 0  voorgeschiedenis  van  de  zaak  voor1  te 
leggen,  opdat  zij  moge  overwegen,  of  niet  alsnog  met  den 
bouw  van  een  nieuw  gouvernementsgebouw  kan  worden  be¬ 
gonnen.  De  grond  is  op  aandringen  van  Gedeputeerde  Staten 
en  Binnenlandsche  Zaken  door  de  gemeente  gekocht  en  zij 
heeft  zich  daarvoor  zeer  groot©  offers  getroost,  en  het  gaat 
m.  i.  niet  aan,  de  schade  daarvan  uitsluitend  op  de  schouders 
der  gemeente  Haarlem  te  leggen. 

De  heer  Ketelaar :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  kan  in  hoofd- 
zaak  het  betoog  van  den  heer  Bomans  onderschrijven. 

Toen  ik  in  het  Voorloopig  Verslag  het  gedeelte  las,  waarop 
de  door  den  heer  Bomans  gewraakte  zinsnede  sloeg,  was  ik 
verwonderd  over  de  vraag,  die  daar  gesteld  werd,  want  ik 
kan  niet  anders  zeggen  dan  dat  de  Minister  een  antwoord 
heeft  gegeven  op  die  vraag.  Er  staat  nl.  in  het  Voorloopig 
V  erslag : 

,,De  aandacht  werd  er  op  gevestigd,  dat  destijds  door 
de  gemeente  Haarlem  tegen  lagen  prijs  gronden  aan  de 
Kind.erhuisvest  aldaar  aan  het  Kijk  zijn  afgestaan  voor 
de  stichting  van  een  provinciaal  gouvernementsgebouw. 
Ware  de  bestemming  dezer  gronden  een  andere  geweest, 
dan  zou  de  gemeente  zonder  twijfel  een  hoogeren  prijs 
hebben  bedongen.  Nu  de  bedoelde  bouw  niet  doorgaat, 
bestaat  er,  naar  men  meende,  alle  reden  om  de  gemeente 
Haarlem  in  de  gelegenheid  te  stellen  den  verkoop  te 
niet  te  doen  om  zoodoende  in  de  gelegenheid  te  komen 
de  bedoelde  gronden  opnieuw  en  dan  tegen  de  vrije 
marktwaarde  te  verkoopen.” 

Ik  weet  niet,  wie  het  naïeve  Kamerlid  is  geweest,  dat  deze 
opmerking  in  het  Voorloopig  Verslag  heeft  doen  opnemen, 
want  noch  de  gemeente  Haarlem  wenscht  weer  in  het  vriie 
bezit  van  die  gronden  te  komen,  noch  zullen  Gedeputeerde 
Staten  daarop  aandringen. 

De  Minister  heeft  toen  geantwoord :  er  is  geen  contract 
gesloten,  dus  Haarlem  kan  volkomen  vrij  daarover  be¬ 
schikken. 

Dit  was  natuurlijk  een  antwoord  op  die  gestelde  vraag, 
maar  de  zaak  moet  door  dengeen,  die  dit  in  het  Voorloopig 
Verslag  heeft  gebracht,  verkeerd  zijn  begrepen.  De  zaak  is, 
zcoals  de  heer  Bomans  het  heeft  voorgesteld,  en  ik  voeg  er 
aan  toe,  nu  deze  telkens  gezegd  heeft,  dat  Gedeputeerde 
Staten  daarop  hebben  aangedrongen,  dat  Gedeputeerde 
Staten  dat  niet  anders,  gedaan  hebben  dan  naar  aanleiding 
van  de  brieven,  die  zij  hebben  gekregen  van  het  Departe¬ 
ment  van  Binnenlandsche  Zaken,  en  van  dat  Departement 
werd  tot  Gedeputeerde  Staten  gezegd :  maak  voort  met  deze 
zaak  en  zeg  tegen  Haarlem,  dat  de  gemeente  het  terrein  kan 
koopen,  want  dat  de  Kegeering  bereid  is  daarop  een  gouver¬ 
nementsgebouw  te  stichten. 

Nu  zegt  men:  er. was  geen  contract,  terwijl  toch’  de  zaak’ 
op  die  wii ze  vooruit  is  besproken  en  becorrespondeerd,  en 
stam  men  van  den  koop  af. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  is  toch  geen  houding  van  de 

Kegeering.  Er  komt  echter  nog  iets  anders  bij.  De  stichting 

van  een  nieuw  .gouvernementsgebouw  in  Haarlem  is  dringend 

nood!g  De  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  is  eenigen 

geleden  zelf. in  dit  gebouw  geweest  en  hij  heeft  erkend, 

dat  een  verbetering  inderdaad  dringend  noodzakelijk  is.  Nu 

is  het  terrein  aanwezig  en  beschikbaar  en  ik  kan'  mij  niet 

Ï£2!Peï’  dat  men  mï  de  gemeente  Haarlem,  om  het  maar 

£  & —  n2et  een  strop  laat  zitten>  °m  op  die  wijze 

de  bezuiniging  toe  te  passen. 


(Ketelaar  e.  a.) 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  steun  dus  hetgeen  door  de 
heer  Bomans  is  .  gesproken  en  hoop,  dat  de  Minister  nie 
alleen  op  de  Bezuinigingscommissie  zal  afgaan.  Wat  is  toe' 
het  gevolg?  Er  zijn  nu  nieuwe  onderhandelingen  gaande,  i 
„  .  omniet  veel  van  zeggen,  maar  er  zijn  plannen  om  ee 
lijdelijke  inrichting  te  zetten  in  den  tuin  van  het  bestaand 
gebouw...  Dat  zal  natuurlijk  veel  geld  kosten;  misschien 
laten  wij  het  althans  hopen,  gaat  het  over  een  jaar  of  1< 
weg,  maar  misschien  staat  het  er  wel  langer,  doch  veel  gel 
zal  er  aan  moeten,  worden  ten  koste  gelegd.  Is  dat  dan  nie 
een  zuinigheid,  die  de  wijsheid  bedriegt? 

Ik  .  hoop  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  de  Minister  ziii 
raeening  alsnog  zal  herzien. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbronck,  Minister  van  Binnen 
lanclsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter’  D< 
geachte  afgevaardigde  de  heer  van  Voorst  tot  Voorst  heef 
ons  medegedeeld,  dat  het  provinciaal  bestuur  van  Geldei 
land.  zeven  lange,  j aren  gehuisvest  is  geweest  —  en  voorloop! 
daar  nog  zal  blijven  —  in  twee  daarvoor  gehuurde  panden 
waarvan  kan  worden  gezegd.  —  ik  heb  mij  daarvan  onlang; 
p_aatseli]K  kunnen  overtuigen. — ,  dat  zij  inderdaad  niet  aai 
de  eerste  eischen  voldoen.  Die  zeven  jaren  zijn  werkelijl 
zeven  magere  jaren  geweest.  Wanneer  men  het  nieuwe  "óu 
vemementsg'ebouw  in  Arnhem  dn  oogenschouw  heeft  kunnen 
nemen,  zal  men  tot  de  gevolgtrekking  komen,  dat  wanneei 
eenmaal  dat  nieuwe  gebouw  betrokken  is,  op  de  zeven  magere 
jaren  zullen  Volgen  zeven  —  of  nog  meer  —  vette  jaren.°In- 
tusschen  heeft  de  huisvesting  van  een  bestuur  in  huizen  als 
in  Arnhem  toch  haar  goeden  kant. 

.  ZV‘T  daaruit,  dat  in  strijd  met  de  dikwijls  overdrever 
eiscnen,  cue  ctn  den  Haag  en  elders  van  de  zijde  Van  openbare 
besturen  en  van  ambtenaren  worden  gesteld,  hier  een  voor- 
ee  d  ia  gegeven  van  een  zich  behelpen  door  een  provinciaal 
bestuur.  Tegenover  het  provinciaal  bestuur  van  Gelderland 
lian  dan  cok  niet  anders  dan  ©en  woord  van  lof  worden  ge- 
spioken  Die  heeren  hebben  inderdaad  gedurende  die  langs 
jaren  zich  beholpen.  5 

Indien  dan  ook  de  geacht©  afgevaardigde  aandringt  op 
bespoediging;  van  den  afboiiw,  dan  ben  ik  het  met  hem  eeus  • 
wat  mij  betreft,  uk  zal  trachten  de  zaak  zoo  spoedig  mogelijk 
tot  een  goed  einde  te  brengen.  6  •' 

De  geachte  afgevaardigde  heeft  voorts  ter  sprake  gebracht 
de  vraag,  of  de  binnenbetimmering  geschieden  zal  onder  lei- 
dmg4  van  den  Rijksoouwmeester  dan  wel  volgens  het  advies 

hekl  kSt6113  ^  ^  ■Ve'reeni£ill°  yooi<  Ambachts-  en  Nijveu 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  eindbeslissing  ligt  bij  de  Re¬ 
giering,  dat  spreekt  vanzelf,  en  het  is  te  hopen,  dat  met  de 
eischen  der  aesthetica,.  waarvoor  door  de  vereeniging:  De 
•A.iN.Ji.  worat  gepleit,  zal  kunnen  worden  rekening  ge¬ 
veld  aan  zoodanige  wÜzeJ  dat  aan  behoorlijke  eischen  wordt 

Maar  daartegenover  staat  ook,  dat,  waar  het  gebouw,  voor 
wat  betreft  de  betimmering  en  de  meubileering',  gebouwd  is 
on  ei  eiding  van  den  Ki jks bouwmeester,  zijn  adviezen  even* 
min  door  de  Kegeering  moeten  worden  verwaarloosd. 

.  dGet  genoegen,  dat  de  geachte  afgevaardigde  die 
in  andere  quant eit  ervaring  heeft  van  de  eischen,  aan  de  huis- 
vesting  van  een  provinciaal,  bestuur  te  stellen,  hier  hulde 
gebraciii  heeit  aan  den  Rijkshouwmeester  voor  de  wijze, 
v.  aarop  te  Groningen  en  te  ’s  Hertogenbosch  de  huisvesting 
der  provinciale  besturen  is  verzorgd.  Inderdaad  ook  ik  geloof, 
dat,  voor  wat  betreft  het  practisch  bruikbare,  die  twee 
gouvernementsgebouwen  aan  behoorlijke  eischen  voldoen. 

JNa  Arnhem  kwam  liet  gouvernementshuis  te  Haarlem  hier 
ter  sprake  Ook  van  de  gesteldheid  der  huisvesting  van  het 
provinciaal  bestuur  in  Noordhclland  heb  ik  mij  een  tijd 
geleden  overtuigd,  en  wanneer  ik  te  voren  Arnhem  bezocht 
iiad,  zou  ik  in  Haarlem  tot  de  heeren  hebben  gezegd:  het  is 
hier  nieu  mooi,  maar  in  Arnhem  is  het  toch  nog  minder. 

Daar  heeit  men  zich  7  jaar  lang  tevreden  moeten  stellen 
met  een  toestand,  zooals  die  op  het  oogenblik  nog  is.  Ik  wil 
niet  zeggen,  dat  Haarlem  nog  7  jaar  moet  wachten.  Haarlem 
eischt  inderdaad  verbetering.  Dat  ontkent  niemand,  M&&T, 
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(Minister  Ruys  de  Beerenbroucli.) 

de  vraag  is:  in  welk  tempo  moet  dat  gebeuren  en  boe  moet 
dat  geschieden?  En  nu  ben  ik  het  wel  met  den  geaehten 
afgevaardigde  den  heer  Bomans  eens,  dat  men  voorzichtig 
meet  wezen  met  het  neer'zetten  van  zoogenaamde  noodge¬ 
bouwen  . 

Het  blijkt  vaak  —  ik  zeg  niet  in  dit  geval  — ,  dat  een 
noodgebouw  en  het  gebruik  daarvan  duurder  is  dan  wanneer 
men  flink  den  knoop  maar  in  eens  doorbakt  en  tot  het 
bouwen  van  een  definitieve  huisvesting  overgaat. 

Intusschen,  Mijnheer  da  Voorzitter,  wij  leven  nu  eenmaal 
in  een  tijd,  dat  een  van  de  voornaamste  richtsnoeren  voor  do 
Regeering,  voor  ieder  openbaar  lichaam  moet  zijn:  de  finan¬ 
ciën.  Ik  geef  toe:  de  zuinigheid  kan  de  wijsheid  bedriegen. 
Het  is  echter  niet  in  deze  Vergadering  uit  te  maken  of  dat 
hier  het  geval  dreigt  te  zijn.  Daarvoor  moet  men  ter  plaatse 
zijn  en  zich  door  deskundigen  laten  voorlichten,  om  daarna 
een  beslissing  te  nemen.  _ 

De  geachte  afgevaardigde  de  heer  Bomans  heeft  gezegd: 
laat  toch  in  Haarlem  een  flink  gouvernementsgebouw  zetten ; 
sen  uitnemende  werkverschaffing;  gij  komt  dan  van  den 
werkloozensteun  af. 

Dat  is  ook  een  stelling,  die  in  haar  algemeenheid  hier  en 
ïlders  dikwijls  is  verkondigd. 

Ik  behoef  echter  den  geaehten  afgevaardigde  niet  te  zeg¬ 
gen*,  dat  het  maken  van  nieuwe  werken,  willen  zij  werkelijk 
rils  werkloozenzorg  iets  betee kenen,  moeten  voldoen  aan  deze 
ïischen:  dat  er  zoo  spoedig  mogelijk  aan  kan  worden  begon¬ 
nen,  dat  zij  zoo  weinig  mogelijk  materieel  vragen  en  dat  dus 
ïetgeen  voor  loon  overblijft  een  zoo  groot  mogelijk  percen¬ 
tage  van  de  totale  kosten  is. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Of  dat  nu  met  een  gouverne- 
nentsgebouw  en  met  een  gebouw  in  het  algemeen  het  geval 
is,  zou  ik  niet  zoo  onmiddellijk  willen  toegeven. 

Intusschen,  ik  zal  voor  wat  Haarlem  betreft,  de  zaak  nog 
jens  overwegen. 

Wat  aangaat  den  aandrang,  dien  de  twee  geachte  afge- 
raardigden  hebben  uitgeoefend  om  mij  los  te  maken  van  de 
Bezuinigingsinspectie,  moet  ik  de  opmerking  maken,  dat 
iet  niet  de  Bezuinigingsinspectie  is,  die  de  beslissing  neemt, 
naar  de  Regeering,  en  dat  in  de  Memorie  van  Antwoord 
alleen  is  gezegd: 

„ten  gevolge  van  het  ter  zake  uitgebracht  ongunstig 
advies  van  de  Bezuinigingsinspectie  is  zoodanig  contract 
niet  tot  stand  gekomen.” 

Er  is  van  de  zaak  af  gezien,  niet  omdat  de  Bezuinigings- 
nspectie  het  zegt,  maar  _  omdat  de  argumenten,  die 
leze  aanvoert,  naar  de  meening  van  de  Regeering  juist  zijn. 
Wie  de  argumenten  aanvoert,  is  mij  onverschillig,  als  zij 
uist  zijn,  neem  ik  ze  gaarne  over. 

De  geachte  afgevaardigde  de  heer  Ketelaar  heeft  zeer  te 
Lïcht  gezegd,  dat  het  antwoord  in  de  Memorie  van  Antwoord 
olkomen  klopte  op  de  vraag,  die  gesteld  was  in  het  Voor- 
jopig  Verslag.  Daarin  was  gevraagd:  kan  de  gemeente 
j  Haarlem  niet  over  die  terreinen  beschikken?  Wel  zeker, 
eeft  de  Regeering  geantwoord,  er  is  geen  contract. 

Nu  zegt  wel  de  geachte  afgevaardigde  de  heer  Bomans, 
mder  het  woord  „woordbreuk”  hierop  toepasselijk  te  ver- 
laren  — -  hij  gebruikte  het  echter  wel  en  parenthese  — . 
xt  gewekte  verwachtingen  moesten  worden  gehonoreerd. 

Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wanneer  men  met  iemand 
iderhandelt,  wekt  men  altijd  de  verwachting  op,  dat  een 
?ed  resultaat  zal  bereikt  worden.  De  mogelijkheid  is  niet 
ïtgesloten ;  maar  als  voor  een  der  partijen  een  dergelijk  be¬ 
vaar  ontstaat  als  zich  op  het  oogenblik  voordoet,  nl.  de 
■estand  van  ’s  Rijks,  financiën,  is  bet  niet  wel  te  verdedigen, 

>t  van  de  andere  zijde  wordt  gezegd:  er  is  wel  geen  woord- 
"euk,  maar  er  zijn  verwachtingen  opgewekt  en  daaraan 
oet  ge  te  gemoet  komen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  de  Kamer  bekend,  dat  de 
enst  van  de  landsgebouwen,  waarover  ook  de  geachte  afge- 
tardigde  even  gesproken  heeft  —  immers  hij  drong  ook  aan 
>  den  afbouw  van  bet  postkantoor  te  Haarlem  —  overge- 
agen  is  van  het  Departement  van  Waterstaat  naar  het  I 


(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

Departement  van  Financiën.  Ik  zal  gaarne  de  vraag,  die  de 
geachte  afgevaardigde  ten  aanzien  van  dat  postkantoor  ge¬ 
steld  heeft,  met  zijn  zaakkundige  opmerkingen  aan  mijn 
ambtgenoot  van  Financiën  overbrengen.  Wat  het  gouver¬ 
nementsgebouw  te  Haarlem  betreft,  wil  ik  naar  aanleiding 
van  hetgeen  hier  gesproken  is,  de  zaak  nog  eens  overwegen, 
zonder  evenwel  —  ik  wil  dat  ter  wille  van  de  oprechtheid 
onmiddellijk  zeggen  —  nu  reeds  mede  te  deelen,  dat  er  veel 
kans  bestaat,  dat  ik  in  mijn  meening  zal  veranderen. 

Ik  geloof,  dat  de  heeren  in  Haarlem,  op  bet  goede 
Arnliemscke  voorbeeld,  zich  nog  een  beetje  moeten  blijven 
behelpen, 

De  heer  Bomans :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  den 
Minister  natuurlijk  dankbaar,  dat  bij  de  zaak  wil  overwegen. 
Maar  als  een  donkere  schaduw  viel  op  deze  toezegging  het 
slot,  dat  de  Minister  niet  veel  hoop  kan  geven  van  opinie  te 
zullen  veranderen. 

Daarom  wil  ik  nog  even  aandrang  op  den  Minister  uitoefe¬ 
nen.  Hij  sprak  over  onderkandelingen  over  den  grond  ;■  onder- 
kandelingen  tusschen  twee  partijen,  waarbij  bet  altijd  moge¬ 
lijk  is,  dat  zich  moeilijkheden  voordoen  en  de  eene  partij  van 
de  zaak  afziet;  dat  er  geen  contract  gesloten  wordt. 

De  lieer  Ketelaar  heeft  het  reeds  onderstreept,  dat  de  ge¬ 
meente  Haarlem  er  nimmer  of  nooit  aan  gedacht  zou  hebben 
dien  grond  te  koopen,  dat  zij  bem  nooit  zou  hebben  genivel¬ 
leerd  ;  dat  zij  nooit  f  20  000  zou  liebben  uitgegeven  voor  een 
nieuwe  beschoeiing,  wanneer  niet  juist  de  Minister  van  Bin- 
nenlandsche  Zaken  —  door  een  correspondentie  via  Gedepu¬ 
teerde  Staten  —  er  op  had  aangedrongen,  dat  Haarlem  dit 
zou  doen,  want  dat  er  zou  komen  een  nieuw  gouvernements¬ 
gebouw.  Dit  waren  geen  onderhandelingen  in  den  gewonen 
zin,  maar  ik  durf  zeggen,  dat  Haarlem  ten  slotte  door  bet 
aandringen  uit  ’s  Gravenbage  en  Gedeputeerde  Staten  is 
bezweken,  om  toch  dien  grond  te  koopen. 

Waar  nu  door  den  Minister  zelf  wordt  erkend,  dat  de 
toestand  van  het  gouvernementsgebouw  slecbt  is  en  er 
bijvoegt,  dat  het  geen  7  jaren  zal  duren  voordat  de  eerste 
steen  van  een  nieuw  gebouw  zal  worden  in  den  grond  gelegd, 
vraag  ik  den  Minister,  of  het  een  juiste  politiek  zou  zijn, 
om  Haarlem  te  geven  de  vrije  beschikking  over  dien  grond, 
den  eenigen  grond  in  het  centrum,  waarop  een  gouverne¬ 
mentsgebouw  kan  verrijzen,  waarvan  bet  gevolg  zou  zijn, 
dat  wanneer  deze  grond  verkocht  is,  over  4  of  5  jaren  zal 
moeten  worden  uitgezien  naar  een  ander  terrein,  dat  minstens 
bet  4-  of  5-dubbele  zal  kosten,  zonder  nochtans  zoo  geschikt 
te  zijn  als  wat  thans  wordt  aangeboden,  en  door  Gedeputeer¬ 
den  en  door  den  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  is  ge¬ 
kenmerkt  als  een  uitstekend  terrein. 

Men  zal  dan  den  toestand  krijgen,  dat  er  over  eenige 
jaren,  als  men  het  noodig  heeft,  geen  terrein  zal  zijn  te 
krijgen,  tenzij  men  het  met  goud  zou  bedekken. 

Ten  aanzien  van  hetgeen  ik  over  de  Bezuinigingscommissie 
gezegd  heb,  wil  ik  alsnog  doen  opmerken,  dat  ik  zeer  goed1 
weet,  dat  niet  deze,  maar  de  Mioister  beslist.  Ik  beb  mij 
alleen  ajfgevraagd,  of  de  commissie  wel  goed  op  de  hoogte  is 
van  de  voorgeschiedenis,  van  de  afspraken  en  van  de  brief¬ 
wisseling.  Ik  geloof  het  niet  en  daarom  heb  ik  gevraagd,  of 
het  niet  mogelijk  zou  zijn  een  en  ander  nog  eens  onder  de 
aandacht  dier  commissie  te  brengen.  Mogelijk  zal  dan  haar 
advies  anders  uitvallen  en  den  Minister  aanleiding  geven  tot 
een  ander  besluit  te  komen., 

De  heer  Gcrharcl :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meen  even 
de  aandacht  der  Kamer  te  moeten  vragen  voor  een  uitlating 
van  den  Minister,  namelijk  voor  deze  hoogklinkende  uit¬ 
lating,  dat  de  Minister  de  zaak  van  een  nieuw  gouverne¬ 
mentsgebouw  te  Haarlem  nog  eens  zou  overwegen.  Ik  merk 
hierbij  in  de  eerste  plaats  op,  dat  de  Minister  —  zeker  om 
niet  te  hooge  verwachtingen  op  te  wekken  —  deed  volgen, 
dat  men  daaruit  geen  toezegging  moest  af  leiden,  terwijl  hij 
Haarlem  aanried  om  het  goede  voorbeeld  van  Arnhem  na  te 
yolgen  en  zich  .nog  maar  wat  te  behelpen. 

Hu  de  Minister  deze  zaak  nog  eens  in  overweging  zal 
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(Gerïiard  e.  a.) 

nemen,  wil  hij  daarbij  waarschijnlijk  ook  wel  eens  overden¬ 
ken  de  tweede  opmerking,  welke  ik  wenscbte  te  maken. 

Haarlem  beeft  reeds  jaren  geduld  geoefend  en  beboeft  zicK 
in  de  kunst  van  zich  te  behelpen  zeker  niet  meer  te  gaan! 
oefenen,  maar  wat  verliest  de  Minister  uit  bet  oog  ? 

Dat  de  provincie  in  den  loop  der  jaren  zeer  groote  uit¬ 
breiding  van  diensten  beeft  gekregen,  waarvoor  in  geeii 
onkel  opzicht  tot  nog  toe  een  behoorlijke  huisvesting  te  ver¬ 
krijgen  was.  >  ... 

iWanneer  men  zich  nu  voor  oogen  stelt  wat  ditmaal  in 
uitzicht  gesteld  is,  dan  mag  men  de  hoop  uitspreken,  dat  de 
Minister  ook  zal  overwegen,  dat  inderdaad  zulk  een  nood- 
regeling,  ook  als  zij  practisch  gevorderd  zal  moeten  worden, 
zou  zijn  een  zuinigheid,  die  de  wijsheid  bedriegt,  als  men 
niet  tevens  overging  tot  het  doen  van  datgene,  wat  op  andere 
gronden  door  Haarlem  te  recht  kan  worden  verwacht. 

Ik  spreek  dus  de  hoop  uit,  dat  de  Minister  zijn  overweging 
niet  zal  beginnen  met  de  gedachte:  ik  zal  wel  niet  van 
mecning  veranderen,  doch  dat  hij  die  meening  liever  in  het 
begin  geheel  blanco  zal  houden.,  .  ••/. 

De  heer  Ruyg  de  BeerenbroucK,  Minister  van  Binhen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Den 
heer  Gei  hard  wil  ik  nog  gaarne  toezeggen,  dat  ik  binnen  den 
kring  van  mijn  overweging  ook  zal  betrekken  de  laatste 
woorden,  die  hij  gesproken  heeft.  Intusscben  heb  ik,  toen  ik 
Haarlem  bezocht,  zooals  de  geachte  afgevaardigde  opmerkte, 
kunnen  constateeren,  dat  ook  het .  provinciaal  bestuur  van 
Noordholland  het  in  de  kunst  van  zich  behelpen  ver  gebracht 
had.  Nu  is  het  misschien  niet  ernstig,  om  dat  hieraan  toe  te 
voegen,  maar  ik  mag  het  toch  zeggen:  als  men  eenmaal  ge¬ 
leerd  heeft  zich  te  behelpen,  gaat  men  gemakkelijk  verder, 
al  is  dat  nu  geen  reden  den  toestand  lang  te  laten  zooals 
!die  nu  is.  _  ,  .... 

Ik  moet  intusscben  den  geachten  afgevaardigden,  die  ten 
Toordeele  van  deze  zaak  gepleit  hebben,  toch  wel  op  het  hart 
binden,  dat,  hoe  gaarne  de  Rsgeering  ook  aan  dergelijke 
verlangens  te  geinoet  komt,  er  toch  een  grens  is.  Men  moet 
.zorgen,  dat  de  eischen,  die  gesteld  worden,  niet  zoo  hoog 
'zijn,  dat  zij  op  den  duur  voor  wat  huisvesting  in  gebouwen 
betreft  niet  kunnen  worden  ingewilligd  en  daartoe  zou  men 
op  een  gegeven  oogenblik  komen. 

Ik  geef  toe,  dat  in  elk  geval1,  op  zich  zelf  beschouwd,  ver¬ 
betering’  gewenscht  en  noodzakelijk  is,  maar  of  zij  absoluut 
noodzakelijk  is  te  Haarlem,  ook  daarover  is  te  praten. 

Wat  betreft  het  denkbeeld  om  aan  de  bezuinigingsinspec- 
tie  voor  te  leggen  de  voorgeschiedenis  der  zaak,  ik  zal  nagaan 
of  het  gebruik  is,  dat  de  bezuinigingsinspectie  over  derge- 
ïijke  gegevens  beschikt,  of  zij  behalve  over  de  feiten  ook  nog 
'een  oordeel  heeft  uit  te  spreken  over  opgewekte  verwach¬ 
tingen.  Indien  dat  niet  gebeurd  is,  dan  vindt  dit  misschien 
hierin  zijn  aanleiding,  dat  er  nooit  reden  toe  bestond,  omdat 
er  geen  verwachtingen  waren  opgewekt.  Dan  is  deze  vraag 
.voor  het  eerst  aan  de  orde  en  zal  ik  haar  voor  het  eerst 
moeten  beantwoorden.  Intusscben,  men  zal  begrijpen,  dat 
ik  haar  in  deze  vergadering  niet  beantwoord.. 

\ 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten, 

'Artikel  I  komt  in  behandeling.; 

De  onderartikelen  1  tot  en  met  1.2  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder  boofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

Beraadslaging  over  onderartikel  13,  luidende: 

„De  Rijks  Hoogere  Burgerscholen  f1474  010.” 

De  heer  van  de  Rilt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Op  dit  onder¬ 
artikel  komt  onder  c  voor  een  post  van  f  300  000  voor  bouw 
van  een  Rijkshoogerehurgerschool  te  Purmcrend.  De  houw' 
werd  oorspronkelijk  geraamd  op  f  637  000.  liep  terug  tot 
f  510  000  "en  blijkens  de  Memorie  van  Toelichting  zal  dit 


(van  de  Bilt.) 

f  470  0Ö0  worden,  terwijl  de  Memorie  van  Antwoord  weer 
van  f  478  000  spreekt. 

De  Minister  geeft  zelf  toe,  dat  dit  op  zich  zelf  nog  een 
aanzienlijk  bedrag  is,  maar,  zegt  hij  in  de  Memorie  van  .! 
Antwoord,  ,,naar  de  verhouding  van  den  ouvvang  van  het  I 
te  stichten  gebouw  eu  de  eischen  waaraan  dit  zal  moeten  vol¬ 
doen,  niet  te  hoog”. 

De  Minister  denkt,  dat  de  werkelijke  kosten  nogal  zullen 
meevallen. 

,,Het  eerste  gedeelte”  —  zoo  lees  ik  —  ,,van  den 
bouw,  waarvoor  inmiddels  een  aanbesteding  is  uitge-  | 
schreven,  zal  althans  binnen  de  begroeting  kunnen  ge¬ 
gund  worden.” 

Ja,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  beel  lang  geleden,  in  Juli  1921, 
—  van  dien  dag  dateert  het  stuk  —  is  hier  in  de  Kamer  aan-  j 
genomen,  dat  f  50  000  zouden  worden  besteed  aan  het  onder-  ; 
zoek  waarschijnlijk  van  de  voorbereidende  maatregelen  voor  j 
den  bouw  van  de  H.B.S.  te  Purmerend.  Laat  ik  dit  nog  even 
zeggen:  hiervoor  heeft  de  aanbesteding  plaats  gehad,  van 
eenige  grondwerken,  hetgeen  ruim  f  40  OOO  heeft  geëischt.  j 
De  Minister  vraagt  nu  op  dezen  post  f  &00  000  en  ik  vind  op 
een  nieuwe,  nog  te  onderzoeken  begrooting  (Stuk  360,  art. 
18)  —  de  bouwbegrooting  voor  1923  —  weer  een  som  van 

f  210  000.  .  .  .  * 

Ik  wilde,  Mijnheer  de  Voorzitter,  over  die  H.B. -school  te 
Purmerend  wat  zeggen,  omdat  ik  meen,  dat  f  500  000  in 
dezen  tijd  een  heele  som  is,  en  dat,  waar  de  Minister  bij  het 
lager  onderwijs  zulke  diep  ingrijpende  bezuinigingen  heeft 
verdedigd  en  noodig  geacht,  men  toch  ook  hij  het  middelbaar 
onderwijs  ietwat  zuiniger  moet  zijn.  De  hop gereburger- 
scholen  op  dezen  post  zijn  er  alle  van  een  half  millioen  bijna. 

Een  lagere»  school  mag  tegenwoordig  bijna  gieen  dak  meer 
hebben.  Laat  men  dan.  ook  voor  de  kcogereburgersckoien  wat 
zuiniger  zijn. 

Op  den!  vcorgPond  stai  dit:  Ik  ben  niet  tegen  een  hoogere* 
burgerschool  te  Purmerend.  Als  de  Minister  straks  zou  zeg¬ 
gen:  gij  moet  die  f  500  OOO  stemmen  of  gij'  krijgt  niets,  dan 
zou  ik  misschien  aarzelen  om  tegen  die  f  500  000  te  stem-; 
men,  want  ik  acht  die  school  noodig. 

Maar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  ik  acht  niet  zulk  een  nieuw 
luxueus  schoolgebouw  noodig  van  10  lokalen  met  16  000  M  . 
inbond  en  2320  M3.  schcoloppervlakte. 

Op  de  tegenwoordige  H.  B.  S.  te  Purmerend  zijn,  naai 
mij  werd  medegedeeld,  95  leerlingen,  32  in  de  eerste  klas,; 
19  +  19  in  de  tweede  klassen,  13  leerlingen  in  de  derde  en 
12  leerlingen  in  de  vierde  klas.  Samen  95  leerlingen1.  Als  ei 
straks  een  vijfde  klas  bij  komt,  kunnen  dalar  een  120,  laat  d 
het  keel  hoog  stellen,  een  130  leerlingen  zitten.  Moet  daar¬ 
voor  nu  een  school  met  10  klassen,  2320  M3.  oppervlakte  ei 
16  000  M\  inhoufl  gebouwd  worden?  J 

De  eischen  voor  het  lagJer  onderwijs  steken  hier  wel  sein i 

hij  af.  .  .  . 

'Ik  meeP,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  een  nieuw  gebouw  u 

het  geheel  niet  noodig  is.  ,  I 

Laat  de  Minister  aan  de  gemeente  Purmerend  een  goea> 
ton  geven  en  zeggen:  Zorg  dat  ge  daarvoor  een  goed  gebeur 
voor  een  H.  B.  S.  krijgt,  dan  komt  hij’:  evengoed  klaar. 

Zoodra  de  R.-K.  school  in  gebruik  is  genomen  —  dat  za 
zijn  Juli  of  September  a.  s.  —  en  de  Protestantsoh  Ohriste. 
lijke  school  in  de  vcor  haar  bestemde  lokalen  zal  zijn  o  vei  ge 
bracht,  kan  volgens  mijn  inlichtingen  de  geheele  school  aa 
den  Singel  vrijgemaakt  worden.  Uit  de  cijfers  betref iende m 
leerlingenaantal  der  scholen  is  dit  gemakkelijk  op  te  rnakei 
Ik  heb  den  heeT  Minister  daarep  reeds  in  eien  brief  ge  we  zei 
De  schóól  aan  den  Singel  bevat  7  leslokalen ;  door  verboi 
winw  zijn  er  daar  9  lokalen  van  te  maken,  d.  w.  z.  a  s  < 
twee  bovenlokalen  op  gebouwd  worden.  De  onderbouw 
daarvoor  sterk  genoeg.  J 

Nu  is  aan  den  Minister  bericht,  dat  verdere  uitbreiding  i 
gebrek  aan  terrein  niet  meer  mogelijk  is.  Ik  stond  pat  toe 

ik  dit  las.  .  ,  ,  ,  •  j 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  mij  ter  plaatse  overtuig» 
dat  bezijden  de  school  ’n  open  terrein  ligt  van  de  gemeen 
9  M.  breed,  dat  er:  achter  ligt  een  geheel  terrein  van  9 


Tel  363. 


Tweede  Kamer. 


43ste  VERGADERING,  —  6  FEBRUARI  1923.  - — 

'63.  Begr.  van  Eet  Bouwfonds  voor  de  Dep.  van  Binnenl.  Zaken  en  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Wetensch'.  voor  1922. 


van  de  Bilt  e.  a.) 

’mtestantscE  Christelij  ke  gemeente,  dat  nu  door  Eet  verlaten' 
er  scEool  vrijkomt  en  te  koop  is,  evenals  de  hesje  school,  en 
lat  bovendien  een  gedeelte  van  Eet  terrein'  van  den  aangien- 
- f»n den  bewoner  dr.  Jelgei'sm'a!  ook  te  krijgen  is,  als  de 
Huister  dan  noodzakelijk  bij  de  10  leslokalen  nog-  meer 

tp'mte  wil  Eebben.  .  .  i 

Ik  zou  die  school  willen  verbouwen.  Die  verbouwing  zal 
vellicht  één  ton  kosten  —  dat  is  althans  eemge  honderd- 
luizenden  gulden  minder  dan  thans  gevraagd  wordt  Het 
vare  voor  de  gemeente  Primerend  wdircht  ook  voordeelrger 
dj  heeft  nu,  naar  ik  meen,  een  annuïteit  van  f  7 o2o  jaarlijks 

Ik  meen  trouwens,  dat  Eet  ophoogen  van  den  grond  alleen 

al  f  100  000  gekost  heeft.  .  ,  , 

Maar  die  grond  kan  verkocht  v/orden  en  is  uitstekend 

^ïk  meen  cok,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat,  indien  de  raad 
der  gemeente  Purmerend  thans  opnieuw  voor  het  f  eit  gesteld 
werd  de  gevraagde  financieele  opofferingen  te  natteeren  de 
uitslag  een  andere  zon  zijn  dan  toen  ae  yotecnng  geschiedde. 

Een  sterke  uitbreiding  van  het  leerlingenaantal  zal  toen 
ook  de  heer  Minister  niet  verwachten  gezien  het  feit,  dat 
hoo^erehurgerschclen  zijn  te  Hoorn,  te  Alkmaar,  te  zaandam 
en  Amsterdam,  plaatsen,  die  voor  den  omtrek  alle  gemak- 

kelijk  te  bereiken  zijn.  ...  ,  , 

Conclndeerende,  zon  ik  den  Minister  willen  verzoeken 
onder  art.  13  den  post  e  terug  te  nemen  en  nader  te  onder¬ 
zoeken  of  de  H.  B.  S.  te  Purmerend  niet  op  goedkooper 

manier  kan  verkregen  worden.  ,  T1  i -  i 

Dat  de  school  er  komen  moet,  heb  ik  vooropgesteld.  Ik  heb 
het  alleen  tegen  dit  dure  gebouw. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen. :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  geachte  afge¬ 
vaardigde  maakte  een  tegenstelling,  die  ik  wraken  moet,  n_I. 
deze  alsof  op  het  lager  onderwijs  ontzaglijk  veel  wordt 
bezuinigd  en  daartegenover  het  middelbaar'  onderwijs  royaal, 
naar  zijn  meening  zelfs  te  royaal,  wordt  behandeld.  Lat  is  op 
zijn  zachtst  genomen  onjuist.  Want  -niet  alleen  staat  op  net 
oc^enblik  de  nieuwbouw  van  bijzondere  gymnasia,  bijzondere 
hogereburgerscholen  en  bijzondere  lycea  zoo  goed  als_geheei 
stil°  maar  ook  die  van  Rijkshcogereburgerscholen^In  zoo¬ 
verre  is  er  dus  een  voorrecht  bij  het  lager  onderwijs  boven 
bet  middelbaar  onderwijs;  dat  eerste  kan  voortgaan  zich  te 
ontdooien  al  moet  het  met  wat  soberder  gebouwen  genoegen 
nemen,  terwijl  bet  bouwen  van  nieuwe  inrichtingen  voor 
middelbaar  onderwijs  zoo  goed  als'  stopgezet  as.  De  tegen- 
s  teil  in  o*  die  de  geachte  afgevaardigde  tö  dezen  opzichte 
maakte ’tusschen  het  lager  en  het  middelbaar  onderwijs,  is 

UTe°n  tweede  moet  ik  d©  opmerking  maken,  dat  de  vraag  in 
het  Vcorlcopig  Verslag,  waarom  er  zulk  een  voortvarendbeid 
betracht  is  1>ij  den  bouw  van  Rn kshoogereburgerscnolen 
tegenover  dien  van  bijzondere  middelbare  scholen,  mij  onbe¬ 
grijpelijk  voorkomt. 

Wij  hebben  hier  namelijk  te  doen  met  deUl  bcuw  van 
6  boo'gereburgeTscholen,  waarvoor  reeds  twee  a  .drie  jaar  gei¬ 
leden  door  de  Kamer  in  beginsel  de  geilden  zijn  gevoteerd, 
terwijl  bovendien  te  dien  aanzien  reeds  contracten  niet  de 
gemeenten  zijn  gesloten.  Nu  zegt  de  geachte  afgevaardigde, 

.  lat  de  bouw 'te  Purmerend  te  royaal  as  en  dat  er  een  nadei 
overle°-  met  bet  gemeentebestuur'  moet  plaats  vinden.  Maar 
juist  ook  in  Purmerend  zijn  contracten  met  het  gemeente¬ 
bestuur  gesloten,  en  bet  gemeentebestuur  heeft  gewensc 
door  het  Rijk  in  de  gelegenheid  te  worden  gesteld  aan  de 
’  behoeften  van  het  middelbaar  onderwijs  aldaar  te  voldoen. 
Deze  wettelijke  basis  kan  dus  niet  meer  worden  aangetast. 
Maar  bet  spreekt  vanzelf,  dat,  wanneer  de  Kamer  de  ge¬ 
daagde  gelden  voteert,  ik  gaarne,  in  overleg  mot  de  aideei- 
.ing  Gebouwen  van  bet  Departement  van  ï  inanciën,  zat  over¬ 
wegen,  of  niet  de  bouw  op  goedkoopere  wijze  kan  tot  stand 
icmen.  In  zooverre  neem  ik  gaarne  nota  van  de  adviezen,  die 
1©  g’oaclit©  afgevaardigde  lieeft  gegeven.  Maar  den  post 
;erugnemen,  kan  ik  op  grond  van  do  aangevoerde,  raotioven 
niet,  in  de  eerste  plaats  niet,  omdat  ds  Kamer  in  beginsel 
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(Minister  de  Visser  e.  a>) 

tot  de  oprichting  van  deze  hoogereburgersohool  heeft  besloten, 
en  in  de  tweede  plaats,  cnwlat  niet  de  gemeente  reeds  con¬ 
tracten  over  dezen  bouw  gesloten  zijn.  Maar  ik  herhaal,^  dat 
Wanneer  door  overleg  do  zaak  op  goedkoopere  wijze  tot  siand 
kan  komen,  ik  de  eerste  zal  zijn  om  daartoe  over  te  gaan, 

De  beer  van  de  Bilt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch 
met  een  kort  woord  op  to  komen  tegen  hetgeen  de  Minister 
heeft  gezegd.  Indertijd  is  f  59  009  gevoteerd  voor  den  bouw 
van  een  hoogereburgerschool  te  Purmerend,  maar  wanneer 
dan  daarna  weer  gevraagd  wordt  f  300  000  en  nog  eens 
f  200  000,  dan  moet  bet  toch  aan  de  Kamer  staan  om  te 
Z6g*g6n  dat  zij  dat  t©  lioog  vindt.  Anders  liad  men  de  totale 
som  in  eens  moeten  aanvragen.  Het  gaat  dus  niet  aan  te 
zeggen,  dat  men  indertijd  daartegen  had  moeten  opkomen. 
Het  is  mogelijk,  dat  de  Minister  met  de  gemeente  een  con¬ 
tract  heeft  aangegaan,  maar  het  is  mogelijk,  aat  ook  ae 
gemeente  gevoelt,  dat  men  moet  bezuinigen.  De  gemeente 
kan  nu  ook  wel  schoolruimte  ter  beschikking  krijgen,  waarop 
zij,  toen  zij  het  contract  aanging,  niet  gerekend  heefteen  do 
gemeente  zal  misschien  nu  ook  blij  zijn,  wanneer  zij^  een 
lagere  annuïteit  zal  kunnen  betalen, _  terwijl  er  dan  toch  op 
andere  wijze  in  de  behoefte  aan  middelbaar  onderwijs  zal 

worden  voorzien. .  . 

Er  is  schoolruimte  genoeg  beschikbaar.  De  gemeente  kan 
dan  zoggen:  ik  zal  oen  andereu  weg  aanwijzen,  die  misschien 
goedkooper  is.  Laat  de  Minister  de  zaak  nog  eens  onder¬ 
zoeken.  Wanneer  de  Minister  dat  doet,  zijn  wij  een  stap  op 
den  goeden  weg  verder.  Met  stemming  over  dezen  post  te 
vragen,  zon  ik  tocb  niet  veel  bereiken ;  ik  neem  dus  akte  van 
de  toezegging  van  den  Minister,  dat  bij  alsnog  met  de  ge¬ 
meente  in  nader  overleg  zal  treden  en  de  Bezuinigings- 
commissie  in  deze  zal  raadplegen,  en  zal  mij  alzoo  bij  deze 
zaak  neerleggen. 

De  beer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  èri 
Wetenschappen:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Wanneer1  de  be¬ 
deelde  som  f  50  000 'bedroeg,  is  déze  natuurlijk,  zooals  altijd 
met  dergelijke  posten  liet  geval!  is,  bedoeld  als  eerste  termijn 
van  een  bedrag,  dat  natuurlijk  naderhand  verhoogd  wordt. 
Die  eerste  termijn  regelt  zich  bovendien  naar  bet  totaal¬ 
bedrag,  dat  voor  een  diergelijken  bouw  noodig  is.  Daarom 
heb  ik  gezegd,  dat  toen  die  f  50  000  werden!  gevoteerd,  daarin 
vanzelf  lag  opgesloten,  dat  ten  slotte  een  veel  booger  bedrag 
'ig  zou  zij  n. 


De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  onderartikel  13  zon¬ 
der  boofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  onderartikelen  14  tot  en  met  27  worden  achtereen¬ 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  boofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen. 

Artikel  I  wordt  zonder  boofdelijke  stemming  aangenomen, 

De  artikelen  II  tot  en  met  IV,  alsmede  de  beweegreden 
van  bet  ontwerp  van  wet,  worden  achtereenvolgens  zonder 
beraadslaging  en  zonder  boofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  boofdelijke  stemming 
aangenomen. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  om  bet  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten.- 

Behandeling  van  de  ontwerpen  van  wet: 

II.  Vaststelling  van  de  begroeting  van  inkonisten  en 
uitgaven  van  het  Staatsbosclibedrijf  voor  het  dienstjaar 
1923  (296). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend.- 
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296.  Vaststelling  van  de  begrooting  van  inkomsten  en  uitgaven  van  bet  Staatsboschbedrijf  voor  1923, 


(Lovink  e.  a.) 

De  beer  Lovink:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Iri  Ket  Voor- 
loopig  Verslag  is  gevraagd,  of  bet  Staatsboscbbedrijf  niet 
meer  economisch  zou  kunnen  worden  ing'ericbt,  waarop  de 
Minister  antwoordt: 

,,Bij  de  beoordeeling  van  bet  economisch  beheer*  van 
het  Staatsboschbedrijf,  moet  er  rekening  mede  worden 
gehouden,  dat  het  niet  in  alle  opzichten  past  in  het 
kader  van  een  gewoon  commercieel  bedrijf  en  dat  bij 
de  uitoefening  van  het  beheer  overwegingen  van  alge¬ 
meen  belang  eene  zeer  belangrijke  rol  spelen.” 

Toen  voor  een  tweetal  jaren  het  Staatsboschbedrijf  werd 
ingericht  door  den  Minister  van  Landbouw,.  Nijverheid  en 
Handel,  hebben  tal  van  personen,  die  eenigszins  bekend  zijn 
met  het  boschwezen  in  het  algemeen,  zich  er  zeer  over  ver¬ 
wonderd,  dat  de  Regeering*  dat  jong*©  bedrijf  tot  Staatsbedrijf 
wilde  inlichten.  Wanneer  men  gezegd  bad:  bij  dat  Staats¬ 
boschbedrijf  zijn  verschillende  houtvesterijen,  die  werkelijk 
ala  een  bedrijf  beheerd  kunnen  worden  en  die  nu  van  het 
boschbedrijf  in  het  algemeen  zullen  worden  afgesnoerd,  dan 
zou  dat  heel  logisch  en  juist  zijn  geweest,  omdat  men  dan 
in  de  Kamer  een  vrij  getrouw,  beeld  kon  krijgen  van  de 
wijze,  waarop  de  inkomsten  en  uitgaven  van  een  houtvesterij 
geregeld  worden,  ..  _  . 

Men  beeft  nu  echter  een  Staatsbedrijf  van  het  zich  in 
Nederland  pas  ontwikkelende  boschwezen  gemaakt,  dat  voor 
een  groot  deel  nog  bestaat  uit  woeste  gronden.  Bedrieg  ik 
mij  niet,  dan  is  de  totale  uitgestrektheid  van  de  gronden, 
ressorteerende  onder  het  boschwezen,  30  009  H. A.,  waarvan 
nog  slechts  ruim  10  000  H.A.  in  oultuur  zijn.  Zooals  de 
Kamer  weet,  duurt  het  60,  60  jaren  en  soms  langer,  vóór 
bosschen  geveld  worden.  Bij  een  bedrijf,  dat  10  of  15  jaar 
bestaat  en  dat  meestal  jonge  bosschen  omvat,  'kan  dus  nog 
geen  sprake  zijn  van  een  bedrijf  in  den  eigenlijken  zin  van 
bet  woord,  en  dat  zal  nog  jarenlang  zoo  blijven. 

Intusscben,  nn  dat  bedrijf  eenmaal  is  ingesteld,  zullen  wij 
er  rekening  mede  moeten  houden.  Er  voor  pleit,  dat  wij  thans 
elk  jaar  een  goed  overzicht  krijgen  van  de  ontvangsten  en 
uitgaven  van  den  dienst  van  bet  boschwezen. 

Nu  is  bet  echter  in  booge  mate  bevreemdend,  dat,  terwijl 
bet  vorige  jaar  op  de  begrooting  een  salaris  van  f  8500  was 
uitgetrokken  als  salaris  van  den  directeur,  en  volstrekt  niet 
boog  voor  een  bedrijf,  dat  jaarlijks  loopt  over  een  bedrag  van 
anderhalf  millioen  'gulden  en  waarbij  op  dit  oo^enblik  onge¬ 
veer  3500  arbeiders  werkzaam  zijn  en  tal  van  ander  deskundig 
personeel,  thans  de  Regeering.  een  bedrag  van  f  7500  uit¬ 
trekt  als  salaris  voor  den  directeur.  Op  een  daaromtrent 
gedane  vraag  antwoordt  de  Minister  eenvoudig:  uit  hoofde 
van  gerezen  bezwaren  is  een  voorstel  aanhangig1  gemaakt  om¬ 
trent  herziening  van  dat  salaris.  Waarom  dat  voorstel  is 
aanhangig  gemaakt,  is  mij  niet  duidelijk  geworden,  terwijl 
ik  ook  niet  heb  kunnen  nagaan,  waarom  de  bedragen  nu  weer 
worden  verminderd.  De  Regeering  beeft  toch  aanvankelijk 
f  8500  voorgesteld.  Het  maakt  natuurlijk  een  onaangenamen 
indruk  op  dat  bekeer,  wanneer  een  salaris  van  f  8500  worde 
uitgetrokken  voor  do  directie,  terwijl  nu  bet  bedrag  „mir 
nichts  dir  nichtsi”.  op  f  7500  wordt  teruggebraebt,  terwijl  de 
betrokkene  al  eenige  jaren  hetzelfde  salaris,  als  een  Rijks- 
landbouwconsulent  geniet.  Mij  dunkt,  dat  is  toch  niet  in 
orde  en  —  ik  vertrouw,  dat  de  Minister  dit  ook  zal  inzien  <— 
in  geen  geval  in  overeenstemming  met  de  positie. 

Ik  zou  den  Minister  willen  vragen,  aan  de  gerezen  bezwa¬ 
ren  te  gemoet  te  komen  en  de  zaak  afdoende  te  regelen.  Het 
maakt  natuurlijk  op  bet  personeel  een  onaangenamen  indruk, 
wanneer  op  een  dergelijke  wijze  met  leiders  van  een  zoo 
belangrijk  bedrijf  wordt  gehandeld. 

Een  voorstel,  om  bet  salaris  te  verboogen,  zal  ik  niet  doen, 
maar  ik  hoop,  dat  deJMinister  de  positie  van  den  directeur 
van  bet  Staatsboscbbedrijf  nu  zoodanig  zal  regelen.,  dat  zij 
in  overeenstemming  is  met.  overeenkomstige  betrekkingen  en 
de  beteekenis  van  bet  bedrij  f , 

De  beer  Ruys  de  Reerenbrouck,  Minister  van  Binneri- 
landscbe  Zaken  en  Landbouw;  Mijnbeer  de  .Voorzitter! 


(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

De  geachte  afgevaardigde  beeft  bij  zijn  beschouwingen  ove 
bet  Staatsboschbedrijf  gezegd:  bet  bedrijf  is  er,  waarom  lie 
ér  gekomen  is,  weet  ik  niet,  maar  nu  bet  er  is.  moeten  wij  hei 
als  Staatsbedrijf  besturen  en  moeten  wij  ook  de  begrootin;! 
van  bet.  Staatsboscbbedrijf  behandelen.  En  ook  de  geldelijk 
verzorging  er  van  moet  op  de  gewone  wijze  geschieden. 

Ook  ik  ti’eed  niet  terug  in  de  geschiedenis  van  de  totstand 
koming  van  dat  bedrijf.  Ik  erken  met  den  geacbten  afgevaai 
digde  —  en  dan  herbaal  ik  slechts  hetgeen  ik  in  de  Memorh 
van  Antwoord  schreef  — ,  dat  dit  bedrij  f  niet  gebeel  overeen 
komt  met  een  gewoon  commercieel  bedrijf,  maar  ook  eischen 
ontleend  aan  bet  algemeen  belang,  daarbij  een  zeer  voornamd 
rol  spelen. 

Dit  neemt  intusscben  niet  weg,  dat  de  betrekking  van  koofci 
van  dat  bedrijf  is  een  belangrijke  betrekking  en  de  geacbtd 
afgevaardigde  bad  gelijk,  toen  bij  er  op  aandrong,  dat  mei 
spoed  een  eindbeslissing  zou  worden  genomen  over  d; 
salarieer:' ng  van  bet  hoofd  en  van  dengene,  die  hem  onmid 
dellijk  ter  zijde  staat. 

De  geachte  afgevaardigde  vroeg,  of  er  niet  is  een  tegen 
strijdigheid  in  bet  antwoord,  dat  ik  op  bet  Voorloopig  Ver 
slag  heb  gegeven.  Hij  zeide:  er  staat,  dat  op  de  begrootinc 
van  verleden  jaar  een  bepaald  bedrag  was  uitgetrokken  er 
dat  de  zaak  nu  nog  niet  geregeld  is.  Dat  strijdt  met  elkaar 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Wanneer  een  bedrag  op  de  bei 
giooting  is  uitgetrokken,  beteekent  dat  een  maximum,  waar 
boven  de  regeling  niet  mag  uitgaan.  Docb  daarna  moet  irjj 
bet  Salarisbesluit  bet  ambt  nog  worden  ondergebraebt  er 
aangezien  bij  de  vaststelling  van  bet  salaris  verschillendi| 
stadia  moeten  worden  doorloopen,  neemt  dit  vaak  meer  tijc 
in  bèslag  dan  de  betrokken  Minister  zou  verlangen.  Dat  i; 
de  verklaring  van  de  oogenschijnlijke  tegenstrijdigheid. 

Intusscben,  ik  heb  reeds  opgemerkt,  dat  ik  bet  met  der 
geacbten  afgevaardigde  eens  ben,  dat  het  zaak  is,  dat  bieraar 
een  einde  komt  en  dat  met  de  gerechtvaardigde  verlangen; 
van  de  voorstanders  van  een  behoorlijk  ingeriebt  .  Staats¬ 
bedrijf  wordt  rekening  gehouden.  Het  ligt  in  mijn  voor 
nemen,  te  trachten  deze  zaak  met  spoed  af  te  bandelen. 

De  beer  Lovink :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  dank  deit| ; 
Minister  voor  zijn  toezegging,  dat  bij  een  einde  aan  deze.zaati 
zal  maken.  Indien  ik  goed  geluisterd  heb,  zeide  de  Minister,, 
dat  bet  bedrag  van  f  8500  is  een  maximum.  Als  dat  zoo  is,j 
kan  ik  mij  er  slechts  in  verheugen,  dat  dat  bedrag  eer 
maximum  kan  zijn  en  dat  f  7500  een  minimum  is,. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten, 

De  artikelen  en  de  beweegreden  van  bet  ontwerp  van  we' 
worden  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonde]  j 
boofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  boofdelijke  stemminf: 
aangenomen ; 

III.  Vaststelling  van  de  koloniale  huishoudelijke  be 
grooting  van  Suriname  voor  het  dienstjaar  1923  (1). 

De  heer  Albarda,  'lid  van  de  Commissie  van  Rapporteurs| 
brengt  het  volgende  rapport  uit; 

Mijnheer  de  Voorzitter!  In  handen  der  Commissie  is  ge 
steld  een  verzoekschrift  van  C.  M.  de  Vries,  houdende  vei 
zoek  om  niet  mede  te  werken  tot  de  afschaffing  van  d 
duurt etoeslagen  aan  de  ambtenaren. 

De  Commissie  van  Rapporteurs  stelt,  voor,  dit  adres  nee 
te  leggen  ter  griffie,  ter  inzage  van  de  leden. 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie! 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend* 
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De  beer  Ijzerman:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  tij d ,  waar- 
,  volgens  de  overlevering,  een  Nederlandsch  Minister 
teende,  dat  Suriname  Curagao  tot  hoofdstad  bad,  ligt  al  ver 
di ter  ons.  Die  belangstelling  voor  de  West  is  zelfs  zoo  boog 
«tegen,  dat  verleden  jaar  onze  verhouding  tot  dit  deel  van 
)t  Rijk  een  b'oofdnummer  op  bet  verk iez i ngs p rogram  van 
ra  onzer  politieke  partijen  -was.  E'et  is  Waar,  bet  was  slechts 
m  klein  partijtje,  Oen  van  den  drieling,  dat  onzen  etx-aaii- 
aanderj  geacbten  medeafgevaardigde  den  heer.  Göbel  naar 
Bit  Parlement  wilde  zenden.  En  de  belangstelling  was  van 
nigszins  negatieven  aard  en  uitte  zieb  in  den  eiscb:  verkoop 
m  de  Weet  aan'  de  Vereenigde  Staten.  Volgens  de  per'  strooi- 
ilieit  verstrekte  toelichting  zou  Nederland  door  die  trans¬ 
itie  zijn  Staatsschuld  geheel  kunnen  delgen. 

Ondanks  dit  Verleidelijk!  perspectief,  beeft  die  politieke 
irtij!  geen  groot  electoraal  succles  behaald.  Maiar  de  meening, 
it  bet  beste,  w*at  wij1  met  én  voor  de  W est- Indis  che  koloniën 
innenl  doen,  is:  de  beiele  collectie  aan  Amerika  te  verkoopen, 
ordt  niet  uitsluitend  door  GöbeliaineU!  gehuldigd.  Men  kan 
aar  in  ons  landi  door  menschen  van  de  molest  uiteenloopende 
ïlitieke  richting  b'ooren  uitspreken. 

Nu  weet  ik  niet  of  Amerika  ooit  eenige  neiging  beeft  ge- 
«ond  om  een'  bod,  etn  een  zoo  boog  bod,  op  de  West  te  doen. 
!aar  in  ieder  göval  komt  bet  mij  zeer  twijfelalcbtig  voor  of 
l  onzen  tijd,  al  moge  de  rijkdom  er  bijna!  geheel  uit  wairen! 
«taan,  bét  op  de  markt  brengen,  van  koloniën  — <  dus'  ook 
in.  menseben  — *  als  een  geoorloofde  daad  van  koophandel 
in  worden  beschouwd. 

Een  geheel  andere  vraag  is,  of  Nederland  en  Suriname 
i  dein  duur  veraetnigd!  moeten  blijven.  Maar  economisch  en 
nancieei  is  Suriname  Vooreerst  niet  bij!  machte  als  zelfstan- 
ige  Staat  te  bestaan.  En  Wat  misschien  nog  meier  zegt:  er 
in  Suriname  geen  strooming  merkbaar,  die  op  bet  verkrij'- 
m  van  onafhankelijkheid  is  gericht;  hetgeen  te  meer  beteei- 
;nt,  Waar  er  onder  de  bevolking  een  algl&meiene  verbittering 
gen  bet  Departement  van  Koloniën  heerscht. 

Ook  voor  afstand  aan  een  andere  Mogendheid,  zonder  dat 
et  Moederland  daarvan  een  zaakje  maakt,  wordt,  voor  zoO- 
w  ik  heb  kunnen  nagaan,  in  Suriname  weinig  of  niets  ge¬ 
reld.  Wat  trouwens  begrijpelijk  is,  omdat  in  bet  eenige 
tnd,  dat  onder  de  gegeven  omstandigheden  voor  dat  ge- 
henk  in  aanmerking  komt  de  rasverschillen  yeel  scherper 
jn  en  de  positie  yan  de  kleurlingen  yeel  ongunstiger  dan 
i  Suriname. 

Bovendien,  in  tegenstelling  met  Oost-Indië,  maakt  een 
ser  groot  gedeelte  van!  de  Surinaamsche  samenleving  deel  uit 
m  de  Nederlandsche  cultuurgemeenschap.  Ook  daarom  zou! 

0  overdracht  van  die  kolonie  een  weinig  minder  zonderlinge 
aad  zijn  dan  bijy.  een  bevel  aan  de  bevolking  van  Zuid- 
iroburg  om  van  vaderland  te  veranderen.  En  yoor  zooyer  de 
svqlking  niet  van  Nederlandschën  oorsprong  is,  is  zij,  op 
;U  kleine  minderheid  na,  door  Nederlandsche  tusschenlcomst 
aar  Suriname  gebracht;  yan  af  de  negers,  daarheen  ver- 
heept  door  onze  roemruchte  voorvaderen  —  onder  wiel 
[ëine’s  „Mijnbeer  von  Koek”  talrijker  waren  dan  de.  Ven¬ 
ei ’&  en  de  Rembrandt’s  - —  tot  aan  de  Javaanscbei  immi- 
ranten  toe. 

Het  kan  niet  ontkend  -Worden,  dat  de  kolonie  sinds  jareU 
Bö!  schadepost  voor  ’s  Rijks  schatkist  is.  Maar  dat  een  fami- 
elid'  steun  behoeft,  is  toch  peen  reden  om  het  af  te  snijden. 
baarbij1  nog  komt,  dat  de  Nederlandsche  kapitalisten  an  de 
3de  en  de  eerste  helft  der  19de  eeuw  grUqte  profijten  uit 
uriname  hebben  getrokken.  Ook  hebben  wij,  zij  bet  ook  in- 
irect,  aan  Suriname  kostbare  geestelijke  bezittingen  te  dan¬ 
en,  als  Hildebrand’s  gemoedelijken  heer  Kegge  en  zijn! 
skoorlijke  dochter  en  Potgieter’s  minder  beminlijken  West- 
ndiër,  die  in  Holland  vergeefs  om  zijn  zweep  en  zijn  slaven 
liep. 

|  Indien  Suriname,  ondanks!  zijn  enorme  natuurlijke  rijk- 

F  ommen,  sinds  tientallen  jaren  een  armlastige  kolonie  is,  dan! 
i  het  moederland1  daar  niet  geheel  onschuldig  aan.  De  Ver- 
'.eUde  steun  waa  voldoende  om  Suriname  yoor  een  bankroet 
ï  vrijwaren,  maar  te  klein  om  het  in  staat  te  stellen  zich  uit 
;  et  moeras  op  te  werken. 

De  hoop,  10  Februari  1921.  door  Zijn  Excellentie  uitgel- 
oroken,  dat  hij!  nog  vóór  het  einde  van  zijn  toenmalig  Minis- 

I  ' 

! 
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terschap  belangrijke  yoorstellen  zou  kunnen  ïndienen  tot  het 
economisch  herstel  van  Suriname,  is  niet  vervuld.  Tot  nog 
toe  hebben  dergelijke  voorstellen  de  Kamer  niet  bereikt.  Wij 
leven  thans  in  de  hoop,  dat  wij  bij  een  volgende  begroeting 
een  breed  opgezet  voorstel  tot  verheffing  van  Suriname  zul¬ 
len  kunnen  bespreken.  Wat  de  politieke  hervorming  betreft, 
die  ook  dringend  noodig  is,  zijn  wij  nog  wachtende  op  het 
verslag  van  de  ter  voorbereiding  van  die  hervorming  inge¬ 
stelde  commissie. 

Ik  wil  daarom  bij  deze  algemeene  beschouwingen  mij  be- 
alen  tot  eenige  andere  zaken  van  iets  minder  wijde  strek- 
ing. 

Ik  begin  dan  mef  ,,une  affaire  ténébreuse”,  waaromtrent 
reeds  in  vroeger  jaren  de  heeren  van  Doorn  en  van  Kol  op¬ 
heldering  hebben  zien  te  krijgen,  maar  die  nog  altijd  even 
duister  gebleven  is:  de  quaestie  van  de  regeling  van  Suri- 
name’s  westgrens,  waarvan  de  zonderlinge  historie  door  dr. 
Benjamins  in  de  West-Indische  Gids  is  verhaald;  een  zeer 
stichtelijke  bijdrage  tot  de  geschiedenis  van  de  geheime 
diplomatie. 

In  het  Voorloopig  Verslag  is  wederom  —  voor  de  zooveelste 
maal  —  gevraagd  om  inlichtingen  omtrent  den  stand  van  het 
vraagstuk  der  grensregeling  en  om  overlegging  aan  de  Kamer 
yan  de  daarover  gevoerde  correspondentie. 

In  de  Memorie  van  Antwoord  zegt  Zijn  Excellentie,  dat 
de  Regeering  in  zake  de  grensregeling  blijft  streven  naar 
definitieve  oplossingen  ten  aanzien  yan  nog  overgebleven 
yraagpunten..  En  verder: 

„De  ondergeteekende  is  van  meening,  dat,  daargelaten 
öf  overlegging  aan  de  Kamer  van  de  aangaande  deze 
aangelegenheid  gevoerde  ambtelijke  correspondentie  te 
eeniger  tijd  zon  kunnen  plaats  vinden,  in  elk  geval  bet 
tijdstip  daarvoor  thans  nog  niet  daar  is.” 

Zijn  Excellentiei  onthoudt  zich  dus  zorgvuldig  van  elke 
uitlating,  waardoor  de  belangstelling  van  de  vragende 
Kamerleden  ook  maar  eenigszins  bevredigd  zou  kunnen 
worden. 

Ik  ben  niet  optimistisch  genoeg  om  te  hopen,  dat  het  mij 
zou  kunnen  gelukken  Zijn  Excellentie  te  bewregen  om  alsnog 
in  de  Volksvertegenwoordiging  zooveel  vertrouwen  te  stellen, 
dat  hij  haar  inzage  zou  willen  geven  van  de  correspondentie 
over  de  grensregeling.  Ik  zal  mij  daarom  bepalen  tot  het  doen 
van  öenige  bescheiden  vragen  om  nadere  inlichting  over  die 
geheimzinnige  zaak;  vragen  zóó  eenvoudig,  dat  Zijn  Excel¬ 
lentie  ze  alleen  met  een  ,,ja”  of  een  „neen”  kan  beant¬ 
woorden.  >  . 

1°.  Heeft  de  Engelsche  Regeering  bezwaar  gemaakt  tegen 
publicatie  door  de  Nederlandsche  Regeering  of  tegen  over¬ 
legging  door  de  Nederlandsche  Regeering  aan  het  Neder¬ 
landsch  Parlement  van  een  deel  dier  correspondentie  ? 

2°.  Is  er  in  1903  —  zonder  medewerking  van  da  Staten- 
Generaal  —  een  regeling  met  Engeland  getroffen  omtrent 

Suriname’s  westgrens?  .  ... 

En  zoo  ja,  was  dat  dan  niet  in  strijd  met  het  2de  lid  van 
artikel  1  van  het  Surinaamscbe  Regeeringsreglement,  dat 
luidt:  „Verdragen,  betreffende  afstand  of  ruiling  van  grond¬ 
gebied  of  regeling  der  grensscheiding  behoeven  dg  goedkeu¬ 
ring  der  Staten-Generaal.”?  ,,  , 

3°.  Behoort  tot  de  „nog  overgebleven  vraagpunten  ook 
de  quaestie  betreffende  het  gebied  tusschen  de  Koeroem  en 

de  Nieuwe  Rivier?  .ij 

Ik  kom  nu  tot  een  ander  en  belangrijker  vraagstuk:  de 
verbetering  van  de  volksgezondheid  in  Suriname. 

Er  is  in  een  vergadering  van  de  Koloniale  Staten  °p  ~8 
Eebruari  1922.  door  een  der  leden  te  kennen  gegeven,  dat 
het  dezen  Minister  koud  laat  of  er  in  Suriname  een  neg  ei 
meer  of  minder  crepeert.  Deze  opmerking  zoii  ik  niet  gaarne 
onderschrijven.  Want  ik  kan  Zijn  Excellentie  niet  van  een 
dergelijk  onmenschelijk  cynisme  verdenken.  En  bovendien 
zon,  gezien  de  politieke  kleur  van  Zijn  Excellentie,  een  zoo 
groote  onverschilligheid  ten  aanzien  van  het  zwarte  ras  mij 
onbegrijpelijk  voorkomen.  _  „  , 

Maar  waar  is  bet,  dat  het  schrappende  P°^9°“q  waarmee 
Zijn  Excellentie  de  yoorloopige  begrooting  beeft  bewerkt,  in 
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bedenkelijke  mate  aangetrokken  schijnt  te  zijn  tot  de  posten, 
welke  verbetering  van  de  volksgezondheid  betreffen. 

En  daardoor  is  —  ter  wille  van  een  tijdelijke  besparing 
van  enkele  tienduizenden  guldens  —  niet  alleen  groote  ont¬ 
stemming  gewekt  in  de  kolenie,  maar  wordt  zelfs  het  doel 
dier  besparing,  het  financieel  belang  van  Nederland,  aller¬ 
minst  gediend. 

In  een  rede,  28  Januari  1919  gehouden  in  het  Indisch 
Genootschap,  heeft  een  der  vroegere  Gouverneurs  van  Suri¬ 
name,  baron  van  Asbeck,  gezegd,  dat  het  Surinaamsche 
vraagstuk  voor  een  groot  deel  een  hygiënisch  vraagstuk  is. 
En  hoe  ver  men  nog  is  van  de  oplossing  van  dit  vraagstuk, 
blijkt  uit  zijn  verdere  opmerkingen,  als: 

,,De  strijd  tegen  de  inheemsche  ziekten  wordt  gestre¬ 
den  met  onvoldoende  middelen . Alleen  de  mijnworm¬ 

ziekte  wordt  op  groote  schaal  bestreden.  De  Amerikaan 
Rockefeller  verschaft  daartoe  de  noodige  middelen  en  wij 
dragen  daar  zelf  een  kleinigheid  toe  bij . ” 

Do  zorg  voor  de  volksgezondheid  dient  andere  en  hoogere 
belangen  dan  de  zuiver  economische.  Maar  zij  is  toch  ook 
in  economisch  opzicht  van  de  allergrootste  beteekenis.  En 
vooral  in  Suriname.  Want  de  arbeidsprestatie  van  de  massa 
der  werkers  in  den  landbouw  en  die  andere  bedrijven  wordt 
in  hcoge  mate  verminderd  door  ziekten  als  malaria,  filaria 
en  mijnwormziekte,  die  onder  de  gekleurde  arbeiders  alge¬ 
meen  verbreid  zijn. 

Blijkens  een  onderzoek,  eenige  jaren  geleden  ingesteld  op 
de  Gouvernementskoffieonderneming  Slootwijk,  leden  88  pet, 
der  koelies  daar  aan  malaria.  Bij  een  onderzoek,  door  een 
commissie  van  de  Rockefeller  Foundation  in  1917  ingesteld, 
bleken  van  de  ruim  13  000  onderzochte  personen  91,5  pet. 
door  de  mijnwormziekte  aangetast. 

Reeds  meer  dan  20  jaar  geleden  —  in  November  1902  — 
heeft  de  heer  van  Kol  in  deze  Kamer  aangedrongen  op  maat¬ 
regelen  tegen  de  mijnwormziekte,  die  oorspronkelijk  bijna 
alleen  onder  dd  Javaansehe  immigranten  voorkwam.  Vijftien 
raar  later  kwam  in  det  kolonie  een  verordening'  betreffende 
bepalingen  tot  wering  van  de  mijnwormziekte  tot  stand.  Tot 
bestrijding  van  deze  ziekte  op  groote  schaal  kwam  liet  eerst 
toen  zij  door  de  Amerikaansche  Rockefeller  Foundation  werd 
ter  hand  genomen.  Blijkens  het  voorlaatste  verslag  van  die 
instelling  is  de  frequentie  van  de  mijnwormziekte  thans  onder 
de  blanke  bevolking  35  per  1000,  onder  de  negers  185  per 
1000,  onder  de  Britsck-ïndiërs  en  Javanen  773  per  1000.  In 
dit  verslag  wordt  er  op  gewezen,  hoe  de  mijnwormziekte  het 
weerstandsvermogen  verzwakt,  waardoor  bijv.  ingewands¬ 
ziekten  een  veel  ernstiger  verloop  krijgen.  Ook  wijzen  deze 
Amerikanen  ons  Gouvernement  op  het  economische  belang 
van  hun  hygiënisch  werk:  omdat  een  gezond  volk  meer  pres¬ 
teert  voor  een  land  dan  een  volk  ,,met  verminderde  levens¬ 
kracht  in  lethargie  gedompeld”. 

Uit  verschillende  proefnemingen  is  gebleken,  dat  de  mijn¬ 
wormziekte  de  arbeidsprestatie  met  ongeveer  1/3  vermindert. 
Het  is  duidelijk  welk  een  economisch  nadeel  dit  beteekent 
\oor  een  land,  dat  met  een  tekort  aan  arbeidskrachten 
worstelt  en  waar  nieuwe  arbeidskrachten  met  groote  kosten 
van  elders  moeten  worden  aangevoerd.  En  het  betreft  kier 
geen  ziekte,  waartegenover  de  ïnensch  vrijwel  machteloos 
staat,  maar  een  ziekte,  waaromtrent  de  ervaring  in  andere 
landen  geleerd  heeft,  dat.  zij  volkomen  onderdrukt  kan  wor¬ 
den  Maar  dan  is  krachtige  medewerking  van  de  Overheid 
noodig.  Blijft  deze  achterwege,  dan  heeft  de  genezing  van 
de  patiënten  geen  blijvend  resultaat,  doordat  de  genezene 
opnieuw  geïnfecteerd  wordt.  I  o  1  gons  liet  laatste  verslag  der 
Rockefeller  T  oundation  bleek,  dat  in  streken,  waar  reeds  vóór 
het  begin  der  behandeling  gewaakt  was  tegen  de  verontreini¬ 
ging  van  den  grond  en  waar  geregeld  toezicht  was  op  de 
latrines,  2  jaar  na  de  behandeling  6,5  percent  der  genezenen 
opnieuw  besmet  waren.  In  streken,  waar  bij  liet  begin  der 
behandeling  eerng,  maar  onvoldoend  toezicht  bestond,  doch 
dit  in  den  tijd  van  de  behandeling  meestal  verbeterd  was, 
waren  na  14  jaar  41  a  68  percent  der  genezenen '  opniouw 
besmet.  En  in  streken,  waar  liet  toezicht  ontbrak,  was  na  14 
h  2  jaar  dit  percentage  98.  Het  spreekt  dus  vanzelf,  dat  de 


Amerikanen,  die  geen  vergeefsch  werk  willen  doen,  de  mede 
werking  van  de  Regeeriiig  cischen. 

Indien  van  Regeeringswege  krachtige  medewerking  word 
verleend,  is  het  niet  uitgesloten,  dat  de  Rockefeller  Foun 
dation  in  Suriname,  evenals  zij  reeds  in  andere  landen  deed 
ook  op  groote  schaal  de  malariabestrijding  zal  aanpakken 
En  wat  de  Amerikanen  op  dit  gebied  kunnen  presteeren 
blijkt  uit  de  resultaten  in  de  Canal-Zone  yerkregen,  waar  ii 
8  jaar  —  van  1904  tot  1912  —  de  sterfte  tot  op  +  1/7  van  hei 
vroegere  percentage  verminderd  werd. 

Tegen  de  malaria  en  filaria  verbreidende  muskieten  za 
voor  Paramaribo  een  verordening  tot  stand  komen,  waarbi 
den  ingezetenen  wordt  voorgeschreven  te  zorgen,  dat  op  hui 
erven  geen  poelen  en  andere  broeinesten  van  muskieter 
blijven  bestaan. 

Maar  wat  baten  dergelijke  voorschriften,  wanneer  di 
Overheid  zelf  het  voorbeeld  geeft  van  het  laten  voortbestaat 
van  dergelijke  broeinesten?  Wanneer  zij  verzuimt  op  haa 
eigen  terrein  de  noodige  sanitaire  maatregelen  te  nemen 
Als  men  zelfs  de  verbetering  van  de  rioleering  van  Para 
maribo  alweer  gaat  uitstellen  en  dus  midden  in  die  stad  d 
vermaarde  stinksloot,  genaamd  de  Knuf  felsgracht,  laa 
bestaan  ? 

Zeker,  onder  de  bevolking  van  Suriname  zijn  er  nog  velen 
uit  wier  woningen  en  erven  blijkt,  dat  zij  van  de  eerst 
beginselen  der  hygiëne  nog  zelfs  geen  korstje  kaas  gegetei 
hebben. 

Maar  wij,  Europeanen,  behoeven  daarom  niet  al  te  laa;i 
op  hen  neer  te  zien  of  hun  nalatigheid  als  motief  tegei 
hygiënische  Overheidsbemoeiing  aan  te  voeren.  Want  nie 
geheel  ten  onrechte  heeft  prof.  van  Loghem,  hoogleeraar  ii 
de  tropische  hygiëne  te  Amsterdam,  van  den  gemiddelde] 
beschaafden  Europeaan  geschreven: 

,,Hing  de  hygiëne  van  hem  af  (van  den  enkeling) 
moest  men  bij  hygiënische  maatregelen  steunen  op  d 
medewerking  der  individuen,  dan  kwam  er  niets  vai 
terecht.” 

En  nu  is  het  verblijdend,  dat  blijkens  de  voorloopig 
begrooting  de  Gouverneur  en  de  Koloniale  Staten  begrepei 
hebben  wat  in  dit  opzicht  de  taak  der  Overheid  is. 

Maar  in  het  verlichte  Holland  hier  in  dat  centrum  va: 
belegen  cultuur,  genaamd  ,,het  Plein”,  schijnt  men  dat  nie, 
in  te  zien.  /Eet  schrappende  potlood  is  gebruikt;  weg  is  d 
geneeskundige  inspectie,  weg  zijn  de  reeds  zoo  lang  uiige 
stelde  rioleeringswerken  van  Paramaribo,  wèg  is  de  propa 
ganda  tegen  dë  besmettelijke  volksziekten! 

Waren  die  plannen  dan  zoo  kostbaar,  datzij  den  worte 
van  ons  bestaan,  de  veiligstelling  van  den  gulden  bedreig; 
den?  Volstrekt  niet!  Indien  de  zes  amendementen,  waarme 
ik  de  bedenkelijkste  potloodachrapjes  van  den  Minister  wi 
uitvlakken,  worden  aangenomen,  zal  het  eindcijfer  der  be 
grooting  stijgen  met . .  .  niet  met  millioenen,  niet  met  tonner 
maar  met  f  53  700. 

En  zelfs  een  Civis  zal  de  zuinige  hand  over  het  sobere  har 
strijken,  wanneer  hij  bedenkt,  dat  bezuiniging  op  dit  pun 
ons  kan  komen  tg'  staan  op  het  heengaan  van  de  Rockefelle! 
Foundation  uit  Suriname;  het  heengaan  van  de  instelling,  di 
onze  schatkist  vele  tienduizenden  heeft  bespaard:  de  instel 
li.ng,  die  er  den  laatsten  tijd  zelfs  in  geslaagd  is  de  J avanec 
die  haar  leden  eerst  met  steenworpen  ontvingen,  zoo  zeer  var 
het  nut  der  hygiëne  te  overtuigen,  dat  vele  ijverige  bekeer 
lingen  sanitaire  latrines  hebben  gebouwd  niet  achter,  maa 
vóór  hun  woningen,  cm  de  verheldering  hunner  inzichten  zo 
duidelijk  mogelijb  te  demonstreeren. 

En  wat  leest  men  nu  in  het  laatste  verslag  van  de  Anky 
lostomen- ccmm i ssi e  van  de  Rockefeller  Foundation? 

„Wanneer  geen  beslissende  stappen  door  het  Gouver 
nement  worden  genomen  tot  organisatie  van  zijn  genese  ] 
kundigen  dienst  op  zoodanige  wijze,  dat  de  noodige  eanij 
faire  controle  zal  worden  uitgeoefend,  zal  het  voor  dl 
Ankylostomen-commi  fi-Sl  e  nutteloos  zijn,  haar  stelsel  ma 
tige  behandeling  en  haar  pogingen  tot  opvoeding  (var 
het  volk)  voort  te  zetten/* 
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Bierman.) 

Het  is  dan  ook  geen  wonder,  dat  de  bezuiniging,  die  Zijn 
ioellentie  door  liet  achterwege  laten  van  de  organisatie  van 
,  geneeskundige  inspectie  wil  bereiken,  ook  bij  liet  bestuur 
het  kolonie  de  sterkst  mogelijke  oppositie  beeft  ontmoet. 
In  een  „zeer  geheim”,  docb  later  .  gepubliceerd  schrijven 
n  den  Gouverneur  aan  den  voorzitter  van  de  Koloniale 
aten;  van  22  Augustus  11.  vroeg  de  Gouverneur: 

„Zijn  do  Koloniale  Staten  met  mij  van  oordeel,  dat 
bet  instellen  van  een  geneeskundigen  dienst,  als  verrat 
in  de  IXde  Afdeeling  Van  de  voorloopig  vastgelsteldo 
koloniale  begroeting”  voor  1923,  vooral  in  bet  huidig 
tijdsgewricht  een  onafwijsbare  oiscb  is?” 

En  hierop  antwoordde  de  voorzitter  van  de  Kolonialel  Sta¬ 
rt  in  een  schrijven  van  4  September'  11.: 

„Het  moge  mij  alanu  vergund  zijn,  ter  kennis  van  Uwe 
Excellentie  te  brengen,  dat  do  in  punt  3  van  meerbedoeld 
schrijven  gestelde  vraag'  door  al  de  leden  i.n  stellig  be¬ 
vestigenden  zin  werd  beantwoord. 

Volksziekten  als  malaria,  filaria  en  anchylostomiasiS 
blijven  voortdurend  meer  on  meer  slachtoffers  onder  de 
bevolking  maken,  met  bet  gevolg,  dat  door  de  ondermij¬ 
ning  van  de  gezondheid  der  talloozen  — -  waaronder  oen 
toenemend  percentage  kinderen  —  die  door  deze  ziekten 
worden  aangetast,  de  bevolking  ip  sterke  mate  in  arbeids¬ 
vermogen  achteruitgaat.  . 

De  Uitspraak,  onlangs  gedaan  door  den  Britschen 
onder-Minister  van  Koloniën,  majoor  Wood,  met  betrek¬ 
king  tot  <fe  gezondheids-  en  hygiënische  toestanden  van 
Britsch-Guyana,  nl.:  „I  place  the  improyement  of  public 
bealth  and  the  organised  attack  on  tropical  disease  first 
in  order  of  priority  in  matters  in  which  Government  can 
help”,  werd,  zelfs  als  in  meerdere  .mate  —  Britsen - 
Guyana  immers  heeft  reeds  een  hygiënischen  dienst  • 
voor  Suriname  toepasselijk,  door  de  leden  woord  voor 
woord  onderschreven. 

Zij  wezen  er  voorts  op,  dat,  waar  door  een  stichting 
van  vreemde  nationaliteit,  nl.de  Rockefeller  Foundation, 
zulke  aanzienlijke  sommen  worden  .uitgegeven  ter  be¬ 
strijding  van  de  zoo  algemeen  in  Suriname  voorkomende 
mijnwormziekte,  kei  Gouvernement  een  blaam  op  zich 
zon  laden,  indien  het  ook  nu  weder  zou  nalaten  ma.at- 
reoelen  te  nemen,  ten  einde  den  door  de  Foundation 
belangloos  verrichten  arbeid  voor  de  kolonie  van  blijvenu 
nut  te  doen  zijn. 

In  herinnering  werd  toch  gebracht,  dat  reeds  vroeger 
en  wel  door  dr.  Kibler  van  genoemde  Foundation  de 
bestrijding  dezer  ziekte  alhier  was  aangevangen ,  aoek 
deze  wegens  de  onvoldoende  medewerking,  van  Gou\er- 
nementswege  ondervonden,  bet  werk  beeft  moeten  staken. 
Men  meende  daarom  liet  Gouvernement  er  voor  te  moeien 
waarschuwen,  dat,  indien  de  toestand  van  verwaarloozmg' 
op  hygiënisch  gebied  zou  blijven  voortbestaan  en  ook  do 
thans  in  de  kolonie  aanwezige  geneesheer  der  Founda¬ 
tion,  dr.  Hausheer,  om  de  hiervoren  vermelde  reden  het 
werk  in  dit  land  zou  moeten  opgeven,  de  Rockefeller 
Foundation  niet  weer  er  voor  te  vinden  zou  zijn,  kaar 
heilzamen  arbeid  in  de  kolome  opnieuw  te  hervatten  en 
Suriname  dan  zou  worden  af  gevoerd  van  de  lijst  der 
landen,  tot  welke  zij  kaar  arbeidsveld  uitstrekt. 

Op  grond  van  deze  overweging'en  waren,  al  de  leden 
met  Uwe  Excellentie  van  oordeel,  dat  bat  instellen  van 
den  geneeskundigen  dienst,  in  greote  lijnen  als  vervat 
in  de  IXde  afdeeling  van  de  voorloopig  vastgestelde 
koloniale  huishoudelijke  begroeting  voor  het  dienstjaar 
1923,  ook  in  bet  huidige  tijdsgewricht  voor  Suriname 
een  onafwijsbaren  eiscb  is.” 

Dit  is  bet  eenstemmige  oordeel  van  de  Koloniale  Staten, 
idien  voor  de  wenschelijkheid  van  de  over-  of  aanneming 
ijner  amendementen  nog  meer  argumenten  noodig  waren, 
ui  ik  zeer  treffende  aanhalingen  kunnen  doen  uit  de  uit- 
mende  artikelen,  die  de  lieer  van  .Blankenstein  in  de 
ieuwe  Rotterdavimer  over  Suriname  ’  heeft  gepubliceerd. 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  —  IK 


Maar  ik  geloof,  dat  dit  overbodig  zou  wezen,  omdat  ik  mag 
aannemen,  dat  dc  meeste  leden  dezer  Kamer  die  artikelen 
hebben  gelezen.  Ik  wil  alleen  nog  opmerken,  dat  de.  Ameri¬ 
kanen  van  de  Rockefeller  Foundation  berbaaldelijk  bun 
groote  verbazing  hebben  uitgesproken  over  wat  zij  noemden 
de  verkwistende 'zuinigheid  van  het  Nederlandsche  Gouver¬ 
nement.  En  wel  omdat  dit  Gouvernement  zich  veel  moeite 
en  kosten  getroost  voor  den  aanvoer  van. immigranten,  maar 
door  de  onvoldoende  zorg  voor  de  hygiënische  toestanden  die 
immigranten  een  groot  deel  van  hun  waarde  als  werkkrachten 
laat  verliezen.  .  >  ... 

Voor  de  immigratie  is  men,  sinds  de  Briisch-Indische 
Regeering,  wegens  de  handhaving  der  poenale  sanctie,  de 
emigratie  van  koelies  uit  Britsck-lndië  naar  Suriname  ver¬ 
boden  beeft,  vrijwel  uitsluitend  op  Java  aangewezen. 

Naar  aanleiding  van  de  opmerking,  in  het  J  oorloopig 
Verslag  gemaakt  over  de  aanwerving  van  emigranten  op 
Java,  zegt  de  Memorie  van  Antwoord  o.  a. : 

,,De  ondergeteekende  heeft  geen  reden  om  te  betwij¬ 
felen,  dat  de  overheidsorganen  in  Nederlandsch-Indië, 
y/elke  voor  bet  toezicht  op  de  werving  voor  Suriname 
aangewezen  zijn,  er  voor  zorgen,  dat  aan  den.  emigree- 
renden  Javaan  behoorlijk  voorlichting  wordt  gegeven 
omtrent  de  toestanden  en  arbeidsvoorwaarden  in 
Suriname.” 

Dit  antwoord  verbaast  mij  eenigszins,  omdat  cp  die  wer- 
ying  een  scherpe  critiek  is  uitgeoef  end .  door  een  .  geestver- 
want  van  Zijn  Excellentie,  altlians  door  iemand,  die  met  dik 
Kabinet  op  één  wortel  dos  geloofs  stoelt.  Do  zendeling 
II.  Bielke  zegt  in  zijn  rede:  ,, Onder  de  Javaansche  Emigran¬ 
ten'  in  de  West”,  gek  oud  en  op  de  algemeene  zendingsconfe- 
rentie  te  Amsterdam  in  Ontober  1921  en  opgenomen  in  jaar¬ 
gang  1922  van  bet  Tijdschrift  voor  Zendingswetenschap , 
o.  a”  dat  er  onder  de  Javaansche  immigranten  in  Suriname 
zelfs  enkelen  zijn,  die  kun  vaderland  verlieten  om,  naar  zij 
meenden,  te  Singapora  te  belanden,  daar  net  noodige  reis¬ 
geld  te  verdienen  om  de  reis  naar  Mekka  als  bedevaartganger 
voort  te  kunnen  zetten.  Aan  boord,  na  bet  vertrek  van  liet 
schip,  kwamen  zij  tot  de  ontdekking,  dat  de  werver  het  land 
van  bestemming  wat  onduidelijk  uitgesproken  bad,  en  zij  in 
piaats  van  naar  Singapore,  naar  Suriname,  onderweg  waren. 
Ook  de  onwetenden,  onnoozelen  moeten  wij  ze  bier  noemen, 
waaronder  vele  vrouwen,  die  of  zich  lieten  bedotten  door 
schitterende  voorsniegelingen  van  Suriname  als  het  land  van 
belofte  öf  door  list  en  misleiding  in  bet  cmigratie-depot 
te  Scmarang  terechtkwamen,  zonder  to  weten,  wat  er  nu 
verder  met  haar  gebeuren  zou.  Vrouwen,  bij  wie  nog  na  aan¬ 
komst  in  de  West  de  tranen  opkomen  bij  de  gedachte  aan 
kinderen  of  familieleden,  die  zij  zonder  afscheid  moesten 
achterlaten.  Deze'  laatsten  sullen  dan,  na  zoovele  maanden 
tevergeefs  op  moeders  terugkeer  van  de  markt  of  het  familie¬ 
bezoek  gewacht  te  hebben,  wel  aannemen,  dat  zij  ^ver¬ 
kocht”,  d.  i.  een  werver  in  handen  gevallen  is.  (Met  „wer¬ 
ver”  wordt  hier  bedoeld  de  inlandscbe  bandlangei  van  den 
ciirenliiken  agent  der  werving.) 

"Gelukkig  hebben  de  maatregelen  der  Regeering,  om  mis¬ 
bruiken  als  bier  bedoeld  tegen  te  gaan,  steeds  meer  succes. 
Zoo  worden  tegenwoordig,  vooral  wat  de  mannen  aangaat, 
de  meesten  vrij  volledig  ingelicht  over  hetgeen  zij  doen,  wan¬ 
neer  zij  het  arbeidscontract  toe  kenen.  Dat  echter  de  levens¬ 
standaard  in  Suriname  zooveel  booger.  is  dan'  op  Java,  wordt 
■bun  meestal  verzwegen,  er  is  dus  altijd  nog  heel  wat  teleur¬ 
stelling  voor  de  nieuwaangekomenen.  En  elders,  bij  een 
uiteenzetting  van  do  moeilijkheden,  waarmee  de  zending 
onder  do  Javaansche  immigranten  te  kampen  heeft,  zegt  de 
beer  Bielke: 

,,Tal  van  voorheelden  sou  ik  kunnen  aankalen,  hoe 
men  ons  ontwijkt,  ja  do  vlucht  voor  ons  neemt.  De 
schrik  zou  niet  grooter  kunnen  zijn,  als  we  door  een 
besmettelijk©  ziekte  aangetast  of,  zooals  liet  go- 

nicht  gaat,  als  het  in  aanraking  komen  met  ons  ten 
gevolge  zou  hebben,  dat  de  emigranten  tot  hun  dood  niet 
van  het  arbeidscontract  kunnen  loskomen.  „Eenmaal 
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heeft  men  ons  bij  ’t  cohtracteeren  bedrogen’-5  —  zoo 
zeiden  ze  wel  eens  —  ,, laten  we  oppassen  dat  niet  weer 
een  Hollander  ons  te  pakken  krijgt.  ” 

Hot  komt  mij  daarom  voor,  dat  er  wel  eenige  reden  is  tot 
twijfel  aan  de  voldoendheid  van  de  Voorlichting,  die  aan  de 
emigreerende  Javanen  verstrekt  wordt. 

Ten  aanzien  van  de  ambtenaarssalarissen  is  Zijn  Excel¬ 
lentie  gelukkig  iets  minder  stijf  op  zijn  stuk  blijven  staan 
dan  ten  opzichte  van  de  uitgaven  voor  de  volksgezondheid. 
Oorspronkelijk  was  hij  voornemens  om  1  Januari  1923  alle 
duurtetoeslagen  te  doen  vervallen,  waardoor  de  ambtenaren 
weer  zouden  moeten  leven  van  salarissen,  die  deels  al  vóór  de 
prijsstijging  sinds  1914  onvoldoende  waren  en  waardoor  bij 
de  tegenwoordige  prijzen,  naar  de  Gouverneur  schrijft: 

,,de  groote  meerderheid  der  betrokkenen  niet  in  staat 
zouden  zijn  aan  den  duurtetoestand  het  hoofd  te  bieden.” 

In  een  Nota  van  "Wijzigingen  verklaart  Zijn  Excellentie: 

,,niet  in  volstrekten  zin  vast  te  houden  aan  het  aan¬ 
vankelijk  ingenomen  standpunt.’5 

De  duurtetoeslagen  zullen  dit  jaar  niet  afgesch’aft,  zij  het 
dan  ook  belangrijk  verminderd  worden,  en  bovendien  zal  dit 
jaar  eindelijk  de  lang  verbeide  algemeene  salarisregeling  tot 
stand  komen.  Aan  deze  toezeggingen  worden  echter  zulke 
beperkende  voorwaarden,  verbonden,  dat  de  vreugde  over  da 
zwenking  in  de  goede  richting,  welke  Zijn  Excellentie  ge¬ 
maakt  heeft,  wel  zeer  getemperd  wordt. 

En  beslist  onbevredigend  schijnt  mij  het  antwoord  van  Zijn 
Excellentie  op  de  vraag*  in  het  Voorloopig  Verslag,  of  thans 
da  voldaan  aan  de  motie- de  Jonge,  welke  11  Februari  1921 
—  dus  bijna  2  jaar  geleden  —  door  de  Tweede  Kamer  met 
gToote  meerderheid  werd  aangenomen,  in  zake  de  invoering 
van  georganiseerd  overleg  voor.de  Gouvernementsambtenaren 
en  de  instelling  van  een  scheidsgerecht  voor  de  Gouveme- 
mentswerklieden.  De  Memorie  van  Antwoord  deelt  mede,  dat 
bij  de  samenstelling  van  een  ambtenarenreglement  en*  een 
nieuw  werkliedenregelement  met  deze  motie,  alsook  met  de 
hier.  te  lande. opgedane  ervaring  van  de  werking  van  zoo¬ 
danige  instellingen,  rekening  zal  worden  gehouden.  „Zal 
worden  gehouden”,  dus  m.  a.  w.  er  is  nog  altijd  niets  van 
gekomen.  En  wij  vragen  ons  af  of  het  met  deze  motie  soms 
eyenzoo  zal  gaan  als  met  de  motie-Albarda,  waarin  de  Kamer 
zich  voor  Staatsexploitatie  van  de  Djambi-olieVelden  uit- 
sprab,.  welke  uitspraak  door  de  Regeering  vrijwel  aan  haar 
laars  is  gelapt. 

Vooral  wat  het.  georganiseerd  overleg  betreft,  Verwondert 
dit  traineeren  mij  uitermate.  Immers: 

„Het  is  in  strijd  met  de  waardij  van  den  menscK,  dat 
zonder  hem  over  hem. worde  beslist;  dat  de  arbeidsvoor¬ 
waarden,  waaronder  iemand  zijn  levenswerk  verrichten 
zal,  worden  vastgesteld  buiten  hem  om.  Georganiseerd 
overleg  is  een  eisch,  die  onmiddellijk  volgt  uit  de  Chris¬ 
telijke  beschouwing  Van  den  meirscb.”  (Aldus  prof. 
Slotemaker  de  Bruine  in  zijn  „Toelichting  bij1  punt  V 
van  het  Ontwerp-Sociaal  Program  der  Chris  te  1  ij  k-Hi  sf  o- 
rische  Unie”.'); 

Van  een  Regeering,  die  de  Christelijke  beginselen  huldigt, 
had  men  dus  mogen  verwachten,  dat  zij  geen  aansporing  van 
de  Tweede  Kamer  van  Uoode  zou  hebben,  om  het  georgani¬ 
seerd  overleg  met  den  meesten  spoed  tot  stand  te  doen  komen. 

De  heer  Feber:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  algemeene 
beschouwingen  over  de  begrooting  van  Suriname  voor  1923 
wil  ik  gaarne  aanvangen  met  mijn  instemming  te  betuigen 
met  het  betoog  van  ons  geacht  medelid  den  heer  Ijzerman, 
waar  hij  zich  heeft  verzet  tegen  het  denkbeeld  van  het  ver- 
koopen  van  Suriname. 

Ik  geloof,  dat  wij  verder  over  de  mogelijkheid  van  een 
verkoop  niet  behoeven  te  spreken,  maar  toch  wil  ik  de  stelling 
onderschrijven,  dat  het  niet  aangaat  om  een  deel  van  het 
Rijk,  waarvan  wij  allen  gevoelen,  dat  het  met  Nederland  te 
zamen  één  cultuurgemeenschap  vormt,  met  het  oog  op  gel- 


(Feber.) 

delijk  gewin  van  Het  Rijk  af  te  scheuren.  Bovendien,  wi 
op  dit  oogenblik  Suriname  —  het  moet  helaas  gezegd  w< 
aen  arralasiig  is  en  een  economisch  verval  vertoont,  nu 
waar  daarnaast  moet  worden  erkend,  dat  het  in  vroeger  tij  c 
in  niet  geringe  mate  heeft  bijgedragen  tot  stijving  v 
Nederland’s.  schatkist  en  tot  vergrooting  van  de  particulii 
vermogens  in  Nederland,  zou  het  wel  een  daad  van  z< 
snooden  ondank  zijn,  als  wij  in  ernst  gingen  zinnen  op  e 
eventueelen  verkoop  dier  kolonie. 

Het  tweede  punt,  dat  ik  in  aansluiting  aan  hetgeen  t 
yongen  jare  door  ons  geacht  medelid  den  heer  van  Yuur 
is  gezegd,  in  nadere  beschouwing  zou  wiilen  nemen,  is 
herziening  van  de  Staatsinrichting  van  Suriname.  Zooals 
heer  Ijzerman  te  recht  heeft  opgemerkt,  zullen  wij  moet 
af  wachten  het.  rapport,  dat  door  de  betreffende  comniisj 
zal  worden  uitgebracht,  maar  ik  kan  niet  nalaten  aan  1 
verleden  ja,ar  gesprokene  toe  te  voegen,  dat  het  zeer  we 
schelijk  is,  om  bij  de  Staatkundige  reorganisatie  van  Su: 
name  te  streven  naar  vestiging  van  hetgeen  ik  met  een 
voorbehoud  „gemeenten”  zou  willen  noemen.  Ik  laat  in  h 
midden  welke  precies  de  taak  en  de  bevoegdheden  dier  £ 
meenten  zouden  zijn,  want  dit  is  op  dit  oogenblik  niet  a; 
de  orde..  In  het  bijzonder  denk  ik  dan  aan  een  gemeen 
Paramaribo,  dat  met  zijn  rond  40  900  zielen  en  gezien  d< 
aard,  het  karakter  en  den  aanleg  van  zijn  bevolking  t 
zekere  hoogte  de  beschikking  heeft  over  evenveel  mensche 
materiaal  voor  een  gemeente  als  Batavia  met  een  Eui 
peesche  bevolking  van  rond  20  000  zielen,  maar  met  daa 
naast  een  inlandschen  aanwas  van  over  de  200  000  zielen. 

Ik  denk  bij  het  tö  berde  brengen  van  het  idee  van  Sui 
naamschei  gemeenten  ook  in  het  bijzonder  aan  de  organisat 
in  gemeentevonn1  van  nederzettingen,  van  emigranten.  Ik  slt 
mij:  onmiddellijk  bij  dien  heer  Ijzerman  aam,  als  ik  zeg,  d 
er  naar  gestreefd  moet  worden,  door  het  vormen  van  zoodani; 
gemeenten  het  daarheen’  te  leiden,  dat  in  en  door  die  gemee 
ten  door  onderling  overleg  en  door  belangstelling  in  de  p 
blie'ko  zaak  del  menschen  trachten  door  eigen  .kracht  te  kom 
tot  hetere  hygiënische  toestanden.  Als  wij  kans  zagen  om  i 
amendementen  van  den  heer  Ijzerman  aangenomen  te  kr 
gen,  dan  zonden. —  ik  geef  dat  toe  — de  Nederlandsche  fina 
ciën  door  die  uitgave  van  f  53  000  zeker  niet  diep  g  esc  lm 
worden,  maar  ik  ben  zoo  vrij  te  betwijfelen,  of  die  f53  0( 
meer  voor  hygiënische  maatregelen  in  hot  Suriname  vï 
thans,  zooals  bet  er  op  dit  oogenblik  uitziet,  bij  den  stand  v£ 
het  gemeensch ap sgeroel  en  van  de  neiging  om  de  eig< 
zaken  op  te  knappen  en  om  voor  eigen  belangen  te  zorge 
wel  voldoende  rendabel  zon  zijn.  Ik  verwacht  meer  heil  Ine 
Van,  dat  Ibdj  het  reorganiseeren  van  de  Staatsinrichting  VS 
Suriname  gemeenten  in  het  leven  worden  geroepen,  wel) 
een  goede  evolutie  in  den  volksgeest,  een  vermeerdering  vc 
den  public  spirit  onder  de  bevolking  zullen  teweegbrengt 
waarna,,  als  het  eenmaal  zoo  ver  is,  meerdere  uitgaven  vo  i 
kygiëniachei  doeleinden  werkelijk  rendabel  zullen  zijn. 

Wanneer  er  d. ergelijke  gemeenten  in  het  leven  Werdc 
geroepen  met  zekere  bevoegdheden  en  met  een  eigen  begro¬ 
ting,  binnen  zoodanige  grenzen,  dat  die  bevoegdheden  zie 
niet  zouden!  uitstrekken  tot  fondsen,  die  dóór  Nedëriat 
worden  verstrekt,  waarbij  men  moet  bedenken,  d; 
Suriname  eigenlijk  voor  drie- vier  de  bestaat  uit  'Param 
ribo  en  dat  de  begroeting  van  Suriname  bijna  geheel  coïi 
cideert  met  die  van  Paramaribo  en  enkele  andere  bevolking' 
centra,  dan  sou  het  gevolg  zijn,  dat  de  begrootin gsw et gev< 
in  Nederland  zich  niet,  zooals  nu,  met  alle  mogelijke  kleir 
details  zou  moeten  bemoeien,  die  'geheel  van  loc-alen  aard  zij 
en  die  toch  onder  andere  omstandigheden  niet  zouden  worde 
geacht  te  behooren  tot  de  taak  van  een  Landsbegrootingsve! 
gever.  De  Minister  en  de  Kamer  zouden  dan  ontslagen  zij 
van  de  beoordeeling  van  allerlei  kleine  details  —  al  zij 
deze  in  de  Surinaamscke  begrooting  naar  verhouding  wel  vai 
groote  beteekenis  — ,  en  daardoor  zou  dan  tevens  menig  onaai 
genaam  conflict  tusschen  de  verschillende  schijven,  waarave 
de  hegreo tin gswetg evi n g  loopt,  worden  voorkomen. 

Wat  m.  i.  wijst  op  een  fout  in  de  Landbhuishouding,  is  d| 
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bnormale  verhouding  'tussclien.  'de  gelden,  die  jaarlijks 
toodig  zijn  voor  de  bezoldiging  van  de  Landsdienaren  en  net 
legrootingstotaal.  Door  één  mijner  politieke  vrienden,  de 
ieer  van  Vuuren,  is  bet  vorige  jaar  opgemerkt,  dat  68  pet. 
an  bet  begrcotingStotaal  aan  do  bezoldiging  van  do  Lands- 
ienaren  wordt  besteed,  terwijl  bovendien  in  Suriname  de 
lacht  over  lage  bezoldiging  algemeen  is.  Toen  heeft  de  heer 
an  Vuuren  hieruit  de  eenig  mogelijke  conclusie  getrokken, 
1.  dat  dan  het  aantal  ambtenaren  te  groot  is,  en  nu  zou  ik 
en  Minister  willen  vragen,  of  hij  hieromtrent  nadere  ge- 
•evens  kan  verstrekken  en  reorganisatie-maatregelen  in  het 
ooruitzicht  kan  stellen,  waardoor  geleidelijk  het  aantal 
mbtenaren  wordt  verminderd.  , 

Ook  zou  ik  den  Minister  willen  vragen',  of  hij  kan  waar- 
ergen,  dat  de  ambtenaren,  die  naar  Suriname  gaan,  aan 
et  Departement  van  Koloniën  een  zoodanige  voorlichting 
rijgen,  dat  hun  objectiviteit  ten  aanzien  van  Surinaamsche 
roblemen  onaangetast  blijft.: 

Ten  slotte  wil  ik  de  aandacht  vestigen  op  de  nota  van  den 
eer  Pyttersen.  Het  vorige  jaar  wla'ren  wij;  zoovel,  dat  wij 
rieten,"  dat  de  Minister  van  deze  notai  veel  verwacht.  Ik 
neen,  dat  uit  hetgeen  door  den  Minister  van  Koloniën  toen 
eeds  te  berde  gebracht  is,  kan  worden  opgemaakt,  dat  naar 
ijn  opvatting  van  mechanische.  grondbewerking  zeer  veel 
oor  de  ontwikkeling  van  de  Surinaamsche  cultures  te  ver¬ 
dachten  is.  ......  ,  ,, 

Nu  is  onderwijl  van  andere  zijde  die  nota  van  den  heer 
’yttersen  besproken  op  een  wijze,  die  blijk  geeft  van  eenig 
iwijkend  inzicht.  De  heer  Pyttersen  stelt  zich  op  het  stand- 
iunt,  dat  wij  mensohelijke  werkkrachten  voor  de  ontwik- 
eling  van  de  Surinaamsche  cultures  noodig  hebben,  maar 
.at,  waar  wij  steeds  sukkelen  met  de  moeilijkheid  om  vol- 
oende  emigranten  samen  te  brengen  in  vaste  vestigingen,’ 
.3  uitkomst  vooral  gezocht  moet  worden  in  de  zg\  mecha- 
ische  grondbewerking.  Een  andere  kenner  van  Suriname, 
e  heer  Kluvers,  heeft  in  de  West-Indiscfie  Gids  een  artikel 
:epubliceerd,  dat  mij  vanwege  het  Suriname-Studie-Syndi- 
aat  is  toegezonden,  en  waarin  hij  het  volgende  standpunt 
liteenzet:  het  heil  van  de  Surinaamsche  cultures  moet  in 
e  eerste  plaats  worden  gezocht  in  een  geregelden.  toevoer 
an  emigranten  en  hun  onderbrengen  in  vaste  vestigingen, 
oodat  wij  daar  krijgen  een  gezeten  bevolking,  en  daarnaast 
:an  de  'mechanische  grondbewerking  zeer  zeker  haar  nut 
ebben.  Terwijl  de  heer  Pyttersen.  meent,  dat  de  Regeering 
ie  mechanische  grondbewerking  bij  wijze  van  proef  moet  ter 
tand  nemen,  zegt  de  heer  Kluvers:  laten  wij  zorgen,  dat 
>et  aantal  emigranten  voldoende  is,  dan  zullen  de  particu- 
iere  ondernemers,  die  natuurlijk  zoo  goedkoop  mogelijk  hun 
xploitatie  willen  inrichten,  niet  nalaten  ook  de  meckani- 
che  grondbewerking  ter  hand  te  nemen.  Het  is  duidelijk, 
[lat  de  nota!  Van  den]  beier  Pyiteaseni  diep  ingrijpt  in  het 
conomisch  leven  van  Suriname.  Na  wat  ik  er  in  Oost- Java 
•an  heb  gezien,  zijn  ook  mijn  verwachtingen  ten  aanzien  van 
e  mechanische  grondbewerking  bijna  even  hoog  gespannen, 
aaar  anderzijds  weet  ik,  dat  het  succes  zeer  afhankelijk  is 
an  den  aard  van  den  bodem  en  van  andere  landbouwkundige 
actoren.  In  het  Voorloopig  Verslag  nu  is  gevraagd,  of  ae 
ïinister  in  staat  en  bereid  is,  reeds  thans  aan  de  Kamer 
an  zijn  oordeel  omtrent  de  in.  het  rapport-Pyttersen  neer- 
;elegde  conclusies  te  doen  blijken.  Daarmede  werden  be- 
ioeld  de  conclusies  aan  het  einde  van  het  rapport  van  den 
Leer  Pyttersen,  waar  hij  een  concreet  werkplan  ontwerpt  in 
ake  de  proefneming  betreffende  mechanische  grondbe¬ 
werking.  .  .  . 

In  de  Memorie  van  Antwoord  sluit  de  Minister. zich  voors- 
iands  aan  bij  de  in  het  Yoorloopig  Verslag  uitgesproken 
rerwachting,  dat  het  overleg  omtrent  hetgeen  aan  de  hand 
fan  de  bevindingen  van  den  heer  Pyttersen  zou  kunnen  ge- 
ohieden,  tot  goede  resultaten  zal  leiden.  Ik  geloof  niet,  dat 
lit  antwoord  de  stellers  van  die  vraag  voldoet.  Ik  stel  dus 
le  vraag  als  volgt:  heeft  dè  Minister  zich  dan  een  oordeel 
fevormd  over  de  voorstellen  van  den  heer  Pyttersen,  om  van 
jandswege  over  te  gaan  tot  de  door  hem  stelselmatig  aan- 
reduide  proefneming  met  mechanische  grondbewerking,  en 


kan  hij,  indien  dat  oordoeel  gunstig  is,  in  het  vooruitzicht 
stellen,  dat  daartoe  binnen  niet  te  langen  tijd  zal  worden 
overgegaan  ? 

Ten]  slotte  zou  ik,  ook  hier1  in  aansluiting  aan  hetgeen 
vorige  j aren  bij  de  behandeling  Van  dleze  begrooting  van  onze 
zijde  is  gezegd,  ©en  opmerking  willen  maken]  over  de  ten¬ 
uitvoerlegging  van  de  gelijkstelling  van  het  openbaar  en  het 
bijzonder  onderwijs  in  de  kolonie.  De  heer  van  Vuuren  heeft 
het  vorig©  jaar  zijn  blijde  verassing  te  kennen  gegeven  over 
d!en  spoed,  Waarmede  de  Minister  die  gelijkstelling  dn  het 
RegieeringsrCiglement  heeft  ingevoerd,  maar  hij  heeft  er  toen 
bij  gezegd,  dat  die  verrassing  is  gevolgd  door  teleurstelling, 
toen  hij  zag  op  welke  wijze  die  gelijkstelling  werd  uitgevoerd. 
Ik  moet  'helaas  zeggen!  en  ik  vermoed  dat  de  heer  van  Vuuren 
mij  'daarin  zal  bijvallen,  dat  die  teleurstelling  sindsdien  n«% 
is  verergerd.  In  net  Voorloopig  Verslag  wordt  gezegd: 

„Versicheidene  leden1  gaven  als  hun  meening  te  ken¬ 
nen,  dat  de  financieel©  gelijkstelling  van  het  openbaar 

1  en  het  bijzonder  onderwijs  in  Suriname  niet  wordt  door- 
gevoerd  op  de  wijze,  waarop  men  had  meenen  te  mogen 

;  verwachten,  dat  zulks  geschied  zou  zijn.  In  verschil- 
lende  gevallen  worden  aan  het  bijzonder  onderwijs  bij¬ 
dragen  onthouden1,  omdat  de  toestand  van  ’s  Lands 
financiën  bet.  toekennen  dier  bijdragen  niet  gedoogt. 
Naar  de  meening  der  leden,  bier  aan  liet  woord,  behoeft 
het  geen  betoog,  dat  dan  ook  alle  nieuwe  uitgaven  voor 
bet  openbaar  onderwijs  achterwege  belmoren  te  worden 
■  gelaten'.’’ 

Daarop  wordt  in’  del  Memorie  van  Antwoord  het  vodgenid© 
geantwoord: 

•  '„Met  dè  leden,  die  hieromtrent  in  het  Voorloopig 
Verslag  hun  meening  uitspraken,  is  de  ondergeteiekende 
van.  oordeel,  dat  nieuw©  voorzieningen:  in  het  belang  van 
het  openbaar  onderwijs  achterwege  behoenfenj  te  worden 
gelaten,  wanneer  niet  tevens  voor  de  overeenkomstige 
behoeften  van  het  bijzonder  onderwijs  de  noodige  fond¬ 
sen  worden  beschikbaar  gesteld,  tenzij  zoodanige  voor- 
1  ziening  aan  beide  takken  van  onderwijs  zou'  toni  goede 
komen,  zooals  bij  opleidingen  voor  onderwijsakten  e.d. 
het  geval  is. 

In  het  algemeen  is  het,  nul  ’s  Lands  middelen  volledige 
doorvoering  vain  het  beginsel  van  gelijke  bekostiging  van 
I  .  het  openbaar  en  het  bijzonder  onderwijs  vooralsnog  niet 
toelaten',  allerminst  de  tijd  om  aan  uitbreiding  van 
onderwijsvoorzieningen  te  denken.  Integendeel  bekoort 
op  versobering  Van  het  onderwijsstelsel  en  bezuiniging 
op  onderwijsuitgaven  te  worden1  aangeetuurd,” 

Ik  möet  zeggen,  dat  ik  de  toevoeging  van  den  Minister, 
dat  de  openbare  inrichtingenl  voor  onderwijzersopleiding  aan 
'heide  takken  van  onderwijs  ten  goede  zouden*  komen,  niet 
zonder  bevreemding  verneem. 

Het  beboeft  toch  geen  betoog,  dat  het  bijzonder  onderwijs 
alleen  van  eigen  bijzondere  onderwij sopleidingsinrichtingen 
de  leerkrachten  kan  krijgen,  die  het  voor  zijn  doel  noodig 
heeft.  Alleen  bijzondere  kweekscholen  kunnen  door  het  bij¬ 
zonder  onderwijs  worden  aanvaard  als  inrichtingen,  waar  de 
voor  de  bijzondere  school  bestemde  leerkrachten  worden 
opgeleid.  Het  gaat  niet  aan  te  zeggen,  in  strijd  met  het 
bepaalde  bij  art.  59,  lid  2,  van  het  Regeeringsreglement,  dat 
uit  zuinigheidsoverwegingen  de  verdere  doorvoering  van  de 
gelijkstelling  eenvoudig  wordt  stopgezet.  Zooveel  is  toch 
duidelijk,  dat  deze  wijze  van  bezuinigen  alleen  bet  bijzonder 
onderwijs  treft,  maar  dan  is  zij  ook  in  strijd,  met  den  geest 
van  het  Regeeringsreglement  en  onrechtvaardig  en  onwettig. 
Do  groote  lijn,  welke  m.  i.  uit  het  oog  wordt  verloren  en  die 
toch,  willen  wij  blijven  in  den  geest  van  het  Regeerinspregle- 
ment,  gevolgd  moet  worden,  is  deze:  onmiddellijke  gelijkstel¬ 
ling  en,  voor  zoover  het  geld  er  niet  is,  een  gelijke  bezuini¬ 
ging  tot  de  uitgaven  in  overeenstemming  zijn  gekomen  met 
’s  Lands  middelen.  Aan  de  openbare  scholen  worden  hajiü- 
werkonderwijzeressen  en  andere  leerkrachten  uit  de  publieke 
kas  betaald,  terwijl  de  bijzondere  schoien  aan  haar  lot  woraea 
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overgelaten  en  deze  ook  voor  het  bijzonder  onderwijs  noodigo 
leerkrachten  uit  eigen  beurs  moeten  worden  bekostigd,  willen 
zij  voorkomen,  dat  de  leerlingen  naar  de  openbare  sckool 
gaan.  !\Y-  is  ket  mijn  vaste  overtuiging,  willen  wij  doen  wat 
art.  159,  tweede  lid,  voorschrijft,  dat  aan  deze  onrechtvaar- 
dige  en  onwettige  bevoordeeling  van  de  openbare  sckool  ten 
spoedigste  een  einde  moet  komen. 

"  Evenmin  kan  er  m.i.  genoegen  mee  genomen  worden, 
wanneer  de  Minister  op  een  vraag  in  ket  \  oorloopig  Verslag 
betreffende  de  pensionneering  der  onderwijzers  bij.  ket  bij¬ 
zonder  onderwijs  reageert  met  de  volgende  opmerking: 

„Daarom  kan  ook  niet  worden  te  gemoet  gezien  de 
invoering  van  eene  regeling  voor  de  pensionneering  van 
r  de  onderwijzers  bij  ket  bijzonder  onderwijs.”- 

Mijnkeer  de  Voorzitter!  In  De  Surinamer  van  5  Octoker 
1Ö22-  werd  aan  de  band  van  cijfers  gepoogd  aan  te  toonen, 
dat  doorvoering  van  de  pensioenregeling  voor  de  bijzondere 
onderwijzers  daarom  niet  behoefde  af  te  stuiten  op  ’s  Lands 
min  gunstigen  financieelen  toestand,  omdat  altkans  voor  de 
eerste  jaren  door  de  inkoopen  in  dat  fonds  de  toepassing  van 
die  regeling  voor  liet  bijzonder  onderwijs  ket  Land  niet  alleen 
niets  "zou  kosten,  maar  zelfs  nog  geld  in  ket  laadje  zou 
brengen. 

De  Minister  antwoordt  daarop,  dat  bij  omtrent  de  finari-. 
cieele  gevolgen  van  deze  toepassing  eigenlijk  niet  op  de 
koogte  is  en  dat  invoering  van  die  regeling  en  toepassing  van 
de  gelijkstelling  ten  aanzien  van  dit  punt  niet  kan  worden 
te  gomoet  gezien. 

ïndien  de  Minister  op  dit  punt  niet.  beschikt  over  voldoende 
gegevens,  lijkt  ket  mij  inconsequent,  een  afwijzend  stand¬ 
punt  in  to  nemen.  Ik  zou  daarom  aan  den  Minister  willen 
vragen,  of  kij  bereid  is,  om  de  berekening,  zooals  die  voor¬ 
komt  in!  De  Surinamer  van  5  Octcber  1922,  te  doen  verifi- 
eeren,  to  doen  onderzoeken,  of  inderdaad  zonder  verdere  be¬ 
zwaren  voor  ’s  Lands  schatkist  die  gelijkstelling  op  dit  punt 
kan  worden  doorgevoerd',  en  • —  indien  de  door  dat  blad 
genoemde  cijfers  inderdaad  juist  blijken  te  zijn  —  tot  invoe¬ 
ring’  van  de  pensionneering  van  bijzondere  onderwijzers  over 
te  gaan. 

Zooeven  heb  ik  gezegd,  dat  ket  Mand  punt  in  zake  doorvoe¬ 
ring  van  de  gelijkstelling  van  openbaar  en  bijzonder  onder¬ 
wijs  dit  moet  zijn,  dat  wij  eerst  tot  de  gelijkstelling  overgaan 
en  daarna,  wanneer  ’s  Lands  financieels  toestand  dit  eisekt, 
gelijkelijk  over  het  openbaar  en  bijzonder  onderwijs  gaan 
bezuinigen. 

Als  voorbeeld,  dat  zulks  op  ket  oogenblik  niet  gebeurt  en 
dat  er  dus  een  beleid  wordt  gevolgd,  dat  ontegenzeglijk 
strijdt  met  ket  door  mij  reeds  eenige  malen  aangekaaldo 
tweede  lid  van  art.  159  van  ket  Regearingsreglement,  kaal 
ik  uit  ket  afdeelingsverslag  ket  volgende  aan: 

„Verscheidene  leden,  die  meenden  te  weten,  diat  in  ket 
uitgetrokken  bedrag  (het  betreft  hier  art.  83)  van  f  5000 
een  salaris,  gi’oot  f  4000,  is  begrepen  v'oor  een  ten  behoeve 
van  de  organisatie  van  ket  openbaar  bewaarschoolonder- 
wijs  uit  Nederland  uitgezonden  leerkracht,  wezen  er  op, 
dat  de  Roomech-Ka tholieke  missie,  welke  reeds  eerder 
zoodanige  leerkrackten  uit  het  Moederland  heeft  doen 
overkómen,  een,  cursus  heeft  geopend  voor  de  opleiding 
tot  fröbelonderwijzeres,  en  bereids  examen  heeft  doen' 
ofnemen  onder  ket  toezicht  van  gouvernementsgemack- 
tigden,  welke  gelijk  zijn  gesteld  met  die,  welke  in  de 
toekomst  van  gouvemementswege  zullen  worden  afgeno¬ 
men,  daarbij  in  geen  enkel  opzicht  door  ket  Gouverne¬ 
ment  is  of  wordt  gesteund.  De  leden,  kier  aan  het  woord, 
achtten  dit  niet  in  overeenstemming  met  de  financieelo 
gelijkstelling.  Acht  men  ket  noodig  —  aldus  deze  leden 
- —  een  post  uit  te  trekken  voor  de  organisatie  van  ket 
openbaar  bewaarschoolonderwijs,  dan  dient  ook  voor  ket 
bijzonder  bewaarschool  onderwijs  op  voet  van  gelijkheid 
da  mogelijkheid  to  worden  geopend  zich  te  ontplooien. 
De  noodzakelijkheid!  van  bezuiniging  mag  voor  de  Regee- 
ring  geen  reden  zijn,  desorganisatie  van  ket  bijzonder 
bewaa  rse  hc  olem  derwij  s  feitelijk  te  beletten  door  het  ge- 
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keel  aan  zijn  lot  over  te  laten,  terwijl  zij  ket  openbaal 
bewaarschoolonderwijs  wel  organiseert.  Ten  behoeve  vaifl 
ket  bijzonder  bewaarschoolonderwijs  behoort  dus  alsnoih 
een  gelijk  bedrag  te  worden  uitgetrokken.  Kan  in  he 
geheel  niet  meer  dan  f  5000  aan  het  bewaarschoolonder 
wijs  worden  besteed,  dan  dient  deze  post  te  worden  ge 
Splitst  en  het  uitgetrokken  bedrag  naar  billijken  maat! 
staf  over  het  openbaar  en  bijzonder  onderwijs  te  worde: 

, verdeeld,” 

De  Minister  antwoordt  daarop! 

,,Art.  83.  De  uitzending  naar  de  kolonie  van  'eem 
leerkracht  ten  behoeve  van  het  bewaarschool-onderwij 
j  aldaar  vond  plaats  op  een  tijdstip,  dat  voorafging  aai 

;  de  beslissing  van  het  Opperbestuur  omtrent  voorloopig 

staking  van  de  doorvoering  der  gelijkbekostïgings-maat 
regelen,  waarvan  hiervoren  meermalen  sprake  was. 

Met  betrekking  tot  de  instelling  van  een  vormschoo 
voor  fröbel-onderwijzeressen,  waarvoor  bij  deze  begroo 
ting  kredieten  zijn  aangevraagd,  zij  cpgemerkt  dat  di 
aan  deze  —  niet  slechts  aan  het  openbaar  doch  ook  aai 
het  bijzonder  onderwijs  ten  goede  komende  —  opleiding 
school  ten  koste  te  leggen  uitgaven  (buiten  de  wedde  vai 
de  hoogerbedoelde  leerkracht)  nagenoeg  geheel  gedet 
worden  door  de  opbrengst  van  te  heffen  schoolgelden 
Leergangen  voor  opleiding  tot  fröbelonderwijzeres,  van 
wege  bijzondere  schoolbesturen  daarnaast  in  het  levei 
geroepen,  zullen  in  afwachting  van  verdere  voorzienin 
gen  van  bestuurswege  _  in  de  richting  van  gelijkbekos 
tiging  der  onderwijsuitgaven,  overeenkomstig  de  4 en 
aanzien  van  het  bijzonder  lager  en  het  meer  uitgebrek 
lager  onderwijs  genomen  beslissing,  de  beschikking  ovej 
de  opbrengst  der  heffing  van  schoolgelden  behouden.’1 

Ik  merk  daartegenover  op,  dat  de  uitzending  van  bedoelde 
leerkracht  plaats  had  in  een  tijd1,  toen  reeds  herkaaldelijk, 
bij  ket  bijzonder  onderwijs  op  bezuiniging  was  aangedrongen.: 
Bovendien  merk  ik  op,  dat  het  bijzonder  bewaarschoolonder- 
wijs  geen  behoefte  heeft  aan  onderwijzeressen,  die  bij  eed 
openbare  opleidingsinrichting  zijn  opgeleid,  ja  zelfs  die; 
leerkrachten  niet  kan  gebruiken,  omdat  het  anders  zijn 
karakter  sou  verliezen  en  zijn  doel  zou  missen.  Het  zal  den!! 
Minister  niet  onbekend  zijn,  dat  er  reeds  een  bijzonclerrt 
opleidingsinrichting  is,  en  dat  die  zelfs  oudere  rechten  keen ! 
dan  de  openbare,  en  dat  die  bijzondere  inrichting  •  onlang'! 
onder  toezicht  van  een  Regeeringsafgevaardigde  haar  eerstel» 
eindexamen  heeft  afgenomen.  En  dan  is  het  niet  aangenaam): 
om  die  instelling  genegeerd  te  zien  en  haar  gesteld  te  zier: 
voor  de  keus  om  of  het  bedrijf  te  slaken,  öf  het  de  eerste:] 
jaren  uit  eigen  middelen  te  betalen  hetgeen  vrijwel  op  Let* 
zelfde  neerkomt.  Wanneer  het  de  bedoeling  is  van  den! 
Minister,  om  het  bewaarschoolonderwijs  geheel  aan  het  par-1 
ticulier  initiatief  over  te  laten,  dan  zal  het  toch  noodig  zijn; 
om  deze  opleidingsschool  van  Landswege  te  steunen. 

Een  ander  punt,  dat  ik  nog  zou  kunnen'  aanvoeren  als  voor-: 
beeld,  dat  do  gelijkstelling  niet  wordt  toegepast  op  de  wijze, |i 
welke  in  de  bedoeling  ligt  van  het  Regeeringsreglement,  isj 
do  zaak  van  het  verlof  aan  de  bijzondere  onderwijzers.  Wan* 
neler  wij  ons  moeten  neerloggen  bij  het  feit,  dat  de  gelden) 
voor  een  verlof sregeling  voor  de  openbare  en  bijzondere  onder-: 
wijzers  op  den  voet,  zooals  dio  thans  voor  de  openbare  onder-! 
wijzers  bestaat  om  financieelo  redenen  niet  kunnen  worden 
besteed,  dan  moet  naar  mijn  mcening  weer  hetzelfde  stand¬ 
punt  worden  ingenomen,  hetwolk  ik  reeds  aanduidde  ten  aan¬ 
zien  van  do  geheele  gelijkstelling,  nl.  dit,  dat  er  gezegd  wordt:) 
welaan,  wij  stellen  in  beginsel  vast,  dat  o-an  de  bijzondere  en 
aan  de  openbare  onderwijzers  eenvoudig  dezelfde  verlof svoor- 
waarden  worden  gegeven  en  wanneer  wij  dio  beginselen  een¬ 
maal  hebben  aangenomen,  dan  gaan  wij  daarna  de  verlofs- 
regoling  in  overeenstemming  brengen  met  den  toestand  van 
’s  Lands  middelen. 

De  keer  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Bij  deze  algemeene  beschouwingen  had  ik  gaarne 
een  enkel  woord  willen  spreken  over  de  financieele  gelijk* 


Vel  365. 


Tweede  Kamer. 
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van  Boetzelaer  van  Dubbeldam  e.  a.) 

telling  van  Eet  openbaar  en  bij  solider  onderwijs  in  Suri¬ 
name.  Ons  geacht  medelid  de  heer  Eeber  heeft  deze  zaak 
neer  uitvoerig  behandeld,  en  ik  kan  daarom  zeer  kort  zijn. 
h  hoofdzaak  kan  ik  mij  aansluiten  bij  hetgeen  deze  geachte 
Afgevaardigde  over  dit  onderwerp  heeft  gezegd. 

In  het  kort  zou  ik  nog  willen  wijzen  op  den  bijzonder 
kritisken  toestand,  waarin  het  Protestantsche  zendmgsonder- 
vijs  in  Suriname  zich  op  het  oogenblik  bevindt.  Dit  is.  een 
luaeetie,  die  naar  mijn  meening  uitgaat  boven  de  financieele 
Gelijkstelling  en  nog  van  grooter  actueel  gewicht  is.  Jndien 
lier  niet  spoedig  en  krachtig  hulp  wordt  geboden,  zullen 
leze  zendingsscholen  gesloten  moeten  worden  en  zal  dit  ge¬ 
hele  Protestantsche  zendingsonderwijs  tenietgaan.  Het  is 
lier  een  noodtoestand.  Wanneer  deze  scholen  gesloten  wor- 
len,  zal  toch  op  de  een  of  andere  wijze  in  dat  onderwijs 
moeten  worden  voorzien,  en  de  Regeering  zal  hoogstwaar¬ 
schijnlijk  die  scholen  niet  gesloten  kunnen  laten.  Op  haar 
kosten  zullen  zij  dan  weer  geopend  moeten  worden,  waardoor 
3e  Regeering  voor  veel  grooter  uitgaven  zal  komen  te  staan 

dan  op  het  oogenblik.  _  ...  , 

Ik  zou  daarom  een  zeer  krachtig  beroep  willen  cioen  op 
den  Minister,  om  in  overleg  te  treden  met  den  Gouverneur 
pari  Suriname,  ten  einde  een  dergelijke  ramp  te  voornomen. 

Zooals  reeds  hij  verschillende  gelegenheden,  onlangs  nog 
in  een  artikel  in  De  Nederlander  van  22  December  jh,  is 
aangetoond,  zijn  er  geen  groote  kosten  mede  gemoeid,  om  cie 
Protestantsche  zendingsscholen  in  stand  te  houden,  maar  er 
réoet  worden  ingegrepen  en  geholpen.  Er  wordt  van  parti¬ 
culiere  zijde  reeds  vrij  veel  gedaan,  maar  ik  vrees,  dat  men 
gr  niet  komen  zal,  als  de  Regeering  niet  hij  springt. 

Het  is  den  Minister  bekend,  hoe  m  Nederlandsch-Uost- 
Indië  van  Regeeringswege  krachtig. hulp  is  geboden,  om  .e 
ineenzinking  van  den  zendingsarheid.  in  het  bijzonder  van 
den  schoolarbeid,  ook  van  de  Duitsche  zending  te  voorkomen. 
Dat  zelfde  zou  ik  gaarne  zien  ook  in  Suriname.  De  Regeering 
zou  hier  nuttig  en  noodig  werk  kunnen  verrichten  door  nood¬ 
maatregelen  te  nemen,  om  het  sluiten  van  de  Protestantsche 
zendingsscholen  in  Suriname  te  voorkomen. 

Deze  zaak  wensch  ik  gaarne  in  de  bijzondere  belangstelling 
van  den  Minister  aan  te  hevelen. 

Do  heer  de  Graaf f,  Minister  van  Koloniën;  Mijnheer  do 
Voorzitter !  De  eerste  waag,  die  ter  sprake  xs  gdbraeht  met 
betrekking  tot  de  kolonie  Suriname,  betrettt  een  overdracht 
van  die  kolonie  in  andere  banden.  Die  vraag  is  uier  besproken 
door  den  geaohten.  afgevaardigde  den  heer  Ijzerman  en  mede 
terloops  aamgeroerd  door  den  heer  Eeber. 

Met  heide  sprekers  ben  ik  het  eens,  dat  een  z-codamge  over¬ 
dracht  niet  in  de  bedoeling  der  Regeering  zou  kunnen 
liggen;  ik  geloof  zelfs,  dat  de  vraag,  of  zij  m  overeenstem¬ 
ming  zou  zijn  met  den  geest  van  dezen  tijd,  wei  zeer  beslist 
ontkennend  most  worden  beantwoord. 

Ondanks  de  financieele  bezwaren,  die  ontegenzeglijk  uit 
het  bezit  van  Suriname  als  onderdeel  van  het  Rijk.  voort¬ 
vloeien,  ben  ik  van  meening,.  dat  er  niet  aan  gedacht  zou 
mogen  worden  om  die  kolonie  in  andere  handen  te  noen  over- 
gaan.  Het  feit,  mede  aangeroerd  door  den  heer  Ijzerman, 
dat  deze  kolonie,  met  al  haar  eigenaardigheden,  in  groote 
mate  een  Nederlandsch  karakter  draagt,  is  ongetwijfeld  een 
factor,  die  daarbij  zwaar  voor  ons  moet  wegen. 

De  heer  Ijzerman  heeft  de  vraag  gesteld,  waar. de  plannen 
blijven,  die  indertijd  door  mij  omtrent  een  economische  ophef¬ 
fing  van  de  kolonie  Suriname  zijn  toegezegd  .  Ik  doelde  des¬ 
tijds  daarmede  op  de  zending  van  den  heer  Pyttersen  en  op 
liet  onderzoek,  dat,  naar  ik  mij  voorstelde,  aan  de  hand  van 
de  door  dien  deskundige  gehouden  beschouwingen  plaatselijk 
zou  worden  ingesteld  in  verhand  ook  met  een  redevoering, 
die  indertijd  door  het  sedert  overleden  Kamerlid  jhr.  van 
Doorn  hier  is  gehouden,  een  rede,  die  van  mijn  zij da  alles¬ 
zins  instemming  vond.  Zooals  door  den  geachten  spreker  den 
heer  Feber  reeds  is  uiteengezet,  zou  dat  onderzoek  inzonder- 
xeid  de  bedoeling  hebben,  na  te  sporen  in  hoeverre  wellicht 
jij  het  groot-landbouwbedrijf  in  Suriname  toepassing  van 
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mechanische  krachten  op  groote  schaal  in  aanmerking  zou 
kunnen  komen. 

Het  belang  van  een  zoodanig  onderzoek  behoef  ik  hier  niet 
in  breede  trekken  te  schetsen;  voor  een  in  bijzonderheden 
af  dalende  uiteenzetting  is  het  trouwens  do  tijd  nog  niet;  het 
oogenblik  daarvoor  zal  eerst  daar  zijn,  wanneer  eventueel 
de  resultaten  van  dat  onderzoek  oen  onderwerp  van  beschou¬ 
wing  in  de  Staten-Generaal  zullen  uitmaken. 

Ik  kan  hier  overigens  —  daarmede  beantwoord  ik  te  ge¬ 
lijker  tijd  de  vraag,  die  te  dezer  zake  door  den1  beer  Eeber 
werd;  gesteld  —  thans  reeds  medededen,  dat  hot  in  mijn  be¬ 
doeling  ligt  om  met  betrekking  tot  do  voorstellen  van  den 
beer  Pyttersen,  zooals  zij  daar  liggen,  in  een  gezette  gedach¬ 
tenwisseling  met  den  Gouverneur  van  Suriname  te  treden. 
Moor  zoover  deze  g ed acht enw i ssol ing  tot  nadere  voorzieningen 
mocht  leiden,  zullen  deze,  in  concreten  vorm,  zoo  spoedig 
mogelijk  aan  het  oordeel  van  deze  Kamer  worden  onder¬ 
worpen. 

Het  derde  punt,  dat  door  den  heer  Ijzerman  aan  de  orde 
is  gesteld,  betrof  de  regeling  van  de  westgrens  van  de  kolonie 
Suriname. 

Zooals  aan  de  Vergadering  bekend  zal  zijn,  wordt  die 
westgrens  gevormd  door  de  Corantijnrivier.  Nu  is  al  dade¬ 
lijk  een  van  de  dubieuze  punten,  in  hoeverre  die  rivier  als 
zoodanig. in  haar  bovenloop  verondersteld  moet  worden  haar 
voortzetting  te  vinden  in  de  Koeroenirivier,  dan  wel  in  de 
zoogenaamde  Nieuwe  Rivier. 

Door  den  heer  Ijzerman  zijn  mij  drie  concrete  vragen 
gesteld.  In  de  eerste  plaats,  of  de  Engelsche  Regeering  be¬ 
zwaren  heeft  gemaakt  tegen  overlegging  van  de  stukken  be¬ 
treffende  _de  grensregeling  aan  den  westkant  van  Suriname  j 
aan  het  Nederlandsch  Parlement. 

Die  vraag  kan  ik  al  dadelijk  ontkennend  beantwoorden.  ; 
Aan  eenige  bedenking  van  dien  aard  is  vermoedelijk  zelf 3 
geen  oogenblik  gedacht. 

De  tweede  vraag  van  den  heer  Ijzerman,  luidende  onge¬ 
veer  als  volgt:  Is  met  Engeland  in  1903  of  later  een  verdrag 
aangegaan  omtrent  de  westgrens  van  de  kolonie?,  is  eveneens 
al  aanstonds  ontkennend  te  beantwoorden.  Een  verdrag  van 
dien  aard  is  niet  getroffen.  ) 

Behoort  —  heeft  in  de  derde  plaats  de  heer  Ijzerman  ge¬ 
vraagd,  ik  meen  althans  hiermede  zijn  bedoeling  juist  weer 
te.  geven.  - — -  het  gebied  tusschen  de  Koeroeni-rivier  en  do 
Nieuwe  Rivier  tot  de  litigieuze  onderwerpen,  die  zich  bij  deze 
grensregeling  zouden  voordoen?  Inderdaad  zon  dit  het’geval 
kunnen  zijn.  ? 

Yan  een.  overlegging  van  stukken  kan  op  Het  oogenblik 
bezwaarlijk  sprake  Wezen ;  daarvoor  zou  ook  in  werkelijkheid 
geen  urgentie  bestaan.  \ 

.Practisch  belang  heeft  overigens  —  ik  moet  er  dit  dadelijk 
bijvoegen.. —  de  quaestie  voorshands  al  zeer  weinig.  Voor 
zoover  mij.  bekend,  beeft  zich  tot  op  dit  oogenblik  geep 
reëele  moeilijkheid  voorgedaan,  die  aanleiding  zou  kunnen 
geven  om  de  zaak  metterdaad  ter  hand  te  nemen.  Het  komt 
mij!  bovendien  voor,  dat  Vooral  in  een  tijd  als  dezen,  waarin 
elke  uitgave  zwaar  weegt,  tot  een  publicatie  als  bedoeld  niet 
bij  voorkeur  zou  moeten  Worden  overgegaan. 

E$n  zeer  belangrijk  onderwerp,  waarvoor  daarna  de  aan-: 
dacht  van  de  Kamer  werd  gevraagd,  betrof  de  volksgezond-? 
Heid.  ; 

Waar  in  den  laatsten  tijd  in  de  Nieuwe  RotterdamscTie 
Courant  een  reeks  van  inderdaad  belangwekkende  artikelen’ 
zijn  verschenen  yan’  den  stercorrespondent  van  dat  blad, 
waarbij  in  verschillende  schetsen  een  beeld  wordt  gegeven 
van  toestanden  en  verhoudingen  in  de  kolonie  Suriname, 
waaronder  ook  de  beschouwing  van  het  onderwerp  der  volks¬ 
gezondheid  een  zoo  belangrijke  plaats  heeft  ingenomen,  liet 
het  zich'  verwachten;  dat  dit  punt  hier  ter  sprake  zou  komen/ 
Het  werd  dan  ook  van  meer  dan  een  zijde  in  de  vernomen 
redevoeringen  aangevoerd. 

Inderdaad,.  Mijnheer  do  Voorzitter,  Het  is  volkomen  juist, 
dat  de  behartiging  van  de  Volksgezondheid  een  van  de  belang¬ 
rijkste  vraagstukken  is.  niet  alleen  voor  Surinajpp,  praai*  ik 
mag  wel  zeggen  voor  elk  tropisch  land. :  --v- 
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43ste  VERGADERING.  —  6  FEBRUARI  1923. 

1.  Vaststelling  van  cle  koloniale  huishoude lijke  begrooting  van  Suriname  voor  1923. 


(Minister  de  Graaff.) 


In  Suriname  beeft  dit  vraagstuk  —  'de  Héér  Ijzerman  rele¬ 
veerde  dit  tevens  —  nog  bijzondere  beteekenis  uit  een  arbeids- 
oogpunt,  omdat  de  gezondheidstoestand  van  de  bevolking, 
welke  bet  daar  betreft,  dn  groote  mate  betrekking  beeft  op 
bet  immigranten- element,  dat  in  die  kolonie  dry  de  arbeids¬ 
verhoudingen  een  groote  plaats  inneemt. 

Inzonderheid  is  bij  de  beschouwing  van  bet  Onderwerp  ge¬ 
releveerd  bet  groote  aandeel,  dat  in  de  bestrijding  van  de 
volksziekten  in  Suriname  aanvaard  is  door  de  Rockefeller 
Foundation,  die  in  1915  zich  naar  Suriname  gericht  beeft, 
om  daar  eert  aanvang  te  maken  met  de  bestrijding  van  de 
mijnwormziekte. 

Inderdaad  is  dit  Voor  Suriname  ©en  zeer  Verblijdend1  feit 
geweest.  _  >  . 

Wanneer  ik  een  opmerking*  zou'  mogen  maken  over  de  wijze, 
waarop  deze  zaak  ter  band  is  genomen,  zou  bet  echter  deze 
zijn,  dat  men  zich  daarbij  niet  volkomen  bezonnen  beeft  vóór 
men  begon.  Het  eigenaardige  van  de  mijnwormziekte  —  ook 
de  schetsen  in  de  Nieuwe  Rotterdams  che  Courant  deden  dit 
blijken  —  is  wel,  dat  de  genezing  op  zich'  zelf  betrekkelijk 
maar  een  kleine  plaats  inneemt  in  bet  geheele  vraagstuk. 
Veel  meer  omvattend  is  de  zorg,  dat  niet  binnen  betrekkelijk 
korten  tijd  de  aanvankelijke  genezing  baar  effect  Verliest, 
dat  niet  de  infectie  al  spoedig  zich  herbaalt.  Dat  tweede  punt 
Vordert,  wanneer  op  ernstige  medewerking  Van  de  betrekke1- 
nen  zelf  weinig  te  rekenen)  valt,  veel  meer  overleg"  en  inspan¬ 
ning  van  de  Overheid,  dan  de  d'aadwerkelijke  medische  be¬ 
handeling  zorgen  meebracht.  Een  deugdelijke  regeling  nu 
van  dat  punt  is  van  den  eersten  aanvang  af  der  toepassing 
■van  de  geneesmethode  verzuimd1.  In  de  schetsen,  waarop  ik 
zooeven  doelde,  is  melding  gemaakt  van  overeenkomsten , 
welke  in  5 15  en  naderhand  in  ’21  zouden  zijn)  getroffen  met 
bet  Gouvernement.  Van  zoodanige  overeenkomsten  is  mij 
niets  gebleken;  ik  vermoed, .  dat  bet  eenvoudig  geweest  zijn 
losse  afspraken  met  ambtelijke  personen,  waarbij’  de  betee¬ 
kenis  van  de  consequenties  niet  werd  overzien.  V/as  bet  iets 
meer  geweest,  dan  zou  het  wel  niet  anders  kunnen,  of  ook 
de  Regeering  bier  te  lande  zou  in  de  zaak  betrokken  zijn' 
geworden.  .  s 

Wat  nu  de  zaak  zelf  betreft,  kan  feitelijk  alleen  met  dé 
rootste  oplettendheid  van  den  patiënt  de  ziekte  worden  over¬ 
wonnen  en  herhaling  worden  Voorkomen.  Vooral  in_ tropische 
landen  is  de  zorgeloosheid  van  de  bevolking  in  dit  opzicht 
grenzenloos,  met  bet  gevolg,  dat  maar  al  te  vaak  de  beste 
bedoelingen  worden  verijdeld.  Medewerking,  anders  dan  voor 
korten  duur,  ontbreekt  in  de  meeste  gevallen,  zco  men  al 
niet  kan  spreken  van  lijdelijk  verzet. 

In  Suriname  komt  daarbij  bet  bedenkelijke  feit,  dat  elke 
actie,  van  de  plaatselijko  gemeenschap  uitgaande,  vrijwel 
ontbreekt.  De  beer  Feber  beeft  zeer  te  recht  hierop  reeds 
de  aandacht  gevestigd. 

Hij  legde  onder  meer  daarbij  den  nadruk  op  bet  merk¬ 
waardige  feit,  boe  men  in  de  boofdplaats  der  kolonie 
aantreft  een  samenwoning  van  meer  dan  40  000  zielen,  waar¬ 
van  in  dit  opzicht  al  evenmin  ©enige  kracht  uitgaat,  een¬ 
voudig  omdat  nog  steeds  is  nagelaten  de  samenwoning  >  te 
Paramaribo  tot  een  gemeenschap  in  staatsreclitelijken  zin, 
tot  een  gemeente  te  verbeffen. 

Hetzelfde  doet  zich  voor  met  de  vele  kleinere  nederzettin¬ 
gen,  die  men  in  de  kolonie  vindt,  waaronder  die  van  Javaan- 
scbè  en  Britscb-Indiscke  immigranten,  die  al  evenzeer  zonder 
een  behoorlijk  gemeentelijk  verband  verspreid  zijn  over  bet 
land  en  waarin  zich  dus  ook  in  bedoeld  opzicht  geen  daad¬ 
werkelijke  kracht  op  maatschappelijk  gebied  openbaart. 

Dit,  Mijnbeer  de  Voorzitter.  —  ik  heb  bet  punt  al  meer¬ 
malen  in  deze  Vergadering  aangeroerd  —  is  voor  mij  wel 
één  van  de  grootste  fouten  in  de  algemcene  organisatie  van 
bet  bestuurswezen  in  de  kolonie  Suriname,  en  één  van  de 
redenen,  waardoor  voortdurend  is  aangekweekt  en  versterkt 
de  fatale  voorstelling  dat  alles  moet  komen  van  de  Regeering, 
dat  alles  moet  komen  uit  bet  algemeene  bestuurscentrum, 
terwijl  bet  individu  eenvoudig  rustig  aiwacht  wat  de  Regee- 
ring  al  dan  niet  doet.  Ik  hoop  van  harte,  dat  de  pogingen, 
welke  ook  van  mijn  zijde  reeds  sinds  jaren  zijn  aangewend, 
om  in  dit  opzicht  tot  verbetering  te  komen,  ten  slotte  in  de 
«kolonie  tot  daden  zullen  leiden. 


\v 


Ditj  zelfde  ondolrwerp  maakt  ook  één  van  de  punten  var 
studie  nit  van  de  commissie  van  advies  voor  de  Staatsinrich¬ 
ting  in  West-Indië,  die,  naar  ik  verwacht,  niet  zal  nalater 
tot  een  bevredigende  oplossing  mede  te  werken. 

Terugkeerend  tot  bet  uitgangspunt:  de  bestrijding  der 
mijnwormziekte,  behoef  ik  wel  niet  te  zeggen,  dat,  waa¬ 
neer  men  staat  voor  bet  feit,  zooals  door  de  Rockefelleil 
Commission  is  geconstateerd,  dat  onder  middelmatig  gunstige 
verhoudingen  in  bet  korte  tijdsverloop  van  18  maanden  ziel 
een  recidive  van  niet  minder  dan  41  a  69  pet.  voordoet,  in  dc 
omstandigheden,  waarop  ik  zooeven  doelde,  de  zaak  zich  wel 
zeer  ontmoedigend  laat  aanzien. 

Het  spreekt  vanzelf,  dat  ook  bij  mij  de  grootste  belang 
stelling  bestaat  voor  een  goed  verloop  van  bet  bestrijdings: 
proces  der  mijnwormziekte;  maar  ik  kan  de  overtuiging  nie 
verhelen,  dat  zoolang  men  niet  gekomen  is  tot  locale  organi- 
satiën,  als  de  door  mij  bedoelde,  zoolang  niet  in  de  eerste 
plaats  van  krachtige  plaatselijke  organen  de  voortdurende 
controle  uitgaat,  die  iu  deze  onmisbaar  is,  do  bemoeienis  var 
Overheidswege  op  den  duur  weinig  vruchtdragend  za 
kunnen  zijn. 

Ik  stel  mij  daarom  voor,  deze  aangelegenheid  alsnog  toij 
een  punt  van  ernstige  gedacbtenwisseling  met  den  Gouver  l 
nenr  te  maken  en  inzonderheid  opnieuw  daarbij  aan  te  drin 
gen  op  welvoorbereide  pogingen  om  den  in  tal  van  opzickterj 
meer  en.  meer  onmisbaren  factor:  de  instelling  van  locab 
rechtslichamen,  tot  stand  te  brengen. 

In  dit  zelfde  verband  te  terloops  door  den  beer  IJzemar 
tevens  aangeroerd  geworden  —  de  beer  Feber  beeft,  meen  ik 
mede  met  een  enkel  woord  daarbij  stilgestaan  —  d©  rioleeringj 
van  een  gedeelte  van  de  Knuffelsgracbt  te  Paramaribo,  een 
onderwerp,  dat  bier  al  meer  de  aandacht  beeft  gevraagd. 

Het  komt  mij  voor,  dat  een  zoodanig  onderwerp  van  geliee 
locaal  belang,  als  de  rioleering  Van)  een  moddersloot,  zooals! 
men  die  bier  en  ook  in  Nederlandscb-Indië  in  zoovele  plaat-j 
sen  aantreft,  zelfs  in  grooter©  plaatsen,  wel  in  de  eerste  plaat: 
overgelaten  moet  worden  aan  plaatselijke  lichamen,  als  dooi 
mij  besproken,  in  dit  geval  dus  te  zijner  tijd  aan  bet  ge-j 
meentebestuur  van  Paramaribo  zelf,  waarmede  ook  deze 
Kamer  ontheven  zal  zijn  van  de  taak  van  jaarlijks  voor  dc  v 
beoordeeling  te  worden  gesteld  van  vragen  als  die,  in  hoe  J 
ver  al  dan  niet  fondsen  moéten  worden  toegestaan  voor  del 
demping  van  een  sloot,  die  wij  geen  van  allen  kennen,  te: 
boofdplaats  van  de  kolonie  Suriname. 

Door  den  geachten  afgevaardigde  den  beer  Ijzerman  i 
opgemerkt,  dat  de  zes  posten,  waarop  zijn  amendementen  be 
trekking  hebben,  te  zamen  een  uitgaaf  van  niet  meer  da; 
een  groote  f  50  GÖ0  betreffen. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Op  zich  zelf  is  dat  bedrag  zeke j 
niet  belangrijk,  maar  in  aanmerking  genomen  bet  feit,  claj « 
bet  niet  dan  met  de  grootste  moeite  en  de  grootste  zuinighenl 
op  alle  punten  mogelijk  is  geweest,  de  Rijksbijdrage  voo  • 
Suriname  voor  bet  jaa-r  1923  binnen  de  grenzen  te  boude: ij 
van  die  van  bet  vorige  jaar,  is  dat  bedrag  van  f  50  000  zeke  1 
in  deze  van  zekere  beteekenis.  Ik  zou  dan  ook  de  Kamer  tei|  j 
zeerste  willen  ontraden  om  de  Rijksbijdrage  te  doen  stijge  J 
boven  hetgeen  thans  is  voorgesteld,  door  baar  stem  te  geve: 
aan  de  bedoelde  amendementen.  Ik  meen  z-elfs  aan  den  bee 
Ijzerman  en  de  andere  onderteekenaars  in  ^  overweging*  t 
mogen  geven,  die  amendementen  in  te  trekken.  Zooals  d 
aken  staan,  laat  bet  zich  nl.  aanzien,  dat  bet  waarschijter] 
.rel  mogeiijk  zou  zijn,  met  eenige  spaarzaamheid  in  andere oj 
zichten  de  in  deze  veretechte  gelden,  voor  zoover  de  uitgave 
werkelijk  dadelijk  ncodig  mochten  zijn,  te  vinden  op  airclei 
onderdeden  van  de  begroeting.  Ik  zon.  daartoe  alleen  c 
instemming  van  de  Kamer  behoeven,  mij  blijkend  uit  ha* 


w 


stilzwijgende  beaming  van  bet  denkbeeld  om  den  Gouverney 

j’jigrln  la  rlaalan  rlnf  TCfinnpPf  liet  hem  m.O'2'elÜk  is  Dinjlfi|  , 


mede  te  deeden,  dat,  wanneer  bet  bem^  mogelijk  is  bmne  < 
de  grenzen  van  de  Rijksbijdrage,  door  besparing*  op  anae; 
gewone  uitgaven,  de  gelden  te  vinden,  die  noodig  zijn  W 
voorzieningen  ten  behoeve  van  de  volksgezondheid,  wen , 
nit  de  aanvankelijke  ontwerp-begrooting  niet  zijn  overgij 
nomen  bij  zich  bevoegd  kan  achten  ever  die  middelen 
beschikken  voor  die  doeleinden,  in  bet  bijzonder  voor  zoow : 
deze  voor  éénmaal  worden  vereisebt  en  dus  geen  voortgezet 
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43ste  VERGADERING.  —  6  FEBRUARI  1923. 

1.  Vaststelling  van  de  koloniale  huishoudelijke  begrooting  van  Suriname  voor  1923. 


Minister  de  Graaff.) 

erplichtingen  daaruit  voor1  den  Lande  voortvloeien.  Door1 
Is  het  ware  aldus  een  volmacht  te  geven  aan  den  Gouver- 
eur,  om  binnen  die  grenzen  over  bespaarde  gelden  te  be- 
ihikken  voor  datgene,  wat  in  deze  in  de  eerste  plaats  wordt 
ewenscht,  zal  het  doel  van  den  heer  Ijzerman  vermoedelijk 
unnen  worden  bereikt  en  zal  men  langs  dien  weg  evenzeer 
>t  bevredigende  resultaten  komen,  zonder  dat  de  geldelijke 
ijdrage  van  Nederland,  die  toch  naar  verhouding  reeds 
oog  is,  nog  verder  verhoogd  zal  behoeven  te  worden.. 

De  heer  Ijzerman  heeft  voorts  nog  de  emigratie  van 
rbeidskrachten  naar  Suriname  ter  sprake  gebracht,  die  de 
.atste  jaren  inderdaad  bepaaldelijk  betrekking  heeft  gehad 
o  het  overbrengen  van  ingezetenen  van  Nederlandsch-Indië 
aar  die  kolonie.  De  geachte  spreker  heeft  daarbij  melding 
smaakt  van  een  scherpe  critiek,  welke  van  zekere  zijde  is 
itgeoefend  op  de  wijze,  waarop  de  emigranten  voor  Suri- 
ame  op  Java  worden  aangeworven  en  waarop  hun  mede- 
eeling  wordt  gedaan  van  de  bijzondere  omstandigheden, 
aaronder  zij  in  Suriname  zullen  komen  te  arbeiden.  Als 
>odanig  was  o.  a.  a-angehaald,  wanneer  ik  den  spreker  wel 
srstaan  heb,  het  feit,  dat  bij  sommige  emigranten  de  voor- 
elling  zou  zijn  gewekt,  dat  zij  zich  zouden  begeven  naar 
ingapore,  om  daar  de  middelen  te  ontvangen  voor  het 
aken  van  een  bedevaart  naar  Mekka.  Dat  verhaal.  Mijnheer 
3  Voorzitter,  klinkt  mij  toch  wel  zeer  onwaarschijnlijk, 
i'ant  iedereen  in  Nederlandsck-Indië  weet,  dat  het  Gouver- 
ïinent  zich  niet  bezighoudt  met  verschaffing  van  middelen 
sor  het  maken  van  bedevaarten  naar  Mekka,  dat  de  ibetrok- 
snen  de  gelden  daarvoor  uit  eigen  beurs  moeten  putten  en 
at  in  dit  opzicht  op  steun  van  landswege  niet  te  rekenen 
alt.  Dat  verhaal  moge  mischien  te  berde  zijn  gebracht  min 
t  meer  als  illustratie  van  de  zonderlinge  mededeelingen,  die 
■en  omtrent  dergelijke  punten  wel  eens  van  den  inlander  kan 
-irnemen,  in  het  algemeen  kan  men  zeker  niet  zeggen,  dat 
srgelijke  voorstellingen  inderdaad  bij  de  Javaansche 
nigranten  zouden  bestaan.  Daar  de  aanwerving  plaats 
eeft  onder  de  Regeeringscontrêle,  welke  in  Indië  op  de 
nigratie  bestaat,  kan  ik  veilig  zeggen,  dat  in  het  algemeen 
3  betrokkenen  wel  degelijk  op  de  hoogte  zijn  van  het  land; 
aarheen  zij  zich  begeven,  en  van  het  doel,  waarvoor  zi] 
orden  aangeworven,  althans  dat  wel  degelijk  getracht 
ordt  hen  daarvan  op  de  hoogte  te  stellen.  Dat  de  emigran- 
m  zich  niet  altijd  een  juist  denkbeeld  vormen  en  kunnen 
rrmen  van  de  economische  omstandigheden  in  het  nieuwe 
.tnd,  spreekt  niettemin  vanzelf. 

Toch  neemt  dait  niet  weg,  dat  men1  cck  in  dit  opzicht  da 
iak  niet  te  denker  moet  voorstellen.  Hbe  waai1  het  ook  moga 
jh,  dat  de  levensstandaard  in  Suriname  voor  de  lagere 
lasse  hooger  is  dan  die  voor  den  inlhnder  op  Java,  ook  de 
iheidsloonen  zijn  belangrijk  honger. 

Intusschen  neemt  dit  niet  weg,  dat  ik  gaarne  de  aandacht 
ah  den  G o uv erneu r-G eneraal  cp  dit  punt  zal  vestigen  en  er 
p  zal  aaindringen,  dat,  voor  zoover  in  dit  opzicht  nog  onvol- 
oende  voorlichting  bestaat,  aan  die  leemte  wordt  te  gemoet 
ekomen. 

■Wat  aangaat  de  vervulling  van  de  motie- db  Jonge,  mede 
oor  den  heer  Ijzerman  ter  sprake  gebracht,  is  het  na 
etgeten  door  den  Gouverneur  van  Suriname  daaromtrent  is 
erMahrd,  voor  mij  niet  twijfelachtig,  dat  het  hier  niet  zal 
{ lijven  hij’  een  ijdel  woord,  maar  dat  wanneer  het  te  dien 
:  inzien  tot  een  regeling  komt,  de  betrokkenen  sullen  worden 
ekoörd  en  dat  zooveel  mogelijk  met  hun  belangen  rekening 
i  ?!  worden  gehouden.  In  dit  opzicht  behoeft  wel  geen.  twijfel 
!  3  bestaan  aan  de  bedoelingen  van  den  Gouverneur1. 

.De  heer  Fob  er  heeft  de  aandacht  gevestigd  op  het  belang- 
||  ijk  aantal  ambtenaren  in  de  kolonie.  Dit  is  inderdaad  het 
I  «Val.  Waar  de  geachte  afgevaardigde  mij  bijzonderheden 
roeg  omtrent  dit  punt,  zal  het  lieto  misschien  bevredigen, 
j  mineer  ik  een  cijfer  noem,  dat  mij  in  dat  opzicht  dal  bij- 
|  ebleven.  Als  ik  mij  wel  herinner,  werd  mij  een  aantal 
:  ersonen  in  Gouvernementsdienst  genoemd  van  ÏOOO  a  1100. 
dat  zou  inderdaad  een  respectabel  aantal  zijn,  waarvoor  een 
<  an  de  redenen  wel  meer  te  zoeken  sou  zijn  in  het  ontbreken 
an  gemeentelijke  instellingen,  en  elke  openbare  bemoeienis 
hans  ten  laste  der  Regeering  komt. 


Waar  verder  de  heer  Feber  van.  mij  wenschte  te  vernemen 
of  en  in  hoever  ik  maatregelen  in  uitzicht  kon  stellen  tot 
beperking  van  die  overdaad,  wijs  ik  dan  ook  in  de  eerste 
plaats  weer  op  vorming  van  gemeenten  en  bet  overdragen  van 
een  deel  der  bestuurszorgen  aan  die  plaatselijke  gemeen¬ 
schappen . 

Afgescheiden  daarvan  wordt  ook  thans  al  in  de  kolonie 
zooveel  mogelijk  naar  inkrimping  van  het  aantal  ambtenaren 
gestreefd.  De  uitvoering  echter  is  bezwaarlijk.  Niet  onjuist 
toch  is  de  opmerking,  clie  te  dien  aanzien  gemaakt  is  in  een 
der  meergenoemde  dagbladopstellen,  dat  de  bestuursorgani¬ 
satie  van  de  kolonie  Suriname,  zooals  zij  daar  ligt,  feitelijk 
geschikt  is  ook  voor  een  veel  grooter  land  —  een  grooter  land, 
dat  zal  blijven  ontbreken  —  en  dat  bet  wel  zeer  moeilijk  is, 
een  zoodanig  samenstel  tot  kleinere  verhoudingen  terug  te 
brengen.  Dat  is  en  blijft  inderdaad  het  bezwaar  Het  feit,  dat 
men  een  organisatie  heeft,  die  nu  eenmaal  op  te  groote  leest 
is  geschoeid  —  de  principieele  fout,  waarvoor  men  hier  staat 
' —  maakt  in  deze  rn  groote  mate  een  onoverkomelijk  belet¬ 
sel  uit. 

Door  den  heer  Feber  is  mij  de  eenigszins  moeilijke  vraag 
gesteld,  of  ik  zou  kunnen  waarborgen,  dat  de  onbevangenheid 
van  personen,  die  als  ambtenaar  naar  Suriname  vertrekken, 
niet  vóór  hun  vertrek  wordt  weggenomen  ten  gevolge  van 
mededeelingen  van  subjecti even  aard,  die  op  het  Departement 
van  Koloniën  hun  worden  gedaan. 

Ik  sta  uit  den  aard  der  zaak  buiten  die  mededeelingen  en 
hoor  daarvan  zelden  of  nooit.  Het  ligt  in  mijn  bedoeling,  aan 
de  betrokken  afdeeling  de  besliste  opdracht  te  geven,  zich 
voortaan  te  onthouden  tegenover  personen,  die  naar  de  kolonie 
worden  uitgezonden,  van  mededeelingen  van  anderen  dan 
strikt  zakelrjken  aard;  van  mede.deelinge.n5  berustend  op  per¬ 
soonlijke  ervaringen  of  subjectieve  inzichten,  die  nu  eens 
gunstig,  dan  ongunstig  zullen  zijn  en  die  inderdaad  vaak  niet 
zullen  nalaten,  dan  betrokkene  in  weinig  bemoedigenden  zin 
te  stemmen  vóór  hij  nog  in  het  land  van  zijn  bestemming  is 
aangekomen.  Met  deze  toezegging  is,  meen  ik,  aan  de  strek¬ 
king  van  de  gestelde  vraag  voldaan. 

Wat  betreft  de  gelijkstelling  van  het  openbaar  en  bijzonder 
tmderwijs,  niemand  kan  het  meer  betreuren  dan  ik,  dat  ten 
aanzien  van  dat  belangrijke  punt  de  tijdsomstandigheden  de 
Regeering  hebben  gedwongen,  in  de  doorvoering  van  die  ge¬ 
lijkstelling  vertraging  te  brengen,  als  bet  ware  een  streep  te 
trekken,  waarboven  een  langzamer  tempo  toepassing  zal  moe¬ 
ten  vinden. 

Ook  bier  deed  zich  de  dwang  gelden!  van  del  financieel©  om¬ 
standigheden,  die  dringend!  eischen  de  Rijksbijdrage  in  1923 
te  beperken  tot  het  bedrag  van  de  raming  van  bet  vorige 
jaar.  Een  eerste  gevolg  daarvan  is,  zooalg  de  heer  Feber  in 
bet  licht  stelde,  dat,  wanneer  naast  instellingen  van  onder- 
wij’s  van  specialen  aard,  die  van  Landswege  reeds  opgericht 
zijn,  het  particulier  initiatief  in  dezelfde  speciale  richting 
zich  wenseht  te  ontwikkelen,  voor  het  oogenblik  de  Regee- 
ring  niet  anders  kan  doen  dan  zich  te.  onthouden  van. toe¬ 
kenning  van  den  financieelen  steun,  die  naar  het  beginsel 
der  gelijkstelling  aan  die  nieuwe  inrichtingen  ouder  betere 
omstandigheden  al  dadelijk  zou  worden  verleend. 

Dit  betreft  hier  al  aanstonds  het  bewaarschoolonderwijs. 
De  heer  Feber  beeft  doen  uitkomen  —  ik  deelde  het  mede 
in  de  Gedrukte  Stukken!  —  dat  het  zelfs  in  mijn  bedoeling 
ligt,  overleg  te  plegen  met  den  Gouverneur  cm  alle  Reg;ee- 
ring“sbemoeienis  met  het  bewaarschoolonderwijs  voorshands 
uit  te  schakelen.  Worden  de  tij  den  beter,  zoodat  subsidieering 
weer  practisch  mogelijk  is,  dan  spreekt  het  vanzelf,  dat.  ook 
de  ondersteuning  van  dat  deel  van  het  onderwijs  opnieuw 
een  punt  van  Regeer ingsbemoeienis  zal  uitmaken.  Voor  het 
overige  zal  men,  naar  ik  meen,  zich  moeten  neerleggen  bij 
liet  onvermijdelijke  en  ook  in  dit  opzicht  van  de  Regeering 
niet  moeten  èiscaën  wat  zij  gaarne  geven  zou,  maar  uit  een 
algemeen  financieel  oogpunt  op  dit  «ogenblik  niet  kan  geven. 
De  toezegging,  dat  in  latere  jaren.  opnieuw  met  kracht  in 
de  richting  van  volledige  gelijkstelling  gestreefd  zal  worden, 
moge  voor  het  oogenblik  voldoende  zijn. 

Do  heer  Feber  heeft  ook  met  betrekking  tot  andere  onder¬ 
deden  van  het  vraagstuk  mij  gevraagd,  of  het  niet  mogelijk 
zou  zijn  over  de  geheel©  linie  van  het  onderwijs  in  de  kolonie 
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een  versobering  in  te  voeren,  maar  beneden  die  grens  dan 
cck  aan  alle  instellingen  gelijkelijk  te  verleen  en  wat  op  dien 
voet  verleend  zou  kunnen  worden.  Daarmede  zou  men  inder¬ 
daad  de  quaestie  trancheeren  voor  bet  oogenblik.  Hoewel  ik 
gaarne  over  dit  punt  mijn  gedachten  nader  zal  laten  gaan, 
moet  ik  al  dodelijk  opmerken,  dat  een  oplossing-  in  die  rich¬ 
ting  vermoed ©lijk  alleteni  hierom  al  op  bezwaren  zou  stuiten, 
dat  men  uit  den  aard  der  zaak  ook  hier  in  groote  mate  te 
doen  heeft  met  aanspraken  en  verkregen  rechten,  die  niet 
teruggenomen  kunnen  worden.  Alleen  dit  feit  reeds  moet  een 
dergelijke  oplossing  niet  alleen  ten  aanzien  van  de  bedoelde 
instellingen,  maar  ook  van  specialen  aard,  ten  aanzien  van 
andere  onderdeelen  van  het  onderwijs  practisch  uiterst  moei¬ 
lijk,  zoo  niet  ónmogelijk  maken. 

Een  van  de  belangrijkste  quaesties,  die  zich  in  deze  doen 
gelden,  betreft  de  pensionneering  en  de  vei’lofsregeling  van 
de  particuliere  onderwijzers. 

Zeer  zeker  bestaat  in  beginsel  aanleiding  tot  de  grief,  dat 
inzonderheid  in  die  opzichten  nog  niet  de  bijdragen  verleend 
worden,  die  naar  het  algemeen  beginsel  van  gelijkheid  noodig 
zouden  zijn.  Ook  daarvoor  geldt,  wat  ik  zooeven  zeide.  Het 
is  daarbij  niet  een  niet-willen,  maar  niet-kunnen,  en  zoodra 
het  maar  eenigszins  mogelijk  is,  in  verband  met  een  gunstiger 
worden  der  omstandigheden,  om  ook  die  bezwaren  op  te 
heffen  en  die  ongelijkheden  weg  te:  nemen,  zal  de  Regeering 
ongetwijfeld  het  hare  daartoe  doen. 

Is  de  Minister  bereid,  zoo  vroeg  de  heer  Feber,  om  de 
berekening  ten  aansien  van  het  pensioenvraagstuk,  die  in 
Do  Surinamer  van  5  Octoher  1922  voorkwam,  in  de  kolonie 
te  doen  nagaan  en  naar  de  mogelijkheid  van  uitvoering  van 
het  in  dat  artikel  geopperde  denkbeeld  een  onderzoek  te  doen 
instellen?  Mijnheer  de  Voorzitter'!  De  Gouverneur  heeft  mij 
meegedeeld,  dat  onderzoek  te  zullen  doen  instellen, 
maar  _  ik  betwijfel  wel  zeer,  of  de  becijfering  tot  fösnig 
practisch  resultaat  kunnen  leiden,  omdat  het  denkbeeld, 
waarvan  werd  uitgegaan,  mijns  inziens  niet  juist  is.  Zooals 
reeds  in  de  Gedrukte  Stukken  is  opgemerkt,  zou  wel  bij  de 
toepassing  van  het  denkbeeld  aanvankelijk  sicb  zekere  ruimte 
van  bijdragen  voordoen,  maar  tegenover  die  oogenblikkelijke 
winst  zou  staan  een  veel  grootere  uitgaaf  in  volgende  jaren 
in  den  vorm  van  pensioenuitkeeringen.  Op  zich  zelf  zou 
daartegen  geen  bezwaar  bestaan,  wanneer  men  maar  de  zeker¬ 
heid  had,  dat  in  die  latere  jaren  de  omstandigheden  die 
zooveel  zwaardere  uitgaaf  zouden  toelaten,  maar  het  is  wel 
ondcsnlijk  in  dat  opzicht  op  dit  oogenblik  eenige  verzekering, 
van  welken  aard  ook,  t©  geven. 

.  Boor  den  geachten  afgevaardigde  den  heer  van  Boetzelaer 
is  mijn  bijzondere  belangstelling  ingeroepen  voor  een  punt, 
cat  inderdaad  ook  allo  belangstelling  verdient,  den  buiten- 
gewoon  moeilijken  toestand,  waarin  de  Protestantscbe  instel¬ 
lingen  van  bijzonder  onderwijs,  met  name  die  van  de  Mora- 
viscne  broeders  in  Suriname,  zich  bevinden.  Ik  ben  mij  van 
o  Je  moeilijkheid  ten  Volle  bewust.  Zooals  die  geachte  afge- 
vaardigde  beeft  gereleveerd,.  is  voor  Ne-derlandsch  Oost-Indië 
uit  de  Lahdsmiddelen  in  ruime  mate  aan  moeilijkheden  van 
dien  aard  te  gemoe-t  gekomen.  De1  tegemoetkoming  die  ten 
panzien  van  Suriname  dezelfde  strekking  zou  hebben,  zou 
door  het  moederland  zelf  gedragen  moeten  worden.  In  hoe¬ 
verre  daartoe  bereidheid  aanwezig  is,  kan  ik  uiteraard  niet 
bij  voorbaat  beoordeel  en ;  de  uitspraak  daarover  zou  aan  den 
begreotingswetgever  in  Nederland  staan.  Ik  zal  mij:  intus¬ 
sen,  wanneer  de  omstandigheden  daartoe  nopen,  in  verbin- 
cang  stellen  met  den  Gouverneur  en  ter  plaatse  doen  nagaan, 
'vat  alsdan onv ermij del  ij k  gevorderd  zou  worden  en  in  hoever 
Let  mogelijk  zal  zijn  binnen  de  in  acht  te  nemen  financieel© 
grenzen  hulp  te  bieden. 

Be  heer  Colijn  stelt  niij  bij  interruptie  de  vraag,  of  ik  de 
scholen  zou  laten  verdwijnen,  indien  zij  niet  meer  in  eigen 
onderhoud  kunnen  voorzien.  Dat  is  een  vraag,  die  niet  zon¬ 
der  meer  beantwoord  kan  worden.  Misschien  zouden,  wat  ik 
zelf  in  de  eerste  plaats  zou  betreuren,  die  scholen  ten  deel© 
noodgedwongen  moeten  verdwijnen.  Dit  punt  zou  echter  in 
ae  eerste  plaats  door  de  koloumlo  bestuurders  overwogen  die- 
nen  te  worden,  waarbij'  uit  den  aard  der  zaak  de  vraag  op 
den  vóórgrond  zou  dienen  te  staan,  of  op  stuk  van  zaken  niet 


(Minister  de  Graaff  c.  a.) 

ook  uit  een  financieel  oogpunt  de  Voorkeur  moet  worden  gei 
geven  aan  een  regeling,  waardoor  het  voortbestaan  in  dei 
tegenwoordigen  vorm  mogelijk  wordt. 

De  heer  Ijzerman:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  me 
groote  verbazing  gehoord  het  antwoord  van  den  Minister  o; 
mijn  vraag,  of  in  1903  zonder  medewerking  van  de  Staten' 
Generaal  een  grensregeling  met  Engeland  heeft  plaats  ge 
vonden.  De  Minister  heeft  die  vraag  pertinent  ontkennem 
beantwoord;  maar  het  komt  mij  voor,  dat  die  verklarin 
eenigszins  in  strijd  is  met  een  andere  officieele  verklaring 
Die  grensquaestie  is  herhaaldelijk  ter  sprake  gekomen,  hei 
haaldelijk  hebben  de  Kamerleden  daarover  vragen  gerich 
aan  de  Ministers  van  Buitenlandsche  Zaken  en  Koloniër 
vragen,  die  altijd  met  zeer  weinig  zeggende  antwoorden  zij: 
beantwoord.  Maar  één  keer  is  een  zeer  pertinente  verklarin; 
afgelegd,  niet  hier  in  Holland,  maar  in  d©  vergadering  vai 
de  Koloniale  Staten  in  Paramaribo.  Daar  had  5  Mei  191' 
een  debat  plaats  en  toen  heeft  de  Regeeringsvertegenwoor 
diger,  de  procureur-generaal,  gezegd,  dat  reeds  in  1903  d 
beslissing  in  deze  had  plaats  gevonden  en  dat  het  dus  be 
z waarlijk  was  om  van  cteze  Regeering  t©  vragen,  er  voor  1 
zorgen,  dat  een  herziening  zou  plaats  hebben. 

Bij  zijn  repliek  is  hij  daarop  teruggekomen  en  heeft  gezegd 
wanneer  do  vergunning  wordt  verleend  en  die  correspondente 
wordt  overgelegd,  zal  blijken,  dat  di©  beslissing  niet  licht 
vaardig  is  genomen,  maar  in  overeenstemming  is  met  ke 
advies  van  den  Raad  van  State. 

Het  komt  mij  voor,  dat  dat  onmogelijk  is  te  rijmen  me 
de  verklaring  van  den  Minister  en  aangezien  ik  noch  dei 
procureur-generaal,  noch  den  Minister  van  onwaarheid  maf! 
verdenken,  lijkt  mij  do  meest  juist©  oplossing,  dat  d< 
Minister  thans  besluit  tot  publicatie  van  de  stukken,  opda: 
wij  kunnen  beoordeelen,  wie  d©  juiste  verklaring  van  de  zaal' 
heeft  gegeven. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  In  de  tweede  plaats  nog  iets  ovei 
hetgeen  de  Minister  heeft  opgemerkt  naar  aanleiding  van  dc 
quaestie  der  volksgezondheid.  Zijn  Excellentie  heeft  gezegd 
dat  de  Rockefeller  Foundation  te  onbesuisd  te  werk  zou  zijr 
gegaan,  dat  er  geen  rekening  was  gehouden  met  het  eigen¬ 
aardig  karakter  van  den  oosterling,  enz. 

Ik  geloof,  dat  de  Minister  da  heteekenis  van  opvoedings-, 
werk  op  hygiënisch  gebied  van  de  gekleurde  bevolking  vai 
Suriname  door  deze  Foundation  zeer  onderschat  heeft.  Er  i: 
opgemerkt,  dat  de.  ervaring  is  opgedaan,  dat  de  menschei 
zich  van  de  zaa-k  niets  aantrokken  en  zich  verzetten  tegen  d(j 
zorgen,  die  voor  hea  werden  genomen.  De  Rockefeller  Foun 
dation  heeft  juist  zeer  bekwame  menscheu  weten  to  vinder 
voor  dit  werk  en  voor  de  propaganda  voor  de  hygiënische 
zorgen  der  individuen,  en  het  is  gebleken,  dat  deze  propa¬ 
ganda  goede  vruchten  heeft  gedragen. 

Wanneer  men  nu  door  het  schrappen  op  deze  begrootinc 
van  dö  noodige  gelden  het  aanblijven  van  de  Rockefellei 
Foundation  onmogelijk  maakt-,  dan  ligt  dit  goede  werk  teger 
cie  vlakte. 

In  één'  opzicht  heb  ik  den  Minister  met  groot  genoegen 
gehoord,  nl.  toen  hij  feitelijk  een  verdediging  gaf  van  zijn 
amendementen,  hetgeen  mij  ontheft  van  de  verplichting, 
daaraan  nog  iets  toe  te  voegen.  Zijn  Excellentie  heeft  dat 
gedaan  op  een  eenigszins  eigenaardige  wijze. 

J  a-,  wij  kunnen  natuurlijk  moeilijk  van  alle  toestanden  in 
Suriname  op  de  hoogte  zijn  en  kunnen  niet  weten,  of  het!: 
bijv.  noodzakelijk  is.,.  dat  er  een  gracht  in  Paramaribo  wordt) 
edempt,  maar  er  zijn'  rnenschen,  die  dat  wel  kunnen  beo  ar- 1 
eelen,  en  de  deskundigen  in  Paramaribo  zijn  eenstemmig 
van  oordeel,  dat  die  graebt  moet  worden  gedempt  voor  een 
betere  rioleering.  Eerst  dan  kan  er  iets  terechtkomen  van  de' 
bestrijding  der  muskieten. 

Op  het  Departement  in  den  Haag  wist  men  het  blijkbaar 
heter  en  heeft  men  den  post  geschrapt.  Mijn  amendement 
beoogt  niets  anders  dan  rekening  te  houden  met  de  meening; 
van  bevoegde  personen  in  de  kolonie,  en  ik  zie  daarom  geen; 
reden,  mijn  amendement  in  te  trekken. 

De  heer  Tan  Boetzdaer  van  Dubbeldam:  Mijnheer  de 
Yoorzitter !  Ik  wil  meteen  enkel  woord  mijn  dank  uitspreken 


Tweede  Kamer, 


Vel  366. 
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Boetzelaer  van  Dubbeldam 


e.  a.) 


(Feber  e.  a.) 


voor  het  antwoord,  dat  de  Minister  heeft  gegeven  op  de 
interruptie  van  den  heer  Colijn,  dat  de  Minister  nader  wil 
overwegen,  als  het  mocht  voorkomen,  dat  bijzondere  scholen 
gesloten  zouden  moetem  worden,  wat  voordeeliger  zal  zijn 
voor  de  Regeering,  die  scholen  te  doen  sluiten  en  voor  de 
noodzakelijkheid  te  staan  om  zelf  weer  scholen  te  openen,  dan 
wel  om  in  dien  noodtoestand  te  voorzien  door  die  scholen 
lijdelijk  op  bijzondere  wijze  te  ondersteunen. 

Ik  geloof  als  de  Minister  tot  deze  overweging  overgaat, 
clan  zeer  zeker  zal  blijken,  dat  het  voor  de  Regeering  veel 
voordeeliger  zal  zijn  om  tijdelijk  hulp  te  bieden  aan  het 
bijzonder  onderwijs  in  Suriname  en  sluiting  der  bijzondere 
scholen  te  voorkomen. 

In  Nederlandsch  Oost-Indië  hebben  wij  gezien,  dat  de 
Regeering  niet  alleen  de  scholen  krachtig  steunt,  maar  zelfs 
steun  heeft  verleend  voor  rechtstreeksch  zendingswerk. 

Een  zelfde  vraag  wordt  voor  Suriname  niet  gedaan.  Er 
wordt  voor  Suriname  geen  steun  gevraagd  aan  de  Regeering 
voor  zendingswerk,  maar  er  wordt  alleen  gevraagd  om  de 
sendingsscholen  zoodanig  te  steunen,  dat  zij  niet  gesloten 
behoeven  te  worden.  En  volgens  berekeningen,  van  zeer  des¬ 
kundige  zijde  in  De  N ederlander  en  De  Standaard  verschenen, 
5ou  daarmede  slechts  een  bedrag  van  f  26  01)0  gemoeid  zijn. 
Met  dat  bedrag  boven  hetgeen  nu  het  Protestantsch  bijzonder 
mderwijs  in  Suriname  geniet  aan  subsidie,  zou  dat  onder¬ 
wijs  volkomen  geholpen  zijn.  En  ik  zou  durven  zeggen, 
40n  der  over  de  bi]  zonderheden  te  kunnen  oordeel  en,  dat  ieder 
indere  maatregel,  die  de  Regeering  zou  willen  nemen,  zeker 
neer  zal  kosten  dan  die  f  26  000,  waarmede  het  Protestantsch 
bijzonder  onderwijs  geholpen  zou  zijn. 

De  heer  Feber:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  hetgeen  ik 
iooeven  van  den  Minister  heb  mogen  hooren,  zou  ik  als  resumé 
Ier  besprekingen  betreffende  de  gelijkstelling  van  openbaar 
m  bijzonder  onderwijs  het  volgende  willen  oonstateeren. 

De  Minister  is  dus  begonnen  met  voorop  te  stellen,  dat  ook 
laar  zijn  meening  al  het  mogelijke  —  let  wel:  al  het  moge- 
ijke  — *  moet  worden  gedaan  cm  de  gelijkstelling  van  het 
jpenbaar  en  bijzonder  onderwijs  in  Suriname  tot  een  feit  te 
naken.  Nu  heeft  de  Minister  gezegd,  dat  het  denkbeeld,  dat 
k  aangaf,  om  eerst  de  gelijkstelling  door  te  voeren  en  dan 
gelijkelijk  over  beide  te  bezuinigen,  eigenlijk  niet  uitvoerbaar 
9,  omdat  dit  neer  zou  komen  op  een  aftakeling  van  datgene, 
rat  wij  daar  reeds  op  het  gebied  van  openbaar  onderwijs 
«zitten. 

Nu  moet  ik  hier  ter  verduidelijking  aan  toevoegen,  dat  het 
ral  allerminst  mijn  bedoeling  is  om  in  Suriname  —  om  het 
terk  overdreven  voor  te  stellen  —  net  zoolang  de  openbare 
cholen  te  gaan  sluiten  totdat  zij,  wat  haar  aantal  betreft, 
relijk  zijn  gekomen  met  dat  der  bijzondere  scholen,  maar  wel 
leeft  bet  in  mijn  gedachte  gelegen,  dat,  willen  wij  in  den 
■eest  van  de  wet  de  gelijkstelling  bevorderen,  wij  met  bet 
itbreiden  van  openbaar  onderwijs  veel  gematigder  moeten 
3  werk  gaan  of  dit  moeten  laten  stilstaan  en  eerst  zorgen, 
at  overeenkomstig  de  wet  het  bijzonder  onderwijs  hetzelfde 
aar  toekomend  terrein  heeft  verkregen  als  nu  door  het  open¬ 
aar  onderwijs!  wordt  bestreken. 

Het  is  niet  een  quaestie  van  mindere  begunstiging  van  het 
penbaar  onderwijs,  maar  om  te  zorgen,  dat  in  den  geest  van 
e  wet  het  bijzonder  onderwijs  dén  achterstand,  dien  het  bij 
rat  andere  heeft,  kan1  inhalen. 

Dat  geldt  in  het  bijzonder  Voor  twee  punten,  die  ik  hier 
esproken  heb  on  die  ik  niet  kan  nalaten  hier  weer  even  te 
deveeren,  nl.  de  pensionneering  en  den  verdof  gang  van  de 
oerkrachten  bij  het  bijzonder  onderwijs. 

Op  dit  punt  kan  allerminst  sprake  zijn  van  een  aftakeling 
m  het  openbaar  onderwijs. 

Ik  heb'  alleen  bij  da  q uaestie  van  de  pensionneering  van  de 
jzondere  onderwijzers  den  nadruk  gelegd  op  een  krautem- 
.tifcel,  wïaarin  een  berekening  was  gegeven  —  ik  laat  in  het 
idden  of  die  juist  is  —  waaruit  zou  blijken,  dat  de  gel  ij  k- 
elling  op  dat  pnnt  het  Land  niet  meerdere  lasten  zou  opleg- 
n,  maar  zelfs  eenige  voordeelen  zou  bezorgen. 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  •—  1922 — 1923.  —  II.: 


Nu  ben  ik  wel  voldaan  door  het  antwoord  van  den  Minister 
van  Koloniën  om  dat  punt  te  laten  onderzoeken  cn  de  deug¬ 
delijkheid  van  de  cijfers  in  de  Suriname  te  laten  nacijferen. 
Maar  ik  ben  weer  in  mijn  verwachtingen  eenigszins  teleur¬ 
gesteld,  teen  ik  hem  daaraan  hoorde  toevoegen,  dat  liet  resul¬ 
taat  van  die  narekeuingen  er  waarschijnlijk  wel  niet  toe  zal 
leiden  —  althans,  dat  meende  ik  als  zijn  voorloopig  oordeel 
te  moeten  opvatten  — ,  dat  die  gelijkstelling  tot  stand  zal 
komen. 

Intusschen  wil  ik  mijn  vertrouwen  vestigen  op  het  eerste 
gedeelte  van  ’s  Ministers  mededeeling  in  deze  materie. 

Ten  aanzien  van  de  veiTofsbepalingen  geldt  natuurlijk  de 
opmerking,  dat  hoe  meer  menschen  op  ’s  Lands  kosten  met 
verlof  gaan,  hoe  duurder  het  wordt.  Ik  kan  mij  voorstellen, 
dat  het  doorvoeren  van  de  gelijkstelling  op  dit  pnnt  een  ont¬ 
takeling  zou  moeten  zijn  van  wat  reeds  bestaat.  Men  zou,  zoo- 
als  de  Minister  het  uitdrukte,  als  het  ware  inbreuk  maken 
op  reeds  verkregen  rechten  en  aanspraken  van  de  onderwijzers 
bij  bet  openbaar  onderwijs. 

Willen  wij  blijven  binnen  de  limieten  die  door  ’s  Lands 
middelen  worden  aangegeven  en  toch  de  onderwijskrachten 
bij  het  bijzonder  onderwijs  op  denzelfden  voet  als  bij  het  open¬ 
baar  onderwijs  met  verlof  laten  gaan,  dan  moeten  wij  een 
regeling  treffen  voor  beide  categorieën,  waarbij  de  openbare 
onderwijzers  eenigszins  achteruit  zullen  moeten  gaan. 

Dit  zou  een  bezwaar  zijn,  wanneer  bet  gaan  met  verlof 
onder  alle  omstandigheden  een  genot  was.  Want.  —  zooals 
het  heet  — ,  men  wordt  gesteld  in  het  ..genot  van  verlof”. 

Ik  meen  echter  dat  bij  de  behandeling  van  de  Indische 
begroeting  reeds  duidelijk  is  gebleken,  dat  het  voor  sommige 
menschen  en  in  het  bijzonder  voor  de  onderwijzers,  die  niet 
tot  de  ruim  bezoldigde  personen  behooren,  die  in  dienst  zijn 
hetzij  in  Indië,  hetzij  in  Suriname,  vaak  veel  heter  is,  dat 
het  verlof  een  paar  jaar  wordt  uitgesteld.  Dit  is  een  meening, 
die  in  deze  Kamer  geen  pertinente  tegenspraak  heeft  ontmoet. 

Ik  eindig  met  cle  opmerking,  dat  wanneer  straks  onder¬ 
zocht  wordt,  of  gelijkstelling  op  het  punt  van  verlofgaii"-  al 
of  niet  zal  worden  doorgevoerd,  men  daarbij  niet  te  veel  zal 
terugschrikken  voor  een  eventueelen  langeren  diensttijd, 
welke  recht  op  verlof  zou  geven, 

De  heer  de  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  de 
.Voorzitter !  Slechts  een  enkel  woord  nog. 

Wat  de  grensregeling  betreft,  kan  ik  den  heer  Ijzerman 
de  verzekering  gracn,  dat  een  verdrag,  ais  hij  bedoelt,  niet 
gesloten  zou  kunnen  zijn,  zonder'  dat  de  Volksvertegen¬ 
woordiging  daarin  ware  gekend. 

Wat  de  qnaestie  van  de  vclksgezouidlheid  betreft,  haast  ik 
mij  een  misverstand  weg  te  nemen.  Ik  heb  niet  gezegd,  dat 
de  RocJcefeUer -Foundation  zich.  bij  den  aanvang  van  haar 
werk  zou  hebben  schuldig  gemaakt  aan  onbesuisdheid.  Inte¬ 
gendeel,  onvoldoend  overleg  zou  ik  eer  a,an  den  anderen  kant 
zoeken.  Het  komt  mij  voor,  dat  de  Foundation  heeft  geboden 
wrat  zij  bieden  kon,  maar  dat,  toen  zij  haar  werk  aanvaardde, 
van  bestuurszijde  betere  grondslagen  kond'en  zijn  gelegd.  Dit 
te  herstellen,  is  dan  ook  de  bedoeling  van  de  gedachten¬ 
wisseling,  welke  ik  met  den  Gouverneur  ter  zake  nader  zal 
voeren. 

Opnieuw  moet  ik  echter  de  Kamer  aanneming  van  de  amen¬ 
dementen  van  den  heer  Ijzerman  ontraden.  Zij  zouden  het 
financieel  evenwicht,  dat  met  zooveel  zorg  tot  stand  is  ge¬ 
bracht,  verstoren,  en  dit  zonder  dadelijke  noodzakelijkheid, 
omdat  hetgeen  van  de  voorzieningen  in  quaestie  inderdaad 
urgent  mocht  zijn  en  niet  uit  zijn  aard  moet  worden  over¬ 
gelaten  aan  plaatselijke  gemeenschappen,  als  door  mij  be¬ 
doeld,  vermoedelijk  op  andere  wijze  kan  worden  gevonden. 

Als  nu  de  heer  Schaper  interrumpeert,  dat  de  gemeenschap 
de  urgentie  reeds  heeft  erkend,  zou  ik  wdllen  opmerken,  dat 
alleen  van  een  wensch  >in  die  richting  hij  de  centrale  organen 
in  de  kolonie  is  gebleken,  terwijl  het  bijv.,  wat  de  rioleering 
van  de  Knuffelsgracht  aangaat,  hier  om  een  zoo  strikt  locaal 
onderwerp  gaat.  Wanneer  eenmaal  de  gemeente  Paramaribo 
is  ingesteld,  is  het  deze,  die  zal  hebben  na  te  gaan,  in  hoever 
zij  met  locale  middelen  dit  werk  zal  kunnen  en  moeten  tot 
stand  brengen» 
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43ste  VERGADERING.  —  6  FEBRUARI  1923. 

1.  Vaststelling  van  de  koloniale  huishoudelijke  begrooting  van  Suriname  voor  1923. 


(Minister  de  Graaff.) 

Ik  voeg  er  bij,  dat  men  financieel  niet  ai  te  gering  most 
denken  over  een  werk  als  dit.  Het  betreft  hier  het  begin  van 
een  kostbare  inmetseling  van  grachten  tel  Paramaribo1.  Het 
doen  van  een  betrekkelijk  kleine  uitgaaf  voor  dat  dool  in 
dit  jaar  zou  vermoed  el  ij  k  er  spo  edig  toe  nop  en,  cm  tonnen 
uit  te  geven  tot  voortzetting  van  het  werk. 

Wanneer  men  nu  eens  te  rade  gaat  met  den  toestand  in 
onze'  andere,  zoovele!)  grooter'e  kolonie,  in  Nederialndsch-Indië, 
waar  men  dergelijke  sloot  en  overal  aantreft  — -  de  heer  Feber 
zal  uit  eigen  ervaring  dit  aanstonds  bevestigen  — ,  zonder 
dat  men  er  aan  denkt  aan  de  demping  daarvan  schatten  te 
besteden,  dan  meen  ik  wel  te  mogen  verklaren,  dat  het  in  deze 
tijdsomstandigheden  toch  Wel  hoogst  bedenkelij k  zou  zijn 
Rijksgelden  te  voleieren  voor  een  zoo  plaatselijk  doel  van 
geheel  ondergeschikt  belang. 

Ik  herhaal  het.  Mijnheer  de  Voorzitter,  neg  eens:  de  aan¬ 
vaarding  van  de  bedoelde  amendementen  meen  ik  in  de  eerste 


plaats  uit  een  algemeen  financieel  oogpunt  aan  de  Kamer  te 
moeten  ontraden.. 

Be  algeiueene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  verdere  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  den  volgen¬ 
den  dag  en  de  vergadering  gesloten. 


•V ERBETESIWGEN. 

In  de  rede  van  den  heer  Gerretson,  blz.  1288,  kol.  1,  reg.  25 
v.  o.,  staat:  ,,menschen  die  waren”,  lees:  „wensebeu  die 
waren”;  blz.  1289,  kol.  1,  reg.  35  v.  b.,  staat:  ,.Zwolscbe 
corruptie”,  lees:  ,, zwoele  corruptie”;  id.  id.,  reg.  39  v.  b, 
staat:  ,,Maat  wat  is”,  lees:  „Maar  wat  is”. 
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Tweede  Kamer. 


44ste  VERGADERING.,  —  7  FEBRUARI  1923. 

Mcd.  ingek.  stukken.  —  Benoeming  voorzitters  afd.  en  commissies.  —  Begrooting  Suriname  1923.; 


44ste  VERGADERING. 


VERGADERING  VAN  WOENSDAG  7  FEBRUARI  1923. 


(Bijeenroepiügsuur  1  namiddag.) 


Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden;  2°.  verzoekschriften; 
3°.  een  verklaring  van  adkaesie;  4°.  een  drukwerk.  — 1 
Medcdeeling  van  de  benoeming  van  voorzitters  en  2de- 
voorzitters  der  afdeelingien  en  van  voorzitters  van 
commissiën.  —  Voortzetting  der  behandeling  en  aan¬ 
neming  van  het  ontwerp  van  wet  tot  vaststelling  van 
de  koloniale  huishoudelijke  begrooting  van  Suriname 
voor  1923.  —  Regeling  van  werkzaamheden.  —  Aan¬ 
vang  der  behandeling  van  het  ontwerp  van  w’et  tot 
vaststelling  van  de  koloniale  huishoudelijke  begrooting 
van  Curacao  voor  1923.  —  Uitstel  van  de  stemming 
over  het  wetsontwerp.  —  Behandeling  en  aanneming 
van  de  ontwerpen  van  wet  tot  wijziging  van  het  IXde 
hoofdstuk  der  Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar 
1922  en  tot  afstand  van  een  gedeelte  van  voor  ont¬ 
ginning  van  Staatswege  gereserveerde  terreinen. 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  77  leden,  te  weten; 

de  heeren  Fraytier,  van  der  Molen,  van  den  Heuvel,  van 
/uur en,  van  Rappard,  Smeenk,  van  de  Bilt,  Ament,  Winter- 
nans,  Rutten,  Beumer,  Fleskens,  van  Wijnbergen,  Engels, 
lichielsen,  van  der  Voort  van  Zijp,  Kuiper,  Deckers,  Bulten, 
koerei,  van  Rijzewijk,  Gerretson,  mejuffrouw  Katz,  de 
ïeeren  Ebels,  Staalman,  Visscher,  Hugenholtz,  van  Boet- 
;elaer  van  Dubbeldam,  Dresselhuys,  mejuffrouw  Groeneweg, 
le  heer  Albarda,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  van  Gijn, 
leukels,  Lovink,  Tilanus,  Brautigam,  Ijzerman,  Hermans, 
nevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  Duymaer  van  Twist, 
ran  der  Waerden,  Snoeck  Henkemans,  Feber,  de  Monté  ver 
joren,  de  Wilde,  Stulemeijer,  Schaper,  de  Boer,_  Nolens, 
hiring,  A.  Colijn,  Kleerekoper,  J.  ter  Laan,  van  Rijckeyor- 
:el,  van  Schaik,  Schokking,  van  Dijk,  K.  ter  Laan,  mejuf- 
ronw  Westerman,  de  heeren  Bongaerts,  Kersten,  van  Braam- 
>eek,  Ond,  Boon,  Krijger,  van  den  Tempel,  Weitkamp, 
3akker,  Duys,  Bomans,  Schouten,  Zijlstra,  Vliegen,  Knigge, 
lolkman, 

en  de  heeren  Ministers  van  Waterstaat  en  van  Koloniën. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede; 

I 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

1°.  berichten  van  leden,  die  verhinderd  zijn  de  vexgade- 
Handelingen  der  Staten-Generaal.  — -  1922 — 1923.  —  II. 


(Voorzitter  e.  a.J 

ring  hij  te  wonen:  van  de  heeren  van  Zadelhof f  en  Hiemstra, 
wegens  een  andere  vergadering;  van  den  heer  Gerritzen, 
wegens  andere  werkzaamheden,  waarschijnlijk  ook  morgen, 
en  van  de  heeren  Ter  Hall  en  Troelstra,  wegens  andere  bezig¬ 
heden. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

2°.  de  volgende  verzoekschriften: 

een,  betreffende  het  ontwerp  Jachtwet,  van  P.  Barton  de 
Roosteren,  te  Roosteren ; 

J  een,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  vereeniging  van 
de  gemeenten  Renkum  en  Doorwerth,  van  E.  Teiseira  de 
Ma-ttos  e.  a.,  allen  inwoners  van  Renkum; 

een,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  en  aan¬ 
vulling  der  Hinderwet,  van  de  voorzitters  en  de  secretarissen 
der  Algemeene  R.-K.  Werkgeversvereniging  en  drie  anders 
werkgeversver  eenigingen . 

Deze  adressen  zullen  worden  gesteld  in  handen  van 
de  betrokken  Commissiën  van  Rapporteurs; 

3°.  een  verklaring  van  adkaesie  aan  het  adres  van  deri 
raad  der  gemeente  Lisse,  betreffende  het  voorstel  van  wet 
van  de  heeren  Braat  en  de  Boer  tot  intrekking  der  wet  op  den 
zomertijd,  van  burgemeester  en  wethouders  van  Wouw. 

Deze  Verklaring  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

4°.  van  de  vereeniging  „Armenzorg”  het  Jaarboekje  dier 
vèreeniging  over  1923. 

Dit  drukwerk  zal  worden  geplaatst  in  de  boekerij1  der 
Kamer ; 

-B.  dat  door  de  afdeelingen  zijn  benoemd  tot  voorzitters 
de  heeren:  Rutgers,  NTolens,  H.  Col  ij  n,  Dresselhuys'  en 
Schokking, 

en  tot  2de- voorzitters  de  heeren:  van  Vunren,  van.  der 
Voort  van  Zijp,  Hugenholtz.  Fleskens  en  van  Gijn; 

C.  dat  de  volgende  Commissiën  tot  haar  voorzitter  heb¬ 
ben  benoemd: 

de  Commissie  voor  de  Verzoekschriften,  den  heer  van 
Schaik ; 

de  Commissie  voor  de  inlichtingen  op  de  adressen  van  H. 
J.  C.  Haver  (321),  den  raad  der  gemeente  Kerkrede  (342), 
A.  A.  baron  van  der  Borch  tot  Verwolde  (347),  P.  H.  A. 
Veuger  e.  a.  (349),  B.  Ottenhof  (351)  en  de  Coöperatieve 
Veevoederfabriek  Zeeland  en  West-Brabant  (353),  den  heer 
van  der  Voort  van  Zijp. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  vaststelling  van  de  koloniale  huishoudelijke  begrooting 
van  Shriname  voor  het  dienstjaar  1923  (1). 

Artikel  I  komt  in  behandeling. 

'De  onderartikelen  1  tot  en  met  58  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  eü  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

Beraadslaging  over  onderartikel  59,  luidende: 

„Kosten  van  de  telegrafische  gemeenschap  der  kolonie 
.  met  andere  landen,  f  12  000.” 

De  heer  Boon:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Deze  post  van 
f12000  betreft  de  onverplichte  uitkeering  aan  de  Fransche 
Kabelmaatschappij,  welke  voorziet  in  de  telegrafische  ge¬ 
meenschap  van  de  'kolonie  met  Eet  buitenland.  De  Gouverneur 
heeft  dien  post  niet  op  de  begrooting  voor  1923  gebracht, 
omdat  bedoelde  maatschappij  eigenlijk  jn  ieder  opzicht  in 
gebreke  blijft  om  een  behoorlijke  verbinding  te  onderhouden. 
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44ste  VERGADERING.  —  7  FEBRUARI  1923. 

1.  Vaststelling)  van  da  koloniale  huishoudelijke  begTooting  van  Suriname  voor  1923. 


(Boon  e.  a.) 

De  maatschappij  maakt  misbruik  van  baar  monopolie  in 
Suriname,  zij  houdt  de  tarieven  buitensporig  boog  en  voldoet 
slecbt  aan  baar  verplichtingen.  Een  telegram  van  Paramaribo 
naar  Georgetown  kost  f  2,45  en  een  naar  Nederland  f  4,08  per 
woord,  maar  een  van  Georgetown  naar  Nederland  f  1,65  per 
woord.  De  afstand,  is  vrijwel  dezelfde,  en  de  kabel  is  herhaal- 
delijk  kapot.  Er  is  mij  van  verschillende  zijden  verzekerd, 
dat  men  in  Suriname  meermalen  met  de  boot  telegrammen 
laat  brengen  naar  Georgetown,  om  d’e  van  daaruit  te  doen 
telegrafeeren.  In  Paramaribo  ontvangt  men  geen  marktbe¬ 
richten,  geen  beurskoersen  en  geen  wisselkoersen;  het  eenige 
is  een  Fransch  bulletin  met  allerlei  berichten,  door  Franschen 
bril  bezien. 

Op  het  oogenblik  is  door  het  ontbreken  van  goede  berich- 
ten  omtrent  prijzen  van  koersen  en  producten  de  landbouw 
overgeleverd  aan  opkoopers,  die  zich  van  telegrafische  be¬ 
richten  kunnen  voorzien,  hoewel  ook  dezen  hiervan,  wegensi 
1  de  hooge  kosten,  slechts  een  spaarzaam  gebruik  maken.  Dia 
Compagnie  Francaise  des  cables  télégraphiques  heeft  een 
monopolie,  maar  de  bijdrage  is  geheel  onverplicht  gewor¬ 
den.  Bovendien  is  het  geheele  contract  feitelijk  nimmer  toe- 
gep'ast.  De  bepalingen  omtrent  de  boete  bij  storing  van  langer 
dan  veertig  dagen  b.v.  zijn,  naar  ik  meen,  nooit  toegepast. 

.  Wij  hebben  toen  den  toestand  gekregen,  dat  de  groote  Ame- 
rikaanscke  Bauxietmaatschappij  voor  eigen  rekening  draad- 
\  looze  stations  heeft  opgericht.  Men  kwam  toen  in  een  beteren 
toestand,  want  toen  do  kabel  stuk  was,  heeft  zij  aangeboden 
naar  het  station  te  Demerara  te  seinen,  om  dan  de  telegram¬ 
men  verder  door  te  geven,  en  er  werd  gerekend  f  2,25  per 
woord,  dus  veel  minder  dan  de  Fransche  maatschappij.  Maar 
de  Fransche  maatschappij  beriep  zich  op  het  monopolie  en 
zeide,  dat  zij  het  verschil  van  f  4,08  en  f  2,25  wilde  ontvan¬ 
gen.  Ik  vraag  mij  daarom  af  of  deze  f  12  000  nog  onverplicht 
aan  die  maatschappij  mag  worden  gegeven.  Do  maatschappij 
zal  toch  den  dienst  niet  stop  zetten,  want  dan  zou  zij  in  ge¬ 
breke  zijn,  maar  ik  zou  wel  willen  vragen  of  de  Minister  ge¬ 
dacht  heeft  aan  een  draadlooze  verbinding. 

Wellicht  beroept  de  Minister  zich  dan  op  art.  18  van  de 
concessie,  waarin  staat,  dat  voor  den  dnur  dier  tegenwoordige 
concessie  de  concessionaris  het  recht  van  voorkenr  zal  genieten 
voor  alle  met  de  concessie  samenhangende  kahelverbindingen 
'Voor  de  kolonie  Suriname,  in  dier  voege,  dat  zoodanige  oon- 
1  cessies  voor  telegrafische  verbindingen  tusschen  Suriname  en 
andere  landen  of  eilanden  niet  zullen  worden  verleend,  aan 
andere  personen  of  maatschappijen,  dan  nadat  zij  op  dezelfde 
voorwaarden,  aan  den  concessionaris  zijn  aangeboden,  doch 
door  hem  binnen  den  door  den  Gouverneur  van  Suriname  ge¬ 
stelden  termijn  niet  aangenomen  zijn.  Het  artikel  spreekt 
dus  niet  van  draadlooze  telegrafie  en  waar  gesproken  wordt 
van  telegrafische  verbinding  kan  ook  de  draadlooze  telegrafie 
zonder  gedwongen  interpretatie  niet  daaronder  vallen,  om¬ 
dat  in  1883  de  radio-telegrafie  nog  niet  bekend  was.  In  ieder 
geval  staat  het  vast,  dat  deze  f  12  000  geheel  onverplicht  wor¬ 
den  gegeven  en  waar  de  Gouverneur  dit  ook  voorstelt,  acht  ik 
den  tijd  gekomen  om  met  deze  uitkeering  op  te  houden.  De 
Minister  spreekt  de  zienswijze  van  den  Gouverneur  niet  tegen, 
rpaar  meent  dat  het  tijdstip  nog  niet  is  gekomen  om  een  defi¬ 
nitieve  beslissing  te  nemen. 

Wat  weerhoudt  den  Minister,  om  thans  een  dergelijke  defi¬ 
nitieve  beslissing  te  nemen  P  Het  ie  een  feit,  dat  de  maat¬ 
schappij  in  gebreke  is,  dat  de  verbinding  buitengewoon  duur 
is.  Er  kan  geen  enkel  motief  zijn  om  thans  niet  mede  te  gaan 
met  den  Gouverneur,  die  de  betaling  van  die  f  12  000  niet 
meer  wil  doen.  Waar  iedere  bezuiniging  gewensaht  is  en  de 
Minister  zelf  een  post  van  f  3000  schrapt,  die  dringend  noorlig 
iS,  dienen  deze  f12  000  te  vervallen. 

De  heer  de  Graaf  f,  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Ik  zou  de  eerste  zijn  om  te  handelen  in  den 
geest  van  de  denkbeelden  van  den  Gouverneur,  die  hier  een  I 
verdediger  hebben  gevonden  in  den  beer  Boon,  wanneer  daar¬ 
bij  niet  één  overwegend  punt  uit  het  oog  was  verloren. 

Indien  werkelijk  in  Suriname  een  verbinding  van  anderen 
aard  aanwezig  was,  die  de.  zekerheid  gaf  dat,  wanneer  de 
Fransche  kabelmaatschappij  zich  ééns  terugtrok,  wat  toch 
altijd  mogelijk  is,  een  behoorlijke  communicatie  met  de  bui-  1 


(Minister  de  Graaff  e.  a.) 


tenwereld,  speciaal  met.  Amerika  en  Europa  via  de  Antillen, 
(dus  in  de  eeiute  plaats  via  onze  eigen  instellingen  op  Curacao) 
bestond,  zou  ik  bereid  zijn  om  aan  dien  post  van  f  12  00Ö  — 
juister:  van  f  24  000,  want  f  12  000  staan  nog. op  hoofdstuk  XI 
—  een  andere  bestemming  te  geven.  Maar  juist  dat  is  niet  het 
het  geval.  Er  is  op  het  oogenblik  een  technisch  onderzoek 
gaande  in  Paramaribo,  of  de  bestaande  draadlooze  instellin¬ 
gen  inderdaad  van  voldoende  kracht  zijn  om  het  geheele  jaar, 
onder  alle  omstandigheden,  een  behoorlijke  verbinding  te 
leveren.  Dat  punt  is  nog  dubieus,  en  dit  is  wel  in  de  eerste 

g laats  de  zwakke  plek  in  de  beschouwingen  van  den  heer 
oon,  die  daarbij  op  een  dwaalspoor  is  gebracht  door  hetgeen 
ter  zake  in  de  schetsen  in  de  Nieuwe  Rotterdams che  Courant 
Leeft  gestaan.  .Indien  de  zekerheid  aanwezig  was,  dat  bij 
eventueele  moeilijkheden  met  de  Fransche  maatschappij  een 
behoorlijke  verbinding  behouden  bleef,  zou  ik  in  zoovor  kun¬ 
nen  medegaan  met  de  geleverde  beschouwingen,  maar  zoolang 
dat  niet  het  geval  is,  zou  men  de  kolonie  daarmede  een  zeer 
slechten  dienst  bewijzen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Boon  heeft  nog  terloops 
gevraagd,  of  wel  eens.  toepassing  is  gegeven  aan  de  straf¬ 
bepaling,  die  op  het  niet  beschikbaar  zijn  van  den  kabel  ge¬ 
durende  zekeren,  tijd  is  gesteld.  Dat  is  inderdaad  wel  eens 
gebeurd;  er  is  juist  een  dergeliike  zaak  gaande. 


De  heer  Boon:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minister  heeft 
gezegd,  dat  men  een  slechten  dienst  zou  bewijzen  aan  de 
kolonie,  wanneer  de  Fransche  maatschappij  haar  verbinding 
stopzette.  Zonder  twijfel,  maar  heeft  de  maatschappij,  die 
geheel  onverplicht  die  f  12  000  krijgt,  het  recht  om  daartoe 
over  te  gaan,  wanneer  zij  deze  bijdrage  niet  ontvangt?  Ik 
meen  geenszins.  Stel,  dat  de  maatschappij,  die  de  kabel  toch 
zeker  niet  renteloos  zal  laten  liggen,  dat  onereuze  standpunt 
zou  innemen  en  geen  telegrammen  meer  zou  aannemen,  dan 
is  er  toch  nog  altijd  de  bauxietmaatschappij,  die  een  draad¬ 
looze  verbinding  heeft  met  Demarara.  Zijn  er  dan  geen  voor- 
loopige  onderhandeling-en  gevoerd  met  de  bauxietmaat- 
schappen,  om  gedurende  den  tijd,  die  nog  verloopen  zal,  voor 
de  geregelde  draadlooze  verbinding  tot  stand  komt,  die  de 
Minister  zich  ongetwijfeld  voorstelt,  met  de  bauxietmaat- 
schappii  in  zee  te  gaan.  De  bauxietmaatschappij  is  tijdens 
storingen  steeds  welwillend  geweest  en  men  zou  dit  in  Para¬ 
maribo  gaarne  zien,  want  men  juicht  nu  reeds  in  Suriname 
als  de  kabel  kapot  is,  omdat  men  dan  de  telegrammen  goed¬ 
koper  en  beter  over  krijgt.  Wanneer  de  Minister  toegeeft 
dat  het  juist  is,  dat  hierdoor  de  telegrafische  verbinding  niet 
zal  worden  verbroken,  zal  ik  stemming  vragen  en  testen  dezen 
post  stemmen. 


Da  heer  de  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Zelfs  wanneer  het  mogelijk  was,  op  het  oogenblik 
de  bestaande  verbinding  te  vervangen  door  een  draadlooze, 
oan  nog  zou  deze  post  behouden  moeten  blijven;  immers  zou¬ 
den  do  gelden  dan  moeten,  strekken  ter  bekostiging'  van  de 
nieuwe  verbinding.  Men  zou  —  ifc  herhaal  het  —  aan  de  kok- 
me  dus  in  elk  opzicht  eert  zeer  slechten  dienst  bewijzen  door 
den  post  te  senrappen*  Over  den  stand  van  het  technisch 
vraagstuk  zelf  kan. ik  mij  verder  niet  uitlaten;  de  vraag,  of 
de  stations  in  Suriname  voldoende  krachtig  zijn,  om  door¬ 
lopend  oen  goede  verbinding  te  waarborgen,  is  nog  in  onder¬ 
zoek.  Het  ligt  intueschen  in  de  rede  dat,  als  het  geen  bezwaar 
oplevert  een  betere  verbinding  voor  de  kolonie  te  verkrijgen, 
de  Regeering  daartoe  zal  medewerken.  Wanneer  ik  het  zeeT 
ondoelmatig'  zou  aebten  dezen  post  te  schrappen,  zegt  dit  dan 
ook  niet,  dat  de  gelden  peT  se  zouden  moeten  strekken  ten 
behoeve  van  cl»  tegenwoordige  Fransche  maatschappij.  Zijn 
da  fondsen  daarvoor  niet  meer  noodig,  dan  zullen  zij  geheel 
of  ten  deele  vereischt  worden  voor  een  andere  verbinding. 
De  opmerking,  dat  de  omschrijving  van  het  artikel  dan  wijzi¬ 
ging  zou  behoeven,  is  minder  juist.  De  omschrijving  van  art. 
59  zegt  niet,  dat  de  gelden  beschikbaar  zijn  voor  do  Fransche 
A a b e  1  m a atsch arvnii :  zij  spreekt  in  het  algemeen  van  ,, Kosten 
van  die  telegrafische  gemeenschap  der  kolonie  met  andere 
landen”. 


De  beraadslaging  wordt  gesloten. 


44ste  VERGADERING.  —  7  FEBRUARI  1923. 

1.  Vaststelling  van  de  koloniale  huishoudelijke  begroeting!  van  Suriname  voor  1923. 


Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter :  De  heeren  de  Monté  ver  Loren  en  van 
tijckevonsel  hebben  mij  medegedeeld,  dat  zij  wegens  een 
nrgaidering  elders  deze  vergadering  hebben  moeten  verlaten.: 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen. 

Onderartikel  59,  op  verzoek  Van  den  heer  Boon  in  stem¬ 
ming  gebracht,  wordt  aangenomen  met  38  tegen  19  stemmen.. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Trianus,  Duymaer  van 
Twist,  Snoeick  Henkemans,  Feber,  de  Wilde,  StuLemeujer, 
luring,  A.  Colijn,  van  Scbaik,  Schokking,  van  Dijk,  Bon- 
?aerts,'  Kersten,  Krijger,  van  der  Molen,  van  den  Heuvel, 
hneemk,  Ament,  Winterman»,  Rutten,  Beumer,  Flaskens, 
ran  Wijnbergen,  Engels,  Michielsen,  van  der  Voort  van 
Sijp,  Kuiper,  Decker®,  Bulten,  Moerel,  van  Rdjzewijk,  Ger- 
•etson,  Visscber,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  mejuffrouw 
rm  Dorp,  de  heeren  Heukels,  Lovink  en  die  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Brautigam,  Ijzerman, 
nevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren!  van  der  Wiaerden1, 
johaper,  de  Boer,  Kleerekoper,  J.  ter  Laian,  K.  ter  Kaan, 
nejuf trouw  Westerman,  de  heeren  Van  Braambeek,  Oud, 
Boon,  van  Rappard,  Hugenholtz,  Dresvelhuys,  Albarda,  Van 
dijn  en  van  den  Tempel. 

De  onderartikelien  60  tot  en  met  87  worden  achtereenvolgens 
ïonder  beraadslaging  en,  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

Beraadslaging  over  onderaritikel  88,  luidende: 

,, Uitkeer ingen  ten  behoeve  van  bot  bijzonder  onder¬ 
wijs  f  418  444.” 

De  beer  Feber :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Alvorens  het  onder¬ 
werp  te  bespreken,  dat  m.  i.  het  best  bij  dit  artikel  kan  wor- 
len  behandeld,  wil  ik  er  nog  eens  den  nadruk  op  leggen,  dat 
wij  naar  mijn  meening  in  het  tegenwoordig  stadium  ons  hier 
nóeten  bepalen  tot  de  hoofdlijnen  van  de  koloniale  begroe¬ 
iing  en  dat  wij  ons  —  waar  dit  maar  ©enigszins  kan 
rebben  te  ontbonden  van  pogingen  om  in  te  grijpen  in  de 
details  van  de  koloniale  huishouding.  _  .... 

Ik  zeg  dat  vooral,  omdat  ik  straks  eenige  redactiewijzi¬ 
gingen  in  de  onderwijsverordening  wensch.aan  te.  bevelen 
au  ik  den  schijn  wil  vermijden,  alsof  ik  mij  zou  willen  be¬ 
moeien  met  zaken  van  te  geringen  omvang  en  beteekenis, 
>m  hier  in  het  Nederlandische  Parlement  te  worden  behan¬ 
deld.  Ik  hoop  echter  wel,  dat,  als  ik  straks  enkele  redactie¬ 
wijzigingen  zal  aangeven,  de  Minister  mij  althans  zal  willen 
toegeven,  dat  het  al  of  niet  overnemen  daarvan  voor  het 
verdere  verloop  van  het  onderwijs  in  Suriname  van  ver  strek¬ 
kende  beteekenis  zou  kunnen  zijn. 

Op  de  vragen  en  bemerkingen  in  het  Voorloopig  Verslag 
luidende,  of  de  door  de  Koloniale  Staten  aangenomen  onder¬ 
wijsverordening  reeds  is  vastgesteld  en  of  daarbij  rekening 
ia 'gehouden  met  de  volgende  opmerkingen  en  desiderata: 

„1°.  de  onderwijsbevoegdheid  van  leerkrachten  aan 
Boschnegers  en  Indianenscholen  behoort  niet  uitsluitend 
aan  het  oordeel  van  den  inspecteur  te  worden  o  ver  ge¬ 
laten,  doch  in  de  verordening  te  worden  omschreven; 

2°.  de  uren,  voor  godsdienstonderwijs  bestemd,  moeten 
niet  door  het  hoofd  der  school  alleen,  doch  door  dezen 
in  overleg  met  den  betrokken  godsdienstleeraar  worden 
bepaald ;  bij  geschil  wordt  de  beslissing  opgedragen  aan 
den  Gouverneur; 

3°.  de  vergoeding  voor  de  bestaande  schoolgebouwen 
worde  verhoogd ; 

4°.  in  de  verordening  worde  opgenomen  een  bepaling, 
krachtens  welke  de  onderhoudskosten  der  bestaande 
scholen  worden  vergoed; 

5°.  de  verplichting  van  het  vervolgonderwijs  behoort 
uit  de  verordening  te  vervallen; 


(Feber.) 

6°.  het  aantal  kinderen,  vereisekt  voor  de  oprichting 
van  de  school  voor  Boschnegers  en  Indianen,  worden  van 
20  op  10,  dat,  vereischt  voor  de  oprichting  van  een  dis- 
trictschool,  van  40  op  25  teruggebracht.”, 

antwoordt  de  Minister,  dat  do  onderwijsverordening  aan 
den  Gouverneur  d©  bevoegdheid  Verleent  in  bijzondere  geval¬ 
len  ontheffing  te  verleenen  van  de  akte  van  bekwaamheid, 
in  het  eerste  lid  onder  a  gevorderd. 

Blijkens  de  Memorie  van  Toelichting,  ad  artt.  9  en  10,  slaat 
dit  tweede  lid  op  het  personeel  voor  do  Boschlandsscbolen, 
dat  niet  zonder  eenig  onderzoek  naar  do  bekwaamheid  mag 
worden  aan  gesteld.  Het  ia  de  bedoeling  den  inspecteur  to 
laten  beoordeelen,  of  de  personen  geschikt  zijn  als  leerkrach¬ 
ten  aan  een  school  voor  Boschnegers  en  Indianen  op  te  treden. 

Nu  moet  een  dispensatie  uitzondering  blijven.  Yan  de  mimi 
80  scholen  in  Suriname  zijn  echter  16  scholen  bestemd  voor 
Boschnegers  en  Indianen,  zoodat  het  wenschelijk  is  in  de  ver¬ 
ordening  een  regeling  dezer  materie  te  geven  en  vast  te  leggen 
wie  aan  deze  scholen  als  leerkracht  kan  verbonden  worden. 

De  opvattingen  omtrent  dit  „eenig  onderzoek”  bij  de  opeten- 
volgende  inspecteurs  verschilden  nogal  sterk.  Aangezien  de 
beschaving  der  Boschnegers  en  Indianen  zich  steeds  sterker1, 
als  onafwijsbare  plicht  aan  het  koloniaal  bestuur  opdringt, 
daar  ligt  het  op  den  weg  van  dit  bestuur  de  werkzaamheid 
der  kerbelijke  besturen,  waaraan  tot  nu  toe  die  beschaving 
alleen  was  voorbehouden,  zooveel  mogelijk  te  gemoet  te 
komen,  vooral  wat  betreft  de  keuze  der  personen.  De  wille¬ 
keurige  regelingen  der  inspecteurs  waren  door  een  wettelij  kö 
regeling  te  vervangen . 

Daarom  ware  aan  art.  9,  lid  c,  toe  te  voegen  een  littera  'd, 
Luidende : 

„hen,  diö  door  den!  Gouverneur  bevoegd  zijn  verklaard! 
om  onderwijs  te  geven  aan  Boschnegers-  en  Indianen¬ 
scholen.- 

Die  bevoegdheid  wordt  verleend,  indien  kan  Worden 
overgdegd: 

ci.  een  bewijs,  dat  men  het  zesde  leerjaar  der  lagere 
school  met  vrucht  heeft  doorloopen ; 

b.  een  bewijs  van  oefening  in  het  geven  van  onder¬ 
wijs  aan  een  lagere  school  gedurende  minstens  3 
maanden. 

Deze  bewijzen  worden  afgegeven  door  de  betrokken 
hoofden  der  lagere  school  of  scholen.”  ” 

Ten  aainzien  van  het  tweede  punt  heeft  de  Minister  in  de 
Memorie  van  Antwoord  het  volgende  gezegd: 

,,De  aailfcvijzing  van  de  schooluren,  bestemd  voor'  bet 
ontvangen  van  godsdienstonderwijs  op  de  openbare 
scholen,  geschiedt  door  het  hoofd  van  de  school  (art.  34). 
Blij  keus  "de  Memorie  van  Antwoord  van  den  Gouverneur 
op  het  Voorloopig  Verslag  van  de  Koloniale  Staten 
omtrent  het  ontwerp  der  verordening,  ligt  het  in  de  be¬ 
doeling  de  aanwijzing  van  die  schooluren  in  overleg 
met  den  betrokken  godsdienstleeraar  te  doen  plaats 
hebben.” 

Ik  zou  hierover  het  volgende  willen  opmerken:.  Wanneer 
het  inderdaad  de  bedoeling  is  overleg  te  plegen  met  den 
godsdienstleeraar  en  dezen  in  zijn  taak  niet  te  bel  emmeren, 
waarom  bestaat  er  dan  bezwaar  tegen,  conform  da  Neder- 
landsclie  wet,  dat  overleg  tusöchen  schoolhoofd  en  godsdienst¬ 
leeraar  in  de  verordening  zelf  op  te  nemen  en  artikel  33,  lid  2, 
thans  luidende:  „de  aanwijzing  van  die  uren  geschiedt  door 
het  hoofd  der  school”,  aan  te  vullen  met  de  woorden: 

,,in  overeenstemming  met  den.  .godsdienstleeraar, 
daarvoor  door  het  bestuur  der  kerkelijke  gemeente  aan¬ 
gewezen.  Bij  geschil  tussohen  het  hoofd  der  school  en 
den  godsdienstleeraar  beslist  de  Gouverneur,  den  boefd- 
iiispeeteur  geboord.” 

Op  het  vierde  punt  heeft  de  Minister  als  volgt  geant¬ 
woord; 
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44ste  VERGADERING.  —  7  FEBRUARI  1983. 

!•  Vaststelling  yan  de  koloniale  huishoudelijke  begroeting  van  Suriname  voer  1923. 


(Feber.) 

,,Ten  behoeve  van’  de  bestaande  bijzondere  s obolen 
voor  lager  onderwij s  zal,  Volgens  artikel  47  van  de 
verordening',  eene  jaarlijksciKe  tegemoetkoming  in  de 
kosten  voor  schoollokalen  worden  verleend,  betekend 
naar  de  bijl  dat  artikel  vastgestelde  notrmeaa.” 

Wat  dit  punt  betreft,  zou  ik  nog  bet  volgende  willen 
opmerken.  Artikel  47  van  bet  ontwer'p-verotdening  handelt 
over  leerplan  en  lesrooster,  artikel  48  over  de  kosten  van 
instandhouding  en  bet  derde  lid  van  laatstgenoemd  .  artikel 
beperkt  de  vergoeding  van  de  werkelijk  gedane  uitgaven 
voor  onderhoud  tot  de  na  de  inwerkingtre<ling  der  verorde¬ 
ning  opgerichte  scholen.  De  bepaling  behoort  te  worden  uit- 
gebreid  tot  de  scholen,  diel  op  dat  tijdstip  reteds  bestaan. 
Dit  kan  geschieden  door  aan.  artikel  48,  lid  3,  toe  te  voegen 
de  woorden: 

,,en  deT  bij1  die  mwerkingtreding  reeds  bestaande 
scholen,  tot  ten  hoogste  een  bedrag,  welk  verkregen  wordt 
dooT  het  gemiddeld  aantal  leerlingen,  berekend  naar  den 
maatstaf,  als  in  het  vierde  lid  aangegeven,  te  vermenig¬ 
vuldigen  met  een  gulden”. 

Eet  antwoord  van  den  Minister  op  het  vijfde  punt  luidt: 

,,De  verplichting,  bij!  art-.  56  der  verordening  aan 
ouders,  voogden  en  verzorgers  opgelegd,  om  kinderen, 
welke  de  gewone  lagere  school  hebben  verlaten  en  niet 
meer  voor  die  school  leerplichtig  zijd,  noch  uitgebreid 
lager  of  meer  uitgebreid  lager  onderwijs  genieten,  aan 
het  vervolgonderwijs  te  doen  deelnemen,  geldt  praktisch 
alleen  voor  de  zeer  enkele  bevolkingiacenti'a  van  de 
kolonie,  waar  voor  ontvangst  van  dat  onderwijs  gelegen¬ 
heid  zal  kunnen  worden  gegeven.  Overigens  kan  de  Gou¬ 
verneur  van  de  naleving  van  die  verplichting  vrijstelling 
Verleen  en.” 

Wat  dit  punt  betreft  en  het  antwoord,  dat  daarop  is  gege¬ 
ven,  zou  ik  willen  opmerken,  dat  het  niet  van  bezuinjgingszin 
zou  getuigen,  indien  men  thans,  zooals  de  verordening  yoor- 
stelt,  den  leerplicht  tot  het  Vervolgonderwijs  gaat  uitbreiden. 

Bij  de  totstandkoming  der  Lager-onderwijswet  1920  heeft 
men  van  die  verplichting,  juist  uit  financieel  oogpunt,  niet 
willen  weten.  Uit  den  aard  der  zaak  zal  de  Minister  eerst 
alle  wettige  bezuinigingsmaatregelen  willen  toepassen,  al¬ 
vorens  over  te  gaan  tot  maatregelen  —  ik  heb  er  gisteren 
reeds  op  gewezen  — ,  die  niet  strooken  met  den  geest  van  de 
gelijkstelling  van  het  bijzonder  en  openbaar  onderwijs  in 
Suriname.  De  Surinamer  van  5  en  16  Januari  1921  voert 
bovendien  verschillende  bezwaren  aan.  tegen  het  verplich¬ 
tend  stellen  van  het  vervolgonderwijs.  • 

Het  geld,  met  de  niet-invoering  van  dezen  leerplicht  be¬ 
spaard,  kan  beter  worden  aangewend  voor  de  doorvoering 
der  gelijkstelling. 

Ik  leg  hierop  den  nadruk,  omdat  juist  gisteren  de  vraag 
is  gerezen  naar  de  mogelijkheid  van  die  doorvoering,  en  die 
is  toen  bestreden. 

En  gisteren  is  ook  de  vraag  geopperd  door  ons  geacht 
medelid  den  heer  van  Boetzelaer,  om  de  zendingsscholen  te 
hulp  te  komen.  Daarop  is  geantwoord:  daarvoor  is  geld 
noodig  en  dat  is  er  niet.  Langs  dezen  weg  zou  misschien 
geld  kunnen  worden  bespaard. 

De  onder  ten  3de  en  ten  6de  vermelde  aangelegenheden 
zijn  van  zeer  ingrijpende  beteekenis  voor  het  bijzonder 
onderwijs  en  dus  mag  ik  wel  zeggen  ook  voor  het  beschavings¬ 
werk  onder  de  Boschnegers  en  de  Indianen.  Daarom  meen 
ik  met  nadruk  te.  moeten  verzoeken  om  aan  de  hieromtrent 
in  het  Voorloopig.  Verslag  geuite  wenschen  te  gemoet  te 
komen  en  de  in  artikel  42,  lid  3,  en  artikel  45,  lid  2,  van 
het  ontwerp  vermelde  verordeningen  in  dezen  zin  te  wij¬ 
zigen. 

Wat  betreft  artikel  42,  lid  3,  de  Gouverneur  brengt  een 
vergoeding  voor  den  bouw  eener  bijzondere  school  op  de 
begrooting  o.  a.  indien  de  instelling  aantoont,  dat  een  school 
in  dat  district  door  ten  minste  40  en  een  school  ten  behoeve 
van  Boschnegers  en  Indianen  door  ten  minste  20  leerlingen 
zal  worden  bezocht. 
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Welnu,  dat  gevorderde  aantal  van  40  leerlingen  voor  d* 
oprichting  van  een  districtsschool  ware  terug  te  brengen  to 
25;  bet  zal  practisch  anders  vrijwel  onmogelijk  zijn  om  to- 
de  oprichting  van  een  bijzondere  school  te  geraken  in  verbanc 
met  de  geringheid  van  de  verschillende  bevolkingscentra 

Het  feit,  dat  in  een  district  vaak  niet  meer  dan  25  leer 
hngen  bijeen  te  krijgen  zijn,  beeft  men  trouwens  in  art.  37 
lid  4,  van  de  onderwijsverordening  erkend,  maar  waaron 
kan  voor  de  steunverleening  aan  de  oorichting  van  zulk  eei 
districtsschool  het  aantal  van  40  als  limiet  gesteld  worden: 
Dat  zelfde  -  art.  42,  lid  3,  vordert  ten  minste  20  leerlinger 
voor  Boschnegers-  en  Indianenscholen.  Maar  gezien  de  veh 
kleine  kampen,  wordt  het  oprichten  van  deze  scholen  ii 
verreweg  de  meeste  gevallen  practisch  ónmogelijk  en  juis- 
die  scholen  vormen  het  aantrekkingspunt  en  het  middel  on 
die  menschen  te  centraliseeren  en  dus  tot  cultureele  ontwik 
keling  te  brengen. 

.  Het  maximum  van  20  leerlingen  ware  dus,  om  tot  prac 
tiscihe  resultaten  te  kunnen  komen,  terug  te  brengen  tot  10 
alleen  dan  zon  het  mogelrjk  zijn  om  werkelijk  met  vrucb 
onder  die  lieden  het  beschavingswerk  te  verrichten. 

En  de  gelijkstelling  heeft  met  die  scholen  niets  uit 
staande, .  omdat  het  Gouvernement  nooit  openbare  scholen 
onder  die  lieden  heeft  gebouwd,  doch  dit  overliet  aan  d( 
R.-K.  en  Evangelische  Broedergemeente  en  tót  nu  toe  gaij 
dat  zelfde  Gouvernement  slechts  een  subsidie  van  f  3(X 
per  ] aar. 

Wordt  het  maximum  op  10  leerlingen  gesteld,  dan  word! 
hierdoor  aan  de  missies  gelegenheid  gegeven  het  beschaving*1 
werk  voort  te  zetten  en. uit  te  breiden.  De  schooltjes  kunnet 
primitief  zijn  en  het  bestuur  dier  missiescholen,  welke  dooi 
minder  dan  20  Boschnegers  of  Indianen  worden  bezoekt 
zouden  tevreden  moeten  zijn  met  de  geringe  vergoeding  vai 
f  1500  als  salaris  voor  den  onderwijzer  per  jaar. 

Dit  salaris  zon  kunnen  worden  opgenomen  in  de  regeling 
bedoeld  bij  art.  40,  terwijl  de  vergoeding  van  f  15Ö0  vop: 
bouw  en  eerste  inrichting  der  hierbedoelde  scholen  ware  oj 
te  nemen  in  een  zesde  lid  van  art.  42. 

Hu  wat  betreft  art.  45,  lid  2.  Dit  artikel  voldoet  in  lie 
gekeel  niet  aan  de  gelijkstelling.  De  besturen  der  R.-K 
sckolen  hebben  groote  sommen  gelds  in  Holland  moetei 
opnemen  om  die  schoolgebouwen  neer  te  zetten.  Yan  dit 
sommen  moeten  jaarlijks  rente  en  aflossing  worden  betaald 
Wil  men  dus  gelijkstelling,  dan  moet  die  last  op  het  Gouver 
nemept  overgaan.  De  Memorie  van  Toelichting  zegt  een 
voudig,  dat  een  regeling  als  in  Holland  hier  moeilijk  kaï 
getroffen  worden. 

.Over  de  vraag,  waarom  dat  niet  kan,  laat  de  Memorie  ziel 
niet  verder  uit. 

De  tegemoetkoming  van  artikel  45,  lid  2,  zal  wel  zoo  onge 
veer  de  rente  weergeven  van  het  kapitaal,  hetwelk  benoodigc 
is  geweest,  d.  w.  z.  in  den  tijd,  dat  het  veel  goedkooper  was 
voor  den  bouw  van  lagere  scholen  in  de  districten,  doch  nie 
van  die  in  de  stad  en  voor  scholen  voor  m.u.l.o  en  n.l.o. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  daar  eenige  voorbeeldei 
van  kunnen  geven,  maar  ik  zal  mij  daarvan  kortheidshalvi 
onthouden. 

Het  komt  mij  alleszins  billijk  voor,  om  in  art.  4-5,  lid  1 
te  lezen  in  plaats  van  de  woorden  ,, lager  onderwijs”,  ,, lager 
uitgebreid  lager  en  meer  uitgebreid  lager  onderwijs”  en  ke 
■tweede  lid  te  lezen  als  volgt: 

,,Deze  tegemoetkoming  bedraagt: 
per  school  voor  uitgebreid  lager  of  meer  uitgebrek 
lager  onderwijs  f6,50  voor  eiken  leerling  van  liet  ge 
middelde  aantal  leerlingen ; 

per  school  voor  lager  onderwijs  in  de  stad  Paramarib 
f  3,50  voor  eiken  leerling  van  het  gemiddelde  aanta 
leerlingen ; 

per  school  voor  lager  onderwijs  in  de  districten  f  S0 
vermeerderd  met  f  2  voor  eiken  leerling  van  het  gexnid 
delde  aantal  leerlingen.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meen  te  mogen  vermoeden,  da 
de  Minister  op  het  oogenblik  liever  zich  zijn  oordeel  ove 
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(Feber  e.  a.) 

deze  redactiewijzigingen  voorbehoudt.  Ik  zou  mij  daarom 
willen  bepalen  tot  de  vraag  aan  den  Minister,  of  déze  bereid 
is  nopens  de  redactiewijzigingen,  die  ik  zooeven  heb  aange¬ 
geven,  alsnog  in  overleg  te  treden  met  de  koloniale  Overheid 
in  Suriname.. 

De  heer  de  Graaf f.  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Uit  den  aard  der  zaak  zou  het  mij  niet  mogelijk 
zijn,  om  nopens  de  redactiewijzigingen,  die  door  den  geachten 
afgevaardigde  den  heer  Feber  zijn  aangegeven,  hier  aan¬ 
stonds  een  oordeel  uit  te  spreken.  Dit  wordt  ook  door  den 
geachten  spreker  niet  verwacht.  Ik  kan  hem  alleen  de  ge- 
wenschte  toezegging  geven,  dat  ik  zal  voldoen  aan  zijn  ver¬ 
zoek  om  met  de  Koloniale  Overheid  ter  zake  in  overleg  te 
treden  en  het  oordeel  van  den  Gouverneur  in  te  winnen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  onderartikel  88  zonder 
hcofdelijke  stemming  aangenomen. 

Do  onderar tik-elen  89  tot  en  met  143  worden  achtereen¬ 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  onderartikel  144,  luidende: 

„Verschillends  uitgaven  in  het  belang  van  de  volks¬ 
gezondheid  f  10  250.” , 

waarop  is’  voorgestold  door  de  heeren  Ijzerman,  Albarda, 
van  Zadelhof!  en  mevrouw  de  Vries— Bruins  een  amendement 
(Stuk  n°.  11.  1).  strekkende  om  het  bedrag  van  f  10  250  te 
yerhoogen!  tot  £  14  450. 

De  beer  Ijzerman  verkrijgt  bet  woord  ter  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  het¬ 
geen  ik  gisteren  over  deze  amendementen  gezegd,  neb,  aan 
ik  mij  tot  een  zeer  korte  toelichting  bepalen.  Dit  amendement 
betreft  een  kleine  verhooging  van  het  artikel  tot  het  bedrag 
van  f  144-50.  Deze  verhooging  dient  uitsluitend  tot  bestrijding 

van  de  hesmettelijke  volksziekten.  --lij. 

Ik  heb  reeds  gisteren  op  de  geweldige  economische  betee- 
kenis  van  deze  bestrijding  gewezen.  Ik  kan  er  aan  toevoegen, 
dat  bet  hier  geen  buitengewoon  royale  uitgave  betrelt.  tfij 
de  vaststelling  van  de  voorloopige  begrootmg  van  Suriname 
heeft  de  Gouverneur  indertijd  uitdrukkelijk  verklaard,  dat 
hij  zich  tot  het  uiterste  minimum  heeft  beperkt,  met  het  oog 
op  den  financieelen  toestand  van  het  moederland. 

Waar  gisteren  de  Minister  eenigszms  twijfel  heeft  geopperd 
aan  de  mogelijkheid,  of  met  de  bestrijding  van  de  besmette- 
lijke  volksziekten  in  Suriname  belangrijke  resultaten  konden 
worden  bereikt,  moet  ik  er  op  wijzen,  dat  dit  toch  in  strijd  is 
met  de  ervaring,  die  opgedaan  is  in  een  andere  kolonie,  waar 
de  bevolking  zeker  niet  op  een  veel  hooger  ontwikkelingspeil 
staat,  namelijk  in  Porto-Rico,  waar  90  pet.  van  de  bevolking 
door  de  mijnwormziekte  is  aangetast  en  waar  dom  stelsel¬ 
matige  bestrijding  en  saineering  men  dis  ziekte  bijpa  vol¬ 
komen  beeft 'onderdrukt,  terwijl  binnen  een  paar  jaar  de 
sterfte  aan  gele  koorts  en  malaria  tot  op  de  helft  is  terug¬ 
gebracht. 

Het  amendement  wordt  nog  ondersteund  door  de  heeren 
van  der  Waerden  en  Schaper  en  maakt  mitsdien  een  onder¬ 
werp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  de  Graaf  f.  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Het  bij  art.  144  aangevraagd  bedrag  is  door  mu 
teruggebracht  tot 'de  voor  192-2  uitgetrokken  cijfers.  Zooals 
ik  reeds  gisteren  heb  uiteengezet,  dwong  mij  daartoe  de 
besliste  stelregel,  door  de  Regeering  aangenomen,  om  voor 
de  koloniën  Suriname  en  Curagao  de  Rijksbijdragen  voor  het 
jaar  1923  niet  te  doen  uitgaan  boven  net  bedrag  der  snb- 

gidies  voor  1922.  .  „ 

Naar  mijn  meening  bestaat  in  deze  alleszins  mogelijkheid 

In  de  eerste  plaats  echter  zou  ik  willen  opmerken,  dat  al 
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(Minister  de  Graaff.) 

te  zeer  zich  langzamerhand  gaat  vormen,  ten  gevolge  van 
allerlei  beschouwingen  van  dien  aard,  die  onder  de  aandacht 
van  het  publiek  worden  gebracht,  de  voorstelling,  alsof  werke- 
lijk  de  gezondheidstoestand  in  Suriname  buitengewoon 
ongunstig  zou  zijn.  Dit  is  een  voorstelling  van  zaken,  die 
zeker  ver  van  juist  is.  Ik  kan  hier  o.  a.  wijzen  op  liet  volgends 
bewijs  van  het  tegendeel.  Verleden  jaar  is  een  medische 
autoriteit  uit  de  kolonie  Suriname  afgevaardigd  naar  een 
conferentie  op  geneeskundig  gebied  te  Georgetown,  de  hoofd¬ 
plaats  van  Demarary.  Die  medicus  heeft  daar  uitgebreide 
onderzoekingen  ingesteld  naar  den  toestand  te  Georgetown, 
waar  men  sinds  jaren  belangrijke  bedragen  heeft  uitgegeven 
voor  verbetering  van  den  gezondheidstoestand.  Een  ver¬ 
rassende  conclusie  nu  in  dat  alleszins  belangwekkend  rapport 
is  wel  deze  geweest,  dat  feitelijk  de  algemeene  toestand  in 
dat  opzicht  voor  Paramaribo  beter  was  dan  die  van.George- 
town,  o.  a.  dat  het  cijfer  van  de  kindersterfte  gunstiger  was 
te  Paramaribo. 

Ik  haal  dit  feit  alleen  aan  om  zoo  mogelijk  te  voorkomen, 
dat  zich  al  meer  de  legende  gaat  verspreiden,  alsof  Suriname 
een  oord  van  verschrikking  zou  zijn  uit  een  gezondheidsoog- 
punt.  Dit  is  toch  zeker  niet  het  geval. 

Dit  neemt  niet  weg,  dat  ook  in  Suriname  verschillende 
maatregelen  noodig  zijn,  om  bepaalde  ziekten,  in  de  eerste 
plaats  de  mijnwormziekte,  krachtig  te  bestrijden.  Ik  spreek 
niet  eens  van  malaria  en  dergelijke.  Uit  eigen  ondervinding 
weet  ik,  boe  buitengewoon  moeilijk  bet  is  tegenover  die  ziek-, 
ten  blijvend  succes,  ik  mag  wel  zeggen  eenig  succes  in  uit-, 
gebreiden  kring,  in  tropische  landen  te.  verkrijgen.  Maar 
over  die  inderdaad  een  overwegende  plaats  innemende  ziekten 
handelt  het  onderwerpelijke  artikel  niet.  Het  betreft  daarbij 
alleen  de  algemeene  Overheidszorgen  op  hygiënisch  gebied. 

Daarop  heeft  deze  begrootingspost  betrekking  en  waar  de 
financieele  grens  nu  eenmaal  niet  toelaat  om  verder  te. gaan 
dan  tot  het  bedrag  van  de  Rijksbijdrage,  zooals  deze  in  de 
ontwerp-hegrooting  is  aangegeven,  komt  het  mij  voor,  dat 
er  inderdaad  geen  voldoende  reden  bestaat  om  voor  het 
oogenhlik,  ondanks  de  slechte  tijdsomstandigheden,  het 
bedrag,  dat  voor  dat  doel  in  het  vorige  jaar  beschikbaar  is 
gesteld,  te  verhoogen. 

Intusschen  heb  ik  gisteren  een  weg  aangegeven  om,  wan¬ 
neer  inderdaad'  zich  dringende  behoefte  mocht  voordoen,  om 
voor  de  hier  besproken  doeleinden  over  eenig  meerder  ge.u 
te  beschikken,  het  koloniaal  bestuur  daartoe  in  staat  te  stel¬ 
len,  zonder  dat  aan  bet  cijfer  der  Rijksbijdrage  geweld 
behoeft  te  worden  aangedaan.  .  n 

Wanneer,  zooals  ik  gisteren  uiteenzette,  aan  den  Vjoujer- 
neur  de  gelegenheid  kon  worden  geopend  om  door  middel 
van  besparing  op  andere  uitgaven  daartoe  te  komen,  zou  in 
verschillende  opzichten  bevrediging  zijn  te  geven  De  oplos- 
sinf  zou  dan  hierop  neerkomen,  dat  in  dergelijke  gevaLen 
voor  maatregelen,  betrekking  hebbende  op  de  volksgezond¬ 
heid  voor  zoover  begrepen  in  de  onderwerpelijke  met  over¬ 
genomen  of  niet  verhoogde  artikelen,  beschikt  zou  mogen 
worden  over  bespaarde  gelden,  binnen  de  grenzen  derhalve 
van  de  Rijksbijdrage,  behoudens  dat  de  uitgaven  zich  zouden 
moeten  beperken  tot  het  loopende  begrootmgsjaar  en  dus  met 
van  onvermijdelijke  consequenties  zouden  _ mogen  zijn  ook 
ten  aanzien  van  volgende  jaren.  Op  die  wijze  zou  “ogelij 
het  doel  kunnen  worden  bereikt,  met  alleen  voor  den  P  - 
van  artikel  144,  maar  ook,  voor  zooveel  noodig,  voor  de  daarop 
volgende  artikelen.  Wanneer  in  dien  zin  gehandeld  kon 
worden  ten  aanzien  van  Suriname  en  Cura^ao  zou  daarmede 
tevens  in  groote  mate  te  gemoet  worden  gekomen  aan  een 
van  de  voornaamste  redenen  van  de  telkens  zich  herhalen 
moeilijkheden  tusschen  de  koloniën  en  het  moederland,^ 
wrijving,  die,  ook  naar  mijn  eigen  ervaring,  inzonderheid 
wel  voortvloeit  uit  de  omstandigheid,.  dat  de  Mimster  ^ge 
dwongen  is  star  vast  te  houden  aan  de  eisehen  van  het  hud„et, 
terwijl  uit  den  aard  der  zaak  bij  het  bestuur  van  ■ 
herhaaldelijk  behoefte  wordt  gevoeld  aan  zekere 
voor  bepaalde  doeleinden,  wanneer  de  eiscben  van  het  ooDe  - 
blik  in  die  richting  gaan. 

De  heer  lüeerelioper :  Tien  jaar  geleden  heeft  men  dezelfde 
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(Minister  de  Graaff  e.  a.) 

posten  geschrapt  en  toen  was  er  toch  nog1  niemand,  die  aan 
„bezuiniging”  dacht. 

De  heer  de  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Terugkomend 
op  de  schrapping  der  verhooging  van  artikel  144,  is,  zooals 
ik  zeide,  de  strikte  beperking  van  de  Rij  ksbij  drage  de  be¬ 
weegreden  g'eweest,  die  er  mij  toe  heeft  geleid  om  ten  op¬ 
zichte  van  dien  post  in  het  begrootingsontwerp  niet  verder 
te  gaan  dan  tot  het  bedrag  van  het  vorig  jaar.  Ik  zou  de 
Kamer  ernstig  willen  verzoeken  om  mij  in  deze  te  volgen. 

Wanneer  ik  dit  verzoek  tot  de  Kamer  richt,  moet  ik  er 
dadelijk  bij  voegen,  dat  ik  dit  feitelijk  niet  zoozeer  doe  als 
Minister  van  Koloniën.  Het  spreekt  vanzelf,  dat  mij  als  zoo¬ 
danig  niets  aangenamer  kan  zijn  dan  dat  voor  koloniale  doel¬ 
einden,  die  op  zich  zelf  sympathiek  zijn,  zooveel  mogelijk 
geld  beschikbaar  wordt  gesteld.  Wanneer  ik  niettemin  daar¬ 
tegen  opkom,  doe  ik  dat  als  deel  uitmakend  van  de  Neder- 
landsche  Regeering,  neem  ik  als  het  ware  daarbij  in  de 
plaats  van  mijn  ambtgenoot  van  Financiën.  De  algemeens 
gedragslijn,  die  ten  aanzien  der  cijfers  van  de  Staatsbegroo- 
ting  is  gevolgd  en  die  ook  in  de  begrootingsontwerpen  voor 
Suriname  en  Cura^ao  is  voortgezet,  in  verband  met  den 
nauwen  onderlingen  samenhang,  verbiedt  zeer  bepaald  aan 
de  Rijksbijdrage  verdere  uitbreiding  te  geven  dan  ik  hier 
heb  uiteengezet. 

Door  het  middel  aan  te  grijpen,  dat  ik  zooeven  heb  om¬ 
schreven,  kan  tevens  worden  bereikt,  dat  in  de  koloniën  zelf 
het  besef  levendig  wordt  gehouden  te  moeten  blijven  binnen 
de  grenzen  van  het  budget  en  binnen  die  grenzen  zooveel 
mogelijk  zuinigheid  te  moeten  betrachten.  Voor  Suriname 
wel  in  de  eerste  plaats  mag  zuinigheid  dringund  noodig 
heeten.  Het  bedrag,  dat  door  het  moederland  als  bij¬ 
drage  aan  die  kolonie  wordt  verstrekt,  is  belangrijk  en 
alleen  door  groote  spaarzaamheid  is  het  te  voorkomen,  dat  de 
tekorten  opnieuw  zich  jaarlijks  uitbreiden.  Niettegenstaande 
de  zorg  voor  de  volksgezondheid  in  het  algemeen  ook  door 
mij.  van  groot  belang  wordt  geacht,  zou  ik  willen  voorstellen 
de  in  het  amendement  van  den  heer  Ijzerman  bedoelde  ver-  | 
hooging  niet  te  aanvaarden,  zij  het  dan,  zoo  mogelijk,  met 
toelating  van  zoodanige  machtiging,  als  ik  zooeven  heb 
omschreven. 

De  heer  Ijzerman :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minister 
heeft  in  zijn  beantwoording  een  feit  genoemd,  dat  mij  tot 
een)  kort  woord  van  repliek  dwingt.  Zijn  Excellentie  heeft 
zich  beroepen  op  een  rapport  van  een  medische  autoriteit, 
waaruit  blijkt,  dat  de  hygiënische  toestand  inJ  Britsch  Guyana, 
speciaal  te  Georgetown,  zooveel o n guns t i ger  is  dan  in  Suri¬ 
name,  speciaal  te  Paramaribo.  Ik  wil  daartegenover  opmer¬ 
ken,  dat  die  medische  autoriteit  verxno  e  del  ij  k  een  warm  voor¬ 
stander.  van  .  de  door  mij  voorgestelde  amendementen  is. 
Bovendien  wijs  ik  er  op,  dat  de  Minister  bij  zijn  weergave 
van  dat  rapport  niet  geheel  volledig  is  geweest,  want,  als  j 
hij  het  rapport  geheel  leest,  zal  hij  zien,  dat  do  samensteller  ! 
een  verklaring  geeft  van  het  feit,  dat  ondanks  dien  beteren 
medischen  dienst  in  Britsch  Guyana'  daar  de  sterftecijfers 
hooger  zijn.  Hij  wijst  er  ook  op,  dat  do  sterftestatistiek  van 
Suriname  o.a.  door  het  ontbreken  van  een  volkstelling  zeer 
onbetrouwbaar  is,,  terwijl  hij  er  tevens  de  aandacht  op  vestigt, 
dat  Georgetown  in  hygiënisch  opzicht  veel  ongunstiger  ligt 
dan  Paramaribo,  nl.  vlak  aan  de  zee,  en  beneden  den  zee¬ 
spiegel  is  gebouwd.  In  de  derde  plaats  wijst  hij  er  op,  dat 
de  toestanden  van  het  platteland  in  Britsch  Guyana  veel 
ongunstiger  zijn  dan  in  Suriname,  omdat  men  daar  vrij  dicht¬ 
bevolkte  streken  heeft,  die  zoo  laag  liggen,  dat  zij  een  deel 
van  het  jaar  onder  water  staan,  wat  ook  op  de  verbreiding 
van  malaria,  enz.,  natuurlijk  van  invloed  is. 

Ten  slotte  vestigt  hij  nog  de  o  and  acht  op  de  bijzondere 
oorzaken  van  de  groote.  zuigelingensterfte  te  Georgetown, 
maai  kortheidshalve  zal  ik  op  deze  zaak  niet  verder  ingaan. 

Ik  meen  te  hebben  aangetoond,  dat  een  beroep  op  Demarara 
geen  argument  is  tegen  mijn  amendementen. 

De  heer  Schokldng:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  behoef 
den  Minister  nauwelijks  te  zeggen,  dat  wij  ons  geheel  aan-  | 


(Schokking  e.a.) 

sluiten  bij  hetgeen  hij  heeft  opgemerkt  met  betrekking  to 
de  wenschelijkheid  —  heter  nog  de  noodzakelijkheid  —  on 
zich  bij  de  verschillende  begrootingen  te  honden  aan  dei 
regel,  door  de  Eegeerins*  gesteld,  dat  de  eenmaal  uitga 
trokken  bedragen  niet  zullen  worden  overschreden.  Nu  heef 
de  Minister  echter,  waar  hij  zelf  de  groote  beteekenis  var 
het  thans  bespreken  onderwerp  erkent,  wat  ook  moeilijk  vooi 
tegenspraak  vatbaar  is,  gezegd:  ik  wensch  mij  mijn  vrij  heit 
voor  te  behouden,  maar  ik  zal  in  overleg  met  den  Gouvemem 
wel  trachten  het  hiervoor  noodige  geld  te  vinden.  Ik  laai 
in  het  . midden,  of  dat  in  het  algemeen  een  gewenschte  be¬ 
handeling  van  zaken  is.  Niet  dat  ik  tegen  soepelheid  ben 
maar  zoolang  wij  de  beoordeeling  hebben  van  tot  bepaakk 
sommen  uitgetrokken  posten  op  de  begrootingen,  zal  dr 
Regeering  zich  daaraan  in  het  algemeen  moeten  houden.  R 
herhaal,  ik  ben  niet  tegen  soepelheid,  en  meen,  dat  in  hei 
algemeen  degenen,  die  met  het  beheer  belast  zijn,  tot  zekere 
hoogte  de  vrije  band  moeten  hebben,  maar  dan  moet  dat  tof 
uiting  komen  in  de  wijze  van  behandeling. 

Wij  staan  bier  echter  in  de  tweede  plaats  voor  het  feit, 
dat,  met  betrekking  tot  een  bepaalde  ziektebestrijding,  een 
belangrijke  steun  verkregen  wordt  van  bet  Rockefeller 
Institute.  Heb  ik  goed  gelezen,  dan  zal,  als  onzerzijds  geen 
medewerking  verzekerd  wordt,  dat  ,, institute”  zich  terug 
trekken.  Mocht  dat  het  geval  zijn,  dan  zijn  wij  veel  verder 
van  huis,  want  dan  zal  de  Regeering  zich  niet  kunnen  ont¬ 
trekken  op  dit  punt  en  zal  het  veel  meer  kosten. 

Daarom  dring  ik  er  bij  den  Minister  op  aan  een  zoodanige 
verklaring  te  geven,  dat  het  ons  mogelijk  wordt  tegen  deze 
amendementen  te  stemmen.  Maar  dan  moet  er  zekerheid  zijn 
met  betrekking  tot  die  beide  punten,  zoodat  de  Minister  er 
voor  zal  zorgen,  dat  de  zaak  op  zoodanige  wijze  uordt  behan¬ 
deld.  dat  de  Rockefeller  Foundation  zich  niet  terugtrekt  en 
dat  op  een  anderen  pest  een  zoodanige  bezuiniging  komt,  dat 
de  Minister  het  geld  er  voor  v/eet  te  vinden.  Een  vage  toe¬ 
zegging  is  met  betrekking  tot  dit  punt  moeilijk  te  aan¬ 
vaarden. 

De  heer  Schaper:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  toch 
willen  vragen,  wat  de  heer  Schokking  van  den  Minister  ver-1 
langt.  Een  verklaring  is  geen  geld,  en  daar  komt  het  hier! 
op  aan.  De  Minister  heeft  verklaard,  dat,  als  de  Gouverneur 
bezuinigen  kan,  het  geld  er  misschien  wel  komt,  maar  dat 
is  een  verklaring  van  niets.  Een  Gouverneur  kan  met  deze 
schrale  begrooting  niet  bezuinigen,  of  hij  moet  het  zoo  doen,  i 
dat  het  toch  weer  aan  de  andere  zijde  kwaad  sticht.  De 
Minister  wil  eigenlijk  van  den  Gouverneur  een  kalf  met  vijf 
pooten.  En  wat  wil  de  heer  Schokking?  Dat  de  Minister  nog: 
een  verklaring  geeft!  En  welke? 

• 

De  ^heer  Kleerekoper :  Dat  de  heer  Schokking  tegen  het 
amendement  kan  stemmen.  Dat  hebt  gij  zelf  zoo  gezegd. 

De  heer  Schokking:  De  heeren  weten  wel,  dat  wij  niet 
tegen  een  voorstel  stemmen,  omdat  zij  het  hebben  gedaan, 
dus  dan  moeten  zij  van  mijn  spreken  ook  geen  verkeerde 
uitlegging  geven. 

De  heer  Schaper:  Laat  de  Minister  dan  het  amendement  ! 
overnemen:  dan  behoeven  de  heeren  niet  met  een  zuur 
gezicht  tegen  te  stemmen.  Een  herhaalde  verklaring  geeft 
in  deze  toch  niets.  En  als  dé  Minister  dit  niet  doet.  laten 
de  heeren  Schokking  c.  s.  dan  de  stem  van  hun  geweten 
volgen,  door^  in  het  belang  van  de  volksgezondheid  op 
Suriname  vóór  het  amendement  te  stemmen. 

De  heer  de  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Op  zich  zelf  zou  ik  mij  bereid  kunnen  verklaren 
om  het,  amendement  over  te  nemen,  maar  ik  mag  dat  niet 
doen .  Ik  moet  mij  houden  aan  den  algemeenen  regel,  dien 
de  Regeering  zdch  heeft  gesteld,  en  mij  dus  in  het  algemeen 
onthouden  van  overneming  van  voorstellen,  die  tot  ver¬ 
hooging  der  Rijksbijdrage  zouden  leiden. 

Deze  post  heeft  echter  geen  betrekking  op  het  Rockefeller- 
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linfeter  d©  Graaff  e.  a.) 


stituut.  Op  da  Rockefeller  Foundation  beeft  alleen  betrek- 
ag  de  onder  artikel  145a  voorgestelde  nieuwe  post  van 
9000.  Het  betreft  bier  de  gewone  zorg  van  de  Overbeid 
or  den  algemeenen  gezondheidstoestand  en  daarvoor  acbt 
een  verhooging  als  de  tbans  voorgestelde  niet  volstrekt 
odzakelijk.  Ook  uit  dien  boofde  zou  ik  in  deze  tijds- 
i3tandigbeden  bet  amendement  niet  kunnen  ondersteunen. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs, 
ar  oordeel  over  bet  amendement  mede  te  deelen. 

De  beer  Albarda,  lid  van  de  Commissie  van  Rapporteurs: 
ijnhser  de  Voorzitter!  De  drie  aanwezige  leden  van  de 
linmissie  van  Rapporteurs  bevelen  eenparig  de  aanneming 
n  bet  amendement  van  den  beer  Ijzerman  c.  s.  bij  de 

uner  aan. 

j 

De  beraadslaging  wordt  gesloten., 

Het  amendement  van  den  beer  Ijzerman  c.  s,  (Stuk  n°.  11, 
wordt  verworpen  met  35  tegen  23  stemmen. 

Tegen  bobben  gestemd  mejuffrouw  van  Dorp,  do  boeren 
n  Gijn,  Heukels,  Lovink,  Tilanus,  Duymaer  van  Twist, 
toeck  Henkemans,  Stulemeijc-r,  Nolens,  Suring,  A.  Colijn. 
n  Scbaik,  Scbokking,  van  Dijk,  Bonguerto,  Kersten,  Krij- 
r,  Weitkamp,  Bakker,  van  der  Molen,  van  den  Heuvel, 
bent,  Wintermans,  Ruiten,  Beumer,  Flesikens,  van  Wijn- 
rgen,  Engels,  Micbielsen,  Kuiper,  Deckew,  Bulten,  Moerel, 
n  Rijzewijk  en  de  Voorzitter. 

Vóór  bebiben  gestemd,  de  boeren  Visseber,  Hugenboltz,  van 
letzelaer  van  Dubbeldam,  Dresselboiys,  Albarda,  Brautigam, 
•  zenmni,  mevrouw  de  Vries, — Bruins,  de  boeren  van  der 
borden,  Eeber,  Schaper,  de  Boer,  Kleerekoper,  J.  ter  Laan, 
,  ter  Laan,  mojuffrouw  Westerman,  do  beeren  van  Braam- 
ek,  Oud,  Boon,  van  den  Tempel,  Duys,  Smeonk  en  Ger- 
tson. 

1 

Onderartikel  144  wordt  zonder  bcofclelijko  stemming  aau- 

nomen. 

Beraadslaging  over  onderartikel  145,  luiden dé: 

„Bezoldigingen  of  verlof bezol  dig  in  gen  en  toelagen  Van 
bet  personeel  bij  den  gezondheidsdienst,  f3000,”, 

wlaarop  is  vcorge&teld  een  amendement  (Stuk  n°.  11,  2) 
or  de  beeren  Ijzerman,  Albarda,  van  Zadelhof  f  en  mevr. 
Vries* — Bruins,  strekkende  bet  onderartikel  te  lezen: 

„Bezoldigingen  of  Verlofbezoldigingen  en  toelagen  van 
den  hoofdopzichter  oij  den  gezondheidsdienst,  de  op¬ 
zichters  en  verdere  beambten  bij  dezen  dienst,  15  500.” 


bier  met  de  koloniale  voorstellen  kunnen  meegaan.  Dat  is 
intusschen  niet  bet  geval  en  daarom  moet  ik  van  bet  stand¬ 
punt  der  Regeering  opnieuw  opkomen  tegen  hetgeen  is  voor¬ 
gesteld. 

De  beer  Drcssellmys :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wensch’ 
met  een  enkel  woord  te  motiveeren  waarom  ik,  terwijl  ik 
voor  bet  vorige  amendement  gestemd  heb,  tegen  dit  amende¬ 
ment  zal  stemmen.  Ik  geloof,  dat  de  Minister  gelijk  beeft 
als  bij  zegt,  dat  er  verschil  is  in  urgentie  tusscben  de  beide 
posten.  Wel  is  waar  zou  bij  aanneming  van  bet  amendement 
een  nuttige  zaak  geschieden,  maar  toch  niet  eene,  die  zoo 
noodzakelijk  is  als  die  bij  bet  voorgaande  amendement  be¬ 
trokken  was.  Straks  zullen  wij  komen  aan  de  zaak  van  de 
Rockefeller  Institution  en  dan  hoop  ik,  dat  de  Minister  niet, 
zooals  uu,  weinig  sympathie  voor  de  zaak  zal  voelen,  maar 
zooveel  sympathie,  dat  bij  bet  amendement  zal  overnemem 
Nu  er  bezuinigd  moet  worden  en  uitgesteld  wat  niet  zeer 
dringend  noodig  is,  moet  ik  de  argumenten  van  den  Minister 
tegen  dit  amendement  als  juist  erkennen, 

De  Voorzitter:  Mag  ik  thans  de  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs  verzoeken,  baar  gevoelen  over  bet  amendement  mede  te 
deelen  ? 

De  beer  Albarda,  lid  van  de  Commissie  van  Rapporteurs: 
Mijnbeer  de  Voorzitter!  Van  de  aanwezige  leden  van  de 
Commissie  van  Rapporteurs  zijn  twee  tegen  bet  amendement, 
omdat  zij  meenen,  dat  de  zaak  niet  zoodanig  urgent  is,  dat 
aanneming  van  bet  amendement  aanbeveling  verdient,  Eén 
lid  van  de  Commissie  is  vóór  bet  amendement. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten.; 

Het  amendement  van  den  beer  Ijzerman  ö.sL  (Stuk  n°,  11, 
2)  wordt  verworpen  met  44  tegen  15  stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  Vissoher,  van  Boetzelaer 
van  Dubbeldam,  Dressslbuys,  mejuffrouw  van  Dorp,  del 
beeren  van  Gijn,  Heukels,  Lovink,  Tilanus,  Duymaer  van 
Twist,  Eeber.  Stulemeijer,  de  Boer,  Nblgns,  Suring,  A.  Colijn, 
van  Schalk,  Scbokking,  van  Dijk,  mejuffrouw  Westerman,  da 
beeren  Bongaerts,  Kersten,  Krijger,  Weitkamp,  Bakker, 
Bomans,  Schouten  ,van  der  Molen,  van  den  Heuvel,  Smeeob, 
Ament,  Wintermans,  Rukten,  Beumer,  Fleskens,  van  Wijn¬ 
bergen,  Engels,  Micbielsen,  Kuiper,  Denkers,  Bulten,  Moerel, 
van  Rijzewijk,  Gerretson  en  do  Voorzitter. 

Vóór  bebbeni  gestemd  de  beieren  Hugenboltz,  Alblarda,  Br'auU 
tigam.  Ijzerman,  mevrouw  de  Vriesi — Bruins,  de  beeren  van 
der  Woerden,  Schaper,  Kleerekoper,  J.  ter  Laan,  K.  ter  Laan, 
van  Braambeek,  Oud,  Boon,  van  den  Tempel  en  Duys. 

Onderartikel  145  wordt  zonder  boofdelijke  stemming  aan¬ 


De  beer  Ijzerman  verkrijgt  bet  woord  tot  toelichting  van 
t  amendement  en  zegt:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wensch 
een  op  te  merken,  dat  dit  amendement  betreft  de  reorga- 
;atie  van  den  geneeskundigen  dienst  in  Suriname,  waar- 
drent  ik  gisteren  heb  voorgelezen  de  verklaring  van  den 
uverneur  en  de  eenstemmige  uitspraak  van  de  Koloniale 
iten,  dat  deze  uitgave  ook  in  bet  huidige  tijdsgewricht  een 
afwijsbare  eiscb  is.  Meer  behoef  ik  tbans  hiervan  niet  te 
?gen. 

Het  amendement  wordt  nog  ondersteund  door  do  beeren 
n  der  Waerden  en  Hugenboltz  en  maakt  derhalve  een 
derwerp  van  beraadslaging  uit, 

De  beer  de  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Mijnbeer  de 
lorzitter !  Ten  aanzien  van  bet  amendement  op  artikel  145 
>et  ik  dezelfde  beschouwingen  aanvoeren  als  zooeven.  De 
gentie  tot  verhooging  is  ook  daarbij  niet  van  dien  aard. 
fc  van  onvermijdelijkbeid  mag  worden  gesproken.  Liet  bet 
stek  van  de  begrooting  bet  toe,  dan  zou  ik  niettemin  ook 


1 


genomen. 

Beraadslaging  oVeir  'bet  amendement  van  de  beeren  Ijzer¬ 
man,  Albarda,  van  Zadelkoff  on  mevrouw  de  Vries— Bruins, 
(Stuk  n°.  11,  3)  strekkende  om  na  ondei  artikel  145  in  te 
voegen  een  artikel  145a,  luidende: 

„Aanschaffing  en  onderhoud,  zoomede  aanhuur  van 
karren,  trekvee,  gereedschappen  en  andere  hulpmiddelen 
ten  behoeve  van  den  gezondheidsdienst,  Iconen  voor  liet 
bedieningspersoneel  daarvan  en  verdere  uitgaven 
f  12  000,”  ■ 

De  beer  Ijzerman:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Waar  dit 
amendement  in  nauw  verband  staat  met  bet  vorige,  dat  zoo¬ 
even  door  de  Kamer  is  verworpen,  trek  ik  dit  amendement  in. 


Aangezien  bet  amendement  door  de  voorstellers,  is  inge¬ 
trokken!,  maakt  het  geien:  onderwerp  van  beraadslaging  méér 

uit. 
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Vaststelling  van  do  koloniale  huishoudelijke  begroeting  van  Suriname  voor  1923. 


(Ijzerman  e.  a.) 

Onderartikel  146  wordt;  zonder  beraadslaging  en  zonder 
boofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  het  amendement  Van  de  heeren  Ijzer¬ 
man,  Albarda,  van  Zadelhoff  en  mevrouw  de  Vries — Bruins 
(Stuk  n°.  11,  4),  strekkende  om  na  onderartikel  146  in  te 
voegen  een  artikel  146cr,  luidende; 

„Eesten  van  hygiënische  propaganda  f  3000.” 

De  heer  Ijzerman  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt;  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch 
speciaal  de  aandacht  van  de  Eamer  op  dit  amendement  te 
vestigen,  omdat  het  betreft  de  bekende  quaestie  van  de  Rocke¬ 
feller  Foundation.  Ik  kan  de  schrapping  van  dezen  post  met 
geen  zachter  woord  aanduiden  dan  met  de  woorden,  waarmee 
de  Nieuwe  Rotterdamsche  Courant  ze  heeft  aangeduid;  „een 
verbijsterend  feit!” 

Schrapping  van  dezen  post  is  feitelijk  het  tegendeel  van 
vermindering  van  uitgaven,  want  het  is  bekend,  dat  wanneer 
wij  deze  kleinigheid  niet  bijdragen  aan  de  bestrijding  van 
de  mijnwormziekte,  er  alle  kans  bestaat,  dat  de  Rockefeller 
Foundation  haar  handen  van  Suriname  aftrekt.  En  liet  is 
eigenlijk  een  eisch  van  fatsoen  voor  ons  Gouvernement  om 
die  instelling,  welke  zooveel  duizenden  aan  de  Surinaamscke 
bevolking  ten  koste  legt,  een  bescheiden  steun  voor  haar  werk 
niet  te  onthouden. 

Het  amendement  wordt  nog  ondersteund  door  de  heer  en 
Schaper,  Boon  en  Duys  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp 
yan  beraadslaging  uit. 

De  heer  do  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Door  den  heer  Ijzerman  is  herinnerd  aan  den 
titel:  5, Een  verbijsterend  feit”,  waaronder  het  onderwerp  der 
mijnwormziekte  is  behandeld  in  de  Nieuwe  Rotterdams cko 
Courant.  Ik  heb  gisteren  met  betrekking  tot  deze  zaak  reeds 
doen  blijken,  dat  het  meest  verbijsterende  feit  voor  mij  daar¬ 
bij  is  de  omstandigheid,  dat  de  arbeid  van  de  Rockefeller 
Foundation  niet  op  hechter  basis  is  begonnen  en  geregeld.  Ik 
legde  er  inzonderheid  den  nadruk  on,  dat  de  latere  voorzienin¬ 
gen  voor  het  blijvend  succes  van  de  behandeling  zonder  twijfel 
veel  moeilijken  nog  mogen  boeten  en  veel  grooter  zorg  nog 
vereischen  dan  de  aanvankelijke  genezing  zelf,  en  dat  wel 
in  de  eerste  plaats  dat  onderwerp  zorgvuldige  regeling  had 
vereischt. 

Mijn  waardeering  voor  de  zaak  in  het  algemeen  is  overi¬ 
gens,  ik  zeide  het  gisteren  ook  reeds,  zeker  niet  geringer 
dan  diei  van  de  voorstellers  van  hst  amendement. 

■  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  bereid,  dit  amendement 
over  te  nemen,  maar  ik  voeg  daar  aanstonds  aan  too,  dat  ik, 
om  het  evenwicht  in  de  begrooting  niet  te  verstoren,  daaraan 
rechtstreeks  verbinden  moet  het  voorstel  om  den  post 
„Onvoorzien”  met  hetzelfde  bedrag  te  verminderen.  Ten 
.aanzien  van  de  Rijksbijdrage  beboeft  dan  geen  wijziging 
plaats  tg  vinden. 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Ijzerman  c.  s. 
(Stuk  n°.  11,  4)  door  de  Regeering  is  overgenomen,  maakt 
het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

Het  niemwingevöegd©  onderartikel  146a:  wotdt  zonder 
boofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  onderartikelen  147  tot  en  met  162  worden  achtereen¬ 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  onderartikel  163,  luidende: 

„Meubelen,  kantoorbehoeften,  drukkosten  en  andere 
kleine  uitgaven,  alsmede  reis-  en  verblijfkosten  van  den 
geneeskundig-inspecteur  en  de  ambtenaren  en  beambten 
van  de  verschillende  afdeelingen,  voor  zoover  daarvoor 
geene  afzonderlijke  gelden  zijn  beschikbaar  gesteld,  zoo¬ 
mede  kosten  van  examens  en  rijwieltoelagen,  f  4100,”, 


waarop  is  ingediend  een  amendement  van  de  heeren  Ijzer! 
man,  Albarda,  van  Zadelhoff  en  mevrouw  de  Vries — Bruin 
(Stuk  n°.  11,  5),  strekkend©  om  dit  onderartikel  te  lezen:  j 

„Meubelen,  kantoorbehoeften,  drukkosten  en  ander 
kleine  uitgaven,  alsmede  reis-  en  verblijfkosten  van  deiji 
geneeskundig  inspecteur  en  de  ambtenaren  en  beambte; 
van  de  verschillende  afdeelingen,  voor  zoover  daarvoo 
geene  afzonderlijke  gelden  zijn  beschikbaar  gesteld,  zoo 
mede  kosten  van  examens  en  rijwieltoelagen,  f  5100.’ 


De  heer  Ijzerman  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  vaijj 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Naar  aan 
leiding  van  hetgeen  door  den  Minister  is  medegedeeld,  gèlooj 
ik  mijn  amendement  te  kunnen  intrekken. 

Aangezien  het  amendement  deer  de  voorstellers  is  in  ge 
trokken,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging 
meer  uit. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  bet  onderartikel  zonde  1 
hoofdelijke  stemming  aangenomen. 


De  onderartikelen  164  tot  en  met  171  worden  achtereen 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen. 

Beraadslaging  over  onderartikel  172,  luidende; 

„Onderhoud  en  reiniging  van  land-  en  waterwegen 
en  daarmede  in  verband  staande  werken  te  Paramarib 
en  in  de  districten,  alsmede  verdere  uitgaven  te  die 
zake,  f  155  200.”, 

waarop  is  ingediend  een  amendement  van  de  heeren  IJzei 
man.  Albarda,  van  Zadelhoff  en  mevrouw  de  "Vries — Bruin 
(Stuk  n°.  11,  6),  ©trekkend©  om  het  onderartikel  te  lezen 

-  „Onderhoud  en  reiniging  van  land-  en  waterweg*? 
en  daarmede  in  verband  staande  werken  te  Paramarib 
en  in  de  districten,  alsmede  verdere  utgaven  te  dier  zak: 
f  185  200.” 

De  heer  Ijzerman  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  va 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  zaas 
waarom  het  hier  gaat,  is  er  een  van  groot  hygiënisch  belang 1 
Vlak  bij  de  plaats,  waar  de  levensmiddelenmarkt  zich  be 
vindt,  is  een  stinksloot,  eenigszins  eupkemistisch  genaam 
de  Kmifï elsgracht.  Het  is  daar  ter  plaatse  een  wantoestanc 
die  niet  langer  bestendigd  mag  blijven,  te  minder,  daar  hel 
voortbestaan  er  van  een  argument  is  voor  een  deel  der  bevo 
king,  om  zich  aan  de  medewerking  van  de  muskietenhestn;  I 
ding  te  onttrekken. 


Het  amendement  wordt  nog  ondersteund  door  de  heere  1 
Hugenholtz  en  J.  ter  Daan  en  maakt  derhalve  eten!  onderwer 
van  beraadslaging  uit. 


De  heer  de  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  c 
Voorzitter !  Ik  moet  mij  item  sterkste1  kanten  tegen  dit  ounei 
demlent.  In  de  eerste  plaats  in  verband  met  de  beteeken 
ieï  zaak.  Het  betreft  hier,  ik  heb  het  in  de  begrooting 


V  cLlI  ttüll  ^UlPV'C/ilVy  V  Uil  \7VXli  ■U.'v.L  i  ivu,  -*■  ~ 

voordoen.  Ik  neem.  gaarne  aan,  dat  het  uit  een  oogpunt  vs 
nut  en  schoonheid,  misschien  ook  uit  een  gezondheid  soogpra 
—  daaromtrent  verkeer  ik  echter  nog  eenigszins  in  twijfel  - 
wtenschelijk  kan  zijn,  om  die  grachten  als  zoodanig  te  dor 
verdwijnen.  Wanneer  men  intusschen  in  eigen  land  ee; 
om  zich  heten  kijkt,  zal  men  ook_  daar  op  tal  van  plaats; 
KnufMsgr achten  vinden,  misschien  nog  enger  dan  die  : 
Paramaribo.  Ik  ben  daarom  van  meening,  dat  men  wel  ze 
voorzichtig  moet  zijn  met  het  voteerem.  Van  een  dergnij' 
uitgave.  Als  men  eenmaal  daarmede  begint,  blijft  het  bove 
dien  waarschijnlijk  niet  bij  de  eerste  uitgaven,  maar  begee 
men  zich  op  een  "hellend  vlak,  waarbij  de  kosten  grooter  < 
grooter  worden,; 


Vel  369. 


1433 


Tweede  Kamer. 


44ste  VERGADERING.  —  7  FEBRUARI  1923. 
1.  .Vaststelling  van  de  koloniale  huishoudelijke  begr..  van  Suriname  voor  1923.  - 


Regeling  van  werkzaamheden,. 


Huister  de  Graaff  e.  &•) 

ÏÏet  betreft  hier  verder  een  werk  van  afco  zuiver  localen 
r;C]  dlat -wanneer  het  te  eeniger  tijd  gekomen  zal  zijn  tot 
•  instelling  van  een  gemeente  Paramaribo  en  ook  dan  cl© 
hoefte  aan  demping  van  de  Knuffelsgracht  nog  wordt  ge- 
„eld  het  geheel  op  den  weg  Van  die  gemeente  zal  liggen  uit 
c«sn’ middelen  daarin  te  voorzien.  _l)e  groote  leiemte  in  de 
terne  bestuursorganisatie  van  Suriname  is  thans  wel  deze, 
ai  der  gelijke  voorzieningen  van  plaatselijk  belang,  hoe 
ibeduidend  ook,  de  een  voor,  de  ander  na,  ten  laste  komen 
m  de  kolonie  en  daarmede  indirect  zelfs  ten  laste  van  het 

7n  hebniet  benutten  van  eigen  plaatselijke  middelen  ligt 
iretwiifeld  een  van  de  bodenkelijkste  zi]den  van  den  be¬ 
aamden  toestand.  Die  eigen  middelen  zijn  zeer  zeker  aan- 
ezi"  wanneer  maar  eenmaal  de  organisatie  zelt  er  toe  maat 
ie  middelen  op  te  wekken  en  aan  do  gemeenschap  ten  goed© 

>  doen  komen.  ,  .  , 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet  aanneming  yan  dit 

aiendement  ontraden. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  het  oordeel  van  de  Commissie  van 
apporteurs  hieromtrent  vernemen? 

De  heer  4ibarda,  lid  van  de  Commissie  van  Rapporteurs: 
[ijnheer  de  Voorzitter!  Voor  zoover  aanwezig,  is  de  Oom- 
dssie  van  Rapporteurs  in  haar  geheel  vóór  aanneming  van 
it  amendement. 

De  "beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  amendement  van  den  heer  Ijzerman  c.  s.  (Stuk  n°.  11, 

)  wordt  met  42  tegen  16  stemmen  verworpen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  Srneenk,  Ament,  Winter- 
ian%  Entten,  Beumer,  Eleskens,  van  Wijnbergen,  Engels, 
Üchielsen,  Kuiper,  Deckers,  Bulten,  Moerel,  van  Egjzewijk, 
rerretson,  Visscher,  Dresselhuys,  mejuffrouw  van  Dorp,  de 
eeren  van  Gijn,  Heukels,  Lovink,  Tilanus,  Luymaer  -van 
'wist,  Stuiemeijer,  de  Boer.  Molens  Surmg  A.  Colli  n,  van 
chaik,  Sehokldng,  van  Dijk  mejuffrouw  Westerman  de 
eeren  Bongaierts,  Kersten,  Krijger,  Weitkamp,  Bakker, 
temams,  Schouten,  van  der  Molen,  Van  den  Heuvel  en  de 
teorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  beeren  Hugenholtz,  van  Boetzelaer 
an  Dubbeldam,  Albarda,  Brautigam  Ijzerman  mevrouw 
s  YHes — Bruins,  de  beeren  van  der  Waerden,  leber,  Scha,- 
;,er,  Kleerekoper,  J.  ter  Laan,  K.  ter  Laan,  van  Braambeek, 
Joon,  van  den  Tempel  en  Duys. 

Onderartikel  172  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aan- 
;enomeit. 

De  onderartt.  173  tot  en  met  214  worden  achtereenvolgens 
onder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan- 
enomeu. 

De  Voorzitter  :  De  Regeering  heeft  een  wijzig 

i  onderartikel  215,  waardoor  het  bedrag  _  sluiten 

erminderd  met  f  3003.  Dit  is  een  wijziging  na  het  sluiten 

an  de  schriftelijke  behandeling.  . 

Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs  haar  gevoelen 
mtrent  deze  wijziging  mede  te  deelen. 

De  heer  Albarda,  lid  van  de  Commissie  van  Rapporteurs: 
[ijnheer  de  Voorzitter!  Van  de  aanwezige  leden  van  de  Com- 
liasie  van  Rapporteurs  kunnen  twee  zich  met  de  dooi  de 
tegeering  in  overweging  gegeven  wijziging  veieemöen,  het 
erde  lid  kan  dat  echter  niet. 

Het  gewijzigde  onderartikel  215  wordt  zonder  hoofdelijke 
temming  aangenomen. 

Artikel  I  van  het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke 
temming  aangenomen. 

De  artikelen  II  tot  en  met  IV,  alsmede  de  beweegreden 
an  het  ontwerp. van  wet,  worden  achtereenvolgens  zondei 
eraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 
Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
angenomen. 

II, 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  De  Centrale  Afdeelirïg  heeft  besloten  Vrij¬ 
dag  9  Februari,  te  1  uur,  in  de  afdeelingen  te  doen  onder-, 
zoeken  de  ontwerpen  van  wet: 

Wijziging  van  de  Leerplichtwet,  zooalszij  laatstelijk  is  ge¬ 
wijzigd  bij  de  wet  van  15  October  1921  ( Staatsblad  n°,  1131), 
(333) ; 

Wijziging  van  verschillende  wetten  in  verband  met  de  her¬ 
ziening  der  Hooger-onderwijswet  (334) ; 

Wijziging  van  de  wetten  betreffende  de  spoorwegen  (335) ; 

Verhooging  en  wijziging  van  hoofdstuk  Va  der  Staatsbe- 
grooting  voor  1921  (verschillende  onderwerpen)  (336) ; 

Uitbreiding  van  de  gelegenheid  tot  het  leveren  van  bewijs 
door  getuigen  in  burgerlijke  zakeu  (337); 

Wijziging  van  de  Veewet  (341); 

Onteigening  noodig  voor  het  aanleggen  van  eene  algemeene 
begraafplaats  op  den  Linker  Maasoever  in  de  gemeente  Rot¬ 
terdam  (344) ; 

Onteigening  noodig  voor  uitbreiding  van  het  Tramplein 
te  Zandvoort  (345); 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Renkum  en  Doorwertb 
(346); 

Wijziging  van  de  wet  van  2  November  1871  (Staatsblad 
n°.  118),  houdende  bemalingen  omtrent  de  invoering  der 
Nederlandsche  Pharmacopcea  (354) ; 

Nadere  wijziging  en  verhooging  van  de  koloniale  huishou¬ 
delijke  begroeting  van  Suriname  voor  1921.  (Verschillende 
onderwerpen)  (355) ; 

Wijziging  van  de  begrooting  van  inkomsten  en  uitgaven 
van  het  Staatsboschbedrij  £  voor  1922  (verschillende  onder¬ 
werpen)  (357); 

Wijziging  der  wet  van  29  Juli  1920  (Staatsblad  n°.  623), 
houdende  wijziging  der  wet  van  5  Juli  1910  (Staatsblad 
n°.  181),  tot  regeling  van  de  samenstelling  van  den  Hoogen 
Raad,  de  Gerechtshoven,  de  Arrondissements-Recktbanken 
en  de  Kantongerechten,  enz.  (358) ; 

Wijziging  der  wet  van  5  Juli  1920  (Staatsblad  n°.  348), 
houdende  nadere  wijziging  der  wet  van  20  Juni  1913  (Staats¬ 
blad  n°.  292),  tot  aanvulling  van  art.  143  der  Regtsplegmg 
bij  de  Landmagt,  enz.  (359); 

Begrooting  van  het  Boaiwfonds  voor  de  Departementen  yaiï 
Binnenlandsche  Zaken  en  Landbouw  en  van  Onderwijs, 
Kunsten  en  IV etenschappen  voor  1923  (360); 

Onteigening,  met  toepassing  van  de  wet  van  27  Maart  1915 
(Staatsblad  n°.  171),  van  eigendommen,  gelegen  in  de  ge¬ 
meente  Lonneker,  noodig  voor  het  uitbreiden  van  de  aiget- 
meene  begraafplaats  der  gemeente  Enschedé  (361) ; 

Wijziging  van  de  artikelen.  8  en  35  van  de  Wet  op  W  oon- 
1  wagens  ^en  Woonschepen  1918  ( Staatsblad  n°.  492),  enz. 

(362) ; 

Vereeniging  vain  de  gemeenten  Genderen,  Lrongelen  en 
Meeuwen  (363) ; 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Ravenstein,  Uuisseling  en 
Neerloon,  Deursen  en  Dennenburg  en  Lieden,  Lemen  en 
1  Langel  .(365) ; 

Onteigening  ten  behoeve  van  een  mij  nspoorweg  van  de 
Staatsmijn  Hendrik  naar  Palenberg  (Duitschland)  (366), 

Wijziging  der  Registratiewet  1917  (367) ; 

Wijziging  van  heit  IVde  hoofdstuk  der  Staatsbegroting 
voor  1922  (Kosten  bouw  gevangenis-  en  gerechtsgebouwen  te 
’s  Hertogenbosch )  (368)  ; 

Naturalisatie  van  F.  F  W.  van  'Ainerum  en  19  anderen; 
T  L  Amkraut  en  19  anderen;  M.  Bir'r  Blei  (Weisunann) 
©n  i9  anderen;  A.  Breslcu,  gescheiden  echtgenoote  u. 
S.  van  Biene  en  19  anderen  (369) ; 

Begrooting  van  inkomsten  en  uitgaven  van  het  Zuiderzee- 

fonds  voor  1923  (370)» 


Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922- 


-1923. 
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3.  V astsfelHngt  van  de  koloniale  huishoudelijke'  begrooting  van  Cura^aói  voor  1923. 


(Feber.) 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  vaststelling  van  de  koloniale  huishoudelijke  be¬ 
groeting  van  Curacao  voor  het  dienstjaar  1923  (3). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend.: 

De  heer  Feber:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  hetgeen 
gisteren  met  betrekking  tot  de  begrooting  van  Suriname  bij 
do  algemeene  beraadslaging  is  opgemerkt,  kan  ik,  wat  betreft 
de  meest  algemeene  beschouwingen  ten  opzichte  van  Curacao, 
korter  zijn,  want  ik  geloof,  dat  ten  aanzien  van  dat  zeker 
wel  pijnlijke  punt,  waaromtrent  gisteren  overeenstemming 
bestond,.  nl.  den  verkoop  van  de  West,  hetzelfde  standpunt 
ten  opzichte  van  Curacao  moet  ingenomen  worden  als  ten 
opzichte  van  Suriname.  Ik  kom  dan  ook  op  dit  punt  alleen 
daarom  terug,  ik  zou  bijna  zeggen,  opdat  de  menschen  op 
Curacao  gerust  kunnen  zijn,  dat  wij  het  met  hen  even  goed 
meenen  als  met  de  ingezetenen  van  Suriname. 

Geheel  analoge  beschouwingen  zouden  ook  kunnen  ontwik¬ 
keld  worden  met  betrekking  tot  de  noodzakelijkheid  van  een 
herziening  der  Staatsinrichting  van  Curacao,  bij  welke  her¬ 
ziening  de  nadruk  zal  gelegd  moeten  worden  op  de  formatie 
van  wat  ik  met  eenig  voorbehoud  zou  willen  aanduiden  als 
gemeenten.  Ik  geloof,  dat  dezelfde  argumenten,  welke  op  dit 
stuk  ditmaal  en  ook  reeds  in  vorige  jaren  ten  opzichte'  van 
Suriname  zijn  ontwikkeld,  ook  zouden  gelden  voor  Curacao. 

Een  punt,  ten  aanzien  waarvan  ik  meer  in  bijzonderheden 
zou  willen  afdalen,  is  de  positie  van  het  bijzonder  onderwijs 
op  Curacao. 

Ik  stel  daarbij  voorop  —  en  ik  meen  wel  te  mogen  aan- 
netmen,  dat  de  Minister  mij  daarin  zal  volgen  — ,  dat,  waai¬ 
er  wegens  den  slechten  financieelen  toestand  nu  eenmaal 
bezuinigd  zal  moeten  worden,  in  de  allerlaatste  plaats  als 
hezuinigingsobjeet  in  aanmerking  mag  komen  het  cultureel 
belang  van  de  bevolking,  waartoe  met  name  het  onderwijs 
behoort. 

Ik  zou  mij  dan  ook,  aangezien  dat  niet  zoo  onmiddellijk 
het.  cultureel  belang  van  de  bevolking  raakt,  ofschoon 
indirect  wel,  wel  kunnen  vereenigen  met  hetgeen  in  de  Nota 
van  Wijziging  is  aangegeven,  nl.  een  bezuiniging  op  het 
gewoon  onderhoud  van  straten  en  van  landsgebouwen  in 
deze  kolonie,  hoewel  ik  vertrouw  straks  van  den  Minister  de 
verklaring  te,  zullen  vernemen,  dat  bij  het  toepassen  van  dia 
bezuiniging  in  elk  geval  nauwlettend  er  tegen  zal  gewaakt 
worden,  dat  ten  gevolge  van  dat  mindere  onderhoud  de 
straten  en  gebouwen  „degenereeren”,  zooals  de  technici  dat 
noemen.  Men  kan  natuurlijk  .  het  gewone  onderhoud  zoo 
opvatten,  dat  de  straten  er  uitzien  als  kolfbanen  en  de  ge¬ 
bouwen  schitterend  in  de  verf  staan,  maar  in  dezen  tijd  is 
zeer  goed  de  stelling  verdedigbaar,  dat  het  wel  wat  minder 
kan,  hoewel  men  niet  zoover  mag  gaan,  dat  de  gebouwen 
door  onvoldoende  onderhoud  vervallen. 

In  het  V oorloopig-  Verslag  lees  ik,  dat  een'ige  leden  hst  in 
beginsel  onjuist  achtten,  dat  de  voorgangers  van  de  verschil¬ 
lende  gemeenten  van  Goiivernementswega  werden  bezoldigd. 
Tot  zoover  laat  ik  die  uitlating  daar.  Het  is  een  veelomstre¬ 
den  punt,  ten  opzichte  waarvan  zeer  uiteenloopende  opvat¬ 
tingen  gehuldigd  worden.  Maar  hetgeen  op  die  uitlating 
volgt,  lieeft  reeds  nu  een  kleine  rechtzetting  nooclig:  ,,In  elk 
geval  oordeelden  zij  het  bezoldigen  van  meer  dan  één  voor¬ 
ganger  voor  .elk  bestaand  kerkgebouw  onnoodig.”. 

Het  wil  mij  voorkomen,  dat  het  toekennen  van  bezoldiging 
ox  het  afzonderen  van  fondsen  per  eenheid  van  kerkgebouw 
volkomen  onlogisch  is  en  dat  dat  niet  zou  leiden  tot  een 
billijken  steun  van  Overheidswege,  ten  minste  in  de  meeste 
gevallen  niet.  Want  de  steun,  dit  zijn  de  gelden,  die  in  dit 
geval  noodig  zijn,  daarvan  wordt  de  hoegrootheid  niet  alleen 
bepaald  door  het  aantal  kerkgebouwen,  maar  ook  —  iedereen, 
die  het  zich  even  iridenkt,  zal  mij  hierin  bijvallen  —  door  de 
rootte  van  het  ressort,  dat  door  die  kerkgebouwen  wordt 
estreken,  dus  ook  door  het  aantal  bedienaren  van  den  gods¬ 
dienst,  afhangende  van  de  grootte,  de  inrichting  en  de  inten¬ 
siteit  van  den  dienst  in  die  kerkgebouwen.  Ik  zeg  dit  voor¬ 
namelijk  om  reeds  bij1  voorbaat  later  mogelijk  rijzende  mis¬ 
verstanden  weg  te  nemen* 


Wat  nu  het  onderwijs  betreft,  in  het  afdeelingsversl; 
.wordt  opgemerkt: 

,,Deze  gelijke  bezoldiging  toch”  —  dat  is  de  gelij 
bezoldiging  voor  religieuze  en  niet  religieuze  ondervi 
krachten  —  „vordert  groote  uitgaven  en  beteekent, 
zien  de  aanzienlijk  geringer  kosten  van  levensondeiiioi 
van  ongehuwde  en  samenwonende  religieuzen,  verre  v; 
een  natuurlijk  uitvloeisel  te  zijn  van  het  beginsel  d 
financieele  gelijkstelling,  een  belangrijke  bevoorrec 
ting  van  het  bijzonder  onderwijs.” 

. Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  op  het  loonyraagstuk,  d 
hieraan  vastzit,  op  dit  oogenblik  niet  ingaan ;  het  zou  té  v 
voeren  buiten  de  betrekkelijk  nauwe  grenzen  van  de  Curaija 
seke  begrooting,  maar  ik  zou  de  opmerking  hiertegenover  wi 
len  stellen,  dat  wanneer  het  de  bedoeling  mocht  geweest  zi 
van  deze  leden,  om  de  gedachte  te  suggereeren,  dat  het  bj 
zonder  onderwijs  in  Suriname  bijzonder  duur  zou  uitvaller 
ik  daartegenover  met  een  zekere  voldoening  kan  opmerker 
dat  het  openbaar  onderwijs  met  zijn  duizend  leerlingen  ee 
ton  kost,  maar  het  R.-K.  onderwijs  met  6000  leerlingen,  twe 
ton.  Was  dus  het  R.-K.  onderwijs  per  leerling — dat  is  pi 
natuurlijke  eenheid  in  dezen  —  even  duur  als  het  openhan 
kwam  dat  R.-K.  onderwijs  onder  den  drang  der  kwade  tijde 
te  bezwijken  en  moest  het  Gouvernement  die  taak  overnemer 
dan  zou  het  geen  twijfel  lijden,  of  het  Gouvernement  zou  voc 
die  6000  leerlingen  van  de  bijzondere  scholen  minstens  6  tc 
hebben  te  besteden ;  daardoor  zou  dan  dus  4  ton  meer  worde 
uitgegeven. 

Ik  kom  hiermede  ook  op  den  gedachtengang,  dien,  meen  ik 
ook  de  heer  van  Boetzelaer  Van  Dubbeldam  hier  gisteren  b; 
de  behandeling  van  de  begrooting  van  Suriname  heeft  ge 
volgd,  waar  hij  heeft  gesproken  in  dezen  geest:  Pas  op,  da 
de  zendingsscholen  niet  door  gebrek  aan  steun  in  deze  kwadj 
tijden  ondergaan,  want  dan  zou  het  Gouvernement  die  moe 
ten  overnemen  en  zouden  de  kosten  bijna  niet  te  betalen  zijn 

Ik  wil  nu  bij  wijze  van  voorbeeld  van  wat  er  voor  lie 
Katholieke  onderwijs  is  gedaan  en  om  de  bespreking  te  be 
korten,  hier  inbrengen;  een  korte  beschouwing  over  artikel  6 
c£  liever  naar  aanleiding  van  artikel  68,  een  zaak  betreffend 
bijzonder©  scholen.  De  gegevens  zijn  mij  uit  zeer  betrouwbar1 
bron  uit  de  koloniën  verstrekt  en  betreffen  de  scholen  te  Sant 
Maria,  Santa  Martha  en  Santa  Rosa.  En  dan  zie  ik,  da 
op  de  iBchool  te  Santa  Maria  in  1924  aanwezig  zullen  zijl 
bij  de  tegenwoordige  wijze  van  steunverleening  en  hoegroot 
heid  van  steun,  413  leerlingen.  Te  Santa  Martha  zijn  er  41 
leerlingen  en  593  leerplichtigen.  Te  Santa  Rosa  zijn  er  49 
leerlingen  op  784  leerplichtigen. 

Nu  constateer  ik  twee  dingen:  in  de  eerste  plaats,  dat  c; 
genoemde  scholen  geen  plaats  is  voor  885  leerlingen,  waarbi 
ik  niet  nalaat  op  te  merken,  dat  er  volgens  de  mij  verstrekt 
gegevens  540  leerlingen  naar  andere  plaatsen  gaan,  zoo  dn 
750  leerlingen  .geen  voldoend  onderwijs  krijgen. 

Ik  constateer  in  de  tweede  plaats  het  feit  —  een  feit,  da 
in  het  bijzonder  degenen  moet  treffen,  die  vóór  het  rece 
wakker  hebben  gestreden  tegen  een  verslechtering  van  be 
onderwijis  — ,  dat  die  413  leerlingen  op  de  eerstgenoemd! 
school  zijn  ondergebr&cht  in  8  lokalen,  dat  de  leerlingen  vai 
de  tweede  school  zijn  ondergebracht  in  7  lokalen  en  dat  4 
490  leerlingen  van  de  laatste  school  eveneens  in  7  lokalen  zijl 
ondergebracht.  Ik  geef  toe,  dat  wij  hier  niet  dien  deugde 
lijken  en  dien  ruimen  maatstaf  kunnen  aanleggen,  die  n 
Holland  dient  te  worden  aangelegd.  Wij  moeten  in  de  tropeif 
— •  ik  erken  het  en  kan  mij  levendig  voorstellen,  dat  Curaca< 
in  dat  opzicht  in  gelijke  conditie  verkeert  els  NederlandscE 
Indië  —  «enigszins  water  in  den  wijn  doen  en  met  een  be¬ 
scheiden  maatstaf  volstaan,  maar  ik  meen  toch,  dat  de  door 
mij  genoemde  cijfers  op  de  onderwijsmannen  in  deze  Ka  mei 
geen  gunstigen  indruk  zullen  maken.  De  wensch  van  de  be¬ 
trokken  schoolbesturen  is,  gelijk  het  aan  schoolbesturen  past 
om  tot  uitbreiding  van  die  scholen  te  komen  en  gedeeltelij IJ 
ook  tot  nieuwbouw,  welke  nieuwbouw  naar  schatting  f  3600(1 
zou  kosten.  •  J 

In  aanmerking  nemende  den  slechten  financieelen  toestand 


(Feber  e.  a.) 


van  Curagao,  zou  ik  mij,  op  dit  o  ogenblik  althans,  willen] 
bepalen  tot  deze  vraag  aan  den  Minister!:  of  hij  bereid  is 
era  met  den  Gouverneur  van  Curagao  in  overleg'  te  treden 
nopens  de  mogelijkheid  om  de  voor  de  uitbreiding  dier  scholen 
benoodigde  fondsen  op  de  aanvullingsbegrooting  voor  1923 
te  brengen. 
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De  heer  Ijzerman :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Indien  er  één 
hegrooting  is,  die  den  Minister  van  Einanciën  kon  doen 
„huppelen  van  zielevreugd”,  dan  zou  het  wel  die  voor 
Curagao  zijn.  Immers,  vergelijken  wij  de  thans  geraamde 
Rijksbijdrage  met  die  van  het  vorige  jaar,  dan  blijkt  hierop 
veel  meer  dan  17  pet.,  namelijk  bijna  45  pet.,  bezuinigd  te 
zijn.  Of  die  bezuiniging  den  Curagaoërs  en  op  den  duur  ook 
den  Minister  van  Einanciën  reden  tot  blijdschap  zal  geven, 
moet  ik  echter  betwijfelen. 

Eet  feit,  dat  er,  na  een  paar  jaren  van  een  voor  Curagao 
ongewoon  gunstigen  regenval  en  ondanks  een  belangrijke 
verhooging  van  de  belastingen  in  de  kolonie  nog  een  Rijks¬ 
bijdrage  noodig  is,  die  meer  dan  2/5  bedraagt  van  de 
opbrengst  der  middelen  in  de  kolonie,  bewijst,  dat  Curagao 
nog  altijd  een  „armlastige”  kolonie  is. 

Naast  een  betrekkelijk  kleine  groep  van  min  of  meer 
—  en  grootendeels  meer  min  dan  meer  —  vermogende  inge¬ 
zetenen  bestaat  de  bevolking  van  Curagao  uit  personen,  die 
een  uiterst  karig  bestaan  hebben  en  wier  geestelijke  en  zede¬ 
lijke  ontwikkeling  over  bet  algemeen  met  dat  economisch 
peil  in  overeenstemming  is.  Zoo  las  ik  in  bet  in  September  11. 
verschenen  feestnummer  van  bet  Koloniaal  Missic-Tijd- 
ïchrift  —  uiteraard  geen  pessimistisch  geschrift  — .  dat  op 
üuragao  de  economische  nood  van  bet  overgroote  deel  der 
jevolking,  vooral  in  de  buitendistricten,  zeer  belemmerend 
Li  voor  de  zedelijke  en  godsdienstige  verheffing.  Een  ongun¬ 
stig  symptoom  is  ook  de  tijdelijke  emigratie  op  groote  schaal 
ïaar  Cuba,  enz.,  zoodra  zich  daar  een  sterke  vraag  naar 
werkkrachten  voor  de  suikerplantages  voordoet.  Die  emigra- 
enkele  maanden  geleden  zaten  er  nog  honderden  werk- 


;ie 


C-OZ0  emigranten  op  Cuba  — ■  heeft  voor  de  kolonie  bijna 
litsluitend  nadeelige  gevolgen.  Een  groot  deel  der  emigran- 
en  laat  vrouw  en  kinderen  onverzorgd  achter  en  doet  ook 
;een  moeite  om  den  familieband  met  een  zilveren  koorde 
ian  te  houden,  door  een  deel  van  het  verdiende  loon  aan  hun 
rezin  te  doen  toekomen.  En  het  gebeurt  ook  meermalen,  dat 
le  emigrant  bij  zijn  thuiskomst  niet  veel  anders  meebrengt 
ian  een  geslachtsziekte.  Voorkoming  van  emigratie  door 
litbreiding  van  loonende  werkgelegenheid  in  de  kolonie  is 
laarom  van  groot  economisch  en  zedelijk  belang. 

De  lage  levensstandaard  van  het  gros  der  Curagaoërs,  de 
rmlastigheid  der  kolonie  kunnen  m.  i.  niet  uit  natuurlijke 
orzaken,  uit  zg.  geografische  factoren,  verklaard  worden. 
Vel  lijden,  in  tegenstelling  met  Suriname,  de  West-Indische 
ilanden  onder  een,  door  ongunstige  verdeeling,  onvol- 
oenden  regenval,  en  een  afdoende  verbetering  door  bebos¬ 
sing  en  irrigatie  op  groote  schaal  wordt  door  de  deskun- 
igen  vrijwel  ónmogelijk  geacht.  Maar  dergelijke  geogra- 
ische  factoren  zijn  volstrekt  niet  steeds  beslissend  voor  de 
mnomische  welvaart,  en  voor  Curagao  behoeven  zii  dat 
5ker  niet  te  zijn.  Een  beschouwing  van  de  ontwikkelings- 
togelijkheden  van  Curagao  in  de  naaste  toekomst  stemt 
dfs  opwekkender  dan  ten  aanzien  van  Suriname  het  geval 
.  omdat  men  voor  Suriname  nog  zoekende  is  naar  den  weg 
)t  verbetering,  terwijl  voor  Curacao  die’  weg  reeds  aange- 
ezen  schijnt. 

Het  eiland  Curacao  toch'  is  in  één  opzicht  buitengewoon 
pvoorrecht,  doordat  bet  in  de  baai  bij  Willemstad  een  voor¬ 
at  lelijke  haven  bezit,  één  der  beste,  zoo  niet  de  beste,  vari 
\  ^^^^havens.  Bovendien  ligt  die  haven  voor  bet  han- 
usverkeer  buitengewoon  gunstig.  En  deze  haven  kan  men 
et  geringe  overdrijving  —  zij  het  ook  met  een  zeer 
rsleten  en  tot  alcoholistische  misverstanden  aanleiding 
wende  beeldspraak  —  de  kurk  noemen,  waarop  Curacao 


Zal  Curacao  kans!  krijgen'  een  Moeiende  kolonie  te  worden1, 
tn  dient  allereerst  gezorgd,  dat  die  haven1  in  den  -besten 


(Ijzerman.) 


staat  verkeert,  dat  zij:  op  hét  scheepvaartverkeer  'de  sterkst 
magelijke  aantrekkingskracht  uitoefent  en  dat  de  bevolking 
daarvan  zooveel  mogelijk  profiteert. 

Nu  krijg. ik  uit  de  begrCotingsitukkien!  en  de  andere  ge¬ 
gevens,  die  ik  daarover  kon  Verzamelen!,  niet  den  indruk,  dat 
men  in  dit  opzicht  zoo  diligent  is  als  wenschelijk  en  noodm 
zoiu  zijn,  ° 

'Men  heeft  ©enige  jaren'  geleden  dien!  toegang  tot  de  haven 
verbeterd.  Maar  de  haven  is  nog  allerminst  goed'  geoutilleerd. 
Ik  heb  zelfs  den  indamk  gekregen,  dat  de  klachten,  welke  da 
heer  van.  Vuuren  daarover  twee  jaar  geleden  in  deze  zaal 
heeft  .uitgestooten,  geen  ander  resultaat  hebben  gehad  dan 
dat  zij.  de  trommelvliezen  van  Zijn  Excellentie  een  cogenblik 
in  actie  hebben,  gebracht.  In  een  overigenls  hooggestemd  en 
optimistisch  artikel  in  de  Amigo  e  éi  CuMgcto  van°26  Augus¬ 
tus  11.  lees  ik  bijv.: 


„...men  denk©  nu  ook  eens  aan  een  reddingsbrigade. 
W  ij  hebben  nog  letterlijk  niets  op  dat  gebied.  En  wij 
hebben  niets  om  den  versperder  in  een  ommezien  uit  den 
weg  te  ruimen.  Al  meer  dan  een  jaar  is  d'e  .zandzuiger 
in  reparatie.  Al  dien  tijd  werd  onze  liaVen  niet  schoon¬ 
gemaakt.” 


In  een  ingezondienl  ©tuk  in  hetzelfde  caigaanJ,  Waar¬ 
schuwt  de  hoofdagent  van  de  West-Indisiohe  Mail,  dat 
men  met  al  te  zeer  op  de  gunstige  ligging  van  Curagao  moet 
vertrouwen.  Hij  wijst  er  op,  dat  Curacao  volstrekt  geien  mono¬ 
polie  heeft  voor  de  levering  van  stookolie  en  steenkool  —  de 
voornaamste  relden,  waarom,  de  groot©  lijnen  Curagao  aan- 
doem  — ,  dat  verseke  victualie  er  niet  goedkoop  is;  dat  zoet¬ 
water  er  driemaal  zoo  duur  kost  als  op  Trinidad  en  Barbados 
en  tienmaal  zoo  duur  als  in  de  Canal  Zone,  terwijl  er  boven¬ 
dien  te  Willemstad  zelfs  voor  klein©  reparaties  van  gaand© 
en  komende  schepen  geen  goedé  werkplaats  is.  In  verband 
hieiïmee  wijs  ik  er  op,  dat  een  goed  dok  ook  daarom  voor 
Curagao  van  groote .  beteekemis  zou  zijn,  omdat  thans  de 
schepen  voor  reparaties  door  moeten  varen  naar  de  Venezo- 
laanscke  haven  Puerto  Gaibello,  hoewel  het  daar  aanwezige 
dok  allesbehalve  up  to  date  is. 

Nu  kan  men  het  uitstellen  van  de  noodige  verbeteringen 
trachten  te  rechtvaardigen  door  een  beroep  op  de  sieclite 
tijden.  Maar  dit  lijkt  mij  toch  kortzichtige  politiek.  Ook  voor 
Willemstad  geldt,  wat  de  beroemde  Duit-scke  economist  prof. 
BJarms  onlangs  naar  aanleiding  van  de  Ylissingsche  haiVen- 
quaes'tie  schreef: 


,.,Es  ist  ein  alter  Erfahrungssatz,  dasa  Neuanlagen  in 
Knsenzeiten  geschaffen  werden'  mussen,  um  bei  Wiedfer- 
beginn  der  Konjunirtur  yorhanden  zu  ©ein  ....  Wer  in 
diesem  Augenblicke  fertig  dasteht,  ist  deirenJ  geigenüh'er 
im  vorteil,  die  „zunachst”  die  (bessere  Konjunktur  abwar- 
ten  wollen.” 


Nu  rs,  om  te  bereiken',  dat  Willemstad  Zoo  veel  en  zooi  lan» 
mogelijk  door  schepen  wordt  bezocht,  niet  alleen  noodig  een 
betere  outilleer ing  van  da  haven,  maar  ook,  dat  daar  voor 
sciiefpeiE  on  ntefc  te  driiur  zostwettetr  en  O'vetrvloiodi g* 

'levensmiddelen,  als  versch  vleesch,  vruchten  enz.  te  krijgen 
zijn.  ’ 

.  In  verband  hiermede  —  en  mét  da  beperkte  mogelij  khedien, 
die  Curacao  voor  de  ontwikkeling  van  den  eigenlijken  land¬ 
bouw  biedt  gaf  het  bekende,  door  den  vorigen  Gouverneur, 
den  heer  Helfrich,  ontworpen  plan  „in  het  belang  van  de 
economische  opheffing  der  kolonie”,  middelen  aan  als  irri¬ 
gatie  op  kleine  schaal  en  in  aansluiting  hiermede  bevordering 
us  vetteelt  en  den  verbouw  van  veevoedergewassen. 

Hoe  het  thans  staat  met  de  uitvoering  van  dit  plan- 
Eelfrich,  waarmee  .de  Koloniale  Raad  en  de  Minister  zich 
yereenigd  hadden,  is  mij  niét  bekend. 

Ik  krijg  den!  indruk,  dat  de  in  de  eerste  editie  van  deze 
hegrooting  uitgetrokken  posten  betreffende  den  landbouw 
een  fragmentarisch,  overblijfsel  van  dit  plan  vormden,  en  ook 
deze.be.aux  restes  zijn  door  een  Nota  van  Wijzigingen  vrijwel 
vernietigd.  Ik  vrees,  dat  de  daardoor  bezuinigde  tienduizen¬ 
den  later  toch  door  Curagao  —  en  dus  ook  door  het  de  tekorten 
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(Ijzerman.) 

dekkende  moederland.1  — en  dan  met  woekerrente,  betaald 
zullen  moeten  worden. 

|  Ook  in  ander  opzicht  schijnt  mij  toe,  dat  onverstandig 
bezuinigd  is.  Op  de  voorloopige  begrooting  is  tweemaal  f  800 
bezuinigd,  door  op  Aruba  en  Bonaire,  in  strijd  met  een  in 
1921  genomen  besluit,  geen  hoofdbosckwachters  aan  te  stel¬ 
len.  De  uitbreiding  van  het  toezicht  op  do  bosschen,  indien 
men  althans  hier  nog  van  ,, bosschen”  mag  spreken,  was  en 
js  dringend  noodig,  omdat  er  vaak  maar  raak  wordt  gekapt 
en  ■  geen  zorg  gedragen  wordt  voor  nieuwen  aanplant.  Er 
wordt  dus  e.en  soort  roofbouw,  eigenlijk  een  roofafbraak,  be¬ 
dreven.  Nu  is  de  instandhouding  van  den  houtstand  voor 
verschillende  industrieën  een  levensvoorwaarde  en  is  ook 
vooral  voor  de  aloëcultuur  veel  hout  noodig.  In  de  openings¬ 
rede  van  den  Gouverneur  op  9  Mei  1922  lezen  wij : 

„Een  in  de  kolonie  .gevonden'  nieuw  procédé  van 
aloïnebereiding  opent  uitzicht  op  een  betere  toekomst 
voor  de  aloëcultuur.”-* 

Blijkbaar  is  bedoeld  een  door  den  heer  Goudswaard  gevon¬ 
den  procédé,  waarvan  de  resultaten,  blijkens  een  onderzoek, 
'door  het  Koloniaal  Instituut  ingesteld,  bijzonder  gunstig 
zijn.  De  mogelijkheid  van  aloïnebereiding  in  de  kolonie  zal 
vermoedelijk  uitbreiding  der  aloëcultuur,  ook  op  het  eiland 
Curagao,  mogelijk  maken.  Maar  het  is  te  vreezen,  dat  de 
bezuiniging  hier  weer  remmend  optreedt. 

Ten  aanzien  van  andere  bronnen  yan  bestaan  schijnt  het 
tegendeel  van  een  voortvarende  politiek  gevolgd  te  worden. 
In  do  openingsrede  van  den  vorig'en  Gouverneur  op  11  Mei 
1920  las  ik,  dat  uitzending  was  gevraagd  van  een  mijninge¬ 
nieur  tot  onderzoek  naar  de  mogelijkheid  van  verdere  ont¬ 
ginning  der  goud-  en  phosphaatmijnen  op  Aruba,  waardoor 
wellicht  voor  tal  van  arbeiders  werk  zou  komen.  Tot  dus¬ 
verre,  dus  bijna  3  jaar  later,  is  de  aangevraagde  ingenieur 
nog  niet  op  Aruba  verschenen.  Als  ik  wel  ben  ingelicht,  heeft 
men  op  het  Plein  —  omdat  er  ook  een  ingenieur  was  aan¬ 
gevraagd  voor  het  onderzoek  naar  de  drinkwatervoorziening 
op  Curagao  —  besloten  voor  de  goedkoop le_ maar  één  inge¬ 
nieur  uit  te  zenden,  die  eerst  de  waterquaestie  en  daarna  het 
goud-  en  phosphaatvraagstuk  zou  oplossen.  Daar  het  eerste 
onderzoek  nog  niet  voltooid  is,  is  het  tweede  onderzoek  nog 
altijd  niet  begonnen.  Het  is  alsof  we  nog  in  de  eeuw  der 
trekschuiten  leefden ! 

Er  is  wol  veel  voortvarendheid  betracht  ten  nadeele  van 
de  voor  de  kolonie  zoo  belangrijke  strooboedenindustrie.  De 
tegenwoordige  Gouverneur  was  nauwelijks  eeü.  maand  in  de 
kolonie,  of  hij  had  reeds  den  verdienstelijken  leider  dier 
industrie,  den  heer  Henriquez,  zijn  congé  gegeven.  De  wijze, 
waarop  dit  geschiedde,  heeft  in  de  kolonie  een  pijnlijken 
indruk  gemaakt.  Bovendien  zijn  velen  van  meening,  dat  het 
gedwongen  heengaan  van  den  heer  Henriquez  een  ernstig 
nadeel  Voor  de  industrie  is,  omdat  Voor  de  propaganda  voor 
de  fijnere  hoedenindustrie  zijn  leidende  kracht  nog  niet  ge¬ 
mist  kan  worden.  En  daarbij  komt  nog  de  coöperatiequaestie. 
Er  zijn  of  waren  twee  proefnemingen  aan  den  gang  met  ver¬ 
schillende  methoden  van  coöperatie,  een  onder  leiding  van 
den  heer  Henriquez  en  een  onder  leiding  van  pastoor  Lamers. 
Een  hoofddoel  dier  coöperatie  is  de  stroovlechtsters  te  be¬ 
schermen  tegen  uitbuiting  door  tusschenpersonen.  En  dat  de 
uitbreiding  van  de  vlechterij  van  fijnere  hoeden  van  groote 
beteekenis  is,  blijkt  wel  uit  bet  Koloniaal  Verslag  van  1921. 
Hierin  wordt  medegedeeld,  dat  de  ylechtsters  yan  de  gewone 
stroohoeden  bij  een  10-urigen  arbeidsdag  verdienen  20  a  40 
cent  per  dag,  terwijl  ze  met  het  vlechten  van  fijne  hoeden, 
bij  een  8-urigen  arbeidsdag,  f  1  a  f  1 ,50  per  dag  verdienen. 
Hoe  het  bestuur  zich  voorstelt,  dat  de  coöperatie  zich  thans 
zal  ontwikkelen,  is  mij  niet  duidelijk. 

Een  zonderling  esces  van  zuinigheid. "drift  is  het  achter¬ 
wege  laten  van  de  reorganisatie  der  politie  op  Curacao.  In 
de  Memorie  van  Antwoord  wordt  erkend,  dat  de  bestaande 
politie  onvoldoende  is.  En  de  tragische  geschiedenis  van 
zoogenaamde  ongeregeldheden  in  do  haven  yan  Willemstad 
schijnt  mij  toe  te  bevestigen,  dat  de  politie  aldaar  thans 
tegen  haar  taak  niet  is  opgewassen.  Kwam  er  een  behoorlijk 


georganiseerde  politiemacht,  dan  kon  het  garnizoen  verval¬ 
len.  Ook  voorstanders  van  gewapende  landsverdediging  kun¬ 
nen  aan  het  behoud  van  dit  garnizoen  geen  waarde  hechten,  i 
omdat  het  te  klein  is  om  tegen  een  buitenlandschen  vijand 
iets  van  beteekenis  uit  te  kunnen  richten.  De  Memorie  van 
Antwoord  zegt,  dat  een  voldoende  politiemacht  duurder  zou 
blijken  dan  het  garnizoen,  dat  jaarlijks  f  350  000  kost.  Dit 
lijkt  mij  een  al  te  pessimistische  voorspelling.  Bovendien 
zouden  da  kosten  van  de  politiemacht  niet  alleen  in  plaats  | 
van  de  uitgaven  voor  het  garnizoen,  maar  ook  in  plaats  van 
een  deel  der  huidige  uitgaven  voor  de  politie  komen.  AYraar- 
schijnlijk  direct  en  zeker  op  den  duur  zou  een  goed  politie¬ 
korps  goedkooper  zijn  dan  een  garnizoen  plus  een  onvoldoend 
politiekorps.  Nog  meer  zou  bezuinigd  kunnen  worden,  wan¬ 
neer  men  het  nieuwe  politiekorps  deels  recruteerd©  uit  per¬ 
sonen,  die  nu  reeds  in  ’sRfjks  dienst  zijn  en  die  niet  ver¬ 
vangen  behoeven  te  worden.  Ik  denk  bij  voorbeeld  aan 
pelitietreepen,  die  thans  worden  gebruikt  om  de  Eerste 
Kamer  te  bewaken,  hoepel  geen  sterveling,  welke  bezwaren  | 
hij  ook  tegen  dat  college  moge  hebben,  het  verdenkt  yan 
neigingen  tot  een  Putsch,  van  pogingen  tot  gewelddadige  | 
omverwerping  onzer  Staatsorde. 

Wat  de  bestuurshervorming. betreft,  leven  we  nog  in  af¬ 
wachting  van  de  voorstellen,  die  de  betrokken  commissie  zal  ] 
doen  tot  moderniseering  van  de  koloniale  bestuursinrichting,  j 
waarbij  de  kolonie  een  grootere  mate  van  autonomie  zal 
krijgen. 

Ook  thans  reeds  zou  echter  een  minder  tot  in  onderdeden  I 
gaande  bemoeiing  van  uit  den  Haag  met  het  bestuur  der  j 
kolonie  gewenscht  zijn.  Het  komt  mij  voor,  dat  de  zorg  der 
Regeer ing  voor  het  welzijn  der  kolonie  niet  zelden  ontaardt; 
in  een  ongewenschte  bemoeizucht  van  het  Plein.  Enkele  voor¬ 
beelden.  .  . 

In  de  eerste  plaats  de  zonderlinge  geschiedenis  met  een  j 
paar  cultuurPndernemingen,  waarop  dr.  de  Gaay  Fortman 
in  de  West-Zndische  Gids  van  Juli  11.  de  aandacht  heelt 
gevestigd.  In  de  Memorie  van  Antwoord  bij  de  vorige  V.oor- 
loopige  begrooting  schreef  de  Gouverneur,  dat  tegen  zijn 
advies  bij  Koninklijk  besluit  van  28  Maart  1921  aan  de 
Eerste  Sisal  Cultuur  Maatschappij  een  renteloos  voorschot ; 
was  verleend  en  dat  de  Minister,  zonder  her  advies  v  an  een 
Gouverneur  af  te  wachten,  gunstig  had  beschikt  op  een  ver¬ 
zoek  om  steun  van  de  Cultuur  Maatschappij  der  Nederland- 1 
sche  Antillen,  welken  steun  de  Gouverneur  alleen  onder 
bepaalde  voorwaarden  had  willen  verleenen.  En  nu  blijkt 
uit  d©  vorige  Memorie  vsn  Antwoord  mm  de  Tweede  Ktuner,  j 
dat  de  Regeering  heeft  moeten  af  zien  van  verderen  stern  aan 
eerstgenoemde  maatschappij,  terwijl  verder©  deelneming  in 
het  kapitaal  der  andere  weer  een  punt  van  overweging  is. 

,,Wel  een  bewijs  —  schrijft  dr.  d©  Gaay  Fortman 
dat  de  Gouverneur  destijds  goed  gezien  heeft  en  dej 
Minister  diens  advies  had  moeten  volgen.  Het  bedril t 
van  do  ,, Eerste  Sisal”  ligt  nu  reeds  maandenlang  sta, 
en  het  Gouvernement  zal  daaraan  geen  klein  bedrag 
verspelen.” 

En  in  de  openingsrede  van  den  tegenwoordigen  Gouver¬ 
neur  van  9  Mei  1922  lees  ik: 

,,De  Eerst©  Sisal  Cultuur  Maatschappij  kon  in  1921 
haar  werkzaamheden  door  gebrek  aan  kapitaal  niet  her- j 
vatten,  terwijl  er  niets  geoogst  is.  Ook  de  Cultuur  Maat¬ 
schappij  der  Nederlandsche  Antillen  t©  St.  Eustatnis 
was  door  geldgebrek  genoodzaakt  haar  werkzaamheden 
geheel  stop  te  zetten.” 

Het  ingrijpen  der  Nederlandsche  Regeering,  met  voorbij-, 
gaan  van  het  bestuur  in  de  kolonie,  heeft  dus  niets  andeu 
dan  financieele  schade  voor  het  Rijk  qpgeleverd.  _  . 

Een  tweede  voorbeeld  is  de  historie  van  de  herziening 
van  de  regeling  der  loodsgelden.  Er  is  door  den  Gouvemeiu 
een  verordening  betreffende  het  loodswezen  vastg'e-steld,  dnj 
blijkens  zijn  schrijven  van  16  September  11.  de  vrucht  va- 
van  zijn  overleg  met  den  voorzitter  van  den  Kolonialen  Baat. 
en  waarmee  deze  Raad  zich  dan  ook  unaniem  vereenigd  heeft. 
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aï  niettemin  beeft  de  Minister  den  Gouverneur  telegïa- 
h.  gelast,  de  vastgestelde  verordening'  —  die  o.a.  een  eind 
ikte  aan  de  fiscale  privileges,  welke  een  der  vele  dochters 
de  Koninklijke  Petroleum  Maatschappij  genoot  —  met 
e  kondigen.  In  de  zitting  van  den  Kolonialen  Raad  van 
October  11.  is  medegedeeld,  dat  de  Gouverneur  op  dit 
grafisch  hevel  o.  a.  geantwoord  heeft,  dat  de  Curacaosche 
foleum  Maatschappij  reeds  zeer  vele.  faciliteiten  in  de 
>nie  geniet  en  zeker  niet  naar  evenredigheid  in  de  lasten 
kolonie  bij  draagt.  Eenigen  tijd  later  is  het  schorsings- 
el  weer  dóór  een  telegrafische  contra-order  gevolgd. 

Iet  komt  mij  voor,  dat  door  dergelijk  ingrijpen  de  be- 
eiden  mate  van  autonomie,  welke  de  kolonie  thans  geniet, 
zeer  weinig  gelukkige  wijze  wordt  beperkt, 
lijnheer  de  Voorzitter!  Er  zijn  onder,  de  aangebrachte 
uinigingen  verscheidene,  die  ik  economisch  nadeelig,  ook 
jrminst  in  het  duurzaam  belang  van  de  Nederlandsche 
atkist  acht.  Maar  ik  meen  ten  aanzien  vtan  belangrijke 
?aven  —  als  bijv.  de  landbouwkredieten  —  de  eer  van,  het 
datief  aan  de  Regeering  te  moeten  gunnen.  Slechts  voor 
post  wil  ik  een  kleine  verhooging  voorstellen. 

)e  Minister  heeft  bij  Nota  van  Wijzigingen  artikel  125 
a.  verminderd  met  'de  f  8000,  die  oorspronkelijk  waren 
getrokken  voor  de  besproeiing  van  wegen  met  asphalt- 
odende  olie.  Deze  besproeiing  is  noodig,  om  de  wegen 
urzamer  te  maken  en  vooral  om  een  einde  te  maken  aan 
bijna  onhoudbare  stofplaag.  Deze  plaag  wordt  voortdurend 
rei’,  doordat  het  gebruik  van  automobielen  toeneemt ; 
ms*  tuffen  er  reeds  meer  dan  300  auto’s  op  Curacao  rond. 

meen  daarom,  dat  de.  stofplaagbezwerende  besproeiing 
3t  langer  mag  worden  uitgesteld,  en  lieb  een  anienoement 
gediend,  om  artikel  125  met  f  8000  te  verhoogen.  Ik  hoop, 
t  dit  amendement  geen  stof  zal  op  jagen,  dan  stof  tot 
Predenheid  voor  de  Curagaoërs. 

Terwijl  de  Minister  bij  Nota  van  Wijzigingen  diverse 
sten  beeft  verlaagd,  heeft  hij  ten  opzichte  van  één  post  het 
ïgekeerde  gedaan.  Hij  heeft  den  post  voor  feestviei.mg  op 
Augustus  tot  f  6000  verhoogd;  op  de  oorspronkelijke  be- 
ooting  was  daarvoor  f  3Ö00  uitgetrokken.  Gezien  oe  weinige 
wisseling,  die  het  leven  op  eilanden  als  Curacao  biedt, 
u  het  misschien  meer  principieel  dan  menschlievend  zijn, 
<mn  dio  f  3990  bezwaar  te  maken.  Maar  dit  bedrag  lijkt 
e  dan  ook  genoeg.  Dit  blijkt  trouwens  overtuigend  uit.de 
ischrpving,  die  de  Voz  &i  Pueblo  geeft  van  de  ïeestviering 
1922,  toen  de  post  voor  dat  doell  ook  f  3000  bedroeg, 
lijkens  die  beschrijving  was  het  feestrumoer  van  den 
negen  morgen  tot  den  laten  avond  niet  van  de  lucht; 
ibades,  muziekuitvoeringen  en  wedstrijden  wisselden  elkaar 
komisch-dramatiscke  films  werden  afgedraaid,  üie  bui¬ 
gend  gelach  verwekten;  onderwijl  werd  in  de  Protestant- 
•hö  kerk  uitgeveerd  het  toepasselijke  concertnummer  „bi 
étais  roi !”  De  dag  werd  bekroond  door  „een  waarlijk  schu¬ 
rend  vuurwerk”.  De  twee  volgende  dagen  werd  het  feesc 
lortgezet ;  toen  gaven  de  militairen  een  aantal  sportdemon- 
raties  ten  beste,  waaronder  een  gecostumeerdo  voethalwed- 
rijd  en  een  vierheenenwedloop.  U  ziet,  Mijnheer  de  .  oor- 
tt'er,  dat  alles  wat  ’s  menschen  hart  op  zoo’n  dag  kan  ver¬ 
enen,  te  genieten  viel.  Verdubbelt  men  den  post^dan  zou 
Len°,  vrees  ik,  te  veel)  van  het  goede  krijgen;  het  feest  zou 
ellicht. ontaarden  in  een  bacchanaal,  de  vreugderoes  in  eeu 

Vandaar  dat  ik  heb  voorgesteld  liet  onder  artikel  13  uit- 
etrokken  bedrag  'terug  te  brengen  tot  f  3000'. 

Mejuffrouw  van  Dorp  :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  zou  een 
nkel  woord  ■willen  zeggen  over  den  anderen  kant  van  de 
neidallle  dié  dé  vorige  sprekers'  ons  hebben  laten  zien,  ik  zon 
d.  niet  willen  spréken  otver  de  maatregelen,  dié  g'eiicmen 
aoeten  Worden  in  Curacao,  maar  oVer  de  midde.e»,  cue  ge¬ 
waden  moeten  worden  ter  bestrijding  van  de  kosten  dier 
naatr'egel’en,  en!  ik  zou  dus!  een  enkel  wo'ordi  willen  spreken 
>veï  de  algémeeUe  lijnen  d'ei1  belastingpolitiek.  Ik!  stel  dan 
ils,  naar  het  miji  voorkomt,  onbestreden  doel  op  den  voor- 
p'ond,  dat  dé  kolonie  zich.  zelf  moet  gaan  bedruipen,  niet  in 
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de  eerste  plaats  ter  wille  van  het  moederland,  want  het  sub¬ 
sidie  voor  Curacao  is  voor  Nederland  als  een  druppel  in  den 
oceaan,  maar  in  de  eerste  plaats  ter  wille  van  de  kolonie  zelf. 
Een  kolonie  moet  even  weinig  armlastig  zijn  als  het  moeder¬ 
land. 

Ik  wilde  hij  mijn  opmerkingen  aaaknoopen  aan  het  begin 
van  de  Memorie  van  Antwoord,  waar  de  Minister  er  op  wijst, 
dat  de  landbouw  nooit  ©en  van  de  voornaamste  middelen  van 
bestaan  kan  zijn  voor  Cur‘a<jaö,  maar  dat  dit  altijd  zullen 
moeten  zijn  handel  en  scheepvaart,  en  waar. Zij n  Excellentie 
er  dan  op  wijst,  dat  di©  takken  "van  bedrijf  in  de  laatste  dii© 
•jaren  zeer  bemoedigende  uitkomsten  hebben  gegeven,  zoo  dat 
men  tot  zeer  gunstige  verwachtingen  gerechtigd  is. 

Do  Minister  geeft  ©enige  cijfers  over  de  toeneming  van  het 
handelsverkeer,  van  in-  als  uitvoer,  die  werkelijk  merkwaar¬ 
dig  genoeg  zijn.  Zoo  zien  wij,  dat  de  toeneming  v an  1919 
cp°  1921  van  den  in-  en  uitvoer  bedraagt  81/^  en  5  millioen  op 
19  en  13  millioen.  De  cijfers  zijn  nog  merkwaardiger,  wan¬ 
neer  men  enkele  jaren  teruggaat,  bijv.  tot  1905,  toen  . het 
uitvoeroij  f  er  slechts  bedroeg  f  3.  /CO  000  en  het  uitvoercrj.fer 
1  millioen,  zoodat  er  dus  een  buitengewoon  sterke  toeneming 

is  te  bespeuren.  . 

Yerder  wijst  Zijn  Excellentie  er  op,  dat  die  toeneming 
feiteliik  te  danken 'is  aan  de  werkzaamheden  van  dei  raffina¬ 
derij  van  de  Curacaosche  Petroleum  Maatschappij  ©n  aan  de 
ontginningen  van  phosphcrzur'e  kalk  in  Curacao'.  . 

Wanneer  ik  thans  overga,  tot  ©en  kort©  bespreking  van  de 
belastingpolitiek.  is  dat  om  uitdrukking  te  géven  aan  mijn 
vrees,  dat  men  zich  te  veel  zal  blind  staren  op  de  directe  bij¬ 
dragen  voor  de  Curacaosche  financiën,  die  men  verwacht  van 
de  resultaten  van  die  beide  groots  bedrijven,  en  dat  men  te 
veel  zal  voorbijzien,  dat  de  groot©  voordeelen  van  dergeiijka 
bedrijven  indirect  zijn,  door  de  voordéelen  voor.  de  welvaart 
van  'de  bevolking,  en  dat  dee©  weer,  in  de  cijfers  van  da 
inkomstenbelasting,  tot  uiting  komen  m  de  belaisting- 

C'PEen^dêrgeliike  richting  komt  tot  uiting  in  de  opmer¬ 
kingen  op  bladzijde  2  van  het  Vcorloopig  \erslag,  waar 
enkele  leden  de  vraag  hebben  gesteld,  of  in  deze  kolonie  ^ 
accijnzen  en  invoerrechten  met  te  zwaar  drukken  op  h  o 
minder  gegoede  deel  der  bevolking,  en  in  dit  verband  werd 
gevraagd,  hoeveel  door .grooto  ondernemingen,  in  het  bijzon¬ 
der  door  de  op  Curacao  gevestigde  petroleumonderneminD ,  in 

de  middelen  wordt  bijgedragen. 

Wanneer  men  nu  in  die  lijn  van  gedachten,  doorgaat  en 
men  beziet  de  cijfers,  die. door  den  Minister  zijn  gegeven  op 
de  blz.  2  en  3  der  Memorie  van  Antwoord,  van  de  bijdragen 
in  de  belastingen  van  die  twee  maatschappijen,  dan  zou  men 
inderdaad  zeggen,  dat  die  bijdragen  buitengewoon  poover 
zijn  met  uitzondering  misschien  van  het  uitvoerrecht  op  de 
mijnbouwproducten,  dat  ongeveer  f  10 .000  heeft  opgebracht. 
Een  klein  bedrag,  wanneer  men  daarbij  denkt  aan  de  cijteis, 
waarmede  wij  in  Nederland  gewoon  zijn  te  werken,  maar  op 
een  begroeting  van  ca.  1  millioen  en  wanneer  men.  bedemn, 
dat  het  maar  één  soort  bijdrage  is  en.  dat  die  van  een  maat¬ 
schappij  komt,  is  dat  wel  een  hoog  cijfer. 

Maar  overigens  zijn  die  cijfers  klem.  Maar  men  moet. dan 
ook  feiteliik  naar  andere  cijfers  zien,  en  wel  naar  de  cijfers 
der  inkomstenbelasting,  niet  zooals  zij  direct  door  die  bedrij¬ 
ven  worden  opgebracht,  want  die  cijfers  zijn  in  de  Memorie 
van  Antwoord  niet  te  vinden  ten  aanzien  van  de  Petroieum- 
maatschappij,  om  de  eenvoudige  reden,  dat  deze  maatschappij 
die  nog  niet  betaald  heeft,  en  daaruit  volgt  weer,  welk  een 
iuiste  en  gezonde  belasting  de  inkomstenbelasting  is.  Da 
petroleuniinaatschappij  heeft  al  tal  van.  bijdragen  m.  da 
Curacaosche  belasting  betaald,  hoewel  zij  nog  geen  winst 
gemaakt  heeft,  maar  omdat  zij  nog  geen  winst  gemaakt  heeit, 
heeft  zij  nog  geen  bijdrage  in  de  inkomstenbelasting  betaald. 

De  Phosfaatmaatschappij  heeft,  wel  winst  gemaakt  en 
moet  dus  bijgedragen  hebben  in  de  inkomstenbelasting,  maar 
dit  cijfer  is  niet  te  vinden  in  de  Memorie  van  Antwoord.  1  •>. 
kan  niet  zeggen  waarom;  misschien  kan  de  Minister  daar¬ 
omtrent  een  nadere  inlichting  geven. 

Maar  wanneer  men  nu  naar  dé  cijfers  der  inkomstenbelas¬ 
ting  in  Curacao  overgaat,  dan  piet  men.pp  .oeps  de  gewéldige 

O  ....  * 
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(van  Dorp.) 

beteekenis  van  deze  twee  bedrijven'  voor  de  CuraQaoscho 
financiën. 

De  opbrengst  van  de  inkomstenbelasting  op  Curacao  was 
in  1909  f  21  000,  in  1913  f  24  000,  in  1918  —  ongeveer  bet 
tijdstip  waarop  deze  maatschappijen  begonnen  te  werken  — 
f  61  000,  in  1920  f  115  000,  en  zooals  men  weet  is  de  raming 
van  dit  jaar  f  255  000.  De  Minister  heeft  aanleiding  gehad 
om  de  raming  maar  even  met  f  80  000  te  verhoogen,  naar 
aanleiding  van  de  gunstige  verwachtingen  die  men  meent  te 
inogen  koesteren. 

In  het  tijdvak  1919 — 1920  is  de  belastingvoet  verdubbeld, 
maar  de  opbrengst  der  belasting  is  tot  het  12-voudige  geste¬ 
gen,  en  dat  is  ook  geen  wonder.  De  bevolking  ondervindt  op 
2  wijzen  de  voordoden  dezer  twee  groote  maatschappijen. 
Ten  eerste  door  de  Verdiensten,  die  het  handelsverkeer,  dat 
veroorzaakt  wordt  door  het  bestaan  dier  maatschappijen, 
oplevert,  en  ten  tweede  door  de  directe  salarieering. 

Hoewel  de  Petroleummaatschappij  een  geweldig  kapitaal 
heeft  gestoken  in  haar  bedrijf  en  nog  geen  winst  gemaakt 
heeft,  schat  men  de  salarissen  op  ca.  £  millioen. 

Hoe  komt  het,  dat  deze  twee  maatschappijen  deze  groote 
.  bedrijven  op  die  plaats  hebben  gesticht?  De  eerste  oorzaak, 
ze  is  reeds  door  den  vorigen  spreker  genoemd,  is  gelegen  in 
de  buitengewoon  gunstige  ligging  van  Curapao,  de  tweede 
in  de  buitengewoon  vrijgevige  bepalingen,  die  in  de  Cura- 
Qaoscbe.  haven  gelden  ten  opzichte  van  het  havenverkeer.  De 
haven  is  ongeveer  geheel,  vrij.  Er  zijn  geen  formaliteiten, 
alleen  bestaat  er  als  heffing  het  loodsgeld,  waarvan  echter 
de  Curagaosch©  schepen  zijn  vrijgesteld. 

Voorts  is  het  invoerrecht  op  Curacao  ook  buitengewoon 
laag.  Het  bedraagt  voor  de  meeste  artikelen  maar  3  pet. 
Bovendien  zijn  voor  zeer  vele  burgerartikelen,  juist  ten  °-e- 
neve  van  den  handel,  nog  uitzondering  gemaakt,  en  zoo° is 
o.a.  ook  een  uitzondering  gemaakt  voor  de  ruwe  olie. 

In  verband  daarmede  heb  ik  mij  ©enigszins  verbaasd  over 
de  opmerking  m  het  Voorloopig  Verslag,  die  ik  zooeven  vo@r- 
las,  dat  de  accijnzen  en  invoerrechten  te  zwaar  op  het  minder 
gegoede  deel  van  de  bevolking  zouden  drukken.  Want  die 
invoerrechten  zijn  buitengewoon  laag;  het  invoerrecht  op 
suiker  komt  op  één  cent  per  pond  uit.  Op  maïs  —  het  hoofd¬ 
bestanddeel  van  de  voeding  van  de  minder  bedeelde  bevolking 
—  komt  het  invoerrecht  op  14  pet.  uit. 

De  eenige  accijns,  die  op  de  bevolking  drukken)  kan  is  de 
vieeechaccijns.  Het  is  echter  niet  aan  te  nemen,  dat  deze 
zwaar  zou  drukken,  om  het  bedrag.  De  bevolking  telt  55  000 
zielen ;  de  geheel©  vieeschaccijns  bedraagt  f  10  000,  dat  is 
4u  cent  per  hoofd  per  jaar. 

Men  zou  het  ook  nog  anders  kunnen  berekenen. 

Het  hoofdbestanddeel  van  de  voeding  —  wat  het  vleesch 
tv7  1  — .  yan  7°  CuraQaosche  bevolking  is  geitenvleesch. 
Dit  vleesch  is  vrijgesteld  van  accijns  buiten  Willemstad  Men 
kan  ous peggen:  die  accijns  treft  hoofdzakelijk  de  inwoners 
van  Willemstad,  die  ongeveer  15  000  zielen  bevat.  Deze  men¬ 
seden  betalen  dan  60  cent  per  hoofd  per  jaar  in  dén  vleesch1- 
accijns.  Men  kan  moeilijk  zeggen,  dat  dat  een  buitengewone 
last  is  voor  het  bestaan  van  de  lagere  bevolking.  Ook  de 
andere  belastingen  zijn  buitengewoon  laag 
De  inkomstenbelasting  begint  boven  bet 'inkomen  Van  den 
gemiddelden,  arbeider.  Zoo  is  het  ook  met  de  huurWaarde- 
b elast mg ,  die  boven  de  huurwaarde  valt  van  de  doorsnee 
arbeiderswoning. 

Nu  heeft  men  —  de  vorige  spreker  heeft  het'  ook  reeds  aan¬ 
gestipt  —  een  belastingherziening  voorgenomen,  en  daarmede 
is  men  reeds  bezig.  Het  is  ten  aanzien  van  deze  herziening 
dat  ik  mij  ongerust  maak,  ongerust  over  de  grondslagen'! 
ongeiust  over  o e  richting,  waarin  ze  gaat  en  ongerust  over 
do  resu.  uaten  die  daarmede  op  den  duur  zouden'  kunnen 
worden  bereikt. 

Waar  de  Minister  zegt,  dat  men  zal  trachten  in  Ket  alge¬ 
meen  een  andere  percejitiewijzo  tot  stand  te  brengen,  omdat 
de  perceptie  noodeloos  ingewikkeld  en  te  kostbaar  is,  kan  ik 
m 1  j  ton  zeerste  met  dcit  voornemen  vereeni^en 
Het  komt  mij  voor,  dat  uit  de  cijfers  blijkt,  dat  de  percep- 
tiewrjze  van  de  Curaeaosche  belasting  inderdaad  te  kostbaar 
is.  Vv  anneer  op  een  inkomstenbudget  van  een'  mPIioea  gulden 


f  156  000  wordt  uitgegeven  aan  belastingperceptie  _  d 

dus  meer  dan  15  pet.  — ,  lijkt  mij  dat  percentage  zeer  hoi 

ik  zie  echter  een  gevaar  in  de  verhooging  van  de  uitve. 
rechten  op  het  phosphaat,  en  een  ander  gevaar  zie  ik  in 
Wijziging^  van  de  heffing  van)  de  loodsgelden.  Ik  geloof  i' 
dat  men  daarmede  op  denzelfden  weg  is  als  in  Indië,  dat  n| 
afwijkt  van  het  gezonde  principe  om  belasting  van  het  ! 
komen  of  de  winst  te  heffen. en  dat  men  zakelijke  reclili 
heft,  ongeacht  de  winst,  die  in  het  bedrijf  gemaakt  war 
De  phosphaatrechten  zijn  reeds  verhoogd  met  50  pet.  Dat  i 
deze  maatschappij  ongeveer  f  35  000  kosten). 

Deze  maatschappij  is  sterk  vooruitgegaan.  Ze  is  eigen!  :i 
pas  goed  aan. het  werk  kunnen  komen  na  den  oorlog.  'ïn  < 
enkele  jaren  is  de  winning  buitengewoon  vooruitgegaan, 
winning  is  reeds  60  a  70  000  ton  geweest,  terwijl  de  ©utilïa 
thans  voor  een  grooter  bedrag  dan  100  000  ton  is  ingeric! 
Die  maatschappij  heeft  dus  de  beste  vooruitzichten'. 

Nu  zou  niet  door  verhooging'  van  de  uitvoerrechten  de  wei  . 
kring  van  de  maatschappij  onmiddellijk  gestaakt  worde 
'Maar  dat  is  de  vraag  niet. 

Ik  zou  de  quaestie  in  het  kort’  aldus  willen  stellen.  Elk  in 
Voorrecht,  bijv.  op  phosphaat,  maakt,  dat  eenige  tonnen  phc' 
pkaat  biet  gewonnen  worden,  die  anders  wel  gewonnen  zond » 
warden  en  die  dan  weder  een  aanleiding  tot  welvaart  voor 
Curagaosche  bevolking'  zouden  geweest  zijn.  Maar  ik  nei 
dat  de  zaak  ernstiger  staat  ten  opzichte  van  dg  Curagaosc 
Petroleum  Maatschappij.  Daarbij  komen  nog  twee  andej 
factoren  in  het  ©pel.  Die  Curaeaosche  Petroleum)  'Maatschap]! 
heeft,  alvorens  zich  te  Curacao  te  vestigen,  onderhandelingü 
geVoerd.  Er  waren  nadeelen  aan  de  haven  van  Curacao  vei 
bonden';  de  vorige  spreker  heeft  reeds  enkele  opgesonid;  z 
is  oen  zeer  groot  nadeel  het  buitengewoon  watergebrek  v; 
Curacao.  Op  grond  van  die  onderhandelingen  heeft  de  maai 
schappij  zekere  voorrechten  gekregen;  geen  buitengewoé 
groote  voorrechten;  zij  had  als  ieder  ander  vrijdom  van  lood 
gelden  voor  zoover  zij  Curaeaosche  schepen  zou  gebruike 
voor  de  schepen,  die  ruwe  olie  zouden  aanvoeren,  zou  zij  ha 
loodsgeld  betalen;  verder  verkreeg  zij  vrijdom  van  invoe 
rechten  Voor  haar  gereedschappen,  voor  haar  werktuigen  < 
machinerieën  en  ook  voor  de  materialen,  die  aangevoerd  moe! 
ten  worden  om  een  geheele  wijk  te  bouwen,  welke  zij  nood: 
had  voor  arbeiders  en  employé’s.  Dat  was  echter  niets  buite: 
gewoon©;  zoo  was  telkens  ook  voor  andere  bedrijven  gelia: 
deld.  JNn  wil  men  deze  vcordeelen  plotseling  intrekken;  <3 
gunstige  bepalingen  wat  betreft  de  loodsgelden  zh’n  ree; 
ingetrokken.  . 

..  m een  ik,  dat  wij  hier  met  nog  twee  andere  factoren  't 

doen  hebben.  In  de.  eerste. plaats  mag  de  vraag  gesteld  wo 
den,  oi.  dergelijke  intrekking  van  toegestane  voordeelen  nj 
enkele  jaren,  nadat  de  maatschappij  zich  daar  gevestigd  hee. 
en  hier  nog  g’een  winst  gemaakt  is,  wel  behoorlijk  te  achte 
is.  Ik  geloof,  dat  het  resultaat  van  dergelijk  intrekken  va 
toe&esKane  faciliteiten  zal  zijn,  dat  zeker  wantrouwen  ztl 
ontstaan  ten  aanzien  van  dergelijke  maatregelen,  wannet 
misschien  ancere  maatschappijen  zich  aldaar  zouden  wille  j 
vestigen .  En  daarnaast  is  er  nog  een  tweede  factor,  die  sop 
e  erk  spreekt  voor  ae  petroxeummaatschappij.  De  phosphaat  i 
op  het  eiland  en  komt  er  vroeg  of  laat  uit,  juist  zooals  in  Oost 
Indië  de  petroleum  vroeg  of  laat  uit  den  bodem  zal  komen 
daaromtrent  behoeft  men  zich  betrekkelijk  niet  zoo  ongerust 
te  maken.  Maar  op  Curagao  is  g'een  petroleum;  die  wordt  e| 
aangeveerd  om  de  buitengewoon  gunstige  omsfandiglielm 
die  Curacao)  daarvoor  biedt,  maar  wanneer  de  CuraQaosck 
-P' oti ol' einm  Maatsiehap-pij  'zich.  te  ostaig'or  tijd  Tan  Cnracai’ 
mocht  terugtrekken,  dan  zou  waarschijnlijk  in  afzienbare; 
tijd  geen.  andere  petroleummaatschappij  zich  meer  op  Cara- 
Qao  vestigen. 

Wanneer  de  financieel©  toestand  van  Curar.ao  wcrkobjl 
zoo  ongunstig  was,  dan  zou  men  zich  deze  herziening  nos 
kunnen  voorstellen,  maar  ten  aanzien  van  dien  toestand  mat 
men  het  woord  „ongunstig”  niet  meer  gebruiken.  In  192! 
zijn  do  inkomsten.  .2  ton  boven  de  raming  geweest  en  in  1921 
zullen  ze  waarschijnlijk  met  4  ton  de  raming  overtreffen.  De 
phosphaatrechten  alleen,  die  ongeveer  f  70'  000  per  jaar  op- 
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(Tan  Dorp  e.  a.) 

brachten,  hebben!  in  het  derde  kwartaal  van  1922  reedg 
f  25  000  opgebracht.  Op  het  oogenblik  zal  de  vrees  voor 
nieuwe  maatregelen  waarschijnlijk  invloed  hebben  op  de  op* 
brengst  van  het  invoerrecht  en  het  cijfer  van  dit  middel  ge¬ 
flatteerd  worden,  maar  in  elk  geval  zijn  de  inkomsten  sterk 
aan  het  vooruitgaan.  De  Minister  heeft  dan  ook  zeer  duidelijk 
zelf  gedubieerd,  en  niet  alleen  de  Minister,  maar  ook  de  Cura- 
jgaosehe  Regeering.  Immers,  hoe  is  het  gegaan  met  die  wijzi¬ 
ging  van  de  loodsgeldenheffing  ?  De  vorige  spreker  heeft  er 
reeds  op  gewezen.  De  Gouverneur  heeft  een  ontwerp  aange¬ 
boden,  de  Koloniale  Raad  heeft  bezwaar  gemaakt,  heeft  zich' 
tegen  de  hoofdpunten  verklaard.  De  Gouverneur  is  toen  ge¬ 
zwicht  voor  het  verzet  en  heeft  de  voorgestelde  tarieven  ver¬ 
laagd.  Bij  de  openbare  behandeling  hoorde  men  plotseling, 
dat  er  nader  overleg  had  plaats  gehad  en  werd  er  een  nieuwe 
wijziging  ingediend,  waardoor  alles  weer  werd  hersteld  zooals 
het  oorspronkelijk  was  voorgesteld.  De  Minister  van  Koloniën 
gelastte  do  afkondiging  te  schorsen  en  nu  heeft  de  Koloniale 
Raad,  die  eerst  zooveel  bezwaar  had,  zich  ten  slotte  zeer 
onaangenaam  getroffen  betoond  over  de  schorsing.  Daarvoor 
is  blijkbaar  da  Minister  weer  gezwicht  en  heeft  toch  laten 
afkondigen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  veronderstel,  dat  ér  eenigé 
vrees  voor  toekenning  van  enkele  gewensckte  posten  hier  in 
bet  spel  is  g'eweest,  maar  in  ieder  geval  blijkt  hieruit  duide¬ 
lijk,  dat  men  in  de  kolonie  zelf  getwijfeld  heeft,  of  de  nieuwe 
maatregelen  wel  gunstig  zouden  werken. 

Nu  heb  ik  een  sterke  vrees,  dat  men  verder  dezen  weg 
sal  opgaan  en  bijv.  de  ruwe  olie  belasten,  en  er  is  wel  aan- 
eiding  voor  een  dergelijke  vrees,  omdat  dat  zulk  een  sckit- 
: erend  belastingobject  blijkt;  de  in-  en  uitvoer  daarvan 
.mmers  nemen  ongelooflijk  sterk  toe.  De  Curacaosche  heeft 
mmers  niet  alleen  een  raffinaderij,  maar  ook  reservoirs, 
vaaruit  zij  de  voorbijvarende  stoomschepen  van  olie  voorziet. 
9e  invoer  is  dan  ook  toegenomen  van  23  009  ton  in  1918  tot 
143  090  ton  in  1920,  en  de  uitvoer  van  6000  ton  in  1918  tot 
14  000  ton  in  1920. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof,  dat  wij  een  goed  voor¬ 
meld  hebben  van  de  niet-vooruitziendheid  van  een  dergelijke 
)olitiek  ten  opzichte  van  de  directe  belasting  der  nijverheid 
n  hetgeen  er  gebeurd  is  met  de  raffinagehelastiug,  die  te 
lura^ao  geheven  wordt.  Toen  men  in  Curacao  de  raffinage 
fing  opzetten,  was  de  Regeering  bevreesd  voor  verlies  van 
le  invoerrechten  op  petroleum.  Zij  zei:  de  ruwe  olie  is  vrij, 
iu  krijgen  wij  de  invoerrechten  op  het  binnenlandsch  petro- 
eumverbruik  niet  meer.  Er  werd  toen  een  afspraak  gemaakt, 
at  de  Curacaosche  een  zekeren  accijns  zou  betalen  voor  de 
p  Curagao  te  leveren  petroleum.  Deze  gewichtige  quaestie 
rengt  nu  jaarlijks  f  50*00  op,  terwijl  nu  de  inkomstenhelas- 
ing,  dank  zij  het  petroleumbedrijf  en  het  phosphaatbedrijf, 

3  gestegen  van  f24  000  op  f255  000,  een  stijging  dus  van 
,  230  000,  tegenover  die  onnoozele  f  5000  raffinagebelasting. 

;  Ik _ geloof,  dat  dit  wijst  op  den  weg,  dien  mij  moeten  gaan’, 
n  die,  naar  jk  uit  de  uitingen  van  den  Minister  mag  op¬ 
laken,  ook  zijn  volledige  sympathie  heeft,  namelijk,  dat  men 
Doveel  mogelijk  moet  aanmoedigen  eni  viïjlaten  het  vrije 


litiatief ;  ik  meen,  dat  dat  de  weg  is,  om  de  kolonie  vooruit 
)  brengen,  maar  ook,  dat  men  de  bedrijven,  die  groote  win- 
;en  maken,  gerust  mag  laten  bijdragen  in  de  kosten  van  het 
estuur  van  de  kolonie,  maar  dan  niet  door  zakelijke  belas¬ 
sen,  die  drukken  ook  wanneer  het  bedrijf  geen  winst 
taakt,  doch  alleen  door  zuivere  winstbelastingen. 

De  heer  Boon:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wanneer  ik  een 
aikel  woord  zal  zeggen  ever  de  begrooting  van  Curacao,  dan 
eboeft  niet  gesproken  te  worden  in  dien  éomlbealenl  toon,  die 
ito  Suriname  gold,  omdat  die  economische  toestand1  van 
3ize  kolonie  gunstig  is  en  zij  veel  toekomst  heeft.  De  laatste 
trenl  zijn  voor  Curacao  factoren  op  getreden  ,  die  den  onirnid- 
nlijkem  toestand  hebben  verbeterd,  en  die  bovendien  de 
verwachtingen  voor  de  naaste  toekomst  bieden.  Dat 
ijkt  reeds  uit  enkele  cijfers  omtrent  de  bandelsbeweginig  en: 
Ju  «.neep  vaart  vork  eer,  welke  in  de  Memorie  van  Antwoord 
jn  opgenomeni. 

Doch  kan  omtrent  Suriname  slechts  één  roep  uitgaan  over 
ï  yooTtrefxekjke  wijze,  waarop  de  Gouverneur  Van  Heein- 


(Boon.) 

etra  da  zaken  leidt,  datzelf  de  kan  helaas  niet  van  Curacao 
gezegd  worden.  Curacao  schijnt  den  laatsten  tijd  te  worden 
bestuurd  in  pen  richting,  die  er  eerder  op  berekend  schijnt 
den  natuurlijken  vooruitgang  te  belemmeren,  dan  te  be¬ 
vorderen.' 

.  IW |ij  hebben  gezien,  dat  het  Koloniaal  Gouvernement,  na 
j  arenilarm  duizenden  en  duizenden  te  hebben  besteed  ’  aan 
allerlei,  dikwijls  gewaagde  proefnemingen  op  landbouw¬ 
gebied,  nu  plotseling  zich  aian  zoo  goed  als  alle  werkzaam¬ 
heid  —  ten  minste  voor  zoover  de  beuedenwindsiche  eilanden 
betreft  —  onttrekt. 

•  juist,  nu  na  jarenlang  stelselloos  geliefhebber, 

eindelijk  degbelaas  ontijdig  afgetréden  Gouverneur  Hélfrich 
een  behoorlijk  plan  had  opgezet,  dat  niets  fantastisch  inhield, 
maar  rekening  hield  met  Wat  practisch  uitvoerbaar  was 
gebleken. 

Feit  is,  dat  landbouw  en  veeteelt,  waarvan  een  groot  deel 
dér  bevolking  moet  leven,  zoo  niet  van  Curagab,  dan  toch' 
Van  Arluhai  en  Bonaire  zich  voortaan  niet  meer  in  eeni-mn 
steun  van  Go  ure  mem  entswege  mag  verheugen  en  zich 
tevreden  moet  stellen  met  de  hooge  belangstelling  der 
Regeerohg.  °  ° 

Er  is  nog  een  ander  punt,  dat  ik  bij  'Curacao' zou  hebben 
wiUen  benahdéien,  maar  waarover  ik  kain  zwijgen,  omdat  het 
reeds  door  mej.  van  Dorp  ia  aangeveerd.  Ik  zal  over  het  be¬ 
lastingstelsel  dusi  niet  spreken  en  alleen  iets  zeggen  over  de 
loodsgelden. 

De  Regeering  schrijft  te  recht  in  haar  Memorie  van  Ant¬ 
woord,  dat  de  verblijdende  vooruitgang  in  den  economischen 
toestand  der  kolonie  vooral  is  toe  te  schrijven  aan  de  werk¬ 
zaamheden  der  Curacaosche  Petroleum  Maatschappij  Een 
dergelijk  grootbedrijf  met  baar  staf  van  personeel,  employé’s 
en  aroeiders,  kan  met  anders  dan  een  enormen  invloed  ten 
goede  uitoefenen  op  den  economischen  toestand  van  een 
eiland  van  nog  geen  30000  zielen.  Waarbij  nog  komt,  dat 
wanneer  die  maatschappij  winsten  gaat  afwerpen,  haar 
invloed  zich  ook  in  de  middelen  zal  doen  gevoelen. 

Wat  doet  nu  het  koloniaal  bestuur  ten  opzichte  van  deze 
onderneming?  Het  ziet  dadelijk  met  kleine  middelen  het  be¬ 
drijf  te  belasten. 

Bij  de  recente  wijziging  der  loodsverordening  zijn  toch 
met  alleen  de  tarieven  verhoogd,  maar  is  ook  de  gunstige 
bepaling,  _  die  daarin  voorkwam,  waardoor  de  schepen  óer 
onderneming  niet  verplicht  waren  zich  van  een  loods  te  be¬ 
dienen  en  dus  ook  geen  loodsgeld  behoefden  te  betalen,  in°e- 
tioivlen.  Dié  komt  de  onderneming  op  een  halve  ton  per  jaar 
te  stciciix* 

In  de  eerste  plaats  is  het  onbehoorlijk  om  een  onderneming' 
die,  vertrouwende  op  toegezegde  en  in  de  koloniale  verorde¬ 
ning  vastgelegde  faciliïeiten,  zich  in  de  kolonie  vestigt,  zulk 
een  behandeling  aan  te  doen.  Maar  het  getuigt  ook  van 
gei  mg  economisch  inzicht  om  de  ondernemingen  niet  te 
belasten  naar  betaalde  winsten,  maar  met  heffingen  die 
onafhankelijk  daarvan  worden  geheven. 

Ik  onderschrijf  niet  wat  de  vorige  spreekster  in  uitzicht 
iieeit  gesteld,  dat  de  maatschappij  zich  wellicht  binnenkort 
zou  terugtrekken,  maar  ik  ^ wijs  er  op,  dat  het  een  zeer 
onere uze  wijze  van  handelen  is,  omdat  de  maatschappij  er  op 
mocho  rekenen,  dat  de  loodsgelden  niet  van  haar  zouden 
worden  geheven. 

Nu  een  enkel  woord  over*  de  ongeregeldheden  te  Curacao. 
Het  antwoord,  dat  hooidzakelijk  berust  op  een  relaas  van  den 
Gouverneur,  geeft  den  indruk,  dat  de  Gouverneur  werkelijk 
verrast  is  door  de  ongeregeldheden  op  17  Juli.  Maar  hij  had 
met  verrast  mogen  worden.  De  Gouverneur  had  van  een  lid 
van  den  Volrshond  een  waarschuwing  ontvangen  —  dat  staat 
Vast  — ,  dat  er  iets  broeide  onder  de  bevolking.  Vaststaat 
bovendien,  dat  17  Juli  —  lang  vóór  de  gewelddaden  —  een 
groote  menigte  om  het  raadhuis  was  met  geeu'szins  vredelie¬ 
vende  bedoelingen. 

Getuigt  het  yan  inzicht,  dat  men  zich  toen  nog  liet  over¬ 
rompelen  ? 

Nu  zegt  de  procureur-generaal,  dat  het  niet  tot  geweld  ge¬ 
komen  zou  zijn,  indien  niet  door  een  onbekend  gebievene  veel 
sterke  drank  was  rondgedeeld  aan  de  bevolking.  Maar  hoe 
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(Boon  e.  a.) 

is  liet  mogelijk,  dat  dit  op  klaarlichten  dag  te  Willemstad  , 
kon  gebeuren,  zonder  dat  de  politie  er  iets  van  bemerkte? 
Wie  heeft  hierin  de  hand  gehad  ? 

Volgens  de  publieke  opinie  is  dit  niemand  anders  geweest 
dan  de  later  uitgezette  redacteur  van  het  blaadje  La i  Matrumea. 
Als  men  nu  weet,  dat  dit  blaadje  gedrukt  werd  op  de  druk¬ 
kerij  van  de  B.-K.  missie,  dat  een  lid  van  die  missie  geeste¬ 
lijk  adviseur  van  den  E.-K,  Volksbond  is  en  dat  de  Gouver¬ 
neur  beschermheer  van  dien  hond  is,  dan  vraagt  men  zich  af, 
of  het  niet  zeer  ongewenscht  is,  dat  de  Gouverneur  zijn  be¬ 
scherming  daaraan  blijft  geven.  De  Volksbond  was  pleitbe¬ 
zorger  van  de  stakers  en  gaf  eerst  op  het  uiterste  moment 
de  zaak  in  handen  van  den  op  het  laatste  oogenblik  opgerich- 
ten  Bond  van  Bootwerkers,  in  welks  bestuur  weer  leden  van 
den  Volksbond  zitting  namen. 

De  maatschappijen  hebben  dan  ook  de  bemiddeling  van 
den  Gouverneur  afgewezen.  Vreemd  doet  aan,  dat  de  Minis¬ 
ter  de  processen-verbaal  van  het  justitieel  onderzoek  niet  kan 
overleggen,  omdat  die  hem  door  den  Gouverneur  niet  zijn 
toegezonden.  De  Kamer  moet  zich  vergenoegen  met  couran¬ 
tenberichten  en  nog  wel  de  allerminst  betrouwbare,  uit  de 
Amigoo  di  Curacao.  De  Minister  zegt:  Het  was  maar  een  op¬ 
stootje.  Maar  dat  was  meer  geluk  dan  wijsheid. 

Zeer  toevallig  -waren  de  militairen  aanwezig,  maar  wan- 
•neer  de  stakers  een  anderen  dag  hadden  gekozen,  was  mis¬ 
schien  het  garnizoen  op  vele  uren  afstand  geweest  en  waren 
er  andere  dingen  gebeurd.  In  de  kringen  van  de  Europeanen 
heerscht  dan  ook  ernstige  onrust  over  deze  leiding  van  zaken, 
en  ik  hoop,  dat  de  Minister  niet  zal  nalaten  den  Gouverneur 
op  het  precaire  van  den  toestand  te  wijzen. 

Wat  de  opheffing  van  het  garnizoen  betreft,  zegt  de  Minis¬ 
ter,  dat  verschillende  Gouverneurs  daartegen  hebben  geadvi¬ 
seerd,  maar  de  heer  Heiferich,  een  der  meest  energieke  Gou¬ 
verneurs,  dacht  er  anders  over  en  wilde  reorganisatie.  Het 
garnizoen  ia  nu  ongeveer  150  man,  een  aantal,  dat  tegenover 
een  buitenlandschen  vijand  niets  beteekent.  De  officieren 
worden  gerecruteerd  uit  het  N ederlandsch- Indische  leger  en 
ass'imileerem  zich  niet  met  d©  overige  bevolking,  maar  trekken 
zich  op  het  fort  terug,  zoodat  er  een  groot  antagonisme 
heerscht  tusschen  die  officieren  en  de  notabelen  der  inhesm- 
sche  bevolking.  En  het  optreden  van  de  politie  moet  belache¬ 
lijk  zijn  geweest.  Ik  heb  gehoord  van  een  officier  van  de 
Zeeland,  die  toen  juist  bij  Willemstad  lag,  dat  enkele  politie¬ 
agenten  hun  revolvers  afschoten  van  achter  een  muur,  zonder 
te  zien  waarop  zij  schoten. 

Die  menseken  vonden  'schieten  wel  heql  aardig,  maar  voor 
terugschieten  waren  zij  bang.  Dat  is  heel  verstandig,  wordt 
gezegd,  maar  dat  is  voor  politiemannen  toch  niet  bepaald  de 
juiste  opvatting. 

Het  is  natuurlijk  allerminst  mijn  bedoeling,  dat  er  geen 
politie  en  geen  troepen  zouden  zijn,  maar  het  staat  vast,  dat 
heide,  zooals  zij  thans  zijn,  waardeloos  zijn.  Daarom  dring  ik 
aan  op  een  goede  politiemacht  met  goed  onderlegd  Europeeseh 
kader,  zooals  Engeland  in  tal  van  kleine  nederzettingen  heeft. 
Dat  geeft  oneindig  veel  hetere  waarborgen.  Militairen  kunnen 
alleen  repressief  ingrijpen;  zijn  dikwijls  ver  weg  om  te  oefe¬ 
nen.  Dit  garnizoen  moet  worden  cpgeheven;  men  moet  een 
politiemacht  krijgen,  waarop  men  kan  vertrouwen,  want  het 
zins  geenszins  onmogelijk,  dat  dergelijke  opstootjes  zich  ker- 
halen. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Voor  ditmaal  wil  ik  het  hierbij 
laten  en  vertrouwen,  dat  hij  de  hoopvollere  toekomst,  die 
Curacao  te  gemoet  kan  gaan,  de  Regeering  zal  inzien,  dat 
niet  in  de  eerste  plaats  het  op  versterking  der  middelen  aan¬ 
komt,  maar  vooral  op  het  steunen  en  ontwikkelen  der  hulp¬ 
bronnen  en  op  het  bewaren  van  orde  en  rust,  op  het  geven 
van  economische  en  rechtszekerheid. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  om  het  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten, 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  hervat. 


^De  lieer  de  Graaff?  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  de 
Voorzitter  !  Wanneer  ik  de  verschillende  sprekers  op  den  voet 
volg,  heb  ik  in  de  eerste  plaats  te  beantwoorden  de  vragen, 
door  den  heer  Eeber  tot  mij  gericht. 

Met  de  beschouwingen  van  dien  geaehten  afgevaardigde  in 
zake  de  vorming  van  gemeenten,  waarbij  hij  deed  uitkomen, 
dat  dit  onderwerp  in  gelijken  trant  ontwikkeling  zal  moe 
ten  vinden  als  in  Suriname,  kan  ik  mij  geheel  vereenigen 
Het  kan  zijn,  dat  de  geografische  gesteldheid  eenig  onder¬ 
scheid  vordert  wat  betreft  de  keuze  der  ressorten,  maar  in 
het  wezen  van  de  zaak  staan  wij  in  beide  gevallen  voor  het 
zelfde  vraagstuk. 

Een  van  de  volgende  beschouwingen  van  dien  geaehten 
spreker  betrof  de  opmerking,  van  enkele  zijden  geuit,  dat  de 
regeling  der  bezoldiging  van  de  voorgangers  der  verschillen¬ 
de  kerkelijke  gemeenten  in  Curacao  zich  zal  moeten  richter 
naar  het  aantal  kerkgebouwen,  in  dier  voege,  dat  voor  ell* 
gebouw  maar  één  geestelijke  bezoldiging  ontvangt.  In  df 
Memorie  van  Antwoord  heb  ik  reeds  verklaard,  dat  ik  elk 
zienswijze  evenmin  zou  kunnen  aanvaarden,  waar  uiteraarc 
nog  tal  van  andere  factoren  in  deze  in  aanmerking  komen. 

Een  behartigenswaardige  wenk  van  dien  geaehten  af  ge 
vaardigde  betrof  het  onderhoud  van  wegen  en  openbare  ge 
houwen.  Inderdaad  zal  bezuiniging  niet  mogen  leiden  tof' 
verwal,  tot  degeneratie  van  die  openbare  werken.  Ik  ben  töi 
volle  bereid  de  aandacht  van  den  Gouverneur  daarop  bepaal 
del  ijk  te  vestigen. 

De  klacht  in  zake  onvoldoende  schoolruimte  voor  de  bijzon¬ 
dere  instellingen  van  onderwijs  op  Curacao  heeft  mij  reed; 
meer  dan  eens  bereikt.  Het  spreekt  vanzelf,  dat  ik  in  dez< 
geen  toezeggingen  kan  doen  dan .  alleen  deze,  dat  ik  mi; 
gaarne  in  verbinding  zal  stellen  met  den  Gouverneur,  om  als 
nog  te  overwegen,  in  hoeverre  het  wellicht  mogelijk  zal  zijn 
indien!  niet  geheel,  dan  toch  in  zekere  mate,  aan  gegrondi 
bezwaren  te  gemoet  te  komen,  zoo  niet  bij  suppletoir©  begroo 
ting  dan  bij  de  eerstvolgende  algemeene  begroeting. 

De  heer  Ijzerman  leverde  een  reeks  van  beschouwingen 
die  zich  ongeveer  over  het  geheele  arbeidsveld  van  het  be 
stuur  der  kolonie  bewogen.  Voor  een  deel  waren  die  opmer 
langen  te  vaag,  dat  ik  daarop  in  den  breed©  zou  kunnen  in 
gaan.  In  het  algemeen  geef  ik  al  dadelijk  den  heer  IJzermai 
toe,  dat  men  ook  met  bezuiniging  voorzichtig  moet  zijn ;  zelf 
dat  men  door  overmatige  bezuiniging  evenveel  kwaad  kat 
doen,  zoo  niet  nog  meer,  dan  door  verspilling.  Ik  heb  echte 
in  deze  alleszins  reden  tot  vertrouwen  in  het  beleid  zoowe 
van  den  Gouverneur  als  van  den  Kolonialen  Raad  van  Cara! 
Qao,  die,  naar  mijn  ondervinding  in  de  afgeloopen  jai’en,  km 
taak  zeker  niet  lichtvaardig  opvatten.  I 

De  heer  Ijzerman  wijdde  een  enkel  woord  aan  de  land 
bouwtoestanden.  welk  onderwerp  ook  door  den  heer  Boon  i  j 
aangeroerd .  In  den  tijd  van  den  vorigen  Gouverneur,  den  hee 
Helfrich,  is  een  krediet  aangevraagd  ter  bevordering  van  d 
ontwikkeling  van  den  kleinen  landbouw  in  de  kolonie.  He 
effect  is  voor  het  eiland  Curacao  en  in  het  algemeen  voor  oJ 
Benedenwindsch©  eilanden  in  hoog©  mate  teleurstellend  gv 
woest,  wat  zich  in  zoover  aanstonds  laat  verklaren,  dat  d|| 
gesteldheid  van  het  land  voor  het  landbouwbedrijf  wel  zee 
weinig  gunstig  is.  Men  behoeft  de  oorzaak  werkelijk  niet  t II 
zoeken  in  onwil  of  gemis  Van  medewerking  van  de  zijde  de! 
Overheid.  Wel  in  da  eerste  plaats  is  diö  te  vinden  in  garing jj 
geneigdheid  van  de  bevolking  om  in  den  landbouw  een' bestaat 
te  zoeken,  terwijl  de  eigenlijke  toekomst  van  de  'kolonie,  zooa. 
de  heer  Ijzerman  deed.  uitkomen,  veeleer  ligt  in  de  scheep 
vaart  en  hetgeen  daarmede  verband  houdt.  Ik  ben  het  nat 
dien  geaehten  spreker  niettemin  eens,  dat  het  streven  me 
geheel  mag  werden  opgegeven  en  dat  vooral  voor  de  Boven 
windsche  eilanden,  met  name  voor  het  eiland  Sint  Eustatmj 
de  ontwikkeling  van  het  klein-landbouwbedrijf  van  groc' 
belang  zou  zijn  en  een  gezeten  landbcuwstand  in  het  lere 
zou  kunnen  roepen.  _  _  I 

Dat  verder  de  haven  van  Willemstad  nog  in  verschillend 
opzichten  verbetering  behoeft,  is  mij  niet  onbekend.  Naa 
aanleiding  van  de  desbetreffende  opmerkingen  van  den  he€. 
Ijzerman  zal  ik  niet  nalaten  de  aandacht  van  den  Gouvei 
neur  nog  eens  op  dit  onderwerp  te  vestigen. 
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finister  de  Graaff.) 

Die  geachte  afgevaardigde  sprak  terloops  van  een  procédé 
ui  den  beer  Goudswaard  ter  bereiding  van  aloine.  Deze  zaalc 
ook  mij  niet  onbekend,  juist  ©enige  dagen  geleden  vernam 
nadere  bijzonderheden.  Omtrent  de  beteekeniz  van  het  pro- 
dé  uit  een  bedrijf  «oogpunt  zou  ik  niets  kunnen  medcdeeleu. 
e  zaak  zelf  maakt  trouwens  nog  een  onderwerp  uit  van  cles- 

mdig  onderzoek.  . 

De '  opmerkingen  van  den  heer  Ijzerman  en  daarmede 
vens  die  van  den  heer  Boon  omtrent  de  stroohoedenindustrie 
,  Curacao  zou  ik  in  dien  zin  wensoken  aan  te  vullen,  dat 
3  leiding  van  die  industrie  inmiddels  is  overgegaan  op  den 
ispecteur  van  het  onderwijs  en  zeer  zeker  niet  door  het 
doniaal  bestuur  uit  het  oog  wordt  verloren.  Het  geldt  hiei 
derdaad  een  bedrijf,  dat  alleszins  de  aandacht  verdient ; 
n  bedrijf,  dat  moeilijke  tijden  heeft  uoorgemaakt  en  nog 
Ikens  moeilijkheden  ondervindt,  maar  waarin  niettemin 
)or  het  eiland  ongetwijfeld  beteekenis  ligt  en  dat  mzonder- 
2id  voor  de  vrouwelijke  bevolking  een  welkome  bron  van 

5'Zooals ^doo/deii  beer  Ijzerman  is  medegedeeld  heeft  de 
'chtstreeksche  deelneming  van  het  Gouvernement  met  de 

salcultuur  een  einde  genomen.  ^e\de  ®ndern®^1?reiJ’ 
el  die  op  het  eiland  Curacao  zelf  als  die  op  St.  Lustatius, 
aren  voor  het  land  bij  voortduring  een  bron  van  verlies. 
i  een  beter  perspectief  voor  de  toekomst  bood  evenmin  zich 
in  zoodat  het  een  daad  van  verstandig  beleid  was  te  acnten. 
a  zaak  tot  een  einde  te  brengen  en  het  Gouvernement  zoowel 
it  de  eene  als  uit  de  andere  onderneming  zich  te  doen  terug- 
l-ekken  Dat  de  zaak  voor  de  schatkist  een  met  onbelangrijk 
3rlies  beeft  veroorzaakt,  valt  zeer  te  betreuren.  Aan  dat 
dt  was  niets  te  veranderen;  het  eemge,  wat  te  doen  viel, 
as  zich  van  de  bedrijven  los  te  maken  om  verdere  schade 
1  voorkomen. 

Op  de  loodsgelden  kom  ik  zoo  aanstonds  terug,  wanneer 
c  de  geachte  afgevaardigde  mejuffrouw  van  Dorp  op  dit 
unt  meer  in  den  breede  beantwoord.  ,  . 

Ik  o-eloof  niet,  Mijnheer  de  Voorzitter-,  dat  het  hier  de 
laats  is,  om  op  de  beide  door  den  heer  Ijzerman  besproken 
mendementen  in  te  gaan;  bij  deze  algemeene  beschouwd¬ 
en  meen  ik  te  kunnen  volstaan  met  de  verklaring,  dat  ik 
och  met  het  eerste,  noch  met  het  tweede  voorstel  zou  kun- 
en  instemmen.  De  redenen  daarvoor  zal  ik  ontvouwen, 
anneer  straks  de  amendementen  zelf  aan  de  orde  komen. 

De  geachte  afgevaardigde  mejuffrouw  van  Dorp  heeft  ver¬ 
killende  belangrijke  beschouwingen  gewijd  aan  het  vraag¬ 
bak  van  de  algemeene  belastingpolitiek  in  de  kolonie.  Ik  ben 
et  met  die  geachte  spreekster  geheel  eens.  dat  het  doei  van 
s  financieele  gestie  in  de  kolonie  moet  zijn  een  zick.iang- 
imerhand  financieel  vrijmaken  van  het  moederland,  m  die 
late  dat  de  kolonie  in  den  ruimsten  zin  in  het  algemeen 
taatsverband  autonomie  kan  genieten,  zonaer  daarbij  aan 
et  voortdurend  toezicht  van  het  opperbestuur  onderworpen 
3  zijn  In  die  richting  ook  gaat  ongetwijfeld  de  gestie  van 
et  koloniaal  bestuur  in  zake  de  belastingwetgeving..  In  ver¬ 
killende  opzichten  is  in  den  laatsten  tijd  belangrijke  uit- 
reiding  gegeven  aan  de  fiscale  heffingen  in  de  kolonie. 
)e  meeste  daarvan  zijn  voor  deze  besprekingen  van  minder 
elang  en  kunnen  hier  dus  buiten  nadere  beschouwing 
lijven.  Inzonderheid  trokken  de  aandacht  van  mejuffrouw 
an  Dorp  de  verhooging  van  het  phosphaatuitvoeri  echt .  en 
e  verhooging  van  de  loodsgelden.  Wat  de  eerste  verhooging 
etreft,  hen  ik  van  oordeel  —  en  de  geachte  afgevaardigde 
j  oesterde,  als  ik  mij  niet  bedrieg,  tot  zekere  hoogte  dezelfde 
Il  ienswijze  — .  dat  voor  ongerustheid  omtrent  het  voortbestaan 
an  de  betrokken  onderneming  geen  bepaalde  reden  bestaat, 
ntusschen  geef  ik  toe,  dat  men  niettemin  zich  er  voor  moet 
vachten  met  de  heffing  .is  ver  te  gaan,  en  liet  daarheen 
e  drijven,  dat  de  phosphaten  in  den  grond  blijven.  Ik  acht 
iet  intusschen  niet  waarschijnlijk,  dat  op  het  oogenblik  dat 

gevaar  aanwezig  zou  zijn.  i#  .  . 

[  Een  punt,  dat  meer  van  nabij  beschouwing  vraagt,  is.de 
!  uaestie  van  de  loodsgelden.  De  herziening  van  die  heffing 
l  eeft  inderdaad  een  onderwerp  van  vrij  langdurige  gedachten- 
I  risseling  tusschen  het  kolbuiaal  bestuur  en  mij  uitgemaakt. 

i  Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 19215.  - —  II* 


Mijn  bezwaren  betroffen  daarbij  niet  alleen  de  Curacaosche 
Petroleum-Maatschappij,  maar  de  belangen  van  de  binnen- 
landsche  scheepvaart  in  bet  algemeen.  Ten  slotte  heb  ik  mij 
yereenigd  met  hetgeen  in  de  kolonie  werd  gewenscht.  Maar 
ik  voeg  er  dadelijk  bij,  dat  ik  korten  tijd  geleden  een 
schrijven  heb  doen  volgen  aan  den  Gouverneur,  waarbij  ik, 
in  aansluiting  aan  vroegere  wenken,  in  overweging  heb  ge¬ 
geven,  om  spoedig  zekere  tegemoetkoming  te  treffen,  waar¬ 
door  de  belangen  van  de  binnenlandscke  scheepvaart  in  het 
algemeen  en  als  zoodanig  ook  die  van  de  Petroleum-Maat¬ 
schappij,  voor  zoover  deze  met  haar  vaartuigen  daaraan 
deelneemt,  gebaat  zullen  zijn.  Die  tegemoetkoming  zal  hierin 
bestaan,  dat  voor  de  ter  plaatse  thuis  behoorende  vaartuigen 
bij  in-  en  uitvaart  overdag  geen  gebruik  van  loodsdiensten 
meer  zal  worden  vereischt  en  dus  voor  dat  verkeer  ook  geen 
loodsgelden  betaald  zullen  behoeven  te  worden.  Het  komt 
mij  voor,  dat  daarmede  de  bezwaren  op  dit  punt  voor  een 
goed  deel  zullen  worden  ondervangen. 

Wat  de  inkomstenbelasting  betreft,  is  de  oorzaak  van  het 
feit;  dat  de  Petroleum-Maatschappij  tot  nog  toe  daarin  niet 
heeft  bijgedragen,  inderdaad  hierin  gelegen,  dat  voor  zooveel 
bekend  die  maatschappij  tot  dusver  nog  geen  winst  heeft 
gemaakt. 

Wat  het  phosphaatbedrijf  aangaat,  daarmede  is  het  in  dat 
opzicht  anders  gesteld,  maar  ook  al  stonden  mij  gegevens- 
ten  dienste,  dan  nog  zou  ik  omtrent  den  aanslag  in  de 
inkomstenbelasting  geen  mededeelingen  mogen  dcen,  omdat 
ik  mij  daarmede  zou  schuldig  maken  aan  schending  van  het 
belastinggeheim. 

Van  meer  dan  één  zijde  werd  hier  de  grief  vernomen,  dat 
door  de  jongste  wijzigingen  in  de  belastingheffing  een  over¬ 
eenkomst  met  de  Regeering,  zeker  privilege  van  de  Petro¬ 
leum-Maatschappij,  zou  zijn  geschonden.  Deze  opvatting  is 
'minder  juist.  De  voordeelen,  die  aanvankelijk  zijn  toegezegd 
aan  de  Petroleum-Maatschappij,  waren  niet  anders  dan  van 
tijdelijkeif  aard,  voor  de  beginjaren  der  maatschappij.  En 
waar  dat  bedrijf  nu  reeds  een  betrekkelijk  ruim  aantal  jaren 
werkzaam  is,  achtte  men  in  de  kolonie  het  verantwoord, 
thans  aan  zekere  bevoorrechtingen  een  einde  te  maken.  Onge¬ 
twijfeld  moet  er  echter  in  het  algemeen  tegen  gewaakt 
worden  zich  te  begeven  in  heffingen,  waardoor  een  zich  ont¬ 
wikkelend  bedrijf  in  den  opbloei  zou  kunnen  worden  be¬ 
lemmerd,  te  meer  nog  in  heffingen,  die  gegronde  aanleiding 
zouden  kunnen  geven  tot  verplaatsing  van  het  bedrijf.  In 
het  algemeen  moet  verder  naar  mijn  inzichten  tevens  worden 
beaamd  het  ■  standpunt,  dat  het  aangrijpingspunt  voor  de 
onderwerpeliike  vorderingen  gezocht  zal  moeten  worden  in 
de  richting  van  een  winstbelasting. 

Ik  kom  thans  tot  de  beantwoording  van  de  rede  van  den 
geachten  afgevaardigde  den  heer  Boon,  voor  zoover  de  door 
hem  aangeroerde  punten  niet  reeds  door  mij  behandeld  zijn. 

Ik  meen  mij  dus  ontslagen  te  mogen  achten  van  een  her¬ 
haling  van  beschouwingen  omtrent  den  kleinen  landbouw  en 
de  loodsgeldenkeffing  in  de  kolonie  Curacao.  Daarentegen 
zou  ik  eenigszins  dieper  willen  ingaan  op  hetgeen  door  den 
heer  Boon  is  opgemerkt  naar  aanleiding  van  de  ongeregeld¬ 
heden,  die  zich  te  Willemstad  hebben  voorgedaan  cp  17  Juli 
van  het  vorige  jaar. 

Zooals  ik  in  de  beantwoording  van  de  vragen,  die  mij  ter 
zake  door  den  heer  Ter  Hall  zijn  gesteld,  heb  medegedeeld, 
is  mijn  algemeene  indruk  bij  de  raadpleging  der  stukken, 
die  zijn  overgelegd,  van  de  verschillende  verklaringen  en 
processen-verbaal,  deze  geweest,  dat  in  die  zaak  den  Gouver¬ 
neur  geen  blaam  treft. 

De  beer  Boon  is  van  een  andere  meening.  In  de  eerste 
plaats  komt  het  hem  voor,  dat  de  Gouverneur  niet  had  mogen 
worden  verrast  door  de  opstootjes  van  dien  dag.  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Ik  geloof,  dat  het  wel  zeer  moeilijk  zou  zijn,  voor 
welken  kolonialen  bestuurder  ook,  zich  te  vrijwaren  voor  elke 
verrassing  te  dezen  opzichte.  Dat  in  dit  geval^ echter  de  ver¬ 
rassing  niet  zoo  groot  was  als  de  heer  Boon  zich  dit  voorsteit, 
blijkt  wel  hieruit,  dat  de  Gouverneur,  toen  hem  van  ter  Zijde 
was  medegedeeld,  dat  het  niet  onmogelijk  was,  dat  het  tot 
ongeregeldheden  zou  komen,  onmicideliijk  den  procureur- 
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(Minister  de  Graaff.) 

generaal  ter  zake  de  noodige  instructies  heeft  gegeven.  Dit 
blijkt  ook  uit  het  feit,  dat,  toen  op  17  Juli  zich  het  opstootje 
voordeed  en  de  volksmenigte  zich  begaf  naar  het  kantoor  van 
den  K.  W.  I.  M.  en  de  firma  Maduro,  zij  daar  vond  een 
politiemacht,  bestaande  uit  een  inspecteur  en  zes  agenten. 
Wel  degelijk  dus  ook  was  een  macht  aanwezig  tot  bescher¬ 
ming  van  die  gebouwen. 

Dat  die  macht  niet  toereikend  is  gebleken,  is  zeer  te  be¬ 
treuren,  maar  kan  moeilijk  aan  den  Gouverneur  worden  ge¬ 
weten.  Men  kan  ook  in  dergelijke  omstandigheden  gelukkig 
of  minder  gelukkig  zijn;  men  kan  al  dadelijk  er  in  slagen 
aan  de  zaak  een  einde  te  maken,  maar  ook  kan  me*,  in  het 
geval  komen,  dat  aanvankelijk  de  overmacht  aan  den  anderen 
kant  is.  Dan  blijft  er  niets  anders  over  dan  te  doen  wat  ook 
hier  gebeurd  is.  en  zoo  spoedig  mogelijk  de  noodige  verster¬ 
king  te  doen  aanrukken  om  de  ongeregeldheden  te  onder¬ 
drukken. 

Daar  is  inderdaad  gezegd,  dat  de  bootwerkers,  die  in  Wil¬ 
lemstad  tot  verzet  waren  gekomen,  onder  den  invloed  van 
sterken  drank  hebben  gehandeld.  Dit  is  niet  bewezen,  en, 
zooals  ook  de  Gouverneur  verklaard  heeft,  de  schuldigen  aan 
mogelijke  verstrekking  van  sterken  drank  heeft  men  niet  kun¬ 
nen  aanwijzen.  Ook  het  feit  zelf  is  niet  bewezen,  maar  nu 
vraag  ik:  al  was  de  bewering  juist  gebleken,  wat  zou  dat  dan 
nog  aan  de  zaak  af  doen?  Hebben  de  betrokkenen  onder  den 
invloed  van  sterken  drank  gehandeld,  dan  is  dat  te  hunnen 
aanzien  veeleer  eenigszins  een  verontschuldiging,  in  zoover, 
dat  zij  zich  dan  misschien.  niet  ten;  volle  bewust  waren  van 
hetgeen  zij  deden..  Heeft  die  bijkomstige  omstandigheid  zich 
niet  voorgedaan,  dan  hebben  zij  in  kalm  overleg  gehandeld. 

De  heer  Boon  heeft  zooewen  er  op  gedoeld,  dat  de  eigen¬ 
lijke  bewerker  van  de  opstootjes  zou  zijn  geweest  een  vreem¬ 
deling,  zekere  Morera  Colon,  uit  Portorico,  die  redacteur  van 
een  dagblad  in  Curaijao  was  geworden. 

Ook  dit  blijkt  uit  niets.  Wiel  is  zijn  gedrag  tijdens  het 
verzet  van  dien  aard  geweest,  zooals  ik  bij  de  beantwoording 
van  de  indertijd  gestelde  vragen  al  beb  medegedeeld,  dat  hem 
het  ver  olijf  op  het  eiland  is  ontzegd.  Dat  hij  de  aanstoker  zou 
zijn  geweest  tot  die  opstootjes,  is  niet  bewezen  en  is  zelfs  aan¬ 
stonds  niet  zeer  aannemelijk  te  achten,  in  verband  met  zijn 
positie  als  vreemdeling.  In  elk  geval,  boe  dit  ook  zij,  die 
persoon  is  terstond  verwijderd  geworden  als  gevaarlijk  voor 
de  openbare  orde. 

Aan  den  Gouverneur  is  bet  verwijt  gemaakt ,  dat  hij  be¬ 
schermheer  Wais  van  den  R.-K.  Volksbond  en  dat  is  gebleven, 
m-ottegenstalande  die  Volksbond  min  of  meer  bemiddelend  is 
op  getreden  in  bet  incident  met  de  bootwerkers. 

In  de  eerste  plaats  moet  ik  dan  aanvoeren,'  dat,  naar  ik 
meen,  de  vorige  Gouverneur,  de  heer  Helfrich,  evenzeer  be¬ 
schermheer  was  van  den  Katholieken  Volksbond  en  voor  zoo¬ 
ver  mij  het  aandeel  bekend.  is  van  dien  bond  in  deze  aan¬ 
gelegenheid,  is  bet  mij  ook  niet  duidelijk,  waarom  de  Gouver¬ 
neur  geen  beschermheer  kon  zijn  gebleven. 

Door  den  beer  Boon  is  de  opmerking  gemaakt,  dat  bet 
meer  geluk  dan  wijsheid  is  geweest,  dat  liet  opstootje  zich 
beperkt  beeft  tot  hetgeen  gebeurd  is.  Daarop  valt  natuurlijk 
moeilijk  te  antwoorden.  Wat  wel  bad  kunnen  gebeuren  of  niet 
had  kunnen  gebeuren,  kan  geen  van  ons  beoordeelen.  Wel  kan 
ik  zeggen,  dat,  afgescheiden  van  de  betreurenswaardige  ge¬ 
volgen  voor  enkele  personen,  de  beteekenis  van  de  zaak  niet 
groot  is  geweest,  hetgeen  wel  hieruit  blijkt,  dat  zich  na  het 
korte  opstootje  geen  de  minste  ongeregeldheid  meer  heeft 
voorgedaan.  Daaruit  alleen  ook  valt  reeds  op  te  maken,  dat 
geen  de  minste  politieke  beteekenis  aan  de  zaak  gehecht  mag 
worden. 

De  heer  Boon  is  ten  slotte  in  min  of  meer  uitvoerige  be¬ 
schouwingen  getreden,  betrekking  hebbende  op  verbetering 
der  repressieve  middelen,  die  aan  het  bestuur  van  de  kolonie 
ten  dienste  staan,  en  dit  met  het  oog  op  mogelijke  herhaling 
van  dergelijke  ongeregeldheden. 

Djtei’clciad  zijn  door  den  vorigen  Gouverneur,  den  heer 
Helirich,  voorstellen  gedaan  tot  reorganisatie  van  de  bewa¬ 
pende  macht.  In  zoover  al  dadelijk  leverden  die  voorstellen 
bedenkingen  op,  dat  de  gedachte  organisatie  binnen  de  gren- 
zen  der  iinancieele  krachten  van  de  kolonie  bezwaarlijk  uit¬ 
voerbaar  zou  zijn  geweest. 


(Minister  de  Graaff  e.  a.) 

Of  inderdaad  het  voordeel  groot  zou  zijn  voor  de  ingezet 
nen,  wanneer  de  aanwezige  militaire  macht,  hoe  gering  <y 
op  ztoh  zelf,  werd  omgezet  in  een  verbeterde  politiemacht  I 
hier  wel  niet  te  beoordeelen.  Ik  ben  echter  bereid  om  d 
vraag  opnieuw  aan  den  Gouverneur  voor  te  leggen  in  ve 
band  met  de  opmerkingen,  van  den  heer  Boon^vernomen 


De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

r 

Artikel  I  komt  in  behandeling. 

De  onderartikelein  1  tot  en  met  11  worden  achtereenvolg6] 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aai 
genomen.  K 

Beraadslaging  over  onderartikel  12,  luidende: 

,,  Kosten  van  volksfeesten  op  den  verjaardag  van  Hai 
Majesteit  de  Koningin  en  van  de  verstrekkingen  on  die 
dag  aan  de  politie,  enz.  f  6000.”, 

waarop  is  ingediend  door  de  heeren  Ijzerman  en  Albards 
mevrouw  de  Vries — Bruins  en  de  heeren  van  dhr  Wlaerdlen  e 
van  Zadeihof f,  een  amendement  (Stuk  n°.  12,  1),  strekkend 
om  het  onderartikel  te  lezen: 

_  _ ,  .Kosten  van  volksfeesten  op  den  verjaardag  van  Had 
Majesteit  de  Koningin  en  de  verstrekkingen  op  dien  da 
aan  de  politie,  enz.  f  3000”. 

De  heer  Ijzerman  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  va 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  mee: 
te  kunnen  volstaan  piet  wat  ik  over  dit  amendement  bij  d 
algemeene  beschouwingen  heb  gezegd. 

Voorgesteld  door  vijf  leden,  maakt  het  amendement  eer 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  beer  de  Graaff,  Minister  vau  Koloniën:  Mijnheer  d«l 
V  oorzitter !  Ik  kan  de  aanneming  van  dit  amendement  nie 
genoeg  ontraden.  Het  geldt  hier  niet,  zooals,  naar  ik  meen 
door  den  heer  Ijzerman  is  te  kennen  gegeven,  een  voorstel 
dat  van  den  Minister  zou  zijn  uitgegaan.  Het  voorstel,  on 
den  gebruikel ijken  pest  van  f  3000  tot  viering  van  den  ver 
jaardag  van  H.  M.  do  Koningin  voor  deze»  bijzondere  gelegen 
lieid  dit  jaar  met  f  3000  te  verhoogen,  is  uitgegaan  van  het 
koloniaal  bestuur. 

Kaar  mijn  meening  is  dat  voorstel  in  alle  opzichten  rede 
Jp  j  ,  zoxl  bet  ^  wel  zeer  on  tactvol  achten,  wanneer  de 
IN ederlandsche  Volksvertegenwoordiging  tegenover  een  be¬ 
volking,  die  inderdaad  zoo  koningsgezind  is  als  de  Cnra- 
caosche,  een  standpunt  innam,  waarbij  het  kleine  bedrag 
dat  thans  gevraagd  wordt  als  bijdrage  voor  een  wat  meei 
luisterrijke  viering  _  zij  het  dan  mogelijk,  zooals  de  heer 
Ijzerman  demonstreerde,  luisterrijk  op  Curacaosche  wijze-, 
werd  geweigerd. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  ontraad  dus  ten  sterkste  da  aan¬ 
neming  van  dit  amendement. 


De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs, 
haar  gevoelen  omtrent  dit  amendement  mede  te  deelen. 

_  Pe  heer  Aïbarda,  lid  van  de  Commissie  van  Rapporteurs: 
Mijnheer  de  Voorzitter !  V  an  de  aanwezige  leden  van  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  is  de  meerderheid  niet  bereid  het 
amendement  aan  te  bevelen.  De  minderheid,  één  van  de  drie 
leden,  kan  zich  er  mede  vereenigen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

r  ^  oorzitter :  Ik  stel  voor,  de  stemming  over  dit  amen¬ 
dement  te  doen  plaats  hebben  morgen  te  A  uur.  In  verband 
daarmede  zal  de  beslissing  over  onderartikel  12  worden  aan¬ 
gehouden. 

Daartoe  wordt  besloten* 
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loon  e.  a.) 

I 

De  onderartikelen  13  tot  en  niet  74  worden  achtereenvolgens 
mder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan- 
jnomeiï, 

Beraadslaging  over  onderartikel  75,  luidende: 

„Kosten  van  leergangen,  £28  068.” 

De  lieer  Boon  :  Mijnbeer  de  Voorzitter  !  Bij  artikel  75  wordt 
13  000  besteed  ten  beboaye  van  de  stroohoedenvlejckterij . 
Wat  is  de  toestand  in  deze  industrie? 

De  voormalige  leider  van  deze  industrie,  de  beer  Henri- 
iez,  waaraan  Curagao  deze  industrie  dankt,  i3  door  den 
ouverneur  Brantjes  aan  den  dijk  gezet.  Op  een  goeden  dag 
eeg  bij  van  den  Gouverneur  Brantjes  een  brief,  waarin  bij 
erd  bedankt  als  leider  van  döze  industrie.  Vroeger  was  die 
:er  Henriquez  gedecoreerd  voor  de  buitengewone  ver¬ 
ensten,  die  bij  bad  ten  opzichte  van  deze  industrie,  zoodat 
j  zonderling  opkeek,  toen  bij,  zonder  dat  er  iets  gebeurd 
as,  aan  den  dijk  werd  gezet. 

De  beer  Hejnriquez  is  iemand,  die  zeer  boog  aangeschre- 
m  staat,  bet  is  een  man,  die  tal  van  onderscheidingsteek ens 
:eft  gekregen  op  allerlei  gebied,  ook  wegens  wetensckappe- 
ike  verdiensten  op  dit  gebied,  dat  wij  bier  betreden.  Zijn 
milie  is  zeer  gezien  op  Curagao  en  bet  is  natuurlijk,  dat 
ider  die  familie  en  de  Portugeescke  Joden  te  Curagao  deze 
er  smadelijke  behandeling  van  den  beer  Henriquez  door  den 
luverneur  Brantjes  groote  ontstemming  beeft  gewekt. 

De  beer  Henriquez  beeft  niet  stilgezeten.  Hij  beeft  een 
operatieve  vereeniging  voor  hoedenvlechterij  opgezet  en  de 
31’kers  en  werksters  daarin  zijn  bij  hem  gebleven  en  zijn 
>m  met  hart  en  ziel  toegedaan.  Hiermede  kunnen  de  andere 
reonigingen  moeilijk  concurreeren. 

Wat  is  de  origine  van  de  gebeele  zaak? 

De  vorige  Gouverneur  beeft  f  15  000  gesteld  in  banden  van 
n  Roomsch-Katholiek  priester,  nadat  er  een  campagne, 
k  in  de  couranten,  tegen  den  heer  Henriquez  wals  geveerd. 
Het  blijft  echter  vaststaan,  dat  bet  de  beer  Henriquez  is, 
e  de  man  in  deze  industrie  blijft  en  die  er  op  bet  oogenblik 
ee  doorgaat.  De  vereeniging,  die  door  bern  is  opgerickt, 
■eft  de  industrie  in  banden  en  levert  goede  producten  af 
der  goede  arbeidsvoorwaarden. 

Daarom  vraag  ik  mij  af,  waar  deze  zaak  in  banden  was  van 
n  beer  Henriquez,  die  de  aangewezen  man  was  en  waar 
geven  wordt  f  13  000  aan  de  geestelijkheid  te  Curagao  om 
ior  dit  doel  te  besteden,  of  dit  een  post  is  die  op  deze  be- 
’ooting  mag  gehandhaafd  worden.  Daarom  heb  ik  de  eer 
or  te  stellen  onderartikel  75  te  verminderen  met  f  13  000. 


De  Voorzitter:  Door  den  beer  Boon  is  een  amendement 
orgesteld,  strekkende  om  bet  onderartikel  te  verminderen 
st  f  13  OOÜ. 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  heeren  van 
ippard,  van  Gijn,  Kleerekoper  en  Oud,  en  maakt  mitsdien 
a  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  beer  de  Graaf  f.  Minister  van  Koloniën:  Mijnbeer  de 
ïorzitter!  Niet  zonder  bevreemding  heb  ik  bet  betoog  vaul 
n  ge'acliien  afgevaardigde  den  beer  Boon  aangehoord. 
Begrijp  ik  hem  wel,  dan  zou,  omdat  de  beer  Henriquez 
leurgesteld  is  geworden  wat  aangaat  de  positie,  die  bij 
oeger  innam  met  betrekking  tot  dezen  tak  van  nijverheid, 
post,  die  sinds  enkele  jaren  in  de  begrooting  is  neerge- 
'  ?d  tot  ondersteuning  van  die  indertijd  in  Curagao  ingestelda 
(  kopleiding  voor  de  boedenvleckterij,  geschrapt  moeten  wor- 
n.  Die  gedacktenging  lijkt  mij  wel  zeer  onjuist. 

<  Dat  de  heer  Henriquez  sindsdien  een  coöperatieve  ver- 
■ :  niging  beeft  opgerickt  tot  uitoefening  van  bet  bedrijf  der 
,  edenvleckterij,  is  op  zich  zelf  niet  anders  dan  toe  te 
t  icken.  Een  zoodanige  vereeniging,  mits  inderdaad  goed 

<  I  organiseerd,  zal  aan  de  bevolking  zeker  ten  goede  komen, 
i  rar  waarom  nu  uit  dien  hoofde  de  ondersteuning,  die  bet 
< :  loniaal  bestuur  verleent  aan  de  opleidingscursussen  onder 
'  chtstreeksch  toezicht  van  zijn  zijde,  om  die  reden  niet 
{  ser  verleend  zou  moeten  worden,  is  mij  niet  duidelijk* 


(Minister  de  Graaff  e.  a.) 

Ik  ben  dan  ook  van  oordeel,  dat  de  Kamer  in  bet  betoog 
van  den  beer  Boon  wel  geen  aanleiding  zou  kunnen  vinden 
om  dezen  post  van  f  13  060  te  schrappen. 

De  heer  Boon:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  Minister  be¬ 
grijpt  niet,  dat  ik  dit  subsidie  ter  sprake  breng.  De  eenige 
quaestie  zou  zijn,  dat  de  beer  Henriquez  teleurgesteld  is. 
Neen,  ik  heb  in  bet  licht  gesteld,  niet  dat  de  beer  Henriquez 
teleurgesteld  is,  maar  dat  men  in  bet  algemeen  op  bet  eiland 
teleurgesteld  is  in  de  daarbij  betrokken  kringen,  dat  degeen, 
die  op  dit  gebied  de  groote  en  eenige  verdiensten  beeft,  aan 
dien  dijk  gezet  wordt,  ten  einde  bet  subsidie  van  f  13  000  in 
banden  der  geestelijkheid  te  geven. 

De  beer  Henriquez  beeft  thans  die  zaak  coöperatief  opge¬ 
zet  ;  bij  gaat  er  mede  door  met  degenen,  die  tot  nog  toe  die 
zaak  met  hart  en  ziel  toegedaan  zijn.  Dus  is  thans  dat  sub¬ 
sidie  van  f  13  000  overbodig  geworden ;  die  zaak  is  daar  in 
banden  van  de  coöperatieve  vereeniging.  Het  zou  nog  iets 
anders  zijn,  wanneer  de  beer  Henriquez  bet  bijltje  er  bij  bad 
nedergelegd,  wat  begrijpelijk  zou  geweest  zijn,  maar  dat 
heeft  bij  niet  gedaan;  bij  is  doorgegaan  en  daarom  is  nu  dit 
subsidie  aan  de  geestelijkheid  op  Curagao  voor  dit  doel  vol¬ 
komen  overbodig. 

De  beer  Kleerekoper:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  herinner 
mij  nog  levendig,  dat  die  coöperatie  voor  de  koedenindustrie 
op  Curagao  is  opgericht.  De  stoot  daartoe  is  uit  bet  moeder¬ 
land  gekomen  en  de  eerste  aandrang  daartoe  is  in  bet  Par¬ 
lement  uitgeoefend. 

Nu  is  mij  in  dit  debat  de  zaak  nog  niet  duidelijk  geworden; 
hetgeen  de  beer  Boon  in  tweeden  termijn  beeft  gezegd,  beeft 
bij  mij  een  twijfel  gewekt  ten  aanzien  waarvan  ik  gaarne  een 
antwoord  van  den  Minister  zou  willen  hebben. 

Beteekent  de  post,  wanneer  bij  niet  verminderd  wordt,  zoo- 
als  de  beer  Boon  beoogt,  dat  tegenover  bet  werk  van  den  beer 
Henriquez  een  ander  werk  zal  georganiseerd  worden,  zoodat 
bet  niet  alleen  blijft  een  quaestie  van  de  personen,  maar  bet 
werk  van  Henriquez  moet  beconcurreerd  worden  door  een 
soort  van  semi-Regeeri.ngs-coöperatie,  die  hetzelfde  doel  na¬ 
streeft.  Is  dat  de  bedoeling?  Ik  zou  dat  gaarne  van  den 
Minister  willen  weten,  want  dan  komt  de  zaak  in  een  ganscb 
ander  licht  te  staan. 

De  beer  de  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Mijnbeer  de 
Voorzitter !  In  antwoord  op  de  vraag  van  den  beer  Kleere¬ 
koper  wil  ik  in  bet  kort  meedeelen,  dat  de  bemoeienis  van 
bet  koloniaal  bestuur  met  de  boedenvleckterij  in  bet  wezen 
van  de  zaak  ten  doel  beeft  opleiding  voor  bet  vlechtwerk 
van  meisjes  en  vrouwen.  De  instelling  beeft  dus  de  strekking 
van  opleiding  in  bet  vak  en  niet  een  commercieels  strekking. 
Uit  den  aard  der  zaak  zullen  de  producten  van  de  vlechter!) 
misschien  ten  deele  worden  verkocht.  Maar  dat  de  commer¬ 
cieele  instelling  van  den  beer  Henriquez  en  dergelijke  inrich¬ 
tingen  bet  ambacbtsonderwijs  van  bestuurswege  in  deze  over¬ 
bodig  zou  maken,  zou  ik  allerminst  kunnen  aannemen,  voor¬ 
dat  ik  door  een  besliste  mededeeling  van  bet  bestuur  van 
Curagao  die  overtuiging  mocht  hebben  gekregen. 

De  Voorzitter :  Ik  verzoek  thans  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs,  baar  oordeel  over  bet  amendement  te  willen  mede- 
deelen. 

De  beer  Albarda,  lid  van  de  Commissie  van  Rapporteurs: 
Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van  Rapporteurs  is 
door  de  redevoering  van  den  beer  Boon  nie.t  overtuigd  van 
de  wenschelfj  kheid  om  dezen  post  te  verlagen  en  geeft  der¬ 
halve  de  Kamer  in  overweging,  bet  amendement  niet  aan 
te  nemen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten., 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  ook  de  stemming  over  dit 
amendement  te  houden  morgen,  bij  den  aanvang  der  ver¬ 
gadering.  In  verband  daarmede  zal  de  beslissing  over  onder¬ 
artikel  75  worden  aangehouden. 

Daartoe  wordt  besloten* 


P 
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(Ijzerman  e.  a.) 

De  onderartikelen  76  tot  en  met  124  worden  achtereenvol¬ 
gens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen. 

Beraadslaging  over  onderartikel  125,  luidende: 

„Gewoon  onderhoud  en  herstelling  van  straten,  wegen 
en  kaden,  zoomede  oliebesproeiing  van  de  wegen  in  het 
stadsdistrict,  f  34  800. ’ 5 , 

waarop  door  de  heeren  Ijzerman,  Albarda,  mevrouw  de 
Vries — Bruins  en  de  heeren  van  der  Waerden  en  van  Zadel¬ 
hof  f  een  amendement  is  vcorgesteld  (Stuk  n°.  12,  2),  strek¬ 
kende  om  het  onderartikel  te  lezen: 

„Gewoon  onderhoud  en  herstelling  van  straten,  wegen 
en  kaden,  zoomede  oliebesproeiing  van  de  wegen  in  het 
stadsdistrict,  f  42  800.” 

De  heer  Ijzerman  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Voor  de 
toelichting  van  mijn  amendement  verwijs  ik  naar  hetgeen 
ik  reeds  bij  de  algemeene  beschouwingen  over  deze  quaestie 
heb  gezegd. 

Door  vijf  leden  voorgesteld,  maakt  het  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  de  Graaf  f.  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  de 
Voorzitter !  Om  dezelfde  redenen,  die  ik  ontwikkeld  heb  ten 
aanzien  van  de  kolonie  Suriname,  meen  ik  ook  hier  te  moeten 
ontraden  aanneming  van  het  amendement. 

Ook  dit  punt  hangt  geheel  samen  met  de  algemeene  finan¬ 
cieel©  gestie  ten  opzichte  van  de  kolonie,  met  de  noodzakelijk¬ 
heid  dus,  om  de  Rijksbijdrage  binnen  de  gestelde  grenzen  te 
houden. 

Wanneer  ook  in  Curacao  —  hetgeen  naar  ik  hoop  spoedig 
het  geval  zal  zijn  —  locale  bestuursinstellingen  zijn  tot  stand 
gebracht,  zal  de  hoofdplaats  Willemstad  in  de  eerste  plaats 
aangewezen  zijn  voor  de  behartiging  van  deze  geheel  plaat¬ 
selijke  aangelegenheid. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  thans  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs,  haar  oordeel  over  het  amendement  te  willen  mede¬ 
delen. 

De  heer  Albarda,  lid  van  de  Commissie  van  Rapporteurs: 
Mijnheer  de  Voorzitter!  De  meerderheid  van  de  aanwezige 
leden  der  Commissie  van  Rapporteurs  meent  de  aanneming 
van  dit  amendement  aan  de  Kamer  te  moeten  ontraden. 

De  heer  Ijzerman :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  de  ver¬ 
klaring  van  den  Minister  meen  ik  het  amendement  te  moeten 
intrekken. 

Daar  het  amendement  door  de  voorstellers  is  ingetrokken, 
maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

Onderartikel  125  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

De  onderartikelen  126  tot  en  met  150  worden  achtereen¬ 
volgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  De  beslissing  over  artikel  I  wordt  aan¬ 
gehouden  tot  na  de  beslissingen  over  de  amendementen  en 
de  betrekkelijke  onderartikelen. 

De  artikelen  II,  III  en  IV  van  het  ontwerp  van  wet  wor¬ 
den  _  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoof- 
delijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  voor,  met  het  oog  op  de  stemmin- 


(Voorzittcr  e.  a.) 

gen,  welke  nog  moeten  plaats  hebben,  ook  de  bewesgred< 
en  de  eindstemming  over  het  ontwerp  van  wet  aan  te  hoyde 

Daartoe  wordt  besloten. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  de  volgende  ontwerp< 
van  wet: 

I.  Wijziging  van  het  IXde  hoofdstuk  der  Staat 
begrooting  Yoor  het  dienstjaar  1922  (279). 

Dit  ontwerp  van  wet  wordt,  na  goedkeuring  van  de  onde 
deelen,  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemmi) 
aangenomen ; 

II.  Afstand  van  een  gedeelte  van  voor  ontginning  vj 
Staatswege  gereserveerde  terreinen  (264). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  heer  van  der  Waerden:  Mijnheer  de  Voorzitter!  0 
schoon  ik  de  beteekenis  van  dit  wetsontwerp  n'tet  wil  ove 
schatten,  moet  ik  toch  de  opmerking  maken,  dat  het  op  in 
aanvankelijk  en  ook  later  een  eigenaar digen  indruk  hee 
gemaakt.  Tot  dusverre,  sedert  1901,  was  steeds  in  de  Kame 
als  het  over  mijnvelden  ging,  aan  de  orde  uitbreiding  va! 
de  door  den  Staat  te  reserveeren  mijnvelden.  Dat  is  reet 
begonnen  met  het  belangrijke  complex  van  14  500  H.A.  va| 
1901.  Het  is  doorgegaan  met  hetgeen  in  de  zitting  1910- 
1911  is  behandeld,  het  reserveeren  van  een  vrij  groot  mij) 
veld  „De  Eendracht”  met  een  naburig  mijnveld,  waar  nc 
niemand  boringen  had  verricht.  Het  is  verder  doorgegaa 
met  een  belangrijke  uitbreiding  van  het  mijnveld  van  bij i 
7500  H.A.  En  onlangs  nog,  althans  in  1920,  hebben  wij  hit 
behandeld  een  wetsontwerp  tot  uitbreiding  van  hpt  gerese 
veerde  mijnveld,  waarop  later  de  zetel  van  Vlodrop  zc 
komen.  En  nu  krijgen  wij  voor  het  eerst  een  voorstel  o: 
twee,  wel  niet  groote,  maar  toch  mijnvelden  te  onttrekke 
aan  hetgeen  tot  dusverre  gereserveerd  is  en  een  kleinen  drl 
hoek  in  het  zuiden  in  concessie  te  geven  aan  een  particulie 
maatschappij . 

Wrat  dien  kleinen  driehoek  betreft  in  het  zuiden,  bij  c 
„Oranje  Nassau”  en  „Willem”  en  ..Sophie”,  ik  wil  gaan 
erkennen,  dat  daardoor  geen  inbreuk  wordt  gemaakt  op  k 
beginsel  van  algemeene  reserveering,  dat  feitelijk  in  de  Kami 
is  aangenomen  en  ook  niet,  dat  men  daarmede  in  tegensprak 
komt  met  de  bedoeling  van  den  wetgever  in  1901,  want  toe 
reeds  is  in  het  Voorloopig  Verslag  gevraagd  of  dat  kleii 
driehoekje  gespaard  werd  om  later  eventueel  een  verbincÜE 
te  vormen  tusreben  de  mijnen  „Willem”  en  „Sophie”,  en 
de  Memorie  van  Antwoord  beeft  de  Regeering  gezegd,  cl 
dat  driehoekje  voor  een  zelfstandige  exploitatie  geen  waan1 
heeft  en  dat  het  inderdaad  het  meest  geschikte  is  om  het 1 
eeniger  tijd  bij  genoemde  concessie  te  voegen. 

Hiertegen  wil  ik  dus  geen  bezwaar  maken.  Maar  andei 
staat  het  toch  wel  met  de  beid©  overig©  deelen,  op  de  kaai 
gemerkt  A  en  B,  die  meer  in  het  noorden  gelegen  zijn.  I 
wil  aannemen,  dat  het  deel,  dat  met  A  gemerkt  is,  en  df 
zich  als  een  zwaluwstaart  naar  het  zuiden  tusschen  de  ,V  e 
eeniging”  en  de  „Oranje  Nassau  I”  uitstrekt,  technisch  bet 
door  de  ..Oranje  Nassau”-mijn  te  ontginnen  is.  Maar  wa) 3 
neer  de  Staat  dat  stuk  in  banden  beeft,  dan  doet  zich  do  vraa 
voor,  waarom  de  Staat  niet  heeft  getracht  om  tegenover  hc 
stuk,  dat  wordt  afgestaan,  een  ander  stuk  te  kriigen  in  b 
noorden  van  het  „Oranje  Nassau”-mijnveld.  Daar  steekt  k 
veld  van  de  „Oranje  Nassau”-mijn  met  een  stompen  hoek  i 
het  door  den  Staat  gereserveerde  gedeelte.  Daar  zijn  ul 
stekende  vetkolen,  en  ik  zou  gaarne  willen  weten,  waaro 
men  niet  heeft  getracht  om  door  ruiling  zijn  eigen  gebu 
af  te  ronden.  .  •  | 

Van  het  andere  stuk,  dat  aan  den  overkant  ligt,  vlak  b 
de  Duitsch©  grens,  ten  noorden  van  het  mijnveld  van  d 
..Laura”  en  ..Vereeniging”,  wordt  gezegd  in  de  Memorie  va 
Antwoord,  dat  het  te  klein  is  voor  een.  zelfstandige  pntgn 
ning,  omdat  het  maar  291  hectare  groot  is.  Ook  hierbij  kek  ij 
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264.  Afstand  van  een  gedeelte  van  voor  ontginning  van  Staatswege  gereserveerde  terreinen. 


an  der  Waerden.) 

,t  gevoel,  dat  de  Kamer  onvoldoende  wordt  ingelicht.  In  een 
dgische  officieels  publicatie  beb  ik  gezien,  dat  in  België 
n Regental  concessies  zijn  kleiner  dan  200  hectare  en  45 
n  tusschen  de  200  en  50Ó  hectare,  terwijl  het  hier  een  con- 
„sie  voor  een  kleine  300  hectare  geldt. 

Het  is  met  dit  terrein  eenigszins  vreemd.  Ik  heb  hier  de 
.de  kaart  van  het  wetsontwerp,  om  de  „Eendracht”  te  voe- 
n  bij  de  vroeger  gereserveerde  Staatsmijnvelden.  _ 
Ointrent  het  verder  reserveeren  van  velden  lezen  wij  in  de 
emorie  van  Toelichting  van  dat  wetsontwerp: 

,,Bij  de  behandeling  van  deze  aanvragen  werd  duide¬ 
lijk,  dat  dit  terrein  bepaaldelijk  voor  de  Staatsmijnen 
ai’oote  waarde  zou  hebben.  Een  blik  op  de  kaart  maakt 
dit  reeds  aannemelijk.  .. 

De  smalle  zuidoostelijke  strook  van  het  Staatsmijnveld 
zou  door  toevoeging  'van!  dit  terrein  eene  uitbreiding 
ondergaan,  waardoor  het  Staatsmijnveld  aan  deze  zijde 
op  rationeele  wijze  zou  worden  afgerond  en  de  rendabili¬ 
teit  der  ontginning  ten  zeerste  zou  worden  gebaat. 

De  veronderstelling  schijnt  niet  gewaagd,  dat  indien 
in  1901  was  Vermoed,  dat  ook  in  het  onderwerpelijke  ter¬ 
rein  zich  kolen  bevinden,  reeds  dadelijk  het  Staatsmijn- 
yeld  tot  de  Duitsche  grens  zou  zijn  uitgebreid. 

Doordien  dit  niet  is  geschied,  is  als  het  ware  te  ken¬ 
nen  gegeven,  dat  het  terrein  voor  kolenontginning  waar¬ 
deloos  werd  geacht.” 


Mijnheer  de  Voorzitter  !  Het  thans  aanhangige  wetsontwerp 
rekt,  om  een  deel  van  dit  tot  het  mijnveld  getrokken  ge¬ 
pelte’  in  particuliere  concessie  af  te  staan.  Toen  het  door 
ij  o-enoemde  wetsontwerp  in  behandeling  was  in  1912,  lag 
■  areen  concessie-aanvraag  van  „Laura”  en  „Vereeniging’-- 
in  17  September  1903,  dus  reeds  sedert  9  jaren.  De  Hegee- 
ng  heeft  echter  haar  standpunt  gehandhaafd  en  in  het 
etsontwerp  geen  wijziging  gebracht.  Toen  was  al  bekend, 
at  in  het  gedeelte,  dat  ingevolge  dit  wetsontwerp  zal  wor- 
m  afgestaan,  belangrijke  storingen  waren.  Niet  alleen  de 
t  de  stukken  genoemde  storing  „Sandgewand”,  maar  ook 
n  andere  storing,  „Eeldbiss”,  wordt  daar  uitdrukkelijk 
enoemd.  In  de  stukken  werd  toen  gezegd,  dat  het  lang  niet 
aststond,  dat  het  terrein  niet  kon  worden  ontgonnen  vanuit 
et  westelijk  Staatsmijnveld,  Ik  geloof  niet,  dat  sedert  dien 
nderzoekingen  hebben  plaats  gehad,  en  dus  de  Regeering 
ver  nieuwe  gegevens  beschikt.  Had  zij  toen  de  meening,  dat 
3  ontginning  wel  kon  gebeuren  vanuit  het  westen,  dan 
egrijp  ik  niet,  dat  zij  thans  beweert,  dat  dit  een  moeilijke 
nderneming  zou  zijn.  Eerlijkheidshalve  moet  ik  erkennen, 
at  de  Regeering  toen  een  slag  om. den  arm  heeft  gehouden 
n  heeft  gezegd  dat,  als  een  rationeele  exploitatie,  zulks 
orderde,  men  later  altijd  kon  zien,  of  het  b^j  „Vereeniging” 

6 Wanneer  het  juist  is,  dat  in  het  .oostelijk  gedeelte  een 
aar  belangrijke  storingen  zijn,  die  dit  gedeelte  zouden 
fsckeiden  van  kot  Staatsmijnveld,  dan  geloof  ik  gaarne,  dat 
et  uit  technisch  oogpunt  bezwaarlijk  zou  zijn,  vanuit  het 
'esten  te  ontginnen;  ik  ben  het  dan  met  de  Regeering  eens, 
at  het  uit  'technisch,  oogpunt  gezien  beter  zou  zijn,  het 
aijnveld  met  „Vereeniging”  te  combineeren.  Maar  dan  rijst 
och  nog  de  vraag,  of  niet  een  ander©  oplossing  had  kunnen 
rorden  gekozen.  Als  juist  is  wat  verluidt,  dat  „Vereeniging” 
laar  eigenlijk  nog  weinig  heeft  geëxploiteerd,  en  dat  zij  dit 
aijnveld  noodig  heeft  om  een  goede  exploitatie  te  beginnen, 
lan  zijn  er  twee  oplossingen:  dat  „Vereeniging”  getrokken 
vordt  aan  het  noordelijk  gedeelte,  dat  thans  behoort  aan  den 
■Staat,  en  de  oplossing,  die  de  Regeering  voorstelt,  het  noor- 
lelijk  gedeelte  in  concessie  te.  geven  aan  „Vereeniging”. 
leeft  de  Regeering  getracht  die  laatste  oplossing  tot  stand 
e  brengen  om  aldus  een  vijfden  mijnzetel  daar  te  kunnen 
restigen  ? 

Ik  heb  straks  gezegd,  dat  ik  de  beteekenis  van  dit  wets- 
mtwerp  niet  overschat,  maar  ik  ben  van  oordeel,  dat  het 
och  de  Kamer  niet  zonder  opmerking  mocht  passeeren, .want 
kben  wel  eenigszins  angstig,  niet  dat  dit  dadelijk  een  nieuwe 
ïoers  zou  zijn,  maar  wel,  dat  krachten  werkzaam  zijn  op  de 
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(van  der  Waerden  e.  a.) 

Regeering,  die  een  bedenkelijk  karakter  zouden  kunnen  aan¬ 
nemen.  In  het  midden  van  het  vorige  jaar,  misschien. komen 
wij  bij  dc  behandeling  van  de  nieuwe  begrooting  van  „Land¬ 
bouw”  daarop  nog  terug,  hebben  wij  een  zeer  felle  actie 
tegen  Staatsexploitatie  kunnen  waarnemen.  Daarom  achtte 
ik  het  goed,  de  Regeering  duidelijk  te  maken,  dat  verschil- 
llende  leden  der  Kamer  deze  zaak  met  groot©  belangstelling 
volgen.  Al  heb  ik  dus  bedenkingen,  waaromtrent  ik  gaarne 
ophelderingen  zal  ontvangen  van  de.  Regeering,  daarom  be¬ 
hoeft  onze  oppositie  toch  niet  principieel  te  zijn,  als  wij  maar 
gerust  kunnen  zijn,  dat  dit  niet  is  een  verandering  van  koers, 
een  praecedent,  wanneer  wij  misschien  binnenkort  komen  tot 
een  regeling  met  de  Domaniale  mijn.  Naar  ik  gelezen  heb, 
zijn  de  laatste  boringen  bij  Bocholt  zeer  succesvol  geweest. 
Geen  verandering  van  koers  ook,  als  de  tijd  daar  is,  dat  de 
exploitatie  van  de  Limburgsche  mijnen  zal  worden  uitgebreid 
naar  het  westen,  naar  de  Peel.  Den  laatsten  tijd  steken  de  be¬ 
langhebbenden  in  de  nabijheid  van  Bocholt  al  het  hoofd  op  en 
toonen  groot©  belangstelling  voor  di©  vondsten  van  den  Rijks¬ 
opsporingsdienst.  Er  zijn  kapers  op  de  kust  naar  liet. mijnveld, 
dat  zooals  ik  vernomen  heb  den  naam  zal  krijgen  van 
„Hilda”,  maar  ik  hoop,  dat  de  Minister  zal  zeggen;  Halt  da. 

Ik  zou  dus  gaarne  van  den  Minister  vernemen,  of  de  Regee¬ 
ring  niet  getracht  heeft  door  ruiling  haar  eigen  velden  te 
verbeteren,  en,  zoo  ja,  waarom  dat  misgeloopen  is  en. waarom 
niet  getracht  is,  „Vereeniging”  voor  het  Rijk  te  krijgen  en 
die  met  het  noordelijk  stuk  te  vereenigen  tot  een  zelfstandig 
mijnveld. 

De  heer  van  Swaay,  Minister  van  Waterstaat:  Mijnheer 
de  Voorzitter!  Het  spreekt  vanzelf,  dat  bij  het  reserveeren 
van  terreinen,  zooals  voor  d©  Staatsmijnen  is  geschied,  men  de 
zaak  liefst  zoo  ruim  mogelijk  opvat.  Dit  bellet  intusscben 
niet,  dat  men  later  tot  d©  conclusie  kan  komen,  diat  het  uit 
een  oogpunt  van  doelmatige  exploitatie  beter  is,,  hier  en.  daar 
een!  klein  gedeelte  van  die  velden  aan  anderen  in  exploitatie 
te  geven,  vooral  wanneer  men  er  prijs  op  stelt,  dat  de  velden 
zoo  spoedig  mogelijk  geëxploiteerd  worden. 

Wlanneer  het  diis,  zooals  Mier1  helt  geval  is,  gedeelten 
betreft,  die  veel  gemiakkelijker  en  rationeeler  door  een 
anderen  concessionaris  kunnen  wordlen  ontgonnen,  waarom 
zou  d©  Regeering  daaraan  haar  medewerking  niet  verleenen, 
te  meer  als  het  feit  vaststaat,  dat  eien  ontginning  Van  Rijks¬ 
wege  van  die  gedeelten  nog  j  aren  op  zich  zou  doen  wachten  ? 

Nu  ziai  de  geacht©  afgevaardigde  weten,  dat,  wanneer 
zoo’n  groot  gebied!  is  gereserveerd  met  de  bedoeling,  ver¬ 
schil!  end©  mijnen  te  vestigen,  de  exploitatieterreinen  van  die 
verschillend©  mijnen  toch  niet  als.  een  legkaart  aan  elkaar 
kunnen  sluiten.  Een  bepaald,  terrein  rondom,  de  Staatsmijn 
„Manrits”  heeft  in  de  eerste  plaats  als  ontginningsterrein 
voor  die  mijn  beteekenis,  d.  w.  z.,  dat  afgebakend©  terrein  is 
daarvoor  het  meest  aangewezen,  met  het  oog  op  de  kolenfor¬ 
matie,  zoodat  een  gunstige  exploitatie  daarvan  door.  de 
„Maurits”  mogelijk  is.  Dat  is  ook  het  geval  met  de  terreinen 
bij  de  „Emma”  en  de  „Hendrik”,  welke  beide  terreinen  aan 
één  zijde  zeer  goed  aaneensluiten. 

Gaat  men  verder  oostwaarts,  dlan  komt  men  aan  een  ge¬ 
bied,  dat  vooralsnog  niet  bestemd  is  om  door  de  „Hendrik” 
te  worden  ontgonnen,  maar  dit  wil  volstrekt  niet  zeggen,  dat 
zulks  technisch  ónmogelijk  zou  zijn.  In  .elk.  geval  ligt  dat 
in  ©en  veel  verder  verschiet  en  d©  exploitatiekosten  zouden 
natuurlijk  veel  hooger  zijn. 

Nu  heeft  die  heer  van  der  Waerden  tegen  het  stukje  B 
bezwaren  gemaakt.  Dat  ligt  aan  den  Oostkant  en  wordt  boven¬ 
dien  van  de  rest  afgescheiden  door  een  belangrijke,  storing', 
waarvan  de  lieer  van  der  Waerden  zelf  reeds  melding  heeft 

gemaakt.  .  ,  ,.... 

Vandaar,  dat  de  directie  der  Staatsmijnen  en  ook  de  Mijn- 
raad  van  oordeel  zij  n,  dat  van  een  exploitatie  van  Staatswege 
van  dat  stukje  wel!  geen  sprake  kan  zijn,  en  dat  het  veel 
heter  is,  dat  stukje  te  geven  aan  de  „Laura  en  ,.,  yereeni- 
ging”,  die  daaraan  grenst  en  dus  veel  gemakkelijker  kan 

exploiteeren.  , 

Wat  betreft  de  vraag  van  den  geachten  afgevaardigde,  oi 
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264.  Afstand  van  een  gedeelte  van  voor  ontginning  van  Staatswege  gereserveerde  terreinen'.- 


(Minister  van  Swaay.) 

Eet  niet  beter  ware  geweest  de  „Laura”  en  „Vereeniging”  te 
koopen  en  deze  velden  bij  dit  kleine  gedeelte  te  voegen,  moet 
ik  zeggen,  dat  mij  dat  een  ietwat  zonderlinge  oplossing 
lijkt!  Men  zou  dan  een  groote  ontginning  gaan  koopen,  om 
die  te  voegen  bij  een  klein  stukje,  dat  men  dan  langs  dien 
weg  zon  willen  exploiteeren.  Het  ligt  naar  mijn  oordeel  veel 
meer  voor  de  band,  dat  kleine  gedeelte  te  geven  aan  een 
concessionaris,  die  reeds  een  vrij  groot  gebied  exploiteert. 

Wat  betreft  bet  stukje  A,  de  beer  van  der  Waerden  geeft 
toe,  dat  dit  is  een  inspringende  boek.  Hij  vroeg:  waarom  dat 
niet  geruild  met  een  anderen  inspringenden  boek  van 
„Oranje-Nassau”  ?  Maar  een  zoodanige  inspringende  hoek  is 
daar  niet  aanwzeig.  En  neemt  men  er  een  boek  af,  zooals 
de  geachte  afgevaardigde  bedoelt,  dan  maakt  men  twee 
nieuwe  boeken. 

Ik  kan  echter  mededeel  en,  dat  er  inderdaad  pogingen  zijn 
aangewend  om  tot  een  ruiling  te  komen,  maar  dat  die  niet 
tot  bet  gewenschte  resultaat  hebben  geleid,  zoodat  daarvan 
is  af  gezien.  Ten  aanzien  van  bet  stukje  C  vond  ook  de  beer 
van  der  Waerden  de  toewijzing  rationeel,  ten  eerste  omdat 


bet  niet  gereserveerd  was,  in  de  tweede  plaats  omdat,  al  we 
bet  gereserveerd,  bet  toch  beter  zou  kunnen  worden  toegJ 
wezen  aan  de  „Willem  Sophie”. 

Ik  geloof  dan  ook,  dat  dit  wetsontwerp  niets  te  make 
beeft  met  de  meening  van  den  beer  van  der  Waerden,  als< 
er  op  bet  ©ogenblik  een  atrooming  zou  bestaan  om  de  Staat 
exploitatie  van  de  mijnen  zooveel  mogelijk  te  beperken.  Va 
een  dergelijk  streven  is  mij  althans  niets  bekend. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  artikelen  en  de  beweegreden  van  bet  ontwerp  van  wJ 
worden  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonde 
hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoöfdelijke  stemmin 
aangenomen. 

De  vergadering  wordt  gesloten. 


Tel  373. 


1447 


Tweede  Kamer. 
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VERGADERING  VAN  DONDERDAG  8  FEBRUARI  1923. 
(Bijeenroepingsuur  1  namiddag.  X 


Xngekomen:  1°.  bericht  van  een  lid;  2°.  een  missive  van 
de  Commissie  voor  de  Huishoudelijke  Aangelegen¬ 
heden  ten  geleide  van  een  voorstel  tot  wijziging  van 
het  Reglement  van  Orde  der  Kamer;  3°.  een  ontwerp 
van  wet ;  4°.  Regeeringsmissives ;  5°.  verzoekschriften. 
. —  Regeling  van  werkzaamheden.  —  Verlof  gevraagd 
door  den  heer  Tróelstra  om  vragen  te  mogen  richten 
tot  de  Regeering  in  verband  met  de  bezetting  van  het 
Ruhrgebied.  —  Voortzetting  der  behandeling  en  aan¬ 
neming  van  het  ontwerp  van  wet  tot  vaststelling  van 
de  koloniale  huishoudelijke  begrooting  van  Cura^ao 
voor  het  dienstjaar  1923.  —  Aanvang  der  behandeling 
van  het  ontwerp  van  wet  tot  regeling  van  het  Middel¬ 
baar  en  Lager  Landbouwonderwijs  en  van  den  voor¬ 
lichtingsdienst  voor  den  Landbouw.  —  Schorsing  van 
de  verdere  behandeling. 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  77  leden,  te  weten: 

de  keeren  Krijgeot1,  Elaskens,  Kuiper,  mevrouw  de  Vriee— 
Irains,  de  hoeren  Schouten,  Wintermens,  mejuffrouw  van 
)orp,  de  heeren  Ketelaar,  Hiemistra,  Kleerekoper,  van  den 
leuvel,  Bakker,  EbeLs,  Smeemk,  van  Voorst  _  tot  Voorst, 
.tulemeijer,  Bulten,  Suring,  Gemetson,  van  Wijnbergen,  van 
ladelhoff,  Knigge,  Feber,  Albarda,  Brautigam,  Beumer, 
[.  Colijn,  Michielsen,  Gerhard,  van  Gijn,  van  Boetzelaer  van 
)ubbeldam,  Engels,  Schaper,  Heukels,  Vliegen,  _  Moerel, 
leckero,  Rutten ,  van  Rappard,  K.  ter  Laan,  mejuffrouw 
Vesterman,  de  heeren  Oud,  Staalman,  A.  Colijn,  Rutgers 
an  Rozenburg,  Dresselhuys,  Tilanus,  van  Dijk,  Ter  Hall, 
e  Boer,  Ttoeïstra,  Ijzerman,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren 
ment,  de  Wilde,  van  Vuuren,  Hermans,  Weitkamp,  Lavink, 
bngaerts,  Duvmaer  van  Twist,  Zijlstra,  van  Rijzewijk,  van 
tijokevorsel,  Nolens,  van  den  Tempel,  Boon,  de  Monté  ver 
eren ,  Duys,  Smoeck  Henkemans,  Braat,  van  Braambeek, 
folkman,  mejuffrouw  Groenerweg,  de  heeren  J.  ter  Laan, 
'ruytier, 

en  de  heer  Minister  van  Binnenlamdsche  Zaken  en  Land¬ 
ouw. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  zijn 
gekomen: 

1°.  een  bericht  van  den  heer  Rutgers,  dat  hij  verhinderd 

de  vergadering  hij  te  wonen,  evenals  gisteren,  en  waar¬ 
bij  nlijk  ook  morgen. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 


(Voorzitter.) 

2°.  een  missive  van  de  Commissie  voor  de  Huishoudelijke 
Aangelegenheden,  ten  geleide  van  een  voorstel  tot  wijziging 
van  het  Reglement  van  Orde  der  Kamer. 

Deze  stukken,  welke  reeds  zijn  gedrukt  en  rondge¬ 
deeld,  zullen  worden  gezonden  aan  de  afdeelingen ; 

3°.  een  Koninklijke  Boodschap,  ten  geleide  van  een  ont¬ 
werp  van  wet,  houdende  bepalingen  omtrent  ruilverkaveling. 

Dit  ontwerp  van  wet,  hetwelk  met  de  daarbij'  behoo- 
rende  stukken,  reeds  is  gedrukt  en  rondgedeeld,  zal 
worden  gezonden  aan  de  afdeelingen; 

4®.  de  volgende  Regeeringsmissives: 

-  een,  van  den  Minister  van  Waterstaat,  houdende  intrek¬ 
king  van  de  ontwerpen  van  wet  tot: 

1°;  wijziging  van  de  Wet  tot  afsluiting  en  droogmaking 
van  de  Zuiderzee; 

2°.  wijziging  van  de  Wet  tot  instelling  van  een  fonds  ten 
behoeve  van  de  afsluiting  en  droogmaking  der  Zuiderzee  (32). 

een,  van  den  Minister  van  Oorlog,  ten  geleide  van  een 
Nota  van  Inlichtingen  op  het  adres  van  H.  van  der  Zeyden, 
te  Utrecht,  houdende  verzoek  om  hoogere  vergoeding  in  ver¬ 
band  met  zijn  ontslag  als  militair  buitengewoon  kommies. 

Deze  stukken  zijn  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld; 

5°.  de  volgende  verzoekschriften: 

een,  betreffende  het  ontwerp  Jachtwet,  van  den  Voorzitter! 
en  den  secretaris  van  de  afdeeling  Heeze  van  den  Neder- 
landschen  Christelij ken  Boerenbond; 

een,  betreffende  het  ontwerp  van  wet,  houdende  regehjng 
van  den  rechtstoestand  van  ambtenaren,  van  den  voorzitter 
en  den  secretaris,  namens  het  hoofdbestuur  van  den  Alge- 
meenen  Bond  van  Politiepersoneel,  te  Amsterdam; 

een,  betreffende  bet  ontwerp  M id clelb aar-ond erwij swet,  van! 
den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens)  het  bestuur  der 
„Vereeniging  van  Academisch  gevormde  leeraren” ; 

een,  van  J.  A.  Cornelissen,  onderwijzer  aan  de  Rijks¬ 
normaallessen  te  Nijmegen,  houdende  verzoek  het  daarheen 
te  'leiden,  dat  hem  een  wachtgeld  worde  toegekend  als  ver¬ 
goeding  voor  het  verlies  van  twee  lesuren.. 

Deze  verzoekschriften  zullen  worden  gezonden  aan  de 
betrokken  Commissiën.: 

De  Voorzitter:  Er  is  een  groot  aantal  conclusies  van  ver¬ 
slagen  van  Commissiën  over  Regeeringsbescheiden,  waar¬ 
omtrent  de  Kamer  een  beslissing  moet  nemen.  Tiidens  het 
vorige  bijeenzijn  der  Kamer  was  daarvoor  geen  tijd  beschik¬ 
baar.  Aangezien  het  mij  in  het  algemeen  wenschelijk  voor¬ 
komt,  degelijke  beslissingen  te  nemen  zoodra  daartoe  een 
geschikte  gelegenheid  is,  stel  ik  voor,  met  de  behandeling 
dier  conclusies  niet  te  wachten  tot  de  reeds  vastgestelde 
agenda  is  afgedaan,  maar  de  conclusies  aan  de  orde  te  stellen 
tegen  a.s.  Dinsdag  te  één  uur.  Het  zijn  de  volgende: 

Conclusie  van  het  verslag  der  Commissie  omtrent  de  in¬ 
lichtingen  op  het  adres  van  G.  J.  Kienhuis,  te  Oldenzaal, 
houdende  verzoek  om  vergoeding  van  door  hem  als  korporaal 
der  militaire  hulpgevangenbewaarders  te  Harderwijk  be¬ 
taalde  kosten  voor  geneeskundige  hulp  en  verpleging  (171) ; 

Conclusie  van  bet  verslag  der  Commissie  omtrent  de  in¬ 
lichtingen  op  het  adres  van  M.  H.  de  Ruiter,  te  Tricht,  ge¬ 
meente  Buurmalsen,  houdende  verzoek  om  vergoeding  der 
schade,  geleden  gedurende  den  tijd,  dat  hij  ten  onrechte  ver¬ 
plicht  werd  onder  de  wapenen  te  verblijven  (214) ; 

Conclusie  van  bet  verslag  der  Commissie  omtrent  de  in¬ 
lichtingen  op  Eet  adres  van  M.  H.  Gillissen,  koopman,  te 
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Regeling  van  werkzaamheden.  —  Aanvrage  interpellatie.  —  3.  Vaststelling  begrooting  van  Cura^ao  voor  1923. 


(Voorzitter.) 

Mesch,  houdende  verzoek  hem  afschriften  te  doen  verstrekken 
van  de  kohieren  van  den  gemeentelijken  hoof  delij ken  omslag 
in  zijn  woonplaats  over  1919  en  1920  (243) ; 

Conclusie  van  het  verslag  der  Commissie  omtrent  de  in¬ 
lichtingen  op  het  adres  van  mevrouw  de  weduwe  C.  van 
Rietschoten,  geb.  van  Rije,  te  Bandoeng  (Java),  houdende 
verzoek  om  terugbetaling  van  ingehouden  kortingen  ten  be¬ 
hoeve  van  het  pensioenfonds  voor  weduwen  en  weezen  (141) ;  , 

Conclusie  van  het  verslag  der  Commissie  omtrent  de  in¬ 
lichtingen  op  het  adres  van  het  Comité  tot  behartiging  van 
de  algemeene  belangen  van  het  Marinepersoneel  beneden  den 
ran'g  van  officier,  te  Helder,  betreffende  de  uitreiking  van 
certificaten  van  aanbeveling  aan  ontslagen  schepelingen  der 
marine  (ITO) ; 

Conclusie  van  het  verslag  der  Commissie  omtrent  de  in¬ 
lichtingen  op  het  adres  van  de  weduwe  C.  J.  de  Man — Faas- 
sen,  te  Rotterdam,  houdende  verzoek  om  toekenning  van  pen¬ 
sioen  (288) ; 

Conclusie  van  het  verslag  der  Commissie  omtrent  de  in¬ 
lichtingen  op  het  adres  van  G.  Rozeboom,  adjudant-onder- 
officier  bij  het  lilde  bataljon  1ste  regiment  infanterie,  te 
Assen,  houdende  verzoek  om  terugbetaling  van  door  hem 
voor  zijn  echtgenoote  betaalde  verpleegkosten  (118) ; 

Conclusie  van  het  verslag  der  Commissie  omtrent  de  in¬ 
lichtingen  op  het  adres  van  F.  P.  A.  van  der  Mast,  land- 
hcnwer,  te  Milligen,  gemeente  Apeldoorn,  houdende  klacht 
over  het  optreden  van  den  directeur  van  het  remonte- depot 
te  Milligen  tegenover  adressant  (159); 

Conclusie  van  het  verslag  der  Commissie  omtrent  de  in¬ 
lichtingen1  op  het  adres  van  L.  W.  Chr.  G.  van  der  Garden, 
gepensionneerd  kapitein  der  infanterie,  met  den  rang  van 
luitenen  t-kolonel,  te  ’s  Gravenhage,  houdende  verzoek  om 
herziening  van  zijn  pensioen,  ia  verband  met  zijn  diensttijd 
als  stationscommandant  (162) ; 

Conclusie  van  het  verslag  der  Commissie  omtrent  de  in¬ 
lichtingen  op  het  adres  van  M,  de  Yries,  gepensionneerd 
opperschipper  der  Koninklijke  marine,  te  Helder,  houdende 
verzoek,  hem  verhoogd  pensioen  in  den  rang  van  adjudant- 
onderofficier  toe  te  kennen  (164) ; 

Conclusie  van  het  verslag  der  Commissie  omtrent  de  in¬ 
lichtingen  op  het  adres  van  N.  J.  Lavaleije,  majoor  bij  het 
19de  regiment  infanterie,  in  garnizoen  te  Arnhem,  houdende 
Verzoek,  de  kosten  eener  specialistisch-chirurgische  behande¬ 
ling  van  zijn  dochter  voor  rekening  van  het  Rijk  te  brengen 

(180) ;  ƒ 

Conclusie  van  het  verslag  der  Commissie  omtrent  de  in¬ 
lichtingen  op  het  adres  van  E.  de  Graaf,  gewezen  reserve- 
lste  luitenant  der  infanterie,  te  ’s  Gravenhage,  houdende 
verzoek  om  rechtsherstel  in  verhand  met  het  hem  ten  onrechte 
Verleend  ontslag’  uit  den  militairen  dienst  (181); 

Conclusie  van  het  verslag  der  Commissie  omtrent  de  in¬ 
lichtingen  op  het  adres  van  H.  de  longh,  kapitein  van  het 
regiment  jagers,  thans  tijdelijk  werkzaam  aan  het  Departe¬ 
ment  van  Oorlog,  houdende  verzoek,  maatregelen  te  willen  ! 
nemen  tot  verbetering  van  het  stelsel  van  opleiding  en  aan¬ 
wijzing  van  officieren  van  het  Nederlandsche  leger  voor  den 
genera len  staf  (182) ; 

Conclusie  vau  het  verslag  der  Commissie  omtrent  de  in¬ 
lichtingen  op  het  adres  van  J.  van  Drie,  sergeant-majoor- 
verpleger  bij  de  luchtvaart  af  deeling  te  Soesterberg,  houdende 
yerzoek  om  vergoeding  van  verhuiskosten  (185) ; 

Conclusie  van  het  verslag  der  Commissie,  benoemd  tot  het 
instellen  van  een  onderzoek  naar  en  het  uitbrengen  van  ver¬ 
slag  aan  de  Kamer,  over  de  wijze  waarop  de  contracten  (voor 
de  levering  van  vliegtuigen  en  motoren),  bedoeld  in  den 
brief  van  den  Minister  van  Oorlog  a.  i.  van  25  Februari 
1920,  zijn  gesloten  en  uit  gevoerd  (133) ; 

<  Conclusie  van  het  verslag  der  Commissie  omtrent  de  inlich¬ 
tingen  op  de  adressen  van  den  voorzitter  en  den  secretaris, 
namens  liet  dagelijksch  bestuur  van  het  Verbond  van  Neder- 


Iandsehe  Fabrikantenvereenigingen,  en  van  den  voorzitter  en 
den.  secretaris  van  den  Bond  van  Steenbouwers-Patroonsver- 
eenigingen  in  Nederland,  betreffende  bet  vorderen  door  de 
spoorwegmaatschappijen  van  staangeld  voor  spoorwegwagens 
na  des  Zaterdagmiddags  1  uur  (13T) ; 

Conclusie  van  bet  verslag  der  Commissie  omtrent  de  inlich- 
tingen  op.  het  adres  van  S.  van  Veenstra,  adjunct-commies 
ter  Directie  van  de  Rijkspostspaarbank,  te  Amsterdam,  hou¬ 
dende  verzoek  om  restitutie  van  een  door  zijn  echtgenoote  als 
Rijksambtenaar,  tijdens  een  baar  verleend  verlof,  gestorte 
pensioenbijdrage  (176); 

.  Conclusie  van  bet  verslag  der  Commissie  omtrent  de  inlich¬ 
tingen  op  bet  adres  van  mevrouw  E.  Ch.  Stamm’ler,  geboren 
Böttger,  onderwijzeres  met  verlof,  te  ’s  Gravenhage,  hou¬ 
dende  verzoek  den  tij  cl ?  gedurende  welken  zij  in  dienst  is 
geweest  bij  bet  particulier  gesubsidieerd  onderwijs  in  Neder- 
landsch-ïndië,  te  mogen  inkoopen  voor  pensioen  (127) ; 

Conclusie  van  bet  verslag  der  Commissie  omtrent  de  ver¬ 
slagen  der  Algemeene  Rekenkamers  in  Nederland  en  Neder- 
landsck-Indië,  bedoeld  in  art.  79  der  Indische  Comptabili¬ 
teitswet,  betreffende  baar  werkzaamheden  over  1920  (177); 

Conclusie  van  het  verslag  der  Commissie  omtrent  de  ver¬ 
slagen  der  Algemeene  Rekenkamer,  bedoeld  in  art.  36  der 
Surinaamsche  en  art.  36  der  Cura^aoscbe  Comptabiliteitswet, 
betreffende  baar  werkzaamheden  over  1920  (186) ; 

Conclusie  van  het  verslag  der  Commissie  omtrent  de  inlich¬ 
tingen  op  het  adres  van  J.  Th.  Smit.  eervol  ontslagen  arts 
bij  den  dienst  der  pestbestrijding  in  Nederlandsch-Indië  en 
gepensionneerd  officier  van  gezondheid  der  1ste  klasse  bij 
bet  leger  in  Nederlandsch-Xndië,  te  Bandoeng,  houdende  ver¬ 
zoek  hem  vrijen  overtocht  naar  Nederland  te  verleenen  en 
om  vergoeding  van  geleden  financieele  schade  (255). 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Ik  geef  het  woord  aan  den  heer  Troelstra, 
die  het  gevraagd  heeft. 

De  heer  Troelstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  vraag  aan 
de  Kamer  verlof  om  eenige  vragen  te  mogen  richten  tot  de 
Regeering  in  verband  met  de  bezetting  van  bet  Rnbrgebied. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  voor,  over  deze  aanvrage  te  beslis¬ 
sen  bij  den  aanvang  van  de  volgende  vergadering. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Aan  de  orde  is  de  voortzetting  der  behandeling  van  het 
ontwerp  van  wet  tot  vaststelling  van  de  koloniale  huis¬ 
houdelijke  begrooting  van  Chracao  voor  het  dienstjaar 
1923  (3). 

Stemming  over  het  amendement  van  den  heer  Ijzerman, 
c.  s.  op  onderartikel  12  (Stuk  n°.  3,  12). 

Het  amendement  wordt  verworpen  met  57  tegen  14  stem¬ 
men. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  Eeber,  Beumer,  H.  Colijn, 
Michielsen,  van  Gijn,  van  Boetzelae"*  van  Dubbeldam,  En¬ 
gels,  Heukels,  Moerel,  Deckers,  Rutten,  van  Bappard,  mejuf¬ 
frouw  Westerman,  de  beeren  Oud,  Staalman,  A.  Colijn,  Rut-  I 
gers  van  Rozenburg,  Dresselkuys,  Tilanus,  van  Dijk.  Ter  |j 
Hall,  de  Boer,  mejuffrouw  Katz,  de  beeren  Ament,  de  Wilde,  j 
van  Vuuren,  Hermans,  Weitkamp,  Loyink,  Bongaerts,  Duv-  I 
i  maer  van  Twist,  Zijlstra,  van  Rijswijk,  van  Rijckevmsel, 

I  Nolens,  Boon,  de  Monté  verLoren,  Snoeck  Henkemans,  Krij- 
;  ger,  Fleskens,  Kuiper,  Schouten,  Wintermans,  mejuffrouw  i, 
van  Dorp,  de  beeren  Ketelaar,  van  den  Heuvel,  Bakker, 
j  Ebels,  Smeenk,  van  Voorst  tot  Voorst,  Stulemeijer,  Bulten, 
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ing,  Gerretson,  van  Wijnbergen’,  Enigge  en  de  Voor- 
I  er. 

7 óór  hebben  gestemd  de  beeren  Albarda,  Brautigam,  Ger¬ 
ei,  Schaper,  Vliegen,  K.  ter  Laan,.  Troelstra,  Ijzerman, 
den  Tempel,  Duys,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren 
mstra,  Eleerekoper  en  van  Zadelhoff. 

I  ' 

inderartikel  12  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aan- 
omen, 

temming  over  het  amendement  van  den  heer  Boon,  strek- 
de  om  onderartikel  75  te  verminderen  met  f  13  000. 

)it  amendement  wordt  met  61  tegen  9  stemmen  verworpen. 

i  'eg en  hebben  gestemd  de  heeren  Ebels,  Smeenk,  van  Voorst 
Voorst,  Stulemeijer,  Bulten,  Suring,  Gerretson,  van  Wijn¬ 
en,  van  Zadelhoff,  Enigge,  Eeber,  Albarda,  Brautigam, 

:  Lmer,  H.  Colijn,  Michielsen,  Gerhard,  van  Boetzelaer  van 
ibeldam,  Engels,  Schaper,  Heukels,  Vliegen,  Moerel, 

;  kers,  Rutten,  K.  ter  Laan,  Oud,  A.  Colijn,  Rutgers  van 
i]  ;enburg,  Tilanus,  van  Dijk,  Ijzerman,  mejuffrouw  E.atz, 

[I  sneren  Ament,  van  Vuuren,  Hermans,  Weitkamp,  Lovink, 
ihgaerts,  Duymaer  van  Twist,  Zijlstra,  van  Rijzewijk, 
f  Rijckevorsel,  Nolens,  van  den  Tempel,  de  Monté  ver 
;|  en,  Duys,  Snoeck  Henkemans,  Erijger,  Eleskens,  Kiiiper, 
i  rrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  Schouten,  Winter- 
[  is,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Eetelaar,  Hiemstra, 
ij  erekoper,  van  den  Heuvel,  Bakker  en  de  Voorzitter. 

I Tóór  hebben  gestemd  de  heeren  van  Gijn,  van  Rappard, 

I:  ufxrouw  Westerman,  de  heeren  Staalman,  Dresselhuys, 

[  Hall,  de  Boer,  Troelstra  en  Boon. 

)e  Voorzitter :  De  heer  Troelstra  deelt  mij  mede,  dat  hij 
)  vergissing  heeft  voorgestemd. 

Inderartikel  75  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aan- 
omen. 

irtikel  I  van  het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofde- 
t|  e  stemming  aangenomen. 

)e  beweegreden  van  het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder 
:  aadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Iet  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
i|  genomen; 

tan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
regeling  van  liet  Middelbaar  en  Lager  Landbouw  - 
.  lerwijs  en  van  den  V oorlicMingsdienst  voor  den  Land- 

iw  (29). 

)e  heer  A.  Colijn,  voorzitter  van  de  Commissie  van  Eap- 
:  teurs,  brengt  het  volg'end  Verslag  uit: 

n  hauden  der  Commissie  is  gesteld  een  adres  van  het 
tuur  vau  de  Vereeniging  van  vaste  leeraren  aan 
;  ksland-  en  tuinbouwwinterscholen,  houdende  bestrijding 
l  het  standpunt  van  het  Nederlandsch  Landbouw-Comite, 
c  tot  vaste  leeraren  aan  bovengenoemde  scholen  bij  voor- 
U  ir  landbouw-ingenieurs  benoemd  wenscht  te  zien  en  geen 
c,  lerwij zers  met  hoofdakte  en  lagere  akten  land-  en  tuin- 

II  iwonderwijs,  gelijk  tot  hiertoe  vast  geschiedde  en  ook  bij 
Ij  bedoelde  ontwerp  van  wet  mogeli,]k  is  gelaten. 

;  Jw  Commissie  stelt  voor,  dit  adres  ter  griffie  neder  te 
Ij  gen,  ter  inzage  van  de  leden. 

Ir 

j  Je  Eamer  vereenïgt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie. 

Je  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend., 


De  heer  van  den  Heuvel:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wan¬ 
neer1  ik  bij  de .  algemeen©  beschouwingen  over  dit  ontwerp 
van  wet  iets  will  zeggen,  dan  wil  ik  in  de  eerste  plaats  uit¬ 
spieken,  dat  dei  gedachte  van  dit  ontwerp,  naar  het  mij  voor¬ 
komt,  ten  zeerste  moet  worden  toege juicht.  De  duidelijk 
uitgesproken  bedoeling  om  het  thans  bestaande  op  liet 
gebied  van  het  landbouwonderwijs  wettellijk  te  regelen  kan 
zeker  niet  anders  dan  gewaardeerd  worden.  Vooral  zal  dit 
op  prijs,  worden  gesteld  door  hen,  die  meenen,  dat  een  zoo 
gewichtig  belang,  als  het  landbouwonderwijs,  op  den  duur 
niet  afhankelijk  mag  worden  gesteld  van  allerlei  geïmpro¬ 
viseerde  regelingen,  na  de  langdlurige  periode,  waarin  dit 
onderwijs  tot  ontwikkeling  gebracht  is.  In  landbouwkringen 
gevoelt  men  daarvoor  veel.  D!at  bef  eek  ent  niet  afkeuring* 
van  de  tot  nu  toe  gevolgde  wijze  van  werken,  integendeel 
bestaat  in  die  kringen  groote  erkentelijkheid!  voor  wat  de 
directie  van  het  landbouwonderwijs  tot  op  dit  oogeublik 
heeft  weten  tot  stand  te  brengen,  nl.  dat  een  bevolkings¬ 
groep,  die  hiervoor  eigenlijk  weinig  voelde,  in  vrij  groote 
meerderheid  min  of  meer  warm  voor  dietse  zaak  werd  ge^ 
stecmd.  Jnist  daarom  moet  dat  werk  worden  voortgezet, 
opdat  door. een  wettelijke  regeling  kan  worden  bereikt,  dat 
deze  zaak  in  een  richting  gaat,  waarin  ziji  zich  verder  kan 
ontwikkelen. 

De  vraag  kan  gesteld  worden1  of  het  wel  verstandig  is',  na! 
het  verkrijgen  van  zoo  gunstige  resultaten,  de  weg!  van  par¬ 
tieel  e  regelingen  te  laten  vaten  en  een  anderen  Weg  in  te 
slaan.  * 


Eer  men  deze  vraag  ontkennend  beantwoordt,  dient  men1 
echter  wel  eenige  dingen  in  het  oog  te  houden. 

Dan  dient  men  te  bedenken,  dat  het  nu  verkregen  resul¬ 
taat  vrucht  is  van  een  werk,  Waaraan  ten  grondslag  ligt  elen 
ongewoon  groote  sympathie  van  henl,  die  deze  zaak  moesten 
bevorderen.  Omdat  er  hij  de  inspectie  van  het  lagen*  onderwijs 
wa!s  een  zoo  sterk  geloof,  dat  onze  boerenstand  omhoog  ge¬ 
bracht  kon  worden,  wanneer  aan  het  beclriifsinziciht,  a-an  de 
vlijt  en  de  spaarzaamheid  van  onze  hoeren  ten  grondslag: 
werd  gelegd:  een  behoorlijke  dosis  theoretische  kennis.  Alleen 
daardoor  hebben  de  veteranen  op  dit  gebied  zooveel  kunnen 
bereiken.  Maar  dit  geslacht  Wordt  ouder  en  verdwijnt  succes¬ 
sievelijk  van  het  tooneel,  en  wordt  vervangen  door  mensohen, 
die  de  landbouwwetenschap  wel  aardig  vinden,  maar  die 
in  hun  gedragingen  niet  den  indruk  geven,  dat  het  vooruit¬ 
brengen  van  onze  boeren  bij  ben  zoo>  zwaar  weegt.  Daarom 
moet  het  nu  verkregen©  zooveel  mogelijk  bewaard  en  ver¬ 
beterd.  Bovendien,  en  dat  is  veel  bolangrijker  reden  om1  den 
tot  nog  toe  gevolgden  weg  ©enigszins  te  wijzigen,  de  gewekte 
belangstelling  voor  deze  zaak  d'cor .  de  Overheid  maakt  het 
thans  mogelijk,  dat  deze  zich  eenigszins  kan  terugtrekken  van 
het  onderwijs  zelf  te  gewenl  en  aan  do  boerenorganisiatieis  zelf 
deze  zaak  c verlaten. 


Db  nu  reeds  zichtbar©  resultaten  van  dit  overgeven  aan 
tet  particulier  initiatief  zijn,  financieel  gezien,  voor  het 
lijk  reeds  gunstig. 

De  weg  moet  daarom  geopend  worden  om  aatal  de  Taïrdbouw- 
rganisatieis  deze  zaak  langzamerhand  over'  te  doen. 

Dit  kan  alleen,  wanneer  door  wettelijk©  regelingen  vast- 
taat,  welke  steun  kan  worden  verkregen  en  onder  welke 
'eerwaarden  die  steun  wordt  geboden. 

Het  treft  dan  wel  aanstonds,  dat  deze  wet  zoo'  ongeveer  niets 
©geit.  Bijna  alles  is  overgelaten  aan  algemeene  maatregelen 
ra,n  bestuur,  bij  voorbeeld  de  subsidieering  van  bijzondere 
©kolen  en  de  vestiging  van  scholen,  of  eigenlijk  men  kan 
leggen,  dat  alles  ongeregeld  is.  D'e  opmerking  in  de  Memorie 
mn°  Antwoord,  dat  zulks  moet,  omdat  ruimte  moet  bliiven 
/■ooi'  den  groei  en  de  ontwikkeling  en  men  niet  deze  zaak  iu 
aan  eng  keurslijf  kan  wringen,  is  toch  ten  opzichte  van  de 
belangrijke  vragen,  wanneer  het  recht  ontstaat  een  school  t© 
dichten  en  op  welke  subsidie  men  aanspraak  heeft,  niet  van 
nenassing.  Dan  moet  er  vastheid  zijn,  clan  moeit  ieder  v  eren, 
vaaraan  hij  tos  is.  Indien  deze  zaken  niet  geregeld  kunnen 
vorden,  kan  beter  elke  regeling  achterwege  bli]  ven. 

Er  wordt  nu  eigenlijk  alleen  maar  de  gelegenheid  epen- 
^esteld,  om  hier'  en  daar  een  inrichting  van  ba.] zonderen  anic 
te  openen,  terwijl  ten  aanzien  van  het  lager  landbouwomder* 
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(van  den  Heuvel.) 

wijs  duidelijk  wordt  verklaard,  dat  als  regel  alleen  bijzonder 
onderwijs  zal  worden  gegeven,  terwijl  bij  uitzondering  een 
Rijkriagerelandbouwecnool  zal  worden  gevestigd,  waarbij 
niet  bedoeld  wordt  uitsluitend  confessioneele  bijzondere 
inrichtingen,  maar  ook  neutraal  bijzonder  onderwijs. 

Nu  schijnt  bet  mij,  dat  de  koers,  dien.  men  gevolgd  beeft 
ten  aanzien  van  bet  lager  landbouwonderwijs,  de  juiste  is  en 
daardoor  blijk  geeft  te  verstaan,  welke  de  levensvoorwaarden 
zijn  voor  dat  onderwijs.  Maar  een  zaak  als  bet  vakonderwij s 
kan  alleen  f loreieren,  wanneer  de  betrokkenen  zelf  de  uitvoe¬ 
ring  in  banden  hebban  en  er  f  inancieel  belang  bij  hebben  om 
de  zaak  goed  te  doen  marcheeren.  Men  moet  den  steun  hebben 
Van  ben,  die  in  de  zaak  belangstellen  en  in  de  streek  de 
leiding  hebben  en  leiding  kunnen  geven  aan  de  volksopinie 
in  de  dorpen.  Het  moeten  dus  de  leiders  zijn  van  landbouw¬ 
organisaties  of  anderen,  die  interesse  hebben  voor  de  zaak, 
door  d'e  zaak  zoo  te  regelen,  dat  een  offer  van  niet  al  te  grcote 
zwaarte  van  hen  wordt  geëischt.  Dat  is,  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter,  de  doeltreffendste  prikkel  voor  belangstelling:  de 
mensaken  ook  financieel  interesseeren  voor  de  zaak.  Wanneer 
de  ongelijkheid  in  steun  met  Rijksonderwijs  niet  al  te  groot 
is  eni  de  offers  niet  al  te  zwaar  zijn  (want  dan  schrikt  het 
af),  waar  zeer  matig  offers  gevraagd  worden,  is  er  voor  het 
Rijk  veel  grootere  waarborg,  dat  het  ten  koste  gelegde  ten 
goede  komt  aan  een  zoo  groot  mogelijk  getal  en  dus  het 
meeste,  effect  kan  eorteenen. 

In  dit  licht  bezien,  zal  het  duidelijk  zijn,  dat  ik  de  regeling 
voior  het  lager  landbouwonderwijs  zeer  juist  vind,  wat  het 
uitgangspunt  betreft ;  de  vraag,  of  dit  soort  landbouwonder¬ 
wijs  inderdaad  bevorder ensw aardig  is,  laat  ik  in  dit  verband 
buiten  bespreking. 

Maar  de  regeling  zelf  vind  ik,  wat  het  uitgangspunt  aan¬ 
vaat,  voortreffelijk  en  juich  ik  van  harte  toe.  Daaruit  volgt, 
'Mijnheer  d:e  Voorzitter,  'dat  ik  ten  opzichte  van  de  wintor- 
echoileni  geen  bewondering  heb  voor  het  ontwerp,  omdat  hier 
uit  gegaan  is  van  een  gansch  andere  gedachte.  De  Rijks- 
ccholeni  zijn  er  en  worden  tot  regel  verklaard,  ook  al,  omdat 
de  bijzondere  scholen  zullen  behandeld  worden  op  voet  van 
gelijkheid  met  de  Rïjksinrichting.  Reeds  financieel  acht  ik 
dit  onjuist. 

Wanneer'  ik  dit  onjuist  noem,  wil  ik  cnmiddellijk  toegeven1, 
dat  d'e  zaak  hier  ook  iets  anders  staat.  Lagere  scholen  waren! 
er  niet  vóór  dit  ontwerp  is  gemaakt  en  men  had  daar  dus  niet 
te  reiktenen  met  bestaande  inrichtingen,  terwijl  er  van  de 
winter  scholen  22  Rijksinrichtingen  zijn  en  slechts  8  bij¬ 
zondere.  Hier  kon  dus  niet  zonder  meer  het  bijzonder  onder¬ 
wijs  als  regel  worden  aanvaard,  maai'  wel  had  mijns  inziens 
de  goede  gedachte  van  het  ontwep  bij  het  lager  landbouw¬ 
onderwijs  hier  sterker  tot  uiting  moeten  komen,  door  den  weg 
te  openten,  waardoor  het  Rijk  de  scholen',  die  het  thans  heeft, 
langzamerhand.  zon  gaan  óverdoen  aan  vereenigingen ,  aan 
landbouworganisaties  of  speciaal  hiervoor  bestaande  licha¬ 
men.  Het  zij  hier  nogmaals,  gezegd:  in  het  bijzonder  bedoel 
ik  alle  van  vereenigingen  uitgaand  onderwijs. 

Ten  opzichte  van  het  rekening  houden  met  de  praetijk, 
welke  heeft  doen  zien,  dat  het  best  bezocht  zijn  de  bijzondere 
landbouwscholen  —  ik  heb  hier  een  staatje  waaruit  blijkt, 
dat  op  d'e  22  Rijkslandbouw-  en  tuinbouwscholen  in  de  eerste 
Masise  gemiddeld  18  leerlingen  zitten  tegen  22  op  de  bij¬ 
zondere  scholen,  wat  geen  overweldigend  verschil  lijkt,  doch 
waarbij  men;  moot  ..bedenken,  dat  de  bijzondere  scholen  pas 
ciaii  liet  opkomen  zijn,  met  allerlei  m  oei  lij  kli  eden  in  de  streek 
te  kampen  hebben  —  dat  hierdoor  dus  het  doel  der  Regeeriug, 
zooveel  mogelijk  onzen  boerenstand  te  ontwikkelen,  het  meest 
wordt  gediend,  doordat  de  intellectueale  leiders  zich  daar- 
aan  geven,  meen  ik  te  mogen  zeggen,  dat  hier’  met  de  ont¬ 
wikkeling  der.  zaken  onvoldoende  is  gerekend. 

Ook  ten  opzichte  van  een  andere  zaak  schijnt  mij  dat  het 
doel  van  den  wetgever  niet  bereikt  is.  Deze  wet  bedoelt  ge- 
stelIei1  tet'  bijzonder  met  het  Rijkslandbouwonderwijs. 

Ii lij  keus  de  Memorie  van  Toelichting  is  de  opzet  om  thans 
wetten] k  vast  te  leggen  de  regelingen,  welke  riu  worden  tee- 
gepart,  dat  de  bijzondere  scholen  zullen  ontvangen  'leer¬ 
middelen  en  meubilair,  vergoeding  van  de  tijdelijke  leeraren 


en  75  pet.  van  het  salaris  der  vast  aan  de  school  verbij 
denen. 

Ik  wil  nu  buiten  bespreking  laten,  of  dit  inderdaad  geli 
stelling  is;  op  dat  punt  kan  rechtmatige  twijfel  rijzen.  I 
doen  de  leeraren  aan  Rijksecholen  ook  ander  werk,  maai 
zijn  er  ook  heel  wat  meer  en  de  25  pet.,  die  zij  buiten 
school  doen,  geven  de  leeraren  aan  bijzondere  scholen 
meer  les.  Ik  zal  hierover  echter  niet  verder  spreken,  om 
.  ik  het  niet  zoo  heel  erg  vind,  wanneer  de  besturen  van  bijz 
dere  scholen  voor  deze  zaak  ook  een  offer  moeten  breng 
Maar,  ook  wat  de  Minister  bij  de  wet  wil  vastleggen,  st 
niet  in  het  wetsontwerp.  Er  is  in  de  wet  geen  enkel  criteri 
te  vinden,  waardoor  de  waarborg  wordt  geschapen,  dat  1 
geen  de  Minister  wil  toekennen  inderdaad  zal  worden  t 
gekend.  Nu  en  in  de  toekomst  zullen  de  met  de  uitvoering 
■wet  belaste  ambtenaren  ook  hebben  uit  te  voeren  de  artike 
26  en  27.  Zij  kunnen  dan,  gelijk  de  Minister  thans  doet,  ( 
arbeid,  dien  de  Rijksleeraren  buiten  de  school  verricht 
.schatten  op  25  pet.  óm  dus  aan  de  bijzondere  scholen  75  j 
der  salarissen  uitkeeren,  maar  er  ia  geen  enkele  waarb' 
tegen,  dat  ziilk  een  ambtenaar  eens  op  een  dag  zal  uitreken 
dat  de  arbeid  buiten  de  school  60  pet.  bedraagt  en  dat  ( 

.  de  schoolbesturen  40  pet.  krijgen ;  dan  zullen  de  sckoolbes; 
ren  de  overige  60  pet.  uit  eigen  zak  moeten  opbrengen.  In  a 

•  bescheidenheid  zou  ik  willen  opmerken,  dat  de  geheel©  redac 
van  artikel  27  wel  wat  verwonderlijk  is.  Dit  artikel  luidt: 

„1.  In  dien  aan  eene  instelling,  vereeniging  of  etii 
ting  Rijkssubsidie  wordt  verleend,  zal  het  bedrag  v 
het  subsidie  op  dezelfde  wijze  worden  vastgesteld 
zulks  voor  de  kosten  van  overeenkomstige  Rijksschol! 
geschiedt. 

2.  Echter  wordt  hierbij  in  toepassing  gebracht 
regel,  dat,  wanneer  aan  het  personeel  der  Rijksschol; 
maast  het  geven  van  onderwijs  nog  andere  diensten  amb 
halve  zijn  opgedragen,  bij  de  berekening  van  het  subsi 
voor  hot  salaris  van  het  overeenkomstige  personeel  a 
overeenkomstige  bijzondere  schelen  daarmede  rekeai 
zal  worden  gehouden.55 

Hoe  moet  men  dat  gaan  toe  pasteen  ?  Wat  zal  in  rekeni 
worden  gebracht  en  welke  maatstaf  zal  daarvoor  worden  a: 
genomen?  Het  onderwijs  aan  een  naburige  landbouwschi 
of  aan  alle  Rijksscholeu  ?  En  zal  die  bijzondere  school  d 
het  gemiddelde  krijgen  van  de  Rijksscholen  ?  Deze  en  tie 
tallen  andere  vragen,  rij  zen  bij  de  lezing  van  dit  artikel  j 
daarom  schijnt  het  mij  toe,  dat  in  een  zoodanige  omschrijvi 
niet  kan  worden  .berust,  .maar  dat  in  .de  wet  behoort  te  worclj 

•  vastgelegd  de  maatstaf,  waarnaar  de  vergoeding  zal  word; 
gegeven.  Deze  onzekerheid  kan  niet  worden  bestendigd.  1 
het  nijverheidsonderwijs  is  ook  in  de  wet  vastgelegd,  c| 
<0  of  75  pet.  van  de  netto-onkosteu  door  het  Rijk  wor 
vergoed.  Hetzelfde  stelsel  kan  hier  uit  den  aard  der  za 
niet  werden  gevolgd,  omdat  hier  een  andere  regeling  is  t 
aanzien  van  de  gebouwen,  de  gemeentebesturen  hebben  dot! 
gaans  gebouwen  beschikbaar  gesteld,  maar  dat  neemt  nij 

■  weg,  dat  in  de  wet  kan  worden  vastgelegd)  op  welke  vergcli! 
ding  een  school  aanspraak  heeft. 

Er  is  nog  een  derde  punt  waarom  dit  wetsontwerp  .® 
niet  bevredigt.  Nimmer  zal  op  grond  van  deze  wet  do  o 
richting  van  een  school  kunnen  worden  gevraagd  of  g! 
eischt.  Al  is  er.  nog  zooveel  ambitie,  al  tooneb  gemeen! 
bestuur  en  particulieren  *door  het  brengen  van  nog  zij 
groot e  offers,  dat  de  zaak  hun  ter  harte  gaat,  het  w etsen 
werp  geeft  hun  geen  enkele  aanspraak  op  Rijkssteun.  0c 
hiervoor  dient  een  regeling  te  worden  getroffen.  Be  zware 
zullen  er  zeker  zijn.  Men  kan  niet  overal  landbouwscliolejj 
hebben.  In  een  zelfde  gemeente  of  in  twee  onmiddellijk  aa 
elkander  grenzende  gemeenten  kunnen  niet  twee  landbouv 
scholen  bestaan,  omdat  zij  elkander  tot  onvrucktbaarhei 
zouden  doemen.  Deze  beperking  zou  in  ieder  geval  moete  j 
worden  g'emaakt  ;  men  moet  zeer  sterk 'rekening  houden  nu 
het  feit,  dat  het  reeds  om  financieel©  redenen  ondoenlijk  zo 


! 
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[van  den  Heuvel  e.  a.) 

zijn,  wanneer  op  grond  van  een  zeker  aantal  leerlingen  de 
oprichting  van  een  school  zou  kunnen  worden  geëischt. 
Toch  moet  er  iets  gevonden  worden,  en  ik  zou  den  Minister 
billen  vragen,  of  niet  het  stelsel  van  de  Nijverheidsonder- 
ivijswet  hier  uitkomst  zou  kunnen  bieden  en  niet  in  deze 
[vet  zou  kunnen  worden  neergelegd.  Art.  25  dier  wet  be¬ 
paalt: 

,,Aan  rechtspersoonlijkheid  bezittende  instellingen 
en  vereenigingen  en  aan  gemeenten  wordt,  onder  bij 
algemeenen  maatregel  van  bestuur  te  stellen  voorwaar¬ 
den,  ten  behoeve  van  de  door  haar  in  stand  gehouden 
scholen,  bedoeld  in  artikel  11,  uit  ’s  Rijks  kas  subsidie 
gegeven  tot  een  bedrag,  overeenkomende  met  70  ten 
100  van  de  netto-kosten”,  enz. 

Dus  niet,  kan  subsidie  worden  gegeven,  zooals  het  steeds 
uidt  in  dit  wetsontwerp. 

Die  voorwaarden  zullen  natuurlijk  zijn:  dat  er  geld  is  en 
lat  —  gelijk  de  practijk  is  —  de  gemeente  zorgt  voor  de 
ocaliteit.  Maar  in  gewone  omstandigheden  zou,  wanneer 
ian  die  voorwaarden  is  voldaan,  daardoor  recht  ontstaan  op 
subsidie  voor  een  school. 

Een  ander  bezwaar  tegen  het  wetsontwerp  is,  dat  nog  te 
veinig  met  het  karakter  van  het  bijzonder  landbouwonder¬ 
wijs  is  gerekend.  De  voorschriften  omtrent  benoeming  en 
uitslag  dienen  in  elk  geval  te  verwallen,  waar  zij'  mij  met 
len  aard  en  bet  karakter  van  het  bijzonder  onderwijs  niet 
,n  overeenstemming  schijnen.  Yoor  die  betreffende  schor¬ 
ing  en  ontslag^zou  nog  iets  te  zeggen  zijn,  omdat  er  bij 
iet  landbouwonderwijs  geen  commissie  van  beroep  is  met 
hndende  uitspraak.  Alleen  wanneer  men  voor  de  jand- 
xmwonderwijzers  zich  zou  aansluiten  bij  de  commissiën 
ran  beroep,  welke  bestaan  voor  lager  onderwijs  — •  wat 
nogelijk  is  — ,  zou  dat  kunnen  verwallen,  maar  er  mag  m.  i. 
?een  sprake  van  zijn,  dat  de  benoeming  aan  de  goedkeuring 
ran  de  Regeering  is  onderworpen. 

De  Regeering  stelt  de  voorwaarden  vast,  waaraan  voldaan 
neet  worden,  maar  dan  moet  bet  bestuur  vrij  zijn  om  te  be¬ 
roemen  wie  het  wil,  terwijl  er  ook  bij  ontslag  voor  het 
>estuur  redenen  kunnen  zijn,  die  misschien  voor  de  Regeering 

Iiiet  gelden.  Alleen  wanneer  men  iemand  wenscht  te  be¬ 
noemen  met  geringer  bevoegdheid  dan  de  wet  voorschrijft, 
ïou  er  afgeweken  moeten  worden  van  den  regel. 

Ik  zal  over  verdere  bezwaren  tegen  dit  wetsontwerp  op  het 
ogenblik  zwijgen,  ten  deele  omdat  deze  bij  de  artikelen  kun- 
ien  worden  besproken,  ten  deele  omdat  een  ander  lid  van 
nze  fractie  die  naar  voren  zal  brengen. 

Gaarne  zou  ik  van  Zijn  Excellentie  den  Minister  vernemen, 
>f  met  name  artt.  26  en  27  niet  algeheel  kunnen  worden  om- 
fezet,  opdat  inderdaad  worde  bereikt,  wat  dit  wetsontwerp 
>edoelt.  Zou  de  Minister  de  beide  artikelen  in  hun  tegen- 
roordigen  vorm  niet  willen  terugnemen  en  daarvoor  twee 
ndere  artikelen  in  de  plaats  stellen,  waarin _  duidelijk  uit¬ 
mat:  1°.  dat  de  vrijheid  in  zaken,  waarin  zij  niet  bestaan, 
iet  onnoodig  wordt  verkort;  2°.  op  welken  steun  een  school 
anspraak  heeft;  3°.  wanneer  een  school  mag  worden  opge- 
ieht  ? 

Ten  slotte  zou  ik  gaarne  van  den  Minister  willen  vernemen, 
f  het  mogelijk  is  een  bepaling  te  maken,  waardoor  Rijks- 
cholen  aan  vereenigingen  kunnen  worden  overgedaan,  wan¬ 
eer  belanghebbenden,  3/4  van  de  leerlingen,  het  gemeente- 
estuur,  dat  aan  de  stichting  heeft  meegewerkt,  de  provincie, 
ie  steun  heeft  verleend,  daartoe  medewerken,  zoo,  dat  wij 
eleidelijk  van  het  Rijksonderwijs  naar  het  bijzonder  land- 
ouwonderwijs  zouden  kunnen  overgaan.  Om  misverstand  te 
oorkonten,  merk  ik  nogmaals  op,  dat  ik  hier  niet  speciaal 
oei  op  confessioneel  bijzonder  onderwijs,  maar  op  neutraal 
ijzonder  onderwijs,  omdat  die  zaak  alleen  op  den  duur  op 
oldoende  wijze  kan  worden  behartigd  door  de  organen  uit  de 
taatschappij  zelf, 

De  heer  Lovilik :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Het  zij  mij  ver- 
irloofd  enkele  opmerKingen  te  maken  naar  aanleiding  van 
it  belangrijke  wetsontwerp.  Zij  zouden  wellicht  mijnerzijds 
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eerder  gemaakt  zijn,  ware  het  mij  mogelijk  geweest,  aan  de 
voorbereiding  van  dit  wetsontwerp  deel  te  nemen. 

In  de  eerste  plaats  heb  ik  bezwaar  tegen  de  considerans. 
Daarin  staat: 

,,Alzoo  Wij  in  overweging  genomen  bebben,  dat  het 
wenschelijk  is  het  middelbaar  en  lager  landbouwonder¬ 
wijs  en  den  voorlichtingsdienst  voor  den  landbouw  bijj 
de  wet  te  regelen;”..; 

Mijnheer  de  Voorzitter/  Wanneer  ik  mij  niet  bedrieg,  heb¬ 
ben  wij  op  het  oogenblik  in  ons  land  28  landbouwconsulenten 
en  20  tumbouwconsulenten,  voorts  verschillende  landbouw¬ 
scholen,  maar  ook  zeer  veel  tuinbouwscholen.  Ik  zou  er  daar¬ 
om  meer  voor  gevoelen,  ook  met  het  oog  op  de  groote  betee- 
kenis  van  den  tuinbouw,  dit  wetsontwerp  te  noemen  een  wets¬ 
ontwerp  op  het  lager  en  middelbaar  land-  en  tuinbouwonder- 
wijs.  Dan  blijven  wij  geheel  in  de  lijn,  die  wij  tot  nu  toe 
gevolgd  hebben,  —  immers  ook  in  de.  artt.  44  en  45  wordt 
gesproken  van  de  akte  van  bekwaamheid  voor  het  geven  van. 
land-  en  tuinbouwonderwijs. 

In  de  tweede  plaats  stem  ik  geheel  in  met  hen,  die  in' 
het  Voorloopig  Verslag  krachtig  hebben  aangedrongen  op 
het  laten  verwallen  van  den  voorlichtingsdienst  uit  het  ont¬ 
werp.  Naar  mijn  bescheiden  meening  behoort  die  niet  in 
een  wetsontwerp  thuis,  waarin  het  land-  en  tuinbouwonder¬ 
wijs  wordt  geregeld.  De  Minister  zegt  in  de  Memorie  van 
Antwoord  en  Memorie  van  Toelichting,  dat  dit  wèl  noodig 
is,  omdat  de  voorlichtingsdienst  met  het  onderwijs  is  samen¬ 
geweven,  maar  ik  zal  den  Minister  straks  door  een  voorbeeld 
aantconen,  dat  hierdoor  juist  het  .tegendeel  wordt  bereikt 
van  hetgeen  hij  wenschte  te  bereiken.  Maar  aannemende, 
dat  men  nu  eenmaal  den  voorlichtingsdienst  hierbij  wilde 
betrekken  om  formeele.  redenen,  wil  bet  mij  voorkomen, 
dat  het  dan  toch  niet  juist  is,  om  bij  dit  wetsontwerp  tevens 
allerlei  zaken  betreffende  de  organisatie  van  den  voorlich¬ 
tingsdienst  te  regelen.  Zoo  wordt  aan  het  slot  van  artikel  5 
gezegd,  dat  de  belanghebbenden  van  den  voorlichtings¬ 
dienst  niet  alleen  voorlichting  kunnen  krijgen  over  akker¬ 
bouw!,  weidebouw,  veeteelt,  zuivelbereiding  of  tuinbouw, 
doch  ook  over  andere  bedrijven  of  bedrijfstakken,  die  tot 
den  landbouw  kunnen  worden  gerekend.  Het  komt  mij  voor, 
dat  het  in  dezen  tijd  van  versobering  toch  niet  in  de  bedoe¬ 
ling  van  den  Minister  kan  liggen,  om  dezen  dienst  uit  te 
breiden  en  wel  zoodanig,  dat  feitelijk  een  vrijbrief  wordt 
gegeven  om  voor  allerlei  andere  bedrijfstakken  consulenten 
aan  te  stellen.  Ik  geloof  dus,  dat  het  gewenscht  is,  dat 
artikel  te  doen  vervallen  en  daarmede  alles,  wat  op  de  4de 
afdeeling  betrekking  heeft.  Immers  als  men  de  zaak  goed 
beziet,  dan  staat  er  niets  anders  in  dan  esn  instructie  voor 
de  ambtenaren  van  den  voorlichtingsdienst.  Die  dienst 
behoeft  absoluut  niet  in  dit  wetsontwerp  geregeld  te  wor¬ 
den,  aangezien  de  Minister  het  steeds  in  zijn  macht  heeft, 
om  aan  de  ambtenaren  op  te  dragen  wat  hem  nuttig  of 
gewenscht  voorkomt.  De  Minister  wil  dat  b.v.  ook  doen. 
met  het  boschbeheer,  geen  boschbouwconsulentem  aanstellen, 
waarmede  ik  mij  volkomen  kan  vereenigen,  doch  het  bosoh- 
beheer  zoo  noodig  als  zoodanig;  laten  functionneeren.  Het  is 
dus  volstrekt  niet  noodig;  opdrachten  aan  ambtenaren  in  een 
wetsontwerp  op  te  nemen. 

Er  is  nog  een  ander  punt,  dat  in  hooge  mate  mijn  aan¬ 
dacht  heeft  getrokken.  In  artikel  53  wenscht  de  Minister 
te  bepalen,  dat  voor  adviezen,  door  de  consulenten  gegeven, 
en  voor  onderzoekingen,  door  hen  verricht,  een  vergoeding 
kan  worden  gevorderd  volgens  regelen,  door  den  Minister 
te  stellen. 

Nu  ben  ik  het  geheel  eens  met  den  Minister,  dat  het  niet 
altijd  aangaat,  dat  de  Staat  alles  kosteloos  moet  doen,  maar 
aan  den  anderen  kant  moet  men  toch  in  hooge  mate  voor¬ 
zichtig  zijn  met  dergelijke  regelingen,  te  meer  waar  onze 
landbouwers  daaraan  niet  zijn  gewend. 

Ik  acht  dit  punt  van  zeer  groot  belang,  Mijnheer  de  "Voor¬ 
zitter,  en  ik  zou  er  niet  gaarne  toe  medewerken,  een  derge¬ 
lijke  regeling  zoo  maar  klakkeloos  in  een  wet  op  te  nemen,- 
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Er  zal  eerst  nog  eens  goed  over  gedacht  moeten  worden, 
want  het  is  inderdaad  een  zeer  gevaarlijke  stap,  dien  de 
Minister  gaat  doen.  Ik  ben  er  niet  tegen,  ik  wees  er  hier¬ 
boven  reeds  op,  dat  onder  de  noodig©  waarborgen  voor  onder¬ 
zoekingen  en  adviezen  iets  gerekend  wordt  voor  vergoeding, 
maar  aan  den  anderen  kant  wordt  hier  aan  een  Minister  de 
bevoegdheid  gegeven,  practisch  den  geheelen  dienst  stop  te 
Zetten.  Een  en  ander  is  mede  oorzaak,  dat  ik  er  zeer  tegen 
ben,  dat  de  voorlichtingsdienst  in  deze  wet  wordt  opgenomen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  er  straks  op  gewezen,  dat 
ik  Zijn  Excellentie  zou  aantoonen,  tot  welke  consequenties 
het  zou  leiden,  wanneer  men  op  deze  punten  het  wetsontwerp 
ongewijzigd  laat. 

Art.  8,  sub  2,  luidt: 

,, Openbare  inrichtingen  van  middelbaar  landbouw¬ 
onderwijs  zijn  die,  aan  welke  het  onderwijs  van  Rijks¬ 
wege  wordt  gegeven.” 

Gaat  men  nu  het  daarmede  correspondeerende  artikel  23 
na,  dat  de  aanstelling  van  ambtenaren  regelt,  dan  blijkt,  dat 
,,de  directeuren  en  de  leeraren  der  openbare  scholen  en 
cursussen  voor  middelbaar  landbouwonderwijs  door  Ons  wor¬ 
den  benoemd,  en  ontslagen  en  door  Onzen  Minister  ge¬ 
schorst”. 

Naaf  mijn  bescheiden  meeming  tot  dusver  zeer  goed,  rna’ar 
nul  kom  ik  tot  art.  51,  waarin  staat: 

,  .Be  consulenten  kunnen  door  Onzen  Minister  ambts¬ 
halve  met  de  directie  van  openbare  schelen  en  de  leiding 
van  openbare  cursussen  voor  middelbaar  landbouwonder¬ 
wijs  en  met  bet  geven  vatn  onderwijs  aan  die  inrichtingen 
worden  belast.” 

Ik  zou  nu  aan  den  Minister  willen  vragen:  in  art..  23  staat, 
dat  de  ambtenaren  door  Ons  benoemd  worden,  . en  in  art.  51 
wordt  nog  eens  weier  gezegd,  dat  zij  door  den  Minister  ambts¬ 
halve  belast  kunnen  worden  met  het  geven  van  onderwijs. 
Hca  moet  ik  dit  verstaan?  Ik  moet  eerlijk  zeggen,  dat  ik 
de  consequentie  daarvan  niet  begrijp.  Mijns  inziens  zou  als 
men  iets  wil  regelen,  er  een  bepaling  moeten  zijn,  dat  der¬ 
gelijke  ambtenaren1  ook  dienst  moeten  doen  als  consulent,  of 
wel,  men  moet  art.  23  weer  anders  redigeeren. 

'Wijders  heb  ik  groot  bezwaar  tegen  art.  28  betreffende  de 
regeling  van  het  toezicht.  Dit  artikel  luidt: 

„Het  toezicht  o*p  het  openhaar  en'  bijzonder  middelbaar 
landbouwonderwijs  is,  onder  het  oppertoezicht  van  den 
Directeiir-GeneTaal,  opgedragen  aan  een  of  m'eer  inspec¬ 
teurs.” 

Ik  bekoel  wel  niet  te  zeggen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat 
deze  opmerking  dn  geen  geval  een  persoonlijk  karakter 
draagt. 'Integendeel.  Ik  sluit  mij  van  harte  aan  hij  hetgeen 
te  dezen  opzichte  door  den  vorigen  spreker  is  gezegd,  ik  breng 
eveneens  en  in  niet  mindere  mate  giaarae  hulde  aan  hen,  die 
ons  landbouwonderwijs  op  de  tegenwoordige  hoogte  hebben 
gebracht.  Maar  ik  héb  mij  toch  afgevraagd:  hoe  is.  het  nu 
met  de  verantwoordelijkheid  van  den  betrokken  Minister? 

Ik  mag  hierbij  zeker  wel  wijzen  op  een  ander  Konink¬ 
lijk  besluit,  n°.  496,  hetwelk  regelt  het  Staatsboschbeheer. 
Daarin  lezen  wij,  dat: 

„Onder  bet  oppertoezicht  van  onzen  Minister  van 
Landbouw,  Nijverheid  en  Handel  en  den  door  hem  aan¬ 
gewezen  hoofdambtenaar  van  zijn  Departement  wordt 
uitgeoefend  het  technisch  beheer  door  daartoe  aangestel¬ 
de  ambtenaren.” 

Hoe  hebben  wij  nn  voortaan  in  dezen  gedachtengang  bet 
oppertoezicht  van  den  Minister  te.  beschouwen  bij  dit  onder*- 
wea’p  ?  Van  een  der  belangrijkste  diensttakken  van  zijn  Depar¬ 
tement  wordt  uitdrukkelijk  gezegd,  dat  bet  oppertoezicht  is 
opgedragen  aan  den  Minister,  terwijl  bij  dit  wetsontwerp  bet 
oppertoezicht  is  opgedragen  aan  den  directeur-generaal. 

Het  komt  mij  voor,  dat  dit  toezicht  op  dezelfde  wijze  bad 
behooren  te  worden  geregeld,  zooals  dat  geschied  is  in  de 
Nijverheidewet,  Art.  57  van  die  wet  zegt: 
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t 

„Het  toezicht  op  bet  nijverheidsonderwijs  is  onder  hef 
oppertoezicht  van  Onzen  Minister  opgedragen  aan  den 
Inspecteur-Generaal  en  aan  de  inspecteurs,  zoo  noodig 
bijgestaan  door  adjunct-inspecteurs.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Zoo  moet  het  toezicht  ook  in  dit 
wetsontwerp,  geregeld  zijn.  Immers  de  inspecteur-generaal 
van  het  nijverheidsonderwijs  is,  naar  ik  meen,  evenals  de 
directeur-generaal  van  den  landbouw,  belast  met  de  leiding 
en  bet  toezicht  op  de  inspecteurs  onder  het  oppertoezicht  van 
den  Minister. 

Ik  meen  derhalve,  dat  het  aan  te  bevelen  zal  zijn,  indien 
men  zich  aansluit  aan  de  betreffende  bepaling  van  de  Nijver- 
heidswet. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  had  nog  enkele  andere  opmer¬ 
kingen,  die  echter  al  reeds  gemaakt  zijn  door  den  vorigen 
spreker,  en  waarbij  ik  mij  in  hoofdzaak  gaarne  aansluit. 
Ook.  mij  .  wil  het.  voorkomen,  dat  de  artikelen  26  en  27  zoo¬ 
danig  zijn  geredigeerd,  dat  men  eigenlijk  niet  weet  waaraan 
men  zich  heeft  te  houden. 

Ik  zal  het  hierbij  voorloopig  laten. 

In  het  algemeen,  ben  ik  er  niet  tegen,  dat  men  bet  land¬ 
bouwonderwijs  eenigszins  wil  regelen.  Maar  de  wijze  waarop 
dit  is  geschied  in  dit  wetsontwerp,  schijnt  mij  echter  niet 
juist.  Ik  heb  getracht  mijn  bedenkingen  in  amendementen 
io  belichamen,  maar  ook  dat  kon  mij  niet  bevredigen. 

Ik.  zou  den  Minister  daarom  in  overweging  willen  geven 
ook  in  verhand  met  hetgeen  door  den  vorigen  spreker  is  ge- ; 
zegd,  die  wetsontwerp  nog  eens  te  herzien,  opdat  ons  goed ! 
landbouwonderwijs  ook  in  een  goede  wet  wordt  geregeld. 

De  heer  A.  Colijïi:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  feitelijk 
regelend  karakter  van  dit  wetsontwerp  is  door  de  mij  vooraf¬ 
gegane  sprekers  reeds  te  duidelijk  aangetoond,  om  daarop 
nu  nog  verder  in  te  gaan.  Ik  onderschrijf  het  daarover 
gesprokene  geheel..  Echter,  ik  geef.  ook  toe,  dat  het  eeu 
moeilijke  materie  is,  die  de  Regeering  te  regelen  had,  dat 
het  moeilijk  is,  om  het  landbouwonderwijs  in  zijn  eerste 
groeiperiode  in  een  welgevormd  goed  passend  pak  te  wrin¬ 
gen.  Dit  wetsontwerp  beoogt  dan  ook,  volgens  mij ,  slechts  I 
een  consolideeren  van  wat  wij  hadden,  en  bij  mij  is  dan  ook 
de  vraag  gerezen:  was  daarvoor  nu  wel  een  wetsontwerp 
noodig?  Hadden  wij  niet  heter  kunnen  voortgaan  op  den 
ingesïagen  weg? 

Maar  behalve  de  bezwaren,  die  ontwikkeld  zijn  door  de  i 
heeren  van  den  Heuvel  en  Lovink,  heb  ik  toch  ook  nog 
enkele  andere  bezwaren  en  in  de  eerste,  misschien  niet  in 
de  voornaamste  plaats  dit,  dat  men  het  onderwijs 
aan  land-  en  tuinbouwwinterscholen  rangschikken  en 
breng'en  wil  onder  middelbaar  onderwijs.  Dit  stand¬ 
punt  is  ook  in  strijd  met  het  rapport  van  de  Ineen- 
öchakelingscommissie.  En  waar  ook  deze  wet  de  bevoegdheid 
geeft  aan  lag'er  onbevoegden,  althans  aan  menschen  met 
hoofdakte  en  lagere  landbouwakte,  om  onderwijs  te  geven 
aan  deze  scholen,  lijkt  liet  mij  ongewensebt,  ook  om  de 
financieele  gevolgen,  de  boogere  salarissen,  die  er  aan  ver¬ 
bonden  zullen  zijn,  dat  men  bet  onderwijs  aan  de  land-  en 
tuinbouwwinterscholen  brengt  onder  het  middelbaar  onder-  | 
wijs.  Ik  zou  althans,  alvorens  ik  dit  zou  kunnen  accepteeren, 
eerst  de  meening  van  den  Minister  willen  hooren. 

Een  ander  bezwaar,  dat  voor  mij  veel  grooter  is  en  dat 
ook  door  de  gansche  Commissie  van  Rapporteurs  wordt  ge¬ 
deeld,  is,  dat  de  Minister  in  één  slag  een  gansche  schare 
van  Rijksambtenaren  kan  en  vermoedelijk  zal  scheppen. 

Er  wordt  gezeg-d,  dat  de  Minister  de  bevoegdheid  heeft 
om  in  alle  gemeenten  en  plaatsen,  waar  hij  het  noodig 
oordeelt,  aan  de  menschen  met  de  landbouwakte  een  Rijks¬ 
aanstelling  te  geven,  dus  ben  te  maken  tot  Rij  kslandbouw- 
onderwijzers  en  bijgevolg  Rijksambtenaren. 

Op  de  griffie  ligt  een  lijstje  van  de  plaatsen,  waar  de 
Minister  voorloopig  zulke  onderwijzers  noodig  acht.  Het  zijn 
ongeveer  1400  plaatsen.  Wij  krijgen  er  dus  1400  Rij ksambte- 
|  naren  bij .  De  salarissen  van  die  ambtenaren  zullen  geregeld  I 
I  worden  bij  Koninklijk  besluit.  We  weten  dus  van  de  finan- 
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de  gevolgen  niets.  Maar  voor  mij  staat  bet  als  een  paal 
j'en  water,  dat  wij  een  belangrijke  uitbreiding  van  bet 
tal  ambtenaren  zullen  krijgen  en  belangrijke,  zeer  groote 
jrs  van  de  schatkist  zullen  worden  gevraagd. 

]n  dit  zou  misschien  nog  te  overkomen  zijn,  maar  mijn 
oto  bezwaar  tegen  deze  regeling  is,  dat  de  beste 
pagandisten  voor  het  lager  landbouwonderwijs  zullen  ver- 
i!  n  gaan;  ten  piattelande  waren  dat  de  menseken  met 
i  landbouwakte,  wier  belang  het  was  landbouwcursussen 
;j  ket  leven  te  roepen  en  onderwijs  te  geven,  om  daardoor 
,  i  landbouwakte  productief  te  maken  en  zij  waren  het,  die 
i  ontzaglijk  veel  voor  het  lager  landbouwonderwijs  hebben 
;  aan  en  die  het  lager  landbouwonderwijs  op  zoo  uit- 
i|  lende  wijze  hebben  gediend.  Maar  wanneer  die  zelfde 
ij  ibouwonderwijzers  nu  een  Rijksaanstelling  krijgen,  waar- 
jl  een  zeker  salaris  verbonden  is,  dan,  vrees  ik,  is  de 
i  ikel  vervallen,  om  de  landbouwakte  te  benutten  en  toch 
| ;  dezelfde  ambitie  landbouwcursussen  in  het  leven  te 
j  icn,  gelijk  zij  tot  nu  toe  hebben  gedaan. 

his  èn  om  de  financieele  gevolgen,  èn  omdat  ik  vrees, 

I  het  lager  landbouwonderwijs  de  dupe  van  dezen  maat- 
t  el  zal  worden,  zal  de  wet,  wanneer  het  artikel  er  in  blijft 
die  materie,  daarin  wordt  gehandhaafd,  voor  mij  onaan- 
lelijk  zijn. 

'en  slotte,  Mijnheer  de  Voorzitter,  een  enkel  woord  over 
voorlichtingsdienst.  Het  is  door  den  heer  Lovink  duide- 
genoeg  gezegd,  maar  ook  ik  wil  er  op  wijzen,  dat  die 
rlit  wetsontwerp  niet  huishoort.  Ook  die  behoort  er  volgens 
t  dus  uitgenomen  te  worden. 

ij  te  vraag  zal  gesteld  kunnen  worden:  wanneer  het  ontwerp 
opgekalefaat  en  besnoeid  wordt,  wat  blijft  er  dan  van 
'r? 

lijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet  zeggen:  vrijwel  niemen- 
L  Wanneer  men  echter  niet  in  een  beteren  vorm  kan 
j  agen  wat  wenschelijk  is  te  regelen,  als  door  dit  ontwerp 
.  oden  wordt,  is  voor  mij  de  positie,  met  ons  landbouw- 
erwijs,  waarin  wij  nu  verkeeren  en  zooals  die  nu  geregeld 
even  begeerenswaard  als  een  wettelijke  regeling  als  deze, 
drbij  ook  alles  ongeregeld  blijft. 

')e  heer  Bfoels:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ook  ik  wensch 
)  r  aanleiding  van  "het  aanhangige  wetsontwerp  eenige 
fierkingen  te  maken, 

iet  zeer  groote  instemming  heb  ik  in  de  Memorie  van 
lichting  gelezen,  dat  de  Regeering*  erkent,  dat  het  land- 
wonderwijs  en  de  voorlichtingsdienst  in  hooge  mate 
ben' bijgedragen  tot  de  ontwikkeling'  en  den  bloei,  van 
en  landbouw  en  dat  dat  onderwijs  en  die  voorlichtings- 
ist  ook  thans  nog  een  van  de  belangrijkste  middelen  voor 
\\  voortgaande  ontwikkeling  vormen, 
let  zijn  algemeen  erkende  waarheden,  maar  het  deed  mij! 
i  genoegen  ze  in  de  toelichting  tot  dit  ontwerp  van  wet 
5  1  eens  met  nadruk  geconstateerd  te  zien.  En  wanneer  wijl 
3  .  verder  lezen,  dat  de  geheele  regeling  van  het  landhcuw- 
eiwij  s  en  den  voorlichtingsdienst  steunt  op  enkele  be- 
otingsposten  en  alles  geregeld  is  bij  algemeenen  maatregel 
.  bestuur,  dan  kan  ik  meegaan  met  den  opzet  van  dit 
werp,  waarbij  wordt  bedoeld,  dat  een  dergelijke  belang- 
:e  zaak,  van  zoo  groot  belang1  voor  onze  volkswelvaart, 
p:  telijk  dient  te  zijn  geregeld. 

)e  opzet  is  dus  juist.  Maar  nu  rijst  de  vraag,  of  dit  ont- 
p  p,  zooals  bet  thans  voor  ons  ligt,  voldoende  biedt,  om  te 
men  zeggen,  dat  het  aan  het  doel  zal  beantwoorden. 

)eze  vraag  meen  ik  vooralsnog  ontkennend  te  moeten 
ntwoorden. 

)ok  wanneer  men  erkent  de  juistheid  van  de  bewering  in 
Memorie  van  Toelichting',  dat  aan  het  landbouwonderwijs 
aoodige  vrijheid  van  beweging  moet  worden  gelaten,  meen 
dat  in  het  ontwerp  niet  datgene  wordt  gegeven,  wat  er 
l  mag  worden  verwacht. 

n  de  eerste  plaats  toch  moeten  voor  de  verschillende 
rten  van  onderwijs  zekere  minimnm  eisohen  in  de  wet 
v  'den  vastgelegd,  wil  zij  aan  haar  doel  beantwoorden,  want 
zie  in  de  wettelijke  regeling  van  het  landbouwonderwijs 
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vóór  alles  een  regeling,  welke  meerdere  waarborgen  moet 
bieden  voor  de  deugdelijkheid  van  dat  onderwijs.  Hetgeen 
tot  nog  toe  bereikt  is,  moet  als  minimum  in  de  wet  worden 
vastgelegd  en  op  die  basis  dienen  algemeene  richtlijnen  voor 
verdere  ontwikkeling  te  worden  aangegeven. 

Daarvan  nu  is  in  dit  ontwerp  al  zeer  weinig  te  bespeuren. 
Zeker,  er  worden  enkele  zaken  positief  in  geregeld ;  er  wordt 
in  gezegd,  dat  wij  zullen  hebben  2  middelbare  landbouw¬ 
scholen,  een  zuivelschool,  een  voldoende  getal  opleidings¬ 
cursussen  en  nog  enkele  onderdeelen  meer,  maar  overigens 
blijft  alles  overgelaten,  precies  zooals  tot  nu  toe,  aan  een 
regeling  bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur. 

IWanneer  wij  bv.  in  art.  19  lezen: 

„Al  hetgeen  betrekking  heeft  op  de  Rij ksinrichtingen 
voor  middelbaar  landbouwonderwijs,  de  verplichtingen 
en  de  rechten  van  de  directeuren,  de  andere  leeraren 
en  het  verdere  personeel,  de  toelating  van  leerlingen,  den 
duur  van  den  cursus  en  het  aantal  klassen,  de  inning  der 
schoolgelden,  het  onderwijs  en  de  examens,  wordt,  voor 
zoover  het  niet  door  deze  wet  is  geregeld,  bij  algemeenen 
maatregel  van  bestuur  vastgesteld.”,  • 

dan  blijkt  zulks  ten  duidelijkste. 

Hu  is  bet  toch  wel  sterk,  dat  bij  ons  middelbaar  landbouw¬ 
onderwijs  niet  eens  vaststaat  het  aantal  leerjaren,  niet  eens 
vaststaat,  aan  welke  eis c hen  van  toelating  de  leerlingen  heb¬ 
ben  te  voldoen;  dat  men  niet  eens  weet,  welke  eischen  bij  bet 
volgen  van  dit  onderwijs  worden  gesteld  en  welke  kundig¬ 
heden  en  bevoegdheden  aan  de  leerlingen,  die  die  scholen, 
volgen,  kunnen  worden  toegekend;  dat  alles  blijft  overgelaten 
aan  de  regeling  bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur.  Het 
is  en  blijft  dus  voor  een  buitenstaander  ondoenlijk,  zich  op 
grond  van  wettelijk  vaststaande  gegevens  een  juist  inzicht  te 
vormen  van  de  inrichting  en  den  aard  van  ons  middelbaar 
la  n  d  bouwen  d  erwij  s . 

Zooals  bet  is  voor  bet  middelbaar  onderwijs,  zoo  is  bet  ook 
min  of  meer  geregeld  voor  bet  lager  landbouwonderwijs. 

Verder  zou  ik  nog  iets  willen  zeggen  over  de  landbouw- 
winterscholen.  Deze  scholen  zullen  volgens  dit  ontwerp  ook 
onder  het  middelbaar  landbouwonderwijsi  vallen.  Die  gedacht© 
lijkt  mij  juist.  Ik  geloof,  dat  de  ontwikkeling  van  het  onder¬ 
wijs  aan  onze  landbouwwinterscbolen  langzamerhand  van  dien' 
aard  is  geworden,  dat  men  dit  onderwijs  mag  rangschikken 
onder  het  middelbaar  onderwijs.  Maar  wanneer  anderzij da 
Voor  de  regeling  van  de  toelating  op  die  winterscholen  nog 
geen  boogere  eischen  gesteld  worden  dan  dat  men  goed  lager 
onderwijs  heeft  genoten,  dan  meen  ik,  dat  ook  hier  een  leemte 
is  en  dat  er  ook  hier  de  behoefte  aan  een  wettelijke  regeling 
sterk  naar  voren  komt.  Ik  wil  in  dit  verband  speciaal  wijzen 
op  den  omvang,  dien  het  uitgebreid  lager  onderwijs  in  de 
laatste  jaren  ook  ten  plattenlande  heeft  aangenomen,  en  ik 
meen,  dat  het  daardoor  gemakkelijker  wordt  de  eisehen  van 
toelating  in  dezen,  iets  hooger  te  gaan  stellen. 

Ten  slotte  zou  ik  een  enkel  woord  willen  zeggen  over  de 
regeling  van  de  positie  der  Rijkslandbouw-  en  tuinbouw- 
onderwijzers.  In  tegenstelling  met  den  vorigen  geachten 
spreker  ben  ik  van  meening,  dat  deze  regeling  eigenlijk  bet 
eenige  positief  g’oede  is,  dat  bij  het  aanhangig  wetsontwerp 
wordt  aangeboden.  Het  deed  mij  genoegen  ook  van  den 
vorigen  geachten  spreker  te  vernemen,  dat  hij  groot©  waar- 
deering  had  voor  het  werk  van  de  landbouw-  en  tuinbouw- 
onderwijzers.  Inderdaad  kan  hun  invloed  niet  genoeg  ge¬ 
waardeerd  worden.  Er  zijn  in  ons  land  tuinbouw-  en  land¬ 
bouwstreken,  die  haar  opkomst  hoofdzakelijk  aan  deze  onder¬ 
wijzers  hebben  te  danken.  Vele  landbouwers  hebben  aan  de 
door  ben  gegeven  cursussen  bun  theoretische  opleiding  in 
het  landbouw  vak  ontvangen  en  ook.  buiten  de  cursussen 
hebben  zij  ontzaglijk  veel  werk  ten  dienste  van  de  ontwik¬ 
keling  van  onze  landbouw  verricht.  Dat  nu  de.  positie  van 
die  ambtenaren  iets  beter  zal  worden  geregeld,  juich  ik  toe. 
Een  andere  vraag  is,  of  de  regeling1  van.  die  positie  in  het 
ontwer  p  af  doende  is  ;  daarover  valt  bij  art.  44  nader  te 
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praten.  Maar  voorloopig  juich  ik  het  toe,  dat  men  een 
poging  doet  om  de  positie  van  de  land-  en  tuinbouwonder- 
wijzers  te  verbeteren.  De  vorige  spreker  heeft  verder  gezegd, 
dat  de  aanstelling  van  zooveel  nieuwe  Rijksambtenaren 
hooge  eischen  zal  stellen  aan  de  schatkist.  Is  dat  wel  in 
allen  deele  juist?  Hebben  wij  voor  deze  categorie  ambte¬ 
naren  niet  reeds  tal  van  jaren  de  zoogenaamde  standplaats¬ 
toelage  en  brengen  dezen  dus -op  het  oogenblik  ook  geen  kos¬ 
ten  mede?  Ik  meen  dat  voor  dit  doel  voor  1922  is  uitge- 
trokken  f  80  000.  Dat  bedrag  is  op  de  begroeting  voor  1923 
tot  mijn  niet  geringe  verbazing  geschrapt.  Maar  juist  een 
zoodanige  willekeur  als  bij  de  schrapping  van  dezen  begro¬ 
tingspost  is  gepleeg;d,  doet  de  behoefte  aan  een  regeling  van 
de  rechtspositie  van  deze  menschen  in  sterke  mate  gevoelen. 

Maar  ik  gebruik  thans  dit  motief  vooral  om  te  laten  uit¬ 
hemen,  dat,  wanneer  men  zegt,  dat  er  weer  een  groot  aantal 
nieuwe  ambtenaren  uit  ’s  Rijks  schatkist  zal  moeten  worden 
betaald,  die  redeneering  niet  juist  is,  omdat  er  reeds  gelden 
aan  standplaatstoelagen  voor  dit  doel  worden  uitgegeven. 

In  het  algemeen  zou  ik  dus  willen  zeggen,  dat  het  ont¬ 
werp,  zooals  het  daar  ligt,  niet  beantwoordt  aan  de  eischen, 
die  men  daaraan  moet  stellen,  en  wel  voornamelijk  op  dezen 
grond,  dat  het  te  veel  ongeregeld  laat,  speciaal  wat  betreft 
de  deugdelijkheid  van  het  landbouwonderwijs,  geen  stap 
■  vooruitbrengt. 

Het  belang  van  het  landbouwonderwijs  is  voor  ons  land 
te  groot,  dan  dat  da  inrichting  en  het  gehalte  daarvan  mogen 
afhangen  van  het  wisselend  inzicht  van  elkander  opvolgende 
bewindslieden.  Ik  meen,  dat  men,  om  de  noodige  stabiliteit 
te  krijgen,  verder  moet  gaan  dan  in  het  ontwerp  is  aange¬ 
geven. 

Het  gaat  mij  als  den  vorigen  spreker,  den  heer  Lovink.  Ik 
heb  ook  nagegaan  of  het  mij  mogelijk  zou  zijn  om  door  het 
indienen  van  amendementen  de  door  mij  gewenschte  ver¬ 
beteringen  te  verkrijgen,  maar  ik  ben  daarin  niet  geslaagd, 
omdat  ik  geen  houvast  genoeg  gevonden  heb  in  de  aange¬ 
boden  regeling.  Ik  zal  mij  dan  ook  mijn  stem  ten  aanzien  van 
dit  ontwerp  voorloopig  nog  moeten  voorbehouden^ 

è 

De  heer  Beckers :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Vriend  en  tegen¬ 
stander  van  de  in  1918  opgetreden  Regeering  stemmen  in  met 
.  de  verklaring,  dat  door  deze  Regeering  volle  aandacht  is  ge¬ 
schonken  aan  het  landbouwonderwijs.  Wanneer  wij  het  aantal 
landbouwwinterscholen  in  1918  en  dat  van  1921  met  elkander 
vergelijken,  zien  wij,  dat  er  in  1918  waren  met  een  leerlingen¬ 
aantal  van  619  één  bijzondere  en  dertien  Rijksscholen  en  nu 
een  leerlingenaantal  van  892  op  15  Rijksscholen  en  6  bijzon¬ 
dere  winterscholen,  benevens  2  bijzondere  scholen,  waar  naast 
landbouw-  ook  tuinbouwond  er  wij  s  wordt  gegeven.  Rijlcstuin- 
bouwwinterscholen  waren  er  in  1918  6  met  182  leerlingen 
en  in  1921  7  met  152  leerlingen  De  achteruitgang  van  het 
aantal  leerlingen,  der  tuinbouwscholen,  een  verschijnsel,  dat 
zich  ook  bij  de  tuinbouwwintercursussen  voordoet,  moet  onge¬ 
twijfeld  worden  toegeschreven  aan  de  moeilijke  omstandig¬ 
heden,  waarin  de  tuinbouw  de  laatste  jaren  verkeert. 

.  He  cursussen  voor  opleiding  tot  landbouwonderwijzer  zijn 
in  de  laatste  jaren  in  aantal  en  in  deelnemers  toegenomen. 

Hadden  wij  in  1918  19  cursussen  ter  opleiding  voor  land¬ 
bouwonderwijzer  en  13  ter  opleiding  voor  tuinbouwonder- 
wijzer,  achtereenvolgens  met  267  en  121  leerlingen,  in  1921 
waren  deze  cijfers  27  en  12  cursussen  met  439  en  108  leer¬ 
lingen.  In  de  Memorie  van  Toelichting  wordt  de  vrees  geuit, 
dat,  zonder  een  verandering  te. brengen  in  de  positie  van  de 
landbouw-  en  tuinbouwonderwijzers,  men  op  den  duur  wel¬ 
licht  niet.  voldoende  onderwijzers  zal  vinden,  die  genegen 
zijn  om  zich  in  deze  richting  te  bekwamen.  Ik  ontmoet  hiel¬ 
de  geachte  afgevaardigden  de.  heeren  Colijn  en  Ebels.  De 
eerste,  heeft  als  zijn  meening  uitgesproken,  dat  het  geen  aan- 
i  verdient,  over  te  gaan  tot  de  aanstelling  van  een 

1400-tal  Rijkslandbouwonderwijzers,  de  tweede  heeft  deze 
voornemens  in  bescherming  genomen.  Ik  kan  uit  het  betoog 
van  den  heer  Ebels  geen  ander  argument  halen  dan  het- 
zelfde,  *8at  ik  in  de  Memorie  van  Toelichting  heb  gelezen, 
maar  meen,  dat  dit  niet  voldoende  is  om  de  instelling  van 


dit  nieuwe  instituut  te  verdedigen.  Ik  geloof  toch,  dat 
vrees,  dat  wij  in  de  toekomst  niet  genoeg  landbouw-  en  t' 
bouwoiiderwijzers  zullen  hebben,  geheel  en  al  ongegrond 
Ik  aarzel  dan  ook  niet,  mij  te  scharen  aan  de  zijde  van 
heer  Colijn,  en  aan  de  hand  van  eenige  cijfers  zij  het  i 
vergund  te  verklaren,  dat  het  mij  weinig  moeite  in 
kosten,  eenige  aarzeling,  indien  zij  aanwezig  ware  gewe 
te. overwinnen.  In  1918  behaalden  niet  minder  dan  59  om 
wijzers  de  landbouwakte  en  40  de  tuinbouwakte ;  in  1 
waren  deze  cijfers  42  en  31,  in  1920  52  en  37  en  in  1 
56  en  16.  Dat  beteekent  dus  over  de  laatste  vier  jaren  gen 
deeld  per  jaar  52  en  31.  Met  deze  cijfers  voor  oogen  ge 
ik,  dat  de  huidige  regeling  de  animo  toch  zeker  niet  bel 
mert.  Zoolang  dit  niet  het  geval  is,  heb  ik  geen  beho» 
aan  een  veel  meer  ingewikkeld  stelsel  als  hier  wrordt  v< 
gesteld. 

Ik  heb  tegen  dit  stelsel  nog  andere  bezwaren.  Het  is  j 
onbekend,  dat  de  leeraren  van  de  landbouwwinterscholen; 
den  regel  onderwijzers  zijn  met  hoofdakte  en  akte  landbc 
of  tuinbouw.  Deze  heeren  worden  vaak  belast  met  het 
treden  als  assistent  van  een  consulent;  moeten  daarnaast 
nog.  Rijkslandbouwonderwijzers  optreden,  dan  kan  dit  ft 
leiding  geven  tot  verwarring.  Voor  de  bijzondere  scholei 
bet  nog  erger.  Een  landbouwonderwijzer,  in  dienst  van 
of  ander  lichaam  of  particuliere  vereeniging,  wordt  i 
Overheidswege  benoemd  tot  Rijksambtenaar.  Eenerzij tb 
hij  dus.  onderwijzer  in  dienst  van  het  bijzonder  onrlerw: 
anderzijds  Rijksïandbouwonderwijzer.  Ook  dit  kan  aanleid 
geven  tot  moeilijkheden  en  ongewenschte  verhouding 
Vooral  ook  denke  men  aan  de  moeilijkheden,  die  ontsfc 
kunnen  tusschen  de  landbouwonderwijzers  onderling,  ind 
sommigen  Rijksambtenaar  worden,  anderen  niet.  Maat 
erkent  men  dit  alles  niet,  voordat  wij  van  stelsel  verander 
moet  worden  aangetoond,  dat  het  nieuwe  stelsel  nog  be! 
zal  voldoen,  dan  het  huidige,  en  daarvan  ben  ik  niet  ot 
tuigd. 

Ook  het  aantal  cursussenJ  is  in  de  laatste  jaren  toe  genera  i 
Ik  wil  mij  bepalen;  tot  de  land-  en  tuimbouwwintercuTBus; 
en  ik  vind  dan,  dat  er  in  1918  waren  639  van  die  cursus 
met  9511  deelnemers  en  in  1921  740  cursussen  met  10£ 
leerlingen.  Ook  hierin  ligt  een  bewijs,  dat  wij  voldoende  lar 
en  tuinbouwonderwij'zera  gevonden  hebben  die  4  jaren1  lar 
om  het  aantal  cursussen  geleidelijk  te  doen  stijgen.  Da 
enboven  hebben  wij  gezien,  dat  in  1922  op  initiatief  o 
vorige  Regeering  eenige  lagere  landbouwscholen  zijn 
stand  gekomen.  Ik  heb  vroeger  de  gelegenheid  gehad  m 
vreugde  daarover  uit  te  spreken  en  te  gewagen  wan  de  v 
wachtingen,  die  ik  van  den  arbeid  dier  scholen  koester, 
wil  heden  daarover  zwijgen.  Deze  scholen  zijn  bestemd  vei 
jongelieden,  die  verder  wallen  gaan  dan  de  gewone  wint 
cursussen  hen  brengen  en  die  in  den  regel  geen  wintersckel 
zullen  bezoeken,  maar  wien  nu  toch  een  zekere  graad  v 
ontwikkeling  wordt  bijgebracht. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Gezien  dus  de  uitbreiding  van  Ij 
landbouwonderwijs  gedurende  de  laatste  jaren,  ben  ik  f 
neigd  mij  te  plaatsen  op.  het  standpunt,  dat  het  tijd  is  ov 
te  gaan  tot  eenige  wettelijke  regeling.  Ik  ben  ook  van  oorde», 
dat  liet  vele  wat  tot  nu  toe  is  cpgekomen,  niet  altijd  t 
blijven  steunen,  gelijk  bet  tot  dusverre  deed,  op  begroeting 
posten  met  al  het  wisselvallige  van  dien,. 

Wanneer  men  dit  vraagstuk  bestudeert,  trekfceni  3  feit 
onmiddellijk  de  aandacht.  Ten  eerste  zien  wij,  dat  de  winte 
scholen  nog  in  volle  ontwikkeling  zijn,  iets  wat  zeker  gel 
voor  de  bijzondere  land-  en  t uinbou  ww intersc holen .  In  <i 
tweede  plaats,  dat  het  lager  landbouwonderwijs  schier  ui 
sluitend  uitgaat  van  het  particulier  initiatief.  Immers,  t 
dusverre  bestond  bet  lager  land-  en  tumbouwonderwij s  : 
hoof  cl  zaak  uit  wintercursussen,  uitgaande  van  vereen  igingei 
die  daarvoor  eenige  subsidie  ontvingen  van  Overheidsweg 

Het  derde  feit,  dat  de  aandacht  verdient,  is,  dat  het  lag» 
onderwijs,  voor  zoover  het  gegeven  wordt  op  scholen,  nog  ve 
keert  in  het  allereerste  stadium  van  ontwikkeling.  Ik  vraa 
mij. zelfs  af  of  men  reeds  mag  spreken  van  ontwikkeling,  aar 
.  gezien  de  tot  dusverre  gestichte  scholen,  zooals  nadrukkelij 
is  vastgesteld,  bedoeld  zijn_als  proefneming. 
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ta.  Regeling  van  Het  Middelbaar  en  Lager  Landbouwonderwijs  en  van  den  Voorlichtingsdienst  voor  den  Landbouw.; 
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Wanneer  wij  rekening  Houden  met  deze  feiten  en  tocH  wil- 
a  overgaan  tot  eenige  wettelijke  regeling,  dan  moet  die 
ettelijke  regeling  m.  i.  beantwoorden  aan  twee  voorwaarden. 
;n  eerste  moet  de  wet  ruim  zijn,  soepel,  zooals  men  dat 
genwoordig  noemt.  Men  moet  zoo  min  mogelijk  opleggen 
relingen  van  boven  af.  De  wet  zal  Het  de  Overheid  gemak- 
'  lijk  moeten  maken,  te  steunen  wat  in  Het  land  tot  stand 
bracht  is  door  de  samenwerking  van  belanghebbenden.  De 
!  ;t  zal  Het  gemakkelijk  moeten  maken  dat  de  OverHeidsmaat- 
relen  zich  aanpassen  bij  Hetgeen  uit  Het  particulier  initiatief 
i  voortgekomen.  Dit  is  te  meer  noodig,  indien  men  er  reke- 
i  ng  mede  wil  Houden  dat  aard  en  inrichting  van  land-  en 
I  inbouwscholen  zullen  moeten  verschillen  van  streek  tot 
:  eek,  omdat  die  scholen  rekening  Hebben  te  Houden  met  de 
i  genaardige  behoeften  van  elke  landstreek.  Ik  vraag  dus  nog- 
aals:  Het  ontwerp  zij  ruim.  Ik  Hecht  er  meer  aan  dat  de  wet 
1  loepel”  is,  dan  dat  wij  Hebben  —  Het  komt  bij  andere  takken 
n  onderwijs  wel  eens  voor  —  een  rigoureuze  wet  met  een 
j  oepele”  toepassing. 

In  de  tweede  plaats  moet  als  eisch  aan  Het  ontwerp  worden 
steld,  dat  Het  lager  onderwijs,  uitgaande  van  Het  particu- 
«r  initiatief,  den  voorrang  Heobe  boven  dat,  Hetwelk  uit¬ 
at  van  de  Overheid.  Het  ontwerp  voldoet  naar  mijn  mee- 
ng  aan  deze  twee  voorwaarden.  Ik  acht  mij  ontslagen  van 
n  plicht,  dit  aan  te  tonnen.  Ieder,  die  Het  ontwerp  bekeken! 
I  eft,  zal  Het  mij  toegeven.  Zelfs  rijst  de  vraag,  of  de  wet 
et  meer  zekerheid  Had.  moeten  geven,  bijv.  aan  die  instel- 
j  ïgen  en  vereenigingen,  welke  een  inrichting  van  onderwijs 
chïen  en  in  stand  Houden.  De  geachte  afgevaardigde  de 
er  van  den  Heuvel  drukte  zich  zoo  uit,  dat  in  dit  ontwerp 
jna  niets  is  geregeld !  In  Het  midden  latende,  of  men  zich 
illicht  van  een  minder  sterke  uitdrukking  zou  kunnen  be- 
snen,  ben  ik  Het  met  dien  geachten  afgevaardigde  in  Loofd¬ 
ak  eens.  Ik  geloof,  dat  men  bij  Het  samenstellen  van  dit 
I  dsontwerp  meer  gelet  heeft  op  Hetgeen  ligt  op  Het  Departe- 
mt  dan  op  Hetgeen  leeft  onder  Het  Volk. 

Ik  betreur  Het  —  ook  andere  afgevaardigden  Hebben  er  op 
wezen  — ,  dat  men  niet  wat  meer  als  voorbeeld  Heeft  ge¬ 
nten  de  N  ij  verbeid  3  on  d  e  rwij  sw  et,  die,  na  zoo  ruime. en  ern- 
j  ge  voorbereiding1  en  niet  minder  ernstige  beraadslaging  in 
ze  Vergadering  is  tot  stand  gekomen. 

Ik  erken,  dat  Het  ontwerp  bij  Nota  van  Wijziging  veel  is 
rbeterd,  maar  ik  geloof  ook,  dat  de  oorspronkelijke  samen- 
dling  van  dien  aard  was,  dat  Het  moeilijk  was,  bij  Nota 
n  Wijziging  de  feilen,  die  aan  Het  wetsontwerp  kleefden, 

I  e  weg  te  nemen. 

In  Het  ontwerp  loopen  door  elkaar  —  en  dat  maakt  do 
]  ang  niet  gemakkelijk  —  bepalingen,  die  betrekking  Hebben 
Het  openbaar  onderwijs  en  die,  welke  slaan  op  Het  bij- 
ïder  onderwijs.  De  voorlichtingsdienst,  in  dit  ontwerp  ver- 
■  rkt,  —  ik  ben  Het  met  den  geachten  afgevaardigde  den 
er  Lovink  in  deze  volkomen  eens  —  behoort  eigenlijk  in 
fc  ontwerp  niet  thuis.  In  Het  ontwerp  vinden  wij  —  ook  dit 
|  een  opmerking  van  den  Heer  Lovink  —  instructies  weer- 
i  ?even  bij  wijze  van  wetsartikelen,  die,  zoo  uitgebreid,  beter 
iterwege  waren  gebleven.  Het  lager  landbouwonderwijs 
>  rdt  deels  geregeld  bij1  een  afzonderlijk  Hoofdstuk,  deels  door 
palingen,  welke  betrekking  Hebben  op  Het  middelbaar 
i  idbonwonderwijs.  In  één  woord,  Het  ontwerp  maakt  wel 
i  indruk,  een  wetsontwerp  te  zijn,  dat  bij  de  wet  wil  vast- 
■gen,  wat  in  deze  materie!  nog  niet  ten  volle  bij  de  wet  kan 
(  rden  geregeld. 

i !  [ntusschen  meen  ik,  dat  in  Het  wetsontwerp  wel  verbete- 
gen  zijn  aan  te  brengen.  Toen  ik  mijn  aanteekeningen 
rover  naging,  ontmoette  ik  schier  bij  elk  punt  den  ge¬ 
iten  afgevaardig'de  den  beer  van  den  Heuvel.  Mijnheer  de 
orzitter!  Ik  meen  in  uw  geest  te  Handelen  en  te  gemoet 
t  komen  aan  Het  verlangen  van  mijn  medeleden,  indien  ik 
i  t  Herhaal  wat  reeds  goed  is  gezegd  en  mij  er  toe  bepaal, 
l  j  in  Het  algemeen  aan  te  sluiten  bij  de  merkwaardige  op- 
i  rkingen,  welke  naar  aanleiding  van  dit  wetsontwerp  door 
t  n  geachten  afgevaardigde  zijn  gemaakt.  Daarenboven 
Igen  voor  de  Kamer  enkele  amendementen,  o.  a.  een  van 
p Hoeren  Wintermans  c.  s.,  betreffende  benoeming,  schor- 
£  g  en. ontslag  van  leeraren  en  directeuren  van  Het  bijzonder 
(Herwijs,  zaken,  die  in  Het  wetsontwerp  zoodanig  zijn  ge¬ 
il 
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regelcl,  dat  ik  ze  niet  zou  kunnen  aanvaarden.  Daarenboven 
Had  ik  zelf  de  eer  eenige  amendementen  in  te  dienen  en  ik 
meen,  dat  de  bespreking  van  die  amendementen  en  do  arti¬ 
kelen,  waarop  zij  zijn  ingediend,  mij  gelegenheid  te  over  zal 
bieden  om  de  opmerkingen,  die  ik  meen  dat  nog  gemaakt 
mosten  worden,  te  plaatsen. 

De  Heer  van  Eappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  dé 
uitvoerige  beschouwingen,  door  andere  leden  aan  dit. wets¬ 
ontwerp  gewijd,  wil  ik  mij  tot  enkele  opmerkingen  bepalen. 

Vooreerst  dan  wensch  ik  mij  té  scharen  onder  Hen,  dié 
Hun  teleurstelling  er  over  Hebben  uitgesproken,  dat  Het  wets¬ 
ontwerp  eigenlijk  niets  regelt.  Er  worden  zeer  belangrijke 
bevoegdHeden  gegeven  aan  de  Kroon,  aan  dén  Minister  en  den1 
d i reet eur, -genera al  gegeven,  Hetgeen  niet  Had  mogen  geschié-i 
den,  en  al  moge  er  een  grond  van  waarheid  in  gelegen  zijn,1 
dat,  gelijk  de  Memorie  van  Antwoord  Het  uitdrukt,  hek 
landbouwonderwijs  nog  verre1  van  gereed  is,  om  in  vaste,  door] 
de  wet  geregelde  banen  te  worden  gegoten,  en  daarom  de] 
wet  een i ge  elasticiteit  meet  bezitten,  men  Had  tocH  redelijker-, 
wijze  kunnen  en  mogen  verwachten,  dat  in  dit  wetsontwerp1 
niet  Hadden  ontbroken'  regelingen  betreffende  liet  leerplan, 
Het  aantal  klassen’,  Het  aantal  leerlingen  per  klasse,  minimum! 
en!  maximum  aantal,  de  examens,  salarissen,  enz.,  enz. 

Toegegeven  dat  de  wet  soepel  moet  zijn,  sommige  der  door 
mij  genoemde  onderwerpen  Hadden  met  een  beetje  goeden 
wil  geregeld  kunnen  worden,  en  met  belangstelling  zie  ik 
Het  antwoord  op  de  Vraag,  waarom  zulks  niet  is  geschied,  van 
den  Minister  te  geracet,  behalve  de  motieven,  die  ik  zoocven 
noemde  en  voorkomende  in  de  Memorie  Van  Antwoord. 

Een  groote  verslechtering  in  Het  gewijzigd  ontwerp,  en 
Hierin  verschil  ik  met  den  lieer  van  den  Heuvel,  acht  ik  de 
bepaling,  dat  Het  imperatieve  voorschrift  in  Het  oorspron¬ 
kelijke  ontwerp,  dat  van  Rijkswege  onderwijs  wordt  gegeven 
aan  een  voldbend  aantal  land-  en  tui nb  ouwsoH o  1  en ,  Heeft 
moeten  plaats  maken'  voor  de  slappe  bepaling,  dat  slechts  dan 
Van  Rijkswege  onderwijs  gegeven  zal  warden  aan  land-,  tuin¬ 
en  boscHbouwwinterscholen,  wanneer  daaraan  behoefte  blijkt 
te  bestaan.  Het  gevolg  Hiervan  zal  zijn,  dat  Het  tot  de  gPcotej 
uitzonderingen  zal  behooren,  dat  door  Het  Rijk  openbare 
landbouwwinterscHolen,  middelbare  schalen,  tuiabouwwintep- 
soholen  zullen  worden  opgericHt,  en  dat,  omdat  alles  aan  het 
particulier  initiatief  zal  worden  oVergelaten,  particuliere 
bijzondere  scholen,  met  Rijkssubsidie  gesteund,'  als  paddo-1 
stoelen  uit  dén  grondj  zullen  verrijzen. 

Ik  ben  Het  Volstrekt  niet  eens  met  den  Heeil  Van  den  Heuvel 
en  bestrijd  dan  ook  diens  zienswijze,  dat  dé  benoeming  van 
Het  onderwijzend  personeel  bij  bet  bijzonder  onderwijs  niet 
aan  de  goedkeuring  van’  den  Minister  zou  mogen  worden 
onderworpen.  Ik  koop,  dat  de  Minister  daarop  niet  zal  terug1- 
lcomen.  Ik  zou  zelfs  verder  willen  gaan  en  zou1  wenScHen,  dat 
ook  de  rooster  van  lesuren  aan  de  goedkeuring  van  den 
Minister  zou  worden  onderworpen,  zooals  in  Hot  oorspronkelijk 
wetsontwerp  was  Vastgelegd. 

Een'  derde  punt,  dat  ik  even  wild©  bespreken,  staat  in  Ver¬ 
band  niet  de  omstandigheid,  dat  de  Regeering  Het  onderwijs! 
oan  dé  land-  en  tu  inb  ou  ww  i  ntérscH  cl  e  n  Heeft  doen  vallen' 
onder  het  middelbaar  onderwijs. 

Ook  de  beer  Colijn  Heeft  daarover  zooeVen  nog  gesproken. 

Consequent  doorgeredeneerd,  Had  men  kunnen  verwachten, 
dat  voor  Het  g'even  Van  onderwijs  aan  die  scholen  een  middel¬ 
bare  akte  verefecht  zoude  zijn.  Dit  is  nu  geenszins  Het  geval. 

Immers,  de  gelegenheid  wordt  opengesteld,  dat  ook  bezit¬ 
ters  van  akten  lager  land-  en’  riiinhouwonderWijs  tot  leeraren 
aan  die  scholen  woorden  benoemd.  Ik  onderschrijf  de  woorden, 
voorkomende  in'  Het  request  van  de  Yereeniging  van  Rijks- 
ccnsulenten  voor  den  landbouw,  dat  ook  de  Minister  wel  zal 
Hebben  ontvangen,  waar  gezegd  Wordt: 

„Het  is'  wel  bevreemd  end,  dat  de  Regeering,  die  in 
Wageningien  een  LandbcuwHocgeéoHool  stichtte,  en: 
daarmede  zonder  twijfel  de  bedoeling  Had,  den’  Neder- 
landscHen  landbouw  op  een  Hoog  peil  te  brengen  en  te 
Houden,  een  van  de  meest  werkzamo  middelen  cm  dat 
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do-el  te  bereiken,  bet  onderwijs  aan.  de!  middelbar©  scholen 
in  banden  te  geven  van  de  gediplomeerden  van  die 
boogetscbbol,  wil  verwaar! oozen.  Zon  zij  er1  niet  aan 
bobben'  gedacht,  dat  de  animo  om  te  Wapeningen  te 
gaan  studeeren  ook  verband  houdt  met  de  kansi,  om  een 
laats  te  krijgen,  en  dat  zij1  alzo©  de  studie  voor  lamd- 
onwkundig  ingenieur  zou  kunnen  aanmoedigen  door  de 
kans  op  plaatsing  bijl  bet  onderwijb  te  vergrooten?” 

Maar  daar  staat  tegenoWeT,  dat  in  uitzonderingsgevallen 
ik  wel  de  lager-land1-  en  tuinbou wonderwijzers)  tot  leeraren 
wil  benoemd  zien:  1°,  omdat  vooralsnog  in  de  practijk  de 
eiscb  van  de  middelbare  akte  niet  kan  gehandhaafd  worden', 
uit  gehrek  aan  on d erwij  s krachten,  en  2°.  omdat  ik  weet,  dait 
er  onder  de  leeraren  aan  de  bestaande  winteTscholen,  die 
alleen  de  gewone  land-  en'  tninbonjwakte  hebben,  uitnemende 
krachten  zijn,  zelfs  ook  onder  de  directeuren'. 

In  dit  verband  geloof  ik,  dat  bet  de  voorkeur'  verdiend  bad', 
dat  de  Regéering  in  de  wet  eieni  bepaling  b'a!d  opgenotmeoi1,  dat 
bij  gebrek  aan  leeraren  met  de  middelbare  akte  tij|delÜjk 
Onderwijzers  m!et  de  lagere  land-  en  tuinbouwakte  benoembaar 
waren,  die  bij'  gebleken  geschiktheid  in  wasten  dienst  konden] 
overgaan. 

Dat  js  een  principieel  verschil,  maar  ik  geloof,  dat  bet 
beter  in  bet  kader  van  dit  ontwerp;  zou  passen',  van  het 
oqgëmblik  af,  dat  bet  onderwijs1  aan  de  land-  en1  tuinbouw- 
winterscholen  onder  bet  middelbaar  onderwijs  Wordt 
gerekend. 

Ten  slotte  een’  vierde  punt:  de  vëreenigbaarheid  der 
betrekkingen  .  van  directeur  ©ener  winteiscbool  en  die  van1 
land-  en  tuinbouw  consulent Deze  betrekkingen  zijn  mijns 
inziens  onvereenigbaar.  Een'  goed  directeur  kan  niét  tevens 
een  goed  consulent  zijn,  en  omgekeerd.  Eén  van  beide  betrek¬ 
kingen  zal)  er  door  lifden.  Des  winters  worden  de  lessen  aan 
de  school  gegeven  én'  dan  kaïn  de  directeur  niet  dén  boer 
opgaan,  maar  moet  op  zijn  po'st  zijn..  D'e  directeur  is  dan 
niet  in  de  gelegenheid.  contact  te  hooiden  met  de  landbou¬ 
wende  bevolking,  en  dat  acht  ik  een  groot  bezwaar,  want 
juist  dat  contaCt  moet  blijven  bestaan. 

Nu  zou  het  mogelijk  zijn,  dat  men  mij  tegenwierp:  dan 
zou  de  directeur  van  die  landbouwwintersckool,  omdat  de 
lessen  alleen  des  winters  worden  gegeVen,  des  zomers  niets 
te  doen  hebben.  Ik  zou  daarop  willen  antwoorden,  dat  ik  het 
daarmede  niet  eens  ben,  want  juist  in  den  tijd,  dat  de  direc¬ 
teur  van  een  Rijkslandbouwwinterschool  geen  werk  beeft, 
kan  hij,  in  vereeniging  met  den  landbouwconsulent,  den  boer 
opgaan  en  volledig  bet  contact  handhaven  met  de  landbou¬ 
wende  bevolking,  wat  èn  den  landbouw  èn  de  school  ten' 
goede  zonde  komen. 

Ten  slotte  schaar  ik  mij'  ook  aan  de  zijde  van  de  heer'en' 
Lovink  en  Colijn.  De  voorlichtingsdienst  behoort  in  dit 
wetsontwerp  niet  thuis,  maar  natuurlijk  kan  de  vraag  dan 
rij zen wat  hebben  wij  dan  nog  aan  dit  Wetsontwerp,  als  dat 
er  uit  is  gelicht? 

Als  de  'Minister  bet  met  de  geachte  afgevaardigden  eens! 
is,  die  dezen!  voorlichtingsdienst  bestrijden,  en  de  Minister 
kan  niet  met  sterkere  motieven  komen  dan  in  de  Memorie 
van  Antwoord  zijn  aangevoerd,  dan  zou  ik  den  Minister  in1 
gemoed©  willen  aanraden  om  dit  geheele  Wetsontwerp  terug 
te  nemen. 

De  heer  Wintermans:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  zal 
zeker  na  al  de  hier  gevoerde  critiek  op  dit  wetsontwerp  voor 
den  Minister  aangenaam  kunnen  zijn,  dat  althans  één  der 
leden,  die  over  dit  wetsontwerp  bij  deze  algemeene  beschou¬ 
wingen  spreekt,  daarover  eens  een  vriendelijk  geluid  doet 
hooren. 

Over  het  model  en  over  den  pas  Van1  deze  aankleeding  van 
de  eigen  en  aangenomen  landskinderen,  waarover  wij  het  hier 
hebben,  is  van  alle  kanten  critiek  geweest.  Men  wil  een  strenge 
lijn  en  een  sluitenden  pas. 

Nu  excuseert  de  Memorie  van  Toelichting  zich  al  bij  voor¬ 
baat  tegenover  deze  critiek,  want  de  gansche  Memorie  van 
Toelichting  spreekt  bet  uit,  dat  de  Regeering  ook  vindt,  dat 
er  in  dit  wetsontwerp  niet  veel  strenge  lijnen  zijn  getrokken* 


(Wintermans.) 

Ik  sta  daar  zoo  voor  als  een  huisvader  tegenover  de  vraag  v«j 
de  kleeding  der  opgroeiende  kinderen. 

Daar  worden  wel  opnaden  en  plooien  aangelegd,  en  liet 
voor  den  huisvader  wel  begrijpelijk,  waarom  dit  gebeiuj 
Later,  als  de  kinderen  volwassen  zijn,  stelt  hij  er  prijs  o 
dat  er  wat  meer  lijn  in  de  kleedij  wordt  gelegd,  en  ik  kool 
dat  daar  spoedig  een  Minister  zal  zitten,  die  eens  fijn  do  üa 
kleeding  van  al  die  landskinderen  later  bij  de  wet  zal  web 
te  doen  geschieden. 

Ik  zie  met  genoegen,  dat  men  in  deze  periode,  waarin  k 
landbouwonderwijs  verkeert,  de  juridische  en  administratie 
regeling  niet  geheel  en  al  uitstelt,  omdat  men  nog  niet  gehe 
en  ai  op  alle  vragen,  die  deze  regelingen  stellen,  een  antwoo; 
kan  geven.  Het  groote  gebrek,  dat  de  ontwikkeling  van  oi 
onderwijs  heeft  gekenmerkt,  is  in  het  algemeen  de  zucht  o 
alles  zoo  uniform  mogelijk  te  maken  en  dan  zoo  lang  mog'eli 
aan  die  oude  vormen  vast  te  houden.  Dat  leidt  tot  verstarrir! 
Van  de  schoolvormen  en  tot  overlading  van  de  programma’! 

Ik  wil.  hier  ook  gaarne  een  wo'ord  spreken  van  oprech 
waardeering  en  bijzondere  hulde  aan  de  directie  van  den  lam| 
bouw  en  da  opeenvolgend©  directeuren-genePaal  van  den  laai, 
bouw  en  aan  de  inspecteurs  voor  den  frisseben  geest,  dien  z\ 
in  het  landbouwonderwijs  hebben  doen  heerseben. 

De  groote  vormenrijkdom,  die  thans  in  Nederland  het  onde: 
wijs  en  de  voorlichting  op  landbouwgebied  gegeven  word  er 
blijkt  uit  dit  wetsontwerp  al  duidelijk  voor  ieder,  die  niet  int! 
de  details  van  ons  landbouwonderwijs  op  de  hoogte  is.  H 
is  echter  nog  veel  grooter  dan  hier  uit  dit  wetsontwerp  blijk 

Er  is  tevredenheid  over  ons  landbouwonderwijs  in  de  lanc 
bouwwereld,  door  bet  vast  vertrouwen,  dat  men  heeft,  de 
zij,  die  de  grondslagen  gelegd  hebben  van  dat  landbouw 
onderwijs,  den  uitbouw  en  verbreiding  van  het  landbouu 
onderwijs  langs  dezelfde  voorzichtige  en  politieke  lijne: 
zullen  tot  stand  brengen  en  dat  zij  het  landbouwonderwij 
steeds  zullen  doen  aanpassen  aan  de  technische  en  opvoer 
kundige  eischen,  die  het  leven  stelt. 

Heb  ik,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  nu  niet  alle  bezwaa 
gemaakt  tegen  den  pas  van  hetgeen  ons  hier  aangebodej 
wordt,  bij  de  qualiteit  van  de  stof,  waaruit  de  pakjes  gr 
sneden  worden,  wil  ik  geen  onderscheid  gemaakt  zien  tu; 
schen  de  eigen  kinderen  van  den  Staat  en  de  aangenome  ji 
kinderen.  Daarom  heb  ik  ook  een  voorstel  gemaakt  op  ee 
punt,  waar  ik  gevonden  heb,  dat  vader  Staat  restrictie 
maakt.  Bij  de  verzorging  van  de  aangenomen  scholen  wil 
ik  niet,  dat  d©  schoolbesturen  met  meer  zorgen  zullen  worde 
geplaagd  dan  de  Staatsambtenaren,  die  voor  den  richtige 
gang  van  zaken  op  de  openbare  school  moeten  zorgen. 

Zoolang  er  niet  in  dat  opzicht  een  regeling  komt  in  de: 

K^eest,  waarin  de  geachte  afgevaardigde  de  heer  van  de 
euvel  heeft  gesproken,  nl.  in  den  geest  van  het  nijverheids 
onderwijs,  zoolang  moeten  degenen,  die  die  proef  mrichtin 
gen  —  want  dat  zijn  ze  eigenlijk  alle  samen  —  beheeren 
niet  meer  financieele  zorgen  hebben  dan  de  Rijksambtenaren 
Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  zie  tot  mijn  genoegen,  da 
Zijn  Excellentie  door  een  wel  willen  den  knik  te  kennen  geef 
deze  meening  althans  in  hoofdzaak  wel  te  beamen. 

De.  regeling  van]  de  lagere  school  is  in  dit  opzicht  vrij  goed 
Ik  wil  geheel  in  de  lijn  van  die  lagere  school  de  middelbar 
winterschool  zich  zien  ontwikkelen.  Ik  zie  het  zoo,  dat  me 
de  onderwijzers  aan  deze  lagere  landbouwscholen  ook  tijden 
hun  overblijvenden  tijd  —  zoo  staat  het  in  het  reglement  — , 
waarin  geen  onderwijs  aan  de  scholen  wordt  gegeven,  hui 
krachten  zooveel  mogelijk  wil  doen  besteden  in  het  belan; 
van  de  school  en  in  het  belang  van  de  leerlingen. 

'Wanneer  dezelfde  regeling,  die  gemaakt  is  voor  de  lager 
landbouwscholen,  ook  wordt  aangenomen  voor  de  middelbar 
scholen,  zal  men  daarbij  kunnen  bepalen,  dat  de  vrije  tip 
van  deze  leeraren  moet  worden  gewijd  aan  de  belangen  vai 
de  school  en  aan  de  belangen  van  de  leerlingen,  terwijl  oo 
kan  bepaald  worden,  dat  zij  de  belangen  van  den  landbowj 
in  de  omgeving  van  de  school  zullen  kunnen  dienen. .  f 
Mijnbeer  de  Voorzitter!  Er  zal  dan  ook  nog  ee.nige  bei 
sparing  kunnen  worden  verkregen  op  sommige  voorlichting 
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Wintermans.) 

i  -erkzaamlieden,  die  tbans  van  Rijkswege  voor  de  1'andbou-. 
rers  worden  verricht. 

Het  systeem  van  den  vasten  onderwijzer  is  hier  aange- 
ochten.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  weet  niet  in  hoeverre 
at  systeem  nu  speciaal  groote  kosten  zou  meebrengen. 

Dit  zal  afhangen  van  den  omvang,  dien  men  aan  dat  stelsel 
al  geven,  van  de  vraag,  of  men  op  plaatsen,  waar  dit  van 
slang  is,  van  plan  is  voortdurend  één  of  meer  landbouw- 
nderwijzers  te  hebben  en  of  men  daar  met  Rijkssteun,  sub- 
idie  of  hoe  men  het  noemen  wil,  zoodanige  onderwijzers 
/enscht  vast  te  ankeren.  Ik  heb  op  de  griffie  gezien,  dat 
ieromtrent  groote  plannen  bestaan.  De  Minister  zou  mis- 
chien  kunnen  zeggen,  of  het  in  zijn  bedoeling  ligt  deze 
adelijk  volledig  uit  te  voeren,  want  dan  zou  hij  ons  op  de 
;  oogte  moeten  brengen  van  de  kosten,  welke  daaraan  ver- 
'onden  zijn. 

De  heer  Colijn  heeft  bezwaar  gemaakt  tegen  den  naam  van 
.middelbaar”  onderwijs  en  de  heer  Ebels  meende  ook,  dat 
et  dien  naam  niet  verdiende,  op  grond  van  de  eischen  van 
oelating  op  die  scholen. 

Nu  komt  het  mij  voor,  dat  aan  den  naam  niet  veel  gelegen 
3.  In  het  algemeen  zou  ik  zeggen,  dat  wat  aan  het  lager 
nderwijs  aansluit,  middelbaar  onderwijs  moet  heeten,  om  de 
envoudige  reden,  dat  er  geen  andere  benaming  voor  is. 

Db  heer  Lovink  heeft  bezwaar  gemaakt  tegen  de  regeling 
an  de  consnleintenwerkzaamheden  bij’  dit  ontwerp.  Nu  is  dit 
ïstituut  niet  zoo  heel  jon»'  meer  en  ik  zou  zeggen,  dat 
iemand)  het  beter  kent  dan  de  heer  Lovink  zelf.  Hij  weet, 
at  de  positie  van  dit  personeel  tot  heden  toe  feitelijk  elke 
ettelijke  regeling  miste,  en  ook  mij  komt  het  voor,  dat  men 
ui  toch  eindelijk  eens  moet  hesluiten,  Wat  metn  ten  deze  wil, 

|  Cen  zou  kunnen!  wenschen,  dat  de  geheele  Rij'ksvöorlaohtings- 
ienst  werd  overge dragen  aan  andere  organisaties,  of  in  elk 
wal,  dat  hij:  geheel  vervormd  moet  worden,  maat  dan  had 
ien  van  den  heer  Lovink  hier  een  plan  kunnen!  verwachten, 
aarin  hij!,  zoo  competent  in!  deze  materie,  aaingaf,  hoe  de 
egeering  te  dezen  aanzien  zou  moeten  handelen.  Hij  heeft 
as  tot  heden  toe  zij  n  amendementen  in  die  richting  onthou- 
en  en  hij  beperkt  er  zich  toe,  vast  te  houden  aan  den  tegen- 
oordigen,  den  ongeregelden  toestand.  Nu  zou  ik  willen 
pmerken,  dat  het  werkelijk  voor  een  korps  ambtenaren  als 
;»  het  oogenhlik  zooveel  jaren  reeds  in  den  Staatsdienst  zoo 
udienstelijk  werkzaam  is  geweest,  een  voldoening  moet 
jn,  dat  eindelijk  deze  groote  quaestie,  die  opl  wettelijke  basis 
toet  steunen,  een  oplossing  zal  krijgen,  en  ik  waardeer  het, 
it  de  R  egeering,  al  is  het  nog  züo  weinig  omschreven,  in 
log  zoo  gebrekkigen  vorm,  thans  hij!  dit  ontwerp  deze  hoogst 
wichtige  quaestie  aan  de  orde  stelt. 

;  Van  den  heer  Ebels  hebben  wij!  gehoord,  dat  bijl  den  opzet 
m  de  wet  juist  acht,  maar  dat  hij  meer  wil  vaststellen,  met 
!  ime  ook  het  programma.  Nu  zou  ik  veel  willen  zien  ge¬ 
geid  in  de  wet,  maar  als  er  één  ding  is,  dat  ik  er  niet  in 
)  weigeld  zou  willen  hebben,  dan  is  het  juist  de  quaestie  van 
}t  programma!  van  die  verschillende  scholen,, 

De  heer  Ebels :  Ik  heb  gezegd:  van  het  middelbaar  onder¬ 
ijs., 

HKl mfk 

De  heer  Wintermans:  Ook  daar.  Als  er  iets  is,  waaraan 
t  onderwijs  laboreert,  dan  is  het  juist  de  aanbidding  van 
f  vaste  programma.  Er  moet  een  grootere  mate  van  vrijheid 
men  op  het  gebied  van  het  onderwijs,  het  moet  niet  zijn 
n  aanbidding  van  het  programma  bij  het  onderwijs  op  dit 
genblik,  maar  een  vestigen  van  die  vrijheid  op  een  terrein, 
iar  men  tot  op  heden  een  groote  mate  vrijheid  heeft  gehad, 
en  zou  meer  waardeering  moeten  hebben  voor  uitbreiding 
n  de  landbouwkennis  dan  voor  foi’meele  eischen  ten  aanzien 
n  het  program.  Meer  waarborgen  van  deugdelijkheid.  Ik 
ju  willen  weten,  hoe  men  die  in  de  wet  zou  kunnen  vast- 
iggen.  Zijn  die  programma’s  de  voornaamste  waarborgen 
or  de  deugdelijkheid  of  is  dat  de  ijver  en  de  toewijding  van 
onderwijzers  en  leeraren  en  de  zorg,  die  er  door  hen  aan 
1  t  onderwijs  besteed  wordt?  Ik  geloof  het  laatste. 

Daar  is  voor  buitenstaanders  natuurlijk  heel  moeilijk  cen 


(Wintermans  e.  a.) 

inzicht  in  te  krijgen,  en  ik  geloof  in  den  geest  van  den 
Minister  te  handelen  met  niet  te  veel  bijzonderheden  van 
den  tegenwoordigen  toestand  van  het  landbouwonderwijs  hier 
in  het  midden  te  brengen.  Mijn  geachte  collega  de  heer 
Deckers  heeft  reeds  aangaande  omvang  en  positie  van  het 
landbouwonderwijs  verschillende  vermeldenswaardige  bijzon¬ 
derheden  medegedeeld. 

Dat  de  positie  van  de  landbouw-  en  tuinbouwonderwijzers 
in  de  wet  eenigszins  geregeld  wordt,  vindt  de  heer  Ébels 
goed;  Ik  sluit  mij  daarbij  aan,  Mijnheer  de  Voorzitter,  ten 
aanzien  van  de  positie  van  de  openbare  onderwijzers,  maar 
ik  wensch  ook,  dat  in  de  wet  geregeld  zall  worden  de  positie 
van  de  onderwijzers  aan  de  bijzondere  inrichtingen.  Nu  heb 
ik  bier  het  model  van  de  Regeering  zelf,  dat  wij  hebben 
gekregen  als  bijlage  B,  de  algemeene  regeling  voor  het  lager 
landbouw-  en  tuinbouwonderwijs,  en  ik  wensch  het  middel¬ 
baar  onderwijs  van  dezelfde  regeling  te  doen  profiteeren,  die 
dan  een  waarborg  kan)  zijn  voor  de  onderwijzers  aan  de  andere 
scholen, 

De  heer  van  den  Heuvel  wenscbt  wel  iets  te  regelen,  zooals 
ik  reeds  gezegd  heb. 

Hij  wil  de  zaak  zoo  regelen,  dat  het  bijzonder  onderwijs 
zal  zijn  de  regel  en  dat  de  Staat  aanvullend  zal  optreden. 
Ik  heb  hiertegen  geen  bezwaar,  maar  vraag  mij  toch  af,  of 
het  in  dit  stadium,  van  proefnemingen  omtrent  de  vorming 
van  dit  onderwijs  en  het  voortdurend  zoeken  naar  geschikte 
punten  voor  het  vestigen  van  scholen  wel  goed  is  om  dit  in 
dit  wetsontwerp  vast  te  leggen.  Bij  het  lager  onderwijs  heb¬ 
ben  wij  dit  wel  vrijwel  geregeld.  Ik  kan  er  in  komen,  dat  de 
Mi  nister  in  overweging  zal  nemen  om  die  bijzondere  scholen 
ook  over  te  dragen,  maar  wanneer  men  daarbij  te  gelijker 
tijd  de  moeilijkheden  betreffende  bet  personeel  in  liet  oog 
vat,  is  het  de  vraag,  of  op  het  oogenhlik  een  wetswijziging, 
waarbij  die  scholen  worden  opgedoekt,  goed  is.  Alleen  met 
geleidelijk  opdoeken  zou  ik  mij  kunnen  vereenigen. 

De  heer  van  Rappard  opponeert  tegen  het  denkbeeld  van 
den  heer  van!  den  Heuvel,  die  zich  teleurgesteld  heeft  ver¬ 
klaard  over  de  programma’s.  Ik  verklaar  mij  geenszins  teleur¬ 
gesteld,  dat  de  programma’s  niet  bij  de  wet  zijn  geregeld,  en 
ik  hoop,  dat  de  Minister  alleen  zal  willen  verklaren  bij  deze 
algemeene  beschouwingen,  dat  het  zijn  bedoeling  is  om  in 
dit  stadium,  waarin  de  geheele  zaak  zich  nog  moet  vormen, 
aan  de  middelbare  landbouwscholen  een  zoodanige  verhou¬ 
ding  tegenover  het  Rijk  te  geven,  dat  het  bestmir  van  deze 
scholen  gelijkgesteld  zal  worden  met  de  ambtenaren  van  den 
Staat  in  financieel  opzicht.  Wordt  dit  ook  gedaan  ten  aanzien 
van  het  benoemingsrecht  en  het  ontslag,  zooals  ik  dat  heb 
voorgesteld  _  in  mijn  amendement,  dan  zal  ik  met  groote 
vreugde  mijn  stem  geven  aan  dit  ontwerp,  dat  ik  beschouw 
als  een  mijlpaal  naar  een  geheele  wettelijke  regeling  van  het 
landbouwonderwijs,  dat  bewezen  heeft  geschikt  te  zijn  voel¬ 
den  Nederlandschen  landbouw., 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  om  het  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed.  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten.; 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

De  heer  Weitkanijp :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wanneer 
men  nagaat  wat  de  Regeering  in  de  laatste  jaren  ten  bate 
van  het  landbouwonderwijs  en  van  den  landbouw  in  het 
algemeen  heeft  gedaan,  is  oen  woord  van  hulde,  zooals  dooi¬ 
den  heer  Deckers  tot  de  Reg'eering  gericht,  niet  misplaatst 
en  ik  sluit  mij!  dan  ook  g'aame  daarbij!  aan. 

N iemand, spreekt  tegen,  dat  er  geen  enkel  vak  of  bedrijf  is, 
waar  theorie  en  practijk  zóó  uit  elkaar  Iconen,  als  op  den 
landbouw.  Daarom  moet  juist  in  den  landbouw,  meer  dan 
elders,  angstvallig  acht  worden  gegeven  op  de  zich  dn  het 
dagelijksch  leven  voordoende  practijk.  Nu  valt  het  op, 
Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  als  hoofd  eener  landbouwwinter- 
school  steeds  bijna  worden  benoemd  landbouwingenieurs  uit 


1458 


45s‘e  VERGADERING.  —  8  FEBRUARI  1933. 

29.  Regeling  van  liet  Middelbaar  en  Lager  Landbouwonderwijs  en  van  den  Voorlichtingsdienst  voor  den  Landbouw] 


(Weitkamp.) 


Wageningen,  die  soms  wel  bet  praedicaat  landbouw- 
amgenieur  bezitten,  maar  in  de  practijk  niet  onderlegd  zijn, 
terwijl  vaak  voorbij  worden  gegaan  onderwijzers,  hoofden 
van  scholen,  bezitters  van  de  landbouwakte,  die  de  land- 
bouwpractijk  kennen  door  jarenlange  ervaring  niet  alleen, 
maar  ook  door  studie  en  ondervinding  op  paedagogisck  ge1- 
bied  beter  nog  in  staat  zijn  hun  jongelui  de  yereischte  ken¬ 
nis  bij  te  brengén. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  absoluut  niet  gerekend 
te  worden  bij  hen,  die  voor  theoretische  geleerdheid  met 
een  hooghartig  gebaar  de  schouders  ophalen ;  ik  weet  wat 
de  landbouw  aan  de  in  hun  studeerkamer  ploeterende  ge¬ 
leerden  heeft  te  danken,  maar  aangezien  er  een  strooming 
is,  die  juist  het  tegenovergestelde  beoogt  van  mijn  bedoe¬ 
ling,  wil  het  mij  voorkomen,  dat  op  deze  zaak  hier  even 
dient  gewezen.  - 

Vooral  doe  ik  dat,  wijl  in  de  Memorie  Van  Toelichting 
op  bladz.  2,  slot  der  voorlaatste  alinea,  wordt  gezegd:  ,,dat 
aan  den  sterken  drang  naar  oprichting  van  meer  land-  en 
tuinbouwwinterscholen  niet  kan  worden  voldaan  wegens 
gebrek  aan  leidend  personeel”. 

Als  dit  het  geval  is,  Mijnheer  de  Voorzitter,  schijnt  het 
noodig,  dat  juist  onder  de  practisch  onderlegde  hoofden 
'Van  scholen  moet  worden  rondgezien,  aleer  jongelui  worden 
benoemd,  dia  nooit  onderwijs  gaven.  Dat  men,  om  den  jongen 
boeren)  voldoende  middelbaar  landbouwonderwijs  te  geven, 
per  Se  landbouwingenieur  moet  zijn,  is  een  fictie.  Mijnbeer 
de  Voorzitter,  wat  doet  de  naam  ? 

j  De  Regeering,  Mijnheer  de  Voorzitter,  is,  wat  de  practijk 
betreft,  feitelijk  van  hetzelfde  gevoelen.  Zij  zegt  op  bladz.  4 


der  Memorie  van  Toelichting: 


„Men  scbenke  hun,  die  in  h'oogeren  en  lageren  rang 
voor  do  uitvoering  der  wet  hebben  zorg  te  dragen,  het 
vertrouwen,  dat  de  onderwijsman,  hier  meer  nog  dan  in 
menige  andere  materie,  noodig  heeft,  omdat  het  nuttig 
resultaat  zijner  werkzaamheid  voor  een  groot  deel  van 
toewijding  en  practisch  inzicht  afhankelijk  is.” 


Wanneer  nu  de  Regeering  in  de  stukken  zegt,  dat  in  den 
kaatsten  tijd  het  bezoek  aan  de  wintersckolen  dermate  toenam, 
dat  uitbreiding  van  hun  aantal  steeds  dient  overwogen,  meen 
ik,  dat  deze  opmerkingen  gemaakt  konden  worden. 

Vooral  doe  ik  dat,  wijl  het  succes  der  landbouwwinter- 
scholen,  gezien  het  aantal  lesuren  door  vaste  leeraren,  geen 
landbouwingenieurs  zijnde,  gegeven,,  voor  een  groot  deel  is  te 
danken  aan  deze  in  hoofdzaak  practici. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Is  het  wenschelijk,  het  landbouw- 
consulentschap  te  verbinden  aan  het  directeur  zijn  eener 
landbouwwinterschool  ?  Ik  onderschrijf  geheel  hetgeen  de 
heer  van  Rappard  te  dien  aanzien  heeft  gezegd. 

Het  gevaar  schijnt  niet  denkbeeldig  te  zijn,  dat  heide 
betrekkingen  er  door  zullen  lijden.  De  lessen  op  bedoelde 
scholen  worden  wel  is  waar  in  den  wintertijd  gegeven,  maar 
een  goed  landbouwconsulent  dient  toch  ook  in  den  wintertijd 
soms  den  boer  op  te  gaan. 

Nog  een  vraag,  Mijnheer  de  Voorzitter! 

Waarom  is  er  zoo’n  aanmerkelijk  verschil  in  de  salarieering 
der  verschillende  akte-  of  diplomabezitters  ? 

Hierbij  wijs  ik  op  een  advertentie,  waar  gevraagd  wordt 
'een  leeraar  aan  de  Rijkslandbouwwinterschool  te  Sehagen, 
tegen  een  salaris  voor  een  gediplomeerd  landbouwkundig 
ingenieur  van  f  7000  of  voor  een  bezitter  eener)  lagere  akte 
van  f  4800. 

Hoe  men  bij  gelijke  werkzaamheden  in  dezen  tijd  een  ver¬ 
schil  maakt  van  f  2200  lijkt  een  vraagstuk. 

\  er  der  wijs  ik  op  het  verschil  in  salarieering  van  een  ge¬ 
woon  hoofd  eener  lagere  school  met  landbouwakte  en  een 
leeraar  aan  een  landbouwwinterschool  met  dezelfde  bevoegd¬ 
heid.  Hierin  zie  ik  schade  voor  den  landbouw.  Het  gevolg 
moet  zijn,  dat  niet,  zooals  toch  in  hooge  mate  gewenscht  is, 
de  meest  bekwame  en  actieve  land-  en  tuinbouwonderwij  zers 
steeds  naar  de  betrekking,  van  vast  leeraar  aan  land-  en  tuin¬ 
bouwwinterscholen  solliciteeren,  maar  ook  zij,  die  voor  de 
taak  van  landbouwonderwijzer  niet  het  meest  geschikt  zijn. 


(Weitkamp  e.  a.) 

Ook  kan  het  gevolg  zijn  van  dezen  toestand,  dat  de  tbaij 
in  functie  zijnde  vaste  leeraren  financieel  naar  hun  oude  bt! 
trekking  van  hoofd  eener  lagere  school  zullen  terugverlangeil 

Een  en  ander  kan  niet  in  het  belang  van  den  landbouj 
geacht  worden. 

Hoewel  ik  mij  tot  dusverre  van  het  indienen  van  amen 
dementen  in  dezen  geest  onthield,  Mijnheer  de  Voorzitter 
wilde  het  mij  toch  voorkomen,  dat  deze  opmerkingen,  aa 
de  practijk  ontleend.,  hier  niet  overbodig  waren,  en  ik  hooi 
dat  de  Regeering  ze  in  gunstige  overweging  zal  willen  nemer 


De  heer  Hutten:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Gaarne  zag  i 
in  dit  wetsontwerp  de  officieele  erkenning  van  de  groot 
waarde  van  land-  en  tuinbouwonderwij s.  Daar  is  inderdaa 
reden  toe.  Ons  land  heeft  ruim  21/i„:millioen  H.A.  bouw-  e 
grasland,  bijna  1ÖO000  H.A.  tuingrond,  nog  omstreel 
300  000  H.A.  voor  ontginning  geschikten  woesten  groni 
totaal  2J  millioen  H.A. 

Volgens  matige  schatting  kunnen  deze  gronden  een  gemic 
delde  bruto-opbrengst  leveren  van  f  60Ö  per  H.A.,  totae 
1500  millioen  gulden. 

Er  ligt  dus  wel  iets  aan  gelegen,  dat  deze  mogelijtj 
productie  wordt  bereikt. 

Hiertoe  moet  aan  bepaalde  eiscben  voldaan  worden,  waad 
van  de  eerste  is  de  arbeid  van  boer  en  tuinder.  Zij  moete 
arbeiden,  met  kennis  en  overleg  arbeiden  en  toegerust  zij 
met  de  hulpmiddelen,  om  den  arbeid  tot  een  hoogere  proclwj 
tiviteit  op  te  voeren;  er  zijn  dus  noodig:  werklust,  bedrij f.| 
kennis  en  bedrijfsmiddelen.  Maar  vooral  —  en  daar  gas] 
het  nu  over  —  onmisbaar,  en  toch  helaas  dikwijls  onvo' 
doende  aanwezig,  is  de  bedrijfskennis.  Adam  Smith  zei  i 
in  zijn  wereldvermaard  boek:  „De  oorsprong  der  voltij 
welvaart”  ongeveer: 


„Er  is  na  de  schoone  kunsten  wellicht  geen  enke 
bedrijf,  dat  zoo  veelzijdige  kennis  en  ervaring  vergt  a 
de  landbouw.  Tallooze  boeken  in  alle  talen  bewijze: 
dat  de  landbouw  bij  de  wijste  en  meest  ontwikkeld; 
volken  nooit  voor  eene  zoo  licht  te  bevatten  taak  g 
houden  is.  En  toch  wordt  in  geen  enkel  der  hoeken  wee: 
gegeven  de  kennis  der  velerlei  samengestelde  verricl 
tingen,  zooals  iedere  boer  gewoonlijk  bezit;  verrichtir 
gen,  die  naar  iedere  weerswisseling  en  andere  toevallig 
omstandigheden  zich  regelen  moeten;  vooral  zich  moet? 
regelen  naar  de  eiscben  van  het  oogenblik,  naar  c 
marktverhoudingen,  ter  wille  der  rentabiliteit.” 


Wat  Adam  Smith  zeide  van  den  landbouw  iu  zijn  tij ( 
geldt  dubbel  van  den  tegenwoordigen  landbouw.  De  bedrijf  j 
kennis  bepaalt  voor  bet  grootste  deel  de  productiviteit  va 
den  bodem.  In  dertig  jaren  is  de  korenopbrengst  meer  da; 
verdubbeld.  Bij  hakvruchten  wint  men  drie-,  viermaal  zo> 
veel  als  vroeger.  Dit  is  bereikt  door  toepassing  der  tegei 
woordig  zoozeer  vermeerderde  bedrijfskennis:  de  kennis  va 
het  leven  van  planten  en  dieren  en  wat  daarvoor  vereiscl 
wordt,  de  kennis  ook  der  talrijke,  hulpmiddelen,  die  ei 
moderne  wetenschap  den  landbouw  biedt,  om  aan  die  leven 
eiscben  van  dieren  en  planten  te  voldoen.  Was  het  vroeg 
enkel  de  werkkracht,  geleid  door  de  ervaring  van  vele  g 
slachten,  thans  is  het  goede  boerenbedrijf  het  resultaat  va; 
bewust  overleggen  en  werken;  bet  zwaartepunt  ligt  nu  m 
meer  in  de  lichamelijke,  maar  in  de  geestelijke  werkkrach 
Een  bloeiend  modern  boerenbedrijf  is  niet  enkel  een  scbi 
terend  bewijs  van  arbeid  en  zorg,  maar  vooral. van  kenc 
en  overleg  en  toepassing  der  onschatbare  hulpmiddelen,  dj 
in  staat  stellen  tot  de  hoog  opgevoerde  voortbrenging. 

Tot  verwerving  der  onmisbare  bedïij fekennie  is  land-  f 
tuinbouwonderwij  s  noodig.  Hierdoor  vooral  wordt  beslist, 
d*e  bimto-ophreng'st  van  den  grond  1500  millioen  zal  zij 
of  de  helft.  .  | 

Met  vreugde  mag  gezegd,  dat  het  belang  van.  goed  i&n.1 
hou  wonderwijs  door  de  vorige  Regeer  in  gen  wel  begrepen*! 
Aan  de  bevordering  van  dit  belang  is  voor  het  groots  ebej 
te  danken  de  opleving  en  versterking  van  den  landbouwstai 
na  de  zware  tachtiger  jaren, 


fel  376. 
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Jutten.) 

!  Maar  de  huidige  begroeting  brengt  verslechtering  Van.  den 
lestand.  Het  lesgeld  wordt  met  1/6  verminderd,  dus  voor 
et  lager  landbouwonderwijs  da  officieels  17  pet.  ongeveer, 
[ierbil  blijft  bet  echter  niet;  och  is  geschrapt  de  f  100 
;andplaatistoelage.  Da  benoeming  van  Rijkstand-,  en  tuin- 
!  ofuwond'erlwii'Zea-s  is  een  verbetering.  Tevens  zou  ik  gaarne 
'  xnstellen,  aat  elke  onderwijzer,  die  —  daartoe  bevoegd 
;  j^die»  —  land-  of  tuinbouwles  geeft,  geplaatst  worde  in  eeni 
ooo’ere  klas  van  het  claisisifidatiebeisluit.  Ik'  Waag  het  in  dit 
pzicht  een  gelukkige  omstandigheid  te  noemen,  dat  de 
[inister  van  Landbouw  tevens  voorzitter  van  den  .  Minister- 
!  ind  is.  Om  nog  meer  redenen  is  dit  zeer  wfenlschelijk. 

Vooi'  het  platteland  lijkt  het  mij  een  zeer  groot  belang,  dat 
Ldus  gehandeld  wordt.  De  classificatie,  volgens  een  indertijd 
!  achtbaar  geworden  voorstel,  zal  oen  ramp  worden)  voor  den 
oeren  stand.  Het  reizen  en  trdkken  naar  hobgere-Masgemeen- 
zal  de  ontwrichting,  de  ontreddering  bewerken  van  vele 
orpsscholen,  waai'  dikwijls  aan  één  onderwijzer  2  of  .3. klassen 
jn  toeven trèuwd.  Tegenover  den  werkkring,  het  milieu,  het 
imfort  van  de  grootere  plaatsen  moet  veel  gesteld  worden!, 
at  den  onderwijzer  bindt  aan  hot  platteland.  Want  geregeld 
a  degelijk  lager  onderwijs  . is  beslist  noorlig  als  .  grondslag 
oor  vruchtbaar  land-  en  tuin  bouwend  erwij  s .  Bet  moge  ook 
edacht  worden,  hoezeer  bet  lager  onderwijs  er  wint,  doordat 
e  onderwijzer,  die  akte  land-  of  tuinbouw  bezit,  beter  het 
I  md-  of  tuinbon wbedrij  f  kent  en  waardeert  en  voél  beter  tot 
jn  recht  doet  komen  den  regel,  dat  het  kind  leterien!  moet, 
at  in  zijn  later  leven  van  belang  is  te  weten. 

.Wat  het  aantal  leerkrachten  betreft,  in  tegenstelling  met 
j  en  lieer  Deckers  wenseh  ik  te  verklaren,  dat  bet  verre  beneden 
e  behoefte  is  en  ver  beneden  de  vraag;  bet  gebrek 
m  leerkrachten  voor  land-  en  tuinbouw  is  nijpend.  Het  is 
el  waarschijnlijk,  dat  bij  officieele  aanstellingen  en  guU- 
|  ;iger  classificatie  bet  getal  land-  en  tu inhouwen d er w ij zere 
i\  toenemen.  Maar  eensdeels  is  deze  vakstudie  voor  de  onder- 
-rjxers  inderdaad  moeilijk  en  anderdeels  is  bovendien  kennis 
an  land-  en  tuinbouwpractijk  een  baast  noodzakelijke  aan- 
ulling.  Een  leerboek  is  en  blijft  een  wegwijzer,  die  de  giroote 
[  jnen  aangeeft,  maar  onmogelijk  de  bijzonderheden  van  elk 
irrein  vermag  uit  te  stippelen. 

Daarom  juich  ik  het.  zeer  toe,  dlat  ook  aan  anderen  de  ge- 
genheid  geboden  wordt,  de  akte  land-  en  tuinbouw  te  be- 
alein.  Ik  heb  hier  het  oog  op  de  flinke  boerenzoons,  die  land¬ 
ouwen  derwijs  hebben  genoten  en  practisch  bekwaam  zijn. 
eker  men  zal  toegeven,  dat  deze  in  algemeene  ontwikkeling 
a  paedago'gisicbe  kennis  ten  achter  zijn,  maar  bet  mag  toch 
ok  als  een  groota  voorsprong  worden  aangemerkt,  dat  .  zij 
oor  hun  bedrijf  volmaakt  op  de  hoogte,  zijn  van  de  practijk. 
In  verband  hiermede  veroorloof  ik  mij  te  wijzen  op  art.  39, 
[  aarin  wordt  gespreken  ever  leerplan  en  leerstof  van  het 
md-  en  tuinbouwonderwijs,  bij  algemeonen  maatregel  van 
estuur  vast  te '  stellen.  Het  wil  mij  tceschijnen,  dat  er  fun¬ 
damenteel  verschik  dient  te  zijn  tusseben  winter-  en  lagere 
j  md-  en  tuinbouwscholen  eenerzijds  en  de  wintercursussen 
nderzijds. 

In  de  eerste  is  door  de  meerdere  ontwikkeling  der  leer- 
ngen  en  den  beschikbaren  tijd)  voor  verdere  ontwikkeling 
e  kans  geboden  de  wetenschap,  de  wetenschappelijke 
roeven  en  onderzoekingen  tot  grondslag  van  het  onderwijs 
o  nemen.  Maar  voor  onze  dor psc  u  r  s uste-en  lijkt  mij  de  practijk 
et  punt  van  uitgang,  de  practij  k,  die.  men  —  als  het  eenigs1- 
ns  kan  - —  goed  zal  noemen,  en  er  is  ook  altijd  een  goede 
ant  aan.  Maar  daarbij  moet  dan,  voor  zoover  ze  goed.  is,  de 
erklaring,  waarom  ze  goed  is,  en  vooral  de  aanwijzing, 
oezeei'  dat  goede  nog  aanmerkelijk  te  verbeteren  is.  Dus  van 
ieet  af  wortelend  in  de  practijk. 

Hierin  ligt  vooral  het  greote  belang  van  de  practisebe 
erkrachten.  .  ^ 

.  Het  zal  mij  daarom  zeer  aangenaam  zijn,  van  de  Regeering 
>  vernemen,  hoe  zij  zich  deze  materie  heeft  gedacht;  hoe  zij 
egelen  wil  de  opleiding,  do  diplomeering,  de  aanstelling,  de 
ilarjeering,  de  rechtspositie  dezer  leerkrachten.  Hetzelfde 
ibge  cenigiszins  volgen'  ten  opzichte  der  finan'oieering  der 
tidere  scholen. 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  1922 — 1923.  — -  II.' 


(Hutten  e.  a.) 

Hier  is  een  greote  landsbelang.  Gezien'  de  booge  nood¬ 
zakelijkheid  van  land-  en  tuinbouwond erw ij >3  eenerzijds  en 
de  geheel  ontoereikende  voorziening  anderzijds,  wil  bet  mij 
zelfs  wenseh  olijk  toeschijnen,  diat  art.  46,  sub  2,  gewijzigd 
worde,  tot: 

„Van  den  in  het  vorige)  lid  onder  c  gestelden  eiscb) 
wordt  door  Ons  tot  nadere  regeling  vrijstelling  verleend.” 

De  heer  Suoeck  Henkemans:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Als  ik  de  zaak  wel  versta,  dan  is  de  hoofdstrekking  van  dit 
wetsontwerp  het  wettelijk  consolideeren  van  den  bestaan  den 
toestand.  Ik  geloof,  dat  dit  toejuiching  verdient,  want,  gelijk 
de  beer  Deckers  met  cijfers  beeft  aangetoond,  gjaat  onder 
de  bestaande  regeling  de  toestand  op  bet  gebied  van  land¬ 
en  tuinbouwonderwijs  voortdurend  vooruit.  De  cijfers,  die 
de  beer  Deckers  daaromtrent  beeft  medegedeeld,  waren  voor 
ieder  overtuigend.  Alleen  zijn  in  dit  wetsontwerp  twee 
nieuwe  zaken  gebracht,  en  nu  is  liet  merkwaardig,  dat  juist 
deze  beide  nieuwe  zaken  in  deze  Kamer  een  vrij  uitvoerige 
bestrijding  hebben  ondervonden.  In  de  eerste  plaats  is  iets 
nieuws,  om  in  dit  wetsontwerp  te  regelen  den  voorlichtings¬ 
dienst.  Dit  punt  heeft  een  vrij  ernstige  bestrijding  onder¬ 
vonden.- 

Het  tweede  nieuwe  is  de  regeling  van  artikel  44,  waarin 
wordt  gezegd,  dat  de  Minister  aan  een  voor  elke  gemeente 
door  hem  vast  te  stellen  getal  land-  of  tuinbou wonderwijzers 
een  aanstelling  kan  geven  als  Rijksland-  of  Rijkstuinbouw- 
onderwijzer.  De  ^heer  Cclijn  heeft  ondersteld,  dat,  als  de 
wet  Maandag  in  het  Staatsblad  staat,  de  Minister  b.v. 
Dinsdag  1400  Rijksland-  en  tuinbouwonderwijzers  zou  aan¬ 
stellen.  Ik  onderstel,  dat  de  Minister  dat  niet  zal  doen.  Ik 
geloof,  dat  de  Minister  er  voorloopig  niet  één  zal  aanstel¬ 
len.  Maar  waartoe  dient  bet  dan  dit  in  de  wet  te  zetten? 
De  beer  Ebels  beeft  gezegd,  dat  bet  noodig  is,  dat  de  rechts¬ 
positie  van  deze  onderwijzers  wordt  geregeld,  .maar  da 
meesten  van  hen  zijn  onderwijzer  bij  het  gewoon  lager 
onderwijs  en  hun  rechtspositie,  met  toezegging  van  pen¬ 
sioen  en  wachtgeld,  is  dus  reeds  behoorlijk  geregeld.  Wat 
hun  wordt  toegelegd  als  land-  of  tuinbouwonderwijzer,  kan 
als  bijverdienste  worden  beschouwd.  Is  bet  nu  noodig  de) 
rechtspositie  voor  deze  nevenbetrekking  afzonderlijk  te  rege¬ 
len?  Neen,  dat  is  niet  noodzakelijk  en  daarom  geloof  ik, 
met  den  beer  Colijn,  dat  bet  brengen.!  van  deze  zaak!  in  de 
wet  meer  kwaad  dan  goed  zou  doen. 

De  Minister  is  zeker  niet  voornemens,  onmiddellijk  deze 
ïandbouwonderwijzers  te  benoemen,  omdat  op  bet  oogenblik 
de  toestand  van  de  schatkist  niet  van  dien  aard  is  om  een 
dergelijk  nieuw  plan  uit  te  werken,  maar  waarom  zouden 
wij  dit  dan  in  de  wet  opnemen?  i 

Ik  geloof,  dat  de  nieuwe  gedachte  van  art.  44  heter  ge¬ 
schrapt  ware.  Evenzeer  geloof  ik,  dat  het  aanhaken  van  den 
voorlichtingsdienst  aan  het  landbouwonderwijs  beter  ge¬ 
schrapt  kon  worden.  Ik  zou  echter  aan  den  Minister  enkele 
vragen  willen  doen. 

Indien  wij  art.  44  niet  aannamen,  in  de  onderstelling,  dat 
de  Minister  zelf  daartegen  niet  zoo  overwegend  bezwaar  Had,' 
blijft  dan  de  overige  regeling  geheel  haar  waarde  behouden? 
Het  is  natuurlijk  zeer  gemakkelijk,  een  artikel  uit  de  wet  te 
schrappen,  hetzij  dat  dit  gebeurt  hij  stemming,  hetzij  dat 
de  Regeering  het  terugneemt,  maar  blijft  dan  de  overige 
regeling  van  bet  wetsontwerp  geheel  intact?  Zal  dat  geen 
bezwaren  opleveren?  Ik  zon  dan  ook  den  Minister  willen 
vragen,  ons  speciaal  op  dit  punt  een  duidelijk  antwoord  te 
geven. 

Zooals  art.  44  nu  voor  ons  ligt,  komt  het  mij  voor,  dat  bet 
beter  geschrapt  ware,  maar  om  nu  met  bet  schrappen  van 
een  dergelijk  artikel  wellicht  andere  punten  in  gevaar  te 
brengen,  lijkt  mij  niet  gevaarlijk,  en  dit  zou  zeer  ernstig 
bezien  moeten  worden. 

Op  dit  punt  een  duidelijk  antwoord  te  mogen  vernemen, 
zou  zeker  het  nemen  van  een  beslissing  voor  d§  Kamer  ver¬ 
gemakkelijken* 
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29.  Regeling  van  liet  Middelbaar  en  Lager  Landbouwonderwijs  en  van  den  Voorlichtingsdienst  voor  den  Landbouw. 


De  beer  Hiemstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  zij  mij 
vergund,  enkele  opmerkingen  te  maken  over  het  ontwerp, 
dat  ons  thans  bezighoudt.  Ik  moet  eerlijk  zeggen,  dat  ik 
tegenover  dit  ontwerp  niet  zoo  critisch  sta  als  tal  van  andere 
sprekers,  die  mij  zijn  voorafgegaan,  waarbij  er  waren,  die 
van  meening  zijn,  dat  er  zooveel  uit  dit  wetsontwerp  zou 
moeten  worden  gelicht,  dat  er  feitelijk  niets  overbleef,  en  dat 
het  dus  als  zoodanig  niet  noodig  is.  Het  bezwaar  is  naar 
voren  gebracht,  dat  alles  in  dit  ontwerp  te  vaag  is  gehouden, 
dat  er  te  weinig  in  is  geregeld,  een  bezwaar,  waarvoor  ik 
zeer  zeker  iets  voel,  maar  waartegenover  ik  toch  de  opmerking 
moet  maken,  dat  het  land-  en  tuinbouwonderwijs  feitelijk 
nog  in  de  kinderschoenen  staat  en  in  het  eerste  stadium  van 
ontwikkeling  is.  Het  is  nog  de  vraag,  wanneer  men  alles  in 
onderdeelen  ging  regelen,  of  men  dan  niet  te  veel  in  het 
andere  euvel  zou  vervallen,  door  te  veel  te  willen  regelen, 
wat  voor  de  ontwikkeling  van  dit  onderwijs  niet  voordeelig 
zou  kunnen  zijn. 

Ik  ben  dus  van  meening,  dat  de  mindere  of  meerdere  vaag¬ 
heid  van  dit  ontwerp  niet  zoo’n  groot  bezwaar  is,  omdat  men 
de  ontwikkeling  van  dit  onderwijs,  ook  van  Regeeringswege 
vermoedelijk,  nog  eens  wil  aanzien  en  dat  dus  ook  in  d°it 
onderwijs  nog  heel  wat  veranderingen  tot  stand  gebracht 
zullen  moeten  worden,  waardoor  er  langzamerhand  een  wet¬ 
telijke  regeling  zal  ontstaan,  die  ons  op  den  duur  meer  zal 
geven  dan  op  het  oogenblik  mogelijk  en  noodzakelijk  is. 

Er  is  verder,  ik  meen  door  de  heeren  Colijn  en  Snoeck 
Henkem&ns,  critiek  uitgeoefend  op  art.  44  waarbij  de 
Regeering  de  gelegenheid  krijgt  verschillende  land-  en  tuin- 
bouwonderwijzers  aan  te  stellen. 

Ik  ben  van  meening,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  dit  arti- 
kei  niet  die  critiek  verdient,  die  daarop  is  uitgeoefend, 
integendeel,  ik  zou  gillen  zeggen,  dat  die  aanstelling  het 
landbouwonderwijs  beduidend  zou  kunnen  bevorderen. 

Om  nu  bij  het  lager  onderwijs  te  blijven,  wil  ik  even  de 
aandacht  vestigen  op  de  cijfers,  door  den  heer  Deckers  ge- 
noerod.  Deze  geachte  afgevaardigde  meende,  dat  er  vooruit- 
gang  is  en  dat  is  inderdaad  het  geval,  maar  het  aantal  deel¬ 
nemers  van  10  000  aan  de  cursussen  beteekent  eigenlijk  nog 
mets  tegenover  de  honderdduizenden,  die  in  het  land-  en 
tuinbouwbedrijf  him  onderhoud  vinden. 

Men  heeft  hier  bet  eigenaardige  verschijnsel,  dat,  waar 
bij  het  vakonderwijs  op  industrieel  gebied,  de  ambachts¬ 
scholen,  deze  grootendeels  bezocht  worden  door  arbeiders¬ 
kinderen,  die  er  een  vak  leeren,  bij  bet  land-  en  tuinbouw- 
yakonderwij s  —  Lij  het  tuinbouwbedrijf  is  bet  onderwijs  no0, 
het  best  geregeld  — ,  maar  vooral  bij  het  landbouwvakonder* 
wijs  de  arbeiderskinderen  daarvan  vrijwel  niet  profiteeren, 
niet  van  de.  Rijkslandbouwwinterscbolen,  die  ressorteercn 
onder  het  middelbaar  onderwijs,  maar  ook  niet  van  de  cur¬ 
sussen,  die  in  den  lande  worden  gegeven. 

En  mijn3  inziens  kunnen  wij  niet.  bij  voorbaat  aannemen, 
dat  die  jona'e  landarbeiders  voorloopig  nog  maar  eenigermate 
gebruik  zullen  maken  van  de  Rijkslandbouwwinterscbolen, 
maar  wel  meen  ik,  dat  er  geen  enkele  reden  bestaat  om  die 
jonge  landarbeiders  niet  sterker  in  bet  cursusonderwijs  te 
betrekken,  omdat  dit  èn  voor  het  bedrijf  èn  voor  de  menscben 
zelf  van  groote  beteekenis  is. 

Lang  beeft  de  opvatting  gegolden,  dat  voor  de  uitoefening 
van  het  landbouw-  en  tuin  bouwbedrijf  slechts  physieke  kracht, 
noodig  was,  doch  gelukkig  is  men  langzamerhand  tot  het 
inzicht  gekomen,  dat  theoretische  kennis  van  het  bedrijf  en 
de  bedrij  fsmetboden  noodig  is  en  de  liefde  tot  den  arbeid 
aankweekt  en  reeds  daarom  zou  bet  gewenscht  zijn,  dat 
grootere  groepen  in  bet  land-  en  tuinbouwbedrijf  bij  bet 
onderwijs  betrokken  werden. 

En  wanneer  door  een  maatregel,  als  in  art.  44  wordt  voor¬ 
gesteld,  de  mogelijkheid  geopend  wordt  om  meer  bevoegde 
krachten  te  krijgen, ^die  dit  onderwijs  kunnen  geven,  dan 
wordt  daardoor  bet  bij  wonen  van  die  cursussen  door  de  jonge 
landarlriders  vergemakkelijkt,  hetgeen  van  groote  beteekem» 
is  en  daarom  gesteund  dient  te  worden. 

Men  regelt  bier  eigenlijk  wetteljjk  wat  tot  nu  toe  zonder 
wet  geschiedt  en  ik  meen,  dat  dit  gewenscht  is.  Anderzijds 
meen  ik,  dat  in  het  wetsontwerp  dingen  zitten,  die  h<*t  land- 


(Hiemstra  e.  a.) 


en  tuinbouwondeiwijs  kunnen  bevorderen  en  op  den  d 
meer  tot  gemeengoed  der  massa  kunnen  maken  en  daai 
meen  ik,  dat  men  zich  niet  tegen  dit  wetsontwerp  moet  \ 
klaren  op  grond  van  het  feit,  dat  er  een  aantal  elementen 
schuilt,  die  men  er  minder  noodig  acht  of  waarvoor  n 
heel  weinig  gevoelt. 

Er  zijn  hier  al  enkele  uitspraken  gedaan,  bijv.  dat,  wann 
dit  en  dat  met  gebeurt,  men  zijn  stem  aan  bet  wetsontw- 
niet  zal  geven. 

Ik  kan  mij  daar  op  het  oogenblik  niet  bij  aansluiten 
ben  er  niet  van  overtuigd,  dat  de  totstandkoming  als  wet  i 
dit  ontwerp  geen  zegen  zou  zijn  voor  ons  land-  en  tuinbol 
onderwijs. 


De  heer  Allieilt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  slee 
enkele  woorden  spreken  naar  aanleiding  van  het  vele,  . 
hier  vandaag  over  de  onderhavige  materie  is  gezegd.  * 

Het  as  natuurlijk  niet  mijn  bedoeling  de  verschillet 
sprekers  allen  op  den  voet  te  volgen.  Ik  zou  bij  de  verso! 
lende  tegenstellingen,  die  hier  vandaag  zijn  geu.it,  kunr 
constateeren,  dat  deze  wet,  zooals  ze  hier  in  ontwerp  v( 
ons  ligt,  het  juiste  midden  houdt  tusschen  de  verschillen 
opmerkingen,  die  hier  gemaakt  zijn. 

.  d0  goedkeurt  en  prijst,  keurt  de  ander  af.  E 
is  zeer  merkwaardig,  want  het  zijn  toch  allen  menschen  ( 
eemg;  verstand  hebben  van  deze  zaak, 

Op  één  punt  zijn  alle  sprekers  het  eens:  dn  het  breng 
van  hulde  en  lof  voor  al  hetgeen  gedaan  -ig  voor  de  bevorc 
ring  van  het  land-  en  tuinbouwonderwijs  in  den  lande. 

Ik  wensoh  mij1  daarbij  van  ganscher’ harte  aan  te  sluite 

Wanneer  wij1  ons  land-  en  tuinbouwonderwijs  vergelijk 
met  dat  in  het  buitenland,  geloof  ik  zeker  te  mogen  °zeg<r( 
dat  wij!  aan  de  spits  staan. 

Daarom  ben  ik  zoo  bang,  dat  aan  het  tegenwoord 
systeem  getornd  wordt  door  in  den  vorm  van  een  wet  d 
gebeele  regeling  te  dwingen  in  een  soort  van  keurslijf,  j 
ben  er  voor  om  vooral  niet  te  veel  te  regelen.  Ik  ga  geïie 
akkoord  met  hetgeen  door  den  beer  Wintermans  in  dat  oi 
zicht  is  gezegd. 

Ik  gevoel  wel  jets  voor  het  aanstellen  van  Rijksland-  < 
tuinbouwonderwij  zers. 

De  heer  Deckers  heeft  willen  betoogen,  dat  zulks  ui 
noodig  was,  omdat,  zooals  hij  met  cijfers  trachtte  aan  1 
toonen,  er  een  gezonde  ontwikkeling  zou  zijn  ten  aanzie 
van  de  toename  van  gediplomeerde  onderwijzers. 

Mijnheer  de  Voorzitter  !  Het  gaat  hier  echter  niet  specia; 
om  het  aantal.  De  Regeering  heeft,  naar  ik  meen,  deze 
maatregel  genomen,  om  ten  aanzien  van  deze  gediplomeerde 
over  het  geheele  land  een  behoorlijke  distributie  te  krijgéi 
want  daaraan  mankeert  het. 

Hier  en  daar  zitten  de  onderwijzers  als  het  ware  op  hoopjf 
en  in  andere  streken  zijn  in  den  gekeelen  omtrek  geen  g< 
diplomeerde  onderwijzers  te  bekennen. 

Door  deze  regeling  kan  daarin  verbetering  worden  g( 
bracht. 


Het  lijstje,  dat  op  de  griffie  ter  inzage  voor  de  leden  keef 
gelegen  en  dat  ook  ik  heb  nagegaan,  is  op  een  zeer  eigenaai 
dig  wijze  samengesteld.  In  bet  eene  geval  zijn  de  opgave] 
districtsgewijze  gedaan,  terwijl  in  bet  andere  geval,  bij  vooij 
beeld  in  Limburg,  alle  dorpen  en!  Vele  gehuchten  gewon 
zijn  opgesomd. 

Op  de  eens  plaats  wordt  gevraagd  een  landbouwonderwijze 
met  een  tuin  bouw  o  n  d  e  rwij  zer ,  terwijl  op  een  andere  plaat 
alleen  een  tuinbouwonderwij zer  wordt  gevraagd.  Op  di 
manier  krijgt  men  in  Limburg  239  land-  en  tuinbouwonder 
wijzers. 

Het  is  natuurlijk  maar  een  schema,  voorgelegd,  naar  il 
meen,  door  een  Rijkstninbcuwconsulent,  die  gezegd  liceft 
ieder  dorp  kan .  wel  een  tuinbouw-  of  landbouwonderwijze 
gebruiken  of  misschien  wel  beiden,  maar  de  Regeering  wi 
in  bepaalde  centra,  waar  geen  gediplomeerden  zijn.  eel 
vasten  land-  of  tuinbouwonderwijzer,  naar  gelang  van  de  be¬ 
hoefte,  aanstellen. 

Ik  geloof  niet.  dat  dit  veel  geld  zal  kosten,  want  het  Rij! 
zou  dan  de  jaarlijksche  vergoeding,  welke  aan,1  de  land-  ei 
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45ste  VERGADERING.  —  8  FEBRUARI  1933, 

29,  Regeling  van  liet  Middelbaar  en  Lager  Landbouwonderwijs  en  van  den  Voorlichtingsdienst  voor  den  Landbouw., 


Iment  e.  a.) 

dnbouwonderwijzers  gegeven  werd,  in  een  anderen:  Vorm 
;ruggeven,  * 

Het  bezwaar  van  den  heer  Reekers,  dat  men  een  Rijksland- 
3uw-  of  tuinbouwonderwijzer  zou  kunnen  krijgen  aan  een 
jzondere  school,  lijkt  mij  niet  zoo  groot,  want  het  is  vol¬ 
rekt  niet  uitgemaakt,  dat  alle  land-  en  t ui nb ou  wonder  - 
ijzers  Rijksonderwijzers  moeten  zijn.  Hoofdzaak  is,  dat  in 
behoeften  van  een  streek  of  in  plaatselijke  behoeften 
ordt  voorzien. 

(De  heer  Braat:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  verband  met 
ijn  ziekte  zou  ik  eigenlijk  niet  moeten  spreken,  maar  ik 
il  toch  een  enkel  woordje  over  dit  voorstel  zeggen. 

Mijn  kleine  fractie  meent,  dat  het  beter  zou  zijn,  wanneer 
i  Regeering  maatregelen  wilde  treffen,  om  overal,  op  elke 
hooi,  in  den  lande,  vooral  op  het  platteland,  één  onder¬ 
ijzer  met  land-  en  tuinbouwakte  aan  te  stellen,  om  zoo* 
jende  in  die  vakken  plaatselijk  dit  onderwijs  te  geven. 

Dit  zou  veel  goedkooper  zijn  dan  de  methode,  in  dit  voor- 
el  neergelegd,  welke  veel  te  groot  is  opgezet  en  veel  te 
iur  zal  uitkomen. 

Wij  kunnen  daarmede  niet  akkoord  gaan  en  daarom  hoop 
,  dat  de  Minister  dit  voorstel  zal  intrekken,  om  zoo  moge- 
k  naderhand  met  goedkoopere  en  betere  voorstellen  te 
men,  welke  toch  aan  het  beoogde  doel  beantwoorden,; 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrmick,  Minister  van  Binnen- 
ndsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Onder 
t  vele,  dat  hedenmiddag  is  gesproken,  is  er  een  mede- 
eling  van  een  der  geachte  afgevaardigden,  waarmede  ik 
‘ij  geheel  akkoord  kan  verklaren.  Het  was.de  geachte  afge- 
ardigde  de  heer  van  den  Heuvel,  die  zeide  het  bijzonder 
3  te  juichen,  dat  er  in  het  verleden  op  het  gebied  van  het 
idbouwonderwij  s  zooveel  rekening  was  gehouden  met  het 
rticulier  initiatief  en  meer  bepaald,  dat  de  medewerking 
is  gezocht  en  verkregen  van  de  landbouworganisaties  van 
lere  richting,  zoowel  neutrale  als  confessioneele. 

Niet  alleen  op  het  gebied  van  het  landbouwonderwijs, 
iar  in  het  algemeen  op  het  gebied  van  de  behartiging  van 
zijde  der  Overheid  van  de  landbouwbelangen  acht  ik  het 
a  gelukkig  verschijnsel,  dat  de  Rijksoverheid  in  het  ver- 
len  herhaaldelijk  een  beroep  gedaan  heeft  en  niet 
vergeefs  — •  op  de  medewerking  van  de  organisaties.  En 
l,  wat  mij  betreft,  een  practisch  voorbeeld  te  geven,  wil 
den  geachten  afgevaardigde  den  heer  van  den  Heuvel 
middellijk  zeggen,  dat  indien  het. mogelijk  is,  een  Over- 
idssekooi  om  te  zetten  in  een  particuliere,  als  ondergrond 
bbendc  een  organisatie,  hetzij  een  neutrale  of  een  confes- 
neele,  dan  op  mijn  volle  medewerking  kan  worden  ge¬ 
iend,  en  wel  om  twee  redenen.  In  de  eerste  plaats  omdat, 
lien  men  in  den  kring  van  bemoeienissen  betrekt  de 
middellijk  belanghebbenden,  in  casu  de  landbouwers,  men 
a  hetgeen  van  Overheidswege  wordt  gedaan,  geeft  een 
ale  kracht ;  de  belanghebbenden  zelf  werken  mede  en  men’ 
i  er  zeker  van  zijn, 'dat,  menschelijkerwijze  gesproken, 

;  best  mogelijke  zal  worden  verkregen,  omdat  de  menschen 
i  de  practijk  het  Departement,  de  Directie  van  den  Land- 
iw  en  den  Minister  voorgaan,  aan  hun  zij  de  gaan  voor 
t  betreft  het  overeenbrengen  van  de  theorie  en  de  practijk. 


Taar  in  de  tweede  plaats  ook  omdat,  gelet  op  de  financiën 
(  i  Rijks,  het  zaak  is,  dat  met  iederen  gulden  wordt  gewoe- 
1  ’d.  En  nu  aarzel  ik  niet  te  verklaren,  dat  het  woekeren 
i  t  iederen  gulden  meer  geschiedt,  waar  het  particulier, 
i  tiatief  werkzaam  is,  dan  waar  de  zaak  alleen  wordt  over- 
I  aten  aan  de  Overheidsbemoeienis. 

lijnheer  de  Voorzitter!  TJit  de  cijfers,  dië  door  de  ver- 
f  illeinde  afgevaardigden  zijn  medegedeeld  —  ik  heb  er  ook 
1  r  te  mijner  beschikking,  maar  ik  zal  die  niet  voorlezen, 
h  zou  slechts  ,  herhalen  zijn  —  blijkt,  dat  zonder  eenige 
F  lelijke  regeling  in  het  verleden  het  landbouwonderwijs  in 
®l  land  tot  een  niet  geringe  hoogte  is  gekomen.  Wanneer 
i  n  een  vergelijking  maakt  met  hetgeen  in  het  buitenland 
1  ber’eikt,  geloof  ik,  dat  ons  land  zich  niet  behoeft  te 


(Minister  Ruys  de  Beerenbrouclï.) 

schamen.  In  de  Memorie  van  Antwoord  is  daarop  reeds  ge¬ 
wezen  etn  ik  wensch  dat  niet  verder  te  herhalen. 

Toen  ik  dan  ook  eenige  maanden  geleden  stond  voor  de 
vraag,  of  ik  er  prijs  op  zou  stellen  om  dit  wetsontwerp,  dat 
in  staat  van  wijzen  was,  met  de  Kamer  te  behandelen,  ver¬ 
keerde  ik  in  den  aanvang  in  een  eenigszins  moeilijke  positie. 
Over  dit  wetsontwerp  was  uitgebracht  een  zeer  ongunstig 
Voorloopig  Verslag.  De  laatste  Minister  van  Landbouw” 
Nijverheid  en  Handel  had  zich  beijverd  aan  de  daarin  ont¬ 
wikkelde  bezwaren  te  gemoeit  te  komen,  en  nu  rees  bij  mij 
de  vraag  in  hoeverre  het  gewijzigde,  ontwerp,  dat  hij  bij  de 
Memorie  van  Antwoord  had  ingediend,  zooveel  verschilde 
van  het  oorspronkelijke,  dat  de  verdediging  daarvan  met 
eenige  kans  op.  succes  in  de  Kamer  zou  kunnen  plaats  heb¬ 
ben.  Ik  kon  mij  zelf  toen  op  die  vraag  geen  antwoord  geven 
en  heb  het  daarom  beter  geacht  om,  toen  het  wetsontwerp 
op  de  agenda  stond,  er  niets  over  te  zeggen  en  de  behande¬ 
ling  te  laten  doorgaan.  En  nu  heb  ik  hedenmiddag  niet  veel 
goeds,  over  het  ontwerp  gehoord,  behalve  van  enkele  afge¬ 
vaardigden,  die  ik  dank  voor  den  steun,  welken  zij  aan  de 
Regeering  hebben  verleend. 

Intusschen  geloof  ik  dat  ik  toch  goed  doe  om  even  de  vier 
hoofdbezwaren  na  te  gaan.  Veel  nieuws  zal  ik  er  na  de 
Memorie  van  Antwoord  bij  de  algemeene  beschouwingen  niet 
over  kunnen  zeggen,  maar  er  zijn  wel  enkele  zaken,  die  ik 
kan  onderstrepen. 

Het.  eerste  bezwaar  was,  dat  dit  wetsontwerp  een  onvoldoende 
regeling  zou  geven  van.de  materie  en  dat  het  te  veel  overlaat 
aan  de  Kroon,  den  Minister  en  den  directeur-generaal.  Zeker, 
toegegeven  zij,  dat  deze  wet  veel  vrijheid  van  beweging  laat,’ 
maar  ik  vraag  mij  toch  af,  of  het  niet  noodzakelijk  is.  Het 
wetsontwerp  beoogde  het  bestaande  zooveel  mogel’ijk  vast  te 
leggen,  doejï  zóó,  dat  hervorming,  waar  dit  door  het  bedrijfs¬ 
leven  noodig  wordt  geacht,  mogelijk  is.  En  daarbij  moest 
leiding  worden  gegeven  in  overleg  met  de  organisaties,  aan 
de  hand  Van  het  bedrijf. 

.  In  de  Memorie  van  Antwoord  werd  betoogd,  dat  aan  dezen 
eisch.werd  voldaan.  En  afgewezen  werd  de  vergelijking  met 
de  Nijverheidsonderwijswet.  Het  nijverheidsonderwijs  toch  is 
van  veel  ouderen  datum  en,  niemand  zal  het  kunnen  tegen¬ 
spreken,  veel  bezonkener.  Het  landbouwonderwijs  is  betrek- 
kelijk  jong  en  in.  den  tijd  van  zijn  bestaan  en  van  zijn  ont¬ 
wikkeling,  dat  zijn  ongeveer  de  laatste  dertig  jaren,  is  er 
veel  verandering  noodig  gebleken  bij  de  verschillende  Vor¬ 
men,  die  zijn  opgezet.  En  nog  in  den  laatsten  tijd  zijn  er  nog 
voorbeelden  van,  dat  aan'  de  hand  van  de  practijk  heel  spoedig 
Veranderingen  moeten  worden  aangebracht.  Zoo  is  de  tuin- 
bouwwinterschool  te  Breda  omgezet  in  een  land-  en  tuin¬ 
bouwschool  met  gewijzigd  programma,  schooluren,  indeeling 
Van  lessen,  en  dat  geschiedde  op  verlangen  van  de  mannen 
van  de  practijk  —  en,  naar  het  schijnt,  met  succes.  Er  is  een 
leervak  aan  toegevoegd:  de  kennis  van  motoren  Voor  land- 
bouwgebruik.  Dat  bewijst  dus,  dat  zelfs  de  opneming  van  de 
leervakken  in  de  Wet  niet  eens  wensch  el  ijk  is.  En  volkomen 
juist  heeft  de  heer  Wintermans  de  Kamer  gewaarschuwd 
voor  de  aanbidding  van  het  program,  voor  verstarring.  Er 
moet  soepelheid  zijn.  Want  ik  vraag  mij  af :  welk  nut  zou!  een 
vastere  omlijning  hebben?  Zou  het  onderwijs  er  beter  door 
worden?  Dat  hangt  van'  geheel  andere  omstandigheden  af. 
In  het  verleden  is  het  bewijs  geleverd,  dat  de  vrijheid  bij 
dezen  tak  van  onderwijs!  —  en  het  zal  misschien  bij  andere 
deel  en  van  het  onderwijs  ook  het  geval  zijn  —  een  groot  goed 
is.  Ik  vraag  mij  ook  af:  welk  nut  heeft  het  om  die  vrijheid, 
waarop  Van  sommige  zijden  is  aangedrongen,  hier  in  eens  in 
te  perken?  Waarom'  kan’  men  niet  verder  vertrouwen  schen¬ 
ken  aan!  de  wijze,  waarop  tot  nu  toe  goede  resultaten  zijn' 
bereikt?  Met  andere  woorden  wórd  dat  reeds  gezegd  in  de 
Memorie  van  Antwoord,  die  nu  een  goed  jaar  geleden  Ver¬ 
scheen.  Maar  ik  wil.  er  nog  den  nadruk  op  leggen,  dat  deze 
Wet  betrekkelijk  weinig  nieuwe  kosten  voor  het  Rijk  mee¬ 
brengt.  Er  wordt  zeer  veel  oVergelaten  aan  den  Minister, 
belast  met  de  uitvoering  Van  de  wet.  De  heer  Snoeck  Henke- 
mans  zal  mij  tocg'even,  dat  de  bewoordingen  van  art.  44  (het 
oude  art.  36)  zoodanig  zijn1,  dat  de  Minister  hij  het  uiivüerert 
van!  dezen  maatregel  zoowel  in  het  aantal  als  in  de  bezol¬ 
diging  volkomen  .vrij  isr. 
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29.  Regeling  van  Het  Middelbaar  en  Lager  Landbouwonderwijs  en  van  den  Voorlichtingsdienst  voor  den  Landbouw. 


(Minister  Rujs  de  Beerenbrouck.) 


Het  tweede  bezwaar,  dat  in  bet  Voorloopig  Verslag'  ont¬ 
wikkeld  is,  werd  gekoesterd  door  de  voorstanders .  van  bij¬ 
zonder  onderwijs.  In  hoeverre  is  nu  in  het  gewijzigd1  wets¬ 
ontwerp  aan  dit  bezwaar  te  gemoet. gekomen? 

In  de  eerste  plaats  iis  bij  het  middelbaar  landbouw  on  derwijs 
de  gelijkstelling  van  openbaar  en  bijzonder  onderwijs  nog 
duidelijker  uitgedrukt.  'Zeker,  er  is  niet  voldaan,  aan  den 
Wensck  om  in  de  wet  rechten  op  subsidie  voor  het  bijzonder 
onderwijs  te  scheppen,  om-  de  eenvoudige  redemeni.  dat  althans 
voor  dit  ooigenblik  geldielijke  overwegingen  zulks  ónmogelijk 
ipakent.  Middelbaar  landbouwonderwijs  ds  duur  en  de  vraag 
er  naai!  is  onder  de  landbouwers  betrekkelijk  matig.  Met 
groote  voorzichtigheid  moet  vermeerdering  van  het  aantal 
scholen!  geschieden!  en  daarbij  moet  het  uitvoerend  gezag, 
evenals  ten  aanzien  van  de  subsidieerinig,  de  macht  in  band'en 
houden'. 

In  den  laats  ten  tijd  is  het  regel  geweieist,  dat,  indien  de 
stichting  van  een  nieuw©  school  in  een  zakerla  streek  algemeen 
■wenschelijk  werd  geacht,  die  soort  van  school  werd  gekozen, 
die  aan  de  opvatting  van  de  meerderheid  van  de  bevolking  in 
die  streek  beantwoordde.  Bij  de  middelbare  scholen  zal  in  de 
toekomst  in  hoofdzaak  op  dien  weg  moeten  worden  voort¬ 
gegaan.  Indien  toch  niet  alle  teek  enen  bedriegen!,  zijn  wij  zoo 
langzamerhand  aan  de  grens  van  het  aantal  scholen,  die  voor 
ons  land  noodig  zijn,  genaderd.  Mten)  kan  er  over  twisten 
of  er  nog  bij  moeten  komen  en  hoeveel  er  nog  bij  moeten 
komen,  maar  in  ieder  geval  zal  in  de  eerstvolgende  periode, 
die,  vergis  ik  mij  niet,  voor  onzen  land-  en  tuinboiiw  een!  zal 
zijn  van  lage  conjunctuur,  van  een  belangrijke  uitbreiding 
dier  scholen  geen  sprake  kunnen  zijn. 

En  hoe  staat  het  nu  met  de  verlangens  van  de  voorstanders) 
van  het  bijzonder  onderwijs  ten  aanz-ien  van  het  lager  land¬ 
bouwonderwijs?  .  . 

Ik  meen,  dat  in  vergelijking  met  het  middelbaar  land¬ 
bouwonderwijs)  daiar  de  toestand  beter  is,  en  dat,  zco  niet 
in  alle  opzichten,  dan  toch  in  bijna  alle  opzichten  is  voldaan 
aan  de  in  het  Voorloop  ig  Verslag  uitgesproken  verlangens. 
De  praotijk  i®,  dat  alle  aanvragen  om  cursussen  worden  inge- 
wüligd,  als  zij  aan  de  eischen  voldoen,  en,  met  uitzondering 
van  een  klein  aantal,  zijn  alle  cursussen  bijzondere  cursussen. 
Het  niet  inwilligen  van  een  su bsidie-aanvra ge  behoort  dan 
ook  tot  de  hoog©  uitzon  delingen. 

Nu  nog  de  lagere  land-  en  tuinbouwscholen.  Daarmee  — 
het  is  bekend  —  wordt  een  proef  genomen,  en  de  uitkomst 
daarvan  zal  worden  afgewacht,  alvorens  uitbreiding  van  het 
aantal  dier  scholen  wordt  overwogen.  D'e  Regeering  stelt  zich 
voor,  de  Kamer  op  de  hoogte  te  stellen  van  de  uitkomsten  van 
die  proef,  en  indien  de  toestand  van  ’sLands  financiën  het 
gedoogt,  zal  bij  het  aanvragen  van  gTootere  bedragen  —  als 
de  proef  vóór  uitbreiding  pleit,  —  in  do  Kamer  et  vóór  en 
tegen  kunnen  worden  besproken. 

Het  eerst  bestaande  plan,  om  ook  RijksScholen  op  te  rich¬ 
ten,  is  losgelaten.  Alle  overige  mogelijkheden  zijn,  voor  wat 
dit  onderdeel  van  het  onderwijs  betreft,  in  deze  proef  opge¬ 
nomen. 

Ik  kom  nu  aan  het  derde  bezwaar,  handelende  over  de 
eischen,  aan  het  onderwijzend  personeel  bij  land-  en  tuin¬ 
bon  wwintersoholen  te  stellen.  Welke  zijn  de  leidende  opvat¬ 
tingen  geweest?  De  onderwijzers  met  de  hoofdakte  en  de 
lagere  akte  land-  of  tuinbouw  winnen  het  op  onderwijskundig 
gebied  van  de  jongere  middelbaar  bevoegde  land-,  en  tuin- 
bouwdeskundigen.  En  dat  is  ook  het  geval,  wanneer  men  ze 
vergelijkt  met  de  landbouwkundige  ingenieurs.  Vooral  geldt 
dit  voor  den  tijd,  toen  de  verhouding  van  de  salarissen  zco 
was,  dat  men  door  van  hoofdonderwijzer  leer  aar  aan  een  land- 
of  tui nbo uww in  t  erschool  te  worden,  ook  nog  vooruitging  in 
salaris,  althans  de  salarisquaesti©  geen  beletsel  was  om  over 
te  gaan,  als  men  veel  voor  land-  of  tuinbouwonderwijs  voelde, 
zoodat  bij  vacatures  een  ruim  aantal  sollicitanten  opkwam, 
hetgeen  nu  evenwel  niet  meer  in  die  mate  het  geval  is.  De 
land-  en  tuinbouwkundige  studie  van  de  tot  deze  groep'  be¬ 
hoorenden  was  echter  in  het  algemeen  onvoldoende  voor  het 
onderwijs  aan  land-  en  tuinbon wwinterscholen.  Alleen  zij, 
die  door  verdere  en  diepere  studie  theoretisch  en  practisch, 


ook  in  de  basis  van  hun  kennis,  hun  tekort  wisten  aan  te  vu 
ien  konden  ook  in  dit  opzicht  aan  te  stellen  eischen  voldou 
IN u  geef  ik  toe,  dat  de  middelbaar  bevoegde  land-  en  tui 
bouwdeskundigen  krachtens  hun  voorbereiding  en  hun  ho 
gere  vakstudie  op  het  peil  staan,  dat  voor  die  scholen  op  d< 
duur  noodig  is.  Als  zij  de  noodige  bekwaamheid  hebben  ve 
kregen  en  hun  kennis,  ook  door  aanraking  met  de  practi 
voldoende  hebben  verwerkt  en  geordend,  zijn  zij  de  leerkind 
en,  die  m  de  eerste  plaats  voor  die  scholen. in  aanmerkii 
moeten  komen. 

.  Zekei,  ei  zullen  er  zijn,  die  de  kunst  van  onderwijzen  zie 
niet  eigen  zullen  maken,  en  die  zullen  na  korter  of  langt 
tijd  wei  a^vallen.  Maar  in  iedere  groep  vindt  men  dergelijk 
voor  het  onderwijs  minder  geschikte  krachten.  Nu  was  het  tc 
voor  korten  tijd  niet  wel  mogelijk,  meer  middelbaar  bevoei 
tien  aan  de  land-  en  tuinbouwwinterscholen  te  verbinder 
maar  het  aantal  beschikbaren  wordt  geleidelijk  grooter  en  du 
zullen  er  ook  langzamerhand  meer  middelbaar  bevoevde 
aan  de  wmterscholen  werkzaam  worden  gesteld.  Gelijkt'ricli 
zullen  de  gegadigden  van  de  andere  groep  minder  worden  oi 
de  oorzaak  die  ik  zooeven  aangaf.  Miaar  dit  staat  wel  vas! 
clat  in  beide  groepen  goede  krachten  voor  het  onderwijs  t 
vinden  zijn,  zoodat  de  Overheid,  en  de  belangstellenden  ii 
,  onderwijs  tegenover  deze  beide  groepen  een  gelijkelijk 
welwillende  houding  moeten  aannemen.  Maar  ik  aarzel  nie 
te  zeggen,  dat  de  opleiding  van  de  middelbaar  beyoegde! 
een  beter  peil  van  het  onderwijs  waarborgt.  Dat  is  de  reden 
waarom  zij  in  het  ontwerp  op  den  voorgrond  zijn  gesteld. 

In  de  vierde  plaats  de  samenvoeging  van  het  landbouw 
onderwijs  en  den  voorlichtingsdienst,  een  bezwaar  waai  on 
speciaal  ce  lieetr  Lovink  hödenmicldaig*  da  aandacht  heelt 
vestigt!.  De  Regiering*  ontkent  niet,  dat  indien  de  behaalt 


elkaar  wel  eens  zullen  kunnen  schaden.  Maar  veel)  zal  kunnei 
worden  voorkomen  door  goed  beleid  bij  het  werk  en  alle 
samen  genomen  zijn  de  voor deel  en  van  de  samenvoeging 
grooter  dan  de  nadeel  en.  De  tegenwoordige  toestand,  dat  dl 
geheel©  voorlichtingsdienst  geheel  is  zonder  wettel  ij  ke  basis 
wordt  door  sommigen —  en  ik  voel  daar  iets  voor  — *  evenmir 
gewenscht  geacht.-  Een  andere  vraag  is  natuurlijk  of  daar¬ 
voor  een  afzonderlijke  wet  noodig  is,  dan  wel,  ’  of  met  hel 
oog  op. het  .verband  tusschen  voorlichtingsdienst  en  onderwijs 
opneming  in  deze  wet  te  verkiezen  is. 

Van  de  beantwoording  van  vele  vragen,  die  bij  deze  aRe- 
meiene^  beschouwingen  zijn  gesteld,  en  die,  als 'wij  aan  °de 
behandeling  van  de  artikelen  toekomen,  allicht  bij  die 
gelegenheid  zullen  worden  herhaald,  zal  ik  mij,  vermoedelijk 
met  uw  instemming  — -  en  de  geachte  afgevaardigden,  die 
dezen  laatsten  zin  van  mij  hebben  gehoord,  zullen  begrijpen 
waarom  —  thans  onthouden. 

Den  heer  Snoeck  Henkemans,  die  een  pertinente  vraag 
heeft  gedaan  over  art.  44,  oud  art.  36,  heb  ik  reeds  een 
antwoord  gegeven. 

Verschillende  geachte  afgevaardigden,  en  wat  betreft  de 
bespreking  van  landbouwaangelegenheden  in  deze  Kamer 
niet  van  de  minsten,  hebben  bij  mij  aangedrongen,  aan  de 
Kamer  te  vragen  uitstel  van  verdere  behandeling,  ten  einde 
na  te  gaan  of  door  wijzigingen  in  dit  ontwerp  aan  de  geuite 
bezwaren  niet  kon  worden  te  gemoet  gekomen. 

Nu  zijn  er  in  dit  koor  dissonanten  vernomen.  Immers, 
er  zijn.  geachte  afgevaardigden,  die  dit  wetsontwerp  hebben 
verdedigd  en  op  verdere  behandeling  prijs  stellen,  ten  bewijze 
waarvan  zij  amendementen  hebben  ingediend.  Indien  even¬ 
wel  eenstemmig  alle  sprekers  de  Regeering  hadden  verzoekt 
niet  op  verdere  behandeling  aan  te  dringen,  dan  zou  ik  met 
de  deferentie,  die  men  voor  deze  Kamer,  pleegt  te  hebben, 
aan  dat  verzoek  hebben  voldaan.  Immers,  dan  zou  ik  liet 
als  een  verzoek  van  de  Kamer  kunnen  uitleggen,  maar  dat 
is  niet  het  geval. 

In  de  redevoeringen  van  de  verschillende  geachte  afge¬ 
vaardigden  zijn  wel  desiderata  genoemd,  maar  die  geachte 
afgevaardigden  begrijpen,  dat  ik  op  dit  oogenblik,  na  het¬ 
geen  ik  heb  gezegd,  aan  de  Kamer  overlaat  de  beslisshtë 
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45ste  VERGADERING.  —  8  FEBRUARI  1923. 

Regeling  van  het  Middelbaar  en  Lager  Landbouwonderwijs  en  van  den  Voorlichtingsdienst  voor  den  Landbouw. 


i 

ister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

de  vraag  of  het  in  het  belang  van  het  landbouwondlerwijg 
nscht  is  deze  zaak  aan  te  houden, 
tusschen  wil  ik  nog  dit  zeggen:  tot  nog  toe  heeft  de 
sering,  zonder  wettelijke  regeling,  steunende  op  orga- 
j  ;ies  en  particulier  initiatief,  kuAnen  bereiken  wat  er 
1  kt  is. 

5  bedoeling  van  mijn  ambtsvoorganger  was  wettelijk 
te  leggen  hetgeen  kon  worden  vastgelegd,  vrijheid  laten¬ 
in  de  uitvoerende  macht,  om  binnen  het  kader  van  een 
;  dijke  regeling  maatregelen  te  treffen.  Indien  de  Kamer 
iit  de  verdere  behandeling  van  dit  ontwerp  te  schorsen, 

.  w.  de  Eegeering  te  verzoeken,  de  zaak  nog  te  over- 
n,  dan  kan  ik  natuurlijk  op  dit  oogenblik  niet  de  toezeg- 
doen,  dat  ik  met  een  wetsontwerp  bij  de  Kamer  zal 
m,  dat  minder  soepel  is,  dat  meer  regelt  dan  met  dit 
|  erp  het  geval  is.  Ik  zal  de  zaak  onderzoeken,  ik  zal 
| ,  zooals  door  mijn  voorganger  is  gedaan,  overleg  plegen 
de  organisaties,  die  het  voorontwerp  in;  behandeling 
en  gehad,  maar  of  er  een  wetsontwerp  ter  tafel  zal 
ni,  naar  het  oordeel  van  de  geachte  afgevaardigden,  die 
itstel  hebben  aangedrongen,  voldoende  aan  de  hoogere 
;j  en  in  die  richting,  daaromtrent  kan  ik  niet  de  minste 
:  gging  doen. 

(enscht  de  Kamer  het  wetsontwerp  te  behandelen,  dan 
ik  daartoe  bereid. 

heer  Lovink :  Mijnheer  de  Voorzitter !  De  Minister  heeft 
i  bereid  verklaard,  om,  indien  daartoe  de  wensch  door  de 
n  wordt  uitgesproken,  dit  wetsontwerp  nogmaals  in  over- 
,  ig  te  nemen. 

verband  hiermede  veroorloof  ik  mij,  mede  namens  ver¬ 
ende  medeleden,  een  motie  van  orde  voor  te  stellen, 

;  ik  de  eer  heb  bij  u  te  deponeeren. 

Voorzitter:  Door  den  heer  Lovink  wordt,  met  mede- 
rteekening  van  de  heeren  van  Rappard,  Ebels,  Engels, 
Goorst  tot  Voorst,  Weitkamp,  A.  Colijn,  Bakker,  van  den 
vel  en  Gerhard,  de  volgende  motie  van  orde  ingediend: 

,,De  Kamer, 

van  oordeel  dat  eene  regeling  van  het  middelbaar  en 
iager  landbouwonderwijs  gewenscht  is,  doch  dat  de  voor- 
iggende  regeling  verschillende  bezwaren  heeft,  welke 
ilsnog  behooren  te  worden  ondervangen, 
en  dat  voorts  naar  verduidelijking  van  redactie  behoort 
fee  worden  gestreefd, 

besluit  de  verdere  behandeling  van  het  ontwerp  te 
schorsen, 

en  gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.”j 

1  dersteund  door  tien  leden,  maakt  deze  motie  van  orde 
t  mderwerp  van  beraadslaging  uit. 

heer  Wintermans:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  spreekt 
?lf,  dat  een  zoo  ingrij  pende  maatregel  als  het  schorsen 
verkzaamheden  door  de  Kamer  slechts  wordt  genomen, 
teer  daartoe  een  duidelijke  reden  aanwezig  is. 
i  heb  ik  wel  gehoord,  dat  de  bepalingen,  die  in  dit  wets)- 
erp  staan,  met  voldoende  duidelijk  zijn  en  dat  hierin 
;  gingen  moeten  wonden  gebracht.  Voor  zoover  de  Kamer 
wetsontwerp  reeds  1 1/2  jaar  in  behandeling  heeft,  moet 


; 
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(Wintermans  e.  a.) 

het  echter  verwon decring  wekken,  dat  nu  pas  ontdekt  wordt, 
dat  ©en  zoo  groote  leemte  aan  de  voorbereiding  van  dit  wets¬ 
ontwerp  kleeft. 

_  Het  geringe  aantal  amendementen  op  dit  wetsontwerp  inge- 
diend  toont  óf  aan,  dat  het  wetsontwerp  onacceptabel  is  om 
het  geheel,  dat  men  met  nieuwe  amendementen  er  niets  van 
maken  kan,  en  dan  kan  men  op  basis  van  dit  wetsontwerp  toch 
werkelijk  niet  in  eenig'a  dagen,  waarover  schorsing  loopt, 
een  nieuw  bevredigend  voorstel  verwachten  en  dan  stemt  men 
tegen  dit  wetsontwerp,  óf  men  behoort  te  trachten  door  amen¬ 
dementen  hetgeen  men  meent,  dat  niet  in  dit  wetsontwerp 
moet  worden  opgenomen,  te  verbeteren. 

Bovendien  zou,  wanneer  de  Regeering  zich  duidelijk  bad 
uitgesproken,  in  welke  richting  zij  de  wijziging  van  dit  wets¬ 
ontwerp  zou  willen  doen  geschieden,  in  die  van  de  heeren 
yan  Eappard  en  Ebels  of  van  den  heer  van  den  Heuvel, 
ik  mij  nog  kunnen  beraden,  of  ik  in  verband  met  een  ge¬ 
wichtige  zwenking  yan  de  Regeering  aan  het  voorstel  van 
den  heer  Lovink  mijn  stem  zou  kunnen  geven. 

Maar  daar  ik  in  het  geheel  niet  weet,  waar  het  op  uit  zou 
komen,  wanneer  het  wetsontwerp  in  den  smeltkroes  der  depar¬ 
tementale  berading  is  geweest,  stem  ik  tegen  het  voorstel  van 
dem  heer  Lovink,  omdat  ik  er  prijs  op  stel,  zoo  mogelij k  te 
voorkomen,  dat  het  zeer  moeilijke  werk  van  het  Departement 
niet  op  deze  wij  zei  heelema  al  op  niets  zou  uitloopen. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten.- 

De  Voorzitter:  De  motie  van  orde  zal  tbans  in  stemming 
worden  gebracht.  Er  wordt  hier  gezegd:  is  er  stemming 
gevraagd?  Ik  meende  uit  de  woorden  van  den  heer  Winter¬ 
mans  te  moeten  opmaken,  dat  hij  wenschte  tegen  te  stemmen. 
Indien  geen  stemming  gevraagd  wordt,  kan  ik  mij  daarmede 
vereenigen. 

Ik  hoor  nu  echter,  dat  de  heer  Bongaerts  stemming  ver¬ 
langt.  Aan  diens  verlangen  zal  worden  voldaan. 

De  motie  van  orde  wordt  aangenomen  met  48  tegen  8 
stemmen. 

Vóór  hebben  gestemd  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren 
Ketelaar,  Hiemstra,  van  den  Heuvel,  Ebels,  van  Voorst  tot 
Voorst,  Bulten,  Suring,  Gerretson,  van  Zadelhoff,  Knigge, 
Albarda,  Beumer,  Gerhard,  van  Gijn,  Engels,  Heukels. 
Moerel,  van  Rappard,  K.  ter  Laan,  mejuffrouw  Westerman. 
de  heeren  Oud,  A.  Colijn,  Rutgers  van  Rozenburg,  Dressel- 
huys,  Tilanus,  van  Diik,  Ter  Hall,  de  Boer,  Ijzerman, 
mejuffrouw  Katz,  de  heeren  de  Wilde,  Hermans,  Weitkamp, 
Lovink,  Duymaer  van  Twist,  Nolens,  Boon.  de  Monté  ver 
Loren,  Duys,  Snoeck  Henkemans,  Braat,  van  Braambeek, 
mejuffrouw  Groeneweg,  de  beer  Krijger,  mevrouw  de 
Vries — Bruins,  de  beer  Schouten  en  de  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  Stulemeiier,  Micbielsen, 
Deckers,  Rutten,  Ament,  Bongaerts,  Eruytier  en  Winter- 

mans. 

De  Voorzitter:  Het  ontwerp  van  wet  is  hiermede  van  de 
agenda  af  gevoerd. 

Aangezien  er  niet  op  gerekend  was,  dat  andere  ontwerpen 
van  wet  nog  beden  in  behandeling  zouden  kunnen  worden 
genomen,  sluit  ik  de  vergadering. 
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Medgdeeling  van  ingekomen  stukken. 


De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 


■ 

Lii 

. 

46ste  VERGADERING. 


ERGADERING  TAN  DINSDAG  13  FEBRUARI  1923. 

(Bijeenroepingsuur  1  namiddag.) 


Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden;  2®.  een  ontwerp  van 
■wet;  3°.  een  Regeeringsmissive ;  4°.  verzoekschriften; 
5°.  verklaringen  van  adhaosie;  6°.  missives  met  bij  be¬ 
boerende  stukken;  7°.  drukwerken.  —  Verslag  uitge¬ 
bracht  over  een  ontwerp  van  v/et.  —  Besluit  genomen 
tot  een  herniauwd  onderzoek  van  ontwerpen  van  wet 
in  de  afdeelingen.  —  Mededeeling  van  de  benoeming 
door  de  afdeelingen  van  rapporteurs  over  ontwerpen 


A.  dat  zijn  ingokomen: 

.  1°.  berichten  van  leden,  die  verhinderd  zijn  de  vergade¬ 
ring  bij  te  wonen:  van  den  heer  van  Schaik,  deze  week,  wegens 
verblijf  buitenslands;  van  den  heer  van  Rappard,  wegens 
andere  bezigheden,  vermoedelijk  ook  morgen. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen. 

2°.  een  Koninklijke  Boodschap,  ten  geleide  van  een  ont¬ 
werp  van  wet  tot  wijziging  en  aanvulling  van  het  VlIIsto 
hoofdstuk  der  Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar  1022. 

Dit  ontwerp  van  wet,  hetwolk  met  de  daarbij  behoo- 
rende  stukken  reeds  is  gedrukt  en  rondgedeeld,  zal  wor¬ 
den  gezonden  aan  de  betrokken  begrotingscommissie ; 

3°.  een  missive  van  den  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten 
en  Wetenschappen,  ten  geleide  van  het  Verslag  van  den  toe¬ 
stand  dor  Rijksacademio  van  Beeldende  Kunsten  over  het 
jaar  1921. 

Dit  verslag  zal  worden  gedrukt  en  i-ondgedeeld; 

4°.  de  volgende  verzoekschriften: 

twee,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  bestrijding  van 
de  zedolijke  en  maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop, 
van: 


.van  wet.  —  Verslag  uitgebracht  over  verzoekschriften. 

—  Beslissing  over  en  afwijzing  van  het  verzoek  van  den 
heer  Troelstra  om  vragen  te  mogen  richten  tot  de 
Regeering  in  verband  met  do  bezetting  van  het  Rubr- 
gebied.  —  Behandeling  en  aanneming  van  conclusies 
van  Verslagen.  —  Afvoeren  van  do  agenda  van  een 
conclusie.  — r  Behandeling  en  aanneming  van  het  ont¬ 
werp  van  wet  tot  wijziging  der  Ongevallenwet  1921. 

—  Aanvang  dar  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke 
gevaren  van  de  bioscoop. 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  85  leden,  te  weten: 

de  heeren  Moerel,  Bakker,  Brautigam,  J.  ter  Laan,  van 
delhoff.  Ijzerman,  Kleerekoper,  Vliegen,  van  der  VV  aer- 
n,  Duys,  Schaper,  Gerhard,  K.  ter  Laan,  Hienistra,  "van 
ijnbergen,  Hugenholtz,  Bulten,  van  Braambeek,  bmeenk, 
barda,  Beumer,  van  Rijzewijk,  Visscher,  Suring,  Kuiper, 
•aat,  Wintermans,  Rutgers  van  Rozenburg,  van  den 
mpel,  Ament,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Ter  Hall, 
eitkamp,  mevrouw  de  Vries— -Bruins,  de  heeren  Marchant, 
ichielsen,  Bomans,  Stulemeijer,  Bongaerts,  Deckers,  van 
jn,  Duymaer  van  Twist,  van  de  Bilt,  Engels,  Troelstra, 
resselkuys,  van  Ravesteijn,  mejuffrouw  van  Dorp,  mejul- 
duw  Katz,  de  heeren  van  Dijk,  Feber,  Heukels,  de  Wilde, 
stelaar,  Knigge,  Krijger,  van  den  Heuvel,  Ruften,  A. 
dijn  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  Staalman,  H. 
dijn,  Hermans,  Nolens,  Boon,  van  Rij ckevorsel  Kolkman, 
ruytier,  Gerretson,  Tilanns,  Schouten,  Schokkmg,  de 
onté  ver  Loren,  Oud,  Lovink,  van  Vuuren,  van  Sasse  van 
5selt,  Rutgers,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Gerntzen, 
heurer,  Ebels,  de  Boer,  Snoeck  Henkemans, 

en  de  heeren  Ministers  van  Binnenlandsche  Zaken  en  Land- 
>uw,  van  Marine,  van  Oorlog,  van  Waterstaat,  van  Arbeid, 
andel  en  Nijverheid  en  van  Koloniën. 
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het  comité  van  actie,  benoemd  in  de  op  20  December  jl. 
te  ’s  Gravenhage  gehouden  vergadering  van  vereenigingen 
voor  maatschappelijke  en  opvoedkundige  belangen ; 

het  hoofdbestuur  der  Maatschappij  tot  Nut  van  ’t  Alge¬ 
meen,  te  Amsterdam ; 

een,  van  den  voorzitter,  namens  den  Zuiderzeevisscherij- 
raad,  houdende  verzoek  om  spoedige  behandeling  van  het  in 
te  dienen  ontwerp  van  wet  tot  regeling  van  de  tegemoet¬ 
koming  in  de  door  de  visschersbevolking  te  lijden  schaae 
ten  gevolge  van  de  droogmaking  der  Zuiderzee ; 

een,  van  den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het 
hoofdbestuur  van  den  Koninklijken  Bond  van  gepension- 
neerde  én  eervol  ontslagen  militaire  officieren  van  Moeder¬ 
land  en  Koloniën  en  hun  weduwen  ,.Bendor”,  betreffende 
een  spoedige  herziening  van  de  weduv/en-  en  weezenpen- 
sioenen  van  de  Europeesehe  officieren  van  het  Oost-Indische 
leger ; 

eèn.  telegrafisch,  van  den  voorzitter,  namens  den  Bond 
van  Europeesehe  ambtenaren  der  gemeente  Soerabaja,  be- 
treffende  de  pensioenregeling  voor  locale  ambtenaren; 

een,  van  dr.  J.  J.  Voorhoeve,  arts,  te  Amsterdam,  naar 
aanleiding  van  hetgeen  omtrent  adressant  voorkomt  in  het 
adres  van  dr.  S.  Stürkop,  arts,  te  Amsterdam,  in  zake  liet 
instellen  van  een  onderzoek  naar  het  optreden  van  laatst¬ 
genoemde  als  controleerend  geneesheer  der  posterijen,  tele¬ 
grafie  en  telefonie ; 

een,  van  G.  V.  G.  Simons,  gewezen  hoofdboekhouder  bij 
de  Staatsspoor-  en  tramwegen,  te  Bandoeng,  houdende  ver¬ 
zoek  het  daarheen  te  willen  leiden,  dat  de  mtreküing  dei 
studiebeurs  van  zijn  zoon  alsnog  worde  tenietgedaan. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  be¬ 
trokken  Commissiën; 


3°.  verklaringen  van  adhaesie  aan  het  adres  van  den  raad 
r  gemeente  Lisse,  betreffende  het  voorstel  van  wet  van  cie 
eren  Braat  en  de  Boer,  tot  intrekking  der  Wet  op  den 
mertijd,  van  de  raden  der  gemeenten  Standdaarbuiten  en 
tkhuizen. 

Deze  verklaringen  worden  voor  kennisgeving  aange¬ 
nomen  ; 


1466 


46ste  VERGADERING.  —  13  FEBRUARI  1923. 

Mededeeling  ingekomen  stukken.  —  Verslag  uitgebracht  over  w.o.  —  Onderzoek  w.o.  —  Benoeming  rapporteurs  over  w 


IVoorzifter  e.  a.) 

6°.;  de  volgende  missives: 

een,  van  den  secretaris,  namens  den  Bond  van  Rijwiel-  en 
Motorhandelaren,  te  Amsterdam,  ten  geleide  van  een  af¬ 
schrift  van  een  door  dien  bond  aan  den  Minister  van  Arbeid 
gezonden  missive,  naar  aanleiding  van  een  door  bet  Hoofd¬ 
bestuur  der  Posterijen,  Telegrafie  en  Telefonie  gedaan  voor¬ 
stel  tot  verstrekking  van  rijwielen  aan  ambtenaren  van  die 
diensten  op  gemakkelijke  betalingsconditiën ; 

een,  van  den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  bet  dage- 
0  lijkscb  bestuur  van  den  Bond  van  Politieopzieners  in  Neder- 
landsch-Indië,  te  Semarang,  ten  geleide  van  een  afschrift 
van  een  door  dien  bond  aan  den  Gouverneur-Generaal  van 
ederlandscb-Indië  gezonden  adres,  naar  aanleiding  van  do 
voorgenomen  intrekking  van  den  duurtetoeslag  op  de  sala¬ 
rissen  der  Indische  Landsdienaren; 

een,  van  K.  Schraver,  te  Rotterdam,  ten  geleide  van  een 
jartikel  van  zijn  hand. 

Deze  stukken  worden  voor  kennisgeving  aangenomen; 
7°.  de  volgende  drukwerken: 
yan  den  Minister  van  Koloniën: 

het  Jaarverslag  van  de  winning,  het  vervoer  en  den  ver¬ 
koop  van  Banka  tin  over  het  exploitatiejaar  1919; 

het  J aarverslag  van  den  Topogr'afischen  dienst  in  Neder- 
landsck-Indië  over  1931 ; 

van  den  schrijver  dr.  D.  van  Embden  zijn  geschrift: 
>, Staatsbedrijf  en  Konkurrentie” ; 

het  Jaarverslag  van  de  Javasche  Bank  over  1921 — 1922; 

do  brochure  „Geen  Grieksch;  weg  met  het  Staatsexamen”, 
door  een  oud-student. 

Deze  drukwerken  zullen  geplaatst  worden  in  de  boekerij 
der  Kamer; 

B.  dat  het  \ orslag  gereed  is  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  voor  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der  Huur- 
commissiewet  en  der  Huuropzeggingswet  (268). 

Dit  Verslag  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld., 

De  Voorzitter:  De  Commissiën  van  Rapporteurs  voor  de 
ontwerpen  van  wet  tot  wijziging  en  aanvulling  der  Hinder¬ 
wet  ( Staatsblad  1896,  n°.  222),  laatstelijk  gewijzigd  bij  de 
wet  van  1  Juli  1969  (Staatsblad  n°.  246)  (7)  en  houdende 
voorziening  tegeiii  waterverontreiniging  door  gemeentelijken 
afvoer  van  vuil  (26),  hebben  voorgesteld  een  nieuw  onder¬ 
zoek  van  deze  ontwerpen  van  wet  in  do  afdeelingen  te  doen 
plaats  nebben'. 

,  st,el  7°?r>  overeenkomstig  de  voorstellen  der  Commis¬ 
siën  te  besluiten. 

Daartoe  word!  besloten', 

De  heer  Buymaer  van  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
e1e.nmaa^  besloten  is,  om  dit  ontwerp  opnieuw  in  do 
aideelingen  te  doen  onderzoeken,  hoop  ik,  dat  dat  onderzoek 
ook  werkelijk  binnen  niet  te  langen  tijd  zal  plaats  hebben. 

De  VoO)  zittel* :  Omtrent  den  tijd  van  dit  afdeelingsonder- 
zcek  kan  ik  den  beer  Duymaer  van  Twist  een  geruststellende 
mededeeling  doen. 

Ik  aeel  verder  mede,  dat  door  de  afdeelingen  zijn  benoemd 
tot  rapporteurs  voor  de  ontwerpen  van  wet: 

Jan  c!e  Leai;plicbtwet,  zooals  zij  laatstelijk  is 
gewijzigd  bij  de  wet  van  15  October  1921  ( Staatsblad  n\  1131) 

V  ijziging  van  verschillende  wetten,  in  verband  met  de 
herziening  der  Hooger-onderwijswet  (334);  eiDaüü  met  üe 


o  Wijziging  van  de  wet  van  2  November  1871  (Staats] 
n°.  118),  houdende  bepalingen  omtrent  de  invoering 
Nederlandsche  Pharmacopoea  (354) ; 

,  _  Vereeniging  van  de  gemeenten  Renkum  en  Doom 

(346) ; 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Genderen,  Drongelen 
Meeuwen  (363); 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Ravensteïn,  ÏTuisseiino 
Neerloon  Deursen  en  Dennenburg  en  Dieden,  Deinen 
Laugel  (365), 

de  heeren  van  der  Molen,  Moerel,  Bulten,  Suring  en  ' 
ij n bergen  (voorzitter  der  Commissie) ; 

Uitbreiding  van  de  gelegenheid  tot  het  leveren  van  bev 
door  getuigen  in  burgerlijke  zaken  (337); 

Naturalisatie  van: 

1°‘  -Fritz  Friedrich  Wilhelm  van  Amerom  en  19  anders 

2°.  Isak  Leib  Amkraut  en  19  anderen; 

3°.  Murdéhay  Birr  Blei  (Weissmann)  en  19  anderen; 

, Amelia  Breslou,  gescheiden  echtgenoote  van  Salem 
yan  Biene,  en  19  anderen  (369)  ; 

Wijziging  van  de  wetten  betreffende  de  spoorwegen  (335 

Wijziging  van  de  Veewet  (341) ; 

Wijziging  van  de  artikelen  8  en  35  van  de  Wet  op  Woo 
wagens  én  Woonschepen  1918  (Staatsblad  n°.  492),  zooals  d 

Snk  661)g(362)lgd  ^  ^  WCt  Van  22  April  1921  (Staa: 

ui6J:erera  van  ,Xu1u.re.n  (voorzitter  der  Commissie).  ( 
te  ver  Loren,  Michielsen,  Bomans  en  Beumer; 


Wijziging  Registratiewet  1917  (367)  ; 

, ,  Wijziging  der  wet  van  29  Juli  1920  (Staatsblad  n°.  62 
Houdende  wijziging  der  wet  van  5  Juli  1910  (Staatsb I 
n  .  löl),  tot  regeling  van  de  samenstelling  van  den  Hoos 
liaacl,  de  Gerechtshoven,  de  Arrondissements-Rechthanl 
en  de  Kantongerechten,  en  van  de  jaarwedden  der  recht 
lijke  ambtenaren,  alsmede  van  de  klassen  der  Rechtbanl 
en  Kantongerechten  (358)  ; 

Wijziging  der  wet  van  5  Juli  1920  (Staatsblad  n°.  34 
Houdende  nadere  wijziging  der  wet  van  20  Juni  1913  (Staa 
blad  n  .  292),  tot  aanvulling  van  art.  143  der  Regtsplegi 
wl  Land^agt,  van  de  Provisioneele  Instructie  voor  1 
xloog  Militair  Geregtshof,  en  nadere  voorzieningen  betn 
fende  de  jaarwedden  van  de  leden  der  militair-rechterlij 
macht  (359); 

_  Verklaring  van  het  algemeen  nut  der  onteigening  v 
eigendommen,  noodig  voor  het  aanleggen  van  eene  algemee 
begraafplaats  op  den  Linker  Maasoever  in  de  gemeen 
Rotterdam  (344); 

.  WerLlaring  van  het  algemeen  nut  der  onteigening  vs 
eigendommen,  noodig  voor  uitbreiding  van  het  Trample 
te  Zandvoort  (345) ; 

Verklaring  van  het  algemeen  nut  der  onteigening,  m 
toepassing  van  de  wet  van  27  Maart  1915  (Staatsblad  n 
1<1),  van  eigendommen,  gelegen  in  de  gemeente  Lonnekc: 
noodig  voor  het  nitbreiden  van  de  algemeene  begraafplat 
der  gemeente  Enschedé  (361) ; 

Verklaring  van  het  algemeen  nut  der  onteigening  te 
behoeve  van  een  mijnspoorweg  van  de  Staatsmijn  Hendri 
naar  Palenberg  (Duitschland)  (366), 

de  heer  Fruytier,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  van  de: 
Heuvel,  Dresselhuys  en  van  Rijckevorsel  (voorzitter  de 
Commissie)* 
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46ste  VERGADERING.  —  13  FEBRUARI  1933. 

Verslag  uitgebracht  over  verzoekschriften.  —  Verzoek  interpellatie-Troelstra, 


De  teer  van  Braambeek,  lid  van  de  Commissie  voor  de 
brzoeksckriften,  brengt  de  volgende  Verslagen  uit: 

In  tanden  uwer  Commissie  zijn  gesteld  de  volgende,  ver- 
i  eksctriften; 

l.  een,  van  C.  J.  van  Tussenbroek,  architect,  te  Kotter- 

m,  handelende  over  hem  aangedaan  onrecht. 

Aangezien  adressant  terugkomt  op  een  beslissing  van  de 
I  mier  over  een  vroeger  door  hem  ingediend  adres  van  ge- 
[  ke  strekking,  zonder  nieuwe  gezichtspunten  te  openen, 
t  dt  uw  Commisie  voor,  ten  aanzien  van  dit  adres  over  te 
an  tot  de  orde  van  den  dag; 

II.  een,  van  H.Zuidland,  te  Nieuwescbans.  Adressant, 

!  si  voor  den  militairen  dienst  is  af  gekeurd!  geworden,  Ver¬ 
lakt  ean  uitkeering  ingevolge  de  moti e-Sta alma  n ,  d'aar  hij 
zijn  verzoeken  daaromtrent  'geen  beslissing  heelt  gekregen. 

Aangezien  dier  Commissie  is  gebleken,  dat  de  zaak  nog  in 
[handeling  i9  bij  het  Departement  van  Oorlog,  wordt  voor- 
i  stekt  omtrent  het  verzoek  over  te  gaan  tot  de  ordie  van  den 


III.  een,  van  H.  Ph.  Pos,  te  Nunspeet.  Adressant  maakt 
bezwaar  tegen,  dat  hem  als  reserve-sergemit-majoor- 

miiiistrat&ur  bij  de  landweer-infantea'ie  een  vredestoelage 
a  f  40  is  uitgekeerd  geworden,  die  hij  later  heeft  moeten 
‘Uigsto'rten,  terwijl  hij  meent  aanspraak  te  mogen  maken  op 
t  behoud  daarvan. 

Aangezien  is  gebleken,  dat  de  Minister  van  Oorlog  aan 
iressant  een  gratificatie  van  f  40  zal  uitkeeren  wegens  deze 
•  ugstorting,  stelt  de  Commissie  voor  ter  zake  over  te  gaan 
j, .  de  orde  van  den  dag ; 

[r 

IV.  een,  van  <J.  A.  Dijkland,  majoor  der  intendance,  te 
srabaja.  Adressant  uit  zijn  bezwaren  tegen  de  te  zijnen 
richt©  gemaakte  afwijkingen  van  de  Regeling  van  de  be- 
dering,  het  ontslag  en  het  op  nonactiviteit  stellen  van  de 
nopeesahe  officieren,  behborende  tot  de  IV. -I.  landmacht, 
het  in  art.  9'  daarvan  bedoelde  Voorschrift  betreffende  de 
lordeelingslijsten,  ten  gevolge  waarvan  hij  meent  op 
lanuari  1922  op'  onrechtmatige  wijze  te  zijn  voorbijgegaan 
ir  een  bevordering  tot  luitenant-kononel  der  intendance. 

i  ressant  verzoekt  deze  onbillijkheid  te  willen  herstellen,  te 
er  wijl  hij  reeds  tot  2  Januari  1922  pl.m.  8  maanden  heeft 
nst  gedaan  in  een  betrekking,  die  aan  een  miajoor  of 
i  benant-kolonel  der  intendance  wordt  opgedragen. 

Iet  is  der  Commissie  niet  duidelijk  geworden,  waarop 
iint  het  rapport  van  het  legerbestuur,  dat  geen  majoor  der 
sndanee  voor  bevordering  geschikt  was.  Evenmin  waarom 
:  t  de  hand  is  gehouden  aan  de  bepalingen  van  bovenge- 
mde  „Regeling”  en  „Voorschrift”,  weshalve  zij  de 
tner  ycorstelt  ter  zake  nadere  inlichtingen  te  vragen  aan 
.  Minister  van  Koloniën ; 

r.  een,  van  P.  C.  Meijer,  gepensionneerd  kapitein  der 
mterie,.te  Dieren.  Adressant  beklaagt  er  zich  over,  dat  hij 
mei  oei.  is  benadeeld  geworden,  doordat  hij  gepensioneerd 
j  jeworderu  op  grond  van  toepassing'  der  bepaling,  dat  de 
:  m,  in  de  cverzeescbe  bezittingen  doorgebracht,  dubbel 
3M  en  verzoekt  herstel  van  da  daaruit  voor  hem  voort- 
1  noten  nadoelen. 

.angierien  deze  .aangelegenheid  rteeds  in  algemesnen  sin 
i'  d  behandeld'  bij  het  adres  Van  de  Vereeuig'ing  Van 
!  pieren  van  de  Ned.  Landmacht,  te  ’s  Hertogenbcsch,  in  de 
i;  ing  van  22  December  1922,  wordt  thans  voorgesteld 
rent  het  adres  over  te  gaan  tot  de  orde  Van  den  dag; 

I.  een,  van  de  Vereeniging  van  Militaire  Hoefsmeden, 
e  ueda.  Adressante  vraagt  onverkorte  handhaving  van  het 
kt  der  wachtmeesters- hoef  smid  om  te  kunnen  worden  be- 
brd  tot  opperwachtmeester,  zooals  omschreven  in  de  bij 


(van  Braambeek  e.  a.) 

Koninklijk  besluit  van  14  September  1921  n°.  44  vastgestelde 
laatste  alinea  van  punt  II,  op  bladz.  30  van  de  K.B.L., 
zoolang  die  bepaling  niet  door  ©en  ander  Koninklijk  besluit 
is  gewijzigd  of  ingetrokken. 

Aangezien  der  Commissie  uit  het  adres  niet  duideliik  ia 
geworden,  cp  grond  waarvan  dit  recht  zou  zijn  vervallen, 
stelt  zij  Voor  ter  zake  nader©  inlichtingen  in  te  winnen  bij 
den  Minister  van  Oorlog. 

De  Kamer  vereenigt  zich  achtereenvolgens  met  de  voor¬ 
gestelde  conclusies,. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  verzoek  van  den 
lieer  Troelstra  om  verlof  tot  het  richten  van  vragen  aan 
de  Eegeering,  ia  verband  met  de  bezetting  yan  het  Ruhr- 
gebied,, 

De  Voorzitter :  De  heer  Troelstra  vraagt  aan  de  Kamer 
verlof  om  eenige  vragen  te  mogen  richten  tot  de  Eegeering, 
in  verband  met  de  bezetting  van  bet  Euhrgebied. 

Tot  mijn  leedwezen  kan  ik  de  Kamer  niet  voorstellen,  dit 
Verlof  toe  te  staan. 

Het  bepaald  aangeduid  onderwerp  in  dit  verzoek  is:  de 
bezetting  van  het  Euhrgebied. 

Welnu,  dit  is  een  daad  van  eenige  der  vroegere  oorlog¬ 
voerende  Staten  tegen  een  anderen;  Nederland  heeft  in  die 
bezetting  geen  aandeel. 

.Het  Nederlandsche  Parlement  is  niet  de  plaats  om  over 
die  bezetting  van  gedachten  te  wisselen.  Bovendien  acht  ik 
bespreking  in  deze  Karne.r  noch  in  het  belang  van  ons  land, 
noch  in  dat  van  partijen,  wien  het  aangaat. 

Ik  moet  dus  voorstellen,  het  verlof  niet  toe  te  staan,: 

De  beraadslaging  wordt  geopend.; 

De  heer.  Troelstra :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  voorstel 
tot  weigering  yan  het  verlof  tot  het  houden  van  de  door  mij 
aangevraagde  interpellatie  kan,  zoo  al  niet  in  deze  Kamer, 
dan  toch  bij  een  groot  deel  van  ons  volk,  slechts  verbazing 
wekken. 

Dicht  bij  onze  grenzen  vindt  een  militaire  bezetting  plaats 
en  dat  in  het  tijdperk  van  den  Volkenbond,  die  bij  oplossing 
van  internationale  geschillen  de  vervanging  van  het  gi^weld 
door  het  recht  en  de  arbitrage  ten  doel  heeft.  De  economische 
ontreddering  van  Europa  wordt  door  dit  feit  verergerd ;  de 
internationale  tegenstellingen  worden  verscherpt;  gevaarlijke 
reactie  van  verschillenden  aard  wordt  uitgelokt;  een  baan 
wordt  betreden,  waarop  steeds  erger  feiten  van  onrecht  en 
geweld  olie  in  het  vuur  kunnen  werpen. 

Uw  opmerking,  dat  deze  zaak  buiten  Nederland  omgaat, 
wordt  door  de  gebeele  beteekenis,  die  ieder  aan  deze  be¬ 
zetting  geeft,  voldoende  gelogenstraft,  De  reparatie,  nood¬ 
zakelijke  voorwaarde  voor  herstel  van  den  vrede  en  den  weder* 
opbouw  van  Europa,  wordt  door  dit  conflict  belemmerd.  De 
daartoe  te  brengen  offers  worden  met  nieuwe  lasten  vermeer¬ 
derd. Wij  hebben,  hier  te  doen  met  een  geval  van  eigenrichting 
van  de  meest  militaire  Mogendheid  van  Europa,  die  handelt,1 
alsof  de  .wijze,  waarop  zij  van  haar  debiteur  de  verschuldigde, 
vergoeding  tracht  binnen  te  krijgen,  een  zaak  is,  die  haar, 
alleen  aangaat,  terwijl  zij  in  werkelijkheid  een  aangelegen¬ 
heid  is,  die  de  gansche  wereld  in  spanning  houdt,  die  den 
toestand  van  malaise,  werkloosheid  en  economischen  onder¬ 
gang  in  alle  landen  verergert  en  Europa  met  den  gruwel  van 
een  nieuwen  oorlog  bedreigt. 

Op.  dit  moment  wordt  nu  namens  de  op  één’  na  grootste 
partij  in.  de  Volksvertegenwoordiging  van  dit  land,  dat  het 
meest  bij  de  gevolgen  van  dit  geschil  is  betrokken,  verlof 
gevraagd,  de  Eegeering  eenige  vragen  te  mogen  stellen; 
maar  in  plaats  dat  de  Kamer  voetstoots  dat  verlof  toestaat, 
stelt  de  Voorzitter  voor,  het  te  weigeren.  Het  moeten  wel 
zwaarwichtige  redenen  zijn,  die  dit  voorstel  zouden  kunnen 
motiveeren.  Artikel  95,  alinea  2,  van  de  Grondwet  bepaalt 
niet  uitdrukkelijk,  maar  neemt  als  vanzelf  uit  de  Ministerieel© 
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(Verzoek  interpellatie  Troelstra. 


(Troelstra.) 

verantwoordelijkheid  voortvloeiend  aan,  dat  de  Kamer  reclit 
lieeft  op^het  stellen  van  vragen  aan  de  Regeering.  De  Grond¬ 
wet  heeft  het  niet  noodig  gevonden,  dat  recht  uitdrukkelijk 
te  stipuleeren:  alleen  de  verpliohting  van  de  Eegeering  om 
te  antwoorden  is  vastgelegd  in  artikel  95,  tweede  lid,  waarin 
staat,  dat  de  Minister  de  vragen  beantwoordt,  tenzij  dit  in 
strijd  wordt  geoordeeld  met  de  belangen  van  den  Staat. 

De  vraag  in  hoeverre  dit  laatste  het  geval  is,-  staat  ter 
beoordeeling  aan  de  Regeering  zelf. 

_  I11  casu  zon  de  interpellatie  over  de  bezetting  van  het 
Kuhrgebied  loopen  over  vragen  van  diplomatieken  en  inter¬ 
nationalen  aard  en  ten  tweede  over  spefciale  Nederlandsche 
belangen  van  economischen  aard,  waaromtrent  verschillende 
berichten  in  de  pers  ons  dagelijks  bereiken,  betrekking 
hebbende  op  de  leyerantiën  van  kolen,  op  het  treinenverkeer, 
op  de  mogelijkheid  van  invoer  van  ijzer  en  staak;  vragen 
van  economischen  aard,  die  zeer  zeker  van  direct  belang  zijn 
voor  verschillende  categorieën  van  ons  volk. 

De  Regeering  heeft  het  recht,  van  eventueel  te  stellen 
vragen  enkele  wel  en  enkele  niet  te  beantwoorden.  In  hoe¬ 
verre  aan  de  Regeering*  vragen  zouden  worden  gedaan,  die  in 
het  belang  van  den  Staat  door  haar  niet  voor  beantwoording 
vatbaar  zouden  kunnen  worden  geacht,  daarvan  zou  eerst 
kunnen  blijken  als  de  vragen  zijn  gesteld. 

In  Zwitserland  is  over  deze  zelfde  zaak  een  interpellatie 
gericht  tot  den  Bondsraad  door  mijn  partijgenoot  Grimm, 
Dij  heeft  gemeend,  dat  te  moeten  doen  in  den  vorm  van  een 
aanval  op  de  Zwitserschë  Regeei'ing,  door  een  interpellatie 
van  dezen  inhoud: 

5,  Van  den  Bondsraad  wordt  geëischf,  mee  te  deel  en, 
hoe  hij  de,  uit  den  tegenwoordigen  moeilijken  economi- 
schen  toestand  van  Europa  voor  Zwitserland  voort¬ 
vloeiende  moeilijkheden  denkt  te  bestrijden.  In  bet 
bijzonder  wordt  aan  den  Bondsraad  verzocht  de  redenen 
mede  te  deelen,  die  hem  er  toe  gebracht  hebben,  niet¬ 
tegenstaande  de  economische  toestand  van  Europa  en 
de  wereldvrede  op  zoo  onheilspellende  wijze  door  de  be¬ 
zetting  van  bet  Roergebied  worden  bedreigd,  afstand 
te  doen  van  de  bepalingen  van  het  Volkenhondsverdrag 
en  geen  gevolg  te  geven  aan  de  door  de  derde  Volken¬ 
bondsvergadering  aangenomen  besluiten  en  daardoor 
evenmin  de  belofte  in  vervulling  te  brengen,  die,  naar 
aanleiding  van  de  Volkcnbondsvergadering  van  1920, 
aan  het  Zwitsersche  volk  is  gedaan.’5 

t  Men  kan  een  interpellatie  over  deze  zaak  ook  anders  in¬ 
lichten.  Wat  mij  betreft,  ik  zou,  ook  niet  met  de  noodige 
wijzigingen,  het  voorbeeld  van  mijn  Zwitserschen  partij¬ 
genoot  niet  hebben  gevolgd.  Ik  zou  geeu  vragen  aan  de  Regee¬ 
ring  willen  stellen,  geen  motie  trachten  uit  te  lokken,  die 
als  een  aanval  op  bet  buitenlandscb  beleid  van  de  Regéering 
kon  worden  beschouwd.  Er  is  hier  in  het  land  op  het  oogen- 
blik  een  beweging  aan  den  gang,  uitgaande  van  de  moderne 
arbeidersbeweging,  en  in  de  motie,  op  de  verschillende 
gehouden  vergaderingen  aangenomen,  wordt  geen  aanval 
gedaan  op  het  buitenlandsch  beleid  van  de  Regeering,  wordt 
evenmin  eenig  concreet  initiatief  van  de  Regeering  geëischt. 
Moeilijkheden,  daaruit  voortvloeiende,  worden  door  die  be¬ 
weging  niet  bedoeld :  de  voornaamste  conclusie  harer  motie 
is,  ..dat  de  Nederlandsche  Regeering  als  lid  van  den  Volken¬ 
bond  geen  gelegenheid  ter  bevordering  van  internationale 
bemiddeling,  ter  vredelievende  beëindiging  van  het  conflict, 
zal  laten  voorbij  gaan.”1 

(  Op  de  interpellatie  van  mijn  partijgenoot  Grimm  is  door 
Bondsraad  Motta,  namens  de  Zwitsersche  Regeering,  het 
, volgende  geantwoord; 

,,De  Bondsraad  heeft  de  quaestie  van  een  interventie 
nagegaan.  De  resolutie  van  de  Volkcnbondsvergadering 
bevatte  echter  uitdrukkelijk  als  voorwaarde,  dat  de 
interventie  slechts  op  den  wensch  van  een  der  partici¬ 
panten  moest  plaats  vinden.  Onder  deze  omstandigheden 
was  er  voor  Zwitserland  geen  reden  op  te  treden,  daar 
dit  in  dit  geval  zoo  niet  Is,  en  nog  te  minder,  daar  het 


op  ondersteuning  van  derden  niet  kon  rekenen.  Men  wij 
bovendien,  dat  Branting  een  dergelijke  gedachte  opg> 
geven  had.  Ook  in  Zwitserland  waren  de  opvattinge 
omtrent  de  opportuniteit  van  een  dergelijken  stap  ve: 
deeld.  De  Bondsraad  behoudt  zich  voor  de  toekomst  vo 
ledige  vrijheid  van  handelen  voor.” 

De  bezwaren,  tegen  de  vragen  van  den  heer  Grimm  ing< 
bracht,  treffen  niet  de  behandeling  van  de  interpellatie  zoc 
als  die  door  mij  wordt  gedacht.  Een  initiatief  zou  ik  van  <3 
Regeering  niet  willen  eischen.  Ik  zou  alleen  willen  eischer 
da ^  zij  blijk  geeft  van  de  gezindheid  om,  indien  zich  ee 
g  eigenheid  voordoet  tot  bevordering  van  interventie  va 
bevoegde  zijde,  zich  bereid  te  verklaren  een  dergelijke  pogin 
te  bevorderen.  Indien  er  een  feit  is,  dat  aanleiding  tot  op 
treden  zou  kunnen  geven,  moet  de  beoordeeling  van  de  vraaj’ 
of  op  oat  oogenblik  de  omstandigheden  aanwezig  zijn  om  t 
komen  tot  een^bevredigende  oplossing,  zooals  ik  mij  de  zaa' 
voorstel,  aan.de  Regeering  worden  overgelaten.  Ik  zou  niej 
gaarne  pressie  op  de  Regeering  willen  uitoefenen  om  ke 
tegendeel  van  een  succes  uit  te  lokken.  Ik  herhaal,  wat  i 
mij  voorstel,  dat  bij  gelegenheid  van  deze  interpellatie  aa:i 
de  Regeering  zou  moeten  worden  g’evraagd,  eischt  van  haa^ 
slechts  de  .  uiting  van  een  gezindheid,  een  gezindheid  to 
ondersteuning  van  bemiddeling,  maar  geen  beslissing  om! 
trent  een  concrete  daad,  soodat  ook  het  tijdstip  in  deze  gehee 
aan  cle  Regeering  sou  moeien  worden  overgelaten.  Al  dij 
verschillende  bezwaren,  die  ik  in  de  pers  en  elders  omtren 
het  doen  houden  van  een  interpellatie  heb  vernomen,  treffeij! 
absoluut  niet  den  opzet  van  de  zaak,  zooals  ik  mi]  die  héd 
gedacht. 

Mocht  de  Regeering,  indien  de  interpellatie  wordt  toej 
gestaan,  desondanks  meenen  geen  direct  antwoord  op  de  dooi 
mij  te  stellen  hoofdvraag  te  moeten  geven,  dan  zou  ik  daï 
betreuren,  maar  zou  ik  in  deze  haar  opvatting  van  haar  ver 
ant  voordel  ij  kheid  voor  de  belangen  van  den  Staat  moetei 
berusten.  Maar  dit  alles  geldt  de  Regeering,  die  een  eigei 
verantwoordelijkheid  heeft  in  deze,  terwijl  de  Kamer  nor 
een  andere  verantwoordelijkheid  heeft.  En.  indien  de  R-egee 
ring  al  mocht  meenen  het  te  kunnen  overeenbrengen  me 
haar  verantwoordelijkheid,  geen  antwoord  te'  geven  op  te 
stellen  vragen,  dan  is  dit  op  zich  zelf  voor  de  Kamer  geer! 
reden,  om  die  vragen  niet  te  laten  stellen. 

Ilcc  recht,  de  vragen  te  stellen,  is  in  geen  geval  door  art.  9ó 
al.  2,  van  de  Grondwet  beperkt.  In  vele  Parlementen  is  geef 
verlof  voor  het  indienen  van  een  interpellatie  noodig,  waar¬ 
door  het  recht  van  cle  Eegeering,  om  inlichtingen  te  weigeren 
ongerept  wordt  gelaten. 

De  Kamer  kan  intusschen  het  verlof  weigeren.  Dat  is  even¬ 
wel  geen  staatsrechtelijke  vraag,  maar  een  vraag  van  oppor¬ 
tuniteit.  En  het  is  meer  de  opportuniteit  van  een  debat  ovei 
de  ingediende  interpellatie,  die,  naar  ik  meen,  de  houding 
van  den  Voorzitter  bepaalt. 

In  dit  verhand  meen  ik  hierop  te  moeten  wijzen,  dat  de 
quaestie,  waarover  wij  thans  spreken,  raakt  een  groote  vraag: 
van  democratisch  Staatsbeleid.  De  vraag  is:  moet  de  Kamer 
zich  zelf  verhinderen,  gebruik  te  maken  van  haar  Grond¬ 
wettige  bevoegdheid,  om  in  de  gekozen  Vertegenwoordiging 
van  het  Nederlandsche  volk  zich  over  dit  onderwerp  uit  te 
spreken  ? 

Ik  weet  wel,  dat  er  in  theorie  gevaar  bestaat,  dat  deze  of 
gene  spreker  bij  de  toelichting  of  bij  het  debat  over  de  inter¬ 
pellatie  een  eenzijdig  en  daardoor  onjuist  standpunt  zou 
innemen.  Niet  door  mij  zou  dat  gebeuren.  De  oorzaken  van 
het  conflict  worden  door  mij  gezocht  aan  beide  zijden,  bij 
beide  partijen.  Ik  zie  dat  conflict  minder  tusseben  de  volken, 
dan  tusschen  de  leidende  kapitalistische  groepen  aan  beide 
zijden,  een  episode  in  bun  strijd  om  kolen  en  ertsen.  Waf 
de  volken  betreft,  begrijp  ik,  dat  bet  Fransche  en  Belgische 
volk  de  kosten  van  herstel  van  hun  verwoeste  gebieden  ver¬ 
goed  willen  hebben,  en  dat  het  Duitsche  volk  niet  verder  kan 
gaan  dan  zijn  economische  levensvoorwaarden  toela.ten.  Ik 
matig  mij  geen  oordeel  aan  over  de  wijze  van  oplossing  van 
dit  conflict.  Ik  wijs  er  op,  dat  een  der  Geallieerden  zelf  een 
qplcssing  aan  de  hand  heeft  .gegeven,  die  ver  gaat  beneden 


1469 


Tweede  Kamer. 


leistra.) 


i  een  Frankrijk  en  België  wenschen:  aan  Duitschland  den 
.  'geven,  op  adem  te  komen,  en  bij  wijze  van  belangrijke 

-  ictie  een  eindcijfer  vaststellen,  waardoor  eerst  de  moge- 
'I  ieid  wordt  geopend,  om  de  benoodigde  kredieten  te  ver- 
1  ren.  Maar  in  één  opzicht  zou  het  onmogelijk  zijn,  dat  geef 
i  oe,  bij  de  behandeling  van  deze  interpellatie  zich  van  het 

preken  van  een  oordeel  te  onthouden,  en  dat  is  wel  de 
i  vending  van  het  militair  geweld,  de  inbreuk  op  het  zelf- 
•hikkingsrecht  van  een  volk  . 

e  Voorzitter :  De  heer  Troelstra  zal  hebben  bemerkt,  dab 
.em  kalm  en  regelmatig  heb  laten  uitspreken,  zoolang  hij 
;  trad  in  het  onderwerp  van  de  interpellatie  zelf  .  Nu  echter 
e  geachte  afgevaardigde  bezig  daarmede,  en  moet  ik  hem 
verzoeken,  dit  niet  te  doen. 

ie  heer  Troelstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meen  toch 
recht  en  den  plicht  te  hebben,  dit  te  zeggen,  omdat  het  j 
(!  zaak  is,  waardoor  Europa  aan  een  nieuw  oorlogsgevaar  j 
;■  dt  blootgesteld,  en  omdat  juist  ook  het  belang  van  ons 
|  :n  land  er  bij  betrokken  is,  dat  het  noodige  wordt  gedaan 

-  aan  te  toonen,  dat  in  de  bevolking  van  Europa  daartegen 
I,  groot  moreel  verzet  bestaat. 

1  f  de  letter  van  het  Pact  van  den  Volkenbond  dat  middel 
aat,  is  een  juridische  vraag,  die  ik  mij  wel  zal  wachten, 
beoordeeling  aan  de  Kamer  voor  te  leggen,  maar  het  -is 
in  strijd  met  den  geest  van  den  Volkenbond  en  het  leidt 
ieer  tot  geweld,  onrecht  en  verbittering,  dat  te  recht  het 
isgeweten  in  opstand  komt,  ook  in  ons  land.  En  dat  is 
niet  te  verwonderen.  Ook  ons  land  is  niet  voldoende  in 
it  om  een  militairen  aanval  af  te  weren.  Bij  den  bestaan-  • 
tegenzin  van  volk  en  Eegeering,  om  zich  in  militaire 
anties  te  begeven,  is  de  vraag,  of  onze  onafhankelijkheid 
erept  zal  blijven,  in  de  eerste  plaats  afhankelijk  van  de 
ig,  of  in  de  internationale  politiek  recht  en  rede 
rschen.  De  methode  der  gewelddadige  eigenrichting,  die 
iiet  oogenblik  wordt  toegepast  . 

)e  Voorzitter:  Ik  moet  den  geachten  spreker  verzoeken, 
geen  oordeelvellingen  te  doen  kooren,  die  hij  zou  kunnen 
:n,  indien  de  interpellatie,  die  hij  heeft  aangevraagd, 
d  gehouden.. 

lebeer  Troelstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Indien  hetgeen 
r  in  het  Buhrgebied  gebeurt,  succes  zal  hebben,  dan  bè- 
<:  cent  dat  een  bedreiging  van  alle  militair  zwakke  naties. 

;  belang  is,  om  tegen  deze  methcde  de  stem  des  volks  te 
m  hooren,  ook  indien  de  Eegeering  het  in  het  belang  van 
Staat  oorbaar  mocht  achten,  zich  afzijdig  te  houden, 
k  kom  nu  tot  de  vraag,  welke  reden  er  voor  den  Voor- 
er  kan  zijn  om  op  weigering  van  het  verlof  tot  het  houden 
interpellatie  aan  te  dringen.  De  Voorzitter  heeft  dat  niet 
er  gemotiveerd;  hij  heeft  de  zaak  zoo  kort  mogelijk 
>  andeld,  maar  in  de  pers  heeft  men  hier  en  daar  uitingen 
nen  vernemen,  die  een  nader  licht  op  de  zaak  werpen.  Ik 
o.  a.  het  oog  op  een  artikel  in  De  Standaard.  In  dat 
kei  wordt  voornamelijk  gewezen  op  Frankrijk.  In  dat 
kei  wordt  gezegd,  dat  men  van  Versailles  af  moet  blijven. 

,,Men  kan  dat  betreuren,  maar  het  is  zoo.  Frankrijks 
militaire  macht  domineert  in  Europa.  Geen  Eegeering 
kan  daarin  verandering  brengen;  noch  mag  zij  het  heil 
yan  het  eigen  volk  in  de  waagschaal  stellen.’1 

•e  Voorzitter:  De  geachte  spreker  weet,  dat  dat  artikel 
;  door  mij  is  geschreven. 


(TFoelstra  e.  a.) 

De  lieer  Troelstra:  Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter,  maar  ik 
heb  mij  te  richten  tot  de  Kamer,  want  die  zal  ten  slotte  over 
het  verlof  tot  het  houden  der  interpellatie  moeten  beslissen. 

Dat  artikel  bewijst,  dat  in  deze  Kamer  richtingen  zijn, 
die  in  vrees  voor  het  militaire  Frankrijk  het  eigenlijke 
motief  zien,  om  deze  interpellatie  niet  toe  te  staan ;  daarom 
brengt  natuurlijk  mijn  taak  mede,  dat  ik  daarop  inga. 

Waar  u,  Mijnheer  de  Voorzitter,  het  niet  wenschelij  k 
acht,  nader  de  bezwaren  te  motiveeren,  rest  mij  niets  anders 
dan  mij  vast  te  klampen  aan  het  argument  van  De  Stalndaardi, 
een  argument,  dat,  ik  weet  het  bij  ondervinding,  ook  overi¬ 
gens  van  gToot  gewicht  is  bij  de  beoordeeling  van  deze  zaak. 

Ik  acht  het  bezwaar  ten  zeerste  overdreven,  maar  wat 
overigens  het  argument  zelf  betreft,  kom  ik  er  ten  sterkste 
tegenop.  In  dit  Parlement  mag  de  volksstem  niet  worden 
gesmoord  ter  wille  van  de  gevoeligheid  of  overgevoeligheid 
van  de  een  of  andere  buitenlandsche  Eegeering.  Als  de  tijd 
van  het  recht  ooit  zal  aanbreken,  mag  het  geweten  geen 
dwang  worden  aangedaan  ter  wille  van  de  een  of  andere 
militaire  macht. 

Deze  redeneering,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wordt  door  mij 
dan  ook  zoo  absoluut  mogelijk  verworpen.  Geen  volk  is  ver¬ 
plicht,  de  vrijheid  van  spreken  in  zijn  gekozen  Vertegfen- 
woordiging  op  te  offeren  aan  de  vrees  voor  rancune  van  da 
een  of  andere  militaire  macht.  Aan  te  dringen  op  vreedzame 
bemiddeling  van  een  geschil,  dat  de  internationale  en  de 
nationale  welvaart  bedreigt,  is  wel  het  minste,  wat  alg  recht 
van  het  Parlement  van  een  vrij  volk  moot  worden  hoog¬ 
gehouden. 

Daarom  heeft  dit  argument  niet  de  minste  waarde  en 
teekent  het  een  mentaliteit,  die  men  moet  tegenwerken  en 
waar  men,  zoowel  in  het  belang  van  onze  eigen  nationale 
veiligheid  als  in  het  belang  van  den  internationalen  toe¬ 
stand,  tegenop  moet  komen. 

Ten  slotte  zou  ik  willen  vragen:  beseft  de  Voorzitter  eii 
beseft  de  Kamer  wel  de  draagwijdte  van  het  door  den  Voor¬ 
zitter  gedane  voorstel? 

Toetreding  tot  den  Volkenbond  maakt  de  buitenlandsche 
politiek  meer  dan  ooit  een  onderwerp  van  belangstelling,  ook 
in  de  Gogen  van  ons  volk.  Men  kan  over  het  werk  van  den 
Volkenbond  onbevredigd,  zijn,  mem  kan  zijn  samenstelling 
eenzijdig  achten,  hij  vormt  toch  het  eenige  punt,  waarom¬ 
heen  zich  het  nieuwe  internationale  rechtsleven  kan  kristal- 
liseeren.  Als  hij  er  niet  was,  zou  bijl  vóór  alles  moeten  wor¬ 
den  geschapen. 

Ook  thans  zijn  aller  co  gen  op  den  Volkenbond  gevestigd. 
Twee  partijen,  beide  een  methode  toepassend,  die  haar  in 
een  impasse  meet  voeren,  hebben  een  toestand  teweegge¬ 
bracht,  die  dag  aan  dag  wordt  verscherpt.  Want  zoo  is  die 
toestand,  en  als  de  Volkenbond  niet  op  bet  juiste  oogenblik 
de  leiding  weet  te  nemen,  zijn  de  gevolgen  niet  te  overzien. 

Als  de  Volkenbond  zich  verder  zal  ontwikkelen,  moet  hiji 
zich  zijn  plaats  in  de  wereld veroveren,  en  tegenover  de  ver¬ 
schillende  bezwaren  en  moeilijkheden,  die  den  Volkenbond' 
in  zijn  actie  belemmeren,  is  niets  noodzakelijker,  dan  dat 
de  publieke  opinie  in  de  verschillende  volken  zich  ongehin¬ 
derd  over  zijn  werkzaamheden  kan  uitspreken. 

Gaat  men  den  weg  op  van  den  Voorzitter,  dan  onthoudt 
men  dien  steun  aan"  de  ontwikkeling  van  den  Volkenbond, 
dan  zal  het  Nederlandsohe  Parlement  _  zich  zelf  verlammen 
als  organisatie  van  den  vrede,  wat  het  in  nationaal  en  inter¬ 
nationaal  belang  in  dezen  onheilzwangeren  tijd  meer  dan 
ooit  behoort  te  zijn. .  ....  . 

Om  deze  reden  blijf  ik  bij!  de  Kamer  er  op  aan  dringen, 
het  gevraagde  yeiiof  voor  deze  interpellatie  te  willen  toe¬ 
staan. 


i  >e  heer  Troelstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  weet,  dat 
Ij  iet  behoort  tot  de  redactie  van  De  Standaard ,  maar  im  dit 
i:  kei  krijgt  men  toch  eenig  licht  op  de  zaak. 

!>e  Voorzitter:  De  geachte  afgevaardigde  zou  het  hebben 
hg  de  motieven,  die  mij  hebben  bewogen  om  voor  te  stellen, 
3  interpellatie  niet  toe  te.  staan  en  dan  moet  hij  geen  dag- 
3  lartikelen  voorlezen,  die  ik  niet  geschreven  heb.. 

tandelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  —  IE 

!| 


Ie  Voorzitter :  Ik’  wenself  met  een  enkel  woord  te  antwoor- 
op  de  verdediging  yan  zijn.  aanvrage  door  den  neer 


oor  zijn  betoog  heeft  deze  het  noodig  geacht  te  zeggen; 
de  Voorzitter  in  zijn  afwijzend  advies  gezegd  beeft,  dat 
s  zaak  omgaat  buiten  Nederland.  ,  . 

hjn  woorden  zijn  geweest:  Nederland  heeft  geen  aan  eej 
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(Voorzitter  e.  a.) 

dn  cle  bezetting’  van  het  Ruhrgebied;  ik  heb  er  mij  wel  voor 
gewacht  om  een  uitdrukking  te  gebruiken  in  een  geest  als 
mij  door  den  heer  Troelstra  wordt  toegeschreven. 

In  de  tweede  plaats  heeft  de  lieer  Troelstra  een  betoog  op¬ 
houden  over  de  beteekenis  van  artikel  95,  lid  2,  der  Grond- 
wet,  waarin  staat,  dat  de  Ministers  aan  de  Kamers  de 
verlangde  inlichtingen  geven,  waarvan  het  verleenen  niet 
Staal;  *an  worden  geoordeeld  met  het  belang  van  den 

Nu  meen  ik,  dat  wij  op  dit  oogenblik,  waar  wij  als  Kamer 
over  het  verzoek  van  den  heer  Troelstra  te  beslissen  hebben 
niets  te  maken  hebben  met  art.  9ö  der  Grondwet.  Dat  artikel 
treedt  eerst  in  werking,  waaneer  de  interpellatie  zou  zijn 
toegestaan. 

De  Kamer  weet,  dat  niet  een  lid  interpelleert,  maar  dat 
de  Kamer  interpelleert.  De  Kamer  heeft  dus  te  beslissen  of 
een  interpellatie  al  dan  niet  zal  worden  gehouden.  En  nu 
meen  ik,  dat  het  mede  op  den  weg  der  Kamer  ligt  om  te 
beoordeel  en  of  \s  Lands  belang  hierbij  is  betrokken;  de 
Kamer  kan  zich  liet  oordeel  over  wat  ’s  Lands  belang  mede¬ 
brengt  _  niet  laten  ontnemen  door  het  gelijke  recht  der 
Regeering. 

Dat  is  een  onderwerp,  dat  eerst  door  de  Kamer  zal  moeten 
worden  onderzocht  en  mocht  de  Kamer  het  houden  van  deze 
interpellatie  niet  achten  te  zijn  in  strijd  met  ’s  Lands  belang, 
dan  komt  daarna  de  Regeering,  die  over  hetzelfde  onderwerp 
haar  oordeel  dan  zal  moeten  zeggen. 

In  de  derde  plaats  heeft  de  geachte  afgevaardigde  de  heer  ' 
Iroelstra  gesproken  over  hetgeen  in  Zwitserland  is  gebeurd. 

Ik  betwijfel  of  in  Zwitserland  een  interpellatie  is  gehou¬ 
den  zooals  wij  die  kennen;  het  zou  ook  kunnen  zijn,  dat  door 
een  lid  gebruik  was  gemaakt  van  het  recht  om  een  vraag  te 
stellen  aan  de  Regeering  en  dat  de  Riegeering  daarop  had 
geantwoord  in  de  termen,  die  de  heer  Troelstra  heeft  mede¬ 
gedeeld,  terwijl  daarover  geen  discussie  mogelijk  waa. 

Maar  wat  er  ook  in  Zwitserland  gebeurd  zijn  moge  en  wat 
er  misschien  in  Engeland  of  in  andere  landen  gebeurt,  wij 
hebben  hier  te  maken  met  Nederland,  en  zelfstandig- te  be- 
oordeelen  of  de  Nederlandsche  Tweede  Kamer  te  maken  heeft 
in  zooverre  met  de  Ruhrbezetting,  dat  daaromtrent  hier  va-n. 
gedachten  moet  worden  gewisseld. 

• 

De  heer  van  Ravesteijn:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  ge¬ 
achte  afgevaardigde  de  heer  Troelstra  heeft  opgtemerkt,  dat 
de  Kamer  zich  niet  bewust  schijnt  te  zijn  van  de  draagwij  dte 
van  uw  voorstel  tot  het  weigeren  van  het  gevraagde  verlof 
om  deze  interpellatie  te  houden. 

Naar  mijn  meening  is  u  en  de  meerderheid  der  Kamer, 
die,  naar  ik  aanneem,  uw  voorstel  zal  accepteeren,  zich  wel 
degelijk  van  de  draagwijdte  van  uw  voorstel  bewust. 

Maar  ik  verschil  met  den  beer  Troelstra  niet  van  meening 
wat  betreft  den  ernst  van  het  voorstel,  dat  door  u  wordt 
gedaan  om  het  houden  van  deze  interpellatie  te  weigeren. 

Uw  voorstel  tot  weigering  heeft,  zooals  alle  dingen,  een 
voorgeschiedenis  naar  mijn  bescheiden  meening  en  ik  zal  wel 
nauwelijks  er  aan  behoeven  te  herinneren,  dat  het  helaas  niet 
de  eerste  maal  is,  dat  in  de  afgeloopen  parlementaire  periode 
of  in  de  vorige  parlementaire  periode  door  u  voorstellen1  zijn 
gedaan  om  interpellaties  niet  toe  te  sta&n. 

Wat  is  dan  ook  de  strekking  en  de  diaagwij  dte  van  uw 
voorstel?  Dit,  dat  wel  degelijk  van  de  zijde  der  meerderheid 
van  ^  dit  Parlement,  waarvan  u.  Mijnheer  de  Voorzitter, 
geacht  knnt  worden  op  te  treden  als  de  vertegenwoordiger, 
ook  van  de  zijde  van  de  Regeering,  beslist  wordt  getracht 
het  recht  van  interpellatie  in  deze  Kamer,  inzonderheid 
waar  het  betreft  de  buitenlandsche  politiek,  hoe  langer  hoe 
meer  aan  banden  te  leggen,  boe  langer  boe  meer  te  be¬ 
perken. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  mij!  af  gevraagd:  is  uw 
voorstel  ook  een  gevolg  van, '  staat  bet  in  verband  met  dat¬ 
gene,  wat  wij  bier  besproken  hebben  bij  de  begroeting  van 
hetJDepartement  van  Buitenlandsche  Zaken? 

Wij  hebben  toen  van  den  heer  Minister  van  Buitenlandsche 
Zaken  vernomen,  wat  te  voren  ock  in  de  stukken  was  mede¬ 
gedeeld,  dat  de  houding  van  ons  land  in  de  buitenlandsche 


(van  Ravesteijn.) 

politiek  niet  langer  den  naarn  van  neutraliteitspolitiek  z 
dragen  maar  dat  an  den  vervolge  onze  politiek  zou  zijn  e 
politiek  van  zelfstandigheid.  ’ 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Is  dit  een  uiting  van  die  polith 
dat  het  N  ederlandsche  Parlement  zich  niet  meer  zou  mot 
uitspreken  over  een  zaak,  die  in  tweeërlei  opzicht  ock  1 
JN  ederlandsche  volk  in  zoo  sterke  mate  raakt,  als  door  ö 
geach ten  aanvrager  den  heer  Troelstra  met  zoovele  woord 
is  aangetoond  en  waarover  in  deze  Kamer  natuurlijk 
verschil  van  opinie  bestaat? 

Ei  is  in  deze  Kamer,  daarvan  houd  ik  mij  overtuigd  ui 
mand,  geen  enkel  lid,  die  niet  van  overtuiging  is,  dat 
bezetting  van  het  Rubrgebied,  direct  en  indirect,  wat  betre 
de  onmiddellijke  en  de  verder  strekkende  gevolgen  van  d. 
grootsten  invloed  is  voor  de  bevolking  van  ons  land  ik  z< 
haast  willen  zeggen:  zoowel  voor  de  bezittende  klasse  als  vo 
de  arbeidende  klasse,  maar  voor  de  arbeidende  klasse  in  nc 
sterkere  mate. 

Is  hef  een  uitvloeisel  van  de  zoogenaamde  zelfstandigheid 
politiek,  dat  wij  hier  niet  meer  zouden  mogen  spreken  cv 
buitenlandsche  aangelegenheden,  die  de  positie  van  ons  g 
neele  volk  zoo  ten  nauwste  raken? 

Wij  zijn  dan  op  een  weg,  waarvoor  ik  inderdaad  de  Kami 
waarschuw. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  U  hebt  volkomen  te  recht  gezegc 
de  Kamer  heeft  in  deze  te  beslissen.  De  Kamer,  ik  overdri 
niet,  wanneer  ik  zeg:  de  Regeeringsmeerderheid.  Welm 
wanneer  de  Regeeringsmeerderheid  voortgaan  wil  op  deze 
weg  om  de  debatten  te  smoren  over  zaken,  zij  het  ook  va 
buitenlandschen  aard,  die  ons  geheele  volk  zoo  ten  nauws! 
raJïen,  dan  waarschuw  ik  de  heeren,  dat  zij  zich  bevinden  o 
een  uiterst  gevaarlijken  weg. 

,  x^jn-r£ai1  *n  ons,  lanc*  altijd  wiegen  —  en  ik  geloof 
dat  de  Regeeringsmeerderheid  zich  nog  altijd  wiegt  —  in  ee: 
waan,  dat  wij  leven  op  een  soort  eilandje,  waar  de  gebeurte 
nissen  in  het  buitenland  ons  niet  raken  en  ons  ook  niet  aan 
gaan. 

Mijnbeer  de  T'  oorzitter !  Iedereen,  die  ©ven  den  toestem 
van  de  huidige  wereld  nagaat,  weet,  dat  het  niet  zoo  is 
iVVanneer  men  echter  op  dezen  weg  voortgaat  en  de  Kame 
vil  beletten  om  te  spreken  over  de  buitenlandsche  aan 
gelegenheden,  want  het  betreft  bier  een  buitenlandsche  aan 
gelegenheid  van  eminent  belang  voor  ons  volk,  dan  zou  01 
een  zekeren  dag  ook  deze  meerderheid  ervaren,  dat  zij  daar 
mede  aan  zich  zelf  meer  nadeel  dan  voordeel  heeft  aan 
gebracht. 

Mijnheer  de  \  oorzitter !  Ik  wil  niet  ingaan  op  de  axgu 
mentatie,  die  de  heer  Troelstra  heeft  aangewend  voor  zijr 
aanvrage.  Met  die  argumentatie  ben  ik  het  natuurlijk  in  alk 
oncerdeelen  volstrekt  niet  eens.  Dat  zal  niemand  ook  ver- 
wachten  en  daarover  loopt  op  het  oogenblik  ook  niet  kei 
debat.  Dat  zon  pas  aan  de  orde  zijn,  indien  de  interpellatie 
werd  toegestaan. 

Ik  onderschrijf  echter  volkomen  hetgeen  de  heer  Troelstra 
heeft  opgemerkt,  toen  bij  zeide.  dat,  wanneer  bier  redenen 
door  u  zijn  genoemd  van  Staatsbelang,  die  liet  houden  van 
deze  interpellatie  zouden  verhinderen,  dat  in  ieder  geval  pas 
zou  blijken,  wanneer  de  interpellatie  gehouden  werd  en  liet 
dan  op  den  weg  van  de  Regeering  zou  liggen  om  inlichtingen 
te  weigeren,  wanneer  zij  dat  met  haar  verantwoordelijkheid 
meent  te  kunnen  dekken. 

Ten  slotte  nog  iets  over  een  opmerking  in  uw  betoog,  die 
mij  ten  zeerste  bevreemd  beeft. 

U  hebt  gezegd  —  de  heer  Troelstra  is  er  niet  op  inge¬ 
gaan  — ,  dat  het  ook  in  het  belang  van  de  partij  van  den 
heer  Troelstra  is  om  deze  interpellatie  niet  te  doen  plaats 
hebben . . 


De  beer  Troelstra :  Neen,  de  bedoeling  was  er  op  te  wijzen, 
dat  de  interpellatie  niet  was  in  bet  belang  van  de  strijdende 
partijen.  Daarom  ben  ik  er  niet  op  ingegaan. 


De  beer  Tan  Ravesteijn:  Ik  bad  bet  anders  verstaan,  inaar 
zoo  mal  is  het  dan  toch  niet.  Maar  wanneer  de  Voorzitter 
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,  zegd  heeft,  dat  het  niet  in  het  belang1  is  van  de  strij  dende 
rtijen,  dat  zijn  dus  de  Fransche  en  de  Duitscke  kapita- 
ten,  die  strij  den  met  elkaar  en  niemand  anders,  om  de 
:erpellatie  niet  te  doen  plaats  vinden,  dan  moet  ik  zeggen, 
t  dit  argument  nog  veel  erger  is.  Het  is  met  ket  Neder- 
i  ïdsck  Parlement  al  zoover  gekomen,  dat  wij  ons  niet  meer 
iden  mogen  uitspreken  over  de  daden  van  de  Fransche  of 
a  de  Duitscke  kapitalisten,  die,  zooals  de  keer  Troelstra 
-ï  te  recht  keeft  gezegd,  op  ket  oogenblik  weder  bezig  zijn 
iropa  te  drijven  naar  een  nieuwe  catastrofe,  naar  een 
uwen  wereldoorlog  misschien ,  en  in  elk  geval  nieuwe  ver- 
trikkelijke  rampen  over  Europa  te  brengen, 

I. D'e  Voorzitter:  Ik  moet  opkomen  tegen  ket  betoog  van 
i  keer  van  Ravesteijn,  die,  terwijl  hij  zegt  te  bestrijden 
gronden,  waarop  mijn  voorstel  steunt,  daarbij  veegt,  dat 
i  de  zij  de  der  Regjeeiung  getracht  wordt  om  ket  recht  van 
erpellatie  over  de  buitenlandscke  zaken,  aan  banden  te 
gen. 

Vanneer  bier  in  deze  Kamer  door  mij  Voorstellen  gedaan 
i‘den  en  wanneer  ik  de  Kamer  aanraad  een  of  andere 
lissing  te  nemen,  dan  geschiedt  dat  door  mij  persoonlijk, 
d'er  dat  de  Regeering  daaromtrent  door  mij  van  te  voren 
"dt  geraadpleegd  of  ik  van  de  Regeering  daaromtrent 
elen  of  verzoeken  verwacht, 

k  zou  den  keer  Van  Ravesteijn  en  anderen  willen  ver¬ 
ken  — •  ket  is  reeds  eenige  malen  gebeurd  —  in  aebt  te 
aen  hetgeen  ik  bier  zeg:  dat,  wanneer  door  mij1  dergelijk 
1  rstel  gedaan  wordt,  dat  van  mij'  persoonlij  k  uitgaat. 

)e  beer  van  Ravesteijn  zegt,  dat  deze  wijze,  om  verzoeken! 
interpeüleeren  te  weigeren,  zou  medebrengen,  dat  in  dit 
.dement  over  buitenlandlsche  zaken  koe  langer  koe  minder 
kunnen  worden  gesproken.  Ik  wil  den  geackten  afgevaar- 
de  er  aan  herinneren,  dat  niet  alleen  door  mij,  maar  ook 
r  mijn  voorgangers  verscheidene  malen  is  voorgesteld  aan 
Kamer  ota  een  of  andere  interpellatie  omtrent  buitenland- 
e  zaken  niet  toe  te  staan  op  gronden,  waarmede  de  Kamer 
jd  is  medegegaan.  Dit  neemt  natuurlijk  niet  weg,  dat  er 
wel  over  buiteulandsche  zaken  interpellaties  zijn  gehou- 
:  en  ket  neemt  bovendien  niet  weg,  dat  bij  de  behandeling 
de  begrooting  van  Buiteulandsche  Zaken,  om  eens  een 
ïgenheid  te  noemen,  ontelbare  vragen  van  buitenlandsck 
ij  ud  ter  sprake  komen  en  dat  door  mij ,  noch  door  de 
ij  gering  ooit  getracht  is  dat  te  verhinderen. 

len  mag  dat  niet  verwarren  met  de  vraag,  of  een  bepaalde 
iprpellatie  op  ©en  bepaald  oogenblik  al  dan  niet  toelaat- 
ij  r  geacht  moet  worden, 

•e  beer  Marchant:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Over  bet  recht 
interpellatie  beb  ik  meermalen  als  mijn  meening  te 
nen  gegeven,  dat  dit  recht  zoo  ruim  mogelijk  moet  wor- 
opgevat. 

li  wil  in  de  eerste  plaats  erkennen,  dat  er  mogelijkheid 
nat  tot  twijfel  omtrent  de  vraag,  of  een  bepaalde  inter- 
1  atie  hier  al  dan  niet  moet  worden  toegestaan.  Dat  kan 
i  enhangen  met  formeele  vragen,  b.v.  met  de  vraag,  of 
wensekelijk  is,  de  gewone  orde  van  werkzaamheden  af  te 
ijken,  en  verder  is  te  overwegen,  of.  de  vragen,  die  door  een 
i  der  Kamer  aan  de  Regeering  zullen  worden  gesteld, 

E  >n  een  Nederlandsch  belang.  Ik  kan  mij  voorstellen,  dat 
E  lid  zou  willen  interpelleeren  over  de  spoorwegstaking  in 
1  aa;  dan  zou  de  Kamer  van  oordeel  kunnen  zijn,  dat  dit 
ij'  niet  aan  de  orde  behoorde  te  worden  gesteld. 

Wanneer  de  Kamer  voor  deze  vraag  gesteld  werd,  is  bet 
:  voor  kort  gebruik  geweest,  dat  de  Voorzitter  dezer  Ver- 
t  sring  niet  bet  debat  opende  met  een  bepaald  advies. 

ijnheer  de  Voorzitter!  U  is  daarvan  afgeweken,  en  ik 
E  haast  zeggen,  de  opmerkingen,  die  van  nit  de  Kamer 
j  "omtrent  werden  gemaakt,  leeren  ons,  dat  deze  nieuwe 
i  bode  niet  aanhevelenswaardig  is.  Ik  zal  niet  ontkennen, 

<  de  Voorzitter  dezer  Vergadering  het  recht  heeft  te  allen 
3  over  een  besluit,  dat  de  Kamer  nemen  moet,  zijn  advies 
even.  Maar  wanneer  wij  staan  voor  een  vraag  als  deze, 
kan  ket  onwillekeurig  den  indruk  wekken,  alsof'  de 


(Marchant.) 

Voorzitter  van  de  Vergadering  in  een  quaestie,  die  de  leden 
uex  Banier  verdeeld  houdt,  b.v.  een  Regeeringsmeerderkeid 
en  een  oppositie,  partij  kiest  en  dat  schijnt  mij  niet  wen- 
scheliik. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  U  heeft  uw  afwijzend  advies  in 
tweeden  termijn  onder  meer  gebaseerd  op  de  opmerking,  dat 
wa.i  met  hebben  te  maken  met  de  toepassing  van  artikel  95 
yan  de  Grondwet. 

Dit  aitikel  betreft  de  bevoegdheid  van  de  Reg’eering,  om 
een  antwoord  op  bepaalde  te  stellen  vragen  te  weigeren.  Ik 
geloof,  dat  dit  niet  juist  is.  Wanneer  men  een  interpellatie 
weigert,  dan  kan  men  dat  doen  op  dezen  grond  —  en  dat 
schijnt  bier,  voor  zoover  ik  bet  goed  begrijp,  bet  geval  te 
ziin  ,  dat  men  bevreesd  is,  dat  hetzij  van  den  kanj;  der 
Kamer  door  loden  dezer  Kamer,  hetzij  door  de  Regeering’, 
dingen  worden  gezegd,  die  ons  land  in  moeilijkheden  kunnen 
brengen.  En  wanneer  ik,  nadat  ik  de  toelichting  van  den 
keer  Troelstra  op  ket  aanvragen  zijner  interpellatie  heb  ge¬ 
boord,  mij  af  vraag:  is  er  werkelijk  gevaar,  dat  er  dingen 
zullen  worden  gezegd  bier  in  de  Kamer,  hetzij  door  leden 
der  Kamer,  hetzij  door  de  Regeering,  die  ons  land  in  moei¬ 
lijkheden  kunnen  brengen,  dan  moet  ik  toch  zeggen,  dat  mij 
die  vrees  verbazend  overdreven  lijkt. 

De  beer  Troelstra  is  buitengewoon  gematigd  geweest  in  de 
toelichting  van  zijn  interpellatie,  zoo  gematigd,  als  ik  hem 
nog  maar  zelden  heb  geboord.  Hij  beeft  beloofd  aan  de 
Kamer,  dat  bij  zijn  boekje  in  bet  geheel  niet  te  buiten  zal 
gaan;  hij  beeft  beloofd,  dat  bij  geen  vragen  kou  stellen  aan 
de  Regeering,  die  kaar  in  moeilijkheden  zouden  kunnen 
brengen,  en  ook  heeft  hij  beloofd,  dat,  indien  de  Regeering 
antwoord  zou  weigeren,  hij  dan  daartegen  geen  beswaar  zou 
maken.  Hij  heeft  geen  bepaald  initiatief  van  de  Regeering 
geëisekt.  Hij!  heeft  gezegd,  dat  kij  ket  aan  de  Regeering  zou 
overlaten  te  doen,  wat  zij  wensclïelijk  zou  achten,  omdat  hii 
overtuigd,  was,  dat  er  vooral  geen  onberaden  pogingen  tot 
bemiddeling  moesten  worden  gedaan. 

Na  dat  alles  te  hebben  geboord,  moet  ik  zeggen,  dat  er 
van  de  zii.de  van  hem,  die  de  leiding  zou  hebben  in  deze 
interpellatie,  toch.  geen  buitensporige  dingen  te  verwachten 
zijn.  En  wanneer  ik,  gedachtig  aan  artikel  95  van  de  Grond¬ 
wet,  de  vraag  aan  de  Kamer  stel,  of  bet  te  verwachten  is, 
dat  de  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken  onvoorzichtige 
dingen  zal  antwoorden  op  de  vragen,  die  hem  zouden  worden 
gesteld,  dan  geloof  ik,  dat  ook  daarover  geen  ongerustheid 
behoeft  te  bestaan. 

Het  onderwerp  van  de  interpellatie  kan  evenmin  geacht 
worden  niet  betrekking  te  hebben  op  een  Nederlandsch 
belang. 

De  lieer  Troelstra  beeft  gezegd,  dat  ziin  vragen  in  de 
eerste  plaats  van  politieleen  aard  zouden  zi]'n  en  betrekking 
zouden  hebben  —  bij  beeft  zich  zeer  voorzichtig  uitgedrukt 
—  op  eventueels  bevordering,  als  de  gelegenheid  zich  voor¬ 
doet,  van  pogingen  om  te  intervenieeren  in  ket  internationale 
geschil,  en  dat  zijn  vragen  in  de  tweede  plaats  van  econo- 
mischen  aard  zouden  zijn  en  zouden  betreffen  de  levering 
van  kolen,  ijzer  en  staal.  Ik  kan  mij  voorstellen,  dat  ge¬ 
vraagd  zou  worden,  of  ter  zake  van  hetgeen  is  geschied  in 
Duitschland,  de  levering  van  kolen  aan  Nederland  niet  in 
moeilijkheden  zou  kunnen  komen.  Waarom  zal  men  dat  niet 
aan  de  Regeering  vragen  ?  Het  is  een  zaak  van  het  hoogste 
gewicht  en,  waar  wij  economisch  in  sterke  mate  bij  deze 
dingen  betrokken  zijn,  is  er  wel  plaats  voor  bet  stellen  van 
die  vragen. 

Gij,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  hebt  gezegd,  dat  de  vraag 
dient  te  worden  gesteld,  of  ’s  lands  belang  bij  deze  zaak  is 
betrokken  —  die  vraag  beb  ik  reeds  beantwoord  —  en  of  het 
toestaan  van  de  interpellatie  in  strijd  is  met  ’s  lands  belang. 
Het  komt  mij  voor,  dat  de  vraag  alleen  is,  of  de  interpellatie 
betreft  een  Nederlandsch  belang,  of  een  Nederlandsch  be¬ 
lang  bij  de  zaak  is  betrokken,  of  de  Regeering  in  deze  zaak 
kan  optreden  of  niet  en  eindelijk,  of  een  bespreking'  er  van 
is  overeen  te  brengen  met  de  belangen  van  Nederland.  Al 
deze  vragen  moeten  in  bevestigenden  zin  worden  beantwoord. 
Ook  zelfs  indien  men  de  vraag  stelt,  of  een  bespreking  is  tegen 
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’s  lands  belang1,  zooals  gij,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  dat  zoo- 
eveu  hebt  gedaan,  kan  men  niet  volhouden,  dat  een  bespre¬ 
king  kan  wezen  tegen  ’s  lands  belang.  Gij  hebt  zooeven  den 
beer  Troelstra  geïnterrumpeerd,  toen  deze  sprak  over  bet 
aanwenden  van  militair  geweld  en  over  de  metbode  van  eigen 
richting.  Ik  moet  aannemen,  dat  dit  de  punten  zijn,  welke 
men  liever  niet  in  deze  Kamer  besproken  wil  zien.  Waar  bet 
van  algemeene  bekendheid  is,  boe  de  een  en  boe  de  ander 
bier  in  Nederland  er  over  denkt,  waar  men  bier  volkomen 
vrij  is  er  over  te  spreken  —  in  Het  Volk,  in  De  Standaard , 
in  De  Telegraaf,  in  de  Nieuwe  Rotterdamsche  Courant,  in 
alle  mogelijke  organen  spreekt  men  er  over  — ,  vraag  ik, 
waarom  men  hier  in  de  Kamer  dat  niet  zou  kunnen  doen. 
Ik  begrijp  niet,  waarom  men  bier  zoo  bang  moet  zijn  voor 
de  prikkelbaarheid  van  de  Fransche  Itegeering  en  waarom  wij 
in  de  Nederlandsche  Volksvertegenwoordiging  veiligheids¬ 
halve  niets  zouden  moeten  zeggen,  opdat  niet  iets  gezegd 
worde  wat  de  Fransche  Kegeering  onaangenaam  zou  kunnen 
zijn.  Ik  meen,  dat  de  Nederlandsche  Volksvertegenwoordi¬ 
ging  dit  standpunt  moeilijk  kan  innemen.  Zijn  er  in  deze 
Kamer  leden,  die  zich  zelf  zoo  weinig  meester  zijn,  dat  zij 
zouden  vervallen  in  beleediging  van  hoofden  van  bevriende 
Mogendheden,  dan  vertrouw  ik,  dat  uw  leiding  in  staat  zou 
zijn,  als  gij  zoo  iets  zaagt  aankomen,  deze  leden  tot  kalmte 
aan  te  manen  en  te  zorgen,  dat  geen  buitensporigheden  wer¬ 
den  gezegd. 

Ik  meen,  dat  bet  met  bet  oog  op  een  ruime  opvatting  van 
het  recht  van  interpellatie  zeer  raadzaam  is,  dat  de  Kamer 
bet  verlof  tot  het  houden  van  de  interpellatie  verleent. 

De  Voorzitter:  Het  verwondert  mij  in  hooge  mate.  dat 
de  beer  Marchant  beeft  gezegd:  iedereen  weet  in  Nederland 
zijn  oordeel  over  deze  zaak  te  vellen,  waarom  zouden  wij  bet 
hier  niet  mogen  doen?  Hij  zal  waarschijnlijk  de  verantwoor¬ 
delijkheid  van  iemand,  die  in  een  courant  schrijft,  niet 
willen  vergelijken  met  de  verantwoordelijkheid  van  de 
Kamer.  Be  Kamer  zal  baar  eigen  verantwoordelijkheid 
moeten  afwegen  tegenover  hetgeen  een  courant  schrijft. 

Verder  moet  ik  de  opmerking-  maken,  dat  de  beer  Marchant 
mij  een  initiatief  in  de  schoenen  schuift,  waarvan  ik  het 
vaderschap  meet  weigeren.  Dat  initiatief  zou  hierin  bestaan, 
dat,  sedert  ik  Voorzitter  ben,  door  mij  zou  zijn  ingevoerd  de 
gewoonte  om  advies  te  geven  over  interpellaties  en  zelfs  te 
tadviseeren  om  interpellaties  niet  toe  te  staan.  De  heer  Mar¬ 
chant  is  lang  genoeg  lid  van  de  Kamer  om  te  weten  wat  de 
heer  van  Bylandt  deed  bij  een  verzoek  van  den  heer  Troelstra 
om  een  brief  van  rouwbeklag  te  zenden  aan  de  kinderen  van 
Ferrer,  wat  de  heer  Fock  deed,  toen  de  heer  Duys  vroeg  een 
interpellatie  te  mogen  houden  over  ,,de  witte  terreur”  in 
Hongarije;  wat  door  de  verschillende  Kamerpresidenten 
steeds  is  gedaan.  Maar  wat  mij  buitengemeen  verwondert  is, 
dat  het  de  heer  Marchant  is,  die  deze  opmerking  maakte, 
terwijl  juist  hij,  geen  drie  maanden  geleden,  bij  de  behan¬ 
deling  van  het  verzoek  van  den  heer  Wijnkoop  om  een  inter¬ 
pellatie  te  houden,  het  in  den  President  geloofd  heeft,  dat 
hij  de  Aamer  advies  gaf,  en  het  zijn  plicht  achtte  de  Kamer 
zooveel  mogelijk  van  voorlichting  te  dienen. 

De  heer  Dresseïlm.ys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  aan¬ 
vraag  van  den  heer  Troelstra  lijkt  mij  op  zich  zelf  volkomen 
begrijpelijk.  Do  bezetting  van  de  Ruhr,  die  van  zoo  groote 
beteekenis  kan  zijn  voor  het  wereldgebeuren  en  die  reeds  nu 
in  elk  geval  bet  effect  beeft  gehad,  dat  het  zich  aanvankelijk 
eenigszins  herstellend  economische  leven  opnienw  is  geschokt, 
heeft  natuurlijk  de  greote  belangstelling  van  onze  natie.  Ik 
vil  dan  ook  wel  zeggen,  dat  het  in  mijn  persoonlijk  voorne¬ 
men  hoeft  gelegen  -eeniga  weken  geleden  een  interpellatie  over 
deze  zaak  aan  te  vragen.  Ik  heb  er  echter  van  afgezien  toen 
ixY  vernam,  dat  een  lid  van  den  Volkenbond,  Zweden  bij 
mendo  van  den  Minister  Branting,  die  openlijk  aangekondigd 
had  or  er  deze  zaak  in  den  I  olkenbond  te  zullen  spreken  ten 
slotte  niets  heeft  kunnen  bereiken  en  de  zaak  in  den  VolW- 
boncj  niet  hoeft  durven  aanreeren.  Het  stond  toen  bij  mij  vast. 
dat  tussohenkomst  in  den  Volkenbond  op  dit  moment  zou  zijn 
inopportuun. 


(Dressclhujs  e.  a.) 

Het  spreekt  vanzelf,  dat  er  geen  interpellatie  noodig  is  tm| 
©enige  geheime  feiten  te  weten  te  komen.  De  feiten  zelf  zij 
voor  eiken  courantenlezer  duidelijk  en  van  geheime  dipln 
matie,  waarin  onze  Regeering  zou  kunnen  betrokken  zijn,  ;j 
in  deze  zaak  geen  sprake.  Om  die  reden  heb  ik  mijnerzijc 
geen  interpellatie  aangevraagd;  de  positie  van  den  Lee 
Troelstra  was  een  andere,  waar  reeds  een i go  weken  gelede 
de  verklaring;  door  hem  is  afgelegd,  dat  hij  thans  een  intei 
pellatie  over  dit  onderwerp  vragen  zou.  Vermoedelijk  is  oo 
zijn  internationaal  inzicht  een  ander  dan  het  mijne.  Dit  zo 
voor  mij  geen  reden  zijn  deze  interpellatie  niet  te  wille, 
toestaan,  maar  nu  wordt  door  u  verklaard,  dat  deze  interpel¬ 
latie  niet  in  het  belang  is  van  ons  land,  en  de  heer  Tro-elstr 
heeft  niet  duidelijk  gemaakt,  welk  belang  de  interpelkti 
dan  wel  heeft.  Hij  heeft  verklaard  te  willen  vragen,  of  eeij 
beroep  kan  worden  gedaan  op  den  Volkenbond,  en  beeft  ge1 
zegd,  dat  als  de  Itegeering  geen  antwoord  wil  geven,  het  lier 
ook  goed  is.  Maar  hij  had  daartoe  ook  wel  een  schriftslijk 
vraag  kunnen  in  dienen.  Ik  zou  wel  uit  een  democratisc 
beginsel  interpellaties  zooveel  mogelijk  willen  toestaan,  e 
ik  meen,  dat  er  tot  weigering  zeer  stringente  redenen  racete 
zijn,  maar  vooral  in  de  laatste  dagen  heb  ik  nog  meer  de  zee 
stellige  overtuiging  gekregen,  dat  een  publieke  besprek* 
van  bet  ïtuhr-prcbleem  op  dit  moment  in  deze  Kamer  tegc; 
het  belang  van  het  land  zou  kunnen  zijn,  maar  zeker  n 
inopportuun  zou  zijn,  en  dus  de  zaak  van  internationale  bc 
vrediging  niet  zou  dienen  en  voor  de  toekomst  dus  ernstij 
zou  kunnen  schaden.  Daarom  heb  ik  den  onaangenamen  plich 
te  moeten  stemmen  tegen  het  verzoek  van  den  lieer  Troelstra 

De  heer  Marchant:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  ver 
licht  een  enkel  woord  tö  antwoorden1  op  wat  u  mij  tö  gemoe 
ebt  gevoerd. _  Ik  heb  u  drie  maanden  geleden  niet  gelooft 
wegens  het  uitbrengen  van  advies,  maar  ik  heb  eenvoudig 
gezegd  niet  te  betwisten,  dat  u  bet  recht  hadt  advies  td 
geven.  Maar  dit  alles  is  een  quaestie  van  dei  practij k.  Of  lii 
het  wenschelijk  vindt  of  niet,  moet  de  Voorzitter  zelf  weten 
Het  kwam  mij  ditmaal  voor,  dat  de  praotijk  eenige  vinger 
wijzing  gaf,  dat  het  niet  onder  alle  omstandigheden  ge 
wenscht  is. 

EIr  komt  thans  bij1,  dat  voor'  de  leden',  die  beboeren  fot  d 
Regeer i n  gspa  rtij  en ,  dezo  quaestie  geen  aanleiding  schiint  t 
zijn  om  er  een'  woord  over  te  zeggen.  Het  wekt  den  indruk 
dat  u,  Mijnheer  de  Voorzitter,  sprak  namens  de  Regeering'? 
partijen  en  dat  die  dit  voldoende  achten  en  de  rest  overlater 
aan  de  oppositie.  Ik  geloof  niet,  dat  dit  een  wenschelijkf 
ontwikkeling  'is  van  de>  praotijk  in  deze  Kamer.- 

Wat  betreft  den  brief  van  rouwbeklag  aan  de  weduwe  var 
Ferrer,  dat  was  een  voorstel  aan  de  Kamer,  en  teen  beef' 
de  president  gezegd:  ik  kah  de  Kamer  niet  adviseeren,  di 
voorstel  aan  te  nemen.  Dat  is  iets  anders  dan  deze  beslissing 
in  zake  de  toelating  van  een  interpellatie. 

De  hoofdzaak  is  dit:  IJ  heeft  volkomen  te  recht  gezegd,  jk 
de  verantwoordelijkheid  van  iemand,  die  in  de  couram 
schrijft,  een  andere  ig  dan  van  de  Kamer.  D'at  was  mij 
bekend.  Het  g*aat  hier  echter  niet  cm  de  verantwoordelijk¬ 
heid  van  de  Kamer,  maar  cm  die  van  de  leden  van  de  Ka  me: 
voor  wat  zij  ze^en.  Wanneer  straks  deze  interpellatie  welf 
gehouden  en  er  werd  een  motie  van  afkeuring  tegen  de  Ruim 
bezetting  voorgesteld,  dan  eerst  kwam  de  vraag  aan  de  orde, 
of  bet  wenschelijk  zou  zijn,  dat  de  Kamer  als  zoodanig  de 
verantwoordelijkheid  op  zich  zon  laden  cm  een  uitspraak  te 
doen.  Dat  is  geheel  iets  anders  en  ik  zou  er  voor  te  vinden 
zijn  om. alsdan  daarover  te  spreken.  Maar  die  zaak  ls  op  be’ 
oogenblik  niet  aan  de  orde.  Hier  wil  men  te  voren,  omdat 
men  bang  is,  dat  een  lid  dezer  Kamer  of  de  Minister  ran 
Buitenlandsche  Zaken  onvertogen  woorden  zullen  gaan  spre¬ 
ken,  zeggen:  laaf  ons  in  hemelsnaam  zwijgen;  niemand  weet 
wat  hier  kan  gebeuren,  wanneer  men  eenmaal  aan  het  spreken 
gaat.  Dat  is  een  brevet  van  onvermogen,  dat  de  Kamer  aan 
zich  zelf  en  aan  den  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken  uit* 
reikt,  dat  ik  onder  geen  omstandigheid  voor  mijn  rekening 
wil  nemen. 

De  heer  Dresselhuys  is  in  het  fond  van  de  zaak  getreden; 


Tweede  Kamer. 
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sprak  over  de  mogelijkheid  en  wenschelijkheid  om  stappen 
'doen  bij  den  Volkenbond  en  zeide:  ik  acht  dat  niet 
•elijk  en  wenscbelijk,  bet  is  niet  opportuun,  zelfs  Braii- 

■  moest  er  van  terugkomen.  Maar  daarom  kan  een  debat 
« deze  zaak'  in  de  Kamer,  zoo  al  niet  den  beer  Dresselhuys, 
ir  wel  anderen,  die  niet  even  beslist  in  bun  overtuiging 
en  niet  over  zijn  bronnen  beschikken,  nog  eens  tot  andere 
achten  brengen. 

indelijk  kan  deze  zaak  toch  niet  worden  afgedaan  op  bet 
ies  van  den  beer  Dresselhuys,  die  komt  zeggen:  ik  heb 
ie  laatste  dagen  de  besliste  overtuiging  gekregen,  dat  een 
neking  van  deze  zaak  in  de  Kamer  ons  land  in  gevaar 
brengen.  Hij  liet  elk  wuord  achterwege  om  dat  te  moii- 
en  en  trachtte  ons  te  imponeeren  met  deze  verklaring, 
de  beer  Dresselhuys  de  laatste  dagen  de  overtuiging 
I  ’t  gekregen,  dat  een  bespreking  van  deze  zaak  gevaarlijk 
ij  oor  Nederland,  dan  moet  daarom  de  Kamer  toch  niet 
:  fen:  laten  wij  er  maar  niet  aan  beginnen,  men  weet  niet, 
ü  r  men  blijft,  als  eenmaal  de  sluizen  der  welsprekendheid 
I  agaan.  Wanneer  de  Kamer  zich  zelf  respecteert,  kan  zij, 
i  -al  na  den  loop  van  dit  debat,  niet  anders  doen  dan  den 
i  ’  Troelstra  vergunning  geven  om  zijn  interpellatie  te 
den. 

e  Voorzitter:  Het  ligt  niet  in  mijn  voornemen,  met  den 

■  Marchant  over  kleinigheden  te  gaan  debatteeren;  bij 

:t  betwist,  dat  ik  gelijk  bad,  maar  als  bij  bet  nagaat  in 
? andelingen,  zal  bij  zien,  dat  de  Voorzitter  wel  degelijk 
jk  bad.  _  _  ' 

/anneer  een  interpellatie  wordt  aangevraagd,  is  bet  de 
oonte.  dat  de  Voorzitter  aan  de  Kamer  een  voorstel  doet  , 
die  interpellatie  al  dan  niet  toe  te  staan .  Er  zou  ook  eeu 
ere  gewoonte  kunnen  bestaan,  nl.,  dat  de  Voorzitter  ruede- 
de:  er  is  een  interpellatie  aangevraagd,  vroeg:  verlangt 
ind  daarover  bet  woord,  en  zeide:  zoo  neen,  dan  is  de 
rpellatie  toegestaan.  Het  is  bier  echter  gewoonte,  dat  de 
rzitter  aan  de  Kamer  voorstelt  om  een  beslissing  te  nemen, 
als  ik  nu  meen,  dat  de  Kamer  een  interpellatie  niet 
t  toestaan,  dan  moet  ik  dat  voorstellen  en  dan  kan  men 
.  van  mij  verwachten,  dat  ik  dat  voorstel  met  een  enkel 
rd  motiveer.  Men  verlangt  geen  speeches  van  den  Vcor- 
>r,  maar  men  moet  toch  een  korte  motiveering  hebben,  en 
gewoonte  bei)  ik  gevolgd. 

e  beer  Troelstra:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  móet  zeg- 
dat  bet  debat,  naar  bet  mij  wil  voorkomen,,  weinig  beeft 
lieverd,  dat  niet  in  mijn  verdediging  van  bet  toestaan 
bet  verlof  reeds  te  voren  was  tegengesproken.  Het  zij 
vergund,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  naar  aanleiding  van 
«handeling  van  deze  zaak  ook  een  kleine  aanmerking  te 
en  op  uw  beleid.  Niet  dat  ik,  in  navolging  van  den  beer 
ebant,  bet  bepaald  ongeoorloofd  zou  vinden,  dat  u  meent 
debat .  te  moeten  beginnen  met  bet  uitspieken  van  ,  uw 

iiing  over  de  vraag,  die  de  Kamer  thans  bezighoudt ;  maar 
oet  bet  mij  ten  goede  houden,  bet  komt  mij  voor,  dat  u 
klein  beetje  al  te  eenzijdig  en  al  te  druk  in  dit  debat 
ijpt.  Bij  een  gewoon  debat  is  bet  gebruikelijk,'  dat  men 
eenige  sprekers  bun  meening  laat  zeggen  en  dat  men, 
zoover  men  daarin  wordt  aangevallen,  riposteert  en  zijn 
oord  aan  die  verschillende  sprekers  ten  slotte  in  één 
le  rede  samenvat.  U  volgt  bij  deze  gelegenheid  een  andere 
iode,  nl.  deze;  elke  spreker,  die  bet  woord  voert,  niet  in 
'eest,  wordt  onmiddeilijk  afgemaakt.  Het  woord  is  mis- 
n  een  beetje  te  sterk  met  bet  oog  op  de  argumenten,  die 
zigt,  maar  u  poogt  hem  althans  af  te  maken;  terwijl  u, 
r  sprekers  zijn,  die  niet  tegen  uw  conclusie  gekant  zijn,, 
-tilzwijgen  bewaart.  Het  wil  mij  voorkomen,  dat  debat- 
?an  dezen  aard  er  bij  zouden  winnen,  indien  dit  niet 
dè  methode,  die  gewoonlijk  Van  de  voorzitterstafel  wordt 
•g<l. 

1  argumenten,  die  u  hebt  aangevoerd,  zijn  zoo  weinig, 
k  bet  moeilijk  acht,  daarop  een  antwoord  te  geven.  Dat 
oord  zou  alleen  kunnen  bestaan1  -in  een  herhaling  van 
;en  ik  jn  eersten  termijn  heb  gezegd.  De  Voorzitter  blijft 
meening,  dat  de  interpellatie  in  strijd  zou  zijn  met 


(Troel&tra.) 

’s  Lands  belang  en1,  na.  gezegd  te1  hebben,  dat  de  Kamer  et 
niets  inede  te  maken  beeft,  omdat  Nederland  geen  deel  uit-, 
maakt  van  de  bezetting,  geeft  bij  tevens  toe,  dat  dit  argu¬ 
ment  niet  aldus  mag  worden  opgevat,  alsof  Nederland  geen 
belang  bij  de  zaak.  zou  hebben.  Wanneer  de  Voorzitter  bét 
bepaald  noodig  acht,  zich  te  verweren  tegen  de  opvatting, 
alsof  volgens  hem  Nederland  geen  belang  i>ij  deze  zaak  zou' 
hebben,  clan  wordt  daardoor  bet  argument,  dat  bij  tegen  bet 
toestaan  van  bet  verlof  aan  voerde,  vrij  sterk  in  waarde  ver¬ 
minderd. 

Ik  blijf  neg  in  bet  duister  tasten,  wat  nu  is  bet  eigenlijke 
bezwaar  togen  een  uitspraak  door  leden  van  bet  Nederland  schei 
Parlement  over  hetgeen  op  bet  oogenblik  in  bet  Ruhrgebied 
gebeurt.  Ik  heb  dit  niet  geboord  van  den  Voorzitter,  maar 
ik  beb  bet  evenmin  geboord'  van'  den  beer  Dresselbuys.  De 
beer  Dresselhuys  beeft,  nadat  bij  de  verschillende  aarzelin¬ 
gen  en  weifelingen,  die  hem  been  en  weer  hadden  geslingerd, 
beeft  medegedeeld,  zich  in1  een  wolk  Van  geheimzinnigheid 
gebuid. 

De  beer  Dresselhuys  isfcvo-oral  de  laatste  dagen  overtuigd 
geraakt,  dat  een  interpellatie  over  deze  zaak  in  bet  Neder¬ 
landscbe  Parlement  niet  alleen  zou  zijn  niet  in  bet  belang 
van  Nederland,  maar  ook  niet  in  bet  algemeen  internationaal 
belang. 

Hoe  is  bet  toch  in  godsnaam  mogelijk,  dat  een  parlemen¬ 
tariër  als  de  beer  Dresselhuys  meent,  met  een  dergelijke 
algemeene  pkrase  bier  eenigen  indruk  te  kunnen  maken ! 
Als.de  beer  Dresselbuys  wil,  dat  bet  eenigen  indruk  zal 
maken,  moet  bij  uit  zijn  nevelen  te  voorschijn  treden,  komen 
met  argumenten  en  ons  zeggen,  van  welken  kant  hem  die 
opmerkingen  zijn  gemaakt,  van  welken  kant  die  inlichtingen' 
zijn  gekomen,'  die  tot  die  conclusie  voeren,  en  waarin  die 
inlichtingen  bestaan.  Het  deftige  gezicht  van  den  beer  Dres¬ 
selbuys  moge  op  zich  zelf  van  een  zekere  indrukwekkendheid 
niet  zijn  vrij  te  pleiten,  bet  is  niet  voldoende,  om  als  argu¬ 
ment  in  deze  belangrijke  zaak  te  dienen! 

Met  name  beeft  de  beer  Dresselbuys  gewezen  op  hetgeen 
door  den  beer  Branting  in  deze  zaak  is  gedaan,  en  bij  ont¬ 
leende  aan  de  ervaringen  van  den  beer  Branting1  een  argu¬ 
ment,  tegen  bet  toestaan  van  deze  interpellatie.  Mijnbeer  de 
Voorzitter!  De  ervaringen  van  den  beer  Branting  in  den 
Raad  van  den  Volkenbond,  waarvan  de  vergadering  reeds 
eenige  dagen  geleden  is  afgeloopen  en  die  dus  in  deze  zaak 
geen  rol  zou  kunnen  spelen,  zijn  in  verband  met  de  motivee- 
ring,  die  ik  gegeven  beb  voor  bet  houden  van  mijn  interpel¬ 
latie,  van  geen  beteekenis.  De  heer '  Branting  beeft  g'een 
initiatief  durven  nemen,  hoewel  bij  onder  den  druk  van  de 
publieke  opinie  in  zijn  land  naar  Parijs  is  gegaan  met  bet 
doel  om  te  trachten,  de  zaak  in  den  Raad  van  den  Volken¬ 
bond  ter  sprake  te  brengen.  De  belangrijkste  reden,  die 
Branting  daarvoor  opgeeft,  klopt  met  de  argumenten,  die 
wij  vinden  in  bet  antwoord  van  den  Bondsraad  in  bet  Zwit- 
sersebe  Parlement,  nl.  dat  van  de  betrokken  leden  van  den 
Bond  bet  verzoek  tot  inmenging  zal  moeten  uitgaan.  Dat  is 
op  zich  zelf  natuurlijk  een  lastige  quaestie,  Mijnbeer  de 
Voorzitter,  want  Duitschland  behoort  niet  tot  de  leden  van 
den  Volkenbond,  dus  daaruit  zou  moeten  volgen,  dat  Duitscb- 
land  geen  verzoek  tot  bemiddeling  zal  kunnen  doen.  Maar 
met  de  taak  van  bet  Nederlandscbe  Parlement  en  met  een 
interpellatie,  als  door  mij  wordt  aangevraagd,  beeft  deze  zaak 
niets  te  maken.  Ik  beb  er  nitdrukkelij  k  op  gewezen,  dat  ik 
de  Regeering  in  de  gelegenheid  wil  stellen,  van  haar  gezind¬ 
heid  in  deze  blijk  te  geven.  Verder  gaat  mijn  aanvraag  niet. 
Alle  quaesties  van  initiatief,  alle  vragen  over  de  wijze, 
waarop  de  zaak  moet  worden  aangepakt,  hebben  met  mijn 
interpellatie  niets  te  maken. . 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Branting  beeft  zich  bij  verschil¬ 
lende  gelegenheden  over  deze  zaak  uitgelaten.  Van  belang 
is  vooral  een  interview  te  Stockholm,  dat  door  den  Zweed- 
achen  draadloozen  dienst  wordt  gemeld.  Daarin  lees  ik  o.  a.: 

„In  den  geheel  en  toestand  lijkt  bet  mij  bet  ramp¬ 
spoedigst,  dat  niemand  weet,  waartoe  de  Ruhroezetting 
zal -leiden.  Ik  ben  echter  overtuigd,  dat  ze  in  geen  geval 
positieve  uitkomsten  zal  hebben  en  dat  de  twee  partijen 


indelingen  der  Staten-Generaal. 


1922- 


-1923. 


II, 
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Verzoek  interpellatie  Troelstra.  —  Behandeling-  van  conclusies. 


(Troelstra  e.  a.) 

ten  slotte  tot  onderhandelingen  over  een  vergelijk  moeten 
komen.” 

Het  besef  van  de  noodzakelijkheid  om  te  komen  tot  onder- 
kaïiclelingen  is  dus  bij  den  Zweedschen  premier  zeer  sterk. 

y  Daaraan  toegeyoegd,  lees  ik  ik  in  de  Nieuwe  Rotterdamsche 
Courant : 

,,Branting  gaf  te  kennen,  dat  jhr.  van  Kamobeek,  de 
Nederlandscke  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken,  ook 
zoo  over  de  Fransche  actie  denkt.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet  zeggen,  dat  ik  het  hoogst 
belangrijk  gevonden  zou  hebben,  indien  jhr.  van  Karnebeek 
dn  de  gelegenheid  ware  gesteld,  om  die  meening,  die  hij  blijk¬ 
baar  over  de  Fransche  actie  heeft,  in  het  Nederlandscke  Par¬ 
lement  te  doen  kooien.  Een  d  orgel  ij  ke  meening  van  een 
bekend,  en  ook  in  het  buitenland  zeer  geacht  diplomaat,  als 
jhr.  van  Karnebeek,  hier  in  het  Nederlandscke  Parlement  ten 
beste  gegeven,  zou  voor  de  totstandkoming  van  bemiddeling 
van  betrekkelijk  groote  waarde)  Jainnen  zijn.  Maar  wanneer 
wij  worden  verhinderd  de  interpellatie  te  houden,  dan  wordt 
daarmede  de  gelegenheid,  om  een  dergelijke  verklaring  te 
hooren,  ongebruikt  gelaten. 

Te  veel  wordt  over  het  hoofd  gezien,  vooral  in  de  kringen 
van  de  Vrijheidsbonders,  het  belang,  dat  in  deze  dagen  ook 
eens  een  stem  uit  den  boezem  van  het  volk  komt,  dat  men  niet 
alleen  in  de  pers  of  in  vergadering  aan  bepaalde  personen 
gelegenheid  geeft  om  zich  te  uiten  —  het  moest  er  nog  bij¬ 
komen,  dat  men  ook  dat  belette !  —  maar  dat  ook  het  Neder- 
landsche  Parlement  zich  geroepen  gevoelde,  om  een  orgaan 
te  zijn  voor  de  uiting  van  het  volksgeweten.  Het  verbaast 
mij,  dat  niemand  der  rechterzijde,  waar  men  altijd  het  ge¬ 
weten  boven  alles  stelt,  waar  men  aan  de  ethiek  zoo  groote 
waarde  hecht,  waar  men  altijd  zoo  spreekt  over  derf  vrijheid!  van 
Nederland,  ik  zeg,  het  verbaast  mij,  dat  niemand  der  rechter¬ 
zijde  de  gelegenheid  heeft  te  baat  genomen  om  eens  een  woord 
van  zedelijken  ernst  te  spreken  naar  aanleiding  van  hetgeen 
daar  in  de  buurt  van  ons  land  plaats  vindt.  Partijen,  die 
doodei  elementen  zijn  ten  opzichte  van  de  groote  vraagstuk¬ 
ken  van  dezen  tijd,  partijen,  die  eenvoudig  meegaan,  omdat 
een  zeker  diplomatiek,  parlementair  of  politiek  belang  het 
voor  het  oogonblik  gemaikkelijk  voor  hen  doet  zijn,  partijen, 
die  aan  de  stem  des  gewetens  het  zwijgen  opleggen,  moeten 
niet  denken,  dat  zij  langen  tijd  als  aanvoerders  van  het  volk 
zullen  worden  geduld. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  voorstel  van  den  Voorzitter,  'om  de  interpellatie  niet 
toe  te  staan,  wordt  in  stemming  gebracht  en  aangenomen 
met  57  tegen  26  stemmen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Michielsen,  Bomans, 
Stulemeijer,  Bongaeits,  Deckers,  van  Gijn,  van  de  Bilt, 
Eingels,  Dtesselhuys,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  van  Dijk, 
Feber,  Heukels,  de  Wilde,  Knigge,  Krijger,  van  den)  Heuvel, 
Ruften,  A.  Colijn,  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  Staal¬ 
man,  H.  Golijn,  Hermans,  Nolens,  Boon,  van  Rij'cikevorsel, 
Kolkman,  Fruytier,  Tilanus,  Schouten.  Schokking,  de  Monté 
ver  Loren,  Lovink,  van  Vuuren,  van  Sasse  van  Ysselt,  Rut- 
gers,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Gerritzen,  Scheurer, 
Snoeck  Henkemans,  Moerel,  Bakker,  van  Wijnbergen,  Bul¬ 
ten,  Smeenk,  Beumer,  van  Rijzewijk,  Visscher,  Suring, 
Kuiper.  Braat,  Wintermans,  Rutgers  van  Rozenburg,  Ament, 
Ter  Hall,  Weitkamp  en  de  •  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Troelstra,  van  Rave- 
steijn,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Ketelaar,  Oud, 
Ebéls,  de  Boer,  Brautigam,  J.  ter  Laan,  van  Zadelhoff, 
Ijzerman,  Kleer'ekoper,  Vliegen,  van  der  Waerden  Duys, 
Schaper,  Gerhard,  K.  ter  Laan,  Hiemstra,  Hugenholtz.  van 
Braambeek,  Albarda;,  van  den  Tempel,  mejuffrouw  Gro-ene- 
weg,  mevrouw  de  Vries — Bruins  en  de  heer  Marchant. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  om  het  voor 


(Voorzitter.) 

de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  versli 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keurel 

Daartoe  wordt  besloten.; 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  va ni 

I.  de  conclusie  der  Commissie,  in  wier  handen  zijn  c 
steld  de  inlichtingen  op  het  adres  van  G.  J.  Kienhuis, 
Oldenzaal,  houdende  verzoek  om  vergoeding  van  door  he 
als  korporaal  der  militaire  hulpgevangenbewaarders  te  Ha 
derwijk  betaalde  kosten  voor  geneeskundige  hulp  en  ve 
pleging  (171). 

Deze  conclusie  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  koo 
delijke  stemming  aangenomen; 

II.  de  conclusie  der  Commissie,  in  wier  handen  zijn  c 
steld  de  inlichtingen  op  het  adres  van  M.  H.  de  Ruiter,  I 
Tricht,  gemeente  Bhurmalsen,  houdende  verzoek  om  veil 
goeding  der  schade,  geleden  gedurende  den  tijd,  dat  hij  te 
onrechte  verplicht  werd  onder  de  wapenen  te  verblijve 


De  Voorzitter:  In  verband  met  de  onlangs  in  de  benamin 
van  enkele  Departementen  van  Algemeen  Bestuur  aangr 
brachte  wijziging  zal  in  de  conclusie  van  het  Verslag  i 
plaats  van  „Minister  van  Binnenlandsche  Zaken”  moete 
worden  gelezen  „Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  e; 
Landbouw” ; 

III.  de  conclusie  der  Commissie,  in  wier  handen  zijn  ge 
steld  de  inlichtingen  op  het  adres  van  M.  H.  Gillissen 
koopman,  te  Mesch,  houdende  verzoek  hem  afschriften  t 
doen  verstrekken  van  de  kohieren  van  den  gemeentelijke 
hoofdelijken  omslag  in  zijne  woonplaats  over  1919  ei 
1920  (243). 

De  "V  oorzitter :  In  verband  met  de  onlangs  in  de  benamin: 
van  enkele  Departement  van  Algemeen  Bestuur  aangebracht 
wijziging  zal  ook  in  de  conclusie  van  dit  Verslag  in  plaat 
van  „Minister  van  Binnenlandsche  Zaken”  moeten  wordei 
gelezen  „Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  en  Land 
bouw”,; 

De  gewijzigde  conclusiën  worden  achtereenvolgens  zonde 
beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen 

IV.  de  conclusie  der  Commissie,  in  wier  handen  zijn  ge 
steld  de  inlichtingen  op  het  adres  van  mevrouw  de  weduw 
C.  van  Rietschoten,  geb.  van  Rije,  te  Bandoeng  (Java) 
houdende  verzoek  om  terugbetaling  van  ingehouden  kortin 
gen  ten  behoeve  van  het  pensioenfonds  voor  weduwen  ei 
weezen  (141) ; 

V.  de  conclusie  der  Commissie,  in  wier  handen  zijn  ge 
steld  de  inlichtingen  op  het  adres  van  het  Comifc 
tot  behartiging  van  de  algemeene  belangen  van  te 
Marinepersoneel  beneden  den  rang  van  officier,  te  Helder 
betreffende  de  uitreiking  van  certificaten  van  aanbevelinf 
aan  ontslagen  schepelingen  der  Marine  (170). 

De  Kamer  vereenigt  zich  achtereenvolgens  zonder  beraad' 
slaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  met  de  voorgestelde 
conclusiën ; 

VI.  de  conclusie  der  Commissie,  in  wier  handen  zijn  ge¬ 
steld  de  inlichtingen  op  het  adres  van  de  weduwe  C.  J-  de 
Man — Faassen,  te  Rotterdam,  houdende  verzoek  om  toe¬ 
kenning  van  pensioen  (288)  « 

De  conclusie  strekt  om; 

1°.  den  Minister  van  Financiën  dank  te  zeggen  voor  de 
verstrekte  inlichtingen ; 
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oorzifcter  e.  a.) 

2°.  _  dien  Minister  uit  te  noodigen  een  wetsontwerp  aan- 
ngig  te  maken,  waarin  de  mogelijkheid  wordt  geopend 
x  aan .  adressante,  en  waarschijnlijk  ook  nog  aan  enkele 
!  dere,  in  hetzelfde  geval  verkeerende,  weduwen  van  onder- 
jzers  aan  Rijksnormaallessen  pensioen  te  verleenen, 

De  heer  Beumer:  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  kan  mij  met 
voorgestelde  conclusie  niet  vereenigen;  ik  heb  bezwaar 
jen  het  tweede  gedeelte  dezer  conclusie,  waaibij  aan  de 
imer  wordt  voorgesteld  om  den  Minister  uit  te  noodigen 
a  wetsontwerp  aanhangig  te  maken,  waarin  de  mogelijk- 
id  wordt  geopend  om  aan  adressante,  en  waarschijnlijk 
k  nog  aan  enkele  andere,  in  hetzelfde  geval  verkeerende, 
duwen  van  onderwijzers  aan  Rijksnormaallessen  pensioen 
verleenen, 

De  Voorzitter :  Ik  kan  den  lieer  Beumer  mededeelen,  dat 
Minister  mij  heeft  gezegd,  dat  hij  in  voorbereiding  heeft 
n.  wetsontwerp,  waarin  deze  zaak  wordt  behandeld. 

Ik  zal.  nu  de  heer  Beumer  zich  verzet  tegen  deze  conclusie, 
n  de  Kamer  voorstellen  dit  stuk  Van  de  agenda  af  te  nemen, 
x  het  wederom  te  behandelen  te  gelijk  met  het  toegezegde 
'tsonfwerp. 

Ik  stel  dus  aan  de  Kamer  Voor,  op  de  gronden,  door  mij 
ï’ineld,  stuk  288  van  de  agenda  af  te  voeren,; 

i  . , 

Daartoe  wordt  besloten; 

VII.  de  conclusie  der  Commissie,  iri  wier  handen  zijn 
steld  de  inlichtingen  op  het  adres  van  G.  Rozeboom, 
judant-onderofficier  bij  het  lilde  bataljon,  1ste  regiment 

1  fanterie,  te  Assen,  houdende  verzoek  om  terugbetaling  van 
or  hem  voor  zijn  echtgenoote  betaalde  yerpleegkosten 
18); 

VIII.  de  conclusie  der  Commissie,  in  wier  handen  zijn 
steld  de  inlichtingen  op  het  adres  van  F.  P.  A.  van  der 
ast,  landbouwer,  te  Milligen,  gemeente  Apeldoorn,  houclen- 

j  klacht  over  het  optreden  van  den  directeur  van  het  Re- 
;|  mte-Depot  te  Milligen  tegenover  adressant  (159) ; 

IX.  de  conclusie  der  Cpmmissie,  in  wier  handen  zijn 
steld  de  inlichtingen  op  het  adres  van  L.  W.  Chr.  G.  van 
r  Garden,  gepensionneerd  kapitein  der  infanterie,  met  den 
ng  van  luitenant-kolonel,  te  ’s  Gravenhage,  houdende  ver- 
xk  om  herziening  van  zijn  pensioen  xn  verband  met  zijn 
Unsttijd  als  stationscommandant  (162); 

X.  de  conclusie  der  Commissie,  in  wier  handen  zijn 
jteld  de  inlichtingen  op  het  adres  van  M.  de  Vres,  gepen- 
'  nneerd  opperschipper  der  Koninklijke  Marine,  te  Helder, 

:  udende  verzoek  hem  verhoogd  pensioen  in  den  rang  van 

judant-onderofficier  toe  te  kennen  (164) ; 

SI.  de  conclusie  der  Commissie,  in  wier  handen  zijn 
steld  de  inlichtingen  op  het  adrea  va.n  N.  J.  Lavaleije, 
f  joor  bij  het  19de  regiment  infanterie,  in  garnizoen  te  Arn- 
n,  houdende  verzoek  de  kosten  eener  specialistisck-chirur- 
che  behandeling  vaii  zijn  dochter  voor  rekening  van  het 
•jk  te  brengen  (180) ; 

XII.  de  conclusie  der  Commissie,  iii  wier  handen  zijn 
steld  de  inlichtingen  op  het  adres  van  E.  de  Graaf,  gewezen 
erve-lste-luitenant  der  infanterie,  te  ’s  Gravenhage,  hou- 
xde  verzoek  om  rechtsherstel  in  vei’band  met  het  hem  ten 
rechte  verleend  ontslag  uit  den  militairen  dienst  (181) ; 

XIII.  de  conclusie  der  Commissie,  in  wier  handen  zijn 
steld  de  inlichtingen  op  het  adres  van  H.  de  Iongh,  kapitein 
■o!  het  regiment  jagers,  thans  tijdelijk  werkzaam  aan  het 

!j  partement  van  Ooidog,  houdende  verzoek  maatregelen  te 
P  llen  nemen  tot  verbetering  van  het  stelsel  van  opleiding 
,<  aanwijzing  van  officieren  van  het  Nederlandsche,  leger 
fi  >r  den  generalen  staf  (182) ; 

'XIV.  de  conclusie  der  Commissie,  in  wier  handen  zijn 
j  held  de  inlichtingen  op  het  adres  van  J.  van  Drie,  sergeant- 
?;  ijoor-verpleger  bij  de  Luchtvaart-afdeeling,  te  Soesterberg, 

pi  udende  verzoek  om  vergoeding  van  verhuiskosten  (185)  ; 


XV.  de  conclusie  der  Commissie,  benoemd  tot  bet  instel¬ 
len  van  een  onderzoek  naar  en  het  uitbrengen  van  verslag 
aan  de  Kamer  over  de  wijze,  waarop  de  contracten  (voor  de 
levering  van  vliegtuigen  en  motoren),  bedoeld  in  den  brief 
van  den  Minister  van  Oorlog  a.  il,  van  25  Februari  1920,  zijn 
gesloten  en  uitgevoerd  (133) ; 

XVI.  de  conclusie  der  Commissie,  in  wier  handen  zijn 
gesteld  de  inlichtingen  op  de  adressen  van  den  voorzitter 
en  den  secretaris,  namens  het  dagelijksch  bestuur  van  liet 
Verbond  van  Nederlandsche  Fabrikantenv^reenigingen,  ea 
van  den  voorzitter  en  dexi  secretaris  van  den  Bond  van  Steen- 
kouwers-Patroonsvereenigingen  in  Nederland,  betreffende 
bet  vorderen  door  de  spoorwegmaatschappijen  van  staangeld 
voor  spoorwegwagens  na  des  Zaterdagsmiddags  1  uur  (137) ; 

XVII.  de  conclusie  der  Commissie,  in  wier  banden  zijn 
gesteld  de  inlichtingen  op  het  adres  van  S.  van  Veenstra, 
adjunct-commies  ter  Directie  van  de  Rijkspostspaarbank,  te 
Amsterdam,  houdende  verzoek  om  restitutie  van  eene  door 
zijne  echtgenoote  als  Rijksambtenaar,  tijdens  een  baar  ver¬ 
leend  verlof,  gestorte  pensioenbijdrage  (176); 

XVIII.  de  conclusie  der  Commissie,  in  wier  banden  zijn 
gesteld  de  inlichtingen  op  het  adres  van  mevrouw  E.  Ch. 
Stamm’ler,  geboren  Böttger,  onderwijzeres  met  verlof,  te 
’s  Gravenhage,  houdende  verzoek  den  tijd,  gedurende  welken 
zij  in  dienst  is  geweest  bij  het  particulier  gesubsidieerd  onder¬ 
wijs  in  Nederlandsch-Indië,  te  mogen  inkoopen  voor  pen¬ 
sioen  (127) ; 

XIX. ’  de  conclusie  der  Commissie,  in  wier  banden  zijn 
gesteld  de  verslagen  der  Algemeene  Rekenkamers  in  Neder¬ 
land  en  in  Nederlandsch-Indië,  bedoeld  in  art..  79  der 
Indischs  Comptabiliteitswet,  betreffende  baar  werkzaam¬ 
heden  over  1920  (177) ; 

XX.  de  conclusie  der  Commissie,  in  wier  handen  zijn 
gesteld  de  verslagen  der  Algemeene  Rekenkamer,  bedoeld  in 
art.  36  der  Surinaamscbe  en  art.  36  der  Curacaosche  Comp¬ 
tabiliteitswet,  betreffende  baar  werkzaamheden  over  1920 
(186  ) ; 

XXI.  de  conclusie  der  Commissie,  in  wier  handen  zijn 
gesteld  de  inlichtingen  op  het  adres  van  J.  Th.  Smit,  eervol 
ontslagen  arts  bij  den  dienst  der  pestbestrijding  in  Neder- 
landsch-Indië  en  gepensionneerd  officier  van  gezondheid  der 
1ste  klasse  bij  bet  leger  in  Nederlandsch-Indië  ,  te  Bandoeng, 
houdende  vei’zoek  hem  vrijen  overtocht  naar  Nederland  te 
verleenen  en  om  vergoeding  van  geleden  financieele  schade 
(255), 

De  Kamer  vereenigt  zich  achtereenvolgens  zonder  beraad¬ 
slaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  met  de  voorgestelde 
conclusiën. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  wijziging  der  Ongevallenwet  1921  (259). 

De  heer  Snoeck  Henkemans,  lid  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs,  brengt  het  volgend  Verslag  uit: 

In  handen  van  uw  Commissie  is  gesteld  een  adres  van  de 
Veweniging  van  Nederlandsche  Gemeenten,  te  ’s  Graven- 
hag‘e,  waarin  er  op  wordt  gewezen,  dat,  hoewel  het  wetsont¬ 
werp  een  stap  in  de  goede  richting  is,  voor  de  gemeenten, 
die  zelf  een  ong'evallendienst  hebben,  een  andere  regeling 
zou  kunnen  worden  getroffen,  nl.  van  zoodanigen  aard,  dat 
deze  gemeenten  de  uitkeering  aan  het  werk  doen,  terwijl  de 
afrekening  plaats  heeft  tusschen  de  gemeenten  en  de  Rijks- 
verzekeringsbank,  zoodat  alleen  voor  de  ernstige  ongevallen 
de  Rijksverzekenngsbank  onmiddellijk  geneeskundige  con¬ 
trole  uitoefent. 

Uw  Commissie  stelt  voor,  het  adres  Ier  griffie  nedei  te 
leggen,  ter  inzage  voor  de  leden. 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie. 

?;  Do  algemeen©  beraadslaging  wordt  geopend. 
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(van  Dijk  e.  a.) 

De  heer  van  Dijk:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  bij  de 
behandeling  van  dit  wetsontwerp  niet  het  woord  gevraagd 
om  mij  tegen  den  inhoud  er  van  te  verzetten,  integendeel, 
omdat  ik  meen,  dat  de  voorgestelde  wijzigingen  alle  mogelijke 
aanbeveling  verdienen.  Er  is  echter  ook  een  bepaling  in  opge¬ 
nomen  om  het  decentralisatiebesluit  van  den  15den  Juli  1922 
zoo  volledig  mogelijk  te  doen  a-anpassen  aan  de  bestaande 
Ongevallenwet. 

Dit  geeft  mij  aanleiding  om,  indien  daartegen  bij  den 
Minister  geen  bezwaar  bestaat,  een  enkele  vraag  te  doen. 
Ik  zou  nl.  willen  vragen,  hoe  op  het  oogenblik  het  decentrali¬ 
satiebesluit,  waarvan  men  op  het  oogenblik  zes  weken  erva¬ 
ring  heeft,  werkt. 

In  November  jl.  is  tusschen  Zijn  Excellentie  en  mij  een 
gedachtenwisseling  daarover  gevoerd.  Ik  heb  er  toen  eenigo 
bezwaren  tegen  ingebracht  en  de  Minister  is  zoo  welwillend 
geweest,  dat  een  opbouwende  critiek  te  noemen,  terwijl  hii 
mij  daarbij  overweging  heeft  toegezegd  van  datgenej  wat 
toen  was  ontwikkeld. 

Ik  geloof,  dat  er  op  het  oogenblik  reeds  iets  te  zeggen  is 
van  de  wijze,  waarop  het  besluit  werkt,  of  wat  er  van  de 
bezwaren,  die  toen  naar  voren  zijn  gebracht,  in  de  practijk 
is  gebleken;  of  de  Kaden  van  Arbeid  zich  in  staat  hebben 
getoond  het  nieuwe  werk,  waarvoor  ze  gesteld  werden,  te 
verrichten.  Eeeds  nu  zou  wellicht  kunnen  medegedeeld 
worden  of  van  het  dubbele  werk,  hetwelk  ik  vreesde,  dat 
door  bet  nemen  van  bet  decentralisatiebesluit  door  de  Raden 
van  Arbeid  zou  moeten  worden  verricht  en  ook  door  de  Bank 
moet  worden  gedaan,  in  de  practijk  iets  is  gebleken.  Ik  koop, 
dat  de  Minister  bereid  zal  zijn  op  deze  punten  eenigo  inlich¬ 
tingen  te  verstrekken. 

De  heer  Diiys:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  wetsontwerp 
heeft  vrijwel  de  algemeene  instemming  van  de  Kamer,  en 
te  recht,  want  het  brengt  groote  vereenvoudigingen  mee, 
maar  er  zijn  toch  ook,  zooals  in  het  "V oorloopig  Verslag  werd 
gezegd,  eenige  bezwaren  aan  verbonden. 

Ik  wil  gaarne  met  den  Minister  medegaan  014  ten  aanzien 
van  het  onderzoek  van  deze  ongevallen  een  proef  te  nemen. 
Het  zal .  uit  medische  kringen  spoedig  voldoende  kunnen 
blijken,  indien  bet  waar  is,  dat  hierdoor  kleine  ongevallen 
aan  de  aandacht  zullen  ontsnappen  en  tot  groote  gevolgen 
kunnen  leiden. 

Dat  is  bet  groote  bezwaar,  waarop  men  m.  i.  zal  hebben 
te  letten. 

De  vereenvoudiging,  die  dit  wetsontwerp  bedoelt  te  bren¬ 
gen,  is  een  incidenteele,  is  een  kleinigheid,  vergeleken  met 
vat  wij  eigenlijk  wenschen  op  bet  gebied  van  de  ongevallen¬ 
verzekering,  dat  is,  dat  al  die  gevallen,  die  voorkomen  bijv. 
gedurende  de  eerste  6  of  7  weken,  gebracht  worden  naar  de 
Raden  van  Arbeid. 

,  .?^u.  ^°u  dit  verhand  den  Minister  willen  vragen,  hoe 
hij  zich  nu  denkt  het  verloop  van  deze  zaak.  Het  lijkt  mij 
\an  groot  belangx  dit  juist  met  liet  oog  op  bet  Sanhangig 
wetsontwerp  even  te  bezien.  Zijn  de  berichten,  die  ik  daar¬ 
om  ti ent  in  de  dagbladen  gelezen  beb,  juist,  dan  wordt  thans 
deze  zaak  behandeld  in  de  commissie  XI  van  dien  Hoogon 
Raad  van  Arbeid.  De  chef  van  de  afdeeling  Arbeidsverzeke- 
nng,  de  heer  Groeneveld,  heeft  een  geheel  reorganisatieplan 
on iworpen,  dat  thans  nog  maar  in  die  commissie  wordt 
besproken;  daarmede  zal  eenige  tijd  heengaan.  Dan  komt 
het  in  den  Hoogen  Raad  zelf ;  dan  zal  de  Minister  een  wets¬ 
ontwerp  hebben  samen  te  stellen;  dat  wetsontwerp  zal  dan 
moeten  naar  den  Raad^  van  State;  dan  komt  het  eindelijk 
hier;  er  komt  een  J  oorloopig  Verslag,  vervolgens  een 
Memorie  Aan  Antwoord;  dan  komt  nog  de  openbare  behan¬ 
deling,  eerst  hier  en  dan  in  de  Eerste  Kamer.  Ik  ben,  dunkt 
mij,  nog  zeer  aan  den  optimistischen  kant,  wanneer  ik 
heiveer,  dat  daarmede  4,  5,  misschien  Avel  6  jaren  gemoeid 
zulkn  zijn.  Mijn  vraag  is  nu:  zullen  wij  dan’ zoo  lang  wat 
betreft  de  verbetering  van  de  administratie  van  de  onge- 
a  ai ]cnA  erzekering  en  de  rechten  A'an  de  verzekerden,  blijven 
stilstaan  ?  Is  dit  wetsontwerp  te  beschouwen  als  het  laatste 
stukje  dat  wij  krijgen,  behoudens  dan  misschien  hier  en  daar 
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wat  kleine  redactiewijzigingen?  Beteekent  dat  dus,  dat  ge 
durende  4,  5  of  6  jaren  de  arbeidersklasse  bijv.  de  geheeli1 
ziekteverzekering  en  de  ziekteverzorging  niet  zullen  krijgeM 
Zal  dat  geheele  werk  worden  stopgezet? 

Ik  wil  mij  niet  uitspreken  voor  de  directe  uitvoering  vai 
de  wet-Ialma  en  ook  niet  voor  de  directe  uit\roering  van  he 
plan-Posthuma-Kupers,  maar  welken  kant  men  ook  zal  uit 
gaan,  bet  feit  zelf,  dat  de  arbeidersklasse  deze  jaren  ver 
stoken  zou  zijn  van  eenige  ziekte-uitkeering  en  eenige  genees: 
kundige  hulp  bij  ziekte,  is  niet  te  tolereeren. 

Ik  meen,  dat  de  Minister  een  ontwerp  vrijwel  klaar  heef 
liggen,  geheel  gereed  voor  invoering.  Misschien  zou  alleer 
nog  een  loongrens  gewijzigd  worden,  maar  met  een  kleii 
spoedontAverpje  zou  dat  in  orde  te  maken  zijn. 

"V  erder  heeft  hij  gereed  liggen  een  proeye-ontwerp-Posthu : 
rna-Kupers,  ten  aanzien  waarvan,  naar  mij  verzekerd  is  dooi 
een  wan  degenen,  die  nauw  bij  dit  ontwerp  betrokken  zijn 
de  Minister  ook  wijzigingen  gekregen  heeft  in  verband; 
met  de  critiek,  welke  op  dat  ontwerp  is  uitgebracht.  Dus  dei 
Minister  zou  zijn  ambtenaren  aan  het  werk  kunnen  zetten,: 
als  hij  dien  kant  althans  op  wil,  om  een  concreet  ontwerp 
op  de  basis  van  de  bedrijf svereenigingen  gereed  te  makei}. 

Er  gebeurt  echter  niets  en  ik  zou  nu  van  den  Minister  de 
categorische  verklaring  willen  hebben  of  bet  inderdaad  4,  5' 
of  6  jaren  nog  zal  moeten  duren,  voordat  van  deze  zaken  iets 
kan  komen.  De  Minister  moet  nu  niet  zeggen:  och,  bet  zal 
medevallen,  want  zelfs  in  zijn  meest  optimistische  oogen-' 
blikken  zal  bij  moeten  toegeven,  dat  de  codificatie  van  de 
geheele  sociale  verzekering,  waarmede  men  nu  pas  bij  .den 
Hoogen  Raad  van  Arbeid  begonnen  is,  nog  jaren  zal  ver- 
eiseben. 

Ik  hoop,  dat  ik  van  den  Minister  de  verzekering  zal  krijgen 
dat,  als  hij  binnen  een  kort  tijdsbestek,  bij  voorbeeld  in 
eenige  maanden,  ziet,  dat  bet  dien  weg  opgaat,  bij  zal  komen 
met  een  behoorlij  ke  regeling  van  de  ziekteverzekering  van  de 
arbeiders  in  ons  land.  Hoewel  ik  bet  een  beetje  verkeerd  vind 
om  met  die  phrase  te  komen,  omdat  onder  bet  masker  van 
bezuiniging  dikwijls  een  zeer  leelijke  reactie  verborgen  is, 
zou  ik  zelfs  nit  een  oogpunt  van  bezuiniging  tot  den  Minister 
willen  zeggen:  kom  spoedig  met  de  ziekteverzekering;  de 
Invaliditeitswet  is  noodeloos  veel  duurder  dan  wanneer  daar¬ 
aan  toegevoegd  zou  zijn  de  ziekteverzekering. 

Ik  vraag  dus  aan  den  Minister  — 1  en  ik  hoop,  dat  hij  klaren' 
wijn  zal  schenken,  zoodat  de  arbeidersklasse  precies  zal  weteu 
wat  daarvan  aan  is  — :  liggen  de  ziekteverzekering  en  de  ge¬ 
neeskundige  verzorging  vast,  voor1  ten  minste  een'  jaar  of  vijf, 
totdat  de  Eerste  Kamen  over  het  groote  en  mooie  plan  vati 
den  Minister  zich  zal  hebben  uitgelaten?  Dit  is  een  werk 
van  zóó  groot  en,  zóó  geweldigen  omvang,  dat  men  in 
Oostenrijk  daar  midden  in  is  blijven  steken  enJ  dat  niet  ten 
gevolge  van  den  oorlog,  maar  nadat  men  er  reeds  zes  jaar 
aan  had  gewerkt..  Ook  in  Duitschland  beeft  men  reeds  jaren 
aan  deze  zaak  gewerkt  vóór  men  die  codificatie  voor  elkaar 
bad.  Ik  hoop  niet,  dat  bet  bier  te  lande  daarmee  denzelfden 
weg  zal  opgaan.  Ik  zie  daar  tegenover  mij  6taan  een  paar 
hoeren  van  rechts,  den  heer  NolenS,  die  destijds  als  voorzitter 
van  de  Commissie  van  Voorbereiding  van  de  wetteu-Talma 
zijn  best  beeft  gedaian  om  de  zaak  voor  elkaar  te  krijgen,  en 
den  heer  Snoeck  Henkemans,  die  een  speciale  liefde  heeft 
voor  de  ziekteverzekering.  Ik  hoop,  dat  deze  bedde  heeren  j 
met  mij  sterken  aandrang  zullen  uitoefenen  om,  zender 
verder  te  spreken  over  de  principes  van  de  heeren  Posthuma, 
Kupers  of  Talma,  deze  zaak  zoo  spoedig  mogelijk  te  regelen. 

De  beer  Smeeilk :  Mijnbeer  de  Voorzitter !  De  zeer  belang* 
rijke  zaak,  die  door  den  vorigen  grachten  spreker  bier  aan 
do  orde  is  gesteld,  is  bij  dit  wetsontwerp  niet  behandeld  in 
het  Voorloopig  Verslag  en  ook  niet  in  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord,  zoodat  het  eenigszins  moeilijk  valt,  om  op  dit  oogen¬ 
blik  daaroA’er  te  debatteeren.  Maar  nu  de  beer  Dnys  de 
quaestie  ter  sprake  heeft  gebracht,  wil  ik  toch  niet  nalaten 
om  ook  mijnerzijds’ hier  nit  te  spreken,  dat  ik  den  gang  jan 
zaken,  die  nu  gevolgd  Avordt  in  zake  de  sociale  verzekering, 
in  booge  mate  betreur.  Maar  men  zou  bier  ook  kunnen 
vragen:  aan  wien  de  schuld?  Er  is  een  Ziektewet  in  h$ 
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xtsblad  opgenonieri  'en  er  is  een  klein  ontwerp] e  van  Le¬ 
kelijk  geringen  omvang  door  den  Minister  aanhangig 
aakt  Lij  den  Hoogen  Raad  van  Arbeid,  om  op  een  enkel 
t,  betreffende  de  bijzondere  kassen,  een  wijziging  te 
igen  in  de  wet-Talma.  Toen  zijn  de  Leeren  Posthumaen 
iers  gekomen  en  Leeft  ook  de  moderne  vakbeweging  zich 
n  spannen  voor  Let  karretje  van  eerstgenoemde  en  Leeft 
rdoor  deze  ganscLe  zaak  voor  enkele  jaren  van  de  baan 
Loven.  Het  gevolg  is,  dat  wij  Lier  in  Nederland  waar- 
jnlijk  nog  gedurende  eenige  jaren  zullen  moeten  wachten 
3en  ziekteverzekering,  zeer  tot  schade. van  de  arbeiders. 

-  betreur  dezen  gang  van  zaken,  maar  ik  kan  niet  nalaten 
ionstateeren,  dat  de  Leeren,  die  zicL  met  de  plannen- 
tLuma  cL  -Kopers  Lebben  onledig  gebonden  zelf  een 
Dt  deel  van  de  verantwoordelijkheid  voor  deze  zaak 
-ren  Dat  is  geen  verwijt  aan  den  Leer  Dnys,  van  wien 
weet,  dat  Lij  van  meet  af  tegenstander  van  Let  pfan- 
tLuma  was,  maar  wel  aan  de  menschen,  die  er  zicL  te 
ider  nre  voor  Lebben  gespannen. 

Ie  Leer  Dliys:  De  Minister  zou  nooit  gezwicht  zijn,  als 
t  zooveel  menscLen  van  rechts  met  Let  plan  Postbuma- 
pers  waren  meegegaan .> 

>e  Leer  Sllieenk :  Er  is  mij  niets  van  Lekend,  dat  de 
h. terzijde  in  deze  Kamer  zicL  voor  de«e  zaak  zou  Lebben 
gespreken.  Dö  zaak  is  een-  en  andermaal  baj  4e  begroeting 
^Arbeid  aan  de  orde  geweest  en,voorzoover  ik  kan  nagaan, 
hen  de  sprekers  van  de  rechterzijde,  die  daarbij  Let  woord 
hen  gevoerd,  zicL  op  Let  standpunt  gesteld,  dat  de  Zaekte- 
b-Talma  behoorde  te  worden  uitgevoerd. 

Iet  gebeurde  laat  zicb  op  dit  oogenblik  met  herstellen, 
ans  zijn  er  zeer  groote  plannen  aanhangig  -  wij  kennen 
plan  van  den  heer  Groeneveld  — ,  waarin  de  geheels 
iale  verzekering  ondersteboven  wordt  gebaald  en  volgens 
Ske  gansch  nieuwe  denkbeelden  in  wetsontwerpen  zullen 
t’den  belichaamd.  Men  behoeft  waarlijk  geen  profeet  ta 
i  om  te  voorspellen,  dat  Let  eenige  jaren  zal  duren,  voor- 
;  die  zaak  in  kruiken  en  kannen  zal  zijn.  Het  gevolg  zal 
ï,  da i  '•ij  jaren  zullen  wachten  op  de  ziekteverzekering 
t  de  gevolgen,  die  daaraan  verbonden  zijn.  dia  de  hee_r 
ys  mot  een  enkel  woord  heeft  geschetst  en  die  wel  waren 

"vermeerderen.  •* 

Jok  mijnerzijds  zou  ik  er  hij  den  Minister  op  willen  aan- 

n<mn  om.  als  Lij  bemerkt  —  wat  m.  i.  spoedig  Let  geval 
zijn  __  dat  van  die  groote  plannen  met  dadelijk  zoo  heel 
:1  zal  worden  gerealiseerd,  niet  gedurende  eenige  jaren 
wacLten  met  de  invoering  van  de  ziekteverzekering,  maar 
t  de  kleine  wijzigingen,  welke  Lij  destijds  aanhangig  Leeit 
naakt,  de  Ziektewet,  die  in  Let  Staatsblad  staat,  in  te 
nen.  Ik  ondersteun  in  dit  opzicht  den  aandrang,  door  den 
sr  Duys  uitgeoefend.  D'e  arbeiders  Lebben  aan  de  ziekte- 
•zekering  groote  behoefte. 

>e  Leer  Snoeck  HenkemaflS :  Mijnbeer  de  Voorzitter! 
fc  is  eenigszins  onverwacht,  dat  bij  dit  wetsontwerp,  waar- 
en  in  bet  Voorlcopig  Verslag  weinig  bedenkingen  rezen, 
li  een  zoo  breed  debat  ontwikkelt  over  eèn  zaak,  die  nog 
ieel  in  wording  is.  Doch  nu  Let  eenmaal  is  geschied,  kan 
niet  nalaten  een  enkel  woord  te  zeggen.  Ik  heb  van  den 
;r.  Smeenk  eenige  klanken  opgevangen,  die  mij  eenigszins 
gerust  maken:  de  Minister  zou  zijn  gezwicht  en  Let  zou 
r  een  aantal  jaren  moeten  duren,  alvorens  wij  een  betere 
-eling  der  sociale  verzekering  konden  verwachten.  Tot 
ju  blijdschap  mag  ik  zeggen,  dat  ik  van  Let  zwichten  van 
i  Minister  nog  niet3  gemerkt  heb.  In  de  Kamer  heeit  de 
nister  alleen  medegedeeld,  dat  hij  met  belangstelling  zou 
steren  naar  de  behandeling  in  den  Hoogen  Raad  van 
Leid  van  een  plan,  dat  door  oe  afdeeling  Arbeidei  sver- 
cering  van  zijn  Departement  aan  Lem  was  vooi gelegd.  Nu 
ïft  dat  inderdaad  eenig  oponthoud,  maar  dit  oponthoud 
iioeft  toch  niet  zoo. lang-  te  zijn.  "Voor  zoover  wij,  de  heer 
iys  en  ik,  die  nog  gezeten  Lebben  in  de  oude.  Commissie 
n  Voorbereiding  van  Let  jaar  1912  voor  de  Ziektewet  en 
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de  Invaliditeitswet,  den  Minister  kennen,  is  er  zeker  geen 
aanleiding  om  niet  te  vertrouwen,  dat  de  Minister,  na  ge¬ 
luisterd  te  Lebben  en  na  tot  de  overtuiging  te  zijn  gekomen, 
dat  van  Let  thans  voorgestelde  weinig  zal  komen,  omdat  Let 
zeker  niet  beter  is  dan  het  oude,  zal  voortgaan  op  den  weg, 
welken  wij  Lem  op  Let  gebied  van  de  sociale  verzekering  ge¬ 
durende  zoovele  jaren  met  blijdschap  Lebben  zien  be¬ 
wandelen. 

Er  is  derhalve  geen  aanleiding  thans  onrustwekkende 
redevoeringen  te  houden.  Binnen  enkele  weken  zal,  naar  wij 
vernomen  Lebben,  Let  beraad,  waarnaar  de  Minister  met 
belangstelling  luistert,  zijn  afgeloopen.  Dan  zal  de  Minister 
Let  beslissende  woord  moeten  spreken.  En  dan  Leb  ik  vol 
vertrouwen  in  dezen  Minister  van  Arbeid,  dat  Lij  Let  ver¬ 
trouwen,  dat  de  voorstanders  van  een  goede  sociale  verzeke¬ 
ring  in  Lem  stellen,  niet  zal  beschamen. 

De  Leer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid,  Nijverheid  en 
Handel:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  Leer  van  Dijk  Leeft  zicL 
bepaald  tot  het  bespreken  van  een  onderwerp,  dat  ook  zeey 
uitvoerig  in  de  schrifturen  is  behandeld.  Hij  Leeft  namelijk 
gevraagd:  boe  staat  Let  op  dit  oogenblik  met  de  decentra¬ 
lisatie  van  de  ongevallenverzekering?  Ik  Leb  juist  dezer 
dagen  eens  aan  de  beide  Verzekeringsraden  gevraagd,  welken 
indruk  dezen,  die  Let  toezicht  Lebben  op  de  Raden  van  Ar¬ 
beid,  Lebben  omtrent  de  wijze,  waarop  sinds  1  Januari  jl. 
Let  werk  door  de  Raden  van  Arbeid  wordt  verricht;  of  zij 
den  indruk  Lebben,  dat  de  zaak  marcheert  of  dat  zich  de  moei¬ 
lijkheden  voordoen,  die  door  sommigen  werden  gevreesd. 

Ik  Leb  mondeling  van  een  der  leden  van.  d6n  V erzekerings- 
raad  te  A.rnbem  vernomen,  dat  in  Let  gebied  van  dien  Raad 
de  zaken  goed  marcheeren  en  dat  van  geen  enkele  zijde^klacb- 
ten  zijn  ingekomen.  En  van  den  Verzekeringsraad  te  s  Gra- 
yenhago  kreeg  ik,  dd.  12  Februari,  dit  antwoord: 

,,In  antwoord  op  de  ons  gestelde  vraag,  Lebben  wij  de 
eer  u  te  berichten,  dat  de  ons  toegevoegde  ambtenaren 
van  den  buitendienst,  kort  na  den  aanvang  van  dit  jaar, 
bezoeken  zijn  gaan  afleggen  bij  de  Raden  binnen  ons 
ressort,  zoowel  ter  controle  als,  waar  gewenscht,  ter 
nadere  instructie  __ 

Uit  bun  rapporten  blijkt  ons,  dat  de  aan  de  Raden  van 
Arbeid  toegevoegde  ambtenaren  der  Rijksverzekerings¬ 
bank  op  den  2den  Januari  op  de  bun  toegewezen  plaatsen 
present  waren;  dat  de  Raden  zich  met  ijver  en  toewijding 
toelegden  op  de  hun  opgedragen  nieuwe  taak  en  dat 
Let  bedrijf  van  de  Rijksverzekeringsbank  zonder  noemens- 
yaardige  stagnatie  door  do  Raden  is  voortgezet. 

In  Let  algemeen  kunnen  wij  over  den  stand  der  werk¬ 
zaamheden  en  den  gang  van  zaken  niet  anders  dan  tevre¬ 
den  zijn.” 

Ik  Leb  ook  gelegenheid  gehad,  enkele  voorzitters  van  Radep 
van  Arbeid  naar  bun  persoonlijke  ervaring  te  vragen  en  ook 
van  dezen  Leb  ik  volkomen  gelijkluidende  verklaringen  ge¬ 
kregen.  Ik  geloof  dus,  dat  de  Kamer  op  dit  punt  gerust  kmi 
zijn.  Deze  zaak  was  behoorlijk  voorbereid  en  blijkt  thans  ook 
té  marcheeren,  zooals  ik  de  Kamer  verklaarde,  dat  ik  ver¬ 
trouwde, dat  zij  marcheeren  zou.  Alleen  blijkt  uit  mededeeiin- 
"en,  die  ik  kreeg,  dat  althans  eenige  voorzitters  van  meemng 
zijn,  dat  de  bezuiniging,  die  ik  meende  dat  verkregen  zou 
worden,  grooter  zou  zijn  dan  ik  dacht,  omdat  men  meende, 
dat  het  aantal  ambtenaren,  als  men  eenmaal  in  de  zaken 
was  ingeleefd,  nog  wel  ingekrompen  zou  kunnen  worden. 

Ik  herinner  er  aan,  dat  ik  indertijd  Leb  medegedeeld,  dat 
.  de  reden,  waarom  ik  op  een  gegeven  moment  besloten  *-eu 
tot  decentralisatie  over  te  gaan,  was.  dat  de  tin  ^verzeke¬ 
ringsbank  mij  vroeg  uitbreiding  van  Let  aantal  ambtenaren 
met  een  vrij  groot  aantal  en  dat  ik  toen  gezegd  Leb:  nu  in  ut 
Let  mij  Let  moment  om  niet  meer  door  te  gaan  met  uit¬ 
breiding  van  personeel,  maar  over  te  gaan  tot  decentralisatie. 
Nu  blijkt,  dat  Let  werk  verricht  kan  worden  zonder  uit¬ 
breiding  van  personeel  en  dat  verschillende  voorzitters  van 
Raden  van  Arbeid  van  meening  zijn,  dat  zip  aan  de  luin 
toegevoegde  ambtenaren,  op  den  duur  nog  te  veel  Leib  , 
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Ten  eerste  is  dus  tegengegaan  uitbreiding  van  het  aantal 
ambtenaren  aan  de  Bank  en  ten  tweede  zal  vermoedelijk  het 
totaal  aantal  ambtenaren  ook  nog  eenigermate  kunnen  wor¬ 
den  ingekrompen.  Met  dit  laatste  zullen  de  Raden  van  Arbeid 
eenigszins  voorzichtig  moeten  zijn,  want  zij  zullen  eerst  de 
noodige  ervaring  moeten  opdoen  en  bovendien  krijgen  zij 
met  1  April  a.s.  de  invoering  van  de  Landbouwongevallen- 
wet,  waarvoor  ook  nieuwe  werkzaamheden  noodig  zijn.  Ik 
geloof  dus,  dat  ik  op  de  vragen  van  den  heer  van  Dijk  met 
een  gerust  hart  kan  antwoorden,  dat  inderdaad  gebleken  is, 
dat  de  decentralisatie  in  de  practijk  voldoet  en  de  Kamer  in 
dit  opzicht  volkomen  gerust  kan  zijn. 

De  drie  volgende  sprekers  hebben  een  geheel  ander  onder¬ 
werp  behandeld,  dat  in  de  gewisselde  stukken  niet  genoemd 
is.  Ik  kan.  wel  zeggen,  dat  het  mij  eenigermate  heeft  verrast, 
dat  op  dit  punt  van  mij  rekening  en  verantwoording  wordt 
gevraagd,  maar  ik  heb  toch  volstrekt  geen  bezwaar  om  op 
de  gestelde  vragen  een  antwoord  te  geven. 

De  heer  Duys  heeft,  in  verband  met  de  korte  ongevallen 
van  6  weken  en  minder,  er  op  gewezen,  dat  altijd  is  gezegd, 
dat  er  een  zeker  verband  was  tusschen  de  ongevallen-  en  de 
ziekteverzekering  en  dat  het  zoo  gewenscht  was,  deze  onge¬ 
vallen  niet  onder  de  Ongevallenwet  te  laten,  maar  bij  de 
ziekteverzekering  te  brengen.  Zoo  heeft  hij,  om  toch  geheel 
binnen  het  kader  van  dit  wetsontwerp  te  blijven,  de  brug 
geslagen  om  te  komen  tot  zijn  vraag:  hoe  staat  het  met  de 
invoering  van  de  ziekteverzekering?  Ik  breng  alle  hulde 
aan  den  geachten  afgevaardigde  voor  de  wijze,  waarop  hij 
binnen  de  perken  van  dit  debat  die  vraag 'heeft  weten  te 
stellen. 

Ik  meen,  bij  de. behandeling  van  hoofdstuk  Xa  der  Staats- 
begrootmg  voor  dit  jaar  het  antwoord  op  die  vraag  eigenlijk 
reeds  te  hebben  gegeven.  Ik  heb  toen  gezegd,  dat  het  eèn 
van  de  grootste  teleurstellingen  in  mijn  eerste  vierjarige 
periode  als  Minister  van  Arbeid  is  geweest,  dat  ik  er  niet  'in 
geslaagd  ben,  de  ziekteverzekering  tot  invoering  te  brengen. 
De  heer  bmeenk  heeft  de  vraag  gesteld:  aan  wien  de  schixld? 
ik  zou  daarop  geen  antwoord  willen  geven,  maar  wil  alleen 
herinneren  aan  de  feiten,  nl.,  dat  mijnerzijds,  nadat  ik  de 
invaliditeitswet  tot  invoering  had  gebracht,  onmiddellijk 
de  ziekteverzekering  ter  hand  is  genomen,  met  de  bedoeling 
om,  op  dezelfde  wijze  als  ik  er  in  geslaagd  was,  in  deze 
iiamer  de  leden  tot  elkander  te  brengen  om  te  komen  tot  de 
invoering  van  de  Invaliditeitswet,  te  komen  tot  invoering 
van  ae  ziekteverzekering.  Ik  heb  daarvoor  denzelfden  weg 
gevolgd  en  onmiddellij k  gemaakt  een  ontwerp  tot  wijziging 
van  de  ziekteverzekering,  waarin  verschillende  desiderata, 
die  m  den  loop  der  tijden  gebleken  waren,  verwezenlijkt 
waren.  Ik  heb  dat  ontwerp  om  advies  gestuurd  naar  den 
Hoogen  Raad  van  Arbeid,  en  toen  is  niet  de  ellende  be¬ 
gonnen,  gelijk  hier  wordt  gezegd,  maar  is  gebleken,  dat  er 

6  bcntenng  was  gekomen  bij  een  groot  deel  van  ons 
volk,  bij  verschillende  groepen  en  partijen,  ten  aanzien  van 
de  organisatie  van  de  ziekteverzekering.  Zoowel  partij  genoo- 
ten  van  den  heer  Duys  als  van  leden  van  rechts  hebben  aan 
die  kentering  meegedaan.  Dat  veranderde  inzicht  heeft  de 

lnigi  Van  dat  °ntTTerP  in  den  Hoogen  Raad  van 
Arbeid  veel  langer  opgehouden,  dan  ik  bij  mogelijkheid  had 

bZn»rken'.  Tot¥  ei"deli’k  iet  nd™s  waaruit 
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ring  en  de  ziekteverzekering  in  te  voeren,  maar  zoodra  de 
ingevoerd  zijn,  wil  ik  de  geheele  sociale  verzekering  ter  kaf 
nemen.  Men  kan  dit  terugvinden  in  de  programrede,  die  i 
toenmalige  tijdelijke  Voorzitter  van  den  Ministerraad 
December  1918  heeft  gehouden.  Hij  heeft  toen  uitdrukkeli 
medegedeeld,  .  dat  dit  mijn  voornemen  was  en  dat 
voor  het  begin  van  uitvoering  van  dit  voornemen  h 
vierde  jaar  had  bestemd.  Die  belofte  ben  ik  ten  vol 
nagekomen,  want  in  het  vierde  jaar  is  aan  mijn  Depa 
tement  voorbereid  de  totale  reorganisatie  van  de  soeia' 
verzekering.  Toen  is,  na  de  verkiezingen,  het  tweec 
Kabmet-Ruys  de  Beerenbrouck  opgetreden  en  in  het  pn 
gram_  van  dit  Kabinet  is  uitdrukkelijk  medegedeeld,  dt 
het  zich  vqorstelde  te  komen  met  een  totale  reorganisatie 
vereenvoudiging,  en  Vereinheitlichung  van  de  geheel1 
sociale  verzekering.  Toen  kwam  dus,  bij  de  economisch! 
vraag,  die  ik  zooeven  stelde,  nog  deze  nieuwe  vraag;  Is  ]n 
verstandig,  in  dat  stadium  te  komen  met  invoering  van  d 
ziekteverzekering?  Het  was  niet  iets  wat  in  een  ver  verschie1 
ligt,  wij  waren  bezig  en  zaten  reeds  midden  in  de  voorberei 
oing  van  de  totale  reorganisatie  van  de  sociale  verzekering 
\vas  het  nu  wenschelijk,.  weer  een  stuk  verzekering  met  eèi 
bepaald  stelsel  van  organisatie  in  te  voeren  in  het  bewustzijn) 
dat  wij  binnenkort  toch  weer  zouden  overwegen  dat  geheel 
stelsel  te  veranderen?  Was  het  niet  veel  verstandiger,  zooree 
mogelijk  spoed  te  maken  met  de  totale  reorganisatie  en  t 
gelijk  daarmede  de  ziekteverzekering  te  behandelen  en  in  he 
nieuwe  systeem  in  te  voegen? 

Men  kan. ten  aanzien  van  die  reorganisatie  meer  of  minde: 
optimist  zijn..  Men  kan,  zo  o  als  de  heer  Duys,  die  nog  min 
of  meer  leeft  in  herinneringen  aan  da  dagen  van  Tolma,  den¬ 
ken :  dat  duurt  nog*  vreeselijk  lang,  want  dan  heeft  men  leden, 
die  redevoeringen  houden  van  tien  uren  of  langer,  zooals  wij 
al.eens  beleefd  hebben.  Inderdaad,  wanneer  de  zaak  op  die 
wijze  behandeld  wordt,  dan  heeft  de  heer  Duys  volkomen 
gelijk  en  komen  wij  er  in  geen  vijf  jaar,  dan  kan  het  wel 
tien  jaar  duren.  Ik  stel  mij  echter  de  zaak  anders  voor.  Ik  heft» 
dezen  weg  gekozen.  Om  niet  door  te  zetten  wat  ik  zelf  op  dit 
gebied  als  het  hoogste  ideaal  beschouw,  maar  datgene,  waan 
van  ik  overtuigd  ben  dat  ik  het  bier  in  korten  tijd  kan  tot 
stand  brengen,  ben  ik  niet  begonnen  met  een  eigen,  persoon* 
lijk  stelsel,  aan  den  Hoogen  Raad  van  Arbeid  voor  te  leggen,1 
maar  heb  ik  de  afdeeling  Arbeidsverzekering  van  mijn  Depar* 
tement  verzocht,  in  een  korte  Nota  uiteen  te  zetten,  hoe  die 
afdeeling  meende,  dat  een  reorganisatie  en  vereenvoudiging, 
zooals  ik  mij  die  voors telde,  kon  tot  stand!  komen.  Dat  voor¬ 
stel.  heb  ik  gebracht  bij  den  Hoogen  Raad  van  Arbeid  om 
advies  en  dat  wordt  op  bet  ©ogenblik  behandeld  in  de  des¬ 
kundige  commissie  XI,  waarvan  ook  de  heer  Duys  een  van  do 
zeer  bekwame  leden  is.  De  heer  Duys  weet  uit  de  ervaring, 
die  hij  m  deze  commissie  heeft  opgedaan,  dat  daar  do  zaken 
met  groots  degelijkheid,  maar  ook  met  groeten  spoed  worden1 
behandeld,  zoodat  wij,  wat  betreft  die  Nota,  zeker  reeds  over 
de  iielft  van  liet  werk  heen  zijn,  on  dat  in  enkele  weken  tij ds. 

ik  ben  zelf  Voorzitter  vanj  die  commissie  geworden  om  de 
zaak  in  handen  te  houden,  om  goed  op  de  hoogte  te  blijVen, 
om  het  opbouwende  werk  mee  te  maken,  maar  ook  om  in  de 
houden,  dat  met  den  grootst  mogelijken  spoed  wordt 

Als  die  commissie  haar  concept-advies  heeft  uitgebracht, 
zal  dat  komen  in  den  Hoogen  Raad  van  Arbeid  en  zullen 
wij  zien,  of  daar  een  c&nvmnmis  opinio  te  vinden  is;  het 
behoeft  geen  algemeene  instemming  te  hebben,  maar  er  zal 
och  moeien  blijken,  of  een  greote  meerderheid  zich  met  het 
ontworpen  stelsel  kan  veresnigen. 

-Wanneer  ik  dat  advies  dan  heb  gekregen'  zal  Ik  mijn' 
ou ding  vaststellen.  Blijkt  mij,  dat  het  mogelijk  zal  zijn 
binnen  een  bepaalden  tijd  —  eenigen  tijd  zal  ik  er  natuiir- 
ïj.i  vooi  noodig  hebben,  al  6tel  ik  den  termijn  korter  dan 
e  ’  o  ar  Duys  een  dergelijk  plan  tot  uitwerking,  behande¬ 
ling  en  aanneming  te  krijgen,  dan  is  het  niet  mijn  voor* 
nemen,  in  dien  tusschen  tijd  even  een  ziekteverzekering  te 
gaan  invoeren,  die  misschien  dn  dat  stelsel  niet  zou  passen. 
Maar  wanneer  omgekeerd  mij;  blijkt,  dat  ik  mij:  omtrent 


46sté  VERGADERING.  —  13  FEBRUARI  1923. 
259.  .Wijziging  der  Ongevallenwet  1921. 


- 


inister  Aalberse  e.  a.) 

punt  vergis  en  dat  de  pessimistische  beschouwingen  van 
t  lieer  Duys,  dat  het  zoo  vreesdij  k  lang  zal  duren,  juist 
i,  dan  zal  ik  nader  moeten  overwegen,  of  ik  niet  terug 
3>t  komen  op  mijn  voornemen  uit  da  vorige  vierjarige 
iode  en  moet  zeggen:  het  zal  te  lang  ophouden,  het  is 
::  sr,  niet  het  groote  plan  uit  te  voeren,  maar  terug  te 
:  ien  tot  de  incidenteele  invoering  van  de  ziekteverzeke- 
.  Maar  het  zou  mij:  zeer  spijten  als  ik  tot  die  conclusie 
moeten  komen,  want  ik  heb  bijl  de  bestudeering  van  de 
i  alp  verzekering  uit  het  oogpunt  van  vereenvoudiging  en 
i  einheitlickung  gezien,  dat,  wanneer  in  de  Kamer  van 
i  rskanten  de  goede  wil  er  is  om  practisch  werk  te  doen, 
ij  vele  millioenen  kunnen  uitsparen  —  of  dat  geldt  uit  de 
i  atskas  komt  of  uit  de  maatschappij,  blijft  economisch 
cies  hetzelfde;  als  wij;  5  of  6  millioen  uitsparen  voor  het 
d,  as  het  voor  de  gemeenschap  uitgespaard  — ,  dia  wij 
men  gebruiken  hetzij  om  te  bezuinigen,  hetzij  om  enkele 
unschte  verbeteringen  in  de  verzekering  aan  te  brengen. 

;  is  mijn  vaste  overtuiging,  dat  aan  die  vereenvoudiging 
Vereinheitlichung  van  de  sociale  verzekering  niet  alleen 
zeer  groot  arbeidersbelang,  maar  een  zeer  groot  landshe¬ 
il  verbonden  is. 

Vanneer  het  eenmaal  zoover  komt,  hoop  ik  een  beroep 
loen  op  de  geroot©  werkkracht  Van  deze  Kamer  —  die  in 
vorig©  periode  zoo  herhaaldelijk  ds  gebleken  — ■  en  t© 
htern  met  baar  dit  groote  werk  tot  stand  te  brengen.  Wij 
ben  wel  in  4  maanden  tijd  d©  groot©  Arbeidswet  1919 
stand  gebracht.  Technisch  was  di©  wet  zeer  behoorlijk 
uit  de  opgedane  ervaring  blijkt,  dat  bijna  geen  wijzi¬ 
gen  behoefden  te  worden  aangebracht;  wij!  hebben  alleen 
*  en  daar  wat  kunnen  vereenvoudig;en. 

7 aai'  dat  was  een  wetsontwerp,  waarvan  de  totstandkoming 
ers  2,  3,  4  jaar  zou  hebben  geduurd,  hoop  ik,  dat  wij 
de  reorganisatie  van  de  sociale  verzekering  niet  een  voor- 
d  zullen  nemen  aan  de  periode  onder  Minister  Talma, 
r  het,  onnoodig,  zoo  vreeselijk  lang  duurde,  maar  dat  wij 
en  kunnen  werken  me  t  bekwamen  spoed  en  toch  behoor- 
degelijk  werk  zullen  kunnen  af  leveren. 

[ijnbeer  de  Voorzitter!  Dit  in  antwoord  op  de  Vragen 
de  heeren  Duys,  Smeenk  en  Snoeck  Hlemkemams.  Ik 
m  met  volkomen  openhartigheid  precies  gezegd1  te  hebben, 
ik  over  deze  zaak  denk,  en  verschillende  mogelijkheden 
er  het  oog  te  hebben  gezien,  die  zich  kunnen  voordoen. 

'e  heer  Duys :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  De  Minister  ver¬ 
ziek.  eenigszins,  wanneer  hij  zegt,  dat  ik,  als  ik  de  ver- 
erstelling  opper,  dat  er  nog  wei  4,  5  jaar  overheen  zal 
u  eer  de  wet  in  het  Staatsblad  zal  zijn  verschenen,  daar- 
t  verkeer  in  een  pessimistische  sfeer.  Als  men  zegt,  dat 
aak,  die  op  het  oogenblik  aan  de  orde  is  gesteld,  misschien 
4  jaar  in  het  Staatsblad  zal  verschijnen  en  dan  dus 
laar  zal  zijn  voor  uitvoering,  dan  geloof  ik,  dat  men  niet 
en  pessimist,  maar  een  onverbeterlijk  optimist,  ook  al 
den  er  geen  redevoeringen  gehouden  van  10  uren,  welke 
voeringen  intusschen  toch  ook  haar  nut  kunnen  hebben, 
ertijd  is  door  iemand,  ik  behoef  nu  niet  te  zeggen  door 
ï,  bij  de  wet-Talma  een  redevoering  gehouden  van  10 
.  Maar  wanneer  ik  nu  de  Nota  van  mr.  Groemeveld 
les,  dan  zie  ik  daarin  met  wat  een  vrucht  ook  van  die 
voering  van  10  uur  is  gebruik  gemaakt.  Toen  echter 
1  zij  in  de  Kamer  buitengewoon  weinig  instemming, 
i  wilde  er  niets  van  weten  en  noemde  het  allemaal 
tri©. 

u  is  bij  dié  Nota  van  het  Departement  natuurlijk  wel 
|  en  daar  van  die  redevoering  afgeweken,  maar  in  groote 
tdtrekken  komt,  wat  de  Nota  wil  gedaan  zien,  toch 
1  op  hetgeen  toen  betoogd  werd.  Intussclien,  wan- 
■  door  die  redevoering  de  invoering  van  de  Ziektewet 
hts  10  uur  is  vertraagd,  dan  neem  ik  voor  die  vertraging 
'rne  de  verantwoordelijkheid  voor  mij.  Van  1912  tot  nu 
dat  is  dus  10  jaar,  hebben  wij  geen  ziekteregeling  ge¬ 
pen,  Als  men  ziet,  hoe  de  rechterzijde  en  de  elkaar  opvol¬ 
le  meerderheden  dien  tijd  hebben  laten  voorbijgaan, 
Ier,  te  zorgen  yoor,  de  invoering  van  een  ziekteregeling* 


(Duys.) 

dan  vallen  die  10  uur  daartegenover  toch  zeker  in  het  niet. 

Ie  recht  heeft  de  Minister  gezegd,  dat  hij  liever  geen 
antwoord  wil  geven  op  de  vraag,  wie  er  de  schuld  van  is,  dat 
W1,l  PP  het  oogenblik  nog  geen  ziekteregeling  hebben.  Ik  kan 
mi;  dat  voorstellen.  Het  woord  schuld  klinkt  wat  hard  en  ik 
zal  het  hier  daarom  niet  gebruiken,  maar  als  men  vraagt, 
wie  er  verantwoordelijk  voor  is,  dat  wij  nn  nog  geen  Ziekte¬ 
wet  bebben,  dan  is  het  toch  zeker  de  Minister.  Er  mogen 
zooveel  bewegingen  in  het  land  ontstaan  als  er  willen,  de 
heer  Posthuma  .  of  Kuper  of  wie  dan  ook  mogen  plannen 
maken  zooveel  zij  willen,  ten  slotte  is  het  toch  de  Minister, 
onder  wien  deze  zaak  ressorteert,  en  dat  is  de  Minister  van 
Arbeid,  en  die  is  dus  verantwoordelijk  voor  den  gang  van 
zaken.  Als  men  den  Minister  een  verwijt  zou  willen  ronken, 
dan  zou  bet  dit  moeten  zijn,  dat  hij  zich  ten  aanzien  van 
zijn  beleid  op  dit  stuk  de  leiding  totaal  uit  handen  heeft 
laten  nemen.  De  Minister,  had  zelf  een  programma  moeten 
opmaken  en  daarover  advies  vragen,  en,  indien  dat  advies 
gunstig  luidde,  het  aan  de  Kamer  moeten  voorleggen  en 
indien  deze  het  aannam,  des  te  beter,  maar  indien  zij  het 
mocht  verwerpen,  moeten  heengaan.  In  plaats  daarvan 
vraagt  de  Minister  aan  een  totaal  onverantwoordelijk  college 
een  ontwerp,  een  college,  waarvan  de  samenstelling  absoluut 
niet  is  bepaald  door  de  groepen  van  de  bevolking.  Als  ik 
daarmede  vergader  in  de  Commissie  van  den  Hoogen  Raad 
en  ik  boor  de  geleerde  betoogen  van  die  heeren,  dan  krijg 
ik  het  gevoel,  dat  daar  hetzelfde  kan  gebeuren  als  in  de 
Engelsche  parlementaire  geschiedenis  meermalen  is  ge¬ 
schied.  Ik  zeg*  niet,,  dat  de  Minister  er  gebruik  van  maakt, 
maar  de  mogelijkheid  moest  niet  bestaan,  gelijk  in  Engeland 
kon  gebeuren,  wanneer  het  Hoogerhuis  een  beslissing  nam, 
die  den  beer  Lloyd  George  niet  beviel,  deze  den  Koning  kon 
voorstellen  —  die  het  dan  natuurlijk  deed  —  om  zooveel 
leden  van  het  Hoogerhuis  er  bij  te  benoemen,  tot  hij  daar 
een  meerderheid  kreeg  voor  hetgeen  hij  er  door  wenschte 
te  halen. 

Dit  kan  de  Minister  met  den  Hoogen  Raad  van  Arbeid 
precies  zoo  doen,  De  Minister  heeft  zelf  die  instelling  geïn¬ 
troduceerd,  maar  hij  zal  moeten  toegeven,  dat  de  Vereeni- 
ging  van  Nederlandsche  Werkgevers  in  haar  adres,  dat 
eenige  dagen  geleden  bij  de  Kamer  is  ingekomen  —  waarin 
ook  gesproken  wordt  van  de  werkzaamheden,  die  door  de 
Commissie  XII  worden  verricht  —  volkomen  gelijk  beeft  met 
hetgeen  zij  daarin  zegt  over  de  samenstelling  van  den 
Hoogen  Raad  van  Arbeid.  De  Minister  benoemt  vandaag 
maar  een  stelletje  ambtenaren,  morgen  weer  wat  anderen, 
ovei morgen.. weer  en  het.  Nederlandsche  volk,  zooals  dat 
bestaat  in  zijn  organisatorische  geledingen  van  bedrijf,  mid¬ 
denstand,  groote  werkgevers  en  arbeiders,  heeft  daar  niet  den 
minsten  invloed  op.  Ja,  zoo’n  klein  beetje  is  er  rekening 
mede  gehouden,  maar  er  zitten  ook  heel  wat  ambtenaren  met 
een  beslissend©  stem,  als  de  directeur-generaal  van  den 
arbeid,  de  chef  van  de  afdeeling  Werkloosheidsverzekering, 
de  secretaris-generaal,  en  verder  doctoren,  enz. 

Dat  is  de  samenstelling  van  een  lichaam,  waarvan  de 
Minister  dan  zegt:  hier  heb  ik  bet  advies.  Dat  is  juist  het 
gevaar,  dat  op  het  oogenblik  in  ons  land  voor  de  arbeiders¬ 
beweging  en  vooral  voor  de  sociale  verzekering  dreigt.  De 
Minister  kan  komen  en  zeggen:  ik  heb  hier  het  advies  van 
den  Hoogen  Raad  van  Arbeid.  Dat  staat  gekleed,  dat  maakt 
een  grooten  indruk  en  de  Minister  kan  dan  zeggen:  ik  kon 
weinig  anders  doen;  de  Hooge  Raad  van  Arbeid  heeft  zoo 
beslist. 

Noch  in  de  kringen  der  werkgevers,  noch  in  die  van  de 
arbeiders  bestaat  daarvoor  zoo  buitengewoon  groote  sym¬ 
pathie.  ,  .  .  .  .. 

De  Minister  had  zelf  de  leiding  moeten  houden  hij  de 
verdere  regeling  van  de  sociale  verzekering.  De  vergade¬ 
ringen  van  dit  lichaam  zijn  ook  nog  geheim.  Ik  heb  mij  van¬ 
daag  opzettelijk  voorzichtig  uitgedrukt  en  beb  gezegd:  indien 

het  juist  is,  wat  er  in  de  couranten  staat .  Dé  Minister 

zal  wel  begrijpen,  dat  ik  zeer  goed  op  de  hoogte  ben  van 
hetgeen  daar  in  die  Commissie  gebeurt. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Het  optreden  van  den  heer 
Smeepk  bewijst,  dat  hét  gevaar  van  een  langdurig  uitstel 
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inderdaad  groot  is,  want  de  lieer  Snieenk  is  met  allerlei 
dingen  komen  aandragen,  wat  hij  kon  doen,  omdat  de  ver¬ 
gaderingen  niet  publiek  zijn  geweest  en  wij  er  dus  niets  van 
weten.  Maar  zal  nu  iemand  meenen,  dat  deze  Minister, 
steunende  op  de  rechterzijde,  evenals  dat  vóór  de  verkie¬ 
zingen  het  geval  was,  eenvoudig  zal  zeggen,  als  Kupers 
komt  aandragen  met  een  ander  plan:  dat  doen  wij  niet,  of  als 
Posthuma  komt:  daar  moeten  wij  niets  van  hebben?  Neen, 
de  beteekenis  van  het  plan-Post-kuma-Kupers  is  immers  veel 
grooter. 

Dit  aan  het  adres  van  den  heer  Smeenk,  die  meent,  dat  hij 
den  heer  Supers  verantwoordelijk  kan  stellen,  omdat  de 
arbeiders  geen  uitkeering  hebben  gekregen.  Dit  toch  is 
volslagen  onjuist. 

De  heer  Smeenk  kan  toch  weten,  dat  het  in  de  kringen 
van  de  Katholieke  en  confessioneels  vakverecnigingen  —  ik 
zender  nu  misschien  Patrimonium  uit  —  met  haar  paar  hon¬ 
derdduizend  leden  en  in  de  kringen  van  de  werkgevers  een 
communis  opinio  is,  dat  het  beter  is  de  uitvoering  van  de 
Talma-weiten  in  handen  te  geven  van  de  arbeidersbevolking 
zelf. 


Wanneer  nu  ook  de  vertegenwoordigers  van  de  Katholieken 
zich  daarbij  scharen,  maar  ik  zou  mij  al  zeer  moeten  ver¬ 
gissen,  als  niet  menschen  als  Haazevoet  en  anderen,  ver¬ 
tegenwoordigers  van  Katholieke  groepen,  dat  niet  steunen, 
dan  geloof  ik,  dat  de  Minister  wel  bij  zich  zelf  zal  moeten 
hebben  gedacht:  dat  geeft  niets,  ik  kan  wel  wegblijven. 
Misschien  kan  ik  wel  tot  de  rechterzijde  zeggen:  je  slikt, 
zooals.  dat  zoo  vaak  gedaan  is.  en  hij  zou  kunnen  zeggen: 
vooruit  Smeenk,  spring  door  dien  hoepel  heen  en  meneer 
Kuiler  en  anderen  cok  en  de  heer  Nolens  zal  dan  wel  voor 
de  discipline  zorgen.  Maar  al  haalt  die  wet  hier  in  het  Par¬ 
lement  de  meerderheid,  de  Minister  weet  ook,  dat  die  wet 
onder  het  volk  buitengewoon  impopulair  zou  ziin. 

Op  mij  maakt  het  verzet  van  den  heer  Smeenk  en  zijn 
Patrimonium-mannen,  laat  ik  maar  zeggen  —  hij  zal  zich 
hierover  toch  niet.  gebelgd  kunnen  toonen  —  den  indruk, 
dat  dit  meer  geschiedt  uit  piëteit  tegenover  den  heer  Talma 
dan  wel  op  grond  van  het  feit,  dat  zij  niet  zouden  zijn  voor 
het  meer  in  handen  van  werkgevers  en  arbeiders  geven  der 
sociale  verzekering. 

Of  het  plan  Kuper's-Posthuma  beter  is  dan  dat  van  Talma, 
wil  ik  thans  niet  bespreken,  dat  is  niet  aan  de  orde,  maar 
ik  moet  het  feit  constateeren,  dat,  als  de  arbeiders  zie’k  zijn, 
zij  geen  uitkeering  krijgen.  Dat  is  al  zoo  van  af  1912.  Wij 
zijn  wel  eens  de  Ghineezen  van  Europa  genoemd  op  het 
gebied  der  sociale  verzekering;  waar  de  Duitsche  sociale 
levensverzekering  al  van  1883  af  bestaat,  hebben  wij  nog 
niet  eens  een  ziekteverzekering  in  het  allereerste  stadium. 
Dat  is  een  schande. 


jNu  ligt  daar  het  plan  Kupers-Postkuma.  Er  zullen  wel 
gebreken  aan  kleven  en  ik  meen,  dat  ook  de  voorstanders  van 
dit  plan  dit  meenen  en  den  Minister  het  resultaat  der  ge¬ 
houden  besprekingen  hebben  medegedeeld. 

De  Minister  heeft  mij  genoemd  iemand,  die  in  deze  zaak 
bekwaam  is.  Hrj  heeft  gezegd:  wij  zijn  in  commissie  XI 
bii na  tot  op  de  helft;  ja,  als  men  rekent  het  aantal  te  behan¬ 
delen  vraagpunten  .  Maar  wat  er  nog1  aan  de  orde  moet  komen 
betreft  juist  de  grondslagen  der  organisatie.  Waar  de 
Minister  aan  het  advies  dier  commissie  zooveel  waarde  hecht 
zou  ik  een  bemiddelingsvoorstel  willen  doen. 

Mijn  standpunt  is:  ik  voel  voor  het  plan  Posthuma-Kupers 
mets,  maar  eenmaal  de  principieele  beslissing  daarover  aan¬ 
genomen  zijnde,  zal  ik  bona  fide  met  al  mijn  krachten  mede¬ 
werken  om  dat  plan  zoo  goed  mogelijk  in  het  belang  der 
arbeiders  te  doen  functionneeren. 

Nu  zegt  de  Minister:  als  ik  straks  een  wet  ga  invoeren 
clan  weet  ik  niet  of  die  wet  wel  in  dat  groote  organisatieplan 
passen  zal  en  daarom  wil  ik  de  zaak  laten  wachten. 

Ik  zou  zeggen,  dat  behoeft  niet  te  wachten  tot  dat  plan 
klaar  is.  Wanneer  wij  tegenover  den  Raad  van  Arbeid  deze 
strikken,  die  wij  nog.  moeten  behandelen,  behandeld  zullen 
hebben,  data  weet  u  m  ieder  geval  in  welke  richting  men 

Jai  zeker,  Excellentie,  wanneer  u  in  staat  is  met  behulp  van 


den  chef  der  afdeeling  Verzekering,  den  heer  Groeheveldf 
dit  omvangrijke  itavaliditeitswerk  met  ziin  honderden  arti' 
kelen,  de  gekeele  ongevallenverzekering  en  alles  wat  daarna: 
vastzit,  al  die  Koninklijke  besluiten,  waarvata  u  toch  ook  no: 
niet  weet,  of  zij!  passen  ini  een  of  ander  plata,  tel  verrichten 
dan  moet  u  toch  ook  weten,  dat  u  het  ontwerp  Kupen-- 
Posthuma,  dat  daar  ligt,  in  al  zijn  details  juridisch  en  wis 
kunstig  kunt  laten  nagaan. 

Het  groote  plan  kan  dan  later  nog  gewijzigd  worden,  mar 
dan  weet  ik  in  ieder  geval,  dat  het  principieel  in  het  plan  be 
höort,  terwijl  het  andere  er  niet  in  behoort.  U  behoeft  da^ 
niet  die  vier  of  vijf  jaren  te  wachten. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  den  heer  Snoeck  Henke' 
mans  hier  wel  eens  beter  begrepen  dan  zebeven.  Ik  wee 
niet,  of  het  eigenlijk  ironie  was  van  den  heer*  Snoeick  Hen 
kemans  toen  hij!  sprak,  dan  wel  of  het  zuivere  ernst  was. 

Wanneer  de  heer  Siiceek  Henketoans  beweert,  dat  de 
Minister  gezegd  heeft:  ik  zal  met  belangstelling  luistere:; 
naar  de  heeren  Posthuma'  en  Kupers  en  wanneer  hij  meent 
dat  de  Minister  nu  nog  bezig  is  te  luisteren!  en  wanneer  hij 
zegt:  dan  zal  de  Minister  over  e-enige  weken  well  geluisterd 
hebben  en  heb  ik  het  idee,  dat  hij  niet  overstag  is  gegaan, 
zeg  ik  tegen  hem:  u  bent  heelemaal  mis ;  zóó  staat  de  zaak 
niet.  Maak  u  niet  blij  met  de  doode  museb,  dat  de  Minister 
niet  overstag  gegaan  is  ten  opzichte  van  deze  qutaestie ;  geloof 
ji  daarvan  niets ;  die  zaak  staat  geheel  anders. 

U  moet  er  zich  rekenschap  van  gleven,  dat  de  Minister 
be'zig  is  een  Werk  te  ondernemen,  waarvoor  men  in  Duitsd- 
land  en  Oostenrijk  zes,  zeven  en  acht  jaren  eta  nog  langer 
heeft  zitten  werken,  en  daar  had  men  heusch  ook  zijn  des¬ 
kundigen.-  Want  ik  mag  wel  zeggen:  wat  wij!  op  het  gebied 
van  de  sociale  verzekering  weten,  hebben  wij1  van!  hen  geleerd, 
Toen  de  Minister  vroeger  redacteur  Wals  van  het  weekblad 
Sociale  Vooi'zorg,  werd  daarin  koofdzakeKjk  geschreven  naar 
aanleiding  van  wat  in  de  Duitsche  literatuur  voorkwam.  Ik 
herinner  mij,  dat  de  Minister  zoo  goed1  doorkneed  was  in 
do  Duitsche  sociale  verzekering,  dat  hij  ©r  wekelijks!  artikelen 
over  schreef,  die  ens  zouden  hebben  kunnen  doen  tegen¬ 
stemmen. 

Meent  nu  de  Minister  in  vollen  eirtast  te  kunnen  zegg-eb, 
dat  hij  het  werk  in  vier  of  vijf  jaren  voor  elkaar  brengt?  Er 
is  geen  sprake  van,  op  geen  voeten  of  vademen  na,  dat  dit 
zal  gelukken. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  gaat  niet  om  Rechthaberei  óf 
Schadenfreude,  maar  ik  zou  toch  gaarne  den  dag  beleven, 
waarop  men  zegt:  kijk  eens  in  de  Bemalingen  van  13  Fe¬ 
bruari  192-3,  naar  wat  de  heer  Duys  en  de  Minister  hebben, 
gezegd.  Men  zal  dan  zeggen :  achteraf  ia  gebleken,  dat  de 
heer  Duya  gelijk  heeft  gehad.  Maar  wat  is  het  gevolg?  Dat 
•wij  geen  ziekteverzekering  en  geen  geneeskundige  lnilp 
hebben. 

Daartegen  kom  ik  met  de  grootste  kracht  op. 

Men  kan  niet  beweren,  dat  indien  er  een  onderwerp  is,  dat 
juist  bij  dit  wetsontwerp  zeer  typisch  behoort  besproken  te 
worden,  het  niet  deze  qua-estie  is. 

Daarom  doet  het  mij  geweldig  leed,  dat  de  Minister  niet 
Van  zijn  standpunt  is  afgegaan. 

Ik  zou  den  vrienden  van  da  ziekteverzekering  en  de  verdere 
sociale  verzekering,  die  aan  de  rechterzijde  zitten,  willen 
vragen :  oefent  er  met  alle  kracht  aandrang  op  uit,  dat  wij 
niet  behoeven  te  wachten  op  de  vreeselijke  dreadnought,  die 
gebouwd  wordt  in  den  Hoogen  Raad  van  Arbeid,  van  een- 
heidsrente,  en  ik  weet  niet  wat,  dat  er  hij gehaald  wordt.  Die 
verschrikkelijke  omslag,  beteekent  een  revolutie  op  het  gebied 
Van  de  sociale  verzekering. 

De  Minister  beeft  gezegd:  toen'  ik  nog  de  eer  had  lid  van 
het  vorige  Kabinet  te  zijn.  Mijnheer  de  Voorzitter,  het  was 
inderdaad  een  eer  voor  den  Minister  om  lid  van  het  vorige 
Kabinet  te  zijn. 

Ja,  mijnheer  van  Gijn,  wij  denken1  daaromtrent  eenigszins 
anders  dan  u,  toen  u  daar  straks  den  Minister  interrumpeerde, 
dat  hij  den. boel  in  de  war  wist  te  sturen.  Mijnheer  de  "Voor¬ 
zitter,  laat  ik  den  heer  van  Gijn  zeggen,  er  is  in  Nederland 
niemand  beter  bezig  het  economisch  leven  in  de  war  te  sturen, 
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do  heer  van  Gijn  en  de  zijnen,  die  maken,  dat  die  men- 
n  zoo  bevreesd  worden  voor  de  veiligstelling  van  den 
en,  dat  zij  hun  geld  in  het  buitenland  beleggen.  Er  zijn 
te  bankkanitalisten,  die  protest  aante  ©kenen  tegen  den 
,  die  steeds  roept:  „brand,  brand,  brand”,  als»  hij  iemand 
sigaar  ziet  aansteken.  Dat  is  de  positie,  waarin  de  heer 
Gijn  zich  hier  af  en.  toe  bevindt. 

r  blijkt  uit,  dat  de  Minister  nog  altijd  meent,  dat  hij  met 
ontwerpen  op  sociaal  gebied  dezelfde  stuwkracht  ook  in 
i  iamer  heeft  als  toen,  en  dat  is  niet  juist.  De  mentaliteit 
j  velen  is  geheel  gewijzigd.  De  Minister  wijst  er  op,  dat 
ji  919  de  behandeling  van  de  Arbeidswet  in  slechts  4  weken 
j1  hied  is.  Laat  hij  het  nu  eens  probeeren !  Hij  zou  zien, 
ji  hij  nu  niet  in  4  weken  klaar  zou  zijn.  Laat  hij  eens  komen 
I  een  invaliditeitsverzekering,  waarbij  de  lasten  op  de 
s  oons  werden  gelegd,  met  een  weduwenrente!  Er  zon  geen 
■  ke  van  zijn,  dat  hij  zoo  iets  in  4  weken  klaar  kreeg.  Het 
van  de  agenda  afgevoerd  worden,  er  zou  een  motie  komen ; 
weet  hoe  het  hier  gaat. 

:  begrijp  niet,  dat  de  Minister  nog  in  den  waan  kan  ver¬ 
en,  dat  hij  op  dezelfde  wijze  den  wind  mede  heeft  als  in 
5  en  1919,  toen  de  heeren  hier  in  de  renbaan  zaten  en  50 
n  in  één  week  afrenden. 

e  heer  Dresselhuys  wil  mij  interrumpeeren,  maar  ik  noem 
mand;  ik  keek  zelfs  niet  de  richting  van  den  heer  Dressel- 
s  uit;  ik  begrijp  het  verband  niet. 

:  wil  gaarne  erkennen,  dat  de  heeren  tegenwoordig  niet 
hard  meer  loopen . 

e  heer  van  Gijn:  Ik  noem  Troelstra  met  zijn  mislukking. 

e  heer  Dnys :  U  kunt  Troelstra  noemen :  deze  was  liet, 
gemaakt  heeft,  dat  Minister  Aaiberse  in  1919  in  4  weken 
i  een  Arbeidswet  hier  kon  tot  stand  brengen  en  in  eenige 
3n  een  Invaliditeitswet.  Toen  hébben  de  heeren  mede- 
erkt,  maar  de  Minister  moet  zich.  daarop  nu  niet  beroepen 
-,e  zeggen:  het  loopt  alles  zoo  vlug. 

:  hoop  ernstig,  dat  de  heeren  Smeenk,  Snoeck  Henkemans, 
ïerinnerd  heeft  aan  zijn  samenwerken  in  de  commissie,  en 
eer  Nolens  dezen  Minister  er  toe  zullen  brengen  niet  te 
i,  wat  indertijd  dr.  Kuyper  verweten  heeft  aan  Talma., 
groote  verwijt  van  dr.  Kuyper  was,,  dat  het  Kabinet- 
mskea'k,  en  in  liet  bijzonder  de  Minister  Talma,  geen 
tand  hadden  van  tij  drekenkunde  —  men  zal  zich  dien 
i  uit  die  dagen  herinneren,  men  kon  dien  om  den 
iren  dag  in  een  driestar  in  De  Standaard  vinden  — ,  omdat 
ociale  verzekering  geplaatst  was  in  het  laatste  jaar  van 
iegeeringsperiode. 

eze  Minister  beeft  in  de  vorige  periode  ook  gezegd:  dat 
erk  voor  het  laatste  jaar  van  deze  wetgevende  periode, 
r  er  is  niets  van  terechtgekomen.  Zoo  zal  het  nu  ook  gaan. 
er  nog  iets  van  terechtkomt,  dan  zal  het  zijn,  dat  in  het 
ste  jaar  van  deze  periode  bij  deze  Kamer  aanhangig  is  een 
rerp  van  misschien  eenige  duizenden  artikelen.  Een  ccdi- 
;ie  van  de  geheels  sociale  verzekering  zal  zeker  1300  of 
•  artikelen  omvatten ;  men  zie  slechts  naar  hetgeen  men 
iit  gebied  beeft  in  Duitschland  en  Oostenrijk.  Of  men 
moeten  volstaan  met  1  artikel,  waarin  staat,  dat  alles  bij 
inklijk  besluit  geregeld  wordt.  Dan  is  men.  natuurlijk 
dig  klaar,  maar  anders  krijgt  men  een  geweldig  ontwerp, 
groot  verzekeringswetboek . 

r:  hoop  dus,  dat  deze  Minister  zal  toonen  wel  verstand  van 
ekenkunde  te  bobben  en  niet  eerst  in  bet  laatste  jaar  van 
Ministerschap  met  deza  regeling  zal  komen.  Mocbt  dat 
al  afgedaan  worden,  bet  zal  dan  zeker  niet  door  de  Eerste 
ter  afgedaan  worden.  Wij  krijgen  dan  nieuwe  verkieizm- 
er  komt  een  nieuw  Kabinet  ;  nieuwe  meesters,  nieuwe 
en;  de  nieuwe  Minister  zou  weder  gaan  beistudeeren  en 
!  cbefs  van  afdeelingen  opdragen  ontwerpen  te  maken, 
ijl  bet  ontwerp  van  dezen  Minister  onder  de  tafel  zou 
wijnen.  En  onderwijl  zouden  de  zieken  geen  ziekteuit- 
ing  en  geen  geneeskundige  bulp  krijgen, 
dring  er  dus  sterk  op  aan,  om  met  de  ziekteregeling  niet 
!  mg  te  wachten. 

jk  uit  een  oogpunt  van  bezuiniging  moet  men  daarvoor 
Wie  iets  weet  yan  de  sociale  verzekering,  ziet  in,  dat 
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(Duys  e.  a.) 

bet  ontbreken  van  de  ziekteregeling  maakt,  dat  de  ongeval¬ 
lenverzekering  veel  duurder  moet  worden  dan  noodig  is,  dat 
daardoor  ook  de  invaliditeitsverzekering  veel  te  duur  gemaakt 
wordt.  Alle  mogelijke  zieken,  die  later  invalide  worden,  ont- 
■  snappen  aan  alle  contact  met  de  betreffende  organisaties.  Dat 
bc/eft  de  reactie  op  baar  geweten.  Er  moet  zoo  spoedig  ni.oge- 
lijk  een  ziekteregeling  komen,  welke  dan  ook.  De  Minister 
beboert  daarvoor  te  zorgen ;  bij  moet  de  leiding  hebben  en 
niet  een  ander. 

De  heer  Snoeck  Henkemans:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Ik  zal  op  de  lange  rede  van  den  vorigen  geachten.  spreker  niet 
ingaan,  maar  er  is  in  de  woorden  van  den  Minister  iets  ge¬ 
weest,  dat  het  mij  noodzakelijk  maakt,  nog  een  enkel. woord 
te  zeggen.  Wij  moeten  dit  onderwerp  niet  al  te  zeer  mtspiu- 
.  nen  hedenmiddag ;  maar  dat  neemt  niet  weg,  dat  het  toch 
van  de  grootste  beteekenis  is.  Het  gaat  nl.  om  de  voornemens 
van  dit  Kabinet  ten  opzichte  van  de  sociale  verzekering.. 

Bij  de  behandeling  van  hoofdstuk  I  der  Staatsbegrooting 
beeft  de  Minister  van  Binnenlandscbe  Zaken  met  grooten 
-nadruk  verklaard  —  en  met  groote  blijdschap  hebben  wij  dat 
aan  de  rechterzijde  vernomen  — ,  dat  de  Minister  van  Arbeid, 
die  persoonlijk  eigenlijk  liever  bet  Ministersambt  bad  neer¬ 
gelegd,  zijn  ambt  weer  op  zich  bad  genomen,  omdat  bij  de 
reorganisatie,  vooral  de  vereenvoudiging  en  eenheid  in  de 
sociale  verzekering,  gaarne  zou  tot  stand  brengen. 

Daarop  is.  gevolgd  de  behandeling  in  den  Hoogen  Raad  van 
Afbeid,  op  verzoek  van  den  Minister,  van  een  voorstel,  niet 
van  den  Minister,  maar  van  een  schets,  een  schema,  opge¬ 
maakt  door  de  afdeeling  Arbeidsverzekering  aan  bet  Depar¬ 
tement  van  den  Minister. 

Nu  heb  ik  met  eenige  teleurstelling  den  Minister  hoeren’ 
zeggen;  dat,  wanneer  bet  niet  mocbt  gelukken  om  dat  groote. 
eu  breedere  plan  tot  stand  te  brengen,  bij  dan  zou  moeten 
terugkeeren  tot  zijn  aanvankelijk  voornemen,  om ^  nl .  de 
Ziektewet  met  een  kleine  wijziging,  .die  bekend  is,  bier  ter 
tafel  te  brengen  en  zoo  spoedig  mogelijk  in  te  voeren.  Daarbij 
stelt  dus  de  Minister,,  als  ik  bet  goed  versta,  slechts  twee 
mogelijkheiden:  öf  uitwerking  van  bet  plan,  dat  op  dit 
oogenblik  in  bespreking  is  bij  den  Hoogen  Raad  van  Arbeid, 
öf  niets  dan  invoering  van  de  Ziektewet. 

De  Minister  ontkent  dit;  maar  dan  moet  de  Minister  toch 
wel  heel  voorzichtig  zijn  met  hetgeen  bij  verklaart;  want 
wie  bier  den  Minister  beeft  geboord,  kan  niet  anciers  dan' 
dezen  indruk  hebben  gekregen,  dat  de  Minister  bedoelt: 
wanneer  omtrent  dit  groote  plan  geen  eenstemmigheid  is  te 
verkrijgen,  zoodat  er  geen  kans  is,  bet  tot  stand  te  brengen, 
dan  moet  ik  terugkeeren  tot  mijn  eerste  plan,  de  ziekte¬ 
verzekering  in  te  voeren.  Er  zijn  echter  niet  slechts  twee 
mogelijkheden,  maar  er  zijn  er  zeker  drie.  De  Minister  kan' 
nl.  een  eigen  plan  indienen  tot  bet  brengen  van  eenheid  en 
vereenvoudiging  in  de  sociale  verzekering.  Wij  moeten  niet 
vergeten,  dat  bet  thans  bij  dén  Hoogen  R-aad  van  Arbeid 
aanhangige  plan  eigenlijk  niet  is  een  reorganisatie,  maar 
geheel  iets  anders,  berustend  op  geheel  andere  beginselen. 
Het  is  eigenlijk  geen  sociale  verzekering,  maar  sociale  voor¬ 
ziening.  Een  regeling  echter,  die  bet  bestaande  beginsel 
handhaaft,  maar  die  eenige  eenheid  zou  brengen,  die  b.v. 
zou  bepalen,  dat  alle  verzekerden  volgens  de  Invaliditeitswet 
ook  zouden  vallen  onder  de  Ziektewet,  zou  reeds  groote  ver¬ 
eenvoudiging  zijn;  maar  zoodanig  plan  is  op  dit  oogenbliK 
niet  aanhangig.  Wel  was  die  gedachte  neergelegd .  in  ^bet 
onlwerp-Treub,  in  1915  bij  de  Staten-Generaal  ingodiencl. 

Deze  derde  mogelijkheid  stond  der  Regeering  in  November 
11.  helder  voor  oogen,  hetgeen  wij  konden  opmaken  uit  het¬ 
geen  de  Minister  van  Binnenlandscbe  Zaken  heeft  verklaard 
bij  de  behandeling  van  hoofdstuk  I  der  Staatsbegrooting.  Be 
Minister  zou  dan  zijn  eigen  plan,. tot  bet  brengen  van  een¬ 
heid  en  vereenvoudiging  in  de  sociale  verzekering,  tot  stano 

kunnen  brengen.  .  ^ 

Dat  is  hetgeen  wij  van  den’  Minister,  verwacnten.  Ue 
Minister  zal  dus  goed  doen  ons  nog  eens  duidelijk  te  zeggen, 
dat  bij  op  dit  oogenblik  wel  luistert  naar  de  behandeling 
van  bet  geheel  nieuwe  plan.,  maar  dat,  als.  dat  plan  ten 
slotte  geen  instemming  kep 
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(Snoeck  Henkemans  e.  a.) 

tuigd  wordt  van  zijn  deugdelijkheid,  dat  tij  dan  een  eigen 
plan,  tot  het  brengen  van  eenheid  en  vereenvoudiging  in  de 
sociale  verzekering,  zal  voorstellen. 

Dit  is  hetgeen  wij  van  den  Minister  verwachten  en  waarop 
wij,  na  de  mededeelingen  van  den  Minister  van  Binnenland- 
sche  Zaken  bij  de  algemeene  beschouwingen,  recht  hebben. 

De  heer  Srneenk:  Mijnheer  de  Voorzitter  !'  De  Minister 
heeft  de  wenschelijkheid  uiteengezet  om  op  de  uitvoering 
van  de  sociale  verzekering  te  bezuinigen.  Hij  opende  zelfs 
perspectief  op  een  bezuiniging  van  6  millioen,  en  zeide,  dat 
dat  mooi  zou  zijn.  Zeker,  dat  zou  op  zich  zelf  mooi  wezen, 
maar  de  vraag  is,  of  bij  het  aanhangige  plan  van  die  bezui¬ 
niging  van  6  millioen  iets  gerealiseerd  kan  worden.  Ik  ga 
daarop  echter  niet  in.  Ik  heb  met  genoegen  de  verklaring 
van  den  Minister  gehoord,  dat  hij,  als  hem  mocht  blijken, 
dat  de  voorbereiding  van  het  aanhangige  plan  te  lang  zou 
duren,  de  ziekteverzekering  zou  invoeren.  Ik  ontken  niet, 
dat  er  een  derde  mogelijkheid  is,  welke  door  den  heer  Snoeck 
Henkemans  is  aangegeven,  maar  ook  op  die  derde  mogelijk¬ 
heid  kan  men  niet  wachten  met  de  invoering  van.de  Ziekte¬ 
wet,  als  de  voorbereiding  dier  derde  mogelijkheid  te  lang 
mocht  duren.  De  invoering  van  de  Ziektewet  zal  nu,  ondanks 
alle  economische  moeilijkheden,  des  te  gemakkelijker  vallen, 
omdat  het  gelukt  is  —  mede  dank  zij  het  voortreffelijk  beleid 
van  de  Rijksverzekeringsbank  —  de  premiën  van  de  ongeval¬ 
lenverzekering  niet  onbelangrijk  te  reduceeren. 

Over  hetgeen  de  heer  Duys  heeft  gezegd,  zal  ik  slechts  deze 
opmerking  maken,  dat  hij  volkomen  onjuist,  is  ingelicht,  als 
hij  meent,  dat  de  oppositie,  die  onzerzijds  is  gevoerd  tegen 
het  plan  Posthuma — Kupers.,.  haar  oorsprong  .  vond  in  ge¬ 
voelens  van  piëteit  jegens  wijlen  den  oud-Mini.ster  Talma.: 
Daarvan  is  geen  sprake.  Wij  hebben  ongetwijfeld  piëteit 
jegens  wijlen  den  oud-Minister  Talma,  maar  als  een  betere 
regeling  mogelijk  bleek,  zou  die  piëteit  niemand  onzer 
kunnen  verhinderen  daarmede  onze  sympathie  te  betuigen. 
De  bezwaren,  welke  onzerzijds  tegen  het  plan  Posthuma — 
Kupers  zijn  ingebracht,  waren  van  zuiver  zakelijken  aard 
en  niet  ontleend  aan  gevoelens  van  piëteit. 

Ik  heb  dit  alleen  willen  opmerken  naar  aanleiding  van  de 
lange  rede  van  den  heer  Duys,  waarin  hij  veel  en  velerlei 
heeft  gezegd,  ook  wel  iets,  waarvan  hij,  als  hij  het.  zich 
indenkt,  misschien  spijt  zal  hebben,  nL  de  disqualificatie 
van  den  Hoogen  Raad  van  Arbeid,  waarbij  hij  in  een  gezel¬ 
schap  kwam,  dat  hem  overigens  wel.  minder  aangenaam  zal 
zijn.  Ik  zou  die  algemeene  disqualificatie  niet  yoor  mijn 
rekening  willen  nemen., 

De  heer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid,  Nijverheid  en 
Handel:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Er  worden  bij  de  behande¬ 
ling  van  deze  eenvoudige  wijziging  van  de  Ongevallenwet 
steeds  nieuwe  onderwerpen  aangesneden.  Zoo  heeft  de  heer 
Duys  nu  weder  een  lange  rede  gehouden  over  de  samenstel¬ 
ling  en  de  werkwijze  van  den  Hoogen  Raad  van  Arbeid.  Ik 
meen  eenigszins  in  uw  geest  te  handelen,  als  ik  dat  punt  nu 
meer  bewaar,  totdat  er  weer  eens  algemeene  beschouwingen 
worden  gehouden  over  het  hoofdstuk  der  begroeting,  dat  nu 
hoofdstuk  X  wordt. 

Toch  moet  ik  tegen  iets  opkomen,  ten  . einde  misverstand  te 
voorkomen.  De  heer  Duys  heeft  het  niet  gezegd,  maar  uit 
hetgeen  hij  zeide  zou  men,  als  men  het  niet  goed  verstond, 
kunnen  begrijpen  een  verwijt,  alsof  bij  de  samenstelling  van 
den  Hoogen  Raad  van  Arbeid  en  speciaal  de  commissie 
voor  de  sociale  verzekering  er  naar  gestreefd  was  daarin  een 
meerderheid  te  benoemen,  die  zou  adviseeren  wat  de  Minister 
gaarne  zou  willen.: 

De  heer  Duys:  Niet  alleen  dat,  maar  ik  heb’  zelfs  het 

omgekeerde  beweerd. 

De  Voorzitter:  Wil  de  heer  Duys  niet  liever  den  Minister 
thans  laten  uitspreken  ? 

De  heer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid,  Nijverheid  en 
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(Minister  Aalberse  e.  a.) 

Handel:  Ik  constateer  gaarne,  dat  hij  dat  niet  gedaan  heef 
en  het  zou  ook  zoo  in  strijd  met  de  waarheid  zijn,  dat  me 
dat  van  iemand,  als  de  heer  Duys  niet  verwachten  kan. 

Ik  stel  er  prijs  op  dit  even  te  zeggen  in  verband  met  c 
opmerking,  die  de  heer  Snoeck  Henkemans  gemaakt  heef 
Er  is  tusschen  den  heer  Snoeck  Henkemans  en  mij  op  L 
oogenblik  een  misverstand.  Ik  was  totaal  onvoorbereid  op  d 
debat,  dat  nu  wordt  gevoerd  over  de  ziekteverzekering  e 
neb  üus  geheel  a  lTmprpwiste  gesproken  en  mij  dus  missctie 
niet  nauwkeurig-  uitgedrukt.  Toch  meen  ik,  dat  ik  dat  m 
gedaan  iieb  en  dat  liet  misverstand  is  aan  ae  zijde  van  de 
heer  Snoeck  Henkemans.  Ik  heb  in  elk  geval  niet  bedoeld  t 
zeggen,  dat  ik,  wanneer  de.  nota  over  sociale  verzekering  di 
door  den  chef  van  de  afdeeling  Arbeidersverzekering  is  samei 

Sesteld  en  die  nu  om  advies  is  gezonden  aan  den  Hooge 
,aad  van  Arbeid,  zou  blijken  geen  instemming  te  vinder 
dan  van  een  reorganisatie  van  de  sociale  verzekering  zo 
afzien  en  zou  komen  met  een  voorstel  tot  wijziging  en  invoe' 
nng1  Van  de  ziekteverzekering. 

,  Ik  kob  bedoeld,  dat  ik,  om  mij  zelf  vrij  te  houden  ten  aan 
zien  van  de  richting,  die  ik  wil  ingaan,  dezen  minder  ge t 
brui keli]  ken  weg  gevolgd  heb  om  niet  een  eigen  voorstel  b; 
den  Hoogen  Raad  van  Arbeid  aanhangig  te  maken,  maar  ee; 
voorstel  vapj  den  chef  van  de  afdeeling  arbeidersverzekering 
om  eerst  na  het  advies  van  den  Hoogen  Raad  van  Arbeu 
daarover  te  hebben  gekregen,  mijn  eigen  standpunt  te  be 
palen,  en  dat.  ik,  wanneer  ik  zou  bemerken,  dat  het  door  ' 
zetten  Van  mijn  standpunt  veel  te  lang  zou  duren,  ik  zoiji 
kunnen  komen  met  een  wijziging  van  de  ziekteverzekering* 
om  die  voor  invoering  gereed  te  maken.  Dit  derde  geval  van» 
den  heer  Snoeck  Henkemans  is  dus  juist  wat  ik  heb  willeun 
noemen.  Ik  hoop,  dat  er  nu  omtrent  dit  punt  geen  misver! 
stand  meer  zal  zijn. 

Het  ligt  voor  de  hand,  dat  men  een  werk  van  zoo  grooters 
omvang  liever  niet  onderneemt,  als  men  geen  redelijke  kan*j 
van  slagen  heeft.  Ik  acht  het  zonde  van  den  tijd,  om  prach-i 
tige  plannen  en  ontwerpen  te  maken,  wanneer  ik  niet  dep 
mogelijkheid  heb  die  praetiech!  te  kunnen  doorvoeren.  Ik  bene 
niet  zoo  doctrinair,  dat  ik  niet  wil  te  gernoet  komen  aan! 
geboorde  bezwaren,  al  wil  ik  in'  een  ontwerp  wel  de  groots 
lijnen  van  mijn  eigen  meening  zien  neergelegd. 

Gelijk  ik  gedaan  . heb  bij  de  Invaliditeitswet  en  mijn  voor¬ 
nemen1  was  bij  de  ziekteverzekering,  jg  ook  mijn  plan  te  doen 
bij  de  vereenvoudiging  van  de  sociale  verzekering,  en  ik 
hoop,  op  die  wijze  ook  thans  tot  een  practisch  resultaat  te. 
kunnen  komen.  Alleen  voor  het  geval,  dat  dit  niet  zou  ge-> 
beuren,  zoo  heb  ik  gezegd,  zou  ik  terugkeeren  cp  dien  weg  van 
de  vorige  .periode,  maar  dat  zou  voor  mij  een  nog  grcotcre 
teleurstelling  zijn  dan  het  niet-invoeren  van  de  ziektever¬ 
zekering  in  de  vorige  periode. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  ontwerp  van1  wet  wordt,  na  goedkeuring  der  onder- 
deelen,  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet  tot 
bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren 
van  de  bioscoop  (64). 

De  heer  Stnlemeijer,  voorzitter  van  de  Commissie  van  Bap- 
porteurs,  brengt  het  volgend  Yerslag  uit: 

In  handen  uwer  Commissie*  zijn  gesteld  de  volgende  bij 
de  Kamer  ingekomen  adressen: 

a.  van  het  comité  van  actie,  benoemd  door  de  op  20 
December  1922  te  ’s  Gnavenkage,  onder  leiding  van  dr.  W. 
W.  van  der  Meulen,  gehouden  vergadering  van  vereen:- 
gingen  voor  ma  at  schap  pel  ij  ke  en  opvoedkundige  belangen, 
bijeengekomen  op  initiatief  deT  Yereeniging  van  Gemeente¬ 
lijke  en  Particuliere  Bioscoop-  Comm  issies  in  Nederland, 
houdende  verzoek  steun  te  willen  verleenen  aan  het  beginsel 
van  Rijkskeuring  van  films,  aan  welk  adres  namens  91  j 
vereeniging-en  adhaesie  is  betuigd. 
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ulemeijer  e.  a.) 

■iv  van  bet  hoofdbestuur  der  Maatschappij  tot  Nut  van 
Vlgemeen,  te  Amsterdam,  houdende  verzoek  in  art.  6, 
3,  ook  de  reclamemiddelen  van  het  bioscoopbedrijf  zelf 
.  de  censuur  van  de  centrale  commissie  te  onderwerpen. 

Iw  Commissie  heeft  de  eer,  voor  te  stellen,  deze  adressen 
er  te  leggen  ter  griffie,  ter  inzage  voor  de  leden.: 

)e  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie. 

)e  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend.; 

)e  heer  DresselUuys- :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Terwijl  een 
ter  lid  mijner  fractie  bij  de  artikelen  van  dit  wetsontwerp 
woord  zal  voeren,  zijl  het  mij  veroorloofd,  in  het  kort 
n  beschouwingen  te  geven  in  zake  het  algemeene  karakter 
.  het  wetsontwerp  en  de  beteekenis  daarvan, 
k  wil  vooropstellen,  dat  de  beteekenis  van  dit  ontwerp; 
t  te  licht  moet  worden  aangeslagen.  De  bioscoop  is  een 
uwe  factor  in  de  ontwikkeling  en  in  de  beschaving.  De 
lister  zegt  nu  reeds,  dat  de  bioscoop  bezig  is  het  tooneel 
vervangen ;  ik  zou  er  aan  willen  toevoegen,  dat  zij;  ook 
>r  en  meer  begint  aan  te  vullen,  soms  ook  te  vervangen 
;  pers ;  zij  is  een  eerste  figuur  geworden  in  de  schoolopvoe- 
[g  en  zal  zonder  twijfel  in  de  toekomst  een  der  groote 
delen  zijn  voor  wetenschappelijke  opleiding.  Reeds  nu 
kt  —  ik  herinner  aan  de  Einstein-film,  die  hier. verleden 
k  vertoond  is,  dat  de  bioscoop  het  middel  kan  zijn  om  de 
rte  menigte  in  te  leiden  in  gebieden,  die  zij1  tot  dusverre 
;  kon  betreden. 

>e  invloed  van  de  bioscoop  kan1,  evenals  die  van  eiken 
iwen  ontwikkelingsfactor,  ook  ten  kwade  zijn,  en  daar- 
le  boudt  zich  het  onderhavige  wetsontwerp  in  hoofdzaak 
Ig,  maar  ongetwijfeld  kan  ook  van  de  bioscoop  uitgaan 
i  groote  invloed  ten  goede.  De  film  is  pas  in  den  aanvang 
i!  haar  bestaan.  De  steeds  verbeterde  techniek  maakt  denk¬ 
er  tot  nu  toe  ongedachte  mogelijkheden,  en.  de  veronder- 
||  ling  is  zeker  niet  gewaagd,  dat  dit  machtige  instrument 
c*  de  ontwikkeling  en  kennis  eenmaal  de  pers  in  beteekenis 
rijde  zal  streven.  Zeker  is. het,  dat  reeds  thans  de  invloed 
de  bioscoop  op  de  volksziel  zoo  groot  is,  dat  hij  niet  van 
:  der  beteekenis  is  dan  die  van  de  pers  125  of  130  jaar 
■den'.  Toen  reeds  bracht  ook  de  pers  haar  gevaren  mede, 
ir  toch  vonden  onze  voorvaderen  uit  den  tijd  van.de 
i  aafsche  Republiek  aanleiding  om  in  de  Staatsregeling 
1798  in  artikel  16  te  spreken  van  de  heiligheid  van  de 
heid  van  drukpers.  Aan  deze  bescherming  van  de  druk- 
i  in  dien  tijd  is  het  te  danken,  dat  zij.  zich  heeft  ontwik- 
I  tot  haar  tegenwoordige  hoogte,  en  is  ten  deele  ook  te 
iken,  dat  wij  in  Nederland  zijn  geworden  en  gebleven 
!  geestelijk  vrij  volk,  waarop  wij  trotsch  zijn. 
tij n  hoofdgrief  tegen  dit  wetsontwerp  dan  is,,  dat  zijn 
|  ïdgedachte  niet  is  de  nationale  cultuurvrijheid,  zooals 
i  zich  bij1  ons  te  lande  historisch  heeft  ontwikkeld.  De 
:  >ere  gedachte  van  dit  wetsontwerp,  ik  durf  het  gerust,  te 
i  ?en,  is  een  van  benepenheid,  van  geestelijke  enghartig- 
1,  die  niet  wordt  weggenomen  door  het  feit,  dat  in  dit 
5ontwerp  ongetwijfeld  ook  noodige  en  sympathieke  maat- 
j  den  zijn  uitgewerkt. 

ngetwijfeld  is  in  dit  wetsontwerp  de  zeer  belangrijke  en 
le  tendenz,  dat  het  kind  zal  worden  beschermd  tegen 
nbederf,  tegen  uitbuiting  door  depraveerende  speculators 
j  le  hartstochten  van  de  menigte.  Mijn  praktijk  op  het 
töd  van  de  kinderbescherming  leerde  mi],  dat  ongetwij1- 
!:  soms  door  jeugdige  personen  misdrijven  werden  ge- 
gd  onder  den  invloed  van  voorbeelden  uit  de  bioscoop, 
wil  er  dadelijk  bij  voegen,  dat  ik  allerminst  overtuigd 
l  ,  dat  deze  wet  ook  voor  de  jeugd  hierin  zeer  veel  zal 
nderen.  Men  zal  de  z.g.  Schundfilms,  die  ze  zinnelijk- 
l  der  jeugd  prikkelen,  misschien  wat  meer  kunnen  beper- 
,  hoewel  ik  voor  mij  in  de  laatste  jaren  van  krachtig 
(  eentelij  k  toezicht  slechts  zeer  zelden  vernam,  dat  voor 
leren  ernstig  zedenprikkelende  films  toegelaten  zouden 
■ .  Maar  de  film,  prikkelende  tot  kwade  dan  en,  los  van  de 
ieele  zedelijkheid,  zal  men  ónmogelijk  kunnen  uitroeien, 
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omdat  de  vraag,  wat  prikkelend  is,  ten  slotte  afhangt  van 
het  individu,  dat  de  vertooning  bij  woont.  Zelfs  wanneer  een 
film  met  een  moraal  vertoond  wordt,  een  film,  waarvan  de 
opzet  is,  op  te  voeden  tot  een  zeker  zedelijk  eindresultaat, 
dan  nog  bewijst  de  practiscke  ervaring,  dat  men  zulk  een 
film  niet  vertoonen  kan,  of  de  kwaaddoener,  die  later,  aan 
bet .  einde,  van  de  voorstelling,  zal  worden  gestraft,  moet 
beginnen  in  de  film  met  dat  kwaad  te  verrichten.  Dat  is 
nu  eenmaal  de  behoefte  voor  de  moraal,  die  in  een  boek  of 
in.  een  film  gewoonlijk  wordt  tentoongesteld.  Zelfs  wanneer 
wij  kwamen  tot  de  zoetelijke  begrippen  van  Hieronymus  van 
Alphen,  die  de  kinderen  wilde  opvoeden  met  de  versjes,  die 
ons  nog  wel  voor  den  geest  staan,  dan  nog  moet  Cornelis, 
die  een  glas  gebroken  had,  eerst  beginnen  met  die  ruit  te 
breken  en  moest  bijl  de  stukken  gaan  versteken,  vóór  hij  van 
zijn  moeder  troost  en  vergiffenis  kon  ontvangen. 

Ik  vrees,  om  bij'  dit  eenvoudige  voorbeeld  te  blijven,  dat  er 
tal  van  kinderen  zouden1  zijn,  die  meer  bewondering  hebben 
Voor  het  slimme  versteken  van  de  stukken  dan  dat  zij  moraal 
putten  uit.  het  feit,  dat  moeder  hen  vergeven  zal,  vooral 
wanneer  die  kinderen  moeders  hebben,  die  niet  de  gewoonte 
hebben,  als  er  ruiten,  gebroken  worden,  onmiddellijk  te  ver¬ 
zoenen  en  een  belooning  er  op  toe  te  geven ! 

Ik  herhaal  dus,  Mij  nlieer  del  Voorzitter,  men  moet  zich 
yaU  het  totaal  beteugelen'  vah  prikkelfilmsi  zelfs  voor  kin¬ 
deren  niet  te  Veel!  voorstellen.  Ook  de  gemeentelij  kei  keuring, 
zooals  die  hier  en  daar  vrij  streng  wordt  toegepast,  heeft  er 
tot  dusver  niet  toe  geleid,  dat  de  eigenlijke  prikkelfilms  — - 
ik  laiat  nu  het  senueel-zedelij ke  in  het  midden  — -  in  die 
6teden  zijn  verdwenen. 

Heb  ik. dus  van  deze  wet  ook  voor  de  jeugd  geen  overdreven 
Verwachtingen,  dit  neemt  niet  weg,  dat  ik  de  strekking  van 
het  wetsontwerp  ini  die  richting  volkomen  waardeer  en  daar¬ 
tegen  allerminst  bezwaar  heb,  evenmin  als  ik  voor  mij'  be- 
ZwaUr  had  in  1911,  toen  ook  de  toenmalige  Pechtscthe  Regee- 
ïing  — «  Minister  Regout,  later.  Minister  Nelissen  — 1  een  wet 
tot  stand  bracht  tot  bescherming  van  de  jeugd  tegen  voor¬ 
stellingen,  die  del  zinnelijkheid  zouden  prikkelen. 

Dia  bescherming  is  ongetwijfeld  aan  de  geheels  Kamer 
sympathiek.  De  vraag  rijst  alleen,  of  zelfs  op  dit  gebied  het 
ontwerp  niet  te  ver  gaat,  vooral  waar  verschillende  amen¬ 
dementen  dia  bescherming  van  de  .jeugd  nog  zouden  willen 
Versterken,  vooral  te  ver,  omdat  dia  bescherming,  ook  vol¬ 
gens.  het  ontwerp,  voor  een  deel  in  handen  zal  komen  van 
particuliere  zedemeesterS,  zonder  eenige  andere  verantwoor¬ 
delijkheid  dan  hun  eigen  geweten,  particuliere  zedemeesters, 
waaronder  ongetwijfeld  menscben  zullen  zijn  van  zeer  hooge 
standing  in  hooge  beteekenis,  maar  waaronder  toch  ook  het 
Tartuffe-clement  niet  geheel  zal  ontbreken.  Ook  voor  de  jeugd 
zal  men  in  bet  oog  moeten  vatten,  dat  het  scheppen  van  een 
broeikasatmosfeer  vooral  voor  de  rijpere  jeugd  ook  zijn 
bedenkingen  meebrengt,  en  dat  het  niet  zonder  bezwaar  is, 
indien  de  jeugd  tot  den  18-jarigen  leeftijd  aan  alle  verleiding 
en  gevaar  gespeend  is,  om  dan  plotseling  in  het  vrije  leven  te 
worden'  geplaatst.  Mijns  inziens  is  de  vrijheid  een  zoo  groot 
goed,  dat  men  de  kans  op  eenig  gevaar  er  op  toe  moet  nemen 
en  zelfs  bij  de  opvoeding  tot  vrijheid  die  kans  niet  geheel 
kan  vermijden. 

De  jeugdbescherming  —  die  ik  dus  verder  nu  rusten  laat, 
omdat  zij  slechts  een  deel  van  5t  ontwerp  uitmaakt,  —  zou  ik 
dus  desnoods  willen  aanvaardenl,  en  wanneer. het  ontwerp  zich 
daartoe  bepaalde,  zou  ik  zeker  met  den  Minister  daaromtrent 
in  overleg  willen  treden.  Wanneer  bet  intitulé  van  het  wets¬ 
ontwerp  niet  luidde:  Bestrijding  van  de  zedelijke. en  maat¬ 
schappelijke  gevaren  van  de  bioscoop,  maar:  bestrijding  van 
de  zedelijke  eni  maatschappelijke  gevaren  van.  de  bioscoop 
voor  jeugdige  personen,  zou  ik  zelfs  de  indiening  van  liet 
wetsontwerp  mede  hebben  toega  juicht.  Maar  in  werkelijk¬ 
heid  stelt  het  wetsontwerp  daarbij!  iets  anders  voor,  dat  ia 
wettelijke  beteekenis  het  eerste  overtreft.  Naast  de  hesen er- 
ming  van  de  jeugd  wordt  hier  voorgesteld,  laten  wil  net 
ronduit  zeggen:  een  volkomen  filmcensuur  ook  voor  volwas¬ 
senen.  De  Memorie  van  Toelichting  galat  duidelijk  er  yan 
uit,  dat  de  taak  van  de  Overheid  is,  preventieve  bescherming 
van  volwassenen  tegen  vrijwillig  geloopen  zedelijke  gevaren 
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van  publicatie,  en  hiermede  is  zelfs  vcor  déze  réchts  die 
Regeer  in  g,  en  door  de  rechterzij  de  in  deze  Kamer  een  nieuwe 

koers  ing'eslagen. 

V/anneer  ik  terugdenk  aan  de  Memorie  van  Toelichting 
van  Minister  Nelissen,  bij  het  straks  genoemde  wetsontwerp 
van  1910,  dan  herinner  ik  mij,  hoe  die  Minister  daarin  ver¬ 
klaarde,  dat  ongetwijfeld  rechtsgoederen  moesten  worden  be¬ 
schermd,  dat  uitwassen  moesten  worden  af  gesneden,  maar 
hij  stelde  voorop  wat  hij  noemde  het  adagium  van  zijn  wets¬ 
ontwerp,  ,,de  Staat  zij  nooit  zedemeestei’,  want  de  Staat  is 
voor  zedemeester  ongeschikt”. 

Met  dit  belangrijke  beginsel  heeft  dit  ontwerp  gebroken. 
De  Staat  wil,  niet  achteraf  door  den  rechter,  maar  vooraf, 
door  een,  stel  zedelijkheids-  of  preutschheidszedemeesters  doen 
oordeelen  ever  het  geestelijk  voedsel  van  het  volwassen 
publiek,  een  voedsel,  dat  dat  publiek  zelf  verkiest.  D,e 
Minister  wil  door  een  commissie  doen  beslissen,  of  de  volks¬ 
opvoeding  door  de  bioscoop  gaat  in  de  richting  als  zij 
wenscht.  Want  al  staat  het  niet  met  zooveel  woorden  in  de 
wet,  al  zijn  de  termen  van  de  wet  zeer  voorzichtig,  al  staat 
er  alleen,  dat  zal  worden  onderzocht,  of  de  vertooningen  in 
strijd  zijn  met  de  goede  zeden  en  de  openbare  orde,  de  werke¬ 
lijkheid  is,  dat  dit  wetsontwerp,  ook  krachtens  de  Memorie 
van  Toelichting’,  een  geheel  andere  uitwerking  zal  hebben. 
De  strafbaarstelling  van  olies  wat  de  bioscoop  betreft,  blijft 
in  handen  van  den  Minister. 

De  wet  zelf  heeft  inderdaad  weinig  strafbepalingen.  Als 
men  het  ontwerp  leest,  verbaast  men  zich  zelfs  eenigszins. 
dat  het  hoofdpunt,  het  vertoonen  van  oxigekeurde  films,  niet 
strafbaar  wordt  gesteld.  Wel  kunnen  burgemeester  en  wet¬ 
houders  van  een  gemeente  de  vergunning  van  een  bioscoop¬ 
houder,  die  ongekeurde  films  vertoont,  intrekken.  Maar 
wanneer  burgemeester  en  wethouders  van  een  gemeente  het 
dus  niet  eens  zijn  met  de  strekking  van  de  wet,  dan  kunnen 
zij  eenvoudig  den  toestand  van  heden  laten  bestaan.  Ik  zeg 
dat  laatste  niet  al's  grief,  integendeel,  ik  wil  slechts  aan- 
toonen,  hoezeer  de  wet  zich  in  haar  termen  tot  in  het  uiterste 
beperkt.  Maar  daarom  is  bet  zoo  bedenkclijk,  dat  artikel  23 
den  Minister  het  wapen  in  de  hand  geeft,  om  alle  feiten,  die 
hij  in  verhand  met  deze  wet  strafbaar  zal  achten,  te  doen 
bedreigen  xnet  een  boete  van  ten  hoogste  f  1030,  of  een 
hechtenis  van  ten  hoogste  2  weken.  De  wei’kelijkheid  is  dan 
ook,  dat  in  Amsterdam  of  den  Haag  —  ik  weet  niet  waar 
de  commissie  zal  zetelen  —  60  menschen  (naar  mijn  be¬ 
schouwing  zullen  het  minstens  60  moeten  zijn,  misschien 
krijgen  wij  straks  van  den  Minister  dienaangaande  cijfers) 
op  den  rechterstoel  zullen  plaats  nemen,  om,  onder  oor- 
blazing  en  aanvuring  van  zedelijkheidsapostelen  van  allerlei 
vereenigingen,  zonder  eenig  hooger  beroep  uit  te  maken,  wat 
naar  hun.  opvatting  aan  het  volwassen  publiek  aan  geestelijk 
voedsel  mag  worden  voorgezet. 

De  Memorie  van  Toelichting  zegt,  dat  die  menschen  'zullen  i 
zijn  onpartijdige,  deskundige  menschen,  uit  allerlei  geestes-  ' 
kringen.  Dat  herinnert  mij  aan  de  bekende  termen  uit  den 
crisistijd,  toen  wij  ook  voor  alles  zouden  krijgen  „hoogstaande 
mannen”.  Ook  hxer  weer  zullen  wij  krijgen  een  groote  serie 
van  „hoogstaande”  mannen  en  vrouwen.  Nu  neem  ik  dadelijk  ; 
aan,  dat  een  zeker  aantal  hoogstaande  menschen  te  vinden 
zal  zijn,  die  een  uitspraak  zullen  kunnen  geven,  dié  het  ; 
rechtsgevoel  bevredigt.  Maar  vast  staat  ook,  dat  onder  al  die  j 
menschen  evenzeer  er  zullen  kunnen  voorkomen,  die  streven  I 
naar  een  geestelijke  onderdrukking,  welke  ik  in  onzen  Staat  : 
niet  wensck  te  zien  ingevoerd.  In  de  Nieuwe  Rotterdams che 
Courant  van  eergisteren  kwam  een  aardige  mededeeling  voor 
uit  België,  waar  ook  een  filmcensuur  bestaat,  maar  alleen 
voor  jeugdige  personen.  De  correspondent,  die  verslag  geeft 
over  die  filmkeuring,  begint,  ik  zou  haast  zeggen,  als  eind¬ 
conclusie  met  deze  wijze  woorden:  „alle  censuur  heeft  als 
vanzelfsprekend  gevolg,  eerst  beperking  der  algemeene  vrij¬ 
heid,  daarna  bedreiging  met  willekeur”,  en  de  voorbeelden, 
die  gegeven  worden  van  de  toepassing  der  filmkeuring  in 
België  sterken  ieder  in  die  overtuiging. 

Als  eerste  voorbeeld  geeft  die  correspondent,  en  ook  hier 
te  lande  zou  men  het  met  nog  yele  dergelijke  kunnen  aan¬ 


vullen,  het  geval,  hoe  daar  kort  geleden  een  film  werd  afga.  f 
wezen,  die  getrokken  was  uit  de  bekende  novelle  van  Anatole  [ 
France,  nl.  „Craincquebille”. 

„De  grond  ervan  is,  dat  een  oude,  arme  groenteman 
met  het  menschelijk  gerecht  om  de  onschuldigste  leden 
der  wereld  in  aanraking  komt.  Bij  France  valt  het  niet 
geheel  ten  voordeele  van  het  menschelijk  gerecht  uit:  de 
film  volgt  hem  getrouwelijk  na.  En  hierom  heeft  de 
censuurcommissie  de  film  veroordeeld:  de  jeugd  beneden 
de  zestien  jaar  moet  niet  zien,  dat  een  rechter  zich  ver¬ 
gissen  kan. 

Een  ander  voorbeeld,  dat  slechts  enkele  dagen  oud  is: 
een  komische  film  werd  afgewezen,  omdat  zij  herinnerde 
aan  een  bekende  en  nogal  lichte  vaudeville.  De  censoren 
verklaarden,  dat  de  film  op  zich  zelf  niets  onbehoorlijks  I 
vertoonde.  Maar  de  jeugd  tusseken  twee  en  zestien  niosst 
nu  eens  gaan  denken  aan  dat  dartele  blijspel,  waar  aan 
een  bed  zulke  groote  rol  wordt  toebedacht!” 

Dat  die  gevallen  niet  alleen  in  België  voorkomen,  is  ons 
allen  wei  bekend.  Zoo  herinner  ik  mij  dezer  dagen  vernomen 
te  hebben  van  iemand,  die  een  filmkeuring  bijwoonde,  waar 
het  bekende  werk  van  Zola  „Le  Rêvo”  werd  voor  gebracht. 

De  Kamer  weet,  dat  dit  boek  volmaakt  onschuldig  is  en 
dat  er  niets  in  zit,  dat'  geen  kostschoolmeisje  lezen  mag,  1 
maar  in  die  commissie  zaten  leden,  volkomen  begrijpelijk, 
die  het  niet  gelezen  hadden,  en  die  tot  deze  conclusie 
kwamen :  het  is  een  werk  van  Zola,  o,  dan  zal  het  wel  zoo 
zoo,  la  la  zijn.- 

AI  was  het  maar,  om  dien) na am  niet  in  de  gedachten'  van 
het  publiek  te  hi’engen,  de  film  wei’d  door  hen  afgekeurd.- 

Dit  alles  is  volkomen  menschelijk.  Nu  zegge  ,  men  niet, 
dat  die  bezwaren  eigenlijk  een’  dogmatische  redeneering  j 
vormen,  want  dat  op  het  oogenblik  reeds  dezelfde  keuring 
bestaat  krachtens  art.  188  der  Gemeentewet,  Waar  nl.  da 
burgemeester  vertooningen,  die  strijdig  zijn  met  de  openbare 
orde  of  do  goede  zeden,  moet  verbieden.  Neen,  de  huidig# 
practijk  van  art.  188  is  zeker  niet  de  practijk  van  dit  wets* 
ontwerp,  want  vaststaat  - —  de  Minister  verraadt  het  zelf  op 
bladz.  5  van  de  Memorie  van  Toelichting  — ,  dat  met  dit 
Ontwerp  een  nieuwe  koers  bedoeld  wordt.  Niet  dus  de  practijk 
van  art.  188  der  Gemeentewet,  niet  dus  zal  de  bekende  maat¬ 
staf:  strijdig  met  de  openbare  orde  of  de  goede  zeden,  worden 
aangelegd.  Neen,  zegt  de  Minister,  tot  dusver  hebben  wij 
ook  voor  volwassenen  te  beoordeelen  gebad,  of  er  uitwassen 
waren  in  strijd  met  de  openbare  orde  of  de  goede  zeden,  maar 
de  keuringscommissie,  die  naar  mijn  wensch  eerlang  zal 
optreden,  heeft  een  heel  andere  taak. 

In  de  Memorie  van  Toelichting  lees  ik  hieromtrent  het 
volgende: 

_  „De  centrale  keuringscommissie  zal  dus  voor  de  keu¬ 
ring  van  films  bestemd  voor  openbai’e  vertooning  aan 
volwassenen  den  maatstaf  hebben  aan  te  leggen  of  de 
inhoud  dezer  films  al  of  niet  in  strijd  is  met  de  goede 
zeden  of  de  openbare  orde.  Opzettelijk  is  vermeden  de 
formule  van  ai’t.  188  der  Gemeentewet:  „strijdig  met  de 
openbare  orde  of  de  zedelijkheid”,  omdat  deze  formule 
in  de  practijk  zóó  wordt  opgevat,  dat  alleen  de  excessen 
uit  de  vertooningen  moeten  worden  geweerd.  Yan  deze 
practijk  maakt  het  wetsontwerp  zich  bij  de  keuze  van 
een  keuringsmaatstaf  geheel  los. 

Aan  de  centrale  commissie  wordt  een  kriterium  in  de 
hand  gegeven  dat  zij  geheel  naar  eigen  inzicht  zal  kun¬ 
nen  hanteeren.  Wat  in  ieder  afzonderlijk  geval  in  strijd 
is  met  de  goede  zeden  of  de  openbare  orde  moet  de  com¬ 
missie  naar  geweten  beslissen.  Het  ligt  echter  volstrekt 
niet  in  de  bedoeling  dat  de  keuring  voor  volwassenen 
zich  beperke  tot  eene  wering  van  excessen  uit  de  film¬ 
industrie..  Door  de  keuze  van  een  andere  formule  is 
voorts  de  kwestie  vermeden,  die  zich  hij  de  uitlegging 
van  art.  188  der  Gemeentewet  heeft  voorgedaan,  ox  nl. 
het  adjectivum  „openbare”  alleen  slaat  op  „orde”  of 
ook  op  „zedelijkheid”  en  tenslotte  biedt  bedoelde  for¬ 
mule  het  voordeel,  dat  zij  niet  geheel  nieuw  is,  doch 
reeds  elders  in  onze  wetgeving  voorkomt»” 
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at  beteekent  dus,  dat  niet  meer  uitgassen  zullen!  worden 
Weden’5  door  de  keuring,  maar  dat  er  gusuedeu  zal  moe 
worden  in  bet  gewone  vleesch,  dat  niet  meer de -opwbaro 
dij kbeid  in  deze  maatstaf  zal  zijn,  maai  de  p  _  .  • 

heid;  niet  meer  maatstaf  zal  zijn  voor  de  commissie  natio 
^  begrippen  of  de  wet,  maar  do  privé  rneemng  der  keur 

toL  is  mi  doe  niemw  riclrtins  dow  d.  Bege|™g 
enen?  Als  waar  is,  dut  de  volwassenen  uit  de  £ 

e  Strafwet,  zooveel  onfatsoenlijks  balen,  dan  g 

tooneel  stuktai  dj 
liet  hst  «onecht  heb  te  kennen,  maar  waarvan  de  t  tel 
1  verraadt,  steak  het  Nachtboek:  van  de  KmderjnHroaw, 

-ia  uit  de  Pijp,  de  Controleur  van  de  Slaapwagens,  en  de 
Se  ontetwiUeld  toot  min  of  meer  prikkelende  vertoo- 
gen’,  wanneer  ik  zie,  boe  gekocht,  en /f lezen  worden  Ira^ 
e  en  vertaalde  romans  als  „De  Hel 5  of  „La  Gai^onne, 

i  weet 'ik  wel  dat  dit  alles  niet  zooved  vei-spreid  en  geiezm 

rdt  of  bezoek  trekt  als  do  film,  maar  de  J™***1*^ 
adelijk  ja  voor  volwassenen,  is  tocb  in  K.gin~rt  p 

^getwijfeld  zal  ieder  moeten  toegeven,  dat  dergelijke  vei- 
Wen  en  lectuur  ook  aan  volwassenen  kan  kwaad  doen 
ar  waarom  hebben  wij  steeds  desondanks  in  Nederland  d 
ÏÏ  Sgd?  Omdat  wij  weten,  dat  de  vrijheid  van  ontw^- 
[v  os  per  sei  «enige  gevaren  met  zich  moet  brengen  en  - 
ISmer  hcl  ^cci  gcc d  der  vrijheid  deze  gevaren  op  de.. 

ï^feafeowe  koers  is  om  op  dezë  wijze  volwassenen 
k  t°^en  hun  wil  te  beschermen,  dan  is  ©r  geen  r®3en.  waai^ 
ï,  i  j.  tinrvneiel  en  later  de  pers  met  onder  censuur 
S  «  voor  dis  keuring  rijn  venne*- 

irhrXlXminen  te  vinden,  die  naar  e.Ben  weten 

™TdTt  ÖïïSTSi*  ^ 

;.u  amendement  tot  verscherping  dezer  gedachte  heeft 

"tSo  Minister  zegt  op  pag.  8  van  de  Memorie  van'  Toehch 
n^  dcL  merkwaardige  woorden  waaruit  do  geest  van  keu- 
ng  ook  van  het  gesproken  woord  wel  blijkt: 

Hetzelfde  geldt  van  de  explicatie:  de  explicateur  kan 

ssasA»  sa*  seantt* 

'  t^in  “dalen.  Weliswaar  gaat  de  mondelinge  explicatie 
lSSmOThand  uit  de  bioscoop  verdwijnen,  doch  waar  m 
S  dient  ook  in  desen  voor  de  goede  zeden  te 

worden  gewaakt. 

Ti  z‘  nr.r ,  l  <y  of  een  voordracht  houdt  hij  een 
Ieder,  die  een ,  ^aar  de  bedachte  van  den  Minister, 

£  e 

ïzéker  een  lol  zal  spelen,  zal  hij  onderworp^  «jn  aan  de 
-euriim-  van  de  centrale  commissie  te  Amsterdam  oi  c 
S  en  zal  hetgeen  hij  wenscht  te  zeggen  vooraf  door  die 

rut  de  'tn 

.an  die  centrale  commissie  zullen  zeker  verstandige  menschen 
••  <je  zaak  met  kalmte  zullen  toepassen. 

'  ’  Til  „  u  u-illen  ze°-°'en:  die  dames  en  hoeren  staan  voor  een 

„iSSiketok  ^  de  eerste. pla)ats  z|nz„  -et  vrp.  De 

wet  introduceert  immers  een  nieuw  element,  ze  voert  vooi 
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het  eerst  in  de  amateur-zedenmeesters,  de  leden  van  de  ver¬ 
eenigingen,  bedoeld  in  art.  19  van  het  ontwerp.  Hier  is  niet 
de  minste  waarborg  —  want  zij  werpen  zich  zelf  op  — ,  dat 
de  menschen  het  met  diio  zelfde  zakelijkheid  en  verantwoor¬ 
delijkheid  zullen  doen  als  de  Minister  voor  zijn  maatregelen 

wcnscht.  .  ■ 

De  Minister  zegt  wel  is  waar  herhaaldelijk  in  de  stukken, 
dat  deze  menschen  geen  andere  taak  zullen  hebben  dan  een¬ 
voudig  geloof sgenooten  te  adviseeren,  op  eigen,  geloofsge- 
nooten  toe  te  zien.  Maar  dit  wetsontwerp,  dat  niets  anders 
doet  dan  algemeenheden  stellen,  de  geheel  e  uitwerking  aan  de 
Kroon  ©verlaat,  geeft  daaromtrent  niet  den  minsten  waar¬ 
borg. 

De  beantwoording  van  de  vraag,  hoe  die  particuliere  keur¬ 
meesters,  leden  van  ,,Eer  en  Deugd  ’,  of  welke  vereeniging 
ook,  zullen  optreden,  wordt  geheel  oyergelaten  aan  de  wille_- 
keur,  aan  den  goeden  wil  van  den  Minister.  Deze  heele  zaak 
zal  eenvoudig  geregeld  worden,  zonder  vaste  grondslagen, 
bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur. 

'Dit  staat  alleen  wel  vast,  dat  de  Minister  reeds  nu  toegeeft, 
dat  zij  niet  zonder  directen  invloed  op  de  keuring  zelf  zullen 

blijven.  .  ,  ,  ,  , , 

Op  bladz.  10  van  de  Memorie  van  loelichting  staat  toen 

met  zoovele  woorden  geschreven: 

„Wat  de  verhouding  betreft  van  de  centrale  commissie 
tot  de  instellingen  of  vereenigingen,  bedoeld  in  art.  19 
van  het  wetsontwerp’,  ligt  het  in  de  bedoeling,  dat  aan 
de  censoren  van  deze  laatste  toegang  zal  worden  gegeven 
tot  dc  vergaderingen  der  subcommissies  uit  de  centrale 
commissie,  waar  de  filmkeuring  plaats  vindt.  Hicrdooi 
zullen  deze  censoren  in  de  gelegenheid  worden  gesteld 
van  den  inhoud  van  alle  voor  openbare  vertoomng.  be¬ 
stemde  films  dadelijk  bij  bet  centrale  orgaan  kennis  te 
nemen,  zoodat  zij  hiervoor  niet  als  tot  nu  toe  alle  bios¬ 
copen  behoeven  af  te  loopen.” 

Vaststaat  dus,  dat  in  elke  vergadering  van  de  centrale 
commissie  in  Amsterdam  of  den  Haag  tegenwoordig  zullen 
zijn  de  particuliere  keurmeesters,  leden  van  de  vereenigingen, 
.bedoeld  in  art.  19,  die  daar  recht  zullen  uitoefenen,  zooais 
de  Minister  nader  bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  zal 
vaststellen . 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  zou  mij  niet  verwonderen,  als 
juist’ die  leden,  de  extremisten,  in  de  vergadering  van  die 
commissie  het  hoogste  woord  zullen  hebben.  Dat  de  Minister 
eenige  rem  daarbij  zal  aanleggen  of  op  eenigerlei  wijze  die 
keurmeesters  op  hun  plaats  zal  houden,  is  niet  uit  de  Memorie 
van  Toelichting  en  nog  minder  uit  het  wetsontwerp  zelf  al 

tC  Vervolgens  zal  die  keuringscommissie,  zullen  de  werkelijke 
•leden  van  de  centrale  keuringscommissie,  rekening  dienen 
te  houden  met  het  publiek.  De  commissie  moet  op  zich  nemen 
alle  zedelijke  verantwoordelijkheid  voor  het  goedkeuren  van 
de  films,  oen  zedelijke  verantwoordelijkheid,  die  de  Minister 
zelf  zegt  den  gemeentebesturen  niet  te  durven  opleggen.  De 
meest  preutsche, juffer,  die  iets  vindt  in  een  of  ander  stuk,  dat 
vertoond  is  door  den  bioscoop,  zal  morgen  de  gelegenheid  heb¬ 
ben  in  de  courant  de  schuld  daarvan  te  leggen  op  de  commis¬ 
sieleden.  Het  zou  mij  niet  verbazen,  wanneer  eerlang  die 
commissie  zelf  van  losbandigheid  en  zedelijke  verwildenn0 

betVanneer  de  Minister  inderdaad  wil  zorgen,  dat  de  coim 
missie  iedereen  tevreden  stelt  en  de  verantwoordelijke  d 
draden  kan,  dan  zal  de  eenige  verstandige  weg  zijn  dat  de 
commissie  zich  onthoudt  van  goedkeuren  en  zich  op  het  stand¬ 
punt  stelt:  afkeuren  is  da  veiligste  weg. 

P  Men  zal  vragen,  of  ik  met  deze  interpretatie  inn  het  web¬ 
ontwerp  niet  te  zwart  zie  en  de  zaak  met  overduB  .^Ik  b^p 
van  harte,  dat  dit  het  geval  is,  want  il  P  ,  ,  ^  ]-anS 
voorstel  zal  worden  aangenomen;  maar  zeker  ,  -eil 

dat  inderdaad  een  toepassing  aan  het  wetso  P 8  ^ 

"al  worden,  zooals  ik  heb  geschilderd,  met  kan  worden  om 

,  kcsLr  ik  overigens  de  noodsakelijklieid  ven  censuur  op  vol- 
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■wassen  personen  ontken,  spreekt  het  vanzelf,  dat  dit  wets- 
ontwerp,  en  juist  het  belangrijkste  deel  er  van,  reeds  daarom 
mijn  sympathie  niet  kan  hebben. 

Verder  lijkt  mij  het  wetsontwerp  ook  technisch  onvolmaakt 
te  zijn.  Er  is  geen  enkele  zekerheid,  dat  er  nu  de  eenheid  zal 
komen,  welke  do  vertooners  van  bioscopen  verwachten  en 
die  schijnbaar  het  aantrekkelijke  van  dit  wetsontwerp  uit¬ 
maakt. 

Er  is  gezegd:  art.  1SS  van  de  Gemeentewet  leidt  nu  tot 
allerlei  verschillende  toepassingen ;  welnu,  dit  wetsontwerp 
zal  ten  gevolge  hebben  dat,  wanneer  een  film  eenmaal  is 
goedgekeurd,  de  vertooning  er  van  over  het  geheele  land  vrij¬ 
wel  zonder  vorm  van  proces  kan  plaats  hebben.  Niets  is 
minder  waar.  Vooreerst  niet,  omdat  de  Minister  met  zoovele 
woorden  in  het  wetsontwerp  handhaaft  de  bevoegdheid  van 
den  burgemeester  om  krachtens  art.  188  der  Gemeentewet 
opnieuw  een  keuring  te  doen  plaats  hebben  en  dus  af  te 
keuren.  Ik  weet  wel,  dat  op  het  oogenblik  een  ander  criterium 
is  aangelegd  dan  in  art.  188  staat.  Immers,  de  nieuwe  for¬ 
mule  is  gevonden,  dat  de  burgemeester  alleen  mag  af  keuren, 
als  er  gevaar  voor  de  openbare  orde  te  duchten  is.  Tot  dusver 
kenden  wij  het  begrip  openbare  orde  en  wij  wisten,  dat  onder 
dat  begrip  alles  kon  woorden  thuis  gebracht.  Wanneer  wij 
verordeningen  van  de  gemeenten  inzien,  die  zich  baseeren  op 
dat  begrip  „openbare  orde”,  dan  valt  er  eigenlijk  alles  onder. 
'Maar  de  Minister  maakt  een  begrip,  dat  nog  veel  rekbaarder 
is,  nl.,  dat  gevaar  voor  openbare  orde  te  duchten  is.  En  niet 
dit  wapen  in  de  hand  zou  elke  burgemeester  volkomen  vrij  zijn 
om  af  te  keuren  de  films,  die  hij,  om  welke  reden  ook,  wil 
af  keuren,  want  van  de  beslissing  van  den  burgemeester  zal 
men  niet  in  beroep  kunnen  gaan,  evenmin  als  thans  van  de 
beslissing  volgens  art.  188  der  Gemeentewet. 

Wanneer  de  burgemeester  maar  neer  wil  schrijven  in  zijn 
afwijzende  beschikking,  dat  hij  gevaar  aanwezig  acht  voor 
de  openbare  orde,  dan  is  hij  volmaakt  bevoegd  de  censuur 
toe  te  passen  op  even  strenge  wijze  als  thans  het  geval  is. 

Maar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  niet  alleen  de  burgemees¬ 
ter  heeft  censuur,  daarnaast  zal  ook  de  gemeenteraad  vol¬ 
maakt  bevoegd  blijken  om  door  gemeentelijke  verordenin¬ 
gen  dit  gebied  te  regelen. 

Ik  herinner  mij  —  het  zal  den  Minister  ook  wel)  bekend 
zijn  — •  dat  toen  da  straks  genoemde  wet  tot  bestrijding  van 
de  zedeloosheid  was  aangenomen,  van  Minister  Nelissen, 
waarbij  werd  verboden  het  houden  van  huizen  van  ontucht, 
de  Regeering  uitdrukkelijk  gezegd  heeft  er  zeer  veel  prijs 
op  te  stellen,  dat  de  gemeenten,  bij  bijzondere  verordenin¬ 
gen  op  dit  gebied,  nog  zouden  doen  wat  zij  noodig  achtten. 
Het  is  dan  ook  mijns  inziens  Staatsrechtelijk  aan  de  ge¬ 
meenten  volmaakt  veroorloofd  om  tal  van  verordeningen  op 
dit  gebied  in  het  leven  te  roepen,  die  niet  dezelfde  verboden 
mogen  zijn  als  die  in  het  ontwerp,  maar  die  toch  ook  even¬ 
zeer  het  geheele  terrein  van  den  bioscoop  raken.  De  gemeente 
Maastricht  b.v.  zal  volmaakt  bevoegd  zijn  om,  zooari  thans 
reeds  gebeurt,  aan  kinderen  beneden  18  jaar  het  bezoek  te 
verbieden.  Andere  gemeenten  zulltan  gaan  tot  16  of  14  jaar 
en  weer  andere  zullen  misschien  aan  het  bezoek  voorwaar¬ 
den  verbinden.  Kortom,  een  feit  is  het  dus,  dat  ongetwijfeld 
gemeenteverordeningen  op  dit  gebied  naast  de  Rijkswet 
regelingen  zullen  kunnen  vaststellen,  die  zeker  de  vertoo¬ 
ners  van  de  bioscopen  niet  zullen  hebben  verwacht. 

Er  zullen  dus  voortaan,  als  dit  wetsontwerp  wet  wordt, 
vijf  groepen  van  keurmeesters  zijn.  In  de  eerste  plaats  bur¬ 
gemeester  en  wethouders,  krachtens  art.  1  van  het  wetsont¬ 
werp,  die  nl.  zullen  beoordeelen,  of  do  lokalen  en  de  ver- 
tooner  voldoen  aan  de  eischen  van  zedelijkheid  en  verder 
zich  zullen  bezighouden  met  het  onderzoek,  door  art.  1  toe¬ 
gelaten. 

Boven  burgemeester  en  wethouders  is  toegei  aten  een  beroep 
op  Gedeputeerde  Staten. 

Daarnaast,  als  eerste  zedelijkheidskeurmeester,  do  burge¬ 
meester  alleen,  die  te  onderzoeken  heeft,  of  er  ook  gevaar,  voor 
de  openbare  orde  te  duchten  is. 

Dan'  komen  da  plaatselijke  commissies,  dié,  volgens  de 
Memorie  van  Toelichting,  op  dit  oogenblik  niets  anders  te 


—  13  EEBRTJARI  1923. 
maatschappelijke  gevaren  van'  de  bioscoop. 
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doen  hebben  dan  tfl  controléeren,  of  dé  keuring  behoorlijk  is; 
uitgevoerd,  maar  omtrent  wier  werkzaamheden  dit  wetsont¬ 
werp  feitelijk  niets  zegt,  die  dus  ook  bij  alg'emeenen  maabl 
regel  van  bestuur  met  allerlei  taak  zullen  kunnen  worden 
belast  en  ongetwijfeld  als  adviseurs  van  den  burgemeester  in 
dezen  een1  rol  zullen  kunnen  spelen. 

In  de  vierde  plaats  komen  de  particuliere  vereenigingen  van 
artikel  19,  die  ook  zitting  hebben  in  de  centrale  keuringsccm-, 
missie  en  voeling  hebben  met  de  plaatselijke  commissies,  en 
als  vijfde  groep  krijgen  wij  die  commissie  te  Amsterdam  of 
te  den  Haag,  die  week  in  week  uit  de  tienduizenden  meters 
film  moet  keuren,  waarvan  de  Minister  in  zijn  ontwerp  ge¬ 
waagt.  Hij  spreekt  er  nu  reeds  over,  diat  wekelijks  50  000 ■ 
meter  film  moet  worden  gekeurd,  als  de  bioscopen:  zich  uiei. 
uitbreiden,  behalve  de  millioenen  meters  stock,  dié  twee  jaren 
lang  worden  vrijgelaten’,  doch  later  ook  gekeurd  zullen  moe-i 
ten  worden.  Als  ik  aanneem,  wat  de  Minister  zegt,  dat  de| 
commissies,  dus  ook  de  subcommissies,  waarin  menschen  van 
allerlei  richting  en  ook  deskundigen  zullen  zitten,  uit  ten; 
minste  5  leden  zullen  bestaan,  en  als  ik  in  aanmerking  neem.  i 
dat  1060  meter  film  per  uur  kan'  worden  gekeurd!,  dan  zullen 
voor  deze  vrijwillige  keuring,  waarvoor  de  menschen  niet 
bezoldigd  zullen  worden,  minstens  60  of  100  menschen  moeten 
worden  aan  ges  tel  cl,  die  daarvoor  de  noodige  eigenschappen 
zullen  bezitten  en  die  zich'  te  Amsterdam  of  te  den  Haag  I 
zullen  bezighouden  met  op  die  manier  het  geestelijk  voedsel 
voor  onze  belastingbetalers  klaar  te  maken.  Wat  zal  daarvan 
terechtkomen  ?  Als  in  al  die  donkere  keurzalen  door  die  ver- 1 
schillende  groepen  de  films  zullen  zijn  geproefd  en  ontdaan 
van  alle  prikkels,  als  zij  alleen  dus  geworden  zijn  stichte¬ 
lijke  vertooningen,  als  het  zoover  is  gekomen,  gelijk  de 
Minister  in  de  Memorie  van  Toelichting  zegt,  dat  de  laag-  j 
staande  grappen  en  de  laagstaande  geestigheden  er  uit  zijn 
verwijderd,  zoodat  het  alleen  kiesche,  fijne  scherts  is  gewor¬ 
den,  dan  kan  het  Nedcrlaiidsche  volk  gerust  zijn.  Nu  behoeft 
slechts  te  volgen  het  tooneel,  dan  da  literatuur  en  eerlang  da, 
pers,  en  dan  kunnen  wij  zeggen,  dat  wij  van  de  dwaalwegen 
der  vrij  heid  zijn  gekomen  en  dat  wij  zijn  een  gekeurd  en  een 
gekuischt  volk,  dat  niet  doet  aan  de  prikkelende  vertoon  in-  j 
gon  en  grove  scherts,  zooalg  andere  minder  hoogstaande  lan¬ 
den  die  kennen,  en  dat  kan  zeggen:  wij  danken,  dat  wij 
niet  zijn  als  dezen!  Tot  een  dergelijke  hoogte  van  wenschen 
Voor  het  Nederlandsche  volk  kan  ik  mij  niet  opwerken. 

Over  de  kinderbescherming  wag  niet  alleen  te  spreken  ge¬ 
weest,  maar  daaraan  had  ik  cok  gaarne  medegewerkt,  doch  dit 
ia  een  wet,  die  in  slechten  zin  is  een  keuringswet,  een  dom- 
perswet,  een  wet,  die  in  dit  belangrijk  deel  van  haar  inhoud 
elk  idee  van  liberaliteit  mist  en  waaraan  ik  - —  ik  spreek  voor 
mij  zelf  -r—  mijn  stem  niet  kan  geven; 

De  heer  Rutgers  van  Rozenburg :  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Het  komt  mij  voor,  dat  men,  om  dit  ontwerp  te  kunnen 
beoordeelen,  moet  beginnen  met  zich  een  oordeel  te  vormen 
over  de  bioscoop  als  zoodanig,  en  wel  met  name  over  de 
vraag,  of  de  bioscoop  een  op  zich  zelf  nuttige  instelling  is, 
waarvan  men  alleen  de  ergste  uitwassen  behoeft  af  te  snijden  | 
om  haar  tot  volle  recht  te  doen  komen  en  een  nuttige  kern 
over  te  houden,  jkn  wel  of  zij,  zooal  niet  én  sich  dan  teek 
noodzakelijkerwijs  in  de  practijk  is  een  gevaar,  dat  de  Over¬ 
heid  met  alle  kracht  behoort  te  bestrijden.  In  de  Memorie  i 
van  Toelichting  stellen  do  Ministers,  die  d!eze  onderteekend 
hebben,  zich  blijkbaar  op  het  eerstgenoemde  standpunt, 
want  ik  lees  daarin  op  bladz.  1: 

#  „Inderdaad  valt  moeilijk  te  ontkennen,  dat  er  een 
bioscoopkwaad  is,  dat  reeds  ver  om  zich  heeft  heengegre- 
pen.  Dit  kwaad  moet  worden  gezocht  in  verschillende 
oorzaken.  Zeker  liggen  deze  laatste  niet  in  de  kinemato- 
grafie  als  zoodanig.  Gaarne  kan  worden  toegegeven,  dat 
men  hier  staat  voor  een  op  zich  zelf  bewonderingswaar- 
dige  uitvinding,  die  op  velerlei,  met  name  op  instructief 
gebied  belangrijke  diensten  kan  bewijzen.  Zoo  toont  in 
het  bijzonder  het  instituut  van  de  schoolbioscoop  hoe  de 
film  is  dienstbaar  te  maken  aan  het  onderwijs.  Handel 
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en  industrie  maakten  zich  reeds  de  bioscoop  tot  bond¬ 
genoot  als  propagandamiddel,  terwijl  ook  wetenschap 
en  kunst  zien  de  Cinematografie  ten  nutte  maakten. 

Het  kwaad  schuilt  dan  ook  elders  en  wel  voornamelijk 
in  de  wijze  van  exploitatie  van  de  bioscoop  als  plaats¬ 
vervangster  van  het  tooneel.” 

ier  wordt  dus  de  stelling  geponeerd,  dat  de  bioscoop  op 
zelf  een  nuttige  instelling  is,  dat  zij  belangrijke  diensten 
s  bewijzen  op  "het  gebied  van  onderwijs,  wetenschap  en 
rit  en  dat  het  kwaad  voornamelijk  ligt  in  de  exploitatie. 

stelling  meen  ik,  salva  reverentia,  met  den  meest  moge- 
'  >n  nadruk  te  moeten  verwerpen.  Ik  beroep  mij  daarvoor 
le  eerste  plaats  op  de  voortreffelijke  verhandeling  van 
.  Kohnstamm,  den  bekenden  paedagoog,  voorzitter  van 
Nut,  een  man,  dien  men  niet  kan  verdenken  van  eng- 
ige  bevooroordeeldheid.  Die  heeft  geen  aprioristisch 
dpunt  ingenomen,  maar  heeft  een  diepgaand  onderzoek 
i  steld  naar  het  wezen  van  de  bioscoop  en  het  gebruik 
an  en  is  ten  slotte  gekomen  tot  wat  hij  noemt  een  ge- 
.  igd  standpunt.  Zijn  studie  is  een  volkomen  onpartijdige, 
mschappelijke  uiteenzetting,  waarmede  men  m.  i.  bij  de 
ij  indeling  van  dit  onderwerp  ernstig  rekening  zal  moeten 
ien. 

rol.  Enhnstamm  toont  uitvoerig  aan,  dat  de  bioscoop  met 
st  niets  te  maken  heeft,  dat  het  wezen  van  de  bioscoop 
omgekeerde  is  van  hetgeen  wij  kunst  noemen  en  bij  zegt 
dat  men  alle  boop  op  aesthetische  volksontwikkeling 
:  ’  het  bioscoopdrama  moet  opgeven. 

atzelfde  wordt  aangetoond  in  de  belangrijke  brochure  van 
i  de  Graaf,  ook  iemand,  die  niet  de  eerste  de  beste  is.  Deze 
:  sooals  men  weet,  de  voorzitter  van  de  Utrechtsche  bios- 
:  )commissie  en  heeft  zijn  brochure  geschreven  na  drie  jaar 
:  van  de  keuringscommissie  te  zijn  geweest,  na,  zccals  hij 
ij  schrijft,  drie  jaren  lang  geworsteld  te  hebben  met  het 
ij  ccop-vraagstuk.  Deze  wees  er  in  zijn  brochure  op,  hoe 
kunst  is  synthese  van  het  tijdelijke,  voorbijgaande,  ver- 
viging  van  het  tijdelijke,  terwijl  lijnrecht  hiertegenover 
t  de  bioscoop,  die  wel  de  illusie  geeft  van  de  beweging, 
ij  i  die  haar  geeft  niet  door  te  synthetiseeien,  maar  door 
lj>  omgekeerd  te  analyseeren,  in  een  reeks  afzonderlijke 
)  aenten  en  de  photographieën  van  die  momenten  snel  na 
[  ar,  ieder  gedurende  zeer  korten  tijd,  te  vertoonen, 
ij  zegt: 

,,Niet  dus  de  samenvatting  van  vele  momenten  tot 
één  beeld,  niet  wat  alle  kunst  en  wat  alle  godsdienst  is, 
de  overwinning  op  het  moment,  maar  omgekeerd:  de 
j  triumph  van  het  moment.  Hier  heerscht  het  tijdelijke 
in  plaats  van  het  blijvende.” 

eze  heide  mannen,  hij  uitnemendheid  bevoegd  om  hier 
:  le  te  spreken,  komen  dus  tot  de  conclusie,  dat  bioscoop  en 
st  antipoden  zijn. 

Zat  de  instructieve  film  betreft,  ook  hierover  is  het  oor- 
f!  van  prof.  Kohnstamm  vernietigend.  Uitvoerig  toont  hij 
ij ,  dat,  terwijl  men  wel  de  instructieve  film  beoogt  en 
«  eert  te  geven  aanschouwelijk  onderricht,  hij  filmvertoo- 
?en  van  „aanschouwen”  in  den  eigenlijken  zin  geen 
t  .ke  is,  slechts  van  „kijken”.  Aanschouwen  vraagt  activi- 
:  een  doen,  een  in  zich  opnemen  en  verwerken  van  het 
(  schouwde,  en  dit  nu  is  onmogelijk  bij  de  filmvertooning. 
)  e  biedt  te  veel  en  in  te  korten  tijd,  zoodat  het  onmogelijk 
!  at  te  verwerken.  Hij  schrijft: 

„De  geweldige  onverteerbare  hoeveelheid  gezichts¬ 
indrukken,  die  ©en  film  ons  geeft  en  die  we  niet  kunnen 
analyseeren  en  beheerseken,  maakt  dat  we  al  f poedig 
onze  activiteit  opgeven  en  ons  overgeven  aan  het  passief 
kijken  naar  het  zich  verdringende  spel  dat  aan  ons  oog 
;  voorbijtrekt.  De  .  toestand,  de  Einstellung,  waarin  we 
naar  een  film  kijken,  is  daarom  ook  niet  dezelfde,  maar 
.  juist  de  typisch  tegengestelde  van  dien  waarin  Pesta- 
;  lozzi’s  „aanschouwing  door  doen”  ons  brengt./’ 

t n  verder; 


„Bezigheid  zonder  inspanning  blijkt  ook  hier  weer  het 
wezen  en  de  groote  aantrekkingskracht  van  de  film  te 
zijn.  Maar  daarom  mag  men  de  instructieve  waarde  van 
deze  bezigheid  dan  ook  niet  te  hoog  aanslaan.  Alle  waar 
is  naar  haar  geld,  alle  resultaat  naar  de  inspanning  die 
men  zich  er  voor  heeft  getroost.*-1 

Deze  beschouwingen  van  prof.  Kohnstamm  vinden  bevesti¬ 
ging  in  een  practisck  onderzoek  van  prof.  Révész  en  den 
beer  J.  F.  Hazewinkel  naar  de  didactische  waarde  van  de 
projectielantaarn  en  den  bioscoop,  waarvan  een  uitvoerig  ver¬ 
slag  is  te  vinden  in  „Paedagogische  Studiën”. 

Als  maatstaf  voor  de  paedagogische  beteekenis  van  lan- 
taarnplaat  of  film.  namen  zij  haar  waarde  voor  het  geheugen, 
waartoe  zij  een  aantal  proeven  namen  met  een  80-tal  jongens 
en  meisjes  van  het  Amsterdamsch  Lyceum. 

Zij  kwamen  daarbij  tot  de  conclusie,  dat  de  projectie- 
lantaren,  het  stilstaande  beeld,  voor  bet  onderwijs  groote  ra 
waarde  heeft  dan  de  film.  Eén  van  hun  conclusies  luidt 
dan  ook: 

„Propaganda  voor  de  zg.  groote  didactische  waards 
van  de  film  is  dus  door  ons  onderzoek  niet  te  recht¬ 
vaardigen.” 

In  de  Memorie  van  Toelichting  tot  dit  wetsontwerp  wordt 
ook  gesproken  van  de  groote  waarde  voor  de  wetenschap. 
Voor  het  hooger  onderwijs  geldt  hetzelfde  wat  hier  van  het 
lager  onderwijs  is  gezegd,  zooals  blijkt  uit  verschillende 
passages  in  de  verhandeling  van  prof.  Kohnstamm.  Hij  deelt, 
o.  a.  mede,  dat  hij  gevraagd  heeft  of  de  film  bij  het  hooger 
onderwijs  in  Delft  werd  gebruikt,  maar  het  bleek,  dat  noch! 
de  professor  aan  wien  hij  het  vroeg,  noch  een  zijner  collega’s 
het  deed.  Een  enkele,  schrijft  prof.  Kohnstamm,  had  het 
geprobeerd,  maar  was  er  van  teruggekomen.  Als  integreerend 
deel  van  het  onderwijs  was  de  film  onbruikbaar.  Verder 
schrij  ft  hij : 

„Daarom  kan  er  ook  niet  de  minste  sprake  van  zijn, 
dat  het  kijken  naar  een  zg.  wetenschappelijke  film  iets 
te  maken  zou  hebben  met  het  beoefenen  van  weten¬ 
schap.  ” 

En  elders: 

„Zoo  is  dan  ook  het  bericht,  dat  de  film,  seconde¬ 
wijzer  van  zooveel  gebeuren,  in  de  colleges  van  onze 
hooglseraren  niet  meer  zou  kunnen  worden  gemist,  niet 
tegen  controle  bestand  gebleken,  althans  ik  heb  sedert 
ik  er  over  in  dit  tijdschrift  schreef,  en  ik  heb  er  velen 
over  geïnterpelleerd,  geen  bevestiging  er  van  ont¬ 
vangen.” 

In  het  blad  Volksontwikkeling  had  prof.  Kohnstamm 
vroeger  al  eens  geschreven,  en  wel  in  het  nummer  van 
Maart  1921: 

„Helaas  heeft  de  Staatscommissie  ook  op  'dit;  gebied 
een  enquête  bij  de  eigenlijk  deskundige  onderwijsman¬ 
nen  en  psychologen  overbodig  geacbt.  Het  spreekt  van¬ 
zelf,  dat  ook  ik  niet  over  de  uitkomsten  van  zulk  een 
enquête  beschik.  Ik  kan  alleen  verzekeren,  dat  ik  de 
collega’s,  die  de  film  niet  kunnen  missen,  nog  niet  ben 
tegengekomen.  Zij,  aan  wie  ik  de  vraag  tot  nu  toe  voor¬ 
legde,  hadden  slechts  een  ongeloovig  lachje  en  wat  spot 
voor  mijn  mededeeling  over.  En  tot  nu  toe  vond.  ik  vrij 
algemeen  mijn  eigen  indruk  bevestigd,  dat  de  instruc¬ 
tieve  waarde  van  filmvertooningen  vrij  laag  wordt^aan- 
geslagen.  En  dat  wel  op  den  grond,  diien  mr.  de  Graaf 
in  zijn  vroegere  beschouwingen  zeer  sterk  benadrukt: 
dat  filmvertooningen  zoo  bijzonder  snel  vergeten  wor¬ 
den.  Ten  opzichte  van  den  instructieven  _  film  kan  er 
hij  gevoegd  worden,  dat  hij  een  bewegend  lichtbeeld  van 
nauwkeurige  waarneming  nooit  sprake  is.  Daarom 
schijnt  mij  voor  alle  natuurwetenschappen  de  bewegmgs- 
film  even  overbodig  alb  de  stilstaande  plaat  onmisbaar 
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is.  En  als  derde  didactisch  bezwaar  merk  ik  op,  dat  de 
filmvertooning  lijnrecht  ingaat  tegen  den  thans  alge¬ 
meen  op  den  voorgrond  gestelden  eisch  van  activiteit  bij 
het  onderwijs.  Zij  voert  de  passiviteit  wel  tot  den  hoogst 
bereikbaren  graad  op.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof,  dat  voldoende  aange>- 
icond  is,  dat  van  de  bewering  in  de  Memorie  van  Toelichting, 
dat  de  bioscoop  op  bet  gebied  van  onderwijs,  wetenschap  en 
kunst  belangrijke  diensten  kan  bewijzen,  niets  en  niets  over- 
blij  ft  en  dus  op  de  vraag,  of  de  bioscoop  een  op  zich'  zelf  nut¬ 
tige  instelling  is,  het  antwoord  absoluut  ontkennend  moet 
luiden. 

Maar  ik  ga  verder,  Mijnheer  de  Voorzitter,  en  beweer  niet 
el  echts ,  dat  de  bioscoop  niet  is  een  cm  sich  nuttige  instelling', 
maar  dat  hij  in  de  hoogste  mate  verderf elijk  is.  Op  meester¬ 
lijke  wijze  wordt  dit  aangetoond  in  de  brochure  van  mr.  de 
Graaf,  die  men1  niet  in  haar  geheel  kan  lezen  zonder  diep 
onder  den  indruk  te  komen.  En  ook  hier  is  geen  theoreticus, 
maar  een  practicus  aan  het  woord.  Duidelijk  toont  hij  aan, 
dat  de  bioscoop  naar  al  sterker  prikkels  moet  zoeken  op  elk 
gebied;  dat  dit  niet  iets  toevalligs  is,  maar  met  haar  wezen 
samenhangt. 

Zoo  schrijft  hij1  op  bladzij  de!  11: 

,,De  zaak  is  deze,  dat  gelijk  de  photographie,  ook  de 
cinematografische  voorstelling  eerst  sterk  treft  en  ver¬ 
rast,  dus  cp  komisch  gebied  hetrig  aanl  het  lachen  maakt 
(in  tegenstelling  met  een  geestige  schilderij  of  teete- 
ning,  die  nooit  meer  dan  een  fijnen  glimlach  wekt),  maar 
dat  zij  daarna  spoedig  verveelt,  althans  onverschillig 
laat,  wat  Voor  de  komische  werking  doodend  is.  Men 
moet  dus  zorgen  voor  afwisseling,  vooral  voor  verras^ 
singen,  overbluffingen,  men  moet  met  al  sterker  prik¬ 
kels  wezken.” 

Hij!  werkt  dit  dan  verder  uit,  wijst  op  de  Amerikaansche 
burlesques,  waarbij  alles  zonder  een  zweem  van  geestigheid 
Wordt  vernield,  en  zegt  dan: 

,, Hinderen  lachen  om  dit  alles  onbedaarlijk  en  ook  vele 
ouderen  zien  het  gaarne  en  meen  en,  dat  het  onschuldige 
grappen  zijn,  men  is  er  zoo  geleidelijk  aan  gewend  en 
men  ziet  niet,  wat  er  in  de  ziel,  vooral  in.de  ziel  van 
het  kind  gebeurt.” 

Verder  wijst  hij  ex  op,  hbe  de  bioscopen  geven  zinnelijke 
kunst  en  zegt: 

,,Te  recht  spreekt  men’  in  afkeurenden  zin  vain  zinne¬ 
lijke  kunst,  niet  omdat  het  prikkelen  van  de  zinnen  op 
zich  zelf  minderwaardig  zon  zijn,  want  alle  kunst  be¬ 
doelt  in  de  eerste  plaats  de  zinnen  te  prikkelen.,  hoe  zou 
het  anders  kunnen,  maar  omdat  zinnelijke  kunst  kunst 
is,  die  alleen  de  zinnen  prikkelt,  niet  verder  door  de  zin¬ 
nen  heen  den  geest,  het  gemoed,  het  hart  bereikt.  Het 
effect  hiervan  is,  dat  na  de  korte  bsvr ediging  een  grOoter 
inwendige  koude  intreedt.”  ,  .  . 

Hij  wijst  er  op,  dat  dit  inkaerent  is  aan  eiken  bioscoop 
én  zegt: 

„Geen  bioscooptheater  ontsnapt  hieraan,  ook  niet  die, 
welke  met  veredelend©  bedoelingen  zijn  opgericht,  ook 
niet  die  zich  vrij  willig  en  streng  laten  censureeren.  Men 
kan  het  dagelijks  constateeren.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  citeerde  te  lang  wellicht  en 
toch  te  kort;  om  de  verderfelijke  strekking  van  den  bioscoop 
te  beseffen,  moet  men  het  betoog  van  mr.  de  Graaf  in  zijn 
geheel  lezen. 

.  Trouwens  de  Memorie  van  Toelichting  erkent,  dat  er  een 
bioscoopkwaad  is,  dat  reeds  ver  om  zich  heen  heeft  gegrepen. 

En  hetgeen  wij  lezen  in  de  bijlagen  bij  het  rapport  der 
Staatscommissie  over  den  verderfeiijken  invloed  van  den 
bioscoop  is  zoo  angstwekkend,  dat  waarlijk  geen  dag  en  geen 
nacht  meer  gewacht  mag  worden  met  de  meest  ingrijpende 
maatregelen  tegen  dezen  volkskanker,  erger  dan  de  drank, 
omdat  hij  zooveel  meer  verspreid  is  en  zijn  verwoestingen 
inzonderheid  onder  de  jeugd  aanricht. 


De  Ministers  erkennen  dit,  zij  erkennen  het  nauwe  ver 
band  tusscben  bioscoopbezoek  en  misdrijf,  zij  erkennen  fi 
bijzondere  roeping  van  de  Overheid  ter  bescherming  va 
niet-volwassenen,  zij  erkennen  den  vollen  omvang  van  hp 
kwaad  en  de  machteloosheid  of  soms  ook  nalatigheid  dp 
0U£~?FS  bescherming  hunner  kinderen. 

Zij  erkennen  ook,  dat  de  maatregel,  die  zich  allereerst  aai 
ons  opdringt  en  die  inderdaad  de  eenige  af  doende  beschei 
ming  biedt,  is  het  absoluut  verbod  van  bioscoopbezoek  voo 
kmdereaJjeneden  de  18  jaar.  Zij  durven  echter  een  demlii! 
verbod  niet  aan  op  grond  van  verschillende  bezwaren  waar 
omtrent  zij  in  de  Memorie  van  Toelichting  het  vólgend 
zeggen : 


”jTe§en  e.eu  dergelijk  absoluut  verbod  ware  echte 
reeds  dadelijk  dit  bezwaar  aan  te  voeren,  dat  het  bi 
algenieene  geldigheid  voor  het  geheele  land  de  gedacht  ! 
zou  ïmpliceeren,  dat  de  Overheid  filmvertooningen  voo 
de  jeugd  op  zich  zelve  af  keurde,  terwijl  deze  laatst! 
t°ch  haar  recht  op  bestaan  wel  voldoende  bewezei! 
hebben.  Zoowel,  voor  instructieve  als  ontspanningsdoek 
einden  is  de  bioscoop  langzamerhand  in  een  behoeft! 
van  de  jeugd  gaan  voorzien  en  het  zon  zeker  niet  o-e 
wenscht  zijn  haar  de  plaats,  die  zij  zich  in  dit  opzich 
terecht  heeft  verworven  door  een  maatregel  van  bover 
af  weder  te  ontnemen.  Bovendien  zou  een  dergelijk  ver 
bod  indruischen  tegen  ons  volkskarakter,  het  zou  zonde; 
grond  een  odium  leggen  op  de  bioscqopvoorstellingen  al: 
zoodanig  en  ten  slotte  op  groote  schaal  worden  ont 
doken.” 


...  Eeze  .  argumenten  moge  ik  even  nader  ontleden.  Wei’  d< 
instructieve  film  aangaat,  kan  ik  verwijzen  naar  hetgeen  ü 
zooeyen  heb  gezegd,  waaruit  duidelijk  is  gebleken,  dat  var 
het  instructieve  niet  het  minste  overblijft. 

In  de  tweede  plaats  zegt  de  Memorie  van  Toelichting,  dat 
de  bioscoop  als  ontspanning  vóórziet  in  een  behoefte  voor  dc 
jeugd.  Ik  acht  dat  een  bedenkelijk  argument.  Hetzelfde  zon 
men  kunnen  zeggen  van  de  cigaret  en  toch  zal  geen  enkek 
paedagoog  op  dien  grond  het  rooken  van  cigaretten  willen 
verdedigen.  Ik  herinner  er  slechte  aan,  dat  eenige  jaren  ge¬ 
leden,  een  krachtig©  actie  in  de  onderwijswereld  is  geroer, 
om  bij  gemeentelijke  verordeningen  het  rooken  van  cigaretter 
door  jeugdige  personen  verboden  te  krijgen.  Ik  wijs  ook  (■;: 
hetgeen  mr.  de  Graaf  in  zijn  brochure  van  1919  schreef,  al- 
ware.  het  een  antwoord  op  dezen  passus  in  de  Memorie  var 
Toelichting: 

„Uit  aesthetisch  oogpunt  beantwoordt  het  bioscoop- 
drama  geheel  aan  de  eisch  en  van  dezen  tijd:  haastig 
hevig,  oppervlakkig,  goedkoop.  Het  beantwoordt  wel  aar 
de  eischen  van  dezen  tijd,  maar  niet  aan  de  behoefter 
van  de  menschen  van  dezen  tijd,  want  die  zijn  geer 
ander©  dan  de  behoeften  der  menschen  van  alle  tijden, 
welk©  juist  aan  deze  eischen  tegenovergesteld  zijn: 
rustig,  diep  indringend,  waardevol,ln  één  woord  samen- 
gevat:  blijvend.” 


Het  komt  mij  voor,  dat  de  wetgever  zich  niet  zonder  meer 
zeker  niet  waar  het  geldt  jeugdige  personen,  meet  richter: 
naar  .de  behoeften  of  de  eischen  van  den  tijd,  cok  al  gaar 
die  nit  naar  vergif.  In  Oostersche  landen  gaan  de  behoeften, 
niet  van  kinderen,  maar  van  volwassenen,  uit  naar  opium 
en  toch  gaat  de  wetgever  onbarmhartig,  of  liever  barm¬ 
hartig,  daartegen  vierkant  in. 

Een  verder  argument  in  de  Memorie  van  Toelichting,  dat 
een  dergelijk  verbod  zou  ingaan  tegen  het  volkskarakter, 
wordt  niet  nader,  bewezen .  Wanneer  wij  hier  zouden  kennen 
het  referendum,  zon  ik  een  uitspraak  daarvan  met  een  gerust, 
hart  aandurven. 

Ook  de  andere  argumenten  kunnen  m.  i.  geen  gewicht  in 
de  schaal  leggen.  Er  wordt  gezegd,  dat  een  dergelijk  verbod 
zonder  grond  een  odium  zou  leggen  op  de  bioscoopvoorstel¬ 
lingen.  Dat  vind  ik  een  zeer  weinig  zwaarwichtig  argument. 
Op  zich  zelf,  althans  wanneer  men  zich  op  mijn  standpunt; 
stelt,  is  daartegen  geen  bezwaar,  maar,  en  dat  wordt  ook 
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64-.  Bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop'. 


itgers  van  Rozenburg.) 

>r  mr.  de  Graaf-*  aangetoond  in  zijn  brochure,  een  derge- 
i  verbod  legt  niet  een  odium  op  de  bioscoopvoorstellingen, 
ar  op  het  bioscoop- theater. 

vn  dan  het  laatste  argument,  dat  een  dergelijk  verbod  op 
wte  schaal  zou  worden  ontdoken.  Ja,  dat  kan  men  van  alle 
•bodsbepalingen  zeggen.  Dat  mag  geen  argument  zijn. 
[k  wijs  er  nog  op,  dat  een  absoluut  verbod  voor  kinderen 
ïeden  18  jaa-r,  blijkens  de  bijlage  van  het  rapport  der 
ntscommissie,  ook  gevorderd  wordt  door  verschillende 
nnen,  die  de  verderfelijke  werking  van  den  bioscoop  in  de 
tctijk  hebben  leeren  kennen,  als  de  commissaris  van  politie 
AV agönin g©n ,  do  directeur  van  do  Rijkstuclitscliool  te 
ren,  de  directeur  van  de  tuchtschool  te  Ginneken,  de  1ste- 
btenaar  der  Kinderwetten  te  ’s  Gravenhage,  de  voorzitter 
i  Pro  Juven tut©  te  ’s  Hertogenbosch,  de  R.-K.  ~\  oreeni- 
»>  voor  Kinderbescherming  in  het  arrondissement  Ai£- 
ar.  De  Ministers  verwerpen  dit  verbod  op  m.  i.  ondeugde- 
ï6  gronden,  om  er  voor  in  de  plaats  te  geven  keuring  van 
films,  een  positieve  voor  kinderen  beneden  1-1  ] aar  een 
iatieve  voor  kinderen  van  14 — 18  jaar.  Met  dit  middel 
•edkt  men  niet  het  doel,  de  jeugd  te  vrijwaren  voor  schaae- 
ce  films.  Mr.  de  Graaf  wijst  erin  de  eerste  plaats  op,  noo 
;  peil  van  de  keuring  do  neiging  heeft  steeds  te  zakken. 

Efij  toont  dat  uitvoerig  aan.  Ik  zal  niet  allen  voorlezen, 
ar  het  zij  mij  vergund  nog  een  aanhaling  te  dcen.  Up 
.  24  laat  mr.  de  Graaf  zich  als  volgt  uit: 

Maar  zelfs  als  men  die  uitsluit  — _  ciie  Schund-films 
— ’is  niets  moeilijker  dan  naar  een  „billijken,  met  over¬ 
dreven  maatstaf”  te  oordeelen.  Men  laat  zich  zoo  licht 
door  phrases  verlokken,  zijn  peil  lager  te  stellen  dan 
men  bedoelde.  Men  wil  niet  de  „hoognamge  censoi 
spelen”  en  daarom  wil  men  „alleen  weren  wat  apert  - 

immoreel  is”.  .  ,, 

Verder  moet  men  met  gaan;  men  spreekt  van  „op¬ 
houwen  en  niet  afbreken”,  „niet  bevooroordeeld  z^n 
enz.  enz.  En  zoo  gaat  men  onverbiddelijk  mee  cn  zak. 
mee  af  met  het  geheele  bioscoopbedrijf.  He.  resultaat 
van  deze  houding  is,  dat  men  zijn  naam  geelt  aan  dit 
bedrijf  en  daarom  ouders,  die  op  zulk  oen  naam  ver¬ 
trouwen  en  die  vroeger  de  bioscoop  vermeden,  nu  verlokt 
hun  kinderen  naar  de  goedgekeurde  voorstellingen  te 
zenden  en  hen  daarmede  in  de  bioscoopsieer  te  brengen. 

Dit  is  het  punt  waarom  het  gaat.” 

Dat  is  inderdaad  het  punt,  waarom  het  gaat:  de,  Overheid 
jmt  tegenover  de  ouders  een  verantwoordelijkheid  op  zicii, 
t  verantwoordelijkheid,  zoo  ontzaglijk  zwaar,  waar  het  hier 
it  om  de  ziel  van  het  kind,  en,  Mijnheer  de  Voorzitter  een 
•antwoordelijkheid,  die  zij  met  dragen  kan,  zooals  mr.  de 
aaf  op  grond  van  zijn  lange  ervaring  zco  onweerlegbaar 

[k^hoorde  zooeven  met  genoegen  uit  den  mond  van  den 
>r  Dresselhuys,  dat  ook  hij  er  allerminst  van  overtuigd  is, 
;  deze  wet  voor  bescherming  van  het  kind  veel  zal  uit¬ 
lat*  zulk  een  Rijkskeuring  het  kwaad  niet  kan  keeren, 
kt  ook  uit  de  Memorie  van  Toelichting,  waar  op  blaaz.  u 
it: 

„Waar  Het  particulier  initiatief  verbetering  zocht  te 
brengen  door  oprichting  van  bioscopen  die  er  op  uit 


waren  alleen  aesthetische  of  instructieve  films  aan  het 
publiek  te  bieden,  bleek  de  exploitatie  zeer  moeilijk  ren¬ 
dabel  te  maken.  Men  kan  tegen  den  stroom  niet  op.” 

Dit  zal  ook  de  praciijk  van  de  keuring  zijn:  men  kan  tegen 
den  stroom  niet  op.  ... 

Het  publiek  eischt  nu  eenmaal  sensatie,  prikkeling.  Is  de 
keuring  streng,  gaat  zij  tegen  den  stroom  op,  dan  doodt  zij 
den  bioscoop.  _  . 

De  commissie,  die  dit  niet  zal  willen  en  daarvoor  ook  met 
in  het  leven  geroepen  wordt,  zal  dan  gedwongen  worden,  met 
den  stroom  mede  te  gaan  en  alleen  de  ergste  excessen  ta 
weren.  Wat  overblijft  is  dan  nog  erg  genoeg  om  daartegen 
onze  kinderen  te  beschermen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet  er  nog  op  wijzen,  dat  liet 
inderdaad  moeilijk,  zoo  niet  onmogelijk  zal  wezen  om  een 
objectieven  maatstaf  voor  de  beoordeeling  der  film  aan  te 
geven.  Op  het  congres  van  particuliere  commissiën  van  toe¬ 
zicht  op  bioscopen,  in  1918  te  ’s  Gravenbage  gehouden,  zeide 
de  secretaris  van  dat  congres  het  volgende: 

Juist  een  maatstaf  van  beoordeeling  is  ontzaglijk 
moeilijk  te  bepalen,  daar  zoo  velerlei  levensopvattingen 
en  in  den  modernen  tijd  zoo  velerlei  moreele  overwegin¬ 
gen  gangbaar  zijn. 

Om  een  voorbeeld  te  noemen,  hoe  verschillend  worm 
door  toch  hoogstaande  menschen  niet  gedacht  over  do 
inwijding  van  kinderen  in  het  sexueele  vraagstuk.  Ot 
een  ander:  noemt  niet  de  een  het  bekende  „Pallieter 
van  Felix  Timmermans  een  nobel  boek,  terwijl  de^ ander 
zich  ergert  over  zulk  een  zedekwetsend  product. 

Zulke  uiteenlöopende  meeningen  tot  overeenstemming  te 
hrenpen  is  een  onmogelijkheid,  öf  men  moet .  zijn  toevlucht 
nemen  tot  compromissen,  die  geen  der  partijen  bevredigen 
en  waarvan  het  kind  het  slachtoffer  wordt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  resumeer,  dat  de  bioscoop  m 
o-een  enkel  opzicht  is  een  nuttige  instelling;  dat  daarentegen, 
zooals  de  Memorie  van  Toelichting  te  recht  schrijft,  aan  den 
bioscoop  groote  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  kleven, 
welke  zich  in  het  bijzonder  doen  gevoelen  brj  de  ]eugd ;  dat 
preventieve  controle  om  verschillende  redenen  <reen  voldoende 
waarborgen  tegen  deze  gevaren  kan  bieden,  dat  het  eenige 
middel  daartegen  is  een  verbod  van  bioscoopbezoek  van  kin¬ 
deren  beneden  18  jaar,  welk  middel  ook  aan  den  Minister  in 
de  eerste  plaats  in  de  gedachte  kwam,  al  werd  het  door  dezen 
op  ondeugdelijke  gronden  verworpen;  dat  dit  middel  reeds 
door  verschillende  gemeenten  wordt  toegepast  en  dit  miduei 
ook  hij  vier  leden  der  Staatscommissie  genade  mocht  vinden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Wij  leven  in  de  eeuw  van  het 
kind  :  wij  oreeren  en  schrijven  boekdeelen  over  de  ontwikke- 
Fqo-  en  bescherming  van  het  kind;  wij  hebben  verschillen  e 
wetten  gemaakt  ter  bescherming  van  het  kind  tegen  lichame¬ 
lijke  en  geestelijke,  gevaren;  laten  wil  deze  schoone  gelegen¬ 
heid  aangrijpen  om  door  het  eenige  af  doende  middel  de  teeie 
kinderzielen,  deze  tengere  hloesenihoompjes,  te  beschermen 
tegen  wat  mr.  de  Graaf  zoo  karakteristiek  noemt:  de  verzen¬ 
gende  bioseoopföhnen. 

De  verdere  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  den  Volgen¬ 
den  dag  en  de  Vergadering  gesloten. 
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Mededeeling  ingekomen  stukken.  —  Versla#  uitgebracht  over  w. o. —  Regeling  van  werkzaamheden,  —  Wetsontw.  64. 


(Voorzitter  e.  a.) 


3°.  een  adres  betreffende  bet  ontwerp  M  i  d  cl  el  baar-  on  de  r- 
wijswet  van  dr.  Pb.  B.  Libourel,  notaris,  te  Delft,  e.  a. 

Dit  adres  zal  worden  gezonden  aan  de  betrokken  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs; 


478tc  VERGADERING. 


VERGADERING  VAN  WOENSDAG  14  FEBRUARI  1923. 

'  i  i  ' 

(Bijeenroepingsuur  1  namiddag.) 


Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden;  2°.  een  ontwerp 

van  wet;  3°.  een  verzoekschrift ;  4°.  een  afschrift  van 

■ 

een  adres;  5°.  een  missive.  —  Verslag  uitgebracht  over 
ontwerpen  van  wet.  —  Regeling  van  werkzaamheden. 
—  Voortzetting  der  behandeling  van  het  ontwerp  van 
wet  tot  bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappe¬ 
lijke  gevaren  van  de  bioscoop.  —  Indiening  van  motiën 
van  orde  door  de  heeren  Marchant  en  Kersten. 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 


Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  80  leden,  te  weten: 

de  heeren  van  de  Bilt,  Scheuren,  Ament,  Smeenk,  van  den 
Heuvel,  Beumer,  Wintermans,  Bakker,  Ebels.  Rutgers  van 
Rozenburg,  van  der  Molen,  Dresselhuys,  Visscher,  Vliegen, 
Hugenholtz,  Kuiper,  Suring,  van  Boetzelaer  van  Dubbel¬ 
dam,  Kleerekoper,  van  Sasse  van  Ysselt,  van  der  Voort  van 
Zijp,  Krij  jer,  Ter  Hall,  van  Rij  ze  wijk,  Braat,  Albarda, 
Deckers,  Feber,  Schaper,  Michieïsen,  Hiemstra,  Schokking, 
mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  Kolkman,  Engels,  van 
Gijn,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Bcmans,  Fruytier,  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp,  de  heeren  Kersten,  Heukels,  A.  Colijn,  van 
Rijckevorsel,  J.  ter  Laan,  K.  ter  Laan,  van  den  Tempel, 
Ijzerman,  de  Wilde,  Weitkamp,  Staalman,  Knigge,  van 
Zadelhoff,  Brautigam,  Bongaerts,  Duymaer  van  Twist, 
Tilanus,  Rutten,  Boon,  van  Rappard,  de  Monté  ver  Loren, 
Hermans,  Oud,  Gerritzen,  Lovink,  van  Braambeek,  Gerret- 
son,  van  Dijk,  van  Vuuren?  Moerel,  Bulten,  mejuffrouw 
Westerman,  de  heeren  van  Wijnbergen,  Zijlstra,  Stulemeijer, 
Marchant,  Duys,  H.  Colijn,  de  Boer, 

.  en  de  heer  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  en  Land¬ 
bouw. 


De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 


A.  dat  zijn  ingekomen: 

1°.  berichten  van  de  volgende  leden,  die  verhinderd  zijn 
de  vergadering  hij  te  wonen:  van  den  heer  Gerhard,  wegens 
ambtsbezigheden ;  van  den  heer  Troelstra,  wegens  ongesteld- 
Wl. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aange¬ 
nomen  ; 

2°.  een  Koninklijke  Boodschap  ten  geleide  van  een  ont¬ 
werp  van  wet  tot  wijziging  van  de  Kieswet,  de  Provinciale 
Wet  en  de  Gemeentewet. 

Dit  ontwerp  van  wet,  dat  met  de  daarbij  beboorende 
stukken  reeds  is  gedrukt  en  rondgedeeld,  zal  worden  ge¬ 
zonden  aan  de  afdeelingen; 
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4°.  van  A.  F.  S.  Schepel— Kerdijk,  namens  het  dage- 
lijksch  bestuur  van  de  Vereeniging  tot  bevordering  van  het 
onderwijs  in  kinderverzorging  en  -opvoeding,  een  afschrift 
van  een  door  die  vereeniging  aan  den  Minister  van  Onder¬ 
wijs,  Kunsten  en  Wetenschappen  gezonden  adres,  betref¬ 
fende  bet  ontwerp  Mi ddelbaar-on denvij  s wet. 

Dit  stuk  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

5°.  een  missive  van  K.  Scbraver,  te  Rotterdam,  ten  ge¬ 
leide  van  een  artikel  van  zijn  hand. 

Dit  stuk  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

B.  dat  de  Verslagen  gereed  zijn  van  de  Commissiën  van 
Rapporteurs  voor  de  ontwerpen  van  wet: 

Toekenning  van  bevoegdheid  aan  gemeenteraden  tot  liet 
verleenen  van  eene  toelage  ten  laste  van  de  gemeente,  over 
elk  der  jaren  1919,  1920,  1921  en  het  eerste  kwartaal  van 
1922,  voor  werkzaamheden,  welke  aan  onderwijzers  buiten 
den  gewonen  schooltijd  waren  opgedragen,  of  wegens  het 
werkzaam  geweest  zijn  van  onderwijzers  aan  scholen  van 
bijzonderen  aard  (246) ; 

,  Wijziging  der  Radenwet  (293). 

Deze  Verslagen  zijn  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  op  de  lil sh 
dev  aan  de  orde  zijnde  onderwerpen  in  te  voegen,  na  het 
voorstel  van  wet  van  den  heer  Marchant  c.  s.  tot  wijziging 
van  de  „Wet  op  de  regterlijke  organisatie  en  het  beleid  der 
justitie”  (41),  de  volgende  ontwerpen  van  wet: 

Wijziging  der  Huureommissiewet  en  der  Huuropzeggings- 
wet  (268); 

Wijziging  der  Radenwet  (293); 

Toekenning  van  bevoegdheid  aan  gemeenteraden  tot  het 
verleenen  van  eene  toelago  ten  laste  van  de  gemeente,  over 
elk  der  jaren  1919,  1920,  1921  en  het  eerste  kwartaal  van 
1922,  voor  werkzaamheden,  welke  aan  onderwijzers  buiten 
den  gewonen  schooltijd  waren,  opgedragen,  enz.  (246), 

en  bij  de  algemeene  beraadslaging  over  dit  ontwerp  tevens 
aan  de  orde  te  stellen: 

de  conclusie  vau  het  Verslag  der1  Commissie  omtrent  de 
inlichtingen  op  het  adres  van  O.  L.  Veerman ,  hoofd  der 
Leerschool  van  de  Christelijke  Kweekschool  te  Leeuwarden, 
en  J.  Broek  erna  en  3  anderen',  onderwijzers  van  bijstand  aan 
genoemde  school,  houdende  verzoek  om  toekenning  van  een 
toeslag  op  hun  salaris  over  1919  (121). 

Daartoe  wordt  besloten. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet  tot 
bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren 
van  de  bioscoop  (64). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  hervat.i 

De  heer  Vliegen  :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Dit  wetsontwerp 
heeft  in  onze  fractie  een  slechte  ontvangst  gevonden,  altuans 
voor, wat  een  van  de  groote  stukken  er  van  betreft. 

Wanneer  ik  zoo  de  klanken  hoor,  die  hier  opgaan,  o.  a. 
van  de  zijde  van  den  heer  Rutgers  van  Rozenburg,  en  naga 
welke  stemming  ten  opzichte  van  deze  zaak  blijkt  uu  sommige 
amendementen,  dan  krijg  ik  onwillekeurig  een  neiging  om 
de  gevaren  van  dit  wetsontwerp  grooter  te  zien  dan  de  vooi- 
deelen,  die  er  uit  zouden  kunnen  voortvloeien. 
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64.  Bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop. 


(Vliegen.) 

Laat  ik  beginnen  met  te  zeggen,  dat  ik  nog  wel  eens  be- 
'wezen  zou  willen  zien  hetgeen  in  de  Memorie  van  Toelich¬ 
ting  vooropgesteld  wordt,  nl.  dat  van  de  bioscoop  uitgaat 
een  verruwende  invloed  en  dat  er  verband  bestaat  tusschen 
de  stijgende  criminaliteit  bij  do  jeugd  en  het  geregeld  be¬ 
zoeken  van  deze  inrichtingen.  Eenige  jaren  geleden  hebben 
wij  deze  zaak  in  den  Amsterdamschen  gemeenteraad  behan¬ 
deld  bij  gelegenheid  van  de  instelling  van  een  keurings¬ 
commissie  en  toen  is  niemand  in  staat  geweest  eenig  ver¬ 
band  aan  te  toonen  tusschen  het  geregeld  bezoeken  van  bios¬ 
copen  en  een  stijgende  criminaliteit,  een  stijgende  crimina¬ 
liteit,  die  er  trouwens  op  het  oogenblik  niet  eens  is.  Eenige 
jaren  geleden,  tijdens  den  oorlog  en  onmiddellijk  daarna, 
was  er  in  ons  land  een  stijgende  criminaliteit,  niet  alleen 
bij  de  jeugd,  maar  in  het  algemeen,  maar  iedereen  weet,  dat 
die  criminaliteit  sedert  over  de  geheele  lijn  is  gedaald.  Men 
zou  dus  eerder  tot  het  omgekeerde  kunnen  besluiten.  De 
bioscoop  staat  er  buiten.  Overigens  hebben  wij  iederen  keer 
slechts  te  doen  met  subjectieve  opvattingen.  Als  de  heer 
Rutgers  van  Rozenburg  komt  met  oordeelvellingen,  bij  voor¬ 
beeld  van  de  heeren  Eoknstamm  en  de  Graaf,  dan  zijn  dat, 
althans  wat  betreft  eerstgenoemde,  slechts  door  hem  aange¬ 
nomen  waarschijnlijkheden,  veronderstellingen,  maar  wij 
krijgen  geen  feiten,  geen  cijfers,  waaruit  blijkt,  dat  er  eenig 
verband  bestaat  tusschen  het  bezoeken  van  bioscopen  en  de 
criminaliteit.  Zoo  oud  zijn  de  bioscopen  nog  niet;  het  is  nog 
maar  betrekkelijk  kort  geleden,  dat  zij  op  vrij  groote  schaal 
zijn  gekomen;  dan  zou  toch,  sinds  ze  opgericht  zijn,  een  sterk 
stijgende  lijn  van  de  criminaliteit  waar  te  nemen  moeten  zijn. 

Tot  nog  toe  is  men  er  niet  in  geslaagd,  om  dienaangaande 
meer  vaststaande  gegevens  te  verschaffen  en  noch  in  de 
Memorie  van  Toelichting,  noch'  in  de  Memorie  van  Antwoord 
wordt  een  poging  gedaan  om  iets  anders  te  geven  dan  uit¬ 
spraken,  oordeelvellingen  van  verschillende  menschen,  die, 
de  een  meer,  de  ander  minder,  kwaad  zien  in  de  bioscoop, 
subjectieve  meeningen  van  personen,  die  er  een  of  ander 
gevaar  in  gemeend  hebben  te  ontdekken.  Wij  weten  hoe  licht 
men  geneigd  is  om  groot  kwaad  te  zien  in  iets,  waaraan  men 
Pu  eenmaal  een  hekel  heeft.  Wij  hebben  hetzelfde  gehad  bij 
menschen,  die  aandrongen  op  een  rookverbod  voor  kinderen 
en  dergelijke  zaken  meer;  daii  krijgt  mep  dezelfde  argumen¬ 
tatie  ;  de  kinderen  stelen  centen  om  sigaretten  te  kunnen 
koopen,  enz.  _ 

Mijnheer  del  Voorzitter!  Het  is  ten  slotte  neg  altijd  ge¬ 
bleven  bij'  vage  aanduidingen  en  beweringen  en  van  een 
'eigenlijk  bewijs  is  heel  weinig  te  zien.  Men  zou,  waar  in 
de  Memorie  van  Toelichting  staat,  dat  in  zoovele  landen 
reeds  wettelijke  maatregelen  zijn  genomen,  waarvan  sommige 
reeds  heel  lang  in  werking  zijn,  ook  daaruit  eenig  gegeven 
van  het  nut  van  wetsontwerpen  als  dit  moeten  kunnen  put¬ 
ten  .  Ook  daarvan  wordt  niets  bemerkt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  zoo  den  algemeenen  in- 
’drukj  dat  wij  bier  weer  een  van  die  pogingen  hebben,  waar¬ 
bij'  wij'  door  middel  van  wetten  en  bepalingen  dé  menschen 
gaan  verzedelijken.  Maar  ik  begrijp  niet,  dat  men  daarvoor 
zooveel  wetten  maakt.  Men  zou  veel  beter  één  wet  kunnen, 
maken,  waarvan  art.'  1.  zou  kunnen  luiden:  Ieder. mensch  is 
verplicht  zedelijk  te  zijn.  Art...  2  zou  een  commissie  van  toe¬ 
zicht  kunnen  instellen,  terwijl  art.  3  strafbepalingen  zou 
moeten  bevatten.  Met  één  algemeene  wet  was  men  dan  klaar. 

Ik  geloof  niet,  dat  wetten  als  deze.  invloed  zullen  uit¬ 
oefenen  op  de  zedelijke  opvattingen  der  menschen.  Ik 
begrijp  niet,  hoe  men  juist  in  deze  zaak  ook  van  andere  dan 
yan  rechtsche  zijde,  zooals  b.V.  bij  den  heer  Kohnstamm  het 
geval  is,  met  een  dergelijke  rage  op  deze  zaak  aanvalt  en 
dat  men  meent  dat  er  met  wettelijko  bepalingen  veel  te 
doen  is. 

Mijnheer  dé  Voorzitter!  Wanneer  ik  nu  hoor,  hoe  de  heer 
Rutgers  van  Rozenburg  gisteren  sprak  over  de  bioscoop, 
dan  had  de  conclusie  moeten  zijn:  dat  heele  ding  moet  ver¬ 
boden  worden  en  de  uitvinder  daarvan  bad  eigenlijk  14  dagen 
vóór  zijn  uitvinding  opgehangen  moeten  worden.  Dan  was 
het  heter  geweest.  Ik  wensck  daartegen  echter  met  allen 
ernst  op  te  komen. 

De  heer  Rutgers  van  Rozenburg  zei;  met  kunst  heeft  de 


bioscoop  niets  te  maken.  Dat  is  een  uitspraak,  die  men 
alleen  kon  doen,  omdat  niemand  kan  omschrijven,  wat  kunst 
is.  Dat  is  geen  vaststaand  begrip;  men  kan  daarover  altijd 
twisten. 

Ik  zou  de  vraag  willen  stellen,  of  alleen  reeds  het  voor 
onze  oogen  voorbij  laten  gaan  van  schitterende  natuur- 
tafereelen  en  mooie  landschappen,  de  opnamen  van  Noord- 
poolreizen  of  van  tochten  als  die  van  dwars  door  Afrika,  ik 
zou  willen  vragen,  of  dat  kunst  is  of  niet?  Men  kan  hier¬ 
tegen  opwerpen,  dat  het  maar  fotografische  opnamen  zijn, 
enz.,  maar  mijns  inziens  is  dat  wel  degelijk  kunst.  Wat 
schoonheid  geeft,  is  kunst,  het  doet  er  niet  toe,  met  welk 
middel  het  wordt  verkregen.  Het  hangt  er  in  de  bioscoop 
alleen  van  af,  wat  er  gegeven  wordt,  en  dat  valt  naar  mijn 
oordeel  heel  dikwijls  onder  het  begrip  kunst,  wanneer  men 
het  althans  niet  te  eng  trekt,  doch  ze  neemt,  zooals  ik  het 
zooeven  zeide.  En  er  is  nu  eenmaal  ook  geen  algemeene  maat¬ 
staf,  te  vinden  voor  hetgeen  zedelijkheid  is.  Ook  dat  begrip 
is  niet  definieerbaar  en  daarom  is  het  in  het  algemeen  onge¬ 
schikt  om  door  den  wetgever  te  worden  gehanteerd. 

Toch  heeft  niemand  in  onze  fractie  bezwaar  tegen  dat 
gedeelte  van  het  wetsontwerp,  dat  betreft  de  bescherming 
van  de  kinderen.  Of  het  veel  of  weinig  helpen  zal,  behoeft 
niet  de  maatstaf  te  zijn.  Men  kan  voorzorgsmaatregelen 
nemen,  voor  menschen,  die  hun  eigen  verantwoordelijkheid 
nog  niet  kennen  of  niet  kennen  kunnen,  ook  al  staat  vast, 
dat  die  voorzorgsmaatregelen  voor  velen  overbodig  zijn,  en 
al  is  het  waar,  dat  de  werking  dier  maatregelen  niet  zeer 
ver  strekkend  is. 

Wij  gaan  dus  mee  met  het  gedeelte  van  het  wetsontwerp, 
dat  de  bescherming  van  de  jeugd  betreft,  maar  wij  staan 
geheel  anders  en  vierkant  tegenover  het  gedeelte  van  het 
wetsontwerp,  dat  betrekking  heeft  op  de  censuur  op  films, 
die  uitsluitend  voor  volwassenen  bestemd  zijn.  Dat  gaat.  te 
ver.  Ik  kan.  geen  enkel  stelsel  bedenken  • —  ook  de  Regeering 
is  daarin  niet  geslaagd  — ,  waarbij  die  censuur  zou  afblijven 
van  het  terrein  van  de  geestelijke  vrijheid.  Een  film  kan  een 
betoog  zijn,  kan  een  strekking  hebben,  en.  of  die  strekking 
al  dan  niet  goed  is,  kan  niet  ter  beoordeeling  worden  over- 

Selaten  aan  een  stuK  of  wat  menschen,  die  daarvoor  door  de 
hgeering  worden  aangewezen.  Dat  moet  de  burgerij  zelf 
beoordeelen  en  hij  de  beoordeeling  van  de  vraag,  of  iemand 
een  bepaalde  film  wil  zien,  heeft  hij  niet  den  gids  noodig, 
die  hem.  daarvoor  van  Regeeringswege  wordt  aangewezen. 

Wat  is  ten  slotte  de  praktijk  van  ieder  dier  commissies?  Ik 
ken  vrij  van  nabij  de  praktijk  van  de  keuringscommissie  te 
Amsterdam.  Bestaat  een  dergelijke  commissie  uit  veel  per¬ 
sonen,  dan  is  er  van  een  eenheid  van  opvatting  geen  sprake 
en  hangt  het  af  van  de  toevallige  samenstelling  van  verschil¬ 
lende  subcommissies,  of  bet  bij  de  keuring  van  een  film  zus 
dau  wel  zoo  gaat.  Heit  betreft  meestal  grensgevallen  en  er1  zijn 
nu  eenmaal  nog  geen  menschen  uitgevonden,  die  vrij  zijn  van 
persoonlijk  vooroordeel,  die  dergelijke  zaken  beoordeelen  los 
van  politieke  en  andere  overtuigingen,  waarvan  men  toch' 
eigenlijk  los  zou  moeten  zijn  om  een  voor  belt  geheele  land 
geldende  keuring  naar  beboeren  te  verrichten.  Die  subcom¬ 
missies  zullen  per  toeval  keuren:  bet  zal  dikwijls  zijn  een  met 
de  mut3  er  naar  gooien.  Omdat  men  te  doen  heeft  met  etetti 
zeer  uiteenloopend  publiek,  waarvoor  die  films  moeten  gel¬ 
den,  ■ — •  zij  moeten  gelden  voor  de  kleinste  plaatsen,  waar 
een-  of  tweemaal  per  jaar  een  reizende  bioscoop  komt,  voor 
steden,  waar  een  geregeld  bioscoopbedrijf  bestaat,  voor 
streken  met  zeer  orthodoxe  opvattingen  op  het  gebied  van  de 
zedelijkheid  en  voor  streken  met  meer  vrije  opvattingen  op 
dit  gebied  —  zal  men  zich  allicht  securiteitshalve  bij  de 
engste  opvattingen  aansluiten,  omdat  men  anders  toch  uit 
dezen  of  "genen  hoek  van  het  land  protesten .  krijgt,  dat  der¬ 
gelijke  films  zijn  toegelaten.  Zóó  is  de  praktijk  bij  een  groote 
commissie,  die  in  subcommissies  wordt  verdeeld.  En  krijgt 
men  een  kleine  commissie  of  laat  men  bet  doen  door  ambte¬ 
naren,  dan  stompt  zulk  een  commissie  af  en  beziet  zij  («e 
zaken  na  verloop  van  eenigen  tij  d  geheel  anders  dan  wanneer 
men  een  enkelen  keer  in  de  bioscoop  komt.  Deze  menschen 
hebben  ook  geen  verantwoordelijkheid.  Het  eenige  wat  men 
hun  kan  doen  is  een  ingezonden  stuk  schrijven  in  couranten, 
dat  zij  waarschijnlijk  niet  lezen,  en  in  den  regel  zullen 
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jn.) 

ïfc  oordeel  van  de  menschen  niet  ééns  vernemen.  Ilï 
niet  aan  de  mogelijkheid  in  het  algemeen,  dat  een 
ssde,  hoe  ook  samengesteld,  een  maatstaf  zal  vinden 
as  g'eheel e  land  geldig,  om  te  kannen  zeggen:  deze 
ie  film  is  goed  en  die  niet.  Als  er  keuring  moet  plaats 
zie  ik  eigenlijk  alleen  de  mogelijkheid  van  een 
lijke  keuring,  waar  ik  niet  voor  ben,  omdat  ik  ook 
meest  volledige  vrijheid,  waar  het  volwassenen  betreft, 
j  zonder  kwaad  ducht. 

i  aaatstaf,  waarmede  die  commissie  te  werk  moet  gaan, 
nbare  orde  en  de  goede  zeden,  is  ook  niet  een  vaste 
af.  Openbare  orde  is  nog  een  begrip,  dat  nog  wel  eens 
lieerd  kan  worden,  maar  het  begrip  goede  zeden  is  zeer 
r,  zoodat  ik  meen,  dat  een  commissie  er  niet  veel  van 
zal  brengen,  en  waar  die  commissie  zal  worden 
esteld  uit  menschen  met  bepaalde  levensopvattingen, 
[ie  levensopvatting  ook  te  voorschijn  ten  aanzien  van 
.s,  die  voor  het  geheele  land  sullen  moeten  dienen.  Een 
jke  taak  kan  althans  niet  met  onze.  goedkeuring  aan 
ien  worden  opgedragen.  De  bioscoop  is  inderdaad  even- 
ls  een  boek  iets,  dat  een  bepaalde  opvatting  kan  pro- 
hn,  dat  ligt  op  het  terrein  van  het  geestelijk  leven,  en 
loeten  wij  af  blij  ven. 

leen  das,  dat  de  keuring  voor  volwassenen  niet  moet 
en  ik  kom  dus  tot  dezelfde  conclusie  als  de  heer  Dres- 

h.  In  het  algemeen  gaan  wij  ten  dezen  van.  dezelfde 
ng  uit,  ook  in  dit  opzicht,  dat  men  niet  moet  denken, 
:n  sterke  menschen  kweekt,  die  op  hun  eigen  beenen 

iji  staan,  door  ze  in  windselen  te  wikkelen  en  er  kas- 
i  s  van  te  maken.  Laat  hen  in  den  wind  loopen,  in  den 
imaatschappelijken  orkaan,  wanneer  die  er  is,  en  er  zal 
1  ans  zijn  dat  het  sterke  menschen  worden  dan  wanneer 
luwig  en  altijd  probeert  hen  in  te  wikkelen  en  af  te 
Iji  van  alle  mogelijke  gevaren,  die  nu  eenmaal  in  elke 
■i  lenmaatschappij  aanwezig  zijn.  De  zedenmeester  Staat 
■  sympathieke  figuur.  Laat  men  dat  aan  particulieren 
I'  en.  Iedereen  heeft  in  eigen  kring  wel  een  voorraad 
:j  oesters,  die  wel  zullen  zorgen,  dat  hij  bepreekt  wordt, 
i  le  Staat  behoeft  zich  met  deze  zaak  niet  in  te  laten.- 
jnaardig  is  het  ook,  dat,  naarmate  wij  meer  van  deze 
ij  gekregen  hebben,  het  geschreeeuw  over1  de  toenemende 

i. ijkheid  hoe  langer  hoe  erger  is  geworden.  Dat  bewijst 
]  3t  failliet  van  deze  methode  om  de  menschen  te  ver- 
ij  .  Ieder  heeft  kunnen  waarnemen,  dat  in  den  oorlog, 

:  agen  van  maatschappelijke  ontreddering,  de  crimina- 
ieweldig  omhoog  is  gegaan,  met  cijfers,  waarvan  men 
fj  e.  Pas  is  die  tijd  voorbij,  hoewel  zijn  maatschappelijke 
:|-g  nog  niet  geheel,  of  die  cijfers  zijn  weer  met  even 
[j  snelheid  omlaag  gegaan.  Dat  bewijst,  dat  de  crimina- 
:  le  zedelijke  opvattingen  in  het  algemeen,  sterk  onder- 
i  ijn  aan  maatschappelijke  oorzaken.  Dat  bewijs  is  van 
|  ite  overtuigingskracht  en  geeft  aan,  dat  het  maat-. 

[  dijk  zedelijk  besef  op  andere  wijze  moet  worden  bevor- 

m  door  bepalingen  op  papier,  die  in  de  practijk  toch 
j  de  letter  blijven.  De  gezonde  mensch  behoeft  op  deze 

1  niet  beschermd  te  worden,  en  de  ziekelijke,  die  aanleg 
;  oor  criminaliteit,  zal  het  door  de  bioscoop  niet  behoe- 
t  leer'en.  Het  kan  natuurlijk  eenigea  invloed  hebben  op 

2  der,  waarop  het  zich  uit;  ik  neem  aan,  dat  hij  een 
:  met  misdadige  neiging  de  manier,  waarop  die  neiging 

ng  komt,  wordt  beïnvloed  door  wat  hij  in  een  bioscoop 
t  foeren,  misschien  ten  kwade,  misschien  ook  ten  goede, 
tf  at  die  neiging  ontstaat  door  de  bioscoop,  ontken  ik, 
i  heeft  tot  nn  toe  geen  feiten  en  cijfers  kunnen  aan- 
■\  in  zake  het  succes  van  zoodanige  maatregelen,  in 
>:  landen  genomen,  of  in  zake  den  achteruitgang  van 
lelijken  toestand  hier  te  lande  tien  gevolge  van  da 
.  teling  der  bioscoop.  Wanneer  de  Overheid  op  dit  ter- 
:?  zou  willen  beginnen,  zou  er  een  andere  en.  betere 
!  a  om  de  ontwikkeling  der  bioscoop  in  goede  richting 
i  n,  b.v.  door  van  Overheidswege  iets  te  doen  voor  de 
e  ioscopen.  Maar  ik  geloof,  dat  dit  met  dit  wetsontwerp 
-  weinig  verband  heeft  en  ik  zal  daarop  maar  niet 
i  ngaan. 

1  lotte  wil  ik  op  een  anderen  kant  van  de  zaak  wijzen, 


I 
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(Vliegen  e.  a.) 

waarbij  eveneens  de  vrijheid  in  het  gedrang  komt,  nl.  dat  wij 
hier  weer  in  handen  van  de  Overheid,  ook  van  de  plaatselijka 
(de  burgemeesters),  een  machtsmiddel  leggen  ten  aanzien 
van  het  geven  van  vergunning  voor  de  lokaliteiten  e.  d.,  wat 
ook  in  politiek  opzicht  nog  een  gevaar  kan  opleveren.  Tijdens 
de  vorige  verkiezingen  heb  ik  het  meegemaakt,  dat  in  een 
vrij  groote  plaats  de  eenige  gelegenheid  om  een  openbare  ver¬ 
gadering  te  houden  was  een  bioscoop,  doch  dat  den  onder¬ 
nemer,  spoedig  aan  het  verstand  werd  gebracht,  dat  hij  zijn 
zaal  niet  meer  mocht  verhuren  aan  sociaal-democraten,  want 
dan  zou  hij  de  gevolgen  daarvan  ondervinden.  Men  zal  zeg¬ 
gen:  dat  was  vóór  deze  wet,  maar  met  deze  wet  in  de  hand 
krijgt  men  een  middel  te  meer;  immers,  nu  kan  men  ten  aan¬ 
zien  van  de  zaal  geen  andere  eischen  stellen  dan  die  van  do 
brandweer,  maar  bij  deze  wet  kan  men  eiseben,  dat  de  zaal 
voldoeit  aan  eischen  van  zedelijkheid,  wat  weer  een  absoluut 
niet  te  omschrijven  element  van  vrijheidsbeperking  vormt. 

Dit  alles  maakt,  dat  ik  niets  voel  voor  de  bepalingen  van 
de  eerste  twee  alinea’s  van  art.  15  van  het  wetsontwerp,  die 
een  algemeene  keuring  voorschrijven  van  alle  films,  ook  die, 
welke  uitsluitend  bedoeld  zijn  om  afgedraaid  te  worden  voor 
volwassenen.  Wij  zullen  ons  daartegen  verzetten  en  wij 
zullen,  door  te  stemmen  tegen  die  alinea’s,  een  poging  doen 
om  te  trachten  dat  deel  van  het  wetsontwerp  er  uit  te  krijgen. 
In  ruil  daarvoor  zou  ik  echter  wel  bereid  zijn  iets  anders  te 
doen.  Ik  voel  nl.  wel  iets  voor  dezes  argumentatie:  wanneer 
gij  zij t  voor  bescherming  van  de  jeugd,  zult  gij  erkennen, 
dat  de  jeugd  toch  niet  bij  iedereen  op  achttien  jarigen  leef¬ 
tijd  eindigt.  Er  zijn  jongens,  die  op  zestienjarigen  leeftijd 
nieer  ontwikkeld  zijn  dan  anderen  op  negentien  jarigen  leef¬ 
tijd.  Indien  men  tégenover  afstemming  van  die  bepalingen, 
die  slaan  op  de  keuring,  van  films,  uitsluitend  voor  volwasse¬ 
nen  bestemd,  de  leeftijdsgrens  zou  willen  verhoogen  tot  10 
jaar  of  desnoods  tot  de  meerderjarigheid,  dan  zou  ik  mij 
daartegen  niet  verzetten.  Als  in  beginsel  maar  vaststaat,  dat 
niet  iedere  Nederlander,  onverschillig  van  welken  leeftijd 
en  van  welk  gehalte,  onder  de  censuur  moet  staan  van  een 
commissie,  die  uitmaakt  wat  goed  is  voor  het  Nederlandsche 
volk,  ja  of  neen.  Ik  hoop,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  de 
behandeling  van  het  wetsontwerp  zal  gaan  in  de  richting, 
die  ik  hiermede  als  wenschelijk  heb  aangeduid..: 

Mejuffrouw  Tan  Dorp:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik'  bieb’ 
mij  niet  kunnen  voorstellen,  dat  na  lezing  vooral  van  de 
uitspraken  van  tal  van  deskundige  personen,,  die  bij  het 
rapport  van  de  Staatscommissie  gevoegd  zijn,  hier  nog  leden: 
zouden  zijn,  die  zouden  ontkennen  de  in  het  algemeen,  pestilen- 
tieele  werking  van  de  bioscoop.  De  lezing,  van  die  uitspraken 
van  deze  menschen  van  de  practijk,  die  direct  te  doen  hebben 
met  de  kinderbescherming,  is  ontzaglijk  treurig  en  diep 
afschuwelijk.  Ik  sluit  mij  geheel  aan  bij  de  uitspraak  in 
.een  yan  die  rapporten,  waar,  het  heet:  J 

„De  bioscoop  prikkelt  de  fantasie  en  wekt  daarmede 
op  de  tuchteloosheid,  avontuurlijke  neigingen,  mis¬ 
dadige  ontwikkeling  en  zedeloosheid./ 

De  geachte  vorige  spreker  heeft  cijfers  gevraagd.  Ik  geloof 
niet,  'dat  men  een  dergelijke  ontwikkeling  dadelijk,  en  ge- 
makkelijk  in  cijfers  kan  neerleggen.  Er  is  een  ontwikkeling 
van  de  directe  criminaliteit,  die  vervolgd  wordt,  en  er  is  een 
daling  van  het  zedelijk  peil  van  een  volk  en  ik  geloof,  dat 
die  laatste  daling  zonder  eenigen  twijfel  in  de  hand  gewerkt 
wordt  door  de  bioscoop. 

Ik  wil  een  klein  voorbeeld  noemen.  Er  staat  in  een  van 
die  uitspraken  iets,  wat  men  misschien  nauwelijks  voor  waar 
zou  aannemen,  maar  dat  ik  kan  bevestigen,  omdat  het  uit 
mijn  eigen  omgeving  is.  Een  van  de  ambtenaren  in  Haarlem,, 
zeide:  in  heel  Haarlem  is  geen  eerlijke  loopjongen  meer  te 
vinden.  Dat  is  absoluut  waar,  Mijnheer  de  .Voorzitter! 

De  heer  Hugenholtz:  Hoe  weet  u  dat? 

Mejuffrouw  van  Dorp :  Omdat  ik  er  woon. 

De  heer  Kleerekoper :  Kent  u  dan  alle  jongens  in 
Haarlem  ? 
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Mejuffrouw  van  Dorp:  Maar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  die 
oneerlijkheden  worden  niet  vervolgd,  dat  zijn  van  die  kleine 
oneerlijkheden,  waarmee  de  justitie  niet  in  aanraking  komt. 

Dat  men  ten  slotte  ook  wel  overtuigd,  is  van  de  kwade 
werking  van  de  bioscoop,  blijkt  wel  hieruit,  dat  ook  de  heer 
Vliegen  beperking  van  het  bioscoopbezoek  voor  de  jeugd 
wenscht.  Wanneer  hij  dacht,  dat  de  bioscoop  goed  werkte, 
zou  hij  een  dergelijke  beperking  niet  voorstaan. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Een  dergelijk  oordeel  heeft 
natuurlijk  niets  te  maken  met  de  waardeering  van  de 
bioscoop  als  vinding.  De  bioscoop  als  vinding  is  buiten¬ 
gewoon  geestig  en  kenteekenend  voor  een  tijd,  waarin  de 
techniek  voor  niets  meer  staat.  Maar  daarmee  is  ook  het 
meeste  gezegd. 

Kort  geleden  heeft  een  Duitsch  hoogleeraar  in  Amsterdam 
een  lezing  gehouden,  waarin  hij  er  aan  herinnerde,  dat  inder¬ 
tijd.  toen  de  techniek  zich  begon  te  ontwikkelen,  men  onder¬ 
stelde,  dat  die  ontwikkeling  van  de  techniek  het  zedelijk 
leven  zoo  gemakkelijk  zou  maken,  dat  alle  zedelijke  krachten 
braak  zouden  liggen,  dat  wij  die  niet  meer  zouden  behoeven 
aan  te  wenden.  Hij  wees  er  toen  op,  dat  het  juist  omgekeerd 
gegaan  is,  en  dat  de  ontwikkeling  van  de  techniek  zeer  hooge 
eischen  aan  de  zedelijke  krachten  stelde  en  dat,  wanneer  de 
zedelijke  krachten  niet  aangroeien  te  gelijk  met  de  ontwik¬ 
keling  van  de  techniek,  het  uitloopt  op  verwildering. 

Ik  geloof,  dat  de  bioscoop  een  van  de  duidelijkste  ken- 
teekenen  en  bewijzen  van  deze  waarheid  is.' 

Gisteren  heb  ik  hier  gehoord,,  dat  de  bioscoop  een  enorm 
instrument  van  beschaving  zou  zijn.  Ik  heb  mij  de  vraag 
voorgelegd,  of  ik  dan  inderdaad  één  van  de  onbeschaafde 
menschen  van  Nederland  ben,  want  ik  ben  maar  tweemaal 
in  mijn  leven  in  een  bioscoop  geweest! 

Ik  wil  eerlijk  erkennen,  dat  ik  toen  niet  den  indruk  heb 
gekregen,  dat  die  bezoeken  een  groote  aanwinst  waren  voor 
mijn  innerlijke  beschaving.  Integendeel,  ik  heb  den  indruk 
gekregen,  dat  de  ondernemers,  die  wat  aardigs  wilden  geven, 
zooveel  tol  moesten  betalen  aan  de  lagere  neigingen  van  het 
publiek,  dat  de  winst  verre  in  het  niet  verzinkt  bij  het  verlies. 
Ik  ontken  niet,  dat  er  wel  eens  wat  aardigs  wordt,  gegeven. 
Ik  wijs  b.v.  op  een  vogelfilm  van  Burdett  en  Thijssen,  die 
iets  heel  bijzonders  geven,  wat  men  op  een  andere  wijze  niet 
kan  genieten.  Hier  kunnen  kinderen  en  volwassenen,  die  iets 
voor  vogels  voelen,  zien,  hoe  b.v.  de  jongen  door  de.  ouden 
worden  gevoed,  iets,  wat  men  op  een  andere  manier  niet  kan 
waarnemen.  Maar  hoe  vaak  komt  het  voor,  dat  een  dergelijke 
film  wordt  afgedraaid,  tegenover  de  vele  van  andere  soort? 
Dat  komt  bijna  niet  voor,  omdat,  zooals  de  commissie  het 
gekuiseht  uitdrukt,  wanneer  men  aesthetische  en  instructieve 
films  geeft,  dit  in  het  algemeen  slecht  blijkt  te  rendeeren. 

Gisteren  is  een  vergelijking  ■  gemaakt  met  de  pers.  Ik 
geloof,  dat  deze  vergelijking  al  heel  slecht  opgaat.  Nooit  zal 
de  film  een  zco  algemeen  middel  tot  verspreiding  van  nieuws 
werden,  maar  nooit  ook  zal  de  pers  een  zco  algemeen©  roep 
van  minderwaardigheid  krijgen,  als  de  film  zich  in  weinige 
j aren  heeft  veroverd.  Nooiit  heeft  men  noch  over  pers  noch 
over  tooneel  zoo  eenparig  afkeurend  geooi'deeld,  als  over  de 
bioscoop  het  geval  is. 

Ik  geloof  niet,  dat  dit  een  onderwerp  is,  om  zich  vroolijk 
over  te  maken.  Integendeel,  het  is  een  diep  ernstige  zaak  en 
degenen,  die  meenen,  dat  het  geestelijk  peil  van  on3  volk 
daalt,  mede  door  de  bioscoop,  zullen  zich  hebben  af  te 
vragen  met  den  meesten  ernst,  welke  middelen  daartegen 
kunnen  worden  aangewend.  Ik  geloof,  dat  die  meening  in 
den  grond  bij  ons  allen  aanwezig  is,  maar  ik  vrees,  dat  in 
deze  Kamer  een  aanleiding  tot  ontkenning  daarvan  hierin 
is  gelegen,  dat  men  in  deze  zaak  weer  ziet  een  partij  zaak. 
Men  wil  hierin  zien  een  aanranding  van  de  geestelijke  vrij¬ 
heid  van  rechts,  waartegen  men  zich  van  links,  met  alle 
kracht  moet  verzetten.  Ik  hen  daartegen  van  huis  nit  ook 
daarom  gevrijwaard,  omdat  ik' lange  jaren  heb  samengewerkt 
met  menseben  van  allerlei  richting  in  Pro  Juventute  en  heb 
gezien,  dat  ten  aanzien  van  de  kinderbescherming  onze  mee1- 
ningen  algemeen  vrijwel  parallel  liepen. 

Men  kan,  wanneer  men  zich  afvraagt,  welke  maatregelen 
men  moet  nemen,  niet  hanteeren  het  doctrinaire  vrijheids¬ 
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begrip.  Er. is  niemand,  er  is  ook  geen  enkele  Staat,  die 
absolute  vrijheid  van  den  persoon  om  te  doen  en  laten,  zoo 
hem  goeddunkt,  erkent. 

Alle  wetten  zijn  beperkingen  van  de  persoonlijke  vrijh 
en,  laat  ik  vooral  dit  nog  eens  op  den  voorgrond  mo-1 
stellen,  een  dergelijk  doctrinair  vrijheidsbegrip  heeft  r 
het  liberalisme  niets  te  maken. 

Het  liberalisme  wil  de  vrijmaking  van  de  persoonlij 
kracht  en  wenscht  dus  alles  tegen  te  gaan  wat  die  persoonlij 
kracht  kan  knotten.  Nu  is  het  alleen  een  vraag  van’ 
practijk  en  van  opportuniteit,  hoe  men  dat  doel  het  be 
bereikt. 

Er  is  hier  in  het  algemeen  aanmerking  op  gemaakt,  f 
zekere  commissies,  misschien  bestaande  uit  hoogstaar 
menschen,  zouden  mogen  beslissen,  of  gij,  ik  en  anderen  1: 
paalde  films  zouden  mogen  bij  wonen. 

Ik  geloof,  dat  het  nemen  van  veel  verder  gaande  rna: 
regelen  in  handen  wordt  gesteld  van  enkele  hoogstaar 
mannen.  Zoo  hebben  wij  bijv.  een  Wetboek  van  Strafra 
ei;  dan  wordt  in  handen  gesteld  van  3  hoogstaande  mam 
de  vraag,  of  een  zeker  medeburger  één  dag  of  20  jaarach  l 
slot  en  grendel  moet  worden  gez-et. 

Dat  is  van  heel  wat  meer  gewicht  dan  de  vraag,  of  men  é 
zekere  film  zon  mogen  zien.  De  vraag  is  hier  eenvoudig  v. 
of  van  nut  is  voor  ons  volk. 

Dan  komt  men  voor  de  quaestie  van  do  keuring  te  star 
Ik  geloof  ,  dat  die  keuring  er  zijn  moet  en  dat  zij  dus  te  reci 
in  dit  ontwerp  staat.  Van  twee  zijden  zijn  er  bezwaren  tegi 
aangevoerd.  Aan  de  eene  zijde  door  de  heeren  Dresselhu1 
en  Vliegen,  die  vreezen,  dat  die  keuring  te  ver  zou  gaan 
willekeurig  zou  worden,  en  aan  de  andere  zijde,  dat  is  mr, 
Graaf,  welke  die  keuring  afkeurt,  omdat  hij  meent,  dat  ei 
keuring  niets  zou  kunnen  doen  en  slechts  groot  kwaad  aa 
richten,  omdat  men  een  gekeurde  film  zou  aanzien  als  e 
film,  die  goed  bevonden  is  door  de  keuringscommissie. 

Ik  geloof,  dat  beide  bezwaren  hun  oorzaak  vinden  in  d 
opzet  van  het  tegenwoordige  wetsontwerp,  waar  ook  ik  1 
niet  mee  eens  hen.  Men  wil  met  die  keuring  verder  gaan  d; 
tot  nu  toe.  Men  zegt:  men  zal  verder  moeten  gaan  dan  alle 
excessen  weren  en  men  zal  zekeren  maatstaf  van  zedelijkhei 
van  nut  aanleggen. 

Ik  geloof  inderdaad,  dat  dit  niet  kan.  Dat  is  veel  te  Ti 
een  zaak  van  subjectieve  opvatting.  Daarmee  hen  ik  het  v 
komen  eens. 

En  in  de  tweede  plaats  hen  ik  het  eens  met  mr.  de  Gra 
die  zegt:  wanneer  gij  werkelijk  een  hoogen  maatstaf  wilt  aa 
leggen,  zeg  dan  eerlijk,  laat  alle  bioscopen  sluiten,  want  d 
kan  er  geen  enkele  bioscoop  meer  rendeeren.  Ik  geloof  d 
ook,  dat  men  in  de  keuring  niets  anders  moet  zien  als  ie 
dat  volkomen  gelijkstaat  aan  een  goedkeuring  eener  toone 
voorstelling  door  een  burgemeester,  dat  men  alleen  in  band 
moet  leggen  van  een  commissie,  omdat  het  voor  een  burf 
meester  absoluut  onmogelijk  is  zelf  al  die  millioenen  mek 
film  te  keuren, 

De  heer  lOeerekoper :  Wij  kennen  geen  goedkeuring  v 
tooneelstukken  door  burgemeesters;  wij  kennen  alleen 
mogelijkheid  van  verbod. 

Mejuffrouw  vaa  Dorp :  Dat  is  slechts  een  forme 

quaestie. 

De  heer  Kleerekoper:  Neen,  dat  is  de  reëele  quaestie 

Mejuffrouw  van  Dorp:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  bj 
dus  voor  de  keuring  door  een  commissie  in  plaats  van,  la 
ik  het  dan  zoo  uitdrukken,  het  repressieve  toezicht  van  d 
burgemeester. 

Ik  meen  ook,  dat  de  Rijkskeuring  de  voorkeur  yerdit: 
hoven  een  plaatselijke  keuring,  omdat  een  plaatselijke  k<, 
ring  een  ontzaglijke  rechtsonzekerheid  doet  ontstaan,  me 
bovenal,  omdat  zij  de  nadeelen  van  de  keuring  vergroot. 

Er  is  gezegd,  en  volkomen  te  recht,  dat  het  een.afscbm 
lijk  werk  is  voor  de  leden  van  dergelijke  commissies,  e 


! 
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n  Dorp.) 

k  om  draaierig  van  te  worden,  om  vöortdui'ond  al  die 
as  voor  zich.  te  laten  afdraaien.  Ik  heb  meer  dan  eens 
xhten  daarover  gehoord  Van  leden  van  bioscoopcommis- 

Velnn,  Mijnheer  de  Voorzitter,  die  films  zijn  voortdurend 
elfde  en,  wanneer  men  nu  talrijke  commissies  in  plaats 
één  commissie  laat  oor  deel  en,  telkens  weer  over  dezelfde 
ï,  handelt  men  eenvoudig  oneconomisch  en  verduizend- 
digt  men  de  moeite. 

Lan  den  anderen  kant  zou  ik  de  vraag  willen  opperen, 
iet  niet  aanbeveling  zou  verdienen,  juist  omdat  die  ccm- 
i  sie  uit  vele  leden  zou  moeten  bestaan  en  die  krachten 
rt durend  vernieuwd  moeten  worden,  die  commissie  niet 
:  een  bepaalde  plaats  te  vestigen,  maar  b.v.  over  de  drie 
;  otste  plaatsen  van  ons  land  te  verdeelen,  zoodat  men  tel- 
:j  s  genoeg  personen  zal  kunnen  vinden, 
lijnheer  de  Voorzitter!  Wanneer  men  die  keuring  be- 
oüwt  als  een  correlair  van  het  toezicht  van  den  burge- 
i!  ?ster,  vervallen  de  bezwaren,  zoowel  van  de  heeren  Vlie- 
1  .  en  Dresselhuys  als  van  mr.  de  Graaf.  Men  heeft  dan 
:  uurlijk  nog  vrijwel  niets  bereikt.  Daarom  moet  naar  mijn 
i  ming  een  andere  maatregel  staan  naast  die  keuring, 
irom  heb  ik  mijn  amendementen  ingediend,  strekkende 
een  vergunningsrecht  voor  en  een  beperking  van  die  ver- 
ining'en  in  te  voeren. 

lijnhesr  de  Voorzitter !  In  het  algemeen  kan  men  de  vol- 
isen  personen  niet  verbeteren  door  dwang.  Men  kan  een 
wassen  individu  wel  verbeteren  door  de  verleiding  te 
■erken .  Als  ooit  een  wet  de  schitterende  resultaten  van  dat 
teem  heeft  getoond,  is  het  wel  de  Drankwet.  liet  drank- 
bruik  is  in  Nederland  inderdaad  —  ik  meen  zonder  boud 
;  spreken  dat  wel  te  mogen  zeggen  —  door  de  Drankwet 
i  zagjijk  en  ontzaglijk  verminderd. 

Vu  zóu  a  an  den  een  en  kant  deze  wet,  wanne  er  men  een 
;  lerkt  vergunningsrecht  invoerde,  geheel  en  al  parallel 
pen  met  de  Drankwet,  terwijl  men  hier  met  alle  moeilijk- 
!en,  die  aan  de  Drankwet  verbonden  zijn,  doordat  men 
ir  te  doen  heeft  met  het  gebruiken  van  dranken,  die  overal 
n  te  brengen  zijn,  niet  te  doen  heeft.  Een  dergelijke  wet- 
ing  ten  aanzien  van  de  bioscopen  zou  buitengewoon  een- 
idig  zijn, 

n  de  tweede  plaats  geloof  ik,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat 
wet  ten  aanzien  van  jeugdige  personen  niet  ver  genoeg 
it.  Het  lijkt  mij  absoluut  onmogelijk  een  keuring  voor 
schillende  leeftijden  in  te  voeren,  om  te  zeggen:  dat 
cie3  kan  een  kind  tot  veertien  jaar  en  dat  kan  een  kind 
18  jaar  zien,  nog  daargelaten,  dat  iedere  leeftijd  heel 
lerc  eischen  stelt.  De  kinderen  van  14,  15,  16  en  1<  jaar 
i  geheel  verschillend.  Die  leeftijden  stellen  zeer  verschil¬ 
de  eischen. 

lijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  op  dit  punt  niet  verder 
aan,  omdat  ik  daarover  bij  de  behandeling  van  het  amen- 
aent  nog  een  enkel  woord  kan  zeggen.  Ik  wil  nog  wijzen 
het  speciale  punt,  dat  de  keuring  voor  kinderen  groot 
iad  medebrengt,  omdat  in  het  algemeen  de  films,  welke 
ij  ekeurd  worden  voor  kinderen,  een  buitengewone  aan- 
j  ïkingskracht  hebben  voor  het  groote  publiek. 

len  "heeft  met  de  keuring  voor  kinderen  tot  nu  toe  onder- 
i|  ding  opgedaan.  Wat  is  het  resultaat? 

)e  ambtenaar  voor  de  Kinderwetten  te  Delft  zegt,  dab 
t  n  alleen  het  grofste  kan  weren,  omdat  er  geen  goede  films* 
i  het  algemeen  zijn  en  de  kinderen,  die  de  kindervoofstel- 
l  gen  bijwonen,  een  lawaaierige  bende  vormen.  Verder  zegt 
ij ,  dat  de  bioscoopvoorstellingen  in  het  algemeen  verwilde- 
[  d  werken. 

De  argumenten,  welke  tegen  het  verbod  voor  kinderen 
t  ’den  aangevoerd,  komen  mij  buitengewoon  zwak  voor. 

De  commissie  zegt,  dat  het  gevaar  ontstaat,  dat  men  gaat 
t  iken,  dat  de  Regeering  de  bioscoopvoorstellingen  in  het 
t  'smeen  niet  waardeert.  Ik  zou  het  verschrikkelijk  erg 
4iden,  wanneer  men  dit  van  de  Regeering  dacht.  Ik  zou 
1! ;  bijna  onoverkomelijk  vinden,  maar  nog  erger  vind  ik 
IJ  wanneer  honderden  en  duizenden  van  onze  kinderen 
ï  iden  bederven. 
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(van  Dorp  e.  a.) 

Een  volgend  argument  is,  dat  een  odium  op  de  bioscoop¬ 
voorstellingen  zou  worden  geworpen. 

Dit  is  feitelijk  hetzelfde  als  het  eerste  argument. 

Ten  slotte  zou  het  indruischen  tegen  ons  volkskarakter. 

Dit  laatste  argument  begrijp  ik  niet.  Wij  zijn  sedert  jaren 
gewend  aan  een  wetgeving,  welke  op  de  basis  staat,  dat  men 
den  ouders  niet  alle  vrijheid  tegenover  hun  kinderen  kan 
laten,  maar  het  is  nooit  gebleken,  dat  deze  wetgeving 
indruischt  tegen  het  volkskarakter.  Dat  men  het  kind  zelf, 
dat  geen  zelfstandigheid  bezit,  niet  kan  vrijlaten,  spreekt 
vanzelf.  arbeidswetten,  de  Leerplichtwet,  de  Kinder¬ 
wetten  huldigen  dan  ook  alle  de  opvatting,  dat  het  kind 
beschermd  moet  worden.  Ik  geloof  dan  ook,  dat  de  opvat¬ 
ting,  dat  het  kind  beschermd  moet  worden  tegen  den  kwaden 
invloed  van  de  bioscoop,  algemeen  in  de  Kamer  zal  worden 
gehuldigd,  en  ik  hoop,  dat  dit  goede  ten  minste  uit  dit  debat 
over  deze  wet  naar  voren  zal  komen. 

De  heer  Smeeilk:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  bedoeling 
van  dit  wetsontwerp,  de  bestrijding  van  de  zedelijke  en 
maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop,  verdient  waar- 
deering.  Gevraagd  mag  evenwel  worden,  of  de  in  dit  wets¬ 
ontwerp  aangegeven  bestrijdingsmiddelen  deugdelijk __  en 
afdoende  zijn.  Te  dien  aanzien  kan  inderdaad  eenige  twijfel 
rijzen.  _  .. 

Wat  betreft  de  waardeering  van  de  bioscoop,  sta  ik  vrij¬ 
wel  op  hetzelfde  standpunt  als  de  heeren  prof.  Kohnstamm 
en  mr.  de  Graaf,  wier  denkbeelden  gisteren  door  den  heer 
Rutgers  van  Rozenburg  werden  weergegeven. 

Ik  heb  hier  een  vergelijking  hooren  maken  tusschen  de 
bioscoop  en  de  pers.  Indien  waar  is  wat  de  heer  Dresselhuys 
zeide,  dat  thans  reeds  de  bioscoop  voor  een  deel  de  plaats 
van  de  pers  inneemt,  dan  moet  dat  toch  wel  zeer  betreurd 
worden.  Zeker,  ook  van  de  pers  is  meermalen  een  verder¬ 
felijke  invloed  uitgegaan.  En  daartegenover  staat  het  feu, 
dat  er  ook  wel  goede  films  vertoond  worden.  Maar  de  pers 
kan  ons  brengen  in  de  wereld  der  gedachten,  te  midden  va  o 
den  strijd  der  levensbeschouwingen.  Haar  beteekenis  voor  de 
geestelijke  ontwikkeling  van  het  volk  kan  zeer  groot  zijn, 
maar  de  bioscoop  met  de  snel  beweegbare  platen  heeft  vcoi 
de  hoogere  ontwikkeling  van  het  volk,  naar  het  mij  jfoor- 
komt  hoegenaamd  geen  beteekenis.  Veeleer  schaadt  zij  cue 
ontwikkeling.  Zij  trekt  als  .  ontspanningsinsütuut  zoovele 
personen,  zij  legt  met  name  in  onze  groote  steden  dermate 
beslag  op  den  vrijen  tijd,  dat  het  de  belangstelling  in  ernstig 
ontwikkelingswerk  vermindert.  De  ontspannings bioscoop  en 
de  overdreven  sportbeoefening  zijn  thans  de  belemmeringen 
voor  de  volksontwikkeling.  Men  vrage  het  slechts^  aan  de 
personen,  die  zich  met  ontwikkelingswerk  onder  jeugdige 

arbeiders  bezighouden.  .  . 

Daarbij  levert  de  bioscoop  met  name  voor  jeugdige  per¬ 
sonen  zeer  ernstige  gevaren  op.  Zij  prikkelt  de  zinnen  en 
bezoedelt  dikwijls  de  verbeelding.  Door  mr.  de  Bie,  rechter 
te  Rotterdam,  door  mr.  de  Graaf  en  anderen  is  overtuigend 
aangetoond,  dat  menig  jeugdig  persoon,  dank  zij  de  bios¬ 
coop  met  den  rechter  in  aanraking  komt.  Eet  is  onbegrijpe¬ 
lijk,  ’dat  de  heer  Vliegen  dat  min  of  meer  ontkent;  ae  x  ei  een 
en  gegevens,  welke  met  name  mr.  de  Bie  heeit  vermeld, 
hebben  dit  toch  wel  overtuigend  in  het  licht  gesteld. 

Ik  acht  dan  ook  de  directe  en  indirecte  nadoelen  en  gevaren 
van  de  bioscoop  met  name  voor  jeugdige  personen  zoo  groot, 
dat  ik  gaarne  den  heer  Rutgers  van  Rozenburg  en  mej  ui  trouw 
van  Dorp  zal  steunen  bij  pogingen  om  te  komen  tot  een 
absoluut  verbod  van  bioscoopbezoek  voor  personen  beneden 

^Er8  ztin  tal  van  gevallen  bekend,  waarin  de  kinderen  de 
ouders  ‘en  anderen  bestalen  om  maar  naar  de  bioscoop  te 

tUBo  ven  dien  heeft  de  film  op  het  jeugdige  en  dus  licht  ont¬ 
vankelijk  gemoed  een  verderfelijken  invloed. 

De  Regeering  bestrijdt  in  de  Memorie  van  Toelichting  een 
absoluut  verbod  met  argumenten,  waarvan  ik  de  overtuigende 

kracht  niet  kan  erkennen.  ,  _  ,  . ,  i 

Met  zulk  een  absoluut  verbod  geeft  de  Overheid  no*  v  - 
strekt  piet  te  kennen,  dat  zij  alle  films,  alle  yertoomngen 
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voor  de  jeugd  an  sich  afkeurt.  Het  tegendeel  blijkt  immers 
reeds  uit  de  vergunning  voor  bioscoopvoorstellingen  ten 
dienste  van  liet  onderwijs.  Men  geeft  daarmede  toe,  dat  die 
voorstellingen  onder  bepaalde  omstandigheden  iets  goeds  voor 
de  jeugd  kunnen  opleveren.  Hoog  sla  ik  voor  mij  zelf  de  betee- 
kenis  van  de  bioscoop  ten  dienste  van  het  onderwijs  niet 
aan,  maar  dat  zij  ten  goede  van  de  jeugd  kan  worden  aange¬ 
wend,  _ wordt  reeds  door  die  vergunning  erkend.  Maar  de  ont- 
Bpanning'sbioscoop,  met  winstdoeleinden  geëxploiteerd,  levert 
zelfs,  ondanks  alle  keuring,  zooveel  directe  en  indirecte 
nadeelen  op,  dat  hiervoor  een  verbod  volkomen  gerechtvaar¬ 
digd  is.  Met  geen  beroep  op  ons  „volkskarakter”  mag  dat 
worden  afgewezen.  Het  argument  kan  steeds  dienst  doen,  als 
men  iets  niet  wil.  Het  is  gebezigd  door  tegenstanders  van 
verplichte  winkelsluiting,  van  verplichte  verzekering,  van 
allerlei  sociale  maatregelen,  maar  het  maakt  geen  indruk  en 
wordt  door  de  practijk  niet  bevestigd.  Met  het  volkskarakter 
mag  niet  worden  vereenzelvigd  de  liberale  vrijheidsopvattin- 
gen,  zooais  zij  door  den  heer  Dresselhuys  en  den  sociaal¬ 
democratisch  en  heer  Vliegen  zijn  gehuldigd.  Ons  volk  wil 
wel  degelijk,  dat  de  Overheid,  voor  zcover  het  in  haar  macht 
is,  de  jeugd  beschermt  tegen  allerlei  verleiding.  Uitstekende 
kenners  van  de  werkelijkheid,  personen,  die  zich  bezighouden 
met  de  opvoeding  van  de  verwaarloosde  jeugd,  pleiten  voor 
een  absoluut  verbod.  Zoo  pas  nog  de  heer  van  Rappard, 
inspecteur  van  het  Rijkstucht-  en  opvoedingswezen,  in  het 
Maandblad  voor  het  Rijkstucht-  en  opvoedingswezen: 

„Werkelijk”  —  schrijf  deze  —  ,,dat  verbod  is  geen 
draconische  maatregel,  de  practijk  heeft  geleerd,  dat  het 
onmisbaar  is,  en  evenzeer  is  reeds  in  de  practijk  ervaren, 
dat  deze  controle  minder  bezwaar  oplevert  dan  die  op 
den  16-jarigen  leeftijd,  waarvan  wij  in  sommige  gemeen¬ 
ten  onder  zekere  voerwaarden  getuigen  zijn.” 

t>  Ik  steun  den  aandrang  voor  een  absoluut  verbod  tot  18 
jaar.  Het  ontwerp  beschermt  zelfs  volgens  den  heer  Dressel- 
buys  de  jeugd  nog  op  onvoldoende  wijze.  Maar  de  film  kan 
ook  hoven  den  18-jarigen  leeftijd  nog  onnoemlijk  veel  kwaad 
stichten.  Een  keuring,  die  tot  verheffing  van  het  gehalte 
van  de.  films  kan  leiden  en  bovenal  preventief  werkt,  acht 
ik  beslist  noodig.  Maar,  wil  er  practisch  veel  van  terecht¬ 
komen,  dan  moet  zij  geschieden  door  gemeentelijke  commis¬ 
sies.  Een  centrale  Rijkskeuring  heeft  groot©  practisch©  be¬ 
zwaren.  De  personen,  die  zich  voortdurend  met  de  practijk 
bezighouden,  loopen  gevaar  den  rechten  kijk  er  op  te  ver- 
liezen.  Die  central©  Rijkskeuring  zou  ik  alleen  willen  voor 
urn  films,  dio  betrekking  hebben  op  de  in  art.  1  genoemd© 
onderwerpen  van  wetenschap,  handel  en  nijverheid.  Ook  hier 
is  eenig  toezicht  noodig,  opdat  niet  onder  den  naam  van 
,, wetenschap  van  allerlei  wordt  tosgelaten.  Daartegenover 
geeft  een  central©  keuring  met  deze  beperkte  strekking  meer 
waarborgen  tegen  willekeur.  Bovendien  betreft  het  hier  een 
zeer  beperkt  aantal,  zoodat  practisch©  bezwaren  niet  bestaan. 

I'  oor  het  overige  geef.  ik  de  voorkeur  aan  gemeentelijke 
keuring,  zooais  de  heer  Tilanus  in  zijn  amendement  wil  voor¬ 
schrijven. 

Tegen  de  keuring  voor  volwassenen  zijn  in  naarn  van  libé¬ 
rale  vrij  heidsopvattingen  bedenkingen  aangevoerd.  Het  heeft 
mi.i  buitengewoon  verwonderd,  die  bedenkingen  t©  hooren 
van  de  zijde  van  den  heer  Vliegen.  In  het  program  van  de 
ö.  D.  A.  P.  is  pok  opg’enomen  —  en  ik  verheug  mij  daar- 
cner  ket  beginsel  van  plaatselijk©  keuze,  maar  men  zou 
met  precies  dezelfde  redeneering,  die  de  heer  Vliegen  hier 
heeft  gevolgd,  ook  dat  kunnen  aantasten.  Maar  ook  volwas¬ 
senen  hebben,  naar  het  mij  voorkomt,  bescherming  noodig 
tegen  publieke  verleiding.  Bovendien  moet  men  niet  vergeten 
de  groot©  preventieve  werking,  die  van  keuring  van  films 
uitgaat.  D©  menschen,  die  deze  films  vervaardigen,  zullen 
daaimede  reeds  hij  vooroaat  rekening  houden  en  daardoor 
kan  het  peil  van  de  bioscoopvoorstellingen  eenigermate 
werden  verhoogd. 

Het  komt  mij  ook  wensekelijk  voor,  dat  d©  gemeenteradeh 
bij  yerordemng  het  aantal  .bioscopen  mogen  beperken  of 


(Smeeuk  e.  a.) 

zelfs  deze  geheel  mogen  verbieden.  De  bevoegdheid  daartoe! 
moet  bestaan  en  behoort  in  de  wet  te  worden  cpgenomenj 
Allerlei  ethisch©  en  sociale  overwegingen,  b.v.  dat  de  "bios-l 
coop  leidt  tot  groot©  oneconomische  uitgaven,  kunnen  eeu 
gemeentebestuur  een  dergelijken  maatregel  wenschelijk  doen 
achten  en  de  vrijheid  daartoe  zou  ik  aan  de  gemeentebesturen 
willen  geven.  Óm  waarborgen  tegen  misbruik  of  eenzijdige 
begunstiging  te  scheppen,  komt  het  mij  gewenscht  voor,  een 
verordening  te  eiseken.  ITet  in  art.  5  van  dit  ontwerp  ge¬ 
regelde  beroep  kan  in  dat  geval  behouden  blijven.  Het  stelsel' 
van  de  Drankwet  kan  zoo  maar  niet  in  deze  wet  worden 
geïntroduceerd,  maar  de  gemeenteraden  kunnen  bij  verorde¬ 
ning1  liet  aantal  vergunningen  voor  bioscopen  beperken  ol 
zelfs  geenerlei  vergunning  verleenen.  Op  die  wijze  is  de 
oplossing  te  vinden. 

Ik.  hoop  zeer,  dat  het  gelukken  zal,  het  ontwerp  zoodanig 
te  wijzigen,  dat  het  jn  meerdere  mate  aan  het  zeer  loffelijke 
doel,  dat  de  Regeering  beoogt,  zal  beantwoorden. 

De  heer  Til  anus :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  de  rede¬ 
voering  van  den  heer  Rutgers  van  Rozenburg,  met  wiens 
beschouwingen  ik  geheel  akkoord  kan  gaan,  had  ik  hij  dg 
algemeene  beraadslaging  liever  willen  zwijgen.  Evenwel,  na: 
oe  rede,  zooeven  door  den  heer  Vliegen  gehouden,  veroor¬ 
loof  ik  mij,  enkele  opmerkingen  te  maken,  terwijl  ik  ook 
over  de  bioscoopvoorstellingen,  bedoeld  in  art.  1,  tweede  lid, 
van  dit  wetsontwerp,  voor  zoover  betreft  de  beteekenis  van 
de  bioscoop  als  leermiddel,  enkele  opmerkingen  zou  willen 
maken. 

De  heer  Vliegen  heeft  getracht  aan  te  toonen,  dat  de  bios* 
coop  voor  de  kunst  wel  degelijk  waarde  heeft.  Ik  meen 
echter,  dat  de  bioscoop  met  kunst  absoluut  niets  te  maken 
heeft.  Zeer  zeker  is  zij  een  belangrijke  uitvinding  van  onzen 
tijd,  en  ik  ontzeg  haar  volstrekt  niet  alle  beteekenis,  maar 
ik  acht  haar  geheel  een  kind  van  onzen  tijd,  dat  zich  aanpast 
aan  de  behoeften  en  de  eischen  van  dezen  tijd,  nl.  te  zijn 
haastig,  oppervlakkig,  goedkoop,  heftig.  Zij  verwekt  spoedig 
emotie,  hetzij  een  hevig  lachen,  hetzij  spoedig  huilen,  maar 
zij  is  ook  weer  heel  spoedig  vergeten.  Zij  raakt  slechts  even' 
de  oppervlakte  en  den  buitenkant  van  het  leven;  zij  is  een 
hanclelsproduct,  dat  als  zoodanig  waarde  heeft. 

De  producenten  en  belanghebbenden  bij!  dien  tak  van' 
industriei  trachten,  eli  dat  is;  volkomen  hun  recht,  ons  té 
suggerceren,  dat  de  bioscoop  groote  waard©  heeft.  V oor  hen 
is,  zooais'  een  bioscoophouder  het  eens  uitdrukte,  lachen  han¬ 
delswaard©  ein  voor  hen.  is  het  onverschillig  "waardoor  die  laclv 
wordt  opgewekt.  De  handelsman,  de  bedrijfsleider  van  het 
bioscooptheater,  de  film.industrieel  mag  zoo  oordeel  en,  maar 
voor  ons  moet,  naar  ik  meen,  de  zaak  ainders'  staan.  V  ij 
hebben  ons  af  te  vragen  of  door  .dat  nieuwe  handelsattikel  da 
ziel  van  ons  volk  zoodanig'  wordt  beschadigd,  dat  Overheids¬ 
optreden  noodig  is.  (Wanneer  nu'  van  sommige  zijden  de' 
bioscoop  verheerlijkt  wordt  en  wanneer  haar  kunstwaarde 
wordt  toe'gekend,  dan  bestrijd'  ik  dat,  omdat  de'  bioscoop  een*’ 
voudig  een  mechanisch  instrument  is,  dat  de  bewegingen 
fixeert,  een  zuiver  mechanisme,  dat  de  kenmerken  van  kunst 
ten  eenenmale  mist.  Kunst  is,  naar  ik  meen,  blijvend,  rustig, 
diep  indringend,  waardevol  en  beschavend  en,  zooais  ik  zei  de,  ! 
de  bioscoop  bewerkt  cp  ons  juist  het  tegenovergestelde.  ! 
Bovendien j  door  haar  goedkoopte  verlokt  de  bioscoop  velen 
tot  uithuizigheid,  beschadigt  zij'  daardoor  het  huiselijk 
eluk.  Voor  het  Nederlan.dsche  volk  was  de  huiselijke  haard 
e  bron  van  karaktervorming  en  ik  zou  die  bron  niet  gaarne 
verplaatst  willen  zien  naar  de  bioscooptheaters.  En  nu  wil  ik 
aanstonds  zeggen,  dat  naar  mijn  oordeel  deze  wet,  in  plaats 
van.  de  bioscopen  te  beperken,  haar  door  de  voorgestelde 
Rijkskeuring  zal  helpen  bevorderen.  Onze  tijd  beeft  behoefte 
aan  „karakters”.  D©  veelheid  van  onderwijs,  ik  bedoel  het 
greote  aantal  vakken,  dat  op  de  scholen  wordt  onderwezen,, 
werkt  reeds  te  veel  de  oppervlakkigheid  in  de  hand,  bevordert 
niet  een  goed©  karaktervorming.  Yoor  karaktervorming  is 
noodig  rust,  om  het  eigen  zieleléven  te  bezien.  De  ziel  vail 
elke  verbetering  toch  is  de  verbetering  van  de  ziel  zelf. 
Onderwijsmiddelen,  opvoedingsmiddelen  en  vemaakmidde- 


47ste  VERGADERING.  ^  14  FEBRUARI  1923, 

64.  Bestrijding  van  de  zedelijk©  en  maatschappelijke  geyaren  van  de  bioscoop'. 


mus.) 

i  die  alleen  en  slechts  even  den  Buitenkant  van  het  leven 
in.  kunnen  de  waardevolle  karaktervorming'  niet  bevorde- 
|  Wie  bioscopen  heeft  bezocht  en  daarna  zich  zelf  eens 
•rzcekt,  zal  het  met  Eoerster  eens  moeten  zijn,  vaar  deze 
|  ,  dat  vat  van  het  vermaak  overblijft  alleen  is  de  be- 
I  te,  de  teleurstelling  en  een  verarmd  hart.  Dat  geldt, 
ik  meen,  in  zeer  sterke  mate  voor  de  bioscoop.  In  verband 
)  nede,  kan  ik  de  waarde  van  de  bioscoop  als  leermiddel, 
naar  art.  1,  tweede  lid,  verwijst,  niet  hoog  aanslaan, 
dit  er  meet  onderscheid  gemaakt  worden  tusschen  de  he¬ 
il  mis  van  de  bioscoop  als  leermiddel  voor  het  hooger 
fj  rwijs,  voor  het  middelbaar  onderwijs  en  voor  het  lager 
ij  rwijs.  De  bioscoop  in  het  algemeen  te  beschouwen  als 
Ij  niddel  voor  die  drie  takken  van  onderwijs  gaat  niet  op; 

moet  nauwkeurig  onderscheid  maken  naar  de  genoemde 
1  en  van  onderwijs.  De  beteekenis  van  de  bioscoop  voor 
!j  ro'oger  onderwijs  aebt  ik  niet  te  onderschatten.  Ik  geloof 
zeker,  dat  bij  bet  hooger  onderwijs  de  bioscoop  nuttige 
sten  zal  kunnen  bewijzen.  Zelf  heb  ik  vroeger,  toen  ik 
i:  rwijs  bad  te  geven  in  technische  vakken,  meermalen' 
Ij  efte  gevoeld  aan  de  bioscoop  om  bet  gesproken  woord 
1  srlevendigen  en  daardoor  eenigen  meerderen  in  druk  op 
i  gemoed.  en  bet  verstand  van  den  leerling  te  maken.  Ook 
i  bet  middelbaar  onderwijs  kan  de  bioscoop,  zij  bet  dan 
|  mdere  mate,  zeker  baar  nut  hebben,  maar  niet  in  gelijke 
i[  >.als  voor  het  hooger  onderwijs.  Voor  het  lager  onderwijs 
.  ik  het  nut  van  de  bioscoop  uiterst  gering.  Zeker  is  een 
j  ek  aan  een  schoolbioscoop,  zooaljs  wij  die  bier  in  den 
ij?  kennen,  voor  de  kinderen  een  amusement.  Ze  vinden 
ieel  aardig,  ze  zijn  daardoor  een  geheelen  morgen  uit  de 
: pi,  hebben  een  prettige  wandeling,  maar,  wanneer  de 
rs  dat  voor  bun  kinderen  nuttig  vinden,  en  niet  vreezen 
door  den  lust  tot  bioscoopbezoek  bij  zoo  jonge  kinderen 
5  wekken,  kunnen  zij  hun  kinderen  in  vrije  dagen  of  in. 
I'  icantie  naar  zoo’n  voorstelling  sturen ;  zulk  een  bioscoop- 
j  ik  dient.  zeer  zeker  voor  algemeen©  ontwikkeling',  maar 
-  onderwijs  beeft  bet  niets  te  maken;  bij  bet  in  de  school 
.ven.  onderwijs  sluit  het  aldaar  vertoonde  absoluut  niet 
Wilde  men  dit,  dan  was  er  noodig,  niet  een  centrale 
1 3l bioscoop,  doch  een  bioscoopinstallatie,  hetzij  in  iedere 
i  hetzij  in  iedere  school,  zoodat  de  kinderen  bij  bepaalde 
;  n,  bijv.  geschiedenis,  aardrijkskunde,  natuurkennis, 
en  zien  hetgeen  de  onderwijzer  vertelt.  Dit  soort  onder¬ 
zou  echter  zéér  en  zéér  kostbaar  zijn,  en  het  nuttig  effect 
ik  niet  groot,  aangezien  ik  meen  dat  het  gesproken  woord 
pr  doordringt  tot  de  uienschelijke  ziel  dan  een  opper- 
jdig  beeld,  welk  beeld  bovendien  technisch  dikwijls  verre 
!  zuiver  en  volmaakt  is.  Men  wenscht  voor  het  schoolkind, 

1  de  school  minder  zal  zijn  een  praatschool,  meer  een 
school,  dat  het  kind  tot  werken  en  activiteit  zal  worden 
j  wekt ;  de  bioscoop  bereikt  dit  absoluut  niet,  dwingt  het 
tot  werkeloos  stilzitten,  geeft  bovendien  in  korten  tijd 
te  veel.  Wat  men  noemt  schoolbioscopen,  zijn  dan 
naar  ik  meen,  geen  schoolbioscopen,  doch  ontwiklielings- 
open,  die  als  zoodanig  zeer  zeker  nut  hebben, 
il  de  Overheid,  speciaal  de  gemeentelijke  Overheid,  de 
hting  daarvan  bevorderen,  Mijnheer  da’ Voorzitter,  daar- 
•’  heb  ik  vrede.  Maar  meur  no-eme  ze  dan  ook  bij  den  waren 
ontwikkelingsbioscopen,  en  zorge  er  voor,  dat  ze  com- 
I  ieel  worden  beheerd,  d.  w.  z.  geen  kosten  uit  de  Over- 
:i  kas  vragen  en  zich  zelf  bedruipen,  zeker  geen'  belasting- 
:  'n  vragen  onder  bet  verkeerde  mom  van  te  zijn  een  onder- 
ijiiddel. 

heer  Albarda  vraagt  mij,  of  ik  een1  schoolbioscoop  wel 
gezien  heb.  Ik  heb  zo  niet  alleen  verschillende  malen 
n,  maar  ook  bezocht  on  de  lessen  nagegaan  en  mij  telkens 
■  Taa,gd,  wat  bet  nnt  daarvan  kan  zijn  voor  de  kinderen, 
ïht  het  nut  daarvan  groot  als  ontwikkel ingsbioscopen', 
men  nioeme  ze  dan  ook  zoo  en  geen  ischoolbioscopen,  want 
ïbben  met  bet  onderwijs  als  zoodanig  niets  te  maken  en 
zorge  daarom,  dat  er  g'een  geld'  uit  de  Overheidskas  aan 
ostei  wordt  gelegd. 

1  on'twikkelingsbioseoo'p  kan'  zij  tevens  dierten  ter  bestrij¬ 
en  de  verkeerde  films1,  die  dg  volksziel  vergiftigen. 


Mijnbeer  de  "V  otulzitter !  Ik  behoef  bier  niet  in  herinnering 
te  brengen  het  betoog,  dat  in  1917  bij  de  behandeling  van  de 
begroot  in  g  van  Justitie  is  gehouden  door  ons  geacht  mede¬ 
lid  den  heer  van  der  Molen,  die  betoogde,  dat  in  250  films 
op  bet  publiek  werden  losgelaten  97  moorden,  51  echtbreuken, 
19  verleidingen,  ontvoeringen  en  45  zelfmoorden,  terwijl 
onder  de^acteurs  zich  bevonden  170  dieven,  25  publieke  vrou¬ 
wen  en  35  dronkaard®.  Wanneer  dat  zoo  is,  wanneer  dergelijks 
kost  aan  ons  volk,  voor  weinig  gleld',  kan  worden  voorgezet, 
dan  is  bet  een  Overbeidsplicht  hiertegen  te  waken. 

Ook  de  beer  DresselJrays  heeft  gisteren  de  bescherming, 
althans  Voor  de  jeugd,  sympathiek  geacht,  aangezien  hij  urt 
eigen  ervaring  wist,  dat  ernstige  misdrijven  werden  gepleegd 
onder  den  invloed  van  bioscoopvoorstellingen.  Ik  vraag  mij 
af,  Mijnbeer  de  Voorzitter1,  of  dat  alleen  misdrijven  zijn,  door 
jeugdige  personen  gepleegd,  niet  bijv.  door  personen'  van’  20 
01  22  jaar? 

Ligt  liet  niet  op  den  weg  van  de  Overheid  om  althans  het' 
allerslechtste  te  weren,  juist  die  dingen  te  weren,  die  ver¬ 
derfelijk  oji  de  volksziel  inwerken? 

Ik  erken,  dat  de  Overheid  voor  zedenmeester  minder  ge¬ 
schikt  is,  maar  los  van  deze  theoretische  beschouwing  erkent) 
toch,  meen  ik,  welhaast  ieder,  dat  er  iets  gedaan  moet  worden.' 

Nu  kan  ook  mij  het.  wetsontwerp  niet  geheel  bevredigen.- 

Het  liefst  bad  ik  gezien  een  zeer  eenvoudig  ontwerp,  waar- 
bil  aan  kinderen  beneden  een  zekeren  leeftijd  —  ik  zeg:  een 
zekeren  leeftijd,  want  ik  wil  gaarne  erkennen,  dat  ik  omtrent' 
dien  leeftijd  zelf  nog  steeds  dubieer  of  bet  moet  zijn  16,  17 
°k  18  jaar;  ik  zou  daarover  nog  geen  positieve  uitspraak 
willen  doen^ —  van  16  of  18  jaar,  de  toegang  tot  de  bioscoop 
werd  verboden,  natuurlijk  niet  tot  die  bioscopen,  welke  ik' 
zooeven  .noemde,  de  ontwikkelingsbioscopen,  waarvan  in 
art.  1,  lid  2,  sprake  is. 

In  de  tweede  plaats  bad  ik  in  het  ontwerp  gaarne  gezien 
een  verplichte  gemeentelijke  keuring  en  dan  naar  een  nega-' 
tieven  maatstaf,  nl.  een.  keuring,  waarbij  werd  uitgesproken, 
dat  de  film  niet  in  strijd  is  met  de  goede  zeden  of  de  open¬ 
bare  orde. 

_  In  de  derde  plaats  zou  ik  in  dat  ontwerp  gaarne  gezien, 
hebben  eenige  bepalingen  omtrent  de  localiteit,  strafbepalin¬ 
gen,  enz. 

Tot  mijn  leedwezen  schijnt  de  steller  van  de  Memorie  van 
.j-oelichting  — -  dat  is  de  Staatscommissie,  die  het  ontwerp  , 
heeft  voorbereid,  want  uit  bet  verslag  van  de  Staatscommissie 
is  dit  ontwerp  woordelijk,  ja,  zelfs  letterlijk  overgenomen,! 
zonder  dat  ook  maar  met  een  enkel  woord  notitie  is  genomen 
van  de  minderbeidsnota  van  mr.  de  Graaf.  Als  zoodanig  gaat 
de.  critiek  op  dit  ontwerp  dan  ook  min.  of  meer  langs  den 
Minister  been,  die  het  ontwerp  thans  verdedigt  en  dit  ontwerp 
van  de  vorige  Regeering  overnam  —  zich  door  de  bioscoop- 
deskundigen  te  Lebben  laten  suggereeren,  dat  de  bioscoop  een, 
onmisbaar  ontspanningsmiddel  voor  kinderen  is.  Hij  is  er 
daardoor  toe  gekomen  de  filmen  naar  drie  maatstaven  te  laten' 
b.soordeelen  en  wel  voor  kinderen  beneden  14  jaar:  een  posi¬ 
tieven  maatstaf ;  de  keuringscommissie  zal  de  film  moeten) 
geschikt  beoordeelen.  Deze  commissie  zal  zich  dus  met  een; 
paedagogische  quaestie  moeten  bezighouden.  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Ik  ontzeg  der  Overheid,  zeker  der  Rijksoverheid, 
daartoe  liet  recht.  De  verschillen  tusschen  de  verschillende! 
gemeenten  in  ons  land,  tusschen  de  verschillende  geestes-' 
richtingen  zijn  zoo  groot,  dat  ik  deze  taak  voor  een  keurings-i 
commissie  bovendien  een  onmogelijke  aebt.  .  s 

In  de  tweede  plaats  voor  kinderen  van  14 — 18  jaar  moet  de 
keuringscommissie  de  film  toelaatbaar  achten.  Mijnheer  cl 9 
Voorzitter,  het  verschil  van  inzicht  van  de  leden  van  da 
keuringscommissiën  zal  zóó  groot  zijn,  dat  ik  ook  deze  taak1 
vrijwel  een  ónmogelijke  acht.  Daarom  meen  ik,  dat  een. radi¬ 
caal  verbod  voor  kinderen  beneden  een  zekeren  leeftijd  de 
eenig  juiste  maatstaf  is  en  ik  vlei  mij  met  de  hoop,  dat  de 
Minister  daartegen  geen.  bezwaar  zal  maken. 

Wat  de  Rijkskeuring  betreft  door  één  commissie  vo«r  het 
geheel e  land,  zie  ik  daarin  niets  anders  dan  een  bevordering 
van  het  bioscoopbedrijf.  Het  is  begrijpelijk,  dat  de  film-, 
exploitanten  en  -fabrikanten  alle  zeilen  bij  zetten  om  ©ent 
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64.  Bestrijding  van  de  zedelijke'  en  ma&tschappelijkë  gevaren  van  de  bioscoop.- 


fTilanus.) 


Rijkskeuring  te  bewerken.  Voor  mij1  staat  bet  vast,  dat  voor 
de  overgroote  meerderheid  van  bét  volk  „Rijksmerk”  zal 
beteekenen  „goedgekeurd”,  en  daarmede  maakt  de  Rijks¬ 
keuring,  zonder  bet  te  bedoelen  natuurlijk,  een  niet  geringe 
reclame  voor  bet  bioscoopbedrijf,  betgeen  de  vele  onder- 
teekenaars  van  bet  request,  dd.  8  Februari  1923  bij1  de  Kamer 
ingekomen,  zeker  niet  bebben  bedoeld. 

Wanneer  ik  de  verschillende  vereenigingen  naga,  die  dit 
request  hebben  on  der  teek  end,  meen  ik,  dat  zij  vóór  alles 
wenschen:  keuring,  al  staat  er  eenige  koeren  mét  dikke  let¬ 
ters:  Rijkskeuring,  en  zij  wenscben  dit  — •  ik  ga  bier  af  op 
den  n-aam  der  verschillende  vereenigingen,  welke  zich  over 
bet  algemeen  met  onderwijs  en  opvoeding  bezighouden  — 
ter  bescherming  van  bet  kind. 

Aan  de  band  van  de  conclusies,  welke  zij  trekken,  ben  ik 
er  echter  van  overtuigd,  dat  zij  met  een  verplichte  gemeente¬ 
lijke  keuring*  evenzeer  content  zouden  zijn. 

Hun  eerste  conclusie  luidt: 


„bet  is  in  bet  algemeen  belang  en  in  bet  bijzonder 
met  bet  oog  op  de.  bescherming  van  bet  kind  tégen  de 
svaren,  die  de  bioscoop  kan  cpleveren;  noodzakelijk, 
at  die  bescherming  door  do  Overheid  zich  niet  ben'nlfi 


dat  die  bescherming  door  do  Overheid  zich  niet  bepale 
tot  enkele  gemeenten,  maar  zich  uitstrekt  over  bet  ge- 
beele  land.” 


Wanneer  door  een  wet  de  verplichting  werd  opgelegd,  dat 
er  in  elke  gemeente  een  keuringscommissie  meet  zijn  en  dat 
geen  film  mag  worden  vertoond,  zonder  door  die  gemeente¬ 
lijke  commissie  te  zijn  gekeurd,  zouden  requestranten  geheel 
bevredigd  kunnen  zijn. 

Do  tweede  conclusies  luidt: 


„Rijkskeuring  op  films  verhoogt  de  eenheid  in  de  be 
slissingen  en  daarmede  bet  gezag  van  de  uitspraak.” 


Ik  bestrijd  dit  ten  eenenmale.  Ik  kan  niet  inzien,  dat  door 
Rijkskeuring  bet  gezag  van  de  uitspraak  zou  worden  ver¬ 
hoogd.  Integendeel,  ik  geloof,  dat  dit  gezag  veel  grooter  zal 
zijn  in  liet  oog  van  velen,  wanneer  de  uitspraak  door  een  ge¬ 
meentelijke  commissie  plaats  beeft  gehad.  Ik  kan  niet  inzien, 
dat  .een  commissie  voor  bet  geheele  land  kan  keuren  van 
noord  tot  zuid.  Het  is  beter  plaatselijk  te  keuren;  dan  kan 
immers  ook  met  de  plaatselijke  richtingen  meer  rekening 
worden  gehouden. 

De  derde  conclusie  luidt: 


„Het  toejziebt  op  bet  nakomen  der  voorschriften,  met 
name  ten  aanzien  van  bet  aanbrengen  van  coupures  en 
van  do  identificatie  der  lichtbeelden  in  bet  algemeen 
wordt  bij  de  Rijkskeuring  aanmerkelijk  vereenvoudigd.” 


Hiermede  kan  ik  gedeeltelijk  instemmen.  De  Rijkskeuring 
is  misschien  eenvoudiger,  maar  ik  betwijfel,  of  de  controle 
dan  ook  wel  juist  zal  kunnen  worden  uitgevoerd.  De  exploi¬ 
tanten  behouden  de  negatieven  van  hun  films.  Nu  kan  een 
coupure  uit  een  film  genomen  worden,  maar  als  men  bot 
negatief  beeft,  kan  men  de  gebeele  film  weder  reconstrueeren. 
Ik  neem  nu  ’t  geval,  dat  een  film  door  de  contröle-commissie 
te  Utrecht  is  gekeurd  en  dat  er  een  coupure  uitgenomen  is; 
men  weet  dan  dat  die  film  alleen  afgedraaid  zal  mogen  wor¬ 
den  met  die  coupure;  de  controle  te  Utrecht  zal  gemakkelijk 
zijn,  maar  de  vraag  is  of  men  bv.  te  Veendam  of  Maas- 
braebt  kan  controleeren,  dat  die  coupure  er  niet  weder  in 
opgenomen  is. 

Dat  door  de  Rijkskeuring  de  controle  beter  zal  zijn,  kan 
ik  dus  niet  inzien. 

^  Alleen  de  vierde  conclusie  beeft  indruk  op  mij  gemaakt: 

„Rijkskeuring  verhoogt  de  rechtszekerheid  van  de 
exploitanten  en  vergemakkelijkt  daardoor  de  samen¬ 
werking  yan  dezen  met  de  Overheid.” 

A  . 

ï  Dat  erken  ik:  de  rechtszekerheid  van  de  exploitanten  zal 
er  door  verhoogd  worden.  Vandaar,  dat  ik  gezegd  heb,  dat 
juist  van  de  zijde  van  de  exploitanten,  van  de  belangheb¬ 
benden  van  bet  bedrijf,  deze  zaak  wordt  gepousseerd  en  dat 
men  yan  die  zijde  zeer  gaarne  de  Rijkskeuring  wil.  Dan 


(Tilanus  e.  a.) 


heeft  men  zich  maar  te  onderwerpen  aan  een  controle  en  d 
iïan  de  film  verder  geheel  het  land  ingaan. 

Ik  moet  dus  verklaren,  dat  de  conclusies  van  dit  requt 
en  de  vele  handteekeningen  niet  den  minsten  indruk  op  n 
nebben  gemaakt.  Ik  ineen,  dat  zij  zich  hebben  laten  su^e 
re^ren  U00^  de  belanfftebbenden  bij  het  filmbedrijf. 

Maar  ook  de  werkwijze  van  een  centrale  Rijkscommiss 
hikt  mij  een  onmogelijke.  Behalve  de  10  millioen  meter  ou 
films,  die  er  in  ons  land  zijn,  zal  per  week  50  000  met 
moeten  worden  gekeurd.  Rekent  men  1000  meter  per  ur 
dan  is  er  per  week  gedurende  50  nur  te  keuren.  Deze  ker 
meesters  worden,  naar  ik  meen,  immuun,  stompen  af,  zooa 
ook  de  heer  Yliegen  heeft  betoog’d.  Bovendien  is  groo 
ambtenarij  hierbij  noodig.  Er  zal  moeten  worden  ingeric 
een  keuringsdienst,  bestaande  uit:  1°.  den  technischen  diens 
~ den  administratieven  dienst;  3°.  den  eigenlijken  keuring 

De  eerste  dienst  Zal  behalve  een  leidend  boofdambtenaa 
een  technisch  ontwikkeld  filmdes kundige,  moeten  hebb< 
verschillend  lager  technisch  _  personeel.  Dit  personeel  z 
hebben  ^te  zorgen  voor  de  projectie,  neemt  de  coupures  n 
en  wordt  belast  met  ontvangst  en  verzending.  EDet  zal  e 
geheel  bedrijf  op  zich  zelf  zijn. 

Het  administratief  personeel  heeft  de  administratie  bij1 
honden  ;  de  leider  van  dezen  tak  van  dienst  zal  tevens  kunne 
fungeerden  als  secretaris  der  keuringscommissie,  want  er  z. 
natuurlijk  veel  geschreven  moeten  worden.  De  eigenlijl 
keuringscommissie  zal,  g’elet  op  een  keuring  gedurenc 
minstens  50  uur  per  week,  zeer  omvangrijk  moeten  zijn. 

D'e  kosten  van  dit  alles  zullen  niet  gering  zijn.  Nu  drul 
dit  op  het  bedrijf  en  niet  op  de  belastingbetalers;  in  zoover: 
heb  ik  tegen  deze  kosten  geen  bezwaar.  Wanneer  men  reken 
dat  een  tax  van  slechts  10  cent  per  meter  wordt  gehevei 
dan  zal  er  per  week  door  zulk  een  commissie  50  000  dul 
beitjes,  dat  is  f  5000,  ontvangen  worden  ter  bestrijding  va 
de  kosten  van  onderzoek  en  administratie.  Zelfs  zou  er  c 
deze  wijze,  aangezien  het  Rijk  de  helft  van  de  koste 
ontvangt,  voor  den  Minister  van  Einanciën  nog  wel  ee 
lichtzijde  aan  dit  ontwerp  verbonden  kupnen  zijn. 

Maar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  ik  acht  de  hoofdtaak  va 
zulk  een  centrale  commissie  een  ondoenlijke.  Men  zal  et 
groot  aantal  keurmeesters  moeten  aanstellen,  ten  einde  i; 
commissie  in  siibeommissiën  te  kunnen  verdeelen;  en  de? 
keurmeesters  zullen  slechts  kort  zitting  mogen  hebben,  omd; 
zo  anders  ongeschikt  zijn  gewerden  voor  hun  taak';  het  ® 
niet  gemakkelijk  ziijni  vele  bekwame  personen  daarvoor  I 
vinden  en  weinig  menschen  zullen  een  zoo  moeilijke  en  ve 
stompende  taak  op  zich  willen  nemen.  Daarom,  Mijnheer  t 
Voorzitter,  zie  ik  in  plaats  van  een  centrale  Rijkskeurin 
liever  een  gemeentelijke  keuring,  waar  men  althans  in  mee 
dere  mate  met  de  plaatselijke  omstandigheden  kan  rekenin 
houden  en  die  ook  organisatorisch  eenvoudiger  kan  werker 
In  dien  zin,  Mijnheer*  de  Voorzitter,  zag  ik  het  ontwer 
g'aarne  gewijzigd,  terwijl  ik  bovendien  van  meening  ben,  de 
voor  dit  ontwerp  de  zeggenschap  van  de  gëmeentebesture 
te  veel  aan  banden  wordt  gelegd.  Hierop  hoop  ik  echter  b 
de  artikelen  terug  te  komen. 


De  Yoomtter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  om  het  voc 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  versla 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keurei 


Daartoe  wordt  besloten* 


Dë  algemeene  beraadslaging  wordt  voortgezet. 


De  heer  Ter  Hall:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  alle  syn 
pathiebetuigingen  met  dit  wetsontwerp,  welke  wij  gistere 
en  heden  hebben  gehoord,  zou  ook  ik  een  paar  woorden  vuile 
zeggen.  Oorspronkelijk  was  ik  niet  van  plan  mij  in  de  alg* 
meene  beschouwingen  te  mengen,  maar  ik  heb  er  nu  rede 
te  over  voor. 

Donderdag  14  Januari  1919,  dus  ruim  4  jaren  geledei 
functionneerdö  mr.  Ledeboer.  advocaat-sreneraal  bij  de 


bo-en  Raad  der  Nederlanden,  als  voorzitter  van  de  door 
Minister  benoemde  Staatscommissie  in  zake  maatregelen 
bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren 
de  bioscoop.  Nu  is  bet  wel  aangenaam,  na  alles  wat 
egen  dit  wetsontwerp  heb  geboord,  even  te  mogen  voor- 
n  een  paar  volzinnen  uit  de  installatierede  van  dien 
i  rzitter. 

,,De  bioscoop”  —  zoo  zeide  de  voorzitter  —  ,, beeft 
stormenderhand  eene  belangrijke  plaats  in  onze  maat¬ 
schappij  ingenomen.  Zijne  veelzijdigheid  waarborgt  hem 

E  sympathie  uit  velerlei  kring  en  daarmede  een  blijvende 
plaats  in  het  maatschappelijk  leven.  In  den  beginne 
schier  enkel  kijkspel,  dienstig  tot  ontspanning  en  ver- 
maak,  heeft  de  bioscoop  reeds  spoedig  getoond,  op 
breeder  terrein  van  zeer  groot  nut  te  kunnen  zijn.  Door 
zich  dienstbaar  te  maken  aan  wetenschap  en  kunst, 
aan  de  ontwikkeling  en  de  opvoeding  der  jeugd,  heeft 
de  bioscoop  zich  verheven  op  hooger  plan.  Wel  is  dit 
I'  voor  de  groote  menigte  niet  hetgeen  het  meest  in  het 
oog  springt.  Integendeel,  ook  thans  ziet  de  massa,  die 
in  onze  steden  de  talrijke  bioscopen  vult,  van  die  zijde 
dikwerf  niet  veel  en  wordt  niet  ten  onrechte  geklaagd, 
dat  nog  al  te  vaak  geofferd  wordt  aan  den  slechten 

E  smaak  van  een  deel  van  het  publiek,  dat  in  stede  van 
ontspanning  met  ontwikkeling  in  vrijen  tijd  slechts  een 
zinnenprikkelende  afleiding  zoekt.  Dank  zij  den  wel- 
dadigen  invloed  van  hoogstaande  mannen  en  vrouwen, 
door  de  particuliere  commissiën  van  toezicht  op  de 
bioscopen  uitgeoefend,  is  echter  reeds  veel  tot  verbete¬ 
ring  gedaan  en  veel  kwaads  voorkomen.  Op  hare  zegen¬ 
rijke  werking  ook  in  de  toekomst  mag  met  vertrouwen 
worden  gerekend. 

Wat  voor  de  massa  niet  zoo  naar  voren  komt,  bleef 
'echter  niet  onbekend  aan  hen,  die  zich  meer  bijzonder 
voor  de  bioscoop  interesseeren.  Op  schier  elk  gebied 
van  wetenschap  en  van  het  maatschappelijk  leven  blijkt 
de  bioscoop  reeds  verovering  te  hebben  gemaakt, 

!n  yerder: 

-,,Op  humanitair  en  charitatief  gebied  zal  men  zich 
de  gelegenheid  niet  laten  ontgaan,  om  de  massa  te  be¬ 
reiken,  met  een  zoo  geschikt  middel  tot  propaganda  als 
een  pakkende  film.  Nevens  dat  alles  zal  de  bioscoop 
steeds  blijven  eene  welkome  gelegenheid  tot  amusement, 
een  factor,  waarvan  de  beteekenis  niet  is  te  onderschatten 
cn  waarvan  ook  het  nut  is  te  waardeeren,  indien  het 
vermaak  het  karakter  van  een  gepast  vermaak  mag 
dragen. 

Ik  vertel  u  met  dat  alles  geen  nieuws,  ik  weet  het ; 
ik  stip  een  en  ander  echter  in  dit  oogenblik  even  aan, 
omdat  ik  het  nuttig  meende  het  overwogen  te  hebben 
bij  het  aanvaarden  onzer  werkzaamheden.  Wij  zullen 
toch  daarin  aanleiding  moeten  vinden,  ons  er  van  te 
doordringen,  dat  eensdeels  de  bioscoop  in  zijne  veel¬ 
zijdige  ontplooiing  behoefte  heeft  aan  groote.  vrijheid 
van  beweging,  anderdeels  juist  omdat  hij  door  zijn  breede 
vlucht  tot  zoo  groote  machtsfactor  is  geworden  in  het 
maatschappelijk  leven,  geleid  moet  worden  tot  een  macht 
ten  goede.  Niet  minder  dan  de  pers  zal  men  in  de 
toekomst  de  bioscoop  als  een  groote  mogendheid  kunnen 
aanduiden.  Moge  ook  onze  arbeid  er  toe  leiden,  dat  het 
eene  groote  mogendheid  worde,  die  een  leidende  rol 
vervult  in  het  streven  naar  den  triomf  van  de  ware 
wetenschap,  de  ware  kunst,  de  ware  beschaving,  van 
eer  en  deugd. 

De  verschillende  stroomingen  in  onze  Commissie  ver¬ 
tegenwoordigd,  het  verschil  in  levensbeschouwing  onder¬ 
ling,  zal  ongetwijfeld  bij  onze  beraadslagingen  een 
levendig  beeld  te  aanschouwen  geven.” 

iehier  een  klein  gedeelte  uit  de  rede  van  den  voorzitter 
'■<:  de  Staatscommissie.  Ik  wil  hiermede  volstaan  als 
esvoord  op  hetgeen  tegen  de  bioscoop  is  aangevoerd,  al 
k}  er  nog  wel  heel  wat  meer  over  te  zeggen  zijn., 
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Het  valt  niet  te  loochenen,  dat  er  gevaren  bestaan.  Maar 
dat  kan,  gelijk  mr.  Dresselhuys  gister  te  recht  zeide,  even¬ 
goed  gezegd  worden  van  tooneel,  pers,  lectuur,  enz.  Over¬ 
dreven  wordt  het  gevaar  in  alle  opzichten.  Voorbeelden  als 
gister  werden  genoemd,  van  dien  mijnheer  Zo,  Zo,  Da  Da  of 
La  La,  zou  men  kunnen  aanvullen  met  honderden.  Het  is 
meermalen  voorgekomen,  dat  door  een  plaatselijke  commissie 
een  film  werd  afgekeiud  voor  volwassenen,  die  in  een  andere 
stad  voor  kinderen  was  goedgekeurd.  Tot  dergelijke  vreese- 
lijke  verhoudingen  komt  men,  als  men  die  plaatselijke  com¬ 
missies  laat  begaan.  Ik  wensch  dit  wetsontwerp  als  een  nood- 
zakelijk  kwaad  te  aanvaarden  om  zoodoende  te  komen  uit 
den  chaos,  waarin  wij  op  het  oogenblik  leven.  Wij  moeten 
een  einde  maken  aan  den  onmogelijken  toestand,  waarin  het 
bedrijf  thans  verkeert.  En  ik  sta  in  deze  opvatting  niet 
alleen.  Men  heeft  gister  gehoord,  dat  twee  adressen  zijn 
ingekomen,  waaronder  een  van  den  bond  van  de  gezamen¬ 
lijke  gemeentelijke  keuringscommissiën,  die  vraagt  om  een 
Rijkskeuring.  Ziedaar  een  antwoord  aan  hen,  die  de  ge¬ 
meentelijke  keuring  zouden  willen  stellen  boven  de  Rijks- 
keuring.  Indien  deze  bond  Rijkskeuring  vraagt,  behoef  ik 
daaraan  niets  toe  te  voegen.  Ten  tweede  heb  ik  hier  een 
rapport  over  de  Rijkskeuring,  dat  is  geschreven  niet  door 
een  exploitant,  maar  door  pater  Hyacinth’  Hermans,  waarin 
hij  o.-  a.  zegt: 

,,dat  de  gemeentelijke  commissies  meer  en  meer  tot 
het  inzicht  zijn  gekomen,  dat  rijkskeuring  noodzakelijk 
en  alleen  afdoeride  is. 

Wat  tot  dusver  +  25  verschillende  gemeentelijke 
commissies  elk  naar  eigen  inzicht  hebben  gedaan  voor 
elke  gemeente  afzonderlijk,  gaat  nu  één  rijkscommissie 
doen  voor  heel  het  land. 

Een  keurcentrale  dus.  van  alle  filmen,  die  in  den 
lande  zullen  worden  vertoond. 

Deze  rijkskeuring  is  wenschelijk  om  de  volgende 
redenen: 

I.  Om  de  vereenvoudiging .  Wij  krijgen  hierdoor 
één  commissie  voor  heel  het  land  en  als  gevolg  daarvan 
één  oordeel,  één  opinie ,  dus  ook  een  meer  zeker  houvast 
voor  de  exploitanten. 

Telkens  wordt .  nu  van  deze  of  gone  gemeente-com- 
missie  weer  het  oordeel  gevraagd  over  een  film,  dis 
elders  al  goed-  of  afgekeurd  is. 

De  verhuurder  geeft  vaak  een  film  uit  onder  de 
'garantie,  dat  zij  hier  of  daar  is  goedgekeurd,  terwijl  ze 
dan  juist  in  een  andere1  stad  tot  spijt  en  teleurstelling 
en  ook  tot  verwondering  van  den  huurder  wordt  afge- 
keurd. 

Daarvoor  geeft  rijkskeuring  meer  houvast  aan  de 
exploitanten,  die  dan  voorkomen  kunnen,  dat  zij  door 
de  rijkscommissie  reeds  afgekeurde  films  van  de  ver¬ 
huurkantoren  betrekken,” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Rutgers  van  Rozenburg 
heeft  o.  a.  gesproken  over  de  deskundigheid  van  mr.  de  Graaf. 
Ik  wil  diens  deskundigheid  allerminst  in  twijfel  trekken, 
maar  waar  de  heer  Rutgers  van  Rozenburg  die  deskundigheid 
aantoonde  door  te. zeggen:  mr.  de  Graaf  is  drie  jaar  lang  lid 
g-eweest  van  de  bioscoopcommissie  te  Utrecht,  wil  ik  mede- 
deeleri,  dat  haar  mijn  gegevens  in  die  drie  jaren  in  Utrecht 
bijna  geen  film  gekeurd  is.  Waar  die  deskundigheid  dus 
vandaan  moet  komen,  is  mij  tot  op  dit  oogenblik  een  raadsel, 
maar  de  fout  zal  wel  bij  mij  liggen. 

De  heer  Tilanus  trok  het  nut  van  de  schoolbioscoop  in 
twijfel.  Ik  wil  er  op  wijzen,,  dat  uit  een  rapport  uit  New- York 
blijkt,  dat  de  genomen  proef  met  de  film  op  de  Staatsscholen 
in  het  leerjaar  1920/21  zoo  goed  heeft  voldaan,  dat  het  aan¬ 
tal'  lesuren,  waarin  zij  wordt  aangewend,  zal  .worden,  uitge¬ 
breid,  evenals  het.  aantal  scholen  waarin  de  film  te  zien  zal 
worden  gegewen.  Volgens  het  rapport  stonden  de  leerlingen, 
die  onderwijs  hadden  genoten  waarbij  de  film  was  gebruikt, 
gemiddeld  22  pet.  hoogor  bij  de  examens  dan  de  andoren. 
Men  kan  dan  wel  het  nut  van  de  schoolbioscoop  bestrijden, 
maar  dan  moet  men  ook  de  wederspraak  aanliooren. 

Gisterep  heb  ik  den  heer  Rutgers  van  Rozenburg  kooren 
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(Ter  Hall.) 

beweren,  ik  meen,  dat  bij  citeerde  nit  een  rapport,  dat  bet 
staande  beeld  grootere  waarde  beeft  dan  de  rolprent,  dan  bet 
levende  beeld.  Dei  beer  Rutgers  van  Rozenburg  is  waarschijn¬ 
lijk  geen  bioscoopbezoeker  en  beeft  nooit  geboord  of  gezien 
bet  staande  beeld  in  de  film.  de  stilstaande  film.  Daaruit 
blijkt  de  groote  voorsprong  dien  de  film  beeft  op  de  toover- 
lantaarn,  dissolving  views  of  lantaarnplaatjes.  Do  film¬ 
industrie  is  op  bet  ooganblik  zoo  ver,  dat  men  in  de  school¬ 
bioscoop  tijdens  bet  onderwijs  de  film  kan  laten  stilstaan, 
terwijl  de  leermeester  een  toelichting  geeft,  en  dat  men  daarna 
weer  verder  kan  draaien.  Ik  geloof  dat  dit  een  grootere 
waarde  beeft  dan  de  stilstaande  plaatjes,  die  de  beer  Rutgers 
van  Rozenburg  verdedigt. 

De  beer  Rutgers  van  Rozenburg :  Dat  wordt  in  bet  rapport 
behandeld  en  uitvoerig  weerlegd,  op  grond  van  een  uitvoerig 
practiscb  onderzoek. 

De  beer  Ter  Hall:  De  beer  Rutgers  van  Rozenburg  zal 
mij  permitteeren.  dat  ik  bet  niet  met  bem  eens  ben,  ik  kijk 
liever  naar  een  stilstaande  film  dan  naar  oen  lantaarn¬ 
plaatje.  Den  tijd  van  den  tooverlantaarn  beb  ik  gehad  in 
mijn  j eugxl ,  nu  leven  wij  in  een  anderen  tijd,  in  een  andere 
atmosfeer  en  geef  ik  de  voorkeur  aan  de  film. 

Men  beeft  ook  gezegd':  de  film  is  niets,  bet  is  geen  kunst, 
zij  beeft  geen)  kunstwaarde.  Men  beroept  zich  dan  weer  op 
mr.  de  Graaf.  Nu  wenscb  ik  niets  te  verklappen  uit  de 
Staatscommissie,  ik  beb  bet  dus  uit  mijn  eigen  phantasie, 
maar  ik  beb  wel  hooien  zeggen,  voor  af  na  een  zitting  van 
de  Staatscommissie,  dat  volgens  mr.  de  Graaf  de  bioscoop 
alleen  goed  kan  zijn  als  men  begint  met  alles  af  te  breken 
en  dan  weer  op  te  bouwen  op  de  manier  zoo  als  bi  j!  bet 
wenscht.  Daarvan  staat  niets  in  bet  rapport  of  in  de  nota, 
maar  men  mag  ook  wel  eens  iets  hooren  wat  niet  zoo  openbaar 
is  medegedeeld. 

Ook  ik  ben  tegen  censuur  en  wenscb  de  vrijheid  bovenal, 
maar  ik  ken  den  bestaanden  toestand  en  zou  niets  liever 
zien,  dan  dat  da  chaos  van  plaatselijke  keuringen  verdween. 
Niettegenstaande  ik  deze  gebeele  wet  zou  betreuren,  wil  ik 
toch  bet  goede,  dat  er  in  zit,  niet  uit  bet  oog  verliezen. 

Ik  ben  bet  in  bet  algemeen  eens  met  bet  betoog  van 
mr.  Dtesselbuys,  en  kom  evenals  bij  op  tegen  censuur  op 
films  voor  volwassenen. 

In  de  toekomst  behoeft  zelfs  geen  groots  vrees  meer  te 
bestaan  voor  de  toeneming  van  Schundfilms  en  daartegen  zal 
de  Overheid  niet  vaak  behoeven  op  te  treden. 

Op  dit  terrein  beeft  de  Nederlandsche  Bond  van  Bioscoop- 
Theater-Bireciteiiren  reeds  zeer  belangrijk  werk  gedaan.  Tal 
van  films,  die  als  ,,Schund”  zouden  kunnen  worden  aange¬ 
duid,  zijn  door  dezen  bond  zelf  nit  ons  land  geweerd. 

Deze  bond  toch,  waarin  bet  gebeele  bioscoopbedrijf  is 
georganiseerd.,  is  reeds  eenige  jaren  doende,  om  alle  uitwas¬ 
sen,  die  in  dit  jonge  bedrijf  voorkomen,  met  kralcbt  uit  te 
snijden. 

Verbeten  mag  echter  niet  worden,  iets  waarop  de  beer 
Dresselhuys.  al  gewezen  beeft,  dat  de  bioscopie  nog  pas  in 
baar  kinderjaren  is.  Het  is  dan  ook  een  heele  toer  geweest 
voor  den  bond,  om  te  bereiken,,  wat  er  tot  verheffing  en  ver- 
edeling  van  de  cinematographie  tot  dusver  bereikt  is. 

In  het  laatste  jaarverslag  van  den  bond  lees  ik: 

„Overal  veroverde  de  bioscopie  zich  nieuw  terrein.  Zoo 
ook  in  Nederland,  waar  in  tal  van  plaatsen  nieuwe  thea¬ 
ters  venezen,  waaronder  enkele  in  de  groote  steden,  die 
met  .de  mooiste  kunstpaleizen  in  bet  buitenland  kunnen 
wedijveren.  Aan  de  filmwerken  werd  de  allergrootste 
zorg  besteed,  zoodat  voortdurend  betere reïïultaten'konden 
werden  verkregen. 

Filmfabrikanten  uit  binnen-  en  buitenland  werkten 
eendrachtig  samen  met  de  Nederlandsohe  filmverbuur- 
^eii  -7~  ,erL  <^e;ze  °P  bun  beurt  weer  met  de  bioscoop¬ 
exploitanten  —  om  bet  filmbedrijf  tot  den  hoogsten  trap 
\an  ontwikkeling  te  kunnen  brengen  en  allen  mochten 
net  genoegen  smaken,  dat  in  breede  kringen  langzamer¬ 
hand  meer  waaideering  voor  de  bioscopie  gekoesterd 
wordt.  Velen  zijn  eindelijk  tot  de  erkenning  gekomen. 


(Ter  Hall  e.  a.) 

dat  de  bioscopie  een  kunst  is  geworden,  die  bij  de  tc 

neelspeel-  of  schilderkunst  niet  achter  staat.” 

Nu  kan  de  beer  Rutgers  van  Rozenburg,  die  waarschijnljj 
nog  nooit  in  een  bioscoop  is  geweest,  wel  zeggen,  dat  l 
bioscoop  niets  met  kunst  te  maken  beeft. 

In  dit  verband  moge  opgemerkt  worden,  wat  ik  cmtre 
de  Utrfecbfscbe  geschiedenis  reeds  beb  gezegd. 

Hoe  durft  men  bier  zoo  boudweg  te  verklaren,  dat  de  fil 
ons  geen  kunst  biedt-,  of  dat  zij  niet  voor  instructie  en  oude 
wijs  van  uitnemend  belang  is? 

De  bewijzen  daartegen  zijn  er  te  over. 

,  Op  bet  oogenblik  kan  men  in  ons  land  werken  op  bet  dot 
zien  als  de  Zuid-Poolexpeditie  van  Amundsen,  Nanoo! 
Shnekleton,  en  vele  anderen. 

De  lieer.  Dresselhuys  beeft  bovendien  reeds  gewezen  op  d 
Einstein-film.  Daar  komen  nog  bij  de  prachtige  opname; 
die  bier  te  lande  gemaakt  zijn;  de  film  „Nederland”,  d' 
door  de  vereeniging :  Nederland  in  den  Vreemde  als  een  mad 
tig  propagandamiddel  tot  verbreiding  van  kennis  over  Nede  i 
land  in  den  vreemde  wordt  aangewend. 

,  Verder  zijn  er  de  films  over  leger  en  vlort,  bet  volkslcvc 
on  de  lente,  de  bijenteelt,  Nederlandscb-Indië,  Borneo,  en 
Bovendien  de  verfilming  van  prachtige  tooneelstukken  ca  dj 
beste  literaire  werken. 

Natuurlijk  hebben  de  beeren  de  Graaf  en  Rutgers  va! 
Rozenburg  dergelijke  filmwerken  nimmer  gezien,  en  zij  zie 
da  bioscoop  nog*  altijd,  zooqIs  zij  in  de  eerste  j aren  zich  Iïcd 
merkte  door  de  vertooning  van  de  sensationeelste  drama’s. 

Dien  tijd  zijn  -wij  nu  al  heel  lang  voorbij.  De  beeren,  di 
met  mij  zich  van  bet  bioscoopleven  op  de  hoogte  hebben  ge 
houden,  weten  wel,  dat  men  nu  niet  meer  tegen  die  dingei 
vanvroeger  behoeft  in  te  gaan. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Er  zijn  reeds  zooveel  dingen  ge 
zegd.  Mejuffrouw  van  Dorp  beeft  ons  hedenmiddag  verras 
met.  prachtig  mooie,  liberale  denkbeelden.  Ik  zal  er  niet  verd? 
op  ingaan.  Een  mijner  politieke  vrienden  beeft  bet  op  zici 
genomen  baar  menschlievend  te  behandelen.  Van  mij  zot 
bet  misschien  worden  mishandelen  en  dat  doe  ik  niet. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  zou  aan  bet  einde  van  mij i 
betoog  aan  Zijn  Excellentie  den  Minister  wel  eenige  posi 
tieve  vragen  willen  stellen,  waarop  ik  graag  een  categoriscl 
antwoord  .van  den  Minister  zou  willen  vernemen. 

.1°.  Is  Zijn  Excellentie  voornemens  bij  bet  ontwerpen  var 
zijn  maatregelen  van  bestuur,  waarop  bet  bier  bij  de  uitvoe¬ 
ring  van  deze  wet  in  boofdzaak  aankomt,  overleg  te  plegen 
met  bet  hoofdbestuur  van  den  Nederlandscben  Bond  van 
Bioiscoop-Tb  eater-d  ir  ec  t  eure  n  ? 

6°.  .  Is  de  Minister  van  plan  bet  bioscoopbedrij  f  overeen¬ 
komstig  zijn  positie,  die  bet  bij  dö  keuring  inneemt,  in  de 
Rijkskeuringsoommissie  te  doen  vertegenwoordigen  ? 

8°..  Hoe  stelt  de  Minister  zich  voor,  dat  de  leeftijd  van 
de  bioscoopbezoekers  kan  worden  vastgesteld  ? 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wenscb  vurig,  dat  de  Minister 
ernstig  met  de  rechtmatige  belangen  van  de  bioscooptheater- 
directies  rekening  zal  houden, 

De  beer  van  der  Molen:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Over  de 
bioscoop  als  uitvinding  van  den  laatsten  tijd  en  de  beteekenia 
daarvan  voor.  bet  cultuurleven  van  onzen  tijd  is  genoeg  ge¬ 
zegd,  zoodat  ik  daaraan  niets  behoef  toe  te  voegen. 

Ik  wil  alleen  zeggen,  dat  ik  de  bioscoop  ook  erken  als  een 
zeer  gewensebt  middel  cm  kennis  bij  te  brengen  en  ook  in 
vele  gevallen  als  een  zeer  gewensebt  middel  om  aangename 
verpoozing  te  verschaffen,  zoodat  ik  niet  gaarne  zou  willen 
medewerken  om  de  ontwikkeling  van  de  bioscoop  als  zoodanig 
in  gevaar  te  stellen  of  te  verbieden. 

Maar,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  wanneer  wij  voor  dit  wets¬ 
ontwerp  -taan  en  wij  hooren  dan  redevoeringen  als  gisteren 
van  den  heer  Dresselhuys  en  hedenmiddag  van  den  beer 
Vliegen,  dan  komt  daarin  in  zeer  sterke  mate  voor  den  dag, 
niet  de  bioscoop,  maar  de  levensbeschouwingen,  die  mede 
heorseben  over  tal  van  vraagstukken  van  wetgeving. 

Het  is  zeer  merkwaardig.  Mijnbeer  de  Voorzitter,  dat  de 
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n  der  Molen.) 


:  n  Dresselhuys  ën  de  Keer  Vliegen  ten  opzichte  van  de 
’  genaamde  censuur  over  de  kunst  tot  ongeveer  dezelfde 
clusie  kwamen. 

V anneer  de  oplossing  van  die  eigenaardigheid  daarin  moet 
onden  worden,  dat  zij  geen  van  beiden  dompers  zijn,  zoo- 
hier  gezegd  wordt,  dan  geloof  ik,  dat  daarmede  de  weten- 
appelijke  oplossing  van  het  vraagstuk  nog  niet  voltooid  is. 
tiet  zonder  verbazing  heb  ik  van  den  heer  Vliegen  ge¬ 
ïnd,  toen  hij  het  had  over  de  vraag  van  de  stijgende  of 
ende  curve  van  de  criminaliteit,  dat  hij  zich  zeer  voor- 
;  atig  daarbij  niet  gewaagd  heeft  in  het  expliceeren  van 
I  gene,  wat  hij  onder  criminaliteit  verstond, 
lij  heeft  er  alleen  op  gewezen,  dat  tijdens  de  mobilisatie- 
:en  een  stijgende  criminaliteit  was  waar  te  nemen  en  dat 
rna  die  criminaliteitcijfers  weder  naar  beneden  gingen. 
)ie  op-  en  nedergaande  lijn  heeft  absoluut  niets  met  het 
scoopvraagstuk  te  maken.  Als  men  de  quaestie  van  de 
emeene  criminaliteit  in  de  jaren  1914 — 1919  nader  gaat 
Akouwen,  dan  vindt  men  tal  van  andere  factoren,  die  na 
einde  van  den  oorlog  bij  voorbeeld  niet  meer  zoo  grooto 
leiding  gaven  tot  vermogensdelicten  als  gedurende  den 
logstijd.  #  ,  .  .  ‘ 

ïe  heer  Vliegen  is  verder  gegaan  en  heeft  gezegd :  al  die 
halen  omtrent  den  ongunstigen  invloed  van  de  bioscoop 
de  geestelijke  ontwikkeling  van  jeugdige  personen  en  op 
[vassenen  zijn  subjectieve  beschouwingen,  beweringen, 
ledeelingen  van  den  heer  A  en  van  den  heer  B,  maar 
en  als  zoodanig  heb  ik  eigenlijk  niet  gevonden. 

Ce  heer  Vliegen  heeft  wel  met  een  enkel  woord  er  op 
ezen,  dat  hem  de  zaak,  Voor  zoover  zich  die  te  Amsterdam 
ft  af  gespeeld,  wel  bekend  is,  maar  ilc  had  van  hem  toch 
gen  verwachten,  dat  hij  nader  kennis  had  genomen  van 
*een  ook  in  Amsterdam  openbaar  geworden  is,  dan  uit 
redevoering  bleek. 

turners,  reeds  in  1917  heb  ik  hier  medegedeeld  wat  te 
n  was  in  De  Telegraaf ..  In  dat  blad  schreef  de  heer  A. 
lff-Beffie  naar  aanleiding  van  een  bezoek  aan1  een  1ste- 
gs-bioscoop  het  volgende: 

„Ik  werd  op  dien  middag  echter  onthaald  op  ver¬ 
schrikkelijke,  sensationeel©  voorstellingen  uit  ’t_  leven, 
waarin  niet  alleen  haat,  moord,  brandstichting,  diefstal, 
bedrog,  overspel  en  meer  dergelijke  „edele”  eigenschap¬ 
pen  van  ’t  menschelijk  geslacht  hoogtij  vierden,  die  op 
gïcote  meiischen  al  een  hevige  impressie  teweegbrachten, 
getuige  de  vele,  wel  is  waar  onderdrukte,  maar  hoorbare, 
uitroepen,  waarmede  sommige  dier  indrukwekkende 
banaliteiten  vergezeld  gingen,  kien  kan  dus  begrijpen, 
welke  de  indruk  is,  dien  de  jeugd  er  van  kreeg,  om  niet 
eens  te  spreken  van  de  gevolgen.  Ik  sprak  hierboven  van 
j  z.g.n.  uitroepen  der  „volwassenen” ;  natuurlijk  lieten 
de  „on volwassenen”,  wat  dit  betreft,  zich  ook  niet  onbe¬ 
tuigd,  getuige  het  volgende”  enz,. 

I  i  zal  niet  alles  voorlezen ;  men  kan  het  nalezeri  op  bladz. 
—949  van  de  ITandelmgen  1917/1918. 
e  heer  Vliegen  zal  misschien  zeggen:  dat  is  misschien 
Ê  mijnheer,  die  een  beetje  al  te  spoedig  voor  speciale 
)  ukken  vatbaar  is.  Welnu,  op  die  zelfde  bladzijde  der 
f  delingen  heb  ik  verwezen  naar  hetgeen  geschreven  was 
i  liet  maandblad  Hoenderlaa  door  mr.  de  Bie,  destijds 
!  ter  in  de  arrondissementsrechtbank  te  Winschoten,  thans 
t  .errechter  te  Botterdam,  een  man,  die  zich  juist  op  het 
e  ed  van  de  kinderpsychologie,  do  kindereriminaliteit,  de 
i  erberechting,  een  buitengewonen  naam  in  ons  land  heeft 
E  'orven. 

ie  mijnheer  schreef: 

„Het  gebeurde  voor  enkele  weken:  in  een  bioscoop 
werd  een  film  vertoond,  waarin  o.m.  voorkwam  de 
levensgeschiedenis  van  een  meisje.  Op  een  goeden  dag 
[  ontloopt  het  kind  na  huiselijken  twist  de  ouderlijke 
woning,  wil  zich  gaan  verdrinken,  springt  in  het  water, 
i  maar  zie,  een  redder  staat  gereed,  haalt  er  haar  uit  en 
later  verschijnt  het  levensmoede  meisje  als  een  gevierde 
zangeres  voor  de  bioscoop-bezoekers. 


Een  13 -jarige  jongen  had  op  een  Zondagavond  die 
voorstelling  bij  gewoond,  komt  thuis  en  wordt  daar  door 
vader  met  grof  geschut  ontvangen,  omdat  hij  ondanks 
verbod  toch  naar  de  bioscoop  is  gegaan.  De  jongen 
verlaat  de  woning  en  is  er  niet  in  weergekeerd  dan  zes 
weken  later  toen  hij'  als  lijk  uit  de  haven  was  opgevischt. 
Reeds  was  in  die  richting  lang  gezocht,  nadat  men 
tusschen  de  woning  en  die  haven  een  schoen,  dien  de 
jongen  dien  avond  gedragen  had,  had  gevonden.” 

Ik  zal  hetgeen,  daar  volgt  omtrent  andere  gevallen  aan  de 
aandacht  van  den  heer  Vliegen  aanbevelen.  Ik  lieb  mij  toen 
moeten  beperken,  zooals  ik  dat  ook  nu  doe.  Als  de  heer 
Vliegen  d©  literatuur  over  den  invloed  van  de  bioscoop  op 
het  gemoedsleven  _  van  jeugdige  personen  had  bijgehouden, 
zou  hij  zeer  stellig  moeten  erkennen,  dat  van  de  bioscoop 
een  invloed  kan  uitgaan,  die  niet  alleen  onze  aandacht  ver¬ 
dient,  maar  waarbij,  ook  de  wetgever  zeer  zeker  een  taak 
heeft. 

^  Hu  zal  de  Keer  Vliegen,  mij  toevoegen,  dat  hij  dat  juist 
heeft  gezegd  en  ook  hij  de  bioscoopcensuur  wil  aanvaarden 
voor  jeugdige  personen,  desnoods  tot  21  jaar,  maar  toen  hij 
dat  onderwerp  besprak,  begreep  ik  niet  wat  hij  dan  precies 
als  taak  aan  de  Overheid  wilde  opleggen,  daar  hij  met  groot 
gebaar  in  gezelschap  van  den  heer  Dresselhuys  de  Overheid 
als  zedelijkheidsapostel  afwees.  Hij  zeide:  zedelijkheid  is 
geen  vast  begrip,  het  is  een  zoo  vaag  begrip,  dat  het  niet  te 
definieeren  is;  de  Overheid  is  allerminst  geschikt  om  zich 
over  het  al  of  niet  zedelijke  in  bepaalde  gevallen  uit  te 
spreken;  van  al  die  zedeïijkheidsbevliegingen  moeten  wij 
niets  hebben;  het  eenvoudigste  zou  wezen  een  algemeene 
wet,  dat  iedereen  zedelijk  moet  zijn,  met  een  artikel  2,  dat 
er  een  commissie  van  toezicht  op  de  zedelijkheid  zal  zijn, 
enz.  Ik  moet  zeggen,  dat  die  wet  er  is.  Er  is  een  wet  Gods, 
welke  eischt,  dat  men  aan  die  wet  zal  gehoorzamen.  Die  wet 
wijst  alle  onzedelijkheid  af  en  bepaalt  zelf  wat  zedelijk  is 
en  wat  niet  zedelijk  is.  Die  wet  Gods  wordt  niet  gehandhaafd 
door  de  Overheid  in  dien  zin,  dat  de  Overheid  te  keuren 
heeft  de  zedelijkheid  van  het  individu  A  en  van  het  individu 
B.  In  geen  enkele  Christelijke  maatschappij  bedoelt  de  Over¬ 
heid  dat  te  doen,  en  ook  in  deze  wet  ligt  allerminst  de  be¬ 
doeling  om  de  zedelijkheid  van  bezoekers  van  bioscopen  te 
keuren.  Maar  in  deze  wet  ligt  wel  het  groote  beginsel,  dat 
wij  niet  mogen  loslaten,  dat  de  Overheid  tot  onafwijsbare 
taak  heeft  om  het  geestelijk  leven  van  het  volk  te  bescher¬ 
men  tegen  gevaren,  die  dat  geestelijk  leven  kunnen  onder¬ 
mijnen  en  verderven  en  met  het  oog  daarop  op  het  publieke 
erf  het  kwaad  te  weren,  waar  bet  zich  vertoont.  En  pis  wij 
nu  weten,  dat  de  neiging  tot  het  zedelijke  kwaad  niet  een 
gevolg  is  van  tijdelijke  omstandigheden,  maar  diep  wortelt 
in  eiken  mensch,  dan  is  de  taak  van  de  Overheid  zoo  buiten¬ 
gewoon  moeilijk.  Indien  dan  ook  de  wet  bedoelde  aan  te 
geven,  wie  wel  naar  een  bepaalde  bioscoopvertooning  mocht 
gaan  en  wie  niet,  dan  zouden  wij  zeggen:  houd  uw  handen 
daarvan  af,  want  dat  kunt  gij  niet  beoordeel  en. 

Wanneer  wij  echter  zien,  dat  ona  land  overtslriconid  wordt 
met  rolprenten,  die  bedoelen  de  rinnelijkheid  te  prikkelen, 
de  hartstochten  op  te  wekken,  het  gemoed  in  heftige  beweging 
te  brengen,  dan'  rijst  de  vraag:  moet  de  Overheid!  dat  alles 
to-elaten' en.  het  land  daaraan  zonder  meer  blootstellen?  En 
dan  zeg  ik:  dan  heeft  de  Overheid  te  dien  aanzien  ongetwij¬ 
feld  een  taak,  nl.  om  het  kwaad  takstraffen'.  Wanneer  wij  bet 
zwaard  in  de  hand  Van  de  Overhead  zien  alg  symbool  van  de 
macht  om  het  'kwaad  te  achterhalen......' 

De  heer  Kleerekoper :  Hoe  durft  u  dat  beeld  in  dit  ver¬ 
band  gebruiken? 

De  Keer  van  der  Molen:  Laat  de  heer  Kleerekoper  zich 
niet  ongerust  maken . . 

De  Keer  Kleerekoper :  Heen,  ineen,  ik  _ weet  precies  wat 
u  bedoelt.  Ü  mag  dsrgelijkq  beeldspraak  hier  niet  gebruiken, 
dat  is  heiligschennis!' 
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(van  der  Molen.) 

De  neer  van  der  Molen:  De  beer  Kleerekoper  schijnt  zich 
meermalen  tot  taak  te  stellen,  te  int errum peer  em  wanneer  hij 
dingen  hoort,  die  hij  minder  aangenaam  vindt.  In  mijn  Bijbel 
staat,  dat  de  Overheid  het  zwaard  heeft  gekregen  tot  straf 
dergenen,  die  kwaad  doen,  en  daarom  noemen  wij  da^  zwaard 
als  symbool  van  de  macht  om  het  kwaad  te  achterhalen . 

De  heer  Kleerekoper:  Maar  in  uw  Bijbel  staat  ook:  ,,Berg 
het  zwaard  op  zijne  plaats”,  en  het  is  dus  maar  beter,  dat  u 
het  zwaard  niet  in  uw  bij fcelsche  beeldspraak  betrekt ! 

De  heer  van  der  Molen:  Ik  geloof,  dat  het  hier  thans 
niet  de  plaats  is  cm  die  quaestie  te  behandelen,  maar  men  zal 
wel  van  mij  willen  gelooven,  dat  ik  op  die  interruptie  van 
den  heer  Kleerekoper  het  antwoord  niet  zou  behoeven  schul¬ 
dig  'te  blijven.  Ik  herhaal :  waai’  de  Overheid  het  zwaard  heeft 
gekregen  als  symbool  van  de  macht  oml  hot  kwaad  te  achter¬ 
halen  en  te  straffen,  moet  zij  zulks  ook  doen  ten  aanzien  van 
het  bioscoopgevaar.  Ik  hoor  verschillende  hoeren  zeggen  :  met 
den  dood  te  straffen,  maar  zij  geven  daarmede  blijk,  dat  zij 
zich  nooit  de  moeite  hebben  gegeven  om  deze  eenvoudige 
quaestie  cok  maar  Van  verre  te  benaderen.  Do  doodstraf  heeft 
hiermede  niets  te  maken,  dat  behoort  toch  oen  jurist  als  de 
heer  van  Gijn  in  de  eerste  plaats  te  weten.  Het  is  die  taak  van 
de  Overheid,  ook  dit  kwaad,  voor  zoover  het  zich  zichtbaar  in 
het  openbaar  voordost  en  door  de  Overheid  te  onderkennen  is. 
te  achterhalen  on  tö  keeren.  Dat  zal  zeer  zeker  ontzettend 
moeilijk  gaan,  en  wanneer  de  heer  Vliegen  zegt,  dat  het  be¬ 
grip  zedelijkheid  moeilijk  te  omgretmzen  is,  dan  geloof  ik,  dat 
er  menschen  zijn  van  zijn  standpunt,  die  daarmede  heel  veel 
■moeite  hebben.  Ook  kan  ik  mij  in  onzen  tijd!  voorstellen,  dat 
er  inderdaad  moeilijkheden  zullen  rijzen,  wanneer  de  Over¬ 
heid  meinschen  in  dienst  stelt  om  die  keur  aan  te  leggen. 
Maar  wanneer  de  heer  Vliegen  zegt,  dat  de  Overheid  zich  hier 
onthouden  moet,  dan  zou  zij,  aan  dien  wenk  gehoor  gevende, 
daarmede1  een  stap  achteruit  doen.  die  vpor  het  behoud  Van 
ons  geestelijk  leven  zeer  bedenkelijke  gevolgen  zou  hebben  I 

Immers,  afgescheiden  van  deze  wet,  eischt  art.  188  der 
Gemeentewet  van  den  burgemeester,  dat  hij  zal  toezien  of 
bij  openbare  vertooningen  openbare  orde  en  zedelijkheid 
gevaar  kunnen  loopen.  Wanneer  nu  voor  de  uitoefening  van 
die  taak  geenerlei  maatstaf  is  te  geven,  zou  dat  wezen  een 
doods  letter.  Nu  weet  ik  wel,  dat  onder  de  voortgaande  ont¬ 
wikkeling  van  ideeën  ook  de  begrippen  openbare  orde  en 
zedelijkheid  in  het  volksleven  hoe  langer  hoe  meer  verflauwen 
en  dat  dus  de  toepassing  van  dit  artikel,  wanneer  die  een 
enkele  maal  geschiedt,  eigenaardige  moeilijkheden  met  zich 
brengt,  maar  het  gaat  niet  aan  te  zeggen,  wanneer  de  Over¬ 
heid,  en  niet  alleen  de  gemeentelijke,  maar  ook  de  Rijksover¬ 
heid,  voor  openbare  orde  en  zedelijkheid  heeft  te  waken,  dat 
zij  zich  niet  het  orgaan  zou  mogen  verschaffen  om  die  taak 
te  vervullen.  Wanneer  tot  nu  toe  het  niet  noodig  is  geweest 
maatregelen  ten  opzichte  van  de  bioscopen  te  nemen,  omdat 
liet  bioscoopgevaar  successievelijk  is  ingedrongen  en  de 
bioscoop  toch  ook  haar  goede  kanten  heeft,  dan  belmoren  wij 
ernstig  te  overwegen  hoe  de  keuring  zal  worden  toegepast, 
maar  dat  ingegrepen  moet  worden,  staat  onomstootelijk  vast. 
In  de  Staatscommissie  was  men  dan  ook  algemeen,  met 
slechts  één  enkele  uitzondering,  van  meening  dat,  in  het 
belang  van  de  geestelijke  ontwikkeling  van  ons  volk,  ingegre¬ 
pen  moet  worden.  De  heer  Vliegen  heeft  gezegd:  laat  den 
boel  maar  loopen,  dat  zal  sterkere  menschen  kweeken.  Zwakke 
menschen,  menschen  met  ziekelijke  neigingen  zullen  toch  wel 
leeren  hoe  zij  die  neigingen  kunnen  botvieren.  Een  enkele 
maal  zullen  zij  dat  ook  leeren  in  de  bioscoop,  maar  zijn 
conclusie  is:  laat  toch  dien  boel  maar  loopen. 

Merkwaardig  is  daartegenover  de  modedeeling,  zooeven 
door  den  heer  Ter  Hall  gedaan,  dat  de  Bond  van  Directeuren 
van  Bioscooptheaters  zelf  zich  reeds  op  het  standpunt  heeft 
gesteld,  dat  een  massa  vuile  films  geweerd  moet  worden.  Een 
deskundige  bij  uitnemendheid  vertelt  ons  dus,  dat  films 
worden  aangeboden  van  zoo’n  gemeen  karakter,  dat  de  direc- 
i.  teuren  besloten  hebben  die  niet  af  te  draaien.  Ik  wil  mijn 


respect  betuigen  voor  de  opvatting  van  die  menschen,  ik  ben 
dankbaar,  dat  in  ons  land  althans  deze  menschen  opvattingen  I 
hebben,  die  hun  beperkingen  opleggen,  in  onderscheiding  1 
van  hetgeen  in  het  buitenland  vertoond  wordt,  maar  dazt- 
mede  is  het  feit  toch  vastgelegd  dat,  wanneer  wij  onze  graïi- 
zen  open  laten  voor  allerlei  invoer  van  films,  wij  aan  b«t 
gevaar  blootstaan,  dat  eiken  dag  films  worden  aangeboden 
en  afgedraaid  van  het  meest  funeste  karakter. 

De  heer  Dressellmys :  U  kent  de  Strafwet  toch? 

De  heer  Tan  der  Molen:  Nu  is  daar  een  jurist,  die  mij 
vraagt:  U  kent  de  Strafwet  toch?  Ik  weet  uit  de  bespreking 
met  deskundigen,  dat  die  afkeuring  door  den  Bond  van  Direc¬ 
teuren  van  Bioscooptheaters  niet  alleen  getoetst  is  aan  de 
bepalingen  van  de  Strafwet,  die  een  dergelijke  heel  erge  film 
zouden  achterhalen,  maar  getoetst  aan  het  algemeen  zede¬ 
lijkheidsbegrip,  dat  die  menschen  zich  hebben  gesteld. 
Daarom  heb  ik  respect  voor  die  menschen,  die,  voor  zoover  • 
dat  met  hun  broodwinning  overeen  te  brengen  is,  zich  be¬ 
ijveren,  om  het  allerergste  buiten  onze  grenzen  te  houden. 
Maar  daarmede  is  het  bewijs  geleverd,  dat  er  films  bestaan 
in  het  buitenland,  die  door  de  belanghebbenden  worden  ge-  < 
weigerd  en  daardoor  wordt  het  gevaar,  dat  bestaat,  door  da 
bioscoopdirecteuren  zelf  erkend. 

In  de  tweede  plaats  concludeer  ik  daaruit,  dat  die  bioscoop¬ 
directeuren,  bij  het  beoordeelen  van  het  vuile  karakter  van 
die  films,  toch  altijd  een  zekere  zedelijkheidsnorm  volgen.  J 
Nu  wil  ik  wel  zeggen,  dat  wij  die  taak  niet  aan  de  bioscoop* 
theaterdirecteuren  kunnen  overlaten.  Niet  omdat  ik  tegen 
hun  zedelijkheidsopvattingen  eenige  bedenking  heb,  maar 
omdat  bij  die  menschen  toch  altij  d  nog  voorzit  de  vraag,  met 
welke  films  zij  wat  kunnen  verdienen.  Ik  acht  hen  daarom 
niet  minder,  ik  geloof,  dat  die  botsing  van  belangen  wel  eens 
meer  voorkomt,  maar  als  dat  zoo  is,  dan  komen  wij  op  die  i 
manier  geen  stap  verder  en  moeten  de  films  nader  worden 
gekeurd. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  woonde  nog  te  Rotterdam, 
toen  daar  de  eerste  bioscoopcommissie  werd  ingesteld,  als  ik 
mij  niet  vergis  de  eerste  in  Nederland.  Wij  hebben  daarvan 
vele  mededeelingen  ontvangen.  Na  dien  zijn  in  verschillende 
gemeenten  bioscoopcommissies  gekomen.  Het  werk  dier  com¬ 
missies  is  ook  al  weer  niet  volmaakt,  maar  zij  hebben  in  vele 
opzichten  zeer  gunstig  gewerkt,  niet  alleen  repressief,  maar 
ook  preventief,  en  de  beslissingen  dier  commissies  zijn  mede 
voor  de  theaterdirecteuren  aanleiding  geweest  om  te  zorgen, 
dat  hier  geen  films  komen,  waarvan  men  van  te  voren  wist, 
dat  zij  toéh  zouden  worden  afgekeurd.  Want  als  een  com¬ 
binatie  van  bioscooptheaterdirecteuren  een  film  uit  het 
buitenland  koopt  en  zij  loopt  gevaar,  dat  deze  hier  zal  worden 
afgekeurd,  dan  zit  men  er  mee. 

Daarom  hebben  de  theaterdirecteuren  in  het  werk  der  ver¬ 
schillende  commissies  een  zekere  norm  gevonden  voor  het 
keuren  van  films.  Dat  acht  ik  een  belangrijk  voordeel  en 
als  dat  voldoende  zou  zijn  gebleken,  dan  zou  ik  zeggen.:  laten 
wij  de  zaak  gemeentelijk  laten.  Maar  wat  krijgen  wij  dam 
Dan  krijgen  wij.  de  moeilijkheid,  die  door  verschillende 
commissies  wordt  gevoeld,  want  die  commissies  houden  onder¬ 
ling  voeling  met  elkaar,  hebben  ook  een  soort,  vakveieeni- 
ging,  hebben  haar  orgaan,  waarin  zij  haar  ervaringen  mede- 
deelen.  Zij1  zijn  telkens  voor  de  moeilijkheid  komen  te  staan: 
wanneer  in  den  Haag  een  film  is  goedgekeurd,  moet  ze  dan 
per  so  in  Rotterdam  cok  goedgekeurd  worden  of  niet?  V  an- 
neer  een  film  in  Amsterdam  is  goedgekeurd,  moet  ze  dan 
ook  in  den  Haag  worden  toegelaten,  ja.  of  neen? 

Daarbij  doet  zich  heel  vaak  de  moeilijkheid  voor,  dat  men 
een  onderneming,  die  veel  geld:  voor  zco’n  film  heeft  betaald, 
niet  graag  midden  in  haar  bedrijf  overvalt  en  plotseling 
zegt:  in  Amsterdam  is  de  film  afgedraaid,  maar  in  den 
Haag,  Utrecht  of  Rotterdam  mag  dat  niet. 

Daarom  is  de  Staatscommissie,  die  dit  ontwerp  heeft  voor¬ 
bereid,  er  toe  gekomen,  te  zeggen:  de  film,  die  voor  open¬ 
bare  vertooning  wordt  aangeboden,  moet  in  de  eerste  plaats 
een  algemeene  keuring  ondergaan,  waardoor  de  toelaatbaar- 
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|l  der  Molen  e.  a.) 

de  rondgang  door  Nederland,  als  ’t  ware  in  zekeren  zin 

Ltoris.eex'd  is.  . 

en  andere  vraag  is,  of  dan.  elke  gemeente  verplicht  is 
dergelijke  film  toe  te  laten. 

ijnheer  de  Voorzitter !  De  vraag,  wat  toelaatbaar  is  in 
bepaalde  omgeving  of  gemeente,  kan  niet  altijd  door 
Rijkscommissie  worden  beoordeeld.  Er  kunnen  zich  ein¬ 
digheden  voordoen,  dat  een  film,  die  • —  om  de  drie 
.tste  steden  te  noemen  —  dn  Amsterdam,  Rotterdam  of 
Haag  vertoond  wordt,  in  Helmond  of  Breda  een  heel 
jren  indruk  op  het  publiek  zal  maken  en  een  heel  andere 
e^ing  onder  het  publiek  zal  veroorzaken  dan  in  een 
ito  stad,  waar  de  mensehen  meer  onder  elkaar  vloeien, 
jnkeer  de  Voorzitter  !  Ik  hoor  den  heer  Schaper  vragen:  Is 
redelijkheid  in  die  plaatsen  zooveel  zwakker?  Ik  meen 
er,  dat  in  het  wetsontwerp  sprake  is  van  de  openbare  orde 
!e  goede  zeden.  De  burgemeester  is  verplicht  zich  er  van  te 
*ewissen  of  iets,  dat  zal  gebeuren,  ook  aanleiding_  kan 
ju  tot  verstoring  van  de  openbare  orde.  Hij  behoudt  bij 
;  wet  dat  recht,  maar  het  is  de  vraag:  is  de  burgemeester 
neest  aangewezen  man  om  dat  werk  te  verrichten  ? 
k  denk  bij  voorbeeld  aan  een  film,  die  in  Amsterdam  geen 
stoot  zal  geven,  afgescheiden  van  het  begrip  zedelijkheid, 
de  gemoedsbeweging  van  de  bevolking  betreft,  terwijl 
een  film  is,  waarvan  een  Katholiek  niets  nebben  moet.  Dat 
toch  voorkomen. 

Wanneer  nn  een  dergelijke  film,  uit  een  oogpunt  van  het 
meen  beschouwd,  toelaatbaar  is,  kan  ik  mij  voorstellen, 
er  plaatselijk  aanleiding  kan  zijn  om  die  film  niet  te  ver- 
ïen.  Daarom  heb  ik  er  geen  bezwaar  tegen,  dat  een  plaat- 
jk  orgaan  in  bepaalde  omstandigheden  daarvoor  optreedt, 
lat  zijn  echter  quaesties  van  uitvoering.  De  hoofdzaak  is, 
wij  een  orgaan  moeten  hebben,  w  a  ar  door  _  w  ij  den  invoer 
films  van  elders  en  ook  de  fabricage  bier,  voordat  de 
i  op  de  markt  komt  en  voordat  ze  in  het  openbaar  ver- 
id  wordt,  keuren  in  dien  zien,  dat  da  Overheid  uitspreekt 
laarih  gevaar  voor  de  openbare  orde  of  de  goede  zeden 
'©tegen. 

>3  uitwerking  daarvan  zal  hij  de  artikelen  worden  over- 

I!'  - 

k  meen  gpnoeg  gezegd  te  hebben,  om  bewezen  te  hebben, 
de  stelling,  geponeerd  door  den  heer  Vliegen,  dat  ieder 
•  zich  moet  vreten,  wat  hij  gaat  zien,  met  deze)  quaestie 
s  te  maken  heeft.  Het  gaat  niet  om  de  vraag,  of  ieder 
voor  zich  zelf  moet  weten.  Dat  is  inderdaad  het  geval, 
ir  dat  geldt  dan  voor  volwassenen. 

ie  eenvoudige  vraag  is  hier  echter,  of  de  Qvelrheid  al  dan 
;  verplicht  is,  om  uit  het  openbare  leven  te  weren,  _wat 
?ena  de  opvattingen)  van  denl  tegenwoordigen!  tijd  bij  de 
jto  meerderheid  van  het  Nederlandscbe  volk  met  strookt 
de  zedelijkheid  en  dus  dergelijke  films  van  de  openbare 
'kt  te  weren.  Op  die  vraag  meen  ik,  dat  het  antwoord 
;  twijfelachtig  kan  zijn. 

•e  heer  Stulemeijer :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Zoowel  uit 
tot  heden  uitgesproken  redevoeringen  als  uit  de  mge- 
ïde  amendementen,  de  beoordeelingetn  in  de  pers,  de  hij 
ontwerp  gewisselde  schriftelijke  stukken  en  last  no<t  least 
rapport  der  Staatscommissie,  blij  kt.,  d'ait  er  over  bet  al  dan 
i  wenseihelijke  vatn  het  thans  aan  de  orde  zijnde  ontwerp 
wet  zeer  Verschillend  wordt  geoordeeld.  _ 

Plat  daarbij’  wel  opvallend  is,  is,  dat  zij’,  die  vei  schillend 
r  dit  ontwerp  oordeelen,  niet  zijn  te  splitsen)  in  absolute 
['standers  en  absolute  tegenstanders.  Er  zijn  er  bij.,  voor 
dit  ontwerp  te  ver  gaat,  omdat  de  keuring  van  films 
ï  de  volwassenen'  verplicht  wordt  gesteld.  An'deren) 
ischen  keuring  van  films  voor  kinderen,  doch  willen  dé 
tij ds grens  van  14  tot  12  en  van  18  tot  16  verlaagd  zien, 
imigen  staan  voor  een  absoluut  verbod  om  de  bioscoop ^te 
leken  voor  personen'  beneden  18  j aar ;  weder  anderen  zij  n 
rerig  van)  eenig'e  bemoeiing  van  de  Overheid;  voor  wat  de 
ring  betreft.  Fin)  ten  slotte  zijn  er  nog,  die  wel  voor  ge- 
mtelijke  keuring,  doch  tegen  ïtijkskeuring  zijn. 

Het  sterk  individualistisch  karakter  van  ons,  Nederlan- 
5,  de  groote  y er soheidenhei d  van  levens-  en  wereldbe- 


(Stulemeijer.) 

schouwing  van  de  vele  groepen,  partijen  en  sekten,  waarin 
onze  natie  verdeeld  is,  en  de  bij  ons  allen  zeer  sterk  sprekeiuie 
liefde  voor  de  vrijheid,  ziedaar  naar  mijn  meening  de  oor¬ 
zaken,  waarom  het  zoovéél  inspanning  kost  om  in  ons  land  en 
zeker  ook  in  het  Parlement  te  komen  tot  samenwerking,  ten 
einde  een  euvel  te  bestrijden  of  te  voorkomen  of  uit  te 
roeien. 

Wat  ik  allen,  die  over  dit  wetsontwerp  niet  alleen  spreken, 
maar  ook  zullen  stemmen,  toewensch,  is,  dat  zij'  hij’  de  beopr- 
deeling  er  van,  beschikken  over  een  groote  dosis  nuchterheid, 
over  kalmte,  maar  vooral  dat  zij'  een  open  oog  hebben  voor 
de  realiteit,  Met  zuiver  getheoretiseer  kan  men  in  deze  zeer 
m  ateri  eel  e  dingen  het  niet  ver  brengen. 

Zoowel  in  de  keurige  rede  van  den  heer  Rutgers  van  Rozen¬ 
burg  als  in  de  van  vrijheidsliefde  druipende  rede  van  den 
heer  Dresselhuys  mis  ik  één  of  meer  van  deze  onmisbare 
factoren.  Hoort  men  den  heer  Dresselhuys  over  de  groote 
beteekenis  van  de  bioscoop,  dan  denkt  men  aan  iemand,  die 
een  loflied  dicht,  terwijl  de  heer  Rutgers  van  Rozenburg  door 
zijn  weinig  waardeerend  oordeiel  doet  denken  aan)  Vondel  s 
, ,  Roskam  of  Harp  oen  ”. 

Uit  het  betoog  van  den  heer  Dresselhuys  raap  ik  op,  dat 
de  bioscoop  is  een  nieuwe  factor  in  onze  beschaving ;  dat  van 
de  bioscoop  een  groote  invloed  ten  goede  kan  uitgaan ;  dat 
de  bioscoop  is  een  enorm  instrument  van  beschaving  en  dat 
haar  invloed  zeker  niet  geringer  is  dan  die  van  de  pers  van 
100,  150  jaar  geleden. 

Ik  vraag  mij  af,  of  hier  de  heer  Dresselhuys  wel^al  zijn 
nuchterheid  en  kalmte  te  zijner  beschikking  had.  Is  dat  niet 
dik  doen?  Is  dat  niet  een'  zich  schuldig  maken  in  hevige 
mate  aan  overdrijving? 

Die  zelfde  beschuldigingen,  welke  ik. tot  den  heer  Bressel- 
huys  richt,  richt  ik  ook  tot  den  heer  Vliegen.  Deze  heeft  den 
heer  Dresselhuys  zeker  bijna  overtroffen,  zij  het  niet  in 
schoonheid  van  bewoordingen,  dan  toch  zeker  in  krasheid  van 
uitdrukkingen.  ,  ,  ,, 

Maar  ook  de  heer  Rutgers  van  Rozenburg  heeft  zich  bil 
de  beoordeeling  van  de  waarde  der  bioscoop  voor  de 
samenleving  aan  groote  overdrijving  schuldig  gemaakt.  Die 
geachte  afgevaardigde  laat  geen  spaan  .heel  van  de  bios¬ 
coop.  Volgens  het  Kort  Verslag  zeide  hij,  dat  de  bioscoop 
met  kunst  niets  te  maken  heeft,  dat  zij  geen  instructieve 
waarde  heeft,  en  dat  zij  ook  voor  het  hooger  onderwijs  geen 
beteekenis  heeft.  Maar  ik  vraag  mij  af,  of  de  heer  Rutgers  van 
Rozenburg,  als  hij  zulk  een  afbrekende  critiek  oefent  op  dé 
bioscoop,  er  wel  rekening  mede  houdt,  dat  het  rapport  van 
de  Staatscommissie,  waarop  dit  wetsontwerp  als  het  ware  is 
gebouwd,  is  samengesteld  door  personen  yan  verschillende 
richting  en  verschillende  levensbeschouwing,  dat  de  heer 
■mr.  Ledehoer  voorzitter  dier  commissie  .was  en  daarin 
verder  zitting  hadden  de  heeren  mr.  van  Dijk,  raadadviseur 
van  het  Departement  van  Justitie,  mevrouw  Hugenholtz, 
mr.  J.  Limburg,  onze  geachte  medeleden  de  heeren 
van  der  Molen  en  Ter  Hall  en  de  heer  van  der  Meulen,  lid 
van  den  gemeenteraad  te  ’s  Graverihage..  Al  deze  personen 
geven  ons  toch  wel  een  waarborg,  dat  hij  de  waardeenng, 
welke  over  de  bioscoop  is  uitgesproken,  rekening  is  gehou¬ 
den  met  het  goede  zoowel  als  met  het  kwade,  dat  uit  da 
bioscoop  kan  voortkomen,  en  geven  ons  ook  voldoende  reden 
om  te  zeggen,  dat  de  heer  Rutgers  van  Rozenburg  bij  hetgeen 
hii  over  de  bioscoop  zegt.  er  naast  is.  Ik  kan  dat  vooral  be¬ 
wijzen  door  te  citeeren  uit  de  Nota,  die  mr.  de  Graaf  aan  bet 
rapnort  van  de  Staatscommissie  heeft  toegevoegd.  Op  biadz. 
55  lees  ik: 

5)Wij  zijn  van  meening,  dat  deze  uitvinding  slechts 
geschikt  is  voor  instructieve  vertooningen.”. 

De  bioscoop  kan  dus  wel  instructieve  waarde  Hebben. 

.Verder:  t 

„Wil  de  bioscoop  'een  goedé  werking  hebben,  dan  moet 
zij  in  banden  zijn  van  de  Overheid  of  van  paiticu- 

lieren.”.  .  .  .. 

De  bioscoop  kan  'dus  wel  degelijk  een  goede  werking 

hebben. 

Vervolgens; 
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64.  Bestrijding  van  de  zedelijkö  en  maatschappelijke  gevaren  van  de  Jnoscoojü 


(Stuïemeijer.) 

„Tegenover  dit  ontnemen  kan  den'  kinderen  door  de 
Overheid  wat  beters  gegeven  worden,  hetzij  in  den  vorm 
van  gemeentelijke  schoolbioscopen,  hetzij  van  subsidie 
aan  vereenigingen,  die  voor  goede  bioscoopvoorstellin¬ 
gen  enz.  zorgen.”. 

En  ten  slotte  zegt  hij,  sprekende  over  de  bioscoopl 

„Er  is  veel  in,  dat  mooi  en  aardig  en  leerzaam  is.”#; 

Ik  meen  hiermede  te  hebben  aangetoond,  dat  de  heer 
Rutgers  van  Rozenburg  zich  aan  overdrijving  heeft  schuldig 
gemaakt.  Den  heeren  Dtresselhuys  en  Vliegen,  den  ridders 
voor  de  vrijheid,  die  afwijzend  6taan  tegenover  keuring  van 
films  voor  volwassenen,  die  zulk  een  censuur  noemen:  be¬ 
nepenheid,  geestelijke  enghartigheid,  die  o  zoo  bang  zijn 
voor  vergissingen  en  misvattingen  van  de  keuringscommis¬ 
sie,  die  geen  keuring  willen  van  het  geestelijk  voedsel  voor 
volwassenen,  en  dat  enkel  en  alleen  uit  vrees,  dat  de  vrijheid 
min  of  meer  in  gevaar  zou  kunnen  komen,  hun  zou  ik  willen 
vragen,  of  zij  de  zedelijke  en  geestelijke  belangen,  welke 
toch  het  kostbaarste  bezit  van  ons  volk  zijn,  dan  maar  ten 
prooi  willen  laten  aan  gewetenlooze  bioscoophouders  en  film¬ 
fabrikanten.  Zijn  alle  lichamelijk  volwassenen  ook  geestelijk 
als  volwassenen  aan  te  merken? 

En  wanneer  gij  zoowel  de  lichamen  der  kinderen  als  die 
der  volwassenen  wilt  beschermen  tegen  de  schadelijke  en 
nadeelige  invloeden  van  slechte  voedingsmiddelen,  door 
keuringsvoorschriften  te  geven  voor  de  vervaardiging  en  den 
verkoop  van  levensmiddelen,  moet  gij  dan  niet  met  nog 
meer  zorg  en  met  nog  meer  grond  de  zielen  zoowel  van  kin¬ 
deren  als  van  volwassenen  beschermen  tegen  de  zedelijke 
gevaren  van  de  bioscoop? 

Wordt  de  vrijheid  ook  niet  beperkt  door  de  Leerplichtwet, 
door  den  vaccinedwang  en  door  tal  van  andere  wettelijke 
maatregelen,  die  getroffen  worden  in  het  algemeen  belang 
van  ons  volk  ?  En  zou  men  dan  hier.  waar  de  goede  zeden  en 
de  eerbaarheid  in  gevaar  komen,  geen  maatregelen  mogen 
treffen,  omdat  de  vrijheid  beperkt  wordt? 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Dat  onverstandige  gedweep  met 
de  vrijheid,  vooral  door  sommige  Nederlanders,  doet  mij 
vragen,  of  wij  hier  in  Nederland  dan  alleen  de  vrijheid  in 
pacht  hebben.  Waar  in  Amerika,  Frankrijk,  Noorwegen, 
zelfs  in  Buitschland  de  bioscoopvoorstellingen  door  wette¬ 
lijke  voorschriften  wrorden  gecensureerd,  vraag  ik  mij  af, 
of  hier  de  ware  vrijheid  in  gevaar  zou  komen,  of  wij  i\.  onze 
vrijheidsliefde  zoo  ver  moeten  gaan,  dat  wij  daaraan  de 
hoóge  geestelijke  belangen  van  ons  volk  maar  zouden  moeten 
opofferen.  Is  de  liefde  voor  de  vrijheid  bij  andere  volken 
dan  minder  dan  bij  ons? 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  gezegd,  dat  wij  bij  de  be¬ 
antwoording  van  de  vraag:  vóór  of  tegen  dit  wetsontwerp, 
rekening  moeten  houden  met  de  realiteit. 

Er  zijn  nu  eenmaal  bioscooptheaters  en  filmfabrikanten. 
De  groote  massa  Van  ons  volk  wordt  door  de  bioscoop  aange¬ 
trokken.  Het  gevaar  voor  de  zedelijkheid  en  de  maatschappij 
wordt  dreigender  met  den  dag,  indien  de  Overheid  niet  syste¬ 
matisch  ingrijpt.  Do_  O  verheid  grijpe  dan  in,  maar  met  over¬ 
leg,  beleid  en  voorzichtigheid,  rekening  houdende  met  het 
bestaande. 

Bioscoopvoorstellingen  verbieden’,  dat  gaat  nu  eenmaal 
niet.  Onze  wetgeving  Verhindert  dat. 

Socialiseering  filmindustrie  en  filmhandel?  Communalx- 
seering  der  bioscoopinrichtingen  ?  Als  dat  de  oplossing  is  — - 
die  de  heer  van  Staveren  in  Do  So'cicMsiiscKe  Gids  aangeeft 
— ,  zou  dan  niet  te  recht  gezegd  kunnen  worden,  dat  de  Staat 
of ’de  Overheid  als  zedenmeester  optreedt? 

Het  voor  ons  liggende  wetsontwerp  geeft  in  groote  lijnen 
de  middelen  aan,  die  aangewend  kunnen  worden  om  in  over¬ 
eenstemming  met  onzen  volksaard  en  met  onze  begrippen  van 
vrijheid  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  te  bestrij¬ 
den  en  te  weren,  die  den  bioscoopvoorstellingen  kunnen  aan- 

kleven.  , 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  zal  niet  in  bijzonderheden  tre¬ 
den  na  hetgeen  anderen  reeds  hebben’  gezegd,  doch  ik  wil  Wel 
met  een  enkel  woord  Zeggen,  dat  ik  het  eens  ben  met  de 


(Stuïemeijer  e.  a.) 

heeren  van  der  Molen  en  Ter  Hall,  met  den  Keer  van  Stave- 
ren  in  De  Socialistische  Gids  en  met  pater  Hermans,  die  zich 
allen  vóór  Rijkskeuring  uitsproken. 

Daardoor  zal  een  systematische  keuring  bereikt  worden  en 
zullen  zoowel  bioscoophouders  en  filmfabrikanten  als  de 
bioscoopbezoekers  worden  getrokken  uit  den  chaos  van  slechte 
en  goede  films,  doordat  dan  alleen  goedgekeurde  films  zullen 
vertoond  worden. 

Er  is  groot  verschil  van  meening  over  de  vraag,  of  in  de 
wet  moet  worden  opgenomen  een  algemeen  verbod  tot  liet 
bi] wonen  van  bioscoopvoorstellingen  door  personen  beneden 
de >38  jaar.  Ik  geef  onmiddellijk  toe,  dat  men  hierover  ver- 
schillend  kan  oordeelen,  maar  hij  het  maken  van  zulk  een 
algemeene  bepaling  moet  men  rekening  bonden  zoowel  met 
hetgeen  men  ziet  op  het  platteland  als  hetgeen  men  waar¬ 
neemt  in  de  steden,  en  dan  zou  ik  huiverig  zijn  voor  het  uit¬ 
vaardigen  van  zulk  een  algemeen  verbod.  Men  stelle  zich 
voor,  dat  Rijkskeuring  zal  zijn  ingevoerd  en  dat  die  jeugdige 
personen  in  de  bioscopen  dus  geen  slechte  films  meer  zullen 
zien,  zoodat  de  bioscoop  op  hen  kan  inwerken  opvoedend  en 
onderhoudend.  Dan  zullen  dus  een  groot  aantal  jeugdige 
personen  in  de  bioscooptheaters  zich  vermaken  en  tevens 
leeren,  terwijl  zij  anders  in  ledigheid  langs  de  straten  loopen 
of  ’s  avonds  gaan  op  eenzame  wegen,  of  terechtkomen  in 
goedkoope  tingeltangels  of  zoogenaamde  jongenskroegen.  De 
bioscopen  zullen  hen  dus  afhouden  van  het  kwade,  want  het 
is  mijn  ervaring,  dat,  wanneer  jeugdige  personen  tusschen 
14  en  IS  jaar  niet  gaan  naar  patronaten,  jongelingsvereeni- 
gingen  of  andere  instituten  van  vereenigingen  voor  de  rijpere 
jeugd,  zij  doelloos  langs  5s  Heeren  straten  zwerven  en  licht 
komen  in  gelegenheden,  waar  zij  veel  kwaads  leeren  en  zede- 
lijk,  vaak  ook  lichamelijk,  te  gronde  gaan.  Wanneer  dus  de 
bioscoop  kan  worden  een  geschikte  inrichting  van  vermaak, 
met  instructieve  waarde,  acht  ik  het  beter  geen  algemeen 
verbod  voor  personen  beneden  de  18  jaar  in  de  wet  op  te 
nemen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Hiermede  meen  ik  Het  hij  deze 
algemeene  beschouwingen  te  kunnen  laten.  Ik  stel  mij  voor, 
dat  bij  de  behandeling  van  de  artikelen  en  van  de  daarop 
ingediende  amendementen  nog  wel  gelegenheid  zal  zijn  om 
verschillende  opmerkingen  te  maken  over  enkele  punten. 

De  heer  Marchant:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  mij  is 
onder  het  aanhooren  van  deze  beraadslagingen  de  vraag  ge¬ 
rezen,  of  in  de  beschouwingen,  die  aan  dit  wetsontwerp  zijn 
gewijd,  wel  steeds  in  het  oog  werd  gehouden  het  bijzondere 
karakter  van  dit  wetsvoorstel.  Dit  wetsontwerp  behelst  een 
geheel  nieuwe  gedachte.  Het  geeft  een  geheel  nieuwen  vorm 
van  overheidsbemoeiing  op  dit  gebied;  een  centraal  gere¬ 
gelde  overheidsadministratie  van  een  bepaalde  soort  van 
publieke  voorstellingen.  Dit  is  wel  te  onderscheiden  van  het 
preventieve  toezicht,  dat  in  artikel  188  van  de  Gemeentewet 
aan_den  burgemeester  is  opgedragen. 

Hier  neemt  de  Overbeid  het  geheele  bedrijf  onder  haar 
vleugelen.  De  Overheid  laat  het  bedrijf  toe  en  zij  stelt  voor¬ 
waarden  voor  die  toelating.  De  Overheid  zet  haar  keur  dus 
op  de  inrichting ;  doch  dat  niet  alleen,  zij  voorziet  van  kaar 
merk  ook  de  vertoonde  film  en  ook  den  explicateur.  Staats¬ 
rechterlijk  acht  ik  dat  bedenkelijk.  Niet  omdat  het  een  beper¬ 
king  van  de  vrijheid  is.  De  heer  Stuïemeijer  had  ziek  de 
moeite  niet  behoeven  te  geven  om  te  wijzen  op  de  Leerplickt- 
ivet  en  andere  wetten,  die  de  vrijheid  van  de  in  losbandigheid 
levende  Staatsburgers  beperken.  Mijn  bezwaar  is,  dat  de 
Overheid  de  zaak  ter  hand  neemt  en  de  voorstellingen  afhan¬ 
kelijk  maakt  van  de  positieve  keur.  De  Overheid  neemt  de 
verantwoordelijkheid  op  zich  naar  de  door  haar  gemerkte 
bedrijven  en  films.  Men  vestigt  bier  een.  instituut,  dat  in  de 
Sovjetrepubliek  meer  thuis  behoort  dan  in  Nederland.  j 

Waarom  wordt  deze  regeling  alleen  voorgesteld  voor  de 
bioscopen?  Wij  bebben  veel  kwaads  hooren  vertellen  van  de 
bioscoop.  Wij  'bebben  gehoord,  dat  zij  de  zinnen  prikken. 
Het  is  best  mogelijk!  Bioscoopvoorstellingen  schijnen  zeits 
zoozeer  op  de  fantasie  te  werken,  dat  het  bijwonen  van  twee 
voorstellingen  heeft  gevoerd  tot  de  stelling,  dat  er  m 
goede  stad  Haarlem  geen  enkele  loopjongen  meer  eerlijk  is. 
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archant.) 

■n  hoort  allerlei  akeligheden  opsommen  en  het  refrein  is: 
b  heeft  de  bioscoop  gedaan.  Men  gaat  nog  verder,  men 
schouwt  na  twee  bezoeken  de  bioscoop  als  een  kroeg,  erger, 
een  bordeel.  Maar  degenen,  die  er  zoo  over  oordeelen, 
i  eten  zijn  tegen  dit  wetsontwerp,  omdat  zij  zich  anders 
!  ;t  voor  den  geest  stellen,  dat  dit  wetsontwerp  eischt  een 
sitieve  keur  van  de  Overheid  op  de  films,  die  in  die  ver- 
..rikkelijke  inrichtingen  worden  afgedraaid.  Men  krijgt 
latsbioscopen,  van  Overheidswege  goedgekeurde  bioscopen 
men  krijgt  de  vertooning  van  films,  die  niet  vertoond 
nnen  worden,  tenzij  zij  de  keur  hebben  van  de  commissie 
ii  hoogstaande  mannen  en  vrouwen.  En  wat  erger  is  —  ik 
or  daar  den  heer  Smeenk  een  opmerking  maken,  die  mij 
mgt  tot  meer  materialistische  overwegingen  —  uit.  die 
zedelijke  vertooningen,  die  toch  altijd  verwerpelijk  blijven 
or  den  heer  Smeenk  e,  a.,  wordt  geld  geklopt  voor  de 

ïatkist.  . 

De  heer  Rutgers  van  Rozenburg  kan  zich  eigenlijk  mets 
jers  voorstellen  dan  de  bioscoop  en  wil. zelfs  burgemeester 
wethouders  de  bevoegdheid  gegeven  zien.  om  ook  de  ver- 
nning  tot  oprichting  van  een  bioscoop  in  een  bepaalde 
tneente  te  weigeren.  Zijn  inzicht  deelende,  zal  men  de 
iscocp  geheel  willen  zien  verdwijnen;  maar  dan  zal  men 
■t  zijn  steun  moeten  geven  aan  dit  wetsontwerp. 

!  5Ïen  vindt  de  bioscoop  zoo  erg,  omdat,  de  voorstellingen 
kkelen.  Wat  prikkelt  er  tegenwoordig,  niet?  Bloote  beenen 
a  padvinders  prikkelen  tegenwoordig!  Moderne  dames- 
ituums,  die  van  weinig  stof  vervaardigd  zijn,  prikkelen 
;enwoordig.  Korte  rokken  prikkelen,  en  doorschijnende 
!  asen.  Er  kunnen  er  ook  wel  zijn,  die  naar  de  bioscoop 
an,  omdat  ze  het  gezellig  vinden  in  het  duister  . te  zitten, 
die  onwillekeurig  ook  wel  eens  naar  de  film  kijken. 
Zeker,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dit  alles  prikkelt,  maar  is 
ij  u  nu  een  omstandigheid,  die  het  in  het  leven  roepen  yan 
geheele  nieuwe  instituut  noodzakelijk  maakt? 

Er  wordt  hier  door  den  heer  Smeenk  gezegd :  het  is  weinig 
:  ieus.  Misschien  ligt  het  daaraan,  dat  de  heer  Smeenk 
st  nu  hoort,  tot  welke  consequenties  ibeschouwingen,  als 
ij  i  welke  hij  heeft  gehouden,  moeten  voeren, 
ik  zal  hem.  er  nog  iets  bij  zeggen. 

De  Overheid  wordt  geroepen  tot  het  geven  van  een!  posi- 
i  ve  keur.  De  heer  Smeenk  is  op  het  oogenblikf  daar  volmaakt 
:  ’ust  over;  de  Overheid  is  in  goede,  in  Christelijke  handen. 
iar  wie  waarborgt  den  heer  Smeenk,  dat  die  Overheid  niet 
:  een  goeden  dag  in  andere  handen  overgaat  ?  Dan  is  er  een 
lentraliseerde  keuring  van  een  Overheid,  met  wier  beleid 
:  geachte  spreker  zich  in  het  geheel  niet  kan  vereenigen. 
De  heer  Smeenk  zegt,  dat  hij  voorstander  is.  van  gemeen- 
:  ij  ke  keuring;  maar  indien  de  heer  Smeenk  zijn. lief  de  ver- 
xd  heeft  aan  gemeentelijke  commissies,  moet  hij  ook  tegen 
:  wetsontwerp  zijn,  want  dit  wordt  juist,  bij  voorbeeld  door 
l  heer  Ter  Hall,  met  zooveel  warmte  verdedigd,  omdat  het 
af  helpt  van  de  gemeentelijke  keuring  en  centraliseert. 
Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  acht  de  bioscoop  in  menig 
licht  een  middel  tot  verniiming  van  den  geest. 

{ den  ziet  daar  veel  werkelijkheid,  die  men  anders  niet  zou 
n..  Ik  voeg  er  bij,  al  durf  ik  het  haast  niet  zeggen,  dat  ik 
:  bioscoop  een  geoorloofd  middel  van  vermaak  acht. 
i  Ioort  men  sommige  sprekers,  dan  is  het  of  in  dezen  tijd 
ij  maak  zonde  geworden  is.  Tegen  onzedelijke  voorstellingen 
i  onzedelijke  praatjes  van  den  explicateur  waakt^de  burge- 
5ster,  krachtens  art.  188  van  de  Gemeentewet.  Voor  plaat» 
jke  verordeningen  —  de  ervaring  leert  het  —  laat  de  wet- 
ing  alle  ruimte.  De  heer  Smeenk,  die  voor  de  gemeente- 
:  e  keuring  is,  vindt  daar  een  ruim  terrein  van  werkzaam- 
l  1  voor  de  gemeentelijke  Overheid. 

Dan  vraag  ik:  waarom  moeten  wij  een  wet  als  hier. wordt 
r:  rgesteld  juist  hebben  voor  de  bioscoop?  Waarom  nie^>  en 
I  heeft  mij  in  den  loop  van  de  discussie  juist  zoo  ongerust 
laakt,  voor  de  danshuizen,  waarom  niet  voor  de  muziek¬ 
richtingen,  waarom  niet  voor  het  tooneel,  waarom  niet 
?!  r  de  opera,  waai'om  niet  voor  den  boekhandel,  waarom 
tjbvoor  do  kleeding?  Dat  alles  „prikkelt.”. 

>e  heer  van  der  Molen  gaat  zoover,  dat  hij  van  de  eisehen 
r  zedelijkheid  .en  openbare  orde  pvergaat  tot  al  datgene. 


wat  Eet  gemoed  in  heftige  beroering  brengt.  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Kunnen  de  Nederlanders  daar  tegenwoordig  niet 
meer  tegen  ?  Moeten  er  centrale  instituten  in  het  leven  wor¬ 
den  geroepen  om  te  voorkomen,  dat  ons  gemoed  in  heftige 
beroering  komt? 

'Waar  zijn  wij  eigenlijk  te  land  gekomen?  Wanneer  men 
hier  de  redevoeringen  van  de  heeren,  die  het  wetsontwerp 
verdedigen,  hoort,  is  het  werkelijk,  alsof  het  ons  kwalijk  ge¬ 
nomen  moet  worden,  wanneer  wij  daartegen  in  verzet  komen. 
Wij  zijn  ook  al  op  het  hellende 'vlak !  Wij  zijn,  in  de  oogen 
van  den  heer  van  der  Molen  en  anderen,  op  den  weg  naar  het 
diepste  zedelijk  verval. 

De  heer  van  der  Molen  heeft,  ondanks  zich  zelf  of  liever 
ondanks  zijn  redevoering,  een  verstandige  en  menschkundige 
opmerking  gemaakt,  toen  hij  zeide,  dat  ieder  zelf  moet  weten, 
wat  hij  gaat  zien.: 

De  heer  Smeenk :  Niet  over  hetgeen  u  in  uw  binnenkamer 
doét,  gaat  het  hier,  maar  over  hetgeen  u  in  de  publieke  bios¬ 
coop  gaat  zien,: 

De  beer  Marchaiït :  Juist,  en  daarvan  zegt  de  heer  van 
der  Molen,  dat  ieder  zelf  moet  weten,  wat  hij  gaat.  zien ;  maar 
als  dit  zoo  is,  dan  behoeft  de  Overheid  dit  ook  niet  te  weten 
en  to  verhinderen  en,  wanneer  zij  maar  zorgt,  dat  er  geen 
vuiligheden  en  onzedelijke  voorstellingen  worden  gegeven,  en 
daarvoor  zijn  tal  van  bepalingen  in  de  wet,  strafbepalingen 
en  preventieve  bepalingen,  dan  moet  verder,  maar  ieder  zelf 
weten,  wat  hij  gaat  zien,  en  dan  hebben  wij  de  zedepreeken 
yan  den  heer  van  der  Molen  niet  noodig. 

Ik  ben  altijd  te  vinden  voor  bestrijding  van  onzedelijk¬ 
heden,  maar  dit  ontwerp  ié  voor  mij  steeds  minder  aanne¬ 
melijk  geworden,  naarmate  ik  het  hier  heb  boeren  bespreken 
en  vooral  naarmate  ik  er  amendementen!  op  heb  zien  indienen, 
want  de  toeleg  van  de  voorstellers,  vooral  van  hen, ..die  de 
laatstë  amendementen  hebben  ontworpen,  ia  duidelijk:  zij 
willen  de  bioscoop  onmogelijk  maken.  Maar  de  absolute 
vijanden  van  de  bioscoop  moeten  tegen  dit  ontwerp  zijn. 
Hoe  kan  men,  als  men  zoo  positief  de  bioscoop  als  onzedelijk 
en  gevaarlijk  brandmerkt,  mnctionneeren  de  keuring  met 
alleen'  Van  de  inrichting  zelf,  maar  ook  de  voorstellingen, 
wolkö  er  gegeven  worden?  Dit  doet  mejuffrouw  van  Dorp 
en  de  hoeren  van  der  Molen  en  Rutgers  yan  Rozenburg  doen 
precies  hetzelfde. 

Ook  moeten  tegen  Eet  ontwerp  zijn  de  voorstanders  van 
absolute  vrijheid  en  eveneens!  moet  er  tëgsn  zijn  de  heer  Tria¬ 
nus;  d'e  geachte  spreker  sloot  zich  wel  aan  bij  het  betoog  van 
den  heer  Rutgers  Van  Rozenburg,  maar  dit  zal  wel  een  be¬ 
leefdheidsbetuiging  zijn  geweest  tegenover  den  geestverwant, 
maar  ik  kan  mij  bij  het  concrete  element  in  da  rede  van 
den  heer  Tilanus  in  hoofdtaak  aansluiten,  Waar  hij.  de  Over¬ 
heidsbescherming  wenscht  te  beperken  tot  minderjarigen. 

Ik  ben  tegen  het  licentiesysteem,  in.  dq  eerste ^  artikelen 
opgenotnien,  waar  dé  oprichting  van  een  bioscoop  afhankelij  s 
wordt  gesteld  van  do  goedkeuring  van  de  Overheid,  die  clan 

nog  allerlei  vcorwaarden  kan  stellen.  . 

Ik  hen  tegen  do  positieve  Rijkskeuring  op  voorstellingen 
en  den  eisch  van  goedkeuring  van  films  accepteer  ik  me*. 
Ik  accepteer  alleen  —  en  de  heer  Kleerekoper  heeft  zooeven 
hij  wijze  van  interruptie  onder  de  rede  van  mejuffrouw  ■van 
Dorp  te  recht  op  het  groote  onderscheid  gewezen  —  d©  be¬ 
voegdheid  tot  af  keuren.  Dat  is  iets  geheel  anders  dan  dat  de 
Overheid  zich  verantwoordelijk  stelt  voor  hec  vertoonen  van 
elke  film.  Maar  ik  ben  vóór  bijzondere  maatregelen  om  min¬ 
derjarigen  of  kinderen  te  weren  van  voorstellingen,  waar  zij 
niet  behooren  te  komen.  Hiervan  gaat  niet  op  hetgeen  de 
heer  van  der  Molen  zegt  van  volwassenen:  „ieder  moet  ze  x 
weten  wat  hij  gaat  zien”  en  daarom  zijn  trer  afzonderlijke 
bepalingen  en  strengere  bepalingen  op  haai  plaats  Dat  heex 
dq  heer  Tilanus  ook  zeer  wel  gevoeld,  die  als  eeisten  eiscü 
stelt  de  bescherming  van  de  kinderen.  ,  . 

Ik  wensch  bepalingen,  die  de  kinderen  besc! ^men  e n  h 
zou  ik  bereid  zijn  om  over  mijn  algemeen©  bezwaren  ie0en 
positieve  keuring  heen  te  stappen. 
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(Marckant  e.  a.) 


Dat  doel  kan  niet  bereikt  worden  door  amendeering  van 

bet  wetsontwerp. 

Wat  ik  wil,  is  dus  een  eenvoudig  verbod  om  niet  goed¬ 
gekeurde  films  te  vertoonen  in  voorstellingen,  die  toeganke¬ 
lijk  zijn  voor  kinderen  of  minderjarigen.  Met  amendeering 
gaat  bet  niet.  Als  men  de  twee  eerste  leden  van  art.  15 
af  stemt  en  alleen  de  rest  er  van  laat  staan,  dan  behoudt  men 
bet  licentiesysteem  van  de  eerste  artikelen.  In  bet  eerste 
artikel  kan  men  bet  niet  opnemen,  omdat  men  dan  alleen 
v$or  een  bepaald  soort  bioscopen  een  licentiesysteem  invoert, 
wat  ik  ook  niet  wensch. 

Ik  meen  dus,  dat  door  amendeering  mijn  doel  niet  te  berei¬ 
ken  is  en  daarom  beb  ik  do  eer  een  motie  van  orde  voor  te 
stellen,  Mijnbeer  do  Voorzitter,  die  ik  op  uw  bureau  deponeer. 


De  Voorzitter:  De  beer  Marcbant  beeft  de  volgende  motie 

van  orde  voorgesteld; 


-,,De  Kamer 
van  oordeel 

dat  de  overheidsbemoeiing  met  de  bioscoop  niet  verder 
moet  worden  uitgebreid  dan  tot  een  bijzonder  toezicht 
op  voor  minderjarigen  toegankelijke  voorstellingen 
dat  overigens  de  geldende  wet  voldoenden  waarborg 
biedt  voor  de  bescherming  van  openbare  orde  en  zede¬ 
lijkheid, 

noodigt  de  Regeering  uit,  een  wijziging  van  bet  aan¬ 
hangige  ontwerp  van  wet  in  dien  geest  in  overweging 

te  nemen 


en  gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.” 


De  motie  van  orde  van  den  beer  Marcbant  wordt  onder¬ 
steund  door  de  keeren  Oud,  Schaper,  Boon,  Dresselhuys  en 
van  Rappard  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  uit.: 


De  Voorzitter :  Ik  stel  voor,  deze  motie  van  orde  te  behan¬ 
delen  te  gelijk  met  deze  algemeene  beraadslaging. 


Daartoe  wordt  besloten. 


De  beer  Eersten:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Met  genoegen 
beb  ook  ik  dit  wetsontwerp  begroet  in  zoover  bet  blijk  geeft, 
dat  de  Regeering  baar  aandacht  schenkt  aan  bet  bioscoop¬ 
gevaar.  De  vraag  is  echter  bij  mij  gerezen  of  de  aangegrepen 
middelen  tot  bestrijding  van  dat  gevaar  deugdelijk  en 
af  doende  zijn.  Door  den  beer  van  der  Molen  is  de  groote 
moeilijkheid  erkend,  die  zit  in  het  keuren  van  te  geven 
voorstellingen.  Nu  wensch  ik  over  de  bioscoop  als  zoodanig 
niet  te  spreken.  Het  gaat  hier  over  het  bioscoopgevaar.  De 
voorstellingen  zijn  m.  i.  van  dien  aard,  in  het  gemeen  ge¬ 
sproken —  van  verschillende  zijden  is  er  reeds  op  gewezen  en 
ik  zal  het  gezegde  niet  herhalen  —  dat,  boven  wat  goeds 
mocht  geboden  worden,  mede  door  de  zuigkracht  van  het 
volk,  dat  op  sensationeele  voorstellingen  is  belust,  het  kwade 
en  het  zedelijk  ontaardende  de  overhand  heeft.  Daarom  kan 
dit  wetsontwerp  mij  niet  bevredigen.  Amendementen  zijn 
ingediend  om  het  bioscoopbezoek  te  verbieden  voor  personen 
beneden  de  16  en  18  jaar.  Door  den  heer  Stulemeijer  is  in 
verband  daarmede  de  vraag  gesteld:  zijn  volwassenen  ook 
geestelijk  volwassenen?  Voor  mij  ligt  in  die  vraag  een  vinger¬ 
wijzing  om  voor  de  volwassenen  zoowel  als  voor  de  minder¬ 
jarigen  in  de  voorstellingen,  die  in  het  gemeen  gegeven 
worden,  een  gevaar  te  zien.  De  eenige  oplossing  is  m.  i.,  dat 
openbare  bioscoopvoorstellingen  geheel  verboden  worden.  Ik 
heb  daarom  de  eer  een  motie  in  te  dienen,  die  ik  op  uw 
bureau  zal  deponeeren. 


De  Voorzitter:  Door  den  beer  Kersten  is  de  volgende  motie 

van  orde  voorgesteld; 


„Da  Eamer, 
van  oordeel, 

dat  openbare  bioscoopvoorstellingen  in  strijd  zijn  met 


(Voorzitter  e.  a.) 


bet  zedelijk  belang  van  bet  volk,  noodigt  de  Regeerb 
uit  voorstellen  te  doen,  die  leiden  tot  bet  verbod  v, 
openbare  bioscoop-voorstellingen, 


en  gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.” 


e  .van  or(le  "wordt  ondersteund  door  de  beer  i 

Weitkamp,  Scheurer,  de  Wilde  en  Gerretson  en  maakt  mit 
dien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 


De  |oorzitter:  Ik  stel  voor,  ook  deze  motie  van  orde  te  b 
handelen  te  gelijk  met  deze  beraadslaging. 


Daartoe  wordt  besloten. 


De  heer  Ruys  de  Beerenbrouek,  Minister  van  Binnei 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  H 
standpunt,  waarop  de  Regeering  zich  in  navolging  van  c 
Staatscommissie  plaatst,  is,  dat  de  bioscoop  op  zich  zelf  get 
kwaad  is.  De  bioscoop  kan  in  menig  opzicht  dienen  tot  ve: 


spreiding  van  nuttige  kennis  en  kan  ook  gelegenheid  geve 
tot  passende  verstrooiing.  Laat  mij  ter  adstructie  van  de: 


algemeene  stelling  herinneren  aan  een  bekende  film,  die  i 
den  laatsten  tijd  zoowel  in  ons  land  als  in  den  vreemde 
opgevoerd,  de  film  van  „Nederland  in  den  Vreemde”,  ee 
film,  die  niet  alleen  in  verschillende  gedeelten  van  ons  lant 
maar  ook  ver  over  onze  grenzen,  aan  groot  en  klein  bee: 
getoond  bet  seboone,  het  rijke  van  ons  vaderland.  Grooi 
gebeurtenissen,  voor  ons  volk  van  belang,  kunnen  ter  kenn 
gebracht  worden  van  alle  lagen  van  de  bevolking;  kunne 
ook,  mits  het  op  voorzichtige  wijze  gebeure,  in  schoolbio: 
copen  de  jeugd  een  behoorlijk  denkbeeld  geven  van  hetgee 
elders  belangrijks  gebeurt.  De  ondervinding  leert  evenwe 
dat  de  cinéma,  zooals  zij  zich  langzamerhand  heeft  ontwil 
keld,  een  goed  middel  is  om  hun,  die  er  niet  tegen  opzien  i 
speculeeren  op  de  minder  goede  hartstochten  in  den  menscl 
ten  nadeele  van  de  ideëele  volksgezondheid,  op  behoorlijke  c 
onbehoorlijke  wijze  geld  te  bezorgen.  Dat  geldt  niet  allee 
voor  de  bezoekers  beneden  den  leeftijd  van  18  jaar,  dat  i 
ook  bij  ouderen  het  geval.  Waar  tot  nu  toe  niet  in  de  eerst 
plaats  de  Rijksoverheid,  die  alleen  repressief  door  de  artike 
len  van  het  Wetboek  van  Strafrecht  kan  optreden,  maa 
vooral  de  gemeentelijke  overheid  getracht  heeft  aan  di 
kwaad,  zooveel  dit  ging,  paal  en  perk  te  stellen,  was  be 
plicht  van  de  Rijksoverheid  om  onder  de  oogen  te  zien  d 
vraag,  of  niet  op  betere  wijze  door  een  Rijksregeling  di 
euvel  kon  worden  bestreden.  Immers,  het  bestaande  toezicl 
van  de  burgemeesters  is  onvoldoende  gebleken.  Geen  enkel 
burgemeester  is  in  staat  om  persoonlijk  de  films  te  keuren: 
Het  was  de  vorige  burgemeester  van  Amsterdam,  wijlen  d 
heer  Tellegen,  een  man  van  vrijzinnigen  huize,  die  een  va: 
de  eersten  was  om  te  dezen  aanzien  maatregelen  te  treffen 
Het  treft,  dat  het  herhaaldelijk  zijn  magistraten  uit  groot 
gemeenten,  die,  waar  het  betreft  bestrijding  van  openbar 
onzedelijkheid,  het  goede  voorbeeld  geven,  hoewel  zij  be 
booren  tot  de  linkerpartijen. 


De  beer  Schaper :  Dat  is  dus  ook  geen  monopolie  van  rechts 


De  beer  Ruys  de  Beerenbrouek,  Minister  van  Binnen 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mag  ik  even  uit  mijn  ervarin; 
als  lid  van  deze  Kamer  een  herinnering  naar  voren,  brengen 
Wijlen  dr.  Blooker  heeft  mij  persoonlijk  naar  aanleiding  va: 
het  wetsontwerp,  dat  geleid  heeft  tot  de  zedelijkheidswe 
van  wijlen  Minister  Itegout,  medegedeeld,  dat  hij  eers 
gestaan  had  vrij  afzijdig  van  de  gemeentelijke  beinoeieni 
met  de  bestrijding  van  de  openbare  huizen  van  ontucht.  L 
hoedanigheid  van  voorzitter  van  d©  Amsterdamsche  gemeen 
telijke  commissie  van  onderzoek  naar  de  bordeelen,  had  lp 
evenwel  van  dergelijke  verschrikkelijke  toestanden  van  vrii 
heidsberooving  van  de  slachtoffers  van  de  prostitutie  kennii 
gekregen,  dat  hij  van  tegenstander  was  geworden  beslis 
voorstander  van  het  ingrijpen  der  gemeentelijke  overheid 
De  geachte  afgevaardigde  de  heer  Schaper  heeft  zooevei 


Vel  389. 
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64*  Bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop. 


\  (Minister  Ruys  de  Beerenbrouck.) 

!  gezegd,  dat  de  rechterzijde  zich  niet  moet  toeëigenen  het 
monopolie  van  op  te  komen  voor  de  begrippen  van  zedelijk¬ 
heid.  Ik  geef  hem  daarin  volkomen  gelijk,  maar  ik  ga 
verder.  Ik  beweer,  en  ik  betreur  het,  dat  velen  aan  de  linker¬ 
zijde  niet  voldoende  doordrongen  zijn  van  de.  gevaren  ook  op 
het  gebied  van  de  zedelijkheid,  de  verwording  ten  gevolge 
van  de  opvoeding  in  bioscopen,  omdat  men  daarvan  geen 
voldoende  studie  gemaakt  heeft.  Maakt  men  er  studie  va®, 
dan  zal  men  in  de  practijk  in  vele  opzichten  tot  hetzelfde 
standpunt  komen  als  waarop  vele  leden  van  de  rechterzijde 
staan  en  waarop  ik  ook  sta. 

De  heer  Schaper:  Het  loopt  over  de  volwassenen! 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Over  de  volwassenen  zal  ik 
aanstonds  spreken. 

Ik  beweer  dus,  dat  de  burgemeester  in  grootere  en  in 
kleinere  gemeenten  niet  in  staat  is,  öp  behoorlijke  wijze  het 
preventieve  toezicht  uit  te  oefenen.  In  de  discussie  is  gezegd: 
wij  hebben  art.  188  van  de  Gemeentewet.  Dat  is  eenig  pre¬ 
ventief  toezicht,  maar  niet  in  voldoende  mate,  en  er  is  bij 
gezegd:  wij  hebben  de  Strafwet.  Zeker,  maar  de  Strafwet  is 
repressief ;  als  zij  in  werking  komt,  is  het  kwaad  reeds  ge¬ 
daan.  Als  een  film  van  dien  aard  is,  dat  de  explicateur  met 
den  strafrechter  in  aanraking  komt,  wie  waarborgt  mij  dan, 
dat  hij  bij  een  volgende  gelegenheid  niet  weer  op  gelijke 
wijze  zal  optreden?  En  nog  eens,  de  feiten  waarvoor  hij  wordt 
vervolgd  en  gestraft,  zijn  gepleegd  en  hebben  hun  kwaad 
gedaan. 

De  heer  Dresselliiijs :  De  officier  van  justitie  kan  toch 
preventief  optreden,  het  zijn  toch  misdrijven! 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsch©  Zaken  en  Landbouw:  Hoe  kan  de  officier  van 
justitie  preventief  optreden  tegen  een  explicateur  van  wien 
hij  niet  weet  wat  hij  zeggen  zal? 

De  heer  Marcliaiit :  Als  de  explicateur  gekeurd  is,  kan  hij 
zich  ook  vergissen. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Dan  weet  de  explicateur  dat 
er  straf  op  staat,  dat  hij  niet  meer  zal  mogen  optreden  en 
dat  de  vergunning  kan  vervallen. 

De  heer  Bresseiliuys :  De  straf,  die  de  rechter  kan  uit¬ 
spieken,  is  veel  zwaarder,  dat  kan  een  langdurige  vrijheids¬ 
straf  zijn. 

De  heer  Smeenk:  Dan  is  het  kwaad  gebeurd. 

i 

De  Voorzitter:  Mag  ik  den  heer  Smeenk  verzoeken,  den 
Minister  niet  te  helpen? 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Bij  repressief  toezicht  kan 
men  niet  de  vergunning  intrekken  en  dat  kan  men  nu  wel. 

Verschillende  burgemeesters  bebben  zich  laten  ter  zijde 
staan  door  adviseerende  commissies.  Nu  treft  het  toch,  terwijl 
zoo  wordt  afgegeven  op  de  voorgestelde  centrale  keurings¬ 
commissie,  dat  men  van  het  samenzijn  en  samensprekenl 
van  personen  van  verschillende  richtingen  in  de  plaatselijke 
commissie  nooit  die  verschrikkelijke  gevolgen  heeft  gezien, 
die  hier  geschetst  worden.  Integendeel,  ..  daar  hebben 
menseken  van  verschillende  richtingen,  er  zijn  er  genoemd, 
met  elkaar  overlegd  en  voor  iedere  film,  die  werd  afgedraaid, 
een  conclusie  getrokken.  Zij  hebben  van  gedachten  gewisseld 
en  zij  hebben  zich  af  gevraagd:  wat  eischt  in.  ons  land  de 
zedelijkheid  met  het  oog  op  deze  film?  "Wat  in  die  plaatselijka 
commissies  gebeurd  is,  kan  in  een  centrale  commissie  op 
gelijke  wijze  gebeuren  en  dan  behoeft  men  zich  niet  bevreesd 
te  maken  voor  wat  men  dan  noemt  een  overdreven  censuur. 
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Integendeel,  ik  ben  overtuigd,  dat  men!  zal  komen  tot  iets, 
wat  ook  bij  vele  personen  behoorende  tot  de  vrijzinnige  par¬ 
tijen,  indien  zij  de  zaken  goed  kennen,  en  goed  doordenken, 
volle  instemming  zal  vinden. 

Nu  is  het  waar,  dat  het  bezwaar  tegen  gemeentelijke 
keuring  is,  dat  het  geeft  ongelijkheid  en  dat  het  gevolg1  daar¬ 
van  is  groote  onzekerheid  voor  het  bedrijf.  Daarom  is,  naar 
het  oordeel  van  de  Staatscommissie  en  de  Regeering,  centrale 
keuring  g'ewenschl .  Indien  er  personen  zijn  van  de  een  of 
andere  levensopvatting,  die  meenen,  dat  die  centrale  keuring 
niet  voldoende  i3,  welnu,  in  het  ontwerp  is  ook  de  bevoegdheid 
neergelegd  voor  particuliere  vereenigingen,  om  naast  het 
Rij  bemerk  ook  een  particulier  merk  op  bepaalde  films  te 
drukken.  Ik  ben  er  zeker  van,  dat  bij-  het  zich  ontwikkelend! 
vereen i gi n gsl even  er  vele  personen  zullen  zijn,  die  zich  zullen 
af  vragen :  is  de  gids,  dien  ik  mijt  vrij  willig  koos,  hij  deze  film! 
aanwezig  en  zegt  die  tot  mij :  ga  g'ecrust  deze  film  zien?  Men 
volgt  dan  volkomen  vrij  willigt  de  leiding  van  een  vereeniging, 
in  welke  men  vertrouwen  stelt. 

De  centrale  keuring  kan  veel  beter  werken  dan  wanneer 
de  keuring  geschiedt  door  de  dictatoriale  macht  van  den! 
burgemeester,  die  alleen  wordt  voorgelicht  door  politie¬ 
autoriteiten.  Indien  nu  de  heer  Dresselhuys  zij  n  zin  kreeg  en! 
de  centrale  keuring  voor  volwassenen  verviel,  dan  zouden  de 
plaatselijke  keuringen  blijven  bestaan  of  de  burgemeester 
zou  als  eenige  autoriteit  over  de  toelaatbaarheid  van  films 
blijVen  beslissen.  Dat  is  nu  wel  .ook  het  gtevai,  maar  als  de 
heer  Dresselhuys  consequent  is,  dan  moet  hijj  daartegen 
opkomen  en  trachten  die  bemoeienis  van  den.  burgemeester 
af  geschaft  te. krijgen.  Intusschen,  het  is  nu  niet  de>  tijd  om 
daarover  te  discussieeren ;  bij  de  wijziging  van  de  Gemeente¬ 
wet  zal  de  geachte  afgevaardigde  van  zijn  gevoelen  dien¬ 
aangaande  wel  doen  blijken, 

De  geachte  afgevaardigde  heeft  voorts  als  bezwaar  tegen1 
het  wetsontwerp  genoemd,  dat  er  zooveel  keurmeesters  zijn. 
Hij  heeft  er  5  genoemd,  nl.:  burgemeester  en  wethouders’, 
de  centrale  commissie,  de  burgemeester,  de  vereenigingen 
en  de  plaatselijke  commissies.  Hij  zou  gelijk  hebbek’,  indien! 
al  die  organen  denzelfden  werkkring  hadden,  maar  ieder  van! 
die  organen  heeft  een  aparts  bevoegdheid. 

Voorts  heeft  de  geachte  afgevaardigde  een  loflied  gezongen 
op  de  vrijheid.  De  vrijheid  zou  door  'het  wetsontwerp  zijn! 
aangetast.  Maar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  ik  geloof  toch,  dat 
vrijheid  niet  is  de  bevoegdheid  cm  alles  te  doen  en  te  laten, 
wat  men  wil,  behoudens  strafrechtelijke  verantwoordelijk¬ 
heid. 


Alg  de  vriiheid  de  natuurlijke  grenzen  van  de  orde'  over¬ 
schrijdt,  ontaardt  zij  in  bandeloosheid  en  motet  zij-  binnen,  d© 
bedding  van  de  orde  worden  teruggeleid.  Geschiedt  dit  niet, 
dan  is  de  kanker  in  het  maatschappelijk  letven  gebracht. 

Is  deze  opvatting,  die  ik  zoo  kortheidshalve  heb  omsohre- 
ven,  iets  nieuws  ten  aanzien  van  openbar©  Voorstellingen? 
Neen,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  en  nu  boop  ik,  dat  ik  iemand 
noemen  zal,  aan  wien  de  geachte  afgevaardigde,  de  heer 
Dresselhuys,  toch'  nog  wel  eenig  gezag  toekent. 

Toen  Thorbecke  artikel  .188,  2de.  lid,  van  de  Gemeentewet 
neerschreef  en  het  preventieve  toezicht  van  den  burgemeester 
roorstelde,  riep  hij  een  censuur  in  het  leven.  Tusschen  artikel 
188,  lid  2,  van  de  Gemeentewet  en  het  ontwerp,  dat  thans 
voor  ons  ligt,  bestaat  slechts  een  verschil  van  meer  of  minder, 
geen  principieel  verschik  Ik  heb  dat  reeds  zooeven  opge¬ 
merkt.  Terwijl  het  toezicht  van  den  burgemeester  zich  be¬ 
paalt  tot  excessen,  heeft  dit  ontwerp  betrekking  op  andere 

QU3.P  CGöriïl0*©!!  • 

Waarom  nu,  Mijnheer  de  Voorzitter,  een  wettelijive 
regeling  voor  het  bioscoopwezen  en  niet  voor  het  tooneel  en 

niet  voor  de  drukpers  ?  . 

De  reden  ligt,  geloof  ik,  voor  de  hand.  Hier  dringen  oe 
gevaren  meer  naar  voren.  Dan  zou  ik,  weer  ,  e 

naar  Thorbecke,  willen  vragen:  waarom  bracht.  Ihorbee.ve 
de  tooneelcensuur  in  de  Gemeentew'et,  terwijl  lip  toen  ce 
drukpersvrijheid  voorstond  en  daaraan  niet  raakte. 

Dat  was, 'Mijnheer  de  Voorzitter,  wegens  den  onmiddelli]k 
storenden  invloed,  die  van  het  tooneel  kan  uitga.an  en  n 
meen,  dat  het  niet  voor  tegenspraak  vatbaar  is,  wanneer  ik 
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(Minister  Ruys  do  Beerenbronck.) 

zeg,  dat  een  verwante  grond  ook  hier  geldt.  De  ontworpen 
1'egeling  beperkt  zich  tot  het  bioscoopwezen,  omdat  de  ge¬ 
varen  bij  de  bioscoop,  die  zoozeer  gemeen  goed  is  geworden 
in  alle  lagen  van  de  maatschappij,  dreigen  veel  intensiever 
.te  zijn  dan  bij  de  andere  uitingen  van  gedachten  en  ge¬ 
voelens. 

Nu  wil  het  ontwerp  het  beoogde  doel  bereiken  door  centra¬ 
lisatie  van  de  filmkeur.  De  geachte  afgevaardigde  meent, 
dat  deze  centralisatie  ook  bij  aanneming  van  het  ontwerp 
'niet  wordt  verkregen,  omdat  aan  de  gemeenteraden  niet  de 
bevoegdheid  is  ontzegd  aanvullende  verordeningen  te  maken. 
jDoor  deze  verordeningen  zal  de  locaal  verschillende  toestand 
bestendigd  worden.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  naar 
aanleiding  van  die  stelling  toch  nog  een  enkel  woord  te 
[zeggen. 

Door  deze  verordeningen  zal  gewis  voor  een  gedeelte  de 
plaatselijk  verschillende  toestand  bestendigd  worden. 

Principieel  meet  zonder  twijfel  del  aanvullende  verordei- 
iiingen  makende  macht  van  de  lagere  organen  worden  erkenid. 
Of  een  bepaalde  Rijksregeling*  aanvulling  bij  verordening 
'.(bestaat,  zal  hiervan  afhangen,  of  de  lagere  regeling  zich  met 
het  hoogere  verdraagt.  De  lagere  wetgever  mag1  zich  bewegen: 
'op  het  gebied1  der  door  de  hoogere  macht  geregelde  materie, 
maar  waarvap  de  lagere  wetgever  moet  afblijven,  zijn  die 
[puntenl  van  de  materie,  welke  de  hoogere  wetgever  reeds 
geregeld  heeft..  Een  voorbeeld  is  art.  3  der  Keuringswet. 
De  lagere  regeling  mag  niet  tot  onderwerp  hebben  hetzelfde 
belang  als  de  hoogere  regeling. 

[  Ik  neem1  deze  woorden  uit  het  rapport,  vair  del  Staats¬ 
commissie  tot  voorbereiding  van  de  herziening  der  Gemeente¬ 
net. 

L 

f  ■ 

(  He  Keer  Bresselliuys :  Dat  is  nog  geen  wet,  maar  slechts 
'een  opvatting. 

1  De  heer  Ruys  de  Beerenbronck,  Minister  van  Binnen- 
; landsche  Zaken  en  Landbouw:  Dat  is  althans  een  opvatting 
jVaji  mannen ,  aan  wier  .oordeel  de  geacht©  afgevaardigde  ver- 
moedelijk  ook  wel  ©enige  waarde  zal  hechten. 

;  Dat,  nu  de  filmkeuring  in  het  voorgestelde  ontwerp  tot 
Rijkszaak  is  gemaakt,  de  lagere  wetgever  niet  nog  nadere, 
[verdere  strekkende  voorschriften  omtrent  de  keuring  mag  uit- 
.  vaardigen!,  zal  wel  niet'  voor  zijn  betwisting  vatbaar  zijn. 

\  De  heer  Dresselhuys  heeft  dan  ook  weder  in  het  bijzonder 
; aangeveerd,  dat  de  gemeenteraad  het  bios c oopbezoek  aan 
kinderen1  zal  .mogen  verbieden.  Ik  veroorloof  mij  te  zeggen, 
dat,  wordt  dit  wetsontwerp  ongewijzigd,  voor  wat  dit  punt 
betreft,  aangenomen,  de  voorstelling  van  den  geachten  afge¬ 
vaardigde  onjuist  is,  want  de  verhouding  van  do  kinderen  tot 
de  bioscoop  is  een  belang,  dat  de  Rijkswetgever!  volgend  het 
iwetaontwerp  binnen  zijn  sfeer  heeft  getrokken. 

Dit  blijkt  vooreerst  als  de  keeren  willen  nagaan  art.  15 
,Van  het  wetsontwerp,  volgens  hetwelk  de  films  voor  kinderen 
'gekeurd,  worden,  op .  geschiktheid  en  toelaatbaarheid.  Maar 
naar  mijn  meening  is  doorslaand  het  tweede  lid  van  art.  18: 

„Indieri  [Wij  verklaren,  dat  binnen  eené  gemeente, 
naar  Ons  oordeöl,  in  voldoende  mate  openbare  bioscoop- 
voorstelingen,  in  het  bijzonder  voor  kinderen  jonger  dan 
veertien  jaren,  worden  gegeven,  hetzij  van,  of  met  steun 
van,  Overheidswege,  is  de. raad  dier  gemeente,  de  plaat¬ 
selijke  commissie  van  toezicht  "ehoord,  bevoegd  hij  ver¬ 
ordening  te  bepalen,  dat  aan  kinderen  beneden  boven¬ 
genoemden  leeftijd  tot  geen  andere  openbare  bioscoop¬ 
voorstellingen,  dan  de  kiervoren  bedoelde,  toegang  mag 
worden  verleend.’ - 

Hieruit  blijkt  dus  ten  duidelijkste,  dat  de  Rijkswetgever 
in  geval  van  aanneming  van  dit  wetsontwerp  slechts  een 
[bepaald  omschreven  verder  gaande  gemeentelijke  bemoeiing 
toelaat  voor  deze  categorie  van  personen. 

1  De  rede  van  den  heer  Dresselhuys  culmineerde  in  deze 
! stelling:  wat  hier  voor  ons  ligt  is  een  ontwerp  van  wet,  dat 
breekt  met  alle  begrippen  van  liberaliteit;  het  is  een  dom¬ 
perswet;  en  de  geachte  afgevaardigde  sprak  —  het  zijn  uit- 
‘tdrukkingen,  die  wij  al  yele  malen  vernomen  hebben  —  van 


een  gekeurd  en  gekuischt  volk,  dat  er  trotsck  op  zal  zijn  niet 
te  behooren  tot  de  naties,  die  prikkellectuur  en  prikkelvoor- 
stellingen  behoeven. 

De  heer  Vliegen  volgde  dat  voorbeeld  en  sprak  van  zede- 
meesters.  Het  spijt  mij,  dat  bij:  een  wetsontwerp  als  dit,  dat 
zoo  had  kunnen  blijven  in  de  sfeer  van  de  werkelijkheid,  der- 
gelijke  eigenlijk  niets  ter  zake  dienende  qualificaties  worden 
gebezigd.  Als  de  geachte  afgevaardigde  de  heer  Dresselhuys 
spreekt  van  een  „domperswet”,  verzoek  ik  hem  eens  te  lezen 
de  samenstelling  van  de  Staatscommissie,  die  dit  wetsontwerp 
heeft  voorbereid.  In  die  Staatscommissie  heb  ik  opzettelijk 
personen  van  verschillende  richting  uitgenoodigd  zitting  te 
nemen  en  het  verheugt  mij,  dat  meerderen,  die  niet  behooren 
tot  de  richtingen,  die  de  heer  Dresselhuytó  bestrijdt,  er  in  zijn 
opgenomen.  Ik  zal  ze  niet  gaan  indeelen,  ik  zal  ze  alleen 
opnoemen .  \  oorzitter  wia-s  mr.  Ledeboer,  advo ca at-g en eraal 
bi.1  den  Ilcogen  Raad;  leden!  waren:  de  heer  Bemelmans,  toen¬ 
maals  leeraar  te)  Rolduc;  prof.  van  Dijck,  raadadviseur  bij  het 
Departeineint  van1  J ustitie;  de  heer  Ter  Hall,  een  medelid  van 
den  geachten  afgevaardigde;  mevrouw  Hugenholtz — Zeeven- 
mr.  J.  Limburg,  lid  van  Gedeputeerde  Staten  van  Zuidhol- 
land;  de  heer  van  der  Molen,  lid  van  deze  Kamen;  mr.  van. 
Rapparcl,  inspecteur  van  liet  Rij  ks  tucht-  en  -  op  vos  d  in  g"s  we  - 
zen;  de  heer  Veenstra,  inspecteur  der  ie classeering ;  mr.  de 
Graaf,  hier  meermalen  genoemd,  en  dr.  W.  W.  van  der  Meu¬ 
ten,  lid  van  den  .Haagscken  gemeenteraad. 

Deze  commissie  . , 

De  heer  Dresselhuys :  ......  waarvan  de  meerderheid  tot  de 

rechterzijde  behoorde. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouek,  Minister  van  Binnen- 
Iandsche  Zaken  en  Landbouw:  De  leden  hadden  het  recht 
afzonderlijke  nota’s  in  te  dienen,  en  wie  heeft  daairvian1  ge¬ 
bruik  gemaakt? 

De  heer  Dresselhuys:  Dat  is  op  verzoek'  van  den  voor¬ 
zitter  niet  gebeurd. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbronck,  Minister  van  Binnen- 

landisohe  Zaken  en  Landbouw:  Dit  voorstel  is  een  compromis 
en  als  men  nu  op  dit  compromis  het  stempel  wil  drukken 
van  een  dompers-compromis,  dan  hebben  de  heeren,  die  er  toe 
hebben  medegewerkt.,  den  naam  van  „dompers”  cp  zich  ge¬ 
laden. 

Nu  verwacht  de  geachte  afgevaardigde  toch  niet  van  dit 
Kabinet  een  wetsontwerp  in  deze  materie  geheel  naar  zijn 
geest.  Neen,  uit  de  rede  van  den  geachten  afgevaardigde 
en  ook  uit  die  van  den  heer  Vliegen  is  gebleken,  dat  niet 
alleen  de  wijze,  waarop  tal  van  beeren  aan  die  zijde  spreken 
over  bestrijding  van  onzedelijkheid,  maar  ook  de  wijze, 
waarop  zij  de  onzedelijkheid  met  wettelijke  maatregelen 
Willem  bestri]  den,  een  geheel  andere  is  dan  de  opvattingen, 
die  bij  de  rechterzijde  de  leidende  zijn. 

Dit  geeft  mij.  gelegenheid  om,  waar  ik:  in  een  ander  ver¬ 
hand  de  hoop  .uitsprak,  dat  dit  Kabinet  zou  kunnen  rekenen 
op  den.  volledigen  steun  van  een  eendrachtige  rechterzijde, 
er  aan  te  herinneren,  dat  ik  er  bijvoegde  —  het  was  bij 
de  algemeen  e  beschouwingen  over  de  Staatsbegrooting  van 
dit  jaar  — :  en,  waar  mogelijk,  hoopt  de  Regeering  ook  te 
steunen  op  de  medewerking  van  de  linkerzijde,  maar,  als 
het  niet  kan,  dan  zonder  de  linkerzijde.  En  nu  moet  ik  in 
vragen  als  op  dit  oogenblik  worden  behandeld  helaas  den 
heer  Dresselhuys.  teleurstellen,  omdat  na  zijn  rede  voor  mij 
geen  mogelijkheid  bestaat  om  zelfs  maar  te  trachten  hier 
een  wetsontwerp  te  verdedigen  en  mijn  houding  tegenover 
amendementen,  te  bepalen,  die  eenigszins  uitgaan  van  do 
liberale  opvattingen  van  den  beer  Dresselhuys. 

De  heer  Dresselhuys:  Het  is  een  mooi  stuk  parlemen¬ 
tarisme,  dat  u  daar  uiteenzet ! 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw!:  De  geachte  afgevaardigde 
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[ster  Ruys  'de  Beerenbrouck.) 

fc  Kef,  waar  Hij  deze  interpretatie  aan  mijn  woorden 
mij  werkelijk  niet  gemakkelijk  om,  voor  wat  dit  wets- 
>rp  betreft,  veel  waarde  te  Hechten  aan  de  adviezen, 
tem  gegeven  en  te  geven. 

Heer  Dt'CSSelIiuyS  *.  Dat  zijn  wij  gewoon. 

Heer  Ruys  dé  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
cHe  Zaken  en  Landbouw:  De  Heer  Dresselbuys  weet 
goed  als  alle  leden  van  de  linkerzijde,  dat,  waar  Het 
ïogelijk  is,  ik  in  tal  van  vragen  rekening  Houd  met  Het- 
in  dat  gedeelte  van  de.  bevolking  leeft.  Maar  indien 
van  mij  verlangt,  dat  ik  bij  de  verdediging  van  een 
ntwerp  als  Hier  aan  de  orde  is,  mij  richt  naar  de  vrij- 
:  ge  denkbeelden,  _  zooals  de  Heer  Dresselbuys  die  Heeft 
kkeld,  dan  zeg  ik  in  alle  oprechtheid:  daartoe  ben  ik 
in  staat.; 

Heer  Dresselhuys :  Dat  wist  ik  wel ! 

Heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
eHe  Zaken  en  Landbouw:  Dan  Had  de  geachte  afgevaar- 
*  die  interruptie  niet  mogen  plaatsen. 

I 

Heer,  Dresselbuys :  Ik  mag  toch  mijn  recht  wel  ver- 

■en!! 

Heer  Ruys  dé  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
i  ,che  Zaken  en  Landbouw:  Dan  had  de  geachte  afge- 
ligde  dat  niet  zoo  moeten  zeggen  en  daarop  niet  mogen 

I  volgen:  60  :  40.; 

Heer  Dresselbuys :  Dat  klopt  als  een  Hus  na  wat  u 
aag  Hebt  gezegd  I 

Heer  Ruys  dé  Beerenbrouck.  Minister  van  Binnen- 
;che  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De 
Vliegen  Heeft  eenige  beschouwingen  geleverd  over  de 
;nde  criminaliteit  en  de  stelling  naar  voren  gebracht, 

:  tegen  ik  niets  wil  noch  kan  aanvoeren,  dat  er  allerlei 
i  ren  van  maatscHappelijken  aard  zijn,  die  oorzaak  zijn 
stijgende  of  dalende  criminaliteit.  Tot  die  factoren  be- 
>:  ;n  zonder  twijfel  ook  in  deze  materie  de  prikkelende 
i  oopvoorstellingen. 

!  Heer  Vliegen  Heeft  groote  bezwaren  aangevoerd  tegen 
i  uiring  voor  volwassenen.  Maar  ik  zou  den  grachten  afge- 
i  ligde  willen  vragen,  of  op  een  ander  gebied  een  groot 
!  site  van  de  S.D.A.P.  niet  gaat  in  de  richting,  die  Hier 
'  iipieel,  niet  practiscH,  door  den  geachten  afgevaardigde 
i  t  afgekeurd.  Ik  denk  aan  den  strijd,  die  in  de  laatste 
i  is  gevoerd  voor  local  option.  In  de  gemeenten,  waar 
i  Tolge  jocal  option  Het  aantal  Herbergen  verminderd  is 
)  ndelijk  geen  gelegenheid  meer  is  een  glas  brandewijn  te 
;  'ij gen;  in  landen  waar,  zooals  in  Amerika,  gedeelten 

Jen  drooggelegd,  wordt  toch  zeer  zeker  een  groote  inbreuk 
iakt  op  de  vrijheid  om  een  glas  te  drinken.  Het  is  merk- 
dig,  dat  niet  alleen  vele  sociaal-democraten,  maar  ook 
ren  ter  linkerzijde,  ik  meen  o.  a.  de  Heer  van  Gijn, 

3  fander  zijn  van  die  vrijheidsbeperking.  Daaruit  volgt, 
s  waar  de  eisch  van  de  practijk  verlangt  beperking  van 
s  )og  geroemde  en  schoon  bezongen  vrijheid,  de  vrijheids- 
aen  per  excellence  er  piet  tegenop  zien,  clie  te  beknotten 
1  i  verminderen.;  _ 

*  Keer  van  Gijn :  Geen  quaestie  van.  Ik  Hen  voor  Het 
1;  uen  van  local  option,  maar  ik  zeg  niet,  Hoe  ik  zal 
*  men,- 

>  Heer  Ruys  'de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
1  scHq  Zaken  en  Landbouw:  De  vraag  is  niet,  Hoe  de  Heer 
8.  Gijn  zal  stemmen,  maar  of  Hij  aan  een  meerderheid, 
;  '  Hij  al  dan  niet  toe  behoort,  het  recht  wil  geven  de 
k^eid  yan  de  minderheid  te  beperken. 


De  Heer  van  Gijn :  Dat  doet  nu  de  Drankwet  ook. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
lanüsche  Zaken  en  Landbouw:  Ik  heb  daar  niets  tegen,  ik  zeg 
alleen,  dat,  wie  zoo  opkomen  tegen  beperking  van  de  vrijheid, 
tegen  het  onderwerpen  eener  minderheid  aan  de  uitspraak 
van  de  meerderheid,  deze  vrijheidsbeperking  verdedigen  bij 
local  option  en  op  ander  terrein. 

De  heer  Boon :  Maar  een  borrel  is  iets  geheel  anders  dan 
een  filmt 

Dé  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Bimien- 
Iandsche  Zaken  en  Landbouw:  liet  gaat  niet  over  de  vraag  of 
een  borrel  iets  anders  is  dan  een  film,  maar  alleen  over  het 
rincipieele  punt,  en  als  de  heer  Boon  een  keer  over  de  brug 
een  is,  dan  is  hij  verloren. 

De  geachte  afgevaardigd©  mejuffrouw  van  Dorp  heeft, 
preludeerend©  op  d©  door  haar  ingediende  amendemen¬ 
ten.  wanneer  ik  ter  zijde  laat  vele  uitspraken,  waar¬ 
mede  ik  het  eens  zou  kunnen  zijn,  de  bedrijfsmjheid 
aangetast  niet  alleen  • —  ook  dit  wetsontwerp  vermin¬ 
dert  de  bedrijfsvrijheid  — ,  maar  in  sommige  opzich¬ 
ten  de  bedrijfsvrijheid  tot  bijna  nul  gereduceerd.  Dat 
verwondert  mij  van  die  geachte  afgevaardigde.  Immers,  een 
Staatsman,  aan  wiens  meening  de  geachte  afgevaardigde 
toch  zeker  wel  eenige  waarde  zal  hechten,  mr.  van  Houten, 
heeft,  toen  in  het  jaar  1893  de  wet  op  de  bedrijfsbelasting 
werd  behandeld,  de  aandacht  gevestigd  —  ik  vond  dat  in  de 
Handelingen  van  21  Juni  van  dat  jaar  —  op  het  min  ge- 
wenschte,  dat  aan  de  gemeentebesturen  door  het  vervallen 
van  de  wet  op  het  patentrecht  de  mogelijkheid  zou  worden 
geopend  om  de  bedrijfsvrijheid  te  belemmeren.  Thans  ligt 
hier  een  voorstel,  ik  zal  er  niet  verder  op  ingaan,  want  ook 
de  geachte  afgevaardigde  heeft  nog  slechts  gepreludeerd, 
niet  om  een  bestaand  misbruik  af  te  snijden,  maar  om  een 
beroep,  dat  op  zich  zelf  althans  naar  mijn  oordeel  nuttige 
functies  kan  vervullen,  in  zijn  groei  te  belemmeren.  Het 
middel  dat  de  geachte  afgevaardigde  aan  de  handl  doet,  gaat 
te  ver.  De  allerergste  excessen  weren  kan  de  burgemeester 
nu  reeds  krachtens  art.  188  der  Gemeentewet,  en  wanneer 
dit  wetsontwerp  Wet  wOrdt,  bereikt  mem:  dat  op  een  wijze, 
beter  dan  die  welke  de  geachte  afgevaardigde  wil. 

De  geachte  afgevaardigde  de  heer  Rutgers  van  Rozenburg 
heeft  eenige  uitspraken  aangehaald  van  onderwijsdeskun¬ 
digen,  die  bezwaar  maakten  tegen  het  gebruiken  Van  dé 
bioscoop  voor  onderwijsdoeleinden,  mr.  cle  Graaf  en  prof. 
Hohnstamm.  Tegenover  deze  zeer  zeker  respectabele  mee¬ 
nin  gen  staan  de  uitspraken  van  taJlooze  andere,  pa-ed  agogen 
. —  er  is  reeds  gewezen  op  de  schoolbioscopen  in  tal  van  ge¬ 
meenten'  in  ons  land  —  dia  de  cinema  onder  veel  omstandig¬ 
heden  als  een  zeer  leerzaam  hulpmiddel  voor  het  onderwijs 
beschouwen.  Indien  nn  een  strenge  keuring,  die  de  Reg'ee- 
ring  met  de  Staatscommissie  noodzakelijk  acht,  wordt  inge¬ 
voerd,  dan  zijn  wij'  ter  beschermingi  van  de  jeugd  waar  wij 
moeten  wazen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Alvorens  te  besluiten,  heb  ik  nog 
een  drietal  vragen  t©  beantwoorden  van  den  geacbten  afge¬ 
vaardigde  den  heer  Ter  Hall, 

Hij1  vroeg: 

,,1°.  Is  de  Minister  voornemens,  bijl  hét  ontwerpen 
van  zijn  maatregelen  van  bestuur,  waarop  het  hier  bij 
de  uitvoering  van  deze  wet  in  hoofdzaak  aankomt-,  over¬ 
leg  te  plegen  met  het  hoofdbestuur  van  den  Nederland- 
schen  Bond  van1  Bioecoon-Theater-Dirocteuren?” 

Ik  beantwoord  die  vraag  in'  zooverre  bevestigend,  dat  ik 
mij  niet  tot  deze  eene  vereeniging  zal  beperken,  maar  dat 
ik  te  zijner  tijd  aan  de  vereenigingen,  die,  in  welk  opzicht 
ook,  op  dit  gebied  werkzaam  zijn,  gelegenheid  zal  geven  om 
haar  licht  over  deze  zaak  te  laten  schijnen.; 

,,2°.  Is  de  Minister  Van'  plan  het  bioscoopbedrijf 
overeenkomstig  zijn  positie,  die  het  bijl  de  keuring  in- 
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(Minister  Rnys  de  Beerenbrouck.) 

neemt,  in  de  Rijkskeuringscommissie  te  doen  vertegen¬ 
woordigen?” 

Mijnbeer  de  Voorzitter !  Indien  bet  mij  bij  de  samenstelling 
van  de  commissie  gehikt,  uit  de  verschillende!  kringen  der 
bevolking  menschen  te  vinden,  die  bereid  zijn,  in  die  com¬ 
missie  zitting  te  nomen',  en  daartoe  behooren  ook:  de  bestuur¬ 
ders  van  bioscopen,  dan  ligt  bet  voor  de  band,  dat  van  bun 
medewerking  gebruik  zal  worden  gemaakt.  Eindelijk: 

„3°.  Hoe  stelt,  de  Minister  zich  voor,  dat  de  leeftijd 
van  do  bioscoopbezoekers  kan  worden,  vastgesteld?” 

Ik  verwijs  hiervoor  den  geachten  afgevaardigde  naar  de 
alinea’s  3  en  4  van  artikel  15  van  deze  wet,  waarbij  bepaald 
wordt,  dat  bij  voorstellingen,  bijgewoonid  door  of  toegankelijk 
voor  personen,  te  wier  aanzien  niet  voldoende  duidelijk  is 
gemaakt,  dat  zij  den  leeftijd  van  18  jaar  hebben  bereikt, 
uitsluitend  bepaalde  films  mogen  worden!  gedraaid.  De  ge¬ 
achte  afgevaardigde  zal  in  de  redactie  van  dat  artikel  een 
antwoord  vinden  op  de  vraag,  die  bij  stelde. 

Rosurn  eieren  de,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  meen  ik,  in  navol¬ 


ging  van  den  Bond  van  Bioscoopdirecteuren,  en  van  de 
commissie,  dat  ik  een  centrale  keuring  bet  geschikts 
dat  behoud  van  die  centrale  keuring  in  de  wet  nood 
ie  en  dat  bet  Verdwijnen  daarvan  uit  bet  ontwerp  liet 
wetsontwerp  zou  ontzielen. 

In  de  tweede  plaats,. dat  over  de  leeftijdsgrens  en  ] 
deelen  van  de  bezoekers  in  drie  categorieën,  tot  14  ja 
14 — 18  jaar  en  daarboven,  natuurlijk  van  gedachten 
wisselen,  zondep  dat  ik  thans  reeds  een  bepaalde  ui 
wil  doen. 

In  de  derde  plaats  zijn  over  de  bedrijf svrijbeid  v 
lende  meeningen  geuit.  Voor  bet  onmogelijk  maken 
bedrijf  svrijbeid  in  sommige  deelen  van  bet  land  ben 
te  vinden.  Over  bet  beperken  van  de  bedrijf  svrijbeid  i 
dere  of  mindere  mate  naar  gelang  van  de  omstandij 
valt  te  praten  bij  de  artikelen. 

Ik  meien,  dat  ik  voorloopig  hiermede  mijn  deel  tot  ( 
meene  beschouwingen  heb  bijgedragen. 

De  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  den  volgend 
ën  de  vergadering  gesloten. 


« 
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VERGADERING  VAN  DONDERDAG  15  FEBRUARI  1923. 
(Bijeenroepingsuur  1  namiddag.) 

In  gekomen:  1°.  berichten  van  leden;  2°.  een  ontwerp  van 
wet;  3°.  een  Regeeringsmissive ;  4°.  verzoekschriften ; 
5°.  een  motie;  6°.  twee  missives.  —  VeTslag  uitge- 
bracht  over  ontwerpen  van  wet.  —  V  ooit  zetting  der 
behandeling  van  het  ontwerp  van  wet  tot  bestrijding 
van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  van  de 
bioscoop  en  der  motiën  van  de  beeren  Marcbant  en 
Eersten,  Verwerping  van  de  beide  motiën. 


I 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den'  Voorzitter,  82  leden,  te  weten: 

de  beeren  Scheurer,  van  der  Molen,  van  de  Bilt,  Bakker, 
Beuiner,  Bulten, Wintermans.  Ament, Ketelaar,  van  der  Voort 
ran  Zijp,  Weitkamp,  Gerhard,  Smeenk,  mevrouw  de  Vries-- 
Bruins,  de  hoeren  Ebels,  Suring,  Lovinb,  van  Zadelhof f, 
Fleskens,  Stulemeijer,  Decker»,  van  Gij n,  Hugenholtz, 
Schokking,  Schaper,  Michielsen,  Engels,  Rutgers,  Heukels, 
mejuffrouw  van  Dorp,  de  heexen  Braat,  Rutgers  van  Rozen¬ 
burg,  Knigge,  de  Wilde,  Vliegen,  A.  Colijn  van  Rappor  d, 
van  Dijk,  K.  ter  Laan,  Kleerekoper,  mejuffrouw  Kat z,  de 
beeren 'Ter  Hall,  Snceck  Henkemans,  Fruytier,  Staalman, 
Marcbant,  Ijzerman,  Schouten,  Oud,  Krijger,  Trianus, 
Rutten,  Albarda,  van  Sasse  van  Ysselt,  van  den  Tempel, 
Bongaerts,  Hiemstra,  de  Monté  ver  Leren  Hermans,  Vis- 
eeher,  van  Voorst  tot  Voorst,  Boon,  van  Boetzelaer  van  Dub¬ 
beldam,  Kelens,  Kuiper,  de  Boer,  Feber,  van  den  Heuvel, 
Mocrel,  Kolkman,  van  Vuuren,  Gerretson,  van  Braambeek, 
Gerritsen,  van  Rijzewijk,  Bomans,  Luys,  Duvmacr  ran 
Twist,  mejuffrouw  Grceneweg,  de  beeren  van  der  Waerden, 
Zijlstra, 

en  de  heer  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  en 
Landbouw. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

1°.  berichten  van  leden,  die  verhinderd  zijn  de  vergade¬ 
ring  bij  te  wonen:  van  den  beer  van  V  ijnbergen,  wegens 
familie-omstandiglieden ;  van  den  beer  Kersten,  wegens 
ambtsbezigheden;  van  mejuffrouw  \/esterman  en  den  nesi 
Dresselhuys,  wegens  werkzaainneden  elders,  ook  moigen, 
van  den  heer  H.  Colijn,  wegens  een  andere  vergadering;  van 
den  heer  Troelstra,  wegens  ongesteldheid,  ook  morgen. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

2°.  een  Koninklijke  Boodschap  ten  geleide  van  een  ont¬ 
werp  van  wet  tot  verklaring  van  het  algemeen  nut  van 
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(Voorzitter.) 

onteigening  ten  name  van  de  gemeente  Tilburg  van  per- 
ceelen  in  die  gemeente,  ter  voorziening  in  den  woningnood. 

Dit  ontwerp  van  wet,  hetwelk  met  de  daarbij  be- 
hoorende  stukken  reeds  is  gedrukt  en  rondgedeeld,  zal 
worden  gezonden  aan  de  afdeelingen ; 

3°.  een  missive  van  den  Minister  van  Oorlog,  houdende 
inlichtingen  op  het  adres  van  de  Handelsvennootschap  onder 
de  firma  Jac.  Smits  &  Co.,  te  Kaarden,  en  14  anderen,  thans 
of  voorheen  planten-  en  boomkweekers  op  gronden,  gelegen 
in  of  nabij  de  gemeente  Kaarden,  houdende  verzoek  om 
schadeloosstelling  ter  zake  van  de  voorbereiding  van  mili¬ 
taire.  inundatiën  op  bun  gronden  gedurende  den  mobi¬ 
lisatietijd. 

Deze  missive,  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld; 

4°.  de  volgende  verzoekschriften: 

een,  betreffende  het  ontwerp  Middelbaar-onderwij swet,  van 
M.  J.  Aalbers — Hamaker,  e.  a.,  te  Groningen ;  ■ 

een,  betreffende  het  ontwerp  Jachtwet,  van  A.  Botterman, 
e.  a.,  allen  grootere  en  kleinere  landbouwers,  inwoners  van 
Bruinmen.  e.  o. ; 

een,  betreffende  bet  ontwerp  tot  Wijziging  der  Huurcom- 
missiewet  en  der  Huuropzeggingswet,  van  den  voorzitter  en 
den  secretaris,  namens  het  dagelijksch  bestuur  van  het  Ver¬ 
bond  van  Kederlandsche  Eabrikanten-Vereenigingen ; 

een,  van  den  voorzitter  der  Vereeniging  van  Militaire 
Apothekersbedienden,  behoorende  tot  de  Kederlandsche 
Landmacht,  te  Amsterdam,  betreffende  de  plaatsing  der 
militaire  apothekersbedienden  onder  groep  b  van  de  wacht¬ 
geldregeling. 

Leze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  be¬ 
trokken  Commissiën; 

5°.  van  den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het  be¬ 
stuur  van  het  subcomité  „Radicale  Concentratie”,  te  Medan, 
een  op  de  vergadering  van  dat  comité  op  14  Januari  1923 
aangenomen  motie  betreffende  bewegingsvrijheid,  werkloos¬ 
heid,  sociale  aangelegenheden  en  bezuiniging  op  onderwijs 
en  op  gezondheidszorg  in  Kederlandsch-Indië. 

Leze  motie  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

6°.  twee  missives  van  den  voorzitter  van  den  Bond  van 
Hooger  Politiepersoneel  in  Kederland: 

1°.  ten  vervolge  op  diens  vorige  missive,  betrekkelij.k  de 
benoeming  van  een  commissaris  van  politie  te  Maassluis  en 
bet  ontslag  van  een  inspecteur  van  politie  aldaar ; 

2°.  ten  geleide  van  een  afschrift  van  een  door  dien  bond 
aan  den  Minister  van  Justitie  gezonden  adres,  naar  aan¬ 
leiding  van  de  beantwoording  der  aan  genoemden  Minister 
door  bet  lid  der  Kamer  den  heer  Boon.  gestelde  vragen, 
betreffende  de  benoeming  van  een  commissaris  van  politie 
.te  Maassluis. 

Deze  missives  worden  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

B.  dat  de  Verslagen  gereed  zijn  van  de  Commissiën  van 
Rapporteurs  voor  de  ontwerpen  van  wet: 

Verklaring  van  liet  algemeen  nut  der  onteigening  van 
eigendommen,  noodig  voor  bet  aanleggen  van  eene  aige- 
meene  begraafplaats  op  den  Linker  Maasoever  in  de  ge¬ 
meente  Rotterdam  (344); 

Verklaring  van  bet  algemeen  nut  der  onteigening  van 
eigendommen,  noodig  voor  uitbreiding  van  bet  liampie  n 
te°Zandvoort  (345) ; 

Wijziging  van  de  wet  van  2  November  1871,  Staatsblad 
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(Voorzitter  e.  a.) 

n®.  118,  houdende  bepalingen  omtrent  de  invoering  der 
Nederlandscke  Pkarmacopoea  (354) ; 

Wijziging  der  wet  van  5  Juli  1920  (Staatsblad  n°.  348), 
houdende  nadere  wijziging  der  wet  van  20  Juni  1913  ( Staats¬ 
blad  n°.  292),  tot  aanvulling  van  art.  143  der  Regtspleging 
bij  de  Landmagt,  van  de  Erovisioneele  Instructie  voor  het 
Hoog  Militair  Geregtshof,  en  nadere  voorzieningen  betref¬ 
fende  de  jaarwedden  van  de  leden  der  militair-rechterlijke 
macht  (359) ; 

Verklaring  van  het  algemeen  nut  der  onteigening  met 
toepassing  van  d8  wet  van  27  Maart  1915  ( Staatsblad  n®. 
171)  van  eigendommen,  gelegen  in  de  gemeente  Lonneker, 
noodig  voor  het  uitbreiden  van  de  algemeene  begraafplaats 
der  gemeente  Enschedé  (361). 

Deze  Verslagen  zijn  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  ge¬ 
varen  van  de  bioscoop  (64). 

De  algemeene  beraadslaging,  waarbij  tevens  aan  de  orde 
zijn  de  inotiën  van  orde  (Stuk  n®.  15): 

1®,.  van  den  heer  Marchant,  luidende; 

,,De  Kamer 

van  oordeel 

dat  de  overheidsbemoeiing  met  de  bioscoop  niet  verder 
moet  worden  uitgebreid  dan  tot  een  bijzonder  toezicht 
op  voor  minderjarigen  toegankelijke  voorstellingen 

dat  overigens  de  geldende  wet  voldoenden  waarborg 
biedt  voor  de  .bescherming  van  openbare  orde  en  zede¬ 
lijkheid, 

noodigt  de  Regeering-  uit,  een  wijziging  van  het  aan¬ 
hangige  ontwerp  van  wet  in  dien  geest  in  overweging  te 
nemen 

en  gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.”; 

2°.  van  den  heer  Kersten,  luidende: 

,,De  Kamer 

van  oordeel, 

dat  openbare  bioscoopvoorstellingen  in  strijd  zijn  met 
het  zedelijk  belang  van  het  volk,  noodigt  de  regeering 
uit  voorstellen  te  doen,  die  leiden  tot  het  verbod  van 
openbare  bioscoopvoorstellingen, 

en  gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.”, 

wordt  hervat.; 

De  heer  Ter  Hall:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  antwoord 
van  den  Minister  op  de  door  mij  gestelde  vragen  luidt  vol¬ 
gens  het  Kort  Verslag  op  vraag  1: 

,,De  heer  Ter  Hall  vroeg  in  de  eerste  plaats,  of  spreker 
voornemens  was  bij  het  ontwerpen  van  zijn  maatregelen 
van  bestuur  overleg  te  plegen  met  het  hoofdbestuur  van 
den  Hederlandschen  Bond  van  Bioscooptheater-direc- 
teuven.  Spreker  wil  die  vraag  in  zoover  bevestigend  be¬ 
antwoorden,  als  hij  zich  niet  tot  deze  eene  vereenigiug 
zal  bepalen.” 

Ik  moge  er  den  Minister  op  wijzen,  dat  er  slechts  één  bond 
bestaat  en  dat  er  geen  andere  vereeniging  in  dit  bedrijf  is 
te  vinden.  Die  quaestie  is  dus  gauw  opgelost. 

Op  de  tweede  vraag  was  het  antwoord  zeer  bevredigend  en  j 
op  het  antwoord  op  de  derde  vraag  kunnen  wij  bij  art.  15  ' 
terugkomen. 

ik  wil  hiermede  volstaan  en  nog  even  recht  zetten  wat  de 
heer  van  der  Molen  zeide  blijkens  het  Kort  Verslag : 

,, Merkwaardig  is  het,  dat  de  heer  Ter  Hall  kwam 
wijzen  op  het  adres  van  de  bioscoopdirecteuren,  waarin 
wordt  gezegd,  dat  er  veel  gemeens  moet  worden  afge- 


(Ter  Hall  e.  a.) 

wezen.  Daar  is  nu  een  deskundige  bij  uitnemendheid  a 
het  woord,  die  ons  komt  vertellen,  dat  aan  de  bioscoi 
directeuren  films  zijn  aangeboden  van  zoo  gemeen  kar; 
ter,  dat  die  directeuren  zelf  al  besloten  hebben,  zul 
films  niet  af  te  draaien.” 

Waarschijnlijk  beeft  de  heer  van  der  Molen  het  and 
gezegd,  maar  ik  wil  er  toch  even  op  wijzen,  om  te  vo 
komen  het  misverstand,  waartoe  de  buitenstaanders  zoud 
kunnen  komen,  dat  directeuren  zelf  hWmnd-films  laten  v 
vaardigen  en  die  laten  af  draaien.  De  films,  welke  de  h< 
van  der  Molen  bedoelde,  worden  door  verschillende  filmv 
huurders  in  ons  land  gebracht,  die  dan  trachten  deze  a 
de  directeuren  te  verhuren.  Dat  is  eens  bij  één  film  gebeu 
en  toen  beeft  de  bond  direct  stelling  daartegen  genomen 
gezegd:  dergelijke  viezigheden  mogen  hier  niet  voorkomt 
Het  heeft  den  leden,  van  den  bond  duizenden  gekost,  maar 
goed  vertrouwen  hebben  zij  dat  in  het  belang  van  de  z» 
gedaan. 

Er  is  veel  gesproken  over  de  explicateurs;  ik  dacht  daar! 
aan  Let  bioscoopbedrijf,  zooals  het  tien  jaar  geleden  en  n 
vroeger  was.  Toen  was  de  explicateur  onmisbaar,  maar  tha 
beeft  men  in  de  ruim  200  bioscopen  geen  10  explicatev 
meer.  Dit  instituut  schijnt  te  verdwijnen,  hot  is  ook  gehe 
overbodig  geworden  door  de  toelichtingen  in  de  films  ze' 
Ik  begrijp  dan  ook  niet,  waarom  in  dit  wetsontwerp  over  i. 
menschen  nog  wordt  gesproken ;  men  spreekt  zelfs  van  g 
keurde  en  ongekeurde  explicateurs,  het  begint  op  ka: 
vleesch  of  melk  te  gelijken!  Zooals  gezegd,  deze  menseb 
verdwijnen  vanzelf  en  het  heeft  dus  geen  nut  meer  er  verd 
over  te  spreken. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ten  slotte  een  paar  woorden  t 
onzen  geachten  collega  Tilanus.  Deze  zegt,  dat  het  geziei 
op  de  film  oppervlakkig  is,  doet  niets,  dringt  niet  door  en 
on  middellijk  weer  vergeten. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Vele  bioscoophaters  verklarc 
juist  het  tegendeel.  Als  het  zoo  is  als  de  heer  Tilanus.zeg 
dan  is  de  bioscoop  voor  de  jeugd  toch  niet  zóó  gevaarlijk  a 
men  wel  durft  beweren. 

Ik  heb  den ; heer  Tilanus  ook  hoeren  zeggen:  Rijkskeur i.r 
verhoogt  de  eenheid  in  de  beslissing:  aldus  luidde  zijn  tweer 
conclusie ;  dit  beteekent  dan  toch,  dat  men  tegen  de  gemee; 
telijke  bioscoopcommissie  is.  Als  de  Rijkskeuring  de  eenlie- 
verhoogt,  kan  men  in  den  strijd  tusschen  Rijkskeuring  c 
gemeentelijke  keuring  niet  de  gemeentelijke  keuring  voo 
staan. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  het  hierbij  laten,  want  < 
zal  hij  dit  wetsontwerp  nog  veel  te  zeggen  zijn. 

De  heer  Tan  Gijn:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Hu  de  Miniat» 
van  Binnenlandsche  'Zaken  mij  in  dit  debat  betrokken  heef 
heb  ik  mijn  schroom  overwonnen  om  over  dit  wetsontwei 
mijn  oordeel  te  zeggen. 

In  hoofdzaak  doel  ik  do  meoning  van  de  heeren  Dresee 
huys  en  Marchant  over  de  censuur,  maar  ik  stel  daarnaas 
dat  wij  nu  eenmaal  iets  als  censuur  hebben  in  den  vorm  va 
art.  188  der  Gemeentewet  en  de  Strafwet.  Ieder  is,  geloc 
ik,  wel  van  meening,  dat  wij  het  niet  geheel  kunnen  doe 
zonder  iets  van  dien  aard,  zonder  oen  beoordeeling  of  iets 
in  strijd  met  de  zeden.  De  vraag  is  alleen:  hoeveel,  en  dan 
mijn  antwoord:  zoo  min  mogelijk.  Die  ,, hoeveelheid”  ka 
echter  bij  verschillende  zaken  nog  verschillen.  Thorbeci 
achtto  voor  het  tooneel,  zooals  de  Minister  gisteren  opmerkt- 
iets  meer  censuur  noodig  dan  voor  de  drukpers,  en  zoo  is  hf 
denkbaar,  dat  men  voor  de  bioscoop  iets  meer. censuur  nood: 
acht  dan  voor  het  tooneel.  Persoonlijk  denk  ik  over  de  bier 
coop  pessimistischer  dan  over  hot  tooneel.  De  bioscoop  geei 
alles  voor  geringen  prijs  en  in  groote  doses,  zoowel  het  goeo 
als  het  kwade.  Bioscopen  kunnen  gemakkelijker  worden  ot 
gericht,  kunnen  een  grooter  aantal  voorstellingen  per  da 
geven  en  kunnen  per  avond  vleier  Lander  Sokund  gevei 
j  veel  meer  dan  het  tooneel  zou  kunnen  doen.  Daamvbover 
mejuffrouw  van  Dorp  heeft  dat,  meen  ik,  ook  opgemerkt,  ee 
niet  gering  aantal  menschen  is  aan  do  bioscoop  verslaafc 
Zij  hebben  de  bioscoop  noodig  en  iederen  keer  behoeven 
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van  Gijn.) 

>en  prikkel,  die  weer  een  beetje  sterker  is,  om  bet  nog  prettig 
e  vinden.  Dat  komt  bij  bet  tooneel,  zoo  ver  ik  weet,  niet  voor. 

|3en  censuur  op  de  bioscoop,  die  iets  verder  gaat  dan  de  cen- 
auir  op  bet  tooneel,  komt  mij  dus  niet  a  pi'ioxi  verwerpelijk 
,-oor.  In  deze  mentaliteit  ben  ik  het  wetsontwerp  gaan  lezen, 
>erst  het  ontwerp ,  omdat  het  Voorloopig  Verslag  en  de 
ilemorie  van  Antwoord  al  een  tijd  geleden  verschenen  waren  , 
n  bij  eerste  lezing  scheen  het  wetsontwerp  mij  wel  ■  aan- 
lemelijk.  Het  denkbeeld,  om  de  ruim  1ÖOO  burgemeesters  te 
/ervangeni  door  één  landelijke  commissie,  k-kte  mij  wel  aan, 
>in  drie  redenen. 

In  de  eerste  plaats,  omdat  de  ondervinding  mij  geleerd 
leeft,  dat  autoriteiten,  die.  over  bet  gebeele  land  werken  en 
iie  in  het  algemeen  van  ietwat  hoogere  standing  zijn,  tot 
véllvö  partij  zij  ook  behooren,  meestal  een  ruimeren  blik 
rebben  dan  plaatselijke  autoriteiten,  meer  dan  deze  gespeend 
'ij n  aan  kleinzielige  opvattingen  en  buitengewone  stok¬ 
paardjes.  Ik  zonder  de  burgemeesters  van  zeer  groote  ge- 
neenten  uit,  maar  landelijke  commissies  zijn  altijd.  wat 
ruimer  van  blik,  zouden  zicb  ook  geneenen!  om  dat  niet  te 
rijn. 

Eeir  tweede  belang  Wat  hierin  gelegen1,  dat  nu  ook  toezicht 
ral  komen  voor  de  gemeenten,  waar  de  autoriteiten  tot  nu 
oe  te  onverschillig  voor  de  zaak  waren,  en.  een  derde  belang 
,ag'  ik  voor  de  filmindustrie  in  meer  eenheid  en  minder 
daatselij ke  kleinzieligheid.  De  centrale  commissie,  zoo  leek 
iet  mij,  zcu  zieh  op  een  breed  standpunt  moeten  en  kunnen 
tellen,  omdat  er  in  de  wet  nog  een  tweede  instantie  is,  de 
particuliere  keuring  door  vereoni ringen,  die  een  uiting  zou 
runnen  zijn  van  allerlei  particuliere  opvattingen  omtrent 
:edelijklieid,  en  juist  daardoor  zou  de  centrale  commissie  zich 
;unnen  beperken  tot  dat,  Wat.  vrijwel  naar  ieders  oordeel  in 
tiïjd  niet.de  zedelijkheid  is.  Dan  zullen  wij  ten  slotte 
pobtere  vrijheid  krijgen  dan  nu.  Want  gesteld,  dat  nu  in 
■en  gemeente  2/3  vari  de  bevolking  streng  Roomseh-Katholiefc 
s,  dan  zal  de  burgemeester  van  een  zoodanige  gemeente  licht 
geneigd  zijn  om  de  films  van  Rooms ch-Kathcl iek  standpunt 
s  bezien.  Nu  kan  men  zich  denken,  dat,  als  de  centrale 
sommissie  de  zaak  van  algemeen  standpunt  beziet,  zij1  een 
fergelijke  film,  die  door1  een  Roomsch-Katholaek  burge- 
aeester  wordt  afgekeurd,  zcu  toelaten,  zoodat  bet  overige  1/3 
gedeelte  van  de  bevolking  van  een  zoodanige  gemeente,  die 
co  een  filmi  wel  zou  willen  zien,  ook  gelegenheid  zal  hebben 
ui  die  film  te  bezien.  Een  particuliere  vereeniging,  die  de 
ilm  zou  keuren,  zou  dan  kunnen  zeggen:  ,,vcor  Katholieken 
s  zij  niet  geschikt”,  doch  de  anderen  zenden  haar  kunnen 
faan  zien;.  Wij1  zouden  dan  dus  meer  vrijheid  krijgen  dan 
ip  het  oogenblik. 

Ik  wil  en  passant  w'el  even  opmerken,  dat  door  de  ver- 
drillende  sprekers,  speciaal  van  de  rechterzijde,  veel  te 
reinig  aandacht  is  gewij  d  aan  de  artikelen  19  en  20  betref- 
ende  die  particuliere  vereenigingen.  Het  betoog  van  den 
ieer  van  der  Molen  voor  plaatselijke  keuring  zou  geheel 
unnen  vervallen,  als  men  er  aan  denkt,  dat  Voor  speciale 
adelijkheids-  en  geloofsopvattingen  de  keuringen  van  par- 

i leukere  vereenigingen  kunnen  helpen.  Ik  acht  dat  een  nut- 
ïge  bevordering  van  het  particulier  initiatief. 

Was  ik  dus  voor  het  ontwerp,  zooals  ik  het  las,  wel  ge¬ 
leund,  die  stemming  veranderde,  toen  ik  de  Memorie  van 
belichting  las,  waarin  heelemaal  niet  stond,  dat  de  centrale 
cunmissia  liberaler  zou  kunnen  zijn  dan  de  plaatselijke  keu- 
ïngsciommissie,  en  alleen  voor  de  algemeen  erkende  zedelijk- 
wdsopvattingen  zon  waken,  maar  waarin  ik  las,  dat  de  cen- 
rale  commissie  strenger  zal  moeten  zijn  dan  de  plaatselijke 
eurings commissie©,  want  er  staat,  dat  de  plaatselijke  keu- 
mgen  alleen  waken  tegen  excessen,  m.  a.  w.  tegen  hetgeen 
ver  de  schreef  gaat.  Blijkbaar  is  het  dus  de  bedoeling,  dat 
e  centrale  commissie  ook  zal  optreden  tegen  hetgeen  binneu 
e  schreef  is. 

Ivel  is  waar  heeft  de  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken. 
a  b  gasteren  eenigszins  gecorrigeerd  door  te  zeggen ,  dat  de 
:  lli'oemeester  alleen  waakt  tegen  de  ergste  excessen,  m.  a.  w., 

■  a.  ®r  j>-0g  andere  excessen  zijn,  waartegen  de  centrale  com- 
tiissje  kan  walien,  maar  in  de  Memorie  van  Toelichting  staat 
pen  te  lezen,  dat  de  centrale  commissie  ook  daar  zal  moeten 
[  ^keuren,  waar  feitelijk  geen  excesse  is. 


Nu  is  het  moeilijk  te  bepalen,  waar  de  schreef  precies  ligt, 
maar  ik  sta  niet  op  bet  standpunt  van  den  beer  Vliegen,  dat 
er  eigenlijk  heelemaal  geen  schreef  is.  Trouwens,  ik  geloof, 
dat  ten  slotte  ook  do  beer  Vliegen  wel  zal  toegeven,  dat  er 
een  grens  is  voor  hetgeen  wij  niet  moeten  zien  en  waartegen 
de  Overheid  moet  waken,  dat  het  vertoond  zou  worden.  Maar 
als  sommige  menschen  nog  een  eigen  bijzondere  schreef  heb¬ 
ben,  dan  kunnen  zij  moeilijk  van  bet  openbaar  gezag  eischen, 
dat  bet  bun  zal  helpen  om  die  niet  door  de  groote  massa 
erkende  grens  te  bewaken.  Verklaart  men,  dat  de  centrale 
commissio  ook  toelating  zal  moeten  weigeren,  wanneer  de 
film  niet  naar  algemeen  erkende  normen  moet  worden  afgé- 
keurd,  dan  wordt  voor  mij  de  zaak  niet  aannemelijk. 

Nu  moge  men  zeggen,  dat  mannen  als  Limburg  en  van  der 
Meulen  toch  ook  bet  rapport  hebben  onderteekend,  waarin 
dat  staat,  maar  wie  wel  eens  lid  van  een  Staatscommissie  is 
geweest,  weet,  dat  men  aan  dat  argument  niet  te  veel  waarde 
moet  toekennen. 

Het  is  te  begrijpen,  dat  men  niet  voor  ieder  woord,  waar¬ 
mede  men  liet  niet  eens  is,  dadelijk  een  aparte  nota  gaat 
schrijven.  Voor  de  stellers  kan  ook  de  bedoeling  duidelijker 
zijn. 

Ik  vertrouw,  dat  do  hoeren  Limburg  en  van  der  Meulen, 
die  bet  ontwerp  hebben  ingediend,  dat  hebben  opgevat  in 
den  zin.  waarin  ik  bet  heb  opgevat,  nl.  _om  de  centrale  com¬ 
missie  in  staat  te  stellen  liberale?  te  zijn  dan  tegenwoordig 
de  burgemeesters  vaak  zijn. 

Laat  ik  er  dadelijk  bij  zeggen,  dat  behalve  door  de  Memorie 
Van  Toelichting  de  zaak  voor  mij  ook  een  beetje  bedorven  is 
door  wat  ik  bier  geboord  heb.  Dat  deed  mij  denken  aan  een 
bioscoophetze,  aan  een  neiging  om  ons  volk  yam  Staatswege 
te  verpuriteiniseeren  en  dat  belooft  zeer  weinig  goeds. 

Men  zal  binnen  die  schreef  geweldig  veel  verbieden.  Als 
een  vierde  van  de  keurders  bun  particuliere  moraliteitsbe- 
grippen  gelaedeerd  vinden,  zegt  een  amendement  van  velen 
der  rechterzijde:  weg  er  mee. 

Daarvoor  heb  ik  geen  ander  woord  dan  domperij,  die  mij 
Voor  de  geheele  zaak  een  beetje  angstig  maakt. 

Het  komt  er  op  neer,  dat  de  rechterzijde  geen  fiducie 
heeft,  dat  de  waarschuwing  van  de  particuliere  vereenigingen 
haar  eigen  volgelingen  van  dat  wat  zij  kwaad  achten  zal 
terughouden.  Zij  willen  het  Staatsgezag  in  het  gemis  van 
gehoorzaamheid  laten  voorzien  en  tevens  —  en  dat  ds  een 
klein  winstje  er  hij  —  dat  deel  van  het  volk  zedemeestere.u, 
dat  ruimere  zedelijkheidsbegrippen  beeft. 

Dat  acht  ik  niet  duldbaar.  Het  staat  niet  in  het  ontwerp, 
maar  het  is  te  lezen  in  de  toelichting  en  men  hoort  het 
duidelijk,  wanneer  leden  van  de  rechterzij  de  over  de  zaak 
spreken. 

Misschien  zal  de  verklaring  van  de  Regeering  en  van 
enkele  andere  heeren,  dat  het  zoo  kwaad  niet  bedoeld  is,  mij 
dn  staat  stellen  met  het  ontwerp  mede  te  gaan,  dat  ik  in 
beginsel  niet  zoo  kwaad!  acht,  eenvoudig,  omdat  bet  een 
liberale  regeling  kan  zijn  van  wat  wij  reeds  hebben.  Ik  vrees 
echter  daarvoor  ten  zeerste. 

Nu  nog  -een  enkel  woord  naar  aanleiding  van  wat  de 
Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  mij;  heeft  toegevoegd 
in  zake  de  Drankwet. 

Voor  mij  is  de  Drankwet  geen  wet  om  te  verbieden  of 
zelfs  te  belemmeren  bet  gebruik  van  sterken  drank.  Voor 
mij  is  ze  een  wet  tegen  te  veel  verleiding  tot  drinken. 

wat  ik  als  local  optionr man  wil,  gaat  niets  verder  dan 
de  bestaande  Drankwet,  die  aan  den  gemeenteraad  bet  recht 
geeft,  behoudens  goedkeuring  van  de  Kroon,  om  bet  aantal 
kroegen  te  beperken,  zelfs  tot  nul  te  reduceeren.  Het  eenige, 
wat  ik  daarbij  wensch,  is,  dat  bet  niet  de  gemeenteraad  zal 
zijn,  die  in  meerderheid  een  slecht  beeld  ka-n  geven  van  de 
bevolking,  maar  drie  vierden  van  de  bevolking,  die  daarvan 
toch  zeker  een  beter  beeld  geven.  Wat  ik  als  local  option- 
man  wil,  is  liberaler  dan  de  bestaande.  Drankwet  en  geen 
meerdere  beperking  van  de  vrijheid,  integendeel,  minder 
vrijheidsbeperking.  __  . 

Voor  beperking  van  het  eigen  belang,  waarbij .  iemand  zich 
rijk  maakt  door  de  verleiding  van  anderen,  hen  ik  te  vinden. 

De  beperking  van  de  drankverleiding  is  echter  heel  iets 
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anders  dan  de  censuur,  waarbij  iemand  verboden  wordt  iets 
te  gaan  zien.  *  . 

Wat  mejuffrouw  van  Dorp  voorstelt,  is  in  de  lijn  van 
de  Drankwet.  Het  is  een  soort  bioscoopverleiding  tegengaan 
en  ik  zou  daartegen  niet  zijn,  indien  ik'  bet  noodig  acbtte. 
Intusschen  komt  bet  mij  voorloopig  niet  noodig  voor,  want 
dat  we  zooveel  bioscopen  zouden  bebben,  dat  de  menscben 
door  bet  aantal  zouden  worden  verleid  om  ze  te  gaan  be¬ 
zoeken,  komt  mij  niet  juist  voor.  Er  zullen  er  niet  licbt 
veel  te  veel  komen  en  wel  om  de  eenvoudige  reden,  dat  er 
honderd  maal  zooveel  kapitaal  noodig  is  om  een  bioscoop  op 
te  richten  dan  om  een  kroeg  te  bouwen. 

Wanneer  men  een  kroeg  wil  bebben,  zet  men  voor  de  deur 
van  een  buis,  dat  er  sterke  drank  verkocht  wordt,  en  dan  is 
de  zaak  gezond. 

Ik  heb  geboord,  dat  er  250  bioscopen  in  ons  gebeele  land 
zijn;  dat  is  heel  wat  minder  dan  ik  dacht,  dat  er  waren. 

Maar  bestrijding  van  overmatige  bioscoopverleiding  is  een 
absoluut  andere  gedachtengang  dan  de  censuurquaestie.  De 
bestrijding  van  de  bioscoopverleiding  richt  zich  tegen 
degenen,  die  een  bioscoop  willen  oprichten  en  bet  publiek 
verleiden  naar  de  bioscoop  te  gaan ;  do  censuur  gaat  in  tegen 
wat  men  in  de  bestaande  bioscopen  te  zien  krijgt,  een  geheel 
andere  zaak  dus.  Die  censuur  kan  niet  absoluut  gemist  wor¬ 
den,  maar  zij  mag  in  geen  geval'  worden  tot  een  middel  om 
elkander  zedelijkheidsbegrippen  op  te  dringen,  om  elkander 
te  beletten  te  zien  wat  men  op  grond  van  zijn  eigen  opvat¬ 
tingen  niet  immoreel  acht.  Dat  mag  zij  nog  veel  minder,  nu 
deze  wet  de  gelegenheid  opent  voor  particuliere  vereenigin- 
gen  om  baar  eigen  volgelingen,  de  menschen,  die  precies 
eender  over  de  zaken  denken,  van  bet  kwaad  terug  te  houden. 
Dit  moet  er  toe  kunnen  leiden,  dat  de  centrale  commissie 
hoogst  liberaal  in  baar  keuring  zal  zijn  en  niet  verder  zal 
gaan  dan  bet  afsnijden  van  de  excessen. 

De  beer  Kïeerekoper :  Miinheer/de  Voorzitter!  Wat  mij 
tot  dusver  het  meest  in  deze  discussie  beeft  getroffen,  is,  dat 
door  verscheidene  leden  over  deze  zaak  gesproken  wordt, 
alsof  de  inmenging  van  de  Regeering  door  de  indiening  van 
dit  wetsontwerp  op  zich  zelf  zou  zijn  een  nieuwigheid.  Dat 
is  niet  juist.  De  oorsprong  van  dit  wetsontwerp  is  niet  de 
spontane  behoefte  van  de  Regeering  om  zich  met  deze  zaak  • 
in  te  laten,  maar  zij  is  historisch  deze,  dat  er  uit  de  practijk 
was  ontstaan  gemeentelijke  bemoeiing  met  deze  aangelegen¬ 
heid,  maar  dat  die  gemeentelijke  bemoeiing  is  vastgei oopen 
op  wettelijke  bezwaren,  welke  voor  den  Hoogen  Raad  ten 
slotte  bezwaar  bebben  opgeleverd  om  die  verordeningen  in 
de  practijk  te  laten  toepassen,  en  dat  daardoor  de- noodzaak 
van  uniformiteit  is  geboren. 

De  grenzenlcoze  overdrijving,  waarmede  over  deze  zaak  is 
gesproken,  alsof  bier  de  Overheid  bet  zwaard  der  gerechtig¬ 
heid  had  getrokken  en  op  de  markt  des  levens  was  verschenen 
cm  te  laten  zien,  boe  zij1  tegenover  bet  onrecht  en'  bet  bederf 
bet  recht  en  de  zedelijkheid  zou  stellen,  is  geheel  in  strijd 
met  den  oorsprong  en  de  afmetingen  van  deze  gansche  aan¬ 
gelegenheid. 

Het  is  ook  volkomen  onjuist,  wanneer  mejuffrouw  van 
Dorp  zegt,  dat  bet  verzet  tegen,  sommige  bepalingen  van  dit 
wetsontwerp  is  een  verzet  a  ou trance,  omdat  bet  een  zaak  van 
rechts  is.  Deze  zaak  is  historisch  volstrekt  niet  geweest  een 
zaak  van  rechts.  Het  is  echter  ook  niet  volkomen  juist,  wan¬ 
neer  de  Minister  zegt,  dat  de  zaak  is  geboren  te  Amsterdam, 
en  wel  uit  de  eerste  démarches,  die  gedaan  zijn  door  een  zoo 
liberaal  man  als  Tellegen.  Want  dat  geldt  alleen  voor  maat¬ 
regelen,  die  genomen  zijn  in  bet  belang  van  de  jeugd,  en 
bet  geldt  juist  niet  bet  bezwaar,  dat  van  de  zijde  van  onze 
fractie  tegen  dit  wetsontwerp  is  aangevoerd.  Bij  deze  zaak 
is  de  gemeentelijke  bemoeiing  uitgegaan  van  bet  kind.  Zoo 
is  bet  geweest  en  ik  maak  mij  sterk,  dat,  wanneer  do  Staats¬ 
commissie  en  op  baar  voetspoor  de  Regeering  zich  beperkt 
bad  tot  fen  wettelijke  regeling  tot  beteugeling  van  bet  bios¬ 
coopkwaad  voor  de  jeugd,  dan  die  zaak  vrijwel  zonder  be¬ 
wogenheid  van  deze  of  gene  zijde  zou  zijn  verloopen. 

Het  spijt  mij  ten  zeerste,  dat  ook  door  de  fanfares,  die 
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bier  door  sommige  sprekers  over  deze  zaak  zijn  geblazen,  L 
nu  gaat  lijken,  alsof  men  spreekt  over  tegenstellingen  in  b 
volk  en  over  geweldig  ingrijpen,  dat  met  deze  zaak  al  dt 
niet  gepaard  zou  moeten  gaan. 

Het  ergst  bebben  zich  mejuffrouw  van  Dorp  en  de  Ite 
van  der  Molen  schuldig  gemaakt  aan  deze  overdrijving,  wai 
bet  uitgangspunt  van  de  Staatscommissie  en  van  de  Rege 
ring,  toen  zij  de  zaak  van  die  commissie  overnam,  is  slech 
geweest,  dat  men  moet  trachten  de  slechtste  films  er  uit 
nemen.  Men  kan  dat  bespreken  zonder  in  bet  algemeen 
vervallen  in  uitweidingen  ever  de  vraag,  wat  zedelijk  is  i 
wat 'niet.  Als  menscben  van  verschillende  denkrichting  ( 
levensbeschouwingen  bij  elkander  zitten,  kan  mén  bet  w 
eens  oneens  zijn  over  de  vraag,  of  een  film  kwaad  kan  vo 
kinderen,  maar  wat  in  bet  algemeen  als  onbehoorlijk  ino 
worden  afgewezen,  daarvoor  bestaan  zekere  algemeei 
criteria,  die  voor  iedereen,  van  welke  richting  ook,  gelde: 
Ik  voeg  er  bij ,  dat  er  voor  de  Katholieken  zekere  maatstavi 
zijn,  die  samenbangen  met  bun  gansche  levensbeschouwin 
voor  hetgeen  zedelijk  geoorloofd  is  ook  op  dit  gebied,  well 
niet  gedekt  worden  door.  de  algemeene  opvattingen  op  d 
terrein.  Iedere  Katholiek  zal  willen  erkennen,  dat  er  zf 
tooneelstukken  en  films,  waarvan!  de  Katholieke  censuur  sou 
met  dat  enkele  woord  in  de  pers  zegt:  ongeschikt,  waarmee 
nog  niet  wil  zijn  gezegd,  dat  die  stukken  tot  de  Schun 
moeten  worden  gerekend.  Maar  de  Staatsoverheid  kan  tot  t 
taak  worden  geroepen  en  kan  die  ook  behoorlijk  vervulle: 
om  er  datgene  uit  te  pikken  wat  naar  algemeen  begrip  ni 
toelaatbaar  is  voor  de  jeugd.  Geheel  iets  anders  wordt  he 
als  men  sprekers,  die  bun  systeem  opbouwen,  hoort  zegge: 
de  bioscoop  is  een  kwaad,  men  moet  naar  de  films  altijd  gat 
kijken  met  bet  vooroordeel,  dat  zij  van  buis  uit  niet  deuge: 
en  men  moet  er  alleen  uithalen  wat  den  toets  der  critiek  kf 
doorstaan  en  dat  vertconen. 

De  beer  Deckers  (die  daarmede  de  Regeering,  die  de 
wet  verdedigt,  geen  dienst  bewezen  beeft)  beeft  dat  nc 
eens  prachtig  gesouligneerd  door  te  amendeeren,  dat  een  fil 
in  Nederland  alleen  mag  worden  vertoond,  als  van  de  vi 
menscben  er  drie  zeggen,  dat  bet  goed  is;  als  er  één  zeg 
dat  zij  niet  deugt,  is  dat  eigenlijk  al  een  criterium  om 
zeggen,  dat  zij  er  niet  bii  door  kan.  Dat  beteekent  practisc 
dat  men  gerust  bet  gebeele  systeem  van  de  wet  kan  opberge 
De  Minister  toch  beeft  in  de  wet  de  particuliere  vereenigii 
als  „Voor  Eer  en  Deugd”  vrijgelaten.  Hij  beeft  die  ve 
eeniging  officieel  uitgeschakeld. "Hij  beeft  alleen  die  man 
regelen  opgenomen,  noodig  om  te  waken  voor  misbruik  do 
den  schijn  te  wekken  alsof  men  door  die  vereeniging  gekeu 
is,  als  men  door  baar  niet  gekeurd  is,  of  dat  men  door  ka 
goedgekeurd  is,  terwijl  men  door  baar  is  afgekeurd.  Lak 
wij  bet  echter  ronduit  zeggen:  als  men  den  eisch  van  (1 
stelt,  dan  kan  men  de  keuring  gerust  aan  ,,Yoor  Eer  t 
Deugd”  overlaten.  Het  practiscb  effect  zal  op  hetzelfi 
neerkomen.  Dan  is  het  criterium  niet  meer:  is  Let  Schuv 
maar:  strookt  het  met  mijn  persoonlijke  opvatting  die  fil 
te  laten  vertoonen.  En  waar  wij  menscben  bebben  gehoo 
als  mejuffrouw  van  Dorp,  die  zegt:  pestilentie!  en  den  be 
Tilanus,  die  a  fond  elke  nuttigheid  aan  de  bioscoop  ontzec 
dan  kunnen  zulke  achtbare  personen  gemakkelijk  in  ei 
keuringscommissie  bet  1/4  vormen,  die  de  vertooning  v: 
een  film  beletten. 

1^  moge  er  op  wijzen,  dat  men  bet  niet  zoo  gemakkeli 
moet  voorstellen  als  door  sommigen  wordt,  gedaan,  die  ze 
gen:  treedt  maar  streng  op  tegen  de  bioscoop,  dan  wordt 
zedelijker  in  de  openbare  vermakelijkheden.  Ik  zal  hier  ni 
theoretiseeren  over  de  quaestie,  maar  wil  toch  even  een  fe 
uit  de  practijk  aanvoeren:  in  Duitschland  beeft  men  o 
gevochten  tegen  de  Schund-ïilm ;  men  beeft  een  poos  t 
censuur  opgebeven.  maar  zich  genoodzaakt  gezien,  die  we 
in  te  stellen.  Is  het  gevolg  geweest,  dat  bet  kwaad  voor  e 
deel  is  onderdrukt?  Neen,  dat  bet  zich  voor  een  deel  hec 
verplaatst !  Men  kan  zeer  serieuze  kunstbeschouwingen  leze 
waarin  wordt  opgemerkt,  dat  een  deel  van  wat  in  de  biosco' 
uitgebannen  is,  zich  naar  het  tooneel  beeft  verplaatst,  en  d 
bet  tooneel  door  de  mededinging  genoodzaakt  is  geworde; 
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ieh  op  dat  kwaad  te  werpen.  Juist  van  een  zeer  serieus 
luteur  heb  ik  de  opmerking  gelezen,  dat  de  ernstige  kunste- 
ïaars,  welke  die  stukken  moeten  spelen,  op  treffende  wijze 
rachten,  door  kleedij  en  decorschikking,  het  pijnlijke  van  dit 
uerk  voor  zich  zelf  zoo  gering  mogelijk  te  maken.  Het  is 
mitengewoon  verkeerd  te  roepen,  zonder  zich  af  te  vragen, 
vrelk  kwaad  men  daarmede  sticht:  met  goede  films  is  dit 
jedrijf  niet  te  voeren.  Volkomen  onjuist!  Er  zijn  geen  statis- 
ieken  op  dit  gebied,  maar  wel  enkeie  cijfers  van  de  belasting 
(p  openbare  vermakelijkheden,  en  daaruit  blijkt,  dat  de 
’ilms,  die  het  allermeest  getrokken  hebben,  waarop  een  run 
3  geweest,  volstrekt  niet  zijn  Schund-ïilws,  maar  films  als 
ran  Shackleton  of  als  „Nanook”,  waarin  het  leven  van  de 
Sskimo’s  wordt  geschetst.  Het  is  noodlottig,  dat  menschen, 
lie  de  zedelijkheid  willen  dienen,  het  voorstellen,  alsof  de 
nooie  films  per  se  vervelend  moeten  zijn. _  Volstrekt  niet,  de 
neest  spannende  en  romantische  films  zijn  juist  die.,  welke 
in  de  vrije  natuur  voorvallen.  Het  is  volkomen  onjuist  te 
'eggen,  dat  de  films  van  Charlie  Chaplin  Schund [  zijn!  Wat 
n  de  film  de  groote  menigte  het  meest  aantrekt,  is  de  moge.- 
iijkheid,  dingen  te  zien  op  het  trilbeeld,  die  men  persoonlijk 
aiet  eigen  oogen  nooit  zal  aanschouwen:  andere  milieus,  die 
te  ver  af  liggen  om  er  heen  te  gaan,  of  andere  tijdvakken  uit 
le  geschiedenis.  En  ook  nog  de  mogelijkheid,  om  te  zien 
pannende  beweging  op  het  tooneel.  De  heer  Tilanus  heeft 
ie  zeer  juiste  opmerking  gemaakt,  dat  er  in  dat  soort  ver¬ 
maak  een  zekere  geestelijke  gejaagdheid  is,  die  aan  de  rustig¬ 
heid  van  het  volksleven  niet  ten  goede  komt.  Ik  zal  volstrekt 
niet  zeggen,  dat  die  opmerking  lichtvaardig  is,  maar  hij  zal 
toch  beamen,  dat  dit  geen  criteria  zijn,  waarmede  de  wetgever 
rekening  kan  houden,  wanneer  hij  de  wet  gaat  stellen  voor 
bet  openbare  leven.  "Wij  komen  er  ook  niet,  wanneer  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp  zegt:  de  vinding  van  de  bioscoop  was  zeer 
schoon,  maar  wat  is  er  van  gemaakt?  Toen  zij  dat  zeide,  ver¬ 
wachtte  ik,  dat  zij  als  economiste  in  die  beschouwing  xn 
andere  richting  zou  gaan.  Zij  stond  hier  voor  het  maatschap- 
palijke  verschijnsel,  dat  een  vinding,  die  zij  verklaarde  zeer 
schoon  te  achten,  door  de  wijze,  waarop  zij  in  de  maatschappij 
tot  practijk  was  gekomen,  tot  pestilentie  en  tot  een  algemeen 
bederf  van  de  jongetjes  uit  de  gemeente  Haarlem  liad_  geleid. 

In  het  voorbijgaan  wil  ik  haar  vragen:  gelooft  zij,  dat  kin¬ 
deren  van  normalen  aanleg  door  het  kijken  naar  de  bioscoop 
oneerlijk  worden?  Waanneer  men  dat  niet  gelooft,  zou  ik  wel 
eens  willen  weten,  welke  waarde  dan  aan  haar  bewering  moet 
worden  toegekend.  Nu  wordt  gezegd:  de  bioscoop  prikkelt  tot 
liet  wegnemen  van  geld,  om  de  bioscoop  te  kunnen  bezoeken. 
Even  dwaas  als  het  zou  zijn  te  zeggen:  dat  komt  nooit  voor, 
want  het  komt  natuurlijk  wel  voor,  evenals  trouwens  ten  aan¬ 
zien  van  andefe  genoegens,  bijv.  snoeplust,  even  dwaas  is  het 
te  zeggen,  dat  alle  kinderen,  uit  welke  gezinnen  zij  ook  voort¬ 
komen  en  welken  aanleg  zij  ook  hebben,  per  se  automatisch 
worden  bedorven  door  het  verlangen  naar  de  bioscoop.  Wan¬ 
neer  dat  zoo  was,  zou  men  immers  over  deze  zaak  niet  kunnen 
spreken  zooals  men  er  nu  over  spreekt,  dan  zou  men  staan 
voor  een  objectief  kwaad,  zoo  groot,  dat  men  niet  meer  zou 
denken  aan  censuur,  maar  kort  en  bondig  zou  ingrijpen.  Deze 
overdrijving  doet  aan  de  zaak  eer  kwaad  dan  goed.  Dit  wilde 
ik  ook  zeggen  aan  den  heer  van  der  Molen,  die_  het  aldus 
voorstelt:  wanneer  wij  de  films  maar  keuren,  worden  de  kin¬ 
deren  zedelijk. 

De  heer  van  dar  Molen:  Waar  heb  ik  dat  gezega? 

De  heer  Kleerekoper :  Nadat  de  heer  van  der  Molen  had 
vooropgesteld  de  algemeene  zedewet  Gods,  heeft  hij  die  ui 
het  stelsel  van  zijn  rede  aldus  uit^ewerkt,  dat  de  Overheid 
tot  taak  heeft  het  gemoed  te  verreinen  . . 

De  heer  van  der  Molen:  Neen! 

De  heer  Kleerekoper:  .  om  de  zedelijkheid  te  bevor¬ 
deren  en  het  kwaad  te  keeren  . 

De  heer  van  der  Molen:  Neen,  het  openbare  kwaad! 
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De. heer  Kleerekoper:  .  het  openbare  kwaad  te  keeren 

en  aldus  de  zedelijkheid  te  bevorderen.  In  dit  verband  heeft 
de  heer  van  der  Molen  in  zijn  beeldspraak  herinnerd  aan  het 
zwaard  der  gerechtigheid.  Daartegen  hen  ik  opgekomen,  want 
men  maakt  het  zich  toch  al  te  gemakkelijk,  wanneer  men  het 
voorstelt,  alsof  men,  al  prentjes  keurende,  deze  maatschap¬ 
pelijke  roeping  vervult.  Als  wij  voor  kinderen  van  16  jaar  den 
toegang  tot  de  bioscoop  sluiten,  zooals  het  dan  toch  zijn  zal 
wanneer  deze  wet  wordt  aangenomen,  dan  zou  ik  den  heer 
van  der  Molen  willen  raden,  zich  in  dit  verhand  het  zwaard 
als  beeldspraak  voor  de  verreining  van  de  zeden  te  onthouden. 

De  heer  van  der  Molen:  U  hebt  mij  niet  begrepen! 

De  heer  Kleerekoper:  Ik  begrijp  dat  inderdaad  niet.  Uit 
zuinigheid  verlaagt  men  het  onderwijspeil  en  verzwakt  men 
de  reclasseering.  Ik  heb  gisteravond  in  mijn  huiskamer 
iemand  gehad,  die  bekend  is  met  de  leiding  van  een  obser¬ 
vatiehut  voor  kinderen,  en  die  vertelde  mij,  dat  door  de  ver¬ 
mindering  van  de  gelden,  toegestaan  voor  reclasseering,  het 
in  die  inrichting  niet  meer  mogelijk  was,  zooals  vroeger,  de 
jongelui  in  klassen  te  verdoelen,  zoodat  do  jongeren  en  de 
ohderen  onder  de  misdadige  jeugd  thans  door  elkaar  loopen. 
Als  wij  zulke  bezuiniging  doorvoeren  op  deze  wijze,  zooals  de 
Regeering  het  doet,  dezelfde  Regeering  met  hetzelfde  begin¬ 
sel  als  de  heer  van  der  Molen,  en  wij  keuren  rolprentjes  af, 
past  het  ons  dan,  het  eene  afwegende  tegenover  het  andere, 
te  zeggen:  daannede  hanteeren  wij  het  zwaard  der  gerechtig¬ 
heid?  Laten  wij  zeggen:  in  de  ontwikkeling  van  deze  maat¬ 
schappij,  in  de  ellende  en  de  verwildering  van  den  oorlog  is 
ook  de  bioscoop  een  factor  van  verwildering  geweest,  voor 
de  jeugd  vooral,  en  de  Overheid  kan  probeeren,  door  er  het 
ergste  uit  te  halen,  daaraan  iets  te  doen.  Daarmede  hebben 
wij  het  meeste  er  van  gezegd,  maar  als  men  groote  woorden 
gaat  spreken  en  zegt:  de  Overheid  bevordert  de  zedelijkheid 
op  deze  wijze,  dan  antwoord  ik:  die  bemoeiing'  ligt  op  geheel 
ander  terrein  en,  als  zij  op  dat  andere  teiTein  geheel  wordt 
verwaarloosd,  voegt  hef  niet  hier  die  groote  woorden  te  ge¬ 
bruiken. 

Mejuffrouw  van  Dorp  zeide:  de  vinding  is  groot,  maai'1  de 
practijk  is  slecht  geworden.  Toen  zij  dat  zeide,  dacht  ik,  dat 
wij  van  die  geachte  zijde  zouden  hooren,  hoe  het  komt.  dat 
een  goede  vinding  oen  zoo  slechte  practijk  heeft  opgeleverd, 
en  wat  wij  moeten  doen,  om  tegenover  die  slechte  practijk 
de  rijpe  vruchten  van  die  goede  vinding  te  kunnen  oogsten. 
Allo  menschen  spreken  over  het  kwaad  en  zeggen,  dat  het  ge¬ 
keerd  moet  worden.  Maar  men  beperkt  zich  door  dit  of  dat 
uitwas  te  willen  verbieden.  Waarom  zegt  mejuffrouw  van 
Dorp  niet,  dat  de  maatschappij  moet  zorgen,  dat  zij  econo¬ 
misch  worde  ingericht  en  dat  die  goede  vinding  niet  mag 
worden  overgelaten  aan  particulieren,  die  haar  exploiteeren 
in  de  richting  van  pestilentie?  Dat  is  even  immoreel  als 
oneconomisch.  De  Overheid  moet  zeggen:  hier  met  de  bios¬ 
coop,  ik  zal  nagaan  wat  er  uit  zedelijkheiclsoogmerk  voor 
goeds  mede  te  doen  is. 

De  heer  Stulemeijer :  Dan  wordt  de  Overheid  wel  degelijk 
zedenmeester. 

De  heer  Kleerekoper:  Als  de  Overheid  zich  bemoeit  met  de 
uitingen  van  geest,  door  die  te  bevorderen,  dan  zal  de  Over¬ 
heid  een  keus  moeten  doen  en.  wanneer  die  keus  noodig  is  om 
het  goede  te  doen,  dan  zal  ieder  u  helpen.  Maar  als  men  dat 
alleen  gebruikt  om  het  kwaad  te  keeren,  dan  vraagt  men  u: 
welke  criteria  legt  gij  aan  ?  Als  gij  mij  helpt  om  de  bioscoop 
te  gebruiken  als  een  orgaan,  dat  gebezigd  kan  worden  door 
de  gemeenschap  voor  de  ontwikkeling  en  vorming  van  den 
geest  en  gij  maakt  dan  eens  een  fout  door  een  film  weg  te 
laten,  die  er  wel  in  had  gekund,  of  door  een  film  te  ver  toon  en, 
die  beter  achterwege  ware  gebleven,  dan  zal  men  zeggen: 
uw  werk  is  goed  en  fouten  maakt  iedereen  wel  eens.  Maar  gij 
zoekt  alleen  naar  het  negatieve.  ... 

In  Duitschland  is  van  hoogst  geachte  conservatieve  zijne, 
waar  men  onzei  socialisatiegedachte  absoluut  niet  gunstig  ge- 
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(lüeerekoper.) 

zind  is,  evenmin  als  bet  Overheidsbedrijf,  met  aandrang  toe¬ 
gejuicht  de  gedachte,  dat  de  bioscoop  in  handen  van  de  ge¬ 
meenschap  zou  worden  geëxploiteerd,  opdat  die  vinding  in 
de  practijk  zou  dienen  voor  hetgeen  zij  inderdaad  bevorderen 
kan. 

Nu  kijkt  het  wetsontwerp  niet  alleen  naar  de  films,  maar 
ook  naar  de  localiteiten  en  de  reclame.  En  wanneer  onze 
fractie  een  onderscheid  maakt  ten  aanzien  van  volwassenen 
on  de  jeugd,  dan  kan  dat  onderscheid  ten  aanzien  van  de 
reclame  uit  den  aard  der  zaak  niet  worden  volgehouden. 

Want  reclame  wordt  gemaakt  op  den  openbaren  weg  en 
hier  gaan  evengoed  jongeren  als  ouderen  voorbij.  Daarom  is 
het  amendement  van  den  heer  Dressielhuyg  onjuist,  dat  de 
beperking'  tot  personen  beneden  do  18  jaar  in  artikel  1  van 
de  wet  wil  schrijven,  waardoor  met  de  filmkeuring  voor  vol¬ 
wassenen  óók  het  v ergun n in gsetel sel  wordt  verworpen,  maar 
bovendien  de  vrijheid  van  reclame  blijft  gehandhaafd.  In 
dat  amendement  wordt  dus  niet  het  principe  gehandhaafd: 
voor  de  jongheren  wel,  voor  de  ouderen  niet,  want  daardoor 
wordt  de  reclame  volkomen  in  vrijheid  hersteld. 

Nn  heeft  de  Regeering  m.  i.  de  font  begaan  door  niets  in 
het  wetsontwerp  te  schrijven  omtrent  de  vraag,  door  wien  do 
keuring  zal  geschieden.  Er  wordt  gesegd,  dat  er  een  centrale 
commissie  zal  zijn,  die  do  keuringen  zal  verrichten.  Hoe  zal 
die  commissie  worden  samengesteld?  De  Minister  zal  mij  niet 
kwalijk  nemen,  als  ik  zeg,  dat  de  voorgeschiedenis  van  deze 
zaak  niet  moedgevend  is.  De  bioscoopcommissie  was  heel  erna  al 
niet  heterogeen  samengesteld.  Wanneer  men  bijv.  in  die  com¬ 
missie  zoekt  naar  een  of  anderen  erkenden  paedagoog  uit  onze 
wereld,  vindt  men  dien  in  de  samenstelling  van  die  commis¬ 
sie  niet  opgenomen.  Wanneer  men  die  verschillende  perso¬ 
nen,  die  de  commissie  samenstellen,  ziet,  vindt  men  daarin 
verschillende  levensbeschouwingen  tot  uiting  göbrachtj  maar 
niet  do  onze. 

W  anneer  men  een  partij  heeft  als  de  onze,  die  een  jeugd¬ 
beweging  heeft  en  die  in  de  organen,  die  die  beweging  ieiden, 
deskundigen  op  dit  gebied  beeft  zitten,  mag  men  verwachten, 
dat  daaraan  in  do  commissie  een  evenredig  deel  wordt  inge¬ 
ruimd.  Dat  is  bij  die  Staatscommissie  niet  het  geval  geweest. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  was  niet  mijn  bedoeling  hier¬ 
van  een  ernstige  grief  te  maken,  maar  om  te  zeggen,  dat,  wan¬ 
neer  men  in  de  wet  leest:  Wij  maken  de  commissie,  en  men 
bovendien  weet,  dat  de  commissie  niet  oordeelt  als  een  recht¬ 
bank,  die  met  vol  forum  beslist,  maar  zich  zal  moeten  splitsen 
in .  subcommissie®,  de  samenstelling  van  die  commissie  van 
buitengewoon  groote  beteekenis  is. 

Men  kan  moeilijk  in  de  wet  schrijven,  dat  de  commissie 
zoo  zal  worden  samengesteld,  dat  alle  levensbeschouwingen 
zullen  vertegenwoordigd  zijn,  maar  het  minste,  dat  wij  mogen 
vragen,  is,  dat  de  Regiering  bij  do  totstandkoming  van  die 
commissie  verklaart,  dat  het  haar  bedoeling  is  dia  centrale 
commissie  zoo  samen  te  stellen,  dat  niet  deze  of  gene  richting 
in  ons  volk  zich  van  die  keuring  zal  meester  maken,  maar  dat 
de  commissie  zal  zijn  de  resultante  van  de  verschillende  gees¬ 
telijke  stroomingen,  die  in  ons  volk  bestaan. 

De  heer  Ruys  de  Becrenbroiick,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Die  bedoeling  heeft  ook  voor¬ 
gezeten  bij  de  samenstelling  van  de  Staatscommissie,  maar 
het  is  mogelijk,  dat  het  niet  gelukt  is  die  te  verwezenlijken. 

De  heer  lüeerekoper:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben 
den  Minister  dankbaar  voor  deze  interruptie,  want  nu  kan  ik 
het  verzoek  verduidelijken,  dat  de  bedoeling  met  die  vraag 
is,  dat  de  heterogene  samenstelling  van  die  commissie  zoo  zal 
zijn,  dat  men  die  verscheidenheid  gemakkelijker  met  het 
bloot  o  oog  bespeuren  kan  dan  wanneer  men  de  samenstelling 
van  de  commissie  nagaat,  die  de  zaak  heeft  voorbereid.  Er 
moet  \  oor  het  Nederlandsche  volk  in  de  samenstelling  van 
die  commissie  ie  "voelen  zijn,  dat  alle  inrichtingen  er  in  ver¬ 
tegenwoordigd  zijn  en  niet,  dat  deze  of  gene  richting  ei*  in 
beslissen  mag. 


Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  heb  mij  duidelijk  genoeg  i 
gesproken.  Ik  bedoel  de  personen,  die  representief  zijn  y 
de  stroomingen,  die  vertegenwoordigd  zijn. 

Een  ander  punt  in  dit  ontwerp,  waarover  ik  een  en 
woord  wil  zeggen,  betreft  de  bevoegdheid  van  den  bur 
meester. 

De  Regeering  heeft  in  het  ontwerp  dit  systeem  aanvaa 
tot  dusverre  beoordeelde  de  burgemeester  de  vraag  van  op< 
bare  orde  en  goede  zeden ;  de  keuring  wordt  nu  verlegd  n; 
de  centrale  commissie,  maar  de  burgemeester  behoudt  ook 
burgemeesterlijke  pensuur  ten  aanzien  van  de  openbare  ori 

Nu  is  de  ervaring  met  die  burgemeesterlijke  bemoeii 
slecht.  De  burgemeesters  hebben  tot  dusverre  van  de  bevoe: 
heid  van  artikel  188  van  de  Gemeentewet  geen  gebruik 
maakt,  of  het  was  altijd  mis.  Dat  kan  men  in  het  al  genie 
wel  zeggen.  Men  zon  niet  dan  met  moeite  een  voorbeeld  ki 
nen  aanhalen  van  een  burgemeester,  die  zich  gericht  he 
tegen  een  tooneelstuk,  of  het  was  altijd  fout.  Maar  dit 
met  eens  de  emstigste'grief.  Dat  is  deze,  dat,  wanneer  bi 
gemeesters  toon'eelstukken  verbieden,  het  nooit  of  bijna  no 
is  in  het  belang  van  de  openbare  orde  of  van  de  goede  zeek 
maar  alleen  omdat  die  tooneelstukken  een  geestelijke  richti 
voorstaan,  welke  niet  in  overeenstemming  is  met  het  deel  c 
bevolking,  waartoe  de  burgemeester  behoort;  zoodat  men 
dezelfde  gemeente  de  grootste  Schund  op  het  tooneel  ziet  v< 
tooneni  en  serieuze  tooneelstukken  ziet  verbieden,  alleen  o 
dat  zij  niet  zijn  van  de  richting,  welke  de  burgemeester  voi 
staat. 

.  -^j11  vraag  ik:  waarvoor  is  het  noodig  om  den  burgemees! 
in  deze  wet  ten  opzichte  van  de  openbare  orde  nog'  eemne 
deze  bevoegdheid  te  geven?  Er  wordt  gezegd:  voor  gevalle 
c. at  men  een  stuk  vertoont  in  plaatsen,  waar  het  moerende 
der  bevolking  daarvan  niet  gediend  is.  Ik  ontken,  dat  de  ta 
van  den  burgemeester  is  om  dat  te  beletten.  De  burgemeesi 
is  er  voistrekt  niet  om  de  bevolking  te  beschermen  tegen  d? 
gene  wat  zij  niet  gaarne  wil  hooien;  hij  is  er  voor  ora 
zorgen,  dat  men  ziph  nipt  misdraagt  in'  het  openbaar.  1 
wanneer  het  publiek  zich  niet  rustig  kan  honden  bij  e 
ordelijke  voorstelling,  dan  moet  niet  die  voorstelling  v< 
bocen  worden,  maar  het  publiek  tot  de  orde  geroepen  worde 

ik  heb  dus  aan  dit  verbod  van  den  burgemeester  ge 
behocjte,  wanneer  reeds  in  het  belang  van  de  openbare  or 
en  goede  zeden  is  gekeurd.  Komt  er  een  oogenblik  van  z 
groote  bewogenheid  in  het  publieke  leven,  dat  bioscop 
moeten  worden  gesloten,  dan  is  dat  een  politioneele  bevoeg 
i  i 1  j.Tari  hoofd  der  politie,  die  altijd  blijft  bestaan,  o< 
|  als  dit  artikel  van  het  wetsontwerp  wordt  geschrapt. 

In  dit  verbana  wil  ik  den  heer  Marchant  vragen,  of  1 
bij  de  samenstelling  zijner  motie  wel  voldoende  aan  de  g 
schiedeni3  van  de  burgemeesterscensuur  heeft  gedacht,  wa 
in  het  tweede  deel  der  motie  wordt  gezegd,  dat  de  wet  i 
reeds  voldoende  voor  de  openbare  orde  en  de  goede  zedt 
zorgt.  Wil  de  heer  Marchant  daarmede  zeggen,  dat  h 
kwaad,  dat  hij  hier  wil  keeren,  minder  wordt  door  te  ve 
wijzen  naar  de  burgemeesterlijke  censuur?  Dan  geloof  i 
dat  de  burgemeesterlijke  censuur,  zooals  die  in  het  bewus 
artikel  der  Gemeentewet  is  geregeld,  minstens  een  zoo  gro< 
kwaad  is  als  het  andere,  dat  hier  in  het  wetsontwerp  wor< 
opgenomen. 

Ik  zou  daarom  den  heer  Marchant  in  overweging  wille 
geven  om  dit  deel  van  zijn  motie  te  veranderen  en  die  burg' 
,  meesterlijke  willekeur  niet  als  constructief  deel  van  zij 
j  motie  op  te  nemen. 

Zoo  sta  ik  tegenover.deze  zaak.  Ik  beloof  mij  van  dit  wet 
ontwerp  geen  bergen ;  ik  zie  er  ook  niet  in  dat  groote  kwaac 
Ik  geloof,  dat  bij  verstandige  en  gematigde  toepassing  d 
ergste  witwassen  voor  de  jeugd  door  dit  wetsontwerp  zulle 
kunnen  gekeerd  worden,  en  als  zoodanig  wensch  ik  het  t 
steunen,  maar  niet  meer  dan  als  zoodanig  en  met  dit  vooj 
behoud,  dat  het  slechts  is  een  absoluut  negatieve  bestrijdin 
van  het  kwaad,  terwijl  het  positieve,  het  tot  zich  trekke 
van  de  bemoeiing,  om  de  film  dienstbaar  te  maken  aan  d 
volksontwikkeling,  het  eenige  zuivere  middel  is  om  lu 
j  kryaad  te  keeren. 
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De  beer  Boon:  Mijnbeer  de  Voorzitter !  De  Minister  beeft 
isteren  met  ongewone  felheid  den  beer  Dresselhuys,  die 
eden  niet  aanwezig  kan  zijn,  bestreden,  een  felheid,  die  des 
3  opmerkelijker  is  naast  5s  Ministers  bonding  eenige  dagen 
■eleden,  toen  bier  aan  de  orde  was  de  behandeling  van  bet 
wetsontwerp  betreffende  regeling  van  _  bet  Middelbaar  en 
<ager  Landbouwonderwijs  en  de  Minister  eigenlijk  deze 
onding  aannam:  gij  lcnnt  zeggen  wat  ge  wilt,  ik  zal,  des- 
■erwensobt,  met  dit  ontwerp  wel  weer  naar  buis  gaan  en  bet 
ader  beetndeeren.  Daaruit  blijkt,  koeveel  meer  dit  ontwerp 
en  Minister  ter  harte  gaat,  omdat  dit  ontwerp  van  Rijkswege 
et  volk  meet  kiiisehen,  moet  belemmeren  m  zijn  vrijheid 
n  moet  uitmaken  ook  voor  de  volwassenen!  wat  goed  en 
waad  is. 

JTu  beeft  bet  mij  pijnlijk  getroffen,  dat  de  Minister  beeft 
;e©egd,  dat  de  Regeering  steunt  op  den  eendrachtigen  wil 
-an  de  rechterzijde  en  ook  wil  steunen  op  de  linkerzij  de,  maar 
!lat  bij  na  de  redevoeringen  van  de  heerenl  Dresselbuys  en 

! /liegen  de  bezwaren  van  de  linkerzijde  zou  negeeren.  Ik 
?ijs  er  in  de  eerste  plaats  op,  dat  er  van  eendrachtige  instem- 
,iing  aan  de  rechterzijde  geen  sprake  is,  zooals  blijkt  niet 
lleen  uit  redevoeringen,  die  wij  van  leden  der  rechterzijde 
idblbenl  geboord,  maar  ook  uit  een  artikel  in  Do  Nederlander, 
Idus  aan  van  geilde:  „Dinsdag  komt  een  ©enigszins  zonder¬ 
ing  ontwerp  in  behandeling  in  <le  Tweede  Kamer”,  terwijl 
!e  conclusie  is,  dat  bet  den!  toestand]  nog  slechter  zal  maken 
ian  die  is.  Die  dingen  wijzen  er  op,  dat  van  ©en  eendrachtige 
nstemming  geen  sprake  is,  maar  ernstiger  is.  dat  de  Minister 
•erklaarde,  na  d©  redevoering  van  den  boer  Dresselbuys  geen 
vaarde  aan  diens  adviezen  bij  de  amenldementen  meer  te 
uilen  hechten,  en  de  interruptie  van  den  heer  Dresselbuys 
|j.vas  volkomen  juist,  dat  dit  ©en  zonderling  stukje  parlemen- 

arisma  is !  ,  -  .  . 

Onze  fraictie  beeft  getoond  an  de  _  oppositie  een!  loyale 
ippositie  ta  zijn.  Zij  beeft  in  verschillende  dingen,  waarin 
dat  met  baar  beginselen  in  overeenstemming  wais,  de  Regee- 
•ino'  gesteund  en  zij  meent  recht  te  hebben!  op  een  loyale 
lehandeling  van  de 'zij  de  der  R-egeering  en  niet  op  een  be¬ 
handeling  als  zij  gisterenmiddag^  beeft  ondervonden.  > 

Da  Minister  voerde  aan,  dat  in  de  Staatscommissie  ook 
vrijzinnige  leden  zitting  hadden.  Inderdaad,  maar  bet  is 
bekend,  dat  verschillende  stemmingen  zijn  gehouden  met  een 
:n  eerderheid  tegen  een  minderheid  _ — •  immers,  op  verschik 
en.de  punten  liepen  de  meeningen  uiteen,  volgens  bet  rapport 
Ier  Staatscommissie  — en  dat  op  voorstel!  van  den  voorzitter 
ig  besloten,  zoo  mogelijk,  geen  minderheidsrapporten  uit  te 
brengen  en  dat  slechts  één  lid  daarop  een  uitzondering  neeit 
gemaakt. 

De  beer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Biiineii- 
landscbe  Zaken  en  Landbouw:  Hoe  weet  u  dat. .  Hebt  u  de 
actuien  van  de  vergaderingen  der  commissie  gezien . 

De  beer  Boon :  Ik  beb  die  niet  gezien,  maar  men  ban  zien, 
dat  verschillende  leden  bet  niet  eens  waren.  .. 

Nu  beeft  de  Minister  zijn  meening  gezegd  over  de  vrij¬ 
heidsbeperking  en  zich  beroepen  op  Thorbecke,  die  in  art.  83 
van  de  Gemeentewet  de  censuur  beeft  ingevoerd.  Maar  nu  m 
het  midden  gelaten  of  deze  bevoegdheid  van  den  burge¬ 
meester  niet  te  ver  gaat  en  of  in  üit  opzicht  geen  beroep 
noodig  is,  de  burgemeester  is  hiervan  verantwoording  ver¬ 
schuldigd  aan  den  Minister,  die  hem  benoemt  en  van  wien 
hij  een  nieuwe  benoeming  afwacht,  en  bovendien  aan  den 
gemeenteraad,  die  door  de  ingezetenen  is.  gekozen. 

Verder  erkent  de  Minister,  dat  bet  toezicht  van  den  burge¬ 
meester  practiscb  zich  beperkt  tot  excessen,  terwijl  wij  hier 
andere  nuanceeringen  hebben.  Die  nuanceeringen,  uit  te 
maken  door  de  beroemde  hoogstaande  commissies,  doen  zien, 
boe  anders  deze  regeling  is.  Het  verschil  is,  dat  nu  censuur 
uitzondering  is,  terwijl  de  Minister  ze  tot  systeem  verheft. 

De  Minister  baalt  de  local  option  er  bij,  ook  een  vrijheids- 
!  beperking. Maar  vooreerst  — Het  Handelsblad  van  vanmorgen 
wijst  daar  zeer  te  recht  op  —  is  een  dwang  binnen  een.ge- 
ji meente  niet  hetzelfde  als  die  op  Rijksgebied,  een  veel  kleiner, 
huishouden,  waar  men  zich  aan  dwang  kan  onttrekken, _  en 
ten  tweede:  local  option  is  geen  dwang  van  een  Overheids- 
1  orgaan,  maar  van  een  meerderheid  over  een  minderheid. 


De  redeneering  van  den  Minister  is;  wanneer  gij  niet  alles 
in  deze  wereld  vrijlaat,  dan  hebt  gij  ook  geen  recht  u  op  bet 
vrijheidsbeginsel  te  beroepen;  m.  a.  w.,  wanneer  gij  b.v.  de 
prostitutie  regelt,  waarom  dan  ook  niet  tooneel  en  pers  ?  Dat 
wraak  ik. 

Tot  welke  excessen  deze  stap  zal  leiden,  bewijst  toch  bet 
voorstel-Deckers  —  door  vele  leden  van  de  rechtsche  groepen 
onderteekend  — ,  dat  aan  een  minderheid  van  1/4  bet  recht 
zal  geven  een  film  af  te  keuren,  d.  w.  z.  dat  in  de  practijk 
de  Katholieke  leden  —  zij  zullen  overeenkomstig  de  gewoiie 
sterkte  in  bet  land  zeker  zoo  vertegenwoordigd  zijn  —  dir 
recht  zullen  hebben.  Mag  ik  dan  niet  van  een  dompers¬ 
amendement  spreken?  Een  Katholiek  lid  meende  indertijd, 
dat  ,,Le  Rève”  van  Zola  moest  worden  verboden,  omdat  geen 
enkel  stuk  van  Zola  voor  bet  voetlicht  behoorde  te  komen. 
Op  dezelfde  wijze  zullen  thans  verboden  worden  films  als 
Lucretia  Borgia  en  Willem  van  Oranje. 

Helaas  beeft  de  Minister  steun,  ja,  meer  dan  dat.,  gekregen 
van  een  lid,  dat  aan  deze  zijde  zit,  waarvan  de  Minister  dank¬ 
baar  gewaagt,  al  ging  dat  lid,  mejuffrouw  van  Dorp,  zelfs 
den  Minister  te  ver  in  clericale  richting.  Met  sympathie  ge¬ 
waagt  ook  De  Maasbode,  dat  mejuffrouw  van  Dorp  zich 
weinig  liet  leiden  door  liberale  denkbeelden;  juist  daarom 
vormde  baar  betoog  een  waardige  uitzondering  op  hetgeen 
ter  linkerzijde  naar  voren  kwam. 

Mejuffrouw  van  Dorp  streeft  naar  ernstige  beperking  en 
inkrimping  van  bet  aantal  bioscopen.  Zij  wil  niet  de  vrij¬ 
heid  van  bioscoopbezoek  voor  jeugdige  personen  belemmeren, 
immers,  baar  amendement  op  art.  16  bedoelt  aan  ieder  be¬ 
neden  18  jaar  bezoek  aan  openbare  bioscoopvoorstellingen  te 
Verbieden,  neen,  zij  wpnscht  uitdrukkelijk  de  vrijheid  der  vol¬ 
wassenen  te  beperken  door  bun  bet  bioscoopbezoek  eerst  moei¬ 
lijk,  Itater  inoeilijker,  soms  onmogelijk  te  maken,  ter  meerdere 
eere  der  zedelijke  verbetering  dier  volwassenen. 

Een  absoluut  verbod  van  bioscoopbezoek  voor  volwassenen 
ging  ook  baar  blijkbaar  te  ver  en  daarom  beeft  zij  naar  een 
analoge  regeling  gezocht  en  deze  meenen  te  vinden  in  da 
bepalingen  der  Drankwet,  voor  zoover  deze  bet  aantal  ver¬ 
gunningen  beperkt-,  bet  zg.  ui tsterv i n gssy steem . 

Ik  zal  die  analogie  met  de  Drankwet  niet  verder  bespreken, 
zal  dit  misschien  bij  de  artikelen  doen  en  er  dan  op  wijzen, 
boe  oppervlakkig  die  analogie  ia  gevolgd,  maar  ernstiger  dan 
dit  oppervlakkig  volgen  der  Drankwet  acht  ik  de  vergelijking 
met  de  Drankwet  zelf. 

De  bedoeling  der  Drankwet  was  bet  misbruik  van  sterken 
drank  te  bestrijden,  volgens  bet  stelsel  van  den  wetteiijk 
geregelden  drankverkoop.  Maar  daarnaast  was  bet  doel  af- 
doende  maatregelen  voor  te  schrijven  tegen  den  clandestienen 
verkoop,  om  controle  op  de  bedrijven  te  verkrijgen. 

En  nu  mag  men  omtrent  bet  beginsel  der  Drankwet  al  of 
niet  zoover  gaan  als  de  beer  van  Houten,  die  in  bet  3de  deel 
van  zijn  „25  jaar  in  de  Kamer”  reeds  omtrent  de  eerste  ver¬ 
scherping  der  Drankwet  in  1885  schreef : 

„Ongelukkigerwijze  was  er  in  de  nieuwe  Kamer  ook 
©en  kleine  meerderheid  voor  Verscherping  der  Drank¬ 
wet.”, 

bet  voornaamste  is,  dat  iedere  vergelijking  met  bet  bestrij¬ 
den  van  drankmisbruik  bekoort  te  worden  gerefuteerd. 

Wij  verkeeren  langzamerhand  in  een  atmosfeer,  die  de  bios¬ 
copen  in  één  adem  noemt  met  de  buizen,  bedoeld  in  art.  188 
der  Gemeentewet.  De  Nederlander  van  Zaterdag  zegt  onwil¬ 
lekeurig  terug  te  denken  aan  langvervlogen  dagen,  teen  bet 
kwaad  der  prostitutie  van  Overheidswege  met  beschermende 
maatregelen  was  omringd.  En  dan  volgt  de  vergelijking  met 
de  bioscoop,  die  een  soortgelijk  kwaad  is,  zij  bet  een  kwaad! 
van  minder  ernstige  natuur.  .  , 

Door  een  lid  dezer  Kamer  boorde  ik:  dezer  dagen  ook: 
naar  analogie  —  reeds  spreken  van  bioscoophuizen. 

Mejuffrouw  van  Dorp  noemt  ze  in  één1  adem  met  drank¬ 
huizen.  Zij  beeft  bet  over  de  „pestilentieele  werking  eer 
bioscoop,  wat  nog  erger  schijnt  te  zijn  dan  pestuente  wer¬ 
king.  Zij  zegt,  dat  de  bioscoop  prikkelt  en  zeaelooskeid  op¬ 
wekt.  ,, Alle  loopjongens  in  Haarlem  zijn  oneerlijk  ,  zegt  zij. 
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(Boon.) 

Oorzaak?  De  bioscoop.  Hoe  -weet  u  dat?  Omdat  ik  in  Haar¬ 
lem  woon.  Zij  beeft  blijkbaar  niet  gedacht  aan  den  zeden¬ 
bederf  enden  oorlogstijd,  toen  zij  op  dergelijke  hautaine  wijze 
een  aantal  jonge  menschen  in  eenl  uitzonderingspositie  plaat¬ 
ste.  Een  minder  oppervlakkige  beschouwing  der  causaliteits- 
leer  had  meer  indruk  gemaakt ! 

Mejuffrouw  van  Dorp  is  maar  2  maal  naar  de  bioscoop  ge¬ 
weest;  och,  zij  is  misleid  en  is  naar  de  Verkeerde  geweest.  Ik 
kan  haar  tientallen  films  noemen  —  ook  in  den  trant  van. 
haar  vcgelfilm  — ,  waaruit  zij  verhelderd  vandaan  zal  komen, 
als  zij  althans  biet  meent  het  toppunt  van  verheldering  te 
hebben  bereikt. 

Mejuffrouw  van  Dorp  zegt:  Hoe  kunt  gij  toch  die  commis¬ 
sie  van  hoogstaande  mannen  zoo  erg  vinden  ?  Drie  mannen  in 
een  rechtbank  oordeelen  wel  over  de  straf  van  één  dag  of 
twintig  jaar. 

Een  zonderlinge  vergelijking !  Een  rechtbank,  die  voor  zich 
heeft  het  Wetboek  van  Strafrecht  en  die  oordeelen  moet  over 
misdrijven  en  overtredingen,  wordt  hiermede  vergeleken.  Is 
dat  niet  de  slechtste  vergelijking  die  men  maken  kan?  Valt 
een  bioscoopvertooning  reeds  onder  de  categorie  misdaden? 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Er  zijn  tal  van  films,  die  het  aan¬ 
zien  duizendmaal  meer  waard  zijn  dan  vele  tooneelstukken. 
Het  zou  een  cultureel  nadeel  zijn,  wanneer  tal  van.  histo¬ 
rische.  literaire,  natuurfilms  en  ook  films  op  het  gebied  der 
romantiek  niet  meer  onder  de  oogen  van  zeer  velen  kwamen, 
omdat  het  een  cultuurbelang  is,  omdat  het  ontwikkelend  op 
het  volk  werkt.  Of  er  geen  films  zijn,  die  het  tegendeel  doen 
van  veredelend  werken?  Zonder  twijfel.  Maar  meent  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp.  dat  het  toqneel  en  de  literatuur  immer  ver¬ 
edelend  werken?  Ik  weet  niet  of  mejuffrouw  van.  Dorp  ook 
slechts  tweemaal  van!  haar  leven  naar  den  schouwburg  is  ge¬ 
weest,  maar  wanneer  zij  dan  heeft  getroffen  ,,Amor  en  Co.” 
of  ,,Florette  en  Patapon”,  dan  zal  zij  niet  hooggestemd  zijn 
teruggekomen.  Ik  mag  haar  niet  aanraden  „Alraune”  van 
Ewers  of  ,,La  Garqonne”  van  Marguerite  te  lezen,  maar  ik 
kan  haar  verzekeren,  dat  ook  op  deze  gebieden  veel  aan  den 
man  of  aan  de  vrouw  Wordt  gebracht,  dat  niet  tot  verheffing 
strekt. 

Wat  zal  haar  standpunt  zijn,  wanneer  deze  Regeering  voor 
zou  stellen  naar  analogie  van  Drankwet  en  haar  geamendeer¬ 
de  Bioscoopwet  het  aantal  schouwburgen  te  beperken? 

Tin  pur  trouve  tou  jours  un  pur  qui  le  dépure. 

Principiis  obsta !'  Zij  zal  dan  met  leege  handen  staan,  wan¬ 
neer  onverhoopt  ook  een  dergelijk  voorstel  mocht  komen  Van 
deze  Regeering. 

Er  wordt  door  haar  öVer  het  hoofd  gezien  de  grensschei¬ 
ding  tusschen  de  gedragingen,  waartegen  het  recht  met  zijn 
dwangmiddelen  heeft  op  te  komen  en  die,  waarvan  het  de 
bestrijding  gebeel  aan  andere  krachten,  bepaaldelijk  aan 
moreel  en  zeden  of  aan  de  vrijs  opvattingen  der  burgers, 
heeft  over  te  laten.  Het  streven  zij  steeds  inkorting  van  het 
rechtsgebied,  zelfbeperking  van  den  wetgever  op  het  terrein 
der  zeden. 

Overdaad  van  rechtsvoorschriften,  belemmeringen  en  Be¬ 
perkingen  ondermijnen  de  kracht  van  een  volk,  verslap¬ 
pen  het. 

Deze  betuigingen  zijn  evidente  waarheden  uit  de  liberale 
school.  Maar  het  begrip  , .liberaal”  is  mejuffrouw  van  Dorp 
zoo  verre,  dat  een  bestrijding  daarmede  op  baar  geen  indruk 
kan'  maken. 

Wanneer  men  Bolland  bestreed,  deed.  men  het  met  Hegel, 
wanneer  men  het  den  heer  Wijnkoop  doet.  doet  men  het  met 
Lenin,  en  wanneer  men  mejuffrouw  van  Dorp  bestrijdt,  doet 
men  het  met  van  Houten. 

Ik  citeerde  reeds  van  Houten  eenmaal,  die  de  verscherping 
der  Drankwet  in  18815  diep  betreurde. 

Ik  zal  van  mijn  tijd  geen  misbruik  maken  en  mij  tot  enkele 
passages  beperken.  In  1876  schreef  hij: 

,,De  Staatsman  heeft  geen  andere  taak  dan  te  zorgen, 
dat  ieder  in  vrijheid  kunne  belijden,  wat  bij  voor  waar 
houdt.” 

In  1887: 

„Het  komt  er  slechts  op  aan  van  alle  zijden  eerbied 


(Boon  e.  a.) 

voor  de.  individueele  vrijheid  te  toonen,  voor  werkelijk 
eerbied  namelijk,  niet  voor  eerbied,  die  ondergesclr 
is  aan  het  eigen  begrip  van  ,,de”  waarheid  en  aan  d 
wensch  „die”  waarheid  ook  aan  anderen  op  te  dringen'. 

En  wanneer  men  nu  zegt,  dat  dit  uit  het  grijs  en  nevel 
verleden  is,  een  40  jaar  geleden,  toen  velen  onzer  nog  n 
geboren  waren,  dan  citeer  ik  uit  zijn  boekje:  „Ter  voorl 
reiding  der  verkiezingen  van  1918”,  toen  de  een  of  ande 
nieuwe  partij  door  hem  werd  voorbereid: 

„Onder  den  invloed  van  humanitaire  strooming 
zijn  onze  politieke  rechtsgeleerden  te  zeer  geneigd  d 
de  Kerk  en  het  socialisme  mee  te  doen  aan  een  stri 
met  wetsparagrafen  tegen  zonde  en  armoede,  die  buit 
het  gebied  ligt  van  het  recht.  Het  recht  heeft  zijn  eig 
taak,  daarbinnen  valt  geen  zedelijke  tuebt.  Toegeeflij 
heid  jegens  ziekelijke  elementen  heeft  in  het  soek 
levens  hetzelfde  gevolg  als  in  het  familieleven.  Die  g 
zonden  worden  er  de  dupe  van.’? 

Tot  hiertoe. 

Juist!  Zou  van  Houten  niet  uitroepen:  „Quantum  mutat 
ab  illa?  Is  dat  nu  de  loot  van  de  „kersteld-liberalen”,  a 
wie  ik  met  behulp  van  Volkswelvaart  en  den  Texelschen  he 
Braam,  de  drie  geassocieerde  belangen  van  Herstel d-Lib ei 
lisme,  Volkswelvaart  en  Texels-Bagdadsche  belangen  k 
opgedragen  ? 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Mijnerzijds  mij  stellende  op  L 
liberale  standpunt,  acht  ik  deze  wet  met  betrekking  tot 
volwassenen  zoozeer  in  strijd  met  de  beginselen  van  vr 
zinnigheid,  dat  ik  daaraan  mijn  stem  niet  zal  kunnen  geve 

Mejuffrouw  van  Dorp:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ? 
enkele  opmerkingen  maken  naar  aanleiding  van  de  gehoud 
redevoeringen,  maar  eerst  wil  ik  even  terugkomen  op  e 
aar  opmerkingen,  speciaal  te  mijnen  opzichte  gemaakt  do 
en  heer  Marchant. 

De  heer  Smeenk  heeft  al  bij  interruptie  opgemerkt,  d 
die  redevoering  niet  zeer  serieus  was  en  mischien  verdient 
bewuste  zinsnede  dan  oqk  niet  de  aandacht,  die  ik  er  aan  v 
schenken.  Toch  wil  ik  ze  die  eer  bewijzen.  In  het  Ko 
Verslag  vind  ik  in  die  redevoering  van  den  heer  Marcha 
de  volgende  zinsnede: 

„Zij  kunnen  zelfs  zóó  de  fantasie  prikkelen,  dat  1 
bij  wonen  van  twee  voorstellingen  heeft  geleid  tot 
onderstelling,  dat  er  in  de  goede  stad  Haarlem  ge 
enkele  loopjongen  meer  eerlijk  is.  Men  somt  aller 
ijselijkheden  op  en  geeft  er  de  bioscoop  de  schuld  va 
Men  is  verder  gegaan:  na  twee  bezoeken  verklaarde  me 
dat  de  bioscoop  is  een  kroeg  of  een  bordeel.” 

Of  de  beer  Marcbant  met  dat  laatste  mij  bedoeld  hee 
weet  ik  niet,  wel  wil  ik  zeggen,  dat  ik  dat  laatste  niet  gezej 
heb.  Die  opmerking  bad  blijkbaar  dezelfde  bedoeling  i 
die  van  den  heer  Boon  —  en  die  ook  in  verschillende  inte 
rupties  is  ten  beste  gegeven  — ,  dat  iemand,  die  slechts  twe 
maal  de  bioscoop  bezocht  had,  geen  recht  van  medesprek 
zon  hebben.  Dit  is  een  wonderlijke  opvatting.  Dat  zou  1 
teekenen,  dat  wanneer  wij  een  wet  maken  tegen  een  zek 
kwaad,  alleen  die  afgevaardigden  recht  van  medesprek 
zouden  hebben,  die  geregeld  laat  ik  zeggen  althans  van  fc 
..goede”  van  dat  kwaad  gebruik  maken.  Wanneer  wij  e 
Bioscoopwet  maken,  zouden  alleen  de  geregelde  bioscoo 
bezoekers  mogen  meespreken ;  als  wij  een  Drankwet  make 
alleen  de  geregelde  kroegloopers !  Ik  houd  mij  liever  bij 
tegenwoordige  opvatting,  dat  wij  allen  reebt,  ja  plicht  t 
oordeelen,  eventueel  medespreken  hebben  over  de  wetsontwe 
pen,  die  ons  hier  worden  voorgel egd.  Ik  heb  eens  van  1 
Mijnheer  de  Voorzitter,  in  scherts  een  opmerking  gehoor 
dat  wij  allen  even  goed  op  de  hoogte  waren  van  de  zake: 
die  hier  behandeld  worden.  Aan  die  scherts  lag,  geloof  i 
een  grond  van  ernst  ten  grondslag,  omdat  zij  naar  mij 
inzicht  heteekende,  dat  het  onbetamelijk  zou  zijn  van  k 
pene  lid,  wanneer  het  de  bronnen  van  informatie  van  ande 
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an  Dorp.) 

den  zóu  beoordeelen.  Wij  hebben  allen  onze  bronnen  van 
formatie  en  op  het  oogenblik  is  er  een  speciale  bron  van 
formatie,  nl.  de  Staatscommissie,  tot  wie  wij  ons  konden 

^rfwensch  ik  niet  te  beoordeelen,  of  de  heer  Marchant 
3  Isota  van  de  Staatscommissie  niet  heeft  gelezen,  dan  wel 
'  hij  die  en  de  bij  gevoegde  verklaringen  van  deskundigen 
jsoluut  wenscht  te  negeeren.  Het  een  lijkt  mij  een  even 
i juiste  kandelwnze  als  het  andere.  Als  ik  nooit  in  een 
ioscoop  geweest  was,  zou  ik  uit  de  Nota  voldoende  inf or¬ 
atie  hebben  kunnen  putten.  .  ,  , 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Uit  het  waarschijnlijk  niet  lezen 
m  die  Nota  vloeit  ook  voort  de  onjuiste  conclusie,  dat  ik 
lt  mijn  bioscoopbezoek  dat  oordeel  over  die  Haarlemsohe 
©pjohgens  zou  hebben  opgedaan.  Het  is  niet  geweest  een 
nnerking  van  mij ,  maar  een  opmerking  van  een  deskun- 
dj©  door  de  Staatscommissie  in  baar  verslag  is  opgje- 
omên  (op  bladz.  51  van  het  rapport),  die  dus,  naar  het  mij 
Dorkomt  ernstig  moet  worden  genomen.  Deze  deskundige 
;  door  dè  Commissie  en  dus  ook  door  mevrouw  Hugenholtz 
rnstig  genomen. 

Ik  heib  gezegd,  dat,  naar  wat  ik  meende  te  weten  nit  de 
;ad,  waar  ah  dichtbij:  woon,  die  opmerking  inderdaad 

list  IS  ■ 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Xk  heb  thans  afgedaan  met  de 
pmerkingen  van  den  heer  Marchant.  Ik  wil  er  het  volgende 
lleen  nog  bijvoegen.  De  heer  KLeerekoper  heeft  mij1  ge¬ 
raagd  of  ik  meende,  dat  een  normaal  kind  door  bioscoop- 
szoek  zou  kunnen  komen  tot  diefstal.  Ik  meen,  dat  dat  zeer 
/el  mogelijk  is  en  ik  meen,  dat  het  zeer  in  strijd  is  met 
.©  sociaal-economische  opvattingen  van  den  lieer  Kleere- 
oper  om  dat  te  betwisten,  want  ik  meende,  dat  juist  de 
ToHdsls-g^^n  vöiH  liet-  socialisme  waven,  dat  alle  ooi  zaken  "v  an 
lies  de  grond  zelfs  van  liet  geestelijk  wezen  van  den 
aenscb,  gelegen  zijn  in  het  economisch  milieu,  in  de  eoono- 

aische  omstandigheden.  ....... 

Die  omstandigheden  kunnen  o.  a.  hierin  bestaan,  dat  bet 
:ind  niet  bezoekt  goede  scholen,  mooie  lezingen,  hoogstaande 
ooneelvoorstellingen,  maar  aangewezen,  is  voor  zijn  vermaak 
p  de  bioscoop. 

Mijnheer  de  Voorzitter,  in  het  algemeen,  heb  ik  gezegd, 
fan  inen  hier  weinig  bereiken  met  oen  doctrinair  vrijheids- 
legrip,  met  een  doctrinaire  tegenstelling  tusschen  rechts  en 
-riks  Op  dat  punt  sluit  ik  mij';  volkomen  aan  bij  den  heer 
ileerekoper  en  het  heeft  mij  zeer  verbaasd,  dat  hij  meende 
3  moeten  meedeel  en,  dat  ik  gisteren  juist  het  omgekeerde 
ou  kebloeu  gezegd.  Ik  ben  begonnen  te  zeggen,  dat  tussenen 
e  levensbeschouwingen  van  rechts  en  links  op  dit  PPnt 
reinig  verschil  is.  Ik  heb  er  op  gewezen,  dat  het  denkbeeld 
an  de  bestrijding  van  het  bioscoopkwaad  door  de  keuring 
olstrekt  niet'  is  een  denkbeeld  van  rechts  alleem  Een  dezer 
agen  is  weer  een  adres  van  een  speciaal  comité  van’  actie 

ot  ons  gekomen.  ,,  .  . 

Welnu,  de  voorzitster  van  dat  comité  Van  actie  is  een 
>ekende  Haagsche  philanthrope  van  liberalen  huize  mej. 
iuze  Groshans.  Daarom  heeft  het  mij1  verwonderd  dat  men 
ran  de  zijde  Van  den  Vrijheidsbond  met  die  doctrinaire 
tegenstelling,  waarmede  men  op  dat  punt  niets  bereiken  kan, 
s  g  ekomen  . 

Wanneer  dan  ook  De  Maasbode  (ik  heb  liet  zelf  met  ge- 
ezen)  zegt-,  dat  ik  geen  liberale  denkbeelden  heb  verkon- 
üg'd,  kan  Do  Maasbode  daarmede  niets  anders  bedoelen  dan 
le  doctrinair  liberale  denkbeelden,  zooals  die  tegen woox clig 
loor  den  Vrijheidsbond  worden  gepropageerd. 

Er  wordt  hier  gezegd,  dat  de  Overheid  geen  zedenmeester 
moet  zijn.  Daarmede  zijn  wij  het  allen  eens.  Wij  bedoelen 
daarmede,  dat  de  Overheid  ’  zich  niet  op  lederen  voetstap 
achter  de  menschen  moet  stellen  en  voortdurend  moet  zeg¬ 
gen:  gij!  moet  dit  niet  doen  en  gip  moet  dat  niet  doen. 

Aan  den  anderen  kant  zijn  wij  het  er  echter  allen,  mee 
eens,  dat  da  Overheid  algemeen©  regelen  moet  sieJen  cn 
ook  altij  d  stelt,  waarnaar  wij  ons  volgens  de  Overheid  moe¬ 
ten  gedragen  en  waarmede  zij  tracht  eenigszins  te  leiden 
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volgens  de  denkbeelden,  die  gemeengoed  zijn  in  onze  ge¬ 
heel©  maatschappij . 

Daarvan  is  d©  Drankwet  een  voorbeeld.  Ik  heb  tot  mijn 
verbazing  gehoord  van  den  heer  Boon,  dat  de  Drankwet  niet 
zou  zijn  een  uitvloeisel  van  de  gedacht©  aan  drankbestrijding, 
want  ik  geloof,  dat  deze  stelling  zoo  onjuist  mogelijk  is.  Ik 
heb  niet  gisteren  o-f  vandaag  de  toelichting  op  het  ontwerp- 
Diankwet  van  1881  gelezen,  maar  wel  wat  de  heer  Rengeis 
daarvan  schrijft,  namelijk  —  en  dit  is  de  algemeene  opvat¬ 
ting  — ,  dat  het  denkbeeld,  ten  grondslag  liggend  aan  d© 
Drankwet,  is  geweest:  drankbestrijding.  En  vanmorgen  nog 
beb  ik  gelezen  de  toelichting  op  de  Drankwet  van  1904  en 
daarin  staat  juist  hetzelfde. 

Ook  van  Houten  is  niet  geweest  tegen  het  denkbeeld,  om 
het  drankmisbruik  te  beperken,  integendeel,  maar  hij 
meende,  dat  het  te  doen  was  langs  een  anderen  weg,  namelijk 
door  verheuging  van  het  vergunningsrecht.  Daardoor,  zoo 
meende  hij,  zou  het  aantal  drankgelegenheden  verminderen. 
Hij  had  echter  bezwaar  tegen  het  groot  getal  administratieve 
moeilijkheden  en  bepalingen,  welke  de  Drankwet  den  men¬ 
schen  in  den  weg  zou  leggen.  Nu  laat  ik  daar,  of  het  doel  op 
een  andere  wijze  te  bereiken  zou  zijn  geweest,  maar  het  is  een 
feit,  dat  de  Drankwet  zooveel  belemmeringen  eui  onaange¬ 
name  bepalingen  inhoudt.  Gisteren  heb  ik  echter  reeds  opge¬ 
merkt,,  dat  dit  met  een  vergunningsrecht  voor  de  bioscoop 
niet  het  geval  zou  zijn,  doch  ik  zal  gaarne  nalder  de  moei¬ 
lijkheden  hooren,  welke  men  hiertegen  hoeft  aan  te  voeren, 
en'  mochten  die  •overwegend  zijn,  dan  rest  mij  niet  anders  dan 
mijn  voorstel  dienaangaande  in  te  trekken. 

Nu  hebben  de  redevoeringen  van]  sommige  sprekers  den 
indruk  gemaakt,  alsof  het  hier  gaat  over  een  algeheel  verbod 
van  de  bioscoop.  Daarvan  is  echter  geen  sprake.  Alleen  de 
heer  Kersten  heeft  een  motie,  dit  ten  doel  hebbende,  inge¬ 
diend,  maar  ik  geloof,  mij  aan  een  niet  al  te  boude  voorspel¬ 
ling  te  wagen,  wanneer*  ik  onderstel,  dat  deze  motie  wel 
zal  vallen. 

Daarom  behoef  ik  niet  lang  te  spreken  over'  del  vraag,  of  er 
al  dan  niet  veel  goeds  in  de  bioscoop  is  gelegen;  men  kan 
ze  niet  plotseling  af  schaffen;  daartoe  is  de  bioscoop  reeds 
veel  te  veel  i iigJe burger d  in  ons  volk.  Ik  laat  nu  daar,  oï  dit 
gelukkig  is  of  niet. # 

Onze  bevolking  is  uithuizig  geworden ;  dit  is  een  ieit,  dat 
ik  betreur;  ik  behoor  tot  de  menschen,  die  gelooven,  dat  wie 
niet  in  zijn  huiselijk  leven  gelukkig  is,  nergens  gelukkig  is; 
maar  het  is  een  feit,  en  de  heer  Stulemeijer  heeft  te  recht 
gezegd,  dat  wij  met  de  realiteit  rekening  moeten  houden. 
Een  verbod  van  de  bioscoop  zou  waarschijnlijk  meer  kwaad 
dan  goed  uitrichten.  Ieder  maatschappelijk  verschijnsel  heef  t 
zijn  oorzaken  en  zijn  gevolgen,  en  of  men  een  verschijnsel 
verbiedt,  de  oorzaken  blijven  toch  en  dan  krijgt  men  mis¬ 
schien  andere  gevolgen.  (Wanneer  echter  zoo’n  verschijnsel 
op  zich  zelf  buitengewoon  slechte  gevolgen  heeit,  dan  moet 
men  zien  of  men  daaraan  niet  iets  kan  doen. 

Er  is  op  gewezen,  dat  er  verschil  is  - —  wat  mij  ook  met 
onbekend  was  —  tusschen  de  wijze,  waarop  de  burgemeester 
het  recht  heeft  om  in  te  grijpen  en  de  wijze,  waarop  de  keu¬ 
ringscommissie  het  recht  zal  hebben  om  in  te  grijpen,  maai 
ik  meen,  dat  de  wijze,  waarop  de  burgemeester  kan  ingrijpen, 
meer  vrijheidbeperkend  is.  De  burgemeester  kan  verbieden 
en  hij  is  daarbij  aan  geen  enkele  censuur  onderworpen;  hij 
macr  verbieden,  ook  als  hij  misschien  maar  van  hooren  zeggen 
heeft  dat  een  stuk  zus  of  zoo  is;  hij  is  volkomen  vrij  in  zijn 
doen  en  laten.  Deze  commissiën  zullen  ten  minste  verplicht 
zijn  zich  van  te  voren  precies  rekenschap  te  geven  van  de 

film,  ze  té  zien.  .  .  ..  ..  .  , 

Een  zeker  bezwaar  tegen  dit  ontwerp  is  bij  mij  echter  blij¬ 
ven  bestaan.  De  Minister  heeft  mij  niet  kunnen  duidelijk 
maken,  in  hoever  hij  eigenlijk  meent,  dat  de  commissie  een 
andere  wijze  van  keuring  zou  kunnen  voxgeu  dan ^die  v  aar 
tot  no0*  toe  de  burgemeester  bet  recht  had.  Ik  zie  de  leaen 
tot  het  in  het  leven  roepen  der  commissie  vocnH  daarin  dat 
do  burgemeester  dat  werk  met  aoen  kan  De  MimsterscLijt 
er  eS  ander  soort  van  keuring-  in  te  non,  maar  Let  is  mij 
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niet  duidelijk  geworden,  hoe  hij  kan  meenen,  dat  de  commis¬ 
sie  andere  maatstaven  kan  aanleggen. 

Ik  blijf  daarom  bij  hetgeen  ik  reeds  gisteren  zeide,  dat  die 
keuring  niet  veel  meer  zal  opleveren  dan  een  belemmeren 
van  de  excessen,  maar  dat  ook  daarom  zonder  nadere  bepa¬ 
lingen  deze  wet  betrekkelijk  weinig  zal  doen. 

Een  laatste  opmerking  van  den  Minister  heeft  mij  in  de 
hoogste  mate  verbaasd.  Hij  zegt:  hoe  kunt  gij  komen  tot  een 
voorstel  tot  beperking  van  de  bedrijfsvrijheid,  terwijl  de  heer 
van  Houten  toch  nog  in  1893  een  absolute  vrijheid  voor  de 
bedrijven  had  bepleit. 

De  heer  van  Houten  zou  geen  rechte  liberaal  zijn,  als  hij 
mij  niet  de  volkomenste  vrijheid  liet  in  het  uitspreken  van 
mijn  eigen  overtuiging.  Hij  heeft  voldoende  vertrouwen  in 
die  overtuiging. 

Wanneer  men  den  heer  Boon  hoort,  dan  zooi  men  werkelijk 
verbaasd  zijn,  dat  van  Houten  mij  hier  op  deze  plaats  ge- 
wenscht  heeft  en  niet  den  heer  Boon  of  den  heer  Dresselhuys. 
Maar  ik  kom  terug  tot  de  uiting  van  den 'Minister.  _ 

Ik  geloof  dat  de  Minister,  toen  hij  zich  aldus  uitliet,  twee 
verschillende  zaken  door  elkander  haalde.  Bij  de  behandeling 
der  wet  op  de  bedrijfsbelasting  had  men  het  eenvoudig  over 
economische  zaken  en  toen  heeft  van  Houten  gezegd,  dat, 
wilde  men  economisch  voordeel  voor  den  Staat  behalen,  men 
niet  meest  belemmeren  de  vrijheid  van  het  bedrijf.  Thans 
hebben  wij  het  absoluut  niet  over  economische  zaken,  maar 
over  een  moreele  zaak.  En  nu  doet  het  er  in  dit  verhand 
niets  toe,  of  de  ondernemers  van  bioscopen  groote  voordeelen 
zullen  behalen  of  niet,  wij  achten  die  voordeelen  geen  voor¬ 
deel  voor  de  gemeenschap,  als  daaraan  moreele  nadeelen  ver¬ 
bonden  zijn.  Dat  is  een  geheel  ander  standpunt  en  men  zal 
het  met  mij  eens  zijn,  de  Minister  in  de  eerste  plaats,  dat 
economische  overwegingen  niet  op  ieder  oogenblik  en  alleen 
den  doorslag  moeten  geven. 

Ik  heb  nog  het  een  en  ander  gehoord  van  den  lieer  Boon. 
Ik  wist  eigenlijk  al  wat  ik  hooren  zou,  want  ofschoon  de 
Nieuwe  Rotteraamsclie  Courant  vóór  de  verkiezingen  zeer 
in  twijfel  was  aan  welke  zijde  zij  eigenlijk  stond,  na  de  ver¬ 
kiezingen  heeft  zij  haar  hart  zoozeer  verpand  aan  den  Vrij¬ 
heidsbond,  dat  men  iets  ’s  avonds  in  die  courant  leest  en  hét 
den  volgenden  dag  dan  hier  van  den  heer  Boon  hoort. 

De  heer  Boon  wees  er  op,  dat  er  eenig  verschil  is  tusschen 
de  manier,  waarop  de  rechter  uitspraak  doet,  en  die,  waarop 
de  keuringscommissies  zullen  oordeelen.  Ja,  er  zijn  op  dé 
wereld  geen  twee  gelijke  menschen  en  ook  geen  twee  gelijke 
dingen.  Bij  de  rechtspraak  gaat  het  over  veel  ernstiger  zaken 
en  daar  worden  dus  ook  andere  eischen  gesteld,  maar  ik  wijs 
er  op,  dat  de  rechterlijke  macht  toch  ook  geen  andere  waar¬ 
borgen  biedt  dan  dat  zij  benoemd  is  door  de  Kroon  en  dat 
men  moet  hebben  een  graad  in  de  rechtswetenschap ;  de  bios¬ 
coopcommissie  zal  eveneens  benoemd  worden  door  de  hoogste 
autoriteit  in  den  lande,  de  Kroon.  Mij  dunkt,  dat  dat  zoo- 
danigen  waarborg  geeft,  dat  men  niet  met  zulk  een  achter¬ 
docht  tegenover  die  commissie  behoeft  te  staan. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  om  het  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  algemeen©  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

.  De  heer  VlïegeiK  Mijnheer  de  Voorzitter !  Na  de  redevoe¬ 
ring  van  den  heer  Kleerekoper  zal  ik  in  mijn  repliek  zeer  kort 
zijn.  In  de  eerste  plaats  wensch  ik  den  vinger  te  leggen  op 
de  eigenaardige  manier,  waarop  de  Minister  geredeneerd 
heeft,  toen  hij,  na  een  appreciatie  zijnerzijds  van  de  rede¬ 
voeringen  van  den  heer  Dresselhuys  en  van  mij,  eigenlijk 
heelt  g'ezeg'd,  dat  hij  de  toezegging4,  dat  hij  ook  met  over- 
wegingen  < van  de  linkerzijde  zou  rekening  houden,  introk. 

De  Minister  zegt,  dat  dat  alleen  den  heer  Dresselhuys  geldt, 
maar  dat  verandert  principieel  aan  de  zaak  niets.  Als  de 
Minister  in  het  algemeen  heeft  gezegd  bij  zijn  beleid  ook  reke¬ 
ning  te  zullen  houden  met  de  minderheid  en  haar  opvattin- 


(Yliegen.) 

gen,  vooral  op  een  gebied  als  dit,  dan  moet  dat  blijven 
den,  ook  als  de  minderheid  of  een  deel  van  de  minderl 
het  gebodene  niet  mooi  vindt,  en  onafhankelijk  van  de  wi 
waarop  zij  dat  uitspreekt.  Indien  de  bedoeling  is  om  < 
voudig  te  zeggen:  wij  hebben  de  meerderheid  en  gij  kunt  i 
de  rest  praten  zooveel  gij  wilt,  wij  trekken  er  ons  niets 
aan,  dan  weten  wij  ten  minste,  waaraan  wij1  toe  zijn.  In 
schen  zal  ook  de  Minister  wel  gevoeld  hebben,  dat  het  v 
trouwen,  dat  inderdaad  heeft  gesproken  uit  mijn  rede,  ir 
censuur,  in  de  opvatting:  dwingt  ze  om  in  te  gaan,  zot 
die  bestaat,  althans  bij  het  meest  dogmatische  deel  van 
rechterzijde,  gewettigd  was,  vooral  na  de  redevoeringen 
de  overzijde.  Zoo  bijv.  na  de  rede  van  den  heer  van  der  Mol 
die  meende,  dat  het  criterium,  wat  zedelijk  is,  alleen  bij 
rechterzij  de  berust ;  immers,  hij  zeide,  in  antwoord  op  n 
opmerking,  dat  niemand  kan  bepalen  wat  zedelijk  is:  ik  ] 
aannemen,  dat  de  heer  Vliegen  daarmede  groote  moeite  be 
n?.*  a-  TY-j  kif  heeft  er  zelf  geen  moeilijkheden  mee.  Daarv 
zijn  wij  juist  zoo  bang,  die  menschen  weten  het  zoo  gewei 
precies,  dat  zij  in  hun  eigengerechtigdheid  de  opvattin; 
van  anderen  veroordeelen.  Niemand  onzer  zal  ooit  verdedii 
werkelijk  onzedelijke  voorstellingen.  Maar  deze  censuur  g 
niet  tegen  onzedelijke  voorstellingen,  evenmin  als  bij  de  c 
suur  van  burgemeesters  op  tooneelstukken,  want  ,,De  Mei 
en  „Allerzielen”  worden  niet  verboden,  omdat  zij  onzede’ 
zijn,  maar  tegen  de  tendenz  in  die  stukken,  omdat  er  steil 
gen  in  worden  verkondigd,  die  men  gevaarlijk  vindt.  Zoo  g 
het  ook  niet  tegen  de  onzedelijke  films.  Ik  weet  niet,  of 
hier  te  lande  worden  opgevoerd.  Ik  ben  meer  dan  tweern 
in  de  bioscoop  geweest  —  neem  mij  niet  kwalijk,  mejuffro 
van  Dbrp,  ik  hcop,  dat  ik  nog  niet  zoover  in  zedelijkheid  1 
achteruitgegaan,  dat  men  mij  niet  meer  aankijkt.  Men  kri 
hier  echter  te  doen  met  zulke  geweldig  subjectieve  opvatt 
gen.  Als  ik  hoor,  dat  een  beroemde  film,  die  overal  is  op 
voerd,  ergens  wordt  verboden,  omdat  daarin  voorkomt  < 
een  jongen  een  ruit  ingooit,  dan  bemerkt  men,  waartoe  m 
komt. 

Het  gevaar  zien  wij  ook  hierin,  dat  men  zich  keert  teg 
films  met  een  bepaalde  strekking,  die  bedoelen  propagan 
voor  en  tegen  iets  te  maken. 

Wanneer  het  volwassenen  geldt,  zeg  ik:  blijf  er  af,  1; 
de  menschen  zelf  uitmaken,  of  zij  er  willen  heengaan.  Ik  t 
bovendien  er  zeker  van,  dat  van  menige  film  een  buitengewc 
goede  invloed  ook  op  het  kindergemoed  uitgaat. 

Ik  heb  bij  voorbeeld  films  gezien,  waarin  dieren  met  gro 
liefde  werden  behandeld  door  menschen.  Het  zien  en  1 
;  begrijpen  daarvan  moet  op  een  kind  een  goeden  invk 
hebben.  Bovendien  gaat  van  de  film  een  zekere  ontwikkeli 
uit.  Ik  denk  er  bij  voorbeeld  aan.  hoe  oud  ik  was  toen  ik  v< 
j  het  eerst  van  mijn  leven  een  schip  zag.  Iemand,  die  gebo: 
j  18  en  opgevoed  in  een  dorp,  ver  van  zee  gelegen,  weet  n 
hoe  een  schip  er  uitziet,  hoogstens  op  een  plaatje,  ma 
heeft  in  werkelijkheid  nooit  een  schip  gezien  anders  dan  e 
roeibootje  jn  de  gracht  van  het  kasteel  in  de  nabijheid.  Wi 
neer  een  kind  van  dien  leeftijd  dan  op  de  film  een  schip  z 
in  volle  beweging,  krijgt  het  een  heel  ander  begrip  van  In 
geen  elders  gebeurt. 

Inderdaad  gaat  van  de  bioscoop  een  zekere  ontwikkeli 
uit.  Het  komt  er  maar  op  aan  wat  men  ziet  en  wat  men  n 
ziet.  In  dit  geval  ziet  men  het  goede  niet,  men  wil  het  o 
niet  zien,  maar  wanneer  hier  of  daar  een  geval  voorgekom 
is,  waarin  van  de  bioscoop  een  slechte  invloed  is  uitgegaa 
maakt  men  daarvan  onmiddellijk  een  geweldige  drukte. 

De  heer  Ter  Hall:  De  verkeersfilm  van  de  gemeente  Rc 
terdani  wijst  op  het  gevaar  van  sinaasappelenschillen. 

De  heer  Vliegen :  Dergelijke  zaken  belmoren  tot  een  terrei 
waarop  d<3  bioscoop  ontwikkelend  werken  kan.  In  elk  gev 
is  het  onjuist,  wanneer  men  het  voorstelt  alsof  de  biosce 
in  het  algemeen  niets  dan  kwaad  doet.  Vooral  voor  mensch 
en  kinderen,  die  in  bekrompen  levensomstandigheden  o 
groeien  en  die  niet  in  de  gelegenheid  zijn  eens  te  zien  w 
elders  in  de  wereld  voorvalt,  heeft  de  bioscoop  ontwikkelen 
waarde. 

Ik  heb  gevraagd  naar  feiten  en  cijfers,  die  verband  zoud< 
aantoonen  tusschen  de  bioscoop  en  de  stijgende  criminalitei 
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k  ontken  ook,  dat  die  stijgende  criminaliteit  bestaat;  eert 
laar  jaar  geleden  tijdens  den  oorlog  bestond  die  stijging, 
naar  op  bet  oogenblik  worden  de  cijfers  meer  normaal.  Nu 
ornt  de  beer  van  der  Molen  met  twee  dingen,  die  bij  als  be¬ 
wijzen  voordraagt,  met  een  stuk  uit  De  Telegraaf  van  iemand, 
ie  blijkbaar  een  slechte  film  beeft  gezien,  en  met  de  meening 
an  mr.  de  Bie.  Deze  beperkt  zicb  echter  tot  jeugdige  per- 
onen  en  over  bun  bescherming  tegen  excessen  van  de  bios- 
oop  bestaat  in  de  Kamer  geen  verschil  van  meening.  Wan¬ 
eer  dus  de  beer  Stulemeij er  bet  verwijt  van  overdrijving 
ickt  naar  mij',  dan  zeg  ik:  opvattingen  als  de  beer  van  der 
folen  verkondigde,  die  de  beer  Smeenk  liet  verstaan  en  dia 
dj  den  beer  Butgers  van  Rozenburg  niet  afwezig  waren,  doen 
ns  vreezen  voor  den  geestelijken  dwang,  die  op  deze  wijze 
logelijk  wordt  gemaakt. 

Wanneer  men  zoover  gaat  als  mejuffrouw  van  Dorp, 
oudt  eigenlijk  alle  redeneering  op.  Het  is  onverantwoorde- 
jk,  een  uitdrukking  te  bezigen  ten  opzichte  van  loopjongens, 
ooals  zij  beeft  gedaan.  Mejuffrouw  van  Dorp  zegt  nu,  dat 
it  stond  in  bet  verslag  van  de  Staatscommissie,  maar  dan 
-ordt  bet  nog  onverantwoordelijker:  zij  zegt  bet  niet  zelf 
a  staat  er  niet  voor,  maar  zij  praat  anderen  na.  Laat  ik 
ven  wijzen  op  de  mogelijke  practiscke  gevolgen  van  een 
ergelijke  uiting.  Laat  eens  een  jongen  om  werk  komen  bij 
en  patroon,  die  hem  vraagt:  wat  heb  je  tot  nu  toe  gedaan? 
k  ben  loopjongen  geweest.  Waar?  In  Haarlem.  Is  dat  een 
anbeveling?  Zoo  kan  groot  kwaad  gesticht  worden.  Het  zou 
etzelfde  zijn  als  wanneer  ik  één  dronken  student  zie  en  op 
rond  daarvan  beweer:  de  studenten  zijn  altijd  dronken.  Als 
r  dat  deed,  zou  dat  groote  protesten  uitlokken.  Het  schijnt 
rouwens,  dat.  alle  loopjongens  in  Haarlem  voortdurend  in 
e  bioscoop  zitten,  zeker  om  uit  te  rusten  van  bet  voort¬ 
urend  loopen.  Of  dergelijke  dingen  in  een  verslag  staan  of 
iet,  dat  beteekent  niets,  bet  is  een  schromelijke  overdrij- 
ing,  waaraan  niet  de  minste  waarde  is  te  hechten. 

Men  zegt  nu:  gij  moet  niet  zoo  spreken  over  geestelijken 
wang,  want  er  zijn  wel  andere  dingen,  waar  dwang  bij  te 
aÖ  komt,  en  die  gij!  wel  goedvindt!  Mijnheer  de  Voorzitter! 
k  heb  het  hier  slechts  over  geestelijken  dwang.  Wanneer 
ien  de  Drankwet  als  voorbeeld  aanhaalt,  dan  moet  ik  dat 
oorbeeld  wraken,  want  dat  is  iets',  dat  men  meten  kan  met 
en  maat,  die  iedereen  kan  hanteeren.  Wat  dronkenschap 
i,  althans  indien  die  een  zekeren  graad  bereikt  heeft,  daar- 
ver  kan  geen  verschil  van  meening  heerschen.  Hetzelfde 
eldt  van  de  keuring  van  levensmiddelen.  Maar  wanneer 
ien  op  geestelijk  terrein  komt,  dan  wordt  de  zaak  anders. 

Nu  verbaast  bet  mij,  dat  mejuffrouw  van  Dorp,  die  in 
taterieele  zaken  zoo  geweldig  voor  de  vrijheid  pleit,  juist 
e  oude  gezonde  opvatting  van  bet  liberalisme  ten  aanzien 
m  de  geestelijke  vrijheid  in  den  steek  laat. 

Als  het  er  om  gaat  om  de  openbare  zedelijkheid  te  be- 
hermen,  dan  zeg  ik,  dat  wij  die  bescherming  op  het  oogen- 
lik  ook  reeds  hebben.  Bepaald  onzedelijke  films  worden  op 
et  oogenblik  in  ons  land  vrijwel  niet  aangetroffen.  De  ge¬ 
meentelijke  commissies  hebben  er  geen  ervaring  van.  De 
toscoopbouders  zelf  weten,  dat  zij  op  dit  punt  in  ons  land 
rorzichtig  moeten  zijn  en  zij  zijn  dat  dan  ook.  Maar  het 
lat  niet  over  de  onzedelijkheid,  maar  het  gevaar  voor  de 
westelijke  vrijheid.  Wanneer  mijl  iets  tegenstaat  in!  dit 
etso.ntwerp,  dan  is  het  zeker  niet  de  bescherming  van!  de 
ideljkheid,  maar  het  gevaar  voor  kwezelarij,  die  in  ons  land 
wsr  altijd  een  groote  rol  speelt. 

Nu  heeft  de  Minister  gezegd ,  dat  als  dit  wetsontwerp  wordt 
mgenomen,  de  gemeentelijke  keuringen  Vervallen.  Dat 
■aat  dus  volgens  de  opvattingen  van  den  Minister  Vast.  Als 
wze  wet  tot  stand  komt,  dan  moeten  krachtens  artikel  150 
m  de  Gemeentewet  de  gemeenten  verder  van  deze  zaak  af- 
Ojven.  Als  dat  nu  vaststaat,  en  dé  wet  zou!  zoodanig  worden 
wwrjzigd,  dat.de  bemoeiing  met  films,  die  uitsluitend  voor 
ïiwassenen  dienen,  wegvalt,  dan.  blijft  toch. vaststaan',  dat 
3  gemeente  toch  Van’  het  heele  bioscoopterreiiï  moet  afblij- 
r  ee®  gedeelte  Van  bet  terrein  tot  Rijkszaak 

UKlaard,  maar  in  bet  algemeen  de  maatschappelijke  geva- 
:  bioscoop.  Wanneer  dit  dus  Rijkszaak  is  geworden, 

ytt  de  gemeente  verder  van  dit  geheele  terrein  afj. 


(Vliegen  e.  a.) 

'Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  aan  den  Minister  willen 
vragen,  of  deze  opvatting  juist  is. 

In  dotweede  plaats  wil  ik  er  op  wijzen,  dat  in  het  ontwerp 
staat,  dat  de  bemoeiingen  van  particuliere  vereenigingen  en 
dergelijke  door  Ons  worden  erkend.  Die  particuliere  vereeni¬ 
gingen  hebben  toch  niets  te  maken  met  die  bioscopen,  die  er 
zelf  niet  om  vragen.  Het  staat  dus  goed  vast,  dat  zij  zicb  niet 
hebben  te  bemoeien  met  andere  inrichtingen  dan  die,  welke  de 
censuur  van  die  Vereenigingen  wenschen.  De  geheele  betee- 
kenis  van  deze  particuliere  bemoeiing  is,  dat  de  bioscoophou¬ 
der,  die  een  door  een  dergelijke  vereeniging  goedgekeurde 
opvoering  geeft  van  verschillende  films,  zich  op  het  oordeel 
van  die  vereeniging  kan  beroepen,  terwijl  die  uitspraak  ver¬ 
der  geen  wetteiijke  kracht  heeft.  Dit  is  een  tweede  punt, 
Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  ik  zeer  gaarne  zou  willen  zien 
Vastgesteld1. 

Ten  slotte  een  enkel  woord  over  het  amendement  van  den 
heer  Dresselhuys,  dat  ik  mede  heb  onderteekend,  en  de  motie 
Van  den  beer  Marchant. 

Na  de  redevoering  Van  den  beer  Marchant  erken  ik,  dat 
met  bet  amendement  de  zaak  nog  niet  in!  orde  is.  Het  geheele 
licentiestelsel  blijft  bestaan  en  de  zaak  wordt,  doordat  bet 
alleen  de  bemoeiing  met  de  jeugd  betreft,  wel  een  beetje  top¬ 
zwaar.  Ik  geloof  inderdaad,  dat  bet  zoo  niet  gaat.  Des  te 
meer  beteekenis  krijgt  daardoor  voor  mij  de  motie  van  den 
heer  Marchant.  Ik  zou  daarom,  met  den  heer  Kleerekoper, 
ernstig  aan  den  voorsteller  willen  verzoeken  de  tweede  alinea : 

.„dat  overigens  de  geldende  wet  voldoenden  waarborg 
biedt  voor  de  bescherming  van  openbare  orde  en  zedelijk¬ 
heid,”, 

uit  deze  motie  te  nemen'. 

Ik  stel  mij  voor,  dat  het  volgende  gevaar  daarin  zit.  Wan¬ 
neer  wij  binnen  betrekkelijk  korten  tijd  de  wijziging  van  de 
Gemeentewet  aan  de  orde  krijgen  en  we  moeten  artikel  188 
Van  die  wet  opnieuw  behandelen,  zonden  wij  nu  reeds  een 
uitspraak  hebben,  gedaan,  die  ons  op  dat  oogenblik  in  belang¬ 
rijke  mate  zou  binden. 

Voor  de  beteekenis  van  de  motie  kan  m.  i.  die  alinea  best 
gemist  worden.  Het  komt  aan  op  de  conclusie.  Er  wordt  ge¬ 
zegd,  dat  de  Overheidsbemoeiing  met  de  bioscoop  zicb  niet 
Verder  zal  uitstrekken  dan  tot  de  j  eugd  en  dan  wordt  de 
Regeering  uitgehbodigd; 

„pen  wijziging  van  bet  aanhangige  ontwerp  van  wet 
in  dien  geest  in  ovei’weging  te  nemen.” 

.Indien  de  beer  Marchant  deze  wijziging  in  zijn  motie  zou 
willen  aanbrengen;  zou  bij  aan  de  neiging’  tot  voorstellen 
onzerzijds  belangrijk  te  ge'moet  komen. 

De  keer .Rutgers  van  Rozenburg:  Mijnheer  de  Voorzitter!' 
De  verschillende  sprekers,  die  zich  over  dit  ontwerp  hebben 
uitgelaten,  zijn  het  er  allen  over  eens,  dat  het  gOwenscht  is 
maatregelen  te  treffen  ter  bescherming»  van  het  kind. 

Het  ontwerp  stelt  daarvoor  voor  keuring»  van  films. 
In  mijix  betoog  van  eergisteren  beb  ik  getracht  aan  te 
toonen,  dat  men  daarmede  niet  bereikt  het  resultaat,  dat 
men  verlangt. 

Ik  heb  er  op  gewezen',  .dat,  waar  m!en  in  die  keuringscom¬ 
missie  bij  elkaar  brengt  personen  van  geheel  verschillende 
levensbeschouwing',  het  niet  mogelijk  is  daarmede  tot  een 
resultaat  te  komen,  dat  inderdaad  bevredigend  is,  omdat  de 
meeningen  omtrent  de  vraag,  wat  geschikt  is  voor  een  kind, 
afhangen  van  de  levensbeschouwing  en  tusschen  de  met  elkaar 
in  botsing  komende  levensbeschouwingen  gaapt  een  klove, 
welke  niet  te  overbruggen  is;  het  is  dus  ónmogelijk  om  in 
den  boezem  van  zulk  een  commissie  tot  een  bevredigend 
resultaat  te‘  konten. 

In  dit  verband  wijs  ik  op  de  uitlating  van  den  beer 
Vliegen  zooeven,  dat  bij  niet  bang  is  voor  zedelij  kheidsopvat- 
tingen,  maar  voor  kwezelarij  :  daaruit  blijkt,  dat  hetgeen 
de  een  noemt  een  eiseh  van  zedelijkheid,  de  ander  kwezelarij 
noemt.  Men  gevoelt  wel,  dat  het  onmogelijk  is  om,  wanneer 
dergelijke  personen  samen  in  een  commissie  zitten  om  een 
film  voor  kinderen  te  keuren  — *  het  gaat  alleen  om  de  be¬ 
scherming  van.  het  kind;  ik  heb  niet  gesproken  over  een 
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(Rutgers  van  Rozenburg  e.  a.) 

keuring  voor  volwassenen  — ,  een  resultaat  te  bereiken,  dat 
ieder  bevredigt. 

De  beer  Kleerekoper1  wil,  dat  de  commissie  zal  zijn  de 
resultante  van  de  verschillende  geestelijke  stroomingen  in 
ons  volk,  maar  ik  acht  het  ónmogelijk  om  een  resultante  te 
krijgen  uit  stroomingen,  die  zoo  lijnrecht  tegenover  elkander 

staan. 

Wij  zullen  het  deel  niet  bereiken  o:p  de  wijze  als  het  wets¬ 
ontwerp  bedoelt  en  daarom  meen  ik  te  moeten  voorstaan  een 
absoluut  verbod  van  het  bezoeken  van  bioscopen  voor  kin¬ 
deren  beneden  18  jaar,  niet  van  het  bezoeken  van  allo  film¬ 
voorstellingen,  maar  van  bioscooptheaters. 

Ik  wijs  op  enkele  uitlatingen,  die  ik  met  interesse  heb 
genoteerd,  in  do  eerst©  plaats  van  den  heer  Dtesselhuys,  die 
volgens  de  IlG>ndeliitge'>m  heeft  gezegd: 

,, Ongetwijfeld  is  in  dit  wetsontwerp  de  zeer  belang!- 
rijke  en  goed©  tendenz,  dat  het  kind  zal  worden  be¬ 
schermd  tegen  zedenbederf,  tegen  uitbuiting  door 
depraveerende  speculatcrs  op  da  hartstochten,  van  de 
menigte.  Mijn  praktijk  cp  het  gebied  van  de  kinderbe¬ 
scherming  leerde  mij,  dat  ongetwijfeld  soms  door  jeug¬ 
dig©  persenen  misdrijven  werden  gepleegd  onder  den 
invloed  van  voorbeelden  uit  d©  bioscoop.  Ik  wil  er 
dadelijk  bijvoegen,  dat  ik  allerminst  overtuigd  hen,  dat 
deze  wet  ook  voor  de  jeugd  hierin  zeer  veel  zal  veran¬ 
deren.” 

D©  heer  Dresselhuys  verwacht  dus  van  de  voor  gestelde 
maatregelen  niet  veel.  Precies  wat  ik  gezegd  heb. 

E'n  volgens  het  Kort  Vevcfog  zeido  de  heer  Vliegen: 

,, 'Niemand  in  sprekers  fractie  heeft  echter  bezwaar 
tegen  bescherming  vair  de  jeugd.  Of  het  veel  helpt,  is 
ds  vraag,  maar  men  kan  voorbehoedend©  maatregelen 
nemen  voor  hen,  die  geen  juist  begrip  van  verantwoor¬ 
delijkheid  hebben,  ook  al  is  het  voor  anderen  niet  noodig 
en  is  dö  maatregel  niet  vèr-strekkend.” 

Deze  uitlatingen  bevestigen  geheel  wat  ik  den  vorigen  keer 
heb  betoogd.  Wij'  willen  allen  hetzelfde  doel:  bescherming 
van  het  kind;  dat  wil  de  Regeering  ook;  maar  èn  volgens 
den  heer  Di'essellmys  èn  volgens  den  heer  Vliegen  èn  volgens 
mij  bereikt  men  dat  deel  niet  met  hetgeen  d©  Regeering  voor¬ 
stelt.  Vandaar  dat  ik  gemeend  heb  de  aandacht  te  moeten 
vestigen  op  een  meer  stringenten  maatregel  ter  bescherming 
yan  het  kind. 

De  heer  van  der  Molen :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Van  het¬ 
geen  ik  heden  gehoord  heb,  heeft  in  bijzondere  mat©  de  aan¬ 
dacht  getrokken  de  wankelende  meenxng  van  den  heer  van 
Gijn,  de  aarzelende  wijze,  waarop  dit  lid  van  den  Vrijheid- 
bond  zich  losmaa-kte  van  zijn  richting  en  toch  ook  weer  niet 
wist  welke  positie  hij  op  dit  moment  moest  innemen.  Ik  heb 
met  een  zeker  genoegen  gehoord,  dat  de  heer  van  Gijn  althans 
tot  de  conclusie  kwam,  dat  voor  het  tooneel  eenige  censuur 
noodig  is  en  voor  de  bioscoop  eenige  meerdere  censuur  noodig 
is.  Toen  hij  bij  die  conclusie  was  aangeland,  had  hij  ons  ook 
moeten  zeggen  op  welke  wijze  die  meerdere  censuur  behoorde 
te  worden  toegepast.  Te  dien  aanzien  is  de  heer  van  Gijn  in 
gebreke  gebleven.  Alleen  heeft  hij  den  vejligsten  weg  gekozen 
en  gezegd:  zooals  de  wet  de  zaak  regelt,  lijkt  mij  dat  vrij 
goed,  maar  in  de  Memorie  van  Toelichting  en  in  d©  Memorie 
van  Antwoord  staan  een  paar  passages,  welke  ik  bedenke¬ 
lijk  vind.  Ik  had  van  den  heer  van  Gijn  bij  de  overtuiging, 
welke  hij  omtrent  doz©  materie  heeft,  verwacht,  dab  hij 
positief  had  medegedeeld,  dat  hij  de  regeling,  zooals  die  in 
de  wet  was  opgenomen,  acceptabel  vond.  Maar  de  beer  van 
Gijn  bleek,  ofschoon  hij  zich  van  zijn  partij  trachtte  los  te 
maken,  met  zijn  eene  been  nog  vast  te  zitten  aan  de  opvattin¬ 
gen  uit  de  liberale  periode,  toen  men  alles,  wat  bedoeld©  om 
het  openbare  leven  tegen  indringend  kwaad  te  beschermen, 
als  contrabande  verwierp,  van  welke  opvattingen  wij  dezer 
dagen  op  luidruchtige  wijze  de  naklanken  hebben  gehoord 
uit  de  monden  van  de  heeren  Dresselhuys,  Vliegen  en  ande¬ 
ren.  Ik  hoop,  dat  dat  eene  been  van  den  beer  van  Gijn  ook  zal 
losraken  en  hij  dan  moedig  zal  meestappen  om  te  helpen  een 


(van  der  Molen.) 

goede  wet  te  krijgen,  welke  da  Overheid  in  staat  stelt  o 
het  kwaad,  dat  wij  wenschen  te  keeren,  tegen  te  gaan. 

De  heer  Kleerekoper  heeft  gezegd,  dat  die  fanfares  van 
rechterzijde  overdreven  waren.  Ik  geloof,  dat  het  juist  omp 
keerd  is  en  dat,  wanneer  de  linkerzijde  niet  op  zulk  een  lui 
ruchtige  wijze  met  fanfares  over  zedelijkheidsapostelen,  cv 
domperswetten,  over  kwezelarij  en  dergelijke  dingen,  die  v 
ons  —  laat  ik  het  maar  harop  zeggen  —  niet  zoo  maar  lat 
aanleunen,  het  antwoord  van  deze  zijde  ook  in  een  eenigszi 
anderen  toon  zou  zijn  gesteld.  Wij  zijn  van  nature  tot  d' 
vrede  geneigd,  maar  als  men  ons  den  handschoen  toewer] 
zijn  wij  gewoon  dien  op  te  rapen  en  onzen  plicht  te  doe 
Daarom  was  do  heer  Kleerekoper  verstandiger  geweest  k 
te  laten  bij  hetgeen  hij  gisteren  bij  wijze  van  interrupt 
heeft  gezegd.  Hij  heeft  getracht  heden  die  interruptie,  wel 
hij  gisteren  zich  tegenover  mij  heeft  veroorloofd,  toen 
mij  bepaalde  tot  het  doen  van  de  mededeeling:  ,,u,  Mijnhe 
de  Voorzitter,  zult  wel  van  mij  willen  aannemen,  als  ik  ze 
dat  ik  over  dat  onderwerp  wel  iets  naders  had  te  zeggen 
uit  te  werken  en  ons  te  doen  gelooven,  dat  hij  er  pok  wel  ie 
van  wist.  Gisteren  had  ik  inderdaad  de  overtuiging . 

De  heer  Kleerekoper:  Daar  hebt  u  bet  weer:  U  weet  d 
alleen.  Dat  is  aan  uw  zijde  altijd  zoo. 

De  heer  van  der  Molen:  Ik  ben  vastelijk  besloten  om  ] 
eens  precies  te  zeggen,  wat  ik  gister  teruggehouden  he' 

Ik  had  gister  de  hoop  en  de  verwachting,  dat,  toen 
mij  bediende  van  een  beeld,  de  heer  Kleerekoper  als  pseuc 
theoloog  dat  onmiddellijk  op  de  rechte  wijze  zou  verstaa 
Dat  andere  heeren  van  de  overzijde,  die  hier  toen  hospitee 
den,  waaronder  juristen,  dadelijk  dachten  aan  de  doodstn 
daarover  sloeg  ik  de  handen  in  d©  lucht;  het  deed  o 
zien,  hoeveel  er  in  de  vorming  van  die  menschen  ontbreel 
waar  zelfs  mannen  met  een  universitaire  opleiding  dergelij 
eenvoudige  beelden  niet  verstaan.  De  heer  Kleerekoper, 
pseudo-theoloog  . 

De  heer  Kleerekoper:  Wat  is  dat:  een  pseudo-theoloo; 

De  heer  van  der  Molen:  .  met  wien  ik  wel  eens  e 

onderhoud  heb  gehad  op  oud-testamentisch  gebied,  dat  vc 
mij  heel  leerzaam  was  . 

De  heer  Hugenlioltz :  Dat  pleit  niet  in  uw  voordeel! 

De  heer  van  der  Molen:  Alweer  een  theoloog!  Ik  h 
altijd  een  zeker  respect  gehad  voor  de  kennis  van  den  hc 
Kleerekoper  van  het  Oude  Testament,  maar  als  Nieu 
Testamenticus  is  hij  totaal  mislukt.  Want  waarover  he 
hij  gesproken? 

De  heer  Kleerekoper:  Nu  krijgen  we  de  Gereformeei 
zending  onder  de  Joden! 

De  heer  van  der  Molen :  De  heer  Kleerekoper  heeft  i 
probeerd,  een  voorstelling  te  geven  van  hetgeen  ik  gis 
heb  gezegd,  die  ik  reeds  bij  zachte  interruptie  heb  wei 
te  rectificeeren.  Hij  heeft  daarbij  gesproken  over  het  zwar 
der  gerechtigheid,  een  uitdrukking,  die  ik  gister  merkwa 
digerwijze  niet  gebruikt  heb  en  die  ook  niet  in  mijn  Bij 
voorkomt.  Ik  beb  gister  een  beeld  gebruikt,  waarvan  iei 
kenner  van  het  Nieuwe  Testament  de  beteekenis  kent.  M: 
de  heer  Kleerekoper,  die  zich  opmaakte  om  met  mij  daaro 
een  discussie  aan  te  gaan,  heeft  zich  niet  de  moeite  getro 
zich  te  vergewissen,  wat  voor  een  uitdrukking  het  was, 
heeft  er  voor  in  de  plaats  gesteld  een  gansch  andere  u 
drukking,  die  in  mijn  Bijbel  niet  voorkomt.  Dat  beteekei 
dat  hij  zich  gewaagd  heeft  op  een  terrein,  dat  hij  gam 
niet  kent ! 

De  heer  Kleerekoper:  Het  gaat  om  het  zwaard,  niet 
de  gerechtigheid.  Tracht  u  er  nu  niet  nit  te  draaien.  Da) 
onwaardig.  Het  ging  om  de  beeldspraak  van  bet  zwaard 


Vel  393. 
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der  Molen.) 

Be  lieer  Tan  der  Molen:  De  schuldige  spartelt  zoo 
gen . 

De  heer  Klcerekoper :  Neen,  niet  de  schuldige,  U  draait 
st  om, 

De  Voorzitter :  Mag  ik  den  geachten  spreker  yerzoeke.ni 
ians  tot  de  bioscoop  terug  ie  keeren? 

De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wan¬ 
eer  ik  sta  te  spreken  en  er  is  iemand,  die  onophoudelijk 
ezelfde  interruptie  herhaalt  en  mij  daardoor  verhindert 
cort  te  gaan,  dan  mag  ik  vorderen,  dat  ik  den,  tijd  krijg  te 
■achten, °tot  die  mijnheer  klaar  is. 

De  Voorzitter:  Ik  dacht,  dat  de  geachte  spreker  thans 
oldoende  op  de  interrupties  had  geantwoord,  zoodat  hij  nu 
it  het  onderwerp  kan  terugkeeren, 

De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben 
ereid  over  het  onderwerp  te  spreken.  , 

De  heer  Ivleerekoper  ia  verder  gegaan  en  heeft  gezegd :  de 
leehte  films  willen  wij  alle  weren,  en  dat  is  ook  gemalocelijk 
enceg,  want  er  bestaan  algemeene  normen,  die  niet  het  eigen¬ 
zooi  zijn  van  een  bepaalde  groeip  en  die  men  daarbij  kan  toe- 
as-sen.  Toen  verwees  hij,  en  ik  zou  dit  gedeelte  van  de  rede 
an  deai  heer  Kdeerekoper  nog  eens  in  do  aandacht  van  den 
eer  Vliegen  willen  aanbevelen,  naar  do  ervaring  in  Duitsch- 
and.  Hij  zgide :  in  Duitsohland  beeft  men  bet  geprobeerd 
iet  een  zekeren  band;  toen  is  men  overgegaan  tot.  vrijheid  en 
ien tengevolge  heeft  de  ontwikkeling  van  do  bioscoop  een 
oodanig  karakter  aangenomen,  dat  bet  tooneel  uit  zeiibehoud 
•enoodzaakt  was  zich  eveneens  in  die  richting  tg  ontwikkelen. 

)a  heer  Vliegen  heeft  gisteren  en  vandaag  gevraagd lever 
iiij  dan  toch  eens  herwijzen  en  feiten,  dat  de  bioscoop  zien  in 
lechten  zin  ontwikkelt.'  De  beer  Kleierekoper  heeft  dit  gedaan 
■p  zoodanige  wijze,  dat  er  voor  den  heer  Vliegen  alle  aanlei- 
ling  is  oan  op  dat  spoor  verder  te  gaan,  wlant  daar  is  nog  meer 
e  vinden.  De  heer  Vliegen  heeft  gezegd:  wat  mij  tot.  verzet 
Iwrngt,  ia  de  onophoudelijke  drang  van  de  rechterzij  o.ey  om. 
raar  zedelijkheidsbegrippen  aan  anderen  op  te  leggen.  Vv  an- 
L0er  dat  het  motief  was,  zou  ik  staan  aan  de  zij  de  van  den 
teer  Vliegen.  Ik  acht  mij  or  verre  van  om  iemand  mijn 
>egrippen  van  zedelijkheid  të  willen,  opdringen.  De  heer 
iliegen  gebruikt  de  uitdrukking :  dwing  ze  om  in  te  gaan. 
naar  die  is  hier  allerminst  van  toepassing.  Wij  dwingen 
bemand  om  in  te  gaan,  maar  wij  hebben  het  alleen  ever  de 
naf  wendbar  e  taak  Van  de  Overheid  om  datgene,  wat  naar  da 
aeening  van  onzen  tijd  apert  kwaad,  onzedelijk  en  slecht  is, 
iit  het  openbare  leven  te  weren.  De  zorg  en  waakzaamheid 
'an  de  Overheid  voor  het  openbare  erf  mag  de  Overheid 
hst  prijsgeven.  Elke  Overheid  begrijpt  dat  op  haar  tijd.  Ik 
;an  mij  de  zaak  dan  ook  niet  anders  denken,  dan  dat  de 
löeren  van  links  zich  in  gewrongen  positie  voelen,  want  tal¬ 
ons  wanneer  zij  tot  uitwerking  van  hun  denkbeelden  kwa¬ 
den,  dian  hoorden  wij,  dat  er  toch  wel  een  zekere  keuring 
roest  zijn.  Da  heer  Kleerekoper  zeide:  het  allerergste  moet 
r  uit,  en  de  heer  Ter  Hall  zeide,  dat  de  bioscoopdirecteuren 
tie '  scheiding  reeds  maken.  Dat  alles  bewijst,  dat  er  een 
i  ehifting  moet  zijn.  Maar  als  men  dat  dan  eenerzijda  erkent, 
naar  anderzijds,  wanneer  maatregelen  om  daartoe  te  geraken 
worden  voorgesteld,  zegt,  dat  dat  getuigt  van  domperij,  kwe- 
;olarij ,  dwingen  tot  ingaan,  dat  dat  is  de  figuur  van  den 
sedelij kbeids&postel  —  dat  zijn  allemaal  uitdrukkingen,  .die 
gebezigd  zijn,  — ,  dan  is  de  houding  van  zoo  een  linkerzijde 
|  laamede  veroordeeld. 

De  heer  van  Gijn :  En  uw  amendement  betreffende  f  en.J, 
s  dat  geen  domperij?  Is  dat  geen  teeken  van  wat  uw  geest  is: 

lictatuur  van  de  minderheid?  Dat  is  de  geest  van  rechts . 

■ 

.  De  heer  van  der  Molen  :  Mijnheer  de  Voorzitter !  De  heeren 
den  nu  geesten !  Dat  is  slechts  een  amendement,  dat  op  het  j 
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oogenhlik  niet  aan  de  orde  is.  Ik  heb  slechts  trachten  staande 
te  houden,  wat  ik  gisteren  gezegd  heb,  dat  alle.  sprekers. heb¬ 
ben  bewezen,  dat  een  zekere  schifting  en  keuring  ncodig  is. 

Nu  heeft  de  heer  Boon  iets  gezegd,  dat  ik  zeer  erg  vind. 
Als  dat  gebeurd  is  in  opdracht  van  zijn  meester  Dresselhuys, 
dan  zal,  wat  ik  daartegen  te  zeggen  heb,  op  dezen  kunnen 
terugvallen.  De  heer  Boon  heeft  hier  de  houding  van  dan 
heer  Dresselhuys  verdedigd.  Ik  geloof,  dat  het  verstandiger 
ware  geweest  van  den  leider  van  den  Vrijheidsbond  en  diens 
adjudant,  wanneer  hun  houding  ware  gerectificeerd.  In 
plaats  daarvan  wordt  hun  houding  totaal  bedorven,  doordat 
de  heer  Boon  hier  het  beroep  van  den  Minister  op  de  Staats¬ 
commissie  disqualificeert.  De  Minister  beeft  gezegd,  dat  in 
die  commissie  ook  zitting  hadden  mannen  van  liberale  en 
vrij  zinnig-demccratische  richting  en  dat  met  geen  woord  uit 
het  rapport  dier  commissie  is  gebleken,  dat  die  leden  zich 
met  den  inbond  van  dat  ontwerp  niet  konden  vereenigen, 
terwijl  zij  ook  geen  gebruik  hebben  gemaakt  van  bun  recht, 
om  in  een  afzonderlijke  nota  van  hun  afwijkende  meening 
te  doen  blijken. 

Nu  komt  de  heer  Boon  en  zegt  pertinent,  dat  hij  weet,  dat 
de  voorzitter  van  de  Staatscommissie  aan  de  verschillende 
leden  heeft  verzocht  geen  afwijkende  nota  in  te  dienen,  maar 
dat  hij  toch  wel  zeer  goed  weet  —  ik  tracht  op  te  passen 
niet  meer  te  zeggen  dan  ik  verantwoorden  kan  — ,  dat  die 
vrijzinnigs  leden"  van  de  Staatscommissie  het  er  niet  mee 
eens  waren. 

De  he.er  Tan  Yuuren:  Daarmede  blameert  hij  die  liberale 
leden. 

De  heer  van  der  Molen :  Het  gaat  er  om,  of  de  voorzitter 
door  zijn  vraag  eigenlijk  belet  beeft,  dat  cle  heeren  gevolg 
gaven  aan  het  gekoesterde  of  fluisterend  uitgesproken  vooi- 
nemen  om  afzonderlijke  nota’s  in  te  dienen,  maar  dat  de 
heeren  bovendien  in  het  rapport  op  g'eenerler  wijze  aanleiding 
hebben  gegeven  om  door  een  enkel  woord  te  doen  uitkomen, 
dat  zij  het  er  niet  mee  eens  waren  en  dat  zij  achteraf  bij  de 
behandeling  van  bet  ontwerp,  dat  van  de  Staatscommissie 
ds  gekomen,  bij  monde  van  den  heer  Boon  verklaren,  aac  zij 
het  er  niet  mee  eens  waren. 

Ik  vind  dat  heel  erg.  /  ,  .. 

Ik  zonder  van  die  vrijzinnige  leden  uit  den  heer  Ier  Hall, 
onzen  geachten  modevaigewaardigde,  die. voor  zich  zelf  .heeft 
gesproken  en  lid  was  van  de  Staatscommissie,  terwijl  hij  hier 
.  als  vrijzinnig  lid  van  de  Staatscommissie  op  duidelijke  wijze 
heeft  te  kennen  gegeven,  dat  hij  het  met  het  wetsontwerp 
im  Groszen  und  Ganzen  niet  eens  was.  Ik  zender  ook  uit  den 
heer  dr.  W.  W.  van  der  Meulen.  , 

Wij  hebben  allen  liet  adres  ontvangen  van  bet  comité  van 
actie,  waarvan  mejuffrouw  Suze  Groshans  voorzitster  is.  In 
den  aanvang  van  het  adres  lezen  wij : 

,,Op  de  den  20sten  December  1922  té  ’s  Gravenhago 
ónder  leiding  van  den  heer  dr.  W.  W.  van  der  Meulen 
gehouden  vergadering  van  vereenigingen  .  voor  maat¬ 
schappelijke  en  opvoedkundige  belangen,  bijeengekomen 
op  initiatief  der  Vereeniging  van  Gemeentelijke  en  Par¬ 
ticuliere  Bioscoopcommissies  in  Nederland,  waarbij  aan¬ 
gesloten  zijn  de  Bioscoopcommissies,’’  enz., 

en  Vérder  vernemen'  wij,  dat  besloten  xs_  een  actie  te  yöeien. 
Onder  de  onderteekenaars  vinden  wij,  behalve  enkele  per¬ 
sonen,  61  vereenigingen,  als  den  Bond  van  Nederlandsen® 
Onderwijzers,  toch  vrijzinnig  genoeg,  het  Nederlandsen 
OnderwiizeTsgenoofschap,  afdeeling  Amsterdöm,  het  bestuur 
van  Volksonderwijs,  afdeeling  den  He  eg,  do  Vereenigmg  van. 
S  taatsburger  ess en  in  den  Haag.  Aait  het  slot  lezen  wij : 

„Mede  krachtens  deze  talrijke  betuigingen  door  ver- 
eenigingen  van  de  meest  uiteenloopendë  richtingen,  d 
vele  duizenden  leden  vertegenwoordigen,  v ^ V 
comité  van  actie  u  met  den  meesten  aandran  ^3  . 

aanstaande  behandeling  van  h  et  wetsontwerp  tot  beoü^- 
ding  vap  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  van 
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(van  der  Molen  c.  a.) 

de  bioscoop,  waarbij  in  zoo  booge  mate  volks-  en  opvoei- 
dingsbelangen  zijn  betrokken,  uw  vollen  steun  te  willen 
verleenen  aan  bet  beginsel  van  Rijkskeuring  van  films.” 

Br.  TV.  TV.  van  der  Meulen,  die  deze  actie  begonnen  is, 
bob  ik,  wat  zijn  opvattingen  betreft,  in  do  Staatscommissie 
leeren  kennen.  Ik  zonder  dus  ook  den  beer  van  der  Meulen 
uit  van  de  personen,  waarover  de  beer  Boon  sprak. 

Wi©  blijven  er  over?  Professor  van  Dijk,  toenmalig  raad¬ 
adviseur  van  bet  Ministerie  van  Justitie.  Ik  beb  den  beer 
van  Dijk  niet  gesproken;  ik  beb  geen  schrifturen,  waarop  ik 
mij  kan  beroepen,  maar  zooals  ik  den  beer  van  Dijk  beb 
leeren.  kennen,  ook  buiten  de  besprekingen  van  de  Staats¬ 
commissie,  zooals  ik  hem  jarenlang  beb  waargenomen,  ben 
ik  overtuigd,  dat  bij  ook  niet  behoort  tot  die  vrijzinnig© 
leden,  waarover  de  beer  Boon  vanmiddag  beeft  gesproken.. 

Ik  vraag:  wie  blijft  er  over? 

De  beer  Limburg.  Maar  de  beer  Limburg  is  lid  geweest 
van  deze  Vergadering  en  beeft  bier,  naar  ik  mij  overtuigd 
boud,  zulk  een  reputatie  achtergelaten  van  onkreukbaarheid 
en  onaantastbaarheid,  dat  ik  nooit  geloof,  dat  bij  den  beer 
Boon  kan  hebben  verzocht  bier  zulk  een  mededeeling  te  doen. 

Ik  kan  mij  dus  niet  begrijpen,  waar  di©  mededeeling  vag 
den  beer  Boon  in  deze  Kamer  vandaan  komt., 

De  beer  Boon:  TVeet  u  niet,  dat  mr.  Dresselhuys  gisteren 
bij  interruptie  precies  hetzelfde  beeft  gezegd  ?  Daar  is  u  niet 
op  ingegaan. 

De  heer  van  der  Molen:  Ik  heb  'straks  reeds  gezegd,  dat 
wat  ik  bier  zeide  niet  gezegd  is  aan  bet  adres  van  den  beer 
Boon,  maar  dat  bij  dit  maar  moet  endosseeren  aan  zijn  last¬ 
gever.  Wanneer  waar  is,  dat  de  beer  Dresselhuys  gisteren 
hetzelfde,  beeft  gezegd,  dan  moet  ik  bekennen,  dat  mij  dit 
ontgaan  is  en  ik  bet  beden  voor  bet  eerst  van  den  beer  Boon, 
vernam. 

De  beer  van  Yuuren:  Mijnbeer  de  Voorzitter  !  In  eersten 
termijn  heb  ik  geen  deel  genomen  aan.  bet  debat.  Ik  zal 
daarom,  naar  oud  gebruik,  thans  niet  dngaan  op  hetgeen 
bier  door  de  verschillende  sprekers  is  gezegd,  hoezeer  mjj 
dit  lokt,  maar  mij  bepalen  tot  een  enkele  opmerking. 

Men  beeft  in  verschillende  gemeenten  van  ons  land  schoon¬ 
heidscommissies,  die  zich  in  de  sympathie  verheugen  niet  in 
de  allerlaatste  plaats  van  vrijzinnigen  en  sociaal- democraten. 
Mag  ik  nn  vragen:  is  schoonheid  een  vaststaand  begrip,  dan 
wel  loepen  de  meeningen  daarover  uiteen  minstens  evenzeer 
als  over  zedelijkheid?  Behoort  de  kunst  wel  tot  de  geestelijk© 
goederen  van  een  volk?  Is  dit  waar,  boe  kan  men  dan  goed¬ 
vinden,  dat  een  schoonheidscommissie,  een  commissie  van 
zes  of  zeven  leden,  uitmaakt,  op  grond  van  baar  meening 
over  hetgeen  schoon  is  ja  dan  neen,  of  een  plan  van  een 
architect  mag  uitgevoerd  worden,  of  men  mag  laten  bouwen 
naar  bet  inzicht  van  den  kunstenaar,  en  te  gelijk  dit  wets¬ 
ontwerp  wraken,  dat  niet  op  bet  vervaardigen,  maar  op  bet 
vertoonen  van  films  een  censuur  uitoefent,  zich  daarbij  er 
op  beroepend,  dat  zedelijkheid  geen  vaststaand  begrip  is,  een 
beperking  van  de  vrijheid  in  deze  een  vergrijp  is  aan  de  gees¬ 
telijke  vrijheid?  Bij  deze  tegenstrijdigheid  vraag  ik  mij  af, 
of  de  beweging,  die  bier  direct  veroorzaakt  wordt  als  maar 
bet  woord  „zedelijkheid”  in  verband  met  een  wet  wordt  uit¬ 
gesproken,  niet  een  andere  oorzaak  moet  hebben  dan  dat 
monopolie,  dat  de  linkerzijde  zich  aanmatigfc  als  bescherm¬ 
ster  van  de  z.g.  geestelijk©  vrijheid.  Wil  men  als  beschermer 
der  geestelijke  vrijheid  optreden,  dan  is  er  heel  wat  minder 
in  te  brengen  tegen  dit  wetsontwerp  dan  tegen  de  schoon¬ 
hei  dscommissiën,  die  door  de  meeste  liberalen  en  de  sociaal¬ 
democraten  met  warmte  in  de  gemeenteraden  verdedigd 
worden,  hoewel  zij-  in  veel  sterker©  mate  als  keurmeesters 
optreden. 

De  beer  Marcliant:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  Minister 
van  Binnenlandscke  Zaken  en  Landbouw  beeft  gisteren 
gezegd:  bet  gaat  over  de  principieele  quaestie..  Dit  is  een 


(Marcliant.) 

waar  woord.  Tot  mijn  leedwezen  moet  ik  na  de  lezin^  v 
de  rede  van  den  Minister,  die  ik  tot  mijn  leedwezen  slee! 
gedeeltelijk  beb  kunnen  aankooren,  verklaren,  dat  de  pr; 
ti]k  van  die  rede  niet  overeenstemt  met  de  uiting  die 
zoo  pas  citeerde. 

Men  beeft  bet  gehad  over  bedrijfsvrijheid  over  fox 
optwn,  over  beperking  der  vrijheid  en  wat  al  niet  me 
maar  daarover,  gaat  bet  niet.  Ik  ga  zelfs  zoover  van 
beweren,  dat,  indien  er  sprake  is  van  een  absoluut  verh 
van  bioscopen,  ik  daarover  ben  te  spreken.  Ik  zeg  niet  c 
ik  zal  stemmen  vóór  de  motie  van  den  beer  Kersten,  mt 
in  dia  motie  zie  ik  niets  dat  mijn  Staatsrechtelijk  gewet 
bezwaart.  Men  zon  er  alleen  dit  van  kunnen  zeggen,  c 
jiij  uiting  geeft  in  volkomen  vrijheid  aan  hetgeen  andt 
leden  van  deze  Kamer  ook  bedoelen,  maar  die  zeer  onloofs 
bun  instemming  betuigen  met  dit  wetsontwerp.  Indien°m 
de  bioscoop  verderfelijk  acht,  dan  moet  men  vóór  de  mot 
Kersten  stemmen  en  ik  verwacht  dit  dan  ook  zoowel  van 
antirevolutionnaire  als  van  de  Christelijk-historisck©  led 
der  Kamer,  voor  zoover  zij  bet  eens  zijn  met  bun  geestv< 
want  Rutg-ers  van  Rozenburg'. 

n®  principieele  quaestie  is  ook  niet  deze,  of  men  de  onzec 
lijkbeid  wil  bestrijden,  een  vraag,  waaromtrent  zich  e 
scherp  debat  beeft  ontwikkeld  tusseben  den  Minister  en  d 
beer  Dresselhuys..  Ik  betwist  zelfs,  dat  de  onzedelijkheid 
ons  volk  zoo  schrikbarend  is  toegenomen.  Die  schrikbaren 
toeneming  van  de  onzedelijkheid  van  ons  volk  zal  toch  n 
culmineeren  dn  de  overweldigende  meerderheid,  die  de  pi 
tijen  der  rechterzijde  bij  de  laatst©  verkiezingen  hebb 
behaald.!  En  wie  mochten  beweren,  dat  al  die  toegenom 
onzedelijkheid  zich  beeft  opgehoopt  bij  degenen,  die  gewo 
zijn  bun  vertrouwen  te  geven  aan  de  leden,  die’  aan  de  li 
lrerzij de  zijn  gezeten,  zou  ik  wel  eens  willen  verzoek 
©enig©  studie  t©  maken  van  de  crimineel©  statistiek.  Ik  v 
niemand  iets  onaangenaams  zeggen,  maar  ik  releveer  er  de 
conclusie  uit,  dat  bet  gunstigst©  figuur  daarin  wordt  g 
maakt  door  d©  Joden. 

Ik  meen  wel  te  mogen  constateeren,  dat  wij,  zooals  v 
hier  zitten  als  verstandig©  menschen,  bet  wel  eens  zijn  ov 
d©  bestrijding. van  de  onzedelijkheid  en  dat  misschien  o 
wel,  indien  wij  met  de  keuring  van  films  belast  waren,  o 
oordeel  daarover  niet  zooveel  zou  uiteenloopen,  maar  er  zi 
ook  onverstandige  keurmeesters.  Zoo  is  bier  ook  genoec 
de  leerzame  film  van  Nanook,  welke  ons  in  kennis  bren 
met  bet  leven  der  Eskimo’s.  Van  di©  film  is  bier  en  da 
in  ons  land  de  vertooning  verboden.  Waarom?  Omdat  © 
gezin  van  Eskimo’s  bij!  een  temperatuur  van  tientallen  gi 
den  onder  bet  vriespunt  zich  met  de  ruggen  naar  bet  geac 
publiek  ontkleedt  om  den  nacht  te  gaan  doorbrengen  ond 
dieren  vellen. 

De  principieele  quaestie.  Ik  laat  mij  niet  van  mijn  eig 
evoelen  daaromtrent  afbrengen  door  een  beroep  op  < 
taatscommissie.  Ik  heb  alle  respect  voor  die  Commissie 
baar  individueel©  leden,  maar  ik  veroorloof  mij  hieromtre 
mijn  eigen  oordeel  te  hebben. 

Wat  is  de  beteekenis  van  dit  wetsontwerp?  Dat  is 
principieele  quaestie  waarom  bet  gaat:  de  bioscopen  zuil 
worden  gjestempeld  tot  Overbeidsinriebtingen,  de  films,  c 
er  zullen  worden  vertoond,  zullen  zijn  Overkeidsfilms,  c 
bet  merk  dragen  van  de  Overheid. 

Waar  dat  zoo  is,  beb  ik  tot  mijn  groote  verbazing  uit 
rede  van  den  beer  Minister  vernomen,  dat  er  eigenlijk  ge 
principieel  onderscheid  bestaat  tusschen  art.  188  d 
Gemeentewet  en  dit  wetsontwerp.  Hoe  is  bet  mogelijk,  d 
de  Minister  zoo  iets  zegt  en  daarbij  een  beroep  doet  op  Th( 
becke!  Deze  beeft  zich  altijd  verzet  tegen  bet  optreden  y 
de  Overheid  als  stellende  een  bepaalde  norm  van  zedelij  I 
begrippen.  Dat  is  juist  wat  Thorbeeke  bestreed.  En  niet  alle 
Thorbecke;  want  ik  beb  altijd  gemeend,  dat  dit  ook  1 
inzicht  van  d©  antirevolutionnairen  was.  liezen  hebben  zi 
er  ook  altijd  tegen  verzet,  dat  de  Overheid  zich  op  dit  terrej 
zou  wagen  en  positief  een  zekere  norm  van  zedelijkheid  z 
bepalen.  En  dat  is  de  inhoud  van  dit  wetsontwerp.  Dit  we 
ontwerp  beteekent,  dat  de  Overheid  merkt  en  keurt  als  £i 
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chikt,  als  niet  in  strijd  met  de  zedelijkheid,  zekere  inrich- 
ingen  en  bepaalde  voorstellingen,  welke  in  die  inrichtingen 
morden  gegeven.  En  wanneer  nu  de  heer  van  Vuuren  met 
en  zekere  stemverheffing  zich  beroept  op  de  schoonheids- 
ommissies,  dan  accepteer  ik  dat  niet.  De  practijk  heeft  voor- 
erst  aangetoond,  dat  die  schoonheidscommissies  vrijwel  een 
ïislukking  zijn.  De  heer  van  Vuuren  als  wethouder' van  den 
laag  weet  wat  zich  heeft  voorgedaan  bv.  met  den  bouw  van 
e  kantoren  van  de  Handel  Maatschappij  op  den  hoek  van 
rij verberg  en  Kneuterdijk.  Dat  is  geen  buitengewoon  geluk- 
ig  voorbeeld.  Het  heeft  er  ook  niets  mee  te  maken.  Wij 
ebben  hier  over  geestelijke  vragen  te.oordeelen;  of  de  Over- 
eid  als  zoodanig  bepaalde  voorstellingen  en  inrichtingen 
Is  zedelij  k  moet  keuren. 

Daarbij  komt,  dat  de  gemeenteraad  niet  meer  bevoegd  zal 
ij n,  het  bezoek  van  kinderen  aan  de  bioscoop  te  verbieden. 
>ok  dat  staat  mij  niet  aan.  Ik  heb  niet  den  minsten  waar- 
org,  wanneer  de  keuring  wordt  toevertrouwd  aan  een  keu- 
ingscommissie,  die  op  den  duur  door  geheel  verschillende 
sgeerders  wordt  samengesteld. 

Mij  nheer  de  .  V oorzitter !  Ik  heb  dit  gezegd  ter  verduide- 
jking  van  mijn  standpunt,  omdat  de  loop  van  het  debat 
eeft  getoond,  dat  men  mij  niet  geheel  heeft  begrepen. 

De  heer  Kleerekoper  heeft  gevraagd,  wat  de  bedoeling  van 
et  tweede  lid  der  motie  is.  Deze  is  geen  andere  dan  uit  te 
preken,  dat  geen  verdere  wettelijke  bepalingen  noodig  zijn 
m  het  toezicht  op  de  bioscoop  afdoende  te  handhaven,  voor 
rover  meerderjarigen  betreft.  Het  is  best  mogelijk,  dat  men 
en  vorm,  waarin  dit  op  het  oogenblik  bestaat,  niet  doel- 
reffend  acht.  Men  kan  ook  meenen,  dat  het  te  ver  ingrijpt, 
iaar  daaromtrent  spreekt  de  motie  zich  in  het  geheel  niet 
it.  Nu  daartegen  echter  bezwaren  rijzen  en  gevaar  bestaat, 
at  dit  verkeerd  wordt  begrepen,  maak  ik  van  de  gelegen- 
eid  gebruik  om  de  tweede  overweging  van  de  motie  te 
jhrappen.j 

De  Voorzitter:  De  heer  MarcÜant  heeft  zijn  motie  van 
rde  aldus  gewijzigd,  dat  de  tweede  overweging  daaruit 
crvalt,. 


De  heer  Yisscher :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  de  debatten 
5  een  punt  aangeroerd,  dat  mijn  aandacht  heeft  getrokken 
n  waarop,  ik  nader  wensch  in  te  gaan. 

Het  schijnt  alsof  speciaal  ter  linkerzijde  een  voorstelling 
'ordt  gehuldigd  van  het  zedelijk  leven,  die  ten  eenenmale  in 
trijd  is  met  de  werkelijkheid.  Het  wordt  nl.  voorgesteld, 
lsof  ook  het  zedelijk  leven,  evenals  tal  van  andere  momenten 
i  ons  cultuurleven,  aan  groote  principieele  wisseling  zou 
nderworpen  zijn.  Tegenover  dat  vlottend  maken  van  het 
edelijk  leven  wensch  ik  mijn  getuigenis  te  stellen.  Het  is 
1.  met  het  zedelijk  leven  niet  zóó,  dat  het  is  een  inventie 
an  den  tijd,  dat  er  —  zooals  het  wel  ter  uiterste  linkerzijde 
ordt  voorgesteld  —  sprake  kan  zijn  van  stuivertje  wisselen 
p  zedelijk  gebied.  De  zedenwet,  zooals  wij  die  kennen  en  die 
i  de  Tien  Geboden  voor  ons  ligt,  is  in  den  diepsten  zin  alge- 
teen  menschelijk.  Daarom  spreken  wij  ook  van  een  zedenwet, 
rn  daardoor  uit  te  drukken,  dat  zij  in  zich  bevat  iets,  dat 
ujvend  is,  dat  uitgaat  boven  de  wisseling  van  de  tijden  en 
an  het  leven. 

In  welken  cultuurvorm  wij  de  menschh’eid  vinden,  het 
rondtype  van  het  zedelijk  leven  kan  altijd  worden  terug- 
ebracht  tot  de  grondmomenten,  die  de  Tien  Geboden  voor 
as  stellen.; 

De  heer  Duys:  Ook  het  maken  van  gesneden  beelden? 

!  .Pe  keer  Yisscher :  Ook  dat  wel.  Ten  aanzien  van  het  zede- 
^  Ir,  ln  noo  vee^  s.terkere  mate  dan  ten  aanzien  van  het 
f  esteetische,  dat  het  zich  apodictisch  als  zoodanig  aan  de 
lenschheia  voorstelt.  .Men  zou  ook  hiervan  kunnen  zeggen 
t  boethe  zegt  in  zijn  Iphigenia  in  T'auris:  ,,Es  hort  ihn 
aer'  unter  jedem  Himmel” .  Overal  vinden  we  den  mensch 
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(Yisscher  e.  a.) 

ontvankelijk  voor  die  levensgevoelens,  die  in  de  Tien  Geboden 
ons  objectief  worden  voorgesteld.  Wij  leven  in  een  tijd,  waar¬ 
in  het  cultuurproces  blijkbaar  is  prijsgegeven  aan  een  groote 
verwording.  Ja,  wij  mogen  zeggen,'  dat  de  tijd,  waarin  wij 
leven,  herinnert  aan  de  inzinking  in  den  Keizertijd,  die  een 
symptoom  is  van  het  verderf  onzer  cultuur. 

Nu  ligt  het  voor  de  hand,  dat  de  Overheid  de  roeping 
heeft,  waar  het  in  haar  macht  is  en  in  haar  vermogen  ligt, 
op  te  treden  om  te  trachten  de  verrotting  van  ons  Cultuur¬ 
leven  zooveel  mogelijk  onder  den  duim  te  krijgen.  En  daar 
net  nu  duidelijk  is,  dat  het  algemeen  menschelijke  zich  in 
de  zedenwet  reflecteert,  daar  ligt  het  voor  de  hand,  dat  zij 
in  die  zedenwet  ook  den. maatstaf  heeft.  Het  kan  toch  zeker¬ 
lijk  ook  aan  de  linkerzijde  bij  niemand  een  begeerte  zijn, 
dat  het  komende  geslacht,  of  dat  dan  de  rijpere  "jeugd  is'  of 
de  prille  jeugd,  zou  worden  gesuggereerd  een  levensconccp- 
tie,  waardoor  de  ethische,  de  diep  zedelijke  levensgevoelens 
van  de  toekomende  geslachten  in  gevaar  worden  gebracht. 
Waar  dat  nu  door  de.  bioscoop  geschiedt,  ligt  het  voor  de 
hand,  dat  het  de  taak  is,  de  goddelijke  roeping  van  de  Over¬ 
heid,  om  daartegen  op  te  treden  en  ons  zoo  te  beschermen, 
dat  .  het  algemeen  menschelijke  levensideaal  boven  onze 
Christelijke  maatschappij,  blijft  lichten.  Wat  ons  noodig  is 
juist  in  dezen  tijd,  dat  is  de  versterking  van  het  zedelijk 
besef,  dat  is  het  te  keer  gaan  van  al  datgene,  wat  oiis 
menschelijk  cultuurleven  kan  berooven  van  dat  groote,  vaste, 
zedelijke  goed,  dat  uit  de  voorgeslachten  tot  ons  is  gekomen. 
Nu  spreekt  het  vanzelf,  dat  het  mogelijk  zou  zijn,  dat  bij 
het  keuren  van  films  ook  andere  factoren  een  rol  gingen 
spelen,  maar  daar  ligt  het  toch  voor  de  hand,  waar  nu  een¬ 
maal  gezegd  is  en  ook  ter  linkerzijde  met  dankbaarheid  is 
aanvaard,  dat  die  commissie  zal  'bestaan  uit  hoogstaande 
mannen,  dat  die  hoogstaande  mannen  en  vrouwen  in  zich 
zullen  dragen  dat  groote  zedelijke  ideaal,  dat  ten  slotte  in 
strikten  zin.  algemeen  menschelijk  is.  Daarom  kan  er  naar 
mijn  overtuiging  onmogelijk  sprake  zijn  van  het  ,,andemon- 
striren”  van  bepaalde  zedelij ke  voorstellingen.  Het  eenige 
wat  de  Regeering  wil  en  wat  m.  i.  ook  diep  in  het  hart  van 
de  linkerzijde  nog  leven  zal,  is  de  begeerte,  dat  gesuppri¬ 
meerd  zal  worden  in  de  maatschappij  al  datgene,  wat  de 
cultuurverrotting  kan  bevorderen. 

De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  had,  hoezeer 
dit  onderwerp  mij!  bezighoudt  en  hield,  tot  dusverre  geen 
aanleiding,  gevonden,  om  ook  eenige  opmerkingen  te  maken, 
wanneer  niet  zooeven  de  heer  Visscker  gesproken  had.  Deze 
heeft  het  voor  ons  zeer  moeiHjk  gemaakt.  Hij  sprak  over 
verrotting  in  de  cultuur  en  een  voortdurende  verwildering, 
die  wij  onder  den  duim  moesten  krijgen.  Als  men  dergelijke 
termen  in  het  algemeen  gebruikt,  dan  kan  zich  moeilijk 
iemand  daartegen  verzetten.  Wie  heeft  er  bezwaar  tegen  om 
verrotting  te  belemmeren  en  wie  zou  et  niet  voor  zijn  om 
een  algemeene  verwildering  onder  den  duim  te  krijgen  ?  Maar 
als  met  een  hooggestemde  uiteenzetting  over  die  algemeene 
zedenwet,  die  boven  alle  wisseling  van  tijden  en  inzichten 
staat  en  die  is  neergelegd  in  de  tien  geboden,  en  die,  naar 
de  overtuiging  van  den  heer  Visscher,  ook  begraven  ligt  in 
het  diepsl.van  het  gemoed  van  de  linkerzijde,  ik  zeg,  wanneer 
dat  alles  in  verband  wordt  gebracht  met  deze  wet  en  men 
hoort  zeggen,  dat  al  die  verwildering  komt  van  de  bioscoop, 
dan  mag  men  ..het  mij!  niet  euvel  duiden,  dat  er  een  sterke 
neiging  bij  mij  opkomt,  om  den  beeren  te  vragen,  of  zij  wel 
de  andere  oorzaken  van  de  verwildering"  in  gelijke  mate  wen- 
schen  te  bestrijden  en  om  van  gedachten  te  wisselen  over  de 
werkelijke  oorzaken  . van  de  verwildering.  En  dan  mag  men 
mij!  niet.  van. overdrijving  beschuldigen,  wanneer  ik  zeg,  dat 
de  verwildering  een  gevolg  is  van  de  inrichting  van  de  maat¬ 
schappij,  ook  de  economische  inrichting,  waarover  heel  wat 
te  zeggen  zou,  zijn.  Daarom  meen  ik  gerechtigd  te  zijn  om 
deze  opmerking  te  maken,  omdat  ik  den  schijn  wensch  te 
voorkomen,  dat  men,  indien  men  niet  tegen  de  stellingen  van 
den  .  heer  Yisscher  opkomt,  gerekend  wordt  die  te»  onder¬ 
schrijven. 

Nu  moet  ik  een  kleine  bekentenis  afleggen,  die  voor  mij 
zeer  ernstig  is.  Aanvankelijk  was  ik  volstrekt  niet  vijandig 
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tegenover  bet  idee  van  een ï ge  Reuring,  ook  voor  volwassenen. 
Ik  stond  op  dat  standpunt,  omdat  ik  mij  bewoog  op  zuiver 
practiscb  terrein,  en  omdat  ik  — •  een  eigenschap,  die  ieder 
mensch  naar  zijn  eigen  naïeve  richting  eigen  is  —  mij'  voor¬ 
stel,  dat  een  algemeeme  regeling  in  overeenstemming  kan  zijn 
met  zijd  eigen  inzichten. 

'  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  erken  —  waarom  zou  ik  het 
nalaten?  — ,  dat  ook  ten  aanzien  van  vele  volwassenen,  die 
helaas  nog  weinig  verschillen  van  kinderen,  de  gevaarlijke 
zijde  van  de  bioscoop,  de  schadelijke  uitwerking  er  van  — 
nog  niet  zoo  erg  als  van  vele  andere  dingen,  dia  wel  geduld 
worden,  maar  die  wensch  ik  voor  het  cogenblik  ter  zijde  te 
laten  —  niet  kan  werden  geloochend  en  dat  derhalve  uit  een 
oogpunt  van  voorkoming  van  geestelijk  leed!  — <  want  ik  be¬ 
schouw  het  ook  als  een  geestelijk  leed,  indien'  men  redelijk 
achteruitgaat  — •,  ook  ter  voorkoming  van  velerlei  teleurstel¬ 
lingen,  dia  tal  van  volwassenen  hebben,  wanneer  zij  eenvou- 
digerwijze  niets  weten  van  wat  gebeuren  kan,  en  plotseling 
voor  een  bioscoop  kunnen  worden  g'esteld',  die  hen  niet  bevre¬ 
digt,  e-enig'ö  censuur  niet  onwenschelijk  mag  geoordeeld 
worden. 

Ik  zeg  het  opzettelijk,  omdat  ik  uit  den  treure  heb  gehoord, 
dat  er  geen  verschil  van  gevoelen  zou  zijn  over  de  vraag  of 
men  ten  aanzien  van  de  kinderen  bescherming  wenscht.  Het 
heeft  mij  ook  tot  op  zekere  hoogte  aangenaam  aangedaan, 
dat  alle  sprekers  van  de  linkerzijde  zich  hebben  beijverd  om 
op  den  voorgrond  te  zetten  bescherming ;  ten  behoeve  van  de 
jeugd  erkennen  wij  niet  alleen,  maar  aanvaarden  wij  de  be¬ 
scherming. 

De  heer  Schaper:  En  wij  willen  zelfs  de  leeftijdsgrens  ver- 

hoogen.. 

De  heer  Gerliard :  Dat  is  niet  een  punt,  dat  ik  van  zoo 
buitengewoon  groot  belang  acht  of  de  grens  getrokken  wordt 
op  18-,.  19-  of  20-jarigen  leeftijd. 

Er  ligt  in  paeclagogisch  opzicht  een  belangrijk  gegeven 
in  de  erkenning,  dat  men  voor  de  jeugd  bescherming  wil. 
iW' aar  de  grens  ligt,  is  een  tweede  zaak. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Nu  komt  de  erkentenis,  dat  het¬ 
geen  ik  gehoord  heb  ter  verdediging  van  dit  ontwerp  —  en 
niet  het  minst  de  diepere  grond,  dien  ik  gevoelde  van  wat  de 
heer  Vissoher  heelt  gezegd  —  mij  buitengewoon  angstvallig 
doet  zijn  om  mede  te  doen  aan  die  censuur  voor  volwassenen. 

ïk  gevoel,  dat  dat  een  soort  erkentenis  is,  waaraan  ik  niet3 
doen  kan  haar  te  zeggen.  Want  ik  heb  te  vaak  geleerd  en  ook 
te  vaak  ondervonden,  hoe  buitengewoon  gevaarlijk  het  is,  al3 
men  eenmaal  is  gekomen  op  den  weg  van  de  censuur,  zij  het 
ook  met.de  allerbeste  bedoelingen,  om  van  het  verder  stap¬ 
pen  op  dien  weg  af  te  blijven. 

Dat  is  een  feit.  waaraan  niets  te  doen  is. 

Bovendien  heeft  het  mij  gehinderd,  Mijnheer  de  Voorzitter, 
dat  men  over  het  vraagstuk  van  de  bioscoop  —  men  veroor- 
love  mij  vanmiddag  mijn  zelfgenoegzame  uitdrukkingen  — 
heeft  geredekaveld  zonder  kennis  van  zaken. 

Zijn  Excellentie  heeft,  ik  geloof,  dat  het  tegen  den  heer 
Bresselhuys  was,  gezegd,  dat  men  zich  aan  de  linkerzijde 
te  weinig  van  het  vraagstuk  op  de  hoogte  had  gesteld,  wat 
natuurlijk  lichtelijk  aanleiding  gaf  tot  de  grappige  boutade, 
alsoj:  men  aan  de  rechterzijde  meer  in  de  bioscoop  rit  dan  aan 
de  linkerzijde. 

i  Beerenbroück,  Minister  van  Binnen- 

•  landsche  Zaken  en  Landbouw:  Dat  heb  ik  in  het  geheel  niet 
gezegd. 

De  heer  Gerhard :  Iic  maak  er  u  ook  geen  verwijt  van.  Ik 
liej  ergens  gelezen,  dat  het  in  dezen  vorm  zon  gezegd  zijn. 
tien  heeft  hier  echter  voortdurend  het  oog  op  de  bioscoop, 
zooals  ze  zich  in  vele  opzichten  vertoont.  In  dat  verband 
wensch  ik  met  den  meest  mogelijken  nadruk  de  aandacht  te 
mogen  vestigen  op  de  buitengewoon  dwaze  uitdrukkingen, 
die  mejufmraw  van  Dorp  zich  veroorloofd  heeft.  Dat  ik 
caarop  met  zooveel  klem  terugkom,  dat  is  cm  paedagogische 
overwegingen. 


(Gerhard  e.  a.) 

Als  er  iete  is  —  en  wie  zou  dit  willen  ontkennen,  die  z 
met  het  vraagstuk  van  de  paedagogiek  heeft  beziggehoudc 
-—  dat  op  paedagogdsch  gebied  een  gevaarlijk  ding  is,  dan 
het  het  generaliseeren,  ook  op  dit  terrein. 

Mejuffrouw  van  Dorp  beroept  zich  telkens  er  op,  dat 
anderen  aanhaalt,  maar  zij  heeft  dat  beroep  onmogelijk 
maakt  doordat  zij  op  de  vraag,  hoe  zij  dat  wist,  geantiwoi 
heeft:  omdat  ik  daar  woon.  Daarmede  heeft  zij  die  uitsprai 
tot  de  hare  gemaakt,  maar  zij  heeft  daarmede  tevens  \ 
klaard,  dat  zij  voor  zich  zelf  de  bewijzen  heeft  voor  het  h 
dat  het  bioscoopbezoek  alle  loopjongens  te  Haarlem  bedor 
heeft. 

,  ^  anneer.  men  zich  nn  eens  goed  indenkt  wat  daarvan 
aan  meen  ik'  te.  mogen  zeggen,  dat  mejuffrouw  van  D: 
volkomen  in  strijd  gekomen  as  met  haar  eigen  opzet  door  x. 
vierkant  ^de  motie-Keirsten  te  verdedigen,  want  wie  op  der 
lijx  stanapunt  staat,  moet  zich  tegen  de  bioscoop  in  princ 
verzetten.  De  bioscoop  is,  evenals  honderden  andere  ding 
in  zich  zelf  noch  goed  noch  kwaad;  zij  is  een  verschijn.' 
een  hulpmiddel  in  da  paedagogiek,  zoöais  er  honderden  ku 
middelen  zijn;  dat  hulpmiddel  kan  goed  zijn  m  het  kan  v 
keerd  zijn;  en  wanneer  ik  nu  opkom  mede  voor  de  besdb 
ming  van  de  jeugd,  dan  doe  ik  dat  uit  volle  overtuigt 
omdat  ik  zeer  veel  van  do  bioscoop  onderzocht  heb.  Ik  } 
met  de.  bioscoop  onderzocht,  doch  ik  wilde  weten  wat 
tiC^i  gebeurt  en  ik  heb  de  jeugd  trachten  te  kenn 

Ik  heb  bij  honderden  jongens  en  meisjes  nagegaan,  well 
invloed  de  bioscoopvoorstellingen  op  hen  gehad  hebben,  w, 
dat  is  het  eenige  materiaal  waarmede  men  mag  werken 
het  vonnis  over  de  bioscoop  te  kunnen  vollen,  ik  wensch 
even  uit  te  spreken,  dat,  juist  omdat  de  bioscoop  een  zoo  vo 
treffelijk  hulpmiddel  kan  zijn,  ik  een  van  de  eersten  zal  z 
om  elke  deugdelijke  regeling  te  steunen!,  welke  de  bioscoop 
den  goeden  weg  kan  houden  en  een  verkeerde  uitwerking 
van  kan  voorkomen. 

Na  een  geweldigen  opzet  omtrent  de  verwildering  zegt  pr 
visscher:  dat  is  do  bioscoop!  Dat  is  een  uiterst  gevaar! 
ding !  Hij  had  moeten  zeggen :  onder  de  tallooze  dingen  bij 
bioscoop  zijn  er  ook  gevaarlijke;  laten  wij  dus  alle  o 
krachten  aanwenden  om  do  bioscoop  zich  ten  goede  te  la 
ontwikkelen  ten  behoeve  van  de  jeugd.  Ik  druk  hierop,  om 
men  uit  deze  discussie  zou  moeten  opmaken,  alsof  men  alt 
maai*  er  over  te  spreken  had  om  de  schadelijke  dingen  ï 
do  bioscoop  te  voorkomen. 

Dat  is  een  volkomen!  onjuiste  voorstelling.  De  bioscoop  1 
veel  goed. doen,  helaas  niet  altijd  op  de  wijze  die  men  rae 
dat  goed  is,  want  daarvoor  moet  men  zich  veel  dieper  in 
vraagstuk  begeven,  maar  na  de  wijze,  waarop  hier  gesprol 
is  over  de  mogelijke  schadelijke  gevolgen  van  de  bios  co: 
meende  ik,  dat  het  voor  mij  volkomen  gerechtvaardigd  t 
die  getuigenis  af  te  leggen,  dat  het  inderdaad  goed  kan  z 
de  jeugd  en  vooral  de  opgroeiende  jeugd  te  bescherm 
maar  dat  men  met  alle  kracht  moet  opkomen  tegen1  de  ov 
dreven  voorstelling  omtrent  de  gevaarlijke  gevolgen  van 
bioscoop,  welke  niet  anders  ten  gevolge  kan  hebben  dan  ( 
degenen  aan  de  andere  zijde,  die  volsti'ekt  niet  ongevoe 
zijn  voor  den  schadelijken  kant,  gedwongen  worden  om 
beteekenis  van  dien  schadelijken  kant  te  gaan  verkleinen. 

In  principe  ga  ik  mee  met  de  bescherming  van  de  jeuj 
Hetgeen,  ik  hier  heb  geleerd,  heeft  mij  in  de  wankele  posii 
waarin  ik  was,  er  too  gebracht  mij  te  gaan  verzetten  tes 
de  bescherming  van  de  volwassenen,  want  door  de  wf 
waarop  die  telkens  wordt  bepleit,  ducht  ik  daarvan  reel  e 
stiger  gevaren  dan  ik  aanvankelijk  meende. 

Er  worden  mn  daar  voorsrelegd  de  Handelingen,  waa 
Wordt  aangehaald,  wat  de  Minister  over  deze  quaestie  he 
gezegd.  Als  de  Minister  dat  noodig  acht,  zal  hij  daarop  i 
terugkomen, 

De  Toorzitter :  Onder  de  bestrijding  door  den  h 
Gerkard  van  een  uitdrukking  van  mejuffrouw  van  Dorp  h 
ben  verschillende  leden  zich  interrupties  veroorloofd;  ik  1 
ook  gehoord  ,,het  is  ploertisr”:  ik  meen  dat  dcizo  uitdi’uiki 
|  in  dezo  "Kamer  niet  te  pas  komt. 
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au  der  Waerden  e.  a.) 

De  keer  van  der  Waerden:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik 
raag  het  woord  om  die  uitdrukking  toe  te  lichten.. 

De  Voorzitter:  Het  woord  is  aan  den  heer  van  der 
Waerden. 

De  heer  van  der  Waerden:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb 
et  woord  „ploertig”  gebruikt.  Ik  wil  niet  terugtreden.  Na 
w  opmerking  zou  het  misschien  heel  gemakkelijk  zijn  ge¬ 
feest  te  doen  alsof  het  in  alle  heftigheid  aan  een  van  de 
iamerleden  was  ontsnapt,  maar  dat  is  bij  mij  geenszins  het 
eval.  Ik  zou,  wanneer  de  gelegenheid  zich  daarvoor  had 
eboden,  opnieuw  dat  woord  hebben  gebruikt  zonder  eenige 
pwinding  en  volkomen  normaal  de  situatie  overdenkende. 
Toen  ik  door  toevallige  omstandigheden  van  ochtend  in 
ezelschap  van  een  dame,  die  ik  buitengewoon  hoogacht  en 
ie  door  ieder  in  deze  Kamer,  die  haar  kent,  op  hoogen  prijs 
mrdt  gesteld,  aan  die  dame  voorlas  het  gedeelte  van  de 
ede  van  mejuffrouw  van  Dorp,  waarin  zij  zeide,  dat  alle 
oopjongens  in  Haarlem  oneerlijk  waren,  ontsnapte  werkelijk 
an  den  mond  van  die  hoogstaande  dame  het  woord  „ploer- 
ig”.  D'at  woord  heb  ik  hier,  volkomen  rustig  overwogen, 
•euit,  omdat  ik  meende  te  moeten  protesteeren,  hoe  eventueel 
laarop  ook  zou  worden  gereageerd  door  mejuffrouw  van 
)orp  of  wie  ook. 

Tegen  dat  uiting  geven  aan  zoo  grenzenloozp  harteloosheid 
aag  in  de  Kamer  gerust  een  tegenspraak  komen.  Ik  acht 
en  dergelijke  generaliseerende  uitdrukking  ten  opzichte  van 
die  proletariërskinderen,  die  door  de  economische  omstan¬ 
digheden  zijn  gekomen  tot  het  nog  niet  eens  ongeschoolde 
leroep  van  loopjongen,  dus  ten  opzichte  van  de  slachtoffers 
fan  deze  maatschappij,  waarmede  wij  medelijden  moeten 
lebben,  de  uitdrukking,  dat  zij  allen  oneerlijk  zijn,  een 
Jeleediging  niet  alleen  voor  die  jongens,  maar  ook  voor  de 
noeders  van  die  proletariërskinderen.  Het  lijkt  mij  ver- 
ichrikkeliik  voor  die  moeders,  die  toch  niet  allen  oneerlijke 
anderen  hebben,  in  de  bladen  te  lezen,  dat  dat  van  hup 
anderen  wordt  gezegd.  Wat  zou  mejuffrouw  van  Dorp 
:eggen,  als  ik  de  brutaliteit  —  ik  mag  niet  zeggen:  moed  — 
iad  te  beweren,  dat  alle  kinderen  van  het  gymnasium  in 
Haarlem  niet  deugen,  dat  alle  kinderen  in  een  meer  bev.oor- 
’echte  positie,  die  les  krijgen  aan  een  particuliere  chique 
school,  op  „het  Kopje’  in  Haarlem,  slecht  zijn  of  bijv. 
mzedelijke  karaktereigenschappen  bezitten?  Ik  betreur  het 
n  hooge  mate,  dat  nu  en  dan  bij  dergelijke  jongens  excessen 
voorkomen,  maar  ik  zal  mij  wel  wachten,  daarvoor  een  alge- 
neene  onverdiende  disqualificatie  te  geven. 

Indien  mejuffrouw  van  Dorp  wil  verklaren,  dat  zij  ten 
mrechte  heeft  gegeneraliseerd  en  voor  die  uitdrukking  niet 
neer  opkomt,  dan  ben  ik  allernederigst  bereid,  haar  mijn 
sxcuses  aan  te  bieden.  Blijft  zij  echter  bij  haar  beschuldiging, 
lan  handhaaf  ik  het  woord:  „ploertig”.: 

De  Voorzitter:  De  geheele  rede  van  den  heer  van  der 
Waerden  brengt  mij  niet  af  van  mijn  oordeel,  dat  de  uit- 
Irukking,  die  ik  aanhaalde,  in  deze  Kamer  niet  te  pas  komt. 

De  heer  Ruys  de  Beereubrouck,  Minister  van  Binnen- 
andsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik 
lien  allereerst  een  misverstand  uit  den  weg  te  ruimen,  dat 
blijkbaar  tusschen  den  heer  Gerhard  en  mij  bestaat.  Als  die 
geachte  afgevaardigde  mijn  rede  in  de  Handelingen  zal 
aalezen,  zal  hij  zien,  dat  mijn  redeneering  de  volgende  is 
geweest:  indien  er  bij  de  bestrijding  van  de  onzedelijkheid 
tusschen  leden  van  de  linker-  en  van  de  rechterzijde  verschil 
rijst,  dan  ligt  dat  voor  een  deel  aan  gebrek  aan  kennis  der 
omstandigheden  bij  de  leden  der  linkerzijde.  Maar  indien 
leden  van  de  linkerzijde  (ik  noemde  het  vroegere  Kamerlid 
dr.  Blooker)  de  gevaren  van  verschijnselen  en  uitingen  in 
het  maatschappelijk  leven  leeren  kennen,  brengt  die  kennis 
hen  als  het  ware  tot  de  houding,  die  krachtens  de  begin¬ 
selen  van  de  rechterzijde  door  leden  van  de  rechterpartijen 
wordt  aangenomen.: 


(Minister  Ituys  de  Beereubrouck.) 

De  geachte  afgevaardigde  heeft  gelijk,  wanneer  hij  beweert 
dat  ik  gezegd  heb,  dat  een  zeker  aantal  leden  der  linker- 
partijen  niet  voldoende  bekend  zijn  met  de  gevaren,  aan  de 
bioscoop  verbonden,  omdat  zij  daarvan  niet  voldoende  studie 
hebben  gemaakt. 

In  de  tweede  plaats  een  woord  tot  mejuffrouw  van  Dorp, 
die  mij  gevraagd  heeft,  het  verschil  tusschen  de  criteria, 
waaraan  de  burgemeester  bij  de  toepassing  van  art.  188.  der 
Gemeentewet  en  de  voorgestelde  centrale  keuringscommissie 
bij  haar  eventueel  optreden  zich  moeten  houden.  Om  het  kort 
te  maken,  veroorloof  ik  mij,  de  geachte  afgevaardigde  te  ver¬ 
wijzen  naar  het  rapport  van  de  Staatscommissie.  Indien  zij 
leest  hetgeen  staat.  op  bladz.  14  onderaan  en  op  bladz.  15, 
dan  is  dat  zoo  duidelijk,  dat  ik  het  niet  zou  kunnen  ver¬ 
beteren. 

In  de  discussie  is  gewraakt  mijn  vergelijking  tusschen  het 
preventief  toezicht,  dat  den  burgemeester  krachtens  art.  188 
der  Gemeentewet  is  opgedragen  en  dat,  hetwelk  dit  wetsont¬ 
werp  beoogt  te  geven  aan  de  centrale  keuringscommissie. 
Maar  is  dat  niet  meer  een  verschil  in  vorm?  Wanneer  men 
toch  nagaat  de  practijk,  die  in  de  verschillende  gemeenten 
heerscht,  dan  ziet  men  dat  de  burgemeester  te  voren  de  films 
laat  keuren.  Hij  laat  dat  doen  door  een  politie-autoriteit  of 
door  een  door  hem  zelf  in  het  leven  geroepen  commissie.  Die 
ccmmi&sie  doet  dus  ongeveer  hetzelfde  als  de  centrale  keu¬ 
ringscommissie  zal  doen.  Haar  uitspraak  staat  gelijk  met  de 
woorden:  die  film  is  voor  het  publiek,  ook  voor  volwassenen, 
toelaatbaar.  Bij  de  burgemeesterlijke  censuur  ligt  vast  een 
groot  aandeel  in  de  beslissing  bij  een  willekeurig  inspecteur 
van  politie,  terwijl  men  bij  het  nieuwe  instituut  de  zekerheid 
heeft,  dat  men  door  uitwisseling  van  gedachten  komt  tot  een 
zekere  conclusie. 

De  heer  Vliegen  heeft  mij  een  tweetal  vragen  gesteld.  In 
de  eerste,  plaats  deze:  Stel  dat  uit  het  wetsontwerp  verdwijnt 
de  verplichte  keuring,  is  dan  het  gevolg,  dat  de  gemeente¬ 
raden  niet  meer  vrij  zijn  om  een  zoodanige  keuring  voor  vol¬ 
wassenen  voor  te  schrijven?  Ik  beantwoord  deze  vraag,  die 
ook  door  andere  geachte  sprekers  is  gedaan,  in  dezen  zin, 
dat  de  gemeenteraden  dan  ook  niet  meer  de  bevoegdheid 
hebben,  die  aanvullende  keuring  voor  te  schrijven.  Het  zou 
echter  niet  kwaad  zijn,  ten  einde  onzekerheid  te  vermijden, 
om,  indien  het  zoover  mocht  komen,  dat  de  Kamer  zich  met 
zulk  een  voorstel  vereenigt,  uitdrukkelijk  in  de  wet  neer  te 
schrijven,  dat  de  gemeenteraden  die  bevoegdheid  missen. 

In  de  tweede  plaats  heeft  de  geachte  afgevaardigde  mij  een 
vraag  gesteld  over  de  beteekenis  van  de  als  het  ware  erkende 
vereenigingen  tegenover  de  bioscopen,  die  zich  aan  haar  toe¬ 
zicht  niet  wenschen  te  onderwerpen..  Kort  en  bondig  moge 
ik  daarop  antwoorden,  dat  tusschen  die  vereenigingen  en  zoo¬ 
danige  bioscopen  geenerlei  band  bestaat.  Een  beroep  door 
wien  dan  ook  op  de  uitspraak  van  een  vereeniging  zou  dus 
een  particuliere  beteekenis  hebben,  maar  niet  de  beteekenis 
van  een  beroep  op  een  autoriteit. 

De  geachte  afgevaardigde  de  heer  Boon  heeft  het  noodig 
geoordeeld,  terug  t&  treden  in  de  algemeen©  beschouwingen 
over  de  Staatsbegrooting. 

Ik  had  hem  daarbij  het  voorbeeld  gegeven.  Ik  heb  in 
eersten  termijn  herinnerd  aan.de  slotwoorden  van  mijn  rede 
op  14  November  van  het  vorige  jaar  bij  de  algemeene  be¬ 
schouwingen  : 

„Op  Hem  vertrouwende,  steunende  op  een  eendrach¬ 
tige  rechterzijde,  het  liefst  in  overeenstemming  met  de 
groepen  der  oppositie,  maar  als  het  moet,  zonder  haar 
medewerking,  hopen  mijn  ambtgenooten  en  ik  onzen 
plicht  te  doen.” 

Daaruit  is  gedistilleerd,  dat  ik  bij  de  behandeling  van  dit 
wetsontwerp  op  de  medewerking  van  de  linkerzijde  of  een 
deel  daarvan  geen  prijs  zou  stellen.  Geheel  ten  onrechte. 
Indien  het  de  Kamer  en  mij  gelukt,  om  na  het  beëindigen 
van  deze  discussies  een  wetsontwerp  te  voorschijn  te  brengen, 
dat,  behalve  de  stemmen  van  de  geheele  reek  terp  de,  ook  zal 
krijgen  die  van  een  gedeelte  van  de  linkerzijde  of  van  de 
geheele  linkerzijde,  dan  zal  dat  voor  mij  een  reden  zi/in  tot 
groot©  vreugde.  Ook  in  deze  aangelegenheid  stel  i£  prijs  op 
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(Minister  Ruys  do  Beerenbroucb.) 

de  medewerking  van  een  ieder,  die  ze  mij  wil  geven.  Maar 
toen  ik  den  heer  Dresselhuys  hoorde,  heb  ik  mij  afgevraagd, 
zijn  houding  nu  eenmaal  zijnde,  zooals  zij  was,  welke  hou¬ 
ding  ik  moest  aannemen  en  welke  uitspraak  ik  reeds  in  eersten 
termijn  bij  de  algemeene  beschouwingen  zou  kunnen  doen. 

De  heer  Dresselhuys  en  in  navolging  van  hem  de  heer 
Boon  hebben  op  kun  wijze  de  geschiedenis  gegeven  van  de 
totstandkoming  van  de  wet.  Ik  moet  daartegenover  de  mijne 
zetten,  die  beter  dan  de  hunne  aan  de  feiten  kan  worden 
getoetst.  In  October  191S  heb  ik  aan  oorspronkelijk  9  per¬ 
sonen  en  later  nog  aan  2  personen  verzocht,  zitting  te  willen 
nemen  in  een  Staatscommissie  tot  onderzoek  van  het  bioscoop¬ 
vraagstuk.  De  heer  Dresselhuys  zeide,  dat  dat  een  in  meer¬ 
derheid  rcehtsche  commissie  was.  Misschien  meent  de  heer 
Dresselhuys,  dat  onder  dit  Kabinet  alle  commissies  in  meer¬ 
derheid  rechtsch  moeten  zijn,  het  zou  misschien  een  voort¬ 
zetting  zijn  van  een  vroeger  regiem.  Maar  dat  is  bij  deze 
commissie  niet  het  geval.  In  deze  commissie  zaten,  nadat 
haar  ledenaantal  tot  11  was  uitgebreid:  2  Katholieken,  1  anti- 
revolutionnair,  2  Ckristelijk-kistorischen,  samen  5  personen 
van  rechtschen  huize. 

Verder  zat  er  in  een  dame;  tot  mijn:  spijt  heb  ik  mij  bij  de 
Jndeeling  van  dat  hooggeachte  lid  der  commissie  bij  het  onder¬ 
deel  der  linkerzijde,  waartoe  ik  meende,  dat  zij  behoorde,  mij 
klaarblijkelijk  vergist.  Die  dame  behoorde  in  ieder  geval  tot 
de  linkerzijde.  Op  den  naam  af sraande.  dacht  ik,  met  een  lid 
der  S.  I).  A.  P.  te  doen  te  hebben,  maar  tot  mijn  leedwezen 
is  dat  niet  het  geval.  Yerder  een  linksck  Kamerlid,  dat  thans 
lid  is  van  den  Vrijheidsbond,  in  1918  lid  van  de  Amusements- 
partij,  een  vrij  zinnig- democraat, _  .  een  liberaal  en  eindelijk 
een  lid,  dat  bij  geen  enkele  partij  is  aangesloten.  Dus:  vijf 
rechts  en  vijf  links  en  iemand,  waarvan  ik  werkelijk  niet 
weet,  waarbij  ik  ham  moet  indeelen. 

Mijnheer  de  Voorzitter  1  Ik  heb  het  voorrecht  het.  eene  — 
mag  ik  zeggen  —  dubieuze  lid  nogal  goed  te  kennen.  Den 
oenen  dag,  met  hem  over  een  onderworp  sprekende,  moet  ik 
hem  indeelen  bij  de  rechterzijde  en  den  anderen  dag,  over 
een  ander  onderwerp  met  hem  sprekende,  bij  de  linkerzijde. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hoor  den  heer  Kleerekoper 
vragen:  En  den  achttienden  October?  Ik  vermoed,  dat  hij 
toen  evenals  vele  anderen  in  den  lande  behoorde  tot  of 
neigde  naar  de  richting  van  den  heer  Dresselhuys,  maar  na 
dien  tijd  is  er  met  den  heer  Dresselhuys  en  zijn  partij  zooveel 
gebeurd,  dat  ik  nu  werkelijk  vrees,  dat  onze  neutrale  vriend 
naar  de  rechterzijde  overhelt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  in  eersten  termijn  gezegd, 
dat  dit  wetsontwerp  is  te  beschouwen  als  een  —  voor  zoover 
ik  dat  woord  mag  gebruiken,  want  wanneer  men  over  hoogere 
vraagstukken  het  woord  voert,  moet  men  met  het  woord  (ik 
geef  dat  toe)  wat  voorzichtig  zijn  • —  compromis. 

Wat  zegt  nu  de  geachte  afgevaardigde  de  heer  Dresselhuys 
over  dit  wetsontwerp,  een  product  van  een  commissie,  waarin 
niet  de  rechterzijde  de  meerderheid  heeft,  maar  waarin  het 
half  om  half  staat? 

Ik  heb  het  voorrecht  niet  te  behoeven  te  citeeren  uit  het 
Kort  Verslag,  maar  uit  de  Handelingen.  Op  pag.  1483  lees  ik 
de  volgende  woorden  van  den  heer  Dresselhuys: 

,,De  jeugdbescherming  —  die  ik  dus  verder  nu  rusten 
laat,  omdat  zij  slechts  een  deel  van  ’t  ontwerp  uitmaakt, 
—  zou  ik  dus  desnoods  willen  aanvaarden,  en  wanneer 
het  ontwerp  zich  daartoe  bepaalde,  zou  ik  zeker  met  den 
Minister  daaromtrent  in  overleg  willen  treden.” 

Over  het  andere  wil  de  heer  Dresselhuys  dus  niet  met  mij 
spreken.  Op  blz.  1486  zegt  de  heer  Dresselhuys  in  nog  krassere 
woorden  het  navolgende: 

,,Ovei  de  kinderbescherming  was  niet  alleen  te  spreken 
geweest,  maar  daaraan  had  ik  ook  gaarne  medegewerkt, 
doch  dit  is  een  wet,  die  in  slechten  zin  is  een  keurings- 
wet,  een  domperswet.  een  wet.  die  in  dit  belangrijk  deel 
van  haar  inhoud  elk  idee  van  liberaliteit  mist  en  waar¬ 
aan  ik  —  ik  spreek  voor  mij  zelf  _  mijn  stem  niet 
kan  geven.” 

Wanneer  een  van  de  geachten  afgevaardigden  tegenover 


een  Minister,  die  achter  de  groene  tafel  staat,  tweemaal  e 
zoo  duidelijke  afwijzing  doet  hooren  en  de  Minister  als  ai 
woord  er  op  zegt:  welnu,  dan  spijt  het  mij,  maar  dan  • 
ik  met  de  adviezen,  die  ge  in  uw  redevoering  hebt  gegev 
en  verder  wellicht  nog  zult  geven,  geen  rekening  houck 
want  ge  hebt  het  tafellaken  tusschen  ons  doorgesneden,  d 
is  het  onbegrijpelijk,  dat  de  geachte  afgevaardigde  op  d( 
ministerieele  mededeel  in  g  de  interruptie  plaatst:  Hat  is  e 
mooi  stukje  parlementarisme,  dat  u  daar  uiteenzet! 

Mijnheer  de  Voorzitter,  de  geachten  afgevaardigden,  c 
aan  de  linkerzijde  zijn  gezeten  en  zich  tegenover  het  we 
ontwerp  hebben  gekeerd  hebben  een  aanval  gedaan  op 
centrale  keuring.  Nu  lijkt  mij  toch  het  al  of  niet  opnem 
van  een  centrale  keuring  in  een  wet  geen  quaestie  van  lil 
raai  of  niet  liberaal. 

Vergis  ik  mij  toch  niet,  dan  is  het  liberale. standpunt  altj 
eweest,  dat  ter  rechtvaardiging  van  vrijheidsbeperking  e 
eroep  gedaan  moet  worden  op  een  algemeen  belang  en  d 
niet  slechts  een  beroep  kan  gedaan  worden  op,  de  religiën 
overtuiging  van  een  deel  des  volks. 

Ik  bevind  mij  hier  in  goed  gezelschap.  De  heer  Elout  la 
in  zijn  handboekje  „Onze  politieke  partijen”  op  bladz. 
eenisre  aanhalingen  uit  het  bekende  werk  van  mr.  Cort  v; 
der  Linden  „De  Liberale  partijen  op  het  vaste  land  v:j 
Europa”  voorafgaan  aan  eigen  beschouwingen.  Uit  c 
laatste  werk  moge  ik  het  volgende  citeeren: 

„De  liberale  staatkunde  is  krachtens  haaf  beginsel) 
gericht  tegen  alle  gezag  hetwelk  niet  uit  afgemei 
belang  kan  worden  verklaard.” 

En  iets  verder  zegt  dam  de  heer  Elout: 

„Zoo  min  mogelijk  gezag  dus,  zooveel  mogelijk  vri 
heid;  en  het  gezag,  dat  dus  door  het  liberalisme  zoo  nan 
mogelijk  wordt  ingeperkt  was  elk  gezag,  hetzij  van  ( 
Kerk,  van  den  Koning,  van  den  Staat  of  van  welke  mac 
en  organisatie  ook.  Het  oude  regime  ging  uit  van  h 
gezag  en  gedoogde  een  zekere  mate  van  vrijheid;  h 
liberalisme  ging  uit  van  de  vrijheid  en  duldde  ter  wil 
van  de  orde  een  zekere  mate  van  gezag.” 

Vegschil  van  inzicht  over  de  vraag,  of  het.  gevaar  voor  on 
en  goede  zeden  gewichtig  en  groot  genoeg  is  om  de  vrijhe: 
in  te  perken,  is  derhalve  niet  principieel,  maar  gradueel. 

Nu  is  het  opmerkelijk,  dat  men,  wat  betreft  het  bioscooj 
vraagstuk,  in  tal  van  landen  heeft  de  censuur,  die  hier  voo 
gesteld  wordt.  Ik  kan  mij  daarbij  beroepen  op  bet  rappo 
der  Staatscommissie  op  bladz.  4,  onderaan,  waar  gerocrr 
worden:  Noorwegen,  Klankrijk,  Rusland,  Italië,  Jap  ai 
Zweden,  Engeland,  Duitschland,  enz.  Ik  zie  dus  werkelij 
niet  in,  hoe  men  tegen  hetgeen  hier  voorgesteld  wordt  z( 
groot  bezwaar  kan  hebben. 

En  wanneer  de  heer  Dresselhuvs  ontkent,  dat  inl  art.  18 
der  Gemeentewet  censuur  ligt,  Jan  kan  een  beroep  ged’aal 
worden  op  het  handboek  van  mr.  Oppenkeim,  die  op  blad' 
293  van  het  tweede  déél  het  navolgende  zegt: 

uToets  ik  dus  de  toepassing,  die  de  practijk  aan  K< 
voorschrift  geeft,  aan  die  van  de  wet;  ik  herhaal,  df 
deze  censuur  veel  te  ver  gaat  en  dat  zii  zich  gansohelij 
niet  verdraagt  met  den  geest,  die  uit  artikel  7  dor  Gronci 
wet  spreekt.” 

Dus  professor  Oppenheim  erkent  nadmkkelijk,  dat  Thoi' 
beoke  door  zijn  art.  188,  lid  2,  de  censuur  heeft  geïntrodi 
ceerd.  Van.  deze  censuur  is  wat  hier  voorgesteld  wordt  slecht 
een  evolutie,  een  voortbemw. 

De  heeren  Dresselhuys  en  Boon  hebben  ons  onthaald  op  e& 
deel  van  de  Mstoire  mtime  van  de  Staatscommissie.  Eerst  ge 
noemde  geachte  afgevaardigde  herinnerde  er  aan,  dat  d 
voorzitter  dier  commissie  het  verzoek  had  gedaan,  het  blijk 
uit  de  nota  van  mr.  de  Graaf,  om  geen  afzonderlijke  nota’ 
in  te  dienen,  en  hij  wees  er  op,  dat  alleen  mr.  de  Graa 
aan  dat  vei  zoek  geen  gevolg  had  gegeven;  maar  hij  voegd. 
er  aan  toe:  als  de  andere  leden  eens  even  weinig  complai 
sance  voor  dat  verzoek  hadden  gehad,  dan  zon  men  eens  ge 
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64*  Bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop. 


H, 

Minister  Ruys  de  Boerenbroucfc  e.  a.) 

en  hebben,  hoezeer  het  gevoelen  van  de  minderheid  van  dat 
•r  meerderheid  afweek ! 

Ik  heb  natuurlijk  de  notulen  van  de  Staatscommissie  zorg- 
ïldig  nagegaan.  Ik  ben  er  mij  ook.  volkomen  bewust  van, 
it  het  niet  behoorlijk  zou  zijn,  om  op  deze  plaats  uit  de 
itulen  te  citeeren,  maar  na  hetgeen  er  gezegd  is,  geloof  ik, 
tt  ik  de  perken  van  de  behoorlijkheid  niet  overschrijd,  wan¬ 
eer  ik  de  vrijheid  neem,  aan  de  hand  van  die  notulen  den 
Backten  afgevaardigde  te  weerspreken.  Zonder  in  bijzonder- 
sden  te  treden  en  zonder  namen  te  noemen  durf  ik  zeggen, 
it  uit  die  notulen  juist  het  tegenovergestelde  blij  kt.  Wel 
rre,  dat  een  kleine  meerderheid  en  een  groote  minderheid 
herp  tegenover  elkander  stonden,  is  het  keuringsvraag- 
uk,  behoudens  detailpunten,  met  de  grootst  mogelijke  meer- 
?rheid  tot  oplossing  gebracht.  Die  commissie  heeft  goed 
erk  verricht.  Door  onderlinge  bespreking  en  door  haar 
selzijdige  samenstelling  is  zij  door  uitwisseling  van  ge- 
ichten  gekomen  tot  het  resultaat,  dat  zij  heeft  bereikt, 
n  in  dit  verband  wil  ik  de  vraag  van  den  heer  Kleerekoper 

iantwoorden,  luidende: 

li! 

, ,Zij t  gij  voornemens,  als  gij  te  beschikken  hebt  over 
de  plaatsen  in  de  in  te  stellen  centrale  commissie,  per¬ 
sonen  van  verschillende  levensopvatting,  vertegenwoor¬ 
digende  niet  alleen  de  stroomingen  in  ons  volk,  maar 
ook  de  organisaties,  in  die  commissie  op  te  nemen?” 

Mijn  antwoord  is:  indien  men  dat  niet  deed.  zou  men 
i  zaak  zelf  schaden,  m.  a.  w.  plaats  moet  er  in  die  centrale 
mmissie  zijn  voor  de  verschillende  richtingen,  waarin  het 
)lk  nu  eenmaal  op  dit  gebied  is  verdeeld. 

Ten  slotte  —  eigenlijk  is  het  overbodig,  maar  beleafd- 

!?idshalve  mag  ik  het  wel  doen  —  een  woord  over  de  moties, 
et  spreekt  vanzelf,  dat  geen  van  de  beide  moties  door  mij’ 
m  de  Kamer  kan  worden  aanbevolen. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  gewijzigd©  motie  Van  orde  van  den  beer  Merchant, 
i  den  de: 

,,ü©  Kamer 
van  oordeel 

dat  de  overheidsbemoeiing  met  de  bioscoop  niet  verder 
moet  worden  uitgebreid  dan  tot  een  bijzonder  toezicht 
op  voor  minderjarigen  toegankelijke  voorstellingen 

Inoodigt  de  Regeering  uit,  een  wij'ziging  van  het  aan¬ 
hangige  ontwerp  van  wet  in  dien  geest  in,  overweging 
te  nemen 

en  gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.”, 
wordt  verworpen  met  50  tegen  24  stemmen, 

Tegen  hebben  gestemd  de  hoeren  Fruytier,  Schouten, 


Krijger,  Ruiten,  van  Sasse  van  Ysselt,  Bongaerts,  de  Monté 
ver  Loren,  Hermans,  Yisscher,  van  Voorst  tot  Voorst,  Nolens, 
Feber,  van  den  Heuvel,  Kolkman,  van  Vuuren,  Gerretson, 
van  Rijzewijk,  Bomans,  Duymaer  van  Twist,  Zijlstra,  van 
der  Molen,  van  de  Bilt,  Bakker,  Beumer,  Bulten,  Winter- 
mans,  Ament,  van  der  Voort  van  Zijp,  Weitkamp,  Smeenk, 
Suring,  Lovink,  Fleskens,  Stulemeijer,  Deckers,  van  Gijn, 
Schokking,  Miokielsen,  Engels,  Rutgars,  Heukels,  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp,  de  hoeren  Rutgers  van  Rozenburg,  Knigge, 
A.  Colijn,  van  Dijk,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Ter  Hall, 
Snoeck  Henkemans  en  de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  beeren  Staalman,  Marchanf, 
Ijzerman,  Oud,  Albarda,  van  den  Tempel,  Hiemstra,  Boon, 
de  Boer,  van  Braambeek,  Gerritzen,  Duys,  mejuffrouw 
Groeneweg,  de  beeren  van  der  Weerden,  Ketelaar,  Gerhard, 
mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  Ebels,  van  Zadelboff, 
Schaper,  Vliegen,  van  Rappard,  K.  ter  Laan  en  Kleerekoper. 


De  motie  van  orde  van  den  beer  Kersten  (Stuk  n°.  15), 
luidende: 

,,De  Kamer 
van  oordeel, 

dat  openbare  bioscoopvoorstellingen  in  strijd  zijn  met 
het  zedelijk  belang  van  hei  volk,  noodigt  de  regeering 
uit  voorstellen  te  doen,  die  leiden  tot  het  verbod  van 
openbare  bioscoopvoorstellingen , 

en  gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.”, 


wordt  in  stemming  gebracht  en  Verworpen  met  algemeene 
(75)  stemmen. 


Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  Fleskens,  Stulemeijer, 
Deckers,  van  Gijn,  Hugenhelfz,  Schokking,  Schaper, 
Michielsen,  Engels,  Rutgers,  Heukfels,  mejuffrouw  van 
Dorp,  de  heeren  Rutgers  van  Rozenburg,  Knigge,  Vliegen, 
A.  Oolijn,  van  Rappard,  van  Dijk,  K.  ter  Laan,  Kleerekoper, 
mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Ter  Hall,  Snoeck  Henkemans, 
Fruytier,  Staalman  Marchant,  Ijzerman,  Schouten,  Oud, 
Krijger,  Ruiten,  Albarda,  van  Sasse  van  Ysselt,  van  den 
Tempel,  Bongaerts,  Hiemstra,  de  Monté  ver  Loren,  Her¬ 
mans,  Visscher,  van  Voorst  tot  Voorst,  Boon,  Nolens,  de 
Boer,  Feber,  van  den  Heuvel,  Kolkman,  van  Vuuren,  Ger¬ 
retson,  van  Braambeek,  Gerritzen,  van  Rijzewijk,  Bomans, 
Duys,  Duymaer  van  Twist,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren 
van  der  Waerden,  Zijlstra.  van  der  Molen,  van  de  Bilt, 
Bakker,  Beumer,  Bulten,  Wintermens,  Ament,  Ketelaar, 
van  der  Voort  van  Zijp,  Weitkamp,  Gerhard,  Smeenk, 
mevrouw  de  Vries — Bruins,  Ebels,  Suring,  Lovink,  yan 
Zadelboff  en  de  Voorzitter.  (k  '  "  V 


De  beraadslaging  wordt  tferdaagd  tol  ctéfi  Vöigëhclen  dag 
én  de  vergadering  gesloten»’ 


'el  395. 
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Tweede  Kamer. 
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(Voorzitter  c.  a.) 
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ERGADERING}  VAN  VRIJDAG  16  FEBRUARI  1923. 

XBij  eenroepingsuur  1  namiddag.  X 


Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden ;  2°.  missives  van  den 
directeur  van;  Eet  Kabinet  der  Koningin;  3°.  een 
piissive  van  de  Eerste  Kamer ;  4®.  een  Regeermgs- 
missive;  5°.  een  verklaring  van  adhaesie.  —  Verslag 
uitgebracbt  over  een  ontwerp  van  wet.  —  Aanvrago 
tot  bet  stellen  van  vragen  aan  den  Minister  van 
Buitenlandscbe  Zaken.  —  Behandeling  van  een  per- 
soonlijk  feit.  —  Verslagen  uitgebracbt  over  verzoek¬ 
schriften.  ■ —  Behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke 
gevaren  van  de  bioscoop. 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  83  leden,  te  weten: 

de  heeren  Fleskens,  Smeenk,  van  de  Bilt,  Bakker,  Beumer, 
in  Rijzewijk,  Hermans,  Ament,  Kersten,  Weitkamp,  van 
ir  Voort  van  Zijp,  Bulten,  van  Braambeek,  Albarda,  van 
uuren,  Visscher,  Juten,  Ebels,  van  den  Tempel,  Heukels, 
raat,  Bomans,  Schaper,  Hiemstra,  Michielsen,  Gerhard. 
ejuffrouw  van  Dorp,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren 
er  Hall,  Engels,  van  Ravesteijn,  Deckers,  Kleerekoper, 
in  Gijn,  Stulemeijer,  de  Wilde,  H.  Colijn.  Schokking,  J. 

;r  Laan,  Rutgers  van  Rozenburg,  Staalman,  Knigge, 
’etelaar,  Vliegen,  A.  Colijn,  Gerretson,  mejuffrouw  Katz, 

3  heeren  van  Zadelhoff,  van  Voorst  tot  Voorst,  Ijzerman, 
e  Boer,  Oud,  Wintermans,  Rutten,  Fruytier,  Schouten, 
oon,  Zijlstra,  van  Rappard,  van  Sasse  van  Ysselt,  de  Monté 
srLoren,  Nolens,  Rutgers,  K.  ter  Laan,  Marchant,  Tilanus, 
uring,  Brautigam,  Kuiper,  Krijger,  Kolkman,  Duys, 
'ongaerts,  van  Dijk,  van  den  Heuvel,  Snoeck  Henkemans, 
an  der  Molen,  Moerel,  van  Rijckevorsel,  van  Wijnbergen, 
rerritzen,  Hugenholtz, 

en  de  heer  Minister  van  Bïnnenïandsche  Zaken  en  Land¬ 
ouw. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

1°.  berichten  van  de  volgende  leden,  die  verhinderd  zijn 
!e  vergadering  bij  te  wronen:  van  mevrouw  de  Vries — Bruins, 
regens  een  vergadering  elders;  van  den  heer  Bierema, 
wegens  ongesteldheid,  de  vorige  wreek,  deze  week  en  waar- 
j ichijnlijk  ook  de  volgende  week ;  van  den  heer  Lovink,  wegens 
ien  vergadering  elders. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen ; 
Handelingen  'der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  —  II. 

lt 


2°.  zestien  missives  van  den  directeur  van  het  Kabinet 
der  Koningin,  houdende  kennisgeving,  dat  Hare  Majesteit 
een  aantal  door  de  Staten-Generaal  aangenomen  voorstellen 
van  wet  beeft  goedgekeurd. 

Deze  missives,  betreffende  de  ontwerpen  van  wet,  aan¬ 
genomen  door  de  Eerste  Kamer  in  baar  vergadering 
van  21  December  1922,  worden  voor  kennisgeving  aan¬ 
genomen  ; 

3°.  'een  missive  van  de  Eerste  Kamer  der  Staten-Gene¬ 
raal,  houdende  kennisgeving, .  dat  zij  zich  in  haar  vergade¬ 
ring  van  15  dezer  beeft  vereenigd  met  bet  baar  door  de 
Tweede  Kamer  toegezonden  voorstel  van  wet  tot  wijziging 
der  Lager-onderwijswet. 

Deze  missive  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

4°.  een  missive  van  den  Minister  van  Koloniën,  ten 
geleide  van  het  Koloniaal  Verslag  van  1922. 

Deze  missive  zal  worden  gedrukt  en  rondgedeeld;  het 
Verslag  is  reeds  gedeeltelijk  gedrukt; 

5®.  een  verklaring  van  adhaesie  aan  het  adres  van  den 
raad  der  gemeente  Lisse,  betreffende  bet  voorstel  van  wet  van 
de  heeren  Braat  en  de  Boer,  tot  intrekking  der  wet  op  den 
zomertijd,  van  den  raad  der  gemeente  Nijeveen. 

Deze  verklaring  wordt  voor  kennisgeving  aange¬ 
nomen  ;  -  . 

B.  dat  bet  Verslag  gereed  is  van  de  Commissie  van  Rap- 
I  porteurs  voor  bet  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  van  het 
IVdo  hoofdstuk  der  Staatsbègrooting  voor  het  dienstjaar 
1922  (368). 

Dit  Verslag  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld. 

De  Voorzitter :  Ik  geef  het  woord  aan  den  heer  van  Rave¬ 
steijn,  die  het  gèvraagd  heeft. 

De  heer  van  Ravesteijn:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  zou 
de  Kamer  verlof  willen  verzoeken  mn  eenige  vragen  te  mogen 
richten  tot  den  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken  over  de 
onderkandelingen  met  de  Regeering  te  Angora,  inzonderheid 
wat  betreft  de  opheffing  der  zoogenaamde  capitulaties. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  over  dit  verzoek  te  beslissen 
Dinsdag  a.s.,  bij  den  aanvang  der  vergadering. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Mejuffrouw  van  Dorp  beeft  bet  woord^ge- 
vraagd  over  een  persoonlijk  feit.  Mag  ik  de  geachte  afge¬ 
vaardigde  verzoeken,  te  willen  mededeelen,  waarin  dat  per¬ 
soonlijk  feit  bestaat? 

Mejuffrouw  van  Dorp :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Het  per¬ 
soonlijk  feit  bestaat  hierin,  dat  de  heer  van  der  Waerden 
gisteren  getracht  heeft,  mij  een  persoonlijke  beleediging  toe 
te  voegen. 

De  Voorzitter  :  Dan  is  het  woord  aan  mejuffrouw  van  Dorp. 

Mejuffrouw  van  Dorp:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer 
van  der  Waerden  heeft  gisteren  de  bedoeling  gehad,  mij  een 
persoonlijke  beleediging  toe  te  voegen.  Hij  heeft  daarbij  den 
slechten  smaak  gehad,  zich  achter  een  vrouw  te  verschuilen, 
aan  wie  hij  de  Handelingen  wel  niet  zal  hebben  laten  lezen. 
De  beer  van  der  Waerden  beeft  mij  een  voorwaardelijke  ver¬ 
ontschuldiging  aangeboden.  Op  de 'zaak,  naar  aanleiding 
waarvan  de  lieer  van  der  Waerden  sprak,  kom  ik  nog  nader 
terug,  maar  ik  wenscb  thans  te  verklaren,  dat  ik  geen  enkele 
andere  verontschuldiging  dan  een  volkomen  onvoorwaarde¬ 
lijke  van  den  lieer  van  der  Waerden  kan  aanvaarden. 

Het  incident  wordt  hiermede  gesloten. 
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Mejuffrouw  van  Dorp,  lid  van  de  Commissie  voor  de  Ver¬ 
zoekschriften,  brengt  het  volgende  Verslag  uit: 

Mijnheer  de  Voorzitter!  In  handen  uwer  Commissie  zijn 
gesteld  de  navolgende  verzoekschriften: 

I.  een,  van  de  vereenigde  visschers  te  Spakenburg.  Adres¬ 
santen  dringen  aan  op  wijziging  der  Invaliditeitswet,  omdat 
zij  in  de  tegenwoordige  omstandigheden  den  financieelen  last, 
dien  deze  wet  op  hen  legt,  niet  meer  meenen  te  kunnen 
dragen.  •  ■ 


VIII.  een'  Tan  den  oerQeenteraad  van  Avereest.  Adress 
verzoekt  op  daarvoor  aangovoerde  gronden  de  voorgenot 
h  erclass i  f  ie atie  niet  in  te  voeren,  doch,  mocht  toch  tot  1 
classificatie  worden  overgegaan,  de  gemeente  Avereest  in 
deelen  in  één  klasse. 

Aangezien  het  in  dit  adres  behandeld  onderwerp  van  al 
meen  belang  is  en  tevens  de  nadere  aandacht  van  de  Kaï 
verdient,  stelt  de  Commissie  voor  het  adres  neder  te  leg 
ter  griffie  ter  inzage  van  de  leden; 


Daar  dit  adres  een  zaak  van  algemeen  belang  betreft,  die 
de  aandacht  der  Kamer  waard  is,  stelt  de  Commissie  voor  dit 
adres  ter  griffie  te  deponeeren  ter  inzage  van  de  leden ; 


II.  een,  van  den  raad  der  gemeente  Zuidland,  te  Zuid- 
land.  Adressant  verzoekt  da  Kamer  de  Landarbeiderswet  zoo 
aan  to  vullen  of  te  wijzigen,  dat  niet  de  gemeente,  maar  bet 
Rijk  de  risico  draaft  voor  de  gevolgen  van  een  onteigening  in 
gevolg  der  Landarbeiderswet,  en  voert  daarbij  aan,  dat  deze 
gemeente  niet  in  staat  is  de  financieele  lasten  van  een  uit¬ 
voering  der  Landarbeiderswet  te  dragen. 

Daar  dit  adres  een  onderwerp  van  algemeen  belang  betreft, 
dat  de  aandacht  der  Kamer  waard  is,  stelt  de  Commissie  voor 
het  adres  ter  griffie  te  deponeeren  ter  inzage  van  de  leden; 

III.  een,  van  den  raad  der  gemeente  Denekamp,  te  Dane- 
kamp.  Adressant  verzoekt  de  Kamer  het  daarheen  te  willen 
leidan,  dat  het  derde  lid  van  artikel  6  A  van  de  Yleeschkeu- 
ringswet  vervalle. 

Daar  adressant  hierbij  opmerkingen  maakt,  die  de  aan¬ 
dacht  der  Kamer  waard  zijn,  stelt  de  Commissie  voor  het 
adres  ter  griffie  neder  te  leggen  ter  inzage  van  de  leden; 

IV.  een,  van  Jacob  van  As,  koopman,  te  Huizen  (N.-H.). 
Adressant  beklaagt  zich  over  knoeierijen,  die  volgens  hem 
bij  voortduring  zouden  plaats  hebben  bij  het  toewijzen  van 
leveranties  van  zand  door  de  Artillerie-Inrichting  aan  de 
Hembrug.  Hij  voert  gedetailleerde  feiten  ten  bewijze  hier¬ 
van  aan. 

Daar  het  aan  uw  Commissie  van  belang  voorkomt,  dat  de 
Kamer  pp  de  hoogte  wordt  gesteld  of  dezei  feiten  al  dan  niet 
juist  zijn  voorgesteld,  stelt  zij  de  Kamer  voor  dit  adres  naar 
den  Minister  van  Oorlog  te  zenden  met  verzoek  om  inlichting; 

V.  een,  van  H.  A.  van  Dalsum,  belastingbetaler  en  stich¬ 
ter  van  Ue  Volkswil,  Hulst.  (Zeeuwsch- Vlaanderen ) .  Adres¬ 
sant  beklaagt  zich  over  niet-vervolging  van  verschillende 
volgens  hem  strafbare  feiten. 

.  Aangezien  de  al  of  niet  vervolging  van  strafbare  feiten 
nipt  tot  de  bevoegdheid  van  de  Kamer  behoort,  stelt  uw  Com¬ 
missie  voor,  ten  aanzien  van  dit  verzoek  over  te  gaan  tot  de 
orde  van  den  dag. 


t'yj"  eeIl>  van  den  gemeenteraad  van  Westdongeradeeï. 
Acii  essant  verzoekt  op  daarvoor  aangeveerd©  gronden  een 
eventueel  ontwerp  voor  herclassificatie  niet  te  w'illen  goed¬ 
keuren. 


Aangezien  het  in  dit  adres  behandeld  onderwerp  van  alge¬ 
meen  belang  is  en  tevens  de  nadere  aandacht  van  de  Kamer 
verdient,  stelt  de  Commissie  voor  het  adres  neder  te  leggen 
ter  griffie  ter  inzage  van  de  leden; 


\IL  een  van  den  gemeenteraad  van  Doniawerstal.  Adre: 
sant  verzoekt  op  daarvoor  aangevoerde  gronden  geen  maal 
regelen  te  nemen,  die  ten  doel  hebben  de  classificatie  no 
verder  door  te  voeren,  maar  integendeel  het  daarheen  t 
leiden,  dat  de  classificatie  geheel  verdwijne. 


mtThïuT  het  in+dlt  a(keS  bebandeId  onderwerp  van  alge- 
3ilaS  s  en  tevens  de  nadere  aandacht  van  de  Kamer 

kr  kf/fj  f  -le  CommisslJe  Y°°r  bet  adres  neder  te  leggen 
ter  griffie  ter  inzage  van  de  leden j 


IX.  een,  van  den’  gemeenteraad  van  Emmen.  Adress 
verzoekt  op  daarvoor  aangevoerde  gronden,  de  gemee 
Emmen  niet  in  een  lagere  klasse  te  brengen. 

Aangezien  het  in  dit  adres  behandeld  onderwerp  van  al 
meen  belang  is  en  tevens  de  nadere  aandacht  van  de  Kaï 
verdient,,  stelt  de  Commissie  voor  het  adres  neder,  te  leg' 
ter  griffie  ter  inzage  van  de  leden; 

X.  een,  van  H.  A.  Walles,  wonende  te  Enschedé.  Adi 
sant  heeft  zich  dd.  1  Augustus  1922  tot  H.  M.  de  Konin 
gewend,  met  het  verzoek,  zijn  naturalisatie  als  Nederlan 
te  wi-len  bevorderen ;  hij  heeft  daarop  nog  g&on  beschikk 
mogen  ontvangen;  met  het  oog  op  de  onzekere  buitenlands! 
toestanden  zou  hij  gaarne  ten  spoedigste  zekerheid  omtr 
zijn  nationaliteit  wenschen  te  bezitten;  daarom  wendt 
zich  tot  de  Kamer,  met  verzoek  zijn  naturalisatie  als  Ned 
lander  zooveel  doenlijk  te  willen  bespoedigen. 

Aangezien  bij  de  Kamer  nog  geen  wetsontwerp  tot  natur; 
satie  van  adressant  is  ingekomen,  is  zij  niet  in  staat  aan 
verzoek  van  adressant  gevolg  te  geven.  Mitsdien  stelt  do  Co 
missie  voor,  ten  aanzien  van  het  adres  over  te  gaan  tot  de  oi 
van  den  dag; 

XI.  een,  van  C.  J.  van  Tussenbroek,  'architect,  woner 
te  Rotterdam.  Adressant  komt  zonder  nieuwe  gezichtspunt 
te  openen  terug  op  een  adres,  ten  aanzien  waarvan  door 
Kamer  reeds  een  beslissing  is  genomen.  De  Commissie  ge 
mitsdien  in  overweging  met  betrekking  tot  dit  adres  over 
gaan  tot  de  orde  van  den  dag ; 

XII.  een,  van  Agnes  Lairitz,  te  Berlijn.  Adressante  kor 
zonder  nieuwe  gezichtspunten  te  openen,  terug  op  een  adr 
ten  aanziefn  waarvan  door  de  Kamer  reeds  een  beslissing 
genomen.  De  Commissie  geeft  mitsdien  in  overweging  n 
betrekking  tot  dit  adres  over  te  gaan  tot  de  orde  van  den  da 

XIII.  een,  van  de  R.-K.  Kiesvereeniging  te  Veldhovc 
Adressante  doet  een  beroep  op  de  Volksvertegenwoordigi 
om  ten  spoedigste  maatregelen  te  treffen,  welket  het  yoo 
bestaan  van  de  schoenindustrie  mogelijk  maken. 

Aangezien  het  in  dit  adres  behandeld  onderwerp  van  alj 
meen  belang  is  en  de.  nadere  aandacht  van  de  Kamer  v« 
dien  t,  stelt  de  Commissie  voor,  het  adres  neder  te  legg 
ter  griffie  ter  inzage  van  de  leden; 

tt-V-IV-  een,  Tai1  bb  J.  van  den  Beid  en  zijn  echtgenoo 
K.  Ji.  iJeerensen, .  te  Zwolle.  Adressanten  zijn  als  huurde 
van  een  woning  niet  tevreden  met  beslissingen,  die  door . 
Jiuurcommissie  ejn  den  kantonrechter  te  Zwolle  zijn  genoim 
in  een  geschil  tusschen  adressanten  en  hun  huisbaas  over  h 
iec  rag  der  door  hen  te  betalen  huur.  Zij  verzoeken  de  Kam 
daarin  verandering  te  brengen. 

Aangezien  bet  niet  behoort  tot  de  bevoegdheid  of  taak  V£ 
de  Kamer  huurprijzen  vast  te  stellen,  geeft  de  Commissie  . 
oi  ei  weging  ten  aanzien  van  dit  adres  over  te  gaan  tot  ( 
orde  van  den  dag, 

De  Kamer  vereenigt  zich  achtereenvolgens  zonder  beraaii 
co^iclus  ,en  lioofdelijke  stemming  met  de  voorgestelcl 
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meenfe.) 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
,t  bestrijding  Tan  de  zedelijke  en  maatschappelijke  ge¬ 
uren  Tan  de  bioscoop  (64). 

! 

Beraadslaging  over  artikel  1,  luidende: 

1.  Het  is  verboden  het  geven  in  het  openbaar  van 
bioscoopvoorstellingen  te  ondernemen,  tenzij  Burge¬ 
meester  en  Wethouders  eene  daartoe  strekkende  schrif¬ 
telijke  vergunning  hebben  verleend. 

2.  Deze  vergunning  wordt  niet  vereischt  voor: 

1°.  de  openbare  bioscoopvoorstellingen  ten  dienste 
van  door  Onzen  met  de  behartiging  van  de  algemeene 
onderwijsaangelegenheden  belasten  Minister  aangewezen 
inrichtingen  van  onderwijs; 

2°.  openbare  bioscoopvoorstellingen,  uitsluitend  be¬ 
treffende  onderwerpen  van  wetenschap,  handel  of  nijver¬ 
heid,  telkens  met  verlof  van  of  vanwege  den  Bur¬ 
gemeester  te  geven.”, 

waarop  zijn  voorgesteld  de  volgende  amendementen: 

een!,  Van  de  hoeren  H.  Galijn,  Rutgiers  en  Smeenk  (Stuk 
’.  13,  A) ,  strekkende  om  in  het  tweede  lid  van  art.  1,  onder 
'..  te  lezen: 

.... 

,,2°.  openbare  bioscoopvoorstellingen,  waarbij  uit¬ 
sluitend  films  worden  vertoond  betreffende  onderwerpen 
van  wetenschap,  nijverheid  en  bedrijf,  welke  al3  zoo¬ 
danig  door  de  centrale  commissie  bedoeld  in  artikel  14 
zijn  goedgekeurd.”, 

èn  een,  van  de  heeren  Dresselhuys.,  Staalman,  Vliegen,  van 
adelhoff,  mejuffrouw  Westerman  en  den  heer  Ter  Hall 
3tuk  n°.  14),  strekkende  om  in  het  eerste  lid  achter  het 
oord  „bioscoopvoorstellingen”  in  te  lasschen  het  zindeel: 

,.  ,  toegankelijk  voor  personen,  die  den  achttien- 
jarigen  leeftijd  nog  niet  hebben  bereikt,”. 

De  heer  Smeenk  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
jn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  bedoe- 
ng  van  dit  amendement  is  om  door  de  Rijkscommissie  te 
ten  vaststellen,  welke  films  kunnen  worden  geacht  betrek- 
ing  te  hebben  op  onderwerpen  van  wetenschap,  handel  en 
ijverheid.  Eenig  toezicht  is  hier  noodig,  opdat  niet  onder 
m  naam  van  „wetenschap”  allerlei  dingen  vertoond  zullen 
orden,  die  voor  openbare  vertooning  minder  geschikt  zijn. 
ovendien  is  het  gewenscht,  voor  het  geheele  land  te  doen 
iststellen,  welke  films  op  onderwerpen  van  wetenschap,  enz', 
strekking  hebben.  Dat  voorkomt  stérke  varieering  van  plaat¬ 
lijke  beoordeeling. 

Men  kan  om  practische  redenen  aan  een  gemeentelijke 
iuring  voor  de  gewone  films  de  voorkeur  geven  boven  een 
ijkskeuring  én  toch  zijn  vóór  dit  amendement,  omdat  het 
ier  alleen  gaat  om  bepaalde  films.  Practische  bezwaren 
i'  lartegen  zijn  niet  groot. 

Men  kan  ook  zijn  voor  de  vrijheid  van  de  gemeentelijke 
immissie  om  verder  te  gaan,  om  scherpere  keuring  uit  te 
4  en  en  op  gewone  films  en  vóór  ons  amendement,  dat  slechts 
ïtrekking  heeft  op  zeer  bepaalde  films,  te  wier  aanzien  het 
jwenscht  is,  dat  zij  van  te  voren  voor  het  geheele  land  wor- 
m  gekeurd,  opdat  niet  onder  schoone  benamingen  iets  ver- 
seïd's  wordt  geïntroduceerd.  Voor  diegenen,  die  in  het  alge- 
een  aan  de  Rijkskeuring  de  voorkeur  geven,  is  ons  amen- 
unent  eveneens  te  aanvaarden.  Het  gaat  thans  slechts  om 
|  kleine  uitbreiding  van  de  taak  van  de  centrale  commissie. 
Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hoop  zeer,  dat  de  Regeering 
st  amendement  welwillend  zal  behandelen  en  de  Kamer  het 
d  aannemen. 

Het  amendement  van  den  heer  H.  Colijn  c.  s.  (Stuk 
[,’•  13,  A)  wordt  nog  ondersteund  door  de  heeren  van  Sasse 
m  Ysselt,  Engels  en  van  Voorst  tot  Voorst  en  maakt  mits¬ 
ten  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit.: 


f 


(Staalman  e.  a.) 

De  heer  Staalman:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  het  votum, 
dat  de  Kamer  gisteren  over  de  motie  van  den  heer  Marchant 
heeft  uitgesproken,  heb  ik  de  eer,  mede  namens  mijn  mede- 
ondergeteekenden,  het  amendement  in  te  trekken. 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Dresselhuys  c.  s. 
(Stuk  n\  14)  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  het 
geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  heer  Deckers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  met  een 
énkel  woord  mijn  instemming  willen  betuigen  met  de  strek¬ 
king  van  het  amendement,  dat  zooeven  door  den  heer  Smeenk 
is  toegelicht. 

Ik  ben  met  dezen  geachten  afgevaardigde  van  meening, 
dat  het  ongetwijfeld  ook  wenschelijk  zal  zijn  bij  de  centrale 
keuring  vanwege  de  Rijkscommissie  te  betrekken  de  films, 
welke  in  art.  1  zijn  aangeduid. 

Nochtans  veroorloof  ik  mij  den  geachten  afgevaardigden, 
die  het  amendement  hebben  ingediend,  in  overweging  te 
geven  niet  uit  hun  amendement  te  lichten  het  slot  van  het 
artikel,  gelijk  het  oorspronkelijk  in  het  ontwerp  is  voorgesteld. 

Hot  tweede  lid  van  art.  1  heeft  onder  punt  2  als  slot: 
„telkens  met  verlof  van  of  vanwege  den  burgemeester  te 
geven”. 

Ik  acht  deze  aanvulling  een  verbetering,  ook  van  bet 
amendement,  opdat  ook  de  burgemeester  ten  slotte  een  woord 
zal  hebben  mede  te  spreken  over  de  vraag,  of  een  of  andere 
voorstelling  van  den  aard,  zooals  in  art.  1  is  aangegeven, 
binnen  de  grenzen  van  zijn  gemeente  zal  plaats  hebben. 

Indien  de  voorstellers  deze  woorden  alsnog  in  hnn  amen¬ 
dement  zouden  willen  brengen,  zou  bet  naar  mijn  meening 
een  verbetering  zijn.  Zij  zouden  dan  de  gelegenheid  kunnen 
benutten  om  te  lezen  in  plaats  van:  „van  of  vanwege  den 
burgemeester  te  geven”  „door  of  vanwege  den  burgemeester 
te  geven”. 

De  heer  Klecrckopcr :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  den 
gedachtengang  van  de  voorstellers  van  dit  amendement  wel 
verklaren,  omdat  inderdaad  —  en  dat  weet  iedereen,  die  deze 
zaak  wel  eens  heeft  bekeken  —  op  zoogenaamd  wetenschap¬ 
elijk  en  medisch  gebied  allerlei  dingen  worden  vertoond, 
ie  met  de  medische  wetenschap  geen  verband  houden  en 
welke  m.  i.  juist  belmoren  tot  de  prikkel-films,  die  aange¬ 
wezen  zijn  voor  deze  wettelijke  regeling'. 

Toch  geloof  ik  niet,  dat  wat  de  voorstellers  beoogen,  door 
het  amendement  heter  bereikt  wordt  dan  door  de  lezing  van. 
de  wet  en  wel  om  deze  reden,  dat  het  systeem  van  de  wet  is, 
dat  alle  films  worden  gekeurd  en  dat  iedere  bioscoophouder 
vergunninghouder  is. 

Op  dit  systeem  maakt  nu  art.  1,  waar  het  beginsel  wordt 
vooropgesteld,  principieels  uitzonderingen.  De  eerste  uitzon¬ 
dering  betreft  inrichtingen  van  onderwijs,  die  als  zoodanig 
buiten  dat  criterium  van  bioscoopvertooningen  vallen,  en 
verder  vertooningen,  die  met  wetenschappelijke  oogmerken 
gegeven  worden. 

Wanneer  nu  verder  in  het  artikel  niets  stond,  dan  zou  ik 
mij  kunnen  voorstellen,  dat  men  naar  een  correctief  zou 
zoeken,  maar  er  staat  bij ,  dat  de  burgemeester  daarvoor  verlof 
moet  geven.  Nu  is  dat  toch  een  doodeenvoudige  zaak,  waarbij 
het  niet  zoozeer  gaat  om  keuring  van  de  film  dan  wel  om 
het  bekijken  van  de  aanvraag  om  die  film  te  mogen  vertoonen. 
Wanneer  een  film  zal  worden  vertoond,  die  een  werkelijk 
wetenschappelijk  onderwerp  op  wetenschappelijke  wijze 
behandelt,  dan  is  dat  gemakkelijk  te  bemerken  aan  de  zij  de, 
vanwaar  de  aanvraag  komt.  Die  zal  niet  komen  van  een 
exploitant  van  een  bioscoop,  maar  van  een  vereeniging,  welke 
een  wetenschappelijk  oogmerk  dient. 

Nu  is  bet  gr'oote  bezwaar  van  bet  amendement,  dat,  wan¬ 
neer  men  deze  films  ook  aan  de  centrale  keuring  onderwerpt, 
men  dan  ook  wetenschappelijke  films  aan  subjectieve  Be- 
ocrdeeling  onderwerpt,  wat  met  bet  verlof  van  den  burge¬ 
meester  niet  zoozeer  het  geval  zal  zijn.  De  burgemeester  zal 
alleen  nagaan,  wie  bet  verzoek  gedaan,  beeft,  maar  anders 
zal  men  krijgen  —  men  heeft  die  quaestiö  gehad  bij  de  füm: 
„Mogen  wij;  zwijgen?/’  — ,  dat  in  zake  wetenschappelijke 
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(Kleerekoper  c.  a.) 

films  subjectieve  meeningen  over  de  vraag,  of  een  ■weten¬ 
schappelijke  film  zal  vertoond  worden,  den  doorslag  kunnen 
geven. 

Aangezien  dus  het  verlof  van  den  burgemeester  voldoende 
waarborgen  biedt  en  men  er  dan  zonder  keuring  af  is,  wil  ik 
het  principe  vasthouden,  dat  instellingen  van  ondenvijs  en 
vertooningen  van  wetensehappelijken  aard  geheel  buiten  het 
systeem  dezer  wet  worden  gehouden.  Het  uitgangspunt  van 
de  wet  is  het  keeren  van  kwaad  op  bioscoopgebied  en  weten¬ 
schappelijke  films  moeten  van  huis  uit  in  dat  systeem  niet 
worden  opgenomen. 

De  heer  Rutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Wanneer  men 
den  heer  Kleerekoper  hoort,  dan  zou  men  de  voorstelling 
krii  gen,  dat  het  verschil  tmschen  het  amendement  en  het 
artikel  zit  in  het  procédé,  dat  gevolgd  zal  worden,  alvorens 
da  film  zal  opgevo-erd  worden ;  dat  het  een  zal  zijn  een 
keuring  van  een  film  en  het  andere  een  goedkeuring  van  de 
opvoering.  Wanneer  de  tegenstelling  zoo  ware,,  dan  geloof 
ik,  dat  de  Kamer  voor  de  films,  waarom  het  hier  gaat,  de 
voorkeur  zou  moeten  geven  aan  het  eens  en  voorgoed  keuren 
van  de  films  door  de  centrale  commissie,  hoven  de  goedkeu¬ 
ring  door  den  burgemeester  van  elke  opvoering. 

Intusschen  zal  de  burgemeester  alleen  dan  het  verlof 
kunnen  geven,  wanneer  hij  van  oordeel  is,  dat  de  film  valt 
onder  de  omschrijving  van  het  artikel,  zoodat  aan  het  geven 
van  verlof  door  den  burgemeester  altijd  zal  moeten  vooraf¬ 
gaan  bet  vaststellen  door  den  burgemeester  op  voor  hem  over¬ 
tuigende  gronden,  dat  de  film  wel  valt  onder  de  omschrijving. 

Het  amendement  schrijft  niet  voor,  dat  de  filmzal  moeten 
worden  afgedraaid  voor  de  oentrale  commissie.  Deze  zal  de 
film  goedkeuren  als  wetenschappelijke  film  en  wanneer  het 
Koloniaal  Instituut  een  film  wil  gekeurd  zien  door  de  com¬ 
missie,  dan  kan  het  per  keerende  post  bericht  krijgen  dat 
de  film  is  goedgekeurd. 

Ik  meen,  dat  dit  procédé  verre  te  verkiezen  ia  hoven  het 
noodzaken  van  wetenschappelijke  instituten  en  allerlei  andere 
instellingen,  die  dergelijke  films  hebben,  om  voor  elke  uit¬ 
voering  de  vergunning  van  den  burgemeester  te  vragen. 

Overigens,  voor  zoover  tegen  deze  opvoering  van  films,  die 
door  de  centrale  commissie  zonden  zijn  toegelaten,  bezwaar 
mocht  bestaan  op  grond  van  openbare  zedelijkheid  of  open¬ 
bare  orde,  blijft  in  principe  het  toezicht  van  den  burgemees¬ 
ter,  volgens  art.  188  der  Gemeentewet,  in  stand,  waaraan 
doo'r  het  wetsontwerp  geen  afbreuk  wordt  gedaan. 

Het  blijft  mij  voorkomen,  dat  de  erkenning  van  films,  als 
vallende  onder  de  omschrijving  van  dit  artikel,  heter,  ge- 
Bcliiedt  eens  voor  liet  geheel e>  land  door  de  centrale  cominissie 
dan  in  iedere  gemeente. afzonderlijk.  M.  i.  is  dat  zoo  èn  uit 
administratieve  overwegingen,  voor  het  gemak  van  dengene, 
die  de  film  heeft  laten  maken  en  die  wil  laten  vertoonen  in 
verschillende  gemeenten,  èn  met  het  oog  op  den  aard  van 
de  erkenning,  omdat  het  beter  is  bet  karakter  te  laten  vast¬ 
stellen  door  de  centrale  commissie,  die  in  elk  geval  competent 
moet  worden  geacht,  dan  door  de  1100  burgemeesters.  Ik  heb 
allen  eerbied  voor  burgemeesters,  maar  ik  meen.  toch.  tlat, 
als  op  dit  punt  zonder  moeite  een  zekere  eenparigheid  voer 
bet  geheele  land  kan  worden  verkregen,  dit  de  voorkeur  ver¬ 
dient,  Ik  meen,  dat  hetgeen  ik  zeg  wel  door  de  gehee.e 
Kamer  kan  worden  onderschreven,  en  ik  vrees  eigenlijk,  dat 
de  geachte  afgevaardigde,  het  amendement  ziende,  begonnen 
is  met  de  onderteekeningen  te  lezen,  en  van  de  onderteeke- 
is  opgeklommen  tot  het  amendement  en  op  dien  »icg 
do  bezwaren  bij  zich  heeft  voelen  opkomen. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbronck.  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheel-  de  Voorzitter !  Het 
valt  niet  te  ontkennen,  dat  het  Regeeringsartikel  zich  door 
meer  breedheid  onderscheidt  dan  hetgeen  door  de  heeren 
wordt  voorgesteld. 

Intusschen  heb  ik  tegen  het  amendement  geen  . overwegend 
bezwaar.  Vergis  ik  mij  niet,  dan  geldt  het  hier  in  den  regel 
voorstellingen,  die  los  zijn  van  een  bepaalde  onderneming, 
niet  het  maken  van  winst  beoogen  en  worden  gegeven  in 


(Minister  Ruys  de  Eeerenbrouck  e.  a.) 

verband  met  de  voordracht,  die  gehouden  wordt.  Ik  zou  eclite 
willen  vaststellen,  dat  dit  amendement  op  zich  zelf  staat  e 
niet  moet  worden  beschouwd  in  verhand  met  welk  van  cl 
volgende  artikelen  ook. 

Intusschen  zou  ik  den  voorstellers  willen  vragen,  waaroi 
zij  in  hun  amendement  gebruiken  de  uitdrukking  ,,wetér 
schap,  nijverheid  en  bedrijf”,  terwijl  het  wetsontwei 
handelt  over  ,, wetenschap,  handel  en  nijverheid”.  De  vooj 
stellers  zullen  er  wel  geen  bezwaar  tegen  hebben  die  uitdrulj 
king  van  het  wetsontwerp  over  te  nemen. 

Wat  de  door  den  heer  Deckers  gemaakte  opmerking  betref 
ik  ben  het  met  den  heer  Rutgers  eens,  dat  zijn  aanvullin 
overbodig  is.  De  burgemeester  behoudt,  ingevolge  artikel  18 
der  Gemeentewet,  de  bevoegdheid,  welke  die  wet  hem  geef 
en  waar  die  m.  i.  voldoende  is,  zal  de  geachte  afgevaardigd 
heter  doen  niet  verder  aan  te  dringen  op  een  aanvulling  i 
den  door  hem  aangegeven  zin. 

De  heer  Smeeilk :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Regeerir 
zou  gaarne  gelezen  willen  zien  ,, onderwerpen  van  wetei 
schap,  handel  en  nijverheid”  en  wij  hebben  met  cpzet  c 
uitdrukking  „wetenschap,  nijverheid  en  bedrijf”,  gekozei 
Wij  dachten,  dat  Zijn  Excellentie,  die  nu  niet  allee 
Minister  van  Binnenlandsche  Zaken,  maar  ook  van  Laat 
houw  is,  dat  zeer  aangenaam  zou  vinden,  omdat  . onder  <3 
omschrijving  van  het  wetsontwerp  de  landbouw  niet  per  £ 
valt.  Wij  zouden  geen  bezwaar  hebben  te  lezen:  ,,onde' 
werpen  van  wetenschap,  landbouw,  handel  of  nijverheid’ 

Dan  is  ook  de  landbouw  er  nadrukkelijk  in  genoemd;  me 
kan  ook  films  hebben,  die  op  den  landbouw  betrekkin 
Hebben.  Ik  zou  dan  ook  mijn  amendement  als  volgt,  wille 
lezen: 

,,2°.  openbare  bioscoopvoorstellingen,  waarbij  ui 
sluitend  films  worden  vertoond  betreffende  onderwerpei 
van  wetenschap,  nijverheid,  landbouw  en  handel,  welk 
als  zoodanig  door  de  centrale  commissie  bedoeld  in  art; 
kei  14  zijn  goedgekeurd.” 

De  beer  Kleerekoper  vraagt,  hoe  het  gaat  met  de  bioscoojl 
voorstellingen  in  verband  met  het  onderwijs.  Ik  merk  he: 
op,  dat  dat  betreft  de  vorige  alinea,  en  dat  ons  amendemei 
alleen  betrekking  heeft  op  hetgeen  sub  2  is  . genoemd. 

Voor  het  overige  kan  ik  mij  aansluiten  bij  het  betoog  vaj 
den  heer  Rutgers. 

;  |  f^ÊjM 

De  Voorzitter:  De  heer  Smeenk  heeft,  mede  namens  zij 
medevoorstellers,  het  door  den  heer  H.  Colijn  e.  a.  voorg 
stelde  amendement  aldus  gewijzigd,  dat  het  thans  strekt  o! 
2°.  té  doen  luiden: 

,,2°.  openbare  bioscoopvoorstellingen,  waarbij  u 
sluitend  films  worden  vertoond  betreffende  onderwerpt 
van  wetenschap,  nijverheid,  landbouw  en. handel,  wel 
als  zoodanig  door  de  centrale  commissie  bedoeld  I 
artikel  14  zijn  goedgekeurd.” 

De  heer  Kleerekoper:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  he 
Rutgers  heeft  gezegd,  dat  ik  al  te  voren  hang  was  met  k 
o© g  op  de  voorstellers  en  eerst  daarna  hen  g;aan  kijken,  w 
in  hun  amendement  stond.  Maar  ik  heb  bemerkt,  dat  h 
zaak  is,  e  enige  voorzichtigheid  te  betrachten !  W  ant  h 
komt  nu  de  zaak  te  staan?  Er  bestaat  een  controle  van  d< 
burgemeester  in  de  Gemeentewet;  die  controle  wordt  do- 
dit  wetsontwerp  onverzwakt  gehandhaafd.  Er  is  zelfs  e< 
artikel,  waarin  wordt,  uitgesproken,  dat  het  toezicht  van  d< 
burgemeester  in  het  belang-  der  openbare  orde  blijft,  ondan 
dit  wetsontwerp.  Wanneer  dus  art.  1,  sub.  2,  er  mei  h>j 
,  gestaan,  dan  zou  de  burgemeester  toch  altijd  in  staat  zy 
geweest  om  de  vertooning  te  verbieden.  Het  toezicht  v« 
i  den  burgemeester  in  het  belang  der  openbare,  ©rd©  zou  j 
toch  altijd  zijn  geweest.  In  de  wet  staat  een.  vrij  stelling  vc 
de  serieuze  films,  maar  bij  wijze  van  veiligheidsmaatreg 
staat  er:  degene,  die  zco’n  film  vertoont,  moet  daarvoor  ve 
lof  hebben  van.  den  burgemeester.  De  voorstellers  van  n 
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endement  zeggen:  neen,  eerst  moet  die  wetenschappelijke 
m  gekeurd  worden  bij  de  centrale  keuring  en  daarnaast 
ift  “onverzwakt  gehandhaafd  de  bevoegdheid  van  den  bur- 
meester  van  art.  188  Gemeentewet.  Maar  ook  als  de  mm 
Goedgekeurd  dan  blijft  nog  altijd  onverzwakt  de  bwoegd- 
fd  van  den  burgemeester  bestaan.  Terwijl  dus  het  we 
twerp  niets  anders  doet  dan  de  burgemeesterlijke  controle 
•waVuitbreiden  tot  een  algemeen  verlof,,  gaan  de  voorstel- 
-s  eerst  de  keuring  invoeren  en  verwezen  dan  nog  hoopm 
ar  den  burgemeester  voor  zoover  het  resultaat  der  keuring 
n  niet  bevredigt.  De  heer  Rutgers  zegt:  wanneer  het  amen- 
ment  niet  wordt  aangenomen,  doch  wel  de  lezing  van  h 
gson twerp,  is  practisch  het  verschil  dat  de  burgemeester 
at  keuren.  Dat  betwist  ik;  dat  zal  de  praetijk  niet  z^n. 

Ls  een  instelling  van  onderwij  s  een  serieuze  film  wrl  ver- 
onen  wanneer  het  Koloniaal  Instituut  een  filmavond  wi 
«uden  onder  de  auspiciën  van  dat  instituut  dan  ontken  ik 
tt  de  burgemeester  zal  zeggen:  ik  moet  die  film  eerst  zien 
huneer  de  burgemeester  van  Amsterdam,  Rotterdam  of 
«u  Haag  het  verzoek  krijgt  van  een  te  goeder  naam  en 
am  bekend  staande  onderwijsinstelling  o,  instelling  voor 
Sur  om  verlof  voor  een  filmvoorstelling  over  een  weten- 
happelijk  onderwerp,  dan  zal  die  burgemeester,  de  burgeni 
i  r instelling  kennende,  gerechtigd  zijn  om  het  verlpf 
i  verleenen  zonder  vooraf  tot  een  van  zijn-  amhtenar  n 
ggen:  ga  eens  eerst  die  film  zien.  Terwijl  wij  dus  een 
fkomen  veilige  controle  hebben  van  den  burgemeester, 
aan  de  heeren  die  controle  uitbreiden  tot .  een  keuring, 
diik  aan  die  van  de  vermaakfilms5  terwijl  zij  achteraf  no0 
ans  verwijzen  naar  de  mogelijkheid,  dat  de  burgemeester 
e  voorstelling  zal  verbieden.  Dat  bewijst,  dat  zij  liet  oog- 
ierk  hebben,  al  de  dingen,  die  in  de  wet  worden  geregeld 
a  die  voor  één  anker  vastliggen,  nog  voor  een  tweede  anker 
ast  te  legden  waartegenover  staat,  dat  de  onderschendinj1 
isschen  Srie’nze  films  en  vermaakfilms  wordt  verzwakt 
arwijl  ik  meen,  dat  die  onderscheiding,  zooals  zij  thaim  m 
et  wetsontwerp  is  vastgelegd  behoort  te  worden  gehan- 
aafd.  Om  deze  reden  zal  ik  dus  tegen  het  amendemen 

temmen . 

De  heer  van  Rappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  op 
eze  zaak  niet  diep  ingaan,  maar  de  redactie  van  het  ame  - 
ement  is  veel  slechter  geworden,  nu  de  heei  Smeenk  wil 
ezen  wetenschap,  nijverheid,  landbouw  en  bandel.  Wanneer 
e  heer  Smeenk  werkelijk  die  verandering  wil  aanbrengen  en 
!e  Minister  de  oorspronkelijke  redactie  blijft  bestrijden,  dan. 
ou  ik  den  heer  Smeenk  in  overweging  willen  geven  te  lezen, 
wetenschap,  nijverheid,  landbouw,  tuinbouw  en  handel. 
Waarschijnlijk  is  dit  dan  ook  nog  onvolledig. 

De  heer  Ter  Hall:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Wanneer  aan 
iet  amendement  nu  toch  verlengstukken  worden  toegevoegd 
■n  men  er  bij  voegt  landbouw  en  tuinbouw,  zou  men  ook  vee- 
I  eelt,  visscherij  en  fokkerij  kunnen  opnemen  Serieus  zou 
nen  ook  kunnen  voorstellen  in  het  amendement  op  te  nemen 
eger  en  vloot. 

De  'heer  Ruys  de  Becrenbronck,  Minister  van  Binnen- 
iandsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter.  Ik 
aeb  tegen  invoeging  van  het  woord  landbouw  geen  bezwaar, 
j  maar  wanneer  men  er  een  grapje  van  wil  maken,  kan  men 
nog  verschillende  andere  bedrijven  gaan  opsommen  als  bosch- 
bouw,  zuivelbereiding,  veeteelt,  enz.  Landbouw  alleen  is  vol¬ 
doende,  daaronder  vallen  al  die  andere  bedrijven. 

De  Voorzitter :  Mag  ik  thans  de  Commissie  van  Rappor- 
teurs  verzoeken,  baar  oordeel  mede  te  deelen  over  liet  ge- 

wijzigde  amendement? 

De  heer  Stulemeijer,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Van  de  vier  aanwezige 
'leden  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  zijn  drie  vóór  het 
[amendement  en  is  één  er  tegen. 

Be  beraadslaging  wordt  gesloten. 

}  Handelingen  dtr  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  —  ïï< 


(Voorzitter  e.  a.) 

Het  gewijzigd  amendement  van  den  heer  H.  Colijn  c.s. 
wordt  in  stemming  gebracht  en  aangenomen  met  45  tegen 
29  stemmen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  de  Wilde,  H.  Colijn,  Scnok- 
king,  Rutgers  van  Rozenburg,  Enigge,  A.  Colijn,  Gerretson, 
mejuffrouw  Eatz,  de  heeren  van  Voorst  tot  Voorst^  W  intei  - 
mans,  Rutten,  Eruytier,  Schouten,  Zijlstra,  vani  feasse  van 
Ysselt,  de  Montó  ver  Loren,  Rutgers,  Tilanus,  Suring,  Kui¬ 
per  Krijger  van  Dijk,  van  den  Heuvel,  Snoeck  Henkemans, 
Smeenk,  van  do  Bilt/Bakker,  Beumer,  van  Rijzewijk,  Her¬ 
mans,  Ament,  Kersten,  Wei tkamp,  van  der  Voort  van  Zijp, 
Bulten,  van  Vuuren,  Visscher,  Juten,  Heukels,  Michielsen. 
mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Engels,  Deckers,  Stule¬ 
meijer  en  de  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  J .  ter  Laan,  Staalman, 
Ketelaar,  Vliegen,  van  Zadelhoff,  Ijzerman,  Oud,  Boon,  van 
Rappard,  Nolens,  K.  ter  Laan,  Marchant,  Biautigam  Kolk¬ 
man,  Duys,  Bongaerts,  van  Braambeek,  Albarda,  Ebels,  van 
den  Tempel,  Bornans,  Schaper,  Hiemstra,  Gerhard,  mejnx- 
frouw  Groeneweg,  Ter  Hall,  van  Ravesteijn,  Kleerekoper  en 
van  Gijn. 

Het  gewijzigd  artikel  1,  thans  luidende: 

,,1.  Het  is  verboden  het  geven  in  het  openhaar  van 
bioscoopvoorstellingen  te  ondernemen,  tenzij  Burgemees¬ 
ter,  en  Wethouders  eene  daartoe  strekkende  scknftelijke 
vergunning  hebben  Verleend.  .  ,. 

2.  Deze  vergunning  wordt  niet  vereischt  voor: 

1°.  de  openbare  bioscoopvoorstellingen  ten  dienste 
van  door  Onzen  met  de  behartiging  van  de  algemeene 
on  d  e  rw  ij  s  aan  gele  gen  h  ed  e  n  belasten  Minister  aangewe¬ 
zen  inrichtingen  van  onderwijs;  _ 

’  2°.  openbare  bioscoopvoorstellingen,  waarbij  uitslui¬ 

tend  films  worden  vertoond  betreffende  onderwerpen 
van  wetenschap,  nijverheid,  landbouw  en  handel,  welke 
als  zoodanig  door  de  centrale  commissie  bedoeld  in 
artikel  14' zijn  goedgekeurd.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Door  Mejuffrouw  van  Dorp  is  een  amen- 
dement  voergesteld,  streltkende  om  achter  artikel  1  in  te 
voegen  een  nieuw  artikel  IA  (Stuk  n°.  8,  I),  luidende: 

,,Bij  algenieenen  maatregel  Van  bestuur  wordt  het 
Verhoudingscijfer  vastgesteld  tusschen  het  aantal  inwo¬ 
ners  eener  gemeente  en  het  maximum  aantal  zitplaatsen, 
waarvoor  vergunning  mag  worden  verleend.  Dit  verheu- 
dingscijfer  mag  voor  verschillende  gemeenten  verschil- 

Door  Ons  kan,  op  voorstel  van  den  gemeenteraad, 
Gedeputeerde  Staten  gehoord,  worden  bepaald,  dat  in 
een  gemeente  geen  nieuwe  vergunningen  mogen  worden 
verleend.” 

Mejuffrouw  van  Dorp  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  haar  amendement  en  zegt:  Mijnheer,  de  Voorzitter!  Van 
I  verschillende  zijden  is  de  noodzakelijkheid  gevoeld,  om  oox 
door  andere  maatregelen  dan  in  het  wetsontwerp  worden 
!  voorgesteld,  het  al  te  zeer  voortwoekeren  van  het  bioscoop- 
wezen  te  trachten  te  beperken.  In  de  voorgestelde  amende¬ 
menten  dienaangaande  zijn  4  systemen  belichaamd,  waarvan 
het  mijne  de  minst  verre  strekking  heeft.  Ik  zou  nl.  op  heo 
voetspoor  van  de  Drankwet  een  beperkend  systeem  tot  op 
zekere  hoogte  in  de  wet  willen  vastleggen,  d.  w.  z.  het  willen 
overlaten,  onder  bepaalde  regelen,  aan  een  algemeenen  maat¬ 
regel  van  bestuur.  Het  dichtst  bij  mijn  systeem  staat  dat  van 
den  heer  Rutgers,  die  het  wil  overlaten  aan  gemeentelijke 
verordeningen,  onder  goedkeuring  van  de  Kroon.  IS og  mts 
verder  gaat  de  heer  Colijn,  die  het  geheel  wil  overlaten  aan 
gemeentelijke  verordeningen  en  nog  verder  gaat  de  neer 
Tilantis,  die  het  wil  overlaten  aan  burgemeester  en  wet¬ 
houders.  Nu  is  natuurlijk  zoowel  voor  het  eene  systeem  als 
yoor  het  andere  iets  te  zeggen. 


1536 
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(van  Dorp  e.  a.) 

De  andere  systemen  zijn  in  bet  algemeen  eenvoudiger  dan 
het  mijne.  Het  door  mij  voorgestelde  systeem  geeft  aan  den 
anderen  kant  de  meeste  vastheid  en  de  meeste  rechtszekerheid . 
Nu  geloof  ik,  dat  dat  vooral  ook  daarom  goed  is,  omdat  het 
weigeren  van  vergunningen  schept  een  geldswaarde  van  de 
bestaande  vergunningen  en  omdat  men  zoo  weinig  mogelijk 
aan  de  lagere  verordenende  machten  moet  overlaten  het 
scheppen  van  rechten,  die  een  geldswaarde  vertegenwoor¬ 
digen. 

In  de  tweede  plaats  zal  men  dan  toch  in  elk  geval  die  zaak 
moeten  regelen.  Men  zal  toch  niet  kunnen  laten  scheppen, 
door  willekeurige  beslissingen  van  burgemeester  en  wethou¬ 
ders  en  verordeningen  van  de  gemeente,  geldswaardige  rech¬ 
ten,  zonder  dat  men  daartegenover  een  zekere  verplichting 
tot  afgifte  van  een  deel  daarvan  aan  de  gemeenschap  stelt. 
Die  regeling  vind  ik  niet  in  de  andere  amendementen.  Wel 
heeft  de  heer  Michielsen  een  verplichting  tot  betaling  van 
dergelijke  rechten  voorgesteld. 

Hoe  zal  het  in  heit  begin  gaan?  In  ieder  geval  zal  er  een 
overgangsmaatregel  moeten  zijn,  dien  ik  ook  in  het  systeem 
van  mijn  amendement  heb  opgenomen.  Men  moet  op  het 
oogenblik  de  bestaande  bioscoophouders  billijk  behandelen. 
Men  moet  ze  niet  verhinderen,  als  er  geen  bijzondere  redenen 
zijn,  hun  bedrijf  voort  te  zetten  en  dus  zal  niet  onmiddellijk 
kunnen  worden  gegeven  aan  burgemeester  en  wethouders  of 
den  gemeenteraad  het  recht,  om  dien  bioscoophouders  een 
vergunning  te  weigeren,  tenzij  volgens  de  vaste  bepalingen 
van  de  wet. 

Ik  meen,  dat  het  systeem,  zooals  ik  het  heb  voorgesteld, 
vrij:  eenvoudig  is.  Ik  meen  het  ook  omdat  de  oude  Dtrankwet 
23  jaar  gewerkt  heeft,  zonder  dat  de  noodzakelijkheid  is 
gebleken  nadere  regelingen  te  treffen  aangaande  het  toeken¬ 
den  van  het  vergunningsrecht  volgens  bepaalde  rangorde. 

Die  nadere  regeling  is  er  in  1904  gekomen,  maar  ik  heb 
niet  kunnen  vinden,  dat  verwezen  is  naar  een  bepaalde  nood* 
zakelijkheid.  Men  heeft  eenvoudig  gezegd:  het  is  niet  ge¬ 
regeld  en  wij  willen  het  regelen.  Het  zit  eenvoudig  in  den 
tijdgeest,  die  tegenwoordig  alles  tot  in  bijzonderheden 
geregeld  wil  hebben. 

Wil  men  het  aanvragen  van  vergunningsrecht  regelen, 
dan  kan  men  dat  heel  gemakkelijk  doen  bij  den  algemeenen 
maatregel  van  bestuur,  die  voorbehouden  wordt  bij  deze  wet. 

Men  heeft  mij  gezegd:  die  algemeene  maatregel  van 
bestuur  zal  niet  zoo  eenvoudig  zijn.  Die  zal  zich  moeten 
baseeren  op  den  bestaanden  toestand.  Daarnaar  zou  berekend 
moeten  worden  hoeveel  vergunningen  voor  elke  gemeente 
men  moet  vaststellen.  Dat  zal  «enigen  tijd  duren.  In  het 
begin  zal  de  wet  dus  niet  kunnen  werken. 

ïk  geloof,  dat  de  gemeenteraden  met  do  beslissing  op  de 
aanvragen  voor  vergunning  lang-er  dan  twee  maanden  zullen 
kunnen  wachten  en  zich  daarbij  zonder  moeite  zullen  kunnen 
beroepen  op  het  uitblijven  van  den  algemeenen  maatregel 
van  bestuur.  Mocht  de  Regeering  mij  zeggen,  dat  dat  niet 
kan,  dan  zou  ik  een  kleine  overgangsbepaling  concipieeren 
om  daaraan  te  gemoet  te  komen. 

Het  amendement,  wordt  ondersteund  door  de  heeren  van 
Gijn,  van  Ravesteijn,  Schokking  en  Stulemeijer  en  maakt 
mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Beumer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  over 
het  amendement  een  enkele  opmerking  te  maken. 

Ik  zal  deze  gelegenheid  niet  aangrijpen  om  de  vraag  te 
bespreken,  die  gisteren  reeds  door  den  heer  Boon  is  behan¬ 
deld,  of  dit  amendement  ligt  in  de  lijn  van  de  opvattingen 
der  partij,  die  mejuffrouw  van  Dorp  hier  in  het  bijzonder 
representeert.  Dit  is  een  zeer  belangrijke  vraag,  maar  zij 
kan  beter  behandeld  worden,  wanneer  wij  weder  eens  alge¬ 
meene  beschouwingen  over  de  Staatsbegrooting  voeren;  dan 
kan  die  quaestie  in  den  breeds  besproken  worden.  Ik  wensch 
ze  ook  om  deze  reden  buiten  dit  debat  te  houden,  omdat  bij 
het  beoordeelen  van  een  amendement  van  deze  strekking, 
op  een  wetsontwerp  als  wij  voor  ons  hebben,  het  er  voor 


(Beumer  e.  a.) 

oWs  niets  toe  doet,  wie  het  amendement  voorstelt,  maar  allee 
wat  er  in  staat  en  of  het  practisch  in  het  wetsontwerp  \ 
te  belichamen  en  tot  uitvoering  te  brengen. 

Nu  heeft  mejuffrouw  van  Dorp  de  stelling  verkondig 
dat  er  in  de  amendementen  van  4  stelsels  sprake  is  en  c 
het  stelsel,  hetwelk  zij  verdedigt,  het  voortreffelijkst 
omdat  het  de  meeste  rechtszekerheid  waarborgt.  Het  wil  r 
in  alle  bescheidenheid  voorkomen,  dat,  getoetst  aan  de  m: 
van  rechtszekerheid,  die  ontstaat,  het  amendement  v 
mejuffrouw  van  Dorp  het  meest  verwerpelijke  is.  Het  schij; 
mij  toe,  dat  de  rechtszekerheid  hier  op  bedenkelijke  wij 
in  gevaar  gebracht  wordt. 

De  geachte  afgevaardigde  heeft  groote  bezwaren  teg! 
bioscocpondernemingen:  zij  ziet  daarin  hoegenaamd  nfe 
goeds ;  gelet  op  de  ontwikkeling,  die  deze  instellingen  hebb 
doorgemaakt,  is  zij  daar  verschrikkelijk  tegen,  en  zij  hee 
om  haar  afkeurend  oordeel  uit  te  spreken,  zelfs  een  nier 
woord  gesmeed:  pestilentieel.  Dat  zij  haar  gegund;  ma 
iets  anders  is,  of  die  af  keer  van  de  bioscooponderneming 
op  zoodaniga  wijze  moet  worden  gedemonstreerd,  als  bij  c 
amendement  geschiedt. 

Mejuffrouw  van  Dorp  wenscht  een  algemeenen  maatreg 
van  bestuur,  waarin  niets  anders  voorkomt  dan  dat  een  vc 
houdingscij  fer  wordt  vastgesteld  tusschen  het  aantl 
inwoners  van  de  gemeente  en  het  maximum  aantal  zitplat 
sen,  waarvoor  bioscoopvergunning  mag  verleend  worde 
Staan-  en  ligplaatsen  blijven  buiten  beschouwing;  die  zulk 
trouwens  in  dit  geval  niet  van  veel  beteekenis  zijn,  war 
naar  mij  is  medegedeeld ,  wenscht  men  te  zitten  bij  die  ve 
tooningen.  Er  zal  dus  een  maximum  aantal  zitplaatsen  va; 
gesteld  worden. 

.  .  Zoolang  wij  in  den  overgangstoestand  leven,  zijn  de  moe 
lijkheden  niet  zoo  heel  groot  en  is  er  voldoende  rechtszelfe 
heid.  Mejuffrouw  van  Dorp  heeft  een  ander  amendeone 
voorgesteld,  krachtens  hetwelk  iemand,  die  op  het  cogenbl 
een  bioscooptheater  exploiteert,  dat  kan  blijven  doen.  Ma; 
do  moeilijkheid  komt,  als  er  nienwe  vergunningen  kunni 
worden  aangevraagd;  dan  is  juist  de  rechtszekerheid  in  g 
vaar.  Wat  zal  er  geschieden,  indien  er  een  vergunning  vri 
komt?  Aan  wie  zal  ze  Worden  verleend  ?  Mejuffrouw  van  l>ci 
heeft  zich  beroepen  op  de  Drankwet,  maar  zij  beeft  nie 
anderig  gedaan  dan  een  enkel  ideetje  uit  die  wet  bier  in  ka. 
toelichting  naar  voren  brengen  en  zij  beeft  verder  bet  systeei 
dat  in  de  Drankwet  wordt  gevolgd,  geheel  ter  zijde  gelate: 

In  de  Drankwet  vinden  wij  een  reeks  bepalingen,  die  aa: 
geven  wat  er  zal  geschieden,  indien  in  een  bepaalde  gemeen 
een  vergunning  vrijkomt;  dan  heeft  men  van  te  voren  ef 
lijst  van  gegadigden;  er  worden  waarschuwingen  gegevei 
Wat  er  gebeuren  zal,  indien  een  bioscoopvergunning  vri 
komt,  de  geachte  afgevaardigde  beeft  bet  wellicht  ovenvog; 
en  overdacht,  maar  niet  in  een  amendement  aan  de  Kami 
Voorgelegd . 

De  been’  Schokking  zegt:  een  algemeene  maatregel  va 
bestuur  zal  hot  regelen.  Dit  is  echter  onjuist.  Er  is  hier  ee 
amendement,  luidende : 

„Bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  wordt  het  ve 

•  houdingscij  fer  vastgesteld  tusschen  het  aantal  inwoae 
eener  gemeente  en  het  maximum  aantal  zitplaatse 
waarvoor  vergunning  mag  worden  verleend.  Dit  verhei 
dingB'cijfer  mag  voor  verschillende  gemeenten  veT&chi 
lend  zijn.” 

Iets  anders  kan,  behoudens  lid  2,  niet  worden  geregek 
over  de  te  volgen  procedures  wordt  niets  gezegd. 

De  heer  Merchant  zegt,  dat  dit  amendement  moet  worde 
aangewild  met  de  woorden :  en  hetgeen  verder  aan  dit  amei 
dement  ontbreekt.  Uit  die  enkele  opmerking  van  den  hec 
Marcbant,  die  er  in  geslaagd  is  veel  te  zeggen  in  weinig 
woorden,  volgt,  dat  dit  amendement  niet  kan  worden  aar 
vaard. 

De  heer  Boon :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Met  volkomen  ir 
stemming  heb  ik  geboord  wat  de  beer  Beumer  zooeven  heet 
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(Boon  e.  a.) 

gezegd.  Mejuffrouw'  van  Dorp  heeft  haar  liefde  verpand  aan 
bet  stelsel  van  de  Drankwet  en  streeft  naar  een  analoog  stelsel 
bij  deze  wet.  Zooals  de  heer  Beumer  te  recht  heeft  opgemerkt, 
is  zij  daarin  halverwege  blijven  steken,  heeft  zij  wel  enkele 
bepalingen  overgenomen,  maar  de  rest  niet.  Neem  artikel  4 
van  de  Drankwet.  Daarin  wordt  bij  de  wet  vastgesteld  het 
jantal  vergunningen,  waarbij  de  gemeenten  zijn  verdeeld  in 
vier  categorieën;  gemeenten  met  meer  dan  50  000  zielen,  ge¬ 
meenten  met  20  000 — 50  000  zielen,  gemeenten  met  10  000 — 1 
>0  000  zielen  en  gemeenten  met  minder  dan  10  000  zielen, 
[n  het  amendement  van  mejuffrouw  van  Dorp  wordt  geen 
inkel  verhoudingscijfer  genoemd  en  wordt  alles  overgelaten 
tan  den  algemeenen  maatregel  van  bestuur,  zoodat  de  Minis¬ 
ter  zou  kunnen  bepalen,  dat  slechts  één  bioscoop  zou  zijn  in 
?en  gemeente  met  5000  zielen,  10  000  zielen,  20  000  zielen 
)f  100  000  zielen. 

Voorts  wordt  er  gezegd  in  het  amendement,  dat  het  vërhou- 
liugscijfer  voor  iedere  gemeente  verschillend  mag  zijn.  Als 
;r  nu  nog  stond  „categorieën  van  gemeenten”  of  iets  derge- 
ijks,  dan  zou  er  een  verhoudingscijfer  zijn  naar  gelang  van1 
iet  aantal  inwoners,  maar  thans  kan  voor  iedere  gemeente 
ifzonderlijk  worden  bepaald  hoeveel  bioscopen  er  zullen  zijn, 
>ij v.  te  Nijmegen  op  zooveel  zielen  één  bioscoop,  te  Leeuwar- 
len  op  een  ander  aantal  zielen  één  bioscoop  en  te  Amsterdam' 
•oor  weer  een'  ander  getal  zielen  één  bioscoop. 

De  Minister  ig  volkomen  vrij  het  aantal  zitplaatsen  in  te 
;rimpen  en  zelfs  tot  nnl  te  reduceeren .  zooals  blijkt  uit  de 
aatste  alinea  van  het  amendement.  De  bepaling  van  dat 
•erhoudingscij f er  zal  vooreerst  tot  willekeur  leiden,  maar 
«verdien  zal  het  aantal  bioscopen  in  tal  Van  gemeenten  Zoo1 
runnen  worden  ingekrompen,  dat  er  monopolies  op  dat  ge¬ 
bed  ontstaan  en  de1  prijzen  dientengevolge  zoo  stijgen,  dat 
iet  bioscoopbezoek  onbereikbaar  is  voor  den  kleinen'  man. 
k  ben  zoo  Weinig  doordrongen  van  dö  pestilentieele  werking 
•an  de  bioscoop,  dat  ik  aan  de  vaders  van  de  Haarlemsché 
ffoo jongens  den  toegang  tot  de  bioscoop  niet-  wil  ontzeggen. 

Ik  kan  eerbied  hebben1  voor  de  motie  van  den  heer  Kersten, 
laarin  zat  althans  een  systeem,  een  levensrichting.  De  heer 
lersten  bleef  zelf  wel  Weg  bij  de  stemming,  maar  hij  be1- 
oelde  toch  zeker  vóór  te  stemmen.  Maar  aan  het  halfslach- 
ige  en  onvoldragen  amendement  van  mejuffrouw1  Van  Dorp, 
lat  ten  doel  heeft  haar  afkeer  van  de*  bioscoop  op  die  manier 
9  uiten  en  dat  een  inkrimping^-  en  uitstervingssysteem'  volgt, 
:an  ik  mijn  stem  niet  geVen. 

De  heer  Vliegen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof,  dat 
lëjuffrouw  vain  Dorp  moet  inzien,  dat  dit  een  amlendëment  is, 
at  ter  wille  van  een  goed  overzicht  uitgewerkt  had  moeten 
-orden  in  een  reeks  van  bepalingen.  Bij  die  uitwerking  zou 
reu  al  spoedig  tot  de  overtuiging  zijn  gekomen,  dat  het 
nmogelijk  in  een  wet  is  tos  te  passen.  Het  mank  gaan  van 
e  vergelijking  met  de  Drankwet  zit  voornamelijk  hierin, 
at  hij  de  Drankwet  vergunningen  worden1  bepaald  naar  het 
oital  inwoners.  "Wat  die  vergunningen  beteekenen,  hoeveel 
I  dpi  ratsen  en  gelegenheden  tot  hét  drinken  van  drank  iedere 
sTgunning  zal  geven,  daarmede  laat  de  wet  zich  niet  in. 
tel  u  voor,  dat  de  Drankwet  ging  bepalen,  hoeveel  plaatsen 
i  die  gelegenheden  te  zamen1  aanwezig  mogen  zijn1  in  Ver- 
onding  tot  het  aantal  ingezetenen,  dan  ware  er  óen  verge- 
jking  te  maken.  Maar  die  vergelijking  gaat  hier  absoluut 
iet  op. 

Maar  ik  heb  nog  een  ander  bezwaar.  Ik  wil  het  amende- 
ent  een  oegenblik  serieus  nemen,  al  valt  dat  erg  moeilijk, 
tel  in  een  gemeente  heeft  men  eenige  bioscopen,  gebrekkige 
inentingen,  maar  die  het  vastgastelde  aantal  zitplaatsen 
watten;  dan  kan  een  nieuwe,  g'oed  in  gerichte  bioscoop  niet 
eer  gebouwd  worden.  Te  recht  merkte  de  heer  Beumer  op, 

;  it  hier  alleen  sprake  is  van  zitplaatsen,  terwijl  in  vele 
tegenheden,  bijv.  dn  het  sportpark  te  Amsterdam,  het  aan- 
i  staanplaatsen  veel  grooter  is  dan  het  aantal  zitplaatsen . 

Dx>  zou  ook  hier  kunnen  gebeuren.  Een  goede  groote  bioscoop 
in  meer  zitplaatsen  bevatten  dan  vier  of  vijf  kleine,  ge- 
eJrkige  inrichtingen,  maar  kan  dan  toch  niet-  meer  gebouwd 
mg-  Dat  is  in  de  practijk  ónmogelijk,  het  houdt  alle 
«wikkeling  tegen  en  alleen  reeds  daarom  acht  ik  het  amen- 


(Yliegen  e.  a.) 

dement  onmogelijk.  Maar  zelfs  al  zon  het  acceptabel  zijn,  dan 
meen  ik,  dat  zoo.  iets  niet  bij  algemeenen  maatregel  van  be¬ 
stuur  mag  geschieden. 

De  heer  van  Ravesteijn :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Tot  mijn 
spijt  ben  ik  niet  in  de  gelegenheid  geweest,  aan  de  algemeene 
beschouwingen  deel  te  nemen.  Nu  echter  aan  de  orde  is  een 
amendement  van  de  geachte  afgevaardigde,  die  zich  als  een 
zoo  fanatiek  bestrijdster  van  de  bioscoop  heeft  doen  kennen, 
wil  ik  met  een-  enkel  woord  mijn  stem  motiveeren. 

De  Voorzitter:  De  geachte  spreker  zal  dit  dan  zeker  wel 
heel  kort  willen  doen,  want,  zooals  hij  te  recht  heeft  gezegd, 
is  de  algemeene  beraadslaging  gesloten. 

..  heer  van  R av CStci,( n :  Zeker,  Mijnheer  de  Voorzitter, 
ik  zou  haast  zeggen:  zooals  gewoonlijk. 

De  fileer  Beumer  wilde  niet  treden  in  de  vraag,  of  het 
amenuement  lag  in  de  lijn  van  de  beginselen’  der  voorstelster, 
en  zei  de,  dat  het  beter  is,  daarover  niet  te  praten;  dat  kon 
wel  eens  geschieden  bij  de  algemeene  beschouwingen  over 
de  Staatsbegrooting.  Nu  vrees  ik,  dat  de  zaak  dan  onder 
allerlei  belangrijke  onderwerpen  in  het  gedrang  zon  komen, 
en  daarom  wil!  ik  uitsproken,  dat  de  uitingen  van  den  ge- 
achten  afgevaardigde  in  dezen  m.  i.  in  volslagen  strijd  zijn 
met  het.  beginsel,  waarvoor  zij  zegt  hier  te  zitten'.  Mijn 
partij,  die  geacht  wordt  voorstandster  te  zijn  van  den  scherp- 
sten  dwang,  is  ten  aanzien  van  het  bioscoopwezen,  dat  Bi 
volstrekt  niet  op  één  lijn  wil  stellen  met  uitingen  van  kunst, 
■voor  een  zoo  groot  mogelijke  vrijheid.  Wij  wenschen  aan 
de  .volwassen  personen  in  de  burgerlijke  maatschappij  de 
vrijheid  te  laten  om  in  dit  opzicht  zelf  te  kiezen  wat  zij 
wenschen  te  zien  of  niet  te  zien.  Waar  dit  zoo  is,  ben  ik 
tegenstander  van  net  amendement,  meer  nog  om  het  beginsel 
waarvan  het  uitgaat,  dan  wel  om  de  consequenties  op  wet¬ 
gevend  gebied,  die  er  aan  vastzitten  en  die  door  verschillende 
afgevaardigden  op  den  voorgrond  zijn  gesteld. 

De  heer  Romans :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Mejuffrouw  van 
Dorp  heeft  gezegd,^  dat  haar  amendement  formeel  zoo  pre¬ 
ferabel  is  boven  andere  amendementen,  omdat  het  de  meeste 
rechtszekerheid  biedt.  Immers,  zij  wil  deze  materie  geregeld 
zien  bij .  algemeenen  maatregel  van  bestuur,  waardoor  een 
verhouüing'scijfer  tusschen  het  aantal  zitplaatsen  en  de  be¬ 
volking  wordt  vastg’elegd.  Ik  ben  daarentegen  van  meening 
dat,  indien  men  deze  materie  regelen  wil  op  bet  voetspoor 
der  Drankwet,  waarvan  ik  volstrekt  geen  voorstander  ben, 
onmogelijk  bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  een  billijke 
regeling  kan  worden  getroffen.  Er  zijn  gemeenten  in  ons 
vaderland,  die .  een  betrekkelijk  gering  aantal  inwoners 
hebben,  maar  die,  als  kernpunt  van  omliggende  gemeenten, 
een  cultuur'eenbeid  vormen  van  soms  het  tienvoudige.  Ik 
noem  het  bekende  voorbeeld  van  Eindhoven,  dat  nu  echter 
niet  meer  bestaat,  dat  6000  inwoners  had,  terwijl  de  stad 
als  geheel  eigenlijk  60  000  inwoners  telde.  In  mindere  mate 
is.  dit  het  geval  met  Haarlem.  Een  algemeen  verhoudings¬ 
cijfer  zou  dus  nooit  opgaan  voor  zulk  een  stad.  In  de  laatste 
alinea  wordt  wel  gezegd,  dat  het  verhoudingscijfer  kan  ver¬ 
schillen  in  verschillende  gemeenten,  snaar,  begrijp  ik  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp  goed,  dan  wil  zij  die  cijfers  laten  verschillen, 
evenals  in  de  Drankwet,  naar  gelang  van  het  aantal  inwoners 
der  gemeenten,  en  op  die  manier  een  zekere  rubrïceering 
geven.  Dat  geeft  aanleiding  tot  onbillijkheden.  Immers, 
Haarlem,  met  een  bevolking  van  70  000  inwoners,  is  de  kern 
van  een  bevolkings.comples  van  meer  dan  ICO1  000  inwoners, 
de  straten  loopen  in  elkander  zonder  dat  men  grenzen  kan 
zien.  De  bioscopen  in  het  centrum  geven  dus  gelegenheid 
tot  bezoek  aan  100  000  menschen,  terwijl  de  regeling*  zou 
slaan  op  70  OCO  inwoners  van  de  kerngemeente.  Een  derge- 
lijke  quaestie  kan  dus  niet  billijk  worden  opgelost  bij  alge¬ 
meenen  maatregel  van  bestuur,  maar  indien  men  zoo  iets  wil, 
zou  het  moeten  geschieden  bij  locale  regeling,  vast  te  stellen 
door  den  raad  of  door  B,  en  W.  Daarom  ben  ik  dus  tegen 
het  amendement* 
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64-  Bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop. 


(Minister  Rujs  de  Beerenbroack  e.  a.) 

De  beer  ïtuys  de  Beerenbrouclï,  Minister  van  Binnexi- 
landscbe  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter .  Den 
gedachtengang'  van  het  amendement  van  mejuffrouw  van 
Dorp  kan  ik  niet  aanvaarden.  Vergis  ik  mij  niet,  dan  gaat 
de  voorstelster  uit  van  de  overweging,  dat  de  Rijkskeuring 
nooit  meer  zal  kunnen  bereiken  dan  weren  van  de  allerergste 
excessen  en  dat  verder  met  de  beperking  van  d©  vrijheid  van 
de  volwassen  personen  op  het  gebied  van  de  zedelijke,  ver¬ 
betering  weinig  goeds  valt  te  bereiken.  Daarom  wil  zij  nu, 
op  het  voetspoor  van  de  Drankwet,  haar  heil  zoeken  in  de 
beperking  van  de  gelegenheid  tot  bioscoopbezoek.  Bij  de 
algemeen©  beschouwingen  heb  ik  naar  aanleiding  van  enkele 
woorden,  die  de  geachte  afgevaardigde  aan  dit  denkbeeld 
gewijd  had,  over  dit  amendement  reeds  het  mijne  gezegd. 
Een  vergelijking  met  de  Drankwet  gaat  niet  op.  De  Drank¬ 
wet  wil  beperken  de  gelegenheid  tot  verkoop  van  sterken 
drank  ia  het  klein,  omdat,  naar  het  oordeel  van  den  wet¬ 
gever,  aan  het  gebruik  van  sterken  drank  groot©,  maat¬ 
schappelijke  bezwaren  verbonden  zijn.  Maar  met  de  bioscoop 
staat  het  anders.  ET aar  mijn  overtuiging. zijn  aan  de  bioscoop 
als  zoodanig'  geen  gevaren  inhaerent,  integendeel,  er  zijn, 
mits  goed  gebruikt,  verschillende  voordeelen  voor.  de  volks¬ 
ontwikkeling  aan  verbonden.  Het  kan  daarom  niet  liggen 
dn  liet  stelsel  van  deze  wet,  om  bepalingen  op  to.  nemen 
in  den  geest  als  de  geachte  afgevaardigde  wil,  afgezien  nog 
van  de  administratief -technische  bewaren,  die  daaraan  ver¬ 
bonden  zijn.  . 

Ik  zou  daarom  de  geacht©  afgevaardigde  in  overweging 
willen  geven,  het  amendement  in  te  trekken.  Waar  het  door 
niemand  is  verdedigd,  zou  het  van  mij  onvriendelijk  zii.n 
om  het  groote  woord  „onaannemelijk”  uit  te  spreken  en  ik 
zal  dat  ook  niet  doen,  maar  ik  zal  slechts  zeggen,  dat  het 
amendement  niet  past  in  het  kader  van  deze  wet. 

Mejuffrouw  van  Dorp  :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  wil  nog 
maar  een  enkel  woord  aan  deze  verloren  zaak  wijden.  Ik  ge¬ 
loof  niet,  dat  de  technische  bezwaren  zoo  groot  zijn  als  de 
heeren  Boon  en  Beumer  het  voorstellen.  Do  Drankwet  heeft 
van  1881  tot  1903  zonder  nadere  uitwerking  bestaan,  zonder 
dat  men  die  bezwaren  heeft  ondervonden. 

Asm  den  anderen  kant  voel  ik  veel  voor  liet  bezwaar^  van 
den  heer  Vliegen.  Het  is  een  bezwaar,  dat  voor  de  Drankwet 
ook  geldt.  Daar  kan  men  ook  geen  betere  gelegenheden  in¬ 
richten.  wanneer  er  geen  vergunningen  vrij  zijn  en  moet  mis¬ 
schien  een  funest  kroegje  blijven  bestaan. 

Maar  ik  zal  niet  meer  tijd  van  de  Kamer  vragen  en  ik  trek 
mijn  amendement  in. 

Aangezien  het  amendement  van  mejuffrouw  van  Dorp 
(Stuk  ii°.  8,  1)  door  de  voorstelster  is  ingetrokken,  maakt  het 
geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  nit. 

De  Voorzitter :  Vergis  ik  mij  niet,  dan  sleept  de  intrekking 
van  dit  amendement  nog  vier  andere  amendementen  in  zijn 
val  mede,  zoodat  ook  de  amendementen  op  de  artikelen  2 
(Stuk  8,  II),  3  (Stuk  8,  III),  4  (Stuk  8,  IV)  en  7  (Stuk  8, 
V)  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uitmaken. 

Mejuffrouw  van  Dorp:  Juist,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  ook 
die  amendementen  worden  door  mij  ingetrokken. 

De  Voorzitter :  Thans  is  nog  voorgesteld  een  amendement 
van  de  heeren  Rutgers,  Deckers  en  Tilanus  (Stuk  n°.  16), 
strekkende,  om  na  artikel  1  in  te  voegen  een  nieuw  artikel  la, 
luidende: 

..Bij  verordening  kan  de  gemeenteraad  onder  Onze 
goedkeuring  bepalen,  dat  vergunningen  als  bedoeld  in 
artikel  1  niet,  of  alleen  met  inachtneming  van  de  in  de 
verordening  gestelde  voorschriften,  zullen  worden  ver¬ 
leend.” 

De  heer  Rutgers  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  V oorzitter !  Dit  amende¬ 
ment  is  niet  zeer  ingewikkeld  en  ik  vermoed,  dat  de  Kamer 


(Rutgers  e.  a.) 

bij  enkele  lezing  er  van  zal  begrijpen,  wat  de  bedoeling  e; 
van  is.  De  bedoeling  is  om  gemeentebesturen  die  bevoegdkeii 
ie  geven  tot  het  maken  van  aanvullende  verordeningen.  In  d< 
eerste  plaats  kan  dit  amendement  na  den  val  van  het  aniende 
ment  van  mejuffrouw  van  Dorp  aan  haar  bedoeling  eei 
schuilplaats  geven,  aangezien  de  gemeenteraad  bij  de  voor 
schriften,  die  hij  zal  kunnen  vaststellen,  betreffende  he 
geven  van  vergunningen,  het  getal  zal  kunnen  binden  aai 
een  maximum.  Ik  vestig  er  de  aandacht  op,  dat  d©  gemeente 
raad  verordeningen  zal  kunnen  vaststellen  onder  goedkeu 
ring  der  Kroon  en  daarin  ligt  een  sterke  waarborg,  dat  be 
hoorlijk  zal  worden  overwogen,  welke  gevolgen  aan  In¬ 
stellen  van  een  numerus  clausus  verbonden  zullen  zijn  e 
dat  dat  niet  zal  plaats  hebben  zonder  waarborgen  voor  d 
rechten  van  de  eventueel  adspirant-vergunninghouders. . 

De  gemeenteraad  zal  voorts  kunnen  vaststellen,  dat  in  d 
gemeente  vergunningen  niet  zullen  worden  verleend,  wa 
wel  het  belangrijkste  van  de  bevoegdheid  van  den  gemeente 
raad  is  en  de  strekking  heeft,  dat  in  plaatsen,  waar  de  rtieei 
dorheid  van  d©  bevolking  gezind  is,  dat  ©en  d'ergeliji 
vermakelijkheid  in  di©  plaats  door  den  gemeenteraad,  ondr 
’  goedkeuring  van  de  Kroon,  niet  gewenscht  geacht  wordt,  di 
vermakelijkheid  wordt  verboden. 

Do  gemeenteraad  zal  in  het  algemeen  voorschriften  kunne 
vaststellen,  met  inachtneming  waarvan  vergunningen  zulle 
kunnen  worden  verleend.  D©  gemeenteraad  zal  kunnen  hepf 
len,  onder  welke  voorwaarden  vergunningen  worden  verleen; 
waarbij  de  vergunning,  als  die  voorwaarden  niet  worde 
vervuld,  kan  worden  ingetrokken.  De  gemeenteraad  zal  as 
het  amendement  d©  bevoegdheid  ontleenen,  aanvullenc 
bepalingen  en  voorschriften  te  maken  omtrent  de  vergui 
ningen  en  de  voorstellingen,  die  in  de  gemeente  zullen  worde 
gegeven. 

De  practijk  zal  leeren  in  hoever  de  gemeenteraad  van  d 
aanvullingen  zal  gebruik  maken.  In  de  goedkeuring  van  c 
Kroon  ligt  een  waarborg  tegen  misbruik. 

Het  amendement  is  mede-cndeit©ekend  door  de  beert 
Bakker,  Weitkamp,  H.  Galijn,  van  de  Bilt,  Suring,  Ruige 
van  Rozenburg  eni  Krijger  en  maakt  derhalve  een  onder  we: 
van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Kleerekoper:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  vraa 
of  de  gemeenteraad  bevoegd  zal  zijn  een  verordening  te  mak; 
als  waarvan  het  amendement  spreekt,  ook  indien  dat  ame 
dement  niet  was  ingediend,  kan  men  verschillend  bear 
woorden.  .  . 

Als  ik  het  goed  begrepen  heb,  heeft  de  Minister  gister 
verklaard,  dat  in  bet  algemeen  die  bevoegdheid  den  raad  n 
zal  toekomen  na  aanneming  van  deze  wet  zonder  dit  ame 
dement.  .  _ 

Men  kan  daarover  echter  verschillend  oordeelen. 

Als  ik  mij  niet  vergis,  is  prof.  Oppenheim  van  oorde 
dat  wanneer  speciale  bevoegdheden  aan  burgemeester  en  w 
houders  worden  gegeven,  het  nog  niet  automatisch  uitgeslof 
is,  dat  in  die  materie  die  bevoegdheden  nader  door  een  v 
ordening  van  den  gemeenteraad  worden  geregeld. 

Intusschen,  wanneer  het  amendement  alleen  bevatte 
oplossing  van  d©  vraag,  of  de  vergunning,  die  burgemees 
en  wethouders  moeten  geven,  bij  verordening  kan  worden  j 
regeld,  dan  zou  men  er  tamelijk  platonisch  tegenover  kunii 
staan ;  er  is  voor  en  er  is  tegen ;  daarover  kan  men  diibieer 
Maar  er  staat  een  woordje  in  het  amendement,  dat  de  por 
veel  verder  doet  strekken  dan  de  quaestie,  die  ik  hier  a; 
haalde  en  welke  wij  gisteren  hebben  besproken.  ... 

In  het  amendement  staat,  dat  de  gemeenteraad  ook  dij  v 
ordening  kan  uitspreken:  in  deze  gemeente  mag  geen  bios© 
zijn.  Zulk  een  bepaling  sluit  altijd  in  zich,  dat  men 
bioscoop  wil  verbieden  voor  gemeenten,  waar  een  deel  der 

■  volking  de  bioscoop  wel  wil  bezoeken.  Heeft  men  een 
meente  op  het  oog,  waar  men  denkt:  de  mentaliteit  yan 

1  gemeente  is  zoo,  dat  daar  toch  geen  mernsch  naar  de  bios© 
gaat,  dan  zou  men  redeneer  en:  in  die  gemeente  zal  g 
ondernemer  zoo’n  ding  oprichten,  of:  als  een.  ondernei 

■  daarheen  verdwaalt,  dan  zal  hij  vanzelf  na  eenige  maan; 
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64.  Bestrijding  yan  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop. 


lecrekoper  e.  a.) 

I  verdwijnen  bij  gebreke  van  bezoekers.  Men  beeft  bier 
3  rekening  te  bonden  met  de  mogelijkheid  —  daarop  alleen 
i  bet  amendement  slaan  — ,  dat  men  beeft  een.  gemengde 
rolking  met  een  meerderheid,  die  ook  in  den  gemeenteraad 
vertegenwoordigd,  welke  van  bioscopen  niet  gediend  is,  en 
t  een° minderheid,  die  de  bioscoop  wenscbt  te  bezoeken,  en 
i  kan  —  anders  beeft  bet  amendement  op  dit  punt  geen 
_ de  meerderheid  de  minderheid  beletten  naar  de  bios- 

>p  te  gaan.  .  .  , 

»)at  is  niet  bet  systeem  van  de  wet.  Dat  systeem  is  niet 
iemand  te  verbieden  naar  een  bioscoop  te  gaan,  maar  om 
beletten,  dat  in  oen  bioscoop  Schund  vertoond  wordt.  Dit 
iQiidenient.  voor  het  deel  dat  in  dat  woordje  ,,niet”  is  be- 
haamd,  valt  geheel  buiten  bet  kader  van  dit  wetsontwerp, 
t  wil  politioneel  bij  speciale 'verordening  menschep  beletten 
ar  een  bioscoop  te  gaan,  al  hebben  zij  daar  zin  in. 

Nu  spijt  bet  mij.  Ik  behoor  tot  degenen,  die  voor  dit  wets- 
twerp  gevoelen,  die  gaarne  willen  medewerken  aan  de  tot- 
ndkoming  er  van.  Wij  hebben  hier  een  wetsontwerp,  dat 
voorbereid  door  een  Staatscommissie.  De  Minister  beeft 
h  beroepen  op  bet  gemengd  karakter  van  die  Commissie 
beeft  zich  ook  er  op  beroepen,  dat  bet  resultaat  van  bet 
rken  der  Commissie  is  geweest  een  compromis.  De  Regee- 
ig  beeft  dat  compromis  overgenomen  en  daarover  praten 
j  hier.  .Waarom  moeten  nu  nog  wel  door  partijen,  die  de 
‘geering  welgezind  zijn  en  haiar  in  haar  wetgeven den  arbeid 
llen  steunen,  voorstellen  gedaan  worden,  die  de  wet  dena- 
reeren  en  uitbreiden,  waardoor  bet  voor  menseken  in  de 
imer.  die  bijv.  er  voor1  zijn,  dat  de  jeugd  op  dit  terrein  be- 
lermd  wordt,  feitelijk  onmogelijk  wordt  om  zich  langer 
hier  die  grondgedachte  van  bet  wetsontwerp  te  scharen.  ^ 
Denkt  de  beer  Rntgers,  dat  bij  bet  wetsontwerp  in  zijn 
rakter  en  wezen  verbetert  door  oen  artikel  er  in  op  te  nemen, 
t  zegt:  in  een  gemeenteraad  kan  de  meerderheid  de  men- 
iien  verbieden,  naar  de  bioscoop  te  gaan?  Dat  komt  door  het 
jord  „niet”  in  bet  amendement  en  ik  zen  den  voorstellers 
ingend  willen  verzoeken  om  het  ons  niet  door  voorstellen 
mcgeliik  te  maken  de  wetgeving  bij  onderling  overleg  tot 
and  te  brengen. 

De  beer  Snieenltt  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wil  gaarne 
>  gedachte  van  bet  ams u demon t-R u tgers  met  oen  enkel 

oord  steainen.  ,  .  . 

Mij  bebbiem  'buitengewoon  verwGndierdi  de  bedlenkingen  van 
n  beer  Kleerekcpe/i'  tegen1  bet  amenidjenuent.  Hij  lieetfc  zien 
■roepen  op  het  feit,  dat  dit  wetsontwerp  de  vrucht  is  van 
>n  compromis,  dat  in  de  Staatscommissie  zou.  zijn  gesloten. 
i  doe  opmerken,  dat  te  allen  tijde  Regeering  en  Kamer 
3  volkomen  vrijheid  behouden,  cm  bet  ontwerp  te  _  vot- 
i  deren  en  te1  amendeerenl  zcoals  men  wil,  ook  al  is  er  in  de 
naisccmmissie  een  compromis  gefloten.  ..  ,  , 

Maar  bovendien,  de  beer  Kléerekoper  en  zijn  groep  houden 
ch  ook  niet  aan  dat  compromis,  want  dat  omvat  niet  alleen 
bescherming  van  de  jeugd,  maar  ook  die.  van  de  voLwas- 
ten),  terwijl  de  verschillende  hoeren  van  die  linkerzijde,  die 
t  woord  hebben  gevoerd,  feitelijk  de  keunng  van  films  voor 
Lwaisseneni  afkeuren.  Het  is  dus  wel  wonderlijk,  dat  men 
>h  tegenover  den  beer  Rutgers  op  een  compromis  beroept. 
Verder  heb  ik  met  eenige  verwondering  bet  argument 
oren  verkondigen1 ,  dat  krachtens  dit  amendement  do  meer- 
ibeid  de  minderheid  iets  zou  kunnen'  beletten,  hetgeen 
sn  ongeoorloofd  acht.  Bij  de  algemeens  beschouwingen  wees 
er  reeds  op,  dat  de  sociaal -democratische  fractie  dat  argu- 
ent  moeilijk  voor  baai'  rekening  kan  nemen.,  onib  de 
ïstandigbeid,  dat  een  meerderheid  door  een  bepaald  besluit 
i  minderheid  kan  dwingen),  .zich  in  de  wetgeving  overal  voor¬ 
rat,  maar  speciaal  ten  aanzien  van  de  plaatselijkeikeu^zie,.  iets 
i!t  Voorkomt  in  het  programma:  yan  de  b.D.  A.r .  Daarbij  zal 
van  de  kiezers  het  1  kunnen  binden.  ,  . 

Da  beer  Van  Gijn  zegt,  dat  bet  bier  1  en  5-  rs,  maar  dat  is 
n  auaosti©  van  cijfers  en  doet  aan  bet  beginsel,  dat.  een 
eerderheid  door  een  bepaald  besluit  een  minderheid  kan 
vingen ,  geen  afbreuk.  • 

Ten  slotte  wijs  ik  er  op,  dat  in  het  amendement  voorkomt 
s  uitdrukking  „behoudens  Onze  goedkeuring”,  hetgeen  wil 


(Smeenk  e.  a.) 

zeggen:  de  goedkeuring  van  de  Kroon,  waardoor  de  wille¬ 
keurige  toepassing  Zal  worden  voorkomen. 

De  beer  Ter  Hall:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ka  al  hetgeen 
ik  over  dit  amendement  heb  gehoord,  zal  het  niemand  ver¬ 
bazen,  dat  ik  bet  amendement  absoluut  moet  afwijzen,  omdat 
bet  weer  binnenbaalt  datgene,  waartegen  wij  strijden,  nl. 
bet  recht  van  den  burgemeester  of  van  den  raad  om  in  een 
gemeente  bioscopen  te  verbieden.  Ik  vind  dat  niet  alleen  een 
verslechtering  van  de  wet,  maar  ook  een  belemmering  van 
bet  bedrijf. 

De  beer  Rooil :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Dit  amendement 
gaat  geheel  in  tegen  het  karakter  van  de  wet,  dat  wel  bedoelt 
een  centrale  keuring  in  te  voeren  voor  de  films  voor  volwas¬ 
senen,  met  bet  doel  goede  films  toe  te  staan  en  Schund-iilms 
te  weren,  maar  dat  allerminst  bedoelt  aan  den  gemeenteraad 
bet  recht  te  geven  elke  film  te  weren.  Met  de  kleinst  naoge- 
lijke  meerderheid  zal  bij  aanneming  van  dit  amendement  een 
gemeenteraad  de  opvoering  van  een  film  kunnen  verbieden. 

Wij;  hebben  onlangs  ten1  aanzien  van  een  andere  zaak  dat 
beroemde  besluit  gehad  van  14  tegen  15  stemmen' jn  den 
gemeenteraad  van  Nijmegen;,  zullen  wij!  nu,  besluiten  in 
gemeenteraden'  krijgen  met  15. tegen  14  stemmen,  waardoor 
alle  bioscopen  in  die  gemeenten  wordenl  Verboden  ? 

Er  staat  wel  in  bet  amen  dement:  -  „behoudens  Onze  goed¬ 
keuring!”,  maar  er  kan  wel  -  ©en<  Regeering  aan  bet  bewind 
zij'm,  die  met  die  zelfde  strekking  akkoord  gaat,  zoodat  de 
mogelijkheid  bestaat,  dat  er  gemeenten  zijn,  waar  de  minder¬ 
heid,  die  de  bioscoop  beschouwt,  als  een  instelling  van  cul¬ 
tureel  e  ontwikkeling,  door  de  meerderheid  kan  belet  worden 
een  bioscoop  te  bezoeken1.  Ik  zal  mij  daarom  sterk  tegen  bet 
amendement  verzetten.  .  ■  **  . 

*  '  f 

De  beer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsohe  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit 
amendement  beoogt  in.de  eerste  plaats  de  bevoegdheid  aan 
den  gemeenteraad  te  geven  om  zijnerzijds  nadere  voorschrif¬ 
ten  aan  bet  geven  van  filmvoorstellingen  te  veibinden.  Naai¬ 
de  meening  van  sommige  geachte  afgevaardigden  bestond  die 
mogelijkheid  reeds,  ook  al  zou  dit  wetsontwerp  zonder  aan¬ 
vulling  wet  worden.  Maar  reeds  bij'  de  algemeens  beschou¬ 
wingen  is  gebleken,  dat  er  juristen  zijn,  die  een  andere  mee¬ 
ning  zijn  toegedaan.  Ik  meen,  dat  er  veel  voor  te  zeggen  ia 
om  aan  alle  onzekerheid!  een  einde  te  maken.  Aangezien  tegen 
de  zaak  zelf  geen  bezwaar  bestaat,  moet  dit  gedeelte  van 
bet  amendement  niet  worden  afgewezen. 

Over  bet  tweede  gedeelte  van  bet  amendement  te  spreken 
is  moeilijken  dan  over  het  eerste,  want  dit  beoogt  aan  den 
gemeenteraad  te  geven  bet  uiterste  middel :  de  bevoegdheid 
om  in  de  gemeente  bioscoopvoorstellingen  absoluut  te  verbie¬ 
den.  Toen  ik  gisteren  bet  amendement  in  banden  kreeg,  heb 
ik  'getracht,  mij  te  verplaatsen  in  den  gedacktengang  van  de 
voorstellers.  Na  hetgeen  ik  straks  van  de  hseren  Ruigersten 
Smeenk  heb  geboord,  ben  ik  in  mijn  eersten  indruk  bevestigd 
geworden.  Ik  meen,  dat  in  den  gedacktengang  vani  de  voor¬ 
stellers  alleen  in  zeer  bijzondere  gevallen  door  een  gemeente¬ 
raad  gébruik  zal  worden  gemaakt  _ yan  deze  bevoegdheid. 
Gaarne  z»u  ik  van  hen  weten,  of  zij  van  oordeel  zijn,  dat, 
wanneer  in  een  gemeenteraad  een  toevallige  meerderheid 
tegen  bioscopen  zon  zijn  gekant,  deze  gemeenteraad  verstan¬ 
dig  doet,  van  de  geschonken  bevoegdheid  gebruik  te  maken. 
Indien  do  bedoeling  is,  dat  in  kleinere  gemeenten,  waarvan 
de  inwoners  in  groote  meerderheid  vermaken,  als  de  bioscopen 
brengen,  veroordeel  en,  gelegenheid  wordt  gegeven  filmvoor¬ 
stellingen  te  verbieden,  dan  staat  de  zaak  voor  mij  er  met  zoo 
slecht  voor.  Want  ik  meen,  dat  in  zulke  gemeenten  het  bios¬ 
coopbedrijf  in  d'en  regel  toch  niet  loonend  zal  zijn,  en  in  dat 
|  geVal  is  er  toch  heel  weinig  bezwaar,  dat  de  ondernomer- 
exploitant  langs  dezen  weg  gewezen  wordt  op  het  gevaar,  dat 
'  hij  loopt,  indien  hij  in  die  gemeente  een  bioscoop  opricht. 
'  Indien  de  voorstellers  in  hun  voorstel  met  gébracht  hadden 
de  verplichting  van  de  Kroon,  de  verordeningen  goed  te  keu- 
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ren,  zou  ik  bet  amendement  on  vee  rwaa  rd  el  ij  k  hebben  afge¬ 
wezen.  Maar  nu  staat  de  zaak  e  enigszins  anders.  Indien  bij 
do  nadere  toelichting,  die  de  geachte  afgevaardigde  mij  naar 
ik  hoop  wel  zal  willen  geven,  blijkt,  dat  de  opvatting,  die  hij 
van  de  zaak  heeft,  met  de  mijne  overeenkomt,  dan  meen  ik, 
dat  er  geen  overwegend  bezwaar  ia  om  ten  deze  aan  de  ver¬ 
langens  Van  den  geachten  afgevaardigde  te  gemoet  te  komen. 

Nog  een  kleine  opmerking,  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik 
neem  aan,  dat  een  verordening,  die  voonvaarden  stelt,  ook 
de  noodige  bepalingen  zal  inbonden  om.  de  naleving  te  ver¬ 
zekeren.  Zou  dat  niet  geschieden,  dan,  de  geachte  afgevaar¬ 
digde  zal  mij  dat  wiel  tcegeven,  zon  aanvulling  van  verschil¬ 
lende  'bepalingen  van  het  Weteontwero  noodig  zijn.  maar  dit 
is  niet  het  geval,  wanneer  de  bedoeling  voorzit,  die  ik  den 
geachten  afgevaardigde  toeschrijf.  Alvorens  dus  mijn  eind¬ 
oordeel  over  het  amendement  uit  te  spreken,  zal  ik  gaarne 
een  nadere  toelichting  van  den  geachten  afgevaardigde  to 
gemoet  zien  voor  wat  betreft  de  tweede  alinea  van  het  amen¬ 
dement. 

De  heer  Rutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof.  dat 
mijn  opvatting  van  het  amendement  met  die  Van  den  Minis¬ 
ter  wel  overeenkomt.  Ik  voor  mij  ben  mij  wel  bewust,  wan¬ 
neer  wij  onderwerpen  als  het  onderhavige  behandelen,  dat 
wij  leven  in  een  land  met  een  gemengde  bevolking  en  dat 
iedere  groep  dier  bevolking  zich  behoort  te  gedragen  zoo¬ 
danig,  dat  het  samenleven  van  de  gemengde  bevolking  moge¬ 
lijk  is  en  mogelijk  blijft.  Tegenover  stappen  van  gemeente¬ 
raden,  welke  daarmede  geen  rekening  houden,  is  de  bevoegd¬ 
heid  van  de  Kroon  om  goedkeuring  te  weigeren  op  haar 
plaats.  Die  bevoegdheid  heeft  uiteraard  een  bijzondere  betee- 
kenis,  wanneer  de  raad  zon  besluiten,  dat  bioscoopvoorstel¬ 
lingen  niet  mc^en  worden  gegeven,  omdat  in  een  land  met 
gemengde  bevolking  het  verbod  van  bioscoopvoorstellingen 
van  veel  ernstiger  karakter  is  dan  bijv.  een  verordening  om 
bet  aantal  vergunningen  te  beperken. 

Met  het  bewustzijn,  dat  wij  leven  in  een  land  met  gemeng¬ 
de  bevolking1  en  dat  wij  moeten  streven  naar  een  nationale 
wetgeving,  is  allerminst  in  strijd  een  bevoegdheid  van  deii 
gemeenteraad  om,  onder  hooger  toezicht,  te  bepalen,  dat  geen 
bioscoopvoorstellingen  zullen  mogen  plaats  hebben.  Ik  Vraag: 
komt  soms  met  dat  uitgangspunt  meer  overeen,  dat  plaatsen, 
waar  de  overgroot©  meerderheid  der  bevolking,  of  misschien 
de  geheele  bevolking,  deze  wijze  van  beschaving  brengen  aan 
bet  platteland  verwerpelijk  acht,  in  deze  zaal  zouden  worden 
gedwongen  de  bioscoop-exploitanten  toe  te  laten?  Of  komt 
bet  meer  overeen  met  de  opvatting  van  vrijheid,  dat  hetgeen 
voor  plaatselijke  regeling  alleszins  in  aanmerking  komt, 
wordt  oyergelaten  aan  den  gemeenteraad,  onder  hoogere 
goedkeuring?  "Wij  hebben  bier  te  doen  met  openbare  Voor¬ 
stellingen.  met  regeling  van  bet  publieke  leven  en  Voor  die 
plaatsen,  die  ik  op  het  oog  heb,  acht  ik  van  meer  waarde  het¬ 
geen  de  meerderheid  van  den  raad,  onder  hoogere  goedkeu¬ 
ring,  goed  acht,  dan  hetgeen  de  heer  Boon  goed  acht. 

Ik  weiger  mij  te  laten  indeelen  bij  de  bestrijders  van  de 
vrijheid.  Ik  voel  mij  verdediger  van  de  vrijheid  tegen  de 
heeren  die  zeggen:  omdat  wij  vinden,  dat  de  bioscoop  in 
bet  openbare  leven  thuis  behoort,  zal  men  de  bioscoop  overal 
plaats  geven  in  bet  openbare  leven. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  beer  Minister  beeft  de  vraag 
gesteld,  op  welke  wijze  de  naleving  van  de  nadere  voor¬ 
schriften  zal  worden  verzekerd.  Die  naleving  zal  steunen  op 
de  voorwaarden,  waaronder  de  vergunning  zal  worden  ver¬ 
leend.  Het  toezicht,  dat  de  raad  mocht  wenschen  aan  het 
gemeentebestuur  voor  te  behouden  op  de  stukken,  die  zullen 
worden  opgevoerd,  zal  kunnen  worden  geregeld  alta  voor¬ 
waarde,  waaronder  de  vergunning  wordt  verleend,  zoodat  de 
sanctie  gelegen  is  in  intrekking  van  de  vergunning,  alles 
onder  hoogere  goedkeuring. 

.  Aan  den  geachten  afgevaardigde  den  heer  Kleerek'oper, 
die  eenigen  twijfel  had  omtrent  de  noodzakelijkheid  van  het¬ 
geen  hier  is  voorgesteld,  omdat  toch  de  raad,  afgezien  van 
dit  amendement,  aanvullende  voorschriften  kan  geven,  wil 
ik  opmerken,  dat  dit  ontwerp  de  bepaling  bevat,  dat  de  ver¬ 
gunning  alléén  kan  worden  geweigerd  op  grond  van  de  drie 


(Rutgers  e.  a.) 

in  art.  3  vermelde  redenen,  zoodat,  als  men  wil,  dat  de  v< 
gunning  op  andere  gronden  kan  worden  geweigerd,  het  noc 
zakelijk  is,  dit  amendement  aan  het  ontwerp  toe  te  voege 
Ik  ben  mij  er  van  bewust,  dat  bet  belangrijkste  deel  v 
bet  amendement,  dat  in  bepaalde  gemeenten  vergunning 
niet  zullen  worden  verleend,  slechts  voor  een  klein  deel  v 
ons  land  beteekenis  zal  hebben  en  dat  voor  groote  gemeent 
van  toepassing  van  deze  bepaling  geen  sprake  zal  zijn. 

Maar  toch  meen  ik,  dat  het  amendement  ook  voor  c 
plaatsen  aanbeveling  verdient  met  bet  oog  op  de  gelege 
heid,  die  de  gemeenteraad  verkrijgt  om  naar  gelang  vj 
gebleken  behoefte  in  bepaalde  plaatsen  aanvullende  voc 
schriften  van  verschillende  aard,  beperking  van  het  get 
bioscopen  of  toezicht  op  de  opvoeringen  vast  te  stellen. 

De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  ni 
zonder  verwondering  het  betoog  met  de  vragen  van  d< 
Minister  geboord  over  wat  hij  noemde  het  tweede  godeel 
van  het  amendenient,  de  mogelijkheid  tot  algeheel  verh 
van  de  bioscoop  in  bepaalde  gemeenten.  Het  deed  mij  denki 
aan  een  vragen-  en  antwoordenspel,  dat  door  den  Minist 
en  de  voorstellers  gespeeld  werd. 

'W at  doet  bet  er  toe,  of  de  beer  Rutgers  namens  de  voo 
stellers  van  bet  amendement  tot  den  Minister  zegt,  als  de 
vraagt:  Zij  t  gij  niet  van  oordeel,  dat  dit  alleen  in  zen 
bijzondere  gevallen  zal  moeten  geschieden?  Ja,  Mijnheer  tj 
Minister,  ik  ben  dat  van  oordeel?  Wat  beteiekent  dat  vc< 
de  uitvoering  van  da  zaak?  De  heer  Hutgers  kan  op  zij 
allerhoogst  in  één  raad  zitten,  en  nu  hij  lid  van  Gedeputeerc 
Staten  is,  zelfs  niet  in  één,  hij  kan  dus  daarin  geen  ete 
hebben. 

Als  hij  dus  zegt:  dit _  of  dat  is  del  bedoeling,  geeft  d; 
niets !  In  de  wet  komt  immers  te  staan,  dat  bij  gemeent 
lijke  verordening  het  houden  van  bioscoopvoorstellingen,  di 
het  hebben  van  een  bioscoopgebouw,  kan  worden  verbodei 
Verder  vroeg  de  Minister:  Vindt  gij1  niet,  dat  bet  vei 
standig  zou  zijn  van  een  gemeenteraad,  om  daartoe  niet  i 
besluiten  als  er  maar  een  kleine  meerderheid  vóór  is?  0 
deze  vraag  heeft  de  heer  Rutgers  niet  zoo  positief  gean 
woord.  Hij  heeft  gezegd:  wij  leven  in  een  land  met  ge 
mengde  bevolking  en  wij  moeten  daarop  letten  en  daar  er 
in  naam  van  de  vrijheid,  eisch  ik,  dat  ik  dat  verbod  ka 
maken.  Dat  ,,in  naam  van  de  vrijheid”  gaat  mij  wel  we 
ver.  De  beer  Rutgers  moge  zeggen:  bij  een  kleine  meerdei 
heid  moet  men  het  niet  doen,  dat  zon  niet  verstandig  zijt 
maar  wanneer  een  raad  het  met  een  kleine  meerderheid  tóe. 
doet,  dan  is  daar  niets  teg-en  te  doen.  Nu  kan  de  Ministe 
zeggen:  maar  er  is  een  bepaling  opgenomen,  dat  de  Kroo: 
bet  moet  goedkeuren.  Zeker,  maar  de  Ministers  wissel  er 
in  den  laatsten  tijd  wel  niet  zoo  snel,  maar  ik  heb  toch  de 
tijd  gekend,  dat  hier  ten.  minste  om  de  4  jaar  een  ander 
Minister  zat  en  ik  weet  niet,  hoe  de  volgende  Ministers  di 
zullen  toepassen.  De  heer  Oud  zegt:  denk  eens,  dat  domine 
Kersten  Minister  wordt.  Zeker,  dan  zou  er  niets  van  terecht 
komen,  maar  bovendien,  het  gaat  niet  om  bepaalde  personen 
ik  weet  niet  hoe  de  Ministers  daarmede  zullen  handelen 
Bovendien,  ik  kan  mij  niet  voorstellen,  dat  de  Kroon,  di 
zelf  deze  bepaling  in  het  wetsontwerp  laat  opnemen,  late 
zou  kunnen  zeggen  tot  een  raad:  met  een  meerderheid  vai 
b.v.  7  tegen  6  mag  het  niet,  maar  met  8  tegen  5  mag  het  wel 
Ik  zie  hierin  niets  anders,  dan  dat  men  de  motie  van  dei 
heer  Kersten  en  het  ingetrokken  amendement  van  mejuf 
frouw  van  Dorp  te  zamen  heeft  genomen  en  nu  wel  is  waa: 
niet  voor  het  geheele  land,  maar  toch  vcor  bepaalde  gemeen 
ten  verbodsbepalingen  van  dien  aard  wil  vaststellen.  Er 
straks  zal  men  bij  gemeenteraadsverkiezingen  den  strijc 
krijgen  tusseken  voor-  en  tegenstanders  van  de  bioscoop 
vrijheid  en  degenen,  die  zich  met  het  kenmerk  van  deugd¬ 
zaamheid  willen  voorzien,  zullen  zich  scharen  onder  hen,  die 
de  „verfoeilijke”  bioscoop  willen  verbieden. 

De  beer  Kleerekoper :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  In  de  eerste 
plaats  merk  ik  op,  dat  in  dit  debat  steeds  op  hoogst  onge-: 
oorloof  de  wijze  gebruik  wordt  gemaakt  van  een  vergelijking' 
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met  de  plaatselijke  keuze.  In  de  eerste  plaats  is  de  plaatselijke 
keuze  een  quaestie  van  referendum.  Daarbij  beslist  niet  de 
meerderheid  van  de  Overheid  in  een  bepaalde  gemeente,  maar 
de  meerderheid  der  bevolking.  Dat  maakt  natuurlijk  een 
groot  verschil.  Maar  in  de  tweede  plaats  berust  plaatselijke 
keuze  op  de  grondgedachte,  dat  het  gebruik  van  sterken  drank 
als  maatschappelijk  verschijnsel  een  kwaad  is,  dat  mogelijk 
in  een  gemeente  verijdeld  moet  worden.  Dat  is  hierbij  niet 
het  geval.  De  heer  Ketelaar  heeft  volkomen  gelijk,  dat  men 
wel  dapper  kan  stemmen  tegen  een  motie-Kersten,  maar  dat 
men  dan  niet  onmiddellijk  daarna,  een  amendement  moet 
voorstellen,  waarin  dezelfde  bedoeling  is  belichaamd.  Deze 
wet  wil  volstrekt  niet  zeggen,  dat  de  bioscoop  niet  deugt. 
Zij  zegt  alleen,  dat  de  bioscoop  zekere  schifting  van  films 
eischt.  De  vraag  rijst  nu:  zal  een  meerderheid  een  minderheid 
beletten,  goedgekeurde  films  te  zien,  want  de  mogelijkheid 
van  openbare  vertooning  van  niet  goedgekeurde  films  is  na 
de  invoering  van  deze  wet  uitgesloten.  Nu  komt  de  heer 
Rutgers  en  zegt:  in  zeer  bijzondere  gevallen  wil  ik  de  vër- 
tooning  van  goedgekeurde  films  verijdelen.  Mijnheer  de 
Voorzitter,  wat  zijn  dat  voor  gevallen? 

De  heer  Rutgers  is  wel  zoo  vriendelijk  geweest  nader  te 
inschrijven,  wat  hij  onder  die  bijzondere  gevallen  verstond, 
m  ook  de  Minister  heeft  dat  eenigszins  gepreciseerd. 

Dat  is  dan:  in  kleinere  gemeenten  —  de  heer  Rutgers  zei 
>r  bij:  maar  het  kan  ook  zijn  nnt  hebben  in  grootere  ge¬ 
ne  enten,  doch  dat  was  een  tusschenzin  —  kan  zich  het  geval 
••cordoen,  dat  het  grootste  gedeelte  van  de  bevolking  geen 
;in  beeft  in  de  bioscoop. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  vraag:  wat  gaan  dan  den  heer 
lutgers  de  menschen  van  het  kleinere  gedeelte  van  de  bevol¬ 
king  aan,  die  wel  lust  hebben  in  de  bioscoop? 

Mijnheer  de  Voorzitter !  De  beer  Rutgers  vraagt  mij  nu  bij 
ntemiptie  zijn  woorden  te  herhalen;  zij  waren,  dat  u  de 
leinere  gemeenten,  waar  dit  bederf  nog  geen  ingang  beeft 
.evonden . 

De  heer  Rutgers:  Dat  heb  ik  niet  gezegd;  ik  protesteer 
.aartegen. 

De  beer  Kleerekoper :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Het  is 
nredelijlk,  in  een  debat  te  verlangen,  dat  men  eikaars  rede- 
eeringen  testceel  herbaalt.  Ik  roep  de  gekeele  Kamer  tot 
etuige,  dat  liet  zakelijke  betoog  van  den  lieer  Rutgers  hierop 
eerkwam;  er  zijn  kleinere  gemeenten,  waar  de  bioscoop  niet 

*  en  die  wij  voor  den  zegen  vian  de  intredende  bioscoop  willen' 
ehoeden. 

Als  wij  elkaar  in  goede  trouw  dergelijke  betcogen  nazeggen, 
aat  het  niet  aan  te  zeggen :  zeg  mij  dit  woord  en  dat  woord 
recies  na. 

Dit  was  de  kern  van  het  betoog  van  den'  heer  Rutgers.  Hij 
eeft  letterlijk  gezegd:  er  zijn  kleine  gemeenten  in  ons  land., 
aar  geen  bioscoop  is,  en  dan  moet  de  meerderheid  van  den' 
iad  het  recht  hebben  te  zeggen,  dat  ze  er  ocik  niet  komt. 

Het  ging  zoo  ver,  dat,  toten  ik  den  Minister  hoorde,  ik  een 
igenblik  het  gevoel  kreeg,  dat  het  amendement  van  den  lieer 
utgers  moest  dienen  ter  bescherming  van  speculatieve  bios- 
ophouders,  die  zich  nestelen  in  gemeenten,  waar  niets  te 
i  udienen  is. 

Dat  is  alleen  een  onjuiste  stelling  van  het  alternatief,  dat 
en  inderdaad  stellen  moet,  nl.  wanneer  in  een  gemeente 
'en  bezoekers  zijn  voor  de  bioscoop,  komt  ze  er  niet;  zijn  er 
een  gemeente  geen  liefhebbers  voor  de  bioscoop,  dan  blijft 

•  er  niet. 

De  mogelijkheid  bestaat,  dat  menschen  niet  in  de  bioscoop 
an,  zoolang  ze  er  niet  is,  doch  wel  naar  de  bioscoop  gaan, 

3  ze  er  wel  is.  Menschen,  die  niet  naar  de  bioscoop  gaan  en 
arin  zonde  zien,  zoolang  ze  er  niet  is,  maar  bij  wie,  zoodral 
een  bioscoop  is,  het  verlangen  om  de  bioscoop  te  zien  ster- 
t  wordt  dan  de  krachten,  die  hen  ontraden  er  naar  toe  te 
au. 

Nu  wil  de  hoer  Rutgers  met  een  wettelijk  Verbod  te  gemoet 
,j  men  aan  die  on  tra  der?,  door  hun  te  zeggen :  weest  maar  niet 
ag;  wij'  zullen  wel  zorgen,  dat  ze  er  niet  naar  toe  mogen. 
i  Dat  is  volkomen  in  strijd  met  het  soustenu  van  deze  wet 


en  het  heeft  mij  Verbaasd  en  teleurgesteld,  dat  de  Minister, 
toen  hi]  zijn  meening  over  het  amendement  moest  zegden’ 
den  voorstellers  de  pap  in  den  mond  gaf,  in  welke  formule  zij 
moesten  uitdrukken,  zoodat  de  Minister  kon  zegden :  in 
zulke  gevallen  en  onder  controle  van  de  Regeering  kan  men 
er  geen  bezwaar  tegen  hebben. 

Als  in  dewet  komt  te  Maan.  dat  de  meerderheid  de  bioscoop 
kan  verbieden,  hebben  wij  aan  de  wapenspreuk,  dat  bet  voor 
bijzondere  gevallen  geldt,  niets1;  wij'  hebben  dan  alleen,  dat 
de  meerderheid  de  minderheid  kan  verbieden  naar  de  bioscoop 
te  gaan.  1 

Ik  geloof,  dat  men  dat  niet  doet  voor  gemeenten,  waar  de 
bevolking  toch  niet  naar  de  bioscoop  wi).  gaan.  Ik  kan  het 
alleen  verklaren  nit  de  begeerte,  om  de  bioscoop  te  verbieden 
in  gemeenten,  waar  men  er  wel  naar  toe  wil  en  waar  men  de 
bevolking  wil  beletten  er  naar  toe  te  gaan,  doordat  de  meer¬ 
derheid  zegt:  zei  komt  hier  niet. 

De  wet  geeft  da  bevoegdheid  de  Vergunning  te  Verbieden. 
Men  zegt:  dé  centrale  regeling  is  bij'  de  wet  en  bij'  algemeeiieU 
maatregel  van  bestuur  bij  de  Kroon. 

Die  Overheidsbemoeiing  van  het  Rijk  is  gegroeid  uit  clé 
communale  bemoeiing,  dié  centralisatie  eischt'.  Nu  krijgen 
wij  een  wetsontwerp,  waarbij  die  centrale  bemoeiing  wordt 
geregeld,  en  nu  wil  men  bij  amendement  de  communale 
bemoeiing  er  in  brengen'. 


Als  men  zegt:  dat  zal  tot  excessen  leiden,  antwoordt  men 
weer;  maar  men  heeft  ten  slotte  de  controle  van  de  Regeerinv. 
Mei  Regeering  zal  daarop  toezien !  Welke  Regeering?  JJj. 
gezegd:  men  weet  niet,  welke  Minister  er  komt.  Maar  ik  wil 
nog  deze  opmerking  maken.  Er  is  een  zeer  groot  verschil  van 
meemng  tusschen  Katholieken  en  aiitirevoTutionnairen.  Het 
verbod  in  een  g'emeente  om  een'  bioscoop  te  bonden,  zal!  veel 
meer  voorkomen  in  een  gemeente,  waar  de  overwegende  meer¬ 
derheid  antireyolutionnair  of  Protestatatsch-Christeliik  is,  dan 
in  een  Katholieke  gemeente.  D'at  is  de  practijk.  Voor  Katho¬ 
lieken  —  ieder,  die  de  periodieken  op  dit  gebied'  aandachtig 
volgt,  zal  het  mijl  toegeven  —  is  een  gekeurde  film  absoluut 
geen  kwaad.  Een  antirevolutionnair  deukt  van  huis  uit  over 
deze  quaestie  geheel  anders.  Wanneer  daar  nu  zit  een  Katho 
iiek  Minister  en  een  antirevol  utionnaire  gemeenteraad  heeft 
de  bioscoop  ergens  verboden,  dan  kan  het  best  mogelpk  zijn, 

g^n  de  politieke  verhoudingen  in  óns  land,  dat  ook  een 
atholiek  Minister  zal  aarzelen  dergtelij  ke  verordening  van 
dien  gemeenteraad  te  casseeren ;  dat  die  Minister  het  bijzon- 
d.er  geval  zoekt,  dat  hiji  zal  trachten  het  te  construeer  en,  ten 
einde  niet  in_  conflict  te  komen  met  de  menschen,  met  wie 
hij!  de  Regeering  in  het  land  vetert. 

Dé  heer  Rutgers  zégt:  ik  ben  de  Verdediger  van  de  vrijheid, 
Want  do  gemeenten,  die  geen  bioscoop  willen  bebben,  moeten 
vrij  zijn  om  er  geen  te  hebben.  Neen,  gij!  durft  de  vrijheid 
niet  aan.  Er  is  maar  één  criterium',  of  de  bevolking  van  een 
g'emeente  zin  heeft  in  een  bioscoop  of  niet,  en  dat  criterium 
V:  zet  er  een  neetr!  Wanneer  uw  Christelijke  bevolking'1  van 
de  dorpen,  waar  uw  geestverwanten  wonen,  door  een  positieve 
levensbeschouwing  nit  de  bioscoop  gehouden  wordt,  dan  heeft 
men  dergelijk  voorschrift  niet  noo'dig;  maar  als  ge  zegt:  geef 
de  vrijheid  om  de  bevolking  te  verbieden  naar  de  bioscoop 
te  gaan,  dan  zeg  ik:  wat  bent  ge  zwakke  veronderstellingen 
omtrent  de  nieiging  van  uw  Calvinistische  bevolking  om  uit 
de  bioscoop  te  blij  ven  . 


Dat  verbaast  mij'  niet,  want;  als  men  dé  cijfers  nagaat,  die 
ter  controle  daarvan  gegeven  kunnen  worden,  dan  krijgt  men 
volstrekt  niet  den  indruk,  dat  de  zedelijkheid,  in  welken  zin 
van  het  woord  ook  verstaan,  er  beter  aan  toe  is  in  de  dorpen 
zonder  bioscoop,  dan  in  de  steden  met  de  bioscoop.  Er  is  geen 
enkele  aan.  wij  zing  daarvoor  in  de  statistische  gegevens. 

De  heer  Rutgers  kan  niet  anders  dan  erkennen,  dat  hij  da 
vrije  concurrentie  van  de  bioscoop  met  goedgekeurde  films 
niet  in  de  wet  wil  laten  staan  en  dat  bij  naar  dwangmaat¬ 
regelen  zoekt  om  menschen  uit  de  bioscoop  te  houden,  die  zin 
hebben  daarheen  te  gaan. 

Nu  heb  ik  te  herhalen,  wat  mijn  partijgenoot  Gerhard  gis¬ 
teren  brieft  gezegd.  Hij  heeft  toen  gesproken  niet  voor  zich 
zelf  alléén;  hij  zeidie;  ik  heb  lang  getwijfeld  over’  dit  wets- 
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(Ketelaar  c.  a.) 


ontwerp,  want  er  zijn  elementen  in,  die  mij  aantrokken.  Toen 

hij  zoo  sprak,  sprak  hij  ook  voor  mij.  ,  .  ,  „,v 

Nu  willen  wij  gaarne  gelooven  wat  de  Minister  gisteren 
zei  dat  hij  het  'aantal  medewerkers  hij  het  tot  stand  komen 
van  een  wet  als  deze  gaarne  zoo  groot  mogeli.rk  wil  hebben. 
Ik  geloof  dat  gaarne  ;  het  lijkt  mij  een  juist  standpunt  en  ik 
wil  gaarne  in  vertrouwen  aannemen,  dat  hij  dit  otanapu 


inneemt,  maar  ook  de  meest  positieve  voorstanders  in  mij  . 
tij  van  keuring  van  films  voor  de  jeugd,  waarover  wij 


(Boon  e.  a.) 


de  mentaliteit  van  een  deel  dezer  Kamer  nog  duidelijker 

spreekt.  < 

Daarom,  Mijnheer  de  Voorzitter,  herhaal  ik  het,  dat  wij 
zeer  ernstigo  bezwaren  hebben  tegen  het  amendement  en  dat 
wij  er  dus  tegen  zullen  stemmen. 


partij  van  Keuring  van  riiuis  -  ,,  ï 

allen  het  oens  zijn,  eni  ook  van  films  veer  volwassenen,  cmda 
sommigen;  daarin  naast  zeker  .kwaad  ook  zeker  goed  zien 
—  en  ik  behoor  tot  dezulken  — ,  kunnen  nooit  scemmen  \cm 
een  wet,  waarin  raten  do  meerdeTkeidvan  den  gemeenrixaad 
do  bevoegdheid  geeft  cm:  <fe  minderheid  van  de  bevolking, 
die  daarin  trek  hoeft,  te  beletten  goede  films  to  zien. 

En  als  wij  gedwongen  werden  tegen  zijn  w'ot  te  stemmen, 
•&£$.  dat  m\t,  cmdafmi  hrt  niet  willen, 

van  hetgeen  do  Regoering  ons  voo liegt,  maar  omdat  wy  niet 
KLm  LdegSm  met  £  verminkingen',  die  de  fediterajde 

in  dat  beginsel  wil’  aantiongen1. 


De  heer  Boon:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  hetgeen  ik  yan 
den  Minister  heb  gehoord,  zijn  mijn  bezwaren  tegen  het 
amendement  zoo  mogelijk  nog  greoter  geworden.  Ik  onder - 
schrijf  volkomen  wat  er  gezegd  is  door  de  heoren  Ketelaar 
er  Kleerekoner.  De  Minister  heeft  verklaard:  er  zullen  waar- 
schijnlijk  enkele  gevallen  zijn  waarin  een  dergelijk  verbod 
door  den  gemeenteraad  zal  worden  uitgevaardigd,  en  hij  heeft 
het  den  heer  Rntgers  in  den  mond  gegeven  te  zeggen,  gij 
meent  toch  ook  wel,  dat  een  gemeenteraad  zoo  verstandig  zal 
doen  om  alleen  een  dergelijke  bepaling  te  maken,  niet  wan- 
neer  er  een  toevallige  meerderheid  staat  tegenover  een  groot 
minderheid,  die  na  een  periodieke  verkiezing  kan  omslaan 
maar  alleen  in  die  gevallen,  waarin  pertinent  een  langduri0 
meerderheid  in  een  raad  vaststaat.  Dat  kan  ^ 
vastgek^d  in  de  wet  en  of  er  nu  een  toelichting  komt  van 
den  heer  Rutgers,  die  zegt:  het  is  de  bedoeling,  dat  er  moet 
rij’n  een  belangrijke  meerderheid,  oen  meerderheid  b.v  van  f-. 
Mijnheer  de  Voorzitter,  dan  bereiken  wij  met  2°o  n  bewerm 
niets.  Al  was  er  een  meerderheid  van  b.y  /4=,  dan  zou  m  er 
Sb  no-  teven  verklaren,  want  al  wordt  er  door  den  heer 
Ruiger?  gelegd:  oen  kfciu  <W  der  bevolking  zal  daar  mis¬ 
schien  heen  willen  gaaA  maar  het  F00^^6 A  ^^ent 
verdedigt  hij  daarmede  do  vrijheid  met,  zooals  hij  veimrn 
b  doen  Fij  verdedigt  de  collectieve  ynjheid  der  meerder- 
1”  ti  .7 liet  de  individuecle  vrijheid.  Wanneer  men  het 
L  wil,  kan  men  evengoed  een  yerbod  nitvwdrgen  om  te 
Smissen.  omdat  do  meerderheid  in  een  laan  dat  wü.  Maar 


ipTimssen  omdat  do  meerdeihéid  xxx  vxw..  ...  n 

hoo  Sn  iemand  er  zich  nu  aan  ergeren,  wanneer  ik  of  oen 
ander  naar  do  bioscoop  wil  gaan?  Daaraan  kan  toen  niemand 


ander  naar  do  bioscoop 
eenigen  aanstoot  nemen? 


p  t  j  (  ,  • 

Tk  zal  een  ander  voorbeeld  geven:  In  de  laatste  j aren  is 
Dater  Boromeus  do  Grove  en  zijn  ook  andere  pncötera i  heel 
Nederland  rondgegaan  en  hebben  tal  van  lezingen  S®  - 

Hij-is  o.a.  ook  geweest  in  Leeuwarden,  waar  een  meerder¬ 
heid  ia  van  vrijzinnigen  en  sociaal-democraten.  Tal  van  iu- 
noodigingen  voor  het  bij  wonen  van  die  lezingen  ^den  „  - 
.„.y.n  TTcil-. fvliolc on  maar  zon  er  nu  ooit  iemand 


noodiging'en  voor  ner  dij  wuntu  q 


hl.,  hij  verstoken 

b°a4va“cBen  dérgclf  Siddel  ven  ontwikkeling  W 
hen  don  vrijwillig  wegblijven,  maar  laten  met  minderheden 

daaronder  behoeven  te  lijden.  ....  ■» 

Mk  héb  mij  verklaard  tegen  de  keuring  van  xilms  voor  vo  - 
wastenen ;  dit  amendement  -  gaat  verder,  maar  het  toppunt 
pullen  wij  nog  krijgen  in  het  amendement-Deckers,  waaruit 


De  heer  Bomaiis:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wanneer  il 
bezwaren  heb  tegen  dit  amendement,  moet  ik  mij  zeker  ge¬ 
heel  Ibsmaken  van  mijn  voorganger,  die  zijn  bezwaren 
grondde  op  de  vrijheidsbeperking,  ais  zou  het  in  onze  Staats¬ 
regeling  zoo  iets  abnormaals  zijn,  dat  de  helft  plus  1  d( 
vrijheid  knot  van  de  helft  min  1.  Als  men  zich  cenmaa 
stelt  op  den  grondslag  van  het  individualisme,  waarop  on; 
parlementair  stelsel  is  gebouwd,  moet  men  wel  telkens  to 
deze  consequentie  komen,  dat  de  wil  van  een  geringe  meer 
derheid  eenvoudig  de  algemeene,  de  nationale  wil  is,  waar 
aan  de  minderheid  zich  heeft  te  onderwerpen.  Toch  geef  i! 
volkomen  toe,  dat  het  niet  een  ideale  toestand  is  en  zee 
zeker  gezocht  zou  kunnen  worden  naar  een  andere  regeling 
waarin  de  helft  plus  1  geen  meerderheid  is,  maar  om  daar 
aan  te  ontkenen  een  bestrijding  van  het  amendement  va: 
den  heer  Rutgers,  acht  ik  op  dit  oogenblik  eenigsziu 
inconsequent. 

Maar  indien  ik  toch  tot  mijn  spijt  —  ik  zeg:  tot  mijn  spijl 
omdat  de  Minister  reeds  hij  voorbaat  eenige  adhaesie  er  aa 
heeft  betuigd,  tusschen  haakjes:  tot  mijn  groote  verbazing 
—  dit  amendement  moet  bestrijden,  dan  is  dat,  omdat  i 
meen,  dat  het  gansche  wetsontwerp,  dat.  nu  reeds  een  wee 
in  behandeling  is  in  de  Kamer,  van  aanzien  gaat  verandere 
bij  aanneming  van  dit  amendement,  hetwelk  formeel  gt 
sproken  misschien  een  onaantastbaar  amendement  moge  zijl 
maar  dat  naar  den  inhoud  en  gelet  op  den  g-anschen  gee: 
van  het  wetsontwerp  geen  amendement  meer  genoemd  ka 
worden,  want  als  men  ons  Staatsrechtelijk. begrip  van  aine: 
dement  naar  voren  brengt,  d.  i.  wijziging,  dan  moet  c 
hoofdgedachte  in  het  wetsontwerp  behouden  blijven  en  da 
is  elk  amendement,  dat  die  hoofdgedachte  enderstbove 
gooit  en  daarvoor  een  nieuwe  of  parallel  ïoopende  gedach 
in  de  plaats  stelt  —  het  moge  formeel  misschien  een  ame 
dement  wezen  — ■,  naar  den  inbond  zeker  geen  amendeme 
meer  en  zou  daarvoor  een  nieuw  wetsontwerp  moeten  wordt 
ingediend.  Zoo  is  het  ook  hier.  Ik  kan  het  niet  anders  2 i< 
en  niet  alleen  de  considerans  van  het  wetsontwerp,  maar  o 
de  titel  stelt  mij  volkomen  in  het  gelijk.  Waar  de  titel  u 
drukkelijk  zegtj  dat  dit  wetsontwerp  is  ingediend  ter  1 
strijding  van  Me  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  v 
de  bioscoop,  wordt  daardoor  deze  hoofdgedachte  vooropc 
steld,  dat  er  een  bioscoop  is  en  dat  door  dit  wetsontwerp 
bioscoopvrijheid  in  eenige  gemeente  niet  wordt  ,  aangek 
Men  zou  kunnen  spreken  oyer.de  vraag,  of  de  bioscoopvr 
heid  in  dezen  algemeenen  zin  in  dit  wetsontwerp  te  regel 
zou  zijn  en  of  er  een  beperking  van  het  aantal  bioscoi 
gelegenheden  zou  zijn.  Het  amendement  van  mejuffrouw  v 
Dorp  is  daarvan  een  voorbeeld  en  de  Kamer  heeft  dat  '/.< 
danig  bestreden,  dat  het  is  ingetrokken,  maar  orn^in 
plaats  daarvoor  een  gansch  andere  gedachte  in  de  vet  op 
nemen,  naast  de  hoofdgedachte  van  de  bestrijding  van 
bioscoopgevaren,  daaraan  werk  ik  niet  mede  en  ik  wei) 
een  amendement  van  die  strekking  als  een  amendemen 

beschouwen.  .  ...  .  ,  .L 

De  algemeene  beschouwingen  over  dit  wetsontwerp  neüi 
geen  oogenblik  geloopen  over  die  quaestie,  integendeel, 
hebben  Voortdurend  sreloopen  over  de  keuring  en  over 
wijze  van. keuring.  Welnu,  als  er  een  keuring  is,  moe 
ook  een  hioscoopgelegenbeid  zijn.  Y\  aar  ik  op  deze  lezv,.. 
stuit,  omdat  wij  dit  wetsontwerp  slechts  hebben  behand 
als  een  keuringsontwerp  met  het  doel  de  gevaren  van 
bioscoop  tegen  te  gaan,  weigerik.dit  amendement  le  * 
vaarden,  waardoor  de  mogelijkheid  zou  worden  ge*Q  a 
do  biosccoogelegenheid  in  een  gemeente  geheel  te  verhul 


De  heer  Sobokkmg:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  yd 
Verband  met  dit  amendement  een  paar  opmerkingen  mak 
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éJiokfeing.) 

voral  naar  aanleiding  van  de  bestrijding,  die  bet  ondervon- 
m  heeft.  Ik  zal  niet  terugtreden  in  de  algemeen©  beschou- 
ingen,  maar  ik  moet  er  even  aan  herinneren,  dat,  wanneer 
it  gaat  over  de  vraag,  hoe  de  bioscoop  eigenlijk  moet  worden 
ischouwd,  daaromtrent  moeilijk  een  volstrekt  geldende  uit¬ 
raak  is  te  geven.  Blijkens  de  gehouden  discussies  is  er  groot 
rschil  van  opvatting  met  betrekking  tot  de  gevaren  van  de 
oscoop,  maar  er  is  geen  enkele  groep,  die  meent,  dat  de 
oscoop  absoluut  verboden  moet  worden,  met  uitzondering 
in  van  den  heer  Kersten. 

Intusschen  bestaat  er  een  vrij  algemeen©  overtuiging,  dat 
in  de  bioscoop  een  gebruik  wordt  gemaakt,  dat  niet  zonder 
eer  kan  worden  toegelaten.  In  de  meeste  landen  heeft  dit, 
©als  de  Minister  er  dezen  middag  toog  met  recht  aan  berin¬ 
gd  heeft,  tot  wettelijke  maatregelen  geleid ;  en  een  ont- 
erp,  als  waarmede  wij  thans  bezig  zijn,  is  bier,  indien  al 
et  te  laat,  dan  toch  laat  genoeg  gekomen. 

Nu  moet  men  bij  de  beoordeeling  van  deze  materie  Wel  be¬ 
uken,  dat  er  een  groep  is,  die  van  de  bioscoop  in  liet  alge- 
eeül  zeer  afzijdig  staat.  Ik  zeg  opzettelijk,  dat.  ik  tot  de 
odanigen  niet  behoor.  Ik  Voor  mij:  ga  in  deze  niet  zoo  ver 
s  mijn  politieke  geestverwanten,  de  heeren  Rutgers  Van 
ozenburg  en  Tilanus,  en  denk  over  de  bioscoop  niet  zóó 
ïgunstig  als  zij..  Ook  al  zou  het  instructieve  nut  daarvan 
jv.  gering  of  van  geen  beteekenis  zijn,  dan  behoeft  zij  daar- 
a  nog  niet  Verworpen  te  worden.  Ik  stel  er  prijs  op  dit  even 
;  het  voorbijgaan  te  zeggen.  Dit  neemt  intusschen  niet  Weg, 
it  de  wijze,  waarop  het  verschil nsel  van  de  bioscoop  voor 
is  treedt,  het  oordeel  sterk  beïnvloedt. 

En  nu  hebben  wij'  wel  te  bedenken,  dat  de.  opmerking  Van 
;n  heer  Rutgers  van  Rozenburg  .Volkomen!  juist  is,  dat  van 
?i  oogeublik  af,  dat  er  een  keuringsWet  komt,  de  Overbeid 
lf  een  zeker  cachet  drukt  op  de  bioscoop,  wat  in  verband 
et  de  beginselen,  welk©  dit  Kabinet  belijdt,  voor  het  oogen- 
ik  te  meer  beteekenis  heeft.  Do  bioscoop  wordt  daardoor 
jreleveerd,  voor  zoover  zij  daarop  tot  heden  geen  recht  heeft. 
Dit  is  indterdtaaid  ©en  groot©  verandering  en  ik  meen,  dat 
et  amendement  ook  in  dit  verband!  moet  worden  bezien. 
Tij  zijn  mede,  om  de  genoemde  reden,  zcoals  wel  gebleken! 

,  geen  groot©  voorstanders  van  de  Rijkskeuring.  Ik  ontken 
iet,  dat  er  ©en  voordeel  aan  verbonden  is  tegenover  de  ge¬ 
ieentelijke  keuring.  De  centrale  keuring  maakt  de  zaak  een- 
judiger;  die  filmen  gaan  in  verschillende  gemeenten  rond 
i  dan  is  het  natuurlijk  eenvoudiger,  dat  zij  éénmaal  worden 
skeurd  dan  dat  dit  telkens  zou  worden  herhaald.  Ik  gevoel 
)k  iets  voor  de  geldigheid  van  het  argument,  dat  er  een  groot 
ir schil  kan  zijn  tusseben  de  keuring  in  de  verschillen:!© 
ïm  een  ton .  Maar  aan  den  anderen  kant  is  het  de  vraag,  cf 
it  mogolijk  verschil  door  een  central©  keuring  moet  worden 
ïderdrukt.  De  gemeentelijke. autonomie  is  reeds  al  te  veel 
eknot  ©nl  wij  hebbenl  toe  te  zien,  dat  die  niet  verder  wordt 
ingetast  dan  noodzakelijk  is.  .  ‘. 

Is  het,  nu  wij  staan  voor  het  feit,  dat,  mocht  dit.  wets- 
ïtwerp  worden  aangenomen,  de  kijk  op  de  bioscoop  in  het 
gemeen  een  gansch  andere  zal  woaxten,  niet.  begrijpelijk, 
it  een  gemeente  toch  zegt:  wij  willen  baas  blijven!  in  eigen 
uis,  en  dat  niet  burgemeester  en  wethouders,  maar  de  raad 
nklaart:  wij  wenschen  hier  geen  bioscoop  !  , 

Ik  kan  niet  toestemmen,  dat  een  amendement,  hetwelk 
loogt  aan  die  bevoegdheid  uitdrukking  te  geven?  niet  passen 
m  in  het  kader  van  deze  wet.  Bij  de  vraag,  of  een  open  bar© 

! oscoop ondem om i n g  zal  worden  toegelaten,  gaat  het  er 
inder  om,  of  de  bioscoop  cp  zich  zelf  een  kwaad  is..  Ik  heb 
:eds  te  kennen  gegeven,  dat,  al  zie  ik  er  geen  kunst  in  of  eeü 
iddel  van  bijzonder  instructieven  aard,  het  toch  wel  uit 
aderen  hoofde,  ontspanning  en  anderszins,  toelaatbaar  kan 
ijn.  Ik  ben  daar  niet  tegen.  Maar  wat  is  bier  eigenlijk  de 
roote  quaestie,  welke  zijn  de  bezwaren,  die  steeds  meer 
orden  gevoeld?  Deze  zijn:  de  verbreking  van  de  goede  zeden 
at  betreft  de  huiselijkheid,  het  besteden  van  geld,,  het 
hoppen'  van  een  atmosfeer  onder  jong  en  ckd,  die  wij  tot 
n  toe  niet  kenden!.  Ik  kom  hier  niet  in.  de  eerste  plaats,  .op 
o  quaestie.  dat  er  films  worden  afgedraaid,  die  de  onzedelijk- 
eid  bevorderen  door  het  prikkelen  van  de  zinnen,  want  dan 
ebben  wij  walarlijk  niet  alleen!  met  de  bioscoop  te  doen.  Maar 
:  wijs  bepaaldelijk  hierop,  dat  de  opening  van  een  bioscoop 

Handelingen  der  Staten-Generaal,  —  1922 — 1923.  ; —  II* 


(Schoklring  e.  a.) 

in  een  gemeente  een  gansch  andere  en  dan  gewoonlijk  onge- 
wenechte  atmosfeer  schept.  De  heer  Kleerékoper  moet  niet 
zeggen:  gij  moet  dan  toonen,  hoe  sterk  gij  zijt.  Blijkbaar  kent 
hij.  het  Christelijk  beginsel  niet,  wanneer  hij  ons  laat  zeggen: 
wij  zijn  zoo  sterk.  Hét  is  eer  omgekeerd  ;  wij  willen  bekennen , 
dat  wij  niet  zoo  sterk  zijn,  dat  wij  zwak  zijn,  en  daarom 
meeneni  wij,  dat  er  tucht  moet  zijn  van  vader  en  moeder 
tegenover  de  kinderen,  en  ook  in  grocter  gemeenschap,  zooals 
van  de  Kerk  tegenover  volwassenen.  Wij  weten,  dat  er  vat¬ 
baarheid  voor  verleiding  is.  Wij,  die  als  Piótealant-Ohriste- 
lijken  er  prijs  op  stellen,  dat  dó  jóngeren  niet  in  afgesloten 
kringen  worden  grootgebracht,  en  dat  er  omgang  met  elkaar 
zal  zijn,  zijn  dan  ook  wél  . het  minst  onverschillig,  h.o©  de 
atmosfeer  in  een  gemeente,  in  het  algemeen  in  het  publiek  is. 
En  nu  moet  men1  het  niet  voorstellen,  alsof  dé  bioscoop  een 
zoo  groot©  levensbehoefte  zou  zijn1 .;  dat  dé  vrijheid  wordt 
geknot,  als  een  gemeenteraad  zich  in  meerderheid  tegen'  d© 
opening  van  een  bioscoop  uitspreekt.  Wij  hebben  dat  woord 
niet  zoo  dikwijls  in  den  mond,  doch  zijn  niet  minder  voor¬ 
standers  daarvan.  Maar  het  gaat  hier  om  een  grooter  goed 
dan  om  bedreiging  van  de  vrijheid. 

Mejuffrouw  Tan. Dorp:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ui  heb 
mij  bij  de  behandeling  van  dit  wetsontwerp  van  den  aan  vang 
af  op  liet  standpunt  gesteld,  dat  m.  i.  dwang  voor  volwassen 
personen  van  geen  nnt  is,  maar  dat  men  meet  trachten,  de 
verleiding  te  beperken.  Daarom  betreur  ik  het,  dat  de  voor¬ 
stellers  de  woorden  ,,niet  of”  niet.  nit  hun  amendement 
hebben  geschrapt,  ook  omdat  ik  juist  daartegen  van  ver¬ 
schillende  zijden  oppositie  heb  vernomen,  zoodat  door  die 
schrapping  de  kans  op  aanneming  van  het  amendement  zou 
worden  vergroot.  Men  kan  zich  voor  dit  amendement  princi¬ 
pieel  beroepen  op  de  local  cption  en  waar  volbloed  liberalen 
zich  verklaard  hebben  voor  local  option,  zou  zelfs  van  vol¬ 
bloed  liberaal  standpunt  hiertegen  niets  zijn  aan  te  voeren. 
Maar  er  is  toch  een  groot  verschil.  Wanneer  de  kiezers  een 
gemeenteraad  benoemen,  kunnen  zij  alleen  oordeelen  over  de 
algémeene  programma’s  van  de  candidaten  en  daarom  heeft 
men  hij  local  option  bijzondere  maatregelen  getroffen.  Over 
bet  bijzondere  vraagpunt  wordt  afzonderlijk  gestemd  en  er 
wordt  een  grootere  dan  de  volstrekte  meerderheid  geëischt. 
Misschien  is  het  een  ver'geefsclr  beroep  dat  ik  doe,  maar  ik 
zou  er  alsnog  op  willen  aandringen  de  woorden  „niet  of” 
uit  bet  amendement  te  verwijderen.  Ik  wil  er  bij  voegen,  dat 
ik  mij  gedwongen  zal  zien  vóór  te  stemmen,  maar  niet  van 
heelei*  harte,  omdat  ik  het  bezwaar  van  een  al  te  groo.te 
beperking  altijd  nog  ernstiger  vind  dan  het  bezwaar  van  in 
bet  geheel  geen  beperking. 

De  beer  Marchant :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  de  alge- 
meene  beschouwingen  heb  ik  mij  de  opmerking  veroorloofd, 
dat  tegenstanders  van  de  bioscoop  zouden  moeten  zijn  tegen¬ 
standers  van  dit  wetsontwerp  en  dat  zij  verstandig  zouden 
doen  door  hun  stem;  te  géven'  aa'n  de  motie  van  den  heer 
Kersten.  D!a!t  is  niet  geschied,  maar  wat  doen  zij'  nn?  Nu 
gaan  zij'  een  amendement  voorstellen  op.  de  wetsontwerpen, 
dat  aan'  de  gemeenteraden  de  gelegenheid  zal  geven  om  de 
bioscoop  uit  hun  gemeenten  verwijderd  te  houden.  Nadat  wij 
dus  bij'  de  algemeene  beschouwingen  hebben  gehoord:  wij 
moeten  hebben  een1  gfepatenteterde  Staatsbiöscoop,  waar  alle 
burgers  van  Nederland  gerust  heen  kunnen  gaan,  omdat  zij  er 
niets  zullen  zien  waardoor  zij  gekwetst  zouden  worden  in  hun 
gevoelens,  nu  komen  dezelfde  heeren,  die  toen  gezegd  hebben: 
die  hoogstaande  mannen  en  vrouwen  zullen  wel  zorgen,  dat 
alles  in  orde  is  en  dat  wij1  hen  genist  de  Rijkskeur  kunnen 
laten  drukken  op  de  gepatenteerde  Stasatsbioscoop,  met  een 
amendement,  waaruit  blijkt,  dat  zij  van  die  gepatenteerde 
Sta-atsbiosooop  niet  willen  weten  in  die  plaatsen,  waar  Je 
bevolking  in  meerderheid  bestaat  nit  hun  eigen  geestverwan¬ 
ten.  Dén  moet  de  meerderheid  van  den  raad  bevoegd  zijn  cm 
dat  kwaad  uit  de  gemeente  te  weren.  Ik  geloof,,  dat  niet 
duidelijker  bevestigd  had  kunnen  worden.  Wat  ik  zei  de  bij  de 
algemeene  beschouwingen,  dat  wie  de  bioscoop  cp  zich  zelf 
een  kwaad  acht,  zijn  stem  moest  geven  aan  de  motie  van  den 
heer  Kersten  en  tegenstander  moet  zijn  van  dit  wetsontwerp, 
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want  dit  amendement  gaat  lijnfecht  in  tegen  de  strekking  en 
tegten  het  karakter  van  het  wetsontwerp. 

Wat  hebben  wij  nu  geboord  van  den  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken?  Zijn  Excellentie  voelt  in  zijn  hart  waar¬ 
schijnlijk  niet  heel  veel  voor  het  amendement,  maar  hij  zegt: 
och,  als  er  in  een  gemeente  een  groot  e  meerderheid  is,  die  dat 
besluit  genomen  heeft,  dan  kunnen  wij  er  wel!  in  berusten, 
en  als  er  een  kleine  meerderheid  is,  zullen  wij  de  verordening 
niet  goedkeuren. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  In  den  laats  ten  tijd  hebben  wij 
het  bijgewoond,  dat  buitengewoon  veel  besluiten  van  ge¬ 
meentebesturen  werden  getroffen  door  de  Koninklijke  ver¬ 
nietiging  en  men  heeft  zich  ongerust  gemaakt  over  de  vraag, 
waar  het  eigenlijk  met  onze  gemeentelijke  autonomie  heen¬ 
gaat.  Maar  nu  beleven  wij1  bet,  dat.  hier  een  amendement 
wordt  vcorgesteld,  dat  een  bevoegdheid  geeft  aan  gemeente¬ 
raden,  die  mien  eigenlijk  liever  niet  geeft.  Maar  nu  zegt 
de  Minister1:  maak  u  niet  ongerust,  als  de  meerderheid,  waar¬ 
mee  bet  raadsbesluit  wordt  genomen,  niet  zoo  heel  groot 
is,  zal  ik  wel  zorgen,  dat  de  verordening  de  Kouinldijke 
goedkeuring  niet  verkrijgt.  Wat  blijft  er  op  die  manier  van 
ons  gemeenterecht  over?  Niets !  Dei  gemeenteraden  geraken 
meer  en  meer  afhankelijk  van  het  oordeel  der  centrale 
Regeering. 

De  heer.  Nolens:  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  was  niet  van 
plan,  mij  in  deze  discussie  te  mengen,  aangezien  ik  niet  des¬ 
kundig  ben  op  dit  gebied  fen  mij  ook  niet  kan  beroepen  op 
veel  ervaring.  Maar  ik  wil  toch  een  enkel  woord  spreken, 
omdat  ik  misisichien  nu  er»  dan  tegen  amendementen  zal  moe¬ 
ten.  stemmen,  waarmede  ik  het  niet  eena  ben.  En  dat  is  met 
dit  amendement  het  geval.  Wij  helbbeu  hier  te  maken  met 
een  wetsvoorstel  van  zeer  delicaten  aard,  dat  in  staat  is,  zoo- 
alg  wij  gisteren  gezien  hebben,  om  de  gemoederen  op  buiten¬ 
gewone  wijze  in  beweging  te  brengen,  met  een  voorstel,  dat 
genoemd  is  door  den  Minister  een  compromis.  In  de  eerste 
plaats  een  compromis  in  de  Staatscommissie,  maar  ook  hier 
moet  dit  .  voorstel  worden  beschouwd  als  resultaat  van  een 
compromis,  al  blijft  bet  natuurlijk  aan  ieder  lid  van  de  Kamer 
absoluut  vrij  om  wijzigingen  voor  te  stellen  —  wat  dan  ook 
gebeomj  is  —  en  zich  van  dat  compromis  niets  aan  te  trekken. 
Maar  het  komt  mij  voor,  dat  het  ’t  beste  is,  ook  voor  den  ver¬ 
dediger  van  dit  wetsontwerp,  om  zich  zooveel  mogelijk  aan 
dat  compromis  te  houden.  Daaruit  volgt.,  dat  ingrijpende 
amendementen  zoowel  van  links  als  vian  rechte  zooveel  moge>- 
lij'k  achterwege  gelaten  en  ook  zooveel  mogelijfc  bestreden 
moeten  worden. 

Dat  heeft  de  Minister  met  dit  amendement  ook  gedaan, 
want  hij  heeft  gezegd,  dat  er  bij  hem  geen  „overwegende” 
bezwaren  tegen  bestonden.  Dit  is  een  amendement,  dat  een 
buitengewone  inbreuk  maakt  op  dit  compromis.  De  gronden 
daarvoor  zij  n  al  door  verschillende  sprekers  aan  ge  geven  en 
ik  zal  ze  niet.  weer  in  den  breed e  uiteenzetten.  Maar  de  hoofd¬ 
zwak  is,  dat  het  geheel  en  al  gaat  buiten  den  oompronkelijken 
opzet  van  bet  ontwerp.  En  in  de  tweede  plaats,  dat  bij  de 
behandeling  van  dit  amendement,  dat  van  zoo  verre  strekking 
is,  zooveel  meet  worden  overgelaten  aan  de  oogenblikkelijke 
eni  individueele  interpretatie  zoowel  van  den  kant  van  den 
voorsteller  als  van  den  kant  van  de  Regeering  en  dat  daaruit 
zooveel  moeilijkheden  zullen  kunnen  ontstaan,  dat  ik  voor 
mij,  misschien  wat  angstvallig  zijnde  op  dit  gebied,  die  niet 
gaarne  voor  mijn  rekening  zou  durven  nemen.  Daarbij  komt, 
dat  als  men  er  van  uitgaat,  dat  de  bioscoop  in  wezen  en  in 
zich  zelf  niet  verkeerd  is,  dit  een  onderwerp  is,  dat  zich  uit 
den  aard  der  zaak  niet  leent,  om  in  de  gemeentepolitiek  te 
worden  gebaald.  Om  die  reden  zal  ik  stemmen  teg'en  dit  amen¬ 
dement. 

De  beer  Ruys  de  Becrcabronck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  diaken  en  landbouw:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Door 
verschillende  geachte  afgevaardigden  is  de  opmerking  ge¬ 
maakt,  dat  dit  amendement  eigenlijk  buiten  het  kader  van 
het  wetsontwerp  valt.  Als  dat  in  den  meest  strikten  zin  des 
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woords  het  geval  was,  dan  zou  u,  Mijnheer  de  Voorn  tb 
hebben  voorgesteld,  dit  amendement  niet  in  behandeling 
nemen  en  dan  zou  de  meerderheid  der  Kamer,  indien  zij  h 
met  u  eens  ware  geweest,  de  behandeling  van  het  amendexne 
hebben  verhinderd.  Nu  dat  niet  gebeurd  is,  maar  er  lang  < 
breed  over. het  amendement  gesproken  is,  geloof  ik,  dat  va 
de  zienswijze  van  ben,  die  meenen,  dat  het  amendement  w 
past  in  dit  stelsel,  toch  wel  iets  is  té  zeggen.  Het  wetsontwe 
gaat  uit  van  de  stelling,  dat  de  wij  ze,  waarop  de  biosco; 
wordt  geëxploiteerd  aanleiding  kan  geven  tot  excesse 
\  oorstand’ers  van  de  bestrijding  van  de  onzedelijkheid  en  b 
langhebbenden  bij  een  behoorlijke  bios coopexp loi talie  zi 
tot  het  resultaat  gekomen,  dat  het  best  is  een  Rij ksregelin 
Nu  worden  in  dit  amendement  enkele  bevoegdheden  aan  < 
gemeentebesturen  overgelaten.  In  dit  licht  beschouwd,  me¬ 
lk,  dat  mijn'  opmerking  aan  den  voorsteller  van  het  amend 
ment  juist  was,  dat  als  hij  niet  had  opgenomen  de  goe 
keuring  van  de  Kroon,  het  amendement  onaannemelijk  zc 
zijn  geweest.  Zoo  staat  het  echter  niet,  nu  het  goedkeuring 
recht  Van  de  Kroon  is  erkend.  Hoe  zal  het  nu  gaan,  wanne 
in  een  gemeente  met  grootö  eenstemmigheid  niet  het  opric 
tem  van  bepaalde  bioscopen  wordt  afgewezen,  maar  h 
oprichten  van  bioscopen  in  het  algemeen  bij:  verorden  ir 
niet.  toelaatbaar  wordt  verklaard'?  Dan  zal  daaromtrent  e? 
beslissing  van  de  Kroon  worden  uitgelokt  en  de  natuurlij! 
adviseurs  van  de  Kroon,  Gedeputeerde  Staten,  zullen  < 
Kroon  hebben  voor  te  lichten.  En  wanneer  men  do  same: 
stelling  van  de  meeste  colleges  van  Gedeputeerde  Staten  ae 
zijn  oog  laat  voorbijgaan,  dan  zal  bet  wel  blijken,  dat  veo 
standers  van  bioscopen  als  geoorloofd  amusement  daar  toe 
ook  hun  vertegenwoordigers  vinden. 

Wanneer  de  Kroon,  met  naast  zich'  de  Verantwoordelijl 
Minister,  een  beslissing  heeft  te  nemen,  is  evenals  hij  iedei 
dergelijke  beslissing  de  Minister  verantwoording  schuldig  aa 
bet  Parlement,  aan  de  Volksvertegenwoordiging.  Ik  zie  da 
ook  niet  in,  waarom,  terwijl  in  zooveel  andere  gevallen  ee 
soortgelijke  procedure  wordt  gevolgd,  als  bier  wordt  voor g( 
steld  er  nu  in  eeus  zulke  groote  bezwaren  rijzen  als  door  vei 
schillende  geachte  afgevaardigden  zijn  ontwikkeld. 

Zeker,  in  de  laatste  jaren  is  het  misschien  meer  dan  vroeg 
■ —  ik  Ye8^  kat  200  nict  —  voorgekomen,  dat  door  Koninkiiji 
beslissingen  inbreuk  is  gemaakt  op  de  gemeentelijke  aut 
nomie,  maar,  de  heer  Marehant  weet  dit  evengoed  als  il 
waar  eenmaal  in  de  structuur  van  onze  wetgeving  aan  c 
Kroon  en  aan  den  verantwoordelijken  Minister  bevoegdhede 
zijn  opgelegd,  beteekent  publiek  recht  publieke  plichl 
Meent  een  verantwoordelijk  Minister  een  beslissing  van  ee 
gemeenteraad  zoo  niet  te  kunnen  laten  passeeren,  dan  is  h 
verplicht  tegenover  die  beslissing  van  den  raad  zijn  meenin 
te  stellen.  Dit  klemt  te  meer,  wanneer  niet  de  vraag  van  vei 
pietiging,  maar  die  van  goedkeuring  wordt  gesteld. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  nog  met  een  enkt 
woord  op  het  volgende  te  wijzen.  Een  van  de  punten,  di 
men  hij  .  de  behandeling  van  dit  vraagstuk  naar  mij 
meening  in  het  oog  moet  houden,  is,  dat  het  gewenscht  i 
door  een  Rijksreg’eling  zooveel  mogelijk  de  bedrijfszekerhei' 
te  bevorderen. 

De  exploitatie  van  bioscopen  moet  niet  afhankelijk  zij: 
van  willekeurige  nabeslissingen.  De  exploitant  moet  van  t 
voren  weten,  waaraan  bij  zich  beeft  te  houden.  Welnu,  aai 
dien  eiscb,  een  voornamen  eisch  van  dit  wetsontwerp,  word 
ten  volle  voldaan,  en  waar  ik  misschien  ietwat  schertsende! 
wijze  in  eersten  termen  heb  gezegd,  dat  bier  evenwijdi; 
loopt  bet  . belang  van  den.  exploitant  met  de  opvatting  vai 
de  bevolking,  waar  geen  bioscopen  worden  Verlangd,  herhaa 
ik,  dat  in  dergelyke  gemeenten  verstandige  exploitanten  me 
huil  bioscopen  niet  zullen  komen. 

De  bedrijfszekerheid  wordt  hierdoor  allerminst  aangetas 
en  de  relatieve  b.e drijf syrijheid  evenmin.  De  absolute,  locale 
zeker,  maar  dat  is,  yerg-is  ik  mij  niet,  in  verschillende  anderi 
wetten  en  verordeningen  evenzeer  het  geval. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  dus,  ik  herhaal  het,  geer 
overwegend  beswaar  tegen  dit  amendement. 


1545 


49ste  VERGADERING.  —  16  FEBRUARI  1923, 

64.  Bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop. 


•— ;  . . . 

tgers.) 

e  beer  Eutgers:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wil  in  de 
;e  plaats  enkele  formeele  bedenkingen,  tegen  dit  amen¬ 
ent  ingébracht,  onder  de  oogen  zien. 
e  been-  Bomiana  meent,  dat  dit  amendement  ©igenlij  k  geen 
ndement  is,  en  beriep  zich  er  op,  dat  het  onderwerp, 
rover  bet  amendement  gaat,  niet  is  besproken  bij  de 
meene  beschouwingen  en  dat  het  door  de  considerans 
bet  ontwerp  niet  wordt  gedekt. 

et  zij  mij  vergund  den  heer  Bomans  te  doen  opmerken, 
bij  de  ■  algemeen  e  beschouwingen  over  bet  onderwerp  van 
amendement  door  den  beer  van  der  Molen  is  gesproken 
iat  de  beer  Sm  ©enk  uitdrukkelijk  heeft  gesproken  van 
recht  der  gemeenteraden  om  bij'  verordening  het  aantal 
oopen  te  beperken  of  deze  geheel  te  verbieden.  Wellicht 
i  beer  Bomans  verhinderd  geweest  de  algemeen©  bescbou- 
ren  geheel  te  volgen ;  in  ieder  geval  zijn  beroep  op  d© 
meen©  beschouwingen  is  in  strijd  met  hetgeen  in  werke- 
ïeid  plaats  vond. 

'et  komt  mii  daarom  voor,  dat  het  beter  was  geweest, 
en  hij  dit  achterwege  had  gelaten. 

ijnheer  de  Voorzitter!  Wat  de  considerans  betreft,  wijs 
p  de  considerans  der  Drankwet,  waarin  wij  lezen: 

,,'Alzoo  Wij  in  overweging  genomen  hebben,  dat 
het  noodzakelijk  is  wettelijke  bepalingen  voor  te  stellen 
tot  regeling  van  den  kleinhandel  in  sterken  drank  en  tot 
beteugeling  der  openbar©  dronkenschap;” 

i©  geachte  afgevaardigde  zon  zeggen:  zie,  daar  moet  nood¬ 
lij  k  uit  voortvloeien,  dat  ei1  een  kleinhandel  in  sterken 
ik  moet  zijn;  misschien,  ook,  dat  eT  openbar©  dronken- 
ip  moet  zijn,  maar  zoover  wil  ik  niet  gaan.  _  Welnu,  ini 
Drankwet  wordt  mi  reeds  gevonden  d©  mogelijkheid,  dat 
tiet  door  lo\Ml  aption»,  in  verband  met  een  stemming,  maar 
.«  den  gemeenteraad  —  wórdt  bepaiald,  dat  er  geen  vergun¬ 
den  zullen  worden  verleend.  Door  de  considerans  der 
nkwet  wordt  gedekt  en  dus  als  regeling  van  den  klein¬ 
del  van  sterken  drank  beschouwd  het  geval,  dat  die 
nhandel  in  een  gemeente  geheel  wordt  verboden. 

Velnu,  zou  dan  niet  door  de  considerans  van  deze  wet, 
maatregelen  moeten  worden  getroffen  tot  bestrijding  van 
zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop, 
den  gedekt,  dat  aan  een  gemeentebestuur  de  bevoegdheid 
dt  gegeven  om  onder  hoogere  goedkeuring  ter  bestrijding 
’  gevaren  de  bioscoop  te  weren? 

k  geloof  inderdaad,  dat,  wanneer  voor  den  geachten  afge- 
rdigde  de  voornaamste  reden  om  niet  te  stemmen  voor 
amendement  hierin  is  gelegen,  dat  bij  daartegen  consti- 
oneele  bezwaren  heeft,  dat  hij  dan  nog  vóór  de  stemming 
i  kan  herzien  en  misschien  er  nog  toe  zal  komen  zijn 
i  aan  het  amendement  te  geven. 

iet  tweede  bezwaar  van  den  geachten  afgevaardigde  den 
r  Nolens  is,  dat  hij  het  amendement  in  strijd  acht  met 
hij  aanduidt  als  een  gesloten  compromis.  Over  deze  op- 
']  king  zon  ik  twee  dingen  willen  zeggen.  In  de  eerste 
mts,  dat  zij  een  feitelijken  grondslag  ten  eenenmale 
i1 1.  Er  is  in  de  Staatscommissie  een  ontwerp  gemaakt ;  in 
i;  Staatscommissie  zijn  de  dames  en  heeren  met  elkander 
overeenstemming  gekomen.  In  hoeverre  daarbij  van 
!i  promis  gesproken  kan  worden  tusschen  die  personen,  laat 
n  het  midden;  maar  van  een  compromis,  aangegaan  door 
Leden  der  Kamer,  door  de  partijen  in  de  Kamer  of  namens 
leden  der  Kamer,  hetzij  krachtens  lastgeving,  hetzij 
:|  chtens  negotiorum  gestio,  is  geen  sprake. 
raar  nu  ga  ik  een  stap  verder.  Het  komt  .mij  voor,  dat 
beroep  op  het  sluiten  van  een  compromis  in  deze  Kamer 
inlijk  niet  toelaatbaar  is.  Wanneer  wij  in  bet  Parlement, 
ilaats,  waar  gesproken  moet  worden,  spreken,  moeten  wij 
'edenen  opgeven,  waarom  wij  vóór  of  tegen  voorstellen 
,  die  gedaan  worden,  en  moeten  wij  bet  niet  voorstellen 
f  wij  eigenlijk  makelaars  zijn,  die  koopbriefjes  hebben 
koopen,  die  reeds  zijn  afgesloten. 

let  begrip  compromis  is  m.  i.  constitutioneel  niet  geheel 
erispelijk  en  met  geheel  zuiver.  Door  hier  een  beroep  te 
a  op  een  compromis,  komen  te  weinig  de  politieke  en 


Staatsrechtelijke  gronden,  aan  het  belang  van  het  land  en 
de  juiste  beginselen  van  Staatsbestuur  ontleend,  op  den  voor¬ 
grond  en  treedt  te  veel  naar  voren  de  politieke  contingentie, 
het  rekenen  met  het  mogelijke  en  bereikbare. 

Ik  ben  allerminst  een  vijand  van  het  rekenen  met  de 
contingentie,  dat  is  veelszins  noodzakelijk,  maar  wij  moeten 
toch  oppassen,  daaraan  in  deze  Kamer,  waar  het  in  de  eerste 
plaats  gaat  om  de  Staatkundige  beginselen,  niet  een  te 
groote  plaats  te  geven. 

En  nn  een  woord  aan  de  bestrijders  van  dit  amendement, 
die  aan  de  andere  zijde  der  Kamer  gezeten  zijn.  In  de  eerste 
plaats  moet  ik  iets  zeggen  tot  den  heer  Kleerekoper. 

Deze  heeft  niet  maar  naar  den  vorm,  doch  zakelijk  mijn 
verdediging  en  de  gronden  daarvan  verkeerd  voorgesteld.  Hij 
heeft  gezegd,  dat  ik  aan  gemeentebesturen  de  vrijheid  wil 
geven  om  voor  het  verderfelijke  van  de  bioscoop  de  gemeente 
te  behoeden,  waarmede  de  voorstelling  wordt  gewekt,  alsof 
ik  hier  zonder  meer  de  bioscoop  voor  verderfelijk  zou  hebben 
jiitgemaakt. 

Die  geachte  afgevaardigde  heeft  ook  gezegd,  dat  ik  aan 
een  gemeentebestuur,  waar  de  meerderheid  geen  zin  heeft  in 
de  bioscoop,  de  vrij  beid  zou  willen  geven  om  de  bioscoop 
af  te  wijzen,  bet  daarmede  voorstellende,  alsof  ik  bet  aan  de 
willekeur  van  de  heeren,  die  in  den  gemeenteraad  zitten,  wil¬ 
de  overlaten. 

Het  ergste  vind  ik  het  eerste,  dat  de  heer  Kleerekoper  het 
voorgesteld  heeft,  alsof  ik  zonder  meer  de  bioscoop  als  een 
kwaad  heb  voorgesteld.  In  die  richting  heeft  de  heer  Har- 
chant  zich  ook  bewogen,  maar  het  mist  eigenlijk  allen  grond¬ 
slag.  Ik  sluit  mij  volkomen  aan  bij  wat  de  heer  Schokking 
daarover  gezegd  heeft.  Ik  sta  tegenover  de  bioscoop,  zooals 
de  heer  Schokking  verklaard  heeit  er  tegenover  te  staan.  Als 
de  deskundigheid  afhangt  van  het  bezocht  hebben  en  het 
waardeeren  van  de  bioscoop,  behoor  ik  tot  de  deskundigen, 
want  ook  ik  acht  het  bezoeken  van  de  bioscoop,  ook  als  ont¬ 
spanning,  niet  ongeoorloofd  en  ik  stel  dat  ook  wel  op  prijs. 

De  heer  Kleerekoper  heeft  daardoor  de  zaak  onjuist  Voor¬ 
gesteld.  Hij  heeft  net  voorgesteld,  alsof  ik  hier  stond  als 
bestrijder  van  de  bioscoop  en  dat  ik  dat  bederf  zooveel  moge¬ 
lijk  zon  willen  terugdringen. 

In  denzelfden  zin  heeft  de  heer  Marchant  het  voorgesteld. 
Deze  voegde  er  bij :  als  ge  van  dat  standpunt  uitgaat,  waarom 
Verbiedt  ge  de  bioscoop  dan  niet  geheel  en  al?  Daarbij  kwa¬ 
men  opvattingen  van  den  heer  Marchant  omtrent  de  vrijheid 
tot  uiting,  die  de  mijne  niet  zijn. 

Ook  al  zon  ik  de  bioscoop  zonder  meer  als  ©en  kwaad  be¬ 
schouwen,  dan  nog  zon  ik  mij  afvragen, ,  of  ik  op  dat  stand¬ 
punt  gerechtigd  was  de  bioscoop  te  verbieden.  De  heer  Mar¬ 
chant  leidde  uit  de  beschouwing  van  de  bioscoop  als  een 
kwaad  de  politieke  gedragslijn  af  van  haar  te  verbieden, 
maar  ik  zon  zoo  ver  niet  gaan. 

In  die  richting  heeft  de  heer  Kleerekoper  ook  de  zaak 
bezien. 

Het  komt  mij  echter  voor,  dat  het  licht,  waarin  de  heer 
Schokking  de  zaak  bezien  heeft,  het  juiste  is. 

Het  gaat  om  het  publieke  leven,  om  de  atmosfeer,  die  in 
een  plaats  wordt  geschapen.  In  dat  opzicht  wensch  ik  aan 
de  opvattingen,  die  plaatselijk  bestaan,  waarde  toe  te  ken¬ 
nen.  Ik  wensch  daaraan  meer  waarde  toe  te  kennen  dan  aan 
de  uiterst  individualistische  opvattingen  van  den  heer  Boon. 
Ik  geloof,  dat  ik  den  heer  Boon  niet  verkeerd  voorstel,  wan¬ 
neer  ik  zeg,  dat,  als  in  een  plaats  ten  opzichte  van  ae 
bioscoop  één  onverdeelde  publieke  meening  is,  die  er  tegen 
is,  en  er  komt  één  man,  die  zegt  de  bioscoop  te  willen 
hebben,  de  beer  Boon  beweert,  dat  de  bioscoop  moet  toe¬ 
gestaan  worden.  Het  is  zuiver  liberaal ;  mejuffrouw  van  Dorp 
zou  bem  daarin  niet  kunnen  verbeteren.  Het  ia.  een  zuiver 
individualistische  opvatting  van  de  vrijheid  en,  juist  omdat 
ze  zoo  zuiver  individualistisch  is,  heeft  zij  met  de  werkelijk¬ 
heid  het  verband  verloren. 

De  beer  Boon :  Zoolang  als  ik  maar  een  ander  niet  binder. 

De  Voorzitter:  Maar  nu  doet  u  dat. 

De  heer  Rutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Haar  het  mij 
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(Rutgers  e.  a.) 

voorkomt  —  en  ik  geloof  ook  niet,  dat  dat  bestreden  is  — , 
«ou  aan  den  gemeenteraad  op  dit  oogenblik  de  bevoegdheid, 
om  het  vertoonen  van  een  film  te  verbieden,  niet  kunnen 
worden  ontzegd.  Op  het  oogenblik  is  er  geen  bepaling  in 
de  wetgeving,  die  aan  het  gemeentebestuur  de  bevoegdheid 
beneemt  om  bioscoopvoorstellingen  te  verbieden.  De  bepaling 
zou  vallen  onder  artikel  161  van  de  Gemeentewet  en  zou 
onder  een  repressief  hooger  toezicht  staan.  Wat  nu  door  mij 
wordt  voorgesteld,  heeft  dus  niet  de  strekking  die  vrijheid 
te  geven,  maar  de  vrijheid  te  laten,  die  de  raad  op  het 
oogenblik  bezit,  én  dan,  in  verband  met  de  totstandkoming 
van  deze  wet,  onder  sterkere  waarborgen  dan  op  het  oogen¬ 
blik  bestaan.  Op  het  oogenblik  zou  een  zoodanige  verordening 
onderworpen  zijn  aan  het  Koninklijk  vernietigingsrecht; 
wanneer  het  amendement  werd  aangenomen,  zou  de  verorde¬ 
ning  de  Koninklijke  goedkeuring  behoeven. 

Wat  voorgesteld  wordt,  is  dus  om  aan  de  gemeentebesturen 
de  vrijheid  te  laten,  die  ze  thans  bezitten,  en  te  zorgen,  dat 
die  vrijheid  van  de  noodige  waarborgen  wordt  omgeven. 

Y/at  hiertegenover  wordt  aangevoerd  is  de  neiging  om 
hier,  in  deze  zaal,  uit  te  maken,  hoe  het  voor  het  geheele 
land  moet  zijn. 

De  strekking  van  het  amendement  is  daarentegen  om  aan 
de  gemeente  de  vrijheid  te  laten  tot  eigen  regeling  van  deze 
eigen  zaak  der  gemeente. 

De  Yoorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs 
haar  gevoelen  mede  te  deelen  omtrent  het  amendement. 

De  heer  Stuïemeijer,  voorzitter  van  de  Commissie  vari 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Yoorzitter!  De  kleinst  mogelijke 
meerderheid  van  de  Commissie  is  van  oordeel,  dat  het  amen¬ 
dement  van  den  heer  Rutgers  c.  s.  niet  in  strijd  is  met  de 
grondgedachte,  die  in  dit  wetsontwerp  is  nedergelegd,  en  is 
daarom  vóór  do  aanvaarding  van  het  amendement.  De  grootst 
mogelijke  minderheid  is  er  tegen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  amendement  van  den  beer  Rutgers  c.  s.  (Stuk  n°.  16)' 
wordt  met  41  tegen  36  stemmen  verworpen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  van  Rij  zewijk,  Hermans, 
Amant.  Bulten,  van  Braambeek,  Albaida,  van  den  Tempel, 
Bomans,  Schaper,  Biemstra,  Michielsen,  Gerhard,  mejuf¬ 
frouw  Grüeneweg,  de  heeren  Ter  Hall,  Engels,  van  Rave- 
steijn,  Kleerekoper,  van  Gijn,  J.  ter  Laan,  Knigge.  Kete¬ 
laar,  Vliegen,  vau  Zadelhoff,  Ijzerman,  Oud,  Wintermans, 
Boon,  van  Rappaid,  Nolens,  K.  ter  Laan,  Marchant,  Brau- 
tigam.  Kuiper,  Kolkman,  Duys,  Bongaerts,  van  Dijk, 
Meerei,  Gerritzen,  Bugenboltz  en  dei  Yoorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Bakker,  Beumer,  Kersten, 
Weitkamp,  van  der  Voort  van  Zijp.  van  Vuuren,  Yisscher, 
Heukels,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Deekers,  Stule- 
meijer,  de  Wilde,  H.  Colijn.  Schokking,  Rutgers  Van  Rozen¬ 
burg,  A.  Colijn,  Genetson,  mejuffrouw  Katz,  de  keerenJ  van 
Voorst  tot  Voorst,  Rutten.  Fruytier,  Schouten,  ZijJstra,  van 
Sasse  van  Ysselt,  de  Monté  ver  Loreu,  Rutgers,  Tilanus, 
Suring,  Krijger,  van  den!  Heuvel,  Snoeck  HenkemaUs,  van 
der  Molen,  van  Rijckevorsel.  van  Wijnbergen,  Smeenk  en 
van  de  Bilt. 

De  1  oorzitter :  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  om  het  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Be  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

Artikel  2  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  j 
stemming  aangenomen. 


"  1  1 — . . —  . .  —| 

(Tilanus  e.  a.) 

'  Beraadslaging  over  artikel  3,  luidende: 

,,De  vergunning  wordt  alleen  geweigerd,  indien: 

1°.  té  duchten  is,  dat  de  aanvrager  de  bepalin 
van  deze  wet  niet  zal  nakomen ; 

2°.  de  plaats,  waar  de  voorstellingen  zullen  wor 
gegeven,  niet  voldoet  aan  de  bij  verordening  gesbl 
of,  bij  gebreke  daarvan,  door  Burgemeester  en  Wetl; 
ders  redelijkerwijs  te  stellen  eischen  van  veiligheid,  | 
zondheid  en  zedelijkheid ; 

3°.  nog  geen  vijf  jaren  zijn  verstreken  sedert  e 
aan  den  aanvrager  ingevolge  deze  wet  verleende  1 
gunning  is  ingetrokken.”, 

waarop  zijn  voorgesteld  de  volgende  amendementen: 

een,  van  de  heeren  Tilanua  Snoeck  Henkemans,  Rutj 
van  Rozenburg,  Bakker  en  Weitkamp  (Stuk  n°.  6),  om 
den  eersten  regjel  het  woord  „alleen”  te  doen  Vervallen; 

een,  van  den  heer  Michielsen  (Stuk  n°.  7,  I),  om  sub 
te  lezen  als  volgt: 

o 

„1°.  te  duchten  is,  dat  de  aanvrager  de  bepaling 
bij!  of  krachtens  deze  wet  vastgesteld,  niet  zal 
komen ; 

een,  van  de  heeren  H.  Colijn,  Rutgers  efi  Smeetok  (S 
n°.  13,  B) ,  om  in  het  artikel  op  te  nemen: 

„4°.  indien  door  de  verleening  der  Vergunning1 
strijd  zou  worden  gehandeld  met  een.  Verordening 
bedoeld  in  artikel  3al.”.: 

De  heer  Tilanus  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  j 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De 
doeling  van  dit  amendement  is  om  de  mogelijkheid  te  open 
aan  de  gemeentebesturen  de  bevoegdheid  te  vcrleenen 
vergunning  te  weigeren  op  andere  gronden  dan  de  drie, 
dit  artikel  aangegeven. 

Mocht  artikel  3  ongewijzigd  worden  aangenomen,  dan 
de  burgemeester  de  vergunning  niet  anders  mogen  wei  ge: 
dan  op  gronden,  onder  1°.,  2°.  en  3°.  van  dit  artikel  vermei 
Het  komt  mij  evenwel  voor,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat ' 
mogelijk  moet  zijn,  dat  ook  op  andere  gronden  de  vergt 
ning  kan  worden  geweigerd. 

Nu  meende  ik,  dat  dit  doel  het  best  kon  worden  bete 
door  schrapping  van  het  woord  „alleen”. 

Er  is  inmiddels  nog  een  ander  amendement  op  dit  arti 
ingediend,  nl.  door  den  heer  Colijn;  dit  amendement  he! 
de.  bedoeling  om  ipsis  verbis  de  door  mij  bedoelde  mog'eli 
heid  te  openen,  nl.  door  het  woord  „alleen”  te  laten  sta» 
maar  een  vierde  bepaling  op  te  nemen,  waarbij  die  bevoel 
heid  nauwkeurig  wordt  omschreven. 

Het  maakt  bij  mij  nog  een  punt  van  overweging  uit, 
het  door  mij  beoogde  doel  heter  kan  worden  bereikt  door  af 
neming  van  het  amendement-Colij n  dan  door  mijn  amen< 
ment.  Ik  zal  daarom,  alvorens  mijn  amendement  in  te  tre 
ken,  gaarne  de  verdediging  afwachten  van  het  amendemei 
dat  door  den  heer  Colijn  op  dit  artikel  is  ingediend. 

Door  vijf  leden  onderteekend,  maakt  het  amendement  v: 
den  heer  Tilanus  c.  s.  (Stuk  n°.  6)  een  onderwerp  van  beraü 
slaging  uit. 

De  heer  Michielsen  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  vil 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Een  kc| 
oogenblik  slechts  wil  ik  gebruiken  tot  toelichting  van  mi 
amendement,  waarvan  de  strekking  van  zeer  eenvoudig 
aard  is. 

Door  de  bepaling,  voorkomende  in  arfc.  3,  sub  1,  wordt 
naar  gestreefd  om  uitsluitend  exploitanten  van  bioscopen 
kijigen1,  die  dezen  waarborg  bieden,  dat  de)  voorschrift® 
welke  van  Overheidswege  gegeven  worden,  ook  inderdaad  do 
hen  zullen  worden  nagekomen.  Maar  wanneer  dit  de  bedoehr 
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3,  wil  bet  mij  t-oe'sckijnen,  dat  dit  niet  op  volledige  wijze  in 
ie  betrekbelijke  bepaling  tot  uitdrukking  ig  gebracht,  want 
jan  is  bet  niet  voldoende,  dat  de  vergunning  geweigerd 
roiidt,  wanneer  te  duchten  is,  dat  de  aanvrager  de  bepalin¬ 
gen,  krachtens  deze  wet  gesteld,  niet  zal  nakomen,  want  niet 
lies  wordt  in  deze  wet  geregeld,  maar  vrij  belangrijke  be¬ 
malingen  kunnen  ook  worden'  vastgesteld  „krachtens  deze 
rèt.”  Het  voorschrift  van  de  waarborgen,  zooals  het  op  dit 
ogenblik  in  art.  3  is  vervat,  komt  mij  voor  onvolledig  te  zijn 
n  daarom  zou  ik  gaarne  zien,  dat  gelezen  werd  ,,bij  of  kracli- 
ens  deze  wet”,  oen  uitdrukking,  welke  in  verschillende 
rtikelen  van  het  wetsontwerp  voorkomt,  o.  a.  in'  art.  6,  1°., 
n  art..  23,  2de  lid.  en  in  art.  24.  Soortgelijke  argumenten 
da  daar  voor  het  kiezen  van  die  uitdrukking  hebben  ge¬ 
golden  zijn  hier  aalnwezig.: 

Het  amendement  van  den  heer  Michielsen  wordt  onder- 
teund  door  de  heeren  Stulemeijer,  van  Rijzewijk,  Deckers, 
an  Sasse  van  Ysselt  en  van  Voorst  tot  Voorst  en  maakt  der- 
ialve  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

Ir;  * 

De  heer  Rutgers  ontvangt  het  woord  tot  toelichting  van 
iet  amendement  van  den  heer  Colijn  c.  s.  en  zegt:  Mijnheer 
le  Voorzitter !  Het  amendement  tot  invoeging  van  een  nieuw 
irtikel  3a  is  feitelijk  al  ingetrokken,  in  verband  met  de 
ndiening  van  een  amendement  tot  opneming  van  een  nieuw 
irtibel  la,  terwijl  de  wijziging,  voorgesteld  in  artikel  3, 
gebaseerd  was  op  het  amendement,  strekkende  om  een  nieuw 
irtikel  3;a  in  te  voegen.  De  beide  amendementen,  onder  B 
genoemd,  kunnen  dus  als  vervallen  beschouwd  worden. 

De  Voorzitter:  Het  eerste  van  de  beide  amendementen  van 
len  heer  H.  Colijn  c.  s.,  voorkomende  onder  B  op  stuk  n°.  13, 
noet  als  vervallen  worden  beschouwd ;  het  tweede  wordt  door 
le  voorstellers  ingetrokken  en  maakt  dus  geen  onderwerp  van 
beraadslaging  meer  uit. 

Ik  geef  het  woord  aan  den  heer  Tilanus  tot  het  doen  van 
?en  mededeeling. 

• 

De  heer  Tiiaaus:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Aangezien  de 
heer  Colijn  zijn  amendement  heeft  ingetrokken  en  mede  in 
verband  met  de  zooeven  plaats  gehad  hebbende  stemming, 
meen  ook  ik  mijn  amendement  op  dit  artikel  te  moeten  terug¬ 
nemen, 

Aangezien  de  heer  Tilanus  liet  door  hem  en  4  andere  leden 
voorgestelde  amendement  (Stuk  n°.  6)  heeft  ingetrokken, 
maakt  dit  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  heer  Kleerekoper :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Het  ameii- 
lement  van  den  heer  Michielsen  ziet  er  vrij  onschuldig  uit, 
maar  is  dat  feitelijk  niet.  In  het  systeem  van  dit  wetsontwerp 
svordt  op  een  m.  i.  min  of  meer  gevaarlijke  wijze  geopereerd 
met  algemeene  maatregelen  van  bestuur,  hetgeen  ten  sterkste 
nitkomt  in  het  feit,  dat  in  de  wet  een  bepaling  is. opgenomen, 
lie  de  regeling  van  de  bevoegdheid  tot  het  uitdeelen  van 
straffen  aan  een  algemeenen  maatregel  van  bestuur  delegeert, 
?en  bepaling,  waartegen  ik  zou  zijn  ingegaan,  indien  niet 
:ot  mijn  leedwezen  in.  andere  wetten  dezelfde  delegatie  was 
geschied  en  dus  daarmee  geen  nieuw  beginsel  in  onze  wet¬ 
geving  gebracht  werd.  Indien  gebeurt  wat  de  heer  Michielsen 
voorstelt,  zal  de  vergunning  niet  alleen  afhankelijk  zijn  van 
hetgeen  deze  wet  tot  recht  maakt,  maar  wordt  die  vergunning 
bok  vastgeknoopt  aan  eiken  algemeenen  maatregel  van  be¬ 
stuur,  die  krachtens  deze  wet  zal  worden  vastgesteld,  waar- 
loor  het  criterium  voor  het  verleeuen  van  een  vergunning 
buiten  de  wet  komt  te  liggen.  Want  dan  kan  het  afhangen 
van  veranderingen  in  den  algemeenen  maatregel  van  bestuur, 
bf  de  vergunning  nog  kan  worden  ingetrokken,,  die  aanvan¬ 
kelijk  was  toegestaan.  Ik  zou  daarom  geneigd  zijn  de  lezing 
van  de  Regeering  te  prefereeren  boven  die  van.  den  heer 
Michielsen.  Pas  als  de  Minister  verklaart  dat  dit  bezwaar 
mgegrond  is  en  dat  geen  ontnemen  mogelijk.  is.  van  het  ver- 
[.  grumingsrecht  door  het  later  invoeren  of  wijzigen  van  een 
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algemeenen  maatregel  van  bestuur,  zou  men  kunnen  zeggen, 
dat  het  amendement  van  den  heer  Michielsen  geen  bezwaar 
ontmoet.  Maar  dan  heeft  het  ook  geen  beteekenis. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het 
amendement  van  den  heer  Michielsen  behoef  ik  niet  af  te 
wijzen.  Het  verdient  aanbeveling  met  het  oog  op  het  bepaalde 
bij  artikel  23.  .Volgens  dit  artikel  toch  kunnen  krachtens  de 
wet  bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  nadere  voorschrif¬ 
ten  worden  gegeven,  die  de  vergunninghouder  . moet  nakomen. 
Daarom  geloof  ik,  dat  de  uitbreiding,  die  hier  wordt  yoor- 
gesteld,  géén  beswaar  ontmoet. 

De  heer  Kleerekoper:  Ik  wensch  te  weten,  of  u  Het  gevaaï 
mogelijk  acht,  dat  een  verleende  vergunning  wordt  inge¬ 
trokken  op  grond  van  een  inmiddels  aangebrachte  wijziging 
in  een  algemeenen  maatregel  van  bestuur. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Ik  zie  niet  de  mogelijkheid 
van  het  gevaar,  dat  door  den  heer  Kleerekoper  wordt 
gevreesd. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rappor* 
teurs  haar  oordeel  óver  het  overgebleven  amendement  van 
den  beer  Michielsen  mede  te  deelen. 

De  heer  Stulemeijer,  voorzitter  van  de  Commissie  van1 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Db  Commissie  van 
Rapporteurs  is  eenstemmig  van  oordeel,  dat  tegen  de  aan¬ 
neming  van  dit  amendement  geen  bezwaar  bestaat. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  amendement  van  den  heer  Michielsen  (Stuk  n°.  7,  I)' 
wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Artikel  3,  thans  luidende: 

,,Ds  vergunning  wordt  alleen  geweigerd,  indien: 

1°.  te  duchten  is,  dat  de  aanvrager  de  bepalingen, 
bij  of  krachtens  deze  wet  vastgesteld,  niet  zal  nakomen ; 

2°.  de  plaats,  waar  de  voorstellingen  zullen  worden 
gegeven,  niet  voldoet  aan  de  bij  verordening  gestelde 
of,  bij  gebreke  daarvan,  door  Burgemeester  en  Wethou¬ 
ders  redelijkerwijs  te  stellen  eischen  van  veiligheid,  ge¬ 
zondheid  en  zedelijkheid; 

3°.  nog  geen  vijf  jaren  zijn  verstreken  sedert  eenè 
aan  den  aanvrager  ingevolge  deze  wet  verleende  ver¬ 
gunning  is  ingetrokken.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. - 

Beraadslaging  over  artikel  4,  luidende: 

„I.  Een  besluit  tot  verleening  der  vergunning  houdt 
in  eene  omschrijving  van  de  plaats,  waar  de  voorstel¬ 
lingen  zullen  worden  gegeven. 

2.  De  schriftelijke  vergunning,  ingericht  naar  een 
model,  door  Onzen  met  de  uitvoering  dezer. wet  belasten 
Minister  vast  te  stellen,  wordt  ter  secretarie  van  de  ge¬ 
meente  aan  den  belanghebbende  uitgereikt. 

3.  De  vergunning  geldt  mede  voor  hem,  die  na  het 
overlijden  van  den  houder  der  vergunning  het  bedrijf 
voortzet,  gedurende  drie  maanden  na  bet. overlijden  en, 
indien  hij  binnen  dien  termijn  vergunning  heeft  aan¬ 
gevraagd,  totdat  de  beschikking  op  zijne  aanvraag 
onherroepelijk  is  geworden.”, 

waarop  door  de  heeren  Ter  Hall,  Boon,  Staalman,  me  juf* 
frouw  Westerman  en  den  heer  Dresselhuys  is  ingediend  een 
amendement  (Stuk  n°.  5).  strekkende  om  in  art.  pumc  o, 
na  het  woord  , .oyerlij den’A .(2  ipaa.1)  t°e  £e  voegen;  ,,oi  de 
opvolging”*. 
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(Ter  Hall  e.  a.) 

De  keer  Ter  Hall  verkrijgt  Eet  woord  tot  toelichting  van 
Eet  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  in 
mijn  toelichting  kort  zijn.  Ik  zie  in  dit  artikel  de  font,  dat 
men  de  willekeur  binnenhaalt,  wat  betreft  den  vergunning¬ 
houder.  Indien  men  ook  niet  den  overgang  der  vergunning 
bij  het  leven  regelt,  ontstaat  het  vermoeden,  dat  het  behoud 
van  een  vergunning  een  handelsobject  kan  zijn.  Mijn  be¬ 
doeling  is,  dat  automatisch  de  opvolger  van  de  exploitatie 
de  vergunning  behoudt.; 

Daar  Eet  amendement  door  vijf  leden  is  onderfeekend, 
maakt  Eet  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit.; 

De  Eeer  ïtuys  de  Beereabrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De 
gedachte,  die  aan  dit  amendement  ten  grondslag  ligt,  komt 
mij  juist  voor,  maar  ik  meen,  dat  de  redactie  van  het  amen¬ 
dement  aanvulling  behoeft,  en  wijzig  dus  punt  3  van  art.  4 
aldus : 

,,De  vergunning  geldt  voor  de  rechtverkrijgenden  van 
den  vergunninghouder,  indien  zij  het  bedrijf  voortzetten, 
gfedurend'ö  drie  maanden,  nadat  heb  bedrij f  is  over¬ 
gegaan,  en  indien  zij  binnen  dien  tijd  vergunning  heb¬ 
ben  aangevraagd  totdat  de  beschikking  op  hunne  aan¬ 
vraag  onherroepelijk  is  geworden.” 

De  Voorzitter:  De  Regeerlng  wijzigt  het  artikel  aldus, 
dat  sub  8  komt  te  luiden; 

,,3.  De  vergunning  geldt  voor  de  rechtverkrijgenden 
vab  den  vergunninghouder,  indien  zij  het  bedrijf  voort¬ 
zetten,  gedurende  drie  maanden,  nadat  het  recht  is  over¬ 
gegaan,  en  indien  zij  binnen  dien  tijd  vergunning  heb¬ 
ben  aangevraagd,  totdat  de  beschikking  op  hunne  aan¬ 
vraag  onherroepelijk  is  beworden.” 

Trekt  de  Keer  Ter  Hall  thans  zijn  amendement  inP 

De  heer  Ter  Hall:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meende,  dat 
de  Regeering  heeft  verklaard,  dat,  indien  het  amendement 
aldus  gewijzigd  werd,  zij  het  zou  overnemen.; 

De  Voorzitter:  Ik  kan  mij  niet  voorstellen,  dat  dit  een 
wijziging  van  een  amendement  zou  kunnen  zijn;  dit  kan 
alleen  zijn  een  wijziging  van  het  Regeeringsartikel, 

De  heer  B»uys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  duist,  Mijnheer  de  Voorzitter ! 
Als  _  zoodanig  wensch  ik  de  aangegeven  redactie  beschouwd 
te  zien. 

De  heer  Ter  Hall:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dan  trek  ik 
na  deze  Regeeringswijziging  mijn  amendement  in. 

Aangezien  het  amendement  van  den  hoer  Ter  Hall  c.  s. 
(Stuk  n°.  5)  is  ingetrokken,  maakt  het  geen  onderwerp  van 
beraadslaging  meer  uit. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  thans  het  gevoelen  van  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  vernemen  over  de  Regeerings¬ 
wijziging? 

De  heer  Stulemeijer,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Met  de  door  de  Regee¬ 
ring  voorgestelde  wijziging  kan  de  Commissie  van  Rappor-  i 
teurs  zich  eenstemmig  vereenigen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Artikel  4,  thans  luidende: 

,,1.  Een  besluit  tot  verleening  der  vergunning  houdt 
la  eene  omschrijving  van  de  plaats,  waar  de  voorstel¬ 
lingen  zullen  worden  gegeven.  j 
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(Snoeck  Henkemans  e.  a.) 

2-  De  schriftelijke  vergunning,  ingericht  naar  eer 
model,  door  Onzen  met  de  uitvoering  dezer  wet  belaste: 
Minister  vast  te  stellen,  wordt  ter  secretarie  van  de  p-e- 
meente  aan  den  belanghebbende  uitgereikt. 

3.  De  vergunning  geldt  voor  de  rechtverkrijgende! 
van  den  vergunninghouder,  indien  zij_het  bedrijf  voort¬ 
zetten,  gedurende  drie  maanden,  nadat  het  recht  is  over¬ 
gegaan  en  indien  zij  binnen  dien  tijd  vergunning  hebber 
aangevraagdj  totdat  de  beschikking  op  hunne  aanvraag 
onherroepelijk  is  geworden.’’, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen.- 

Beraadslaging  over  artikel  5,  luidende: 

,,1.  Een  besluit  tot  weigering  van  de  vergunning  ver¬ 
meldt  de  gronden,  waarop  deze  weigering  berust. 

2.  Het  wordt  niet  genomen,  clan  nadat  de  belang, 
hebbende  in  de  gelegenheid  is  gesteld  om  door  of  vanwege 
Burgemeester  en  Wethouders  t©  worden  gehoord. 
v  3.  Tegen  de  weigering  kan  de  belanghebbende  binnen 
één  maand  na  da.  dagteekening  van  het  besluit  bij  Gede¬ 
puteerde  Staten  in  beroep  komen.  Gedeputeerde  Staten 
beslissen  binnen  twee  maanden  na  den  dag,  waarop  de 
voorziening  is  gevraagd.”, 

waarop  (  is  ingediend  een1  amendement-  door  de  héeren 
Tilanus,  Snoeck  Henktem-ans,  Rutgers  van  Rozenburg,  Bak¬ 
ker  esn  Weitkamp  (Stuk  n°.  6),  strekkende  om  het  derde  lid 
te  doen  Vervallen. 

De  heer  Snoeck  Henkoinans  verkrijgt  het  woord  tot  toe¬ 
lichting  van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter!  De  bepaling  van  het  derde  lid  van  art.  5  houdt  in, 
dat,  wanneer  B.  en  W.  meenen,  op  grond  van  het  bepaalde 
in  art.  3,  de  toelating  van  een  bioscoop  of  film  te  moeien 
weigeren,  zelfs  van  een  dergelijke  beslissing  bcoger  beroep 
mogelijk  zal  zijn  op  Gedeputeerde  Staten.  Ik  zal  niet  terug¬ 
treden  in  de  debatten  over  het  verworpen  artikel  1  a,  maar 
één  ding  zal  ieder  wel  duidelijk  gevoelen,  dat  deze  wet  nu 
gaat  worden  een  bevordering  van  het  bioscoopbedrijf.  De 
belemmering,  die  er  op  het  oogenblik  nog  is,  dat  in  de  een 
of  andere  gemeente  een  film  niet  wordt  goedgekeurd,  valt 
weg;  men  heeft  slechts  één  tol  te  passeeren,  en  is  dat  ge¬ 
schied,  dan  is  men  vrij  ten  aanzien  van  het  gansche  land. 
Dat  de  zekerheid  van  het  bedrijf  en  daardoor  de  verspreiding 
van  de  bioscoop  hierdoor  zeer  zal  toenemen,  valt  niet  te 
betwijfelen. 

B.  en  W.  mogen,  op  grond  van  art.  3,  in  drie  zeer  scherp 
omschreven  gevallen  een  bioscoopvoorstelling  weigeren,  maar 
dan  heeft  de  ondernemer  nog  een  kans,  want  dan  kan  hij 
van  die  weigering  nog*  in  hooger  beroep  gaan.  Het  komt 
mij  voor,  dat  een  dergelijke  vooropgezette  bedoeling,  om  de 
bioscoop  zooveel  mogelijk  te  bevorderen,  tegenover  "degenen, 
die  in  de  bioscoop  een  gevaar  zien,  wel  zeer  ver  gaat.  Juist 
nu  het  amendement  van  den  heer  Rutgers  omtrent  art.  la 
is  verworpen,  geloof  ik,  dat  zelfs  degenen,  die  daartegen 
hebben  gestemd,  moeten  medewerken  om  althans  deze  rem 
in  de  wet  te  behouden  en  haar  niet  door  hooger  beroep 
krachteloos  te  maken.  Als  men  werkelijk  wil  bestrijding  van 
het  bioscoopkwaad,  moet  men  deze  beperking  van  de  reeds 
sobere  bevoegdheid  van  B.  en  W,  uit  de  wet  verwijderen. 
Daarom  hoop  ik,  dat  dit  amendement  zal  worden  aange¬ 
nomen. 

Onderteekend  door  vijf  leden,  maakt  het  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Beumer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet  ver¬ 
klaren,  dat  ik  met  eenige  bevreemding  de  verdediging  van 
dit  amendement  door  den  geachten  afgevaardigde  heb  ge¬ 
hoord.  Volgons  zijn  redeneering  ligt  in  de  wet  een  strekking 
om  het  aantal  bioscoopondememingen  buitengewoon  te  doen 
toenemen.  Hij  gevoelt  niet  bijster  veel  voor  die  onderne¬ 
mingen  en  dus  wil  hij  de  toeneming  zooveel  mogelijk  tegen- 
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-  ï.  Dat  is  een  standpunt,  waarover1  ik'  niet  twisten  wil, 

•  y  nu  wordt  in  het  ontwerp  gezegd,  dat  B.  en  W.  de  vei- 
ning  om  als  hioscoopondememer  op  te  treden  _  alleen 
nen  weigeren  in  enkele,  betrekkelijk  nauwkeurig  om- 

(  even,  gevallen.  Met  opzet  zeg  ik:  betrekkelijk  nauwkeurig' 
chreven,  want  uit  de  discussie,  die  zooeven  is  gevoerd 
1  t  aanleiding  van  het  amendement  van  den  heer  Michiel- 
<  is  wel  gebleken,  dat  er  leden  zijn  in  deze  Kamer,  die  de 
l  te  voorwaarde,  vooral  zooals  die  nu  geworden  is,  niet  zoo 
.  nauwkeurig  omscbreven  vinden.  Evenwel,  ik  ga  verder.; 

;  ien  te  voren  vaststond,  of  de  beer*  Snoeck  Henkemans  ons 
[I  ;ekerheid  kon  verschaffen,  dat  zij ,  die  in  eerste  instantie 
,  d0  uitvoering  der  wet  belast  zullen  zijn,  zich  bij  de  toe* 
t  sing  ook  zullen  houden  aan  de  omschrijving  der  gevallen, 
i  zou  geen  hooger  beroep  noodig  zijn ;  want  waarvoor  geeft 

•  i  hooger  beroep?  Omdat  de  zekerheid,  dat  degene,  die 
i  reerst  de  beslissing  geeft,  de  wet  altijd  juist  toepast,  niet 
i  wezig  is.  Hoe  men  nu  ook  over  bioscoopondememingen 
:  p  denken,  men  kan  niet  a  priori  beweren,  dat  personen, 

1  daarin  een  bestaan  vinden,  menschen  zijn  voor  wie  de 
j  geen  rechten  behoort  te  geven.  Dat  zal  de  beer  Snoeck 
[  ikemans  ook  niet  beweren,  maar  als  bij  mij  daarin  gelijk 
>  ft,  zal  hij  ook  moeten  erkennen  de  noodzakelijkheid,  dat 
:  wét  het  instellen  van  een  hooger  beroep  mogelijk  maakt. 

L  rrees  niet  voor  een  stroom  van  hoogere  beroepen,  de  meeste 

2  leemten  verheugen  zich  in  een  college  van  B.  en'  W.,  dat 
vet  wel  zuiver  zal  toepassen,  maar  ik  zou  het  bedenken]  k 

ï  den,  op  grond  van  de  verdediging  door  den  heer  Snoeck 
i  ikemans,  het  hooger  beroep  te  schrappen.  Wij:  zouden  dan 
■  de  voortzetting  van  onzen  wetgevend  en  arbeid  bij  tal  van 
r  elingen  voor  consequenties  kunnen  komen  te  staan,  die  ik 
i  r  bedenkelijk  acht., 

i 

)e  heer  Ïlïiys  de  Reereilbroiick,  Minister  van  Binnen- 
I  dsclie  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  V oorzitter  I  Ik  kan 
i  met  dit  amendement  niet  vereenigen.  Het  is  naar  mijn 
!  sming  een  edsch  van  rechtszekerkei d  5>  dat _  t egen  weigering 
’  i  een  vergunning,  waardoor  iemand  in  zijn  vermogen  kan 
\iiden  getroffen  en  ook  inderdaad  wordt  getroffen,  hooger 
1  oep  openstaat.  Enghartige  en  vooral  eenzijdige  opvat- 
i  gen  zijn  overal  mogelijk,  ook  hier.  Daarom  is  een  hoogeT 
]  oep  noodig.  Maar  voornamer  nog  is  het  bezwaar,  dat,  voor 
:  ver  ik  de  zaak  heb  kunnen  nagaan,  het  ontbreken  van 
li  oep  een  unicum  zou  zijn  in  onze  wetgeving.  Eet  zou  een 
i  eum  zijn,  dat  de  beslissing  in  een  zoo  belangrijke  zaak 

•  cd  gestéld  in  handen  van  het  college  van  B.  en  W.,  in 
}  jgste  ressort.  Hul  spreekt  het  vanzelf,  dat  het  coa, ©ge,  dat 

aanmerking  komt  om  als  rechter  in  hooger  beroep  te  fun- 
j  jren,  is  het  college  van  Gedeputeerde  Staten.  Op  dezen 

I  nd  en  op  die,  ontwikkeld  door  den  gsachtem  _  a  f  gevaar¬ 
te  die  het  amendement  heeft  bestreden,  ïnleen  ik,  dat  het 

]  er  is,  indien  de  geachte  afgevaardigde  er  toe  zou  kunnen 
luiten  de  Kamer  een  stemming  te  besparen. 

De  heer  Shoeck  Ilenkemans :  Mijnheer  de  Voorzitter! 

\  ben  blijde,  dat  de  Minister  het  zóó  uitdrukt,  dat  het 
ter  is  het  amendement  in  te  trekken,  om  de»  Kamer  een 
’mming'  te  besparen,  en  niet,  omdat  bet  op  zicli  zelf  beter 
i  zijn  het  amendement  in  te  trekken.  Hu  wij  begrijpen, 
de  bestrijding  ook  door  den  heer  Beumer,  dat  er  toch 
en  kans  is  op  aanneming  van  dit  amendement,  wordt  het 
I  or  de  voorstellers  ingetrokken. 

Aangezien  het  amendement  vani  den  heer  Tilanus  c.s.  (Stuk 
.  6)  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  heit  geen 
deiwerp  van  beraadslaging  meer  nit. 

Artikel  5  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  6,  luidende: 

„De  houder  der  vergunning  is  verplicht  te  zorgen: 

1°.  dat  de  bepalingen,  bij  of  krachtens  deze  wet  vast¬ 
gesteld,  voor  zoover  hem  betreft,  worden  nagekomen  ; 

Ir 

I I 

fl 


(Michielsen  e.  a.) 

2°.  dat  de  exploitatie  Van  zijn  bedriif  niet  geschiedt 
in  strijd  met  de  goede  zeden1  of  de  openbare  orde; 

3°.  dat  geen  andere  afbeeldingen  ter  reclame  worden 
vertoond  dan  die  vooraf  door  de  centrale  commissie,  be¬ 
doeld  in  artikel  14,  zijn  toegelaten ? 

4°.  dat  de  schnf telijke  vergunning  benevens  alle  be¬ 
scheiden,  betrekking  hebbende  op  de  nader  in  deze  wet 
genoemde  keuring  der  voor  openbare  vertooning  be¬ 
stemde  films,  op  aanvraag  worden  vertoond  aan  elk  der 
ersonen,  bedoeld  in  artikel  25,  eerste  lid,  en  dat  aan 
eza  personen,  alle  door  dezen  gewensekte  inlichtingen, 
betreffende  de  vertooning  der  films,  worden  gegeven; 

5°.  dat  aan  elk  der  personen,  bedoeld  in  artikel  25, 
eerste  lid,  tot  het  als  zoodanig  bijwonen  van’  de  voor¬ 
stellingen  te  allen  tijde  vrije  toeg'ang  wordt  verschaft, 
volgens  voorschriften  bij;  algemeenen  maatregel  van  be¬ 
stuur  te  geven. V 

waaróp  door  den  heer  Michielsen  een  amendement  is  voor¬ 
gesteld  (Stok  n°.  7,  II),  strekkende  sub  5°.  te  lezen  als 
Volgt: 

,,5°.  dat  aan  elk  der  personen,  bedoeld!  in  artikel  25, 
eerste  lid,  tot  hek  als!  zoodanig  bij  won  en  van  de  voor¬ 
stellingen  te  allen  tijde  vrije  toegang  en  eene  behoorlijke 
plaats  wordt  verschaft,  volgens  voorschriften  bij  alge¬ 
meenen  maatregel  van  bestuur  te  geven. 5  ’ 

De  heer  Michielsen  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  het  amendement  en  zegt:  'Mijnheer  de  Voorzitter!  In  dit 
artikel  is  de  bepaling  opgenomen,  dat  die  politie,  de  centrale 
commissie  en  personen,  door  burgemeester  en  wethouders  aan 
te  wijzen,  vrijen  toegang  hebben  tot  bioscooplokalen.  Aan¬ 
vankelijk  was  hierbij  gevoegd  de  bepaling,  dat  deze  per¬ 
sonen  ook  de  beschikking  zouden  moeten  hebben  over  een 
behoorlijke  plaats,  maar  in  bet  gewijzigd  wetsontwerp  is  die 
bepaling  weggelaten,  naar  aanleiding  van  de  opmerking  van 
cenige  leden  in  het  Voorloopig  Yerslag,  waarin  werd  aan¬ 
gedrongen  op  beperking  van  het  kosteloos  bijtonen  van  voor¬ 
stellingen.  Hu  is  bet  eigenaardig,  dat  aan  dien  wensch  niet 
werd  voldaan.  De  vrije  toegang  is  in  het  gewijzigd  ontwerp 
op  dezelfde  wijze  geregeld  als  in  het  oorspronkelijk  wets¬ 
ontwerp,  maar  de  behoorlijke  plaats  is  uit  het  artikel  ver¬ 
dwenen,  en  wel  op  grond;  van  de  vrees  voor  benadeeling  van 
het  bedrijf.  Hu  kan  men  natuurlijk  een  schrikbeeld  ophangen 
van  de  moeilijkheden,  die  uit  deze  bepaling  kunnen  voort¬ 
vloeien,  en  opmerken,  dat  tal  van  personen  gelijktijdig  aan¬ 
spraak  zouden  kunnen  maken  op  een  behoorlijke  plaats.  Maar 
bet  komt  mij  voor,  dat  dit  bezwaar  denkbeeldig  is,  dat  het 
zich  niet  zal  voordoen.  Indien  bijv.  de  politie  hiervan  een-  of 
meermalen  misbruik  zou  maken,  zou  dat  ongetwijfeld  voor 
de  toekomst  zijn  te  verhinderen.  Het  komt  mij  gewenscht 
voor,  in  het  artikel  een  behoorlijke  plaats  aan  de  daarvoor 
aangewezen  personen  te  verzekeren.  Die  bepaling  van  de 
behoorlijke  plaats  is  bovendien  ook  opgenomen.  in  art.  20 
ten  aanzien  van  de  personen,  die  met  de  uitvoering  van  het 
bijzonder  toezicht  der  vereenigingen  zijn  belast.  Er  is  dus 
hier  een  zekere  ongelijkheid,  omdat  in  art.  6  die  behoorlijke 
plaats  niet  is  gewaarborgd.  Er  zijn  nu  twee  mogelijkheden, 
om  tusschen  deze  beide  artikelen  overeenstemming  te  bren¬ 
gen:  men  kan  de  behoorlijke  plaats  uit  art.  20  verwijderen  of 
wel  men  kan  ze  in  art.  6  weer  in  eere  herstellen.  Het  komt  mij 
voor,  dat  het  laatste  ’t  meest  aanbeveling  verdient. 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  heeren 
Knigge,  Moerel,  Bulten  en  Tilanus  en  maakt  mitsdien  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Ter  Hall:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  mij 
met  dit  amendement  niet  vereenigen  en  wil  mijn  stem.  daar¬ 
tegen  mot i voeren.  Indien  de  heer  Michielsen  even  had  ge¬ 
ïnformeerd,  hoeveel  vrije  plaatsen  er  al  moeten  worden  gere¬ 
serveerd,  had  hij  waarschijnlijk  dit  amendement  niet  mge- 
•  cliend.  Ik  kan  ze  uit  het  hoofd  niet  achter  elkaar  opzeggen, 
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(Ter  Hall  e.  a.) 

maar  bet  staat  mij  vrij  duidelijk  voor  den  geest,  dat  er  op 
bet  theater  plan  gereserveerde  plaatsen  zijn  voor:  1°.  d'e  brand¬ 
weer;  2®.  de  politie;  3°.  voor  de  zedenpolitie;  in  de  vierde 
laats  voor  de  plaatselijke  commissie  van  toezicht  op  de 
_  iosccop.  In  de  5de,  6de  en  7d:e  plaats  voor  ik  weet  niet  welke 
instituten,  maar  bet  zijn  er  verscheidene.  Nu  is  tegen  bet 
toelaten  van  al  die  nuttige  instituten  niet  bet  minste  be¬ 
zwaar,  maar  er  is  wel  bezwaar  tegen  liet  reserveeren  van 
behoorlijke  plaatsen  voor  al  die  menschen,  want  daardoor 
worden  al  die  plaatsen  voor  bet  theater  van  onwaarde.  Of  de 
heeren  komen  of  niet,  men  moet  de  plaatsen  vrijhouden,  want 
als  de  zaak  goed  lcöpt  en  bet  theater  loopt  vol,  dan  mag  men 
over  de  plaatsen  met  beschikken  en  dat  vind  ik  wel  een 
beetje  erg.  Ik  hoop,  dat  de  beer  Micbi eisen  dat  bij,  eenig 
nadenken  zal  inzien  en  bet  amendement  zal  intrekken. 

De  beer  Gerhard :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wil  op  bet 
gewichtige  amendement  van  den  beer  Micbielsen  niet  verder 
ingaan. 

Ik  wensch  alleen  een  vraag  te  stellen  aan  den  Minister,  ten 
einde  zekerheid  te  krijgen  omtrent  de  beteekenis  van  een 
bepaalde  uitdrukking  in  artikel  6. 

Er  is  ingekomen  een  missive  van  bet  hoofdbestuur  van  de 
Maatschappij  tot  Nut  van  bet  Algemeen,  die  er  op  wijst, 
dat,  als  men  een  wet  maakt  ter  bescherming  vooral  van  de 
jeuod,  het  noodzakelijk  is,  daarbij  niet  te  vergeten  de 
reclame  voor  de  bioscoop,  die  voor  bet  gebouw,  dus  aan  den 
openbaren  weg,  wordt  gemaakt.  Ik  meen  zelfs  te  mogen 
zeggen,  dat,  indien  men  het  over  één  ding  eens  kan  zijn,  het 
zeker  zral  zijn  over  de  noodzakelijkheid  van  keuring  van  de 
wijze,  waarop  het  voorbijgaande  publiek  door  de  reclame 
buiten  bet  gebouw  aangemoedigd  wordt  om  bet  theater  bin¬ 
nen  te  treden.  Nu  staat  in  artikel  6,  onder  3,  dat  geen  andere 
reclame  mag  worden  vertoond  dan  die,  welke  door  de  com¬ 
missie,  bedoeld  in  artikel  14,  is  toegelaten.  Nu  is  bet  bekend, 
dat  door  bijna  alle  bioscopen  tusscben  de  voorstellingen  door 
reclames  worden  vertoond,  waaruit  zij  een  bron  van  inkom¬ 
sten  hebben.  In  den  regel  dienen  die  reclames  niet  ter  ver¬ 
fraaiing,  en  bet  is  begrijpelijk,  dat  ook  tegen  die  reclames 
bedenkingen  van  allerlei  aard  kunnen  rijzen.  Maar  zooals 
bet  bier  staat,  is  bet  mogelijk,  dat,  wat  bier  onder  3  is  om¬ 
schreven,  alleen  zou  slaan  op  dej  reclames,  die  in  bet  bioscoop- 
gebouw  tusscben  de  voorstellingen  door  woorden  vertoond, 
en  dat  daaronder  niet  begrepen  zijn  reclames,  die  buiten 
bet  gebouw  worden  gemaakt.  Nu  zou  ik  alleen  willen  vragen, 
of  bet  ontwijfelbaar  is,  dat  artikel  6,  n°.  3,  niet  alleen  slaat 
op  reclames,  die  in  bet  bioscoopgebouw  tusscben  de  voor¬ 
stellingen  door  worden  vertoond,  maar  ook  op  reclames,  die 
buiten  bet  gebouw  voor  de  bioscoop  zelf  worden  gemaakt. 

De  beer  Ruys  de  BeereDbronck,  Minister  van  Binneïï- 
lanasche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer1  de  Voorzitter!  Het 
antwoord  op  de  vraag  van  den  beer  Gerhard  is  te  vinden  in 
de  Memorie  van  Toelichting,  want  daarin  staat: 

,,Ook  ten  aanzien  van  de  reclame  is  een  bijzondere 
controle  van  overheidswege  noodig  en  dat  te  nieer  wijl 
de  reclame  aan  den  openbaren  weg*  wordt  tentoongesteld 
en  zoo  als  bet  ware  aan  de  voorbijgangers  wordt  opge¬ 
drongen. 

De  geschilderde  biljetten,  litho’s  en  photo’s,  geren 
vaak  voorstellingen,  die  verruwend  of  prikkelend  moeten 
werken:  door  sensationeel©  of  pikante  reclame  wordt 
immers  bet  publiek  gelokt.” 


.  . . . . . . . . . . 

(Minister  Ruys  dc  Beerenbrouck  e.  a.) 

Wannéér  die  zelfde  reclame  zich  in  het  gebouw  beviil 
geldt  dit  evenzeer. 

De  beer  Kleerekoper :  Dat  is  de  zaak  niet.  In  de  biest 
worden  in  de  pauze  ook  advertenties  op  bet  doek  gepro 
teerd,  als  n  die  ook  wilt  betrekken  onder  de  controle, 
moet  u  wel  bedenken,  dat  dezelfde  projecties  ook  op  i 
publieken  weg  plaats  hebben  in  Amsterdam  en  dat  er  i 
pidere  keuring  noodig  zal  zijn  van  reclames,  waarbij; 
jeugd  wordt  tosgélaten ,  dan  van  die,  waar  alleen  volwassc 
mogen  komen. 

De  Voorzitter:  Ik  doe  den  beer  Kleerekoper  opmerl 
dat  bij  bet  woord  niet  van  mij  beeft  verkregen.  De  Mini 
is  aan  bet  woord. 

D®  beer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binr 
landsche _  Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer  de  Voorziti 
Zaken,  die  niet  te  maken  hebben  met  de  op  te  voeren  b 
coopstukken,  vallen  er  buiten.  Ik  beb,  aanbalende  wat  ] 
naar  mijn  meening  zee?  duidelijk  staat,  den  beer  Gerb 
antwoord  gegeven  en  als  de  beer  Kleerekoper  nn  een 
voerige  toelichting  geeft  op  de  vraag  van  zijn  geacbten  par 
genoot,  dan  beb  ik  daarop  geen  antwoord  te  geven. 

Thans  nog  iets  over  bet  amendement  van  den  beer  Mich 
sen.De  beer  Ter  Hall  beeft  dit  amendement  bereids  bes 
den.  Het  is  waar,  de  woorden  ,,op  een  behoorlijke  plaa 
kwamen  voor  in  bet  oorspronkelijk  ontwerp  en  bij  Nota  -i 
Wijziging  zijn.  zij  naar  aanleiding  van  de  opmerkingen: 
bet  Voorloopig  Verslag  geschrapt. 

Het  zou  dus  zijn,  dat  bij  algemeenen  maatregel  een  na 
voorschrift  zou  worden  geg'even  nopens  bet  bijwonen  van 
voorstellingen  dcor  de  met  bet  toezicht  belaste!  personen.  ] 
spreekt  vanzelf,  dat  er  voor  zal  moeten  worden  gewa: 
dat  die  personen  op  een  behoorlijke  plaats  zullen°kun] 
zitting  nemen.  Daartegenover  staat  nog,  dat  er  moet  wor< 
gelet  op  de  belangen  van  bet  bedrijf,  dat  door  een  te  mi 
reserveering  van  plaatsen  niet  moet  worden  benadeeld. 

Ik  geef  dus  de  voorkeur  aan  de  lezing  van  bet  ontwerp 
raad  den  beer  Micbielsen  aan,  mi  hij  reeds  kedenmidc 
zooveel  succes  beeft  behaald,  van  dit  kleine  voorstel  af 
zien. 

,  De  beer  Micbielsen:  Mijnbeer  'de  Voorzitter!  Ik  ben  d 
bet  antwoord  van  den  Minister,  die  in  uitzicht  beeft  geste' 
dat  bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  een  regeling  I 
worden  gemaakt  ten  aanzien  eener  behoorlijke  plaats  v 
de  leden  van  die  commissie  en  voor  degenen,  die  in 
artikel  verder  bedoeld  worden  —  wel  is  waar  met  de  bep 
king*,  dat  er  bij  de  bepaling*  van  bet  aantal  plaatsen  réken 
moet  worden  gehouden  met  de  belangen  van  bet  bedrijf  • 
ten  volle  bevredigd,  zoodat  ik  mijn  amendement  bier1 
intrek. 

Aangezien  bet  amendement  door  den  voorsteller  is  inj; 
trokken,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslag! 
meer  uit. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  artikel  6  zonder  ho<: 
aelijke  stemming  aangenomen. 

De  verdere  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  a.s.  Dinsd 
en  de  vergadering  gesloten. 
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VERGADERING  VAN  DINSDAG  20  FEBRUARI  1923. 

(Bijeenroepingsuur  1  namiddag.) 

Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden;  2°.  ontwerpen  van 
wet;  3°.  missives;  4°.  verzoekschriften ;  5°.  verklarin¬ 
gen  van  adhaesie;  6°.  drukwerken.  —  Verslag  uitge- 
hracht  over  ontwerpen  van  wet.  —  Regeling  van 
werkzaamheden.  —  Toestaan  van  het  verzoek  van  den 
heer  van  Ravesteijn  om  vragen  te  mogen  richten  tot 
den  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken.  —  Voort¬ 
zetting  der  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet  tot 

bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  ge¬ 
varen  van  de  bioscoop. 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  80  leden,  te  weten: 

4  - 

de  heeren  van  der  Voort  van  Zijp,  van  Rijzewijk,  van  de 
lilt,  Hermans,  Bulten,  Visscher,  Snoeck  Henkemans,  van 
Iraambeek,  Gerhard,  van  Wijnbergen,  Smeenk,  .Rutgers 
an  Rozenburg,  Hiemstra,  Beumer,  Juten,  ^mejuffrouw 
Jroeneweg,  de  heeren  Heukels,  Stulemeijer,  .Nolens,  Fles- 
ens,  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  Michielsen,  Ament, 
■chaper,  Dresselhuys,  Wintermans,  Engels,  Kolkman,  van 
rijn,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  van  Ravesteijn, 
haat,  Moerel,  van  Zadclhoff ,  J.  ter  Laan,  Ter  Hall,  Rnigge, 
territzen,  A.  Oolijn,  Troelstra,  van  der  Waerden,  Gerret- 
on,  Ketelaar,  Kleerekoper,  mevrouw  Bakker — Kort,  mejuf- 
rouw  Katz,  de  heeren  de  Wilde,  van  Dijk,  van  den  Tempel, 
chokking,  Vliegen.  Rutgers,  Deckers,  Tilanus,  Rutten, 
a-ijger,  Bongaerts,  Brautigam,  Boon,  Fruytier,  van  Vuur  en, 
(Ovink,  K.  ter  Laan,  Marchant,  de  Monté  ver  Loren,  Suring, 
an  Rijckevorsel,  Albarda,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam, 
an  der  Molen,  Bomans,  van  den  Heuvel,  Ijzerman, 
ïevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  Weitkamp,  van 
Lappard,  Oud,  Zijlstra,  Duys, 

en  de  heeren  Ministers  van  Justitie  en  van  Binnenlandscho 
laken  en  Landbouw. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

1°.  berichten  van  leden,  die  verhinderd  zijn  de  vergade- 
ing  bij  te  wonen:  van  den  beer  van  Sasse  van  Ysselt,  deze 
reek,  wegens  ziekte;  van  den  lieer  Staalman,  wegens  een 
ergadering  elders;  van  den  beer  ^  Hugenholtz,  wegens 
iekte;  van  den  beer  Duymaer  van  Twist,  wegens  sterfgeval; 
an  den  heer  Schouten,  wegens  lichte  ongesteldheid,  waar. 
chijnlijk  ook  eenige  volgende  dagen. 

Beze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen ; 
Handelingen  der  Staten-GeneraaL  —  1922 — 1923.  —  II# 


(Voorzitter.) 

2°.  zes  Koninklijke  Boodschappen  ten  geleide  van  de  vol¬ 
gende  ontwerpen  van  wet: 

Verklaring  van  het  algemeen  nut  der  onteigening  ten 
behoeve  van  den  houw,  door  de  gemeente  Amsterdam,  van 
een  nieuwe  dubbele  schutsluis  in  .het  verbreede  gedeelte  van 
den  Schinkel,  bekend  als  ,,het  Nieuwe  Meer”,  ter  ver¬ 
vanging  van  de  Overtoomscke  schutsluis  en  de  uitvoering  van 
.bijkomende  werken; 

Verhooging  en  wijziging  van  het  Vide  hoofdstuk  der 
Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar  1923; 

Tijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk; 

Aanvulling  der  wet  tot  wijziging  der  Lager-onderwijs- 
wet  1920; 

Ontbinding  der  rechtbank  te  Zierikzee  en  die  te  Heeren- 
veen ; 

Wijziging  van  de  wet  van  4  December  1920  ( Staatsblad 
n°.  843)  tot  regeling  van  de  bezoldiging  van  den  Raad  van 
State,  zooals  deze  wet  is  gewijzigd  hij  de  wet  van  2  April 
1921  (Staatsblad  n°.  660). 

Deze  ontwerpen  van  wet,  welke  met  de  daarbij  be¬ 
boerende  stukken  reeds  zijn  gedrukt  en  rondgedeeld, 
zullen  worden  gezonden  aan  de  afdeelingen  of  aan  de 
betrokken  begrootingseommissie ; 

3°.  de  volgende  missives: 

een,  van  de  Eerste  Kamer,  houdende  kennisgeving,  dat 
zij  zich  in  haar  vergadering  van  16  dezer  heeft  vereenigd 
niet  het  haar  door  de  Tweede  Kamer  toegezonden  voorstel 
van  wet  tot  wijziging  en  aanvulling  van  de  bepalingen  van 
het  Burgerlijk  Wetboek  omtrent  de  erfopvolging. 

Deze  missive  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

een,  van  de  heeren  Eleskens,  Hermans,  Stulemeijer,  van 
Rijzewijk,  Wintermans  en  Bomans,  houdende  kennisgeving, 
dat  zij  op  verdere  behandeling  van  hun  voorstel  van  wet  tot 
het  instellen  van  invoerverboden  geen  prijs  meer  stellen; 

Deze  missive  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld;  het 
voorstel  van  wet  zal  worden  af  gevoerd  van  de  lijst  van 
de  werkzaamheden  der  Kamer ; 

een,  van  den  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  en 
Landbouw,  waarbij  ter  voldoening  aan  de  toezegging^  door 
den  Minister  gedaan  naar  aanleiding  van  de  door  de  Kamer 
op  7  December  1922  aangenomen  motie  van  orde  van  deu 
heer  van  van  der  Waerden  c.s.,  waarbij  de  Regeering  wordt 
uitgenoodigd  gegevens  te  verstrekken,  noodig  voor  de  beoor- 
deeling  van  de  voor-  en  nadeelen,  verbonden  aan  den  zomer¬ 
tijd,  die  gegevens  worden  -verstrekt,  zooals  deze  zijn  ver¬ 
kregen  in  antwoord  op  de  ter  zake  door  den  Minister  ver¬ 
zonden  aanschrijvingen. 

De  missive  en  de  daarbij  gevoegde  aanschrijvingen 
zijn  reeds  gedrukt  en  rondgedeèld;  de  overige  stukken 
zijn  liedergelegd  ter  griffie,  ter  inzage  van  de  leden; 

een,  van  den  Minister  van  Financiën,  ten  geleide  van  de 
specifieke  opgaaf  van  gedane  aankoopen  2^,  3  en  34  percents 
Nationale  Schuld,  besteed  uit  de  daarvoor  voor  het  dienst¬ 
jaar  1922  toegestane  som  van  f  8  342  300  en  aangekocht  in 
den  loop  van  dat  jaar. 

Deze  stukken  zullen  worden  gedrukt  en  rondgedeeld; 

een,  van  den  Minister  van  Oorlog,  houdende  inlichtingen 
op  het  adres  van  J.:  J.  Martine.tti,  mozaïekwerker.  te  Dord- 
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(Voorzitter.) 

recht,  houdende  verzoek  om  schadeloosstelling  in  verhand 
met  zijn  onrechtmatig  verblijf  onder  de  wapenen. 

Deze  missive  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld; 

4°.  de  volgende  adressen: 

vier,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  regeling  van  Eet 
Algemeen  Vormend  Middelbaar  en  Voorbereidend  Hooger 
Onderwijs  van: 

J.  M.  van  Rossum,  e.  a.,  allen  studenten  der  medische 
faculteit  der  universiteit  van  Amsterdam. 

J.  C.  de  Jong,  e.  a.,  allen  studenten  der  medische  facul¬ 
teit  der  universiteit  van  Amsterdam; 

den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het  bestuur  van 
het  Algemeen  Nederlandsch  Verbond,  groep  Nederland; 

het  bestuur  der  Vereeniging  van  Rectoren  en  Conrectoren 
in  Nederland; 

een,  betreffende  liet  ontwerp  Jachtwet,  van  burgemeester 
èn  wethouders  van  Zutphen; 

een,  van  den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het 
Comité  van  onderzoek  in  zake  de  geneeskundige  controle 
door  dr.  S.  Stürkop,  te  Amsterdam,  gevormd  uit  de  besturen 
der  samenwerkende  organisatiën  van  Overheidspersoneel, 
naar  aanleiding  van  het  door  dr.  Stürkop  aan  de  Kamer 
gezonden  adres  in  verband  met  zijn  optreden  als  controlee- 
rend  geneesheer  der  posterijen,  telegrafie  en  telefonie. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën; 

5°.  twee  verklaringen1  van  a'dhaesie  aan  het  adres  van  den 
raad  der  gemeente  Lisse,  betreffende  het  voorstel  van  wet  van 
de  heeren  Braat  en  de  Boer,  tot  intrekking  der  Wet  op  den 
Zomertijd,  van  de  raden  der  gemeenten  Zegveld  en  Lin- 
schoten. 

Deze  verklaringen  worden  voor  kennisgeving  aange¬ 
nomen  ;  j 

6°.  de  volgende  drukwerken  f 

van  den  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  en  Landbouw 
n°.  3  van  de  Verslagen  en  Mededeelingen  van  de  afdeeling 
Visscherijen  van  genoemd  Departement; 

van  den  Minister  van  Koloniën  het  verslag  van  de  Eies- 
rechtcommissie,  en 

het  verslag  van  het  Departement  van  den  Landbouw  in 
Suriname  over  1921 ; 

van  burgemeester  en  wethouders  van  Dordrecht  een  door 
dat  college  uitgegeven  reclameboekje  dier  gemeente; 

van  den  schrijver  L.  Eichner  zijn  geschrift:  .,,La  Paix  des 
Peuples”. 

Deze  drukwerken  zullen  worden  geplaatst  in  de 
boekerij  der  Kamer; 

B.  dat  de  Verslagen  gereed  zijn  van  de  Commissiën  van 
Rapporteurs  voor  de  ontwerpen  van  wet: 

Nadere  wijziging  en  verhooging  van  de  koloniale  huis¬ 
houdelijke  begrooting  van  Suriname  voor  het  dienstjaar  1921 
(355) ; ' 

Wijziging  van  de  begrooting  van  inkomsten  en  uitgaven 
van  liet  Staatsboschbedrijf  voor  het  dienstjaar  1922  (Ver¬ 
schillende  onderwerpen)  (357). 

Deze  Verslagen  zijn  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  nog  aan  de  Kamer  mede,  dat  de 
Centrale  Afdeeling  heeft  besloten,  in  de  afdeelingen  te  doen 


onderzoeken  op  Vrijdag  2  Maart  1923,  te  11  uur,  de  volgende 
ontwerpen  van  wet: 

Wijziging  van  de  Kieswet,  de  Provinciale  wet  en  de 
Gemeentewet  (376) ; 

Tijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk  (382); 

Aanvulling  der  wet  tot  wijziging  der  Lager-onderwijswet 

1920  (383) ; 

Wijziging  en  aanvulling  der  Hinderwet  (Staatsblad  1896 
n°.  222).  laatstelijk  gewijzigd  bij  de  wet  van  1  Juli  1909 
(Staatsblad  n°.  246)  (7) ; 

Voorziening  tegen  waterverontreiniging  door  gemeente¬ 
lijken  afvoer  van  vuil  (26) ; 

Wijziging  en  aanvulling  van  het  VlIIste  hoofdstuk  der 
Staatsbegrooting  voor  1922  (Verschillende  onderwerpen) 
(375); 

Onteigening  ten  name  van  de  gemeente  Tilburg  van  per- 
ceelen  in  die  gemeente,  ter  voorziening  in  den  woningnood 
(377); 

Onteigening  ten  behoeve  van  den  bouw,  door  de  gemeente 
Amsterdam,  van  een  nieuwe,  dubbele  schutsluis  in  het  ver- 
breede  gedeelte  van  den  Schinkel,  bekend  als  ,,het  Nieuwe 
Meer’5,  ter  vervanging  van  de  Overtoomsche  schutsluis  en 
de  uitvoering  van  bijkomende  werken  (379) ; 

Verhooging  en  wijziging  van  het  Vide  hoofdstuk  der 
Staatsbegrooting  voor  19-23  (Onderbrenging  beheer  storm- 
waarschuwingsdienst  en  kustwacht  bij  het  Departement  van 
Marine)  (389) ; 

Ontbinding  der  rechtbank  te  Zierik zee  en  die  te  Heeren- 
veen  (384) ; 

Wijziging  van  de  wet  van  4  December  1920  (Staatsblad 
n°.  843),  tot  regeling  van  de  bezoldiging  van  den  Raad 
van  State,  zooals  deze  wet  is  gewijzigd  bij  de  wet  van  2  April 

1921  (Staatsblad  n°.  660)  (385), 

en  het  voorstel  van  de  Huishoudelijke  Commissie  tot 
wijziging  van  het  Reglement  van  Orde  der  Kamer  (373). 

Vborts  deel  ik  mede,  dat  het  nieuwe  onderzoek  in  de  afdee- 
lingen  van  de  ontwerpen  van  wet  tot  wijziging  en  aanvulling 
der  Hinderwet  (7)  en  ter  voorziening  tegen  waterverontreini-  j 
ging  door  gemeentelijken  afvoer  van  vuil  (26)  niet  zal  kunnen 
plaats  hebben  door  de  afdeelingen,  die  het  «(oorspronkelijke  - 
wetsontwerp  onderzochten,  aangezien  deze  afdeelingen  be¬ 
hoorden  tot  een  vorige  Kamer.  Ik  stel  dus  voor,  het  onder¬ 
zoek  te  doen  plaats  hebben  door  de  in  deze  maand  getrokken 
afdeelingen. 

Daartoe  wordt  besloten.; 

De  Voorzitter:  Aangezien  van  het  ontwerp  van  wet  be¬ 
treffende  de  Hinderwet  twee  rapporteurs  zitting  hebben  in 
de  lste  afdeeling  en  in  de  5de  afdeeling  geen  rapporteur 
zitting  heeft,  en  van  het  ontwerp  van  wet  betreffende  de 
waterverontreiniging  twee  rapporteurs  zitting  hebben  in  de 
2de  en  twee  rapporteurs  in  de  lste  afdeeling,  terwijl  m  de 
3de  en  5de  afdeeling  geen  der  rapporteurs  zitting  heelt, 
zullen  voor  den  duur  van  het  afdeelingsonderzoek  van  deze 
ontwerpen  van  wet  enkele  rapporteurs  in  een  andere  afdee¬ 
ling  moeten  worden  ingedeeld. 

De  heer  Snoeck  Henkemans,  rapporteur  voor  beide  wets¬ 
ontwerpen,  zal  zitting  hebben  in  de  5de  afdeeling;  de  beer 
Ketelaar,  rapporteur  voor  het  wetsontwerp  betreffende  de 
waterverontreiniging,  zal  zitting  hebben  in  de  3de  afdeeling- 

Aan  de  Kamer  zijn  ingezonden  de  inlichtingen,  door  de 
Regeering  ingewonnen  in  verband  met  de  door  de  Kamer 
aangenomen  motie  van  orde  van  den  heer  van  der  \V  aei  den 
c.s.  omtrent  het  verstrekken.  van  gegevens  in  zake  de  voor- 
en  nadeelen  van  den  zomertijd. 

In  verband  hiermede  stel  ik  voor  om  op  de  agenda  voor  j 
de  openbare  vergadering  in  te  voegen,  vóór  het  ontwerp  van 
wet,  houdende  bepalingen  betreffende  de  jacht,  het  voorstel 
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oorzitter  e.  a.) 


n  wet  van  de  heeren  Braat  en  de  Boer  tot  intrekking  van  de 
■t  van  23  Maart  1918  (Staatsblad  n°.  165),  tot  tijdelijke 
wijking  van  de  wet  van  23  Juli  1908  (Staatsblad  n°.  236), 
fc  invoering  van  een  wettelijken  tijd  (281).  Door  de  invoe- 
ag  van  dit  voorstel  op  deze  plaats  van  de  agenda  zal  de 
handeling  waarschijnlijk  niet  vóór  de  volgende  week 
aats  hebben  en  de  leden  zullen  dus,  bij  dezen  loop  van 
ken,  deze  week  in  ieder  geval  gelegenheid  hebben  tot 
nnisneming  van  de  door  de  Regeering  ingezonden  stukken. 


De  Voorzitter :  Dan  stel  ik  voor,  deze  interpellatie  te  doen! 
plaats  hebben  op  een  nader  te  bepalen  dag. 

Daartoe  wordt  besloten; 

II.  het  ontwerp  van  wet  tot  bestrijding  van  de  zedelijke 
en  maatschappelijke  gevaren  van  dé  bioscoop  (6-1). 

Beraadslaging  over  artikel  7,  luidende: 


De  beraadslaging  wordt  geopend.: 

De  heer  Schaper:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  verheugt 
j,  dat  u  weder  op  de  agenda  wenscht  te  zetten  het  voorstel 
n  wet  tot  afschaffing  van  den  zomertijd,  maar  het  verbaast 
j,  dat  het,  ten  aanzien  nl.  van  de  Huurcommissiewet  en 
n  dit  onderwerp,  reeds  tweemaal  is  gebeurd,  dat  de  behan- 
ling  zal  voorafgaan  aan  die  van  de  Jachtwet.  Ik  weet  niet, 
.t  dat  eigenlijk  beteekent.  De  Jachtwet  is  toch  een  urgent 
derwerp,  waarvan  de  behandeling  zoo  spoedig  mogelijk 
>et  plaats  hebben.  Er  is  in  den  laatsten  tijd  een  beweging 
touw  gezet,  met  veel  jagerslatijn,  om  het  ontwerp- Jacht- 
t  in  discrediet  te  brengen  en  om  aan  de  Kamer  te  ontraden 
fc  aan  te  nemen.  Ik  wil  echter  hopen,  dat  de  belangen  van 
n  landbouw  bij  deze  Regeering  en  bij  u,  Mijnheer  de  Voor¬ 
eer,  ten  minste  zóó  veilig  zijn,  dat  heiden  zullen  willen 
:dewerken,  dat  de  Jachtwet  op  behoorlijken,  tijd  behandeld 
irdt,  zoodat  binnen  niet  al  te  langen  tijd  die  zaak  zal  zijn 
gedaan.  Ik  zou  wel  ernstig  willen  vragen,  waarom  telkens 
er  onderwerpen  vóór  het  ontwerp- Jachtwet,  dat  reeds  zoo 
ig  aanhangig  is,  op  de  agenda  worden  geplaatst. 

De  Voorzitter:  Tot  mijn  groot  genoegen  kan  ik  den  heer 
haper  in  allen  deele  geruststellen.  De  vorige  week  is  de 
nzitter  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  voor  de  Jacht- 
■  t  bij  mij  geweest  om  mede  te  deelen,  dat  de  Commissie  van 
'  pporteurs  met  de  Regeering  in  onderbandeling  was  om¬ 
at  wijzigingen  in  het  ontwerp.  Hij  was  van  oordeel, 
t  het  daarom  beter  zou  zijn,  de  Jachtwet  van  de 
enda  af  te  nemen.  Ik  heb  toen  echter  dien  voor- 
ter  medegedeeld,  dat  ik  er  prijs  op  stelde,  dat  de 
chtwet  op  de  agenda  stond  en  dat  zij,  voor  zoover  van  mij 
langt,  er  op  zou  blijven.  Maar  als  nu  de  Commissie  van 
pporteurs  zegt,  dat  er  nog  in  overleg  met  de  Regeering 
ïige  wijzigingen  in  het  ontwerp  zijn  aan  te  brengen,  ligt 
fc  voor  de  band,  om  vooraf  nog  enkele  onderwerpen  te 
bandelen,  wanneer  die  ter  behandeling  gereed  zijn.. 

De  heer  Schaper :. Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  dank  u  voor 
toezegging,  die  in  uw  mededeeling  gelegen  is,  waaruit 
j  kt,  dat  u  zich  hebt  verzet  tegen  de  afvoering  van  de  Jaeht- 
t.  Ik  wil  eerlijk  opbiechten,  dat  ik  er  al  iets  van  had 
'nomen,  en1  daarom  wilde  ik:  er'  hier  iets  van  zeggen.  Ik  zal 
j  in  dit  geval  met  uw  toezegging  tevreden  stellen.  Ik  ver- 
uw  echter,  dat  het  ontwerp  nu  voor  het  laatst  is  uitgesteld, 
ik  wil  de  hoop  niet  vóór  mij  houden,  dat  het  resultaat  van 
fc  overleg  tusschen  de  Regeering  en  de  Commissie  niet  weer 
plaats  hebben  ten  nadeele  van  de  landbouwers  en  ten 
xrdeele  van  de  heeren  jagers. 


De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  voorstel  van  den 

orzitter  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen.. 

ian  de  orde  is  de  behandeling  van: 

[.  het  verzoek  van  den  heer  van  Ravesteijn  om  verlof 
1  het  richten  van  vragen  aan  den  Minister  van  Buiten- 
1  Lclsche  Zaken  over  de  onderhandelingen  met  de  Regeering 
'  Angora,  inzonderheid  wat  betreft  de  opheffing  der  zoo- 
I  ïaamde  capitulaties. 

De  Yoorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  het  verzoek  toe 
i  staan. 

Daartoe  wordt  besloten* 


,,1.  Ter  bestrijding  van  de  kosten  van  administratie 
'en  toezicht,  betaalt  de  houder  ter  zake  van  de  hem  ver¬ 
leende  schriftelijke  vergunning  bij  de  uitreiking  daarvan 
en  vervolgens  in  de  eerste  maand  van  elk  volgend  kalen¬ 
derjaar  een  recbt,  waarvan  het  bedrag  door  Ons  wordt 
.vastgesteld. 

2.  De  opbrengst  komt  voor  de  belft  ten  bate  van  het 
Rijk  en  voor  de  helft  ten  bate  van  de  gemeente.”-, 

waarop  door  den  beer  Michielsen  een  amendement  is  voor¬ 
gesteld  (Stuk  n°.  7,  III),  strekkende  om  het  artikel  te  lezen 
als  volgt: 

,,1.  De  houder  eener.  schriftelijk  verleende  vergun¬ 
ning  betaalt  bij  de  uitreiking  daarvan  en  in  de  maand 
Januari  van  elk  volgend  jaar  ten  behoeve  der  gemeente 
een  recht,  waarvan  het  bedrag  door  den  Raad  wordt  vast¬ 
gesteld  met  inachtneming  van  een  maximum,  bij  alge- 
rneenen  maatregel  van  bestuur  te  bepalen. 

2.  De  regeling  van  dit  recbt  geschiedt  overeenkomstig 
de  artt.  232  tot  en  met  236  der  Gemeentewet. 

3.  .De  vergunning  is  niet  van  kracht  alvorens  dit 
recht  is  betaald.’’ 

.De  heer  Michielsen  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Er  zullen 
ingevolge  deze  wet  twee  rechten  worden  geheven,  in  de 
eerste  plaats  een  recht  voor  de  keuring  van  films  en  in  de 
tweede  plaats  een  recht  voor  vergunning  tot  exploitatie  van 
een  bioscoop.  Het  gaat  in  dit  artikel  uitsluitend  over  bet 
recht  voor  de  vergunning  tot  het  exploiteeren  van  een  bios¬ 
coop.  Nu  wordt  er  door  het  voorgestelde  artikel  een  jaar- 
lijksch  recht  in  het  leven  geroepen,  waarvan  de  opbrengst 
voor  de  helft  zal  komen  ten  bate  van  de  gemeente,  terwijl 
de  andere  helft  zal  komen  ten  bate  van  het  Rijk.  Mijn  amen¬ 
dement  heeft  ten  doel  om  de  opbrengst  van  dat  recht  te  doeji 
strekken  alleen  ten  bate  van  de  gemeente.  Dat  het  Rijk  het 
geld,,  dat  gevraagd  wordt  voor  het  keuren  van  films,  heft  en 
ten  eigen  bate.  int,  is  alleszins  verklaarbaar,  omdat  de  werk¬ 
zaamheden,  die  met  die  keuring  verband  houden,  geheel  en 
al  door  het  Rijk  worden  geregeld,  maar  het  zoogenaamde 
vergunningsrecht  komt,  naar  het  mij  wil  toeschijnen,  recht¬ 
matig  aan  de  gemeente  toe.  In  de  Memorie  van  Toelichting 
wordt  gesproken  van  ,, kosten  van  den  Staat”.  Het  wil  mij 
echter  voorkomen,  dat  het  Rijk  krachtens  deze  wet,  ten  aan¬ 
zien  van  het  verleenen  van  vergunningen,  geen  kosten,  of 
althans  in  zeer  onbeteekenende  mate  kosten  heeft. 

Welke  bemoeiingen  heeft  het  Rijk  met  de  vergunningen 
tot  exploitatie  van  bioscopen?  Ik  meen,  dat  het  Rijk  slechts 
twee  bemoeiingen1  krijgt.  Er  moet  een  model  van  Rijkswege 
voor  de  vergunningen  worden  vastgesteld  en  er  moet  van 
Rijkswege  een  lijst  worden  aangelegd,  maar  dat  is  dan  ook 
alles,  wat  het  Rijk  met  betrekking  tot  deze  aangelegenheid 
heeft  te  verrichten.  Ik  meen,  dat  die  bemoeiingen  van  zeer 
ondergeschikten  aard  zijn.  Maar  aan  den  anderen  kant,  wat 
heeft  de  gemeente  met  betrekking  tot  deze  vergunningen  te 
doen?  De  gemeente  verleent  de  vergunning,  schorst  die  en 
trekt  die  in;  stelt  eischen,  verzendt  waarschuwingen,  stelt 
plaatselijke  commissies  in,  legt  een  lijst  aan,  hoort  ver¬ 
gunninghouders  en  hoort  commissies  in  bepaalde  omstandig¬ 
heden,  zoodat  door  de  gemeente  een  heele  reeks .  van  be¬ 
moeiingen  met  betrekking  tot  deze  vergunningen  uit  de  wet 
zal  voortvloeien. 

En  dat  wordt  ook  in  de  Memorie  van  Toelichting  erkend. 
Ik  weet,  dat  bet  politietoezicht  door  Rijk  en  gemeente  ge¬ 
lijkelijk  wordt  gedeeld,  maar  dit  is  een  aangelegenheid,  die 
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(Miclifelsen  e»  a.) 

men  heeft  ten  aanzien  van  tal  van  vetten,  en  ik  meen,  dat 
het  nog  geen  gewoonte  is,  dat  het  politietoezicht  tot  grond¬ 
slag  wordt  gemaakt  vóór  bepaalde  heffingen  van  de  burgerij. 

Verder  meen  ik,  dat  voor  mijn  amendement  pleit  het 
voorbeeld  van  de  Drankwet,  maar  daar  strekt  het  geven  van 
vergunning  uitsluitend  ten  bate  van  de  gemeente.  Het  eenige 
verschil,  dat  bestaat  tusschen  het  vergunningsrecht  bij  de 
Drankwet  en  liet  vergunningsrecht,  hier*  door  mij  voor- 
gesteld,  bestaat  hierin,  dat  de  Drankwet  zelf  het  bedrag 
regelt,  terwijl  hier  het  bedrag  aan  den  algemcenen  maatregel 
van  bestuur  wordt  overgelaten.  Maar  wanneer  men  in  aan¬ 
merking  neemt,  dat  deze  wet  in  het  algemeen  tal  van  details 
ter  regeling  bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  overlaat, 
kan  m.  i.  daartegen  geen  bezwaar  bestaan. 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  beeren 
Fleskens,  Stulemeijer,  van  de  Bilt,  Engels  en  Bulten  en 
maakt  mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  nit. 

De  heer  Stulemeijer:  Mijnheer  da  Voorzitter!  Ik  kan  mij 
begrijpen,  dat  d©  heer  Miehielsen  als  on d -bu rgem cester 
direct  een  wachtpost  betrekt,  wanneer  bet  er  op  aankomt  da 
gemeentebesturen  te  belasten  met  werkzaamheden  en  de 
rechten,  die  daarvoor  geheven  worden,  voor  een  onevenredig 
deel  te  brengen  in  ’s  Rijks  kas,  en  als  oud-wethouder  van 
Rotterdam  gevoel  ik  mij  dus  aangetrokkén  tot  het  voorstel 
van  den  heer  Miehielsen.  Wij  hebben  in  de  laatste  jaren 
gezien,  dat  er  van  de  zijde  der  Rijksregeering  voortdurend 
zeer  zware  lasten  op  de  gemeenten  zijn  gelegd,  waardoor  de 
gemeenten  tot  belangrijk©  uitgaven  werden  gedwongen',  en 
nu  er  hier  weer  gelegenheid  is, ■  den  gemeenten  werkzaam¬ 
heden  op  te  leggen,  is  de  Regeering  er  onmiddellijk  hij  om 
te  bepalen,  dat  de  daaruit  voortspruitende  inkomsten  voor 
de  helft  door  het  Rijk  worden  getoucheerd.  Ik  geloof,  dat 
de  heer  Miehielsen  op  uitstekende  wijze  heeft  aangetoond, 
dat  de  verhouding  tusschen  de  werkzaamheden,  die  hij  aan¬ 
neming  van  dit  wetsontwerp  voor  rekening  van  het  Rijk,  en 
die,  welke  voor  rekening  van  de  gemeenten  zullen  komen, 
absoluut  niet  staat  als  één  tot  één,  en  ik  geloof  ook,  dat  do 
billijkheid  veel  meer  betracht  zal  worden,  wanneer  het  amen¬ 
dement  van  den  heer  Miehielsen  wordt  aangenomen,  dan 
wanneer  het  vooi'stel  van  de  Regeering  door  de  Kamer  wordt 
aangenomen,  en  daarom  heb  ik  met  een  enkel  woord  het 
amendement  van  den  lieer  Miehielsen  willen  steunen.  Mocht 
evenwel  van  d©  zijde  der  Regeering’  bezwaar  worden  gemaakt 
cm  geheel  afstand  te  doen  van  eenig  deel  van  het  vergun¬ 
ningsrecht,  dan  ben  ik  zoo  vrij  den  Minister  in  overweging 
te  geven  om  ten  minst©  een  ander©  verdeeling  vast  te  stellen, 
b.v.  zóó,  dat  het  Rijk  een-derde  en  de  gemeente  twee-derde 
ontvangt. 

De  heer  Kleerekoper:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof, 
dat  het  amendement  van  den  heer  Miehielsen  de  toelichting 
niet  dekt.  Het  bezwaar  van  den  geachten  afgevaardigde  is 
dit:  als  dez©  regeling  gaat  werken,  dan  zullen  de  gemeenten 
meer  te  doen  bebben  dan  het  Rijk  en  dus  is  d©  verdeeling  in 
tweeën  van  de  opbrengst  van  het  vergunningsrecht  niet  bil¬ 
lijk.  Laat  ons  nu  aannemen,  dat  dat  juist  is,  dan  had  de 
geachte  afgevaardigde  moeten  voorstellen  om  in  het  tweede 
lid  van  dit  artikel  te  lezen:  de  gemeente  krijgt  f  en  het 
Rijk  J  van  het  vergunningsrecht.  Wanneer  hij  dat  had  ge¬ 
daan  of  alsnog  wil  doen,  kan  hij  mijn  steun  krijgen,  maar 
wat  hij  thans  als  den  beteren  weg  kiest,  is  verreweg  erger 
dan  de  kwaal,  waartegen  hij  strijdt.  En  wel  omdat  hij  dit 
toezicht  het  volkomen  onhoudbaar  is,  dat  in  de  eene  gemeente 
een  geheel  ander  vergunningsrecht  zon  worden  betaald  dan 
in  de  andere.  Zijn  redeneering  was  deze:  ik  hond  mij  aan  het 
systeem  van  d©  Drankwet.  Maar  dit  bioscoopbedrijf  is  met 
het  bedrijf  van  een  vergunninghouder  in  den  tot  nu  toe 
gebruikelijken  zin  van  woord  niet  te  vergelijken,  omdat  wij 
hier  te  doen  hebben  met  een  bedrijf,  waarin  zeer  sterke  con¬ 
centratie  bestaat,  zoodat  de  aanvrager  van  een  vergunning 
in  een  kleine  plaats  dikwijls  dezelfde  is  als  die,  welk©  dezelfde 
vergunning  reeds  in  een  groote  plaats  heeft  verkregen.  Wan- 


(Kleerekoper  e.  a.) 

neer  een  aanvrager  in  Maastricht  overlegt  een  vergunning 
uit  Groningen,  dan  zijn  de  bemoeiingen  rn  Maastricht  daar¬ 
door  reeds  gehalveerd,  want  de  administratie  aldaar  weet 
dan,  dat  die  man  in  Groningen  als  een  fatsoenlijk  exploitant 
ds  bevonden.  De  geachte  afgevaardigde  moet  of  de  fractie  in 
alinea  2  veranderen:  §  voor  de  gemeente  en  I  voor  het  Rijk, 
of  moet  het  systeem  van  de  wet  geheel  onaangetast  laten, 
want  de  uniformiteit  van  het  vergunningsrecht  kan  in  dit 
ontwerp  niet  worden  prijsgegeven. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
Iandsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Be 
geachte  laatste  spreker  heeft  mij  reeds  gedeeltelijk  ontslagen 
van  den  plicht  om  het  amendement  te  bestrijden,  want  zijn 
opmerkingen  zijn  geheel  juist.  Er  moet  hier  zooveel  mogelijk 
eenvormigheid  en  rechtszekerheid  zijn,  ook  met  het  oog  op 
de  lasten,  die  op  het  bedrijf  worden  gelegd.  Ik  geef  onmid- 
d el  1  ij k  toe,  dat,  waar  zoowel  het  Rijk  als  de  gemeenten  be¬ 
moeienis  ten  deze  hebben,  een  verdeeling  als  is  voorgesteld: 
balf-half,  altijd  iets  willekeurigs  heeft.  Indien  de  geachte 
afgevaardigde  dat  wil  vervangen  door  2/3  en  1/3,  dan  is  daar¬ 
over  te  praten.  Indien  de  geachte  afgevaardigde  zegt,  dat 
het  Rijk  ten  deze  zoowat  geen  bemoeienis  beeft,  stelt  hij 
zich  de  zaak  niet  geheel  juist  voor.  Immers  er  zal  in  ieder' 
geval  moeten  zijn  een  centraal  register  aan  het  Departement,! 
dat  de  zaak  behandelt;  er  zijn  dus  zekere  kosten  van  admi¬ 
nistratie  en  daarenboven  rust  ook  op  Rijksorganen,  de  last, 
toezicht  te  honden  op  de  uitvoering  van  de  wettelijke  ver¬ 
plichtingen. 

Wat  nu  de  eerste  alinea  betreft,  ik  geef  de  voorkeur  aan 
het  eenvoudige  voorstel  der  Regeering.  In  tegenstelling  daar¬ 
mede  heeft  de  geachte  afgevaardigde  de.  zaak. ingewikkelder 
gemaakt;  ik  zou  hem  daarom  in  overweging  willen  geven  om 
zijn  amendement  in  te  trekken.  Wil  de  geachte  afgevaardigde! 
dan  in  de  tweede  alinea  van  het  Regeeringsartikel  een  kleine, 
wijziging  aanbrengen,  dan  is  daarover  te  praten,  maar  ex| 
moet  niet  te  veel  afgaan. 

De  heer  Miehielsen:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  heb  iöl 
eerst©  instantie  doen  uitkomen,  dat  bet  ook  mij  niet  was 
ontgaan,  dat  het  Rijk  neg  wel  eenig©  bemoeienis  met  deze. 
zaak  zon  behouden,  maar  het  kwam  mij  voor,  dat  die  zog 
gering  zou  zijn,  in  vergelijking  met  hetgeen  aan  de  jpmeen- 
tebestuien  wordt  opgedragen,  dat  er  geen  overwegende  reder 
bestond  om  een  deel  van  de  opbrengst  van  het  vergunnings- 
!  recht  aan  het  Rij k  te  doen  toekomen.  ld u  echter  blijkt,  da. 
hierover  verschil  van  meening  bestaat  en  zoowel  de  Regeering 
als  de  iieeren  Stulemeijer  en  Kleerekoper  eenstemmig  var. 
oordeel  zijn,  dat  het  onbillijk  zou  zijn,  tegenover  die  betrek 
kelijk  gering©  bemoeiingen  elke  inkomst  aan  het  Rijk  td 
onthouden,  wil  ik  mij  gaarne  voegen  naar  de  adviezen,  du 
ik  van  zoo  verschillende  geachte  zijden  heb  ontvangen.  R 
trek  dus  mijn  amendement  in,  maar  ik  stel  daarvoor  in  cie 
plaats  een  ander  amendement,  strekkende  om  het  tweede  Ik 
van  artikel  7  te  lezen  als  volgt:  „De  opbrengst  komt  vot» 
een-derde  ten  bate  van  het  Rijk  en  voor  twee-derden  ten  ban 
van  de  gemeente.”  Ik  meen  hiermede  te  geinoet  te  komen  aar 
den  wensch,  die  van  verschillende  zijden  is  geuit. 

Aangezien  de  heer  Miehielsen  zijn  amendement  heeft  inge 
trokken,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslagiri 
meer  nit. 

De  Voorzitter:  Door  den  heer  Miehielsen  is,  met  mede 
onderteekening  van  de  heeren  Stulemeijer,  van  de  Bilt,  va: 
Dijk,  Suring,  Bulten,  Deckers,  van  Vuuren,  Kleerekoper  e  ' 
Gerkard,  een  nieuw  amendement  ingediend,  strekkende  or 
het  tweede  lid  van  artikel  7  te  lezen  als  volgt: 

„De  opbrengst  komt  voor  een  derde  ten  bate  van  he 
Rijk  en  voor  twee  derden  ten  bate  van  de  gemeente. 

Onderteekend  door  tien  leden,  maakt  dit  amendement  ee 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 


Tel  401. 


1555 


Tweede  Kamer. 


50ste  VERGADERING.  —  20  FEBRUARI  1923. 

64.'  Bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop. 


linister  Ruys  de  Bcerenbrouck  e.  a.) 

Be  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
mdsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter !.  Het 
1  u  zeker  niet  verwonderen,  wanneer  ik  thans,  in  aansluiting 
n  hetgeen  ik  zooeven  zeide,  verklaar  dit  amendement  over 
nemen. 

Aangezien  de  Regeering  het  amendement  van  den  heer 
ichielsen  c.  s.  heeft  overgenomen,  maakt  het  geen  onder- 
;rp  van  beraadslaging  meer  uit. 


(Michielsen  e.  a.) 

lid  de  totstandkoming  van  een  schorsingsbesluit  en  in  net 
derde  lid  de  regeling  van  bijzondere  gevallen. 

Ik  erken  gaarne,  dat  dit  geen  wijziging  is  van  buitenge¬ 
wone  beteekenis,  maar  zij  heeft  het  voordeel,  dat  zij  de  ge- 
heele  regeling  meer  logisch  maakt. 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  heeren 
Engels,  Fleskens,  Ament,  Fruytier,  van  Dijk  en  Bomans, 
en  maakt  mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 


De  Voorzitter:  Mag  ik  de  Commissie  van  Rapporteurs 
rzoeken,  haar  oordeel  over  de  door  de  Regeering  aan- 
hrachte  wijziging  te  willen  mededeelen? 

De  heer  Stulemeijcr,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
apporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Voor  zoover  ik  ge- 
geuheid  heb  gehad,  overleg  te  plegen  met  mijn  medeleden 
n  de  Commissie  van  Rapporteurs,  bestaat  bii  de  meerder- 
dd  der  Commissie  geen  bezwaar  tegen  de  door  de  Regeering 
mgebrachte  wijziging. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  gewijzigde 
tikel  7,  thans  luidende: 

,,1.  Ter  bestrijding  van  de  kosten  van  administratie 
en  toezicht  betaalt  de  houder  ter  zake  van  de  hem  ver¬ 
leende  schriftelijke  vergunning  bij  de  uitreiking  daar¬ 
van  en  vervolgens  in  de  eerste  maand  van  elk  volgend 
kalenderjaar  een  recht,  waarvan  het  bedrag  door  Ons 
wordt  vastgesteld. 

2.  De  opbrengst  komt  voor  een  derde  ten  bate  van 
het  Riik  en  voor  twee  derden  ten  bate  van  de 
gemeente.”, 

mder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  artikelen  8  en  9  worden  achtereenvolgens  zonder  be- 
iadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  10,  luidende: 

,,1.  Do  vergunning1  kan  door  Burgemeester  en  Wethou¬ 
ders,  de  plaatselijke  commissie  van  toezicht  gehoord, 
voor  den  tijd  van  ten  hoogste  zes  maanden  worden  ge¬ 
schorst,  iiidien  aan  de  waarschuwing,  bedoeld  bij 
artikel  9,  binnen  een  door  Burgemeester  en  Wethouders 
te  bepalen  termijn  niet  is  voldaan,  of  indien  na  het 
zenden  der  waarschuwing  binnen  een  tijdsverloop  van 
vijf  jaren  er  andermaal  termen  zijn  voor  toepassing  van 
artikel  9.  ... 

2.  Burgemeester  en  wethouders  kupnen  in  dringende 
gevallen  hun  besluit  tot  schorsing  bij  voorraad  uitvoer¬ 
baar  verklaren. 

3.  Het  besluit  tot  schorsing  wordt,  behoudens  het 
bepaalde  in  het  vorige  lid,  niet  genomen,  dan  nadat 
de  houder  der  vergunning  in  de  gelegenheid  is  gesteld 
om  door  of  vanwege  Burgemeester  en  Wethouders  te 
worden  gehoord.”, 

waarop  is  ingediend  door  den  heer  Michielsen  een  amen- 
«inent  (Stuk  n°.  7,  IV),  strekkende  om  lid  2  en  3  onderling 
m  plaats  te  doen  verwisselen  en  in  plaats  van  ,,in  het  vorige 
d”  te  lezen  ,,in  het  volgende  lid”. 

De  heer  Michielsen  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
et  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  door 
n  voorgestelde  wijziging  heeft  geen  andere  pretentie,  dan 
et  aanbrengen  van  een  kleine  redactioneele  wijziging,  die 
i  mijn  oog  een  verbetering  is. 

In  het  eerste  lid  van  art.  10  wordt  in  het  algemeen  geregeld 
3  schorsingsibevoegdheid  van  B.  en  W. ;  het  tweede  lid  r'egelt 
3  uitvoering  daarvan  in  bijzondere  gevallen  en  het  derde 
'  d  bepaalt,  hoe  een  schorsingsbesluit  tot  stand  komt.  Het 
mit  mij  logischer  voor,  de  schorsjngsbevoegdheid  van  B.  en 
7.  in  het  algemeen  in  het  eerste  lid  te  regelen,  in  het  tweede 
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De  heer  Ruys  de  Bcerenbrouck.  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Dit 
amendement  is  een  verbetering;  ik  neem  het  derhalve  over. 

Aangezien  het  amendement  door  de  Regeering  is  over¬ 
genomen,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging 
meer  uit. 

De  Voorzitter :  Mag  ik  de  Commissie  van  Rapporteurs 
verzoeken  haar  oordeel  over  de  aangebrachte  wijziging  mede 
te  deelen  ? 

De  heer  Stulemcijer,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer _  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  kan  zich  in  meerderheid  vereenigen  met  deze 
wijziging. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  gewijzigd  art.  10, 
thaüs  luidende: 

,,1 .  De  vergunning  kan  door  Burgemeester  en  Wethou¬ 
ders,  de  plaatselijke  commissie  van  toezicht  gehoord, 
voor  den  tijd  van  ten  hoogste  zes  maanden  worden  ge¬ 
schorst,  indien  aan  de  waarschuwing,  bedoeld  bij 
artikel  9,  binnen  een  door  Burgemeester  en  Wethouders 
te  bepalen  termijn  niet  is  voldaan,  of  mdien  na  het 
zenden  der  waarschuwing  binnen  een  tijdsverloop  van 
vijf  jaren  er  andermaal  termen  zijn  voor  toepassing  van 

artikel  9.  .  ,  .  .  ,  . 

2.  Het  besluit  tot  schorsing  wordt,  behoudens  het 
bepaalde  in  het  volgende  lid,  niet  genomen,  clan  nadat 
de  houder  der  vergunning  in  de  gelegenheid  is  gesteld 
om  door  of  vanwege  Burgemeester  en  Wethouders  te 

worden  gehoord.  .  .  , 

3.  Burgemeester  en  wethouders  kunnen  m  dringende 
gevallen  hun  besluit  tot  schorsing  bij  voorraad  uitvoer¬ 
baar  verklaren.”, 

zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 


Beraadslaging  over  artikel  11,  luidende: 

,,1.  De  vergunning  kan  door  Burgemeester  en  Wet¬ 
houders,  de  plaatselijke  commissie  van  toezicht  gehoord, 

worden  ingetrokken:  . 

1°.  indien  omstandigheden  zich  voordoen,  op  grond 
waarvan,  indien  zij  vroeger  bekend  of  te  duchten  waren 
geweest,  de  vergunning  zou  zijn  geweigerd  ; 

2°.  indien  blijkt,  dat  er  binnen  vijf  jaren  na  de 
waarschuwing  bedoeld  in  artikel  9,  of  de  schorsing  be¬ 
doeld  in  artikel  10,  andermaal  termen  zouden  zijn  voor 
toepassing  van  een  dezer  artikelen.  .  .  , 

2.  Burgemeester  en  Wethouders  kunnen  in  dringende 

gevallen  hun  besluit  tot  intrekking  bij  voorraad  uitvoer¬ 
baar  verklaren.  ,  , 

3.  Het  besluit  tot  intrekking  wordt,  behoudens  het 
bepaalde  in  het  vorige  lid,  niet  genomen,  dan  nadat  de 
houder  der  vergunning  in  de  gelegenheid  is  gesteld  om 
door  of  vanwege  Burgemeester  en  Wethouders  te  worden 
gehoord.”, 

waarop  is  voorgestel!  een  amendement 

Michielsen  (Stuk  n'.  7,  V),  strekkende,,  om  Ud  2  en  3  onder- 

ling  van  plaats  te  doen  verwisselen  en  in  plaats  van  ,,m  n 
vorige  lid”  te  lezen  „in  het  volgende  iia  . 
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(Micliielsen  e.  a.) 

De  beer  Michielsen :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  bij  dit 
artikel  voorgestelde  wijziging  beeft  dezelfde  strekking  als  die 
van  artikel  10;  ik  meen  daarom,  dat  dit  amendement  geen 
nadere  toelichting  behoeft. 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  heeren  Engels, 
Arnent,  Stulemeijer,  Fruytier  en  van  Rijckevorsel,  en  maakt 
mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ook 
dit  amendement  neemt  de  Regeering  over. 

Aangezien  het  amendement  door  de  Regeering  is  over- 
'gtenomen,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging 
meer  uit. 

De  Voorzitter :  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs, 
haar  oordeel  over  de  aangebrachte  wijziging  mede  te  deelen. 

De  heer  Stulemeijer,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  vereenigt  zich  met  de  aangebrachte  wijziging. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  gewijzigd  artikel 
XI,  thans  luidende: 

„1.  De  vergunning  kan  door  Burgemeester  en  Wet¬ 
houders,  de  plaatselijke  commissie  van  toezicht  gehoord, 
worden  ingetrokken: 

1°.  indien  omstandigheden  zich  voordoen,  op  grond 
waarvan,  indien  zij  vroeger  bekend  of  te  duchten  waren 
geweest,  de  vergunning  zou  zijn  geweigerd; 

2°.  indien  blijkt,  dat  er  binnen  vijf  jaren  na  de  waar¬ 
schuwing  bedoeld  in  artikel  9,  of  de  schorsing  bedoeld 
in  artikel  10,  andermaal  termen  zouden  zijn  voor  toe¬ 
passing  van  een  dezer  artikelen. 

2.  Het  besluit  tot  intrekking  wordt,  behoudens  het 
bepaalde  in  het  volgende  lid,  niet  genomen,  dan  nadat 
de  houder  der  vergunning  in  de  gelegenheid  is  gesteld 
om  door  of  vanwege  Burgemeester  en  Wethouders  te 
worden  gehoord. 

3.  Burgemeester  en  Wethouders  kunnen  in  dringende 
gevallen  hun  besluit  tot  intrekking  bij  voorraad  uitvoer¬ 
baar  verklaren.”, 

zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  12,  luidende : 

,,1.  Een  besluit  tot  schorsing  of  intrekking  van  de 
vergunning  vermeldt  de  gronden,  waarop  de  schorsing 
of  vernietiging  berust. 

2.  Tegen  de  schorsing  of  intrekking  kan  de  belang¬ 
hebbende  binnen  één  maand  bij  Gedeputeerde  Staten  in 
beroep  komen.  Gedeputeerde  Staten  beslissen  binnen 
twee  maanden  na  den  dag  waarop  de  voorziening  is  ge¬ 
vraagd. 

o.  Alvorens  op  een  ingesteld  beroep  te  beslissen  kun¬ 
nen  Gedeputeerde  Staten  het  besluit  van  Burgemeester 
en  Wethouders  in  zake  het  onmiddellijk  in  werking 
treden  van  een  schorsing  of  intrekking  der  vergunning 
buiten  werking  stellen.”, 

waarop  zijn  voorgesteld  de  volgende  amendementen: 

I.  een,  van  de  heeren  Trianus.  Snoeck  Bienkemans,  Ruigere 
Van  Rozenburg,  Bakker  en  Weitkamp  (Stuk  n°.  6),  strek¬ 
kende  om  het  tweede  en  derde  lid  van  dit  artikel  te  doen 
vervallen, 

en  II,  twee  amendementen  van  den  heer  Michielsen  (Stuk 
n°.  7,  VI  en  VII),  strekkende  om  in  het  eerste  lid  voor  het 
woord  „vernietiging”  te  lezen  „intrekking”, 

en  om  het  3de  lid  te  lezen: 

„3.  Alvorens  op  een  ingesteld  beroep  te  beslissen,  j 


(Tilanus  e.  a.) 

kunnen  Gedeputeerde  Staten  de  uitvoerbaar-verklariim 
bij  voorraad  van  een  besluit  van  Burgemeester  en  Wet¬ 
houders  tot  schorsing  of  intrekking  der  vergunnino- 
buiten  werking  stellen. 

_De  heer  Tilanus  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zpn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  ont¬ 
werpers  van  dit  wetsontwerp  hebben  niet  alleen  voor  oogen 
gehad  het  treffen  van  maatregelen  tot  bestrijding  van" de 
zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop,  maar 
00 v.  onderscheidene  maatregelen  tot  bevordering  van  de  be-' 
dnjfszekerheid.  Eén  van  de,  sprekende  voorbeelden  daarvan1 
vormen  het  2de  en  3de  lid  van  dit  artikel.  Ik  kan  den 
Minister  niet  toegeven,  dat  bij  het  onderwerp,  dat  hier  in 
behandeling  is,  het  gewenscht  is  een  Rijksregeling  te  maken, 
waardoor  de  bedrijfszekerheid  zooveel  mogelijk  wordt  bevor¬ 
derd.  Voor  mij  gaat  het  nog  steeds  om  het  treffen  van  maat¬ 
regelen  ter  bestrijding  van  de  maatschappelijke  en  zedelijke 
gevaren,  die  schuilen  in  de  tegenwoordige  wijze  van  exploi- 
teeren  van  de  bioscoop  als  plaatsvervangster  van  het  tooneel 

Intusschen,  waar  reeds  bij  artikel  ö  het  denkbeeld  van  de 
schrapping  van  het  derde  lid  in  overweging  is  geweest  en  de 
voorstellers  toen  het  amendement  hebben  ingetrokken  —  niet 
omdat  zij  overtuigd  waren..  dat  de  intrekking  daarvan  ge¬ 
wenscht  was,  maar  omdat  zij  de  Kamer  een  stemming  wensch-1 
ten  te  besparen  — ,  kan  ik  ook  dit  amendement  namens  de 
voorstellers  intrekken. 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Tilanus  c.s. 
(Stuk  n°.  6)  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  het 
geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

_De  heer  Michielsen  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendementen  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb 
op  dit  artikel  voorgesteld  3  amendementen,,  waarvan  de 
twee  eerste  van  zuiver  redactioneelen  aard  zijn.  Het  eerste) 
amendement,  strekkende  om  liet  woord  , , vernietiging’ ’  te 
vervangen  door  „intrekking”,  zal  weinig  toelichting  be-  j 
hoeven. 

Ook  het  tweede  amendement  is  van  zuiver  redactioneelen 
aard.  De  door  mij  voorgestelde  uitdrukking  komt  ook  voor 
in  de  artt.  10  en  11.  Het  schijnt  mij  toe,  dat  het  uit  een 
oogpunt  van  wetgeving  beter  is,  om  in  dezelfde  wet  voor 
dezelfde,  zaak  gelijksoortige  uitdrukkingen  te  gebruiken,  om 
verwarring  te  voorkomen.  Ik  meen,  dat  geen  verdere  toelich¬ 
ting  noodig  is  en  beveel  beide  amendementen  gaarne  aan. 

De  amendementen  van  den  heer  Michielsen  (Stuk  n°.  7, 
VI  en  VII)  worden  ondersteund  door  de  heeren  van  Vuuren,  [ 
van  Dijk,  Fruytier  en  van  Rijckevorsel  en  maken  mitsdien 
een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Keer  Ruys  de  Beerenbrouck.  Minister  van  Binnen- 
landsohe  Zaken  en  Landbouw':  Deze  beide  amendementen  — 
over  het  derde  amendement,  dat  de  heer  Michielsen  op  dit 
artikel  heeft  voorgestel  d,  heeft  hij  zijn  licht  nog  niet  laten 
schijnen  —  zijn  dooi'  den  voorsteller  zoo*  juist  toegelicht, 
dat  ik  er  geen  bezwaar  tegen  heb  om  ze'  over  te  nemen. 

Aangezien  de  beide  amendementen  van  den  beer  Michiel¬ 
sen  (Stuk  n°.  7,  VI  en  VII)  door  de  Regeering  zijn  overge¬ 
nomen,  maken  zij  geen  onderwerp  van  beraadslaging 
meer  uit. 

De  Voorzitter :  Er  is  thans  nog  een  amendement  van  den  j 
heer  Michielsen  op  dit  artikel  (Stuk  n°.  7,  VIII).  strek-  J 
kende  om  in  het  3de  lid  aan  het  slot  de  punt  te  vervangen 
door  een  komma,  en  daarop  te  doen  volgen  de  woorden  ,,na  i 
dit  College  te  hebben  gehoord”. 

De  beer  Michielsen  verkrijgt  het  wroord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  het 
derde  lid  van  dit  artikel  wordt  gesproken  van  het  buiten 
werking  stellen  van  een  besluit  van  B.  en  W.  tot  schorsing 


_ _ _ _ — — _____ - — —  .  . . . 
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I  (bielsen.) 

1  ntrekking*  van  een  vergunning.  Nu  heb  ik  de  vrijheid 
t  ïmen  om  voor  te  stellen,  dat  een  beslissing  van  Gedepu- 
»  de  Staten  over  een  dergelijk  besluit  van  B.  en  W.  niet 

1  worden  genomen  dan  nadat  het  college  van  B.  en  W. 
ïake  is  gehoord. 

et  komt  mij  voor,  dat  het  in  zekere  mate  een  zaak  van 
,  iéntie  is  tegenover  het  gemeentebestuur.  Een  dergelijke 
t  issing  moet  m.  i.  niet  kunnen  worden  genomen,  nadat 
(bioscoophouder  eenzijdig  is  gehoord,  maar  mag  alleen 
;  an,  wanneer  ook  het  gemeentebestuur  daarover  is  gehoord. 

;  Uj  zien  in  de  wet  verschillende  gevallen,  waarin  B.  en 
i  alvorens  een  bepaalde  beslissing  te  nemen,  wel  genood- 
jj!  ;t  worden  den  bioscoopexploitant  te  hcoren,  zooals  in  de 
,  ielen  5,  10  en  11.  Nu  schijnt  het  mij  onbillijk,  waar 
r  eputeerde  Staten  een  besluit  moeten  nemen  over  een 
<  issing  van  een  lager  college,  dat  zij  dat  kunnen  doen 
[  [er  dat  lagere  college,  dus  B.  en  W.,  daaromtrent  te- 
ij  *en. 

4» 

et  amendement  van  den  heer  Michielsen  (Stuk  n°.  7, 
r  I)  wordt  ondersteund  door  de  hearen  Wintermans, 
emeijer,  van  Wijnbergen,  Eleskens  en  Eruytier  en  maakt 
3  ;dien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

e  heer  Ruys  de  Beereilbroiick,  Minister  van  Binnen- 
Ische  Zaken  en  Landbouw1:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Het 
practisoh  wel  altijd  zoo  jcopeii ,  als  de  geachte  afgevaar- 
;  le  hij  zijn  amendement  in  overweging  geeft,  maar  voor 
t  evallen,  dat  Gedeputeerde  Staten  niet  zullen  doen  zooals 
(geachte  afgevaardigde  meent,  dat  altijd  gebeurd  is,  zou 
(  neerschrijven  van  een  bepaling,  zooals  hij  zich  voorstelt, 

(  i  kwaad  kunnen., 

e  heer  Vliegen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  toch  een 
j  de  vraag  willen  doen.  Wanneer  Gedeputeerde  Staten 
1  1  een  zaak,  die  door  een  gemeentebestuur  is  beslist,  in 
<  jer  beroep  een  besluit  moeten  nemen,  onverschillig  welk, 
r  It,  tenzij  het  een  gewone  machtiging  is,  vóór  de  beslis- 
i  1  toch  altijd  het  gemeentebestuur  gehoord.  Nu  is  de 
3  ,g,  als  ik  in  een  bepaalde  wet  zet:  het  gemeentebestuur 
3  t  worden  gehoord,  of  daaruit  niet  kan  worden  afgeleid, 

:  in  de  talloos  andere  gevallen,  waarin  dit  niet  uitdruk- 
i  |k  is  bepaald,  het  gemeentebestuur  niet  behoeft  te  wor- 
<  gehoord.  Het  lijkt  mij  toe,  dat  het  vanzelf  spreekt,  dat 
r  eputeerde  Staten  zich  laten  inlichten  door  B.  en  W.  Ik 
c!  niet  weten,  hoe  zij  anders  aan  de  noodige  gegevens  zou- 
.  moeten  komen  om  de  zaak  te  beoordeelen.  Om  dat  te 
:  aen  doen,  moeten  zij!  B.  en  W.  hooi’en. 

bar  om  moet  ik  dat  nu  in  deze  wet  zetten,  terwijl  het 
rt  alloos  andere  gevallen  niet  in  de  wet  staat  en  toch.  ook 
3  t  gebeuren?  Ik  acht  dit  gevaarlijk,  tenzij  de  Minister 
.  rukkelijk  kan  verklaren,  dat  de  consequentie,  die  ik  zie, 
bestaat.  Ik  zou  evenwel  den  Minister  willen  aanraden, 

.  amendement  niet  over-  te  nemen. 

e  heer  Ruys  de  Beerenbronck,  Minister  van  Binnen- 
3  .sche  Zaken  en  Landbouw' :  Mijnheer  de  \oorzitter!  Hier 
J  lt  geregeld  een  procedure  bij  een  beroep.  Nu  er  een  aan- 
i  ;er  is,  die  in  beroep  gaat  van  een  beslissing  van  een 
c  3ge  en  dan  wordt  gehoord,  lijkt  er  mij  niets  tegen  te  zijn 
i  in  de  wet  neer  te  schrijven,  dat  het  college,  dat  de 
*  issing  in  eersten  aanleg  genomen  heeft,  door  het  in 
■<j  ;er  beroep  oordeelende  college  alsnog  wordt  gehoord. 

u  zegt  de  heer  Vliegen,  en  de  practijk  zal  hem  daarin 
<  een  richtsnoer  zijn,  dat  het  toch  altijd  gebeurt.  Als  de 
:hte  afgevaardigde  gezegd  had:  het  gebeurt  bijna  altijd, 
c|  ik  het  met  die  uitspraak  eens  zijn.  Maar  hier,  waar  men 
o;  in  de  geheele  wet  streeft  naar  het  geven  van  zooveel 
Q;  elijk  zekerheid,  zie  ik  er  geen  bezwaar  tegen  dit  in  de 
neer  te  schrijven. 

a  dat  het  hier  neergeschreven  is,  zal  niet  tot  gevolg 
Kien,  dat,  waar  de  wet  het  elders  niet  voorschrijft,  Gede- 
11  erde  Staten  zich  hierop  zullen  beroepen  om  .bij  andere 
r  en  een  andere  wijze  van  handelen  te  volgen. 


(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hen  dus  bereid  het  amendement 
van  den  geachten  afgevaardigde  den  heer  Michielsen  over 
te  nemen. 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Michielsen  c.s. 
(Stuk  n°.  7,  VIII)  door  de  Regeering  is  overgenomen, 
maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  heer  Michielsen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  hetgeen 
de  Minister  gezegd  heeft,  in  antwoord  op  het  betoog  van  den 
heer  Vliegen,  heb  ik  weinig  meer  daaraan  toe  te  voegen. 

Het  bezwaar  van  den  heer  Vliegen  komt  hieruit  voort,  dat 
hij  van  oordeel  is,  dat  door  het  neerschrijven  in  dit  artikel 
van  de  gebiedende  bepaling,  dat  burgemeester  en  wethoudei'S 
in  bepaalde  gevallen  zullen  moeten  worden  gehoord  door 
Gedeputeerde  Staten,  allicht  daaruit  zou  kunnen  voortvloeien, 
dat  in  andere  gevallen,  waarin  dit  niet  uitdrukkelijk  wordt 
voorgeschreven,  Gedeputeerde  Staten  een  beslissing  zouden 
kunnen  nemen  zonder  burgemeester  en  wethouders  te  hooren, 
en  zulks  in  gevallen,  waarin  men  tot  dusverre  gewoon  was 
dat  altijd  te  doen. 

De  Minister  heeft  reeds  in  antwoord  daarop  als  zijn  mee- 
nxng  te  kennen  gegeven,  dat  deze  bepaling,  in  de  wet  op  de 
bioscoop  neergelegd,  geenerlei  rechtsgevolgen  zal  hebben  ten 
aanzien  van  bepalingen,  in  andere  wetten  voorkomende,  en 
het  komt  mij  voor,  dat  dit  betoog  van  den  Minister  juist  is 
en  dus  voor  de  vrees  van  den  heer  Vliegen  geen  aanleiding 
behoeft  te  bestaan. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  het  oordeel  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs  vernemen  omtrent  de  door  de  Regeering  aan¬ 
gebrachte  wijzigingen? 

De  heer  Stulemeijer»  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  is  eenstemmig  van  meening,  dat  de  door  de 
Regeering  in  het  artikel  aangebrachte  wijzigingen  als  een 
belangrijke  ve.rbetering  van  het  artikel  dienen  beschouwd  te 
worden. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigde  artikel  12,  thajis  luidende? 

,,1.  Een  besluit  tot  schorsing  of  intrekking  van  de 
vergunning  vermeldt  de  gronden,  waarop  de  schorsing 
of  intrekking  berust. 

2.  Tegen  de  schorsing  of  intrekking  kan  de  belang¬ 
hebbende  binnen  één  maand  bij  Gedeputeerde  Staten 
in  beroep  komen.  Gedeputeerde  Staten  beslissen  binnen 
twee  maanden  na  den  dag  waarop  de  voorziening  is 
gevraagd. 

3.  Alvorens  op  een  ingesteld  beroep  te  beslissen,  kun¬ 
nen  Gedeputeerde  Staten  de  uitvoerbaar-verklaring  bij 
voorraad  van  een  besluit  van  Burgemeester  en  Wet¬ 
houders  tot  schorsing  of  intrekking  der  vergunning 
buiten  werking  stellen,  na  dit  College  te  hebben 
geboord.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  In  artikel  13  is  door  de  Regeering  een 
wijziging  aangebracht  na  het  uitbrengen  van  het  Verslag. 

Ik  verzoek  den  voorzitter  van  de  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs  het  oordeel  dier  Commissie  over  deze  wijziging  te 
willen  mededeelen. 

De  heer  Stiüemeijer,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Voor  zoover  ik  mij  er 
hij  de  aanwezige  leden  van  op  de  hoogte  heb  kunnen  stellen, 
bestaat  er  bij  de  Commissie  van  Rapporteurs  geen  bezwaar 
tegen  deze  wijziging. 

Artikel  13  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoof¬ 
delijke  stemming  aangenomen. 
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(Voorzitter.) 

Beraadslaging  over  artikel  14,  luidende: 

,,1.  Er  bestaat  voor  bet  Rijk  eene  centrale  commissie 
voor  de  keuring  van  films. 

2.  Bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  worden 
geregeld:  zetel,  samenstelling,  taak  en  werkwijze  van 
de  centrale  commissie,  alsmede  bare  verhouding  tot  de 
plaatselijke  commissiën  van  toezicht  _  en  de  erkende 
instellingen  of  vereenigingen,  bedoeld  in  artikel  19. 

3.  Ter  bestrijding  van  de  kosten  van  administratie 
en  toezicht  betaalt  de  belanghebbende  ter  zake  van  de 
keuring  der  films  bij  de  aanbieding  een  recht,  waarvan 
het  bedrag  door  Ons  wordt  vastgesteld.  De  opbrengst 
komt  ten  bate  van  het  Rijk.”, 

waarop  zijn  voorgesteld  de  volgende  amendementen: 

I.  een,  van  de  heeren  Ter  Hall,  Boon,  Staalman,  mejuf¬ 
frouw  Westerman  en  den  heer  Dresselhuys  (Stuk  n°.  5), 
strekkende  om  het  derde  lid  van  artikel  14  te  lezen  als  volt: 

,,De  kósten  van  administratie  en  toezicht  ter  zake 
van  de  keuring  der  films  worden  gedragen  door  het 


II.  eeri,  van  de  heeren  Tilanus,  Snoeck  Henkemans, 
Rutgers  van  Rozenburg,  Bakker  en  Weitkamp  (Stuk  n°.  6), 
strekkende  om  het  artikel  te  lezen: 

,,1.  In  elke  gemeente,  waar  openbare  bioscoopvoor¬ 
stellingen  worden  of  zullen  worden  gegeven,  benoemen 
burgemeester  en  wethouders  een  _  commissie  voor  de 
keuring  van  films  en  voor  het  toezicht  op  de  bioscopen. 

2.  Bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  worden 
geregeld:  samenstelling,  taak  en  werkwijze  van  de  com¬ 
missiën,  in  het  eerste  lid  bedoeld,  alsmede  hare  ver¬ 
houding  tot  de  erkende  instellingen  of  vereenigingen, 
bedoeld  in  artikel  19. 

3.  Ter  bestrijding  van  de  kosten  van  administratie 
en  toezicht  betaalt  de  belanghebbende  ter  zake  van  de 
keuring  der  films  bij  de  aanbieding  een  recht,  waarvan 
het  bedrag  door  Ons  wordt  vastgesteld.  De  opbrengst 
komt  ten  bate  van  de  gemeente.”; 

III.  een,  van  de  keereit  B.  Colijn.  Rutgers  en  Smeenk 
r(Stuk  n°.  13,  A),  strekkende  om:  aan  het  slot  van  het  eerste 
lid  in  te  voegen:  ,, volgens  het  tweede  lid  van  artikel  1,  onder 
2°.”.;  in  het  tweede  lid  na  do  woorden  „centrale  commissie” 
een  punt  te  plaatsen,  en  te  doen  vervallen  hetgeen  op  die 
woorden  volgt ;  het  derde  lid  te  doen  vervallen ; 

IY.  een,  van  de  heeren  Boon  en  Visser  van  IJzendoorn 
(Stuk  n°.  17,  I),  strekkende  om  aan  het  artikel  toe  te  voegen; 

,4.  Yan  de  beslissing  der  centrale  commissie  staat 
aan  hem,  die  de  keuring  heeft  verzocht,  binnen  eene 
maand,  nadat  hem  de  beslissing  is  medegedeeld,  beroep 
op  Ons  open. 

o.  De  wijze,  waarop  de  beslissing  wordt  medege¬ 
deeld  en  het  beroep  wordt  ingesteld  en  behandeld,  wordt 
geregeld  bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur.” 

De  heer  Ter  Hall  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  door 
mij  voorgestelde  en  door  eenige  mijner  politieke  vrienden 
mede-onderteekende  amendement  is  hoofdzakelijk  gebaseerd 
op  de  derde  moot  van  artikel  14. 

Men  zou  in  den  tegenwoordigen  tijd  schromen  om  een 
amendement  te  gaan  verdedigen,  dat  waarschijnlijk  niet  ten 
voordeele  van  ’sLands  schatkist  zal  zijn. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Er  staat  mij  op  het  oogenblik 
iemand  met  vier  oogen  aan  te  kijken,  alsof  hij  mij  zeggen  wil, 
dat  de  noodige  aanvallen  zullen  worden  gericht  op  een  lid 
van  den  Vrijheidsbond,  omdat  hij  hier  zijn  bezuinigings- 
standpunt  tracht  te  verlaten. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  voor  alle  bezuinigingen, 


(Ter  Hall  e.  a.) 

indien  ze  niet  zijn ,  onrechtvaardig  of  kunnen  worden  inii 
dadig. 

Men  kan  dat  een  zeer  scherp  woord  achten,  maar  indie 
men  de  zaak  eens  even  wenscht  te  bekijken,  moet  men  toe 
tot  de  overtuiging  komen,  dat  het  zeer  moeilijk  is  hier  cj 
exploitanten  aansprakelij  k  te  stellen  voor  de  kosten,  well' 
uit  deze  wettelijke  keuring,  enz.  kunnen  voortvloeien. 

Hoe  denkt  de  Regeering  zich  dat  eigenlijk?  Wat  denl 
men  uit  die  keuring  te  ontvangen?  Hoe  denkt  men  over  c 
onkosten?  Er  zal  niet  alleen  een  administratief  lichaai 
komen  en  commissies,  maar  er  zal  ook  een  gebouw  moete 
komen,  waarin  de  keuring  wordt  verricht.  Dat  kan  men  ni<; 
doen  in  de  Ridderzaal,  daarvoor  zal  men  werkelijk  een  apa: 
gebouw  moeten  hebben,  dat  daarvoor  ingericht  is. 

Dat  zijn  de  groote  onkosten,  die  mij  op  het  oogenblik  voc 
den  geest  staan. 

Daarbij  komt,  dat  er  ten  aanzien  van  het  bioscoopbedri 
de  legende  heerscht,  dat  het  een  goudmijntje  is.  Missckie 
zijn  die  dagen  er  geweest,  maar  ze  zijn  thans  verre.  H< 
bedrijf  heeft  een  tijd  van  malaise  te  doorworsteKm.  Waf 
in  den  tijd  van  de  hoogconjunctuur  groote  gebouwen  zij 
opgezet,  die  in  den  tegenwoordigen  tijd  zijn  voltooid  en  j 
exploitatie  genomen,  is  het  over  de  geheele  linie  een  tegei 
slag. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  het  aldus  berekend:  ste 
dat  men  voor  de  keuring  neemt  een  cent  per  meter. 

„Minstens  een  dubbeltje”,  zegt  hier  een  van  de  goe( 
geefsche  leden.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ga  daarop  dire* 
in,  omdat  het  de  zaak  veel  scherper  stelt  dan  ik  ze  w 
zeggen. 

Elk  program  heeft  ongeveer  een  3000  a  3500  meter  lengt 
Wanneer  men  dus  voor  de  keuring  een  dubbeltje  per  mek; 
rekent,  wordt  het  bedrijf  elke  week  belast  met  f  300  a  f  35t 

Heeft  de  heer  Tilanus  dat  wel  even  becij  f erd  ?  Ik  heb  eet 
cent  per  meter  gerekend  en  gezegd:  nu  wordt  het  voor  de 
exploitant  moeilijk,  want  nu  kost  het  hem  elke  week  nog  3 
gulden  meer. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  druk  op  de  woorden  ,,no; 
meer”,  omdat,  vóórdat  een  exploitant  zijn  bedrijf  ka 
exploiteeren,  hij  moet  betalen:  1°.  een  vergunningsrecht,  2 j 
de  keuring  van  de  films,  en  3°.  —  nu  komt  het  ergste,  _oi 
niet  te  zeggen:  het  ergerlijke  —  de  belasting  op  de  publiek! 
.vermakelijkheden. 

Waar  nu  reeds  een  groote  strijd  gestreden  wordt  om  der 
belasting  —  de  heer  Bomans  zegt,  dat  deze  wordt  betaal 
door  het  publiek,  maar  dit  is  een  afschuwelijk  misverstan j 
—  niet  nog  zwaarder  te  maken,  gevoel  ik  er  niets  voor,  in  d:| 
ontwerp  neer  te  schrijven,  dat  de  onkosten  zullen  drukken  o 

het  bedrijf.  _  #  SÉ 

Er  zijn  zelfs  bioscopen  in  den  lande,  welke  tweemaal  pe 
week  een  nieuw  program  geven.  Nu  zal  men  misschien  zeg, 
gen,  dat  niet  de  bedrijven,  maar  de  filmverhuurkantore 
deze  belasting  betalen,  maar  er  bestaat  ook  nog  een  afwent* 
lingsysteem  en  deze  kantoren  zullen  die  keuring  dus  wel  a 
wentelen  op  de  exploitanten,  maar  dan  houdt  het  afwentele 
ook  op,  want  het  publiek,  dat  reeds  is  belast  door  de  belastin 
op  de  publieke  vermakelijkheden,  kan  deze  belasting  niet  no 
bovendien  opbrengen.  .  , 

Men  kan  dus  gevoeglijk  zeggen:  dat  op  deze  manier  ni 
bedrijf  onevenwichtig  wordt  belast. 

Dit  zijn  enkele  zakelijke  bezwaren,  welke,  naar  ik  hoof 
serieus  onder  de  oogen  zullen  worden  gezien. 

Het  gaat  niet  aan,  om  een  bedrijf,  dat  reeds  op  zulke  zwaï 
lasten  zit,  nog  door  een  nieuwe  wet  meerdere  lasten  op  f 
leggen,  welke  het  zelf  zou  moeten  betalen. 

Dit  komt  mij  voor  te  zijn  een  groote  onbillijkheid. 

Voorgestel d  door  vijf  leden,  maakt  het  amendement  va 
den  heer  Ter  Hall  o.  s.  (Stuk  n°.  5)  een  onderwerp  va 
beraadslaging  uit. 

De  beer  Tilanus  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  va 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Artikel  J 
van  dit  ontwerp  brengt  de  beslissing  omtrent  de  vraag,  < 


el  402. 
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•  geheel  bet  Rijk  zal  komen  één  keuring,  dan  wel  of  iedere  . 
eente  zelfstandig  zal  beoordeelen,  welke  films  aan  de 
tlking  zullen  worden  vertoond.  Het  artikel  doet  een  be- 
.  e  keuze  voor  Rijkskeuring.  Reeds  bij  de  algemeene  be- 
(  (uwiugcn  heb  ik  deze  quaestie  ter  sprake  gebracht  en  op 
I  chillende  gronden  als  mijn  meening  kenbaar  gemaakt, 

;  roin  ik  de  voorkeur  geef  aan  gemeentelijke  keuring. 
e°Tijpelijkerwijze  is  de  Minister  daarop  toen  niet  inge- 

■  aangezien  die  bespreking  preludeerde  op  de  behande- 
;  van  dit  artikel.  Wel  is  de  quaestie  eenigermate  ter  sprake 

■  inien  bij  de  behandeling  van  bet  aniendement-Rutgers  op 

1,  waarbij  werd  voorgesteld  aan  den  gemeenteraad .  de 
i  legdheid  te  verleenen  om  onder  Koninklijke  goedkeuring 
epalen,  dat  vergunning  tot  bet  geven  in  bet  openbaar  van 

>  coopvoorstellingen  niet  of  alleen  met  inachtneming  van 
i  ie  verordening  gestelde  voorschriften  zou  worden  verleend. 

>it  amendement  ging  veel  verder  dan  hetgeen  ik  thans 
,  rstel.  Was  het  aangenomen,  dan  zouden  de  gemeenten 
f  nen  bepalen,  dat  er  geen  bioscoopvoorstellingen  mochten 
,  den  gegeven  of  bij  voorbeeld  dat  daartoe  alleen  vergun- 
i  g  wérd  verleend,  nadat  van  Rijkswege,  niet-af gekeurde 
:  is  opnieuw  door  een  gemeentelijke  commissie  zouden  zijn 
:  eurd. 

'  lij nh eer  de  Voorzitter!  Ik  zeg  uitdrukkelijk:  niet-afge- 
.  rde  films,  omdat  de  keuring. alleen  beoogt,  althans  voor 
)|  eren,  te  weren  wat  in  strijd  is  met  de  goede  zeden  en.de 

>  nbare  orde  en  volstrekt  niet,  zooals  de  vorige  week  ettelijke 
i  [en  is  gezegd  en  bij  voorbeeld  ook  in  de  schriftelijkè  toe- 
[i  iting  bij  het  amendement  van  den  heer  Ter  Hall  op  art.  15 
t  rkomt:  goedgekeurde  films.  Wij  kennen  alleen  niet-afge- 
ï  rde  films. 

Vare  het  amendement-Rutgers  aangenomen,  dan  zou  ik 
amendement  zeker  hebben  ingetrokken, 
ïu  evenwell  het  amendement  van  den  heer  Rutgers  met 
|  tegen  36  stemmen  is  verworpen,  moet  ik  dit  amendement, 

3  slechts  beoogt  om  de  centrale  keuring  door  gemeentelijke 
ï  ring  te  vervangen,  handhaven. 

n  zooverre  is  de  bespreking  van  het  amendement  van  den 
[  r  Rutgers  van  nut  geweest,  dat  daarbij  is.  gebleken,  dat 
c  Minister  tegenover  de  gemeentelijke  keuring  geen  abso- 
1  t  afwijzend  standpunt  heeft  ingenomen  en  ten  slotte  ver- 
1  ard  heeft  geen  overwegend  bezwaar  te  hebben  tegen  het 
i  endement,  door  den  heer  Rutgers  verdedigd. 

5r  is  voor  de  centrale  keuring  één  argument,  dat  op  mij 
i  ruk  heeft  gemaakt,  en  wel  dit,  dat  door  Rijkskeuring  de 
i  htszekerheid  van  de  exploitanten  wordt  verhoogd.  Dit  is 
;  r  zeker  een  belangrijke  zaak,  maar,  zooals  ik  straks  re.-ds 
i  d  opmerken,  het  is  een  quaestie,  die  naar  mijn  meening 
1  zake  niet  af  doet,  althans  wanneer  men  let  op  de  consi- 
(  ans  van  het  wetsontwerp. 

'k  begrijp  zeer  goed,  dat  op  grond  van  de  belangen  van 
j  ;  bioscoopbedrijf  degenen,  die  meenen,  dat  de  bioscoop 
(ji  onmisbaar  element  in  de  volksontwikkeling  is  geworden, 

(  Rijkskeuring  met  klem  van  redenen  voorstaan.  Evenwel1, 
o  andere  argumenten  voor  Rijkskeuring,  ook  in.de  stukken 
;  ïgehaald,  waarop  ik  thans  niet  verder  behoef  in  te  gaan, 
]  iben  mij  van  het  groote  nut  daarvan  niet  kunnen  over- 
gen.  Integendeel,  op  zuiver  practische  gronden  acht  ik  de 
'  plichte  gemeentelijke  keuring  beter;  deze  sluit  zich  boven- 
i  n  aan  bij  wat  historisch  zich  in  ons  land  heeft  ontwikkeld. 

Tot  nog  toe  benoemden  sommige  gemeenten  conimissiën, 
i  t  den  burgemeester  adviseeren.  De  juridische  moeilijk- 
len,  welke  zich  hebben  voorgedaan,  zijn  na  de  arresten 
a  den  Hoogen  Raad  van  29  Mei  en  9  October  1916  aller- 
gen  onder  de  oogen  gezien  en  kunnen  dus  vermeden 


rden'. 

Deze  historische  ontwikkeling  zou  ik  slechts  willen  be¬ 
rderen  door  te  bepalen,  dat  in  elke  gemeente,  waar  bios- 
ipvoorstellingen  worden  of  zullen  worden  gegeven,  een 
nmissie  voor  de  keuring  van  films  en  voor  het  toezicht 
de  bioscopen  benoemd  wordt. 

Ik  moge  voor  de  verdere  toelichting  verwijzen  naar  liet- 
sn  ik  bij  de  algemeene  beraadslaging  over  deze  zaak  heb 
gemerkt.  Slechts  wil  ik  nog  in  het  kort  resumeeren  de 
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gronden,  waarop  ik  meen,  dat  de  gemeentelijke,  keuring  do 
voorkeur  verdient  boven  de  Rijkskeuring.  Het  zijn  een  zestal 
gronden.  ..  .  . 

Vooreerst  kan  bij  de  gemeentelijke  keuring  beter  rekening 
gehouden  worden  met  de  plaatselijke  omstandigheden  en  de 
geestesrichtingen  ter  plaatse. 

In  de  tweede  plaats,  door  verhuizing,  of  door1  verplaatsing 
kan  men  zich  desnoods  en  desgewenscht  veroorloven  films 
te  zien,  die  in  de  plaats  van  inwoning  niet  zijn  toegelaten,  en 
hierdoor  zou  dus  ook  dei  gemeentelijke  keuring  soepeler 
werken  dan  de  Rijkskeuring. 

In  de  derde  plaats:  de  controle  ten  opzichte  van  afgekeurd© 
films,  zoomede  de  controle  op  het  inderdaad  niet  vértoonen 
van  aangebrachte  coupures,  kan  heter  plaatselijk  geschieden. 

In  de  vierde  plaats  :  de  centrale  keuring  is  omslachtig.  Aan 
de  hand  van  gegevens,  welke  in'  <le  gewisselde  stukken  voor¬ 
komen,  berekende  ik  bij  de  algemeene  beraadslaging,  dat, 
behalve  voor  de  10  millicem  meters  film,  die  reeds  thans  in 
het  land  aanwezig  ziin,  een  keuring  noodig  zal  zijn  van 
50  000  M.  per  week.  Wanneer  men  aanneemt,  dat  gemiddeld 
1000  M.  per  uur  kunnen  worden  gekeurd,  dan  heeft,  men 
daarvoor  per  week  noodig  50  uren.  De  centrale  commissie  zal 
verdeeld  moeten  worden  in  subcommissiën ;  gesteld  dat  elke 
subcommissie  ten  minste  5  leden  telt  en  gedurende. 2  maal  .3 
uren  per  week  keurt,  dan  zullen  dus  noodig  zijn  in  die 
keuringscommissie  ten  minste  9  x  5  =  45  leden.  .  , 

Een  vijfde  bezwaar  is  dit.  Die  45  leden  der  commissie 
zullen  op  den  duur  immuun  worden,  zij'  zullen  niet  meer 
geschikt  zij  n  voor  lmn  afstoTupendo  taak.  Men  z-al  dus>  dö 
commissie  telkens  moeten  verversohen,  en  het  zal  naar  mijn 
oerdeel  niet  gemakkelijk  zijn,  in. één  gemeente,  waar  die 
centrale  keuring  plaats  heeft,  eenige  45-tallen  hoogstaande 
personen  van  verschillende  richting  te  vinden,  die  zich  voor 
deze  afmattende  taak  beschikbaar  zullen  stellen.  Plaatselijk 
zal  het  gemakkelij ker  gaan,  om  een  klein  aantal  personen  te 
vinden,  die  bereid  zijn  wekelijks  eenige  uren  te  keuren.  ^ 

In  de  laatste  plaats  is  het  voor  mij  een  bezwaar  dat  ue 
eenmaal  door  de  centrale  commissie  niet  af  gekeurde  films 
vrijelijk  het  land  ingaan  en  de  menigte  zal  meen  en:  dat 
Rijksmerk  beteekent  „goedgekeurd”.  Het  Rijksmerk  zal 
mén,  naar  ik  vrees,  van  kcoger  waaide  achten  dan  deze 
keuring  inderdaad  volgens  mijn  oordeel  verdient. 

Ik  moge  mij  nog  een  enkele  opmerking  veroorloven.  Indien 
het  amendement  mocht  worden  aangenomen,  dan  zal  een 
kleine  wijziging  ncodig  zijn  van  artikel  1,  in  verband  met  de 
aanvulling,  die  dat  artikel  heeft  ontvangen  door  de  aan¬ 
neming  van  het  door  den  heer  Smeenk  verdedigde  amende¬ 
ment.  ïïiervoor  zal  echter,  hij  tweede  lezing  b.v.,  de  gelegen¬ 
heid  wel  niet  ontbreken. 

Voorgestel  d  door  vijf  leden,  maakt  het  amendement  van 
den  heer  Tilanus  c.  s'.  (Stuk  n\  6)  een  onderwerp  van  be¬ 
raadslaging  uit. 

De  heer  Rutgers  verkrijgt  liet  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Vooraf  zou 
ik  even  een  woord  willen  zeggen  in  aansluiting  aan  een 
rede,  die  ik  verleden  week  heb  gehouden,  waarin  ik,  bestrij¬ 
dend’  een  opmerking  van  den  heer  Bomans,.  een  onderstel- 
liiu?  heb  geuit  omtrent  diens  afwezigheid  bij  de  algemeen© 
beschouwingen,  die  mij1  echter  gebleken  is  niet  juist  te  zijn 
en  waarover  die  geachte*  afgevaardigd©  zich  gegriefd  heeft 
gevoeld.  Met  uw  verlof,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wilde  ik  dit 
eerst  even  in  het  midden  brengen. 

Wat  nu  dit  amendement  betreft,  daarover  wil  ik  dit  opmer¬ 
ken,  dat  de  rechtstoestand  van  dit  amendement  een  ©enigs¬ 
zins  eigenaardige  is.  Dit  amendement  staat  geheel  naast  dat 
van  den  heer  Tilanus  en  nu  is  het  eigenaardige,  dat,  wan¬ 
neer  het  amendement-Tilanus’  — *  strekkende  om  de  centrale 
commissie  te  schrappen  — *  zou  worden  aangenomen,  ©r  dan 
voor  dit  amendement  eigenlijk  geen  plaats  meer  zou  zijn. 
Artikel  14  had  dan  een  geheel  anderen. inhoud  gekregen,  nl. 
dat  er  plaatselijke  commissies  zouden  za.in,  zoadat  ons  gewij¬ 
zigd  artikel)  14  dan  geen  plaats  meer  zou  vinden,  voor  het 
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holle  van  zijn  voet.  En  dat  brengt  ntu  de  moeilijkheid  voor 
den  rechtstoestand  van  dit  amendement,  omdat  er  in  artikel  1 
is  bepaald,  dat  de  wetenschappelijke  films  zullen  worden 
gekeurd  door  de  centrale  commissie.  Wanneer  het  amende¬ 
ment  van  den  heer  Tilanus  wordt  aangenomen  en  de  geheele 
verdere  taak  van  de  centrale  commissie  vervalt  daardoor,  dan 
zal.  er  juist  aanleiding  zijn  om  een  nieuwe  redactie  van 
artikel  14,  zooals  die  door  ons  wordt  voorgesteld,  te  aan¬ 
vaarden.  Maar  wordt  het  amendement-Tilanus  niet  aange¬ 
nomen,  dan  is  artikel  14  vastgesteld  en  is  ons  amendement 
eigenlijk  vervallen.  Ziedaar  de  moeilijkheid,  waarin  ons 
amendement  zich  bevindt.  Nu  geloof  ik,  dat  deze  moeilijk¬ 
heid  aldus  moet  worden  opgelost,  dat  wanneer  het  amende¬ 
ment  van  den  heer  Tilanus  om  een  nieuw  artikel  14  in  te 
voegen  werd  aangenomen,  ons  amendement  werd  beschouwd 
als  een  voorstel  om  een  nieuw  artikel  14<zt  in  te  voegen  en 
als  zoodanig  in  stemming  werd  gebracht.  Mocht  het  amen¬ 
dement  van  den  heer  Tilanus  worden  verworpen,  dan  is  het 
duidelijk,  dat  er  voor  ons  amendement  totaal  geen  plaats 
meer  is,  omdat  de  Kamer  met  die  verwerping  dan  heeft  te 
kennen  gegeven,  dat  zij  de  centrale  commissie  en  de  centrale 
keuring  wil  behouden  en  dus  geen  voorziening  noodig  is. 
H!et  was  misschien  beter  geweest  een  sub-amendement  op  het 
amendement  van  den  heer  Tilanus  o.  s.  voor  te  stellen,  in 
plaats  van  een  zelfstandig  amendement,  maar  dan  hadden 
zich  weer  nieuwe  technische  moeilijkheden  voorgedaan,  welke 
ik  op  dit.  oogenblik  met  toestemming  van  de  Kamer  maar 
niet  zal  uiteenzetten. 

Het  amendement  van  de  heeren  H.  Colijn  c.  's.  wordt 
ondersteund  door  de  heeren  Zijlstra,  van  der  Molen  en 
Smeenk,  zoodat  het  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit¬ 
maakt. 

De  beer  Boon  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  be¬ 
doeling  van  dit  amendement  is,  om  beroep  mogelijk  te  maken 
van  de  beslissingen  van  de  centrale  commissie,  want  de 
mogelijkheid  bestaat,  dat  de  leden  dier  commissie,  hoe  hoog¬ 
staand  en  onberispelijk  zij  ook  mogen  zijn,  in  dit  opzicht 
een  zeker  vooroordeel  hebben  en  films,  tegen  welker  opvoe¬ 
ring  weinig  te  zeggen  is,  afkeuren.  Als  het  amendement  op 
artikel  15,  dat  ondeideekend  is  door  leden  van  de  drie  meer¬ 
derheidspartijen,  mocht  worden  aangenomen,  dan  zullen, 
indien  de  centrale  commissie  uit  12  leden  bestaat,  3  leden  de 
yertooning  van  een  film  ónmogelijk  kunnen  maken  en  dan 
is  het  onduldbaar,  dat  van  een  dergelijke  beslissing  geen 
beroep  mogelijk  is.  Maar  zelfs  indien  dat  amendement  na 
het  ernstig  verzet,  dat  daartegen  van  de  linkerzijde  is  ge¬ 
komen,  werd  ingetrokken  of  niet  werd  aangenomen,  dan  nog 
zou  eenig  beroep  van  de  beslissingen  van  de  centrale  com¬ 
missie  wensebelijk  zijn.  Wii  hebben  gezien,  dat  onder  de 
burgemeesterlijke  censuur  hoogstaande  stukken  als  ,,Op 
Hoop  van  Zegen”  en  „Allerzielen”  zijn  afgekeurd,  en  nu  is 
het  mogelijk.  dat  dergelijke  stukken,  als  zij  verfilmd  zijn, 
eveneens  zullen  .worden  afgekeurd  door  de  centrale  com¬ 
missie.  Evenzeer  is  het  geenszins  ónmogelijk,  dat  over  stuk¬ 
ken  als  „Nathan  der  Weise”  het  veto  door  de  centrale  com¬ 
missie  wordt  uitgesproken.  In  Frankrijk  hebben  wii  op  dat 
srehmd  de  allerzonderlingste  dingen  gezien,  o.  a.  dat  werd 
af  gekeurd  het  stuk  „Mohamet”  van  Voltaire,  terwijl  Paus 
Bmedictus  XIV  de  opdracht  van  dat  stuk.  had  aanvaard. 

Dit  wijst  er  op.  dat  dergelijke  mogelijkheden  bestaan. 
Maar  men  bedenke  bovendien,  dat  door  de  aanneming  van 
het  amendement  van  den  heer  Smeenk  ook  films,  betrekking 
hebbend  op  onderwerpen  van  wetenschap,  kunst  en  nijver¬ 
heid.  onder  de  centrale,  keuring  zijn  gebracht.  Ik  neem  aan, 
dat  de  Einstein-film  niet  zal  worden  afgekeurd,  maar  neem 
eens  de  populair-wetenschappelijke  film  „Moeten  wii  i 
zwiigen  welke  ons  in  kennis  stelt  met  de  gevaren  van  de 
geslachtelijke  besmetting.  Ik  heb  aan  die  film  zeer  sterke 
herinneringen  en  ik  meen,  dat  het  een  zeer  hoogstaande  film 
is,  maar  tal  van  menschen  achten  de  vertooning  van  zulk 
een  film  ongewenscht. 

Dit  alles  doet  zien,  dat  vrees  voor  de  nadeelige  gevolgen  j 


(Boon  e.  a.) 

van  de  „pestilentieele”  werking  van  de  bioscoop  tot  aller! 
zonderlinge  beslissingen  kan  aanleiding  geven. 

Hoe  s^aa^  het  met  die  centrale  commissie?  Zij  is  onafka:' 
ia/  i  en  C^e  ^e^en  voor  een  bepaalden  tijd  benoem 

v\  elnu,  ^als  de  allerzonderlingste  beslissingen  worden  g 
nomen,  dan  zal  de  Minister  zeggen :  ja,  de  commissie  is  vo< 
drie  of  vijf  jaar  benoemd;  ik  erken,  dat  de  beslissing  alle 
zonderlingst  is,  maar  ik  kan  er  niets  aan  doen. 

Vandaar  acht  ik  appèl  in  deze  noodzakelijk,  waardoi 
wordt  voorkomen  het  handhaven  van  te  dwaze  beslissingei 
Er  wordt  door  bereikt,  dat  de  Kamer  medespreken  kan  en  b 
excessen  den  Minister  ter  verantwoording  kan  roepei 
Gesteld  b.v.,  dat  „Op  Hoop  van  Zegen”  wordt  verboden,  da 
moet  toch  de  mogelijkheid  bestaan,  dat  de  Kamer  er  ha: 
oordeel  over  zegt.  Bovendien  doet  de  wetenschap,  dat  er  gec 
hoogere  instantie  is,  minder  angstvallig  beslissingen  neme 
dan  . wanneer  men. weet,  dat  een  beslissing  kan  worden  ve 
nietigd.  De  commissie  werkt  dan  meer  consciëntieus. 

De  wijze  van  instelling  van  het  appèl  wordt  geheel  ove:| 
gelaten  aan  een  algemeenen  maatregel  van  bestuur.  Er  ka 
b.y.  worden  bepaald,  dat  de  appellant  het  beroep  indiei 
bij  den  Commissaris  der  Koningin  of  dat  er  een  advies  z: 
worden  gegeven  door  een  commissie.  Daaromtrent  wordt  vo 
komen  vrijheid  gelaten;  de  boofdzaak  is,  dat  niet  een  vo! 
komen  onafhankelijke  commissie  beslissingen  kan  nemen  e! 
dat  de  Kamer  bij  al  te  zonderlinge  decisies  haar  oordeel  ka! 
uitspreken.  Daarom  beveel  ik  dit  amendement  aan. 

Het  amendement  van  de  heeren  Boon  en  Visser  van  Ijzen 
doom  is  mede-onderteekend  dooi  de  heeren  Ter  Hall,  Dres 
eelhuys,  van  bij n,  van  Rappard,  mejuffrouw  "Western  an 
den  heer  Ketelaar,  mevrouw  Bakker— Nort  en  den  heer  Gei 
hard,  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp  van  beraadski 
ging  uit. 

De  heer  Kleerekoper :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  dl 
artikel  komen  wij  nu  eigenlijk  tot  het  orgaan,  dat  in  d 
naaste  toekomst  de  keuringen  zal  doen.  Bij  de  algemeen! 
beschouwingen  is  reeds  een  enkel  woord  over  de  samenstellin 
van  die  commissie  gesproken  en  de  Minister  heeft  toen  al 
zijn  meening  te.  kennen  gegeven,  dat  die  commissie  zaj 
moeten  bestaan  uit  personen,  die  geacht  kunnen  worden  d 
verschillende  stroomingen  in  ons  volk  te  vertegenwoordigen! 
Als  ik  het. goed  begrepen  heb,  gaf  de  Minister  te  kennen," da' 
die  commissie  bij  voorbaat,  om  haar  taak  goed  te  kunne; 
\eryullen,  aan  die  veelzijdige  samenstelling  moest  voldoen 

Ik  kom  daarop  dus  niet  terug.  Maar  er  is  wel  een  ande 
punt  betreffende  de  samenstelling  van  die  commissie,  waai 
omtrent  ik  gaarne  een  toezegging  van  de  Regeering  zoi 
willen  hebben.  Het  is  aanvankelijk  mijn  bedoeling  ge  wees 
daaromtrent  een  amendement  voor  te  stellen  en  ik  heb  mi 
vergewist,  dat  aan  beide  kanten  van  de  Kamer  sympathi 
voor  zulk  een  amendement  bestaat,  maar  technisch  kan  dez 
zaak  beter  tot  haar  recht  komen  door  een  toezegging  vai 
de  Regeering. 

De  zaak  is  deze.  De  centrale  keuring  zal  er  wel  komen ;  il 
neem  aan,  dat  het  communale  stelsel,  door  den  heer  Tilanul 
verdedigd,  geen  meerderheid  zal  vinden.  Ik  ga  er  dus  van 
uit  dat  de  centrale  keuring  tot  stand  zal  komen,  en  dai| 
zullen  wij  krijg’en  een  vrij  uitgebreide  commissie,  en  eb 
keuring  zal  dan  wel  geschieden  door  verschillende  secties 
Men  zal  zich  moeten  voorstellen,  dat  nu  eens  deze,  dan  di< 
groep  uit  de  centrale  commissie  de  keuring  doet.  Ik  spree! 
hierbij  uit,  dat  het  nooit  zoo  mag  worden,  dat  de  central* 
commissie  slechts  wordt  een  figuur,  terwijl  practisch  dt 
keuring  geschiedt  door  ambtenaren  van  die  commissie,  zoo 
als  dat. zich  in  sommige  gemeenten  al  heeft  voorgedaan.  Da’ 
moet  niet;  want  dan  hebben  wij  aan  de  verschillende  levens-' 
beschouwingen  van  de  leden  niets. 

Hu  jiaa°  ^  mi-ï  of, het  goed  is,  dat  dit  werk  gedaar 
wordt  door  de  leden  van  die  commissie  jaren  en  j*aren  achter¬ 
een,  en  dan  kan  ik  mij  niet  anders  voorstellen  dan  dat  kei: 
gewenscht  is,  die  menschen  telkens  bij  opschuiving  te  ver- 
vangen,  want  hun  critisch  onderscheidingsvermogen  kan  niei 
blijven  als  in  den  aanvang.  Ik  geloof  zeifs,  dat,  als  dezelfde 
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•  'sonen  het  steeds  moeten  doen,  het  lid  zijn  van  die . com- 
ssie  beschouwd  kan  worden  als  een  modern  strafmiddel, 
5  beter  werkt  dan  menig  ander,  dat  in  de  practijk  bestaat. 

;j  l  had  men  kunnen  voorstellen,  dat  de  leden  van  de  com- 
ssie  om  de  zooveel  jaar  worden  vervangen,  maar  dat  heeft 
bezwaar,  dat  dan  ook  wordt  getroffen  de  voorzitter  der 
nmissie,  en  het  kan  zijn,  dat  men  de  leden  wil  vervangen, 
.  jh  een  goeden  voorzitter  wil  behouden.  Ik  geef  daarom 
'  ren  een  amendement  de  voorkeur  aan  een  toezegging  van 
i  Regeering,  dat  in  het  Koninklijk  besluit,  dat  als  uit- 

•  eis  el  van  art.  14  noodig  zal  zijn,  zal  worden  neergelegd 
j  -  beginsel,  dat  er  zal  zijn  periodieke  aftreding  en  dat  de 
J  redenden  niet  terstond  herkiesbaar  zijn.  Als  de  Regeering 
.  !  toezegging  wil  doen,  is  tevens  vervallen  een  der  hoofd- 
'  ïwaren  van  den  geachten  afgevaardigde  den  heer  Tilanus, 

lke  hem  de  gemeentelijke  keuring  boven  de  centrale  deed 
1  ïfereeren,  op  grond  van  de  slijtage  der  leden. 

Wat  de  verschillende  amendementen  betreft,  dat  van  den 
>r  Ter  Hall  is  veel  dogmatischer  verdedigd  in  de  sckrif- 

•  ij ke  toelichting  dan  mondeling  in  de  Kamer.  Bij  de  schrif- 
t  rjke  toelichting  heeft  de  zuiver  liberale  stem  geklonken: 
(I  ie  keuring  geschiedt  in  het  openbaar  belang  en  moet  dus 

aald  worden  door  de  gemeenschap.  Die  toelichting  heeft 
r  niet  geklonken,  en  ik  geloof,  dat  dat  verstandig  was. 
ant  wij  hebben  in  den  laatsten  tijd  verschillende  wetsont- 

•  rpen  behandeld  (de  Stoomwet,  de  Verzekeringswet),  waar- 
‘  ook  door  de  Overheid  maatregelen  werden  getroffen  in 
]  5  belang  van  de  algemeene  veiligheid,  waarvan  de  kosten 
i  het  bedrijf  werden  gelegd.  Ik  beschouw  het  inderdaad 
:  een  logische  consequentie  van  het  bedrijf,  dat  de  onkosten, 

iraan  verbonden,  om  het  bedrijf  te  doen  beantwoorden  aan 
eischen,  die  de  wet  in  het  belang  der  gemeenschap  stelt, 
>r  het  bedrijf  worden  gedragen.  Het  zijn  uitgaven  ten 
te  van  de  gemeenschap,  en  dus  bedrij  fsonkosten  in  het 
i  remeen  belang. 

Het  gaat  hier  dus  niet  om  af-  of  omwenteling,  om  iets 
<  rechtvaardigs,  laat  staan  misdadigs,  maar  eenvoudig  om 

-  i  correctie,  welke  noodig  is  en  als  zoodanig  door  het  bedrijf 
:  iet  worden  gedragen.  De  heer  van  Gijn  behoeft  niet  in  een 
I  retensconflict  te  worden  gebracht  wegens  de  bezuiniging, 

-  nt  zelfs  in  tijden  dat  niet  zoozeer  bezuinigd  behoeft  té 

•  rden,  was  het  volkomen  rationeel,  dat  deze  kosten  door 
t  bedrijf  werden  gedragen. 

Het  amendement-Tilanus  heeft  reeds  een  rechtsvermoeden 
zijn  nadeel,  hetwelk  aan  de  voorgeschiedenis  wordt  ont- 
nd.  Deze  wet  is  niets  anders  dan  een  consolidatie  van 
neentelijke  keuringen,  die  bestonden  doch  niet  voldeden, 
t  zijn  objectief  vastgestelde  feiten.  Er  is  geweest  commu- 
:  e  keuring;  die  is  vastgeloopen ;  daaruit  is  geboren  de 
5  jdzakelijkheid  van  centrale  keuring.  Thans  wordt  die  voor- 
steld  —  en  nu  zegt  de  heer  Tilanus:  laten  wij  naar  de 
;  neentelijke  keuring  teruggaan.  Heeft  de  geachte.afgevaar- 
fde  wel  nagedacht  over  de  slechte  consequentie  die  hij 
iept,  waarvan  ik  mij  vlei  dat,  waar  wij  over  en  weer  vat- 
1  w  zijn  voor  overreding,  hij  zal  zeggen:  ik  erken  dat  bezwaar 
tj  handhaaf  mijn  amendement  dus  niet?  Het  voordeel  van 
<i  itrale  keuring  is,  dat  in  het  land  alleen  worden  vertoond 
:  ns,  die  niet  verboden  zijn.  Er  kan  eens  een  film  tusschen- 
<j  >r  glippen,  waarvan  de  heer  Tilanus  zeggen  zal:  ik  had 
l  gewild  dat  die  was  afgekeurd,  of  omgekeerd  kan  een 
i  n  worden  afgekeurd,  waarvan  de  heer  Tilanus  gaarne  had 
i  ;ien  dat  zij  goedgekeurd  was.  Zulke  subjectieve  meenings- 
’  'schillen  zullen  zich  in  elk  systeem  blijven  voordoen,  maar 
1  t  zouden  wij  krijgen  in  het  systeem  van  den  heer  Tilanus? 

-  a  film  wordt  ter  keuring  gegeven  in  Groningen  en  wordt 
1  ir  goedgekeurd.  Daarna  wordt  dezelfde  film  ter  keuring 

•  ïgeboden  in  Haarlem;  ik  kies  juist  niet  een  gemeente  met 
(  i  kerkelijke  meerderheid,  want  er  kunnen  gansch  andere 

fceria  zijn.  In  Haarlem  wordt  de  film  afgekeurd.  Dat  is 
.gelijk  in  het  stelsel  van  den  heer  Tilanus  en  hij  hoopt 
■s  op  die  mogelijkheid,  want  wat  goed  is  voor  de  eene  plaats, 
laar  zijn  oordeel  nog  niet  goed  voor  de  andere  plaats.  Nu 
fit  de  afgekeurde  film  van  Haarlem  naar  Utrecht  en  wordt 
(  ir  goedgekeurd.  Dan  wordt  in  Utrecht  door  dat  bioscoop- 
!  ater  geadverteerd:  deze  film  is  af  gekeurd  in  Haarlem., 


Daarmede  wordt  het  prikkelelement  van  een  film,  die  elders  is 
afgekeurd,  ingevoerd.  De  heer  Tilanus  schept  de  verlokking, 
films  te  gaan  vertoonen  die  elders  zijn  afgekeurd.  Dat  kan  hij 
niet  willen  en  ik  wil  hem  in  trouwe  waarschuwen  om  die 
mogelijkheid  niet  te  ontkennen,  want  dat  is  de  practijk  van 
dit  oogenblik:  als  een  film  in  de  eene  plaats  vertoond  wordt 
die  in  een  andere  plaats  was  afgekeurd,  maakt  men  reclame 
met  het  feit  van  die  afkeuring.  In  het  systeem  van  de  Regee¬ 
ring  verdwijnt  de  film  die  niet  is  goedgekeurd.  In  het  systeem 
van  den  heer  Tilanus  blijft  de  af  gekeurde  film  op  de  markt 
en  kan  zij  als  lokmiddel  worden  gebezigd.  Het  laatste  kan 
nooit  beter  zijn  dan  het  eerste. 

Wat  mij  zeer  leed  heeft  gedaan,  is,  dat  de  heer  Tilanus 
bij  de  verdediging  van  zijn  amendement  zich  iets  heeft  laten 
ontglippen,  dat  een  waarschuwing  is  tegen  het  amendement. 
Hij  zeide  nl.:  ik  let  op  de  verschillende  plaatselijke  omstan¬ 
digheden,  maar  ik  let  ook  op  de  geestesrichtingen  in  de  ver¬ 
schillende  gemeenten,  waardoor  het  gewenscht  kan  zijn  in 
de  eene  plaats  af  te  keuren  wat  in  een  andere  plaats  was 
goedgekeurd.  Maar  de  heer  Tilanus  moet  inzien,  dat  dit  niet 
strookt  met  het  wetsontwerp.  Het  wetsontwerp  bedoelt  niet, 
de  films  te  keuren  al  naar  gelang  van  de  verschillende  gees¬ 
tesrichtingen,  maar  om  de  film  te  keuren  op  Schund  of 
niet.  Het  zou  ongeoorloofd  zijn,  dat  een  lid  van  een  keurings¬ 
commissie,  centrale  of  gemeentelijke,  voor  een  film  zittende, 
zeide:  och,  als  fatsoenlijk  mensch  kan  ik  niet  verklaren  dat 
ik  iets  tegen  die  film  heb,  maar  met  mijn  beginselen  heb  ik 
toch  liever  niet  dat  die  film  vertoond  wordt.  Zoo  krijgen 
wij  de  keuring  niet  naar  zekere  objectieve  maatstaven,  maar 
naar  subjectieve  inzichten.  Nu  verwerp  ik  bij  voorbaat  de 
redeneering,  dat  objectieve  maatstaven  niet  bestaan  en  dat 
altijd  subjectieve  maatstaven  zullen  gelden,  want  dat  ia 
niet  waar.  Wanneer  bij  elkander  zijn  paedagogen  van  ver¬ 
schillende  richting,  een  sociaal-demooratisch  paedagoog,  een 
orthüdos-Protestantsck  paedagoog  en  een  pater  jezuïet,  die 
over  tal  van  dingen  verschillend  denken,  dan  zullen  zij  als 
ervaren  paedagogen  wel  een  gemeenschappelijk  inzicht 
hebben  over  de  vraag;  wat  een  kind  wèl  moet  zien  en  wat 
een  kind  niet  moet  zien.  Dat  is  echter  iets  geheel  anders 
dan  hetgeen  de  heer  Tilanus  wil,  dat,  afgezien  van  de  vraag, 
of  een  film  behoorlijk  is  of  niet,  de  geestesrichting  van  de 
bevolking  moet  uitmaken,  of  een  film  voor  die  plaats  al  dan 
niet  geoorloofd  zal  zijn.  Ik  wil  hier  een  voorbeeld  grijpen 
uit  de  practijk,  dat  de  rechterzijde  zeker  zal  interesseeren. 
In  De  Tijd  van  gisteravond  staat  het  verslag  van  een  rede¬ 
voering  van  dr.  Xaverius  Smit.  Die  redevoering  betrof  een 
mirakel,  dat  zou  zijn  voorgevallen  in  een  klooster  te  Hee- 
renthals.  Bij  die  lezing  heeft  de  spreker  niet  alleen  gesproken 
over  het  mirakel,  maar  heeft  hij  ook  afbeeldingen  van  dat 
wonder  laten  zien.  Ik  kies  dat  voorbeeld,  objectief  staande 
tusschen  de  partijen.  Stel  u  nu  voor,  dat  dit  mirakel  door 
de  Kerk  wordt  erkend  — •  het  onderzoek  is  gaande  —  en 
verfilmd  wordt  en  dat  in  een  Protestant-Christelijke  ge¬ 
meente  met  het  oog  op  de  geestesrichting  van  de  bevolking 
de  vertooning  van  die  film  verboden  wordt !  Ik  pas  daarvoor ! 
Als  die  film  is  een .  indrukwekkende,  serieuze  film,  maar 
dingen  vertoont,  die  in  strijd  zijn  met  het  gemoedsleven  van 
een  ProteBtantsoh  Christen,  ds  dat  dan  een  rechtsgrond  om 
te  zeggen:  met  het  oog  op  de  geestesrichting  in  onze  ge¬ 
meente  wordt  die  film  verboden,  al  behoort  zij  volstrekt  met 
tot  de  categorie  van  de  ScJmmd-ïilms? 

Ik  heb  mij;  voorgenomen,  toen  ik  dat  las,  om,  wanneer  de 
heer  Tilanus  zijn  amendement  verdedigde,  dit  voorbeeld  te 
noemen  en  ik  vraag  den  heer  Tilanus;  als  wij  de  communale 
keuring  hebben  en  er  met  het  oog  op  de  geestesrichting  van 
de  bevolking  gekeurd  wordt,  zij t  gij  dan  gerust  dat,  wanneer 
bij  voorbeeld  een  predikant  als  ds.  Gravemeijer  in  die  keu¬ 
ringscommissie  den  doorslag  geeft,  als  het  ideaal-Deckers 
vervuld  wordt,  dergelijke  films  zullen  worden  vertoond? 
Daar  komt  men,  wanneer  men  het  karakter  van  de.  wet  gaat 
veranderen!  Deze  wet  gaat  niet  over  geestesrichting ;  deze 
wet  gaat  over  het  weren  van  Schund  uit  de  bioscopen.  Wan¬ 
neer  men  een  amendement  verdedigt  met  een  beroep  op  de 
geestesrichting  van  een  bepaalde  bevolking  van  een.  bepaalde 
gemeente,  kan  men  zeer  edele  oogmerken  najagen;  ik  respec- 
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teer  die,  maar  men  moet  ze  elders  najagen  dan  bij  dit  wets¬ 
ontwerp.  .Dit  wetsontwerp  is  niet  een  poging  om  films  van 
een  bepaalde  richting  in  te  voeren  of  te  weren,  maar  om  de 
Schund-iilms  uit  de  bioscoop  te  doen  verdwijnen. 

Ik  wil  daaraan  toevoegen,  dat  het  niet  minder  is  dan 
komiek  om  te  beweren,  dat  het  omslachtiger  is,  één  keer  te 
doen  keuren  door  de  centrale  commissie  dan  om  dezelfde  film 
onophoudelijk  te  doen  keuren  in  verschillende  gemeenten. 
Het  is  een  rekensom,  waarbij  men  Bartjes  niet.noodig  heeft, 
wanneer  men  zegt;  wanneer  men  éénmaal  keurt  is  men  gauwer 
klaar  dan  wanneer  in  verschillende  gemeenten  telkens  op¬ 
nieuw  moet  worden  gekeurd. 

Ik  herhaal,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wat  reeds  in  een  andere 
instantie  is  gezegd:  het  amendement-Tilanus  strookt  niet  met 
het  systeem  van  de  wet,  het  wil  niet  berusten  in  de  moge¬ 
lijkheid,  daf  bepaalde  films  door  de  centrale  commissie  wor¬ 
den  ingevoerd  en  ander'©  worden  af  geschaft.  Het  is  trouwens 
sterk,  dat  hier  zelfs  gewaarschuwd  wordt  tegen  de  termino¬ 
logie:  goedgekeurde  films!  Je  mag  van  een  film  niet  zeggen, 
dat  zij  is  ,, goedgekeurd’,  dat  woord  is  te  mooi  voor  een  slecht 
begrip  !  Je  mag  hoogstens  zeggen:  niet  af  gekeurde  film.  Mijn¬ 
heer  de  Voorzitter!  Dat  is  niet  het  uitgangspunt  van  deze 
wet.  Zoo  kan  men  het  met  elkaar  niet  eens  worden. 

.Mijnheer  de  Voorzitter!  Ten  slotte  het  amendement- Boon. 

'Dit  amendement  heeft  een  goede  bedoeling,  het  wil  de 
keuring  van  do  film  ook  nog  hooger  beroep  geven.  Is  een 
film  af  gekeurd,  dan  moet  men  in  appèl  kunnen  gaan.  Men 
kan  daarover  verschillend  denken.  Maar  als  men  dat  hooger 
beroep  wil,  wanneer  men  het  belichaamt  in  een  amendemeut, 
moet  men  het  anders  doen  dan  zoo. 

Wanneer  de  heer  Boon  had  voorgesteld,  dat  er  hoven  de 
centrale  commissie  zou  zijn  een  commissie  van  beroep,  zou 
men  er  in  kunnen  komen.  Maar  de  heer  Boon  geeft  dat  hooger 
beroep  aan  de  Kroon.  Wij  krijgen  hier  dus  een  opperkeuring 
van  films  door  de  Regeering.  Ik  moet  eerlijk  verklaren,  dat 
ik  daarvoor  huiverig  ben ;  een  Minister  die  films  gaat  keuren ! 
De  centrale  commissie  wordt  geïntroduceerd  als  een  com¬ 
missie  van  deskundigen,  maar  de  Minister  zit  daar  krachtens 
zijn  politieke  overtuiging. 

'  Wij  behoeven  er  hier  niet  langs  te  praten,  maar  de  daad 
van  het  goedkeuren  van  een  afgekeurde  film  is  een  politieke 
daad,  waarbij  politieke  factoren  de  hoofdrol  spelen.  Is  het 
nu  goed  in  deze  wet  een  orgaan  te  scheppen,  dat  over  afge¬ 
keurde  films  zal  hebben  te  oordeelen  en  daarvoor  te  kiezen 
het  meest  politieke  orgaan  dat  er  is,  de  Regeering?  Wij  heb¬ 
ben  reeds  iets  van  dien  aard,  den  keurenden  burgemeester, 
en  wij  kunnen  hier  wel  zeggen,  dat  dat  niet  goed.  is.  bevallen. 
Om  nu  daarnaast  nog  te  nemen  den  keurenden  Minister,  daar 
ben  ik  wel  een  beetje  huiverig  voor  en  ik  moet  andere  argu- 
m enten  hooren  dan  die  van  den  heer  Boon,  voor  ik  daaraan 
mijn  stem  kan  geven. 

De  Voorzitter :  Ik  meen,  dat  de  heer  Kleerekoper  niet  wist, 
dat  er  nog  vijf  sprekers  nai  hem  zijn  ingeschreven, 

De  heer  Beumer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  een 
enkele  opmerking  te  maken,  die  niet  gemaakt  is  door  den 
vorigen  spreker.  Ik  sluit  mij  echter  in  de  eerste  plaats  aan 
bij  hetgeen  hij  gezegd  heeft  over  het  amendement  van  den 
heer  Ter)  Hall.’  Het  is  ook  mij  bekend,  dat  de  fractie,  waartoe 
die  geachte  afgevaardigde  behoort,  wel  heeft  medegewerkt, 
dat  de  kosten,  voortvloeiende  nit  de  werking  van  een  be¬ 
paalde  wet,  worden  gelegd  op  de  schouders  van  hen,  die  bij 
de  uitvoering  van  de  wet  in  de  eerste  plaats  belanghebbenden 
zijn.  Dat  geldt  niet  van  de  Stoomwet,  maar  dat  geldt  b.v. 
wel  van  de  Levensverzekeringswet,  voor  wat  betreft  do  kosten 
yan  de  Verzekeringskamer. 

Het  komt  mij  voorts  voor,  dat  de  geachte  afgevaardigde 
de  quaestie  van  de  kosten  nogal  heeft  overdreven.  Dat  spreekt 
o.  a.  hieruit,  dat  de  heer  Ter  Hall  zoo  welwillend  was,  om 
onmiddellijk  in  t©  gaan  op  de  suggestie,  die  hem  aan  de  hand 
was  gedaan  door  den  heer  Tilanus,  om  de  kosten  van  de 
keuring  te  verhoogen  van  1  op  10  cent  per  meter  gekeurde 
film.  De  heer  Ter  Hall  zeide,  dat  dit  bij  3000  tot  S'SOO  meter 
film  f  36  wordt.  Dat  was  een  vergissing.  Vemoedelijk 


(Beumer  e.  a.) 

dacht  de  heer  Ter  Hall  daarbij  aan  zijn  eigen  cent,  w; 
anders  had  hij  moeten  zeggen:  f  350.  Laten  wij  nu  eens  a: 
nemen,  dat  het  wordt  1  cent  per  meter.  Dan  wordt  het  f 
Maar  de  heer  Ter  Hall  zeide,  dat  het  dit  wordt  per  we 
Dat  is  echter  onjuist.  De  geachte  afgevaardigde  gaat  i 
de  veronderstelling  uit,  dat  de  afdruk  van  een  film, 
eenigo  avonden  geloopen  heeft,  zoodanig  verregend  is,  i 
deze  moet  worden  afgedankt  en  dat  dan  een  nieuwe  afdi 
opnieuw  moet  worden  gekeurd.  Dat  is  onjuist.  Het  oorspn 
kelijke  wordt  gekeurd.  Het  gaat  niet  om  de  afdrukken, 
zich  zelf,  maar  alleen  om  hetgeen  in  beeld  gebracht,  wo 
en  wanneer  eenmaal  een  film  goedgekeurd  is,  dan  zijn  ii 
afdrukken  goedgekeurd.  De  heer  Ter  Hall  heeft  dus 
rekening  geweldig  overdreven. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Boon  heeft  de  inclieni 
van  zijn  amendement  gerechtvaardigd  door  de  mogelijkhe 
dat  .de  centrale  commissie  zich  zou  kunnen  laten  leiden  d> 
een  te  groote  mate  van  pruderie.  De  mogelijkheid  daan 
valt  op  zich  zelf  niet  te  ontkennen.  De  vraag  is  echter,  s 
wenschelijker  is,  dat  zij  zich  laat  leiden  door  een  te  gro 
mate  van  pruderie,  dan  wel'  door  een  totale  afwezigh 
daarvan.  Ik  voor  mij  zou  liever  hebben,  dat  men  de  keuri 
wat  al  te  streng  neemt,  dan  wat  te  slap.  De  geachte  af 
vaardigde  mag  echter  voor  zijn  voorstel  geen  beroep  doen 
het  amendement  van  den  lieer  Deckers.  Daarover  hebl 
wij  het  op  het  oogenblik  niet  en.  wanneer  aanneming  da 
van  tot  gevolg  zou  moeten  hebben,  dat  zijn  amendera; 
wordt  aangenomen,  dan  had  het  op  zijn  weg  gelegen,  om  c 
voorzitter  te  vragen  aan  de  Kamer  voor  te  stellen,  ee 
artikel  15  te  behandelen  en  daarna  artikel  14. 

Dan  had  zijn  amendement  wellicht  achterwege  kunr 
blijven. 

Er  is  nog  een  opmerking,  welk©  ik  zou  willen  maken ;  h 
geen  de  heer  Boon  gezegd  heeft,  ter  toelichting  van  lid 
geeft  mij  daartoe  aanleiding.  Dit  lid  luidt: 

,,De  wijze,  waarop  de  beslissing  wordt  medegedet 
en  het  beroep  wordt  ingesteld  en  Behandeld,  wordt  j 
regeld  bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur.” 

Nu,  zoo  zeide  hij,  zijn  er  allerlei  mogelijkheden.  Er  k 
bijv.  bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  worden 
naald,  dat  er  een  commissie  van  advies  komt,  die  aan 
Regeering  raad  geeft.  Hot  zij  zoo,  maar  er  is  iets,  dat  zei 
bestaat,  nl.  art.  23  van  de  wet  op  den  Raad  van  State,  waa: 
staat,  dat  de  afdeeling  Contentieus  „wordt  belast  met  1 
onderzoek  der  geschillen  van  bestuur  of  andere,  aan  0i 
beslissing  onderworpen  en  draagt  Ons  de  uitspraak  vooi 

In  het  amendement  wordt  beroep  op  de  Kroon  gegev< 
d.  w.  z.,  dat  de  Kroon  voorlichting  zal  moeten  hebben  v 
de  afdeeling  Contentieus.  Dat  beteekent  dus,  dat  de  Ra 
van  State,  afdeeling.  voor  de  geschillen  van  bestuur,  een  op< 
lijke  keuringscommissie  wordt.  De  zittingen  van  de  afdeeli 
Contentieus  van  den  Raad  van  State  zijn  openbaar  en  : 
zullen  dus  beleven',  dat,  om  advies  te  kunnen  uitbreng 
krachtens  art.  23  van  de  wet  op  den  Raad  van  State,  openb: 
filmvertooningen  zullen  worden  gegeven  juist  van  de  du 
euze  films. 

Op  dien  grond  geloof  ik,  dat,  hoezeer  niet  kan  entfee 
worden,  dat  de  werkkring  van  den  Raad  van  State,  af dee» 
Contentieus,  aan  afwisseling  zal  winnen  en  die  uitbpri'h 
eenige  schoone  perspectieven  voor  do  leden,  en  bezoekers  k 
openen,  het  toch  beter  is  dit  amendement  niet  te  aanvaarde 

De  heer  van  Ravesteijn :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Het  ko 
mij  voor,  dat  hij  dit  artikel  en  bij  het  amendement,  ( 
daarop  is  ingediend,  weer  duidelijk  uitkomt  tot  welke  gro1 
absurditeiten  het  systeem  aanleiding  geeft,  dat  gemeentel 
op  liet  oogenblik  reeds  bestaat,  maar  dat  door  deze  wet 
worden  gesanctioneerd. 

Het  gaat  bij  bet  amendement-Tilanus  c.  s.  om  de  vra: 
of  de  huidige  keuring  door  de  gemeenten  zal  worden  best< 
digd,  dan  wel  of  er  komen  zal  het  systeem  van  de  Regeent 
een  centrale  commissie  van  keuring. 

Wanneer  men,  zooals  de  voorsteller  van  dit  amenderae 
voorstander  is  van  een  zoo  streng  jnogelijks  keuring  op 
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roDen  o-eloof  ik,  dat  er  in  dit  amendement  toch  wel  eenige 
iren  schuilen.  Ik  kan  mij  voorstellen  een  dusdanige  , 
enstelling  van  een  gemeenteraad,  dat  die  een  keunngs-  , 
missie  in  het  leven  roept,  die  niet  bepaald  van  dien  aard 
lat  zii  aan  de  bezwaren  van  de  heeren  Trianus  c.  s.  za 
emoet  komen,  dus  een  commissie,  die  een  beetje  al  te  veel  j 
bioscoopgebied  zal  toelaten.  Dat  is  op  het  oogenblik  mis- 
en  nog  niet  mogelijk,  maar  men  kan  het  zich  toch  denken. 

;r  wordt  hier  nu  gezegd:  het  college  van  burgemeester  en 
houders  benoemt,  maar  dit  maakt  hier  geen  \  erschil, 
■etwiifeld  zal  de  samenstelling  van  den  gemeenteraad  op 
dergelijke  commissie  van  grooten  invloed  zijn.  Ik  kan 
voorstellen,  dat  er  een  gemeenteraad  ontstaat,  die  zeei 
ni<r  voelt  voor  een  keuring  op  films,  en  dan  zou  het 
;eem,  dat  de  heeren  Trianus  en  de  zijnen  met  dit  amen- 
ient  willen  invoeren,  precies  in  dergelijke  gevallen  tot 
tegenovergestelde  effect  leiden  dan  zi.1  ke°°qCm 
Iet  amendement  van  den  heer  Boon  c.  s.  lijkt  mij  tot  groote 
silijkheden  aanleiding  te  geven  Hij  wil  een  soort  opper- 
suur,  die  geregeld  zal  worden  bij  algemeenen  maatregel 

laar  wordt  dus  aan  de  Kroon  volkomen  overgelaten,  hoe 
ODOercensuur  zal  plaats  vinden. 

loe  moet  dat  nu,  Mijnheer  de  Voorzitter .  Ik  moet  zeggen, 

,  ik  mij  dat  niet  begrijp,  m  de  eerste  plaats  al  damora 
t  omdat  het  geheele  systeem  van  de  wet  hierop  berust, 

;  het  groote  publiek  niet  te  weten  komt  wat  er  eigenlijk 

lieiriigt  het  groote  verschil  tusscheu  dezs  censuur  en  de 
isuur,  die  vroeger  werd  uitgeoefend  op  werken  van  toonee  - 
ast  en  die  op  het  oogenblik  nog  kan  worden  uitgeoefend, 
arbij  het  publiek  ten  minste  in  staat  is  te  beoordeelen  wa 

verboden  is.  '  , 

Sier  voor  zoover  roii  bekend,  is  dat  niet  liet  geval. 
Wanneer  een  burgemeester  de  opvoering  van  een  tooneel- 
h  verbiedt  of  wanneer  door  middel  van  de  rechterlijke 
icht  wordt  geprobeerd  de  lectuur  van  een  bepaald  werk 
mogelijk  te  maken,  dan  ontstaat  vanzelf  een  beweging  in 
n  lande,  in  stad  of  gemeente,  die  zich  daartegen  richt, 
idat  de  groote  massa  van  het  publiek  het  kan  beoordeemn. 
Maar  hier  vindt  de  censuur  plaats  in  een  volkomen  ge- 
ten  commissie  en  men  verneemt  niet,  wat  nu  eigenlijk  is 

Nu  wordt  toch  ongetwijfeld,  wanneer  er  komt  het  hoogér 
roep  dat  door  de  heeren  Boon  c.  s.  wordt  voorgesteld, 
toestand  zoo,  dat  een  no*  kleinere  commissie  of  misschien 
i  slotte  wel  1  persoon  zal  moeten  beoordeelen  ot  de  \er- 
den  film  al  dan  niet  zal  moeten  worden  toegelaten. 

Ik  kan  mij  niet  voorstellen,  hoe  dat  m  de  practuk  moet 
rken,  en  ik  zal  dus  niet  zeggen,  dat  ik  tegenstander  hen 
n  het  amendement  van  de  heeren  Boon  c.  s.  maar  ik  zal 
Wen  tegen  de  wet;  deze  geheele  discussie  leert  m.  i.  tot 
,lke  absurditeiten  het  geheele  systeem  van  censuur  leidt. 
Ik  wil  in  dit  opzicht  nog  even  iets  zeggen  aan  het  adres 
n  den  heer  Kleerekoper.  Deze  is  eigenlijk  voorstander  van 
ze  wet,  van  de  centrale  keuring,  en  hij  heeft  opnieuw 
zegd,  dat  er  z.  i.  een  soort  van  objectieve  beoordeelmg  van 
.ms  mogelijk  is. 

De  heer  Kleerehoper :  Ik  was  toen  aan  het  betoogen,  dat 
deskundigen  bet  er  over  eens  kunnen  zijn,  dat  een  iiim 
or  kinderen  geschikt  is,  al  bebben  deze  deskundigen  een 
ï’sckillende  levensbeschouwing. 

De  heer  van  Ravesteijn:  Maar  daar  gaat  het  hier  met 
ii.  Het  gaat  volstrekt  niet  alleen  om  de  films,  die  vooi 
nderen  al  dan  niet  geschikt  zijn.  het  gaat  bil  kct  svstemn 
m  de  wet  wel  degelijk  om  de  censuur  op  alle  films.  Hoe 
n  daar  nu  kan  zeggen,  dat  objectieve  maatstaven  mogelijk 
n,  is  mij  onbegrijpelijk  en  ook  begrijp  m  met,  hoe  deze 
ïtrale  keuringscommissie  zal  moeten  werken. 


De  heer  Kleerekoper:  U  is  toch  ook  voor  Overheiüs- 
iiuoeiing  met  de  kunst  en  bij  de  subsidieenng  zijn  toch  oo ' 
ibjectieve  maatstaven  noodigP-  . 
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De  heer  van  Ravesteijn:  Wanneer  de  heer  Kleerekoper 
deze  opmerking  maakt,  zou  ons  die  op  geheel  ander  terrein 
voeren.  Het  gaat  bij  de  keuring  van  films  om  maatstaven, 
die  zoo  volkomen  subjectief  zijn  en  zoo  volkomen  samen¬ 
hangend  met  politieke  en  artistieke  beschouwingen  en  met 
de  algemeene  levensbeschouwing,  dat  ik  mij  niet  kan  voor¬ 
stellen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  hoe  een  commissie,  zooals 
die,  welke  nu  in  het  leven  geroepen  zal  worden,  überhaupt 
zal  kunnen  functionneeren. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  nog  eens  nagelezen,  wat 
de  Minister  over  de  samenstelling  van  die  commissie  gezegd 
heeft.  Voor  zoover  ik  daarvan  iets  heb  kunnen  vinden,  beeft 
bij  daarover  niets  anders  gezegd  dan  dat  bij  de  samen¬ 
stelling  van  die  centrale  commissie  rekening  zal  moeten  woor¬ 
den  gehouden  met  de  verschillende  stroommgen  in  den 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Tot  hoever  zal  zich  dat  uitstrek¬ 
ken?  Naar  mijn  meening  zullen  in  ieder  geval  in  die  com¬ 
missie  niet  alle  richtingen  in  den  lande  vertegenwoor¬ 
digd  zijn. 

De  ondervinding  heeft  ons  in  dat  opzicht  eemgermatb 
wijs  gemaakt  en  ik  geloof,  dat,  wannéér  ten  slotte  de  cen¬ 
trale  commissie  volgens  het  voorstel  van  de  Regeering  tot 
stand  zal  komen,  zal  blijken,  dat  daarin  alle  groote 
stroomingen  zullen  vertegenwoordigd,  zijn.,  maar  dat,  om  een 
voorbeeld  te  noemen,  de  richting,  die  mijn  partij  vertegen¬ 
woordigt,  er  ongetwijfeld  niet  in  vertegenwoordigd  zal  zijn. 

Mijnheer  de  Vooxzitter!  Ik  behoef  dat  niet  af  te  wachten, 
zooals  de  heer  Stulemeijer  meent  dat  ik  doen  moet.  Ik  ben 
daarvan  tot  de  overtuiging  gekomen.  Ik  zeg  dat  niet,  omciat 
ik  er  op  gesteld  ben,  dat  iemand  van  ons  in.de  centrale 
commissie  zitting  zal  bebben,  in  bet  geheel  niet,  maar  ik 
wijs  er  op,  dat  in  die  centrale  commissie  ten  slotte  toch  ook 
volstrekt  niet  alle  richtingen  in  het  land  vertegenwoordigd 
zullen  zijn. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik. meende  deze  opmerkingen  te 
moeten  maken,  omdat  m.  i.  uit  deze  geheele  discussie  weer 
zoo  duidelijk  blijkt,  dat  bet  systeem  van  censuur  op  de 
bioscoop  een  absoluut  foutief  systeem  is. 

Mevrouw  Rakker — Nort:  Mijnheer  de  Voorzitter  !■  Door 
hetgeen  de  heer  Kleerekoper  gezegd  heeft,  is  het  mij  inder¬ 
daad  mogelijk  kort  te  . zijn  en  mij  tot  het  maken  van  enkele 
opmerkingen  te  bepalen.  . 

Ik  wil  mij  uitdrukkelijk  verklaren  tegen  de  strekking  van 
bet  amendement  van  den  heer  Tilanus,  die  de  gemeentelijke 
keuring  wil  behouden  in  plaats  van  de  keuring  van  de  cem 
trale  commissie,  die  in  dit  wetsontwerp  wordt  voorgesteld. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  wil  hier  een  stem  uit  de  prae- 
tijk  doeu  hooren.  Ik  ben  jarenlang  lid. geweest  van  de  keu¬ 
ringscommissie  dn  Groningen,  zoodat  ik  zelf.de  verkeerde 
eigenschappen  van  de  communale  commissies  in  de  practijk 
heb  kunnen  aanschouwen.  Het  bleek  bij  voorbeeld  herhaalde¬ 
lijk,  dat  de  commissie  in  Groningen  strenger  was  dan  in 
andere  gemeenten  en  ook  het  omgekeerde  kwam  voor.  Dat 
gaf  een  verscheidenheid  in  de  uitspraken,  die  in  bet  nadeel 
is  van  het  publiek,  dat  de  bioscopen  bezoekt,  maar  vooral  in 
bet  nadeel  van  de  bioscoophouders.  Zij  kunnen  geen  zekerheid 
hebben  van  hetgeen  toelaatbaar  wordt  geacht  oi  niet.  Vooral 
voor  de  jeugd  is  de  groote  inschikkelijkheid  van  sommige 
locale  commissies  een  nadeel.  Daarom  verklaar  ik  mij  ten 
stelligste  voor  de  centrale  keuringscommissie. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  willen  zeggen:  het  is  het 
eenige  goede  in  deze  wet.  Dit  ontwerp  brengt  meer  dan  n 
wensch.  Het  brengt  nl.  de  keuring  van  de  films  voor  volwas¬ 
senen,  die  ik  verderfelijk  acht. 

Het  goede  is  echter,  dat  er  nu  eenheid  komt  in  de  keimn0 
en  dat  wij  verlost  worden  van  het  anarchisme  en  den  chaos, 

waarin  wij  thans  verkeeren.  ,  ..  ,  j  i  ^ 

Ik  wil  nu  ook  nog  spreken  over  een  punt,  dat  leeds 
den  heer  Kleerekoper  is  behandeld.  Ik  wil  er  name  ij  *  v 
waarschuwen,  dat  vooral  de  ambtenaren  m  ^e  centrale ^o 
missie  zoo  die  tot  stand  komt,  met  te  veel  invloed  zullen 
hebben.  Zelfs  zou  ik  willen  yragen  er  voor  te  zorgen,  d 
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ambtenaar,  die  als  secretaris  in  de  commissie  zitting  zal 
hebben,  geen  stem  zal  hebben  in  de  beslissingen  van  die 
commissie. 

Wij  hebben  te  dezen  opzichte  eenige  ervaring.  Het  conflict 
te  Amsterdam  toont  ons  duidelijk  aan,  dat  de  beslissingen 
van  de  keuringscommissies  in  hoofdzaak  afhankelijk  moeten 
zijn  van  de  leden  dier  commissies.  Laat  ik  er  bijvoegen,  dat 
ik  het  niet  gewenscht  acht,  dat  de  leden  vele  jaren  achtereen 
zitting  hebben  in  die  commissies.  Zij  moeten  m.  i.  geregeld 
vervangen  worden  door  menschen  met  een  nieuwen,  frisschen 
blik  op  de  zaak,  omdat  het  voortdurend  keuren  en  zien  van 
films  het  critisch  vermogen  afstompt. 

Ik  geloof,  dat  wij,  wanneer  er  een  centrale  commissie  zal 
worden  ingesteld,  een  beteren  toestand  zullen  krijgen  dan 
wij  tot  heden  hebben  gehad. 

De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Reeds 
bij  det  algemeen©  beschouwingen  heb  ik  mijn  voorkeur  voor1 
een  algemeene  Rijkskeuring  uitgesproken  en  daaruit  volgt, 
dat  het  stelsel,  door  den  heer  Tilanus  verdedigd,  bij  mij  geen 
steun  vindt. 

Wanneer  dan  ook  de  heer  Tilanus  zijn  amendement  aan¬ 
beveelt  met  een  beroep  op  de  moeilijkheden,  welke  voor  de 
Rijkscommissie  zullen  ontstaan,  dan  begrijp  ik  niet,  hoe  hij 
zich  de  oplossing  van  die  moeilijkheden  denkt,  wanneer  men 
zich  die  vermenigvuldigd  denkt  over  al  de  plaatselijke  oom- 
missiën,  welke  hij  voor  staat. 

Ik  geloof  niet,  dat  de  idee  van  den  heer  Tilanus,  waarbij 
de  voorkeur  wordt  gegeven  aan  plaatselijke  commissies, 
voortgesproten  is  uit  de  zorg,  dat  de  Rijkscommissie  zooveel 
moeilijkheden  zou  ondervinden,  maar  veeleer  omdat  hij  niet 
wenscht,  dat  de  plaatselijke  bemoeiing  bij  het  vertoonen  van 
films  geheel  zou  zijn  uitgesloten. 

Bii  de  algemeene  beschouwingen  heb  ik  echter  ook  gezegd, 
dat  ik  de  mogelijkheid  van  plaatselijke  nakeuring  wensohe- 
lijk  vond.  Dit  is  niet  tegen,  maar  juist  in  overeenstemming 
met  den  geest  van  de  wet,  want  toen  de  heer  Eleerekoper 
straks  opmerkte,  dat  het  bij  dit  ontwerp  niet  ging  om  geeste¬ 
lijke  stroomingen,  maar  meer  om  bepaald  onzedelijke  Schwnd- 
films  te  weren,  zag  hij  daarbij  over  het  hoofd  art.  19,  waarin 
staat: 

,, Instellingen  of  vereenigingen,  welke  blijkens  hare 
statuten  zich  ten  doel  stellen  het  voorkomen  of  best  rij  den 
van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren,  aan 
bioscoopvoorstellingen  verbonden,  kunnen  door  Ónzen 
Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  als  zoodanig  worden 
erkend.” 

Daarin  is  dus  opgenomen  de  mogelijkheid  van  nakeuring. 

In  art.  14,  2de  lid,  wordt  gezegd: 

,,2.  Bij  algemeen  en  maatregel  van  bestuur  worden 
geregeld:  zetel,  samenstellino1,  taak  cm  werkwijze  van  do 
centrale  commissie,  alsmede  hare  verhouding  tot  de 

fdaatselijke  commissiën  van  toezicht  en  de  erkende  instel- 
ingen  of  vereenigingen,  bedoeld  in  artikel  19.” 

Hier  staat  dus,  met  verwijzing  naar  art.  19,  reeds  het  be¬ 
ginsel  van  de  mogelijkheid  van  nakeuring. 

Zeer  bewust  is  deze  dan  ook  in  de  Staatscommissie  be¬ 
handeld.  Ook  in  de  Staatscommissie  werd  gevolgd  —  en  ik 
hoop,  dat  men  dit  hier  ook  zal  voelen  — ■  dat  van  de  Rijks¬ 
commissie,  welke  voor  het  geheele  land  moet  keuren,  mag 
aangenomen  worden,  dat  zij  een  vrij  breeden  blik  zal  hebben. 

Een  Rijkskeuringscommissie,  welke  geroepen  is  om  te  be¬ 
slissen  over  de  viaeig,  of  ergens  in  Nederland  een  bepaalde 
film  vertoond  zal  worden  of  niet,  mag  zich  niet  op  een  eng 
standpunt  plaatsen.  Dit  is,  zou  ik  haast  zeggen,  een  vanzelf 
sprekende  vooiwaarde  voor  die  commissie.  Maar  waar  wij  ons 
denken,  dat  die  Rijkscommissie  een  breeden  kijk  zal  hebben 
op  de  dingen,  daar  blijft  vanzelf  de  mogelijkheid,  dat  de 
beslissing  van  de  Rijkscommissie  niet  altijd  dekt  de  plaatse¬ 
lijke  mentaliteit.  Daarom  heeft  de  Staatscommissie  ook  zeer 
wel  ingezien,  dat  de  mogelijkheid  open  moet  blijven,  dat  men 
laatselijk  een  andere  opvatting  van  een  bepaalde  film  heeft 
an  de  Rijkscommissie,  | 


(van  der  Molen.) 

Nu  heeft  het  wetsontwerp  dit  gtedacht  in  den  vorm  van 
bemoeiingen  van  instellingen  of  vereenigingen,  die  zich  c 
speciaal  op  dit  terrein  kunnen  ontwikkelen  en  de  gevar 
welke  op  dit  terrein  vooral  voor  de  jongeren  kunnen  vo 
Komen,  nader  kunnen  bestudeeren. 

•  ontwikkeling  van  dergelijke  vereenigingen 

instellingen  voor  de  zaak  van  buitengewoon  belan^. 

.  Zoodoende  kan  elke  groep  in  de  maatschappij  °naar  b 
eigen  levensovertuiging  den  maatstaf  vaststellen,  waarn: 
naar  keuringscommissie  kan  werken ;  maar  wanneer  n 
mij  vraagt,  of  b.v.  de  plaatselijke  Overheid  absoluut  buit 
gesloten  moet  wezen,  dan  antwoord  ik  daarop  ontkennei 
Ik  kan  mij  indenken,  dat  de  mogelijkheid  open  moet  blijv. 
dat  ergens  burgemeester  en  wethouders  de  bevoegdheid 
houden  om  een  plaatselijke  commissie  van  keurin" 
benoemen.  ° 

Wanneer .  dus  in  het .  amendement  van  den  heer  Tilar 
het  imperatieve  voorschrift  van  instelling  van  gemeentelf 
keunngscommissiën  ter  vervanging  van  de  Rijkskeuri 
omgezet  wordt  in  een  facultatieve  bevoegdheid  tot  instelli 
van  plaatselijke  commissiën  door  burgemeester  en  wethe 
ders  men  zou  b.v.  kunnen  lezen:  ,,In  elke  gemeente,  wc 
openbare  bioscoopvoorstellingen  worden  of  zullen  word 
egeven,  kunnen  burgermeester  en  wethouders  een  oommis:i 
enoemen  voor  de  keuring  van  films  en  voor  het  toezicht  ! 
oe  bioscopen  — ,  dan  zon  ik  daartegen  geen  bezwai 

hebben. 

Wat  betreft  het  amendement  van  den  heer  Boon,  dat  I 
het  laatste  moment  is  ingediend,  ik  meen,  dat  deze  geacht 
afgevaardigde  een  belangrijke  zaak  voorbijgezien  heeft. 

De  heer  Boon  zegt:  er  moet  beroep  open  blijven  van 
centrale  commissie.  Dit  is  op  zich  zelf  geen  onjuist  denkbeel 
want  wanneer  wij  wetten  geven,  dan  moeten  wij  er  stee 
naar  streven,  dat  wij  door  die  wetten  zoo  min  mogeli 
menschen  benadeelen.  Afkeuren  van  een  film  beteekent,  i: 
althans  beteekenen,  nadeel  voor  het  filmbedrijf  of  voor  eij 
bepaalden  ondernemer.  Maar  zooals  de  heer  Boon  voorstel 
het  beroep  te  regelen,  zal,  gelijk  andere  sprekers  reei! 
hebben  in  het  licht  gesteld,  dat  beroep  ontzettende  bezwar 
medebrengen. 

In  den  gedachtengang  van  den  heer  Boon  is  geheel  ov 
het  hoofd  gezien,  wat  in  de  Memorie  van  Toelichting  bij  ar 
14  aangevoerd  wordt.  Daar  staat,  dat  de  Rijkskeuring  zie 
zooveel  mogelijk  moet  aansluiten  bij  de  practijk  van  de  g 
meentelijke  keuring,  en  nu  brengt  de  gemeentelijke  keurir 
mede,  dat  het  werk  in  eerste  instantie  wordt  opgedragen  ac 
een  subcommissie.  Door  de  practijk  ontstaat  langzamerliar 
eenige  continuïteit  in  de  beoordeeling ;  die  subcommissie  we 
wat  er  al  dan  niet  mee  door  kan;  het  judicium  van  de  sul 
commissie  wordt  dan  geaccepteerd  door  de  centrale  commi 
sie  en  het  wordt  dan  het  goedgekeurd  oordeel  of  het  vonn 
van  de  centrale  commissie.  Maar  nn  zegt  ook  de  Memor 
van  Toelichting:  er  moet  beroep  open  blijven  van  de  sul 
commissie  op  de  commissie  in  pleno.  Waar  de  gewone  beoo: 
deeling  door  de  centrale  commissie  wordt  uitgesproken  o 
advies  van  de  subcommissie,  moeten  bij  verschil  van  meenint 
wanneer  de  belanghebbenden  meenen,  zich  bij  het  oorde« 
niet  te  kunnen  neerleggen,  dezen  een  beroep  kunnen  dee 
op  het  oordeel  van  de  commissie  in  pleno.  Dat  is  ook,  mee 
ik,  de  bedoeling  van  de  Regeering,  en  dat  lees  ik  dan  ook  i 
het  tweede  lid  van  artikel  14,  waar  staat: 

,,Bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  worden  ge re 
geld:  zetel,  samenstelling,  taak  en  werkwijze  van  d 
centrale  commissie.” 

In  dat  „taak  en  werkwijze”  reken  ik  opgesloten  de  ïegelin; 
van  het  beroep,  zooals  de  Regeering  zich  dat  heeft  gedacht 
en  wanneer  dat  beroep  behoorlijk  is  geregeld  bij  algemeene: 
maatregel  van  bestuur,  dan  geloof  ik,  ook  alwaar  met  eer 
beroep  op  dé  practijk,  gelijk  wij  die  in  de  gemeentelijk 
keuringen  in  de  greote  steden,  als  Amsterdam,  Rotterdam  er 
den  Haag,  leeren  kennen,  dat  dit  beroep  in  de  practijk  tocl; 
voldoende  zal  geregeld  zijn. 
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I  ..  .  .. 

De  beer  Rutgers  van  Rozenburg :  Mijnbeer  de  Voorzitter ! 
>n  beel  kort  woord  zou  ik  nog  wel  willen  zeggen  over  bet 
rendement  van  den  beer  Boon,  na  enkele  andere  bezwaren, 
e  reeds  door  de  vorige  sprekers  in  bet  midden  zijn  gebracht. 
)  zich  zelf  gaat  bet  amendement  uit  van  een  sympathieke 
dacbte.  Wanneer  ik  zie,  dat  iemand  opkomt  voor  de  ver¬ 
dorde  onschuld,  dan  doet  dat  weldadig  aan.  Daarom  zou 
bet  dus  wel  willen  accepteeren,  maar  ik  heb  er  toch  een 
kei  practisch  bezwaar  tegen. 

De  beer  Boon  wil  een  beroep'  openlaten  van  de  keuring! 
n  de  centrale  commissie  op  den  Minister.  Nu  komt  bet  mi) 
j  or,  dat  de  Minister  wrel  weinig  lust  zal  hebben  om  zich  te 
j  lasten  met  de  taak  om  op  te  treden  als  opperste  censor 
drum  en  al  de  afgekeurde  films  zelf  nog  eens  weer  over  te 
uren.  Zoo  zal  bet  in  de  practijk  wel  niet  gaan.  De  Minister 
1  wel  behoefte  voelen  aan  voorlichting',  vóór  bij1  zijn  oordeel 
tspreekt.  Wij  krijgen  dan  weer  een  Rijkscommissie.  Deze 
mmissie  — •  met  den  Minister  —  zal  werken  op  de  wijze, 
o  als  het  amendement  beoogt,  waarin  wordt  gezegd:  ,,de 
jze,  waarop  de  beslissing  wordt  meegedeeld  en  bet  beroep 
kandeld  wordt,  wordt  geregeld  bij  algemeenen  maatregel 
n  bestuur.”.  De  Minister  zal  niet  anders  kunnen  doen  dan 
J  a  nieuwe  Rijkscommissie  van  beroep  in  bet  leven  te  roepen, 
3  op  dezelfde  wijze  zal  worden  samengesteld  en  op  dezelfde 
jze  de  zaken  zal  moeten  behandelen  als  de  eerste  Rijks- 
mmissie.  Waar  nu  de  Minister  bij  de  eerste  Rijkscommissie 
,  naar  gestreefd  beeft,  die  zoo  goed,  zoo  veelzijdig  en  zoo 
skundig  mogelijk  samen  te  stellen,  zal  de  nieuwe  com- 
ssie  ónmogelijk  meer  waarborgen  kunnen  bieden  dan  de 
rs  te. 

Ik  begrijp  niet,  boe  de  beer  Boon  tot  de  samenstelling 
n  dit  amendement  is  kunnen  komen.  Als  men  hcoger  beroep 
jjgelijk  maakt,  dan  moet  dat  zijn,  omdat  men  veronderstelt 
mogelijkheid,  dat  de  eerste  commissie  zich  beeft  vergist 
omdat  men  onderstelt,  dat  de  tweede  commissie  meer  waar- 
rgen  biedt  voor  een  juiste  uitspraak  dan  de  eerste. 

Wat  de  eerste  mogelijkheid  betreft,  die  onderstelling  is 
tgesloten.  De  beer  van  Ravesteijn  beeft  er  te  recht  op  ge¬ 
mzen,  dat  bet  bier  betreft  een  bij  uitstek  subjectieve  opvat- 
ig.  Daarom  juist  kan  men  nooit  zeggen,  dat  de  commissie 
1  :b  beeft  vergist. 

De  eerste  reden  voor  bet  instellen  van  een  booger  beroep 
!  rvalt  dus. 

De  tweede  onderstelling,  dat  de  tweede  commissie  meer 
iarborgen  biedt  voor  een  juiste  uitspraak  dan  de  eerste 
mmissie,  kan  men  eveneens  buiten  beschouwing  laten, 
ïdat  de  Minister  beeft  getracht  de  eerste  commissie  zoo 
tstekend  mogelijk  samen  te  stellen  en  bij  er  dus  onmogelijk 
kan  slagen  een  tweede  commissie  te  benoemen,  die  meer 
tarborgen  biedt  voor  een  juiste  uitspraak.  Ik  kan  mij  geen 
kele  reden  indenken,  waarom  zulk  een  tweede  commissie 
ven  de  eerste  zou  staan,  terwijl  beide  commissies  op 
zelfde  wijze  zouden  worden  samengesteld. 

Er  komt  nog  dit  bezwaar  bij ,  dat  de  beer  Boon  alleen  recht 
n  beroep  wil  toekennen  aan  dengene,  die  de  keuring  beeft 
rzocht,  dus  aan  dengene,  die  de  bioscoop  vertoont,  maar 
!  men  uitgaat  van  de  onderstelling,  dat  bet  gewenscbt  kan 
n  een  herziening  te  krijgen  van  de  uitspraak  van  de  eerste 
mmissie,  dan  is  bet  volkomen  eenzijdig  om  die  mogelijk- 
id  alleen  te  openen  voor  bet  geval  de  eerste  commissie  de 
m  beeft  afgekeurd  en  niet  dat  recht  van  beroep  te  geven, 
i  de  film  is  goedgekeurd,  b.v.  aan  de  een  of  andere  auto- 
eit  of  aan  een  commissie  van  consumenten,  d.  w.  z.  van 
zoekers  van  de  bioscoop. 

Het  amendement  van  den  beer  Boon  is  dunkt  mij  volkomen 
juist  en,  als  bet  mocht  worden  aangenomen,  zal  bet  moeten 
rden  aangevuld  met  een  recht  van  beroep  in  geval  van 
edkeuring  van  een  film,, 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  om  bef  voor 
leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  bet  officieel  verslag 
r  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten,: 

De  beraadslaging  wordt  yportgezet* 


De  Keer  Ruys  de  Reerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landscbe  Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer  de  Voorzitter! 
Alvorens  de  op  dit  artikel  ingediende  amendementen  te  be¬ 
spreken,  moet  ik  een  vraag  van  den  beer  Kleerekoper  beant¬ 
woorden.  Die  geachte  afgevaardigde  sprak  over  de  samen¬ 
stelling  van  de  centrale  commissie.  Naar  aanleiding  van  mijn 
mededeeling,  dat  de  Regeering  zou  moeten  trachten  :si  de 
centrale  commissie  alle  geestesstroomingen  van  bet  volk  ver¬ 
tegenwoordigd  te  zien,  vroeg  bij:  is  bet  daarenboven  niet  ge¬ 
wenscbt,  dat  door  periodieke  aftreding  van  de  leden  en  door 
de  bepaling,  dat  zij  na  een  zekeren  tijd  niet  herbenoembaar 
zijn,  de  frischheid  bij  bet  keuren  door  de  commissie  wordt 
behouden?  Inderdaad,  er  is  zeker  veel  voor  te  zegg'en  om 
althans  een  deel!  van  de  leden  der  commissie  niet  onmiddellijk 
herbenoembaar  te  doen  zijn.  Met  bet  oog  op  de  continuïteit 
zou  bet  echter  aanbeveling  verdienen,  dat  althans  de  voor¬ 
zitter  voor  laageren  termijn  kon  worden  benoemd.  Of  die 
continuïteit  toelaat  de  niet-hernoembaarheid  van  al  de  leden 
na  een  zekeren  tijd,  op  dit  oogenblik  zou  ik  op  die  vraag  geen 
bepaald  antwoord  willen  geven. 

Maar  iu  ieder  geval,  dit  stem  ik  den  geacbten  afgevaardig¬ 
de  volkomen  toe,  jaren  achter  elkander  moeten  dezelfde  per¬ 
sonen  geen  lid  van  de  centrale  commissie  kunnen  zijn. 

Er  zijn  nu  een  viertal  amendementen  door  mij  te  bespreken. 
Ten  eerste  dat  van  den  beer  Ter  Hall.  Lees  ik  zijn  schrifte¬ 
lijke  toelichting  op  alinea  3  wèl,  dan  stelt  die  geachte  afge¬ 
vaardigde  zich  toch  den  rechtsgrond  van  heffing  voor  een 
keuring  niet  juist  voor.  Volgens  hem  zou  bet  billijk  zijn  om, 
waar  er  kosten  gemaakt  worden  in  bet  algemeen  belang,  die 
ook  door  het  Rijk  en  de  gemeenten  te  doen  dragen.  Zeker  — 
het  is  reeds  opgemerkt  door  verschillende  geachte  afgevaar¬ 
digden  —  is  dit  wetsontwerp  ingediend  in  bet  algemeen  be¬ 
lang.  Maar  deze  wettelijke  regeling  wordt  noodig  gemaakt 
door  de  wijze,  waarop  tot  nog  toe  de  bioscopen  worden  ge¬ 
ëxploiteerd.  Uit  deze  wijze  van  exploiteeren  vloeien  gevaren 
van  zedelijken  en  maatschappelijken  aard  voort  en  tegen  die 
gevaren  moet  -worden  gewaakt.  Het  is  dan  ook  een  eiscb  van 
recbt.  zou  ik  willen  zeggen,  dat  de  kosten,  welke  uit  bet 
bestriiden  van  deze  gevaren  voortvloeien,  worden  gedragen 
door  beu.  die  ze  veroorzaken. 

Nu  beeft  de  geachte  afgevaardigde  ons  eenige  mededeelin- 
uen  gedaan  naar  aanleiding  van  hetgeen  in  Memorie  van 
Toelichting,  Voorloopig  Verslag  en  Memorie  van  Antwoord 
is  gezegd  over  de  lengte  van  films,  enz.  Hoe  is  bet  nu,  wan¬ 
neer  men  de  zaak  precies  beschouwt?  De  tax  zal  niet  betaald 
worden  door  den  filmverhuurder,  maar  door  den  bioscoop¬ 
ondernemer.  De  filmverhuurder  beeft  bet  alleenvertoonings- 
recbt  in  ons  land.  Ben  ik  wèl  ingelicht,  dan  wordt  betaald 
voor  een  boofdnummer  een  minimum  van  f  6000  en  een 
maximum  van  f  25  000  per  film  van  vijf  tot  zeven  bedrijven. 
Nu  is  mij  voorts  medegedeeld,  dat  de  huuropbrengst  veelal 
een  groote  winst  geeft.  Ik  sta  niet  voor  ’t  getal  in,  maar  mij 
is  medegedeeld,  dat  dit  wel  eens  100  pet.  beloopt  en  meer. De 
huurprijs  per  week  zou  dan  voor  de  groote  steden  bedragen 
f  1000  tot  f  1200  en  voor  een  geheel  programma  f  1000  tot 
f  1400.  Soms  gaan  deze  bedragen  nog  booger  en  bereiken 
f  2000.  Nu  geloof  ik  toch,  dat  een  tax  van  f200  daartegenover 
een  betrekkelijk  ondergeschikt  bedrag  uitmaakt.  Ook  naar 
aanleiding  van  hetgeen  verschillende  geachte  afgevaardigden 
hebben  gezegd,  meen  ik  tot  de  conclusie  te  moeten  komen, 
dat  behoud  van  bet  door  de  Regeering  voorgestelde  ge¬ 
wenscbt  is. 

Ten  tweede  bet  amendement  van  den  beer  Tilanus  betref¬ 
fende  de  vraag:  centrale  of  gemeentelijke  filmkeuring. 

Die  vraag  is,  bet  spreekt  vanzelf,  niet  nieuw.  In  bet 
buitenland  beeft  zij  zich  herhaaldelijk  voorgedaan  en  bet  is 
merkwaardig’,  dat  die  vraag  aldaar  in  de  meeste  gevallen  op 
den  duur  beslist  is  ten  voordeele  van  de  centrale  keuring. 
Frankrijk,  Italië,  de  drie  Noorscbc  Rijken,  Beieren  b.v. 
hebben  de  centrale  keuring.  In  Oostenrijk  werd  in  1912  de 
centrale  keuring  ingevoerd  in  de  verschillende  stadhouder¬ 
schappen.  Op  verschillende  gronden  acht  ik,  wanneer  ik  een 
keuze  moet  doen,  de  centrale  keuring  de  beste.  In  bet  alge¬ 
meen  belang,  tot  afwending  van  zedelijke  en  maatschappe¬ 
lijke  gevaren,  ;wordt  aan  bet  bioscoopwezen  een  zekere  be- 
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perking  opgelegd.  Daartegenover  heeft  liet  bedrijf,  dat  nu 
eenmaal  naar  mijn  opvatting  ook  aanspraak  beeft  op  eer¬ 
biediging  van  rechten,  aanspraak  op  een  zeker©  mate  van 
rechtszekerheid.  Deze  rechtszekerheid  nu  is  in  mindere  mate 
aanwezig  bij  gemeentelijke  keuring  dan  bij  Rijkskeuring. 
De  bedoeling  van  de  voorstanders  van  gemeentelijke  keuring 
is,  dat  er  in  de  verschillende  gemeenten  ook  verschillend  zal 
worden  gekeurd ;  het  gevolg  daarvan  zal  zijn,  dat  sommige, 
misschien  vele  films  in  tal  van  gemeenten  niet  zullen  loopen. 
Gevolg:  onzekerheid  voor  het  bedrijf.  Daarenboven  zullen 
de  kosten  voor  de  bioscoopondernemingen  stijgen,  indien  in 
sommige  gemeenten  de  films  niet  zullen  mogen  worden  ver¬ 
toond.  Op  die  wijze  zal  op  het  bedrijf  een  ónnocdig  drukken-  | 
de  last  w’orden  gelegd. 

Maar  er  is  nog  een  andere  overweging,  die  mij  doet  over¬ 
hellen  naar  de  Rijkskeuring:  dat  de  waarde  van  de  keuring 
in  de  oogen  van  het  publiek  schade  zal  lijden,  indien  in  de 
eene  gemeente  een  film  wordt  verboden,  die  in  een  nabije 
gemeente  volle  zalen  trekt  en  waaraan  blijkbaar  niemaud 
aanstoot  neemt. 

Een  vraag  voorts  —  waarover  de  beer  van  der  Molen  een 
en  ander  heeft  gezegd  —  is,  of  er  misschien  naast  de  centrale 
keuring  plaats  zou  zijn  voor  een  gemeentelijke  nakeuring, 
ïk  meen,  dat,  zij  het  in  mindere  mate,  de  argumenten,  die 
pleiten  tegen  de  gemeentelijke  keuring,  ook  pleiten  tegen 
gemeentelijke  nakeuring;  immers,  de  beteekenis  der  Rijks¬ 
keuring  zou  in  die  gemeente  schade  lijden. 

Zij  zou  worden!  beschouwd  als  intrinsiek  van  secundaire 
beteekenis  in  vergelijking  tot  de  gemeentelijke  keuring.  Bij 
de  gemeentelijke  keuring  zou  in  den  gedachtengang  van  de 
voorstellers  het  zwaartepunt  liggen.  Om  all  deze  redenen 
geloof  ik,  dat  het  stelsel  van  het  wetsontwerp  dient  te  werden 
aanvaard. 

De  opmerking  van  den  geaehten  afgevaardigde  den  heer 
van  der  Molen,  toen  hij  sprak  over  de  vereenigingen,  was 
volkomen  juist;  ik  zou  met  een. enkel  woord  mijn  instemming 
daarmede  willen  betuigen.  Indien  bepaalde  geestesrichtingen 
in  ons  land,  zooals  dat  met  sommige  nu  reeds  het.  geval 
is,  zich  in  een  vereeniging  weten  te  organiseeren  en  die  ver- 
eenigingen  zich  als  gids  aan  dien  en  ten  behoeve  van  die 
bezoekers  van  bioscopen,  die  de  leiding. van.  die  vereeniging 
wenschsn  te  volgen,  dan  is  de  aanwezigheid  van  zulk  een 
particulieren  gids  naast  de  Rijkskeuring  naar  mijn  opvatting 
de  beste  oplossing. 

De  geachte  afgevaardigde  de  heer  Rutgers  heeft  het 
amendement-Colijn  o.  s.  nog  met  een  enkel  woord  besproken. 
Na  hetgeen  ik  gezegd  heb  over  het  amendement-Tilanus  c.  s., 
behoef  ik  daaraan  niet  veel  toe  te  voegen.  De  geachte  afge¬ 
vaardigde  zal  begrijpen,  dat  van  het  standpunt,  waarop,  ik 
mij  gesteld  heb,  voor  dat  amendement  zeer  weinig,  misschien 
in  heit'  geheel  niets  te  zeggen  is. 

Eindelijk  het  amendement  van  de  geacht©  afgevaardigden 
de  heeren  Boon  en  Visser  van  IJzendoorn.  Verschillende 
geachte  sprekers  hebben  reeds  bezwaren  tegen  dit  amende¬ 
ment  aangevoerd.  Het  was  bepaaldelijk  de  geachte  afgevaar¬ 
digde  de  heer  Beumer,  die  de  vraag  stelde,  of  de  afdeeling 
Geschillen  van  den  Raad  van  State,  die,  als  ik  het  zoo  mag 
uitdrukken,  in  deze  als  adviseur  van  de  Kroon  zal  optreden, 
een  vertooning  zal  moeten  bij  wenen  en  dan  een  openbar  e  ver¬ 
doeming,  aangezien  de  vergaderingen  van  de  afdeeling  Ge¬ 
schillen  van  den  Raad  van  State  openhaar  zijn ;  juist  hetgeen 
waartegen  de  centrale  commissie,  die  de  film  heeft  af  gekeurd, 
wilde  waken.  Daarenboven,  indien  de  Minister,  onder  wiens 
verantwoordelijkheid  de  eindbeslissing  wordt  genomen,  na 
'dat  advies  de  zaak  nog  dubieus  acht,  zal  hij  zich  ook  per¬ 
soonlijk  willen  overtuigen  van  de  waarde  van  de  dn,  eerste 
instantie  af  gekeurde  film.  Dan  krijgt  men  voor  den  tweeden 
keer  een  opvoering  van  die  aanvankelijk  afgekeurde  film. 
Men  kan  zich  ook  het  geval  voorstellen,  dat  de  Minister  des¬ 
kundigen  zal  willen  raadplegen,  en  zoo  zou  aan  de  zaak  bijna 
geen  einde  komen.  Ik  geloof,  dat  de. geachte  afgevaardigde, 
wien  het  te  doen  is  om  rechtszekerheid,  zijn  eischen  wel  wat 
al  te  hoog  heeft  gesteld. 

De  centrale  commissie,  zooals  men  zich  die  denken  moet, 
dat  zij  samengesteld  zal  zijn,  levert  menschehjkerwijs  ge- 
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sproken  de  grootst  mogelijke  waarborgen  op,  dat  dit  orgaaii 
geen  beslissingen  zal  nemen,  die  de  perken  van  het  behoor 
lijke  te  buiten  gaan. 

Ik  zou  daarom  den  geaehten  afgevaardigde  in  overweging 
willen  geven,  niet  verder  op  aanneming  van  zijn  amen 
dement  aan  te  dringen. 

In  de  Memorie  van  Toelichting  hij  het  wetsontwerp  1 
bereids  meegedeeld,  dat  indien  een  afdeeling  van  de  central 
commissie  een  film  afkeurt,  de  bioscoopexploitant  beroe] 
heeft  op  de  centrale  commissie  in  haar  geheel,  en  waar  dl 
commissie  zóó  is  samengesteld,  dat  aan  hooge  eischen  kai| 
worden  voldaan,  geloof  ik,  dat  er  voldoende  rechtszekerheid 
is.  Yan  geen  van  de  geachte  afgevaardigden  heb  ik  ëeij 
argument  gehoord,  dat  aantoonde,  dat  hetgeen  de  Memorl 
van  Toelichting  als  perspectief  aangeeft,  onjuist  zou  zijn 
De  bedoeling  is,  dat  in  den  algemeenen  maatregel  var 
bestuur  een  regeling  zal  worden  opgenomen  overeenkomstig 
hetgeen  in  de  Memorie  van  Toelichting  is  toegezegd. 

De  Voorzitter :  Aangezien  de  tijd,  die  de  behandeling  vaij 
dit  artikel  thans  reeds  heeft  gekost,  mij  eenigszins  uit  dij 
hand  is  gevallen,  stel  ik  voor,  niet  te  repliceeren,  en  allee! 
aan  de  voorstellers  van  amendementen  desgewenscht  nog  he! 
woord  te  geven. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  Tilanus:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  slécht; 
enkele  korte  opmerkingen  maken. 

De  geachte  afgevaardigde  de  heer  Kleerekoper  heeft  mi 
de  vraag  gesteld,  of  ik  niet  voor  overreding  vatbaar  zou  zijn, 
Zeer  zeker,  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof,  dat  wij  juis 
hier  zijn  om  te  trachten,  elkaar  te  overreden.  Ons  geach 
medelid  de  heer  Duys  maakte  in  een  van  de  eerste  yergade; 
ringen  van  dit  zittingjaar  de  opmerking,  dat  wij  niet  kieij 
zijn  om  elkaar  te  overtuigen,  maar  die  meening  deel  ik  niet 
gaarne  wil  ik  mij  door  mijn  medeleden  van  een  eventueel 
onjuiste  opvatting  laten  overtuigen.  Intusschen  moet  ii! 
hieraan  toevoegen,  dat  ik  door  de  tegen  mijn  voorste 
geopperde  bezwaren  niet  overtuigd  ben. 

De  geachte  afgevaardigde  de  heer  Klèerekoper  heeft  aar 
de  Regeering  gevraagd,  of  zij  bereid  is,  in  de  uitvoering 
maatregelen  van  deze  wet  te  bepalen,  dat  de  leden,  die  ir 
de  centrale  commissie  zullen  worden  benoemd,  slechts  voo 
enkele  jaren  zitting  hebben.  Hij  meende,  dat,  als  de  Regee 
ring  een  dergelijke  toezegging  deed,  een  van  mijn  belang- j 
rijkste  bezwaren  zou  zijn  ondervangen.  Ja,  Mijnheer  dr 
Voorzitter,  evenwel  was  dit  slechts  één  van  de  zes  bezwaren 
die  ik  heb  opgesomd  tegen  de  centrale  keuring !  Maar  boven 
dien,  wanneer  die  leden,  die  dames  en  heeren.  zooals  de  hee 
Kleerekoper  zeide,  eenige  jaren  in  die  commissie  zitting 
hebben,  zullen  zij  naar  mijn  meening  absoluut  ongesekik 
zijn  geworden  voor  de  keuring;  ik  verwacht,  dat  zij  koogsten 
een  half  jaar  die  moeilijke  taak  zullen  kunnen  vervullen 
Met  de  toezegging  van  een  zitting  van  , .eenige  jaren”  i 
mijn  bezwaar  dan  ook  volstrekt  niet  ondervangen! 

De  heer  Kleerekoper  heeft  verder  gezegd,  dat  de  com¬ 
munale  keuring  zou  zijn  vastgelcopen.  Ik  heb  met  geen  enke 
woord  gehoord,  waarop  die  communale  keuring  is  vast 
geloopen.  Mevrouw  Bakker — Nort,  die  eveneens  de  plaat 
selijke  keuring  veroordeelde,  heeft  alleen  als  bezwaar  daar 
tegen  aangevoerd,  dat  door  die  communale  keuring  een  ckao 
ontstaat,  en  deze  meening  is  door  andere  afgevaardigdeij 
onderstreept.  De  geachte  spreekster  voegde  daaraan  toe,  da 
die  chaos  zeer  ten  nadeele  was  van  het  bedrijf,  het  bedrijfs 
belang  werd  er  door  geschaad.  Ik  heb  bedenmiddag  reed 
opgemerkt,  dat  m.  i.  deze  zaak  valt  buiten  het  kader  van  di 
wetsontwerp.  Ook  al  is  het  juist  —  ook  door  den  Ministe 
is  dit  als  bezwaar  naar  voren  gebracht  — .  dan  toch  blijf  ü 
van  meening.  dat  wij  alleen  te  maken  hebben  met  het  volks 
belang,  en  ik  zie  niet  in,  dat  de  communale  keuring  he 
volksbelang  zou  schaden,  integendeel  beter  zou  kunnei 
dienen.  { 

De  heer  Kleerekoper  heeft  verder  opgemerkt,  en  dat  heeft 


el  404. 
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64.  Bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop. 


[anus.) 

■  zeker  indruk  op  mij  gemaakt,  dat,'  wanneer  een  film 
is  ateekeurd  in  Groningen  en  in  Haarlem  wordt  goed- 
eurd,  de  exploitant  te  Haarlem  op  zijn .  affiches  kan 
en:  af  gekeurd  te  Groningen,  hetgeen  een  prikkel  zou  zijn, 
het  bezoek  van  die  film  te  verhoogen.  Ik  ontken  dat  niet 
ir  ik  heb  mij  de  vraag  gesteld,  of  niet  door  art.  6  ook  dat, 
zijn  te  voorkomen,  waar  nl.  aan  de  houders  van  de  ver¬ 
minden  een  zekere  verplichting  wordt  opgelegd  om  de 
talingen,  bij  of  krachtens  deze  wet  vastgesteld,  na  te 
tien.  Als  dat  een  prikkel  zou  kunnen  zijn  om  bepaalde 
ns  te  bezoeken,  dan  zou  men  daartegen  een  bepaling  kun- 

h-nstn^iT’door  den  heer  lileerekoper  geprotesteerd  tegen 
o-een  ik  gezegd  heb,  dat  bij  de  communale  keuring  van 
ns  beter  met  de  geestesrichtingen  in  de  verschillende^  ge¬ 
enten  rekening  gehouden  zou  kunnen  worden.  De  neer 
eerekoper  meende,  dat  films  alleen  moesten  worden  afge- 
n-d  wegens  Schuncl.  Maar  ik  kan  dat  met  erkennen.  In 
;  15  lid  2,  staat,  dat  geen  films  door  ue  centrale  com- 
s'«ie  ’  word  en  toegelaten,  indien  zij  naar  het  oordeel  der 
nmissie  in  strijd  zijn  met  de  goede  zeden  ox  de  openbar 
le.  Daar  is  van  Schund  geen  sprake.  Men  heeft  ze  du» .te 
ïordeelen  naar  de  goede  zeden  en  de  openbare  orde.  INu  kan 
mij  voorstellen,  dat  daarover  verschil  van  meening 
erscht  en  dat  door  de  onderscheidene,  plaatsehike  cornmis- 
n  verschillende  maatstaven  worden  aangelegd  Maar  het 
orbeeld,  dat  de  heer  Kleerekoper  aanhaalde,  nl.  de  rede- 
ering  Van  den  beer  Smits,  maakt  op  miy  hoel.weanigindruk 
keb  er  echter  met  belangstelling  naar  gelumterd,  omlat 
heer  Kleerekoper  door  dit  voorbeeld  tracntte  verschillende 
dsdienstige  richtingen  tegen  elkaar  un  ce  spelen,  .-.  a^m  i 
a  mirakelspel  op  de  film  wordt  vertoond,  is  het  geen 
[rakel  meer  Ik  geloof  trouwens,  dat  dergelijke  films  niet 
üdcn  worden  af  gekeurd  als  in  strijd  met  de  goede  zeden  en 
onenbaie  orde.  Ik  twijfel  zelfs,  of  dergelüke  films  zouden 
Hen  onder  art.  1,  lid  1,  en  of  zij  met  zouden  vallen  onder 

Dat'  de^keüring  in  iedere  gemeente  afzonderlijk  misschien 
h  omsteohtteer  zou  ziin  dan  centrale  keuring,  kan  ik  „e- 
Sk  toigOTen  maar  toch  moet  men  niet  vergeten,  da 
S men  m  iedere  gemeente  misschien  met  2  uur  per  weel 
urinb  af  zou  kunnen,  de  centrale  commissie  dag  aan  dag 
,  week  aan  week  zal  moeten  keuren,  hetgeen  natuurlill.  een 
inzienlijk  grootere  opzet,  zoowel  administratie!  als  nm-n 

eel  van  het  keuringsinstituut  zal  vereischen. 

In’ zijn  redevoering  heeft  de  heer  van  der  Momn  zich  als 
Stander  van  centrale  keuring  doen.  kennen,  maar  hij 
eende  te  hebben  begrepen,  waar  bil  mij  de  schoen  wrong, 

1  dat  ik  er  bezwaar  tegen  heb,  dat  aan  de  gemeentebestiuen 
>’  bevoegdheid  wordt  ontnomen  tot  eventueele  nakeuring, 
iderdaad  sloeg  de  beer  van  der  Molen  hier  den  spieker  op 
m  kop.  Ik  heb  er  inderdaad  bezwaar  tegen  dat  de  gemeente- 
isturen  niets  meer  te  zeggen  krijgen  en  ^t  een  film  een 
aal  goedgekeurd,  het  land  zal  ingaan  met  een  cachet  dat 
iii  ns  "inziens  niet  op  de  juiste  waarde  zal  worden  geschat. 
!aarom  wensch  ik  de  mogelijkheid  voor  eventueele  nakeu- 
ui?  door  do  ^cméGiitcbêstiirGD ■  op6n  uo 

Mijnheer  de  Voorzitter!  In  verband  met  ae  bezwaren,  die 
m  alle  kanten  zijn  gehoord,  en  met  de  opmerking  van  den 
Sr  “au  der  Mole'n,  geloof  ik  dat  ik  verstandig  doe  met  d. 
[amer  een  stemming  over  dit  amendement  te  ... 

aarom  trek  ik  dit  amendement  in.  Intusschen  heb  ik  hierbij 
e  eer  op  uw  tafel  te  deponeeren  een  nieuw,  amendement, 
trekkende  om  na  art.  16  in  te  voegen  een  nieuw  art.  16a, 

lidende 


I 


1°  -  In  elke  gemeente,  waar  openbare  bioscoopvoor- 
steïlin<Ten  worden  of  zullen  worden  gegeven,  kunnen 
burgemeester  en  wethouders  een  •  commissie  benoemen 
voor  het  keuren  van  films  en  voor  het  honden  van  toe- 

ei(ht  °^.^g1g.e^neeiiej1  maatregel  van  bestuur  wordt  ge¬ 
regeld  samenstelling,  taak  en  werkwijze  van  de  commis- 
sifn  in  bet  eerste  lid  bedoeld  alsmede  haar  ^rkommg 
tot  de  erkende  instellingen  of  vereemgmgen,  bedoel!  in 

artikel  19.” 

Handelingen  dtr  Staten-Generaal.  —  1922  1923.  II.: 


(Ter  Hall  e.  a.) 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Tilanus  c.  s. 
(Stuk  n°.  6)  ‘  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  het 
geeh  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  heer  Ter  Hall:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  een 
enkel  woord  willen  zeggen  over  de  cijfers,  die  de  Minister 
ons  heeft  genoemd.  Zoo  heeft  Zijn  Excellentie  gezegd,  da 
films,  die  f  25  000  kosten,  geen  zeldzaamheid  zijn  en  dat 
daarop  buitengewone  winsten  gemaakt  werden.  Die  cijieis 
zijn  wél)  voor  tegenspraak  vatbaar,  maar  wat  dit  betiett  wil 
ik  mij  bij  den  Minister  aansluiten  en  ze  laten  voor  wat  zij 
zijn;  het  is  mij  trouwens  niet  mogelijk  direct  hiertegenover 
te  stellen,  dat  die  cijfers  niet  juist  zijn,  maar  ik  kan  hem  wel 
verzekeren,  dat  er  ook  films  in  ons  land  komen,  die  f  2W  ot 
f  300  kosten.  Dat  is  wat  anders. 

Er  is  nog  iets.  Er  is  niet  gesproken  over  films,  die  ge¬ 
deeltelijk  worden  afgekeurd.  Indien  het  verhuurkantoor  een 
film  koopt,  haar  laat  keuren,  en  ze  wordt  af  gekeurd,  terwijl 
het  niet  mogelijk  is  de  schade  te  verhalen  op  een  ander 
lichaam,  dan  draagt  dat  verhuurKantoor  de  schade,  die 

daaruit  voortvloeit.  Dit  wordt  wel  een  beetje  te  veel  ver- 

^Er  wordt  steeds  gezegd:  het  is  in  het  "belang  van  hef  be¬ 
drijf  en  het  bedrijf  heeft  de  keuring  gevraagd. 

Het  mag  wel  eens  gezegd  worden:  dit  is  absoluut  onwaai. 
Het  bedrijf  zegt:  wij  wenschen  geen  Rijkskeurmg  boven  den 
chaotischen  toestand,  waarin  wij  nu  verkeeren,  maar  indie 
er  gekeurd  moet  worden,  geef  ons  dan  een  Rijkskeurm  .  Er 
wordt  echter  niet  door  liet  bedrijf  om  gevraagd,  alsof  het  een 

MijXr  de  Voorzitter,  heb  ik'  iets  te 
vragen.  Ik  heb  van  den  Minister  niet .  vernomen  een  an  - 
woord  on  de  vraag  van  mevrouw  Bakker— ^ort.  Deze 
achte  afgevaardigde  heeft  gezegd  —  en  ik  moet 
onderschrijven  — :  het  as  uit  den  boe  ze.  indien  ambtenaren 
of  secretarissen  van  keuringseommissiën  medezeggens  P 
Vriilen  bi?  de  keuring.  Het  fs  beslist  noodzakelijk  ieder  zal 
het  met  mij  instemmen,  dat  de  ambtenaren,  die  helaas  ook 
wem  voo^deze  wet  zullen  komen,  geen  medezeggenschap 
liobTion  onverschillig  direct  of  indirect,  op  de  keuringen. 

SheeTde  Witter!  Naar  aanleiding  van  de  minder 
sympathieke  houding  tegenover  mijn  ai^f  dl^ntd^e11knfet 
vrij  zijn  het  in  te  trekken,  omdat  ik  wel  begrijp,  dat  ei  in 
de  minste  kans  van  medelijden  hiervoor  kan  worden  opge¬ 
wekt. 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Ter  Hall  c.s. 
(Stuk  n°.  5)  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  he 
geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  beer  Boon:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Pe  gedachte  dm 

hij'  meent,  waarnaar  half  Nederland  zal  kom  kjk  nJ 

het  zal  bovendien  met  noodig  zijn,  dat  alle  mms 
worden;  het  zou  kunnen  aan¬ 
genomen  op  grond  van  de  bezwaxe  ,  TVro-on  zou  zeer 

gevoerd.  Het  bezwaar  tegen  een  beroep  op  de  d 

fe™ Ü‘t0U'k  te EeT ’D^W  Ben Z?«gt:‘  juist, 
m  beroep  op  „Onzen  Minist  ,.  .  ,,  ondervangen. 

Dan  was  dit  bezwaar. natuuihjk  b6zwaren  tegen  mijn 

Waar  overigens  met  zulke  eter  de  eer  voor  te  stellen, 

amendement  zijn  aangevoer  ,  amendement  gelezen  wordt 
dat  in  het  door  mij  juo^estelde  mandement 

in  het  eerste  lid,  in  plaats  van  hei ;  woord L  „Ons  , 

„Onzen  bij  de  wet  aangewezen  Minister  , 
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(Voorzitter  e.  a.) 


(Voorzitter.) 


De  Voorzitter:  De  heer  Boon  deelt  mij  mede,  dat  hij  in 
het  eerste  lid  van  het  amendement  (Stuk  n°.  17)  —  dat  wordt 
dan  lid  4  van  het  artikel  —  in  de  plaats  van  het  woord:  ,,Ons” 
wenscht  gelezen  te  hebben:  ,, Onzen  bij  de  wet  aangewezen 
Minister”. 

Ik  meen  te  mogen  onderstellen,  dat  de  leden,  die  het  eerste 
amendement  hebben  onderteekend,  ook  hierin  mede  kunnen 
gaan. 

De  heer  Rutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Zboals  ik  reeds 
medegedeeld  heb  bij  de  toelichting  op  het  amendement  van. 
dien  heer  (Mijn  en  anderen,  hing  het  lot  van  dit  amendement 
af  van  het  lot  van  het  amendement  van  den  heer  Tilanus. 

Nu  dit  laatste  amendement  is  ingetrokken,  geloof  ik,  thans 
niet  beter  te  kunnen  doen  dan  het  amendement  van  den 
heer  (Mijn  en  anderen  namens  de  onder  teek  erna  ars  in  te 
trekken. 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  H.  Colijn  c.  s. 
(Stuk  n°.  13,  A)  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt 
het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit, 

De  Voorzitter:  De  heer  Boon  deelt  mij  nader  mede,  dat 
hij  liever  leest:  ,, Onzen  met  de  uitvoering  van  deze  wet 
belasten  Minister”. 

Ik  mag  onderstellen,  dat  de  leden,  die  het  gewijzigde 
amendement  hebben  onderteekend,  zich  ook  kunnen  ver- 
eenigen  met  deze  derde  lezing. 

Ik  geef  thans  het  woord  aan  den  heer  Stulemeijer,  voor¬ 
zitter  van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  om  het  oordeel 
dier  Commissie  te  vernemen  omtrent  het  eenig  overgebleven 
amendement  van  den  heer  Boon. 


De  heer  Stulemeijer,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  heeft  met  4  stemmen  tegen  en  1  stem  vóór  zich. 
uitgesproken  tegen  de  aanvaarding  van  dit  amendement  van 
den  heer  Boon,  waardoor  naar  het  oordeel  der  Commissie 
het  wetsontwerp  absoluut  geen  verbetering  ondergaat.- 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  bericht 
is  ingekomen  van  den  heer  van  de  Bilt,  dat  hij  wegens 
familie-aangelegenheden  de  vergadering  niet  langer  kan 
bij  wonen.  Deze  omstandigheden  zijn  tevens  oorzaak,  dat  de 
heer  van  de  Bilt  ook  morgen  hier  niet  aanwezig  zal  kun¬ 
nen  zijn. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen. 

Het  gewijzigd  amendement  van  den  heer  Boen  c.s.,  thans 
strékkend©  om  aan  art.  14  toe  te  voegen: 

,,4.  Van  d©  beslissing  der  centrale  commissie  staat  aan 
hem,  die  de  keuring  heeft  verzocht,  binnen  eene 
maand,  nadat  hem  de  beslissing  ig  medegedeeld,  beroep 
op  Onzen  met  de  uitvoering  van  deze  wet  belasten  Minis¬ 
ter  open. 

5.  De  wijze,  waarop  de  beslissing  wordt  medegedeeld 
en  het  beroep  wordt  in  gesteld  en  behandeld,  wordt  ge¬ 
regeld  bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur.”, 

wordt  verworpen  met  62  tegen  12  stemmen. 

T effen  hebben  gestemd  de  heeren  Moerel.  van  Zadelhoff, 
J.  ter  Laan,  Knigge,  A.  Colijn,  Troel stra ,  van  dier  Waarden, 
Gerretson,  Kleerekoper,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  de 
Wilde,  van  Dijk,  van  den  Tempel,  Vliegen,  Rutgers,  Dec- 
kers,  Tilanus,  Rutten,  Krijger,  Bongaerts,  Brautigam,  Fruy- 
tier,  van  Vuuren,  Lovink,  de  Monté  verLoren,  Suring,  van 
Rijckevorsel,  Albarda,  van  Bcetzelaer  van  Dubbeldam,  van 
der  Molen,  Bomans,  van  den  Heuvel,  Ijzerman,  mevrouw 
de  Vries — Bruins,  de  heeren.  Weitkamp,  Zijlstra,  Duys,  van 
der  Voort  van  Zijp,  van  Rijzewijk,  Hermans,  Bulten,  Vis- 


scher.  Snoeck  Henkemans,  van  Braambeek,  Gerhard,  va: 
Wijnbergen,  Smeenk,  Rutgers  van  Rozenburg,  Beumeri 
mejuffrouw  Groeneweg1,  de  heeren  Henkels,  Stulemeijer 
Nolens,  Fleskens,  Michielsen,  Ament,  Schaper,  Wintennans 
Engels,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heer  van  Ravesteijn  er 
de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Braat,  Ter  Hall,  Gerritzen 
Ketelaar,  mevrouw  Bakker- — Nort,  de  heeren  Boon,  Marchant 
van  R-appard,  Oud,  mejuffrouw  Westerman  en  de  heerei 
Dresselhuys  en  van  Gijn. 

Artikel  14,  op  verzoek  van  den  heer  Dresselhuys  in  stem¬ 
ming  gebracht,  wordt  met  62  tegen  12  stemmen  aangenomen 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Michielsen,  Ament,  Scha 
per,  Wintennans,  Engels,  van  Gijn,  mejuffrouw  van  Dorp 
de  heeren  Moerel,  van  Zadelhoff,  J.  ter  Laan,  Ter  Hall 
Knigge,  Gerritzen,  A.  Colijn,  Troelstra,  van  der  Waerden 
Gerretson,  Kleerekoper,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  d 
Wilde,  van  Dijk,  van  den  Tempel,  Vliegen,  Rutgers,  Dec 
kers,  Tilanus,  Rutten,  Krijger,  Bongaerts,  Brautigam,  Fruy 
tier,  van  Vuuren,  Lovink,  de  Monté  ver  Loren,  Suring,  va: 
Rijckevorsel,  Albarda,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  va: 
dien  Molen,  Bomans,  van  den  Heuvel,  Ijzerman,  mevreuv. 
de  Vries — Bruins,  de  heeren  Zijlstra,  Duys,  van  der  Voor 
van  Zijp,  van  Rijzewijk,  Hermans,  Bulten,  Visscher,  var! 
Braambeek,  Gerhard,  van  Wijnbergen,  Smeenk,  Rutgers  var 
Rozenburg,  Beumer,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heerei 
Heukels,  Stulemeijer,  Nolens,  Eleskens  en  de  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  da  heeren  Dresselhuys,  van  Rare' 
steijn,  Braat,  Ketelaar,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heerei 
Boon,  Marchant,  Weitkamp,  van  Rappard,  Oud,  Snoecf 
Henkemans  en  mejuffrouw  Westerman. 


De  Voorzitter:  De  heer  Gerritzen  deelt  mij  mede,  dat  hij 
zich  bij  de  stemming  heeft  vergist. 


Beraadslaging  over  art.  15,  luidende: 

,,1.  Geen  films  worden  in  het  openhaar  vertoond  dan 
indien  en  voor  zoover  zij  door  de  centrale  commissie  voor 
openbare  vertooning  zijn  toegelaten. 

2.  Geen  films  worden  door  de  centrale  commissie  vooii 
openbare  vertooning  toegelaten,  indien  en  voorzoover  zi 
naar  het  oordeel  der  commissie  in  strijd  zijn  met  de  goede 
zeden  of  de  openbare  orde. 

3.  Bij  openbare  bioscoopvoorstellingen,  toegankelijk 
voor  of  bij  gewoond  door  kinderen,  te  wier  aanzien  niet 
voldoende  aannemelijk  is,  dat  zij  den  leeftijd  van  veertier 
jaren  hebben  bereikt,  worden  uitsluitend  films  vertoon! 
indien  en  voorzoover  die  door  de  centrale  commissie  ge¬ 
schikt  voor  kinderen  jonger  dan  veertien  jaren,  zijn  be- 
yonden. 

4.  Bij  openbare  bioscoopvoorstellingen,  toegankelijk 
voor  of  bijgewoond  door  jeugdige  personen  van  veertier 
jaren  of  daarboven,  te  wier  aanzien  niet  voldoende  aan¬ 
nemelijk  is,  dat  zij  den  leeftijd  van  achttien  jaren  hebber! 
bereikt,  worden  uitsluitend  films  vertoond,  indien  er! 
voorzoover  die  door  de  centrale  commissie  toelaatbaar! 
voor  jeugdige  personen  tnsschen  veertien  en  achttierl 
jaren  of  geschikt  voor  kinderen,  beneden  de  veertierj 
jaren  zijn  bevonden. 

5.  In  afwijking  van  de  voorgaande  bepalingen  zj.i» 
houders  van  vergunningen,  naar  regelen  door  de  centrale| 
commissie  te  stellen,  bevoegd  in  spoedeischende  gevalle»! 
films,  betreffende  onderwerpen  van  actueel  belang,  tf 
vertoonen,  vóórdat  deze  aan  het  oordeel  der  commissie! 
zijn  onderworpen.”. 


waai  op  zijn  voorgesteld  de  volgende  amendementen: 

I.  een,  van  de  heeren  Ter  Hall,  Boon,  Staalman,  mejuf¬ 
frouw  Westerman  en  den  heer  Dresselhuys  (Stuk.  n0.  ^)» 
strekkende  cm  overal  waar  in  het  artikel  staat  ,,14  jaar”  te 
lezen:  ,,12  jaar”,  en  waar  staat  ,,18  jaar”  „16  jaar”. 


I 
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I.  een,  van  de  Keeren  Tilanns,  Snoeck  Henkemans, 
,0-ers  van  Rodenburg,  Bakker  en  Weitkamp  (Stuk  n°.  6), 

-  bkenide  om  bet  artikel  te  leizen: 

„1.  Geen  films  worden  in  een  gemeente  in  bet 
openbaar  vertoond  dan  indien  en  voor  zoover  zij  door  de 
commissie,  in  bet  vorig  artikel  bedoeld,  voor  openbare 
vertooning  zijn  toegelaten. 

2.  Geen  films  worden  door  de  commissie,  in  bet 
vorig  artikel  bedoeld,  voor  openbare  vertooning  toege¬ 
laten,  indien  en  voor  zoover  zij  naar  bet  oordeel  der  com¬ 
missie  in  strijd  zijn  met  de  goede  zeden  of  de  openbare 
orde. 

3.  Openbare  bioscoopvoorstellingen  worden  niet  toe¬ 
gankelijk  gesteld  voor  of  bij  gewoond  door  kinderen,  te 
wier  aanzien  niet  voldoende  aannemelijk  is  gemaakt,  dat 
zij  den  leeftijd  van  16  jaren  bebben  bereikt. 

’4.  In  afwijking  van  de  voorgaande  bepalingen  zijn 
höuders  van  vergunningen,  telkens  met  verlof  van  of 
vanwege  den  burgemeester,  bevoegd  in  spoedeiscbende 
gevallen  films  betreffende  onderwerpen  van  actueel  be¬ 
lang  te  vertoonen,  vóórdat  deze  aan  bet  oordeel  der  com¬ 
missie  zijn  onderworpen!.” ; 

II.  een,  van  mejuffrouw  van  Dorp  (Stuk  n°.  8,  VI) , 
f  kkende  om  bet  derde  en  bet  vierde  lid  van  bot  artikel 
;•  .oeü  vervallen ; 

V.  twee,  van  den  beer  Deckers  (Stuk  n®.  9,  I  en  ÏI), 
kkende  om; 

I. 

ad  3  te  doen  luiden : 

„Bij  openbare  bioscoopvoorstellingen,  toegankelijk 
voor  of  bijgewoond  door  personen,  te  wier  aanzien  niet 
voldoende  aannemelijk  is,  dat  zij  den  leeftijd  van  acht¬ 
tien  jaren  bebben  bereikt,  worden  uitsluitend  films  ver¬ 
toond,  indien  en  voor  zoover  die  door  de  centrale  com¬ 
missie  geschikt  voor  personen  jonger  dan  achttien  jaren 
zijn  bevonden.” 

lid  4  te  doen  vervallen/ 

ad  5  wordt  lid  4. 

II. 

ian  bet  artikel  toe  tö  voegen: 

„5.  Niemand  mag  bij  openbare  bioscoopvoorstellin¬ 
gen,  bedoeld  in  bet  3de  lid,  mondelinge  toelichting 
geven  op  de  vertoonde  films,  tenzij  bij  in  bet  bezit  is 
van  eene  scbrif  telijke  aanstelling  tot  explicateur,  af  ge¬ 
geven  door  den  houder  der  vergunning  en  goedgekeurd 
door  Burgemeester  en  Wethouders,  de  plaatselijke  com¬ 
missie  van  toezicht  geboord. 

6.  De  goedkeuring  kan  door  Burgemeester  en  Wet¬ 
houders,  de  plaatselijke  commissie  van.toezicht  geboord, 
worden  ingetrokken,  indien  bun  zulks  in  bet  belang  der- 
genen,  voor  wie  de  bioscoopvoorstellingen  bestemd  zijn, 
wens  ebelijk  Voorkomt.”; 

5 

T ,  een,  van  de  beeren  Deckers,  van  Vuuren,  Bongaerts, 
\  i  der  Voort  van  Zijp,  de  Wilde,  Beumer,  Snoeek  Henke1- 
r  ns,  Hermans,  van  Dijk  en  van  Wijnbergen  (Stuk  n°.  12), 
£  ikkende  om  lid  1  aan  te  vullen  met: 

„Een  besluit  tot  toelating  kan  slechts  worden  geno¬ 
men,  indien  ten  minste  drie  vierden  der  aan  de  stemming 
deelnemende  leden  zich  voor  de  toelating  verklaren.”,  en 

j VI.  een,  van  de  beeren  Boon  en  Visser  van  Uzendoorn 
(  uk  n°.  17,  II),  strekkende  om  in  bet  eerste,  tweede,  derde 
t  vierde  lid  achter  „centrale  commissie”  in  te  voegen  „of 
i  beroep  door  Ons”;  en  in  bet  tweede  lid  achter  ,,der  com^ 
i  isie”  in  te  voegen  ,,of  in  beroep  van  Ons”* 


De  beer  Ter  Hall  verkrijgt  bet  woord  tot  toelichting  van 
bet  door  hem  en  vier  andere  leden  voorgesteld  amendement 
en  zegt:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  groote  moeilijkheid  van 
dit  artikel  is  voor  mij  de  daarin  omschreven  leeftijdsgrens. 
Voor  dit  vraagstuk  wordt  al  sedert  een  reeks  van  jaren 
naar  een  behoorlijke  oplossing  gezocht,  zonder  dat  mem  er  in 
geslaagd  is  die  te  vinden.  Een  voorstel  op  papier  te  zetten  is 
zeer  gemakkelijk,  maar  voor  hen,  die  geroepen  zijn  om  tegen 
overtredingen  te  waken,  is  dit  bijna  een  onmogelijkheid. 
Daarom  heb  ik  getracht  bij  amendement  deze  leeftijdsgrens 
aannemelijker  te  maken. 

Hoe  zal  het  een  exploitant  mogelijk  zijn  den  leeftijd  van 
18  jaar  te  constafeeren ?  Ik  twijfel  aan  de  mogelijkheid.  Ik 
acht  den  leeftijd  van  16  jaar  beter  te  constateeren  dan  dien 
van  18  jaar,  en  ik  zal  dit  aanstonds  bewijzen. 

Ik  sta  niet  alleen!,  wanneer  ik  d©  wenisehelijkbeid  betoog  cm 
18  jaar  te  veranderen  in  16  jaar  en  14  jaar  in  12  jaar.  De 
geachte  pater  Hyacinth  Hermans,  dien  ik  reeds  een  keer 
geciteerd  heb,  staat  in  deze  geheel  aan  mijn  zijde.  De  heer 
van  Rijzewijk  heeft  volkomen  gelijk  als  hij  zegt,  dat  ik  mij 
op  dit  oogenblik  in  zeer  goed  gezelschap  bevind. 

Op  bladz.  8  van  bet  rapport  van  de  vereeniging  van  ge¬ 
meentelijke  en  particuliere  bioscoopcommissiën  in  Neder¬ 
land,  dat  zijn  de  commissiën,  die  op  bet  oogenblik  belast 
zijn  met  het  keuren  van  de  films  eb  het  toezicht  op  de 
bioscopen,  vindt  men  vermeld,  dat  de  leeftijdsgrens  van 
16  jaar  na  ampele  discussie  in  de  gecombineerde  vergadering 
van  30  Mei  1922  is  aangenomen.  Verder  leest  men  in  dat 
rapport,  dat  ook  de  Amsterdamsche  enquêtecommissie  dien 
leeftijd  aanvaardt,  en  wordt  er  aan  herinnerd,  dat  ook  de 
vigeerende  Drankwet  de  leeftijdsgrens  van  16  jaar  aan¬ 
vaardt. 

Men  heeft  deze  zaak  van  alle  kanten  bekeken  en  nu  wil  ik 
een  voorbeeld  noemen. 

Een  jongedame  wil  een  bioscoop,  binnengaan ;  zij  beweert, 
dat  zij  18  jaar  is.  De  directeur  —  in  den  regel  zijn  de  direc¬ 
teuren  zeer  galante  menseken  —  gaat  hoffelijk  naar  haar  toe 
en  vraagt,  of  zij  18  jaar  is.  Hij  krijgt  voor  zich  een  jonge 
dame  met  een  mooie,  moderne  coiffure,  de  rokken  korter  of 
langer,  naar  de  leeftijd  hooger  of  lager  is.  Die  directeur 
ziet  dus  voor  zich  een  dame  en  . geen  kind.  De  jongedame 
zegt:  ik  ben  18  jaar,  en  d©  directeur,  laat  baar  binnen. 
Naderhand  blijkt,  dat  bet  een  meisje  was  van  ongeveer 
16  a  17  jaar.  ' 

Hetzelfde  geval  kan  zich  voordoen  met  een  jongeman,  die 
in  een  lange  broek  gekleed  en  sigaret  in  het  aangezicht,  met 
een  wandelstok  in  d©  hand,  enz.,  zoo’n  theater  benadert.  De 
directeur  vraagt  met  een  lachend  gezicht:  is  u  wel  18  jaar?, 
en  de  jongeman  antwoordt,  natuurlijk  ook  lachend:  dat  kunt 
u  toch  wel  aan  mij  zien? 

Is  nu  door  den  directeur  aan  zijn  verplichting  voldaan? 
Heeft  hij  daarmede  gedaan  wat  bij  moet  doen  wat  betreft 
de  toelating  van  die  personen? 

Op  het  oogenblik  is  te  Utrecht  een  proces  gaande,  waarom¬ 
trent  ik  iets  gelezen  heb  in  het  U trechtsche  Provinciaal  en 
Stedelijk  Dagblad,  een  zeer  net  blad,  zooals  den  Voorzitter 
bekend  is. 

Het  opschrift  van  dat  artikel  is:  „Is  een  overtreder,  wan¬ 
neer  bij  geen  schuld  beeft,  toch  strafbaar?”  Deze  procedure 
gaat  over  de  leef  tij  dgrens  en  hier  zal  in  hoogste  instantie 
worden  uitgemaakt,  of  de  directeur,  die  gedaan  heeft,  wat 
bij  doen  kon,  strafbaar  zal  worden  gesteld,  ja  dan  neen.  Maar 
ik  zou  willen  vragen:  hoe  is  dit  mogelijk,  naar  welke  norm, 
naar  welk  voorschrift  zal  gehandeld  moeten  worden  om  te 
constateeren,  of  de  leeftijd  van  18  jaar  is  bereikt,  ja  of  neen? 

Nu  vind  ik,  als  men  dezen  leeftijd  stelt  op  16  jaar,  dat  het 
dan  veel  gemakkelijker  zal  zijn.  te  constateeren.  Dan  staat 
men  tegenover  een  kind,  terwijl  ik  18  jaar  een  leef  til  d  vind, 
waarbij  men  bijna  tegenover  volwassenen  komt  te  staan.  Om 
in  de  lijn  van  bet  artikel  t©  blijven,  heb  ik  den  leeftijd  van 
'14  jaar  op  12  jaar  meenen  te  moeten  brengen  om  toch  den 
afstand  van  4  jaar  te  behouden;  18  zou  dus  worden  16  en  14 
zou  gebracht  worden  op  12  jaar.  , 

Er  zal  over  dit  punt  nog  wel  veel  meer  worden  gezegd, 
maar  ik  meen  bet  hierbij  te  bunnen  laten. 
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(ïilanus  e.  a.) 

Door  vijf  leden  onderteekend,  maakt  liet  amendement  van 
den  heer  Ter  Hall  c.s.  (Stuk  n°.  5)  een  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  uit. 

De  lieer  TilaniiS  verkrijgt  bet  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnbeer  de  Voorzitter !  Artikel  15 
maakt  onderscheid  tusschen  de  keuring  voor  personen, 
ouder  dan  18  jaar,  voor  kinderen  van  14- — 18  en  voor  kin¬ 
deren,  jonger  dan  14  jaar.  Voor  personen,  ouder  dan  18  jaar, 
wordt  de  film  gekeurd  zoodanig,  dat  zij  toelaatbaar  wordt 
verklaard,  wanneer  zij  niet  in  strijd  is  met  de  goede  zeden 
en  de  openbare  orde.  Voor  kinderen  van  14 — 18  jaar  moet 
worden  nagegaan,  of  de  film  toelaatbaar  is,  en  voor  kinderen, 
jonger  dan  14  jaar,  of  de  film  geschikt  is. 

Ik  ben  van  oordeel,  dat  het  niet  mogelijk  is  voor  een 
commissie  om  uit  te  maken,  of  een  film  voor  jonge  kinderen 
geschikt  zal  zijn.  Deze  beoordeeling  is  zoo  individueel  en 
afhankelijk  van  verschillende  inzichten,  dat  ik  meen,  dat 
de  centrale  commissie  daarover  geen  oordeel  kan  uitspreken. 

Maar  ik  ga  verder.  Ik  zie  niet  in,  dat  er  werkelijk  een 
keuring  moet  plaats  hebben  voor  kinderen  beneden  een 
zekeren  leeftijd.  Ik  zeg:  een  zekeren  leeftijd,,  want  ik  dubieer 
nog  tusschen  den  leeftijd  van  16  jaar  en  dien  van  18  jaar. 
Mejuffrouw  van  Dorp  heeft  blijkens  haar  amendement  ge¬ 
meend,  dat  aan  kinderen  beneden  18  jaar  de  toegang  tot  de 
bioscooptheaters  moet  worden  ontzegd;  ik  zal  haar  ver¬ 
dediging  gaarne  afwachten,  doch  geloof  wel,  dat  ik  met  haar 
voorstel  zal  kunnen  medegaan. 

Wanneer  men  evenwel  op  het  standpunt  staat,  dat  de 
bioscoop  een  onmisbaar  element  is  in  de.  volksontwikkeling, 
welk  standpunt  in  de  Memorie  van  Toelichting  wordt  ïnge- 
nomen,  waar  men  op  bladz.  3,  onderaan,  leest: 

,, Zoowel  voor  instructieve  als  ontspanningsdoeleinden 
is  do  bioscoop  langzamerhand  in  een  behoefte  ^an  de 
jeugd  gaan  voorzien  en  het  zou  zeker  niet  gewenscht  zijn 
haar  de  plaats,  die  zij  zich  in  dit  opzicht  te  recht  heeft 
verworven,  door  een  maatregel  van  boven  af  weder  te 
ontnemen.”, 

'ik  zeg,  wanneer  men  dat  standpunt  inneemt,  dan  kan  ik 
mij  indenken,  dat  men  voor  kinderen  ook  films  laat  keuren. 
Maar  ik  neem  dat  standpunt  niet  in.  Ik  kan  niet  inzien,  dat 
films  in  een  behoefte  van  de  jeugd  voorzien.  Veel  heter  acht 
ik  het.  dat  de  kinderen  niet  naar  de  bioscoop  gaan.  Ik  meen, 
dat  het  voor  hen  veel  nuttiger  is,  dat  zij  zich  aan  de  sport 
wijden,  zich  in  de  vrije  natuur  vermaken,  een  of  ander  goed 
boek  lezen  of  de  studie  beoefenen.  Ik  acht  het  onbegrijpelijk, 
wanneer  iemand  zegt,  dat  het  voor  kinderen  nuttig  en  onmis¬ 
baar  is,  naar  de  bioscoop  te  gaan.. 

Het  is  daarom  dunkt  mij  heter  in  de  wet  een  bepaling  op 
te  nemen,  die  aan  kinderen  beneden  een  bepaalden  leeftijd 
den  toegang  tot  de  bioscoop  ontzegt.  Zullen  die  kinderen  nu 
nooit  naar  een  bioscoop  mogen  gaan?  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Dat  is  geenszins  mijn  bedoeling.  Er  zijn  ook  bioscopen,  als 
bedoeld  in  art.  1,  tweede  lid,  welke  dienen  voor  algemeene 
ontwikkeling  en  wel  eens  schoolbioscopen  worden  genoemd, 
welke  ik  liever  ontwikkelingsbioscopen  zou  willen  uoemen. 
Vinden  de  ouders  het  noodzakelijk,  dat  de  kinderen  naar  een 
bioscoop  gaan,  dan  kunnen  zij  ze  op  eigen  verantwoordelijk¬ 
heid  daarheen  sturen.  Om  echter  in  dit  artikel  tot  uitdruk¬ 
king  te  brengen,  dat  bepaalde  films  voor  kinderen  worden 
bestemd,  omdat  de  bioscoop  een  qnmisbaren  factor  vormt  in 
de  opvoeding,  daaraan  kan  ik  niet  medewerken  en  daarom 
stel  ik  voor  art.  15  veel  eenvoudiger  te  redigeeren  en  te  be- 
alen,  dat  bioscopen  niet  toegankelijk  zijn  voor  kinderen 
eneden  de  1G  jaar. 

Voorgesteld  door  vijf  leden,  maakt  het  amendement  van 
den  heer  Tüanus  c.s.  (Stuk  n°.  6)  een  onderwerp  van  be¬ 
raadslaging  uit. 

Mejuffrouw  van  Dorp  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  haar  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Voor 
mij  is  de  jeugdbescherming  in  dit  wetsontwerp  de  hoofdzaak. 
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(van  Dorp.) 

Ik  zal  niet  teruggrijpen  in  de  algemeene  beschouwingen,  maa; 
ik  wil  toch  wel  zeggen,  dat  het  mij  voorkomt,  dat  dit  de  alge 
meene  opinie  onder  de  leden  was.  Ik  heb  althans  van  ver 
schillende  zijden  ten  gunste  van  die  jeugdbescherming  hoorei’ 
spreken.  In  dat  opzicht  bestonden  niet  de  sterke  tegenstel 
lmgen,  die  vernomen  werden  ten  aanzien  van  dit  wetsont 
werp,  voor  zoover  het  voorstelde  een  keuring  van  films  voo 
volwassenen. 

De  vraag  blijft  echter  over  of  die  jeugdbescherming  vol 
doende  tot  haar  recht  komt  bij  keuring.  Ik  betwijfel  dat  ei 
wel  op  verschillende  gronden.  Vooreerst  kan  ik  mij , beroeper 
op  den  heer  Dresselhuys,  die  zeide,  dat  hij  van  deze  wet  voo 
de  jeugdbescherming  zeer  weinig  verwachtte.  Ik  behoef  nie 
uitvoerig  uit  te  weiden  over  de  moeilijkheden  van  de  keuring 
De  keuring  is  in  het  algemeen  zeer  moeilijk.  De  heer  Dressel 
huys  heeft  bijv.  eenige  staaltjes  aangehaald,  die  mij  zee 
huiverig  maken  voor  de  keuring,  en  dat  spreekt  voor  de  ken 
ring  van  films  voor  kinderen  veel  sterker  dan  voor  de  keurinj 
van  films  voor  volwassenen. 

Verder  is  er  op  gewezen  door  den  heer  Vliegen,  dat  he 
altijd  zal  gaan  over  grensgevallen  en  dat  men  in  de  benoej 
ming  van  subcommissies  zal  moeten  vervallen,  waardoor  met 
in  de  meeste  plaatsen  geen  eenheid  zal  krijgen. 

Ik  heb  evenwel  een  veel  sterker  argument.  Dc  Staatscom! 
missie  heeft  een  reeks  van  vragen  gesteld  aan  een  reek3  auto 
riteiten.  Die  vragen  hadden  o.  a.  tot  onderwerp  het  verban< 
tusschen  het  in  aanraking  komen  van  jeugdige  personen  mei 
den  strafrechter  en  de  bioscoop.  Het  waren  twee  soorten  vaij 
vragen.  De  eene  soort  vroeg  naar  het  verhand  tusschen  hei 
in  aanraking  komen  met  den  strafrechter  en  datgene  wat  mei 
gezien  had  in  de  bioscoop.  De  andere  vragen  bedoelden  vas 
te  stellen  hoe  dikwijls  het  in  aanraking  komen  met  den  straf 
rechter  het  gevolg  was  van  het  gaan  naar  de  bioscoop,  m.  a.  w 
dat  er  gestolen  werd  om  geld  te  krijgen. 

Nu  hebben  van  de  55  autoriteiten  er  50  in  bevestigende! 
zin  geantwoord  en  verklaard,  dat  het  telkens  voorkwam,  da 
er  gestolen  werd  om  geld  te  krijgen  ten  einde  naar  de  bioscooj 
te  kunnen  gaan. 

Uit  deze  verschillende  rapporten  zijn  korte  uittreksels  gcj 
maakt  en  in  het  rapport  opgenomen,  maar  vier  rapporte 
zijn  om  hun  buitengewone  belangrijkheid  geheel  of  in  groqte 
uittreksel  afgedrukt.  Uit  een  van  die  vier  heb  ik  reeds  iet 
aangehaald,  maar  heb  daarbij  de  formeele  fout  begaan  pr 
niet  letterlijk  aan  te  halen  en  daardoor  heb  ik  een  klein 
materieele  fout  gemaakt,  die  van  eenig  belang  is.  Daardooi 
is  tot  mijn  spijt  uit  het  stenogram  een  woord  weggevallen 
dat  van  eenige  beteekenis  is,  nl.  het  woord  ..bijna”,  e 
daarom  meen  ik  goed  te  doen  met  uit  dit  belangrijke  rapptoi 
thans  nog  wat  meer-  aan  te  halen.  Het  is  een  rapport  va 
den  heer  Overmeer,  secretaris  van  den  reclasseeringsraad  tj 
Haarlem.  Deze  ambtenaar  zegt  o.a.: 

,,In  de  z.g.  jongenskroegen  (en  Haarlem  bezit  die 
worden  de  films  besproken,  er  wordt  nagebootst  en  cl 
mogelijkheid  der  opgevoerde  voorstellingen  onderzoek 
en  dat  alles  onder  leiding  van  een  gewetenloozen  kaste 
lein.  Eerlijke  loopjongens  heeft  men  te  dezer  stede  bijn 
niet  meer.  De  patroons  worden  door  de  jeugdige  deug 
nieten  op  allerhande  wijze  bestolen  en  opgelicht,  bijn 
uitsluitend  om  aan  geld  te  komen  voor  de  bioscoop.’ 

Nu  hebben  eenige  leden  door  de  wijze,  waarop  ik  kf 
rapport  geïntroduceerd  heb,  kans  gezien  het  voor  te  : teller; 
alsof  ik  de  gêheele  verantwoordelijkheid  voor  die  uiting  o 
mij  genomen  heb,  maar  wanneer  die  heeren  de  Handelt m ]e 
hadden  ingezien,  zouden  zij  bemerkt  hebben,  dat  ik  mii  wild 
beroepen  op  het  rapport;  ik  wil  mijn  bedoeling  daarom  no 
eens  duidelijk  maken  en  het  zoo  zeggen,  zooals  ieaer  we. 
denkend  hoorder  het  zonder  twijfel  begrepen  heeft...  nl..  da! 
wat  de  heer  Overmeer  schrijft,  overeenkomt  met  mijn  eige: 

:  bevinding.  .  1  ,  I 

Censuur  i3  dus  hier  niet  voldoende  en  dan. komt  de  vraa 
of  men  zal  verbieden  tot  het  16de  of  het  18de  jaar.  Ik  geloei 
dat  er  tal  van  argumenten  zijn  voor  een  verbod  tot  het  1« 

1  jaar.  De  leeftijd  van  16—18  jaar  is  een  zeer  gevaarlijke,  da 


if 

re\  405. 
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i  Dorp  e.  a.) 

•  -t  ieder,  die  met  bet  strafrecht  in  aanraking  is  geweest, 

’  grenzen  vast  te  stellen,  is  buitengewoon  moeilijk.  YV einu, 

meer  men  de  kinderen  tot  bet  16de  j aar  buiten  de  bioscoop 
houden,  is.  een  verbod  tot  bet  18de  jaar  noodzakelijk, 
it  ook  met  dat  verbod  zullen  er  nog  wel  de  helft  van  de 
«.jonen  tusscben  16  en  18  jaar  komen,  maar  sullen  er  ten 
-  iste  niet  meer  kinderen  komen  onder  de  16  jaar. 

Cen  argument  tegen  bet  verbod  is  bet  verband  met  de 
|:  mkwet.  >Men  zou  kunnen  zeggen:  als  de  kinderen  met 
r  ,r  de  bioscoop  gaan,  gaan  zij  naar  de  kroeg.  Ik  geloot, 

•  de  bioscoop  voor  jeugdige  personen  veel  gevaarlijker  is 
\  v  de  kroeg.  ïen  eerste,  omdat  de  bioscoop  zoo  buitengewoon 

dkoop  is.  Voor  een  stuiver  kan  men  al  veel  genieten., 
n  de  tweede  plaats  zijn  kroeg  en  bioscoop  vermaken,  die 
■ombineerd  worden.  Men  beeft  gezegd:  wanneer  de  kinde- 
van  16 — 18  jaar  niet  naar  de  bioscoop  kunnen  gaan,  balen 
op  straat  kwaad  uit.  Tot  zekere  hoogte  is  straatloopen  een 
ioter  gevaar,  maar  anderzijds  is.  de  bioscoop  weer  een 
loter  kwaad,  omdat  deze  een  speciaal  doel  schept  om  uit 
gaan  en  de  gewoonte,  in  de  laatste  jaren  geschapen,  om 
ir  de  bioscoop  te  gaan,  buitengewoon  slecht  heelt  gewerkt. 

;  et  alleen  de  recïasseeringsambtenaren  stellen  altijd  als 
i  rwaarde  verbod  van  bioscoopbezoek;  een  zestal  autoriteiten 
]  zich  uitgesproken  voor  een  verbod  tot  18  jaar:  de 

<  nmissaris  van- politie  te  Middelburg,  die  te  Wagemngen, 

<  directeur  van  de  Rijkstucbtscbool  te  Haarlem,  de  eerste 
:  i^tenaar  van  de  Kinderwetten ^  te  den  Haag,  de  E.-a. 

reeniging  tot  Kinderbescherming  te  Alkmaar.  Ook  de 
1  *r  Schaper  beeft  zich  voor  verbooging  van  de  leeftijds- 
i  ;ns  uitgesproken. 

[k  stem  geheel  in  met  den  beer  Tilanus,  dat  bet  bioscoop¬ 
doek  (wat  gebeel  iets  anders  is  dan  bet  zien  van  mooie 

•  ms)  geen  behoefte  is  van  bet  kind,  doch  dat  die  beboette 
nstmatig  is  geschapen,  en  dat  bet  voldoen  daaraan  mét 

.  astig  werkt  op  de  kinderziel.  Het  tegenwoordige  leven  is 
1  h  af  veel  te  overweldigend  voor  de  kinderziel;  wat  het  kind 
de  eerste  18  jaren  heeft  op  te  nemen,  kan  pas  bezinken 
or  een  zekere  rust.  Het  heeft  mij  getroffen,  dat  de  direc- 
,jr  van  de  Heldringgestichten  schrijft:  Eerst  vindt  het 
id  wat  het  ziet  griezelig,  dan  gewent  het  er  aan  en  lang- 
merhand  wordt  het  een  behoefte.  Zoo  is  het.  Wat  mooi  is, 
n  het  kind  toch  te  zien  krijgen. 

Ik  eindig  met  te  zeggen,  dat  het  ontwerp  voor  velen  zijn 
koring  heeft  verloren;  velen  achten  het  verslechterd.  Doch 
nneming  van  dit  amendement  zou  die  leden  weer  tot  groote 
ogte  bevredigen,  omdat  dan  bet  kind  ten  minste  gevrij - 
tard  wordt  voor  den  invloed  van  de  bioscoop. 

Het  amendement  van  mejuffrouw"  van  Dorp  (Stuk  n°.  8, 

)  wordt  ondersteund  door  de  beeren  Smeenk,  Krijger, 
ïgels  en  Rutgers  van  Rozenburg,  en  maakt  derhalve  een 
dcrwerp  van  beraadslaging  uit.  • 1 

De  beer  Reekers  verkrijgt  bet  woord  tot  toelichting  van 
i I  n  amendementen  en  zegt :  Mijnbeer  de  Y oorzitter !  In  baar 
pport  wijst  de  Staatscommissie  er  op  en.  ik  deel  dit 
rdeel  gebeel  — ,  dat  de  vraag,  welke  maatstaf  bij  de  keuring 
n  films  dient  te  worden  aangelegd,  zich  reeds  dadelijk  in 
eeën  splitst:  1°.  welke  maatstaf  dient  te  worden  aangelegd 
keuring  van  films,  bestemd  voor  volwassenen;  2  .  welice 
latstaf  dient  te  worden  aangelegd  bij  de  keuring  van  films 
or  jeugdigen  van  jaren.  -  ■. 

Te  recht  doet  de  Staatscommissie  opmerken,  dat  de  keuring 
n  films  voor  volwassenen  minder  streng  kan  zijn  dan  .die 
or  films  voor  jeugdige  personen.  Dat  de  .Overheid  de  ver- 
twoordelijkheid  aanvaarde  voor  de  geschiktheid  der  films 
or  volwassenen,  kan,  geloof  ik,  in  bet  algemeen  niet  van 
ar  worden  gevergd.  Zij.  beeft  slechts  te  weren  datgene,  wat 
strijd  is  met  de  goede  zeden  en  de  openbare  orde.  "Y  oor 
lwassenen  stelt  men  zich  dus  niet  d_e  vraag :  is  de  film  ge¬ 
likt,  maar  wel  deze  vraag :  kan  de  film  worden  toegelaten  ? 
[dkoiüen  logisch  zegt  dan  ook  bet  tweede  lid  van  artikel  15 
n  het  wetsontwerp:  Geen  films  worden  door  de  centrale 
[nimissie  voor  openbare  vertooning  toegelaten,  indien  en 
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voor  zoover  zij  naar  bet  oordeel  der  commissie  in  strijd  zijn 
met  de  goede  zeden  of  de  openbare  orde.  Het  verband 
tusscben  den  maatstaf  en  de  te  stellen  vraag  in  bet  oog 
houdende,  valt  bet  terstond  op,  dat  de  Staatscommissie  dit 
verband  verbrak,  ten  aanzien  van  de.  keuring  van  films,  be¬ 
stemd  voor  kinderen  van  14  tot  18  jaar.  Moet  men  immers 
zoowel  uit  de  beschouwingen  der  Staatscommissie,  welke 
door  de  Regeering  werden  overgenomen,  als  uit  den  tekst 
van  bet  tweede  lid  van  artikel  15  opmaken,  dat  voor  films, 
bestemd  voor  personen,  die  den  leeftijd  van  18  jaren  nog  niet 
hebben  bereikt,  een  strengere  keuring  wordt  toegepast  dan 
die,  welke  gericht  is  op  de  toelaatbaarheid,  de  Memorie  van 
Toelichting  betoogt,  dat  ook  de  keuring  van  films,  bestemd 
voor  personen  van  14  tot  18  jaar,  gericht  is  op  de  toelaat¬ 
baarheid.  Nu  wordt  wel  gezegd,  dat  ook  in  deze  keuring  een 
positief  element  zal  moeten  liggen,  maar  naar  mijn  oordeel 
ligt  dat  positieve  element  er  niet  in.  Het  ligt  niet  in  de 
gangbare  ibeteekenis  van  bet  woord,  dat  ons  alleen  doet 
denken  aan  bet  niet  hebben  van  overwegende,  bezwaren,  aan 
bet  niet  aanwezig  zijn  van  de  noodzakelijkheid  van  een  ver¬ 
bod,  en  evenmin  ligt  dit  positieve  element  in  den  zin.  dien 
de  wet  zelf  aan  bet  toelaten  van  films  beebt,  zooals  blijkt  uit 
den  maatstaf,  die  wordt  aangelegd  bij  de  keuring  van  voor 
volwassenen  bestemde  films.  Men  mag  dan  ook  verwachten, 
dat  de  centrale  commissie,  gebonden  als  zij  is  aan  bet  begrip 
toelaatbaarheid,  er  niet  in  zal  slagen  in  de  keuring  van  films, 
welke  bestemd  zijn  voor  jeugdige  personen.van  14  tot  18  jaar. 
een  positief  element  te  brengen;  De  practi.jk  zal  worden,  dat 
men  zich  er  toe  bepaalt  deze  films  goed  te  keuren  als  zij, 
gelet  op  den  leeftijd  der  personen,  naar  bet  oordeel  van  de 
commissie  niet  strijdig  zijn  met  de  goede  zeden.  De  lezing 
van  de  Memorie  van  Antwoord  geeft  den  indruk,  dat  de 
Staatscommissie  de  moeilijkheid  zelf  beeft  gevoeld,  maar  er 
niet  aan  is  kunnen  ontkomen.  In  elk  geval  is  bet  pleidooi 
voor  verschil  in  keuring  van  films  voor  kinderen  van  14  tot 
18  jaar  en  die  van  minder  dan  14  jaar  niet  bijster  sterk. 

Sommige  films  zijn  voor  jonge  kinderen  onbegrijpelijk, 
voor  ouderen  daarentegen  zeer  geschikt,  betoogt  de  Staats¬ 
commissie  en  met  baar  de  Regeering.  Ik  zou  daarop  willen 
antwoorden,  dat  om  die  sommige  films  men  dan  toch  niet 
dat  verschil  in  de  keuring  moet  brengen.  De  keuze  van  het 
aantal  films  is  zoo  groot,  dat  men  waarlijk  enkele  van  die 
films  wel  kan  missen.  Men  kan  toch  niet  verlangen,  dat  een 
stelsel  van  keuring,  waaraan  ernstige  bezwaren  en  ook  ge¬ 
varen  verbonden  zijn,  in  de  wet  zal  worden  vastgelegd  ter 
wille  van  enkele  films. 

-  Het  tweede  en  laatste  argument,  dat  ik  lees  in  bet  rapport 
der  Staatscommissie,  is,  dat  een  lange  film  op  de  oogen  van 
jeugdige  kinderen  een  slechten  invloed  kan  oefenen,  weike 
invloed  zich  op  de  ouderen  in  veel  mindere  mate  zal  doen* 
gevoelen.  . 

Hierop  zou  ik  willen  antwoorden,  dat  de  centrale  commis¬ 
sie,  als  zij  met  den  invloed  van  de  film  op  de  oogen  van 
kinderen  rekening  wil  houden,  dit  zeker  ook  mag  doen  ten 
aanzien  van  oudere  kinderen,  wier  oogen  juist  in  den  leeftijd 
van  14— TS  jaar  gevoelig  zijn  voor  bijzondere  invloeden.  In 
geen  geval  mag  hieraan  m.  i.  een  reden  worden  ontleend,  om 
de  films  voor  kinderen  beneden  14  jaar  op  de  geschiktheid 
en  die,  welke  voor  ouderen  bestemd  zijn,  pp  de  toelaatbaar¬ 
heid  te  beoordeelen.  Bovendien,  de  ervaring,  die  men  nu 
reeds  heeft  bij  gemeentelijke  bioscoopcommissies  —  ook  bij 
die  te  ’s  Gravenbage,  die  bij  de  samenstelling  van  bet  rap¬ 
port  der  Staatscommissie  in  menig  opzicht  van  voorlichting 
beeft  gediend  — ,  stelt  mij  ten  deele  in  bet  gelijk. 

Bij  sommige  commissies  keurt  men  ook  thans  op  de  toelaat¬ 
baarheid  voor  personen  van  14 — 18  jaar,  maar  ieder  ernstig 
lid  van  zulk  een  commissie  erkent,  dat  bet  bijna  onmogelijk 
is,  dien  maatstaf  zuiver  aan  te  leggen.  .  ,  . 

Juist  waar  men  voor  dien  leeftijd  keurt,  is  een  positief 
element  meer  dan  ooit  noodig.  Yeel  meer  nog  dan  bij  jonge 
kinderen  is  de  keuring  op  geschiktheid  noodig  voor  de  kin¬ 
deren  van  14 — 18  jaar.  Kinderen  van  dien  leeftijd  bezoeiccn 
de  bioscopen  veel  drukker  dan  jeugdige  kinderen.  Hebben 
dezen  nog  den  invloed  van  de  school,  oudere  kinderen  zijn 
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vaak  al  aan  bet  werk,  zijn  in  een  werkplaats  of  op  kantoor, 
brengen  dus  een  groot  deel  van  den  tijd  buitenshuis  door, 
soms  onder  minder  gunstige  invloeden ;  zij  zitten  midden 
in  de  Sturm-  und  Drangperiode,  zij  zoeken  antwoord  op 
allerlei  vragen,  en  dat  antwoord  gaan  zij  niet  steeds  balen 
op  de  plaatsen,  die  daarvoor  bet  meest  zijn  aangewezen.  Zij 
balen  liet  ook  in  de  bioscopen. 

J uist  voor  die  kinderen  is  de  keuring  van  films  op  geschikt¬ 
heid  meer  dan  broodnoodig. 

Als  de  ervaring  leert,  boe  die  kinderen  onder  den  indruk 
kunnen  komen  en  onder  den  invloed  vani  een  detective-ver- 
haal,  van  allerlei  voorbeelden,  ook  van  slechte,  als  men  daar¬ 
bij  in  overweging  neemt,  boe  in  de  bioscoop  de  beele  om¬ 
geving,  de  muziek;  de  duisternis,  bet  uit  zijn,  bet  levendige 
van.de  film  den  jeugdigen  toeschouwer  toch  al  in  een  zoo¬ 
danige  stemming  brengt,  in  zulk  een  toegankelijkheid  voor 
indrukken  en  voor  uitbreiding  dier  indrukken  door  eigen 
fantasie  en  verbeelding,  dan  mag  men  waarlijk  wel  verlan¬ 
gen,  dat  de  film,  die  bun  wordt  vertoond,  meer  dan  toelaat¬ 
baar  is,  dat  zij  beeft  een  positief  element,  dat  zij  geschikt  is. 

Yandaar  mijn  amendement  om  de  films  voor  alle  personen 
jonger  dan  18  jaar  te  doen. keuren  op  geschiktheid.  De  aan¬ 
neming  er  van  zal  den  arbeid  van  de  centrale  commissie  aan¬ 
merkelijk  eenvoudiger  maken.  Men  beeft  dan  maar  te  keu¬ 
ren  naar  twee  verschillende  maatstaven,  nu  naar  drie.  Ook 
zal  bet  gezag  van  de  uitspraken  der  centrale  commissie  er 
door  worden  bevorderd. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  veroorloofde  mij  de  vrijheid, 
op  dit  zelfde  artikel  een  tweede  amendement  voor  te  stellen, 
waarvan  u  meent,  dat  bet  gelijktijdig  kan  worden  toegelicbt. 
Ik  kan  bier  met.  een  enkel  woord  volstaan.  Het  amendement 
beeft  de  strekking  eenige  maatregelen  te  nemen  tegen  de 
nadeelige  gevolgen  van  bet  optreden  van  een  explicateur. 
Dienaangaande.  i9  ook  iets  te  lezen  in  de  Memorie  van  Toe¬ 
lichting,  waar  in  navolging  van  bet  rapport  der  Staatscom¬ 
missie  wordt  gezegd,  dat  bet  optreden  Van  een  explicateur 
wel  is  waar.  meer  en  meer  buiten  gebruik  raakt,  maar  dat  bet 
toch  nog  niet  tot  bet  verleden  behoort  en  dat  men  over  bet 
optreden  van  den  explicateur  niet  altijd  tevreden  is.  Er  staat: 

,,De  explicateur  kan  door  de  wijze  waarop  bij  de  film 
verklaart,  op  zich  zelf  veel  bijdragen  tot  de  waarde  der 
vertooning,  doch  vaak  doet  bij  integendeel  door  dubbel- 
?innige  opmerkingen,  door  een  goedkoope  smakelooze 
scherts  bet  peil  der  vertooning  dalen.” 

Waar  de  explicateur  meest  aangewezen  is  tot  bet  verklaren 
van  de  films  voor  jeugdige  personen,  meen  ik  voor  voorstel¬ 
lingen,  die  alleen  door  volwassenen  worden  bezocht,  te  kun¬ 
nen  volstaan  met  hetgeen  ook  bet  ontwerp  wil,  bet  treffen  van 
minder  oirbare  toelichtingen.  Maar  waar  bet  geldt  voorstel¬ 
lingen,  die  door  jeugdige  personen  bezocht  wordt,  meen  ik 
verder  te  moeten  gaan  en  indien  de  films  ook  naar  geschikt¬ 
heid  zullen  worden  gekeurd,  ook  te  moeten  verlangen,  dat  de 
explicatie  aan  zekere  waarborgen  en  eisohen  beantwoordt. 
Ik  wil  niet,  dat  de  eerste  de  beste  zal  kunnen  optreden  als 
explicateur  en  dat  bij  zal  kunnen  expliceeren,  zooals  bij 
wil.  Ik  wensch  als  waarborg,  dat  de  explicateur  behoorlijk 
zij  aangesteld  door  den  houder  van  de  bioscoop  en  dat  die 
aanstelling  door  B.  en  W.,  geboord  de  plaatselijke  commissie 
van  toezicht,  zal  moeten  worden1  goedgekeurd.  Preventief  zal 
kunnen  werken  de  bepaling,  dat  B.  en  W.  de  goedkeuring 
kunnen  intrekken,  wanneer  bet  optreden  van  den  explicateur 
daartoe  aanleiding  geeft. 

Mijnbeer  de  Voorzitter !  Ik  heb  ook  voorgesteld  een  derde 
amendement,  dat  ik  met  uw  verlof  ook  met  een  kort  woord 
wensch  toe  te  lichten.  Het  derde  amendement,  dat  ik  op  dit 
artikel  heb  ingediend,  beeft  betrekking  op  bet  eerste  lid. 
Sommigen  van  mijn  geachte  medeleden  hebben  mij  de  eer 
bewezen  dit  amendement. reeds  aan  een  oordeel!  te  onderwer¬ 
pen  voordat  ik  gelegenheid  bad  gehad,  bet  toe  te  lichten.  Bij 
de  beraadslagingen,  die  bier  de  laatste  dagen  zijn  gevoerd, 
is  bij  meer  dan  één  gelegenheid  de  aandacht  gevestigd  op 
mijn  amendement.  Ik  erken,  dat  de  wijze,  waarop  dit  ge¬ 
beurde,  hoewel  bet  mij  als  blijk  van  belangstelling  natuur¬ 
lijk  niet  anders  dan  aangenaam  kon  zijn,  niet  bij  alle  geachte 


afgevaardigden  getuigde  van  instemming  daarmede,  maar 
geloof,  dat.  men  als  regel  bij  die  vroegtijdige  beoordeelino', 
ook  een  weinig  ontij  dig  geoordeeld  beeft. 

Had  men  mij  de  gelegenheid  gelaten,  mijn  amendement  t 
te  lichten,  vermoedelijk  zou  bet  oordeel  van  sommige  led; 
anders  hebben  geluid. 

Wat  is  het  geval?  Een  verhuurder  van  een  film  wenscl 
dat  die  gekeurd  wordt  door  de  centrale  keuringscommissie 
Hi]  bieat  .daartoe  zijn  film  aan.  Hu  zal  —  bet  blijkt  ni; 
onmiddellijk  uit  den  tekst  van  bet  wetsontwerp,  maar  duid 
lijk  uit  cte  Memorie  van  Toelichting*  —  de  keuring  van  de  fil 
niet  geschieden  door  de  geheele  commissie.  Zij  zal  geschiedfi 
door  een  van  de  onderscheidene  subcommissies,  waarin  J 
centrale  commissie  zich  beeft  gesplitst.  Ik  geloof  nu  te  mog< 
veronderstellen,  dat.  de  geachte  afgevaardigden,  die  zich 
minder  gunstigen  zin  over  mijn  amendement  hebben  uitg 
laten,  van  m.eening  zijn,  dat  mijn  amendement  ten  doel  hee 
de  keuring  in  de  subcommissies  slechts  dan  geldig  te  doe 
zijn,  indien  3/4. van  de  aan  de  stemming  deelnemende  lede 
der  subcommissie  zich  voor  de  toelating  der  film  verklareij 

Hiets  is  minder  waar  dan  dat.  Indien  dat  de  bedoeling  vaj 
mijn  amendement  ware  geweest,  zou  ik  niet  geaarzeld  hebt* 
het  terug.  te.  nemen,  want  ik  kan  niet  verlangen  dat,  als  eei 
subcommissie  5  leden  telt,  waarvan  er  misschien  4  ter  vei 
gadering  komen,  één  lid  het  in  zijn  macht  zou  hebben,  dj 
geheele.  film  tegen  te  houden. 

Dat  is  niet  bij  mij  opgekomen. 

De  keuring  heeft  dus  plaats  in  de  subcommissie.  Wat  leei 
ons  nu  de  practijk?  In  den  Haag  bij  voorbeeld  is  er  een  gt; 
meentelijke  commissie,,  samengesteld  uit  personen,  vertegeij 
woordigende  de  verschillende  richtingen  en  partijen  der  b(| 
yolking.  Als  regel  zal  nu.de  centrale  commissie  de  keurin; 
mwilligen  en  ei  verder  niet  over  spreken.  Als  regel  ook  n 
een  lid  van  de  subcommissie,  dat  zich  niet  met  de  uitspraa 
van  de  meerderheid  heeft  kunnen  vereenigen,  toch  in  de  uit 
spraak  berusten.  Men  zal  natuurlijk  zijn  oordeel  behouder 
maar  men. moet  met  elkaar. samenwerken,  is  dus  geneigd  zie1 
bij  den  wil  der  meerderheid  neer  te  leggen.  Ook  ik  wil  du 
in  de  subcommissies  laten  stemmen  bij  gewone  meerderhel 
van  stemmen. 

Nu.  doet  zich  het  geval  voor,  dat  om  de  een  of  andere  reder 
een  film  van.  dien  aard  is,  dat  ik  er  mij  met  den  besten  wi 
der  wereld  niet  bij  mag  neerleggen  als  lid  der  subcommissie 

Wat. moet  ik  dan  doen?  De  Memorie  van  Toelichting  zeg 
het:  gij  hebt  beroep  op  de  centrale  commissie.  Hoe  zal  da 
beroep  werken?. Het  is  mogelijk,  dat  de  centrale  commissi 
zegt,,  zooals  dat  in  den  Haag  gebeurt:  ik  stel  een  nieuwe  com 
missie  in  van  vijf  of  zes  menschen,  die  in  beroep  zullei 
keuren. 

Het  bestuur  kan  ook  zeggen:  wij  gaan  zelf  keuren.  Goed, 
die  keuring  zal  plaats  hebben  en  wordt  de  film  goedgekeurd, 
dan  zal  stellig  de  regel  zijn,  dat  men  het  daarbij  laat. 

Maar  het  zou  ook  mogelijk  kunnen  zijn.  dat  men  zich  daar  ; 
mede  niet  kan  en  niet  mag  vereenigen.  Dan  zal  de  keuringi 
moeten  geschieden  door  de  centrale  commissie  zelf.  WelnuJ 
mijn  amendement  bedoelt  niets  anders  dan  dit,  dat  in  een 
zoo  ernstig  geval,  waar  iemand  zich  verplicht  ziet  om  in 
hoogste  instantie  een  beroep  op  de  central©  commissie  uit 
te  lokken,  de  toelaatbaarheid  van  de  film  slechts  zal  komen 
vast.  te  staan,  indien  een  groote  meerderheid  van  de  aan¬ 
wezigen  zich  voor  de  toelating  uitspreekt. 

Ik  benadeel  daarmede  niemand,  allerminst  de  industrie. 
Het  zal  zelden  voorkomen,  alleen  in  hoogst  ernstige  geval¬ 
len.  W. anneer  die  eene  film  vertoond  wordt,  dan  heeft  daar¬ 
van  noch  het  verhuurkantoor,  noch  de  filmindustrie,  noch 
de  bioscoophouder  ook  maar  eenig  nadeel  van  beteekenis. 

Mijnheer  do  Voorzitter!  Ik  dring  hiermede  ook  niemand 
iets  op.  Men  heeft  dat  ook  gezegd.  Niets  is  echter  minder 
waar  dan  dat.  Ik  dring  niets  op.  De  minderheid  besluit  niet, 
dat  een  film  zal  worden  vertoond  of  dat  iets  zal  worden 
gedaan  tegen  den  wil  van  de  meerderheid,  doch  voorkomt,  dat 
een  groote  minderheid  van  het  volk  zal  worden  gekrenkt 
door  de  vertooning  van  films,  waarmede  zij  zich  niet  kan 
en  niet  mag  vereenigen. 
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eckers  e.  a.) 

Dat  is  liet  eenige.  Die  minderheid  houdt  dus  iets  tegen, 
j  jtdaar  alles. 

Ik  geloof,  dat,  indien  men  te  voren  dit  had  begrepen,  het 
Uef  dat  al  zoo  vroeg  tegen  dit  amendement  is  gerezen, 
i  ier  'heel  v/at  minder  geweest  zou  zijn.  Het  is  mogeliik, 
t  het  verzet  van  sommigen  zijn  ontstaan  heeft  dn  het  feit, 
t  men  alleen  den  tekst  van  mijn  amendement  heeft  ge¬ 
en  en  niet  de  toelichting,  want  daarin  wordt  nadrukkelijk 
sproken  van  een  sterke  minderheid  der  centrale  commissie, 

I  it  van  de  subcommissie. 

De  tekst,  ik  erken  het,  is  misschien  ook  zoo  te  lezen,  dat 
>n  de  stemmingen  voor  alle  keuringen  op  het  oog  had, 
s  ook  die  van  de  subcommissie.  Om  dat  nu  te  vermijden, 

1  dk  in  dit  amendement  een  kleine  verduidelijking  aan- 
engen.  Waar  nu  staat; 

„Een  besluit  tot  toelating  kan  slechts  worden  ge¬ 
nomen,  indien  ten  minste  3/4  der  aan  de  stemming  deel¬ 
nemende  leden  zich  voor  de  vertooning  verklaren.”, 

ii  ik  willen  lezen:  „Een  besluit  tot  toelating  kan  door  de 
atrale  commissie  slechts  -worden  genomen”,  enz. 

Nietwaar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  de  centrale  commissie 
sluit  zelf  nooit  over  de  toelating.  Alleen  de  subcommissie. 

5  centrale  commissie  delegeert  haar  bevoegdheid  tot  het 
slissen  over  de  toelating  aan  de  subcommissie. 

De  heer  Kleerekoper :  Het  is  net  andersom.  De  wet  kent 
en  subcommissie.  Het  is  nooit  een  besluit  van  de  sub- 
mmissie,  maar  altijd  van  de  centrale  commissie. 

De  heer  Reekers:  Juist  daarom.  Ik  zal  even  op  de  inte.r- 
ptie  van  den  heer  Kleerekoper  ingaan.  Er  staat  niet  in 
;  wet,  dat  de  subcommissie  besluit.  In  art.  15  staat: 

„Geen  film  wordt  in  het  openbaar  vertoond  dan  indien 
en  voor  zooverre  zij  door  de  Centrale  Commissie  voor 
openbare  vertooning  zijn  toegelaten.” 

Wanneer  laat  de  centrale  commissie  nu  een  film  toe? 
ranneer  de  subcommissie,  die  zij  heeft  aangewezen,  bij 
smming  uitmaakt,  dat  zoo’n  film  mag  worden  vertoond. 

I* 

De  heer  Rresselhuys:  Daar  weten  wij  nog  niets  van. 

De  heer  Reekers :  Dat  is  in  de  Memorie  van  Toelichting 
lidelijk  gemaakt.  Dus  de  centrale  commissie  als  zoodanig 
isluit  niet  bij  stemming  over  de  toelating  van  een  film.  Dat 
beurt  in  de  practijk  niet.  De  centrale  commissie  delegeert 
iar  macht  aan  de  subcommissie.  Wanneer  er  leden  van  ae 
bcommissie  zijn,  die  zich  met  de  uitspraak  van  de  stem- 
ing  van  de  subcommissie  niet  kunnen  vereenigen,  kunnen 
j  in  hooger  instantie  bij  de  centrale  commissie  komen,  deze 
sint  en  dan  pas  neemt  de  centrale  commissie  een  besluit. 
De  tekst  van  mijn  amendement  past  zich  behoorlijk  aan 
i  het  eerste  lid  van  artikel  15,  zooals  het  thans  luidt. 
Daarin  wordt  alleen  gesproken  van  de  toelating.  In  mijn 
nendement  wordt  gesproken  van  besluiten.  De.  centrale 
mmissie  laat  een  film  toe,  indien  de  subcommissie  tot  die 
elating  besloot  —  en  dit  bij  gewone  meerderheid  van  stern¬ 
en  —  of  wanneer  zij,  uitspraak  doende  in  beroep,  zelf  het 
■sluit  tot  toelating  neemt.  Voor  dat  besluit  zou  ik  dan  meer 
m  de  betrekkelij ke  meerderheid  van  stemmen  wenschen. 
itusschen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  is  er  nog  gelegenheid 
i  bezwaren  van  de  andere  heeren  te  hooren.  Ik  zal  die  heel 
•aag  in  overweging  nemen  en  ze  toetsen  aan  het  oordeel, 
it  ik  op  het  oogenblik  over  mijn  amendement  heb. 
Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  benut  deze  gelegenheid  om  in 
ijn  amendement  de  wijziging  aan  te  brengen,  waarop  ik 
oeven  duidde,  nl.  om  tusschen  de  woorden.  ...kan”  en 
slechts”  in  te  voegen:  „door  de  centrale  commissie”,: 

De  Voorzitter :  Door  den  heer  Deckers  wordt  in  het  laatste 
nendement  (Stuk  n°.  12),  voorgesteld  door  hem  en  negen 
I  idere  leden,  mede  namens  dezen  de  volgende  wijziging  aan- 


(Voorzitter  e.  a.) 

gebracht:  tusschen  de  woorden  „kan”,  en  „slechts”  wordt 
ingevoegd:  „door  de  Centrale  Commissie”, 

Het  amendement  van  den  heer  Deckers  c.s.  (Stuk  n°.  12) 
is  voorgesteld  door  tien  leden  en  maakt  mitsdien  een  onder¬ 
werp  van  beraadslaging  uit, 

De  amendementen  van  den  heer  Deckers,  voorkomende  op 
Stuk  n°.  9  (I  en  II)  worden  ondersteund  door  de  heeren 
Stulemeijer,  Srneenk,  van  Rij zewijk  en  Engels,  en  maken 
mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Boon :  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  verband  met 
de  verwerping  van  mijn  amendement  op  artikel  14,  trek  ik, 
mede  namens  mijn  m  ed  e  voor  steil  er,  dit  amendement  in. 

Aangezien  het  amendement  van  de  heeren  Boon  en  Visser 
van  IJzendoorn  (Stuk  n°.  17,  II)  door  de  voorstellers  is  inge¬ 
trokken,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging 
meer  uit. 

De  heer  Ter  Hall:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  was  mijn 
bedoeling  om  bij  artikel  23  het  woord  te  voeren,  maar  ik 
ben  u  dankbaar,  dat  u  mij  nu  daartoe  in  de  gelegenheid 
stelt. 

Het  gaat  om  de  strafbepaling. 

Er  is  zoo  straks  door  mij  aangetoond,  hoe  moeilijk  het 
wordt  voor  den  exploitant  om  zich  er  van  te  overtuigen  of 
een  overtreding  plaats  vindt.  Als  nu  door  den  exploitai-t  alles 
is  gedaan,  wat  men  in  een  dergelijk  geval  heeft  te  doen,  is 
hij  dan  nog  strafbaar?  Pleegt  hij  dan  nog  de  overtreding? 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Men  heeft  er  over  gesproken  de 
kinderen,  die  den  bepaalden  leeftijd  nog  niet  hadden  bereikt, 
onder  geleide  binnen  te  laten  en  den  geleider  strafbaar  te 
stellen.  Dat  is  niet  verder  in  overweging  genomen.  Wanneer 
gaat  de  exploitant,  degene,  die  de  overtreding  pleegt,  vrij 
uit  ? 

Ik  heb  Utrecht  tot  voorbeeld  gesteld  en  zou  den  Minister 
in  overweging  willen  geven  —  ik  hoop,  dat  hij  mij  niet  van 
pedanterie  zal  beschuldigen  —  om  bij  maatregel  van  bestuur 
te  kunnen  doen  uitmaken,  dat  ieder  exploitant  bij  de  cassa, 
wanneer  de  kaartjes  genomen  worden,  een  lijst,  een  register 
legt  en  wanneer  hij  dan  iemand  vraagt,  of  deze  den  gevor¬ 
derden  leeftijd  bereikt  heeft  en  hij  antwoordt  daarop:  „ja”, 
maar  er  wrordt  aan  de  waarheid  getwijfeld,  dat  hij  dan  mag 
eischen  naam  en  geboortedag  in  het  register  te  schrijven, 
opdat  naderhand  kan  worden  onderzocht,  of  hij  al  dan  niet 
opzettelijk  een  leugen  heeft  gezegd. .. 

In  elk  geval  vind  ik  het  gevaarlijk  in  deze  wet  te  laten 
staan,  dat  men  straf  kan  oploopen,  niettegenstaande  men  alles 
gedaan  heeft  om  zich  daartegen  te  vrijwaren. 

De  heer  Kleerekoper:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Namens 
onze  fractie  is  omtrent  het  beginsel,  dat  in  dit  artikel  is 
vervat,  dit  standpunt  ingenomen  bij  monde  van  den  heer 
Vliegen,  dat  wij  zijn  tegen  keuring  voor  volwassenen,  .maar 
niet  tegen  keuring  voor  de  jeugd.  Die  spreker  heeft  dit  zoo 
ver  uitgewerkt,  dat  hij  zelfs  te  verstaan  gaf,  dat,  wanneer 
men  de  leeftijdsgrens  voor  de  jeugd  hooger  wilde  stellen  dan 
18  jaar  en  tot  de  meerderjarigheidsgrens  daarbij  zou  willen 
gaan,  dit  bij  ons  geen  principieel  bezwaar  zou  ontmoeten. 

Dit  standpunt  voor  oogen  houdende,  behoef  ik  niet  uit  te 
weiden  over  de  motieven,  waarom  wij  het  amendement  van 
den  heer  Ter  Hall,  die  den  leeftijd  van  14  wil  veranderen 
in  12  en  dien  van  18  in  16,  niet  kunnen,  steunen.  Het  be¬ 
weegt  zich  toch  in  tegenovergestelde  richting  als  waarin  wij 
willen  gaan. 

Van  een  ander  karakter  zijn  de  amendementen  van  den 
heer  Tilanus  en  van  mejuffrouw  van  Dorp,  waarvan  het 
eerste  beoogt  een  absoluut  verbod  van  het  bioscoopbezoek 
tot  16  jaar  en  het  tweede  een  absoluut  verbod  tot  18  jaar. 

Deze  amendementen  zijn  door  ons  getoetst  aan  het  be¬ 
ginsel,  dat  aan  de  wet  zelf  ten  grondslag  ligt.  De  wet  gaac 
er  niet  van  uit  om  zekere  dwangmaatregelen  op  te  leggen 
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(Kleerekoper.) 

aan  de  bezoekers  van  de  bioscoop,  groot  of  klein,  maar  om 
een  zekere  keuring  en  schifting  toe  te  passen  van  hetgeen 
aan  do  grootere  en  kleinere  bezoekers  zal  worden  voortgezet. 
Het  beginsel  om  in  de  wet  te  schrijven  —  uitgaande  van  een 
keuring  van  de  films  — ,  dat  jongens  en. meisjes  onder  de- 
1.8  jaar  niet  worden  toegelaten  zelfs  tot  uitsluitend  goedge¬ 
keurde  films,  is  gansch  een  ander  als  dat  waarvan  deze  wet 

uitgaat.  ..  ......  , 

Daarbij  komt,  dat  het  mij  een  weinig  veroaast,  dat  voor  do 
vrijheid  van  de  ouders,  om  zelf  te  beschikken  over  den  gang 
hunner  kinderen  — -  een  vrijheid,  waarvoor  van  dien  kano 
altijd  met  zooveel  kracht  is  opgekomen  —  in  die  amendemen¬ 
ten  geenerlei  plaats  wordt  ingeruimd  en  dat  zelfs,  wanneer 
een  keuring  van  films  heeft  plaats  gehad  op  toelaatbaarheid 
en  geschiktheid,  dan  nog  de  wetgever  tot  de  ouders  zou 
moeten  zeggen:  zelfs  voor  de  kinderen  geschikt  of  toelaatbaar 
gevonden  films  mogen  die  kinderen  niet  zien. 

Wij  wenscken  vast  te  houden  aan  keuring  van  films  en 
willen  niet  verbodsbepalingen  voor  groote  of  kleine  bezoekers 
van  bioscopen,  en  ook  deze  amendementen  behooren  dus  niet 
tot  die,  welke  door  ons  aanvaard  kunnen  worden: 

Een  ander  principe  heeft  de  heer  Decker3  ter  sprake  ge¬ 
bracht.  Hij  heeft  in  zijn  amendement  de  vraag  opgeworpen, 
of  de  splitsing  tusschen  geschikte  films  voor  kinderen  tot  14 
jaar  en  toelaatbare  films  voor  kinderen  tot  18  jaarwel  een 
goeden  grondslag  heeft,  en  daarbij  heeft  hij  dit  in  zijn  voor¬ 
deel,  dat  iedereen,  die  met  kinderen  omgaat,  zal  moeten  be¬ 
amen,  dat  de  toelaatbare  film  aan  veel  hoogere  eischen  moet 
voldoen  dan  de  geschikte  film  voor  kinderen  tot  14  jaar. 
Want  een  film,  die  kwaad  kan  aanrichten  in  de  verbeelding 
van  een  jongen  of  meisje  van  16  jaar,  kan  dikwijls  door  een 
kind  van  12  jaar  gezien  worden  zonder  dat  dit  kind  liet  ver¬ 
mogen  heeft  om  datgene  waar  te  nemen  wat  op  een  zestien¬ 
jarige  van  invloed  zou  kunnen  zijn. 

Wanneer  de  heer  Deckers  dus  die  splitsing  verwerpt,  dan 
kan  men  de  gedachte,  die  daaraan  ten  grondslag  ligt,  zeer 
wel  verklaren,  maar  hij  moet  daarbij  bedenken,  dat  de  ge¬ 
schiktheid  gestreng,  maar  de  toelaatbaarheid  nog  gestrenger 
zal  worden  gekeurd. 

Ik  ben  overtuigd,  dat  de  centrale  commissie,  keurende  o* 
de  toelaatbaarheid  voor  kinderen  tot  den  18-jarigen  leeftijd, 
minstens  zulk  een  gestrengen  maatstaf  zal  laten  gelden  als 
keurende  op  de  geschiktheid  voor  kinderen  tot  den  14-jarigen 
leeftijd. 

Intusschen  zou  ik  ten  aanzien  van  dit  amendement,  waar¬ 
over  men  zeer  verschillend  kan  oordeelen  en  dat  men  zeer 
rustig  kan  bezien,  wel  eens  de  opinie  van  d«  Regeering 
willen  hooren.  .  ,  .  . 

Nu  is  het  zoo  jammer,  dat  de  heer  Deckers  zich  op  dit 
gebied  niet  bewegen  kan  zonder  dadelijk  te  vervallen  in  een 
ander  uiterste,  want  hij  heeft  ons  tevens  twee  andere  amen¬ 
dementen  thuis  gestuurd,  die  iedereen,  die  niet  van  huis  uit 
dol  is  op  alles  wat  censuur  heet,  dadelijk  doen  zeggen:  met 
deze  menschen  is  niets  te  beginnen,  want  zoodra  het  hek 
van  den  dam  is,  gaan  zij  alles  verbieden,  alles  reglemen- 
teeren,  en  hebben  zij  geen  oog  meer  voor  de  bewegingsvrij¬ 
heid.  die  toch  den  burger  toekomt. 

Wij  gaan  een  wet  maken  om  films  te  keuren.  Wel,  zegt 
de  heer  Deckers,  wij  moeten  daarin  ook  opnemen  een  toezicht 
op  den  exolicateur.  die  bij  het  vertoonen  van  de  film  rede¬ 
voeringen  houdt.  Wanneer  er  werd  ingesteld  verplichte  open¬ 
baarheid  van  alle  redevoeringen,  politieke  en  andere,  en  dan 
censuur,  dan  zou  veel  kwaads  onderdrukt  worden,  dat  nu  in 
de  beslotenheid  de  controle  van  de  openbare  moraliteit  ont¬ 
snapt.  Dat  is  zonder  twijfel  waar.  Ik  wil  wel  zeggen:  ik  ben 
zelden  in  de  bioscoop  geweest,  maar  ik  vind  dien  explicateur 
verreweg  bet  amusantste.  Do  beeldspraak  en  de  redeneering 
van  dien  man  zijn  ongetwijfeld  het  origineelste,  dat  men  in 
de  echte  bioscoop  te  hooren  krijgt.  Nu  wil  ik  er  op  wijzen, 
dat,  als  men  het  wetsontwerp  leest  —  en.  de  heer  Deckers 
heeft  het  toch  gelezen  — ,  men  in  art.  6.  vindt,  dat  aan  den 
houder  van  de  vergunning,  tot  het  geven  in  het  openbaar  van 
bioscoopvoorstellingen  de  eiseh  is  gesteld,  dat  bij  de  exploi¬ 
tatie  van  zijn  bedrijf  niet  zal  laten  geschieden  in  strijd  met 


de  goede  zeden  en  de  openbare  orde.  Dus  diegene,  die  hem 
de  vergunning  geeft  op  grond  van  de  toezegging,  dat  hij  van 
de  vergunning  zal  gebruik  maken  alleen  overeenkomstig  dei 
openbare  orde  en  de  goede  zeden  en  die  hem  de  vergunning, 
i  zal  kunnen  afnemen,  als  hij  zich  daaraan  niet  houdt,  die  kan 
toch,  dunkt  mij,  er  waarachtig  wel  voor  waken,  dat  er  geen| 
explicateur  komt,  die  zulke  verschrikkelijke  dingen  zou  zeg¬ 
gen,  waardoor  onze  ziel  verdorven  zou  worden.  Met  zulke 
redeneeringen  bederft  men  bet  beste  pleit.  Hetzelfde  geldt: 
voor  het  een-vierde  en  het  drie-vierde.. 

De  heer  Deckers  vervalt  in  deze  redeneering:  Het  zal  voor¬ 
komen,  dat  ik  een  bepaalde  film  niet  verdragen  kan,  dan 
moet  ik  tot  de  plenumzitting  van  de  centrale  commissie  door¬ 
dringen  en  een  vierde  van  de  leden  dier  commissie  op  mijn, 
hand  zien  t©  krijgen  ;  heb  ik  dat  gedaan,  dan  kan  ik  er  gerust 
op  zijn,  dat  de  film  veroordeeld  zal  worden.  Daarin  zit  de 
gedachte,  dat  de  filmkeuring  niet  geschiedt  naar  de  vraag, 
of  de  film  Schund  is  of  niet,  maar  naar  de  geestesrichting, 
welke  daarin  tot  uiting  zou  kunnen  komen. 

Als  dus  hij  den  heer  Deckers  zijn  geweten  begint  te  spre¬ 
ken,  ook  als  de  leden  der  centrale  commissie  ’n  meerderheid 
geen  bezwaar  hebben,  en  er  komen  daarin  toch  fatsoenlijke 

menschen,  deskundigen  .  Ik  hoor  den  Minister  zeggen, 

dat  de  heer  Deckers  nog  niet  op  de  nominatie  staat  voor  dat 
ambt,  maar  dat  zal  wel  zijn,  omdat  deze  nog  niet  geambieerd! 
heeft  om  in  die  commissie  te  worden  opgenomen.  Maar  onge-j 
twijfeld  zal  de  denkrichting,  waaraan  deze  geachte  r.fgevaar-j 
digde  uiting  geeft,  wel  in  die  commissie  zijn  vertegen  wocr-i 
digd.  Wij  krijgen  dan  de  quaestie:  Eer  en  Deugd  keurt  enj 
de  subcommissie  uit  de  centrale  commissie  keriren  ook  erj 
wanneer  dan  het  oordeel  van  deze  heide  commissies  niet  het¬ 
zelfde  is,  dan  moet  ik  —  zoo  zegt  de  heer  Deckers  —  trachteiii 
een  vierde  deel  van  de  leden  der  centrale  commissie  op  mijn; 
hand  te  krijgen  . 

De  heer  Deckers:  Ik  heb  Eer  en  Deugd  niet  genoemd. 

De  heer  Kleerekoper :  Neen,  maar  ik  noem  het;  gij  bedoelt I 
dat  ge  voor  uw  overtuiging  moet  vechten  tot  het  uiterste 
waar  uw  overtuiging  afwijkt  van  die  der  gewone  fatsoenlijk» 
menschen,  van  de  paedagogen,  die  in  de  meerderheid  zijn. 

De  voorstellen  van  den  heer  Deckers  zijn  dus  yolkomei 
willekeurig.  Er  komt  bij,  dat  de  heer  Deckers  daarbij  spreek 
over  de  subcommissies  en  de  centrale  commissie,  alsof  hij 
daarbij  wettelijke  onderscheidingen  had. 

Intusschen,  ook  in  dit  deel  van  het  debat  is  de  kroon  weg 
gedragen  door  mejuffrouw  van  Dorp,  die  zoover  is  ge  gaai 
van  te  zeggen:  als  ik  moet  kiezen,  beo  ik  een  kind  -  og  beve 
in  de  kroeg  dan  in  de  bioscoop.  Er  is  één  reden,  waarom  il 
die  geachte  spreekster  die  uitspraak  niet  zoo  kwalijk  neem,  ei 
die  reden  is  deze,  dat  ik  van  het  eerste  oogenblik,  dat  di 

geachte  spreekster  deze  Kamer  betrad,  van  haar  den  ipdrul 
eb  gekregen,  dat  zij  behoort  tot  die  personen,  dip  altijd  t  e 
doemd  zijn  te  zoeken  naar  uiterste  uitspraken,  die  in  het  alge 
meen  zelfs  niet  door  leiders  van  richtingen,  welke  haar  nabi 
staan,  worden  gedeeld  en  voor  wie  de  behoefte,  om  uiterst  gt 
durfde  stellingen  te  opperen,  steeds  buitengewoon  krachtij 
spreekt. 

Intusschen  moet  ik  daaraan  toevoegen,  dat  het  mij  Kf 
heeft  getroffen,  dat  wij  andermaal  het  rapport-Overmeer  i 
deze  discussie  hebben  teruggekregen.  Ik  kom  er  tegen  op,  da 
men  het  tiacht  voor  te  stellen,  alsof  een  ambtenaar  van  d 
reclasseering,  die  in  een  Staatscommissie  adviseert,  precie 
dezelfde  omzichtigheid  zou  moeten  betrachten  hij  het  kieze 
van  zijn  woorden  als  van  een  Volksvertegenwoordiger  ma 
worden  geëischt,  die  hier  in  het  openhaar  spreekt.  Maa 
zelfs  dat  criterium  heeft  mejuffrouw  van  Dorp  losgelater 
De  heer  Overmeer  heeft  voor  de  Staatscommissie  gezege 
ach,  in  Haarlem  is  het  al  zoo  erg,  daar  zijn  bijna  gee 
eerlijke  loopjongens  meer.  Ieder  zal  toegeven,  dat  ne! 
woordje  „bijna”  hier  niet  is  te  beschouwen  als  een  klem 
nuance,  maar  volgens  de  Hollandsche  spreekwiize  beteekejl 
het  js  heel  erg  bij  ons.  Mejuffrouw  van  Dorp  heeft  da 
woordje  „ bijna”  weggelaten  en  heeft  bovendien  dat  oordei 
tot  het  hare  gemaakt.  Zij  heeft  niet  volstaan  met  het  oord« 
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n  dien  ambtenaar  voor  te  lezen,  maar  beeft  dat  oordeel  tot 
fc  bare  gemaakt,  omdat  zij  in  Haarlem  woont  en  eigen 
raringen  beeft. 

Nu  zal  ik  u  zeggen,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  waarom  ik 
it  verwacht,  dat  uw  hamer  mij  bemoeilijken  zal,  als  ik 
arop  nogmaals  terugkom.  Omdat,  als  men  bier  de  eer  en 
a  goeden  naam  van  zijn  medeburgers  te  na  komt,  auto- 
.tiscb  de  band  van  den  Voorzitter  naar  den  hamer  grijpt 
i  te  waarschuwen,  dat  niemand  mag  worden  beleedigd, 
3  zich  bier  niet  verweren  kan.  Ik  weet  niet,  of  die  moraal 
9i’  mejuffrouw  van  Dorp  pas  begint  bij  hoogwaardigkeid- 
kleeders,  bij  menschen,  die  een  bepaalden  rang  bekleeden 
een  ambtsgewaad  dragen,  zoodat  men  ben  niet  mag  aan- 
iden  in  bun  eer  en  goeden  naam,  voordat  een  eereraad 
n  beeft  schuldig  bevonden.  Maar  in  bet  gewone  fatsoen, 
t  in  de  samenleving  geldt,  blijft  men  te  eerder  van  iemand 
naarmate  die  weerlooze.r  en  kleiner  is.  En  wie  als  vertegen- 
lordiger  van  bet  volk  spreekt  over  kinderen, 'die  nog  niet 
is  aan  een  eigenlijke  beroepskeuze  zijn  toegekomen,  die 
3t  eens  zijn  op  een  ambachtsschool,  maar  vervallen  tot  bet 
t  beroep  van  loopjongen  . 

De  beer  van  Gijn:  "Wat  een  successtuk! 

De  beer  Kleerekoper :  Het  spijt  mij,  dat  de  beer  van  Gijn 
verontwaardiging  over  zulk  een  uiting  alleen  verklaren 
n  uit  de  zucht  naar  succes,  maar  dan  wil.  ik  wel  zeggen, 
tTiet  lot  van  die  arbeiderskinderen  droevig  genoeg  is  en 
j  de  uitspraak  van  mejuffrouw  van  Dorp  niet  noodig  keb- 
n  om  er  bier  met  vrucht  over  te  kunnen  spreken. 

De  beer  van  Gijn :  Uw  partij  doet  zeker  nooit  aan  genera- 
eeren. 

De  beer  Kleerekoper:  Moet  u  nu  nog  in  dit  geval  tegen 
s  zeggen,  dat  wij  generaliseeren  ? 

De  Voorzitter :  Ik  zou  den  beer  Kleerekoper  willen  ver- 
eken,  die  Haarlemscbe  jongens  nu  maar  te  laten  loopen. 

De  beer  Kleerekoper :  Ik  zal  gaarne  aan  dat  verzoek  vol- 
en,  maar  moet  er  toch  op  wijzen,  dat  mejuffrouw  van  Dorp 
merkt,  dat  die  jongens  alleen  maar  los  kunnen  loopen,  niet 
idat  zij  fatsoenlijk  genoeg  zijn,  maar  omdat  men  niet  in 
iat  is  ben  voor  den  strafrechter  te  brengen,  daar  die  oneer- 
kheden  niet  worden  vervolgd,  omdat  bet  van  die  kleine 
eerlijkheden  zijn,  waarvoor  men  met  de  justitie  niet  in  aan¬ 
lang  komt. 

En  nu  vraag  ik:  waarom  kan  dat  niet  worden  herroepen? 
>  beer  van  Gijn  mag  onze  verontwaardiging  toescbrijven 
n  de  behoefte  om  daarmede  succes  te  oogsten,  maar  alle 
len  van  mijn  partij  kennen  in  bun  omgeving  voortreffelijke 
meraden,  die  bun  kinderen  tot  zulk  een  beroep  zien  ver¬ 
ben  door  de  maatschappelijke  noodzakelijkheid,  maar  die 
;b  genoeg  politieke  ontwikkeling  hebben  om  de  verslagen 
n  de  Tweede  Kamer  te  volgen.  En  ik  vraag,  of  het  oirbaar 
dat  deze  menschen  uit  de  couranten  moeten  lezen,  dat 
nand  op  de  kinderen  uit  één  stad  —  en  mejuffrouw  van 
>rp  zeide  vanmiddag:  bet  is  mijn  eigen  ervaring  —  op  die 
jze  een  stempel  van  minderwaardigheid  drukt.  Daartegen 
m  ik  op  op  de  meest  ernstige  wijze,  waarmede  wij  ons  bet 
•  van  die  klasse  aantrekken,  en  dat  gij  daarom  lacht,  mijn¬ 
er  van  Gijn,  verraadt  dat  zelfde  cynisme,  waardoor  gij  een 
lden  belangrijker  vindt  dan  een  menseb., 

De  beer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  vrees  den 
druk  te  maken  ook  iets  te  willen  zeggen  over  iets,  dat  al 
noegzaam  is  besproken,  maar  bet  is  niet  onmogelijk,  dat 
tgeen  ik  zal  zeggen  weer  een  andere  uitwerking  zal  hebben, 
herinner  er  aan,  dat  de  opmerking  van  mejuffrouw  van 
>rp  bet  eerst  door  mij  scherp  werd  aangetast.  Nu  kan  men 
tgen,  gelijk  u  gedaan  hebt,  Mijnbeer  de  Voorzitter:  laat 
i  Haarlemscbe  loopjongens  loopen.  Dat  doen  zij  ook  wel 
ader  onze  aanbeveling.  Maar  er  zit  nog  een  andere  kant 
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aan  deze  zaak.  Mejuffrouw  van  Dorp  bepleitte  de  schadelijk¬ 
heid  van  de  bioscoop  door  te  wijzen  op  de  lichtzinnigheid  die 
daardoor  gewekt  wordt;  zij  verklaarde  zelf  tweemalen  in  de 
bioscoop  te  zijn  geweest.  Die  tweemalen  schijnen  nog  te  veel 
te  .zijn  geweest,  want  die  schadelijkheid  van  de  bioscoop  in 
den  vorm  van  een  lichtzinnig  oordeel  is  wel  zeer  duidelijk 
door  haar  gedemonstreerd.  Men  mag  niet  onderschatten  de 
eigenaardige  uitwerking  die  onvoorzichtige  uitspraken  in  da 
Kamer  kunnen  hebben.  Juist  de  omstandigheid,  dat  ik  in 
Haarlem  woon,  heeft  mij  in  de  gelegenheid  gesteld,  eens  na 
te  gaan,  welken  indruk  desze  uitspraak  in  de  Kamer  daar  ge¬ 
maakt  heeft.  En  men  moet  dat  niet  onderschatten.  Hier  is 
gezegd  op  gezag  van  een  uitspraak  in  de  Staatscommissie, 
dat  er  in  Haarlem  geen  eerlijke  loopjongens  meer  waren; 
mejuffrouw  van  Dorp  heeft  getracht,  dit  goed  te  maken  door 
te  zeggen,  dat  zij  het  woord  „bijna”,  had  vergeten,  hoewel 
zij  het  euvel  uit  eigen  ondeiwinding  wist ;  maar  dat  alles  laat 
it  nu  loopen.  Als  zij  echter  met  zooveel  emphase  meedeelt, 
dat  men  tot  die  ongunstige  resultaten  komt  zoodra  men  met 
het  strafrecht  in  aanraking  komt,  wijs  ik  er  op.  dat  een  eerste 
eisch  is,  dat  men  dan  buitengewoon  zorgvuldig  de  getuige¬ 
nissen  moet  wegen.  In  het  rapport  van  de  Staatscommissie 
treffen  twee  dingen.  Ten  eerste,  dat  de  commissie  zelf  al  zeer 
weinig  gewicht  aan  der'gölijke  uitspraken  heeft  gehecht ;  zij 


daartoe  inlichtingen  ingewonnen  bij  een  zestig-  of  zeventig¬ 
tal  deskundigen:  burgemeesters,  maar  vooral  commissarissen 
van  politie  en  inspecteurs  van  politie  en  ambtenaren  van 
red  asseeringsraden . 

Dé  uitspraken  van  al  deze  deskundigen  ten  aanzien'  van 
de  verschillende  gevaren,  die  zich  kunnen  voordoen,  heb  ik 
voor  mij.  Ik  wensck  er  nu  toch  pp  te  wijzen,  dat  het  o  ver¬ 
groot  e  deel  van  die  deskundigen,  bijna:  zonder  uitzondering, 
verklaart:  ons  zijn  geen  gevallen  bekend,  ons. zijn  zeer  weinig 
gevallen  bekend,  met  zekerheid  weten  wij  niets  te  getuigen, 
wij  vermoeden  alleen,  dat  er  gevaren  zijn,  en  dat  tusseken 
al  die  uitspraken  alleen  staan  die  van  den  commissaris  van 
politie  te  Haarlem  en  van  den  ambtenaar  van  den  reclas- 
seeringsraad  te  Haarlem,  met  zoo  vervaarlijke  beslistheid. 
Die  beiden  weten  het  precies,  terwijl  alle  andere  deskundigen 
verklaren,  dat  zij  met  zekerheid  heel  weinig  weten.  Ik  zeg 
niet,  dat  Haarlem  ongunstig  is  ten  gevolge  van  de  nabijheid 
van  Bloemendaal,  ik  constateer  alleen,  dat  onder  al  die  des¬ 
kundigen  alleen  die  uit  Haarlem  meenen  te  mogen  verklaren, 
dat  eigenlijk  alle  misdaden  moeten  werden  toegecohreven  aan 
den  invloed  van  de  bioscoop.  Wat  heeft  nu  die  mijnheer  Over¬ 
meer  gezegd?  Als  men  dat  verslag  leest,  rilt  men,  .want  dan 
zou  er  geen  enkel  rechtschapen  rnensch  meer  zijn  in  de  geheel  e 
wereld.  Er  wordt  niet  alleen  gesproken  van  oneerlijke  loop¬ 
jongens,  maar  als  men  dat  leest,  zouden  zoowat  alle  meisjes 
op  weg  zijn  om  prostituee  te  worden.  Dat  alles  staat  in  dat 
rapport,  én  dat  staat  vlak  naast  een  ander  rapport,  dat  van 
den  heer  Klootsema,  den  bekenden  directeur  van  een  opvoe¬ 
dingsinstituut,  die  daarover  ook  mededeelingen  doet.  Ik  wil 
die  ook  even  voorlezen,  int  mejuffrouw  van  Dorp  aan  andere 
uitlatingen  zoo  buitengewoon  groote  beteekenis  beeft  gehecht. 
De  heer  Klootsema  deelt  mede,  maar  ik  waarschuw  al  dade¬ 
lijk  tegen  al  te  haastige  conclusies,  dat  van  de  133  verpleeg¬ 
den,  die  werden  opgenomen  in  het  laatste  halfjaar,  3  de  bios¬ 
coop  meer  dan  éénmaal  per  dag  bezochten,  18  alle  dagen  één¬ 
maal,  22  eenig©  malen  per  week,  en  nu  komen  de  g-rcota 
getallen,  37  éénmaal  per  week,  17  zelden  en  36  in  het  geheel 
niet.  Als  ik  concludeeren  zou  op  de  wijze,  zooals  mejuffrouw 
van  Dér'p  gewoon  schijnt  te  zijn,  zou  ik  tot  de  conclusie  moe¬ 
ten  komen:  sticht  in  ’s  Hemels  naam  zoo  veel  mogelijk  bios¬ 
copen,  want  het  grootste  deel  der  gedetineerden  is  voort- 
gebomen  uit  hen,  di©  de  bioscoop  nooit  of  haast  nooit  bezoch¬ 
ten.  Tot  die  conclusie  kom  ik  met,  maar  het  is  toch  g'oed  dit 
even  te  laten  zien.  Nu  heeft  mejuffrouw  van  D'orp  nog*  eens 
bevestigd  wat  .zij  gezegd  heeft.  . 

Ik  wensck  niet  te  verklaren,  dat  dit  in  eeS  of  ander  opzicht 
in  verband  zou  staan  met  welk  klasse-instinct  ook.  Maar  wel 
.wensch  ik  te  vragen,  of  men  er  zich  genoeg'  rekenschap  van 
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geeft,  wat  bet  beteekent  voor  de  volksopvoeding  in  bet  alge¬ 
meen,  wanneer  men  met  een  onvergelijkelijke  lichtzinnigheid 
een  dergelijko  uitspraak  overneemt.  Men  bedenke  eens  wat  de 
strekking  da  .van:  er  zijn  geen  eerlijke  loopjongens  in 
Haarlem ! 

Stel,  dat  men  eens  ging  zeggen:  er  zijn  geen  oprechte 
Kamerleden !  Dan  zou  iedereen  natuurlijk  op  zijn  achterste 
beenen  gaan  staan !  Maar  al3  de  heer  Overmeer  eens  een 
onderzoek  zou  gaan  instellen,  zou  bet  niet  onmogelijk  zijn, 
dat  hij  wel  eens  dingen  zou  waarnemen,  waaruit  hij  zou 
concludeer  en,  dat  er  menschen  onder  zijn,  die  wellicht  onop¬ 
recht  zijn.  Zou  mejuffrouw  van  Dorp  dan  ook  zeggen:  dus 
er  zijn  geen  oprechte  Kamerleden? 

De  verontwaardiging  over  die  veronderstelling  doet  mij 
zeer  aangenaam  aan,  want  zij  bewijst,  dat  er  in  elk  geval  iets 
waars  is  in  hetgeen  Kleerekoper  zeide,  dat  men  gemakke¬ 
lijker  heenstapt  over  een  ongunstig’  oordeel  over  menschen, 
die  in  de  laagte  zijn,  dan  over  menschen,  die  in  de  hoogte 
zijn.  Ik  hoop,  dat  men  dat  ook  anders  zal  willen  bekijken  dan 
alleen  van  den  grappigen  kant.  Het  is  inderdaad  waar,  dat 
men  heel  gemakkelijk  ongunstig  oordeelt  over  menschen,  die 
niet  veel  in  de  melk  te  brokken  hebben. 

En  wanneer  men  dit  dan  in  verhand  brengt  met  een  of 
andere  maatschappelijke  gebeurtenis,  zonder  zich  af  te  vra¬ 
gen,  welke  de  tallooze  oorzaken  zijn,  die  er  aan  kunnen  mede¬ 
werken,  dan  doet  men  ten  aanzien  van  de  volksopvoeding 
in  het  algemeen  zeer  slecht  werk. 

Mejuffrouw  van  Dorp  heeft  tot  nu  toe  geen  aanleiding  ge¬ 
vonden  om  het  te  betreuren,  dat  zij  zich  heeft  laten  verleiden 
tot  een  wetenschappelijk  gesproken  zoo  slecht  gefundeerde 
uitspraak  als  zij  gegeven  heeft. 

Ik  heb  de  vrijheid  genomen,  de  bete  eken  is  daarvan  even  in 
het  licht  te  stellen. 

De  heer  van  der  Molen :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  spijt 
mij,  dat  de  heer  Gerhard  opnieuw  zooveel  aandacht  aan  het 
rapport  van  den  heer  Overmeer  heeft  gewijd.  Verleden  week 
heb  ik  getracht  de  aandacht  van  den  heer  Vliegen  er  op  te 
vestigen,  dat  over  den  schadelijken  invloed  van  het  bioscoop-  j 
bezoek  de  opinies  vrijwel  overeenkwamen.  Het  verhaast  mij,  ! 
dat  men  nu  tracht,  de  misschien  ietwat  overdreven  mecle- 
deelingen  in  het  rapport- Overmeer  tot  zoo  kleine  proporties 
terug  te  brengen,  alsof  van  gevaar  geen  sprake  meer  is. 
Wanneer  men  het  rapport  van  de  Staatscommissie  op  blz.  29 
opslaat,  dan  ziet  men  onder  het  hoofd: 

..Bioscoopbezoek  motief  voor  misdrijf: 

8°.  Directeur  tuchtschool  voor  jongens  te  Velsen. 

Aantal  gevallen  ontzettend  groot. 

9°.  Assistent  ambtenaar  kinderwetten  te  Leiden. 

Vele  gevallen;  opbrengst  van  het  gestolene  besteed 
voor  sigaretten  en  bioscoop. 

12°.  Commissaris  van  politie  te  Amersfoort. 

Diefstal  van  groote  partij  hoeken  ten  nadeele  van  een 
jeugdvereeniging,  gepleegd  door  jongelui  .uit  goeden 
stand  met  het  doel  geld  voor  bioscoop  te  krijgen. 

13°.  Commissaris  van  politie  te  Alkmaar.. 

Verschillende  gevallen.” 

Zoo  kunnen  wij  pagina  na  pagina  aflezen. 

En  nu  moet  ik  er  mijn  verbazing  over  uitspreken,  dat  zij. 
die  dat  gelezen  hebben,  nu  zeggen:  zoolang  de  aanwijsbaar- 
heid  met  uittreksel  uit  geboorteregister,  met  gezegelde  en 
beëedigde  verklaring  niet  aangebracht  kan  worden  van  geval 
voor  geval,  behoeven  wij  ons  daaraan  niet  te  storen. 

Het  blijkt,  dat  ook  juist  in  de  kringen  van  die  menschen, 
die  zich  met  deze  zaak  bezighouden,  in  het  algemeen  de  over¬ 
tuiging  heerscht,  dat,  hoewel  men  de  bioscoop  als  zoodanig 
wenscht  te  waardeeren,  er  toch  onmiskenbare  gevaren  aan 
verbonden  zijn,  en  dat  bet  de  taak  van  den  wetgever  is,  zoo 
mogelijk  die  gevaren  te  keeren. 

Wat  nu  de  amendementen  op  dit  artikel  betreft,  kan  ik 
niet  anders  zeggen,  dan  dat  dit  artikel,  zooals  het  door  de 
Begeering  is  voorgesteld,  ernstige  moeilijkheden  mede¬ 
brengt.  Het  derde  en  vierde  lid  bedoelen  bet  onderscheid  te 
maken  tusschen  openbare  bioscoopvoorstellingen,  voor  kinde- 


(van  der  Molen  e.  a.) 

ren  jonger  dan  14  jaar  ongeschikt,  en  voor  jeugdige  persone 
tusschen  14  en  18  jaar  toelaatbaar. 

Wanneer  wij  ons  nu  rekenschap  geven  van  het  subtiel 
onderscheid,  dat  er  gemaakt  moet  worden  voor  die  rubrieet 
ring,  dan  moet  ik  eerlijk  zeggen,  dat  ik  bier  voor  de  Kijk-! 
keuringscommissie  groote  moeilijkheden  zie.  Het  onderschei 
tusschen  hetgeen  ongeschikt  is  voor  kinderen  beneden  dr  1 
jaar  en  wat  toelaatbaar  is  voor  jeugdige  personen  tussehe 
de  14  en  18  jaar,  is  een  rubriceering,  die  theoretisch  juist  i 
en  omschreren  kan  worden,  maar  waarbij  in  d&  practij 
:  groote  moeilijkheden  zullen  voorkomen.  Het  is,  dunkt  mij 
zeer  moeilijk  ora_  dat  paedagogisek  onderscheid  van  die  ieei 
tijden  te  doen  uitkomen  bij  bepaalde  films. 

Ik  neig  er  eerder  toe,  mede  te  gaan  met  bet  denkbeeld  va 
den  heer  Deckers  om  dien  leeftijd  van  14  jaar  hier  te  late 
wegvallen  en  eenvoudig  de  grens  te  stellen :  boven  of  benede 
18  jaar. 

Dit  maakt,  dat  ik  niet  kan  medegaan  met  bet  amendemen. 
van  den  beer  Tilanus.  Dit  is  voor  3/4  overbodig  geworden 
Het  eerste,  tweede  en  vierde  lid  kunnen  wegvallen,  omda 
zijn  oorspronkelijk  amendement  bedoelde  een  afzonderlij 
artikel  ten  vervolge  op  hetgeen  bij  eerst  voorstelde  bij  art.  14 
Maar  de  quintessence  van  dat  amendement  zit  in  liet  tArd 
lid,  waar  de  beer  Tilanus  de  openbare  bioscoop  absoluut  wi 
verbieden  Voor  kinderen  beneden  de  16  jaar. 

<  Ik  acht,  wanneer  ook  voor  deze  films  een  behoorlijke  keu 
ring  mog&lijk  is,  het  niet  noodig  dat  een  absoluut  verlwK 
wordt  ingediend.  Daarom  kan  ik  nog  minder  medegaan  me 
bet  door  mejuffrouw  van  Doip  gewCnscbte  absolute  verba 
tot  18  jaar. 

Maar  met  het  oog  op  de  practijk,  met  het  oog  op  de  moge 
lijkheid  om  een  eerlijk,  afdoend  oordeel  te  kunnen  vormen 
geloof  ik,  dat  het  alle  aanbeveling  verdient  om  een  leeftijds 
grens  als  scheiding  te  nemen,  en  dus  de  films  te  keuren  voo 
toelating  beneden  de  18  jaar. 

Het  amendement  van  den  beer  Deckers,  voor  zoover  he 
bedoelt  het  ingrijpen  in  de  wijze  waarop  een  film  ten  slott 
wordt  afgekeurd  door  de  Eijkscommissie,  acht  ik  niet  juist 
In  het  2de  lid  van  art.  14  wordt  reeds  voorgesteld  bij  alge 
meenen  maatregel  van  bestuur  de  taak  en  de  werkwijze  vai 
de  centrale  commissie  te  regelen. 

Ik  geloof,  dat  bij  deze  moeilijke  materie  bet  wel  het  mee? 
gewenscht  is  om  die  taak  en  werkwijze  zooveel  mogelijk  t 
doen  aansluiten  bij  de  tot  dusver  gevolgde  praktijk  en  me 
van  te  voren  hier  vast  te  leggen  op  welke  v/ij  ze  een  bepaald 
beslissing  genomen  moet  worden.  Ik  hoop  dan  ook,  dat  <3 
beer  Deckers  reden  kan  vinden  om  dat  laatste  amendemen 
niet  aan  een  stemming  der  Kamer  te  onderwerpen. 

De  beer  Smeenk :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  met  ee 
enkel  woord  willen  steunen  de  amendementen,  die  door  me; 
van  Dorp  op  dit  en  het  volgende  artikel  zijn  ingediend. 

Het  ontwerp,  dat  hier  voor  ons  ligt,  zou  voor  velen  mee 
aantrekkelijk  worden,  indien  er  kwam  een  absoluut  verba 
voor  kinderen  beneden  de  achttien  jaar,  een  verbod,  dat  i 
enkele  gemeenten,  bijv.  in  Maastricht,  reeds  bestaat,  zoods 
de  onveranderde  aanneming  van  bet  wetsontwerp,  dat  hxe 
vóór  ons  ligt,  in  die  gemeente  een  achteruitgang  zou  zijn 
vergeleken  bij  den  bestaanden  toestand. 

Vele  deskundigen  zijn  bet  er  over  eens,  dat  er  moet  kome 
een  absoluut  verbod  voor  kinderen  beneden  de  18  jaar.  13 
deskundigen,  die  zooeven  door  den  heer  van  der  Molen  zi;1 
geciteerd,  staan  ook  eigenlijk  op  dat  standpunt.  Mr.  d 
Graaf,  mr.  de  Bie  en  anderen  hebben  met  groote  krach 
gepleit  vóór  het  verbod  voor  kinderen  beneden  de  aehttie: 
jaar.. 

Wie  onder  de  arbeidersjeugd  werkt,  wie  tracht  te  streve’ 
naar  ontwikkeling,  ziet  op  zijn  weg  twee  belemmeringen:  d 
overdreven  sportwoede  en  bet  drukke  bioscoopbezoek. 

Wordt  de  toegang  tot  de  bioscopen,  uitgezonderd  die 
waarin  de  vertooning  wordt  gegeven  van  films,  bedoeld  n 
artikel  1,  lid  2,  van  dit  ontwerp,  aan  personen  beneden. d 
achttien  jaar  geweigerd,  dan  zullen  naar  mijn  overtuigm; 
andere  ontwikkelingsmogelijkheden  een  veel  grootere  ban 
krijgen  en  zullen  die  andere  ontwikkelingsmogelijkheden  u 
meerdere  mate  worden  aangegrepen. 
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ienk  e.  a.) 

i  zegt  men  wel:  wanneer  wij  een  absoluut  verbod  tot 
joopbezoek  hebben  voor  kinderen  beneden  de  achttien 
,  zullen  daardoor  de  straat  en  de  kroeg  een  grootere  kans 
;en  om  de  jeugd  te  veroveren. 

ijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof  dat  niet.  Ik  geloof  inder- 
!  dat  minder  bioscoopbezoek  de  huiselijkheid  zal  bevor- 
a  en  ook  zal  bevorderen  allerlei  vereenigingswerk,  dat  nu 
r  de  jeugd  gedaan  wordt. 

vendien  brengt  mij  tot  het  absoluut  verbod  van  bioscoop- 
ek  de  moeilijkheid,  die  ook  blijft,  wanneer  het  amende- 
i;  van  den  heer  Deckers  wordt  aangenomen.  Ik  erken,  dat 
een  verbetering  is,  maar  de  keuring  op  ,, geschiktheid’’ 
o  uiterst  moeilijk,  dat  het  mij  voorkomt,  dat  het  het  beste 
Di  te  geraken  tot  een  absoluut  verbod  voor  kinderen 
den  de  achttien  jaar. 

dezen  gedachtengang  zullen  vereenigingen  en  onderwijs- 
htingen,  alsmede  patronaten,  in  meerdere  mate  gebruik 
sn  van  vertooningen  van  films,  bedoeld  in  dit  ontwerp 
wet,  die  betrekking  hebben  op  het  gebied  van  het  onder- 
,  landbouw  en  bedrijven.  . 

i  deze  gronden  meen  ik  inderdaad,  dat  bet  amendement 
mej.  van  Dorp,  dat  'een  absoluut  verbod  voor  kinderen 
den  de  achttien  jaar  bedoelt,  moet  aanbevolen  worden. 

»  beer  Engels:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  mij  ont- 
en  van  besprekingen  van  de  vele  op  dit  artikel  inge- 
ie  amendementen,  en  alleen  de  aandacht  vestigen  op  het 
idement,  dat  door  mejuffrouw  van  Dorp  is  ingediend, 
behoort  ongetwijfeld  tot  de  meest  belangrijke  van  de 
te  serie,  weike  ter  verbetering  of  ter  aanvulling  van  het 
erp  zijn  ingediend. 

jnheer  de  Voorzitter!  Het  beoogt  het  radicale  verbod, 
bezoek  van  openbare  bioscoopvoorstellingen  voor  alle 
men  beneden  den  leeftijd  van  18  jaren  mogelijk  te 

te¬ 
nder  mij  te  scharen  aan  de  zijde  van  hen,  die  van  oordeel 

i  dat  de  bioscoop  in  zich  een  kwaad  is,  dat  met  alle  ge¬ 
il  cte  middelen  dient  te  worden  bestreden  en  onmogelijk 
;  vakt,  of  te  wanhopen  aan  de  resultaten  van  een  behoor- 
jj  keuring,  welke  de  bioscoop  in  het  algemeen  kunnen 
uj  ju,  tot  oen  instelling,  die  zonder  groot  beizwaar  door  vcl- 
r  enen  en  zelfs  door  de  jeugd  kan  worden  bezocht,  meen  ik 
i  ,  dat  voor  dit  amendement,  dat  denkweg  opent  naar  een 
l  w  art.  16,  wel  wat  valt  te  zeggen.  Maar  dan  gedeeltelijk 
>  nderö  gronden  dan  aangegeven  door'  mejuffrouw  van 
lili. 

1  de  algemeene  beschouwingen  over  dit  wetsontwerp 
e  t  mejuffrouw  van  Dorp  zich  beroepen  op  haar  ervaringen 
lf  id  der  vereeniging  Pro  Juventute.  Zij  heeft  zich  verder 
ij  esloten  hij  de  uitspraak  van  deskundigen,  dat  de  bioscoop 
e  hantasie  prikkelt  en  daarmede  tuchteloosheid,  avontuur- 
en  misdadige  neigingen  en  zedeloosheid  opwekt, 
j  heeft  zich  verder  beroepen  op  den  ambtenaar  voor  de  i 
erbescherming  te  Delft,  die  verklaart,  dat  de  kinder- 
oop  is  een  lawaaiende  bende,.  dat  er  hard  gerookt  en 
e  ireenwd  wordt  en  dat  zij  verwilderend  werkt. 

reekster  was  verder  van  oordeel,  dat  keuring  van  films 
3  kinderen  van  verschillende  leeftijden,  14  en  18  jaar, 
d  gelijk  is,  nog  afgescheiden  daarvan,  dat  kinderen  van  14, 

5  6,  17  en  18  jaar  allen  weer  van  aard,  karakter  en  aanleg 
e  billen.  Deze  overwegingen  brachten  haar  tot  haar 
c  stel:  absoluut  verbod  van  bioscoopbezoek  tot  den  18-jari- 
e  leeftijd.  Geldt  dit  voor  de  bioscoop,  zooals  ze  op  heden 
i.  f  vroeger  was  ?  , 

it  deze  vraag  bestaat  wel  eenige  aanleiding.  Het  is  toch 
i  te  ontkennen,  dat  de  plaatselijke  keuringscommissies  wel 
i  eenig  resultaat  hebben  gewerkt.  De  ergste  excessen,  wor- 
e  ook  nu  reeds  geweerd.  En  dat  men  daarbij  ,  niet  in  de 
e  ie  plaats  moet  denken  aan  den  invloed  van  clericalo  zeden- 
1  ters,  blijkt  uit  een  bors  d’ oeuvre  in  de  Maasbode  van  18 
'<  tian,  ochtendblad.  Daarin  schrijft,  als  ik  me  niet  vergis, 
a  r  Hyacinth  Hermans  o.a.  het  volgende; 

,,En  nu  kom  ik  met  een  stukje  ervaring. 

Ik  heb  meer  dan  tien  jaren  in  de  gemeentelijke  bios- 


(Engels.) 

coopcommissie  van  Rotterdam  zitting,  ik  tel  er  mede  tot 
de  oudste  leden.  Ik  heb  er  altijd  met  menschen  tan  ver¬ 
schillende  levensrichting  aangenaam  samengewerkt, 
maar  toch  zon  ik  dikwijls  in  mijn  baard  hebben  gelachen, 
als  ik  er  een  rijk  was  geweest. 

Krachtens  mijn  ambt  en  levenspositie  mocht  ik  wel 
gelden  als  de  verpersoonlijkte g  van  het  deiricalistmo  en 
toch  kwam  ik  telkens  tot  de  curieuze  bevinding  —  welke 
;  ook  de  bioscoop-exploitanten  constateerden  • — ,  dat  de 
commissieleden,  die  de  ideeën  van  den  Vrijheidsbond 
bet  dichtst  nabij  stonden,  ,  of  minstens  de  liberale  idee 
jvan  geestelijke  vrijheid  principieel  aanhingen,  een  veel 
zwaarder  maatstaf  voor  keuring  aanlegden  dan  ik. 

Meer  nog,  tot  mijn  Verrassing  en  levensverrijking 
kwam  ik  in  den  loop  der  jaren)  tot  de  bevinding,  dat  juist 
de  liberale  leden  onder  ons  telkens  weer  practisch  tot  een 
,  Vorm.  van  censuur  kwamen,  welken  zij  theoretisch  en 
principieel  eigenlijk  niet  konden  voorstaan. 

Om  nog  een  enkel  recent  voorbeeld  te  noemerf,  geen 
enkele  clericale  burgemeester  in  het  Zuiden  heeft  in  de 
filmwereld  zooveel  stof  opgejaagd  als  juist  de  liberale 
heer  Sinion  Stokvis  in  Amsterdam.” 

Wanneer  vroeger  door  leden  der  rechterzijde,  ook  in  deze 
Kamer,  aanmerkingen  zijn  gemaakt  op  zedenlkwetsende  boeken 
en  uitstallingen,  en  wanneer  daartegen  maatregelen  werden 
gevraagd,  dan  heeft  men  aan  de  overzijde  wei  eens  beden¬ 
kelijk  het  hoofd  geschud  over  den  moreelen  toestand  van  deze 
rechtstele  zedenmeesters.  „Dean  Reinen  iet  alles  rein”  heette 
het  dan,  en  wie  zich  aan  de  realiteit  van  het  leven  in  die 
mate  stoot,  die  deugt  eigenlijk  zelf  niet. 

Wanneer  men  nu  in  aanmerking  neemt  de  snel  opgewekte 
verontwaardiging  en  de  buitengewoon  strenge  eiseken,  welke 
de  vrijzinnige  leden  der  plaatselijke  keuringscommissie  te 
Rotterdam  aan  het  keuringsmateriaal  stellen,  dan  mag  men 
toch  wel  e»\n  vragen  hoe  bedenkelijk  het  er  in  de  zielen  van 
deze  hoeren  racet  uitzien.  Indien  ten  minste  aangenomen 
moet  worden,  dat  het  verfijnd  natuurlijk  zedelijkheids-  en 
schaamtegevoel  van  den  door  godsdienst  en  beschaving  boven 
liet  peil  van  den  wilde  verheven  mensch  als  iets  minder¬ 
waardigs  moot  worden  beschouwd. 

Intusschen  komt  pater  Hyacinth  Hermans,  in  tegenstelling 
met  de  Regeering,  welke  keuring  voor  drie  'groepen  wil,  tot 
do  conclusie,  dat  afzonderlijke  keuring  voor  twee  leeftijden 
voldoende  geacht  kan  worden.  De  eerste  leeftijdsgrens  zal  dan 
wel  getrokken!  moeten  worden  bij  den  18-jarigen  leeftijd. 

Laat  ons  nu  aannemen,  dat  dit  werkelii  kheid  wordt.  Dat 
er  twee  soorten  films  komen,  zeer  streng  gekeurde  tot  18 
jaren,  en  de  soort,  welke  de  heer  Dresselhhys  aanduidde  als 
zoo  zoo,  la  la,  iets  beter  of  orger.  Ete  dat  de  laatste  soort 
voor  alle  personen  beneden  18  jaren  wordt  verboden. 

Wat  kan  daarvan  dan  het  practische  gevolg  zijn? 

Ten  eerste,  dat  de  bioscopen  haar  voorstellingen  zullen 
moeten  inrichter,  naar  tweëerlei  maatstaf,  of  dat  anders  oen 
groot  aantal  bezoekers  zal  moeten  worden  uitgesloten.  Dus 
verschillende  bioseoopavonden,  met  misschien  half  beizotte 
zalen. 

De  vraag  rijst  dan:  is  de  exploitatie  van. een  bioscoop  dan 
nog  loorend1  ? '  En  zoo  niet,  zal  men  dan  niet  nog  moer  dan 
thans  reeds  het  geval  is-  overgaan  tot  het  systeem  half 
cabaret,  half  bioscoop?.. 

Vervolgens:  zal  een  bijeenbrengen  van  uitsluitend  jeugdige 
personen,  jongens  en  meisjes,  in  donkere  localiteiten,  zonder 
do  min  of  meer  remmende  aanwezigheid  va)n  ouderen  of 
ouders,  niet  erger'  zijn.  dan  het  weren,  der  zooi  zoo,  la  la-films? 
Zal  men  geenl  rendez-vousplaatsen  in.  bet  leven  geroepen 
hebben  voor  een  deel  der  jeugd,  dat  juist  op  dezen,  leeftijd 
de  grootste  behoefte  heeft  aan  ouderlijke  of  leermeesterlijke 
controle  ?  , 

De  puberteitsjaren  worden  toch  algemeen .  erkend  als  de 
meest  gevaarlijke  periode  in  het  leven  der  jeugd.  . 
Deze  gedachten  plaatsen  mij  sceptisch  tegen  over  speciale 
•  jeugdvoorstellingen,  zij  het  met  streng  gekeurde  films  Ln 
1  zij  doen  mij  de  vraag  stellen;  is  algeheel  verbod  van  bios¬ 
coopbezoek  tot  18-jarigen  leeftijd  niet  meer  aan  te  bevelen. 
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(Engels.) 

De  heer  Smeenk  en,  naar  ik  meen,  ook  de  heer  Tilanus, 
hebben  zich  daarvoor  reeds  beslist  uitgesproken. 

De  heer  Smeenk  heeft  daarbij  eenige  argumenten  te  berde 
gebracht,  welke  de  overweging  ten  volle  waard  zijn.  Hij 
wees  nl.  op  het  feit,  dat  de  bioscoop  en  ook  de  sport  in  het 
algemeen  zooveel,  veel  te  veel,  beslag  legt  op  den  vrijen 
tijd  van  jeugdige  arbeiders,  vooral  in  de  steden.  Dat  dit  de 
volksontwikkeling  in  den  weg  staat  en  een  groote  belemme¬ 
ring  vormt  voor  den  arbeid  van  hen,  die  zich  bezighouden 
met  de  geestelijke  ontwikkeling  van  jeugdige  arbeiders. 

Met  pater  Hyacinth  Hermans  zeg  ik,  dat  wij  Katholieken 
de  jeugd  haar  vreugde  gunnen,  ook  zelfs  van  een  bioscoop¬ 
voorstelling.  Maar  ik  vraag  mij  toch  af,  of  hier  niet  is  een 
teveel.  In  de  week  ’s  avonds  de  bioscoop,  straks  speciaal  voor 
haar  ingericht,  en  ’s  Zondags  het  voetbalveld.  Het  voetbal¬ 
veld,  dat  ook  al  in  het  teeken  der  verwildering  is  aangeland. 
Waar  men  elkaar  den  laatsten  tijd  herhaaldelijk  met  stokken 
en  messen  is  te  lijf  gegaan,  waar  de  spelers  elkaar  tegen  den 
grond  stompen  en  waar  het  publiek  met  geweldmiddelen 
tusschcnbeide  komt. 

Wat  komt  er  op  deze  wijze  van  de  jeugd  terecht?  Algemeen 
is  de  klacht  over  gebrek  aan  belangstelling  in  het  vak-  en 
nijverheidsonderwijs,  algemeen  de  klacht  over  het  matig 
bezoek  van  de  zg.  volksuniversiteiten;  algemeen  was  vroeger 
de  klacht  over  de  ontheiliging  van  den  Zondag. 

Groot  is  nog  steeds  de  klacht  onder  de  leiders  der  vak¬ 
beweging.  dat  de  aankomende  arbeiders  niet  de  minste 
belangstelling  toonen  voor  de  organisatie,  dat  machtige  mid¬ 
del,  waaraan  wij  toch  zooveel  te  danken  hebben  in  zake  de 
opheffing  van  geheel  den  arbeidenden  stand.  Groot  is  ook 
toog  steeds  de  klacht  van  hen,  die  zich  bezighouden  met  het 
jeugdwerk,  patronaten  en  dergelijke,  dat  men  als  het  ware 
vechten  moet  om  de  jongens  en  meisjes  bij  elkaar  te  honden, 
om  zo  niet  te  doen  ondergaan  in  den  roes  van  allerlei  ver¬ 
makelijkheden. 

En  dat  in  oen  tijd  als  dezen,  nu  aan  alle  maatschappelijke 
klassen  de  hoogste  ehchen  gesteld  worden  tot  reconstructie 
van  een  door  oorlog  en  revolutie  naar  het  failliet  gevoerde 
samenleving. 

Ieder  die  er  van  overtuigd  is,  dat  bij  deze  reconstructie  de 
medewerking  van  arbeiders  een  onmisbare  factor  is,  die  dus 
erkent,  dat  doelbewuste  arbeid,  gedragen  door  hooger  geeste¬ 
lijk  motief,  ja  door  een  zeker  idealisme,  de  stuwkracht  zal 
moeten  zijn  naar  een'  betere  toekomst,  die  zal  ook  moeten 
erkennen,  dat  de  breede  rangen  der  jeugdige  arbeiders  een 
andere  opvoeding  noodig  hebben  dan  bioscoop  en  voetbalveld 
vermogen  te  geven. 

De-  jeugd  van  het  heden  zijn  de  volwassenen  van  morgen. 
Do  volwassenen  van  morgen  ziin  de  erfgenamen  van  den 
arbeid  en  de  idealen  van  hen,  die  het  heste  van  hun  leven 
gegeven  hebben',  om  te  bereiken  datgene  wat  nu  bereikt  is. 
Nieuwe  idealen  dragen  zij  over  aan  bet  nageslacht,  idealen 
van  hooger  geestelijk  leven,  idealen  ook  van  geheel  verander¬ 
de  verhoudingen  in  het  maatschappelijke  en  economische 
leven. 


(Engels  e.  a.) 

Allen  die  weten,  die  ondervonden  hebben,  wat  moeite; 
inspanning  het  kost,  er  aan  mede  te  werken,  om  de  sanr 
leving  ook  maar  één  stap  vooruit  te  brengen,  zij  maken  zf 
over  de  toekomst  geen  iilusiën.  Ook  in  do  toekomst  zal  groü 
lichamelijke  en  geestelijke  energie  gevraagd  worden  van  al; 
die  werken,  hetzij  met  het  hoofd,  hetzij  met  de  handen. 

Zoo  men  dat  inzicht  de  jonge  arbei derswereld  niet  bijbr 
gen  kan,  kan  men  de  idealen  van  medezeggenschap  en 
drij fsorganisatie,  en  neg  veel  meer  die  der  socialisatie,  t 
onherroepelijk  prijsgeven.  Want  al  die  idealen  eischen  on 
wijsbaar  de  algeheele  toewijding  en  de  meest  ernstige  me1, 
werking  der  geheele  arbeidersklasse. 

Wil  ik  nu  de  bioscoop  als  zoodanig  voor  de  jeugd  sluit] 
en  haar  elk  begrip  van  het  wezen  en  de  beteekenis  de] 
inderdaad  schoone  vinding  onthouden? 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  denk  er  niet  aan. 

Het  eenige  wat  ik  wil  is  dit,  de  bioscoop  dienstbaar  mal 
aan  de  waarachtige  volksontwikkeling,  door  de  bicscoop,  vj 
zoover  de  jeugd  betreft,  te  ontrukken  aan  de  sfeer  van  J 
uitsluitend  vermaak  en  ze  over  te  brengen  naar  de  jeu: 
organisatie,  als  een  machtig  hulpmiddel  bij  de  volksontv 
kering.  En  ook  als  een  attractiemiddel,  dat  de  jeugd  in 
organisatie  haalt  en  dat  haar  op  gezette  tijden  ook  verme¬ 
en  geestelijke  ontspanning  brengt. 

Om  dat  te  bereiken,  schijnt  mij  evenwel  een  verbod 
openbaar  bioscoopbezoek  minstens  tot  den  18-jarigen  leeft 
vrijwel  noodzakelijk. 

In  den  strijd  tegen  de  bioscoop  heeft  de  jeugdorganisal 
het  tot  op  heden  in  menig  opzicht  moeten  afleggen.  De  v 
lokking  was  voor  de  jeugd  sterker  dan  haar  wéerstandsv 
mogen. 

Wat  de  sport  betreft,  heeft  de  Katholieke  jeugdleiding  zij 
reeds  van  den  voetbal  meester  gemaakt,  om  zoodoende  1 
spel  in  goede  banen  te  brengen  en  van  excessen  te  zuivero 

Ik  hoop  van  harte,  dat  ook  de  bioscoop  in  een  middel  tj 
goede  zal  verkeeren  in  de  handen  van  hen,  die  liefde  hebb 
voor  de  hoop  van  het  vaderland  en  toekomst  van  ons  vol 

Tenzij  duidelijk  worde  aangetoond,  dat  ook  zonder  e' 
beslist  verbod  in  den  aangegeven  zin.  het  door  mij  beoog 
doel  kan  worden  bereikt,  ben  ik  vooralsnog  van  plan  mi 
stem  aan  dit  amendement  niet  te  onthouden. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binne 
landsehe  Zaken:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  verschillen! 
amendementen  bewijzen,  dat  wij  genaderd  zijn  tot  een  art 
kei ,  dat.  zoo  het  niet  het  belangrijkste  is  van  dit  wetsontwer 
toch  tot  de  belangrijkste  er  van  behoort.  Indien  ik  mij  ni 
vergis,  is  het  daarom  ook  uw  bedoeling  nu  niet  langer  dc 
te  gaan,  maar  mij  in  de  gelegenheid  te  stellen  morgen  mij 
rede  te  vervolgen. 

De  verdere  beraadslaging  wordt  verdaagd  tót  den  volge: 
den  dag  en  de  vergadering  gesloten. 
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51st‘  VERGADERING. 


EBGADERING  VAN  WOENSDAG  21  FEBRUARI  1923. 
(Bijeenroepingsuur  1  namiddag.) 


Ingekomen:  1°.  bericliten  van  leden;  2°.  verzoekschriften. 
—  Verslag  uitgebracht  over  ontwerpen  van  wet.  — 
Besluit  genomen  tot  het  houden  van  een  tweede  onder¬ 
soek  in  de  afdeelingen  van  het  ontwerp  van  wet 
houdende  regeling  van  het  Algemeen  vormend  Middel¬ 
baar  en  Voorbereidend  Hooger  Onderwijs.  —  Mede- 
deeling  van  het  besluit  der  Centrale  Afdeeling,  om 
het  ontwerp  van  wet  houdende  bepaling  omtrent  ruil¬ 
verkaveling  te  verzenden  naar  een  Bijzondere  Com¬ 
missie.  —  Benoeming  der  Bijzondere  Commissie.  — 
Voortzetting  der  behandeling  van  het  ontwerp  van 
wet  tot  bestrijding  van  do  zedelijke  en  maatschappe¬ 
lijke  gevaren  van  de  bioscoop.  —  Bepaling  van  den 
dag  der  eindstemming.  —  Behandeling  en  aanneming 
van  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  van  eenige 
artikelen  van  het  Wetboek  van  Burgerlijke  Hechts- 
vordering. 

- - 

Voorzitter:  de  heer  Kooien. 


De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

1°.  berichten  van  de  volgende  leden,  die  verhinderd  zijn, 
de  vergadering  bij  te  wonen;  van  den  heer  Gerhard,  wegens 
ambtsbezigheden ;  van  de  heeren  Gerritzen  cn  van  der 
Waerden. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

2°.  de  volgende  verzoekschriften: 

een,  betreffende  het  ontwerp  van  wet,  houdende  toeken¬ 
ning  van  bevoegdheid  aan  gemeenteraden  tot  het  verleenen 
van  eene  toelage  ten  laste  van  de  gemeente,  over  elk  der 
jaren  1919,  1920,  1921  en  het  eerste  kwartaal  van  1922,  voor 
werkzaamheden,  welke  aan  onderwijzers  buiten  den  gewonen 
schooltijd  waren  opgedragen  enz.,  van  den  voorzitter  en  den 
secretaris  van  het  Comité  van  Actie,  te  Best ; 

een,  van  F.  A.  M.  Denzler,  te  Breda,  houdende  verzoek 
het  daarheen  te  leiden,  dat  hij,  in  verband  met  zijn  ontslag 
uit  den  militairen  dienst,  voor  pensioen  in  aanmerking 
worde  gebracht; 

een,  van  P.  W.  Sachse,  gepensionneerd  hoofdambtenaar 
1ste  klasse  bij  het  Koloniaal  Etablissement  te  Amsterdam, 
houdende  verzoek  te  willen  bevorderen,  dat  de  door  hem 
van  af  22  Augustus  1894  tot  1  September  1997  aan  den 
Lande  bewezen  diensten,  met  pensioen  worden  vergolden. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën ; 

B.  dat  de  Verslagen  gereed  zijn  van  de  Commissie  van. 
Rapporteurs  voor  de  ontwerpen  van  wet: 

Wijziging  van  verschillende  wetten,  in  verband  met  de 
herziening  der  Hooger-onderwijswet  (384); 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Renkum  en  Doorwerth 
(346) ; 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Genderen,  Drongelen  en 
Meeuwen  (363) ; 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Ravenstein,  Huisseling  en 
Neerloon,  Deursen  cn  Dennenburg,  en  Dieden,  Deinen  en 
Langel  (365) ; 

Verklaring  van  het  algemeen  nut  der  onteigening  ten 
behoeve  van  een  mijnspoorweg  van  de  Staatsmijn  Hendrik 
naar  Palenberg  (Duitsehland)  (366). 

Deze  Verslagen  zullen  worden  gedrukt,  en  rond¬ 
gedeeld,  voor  zoover  zulks  niet  reeds  is  geschied ; 


Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  77  leden,  te  weten: 

de  heeren  Ament,  van  der  Molen,  Moerel,  Smeenk,  Winter- 
aans,  Michielsen,  Benmer,  Fleskens,  Hermans,  Engels, 
luiten,  van  den  Heuvel,  van  Vuuren,  Brautigam,  Deckers, 
lakker,  Lovink,  Eruytier,  Oud,  van  der  Voort  van  Zijp, 
risscher,  van  Wijnbergen,  Ter  Hall,  Rutgers  van  Rozen» 
wrg,  Dresselhuys,  Krijger,  Stulemeijer,  Nolens,  Schaper, 
iuring,  Kolkman,  Knigge,  Sckokking,  van  Boetzelaer  van 
dubbeldam,  van  Gijn,  Bongaerts,  Kuiper,  Troelstra,  van 
lijckevorsel,  van  Dijk,  Albarda,  mejuffrouw  van  Dorp,  de 
eer  Heukels,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  J .  ter  Laan, 
üeerekoper.  A.  Colijn,  mevrouw  Bakker — Kort,  de  heeren 
Witkamp,  Kersten,  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  K. 
er  Laan,  van  Rijzewijk,  Hutten,  van  den  Tempel,  Til  anus, 
ïieinstra,  Braat.  de  Monté  ver  Lorcn,  Zijlstra,  Rutgers, 
Jarchant,  van  Zadelhoff,  Ijzerman,  mevrouw  de  "Y  nes 
Iruins,  de  heeren  van  Braambeek,  Ebels,  Duymaer  van 
wist,  Juten,  van  Rappard,  mejuffrouw  Katz.  de  heeren 
!  Staalman,  de  Boer,  Boon,  Snoeck  Henkemans,  Duys, 

en  de  heeren  Ministers  van  Justitie  en  van  Binnenlaiid- 
che  Zaken  en  Landbouw. 


C.  dat  de  Commissie  van  Rapporteurs  voor  het  ontwerp 
van  wet  Regeling  van  het  Algemeen  Vormend  Middelbaar 
en  Voorbereidend  Hooger  Onderwijs  (65)  heeft. voorgesteld 
een  nieuw  onderzoek  van  dit  ontwerp  van  wet  in  de  afdee¬ 
lingen  te  doen  plaats  hebben. 

Ik  stel  voor,  overeenkomstig  dit  voorstel  te  besluiten. 


Daartoe  wordt  besloten; 


,  D.  dat  de  Centrale  Afdeeling  heeft  besloten,  het  ontwerp 
van  wet,  houdende  bepalingen  omtrent  ruilverkaveling 
(372)  te  verzenden  naar  een  Bijzondere  Commissie. 

Tot  leden  dezer  Bijzondere  Commissie  worden  door  mij 
benoemd  de  heeren  Schaper,  Beumer,  van  Rappard,  \\  en- 
kamp  en  Ament. 


Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  ^an  wet 
bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  ?-r* 


De  beraadslaging  over  artikel  15,  met  de  daarop  mgeclism  e 
amendementen  (zie  Handelingen ,  bladz.  lo68  en  vig.)  vort 
hervat» 


Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  —  TI» 
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64.  Bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop,. 


De  beer  Ruys  <1<^  Be erenbrouck.  Minister  van  Binnen» 

landsche  Zaken  en  Landbouw,  zet  zijn  rede  voort  en  zegt: 
Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  geachte  afgevaardigde  de  beer 
Engels  beeft  enkele  beschouwingen  gewijd  aan  de  beteekenis 
van  de  bioscoop  voor  de  volksontwikkeling.  Hij  sloeg  de 
bioscoop  als  hulpmiddel  voor  de  volksontwikkeling  niet 
bijzonder  hoog  aan.  Inderdaad,  over  de  waarde  van  de  bios¬ 
coop  ten  deze  valt  te  twisten,  maar  het  komt  mij  voor,  dat 
de  geachte  afgevaardigde  toch  wel  een  weinig  overdreef,  toen 
hij  zoo  ver  ging  als  gisteren  het  geval  was.  Zijn  conclusie 
was,  dat  hij  er  voor  voelde,  zijn  stem  te  geven  aan  het  amen¬ 
dement  van  mejuffrouw  van  Dorp,  strekkende  om  de  bios¬ 
copen  te  verbieden  aan  personen  van  den  leeftijd  tot  en  met 
18  jaar.  Intusschen  merk  ik  op,  dat  het  niet  de  bedoeling 
kan  zijn  van  de  beide  geachte  afgevaardigden,  onder  dit 
verbod  ook  te  doen  vallen  de  bioscoopvoorstellingen,  als  be¬ 
doeld  in  het  tweede  lid,  sub  1°.,  van  artikel  1.  Toch  zou  dit 
wel  het  geval  zijn,  zooals  thans  de  redactie  van  het  amen¬ 
dement  luidt. 

Bij  de  algemeene  beschouwingen  is  reeds  medegedeeld,  dat 
in  verschillende  gemeenten  bij  gemeentelijke  verordening 
reeds  voorschriften  zijn  gegeven,  in  sommige  ver,  in  andere 
minder  ver  gaande,  met  betrekking  tot  een  verbod  voor  jeug¬ 
dige  personen.  Het  verst  gaan  daarbij  sommige  gemeenten, 
die  den  toegang  tot  de  bioscoop  verbieden  aan  personen  lot 
en  met  18  jaar.  Op  het  voetspoor  van  de  Staatscommissie  heb 
ik  een  zoodanig  verbod  niet  opgenomen  in  het  wetsontwerp. 
Tenzij  men  mij  alsnog  van  het  tegendeel  mocht  overtuigen, 
zie  ik  niet  in,  dat  zoodanig  verbod  is  overeen  te  brengen 
met  de  grondslagen,  waarop  dit  wetsontwerp  rust. 

Mijnerzijds  is  in  deze  discussie  reeds  meermalen  gezegd: 
in  zich  beschouwt  de  Regeering  de  cinematografie  niet  als 
een  kwaad.  Het  is  een  kwaad  geworden  door  de  wijze,  waarop 
de  exploitanten  van  bioscopen  dat  middel  tot  volksvoorlich¬ 
ting  en  tot  jeugdontwikkeling  hebben  gebezigd.  De  Regee- 
ring  kan  niet  blind  zijn  voor  de  voordeelen,  die  ook  op  het 
gebied  van  het  onderwijs,  van  voorlichting,  van  kunsten  en 
wetenschappen  van  bioscoopvoorstellingen  zijn  te  verwach¬ 
ten.  En,  Mijnheer  de  Voorzitter,  ik  zeide  het  reeds  bij  de 
algemeene  beschouwingen,  mits  het  niet  overdreven  ge¬ 
noten  wordt,  is  het  bijwonen  van  een  bioscoopvoorstelling 
een  gepast  vermaak. 

In  dien  gpdachtengang  is  het  logisch,  dat  men  met  het 
oog  op  de  gevaren,  verbonden  aan  de  uitoefening  van  het 
bedrijf,  aan  keuring  onderwerpt  alle  films,  die  worden  ver¬ 
toond.  Ik  geef  onmiddellijk  toe,  dat  het  wetsontwerp  opge¬ 
bouwd  is  op  de  gedachte,  dat  voor  de  jeugd  de  gevaren,  ver¬ 
bonden  aan  het  bij  wonen  van  bioscoopvoorstellingen,  grooter 
zijn  dan  voor  volwassenen.  Waarom,  Mijnheer  de  Voorzitter? 
Ik  zal  mij  wel  wachten  bij  deze  beschouwingen  het  aandeel, 
dat.de  bioscoop  heeft  in  de  stijging  van  de  criminaliteit  van 
de  jeugd,  aan  te  geven.  Men  overdrijft,  wanneer  men  zegt: 
het  is  alleen  aan  de  bioscoop  te  wijten,  maar  men  overdrijft 
ook  aan  den  anderen  kant,  wanneer  men  zegt:  de  films,  die 
vertoond  zijn  en  die  bij  gewoond  werden  door  tal  van  jeug¬ 
dige  personen,  hebben  niet  den  minsten  invloed  gehad  op 
de  criminaliteit  van  de  jeugd.  Het  eeno  uiterste  verwerp  ik 
en  met  het  andere  kan  ik  mij  evenmin  akkoord  verklaren. 
Immers,  aangenomen  en  vooropgesteld  en  erkend,  dat  ge¬ 
gevens  ten  deze  ontbreken,  behoeft  men  zich  toch  alleen  de 
vraag  te  stellen,  of  bij  het  ontvankelijk  gemoed  van  een 
kind  het  bij  wonen  van  voorstellingen  van  vermogensdelicten 
bijv.  niet  tot  gevolg  heeft,  dat  een  kind  —  en  de  deskun¬ 
digen  hebben  in  de  overgelegde  rapporten  er  op  gewezen  — . 
geprikkeld  door  bet  bij  wonen  van  zulke  voorstellingen,  tracht, 
door  grootere  of  kleinere  vermogensdelicten  te  plegen,  vol¬ 
gende  voorstellingen,  waarvoor  het  anders  niet  kan  betalen, 
ook  bij  te  wonen.  Er  moet  daarenboven  ook  rekening  worden 
gehouden  met  de  omstandigheid,  dat  de  psychologische  drang 
tot  navolging  bij  jeugdige  personen  veel  sterker  is  met  het 
oo"  op  hun  ontvankelijk  gemoed  dan  bii  volwassenen. 

Nu  zegt  men  wel,  en  te  recht:  schakelt  gij  hier  geheel  de 
ouders  uit?  Neen,  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ouderplicht  is  het 
ook  ten  deze,  vooral  voor  de  jeugdige  kinderen,  op  die  kin¬ 


deren  te  letten.  Maar  ik  meen,  dat  de  uitspraak  niet  onjui; 
is,  wanneer  ik  zeg,  dat  do  omvang  van  het  kwaad  —  voon 
in  de  groote  steden  is  van  een  kwaad  te  spreken  —  van  die 
aard  is,  dat  men  niet  alleen  aan  de  ouders  kan  overlaten  i 
zorgen  voor  de  opvoeding  van  hun  kinderen.  Daarenbover 
de  zoo  sterk  varieerende  programma’s  kunnen  door  de  oudei 
niet  worden  beoordeeld.  Het  is  daarom  goed,  dat  de  Overhei 
de  ouders  helpt  bij  het  doen  van  een  keuze. 

Het  wetsontwerp  verdeelt  de  bezoekers  van  bioscoopvooi 
stellingen  in  3  groepen:  de  jeugd  tot  14  jaar,  de  jeugd  va 
14  tot  18  jaar  en  personen  onder  dan  18  jaar,  welke  personci 
in  aansluiting  aan  den  18-jarigen  leeftijd  van  de  Einde] 
wetten,  als  volwassen  worden  beschouwd.  Voor  ieder  va 
deze  drie  groepen  moeten  andere  beuringseischen  worde 
gesteld. 

Wat  de  personen  boven  18  jaar  betreft,  geioof  ik,  dat  1 
bunnen  .aanzien  een  zuiver  politierechterlijk  standpunt  moe 
worden  ingenomen  en  dat  gestreefd  moet  worden  naar  afwer 
ding  van  gevaar  in  dien  zin,  dat  moet  worden  opgetrede 
tegen  hetgeen  in  strijd  is  met  de  goede  zeden  en  de  openbar 
orde. 

Ten  aanzien  van  de  beide  andere  groepen  draagt  de  keurin 
volgens  het  ontwerp  een  positief  karakter  en  mag  het  paeda 
gogisch  element  niet  uit  het  oog  worden  verloren,  maar  moe 
integendeel  naar  voren  worden  gebracht.  Nu  is  er  volgens  he 
ontwerp  een  verschil.  Vcor  de  personen  van  14  tot  18  jaa 
worden  de  films  gekeurd  op  haar  toelaatbaarheid,  voor  pei 
sonen  beneden  14  jaar  wordt  een  strenger  criterium  aange 
legd,  nl.  de  geschiktheid.  Men  dient  niet  uit  het  oog  te  vei 
liezen,  dat  bij  de  keuring  van  films  voor  kinderen  oo 
medische  factoren  naar  voren  komen.  Tiet  is  toch  denkbaar 
|  dat  een  film,  die  toelaatbaar,  of  zelfs  goed  is  voor  volwassene: 
en  personen  beneden  de  18  jaar,  voor  kinderen  niet  geschik 
is,  omdat  zij  uit  hoofde  van  haar  langen  duur  b.v .  te  hoog 
eischen  stelt  aan  het  gezichtsvermogen  van  de  kinderen 
Medisch  gesproken,  kan  een  film  dus  voor  volwassenen  toe 
laatbaar  zijn,  voor  kinderen  niet. 

Ik  vraag  mi]  nu  af,  of,  menschelijkerwijze  gesproken,  i 
het  wetsontwerp  de  waarborgen  zijn,  dat  de  gevaren,  voort 
spruitend  uit  een  bioscoopbezoek,  door  de  jeugd  worden  weg 
genomen  en  aan  den  anderen  kant,  of  in  het  raam  van  he 
wetsontwerp,  een  rechtsgrond  te  vinden  is  om  verder  te  gaai 
en  kinderen  te  beletten  van  de  goede  zijde  van  het  bioscoop 
wezen  te  profiteeren. 

Wat  ik  gezegd  heb,  slaat  in  de  eerste  plaats  op  het  amen 
dement  van  mejuffrouw  van  Dorp,  maar  ook  in  meerdere  o 
mindere  mate  op  het  amendement  van  den  heer  Til  anus. 

In  het  clerdo  lid  van  zijn  amendement  stelt  deze  geaclitf 
afgevaardigde  een  absoluut  verbod  van  kmdsrhezoek  aai 
bioscoopvoorstellingen  voor. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  het  reeds  eerder  gezegi 
en  herhaal  het  thans:  een  absoluut  verbod  zou  zonder  grom 
een  odium  leggen  op  de  bioscoopvoorstellingen  als  zoodanig 
Zou  het,  zoo  mag  ik  vragen:,  ook  niet  op  groote  schaal  worclei 
ontdoken? 

Waarom  is  het  nocdig  een  absoluut  verbod  te  stellen 
wanneer  door  keuring  zekerheid  wordt  gegeven,  dat  geer 
films  worden  vertoond  die  op  hen,  met  het  cog  op  het  var 
jeugdigen  zoo  ontvankelijken  gemoed,  een  te  diepen,  onge- 
wenschten  indruk  zouden  maken? 

In  de  derrie  plaats  heb  ik  te  bespreken  het  amendement 
van  den  heer  Decker».  Deae  betoogt  het  verschil  tussehen 
de  personen  beneden  den  14-iarigen  leeftijd  en  die  tusseken 
14  en  18  jaar  te  laten  vervallen  en  voor  alle  jeugdige  p(v7'l 
sonen  tot  dien  18-jarigen  leeftijd  alleen  keuring  op  geschikt¬ 
heid  voor  te  schrijven. 

.  Afwijzend  staat  de  Regeering  tegenover  dit  voorstel  niet 
Zij  behoeft  daartegenover  ook  niet  afwijzend  te  staan  naar 
aanleiding  van  hetgeen  ik  over  de  amendementen  van 
mejuffrouw  van  Dorp  en  van  den  heer  Til  anus  heb  gezegd. 
Be  is.  hier,  laat. ik  het  aldus  uitdrukken,  een  zaak  van  meer 
of  minder.  Er  is  althans  een  voordeel  aan  verbonden,  dat 
die  controle  veel  gemakbel ijker  zal  zijn.  De  speling  om  den 
14-jarigen  leeftijd,  die  zou  ontstaan,  wanneer  de  bepaling  in 
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;  wetsontwerp  werd  aangenomen,  zen  gewis  aanleiding 
ven  tot  meerdere  overtredingen.  Wanneer  het  verschil 
ischen  personen  beneden  14  jaar  en  personen  tnsschen  14 
18  jaar  wegvalt,  wordt,  het  spreekt  vanzelf,  da  controle 
?1  gemakkelij  kei'.  ... 

Over1  het  amendement  van  den  heer  Ter  Hall  behoef  ik  niet 
?1  meer  te  spreken.  Ik  geef  toe,  het  stellen  van  een  leef- 
dsgrens  is  altijd  iets  willekeurigs.  Wanneer  nu  do  heer 
r  Hall  den  leeftijd  van  18  jaar  wil  terugbrengen  tot  dien 

fa  16  jaar,  moet  ik  hem  doen  opmerken,  dat  de  18-jarige 
Rijd  gekozen  is,  omdat  die  ook  voorkomt,  naar  de  meening 

(a  do  Regeering  te  recht,  in  de>  Kinderwetten,  die  even- 
is  18  jaar  als  grens  stellen  tusschen  jeugdige  personen  en 
;;  deren. 

Dit  verband  moet  behouden  blijven,  omdat  èn  aan  de  Km- 
rwetten  èn  aan  dit  ontwerp  een  zelfde  denkbeeld  ten  grond- 


g  ligt- 


Personen  beneden  den  18- jarigen  leeftijd  zijn  nog  in  bun 
igcïontwikkeling,  zij'  zijn  nog  niet  rijp,  nog  niet  ten  volle 
ar  kun  doen  en  laten  aansprakelijk  en  te  zeer  voor  indruk- 
n  vatbaar. 

Nu  heeft  de  geachte  afgevaardigde  het  bezwaar  paar  voren 
bracht,  dat  de  leeftijdsgrens  van  18  jaar  moeilijken  valt 
a  te  wijzen  dan  die  van  16  jaar.  Met  allen  eerbied'  voor  de 
spraak  van  dien  geachten  afgevaardigde,  Mijnheer  de 
j|  mzitter,  .die  redeneering  ontgaat  mij. 

Intusschen  geef  ik  toe,  dat  in  vele  gevallen  zoodanig  bewijs 
a  18-jai'igen  leeftijd  moeilijk  zal  zijn,  maar  ik'  dien  den 
achten  afgevaardigde  er  op  opmerkzaam  te  maken,  dat  in 
b  3de  en  4de  lid  van  dit  artikel  ook  niet  gevraagd1  wordt 
i  positief  bewijs,  maar  dat  gebruikt  worden  de  woorden: 
i 

,,te  wier  aanzien  niet  voldoende  aannemelijk  is”. 

En  waarom  nu  de  leeftijd  van  14  jaar  zou  moeten  worden 
■ -uggebracht  tot  12  jaar,  beeft  do  geachte  afgevaardigde 
:  ok  schriftelijk  noch  mondeling  toegelioht.  Allicht  ziet  hij 
i  nocd'zakelijk  verband  met  den  door  hem  voorgestelden. 
ftijd  van  16  jaar,  maar  nu  ik  het  terugbrengen  van  18  op 
jaar  heb  bestreden,  zal  ik  niet  langer  verwijlen  bij  zijn 
forstel  om  14  terug  te  brengen  op  12. 

De  geachte  afgevaardigde  de  heer  Denkers  eindelijk  heeft 
g  een  tweetal  amendementen  ingediend  en  toegelicht.  In 
t  eerste  amendement  wil  hij  de  meerderheid,  waarmede  de 
itrale  commissie  moet  beslissen,  van  een  gewone  meerder- 
id  veranderen  in  een  gequalificeerde  meerderheid  van  3/4 
:r  stemmen. 

De  geachte  afgevaardigde  heeft  bij  de  toelichting 
n  zijn  amendement  zijn  bestrijders  reeds  van  ant- 
iord  gediend  en  naar  aanleiding  daarvan  heeft  hij 
i  wijziging  Voorgesteld  in  zijn  amendement  zóó,  dat  niet 
subcommissies  van  de  centrale  commissie,  maar  alleen  de 
ïtrale  commissie  oen  beslissing  zal  moeten  nemen  bij  de 
qualificeerde  meerderheid  van  3/4  der  stemmen. 

Lndien  er  bezwaren  zijn  tegen  die  gequalificeerde  meerder- 
id,  dan  —  de  geachte  afgevaardigde  boude  het  mij  ten 
[ede  —  verminderen,  laat  staan  vervallen  die  bezwaren  niet 
OT  de  wijziging.  Men  moet  met  dergelijke  gequalificeerde 
ïorderheden  toch  zeer  voorzichtig  zijn.  De  geachte  afge- 
ardigde  kan  zich  beroepen  op  onze  Grondwet,  waar  men 
i  gequalificeerde  meerderheid  heeft;  hij  reikt  nog  verder 
gaat  tot  den  Volkenbond,  waar  men  een  gequalificeerde 
lerderheid  heeft  van  100  pet. 

tndien  de  samenstelling  der  centrale  commissie  een  zon¬ 
nige  is,  als  ik  vermoed,  dat  de  geachte  afgevaardigde  en  ik 
J  ons  voorstellen,  dan  geloof  ik,  dat  die  gequalificeerde 
isrderheid  niet  noodig  is;  integendeel,  ik  zou  zeggen,  'dat 
ervaring  aangetconö  heeft  in  de  plaatselijk©  commissies 
bijv.  de  Rotterda  sche  — ,  dat  door  uitwisseling  van  ge- 
ckten  het  vaak  zoover  komt,  dat  personen  die,  toen  zij  lid 
rden  van  de  commissie,  geen  hoog©  eiseken  stelden,  lang- 
merhand,  door  de  ervaring  geleerd,  tot  de  meer  strenge 
'j  isoren  zijn  gaan  behooren. 

Dn  daarom,  om  het  in  cijfers  uit  te  drukken,  indien  van 
medestemmende  leden  der  centrale  commissie  er  zich  14 
ór  een  film  verklaren  en  6  er  tegen  —  het  geval,  dat  de.j 


(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

geachte  afgevaardigde  stelde  — ,  dan  geloof  ik  werkelijk, 
dat  men  aan  cie  14  en  niet  aan  de  6  de  beslissing  in  deze 
moet  laten.  Tot  mijn  leedwezen  kan  ik  aan  de  Kamer  de  aan¬ 
neming  van  dit  amendement  niet  aanraden. 

Minder  afwijzend  sta  ik  tegenover  het  laatste  amendement 
van  den  geachten  afgevaardigde.  Hij  wil  de  bedrijf svrijheid 
Van  den  explicateur  aau  banden  leggen.  Vergis  ik  mij  niet, 
dan  behoort  het  geslacht  der  explicateurs  tot  de  verdwijnen¬ 
de  soort. 

Indien  op  dit  ,,down”  zou  volgen  een  ,,up”  en  wij  weer 
veell  explicateurs  zouden  krijgen,  zou  er  misschien  voor  liet 
voorstel  van  den  geackten  afgevaardigde  iets  of  veel  te  zeg¬ 
gen  zijn.  Zij  verdwijnen  echter.  Dat  is  een  argument,  om  dit 
misschien  overbodige  voorstel  niet  te  aanvaarden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zei:  het  misschien  overbodige 
voorstel  niet  te  aanvaarden.  Indien  toch  —  ik  geef  den  ge- 
achten  afgevaardigde  onmiddellijk  toe:  dan  is  het  feit  ge¬ 
pleegd  —  een  explicateur  door  losheid  van  uitdrukkingen 
ergernis  heeft  gegeven,  dan  kan  na  afloop  van  de  voorstel¬ 
ling  door  burgemeester  en  wethouders  of  door  den  burge¬ 
meester  de  aandacht  van  den  bioscoopexploitant  op  .  het 
minder  gewenschte  van  het  hebben  van  een  zoodanigen 
explicateur  gevestigd  worden.  Maar  het  behoeft  bij  dat 
„aandacht  vestigen  op”  niet  te  blijven.  De  waarschuwing 
kan  volgen:  indien  ge  van  de  diensten  van  dien  explicateur 
nog  gebruik  maakt  en  de  man  zich  niet  weet  in  te  toornen, 
loopt  ge  gevaar,  dat  de  vergunning  wordt  ingetrokken. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Dat  laatste  argument,  gevoegd 
bij  de  onzekerheid,  die  er  bij  mij  bestaat,  of  niet  het  getal 
explicateurs  langzamerhand  meer  en  meer  zal  verminderen, 
om  eindelijk  geheel  te  verdwijnen,  doet  mij  overhellen  tot 
de  meening,  dat  het  amendement  van  den  geachten  afge¬ 
vaardigde  overbodig  is. 

Stemt  hij  na  mijn  redeneering  daarmede  in,  dan  zou  ili 
hem  den  wijzen  raad  willen  geven  —  en  ik  hoop,  dat  hij 
dien  volgen  zal  —  het  amendement  in  te  trekken. 

De  Voorzitter :  Ik  begrijp,  dat  de  leden,  die  amendemen¬ 
ten  hebben  voorgesteld,  nog  met  een  enkel  woord  wenschen 
te  repliceeren. 

De  heer  Reekers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Naar  aanleiding 
van  de  besprekingen,  die  in  deze  Kamer  gevoerd  zijn,  en 
hetgeen  hedenmiddag  door  den  Minister  van  Binnenlandscke 
Zaken  en  Landbouw  is  gezegd  over  het  amendement,  dat  ik 
de  eer  had  in  te  dienen  op  het  eerste  lid  van  art.  16,  zou 
ik  willen  verklaren,  dat  allereerst  hetgeen  de  geachte  afge¬ 
vaardigde  do  heer  van  der  Molen  gisteren  naar  aanleiding 
van  dit  amendement  heeft  modegedeeld,  niet  heeft  nagelaten 
op  mij  eenigen  indruk  te  maken. 

De  geachte  afgevaardigde  heeft  er  op  gewezen,  hoe  de 
stemmingen  geregeld  zullen  worden  bij  algemeenen  maatregel 
van  bestuur. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  met  dezen  geachten  afge¬ 
vaardigde  van  oordeel,  dat  het  wenschelijk  kan  zijn,  ten  aan¬ 
zien  van  den  gang  van  zaken  bij  de  keuringen,  door  de 
centrale  commissie  te  houden,  een  af  wachtende  houding  aan 
te  nemen,  dat  het  wenschelijk  kan  zijn  na  te  gaan,  in  hoever 
de  arbeid  van  de  centrale  commissie  —  en  op  dit  punt  ontmoet 
ik  den  Minister  —  aanleiding  zou  kunnen  geven  tot  gerech¬ 
tigde  ontevredenheid. 

Ook  ik  ben  van  oordeel,  dat  de  centrale  commissie,  wil  zij 
haar  taak  behoorlijk  vervullen,  en  wil  zij  voor  haar  uit¬ 
spraken  het  noodige  gezag  afdwingen,  allereerst  zal  hebben 
te  streven  naar  het  vinden  van  overeenstemming.  Ik  wil  ook 
wel  het  vertrouwen  uitspreken,  dat  de  meerderheid  van  de 
centrale  commissie,  indien  zij  op  een  gegeven,  oogenblik 
tegenover  zich  vindt  een  sterke  minderheid.,  die  ernstige 
bezwaren  beeft  tegen  de  goedkeuring  van  een  film,  ook  harer¬ 
zijds  het  noodige  zal  willen  doen  om  met  die  minderheid  tot 
overeenstemming  te  geraken  en  zoodoende  te  krijgen  een 
uitspraak,  zoo  dicht  mogelijk  nabijkomende  de  eenparigheid 
van  stemmen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  een  en  ander  overwegende, 
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lieb  ik  aanleiding  gevonden  tot  liet  intrekken  van  mijn  amen¬ 
dement  op  liet  eerste  lid  van  artikel  15,  hetgeen  ik  bij  dezen 
wensch  te  doen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de  tweede  plaats  heeft  de  heer 
Minister  eenige  woorden  gewijd  aan  mijn  tweede  amende¬ 
ment,  dat  de  strekking  heeft  om  de  keuring  van  films,  be¬ 
stemd  voor  personen  jonger  dan  18  jaar,  te  doen  plaats  hebben 
op  de  geschiktheid  voor  allen.  Het  verheugt  mij,  dat  de 
Minister  tegenover  dit  amendement  een  welwillende  houding 
heeft  aangenomen.  Hij  heeft  zelfs  aan  de  argumenten,  waar¬ 
mede  ik  gisteren  dit  amendement  heb  verdedigd,,  er  een  toe¬ 
gevoegd  en  heeft  er  op  gewezen,  hoe,  wanneer  wij  het  aantal 
keuringen  met  één  verminderen,  uit  den  aard  der  zaak  ook 
het  aantal  overtredingen  aanzienlijk  zal  afnemen.  Ik  zou 
mijnerzijds  daaraan  nog  willen  toevoegen,  dat  aldus  ook  voor 
de  centrale  commissie  de  taak  aanzienlijk  vergemakkelijkt  zal 
worden;  die  taak  zal  geringer  in  omvang  en  gemakkelijker 
in  uitvoering  worden. 

Ik  durf  te  vertrouwden,  dat  dit  amendement  bij  mijn  ge¬ 
achte  medeleden  geen  bezwaar  zal  ontmoeten. 

Ten  derde  mijn  amendement  betreffende  de  explicateurs'. 
Met  allen  eerbied  voor  de  door  den  Minister  aangevoerde 
argumenten  zou  ik  toch  dit  willen  doen  opmerken. 

De  explicateurs  behooren,  ook  als  de  bioscoop  zich'  blijft 
Ontwikkelen  zooals  zij  in  de  laatste  jaren  gedaan  heeft,  naar 
mijn  oordeel  tot  de  verdwijnende  soort,  maar  er  komt  nu 
toch  in  ons  geheele  bioscoopwezen  een  nieuw  element,  nl. 
het  element  van  de  centrale  keuring  van  Overheidswege1.  Wij 
zullen  nu  straks  krijgen  bioscopische  voorstellingen  voor  vol¬ 
wassenen  en  voor  niet-volwassenen,  veel  meer  dan  wij  tot 
dusver  hebben  gehad,  en  nu  meen  ik,  dat  juist  bij  do 
bioscopische  voorstellingen,  welke  bestemd  zijn  voor  jeugdige 
personen,  in  den  eersten  tijd  zeker  voor  den  explicateur  een 
taak  zal  zijn  weggei egd  en  dat  er  dus  voor  ons  aanleiding 
kan  bestaan  cm  e enigen  waarborg  te  scheppen,  dat  die 
explicateur  zijn  arbeid  zoo  goed  mogelijk  verricht. 

Mijn  amendement  op  dit  stuk  heeft  alleen  betrekking  c.p 
'die  voorstellingen  voor  jeugdige  personen ;  ik  heb  de  voor¬ 
stellingen  voor  volwassenen  in. deze  geheel  laten  rusten. 

Mijn  amendement  heeft  eigenlijk  geen  ander  doel  dan 
eenigen  waarborg  te  scheppen  wat  betreft  de  aanstelling  van 
een  explicateur.' Het  is  voldoende,  dat  het  van  groote  betee- 
kenis  kan  zijn,  dat  de  houder  van  een  bioscoopvergunning  met 
zorg  kiest  den  persoon,  -wien  bij  zal  opdragen  bet  geven  van. 
explicaties.  Thans  hebben  wij1  niet.  den  minsten  waarborg, 
dat  dit  met  voldoende  zorg  geschiedt.  Die  waarborg  ligt 
niet  in  de  wet. 

De  heer  Eleerekoper  noemt  art.  6,  lrd  2.  Dat. artikel  gjeeft 
waarborgen  voor  wat  betreft  de  wijze  van  exploitatie.  Zooals 
de  Minister  te  recht  deed  opmerken,  wanneer  een  explicateur 
misbruik  beeft  gemaakt  van  de  positie,  welke  bij  in  de 
bioscoop  inneemt,  dan  kan  men  zich  inderdaad  beroepen  cp 
.  art.  6,  lid  2,  maar  in  de  wet  ligt  geenerlei  waarborg,  dat  de 
houder  van  de  bioscoopvergunning  met  groote  zorg  zal  kiezen 
den  persoon,  dien  bij  tot  explicateur  wenscht  aan  te  stellen, 
en  die  waarborg  ligt  wel  in  miih  amendement. 

Al  is  het  aantal  explicateurs  niet  meer  zoo  groot  en  al  is 
wellicht  uitbreiding  van  dat  aantal!  niet  waarschijnlijk,  ik 
vind  toch  voldoende  aanleiding  om  aanneming  van  dit  amen¬ 
dement  bij  mijn  geachte  medeleden  aan  te  bevelen. 


Aangezien  bet  amendement  van  den  beer  Deckers  c.  s.  op 
het  eerste  lid  (Stuk  n°.  18)  is  ingetrokken,  maakt  het  geen 
onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 


ver 


De  heer  Ter  Hall:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Als  ik  mij  niet 
■rg’is,  dan  heeft  de  Minister  verklaard,  dat  de  Regeering 


V  L 1  ^  I C  j  Ci  Cl'it  1-0  ^ A  ’  y  .  , 

toch  niet  blind  kan  zijn  voor  de  groote  waarde  van  de  bios¬ 
coop  voor  de  opvoeding  der  kinderen. 

Als  de  amendementen,  -waarover  thans  de  discussie  loopt, 
worden  aangenomen,  dan  is  er  ik  zou  bijna  zeggen  een  groot 


gevaar.  ...  .....  .  , 

Er  is  ook  gesproken  over  de  stijging  der  criminaliteit  onder 
de  jeugd.  Daartegen  valt  echter  een  en  ander  te  zeggen.  Het 


(Ter  Hall.) 


kinderen  brengt  tot  misdaden.  Men  heeft  geciteerd  uit  lie 
rapport  —  bij  monde  van  mejuffrouw  van  Dorp  e.  a.  - 
over  de  verschillende  gegevens,  die  ingekomen  zijn  op  d 
vragen  der  Staatscommissie,  gericht  tot  commissarissen  va: 
politie,  burgemeesters,  reclasseeringsdienst,  enz.  Op  di 
vragen  zijn  grootendeels  antwoorden  ingekomen  —  dat  moei 
ik  toegeven  — ,  alsof  da  bioscoop  zou  zijn  een  gevaar  voor  d 
kinderen.  Ik  wil  dat  toch  even  bestrijden  en  wel  op  deze: 
grond.  Het  is  mij  bekend,  dat,  indien  in  zekere  stad  van  on 
land  een  jongen  had  gestolen  —  geen  loopjongen,  maar  eej 
gewone  buis-  of  tuinjongen  — ,  bij  dan  bij  den  comraissari 
van  politie  kwam  of  bij  den  inspecteur,  en  dan  was  de  eerst 
vraag:  jij  hebt  zeker  gestolen,  om  naar  de  bioscoop  te  gaan| 
En  dan  was  het  antwoord  altijd:  Jawel,  meneer  de  politie 
De  jongens  waren  blij,  dat  zij  dat  antwoord  konden  gever 
Zoo  kan  men  die  zaak  ook  bekijken. 

Maar  bet  is  voor  mij  volstrekt  niet  bewezen,  dat-  de  bio> 
coop  in  het  algemeen  voor  de  jeugd  zoo  verderfelijk  is.  Me 
heeft  gezegd,  dat  door  het  zien  van  films  en  door  hc 
bij  wonen  van  dergelijke  voorstellingen  d©  kinderen  tot  rat 
drijven  worden  gebracht. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  gisteravond  uit 


courant  een  berichtje  geknipt,  waarin  het  volgende  staal 


,,Een  inbreekster  van  12  jaar. 

Te  Eresïrwater  in  Engeland  werd  in  de  laatste  naclite 
tot  driemaal  toe  in  verschillende  woningen  ingebrokei 
De  derde  maal  werd  de  dader  gesnapt.  Het  was  ee 
meisje  van  twaalf  jaar,  dat,  zonder  dat  haar  moeder  ( 
iets  van  wist,  ’s  nachts  het  huis  verliet  om  haar  inbn 
kerstalenten  te  gaan  beproeven.  De  eerste  maal  geluk 
het  haar,  een  raam,  dat  niet  gegrendeld  was,  te  opene 
en  zoo  binnen  te  sluipen.  Met  een  kaars  vond  zij  har 
weg  in  het  huis  en  ging  daarbij  zoo  stil  te  werk,  dat  t 
bewoners  niet  werden  gewekt.  Het  kind  stal  daar  ee 
bedrag  van  slechts  twaalf  shilling. 

Ten  slotte  werd  zij  opgespoord  aan  haar  vingerafdruk 
ken.  _ 

Voor  den  politierechter  bekende  zij,  koekjes  en  ckoc 
lade  voor  het  gestolen  geld  te  hebben  gekocht.” 


wordt  °hier  voorgesteld,  alsof  het  bezoek  aan  de  bipscoop 


Mijnbeer  de  Voorzitter!  Moet  men  nu  zeggen,  dat  al 
banketbakkerswinkels  en  dergelijke  een  gevaar  opleveren  vo< 
de  jeugd,  omdat  dit  meisje  voor  het  gestolen  geld  koekjes  c 
chocolade  heeft  gekocht?  Men  moet  zich  voor  overdrijvn: 
toch  eert  beetje  vrijwaren.  Heb  ik  mejuffrouw  van  I)oi 
gisteren  niet  booren  spreken  over  kindervoorstellingen  voi 
een  toegangsprijs  van  vijf  cent?  Laat  mejuffrouw  van  Do: 
mij  dat  dan  maar  eens  onder  vier  oogen  vertellen,  want  m 
is  dat  niet  bekend.  Zoo  iets  kan  er  vroeger  wel  geweest  zij: 
maar  op  het  cogenblik  bestaat  dat  tocb  niet  meer. 

Nu  do  enkele  leeftijdsgrens.  Indien  liet  amendement  ve 
den  heer  Deckers  wordt  aangenomen,  dan  krijgt  men  de. 
situatie,  dat  er  gekeurd  wordt  tot  den  18-jarigen  leeftijj 
In  den  Haag  —  ik  blijf  dicht  bij  bonk  —  is  afgekeurd  de  fil 
Olivier  Twist,  naar  den  bekenden  roman  van  Dickens,  tot  Ij 
jaren,  omdat  daarin  door  kwajongens  glazen  werden  iag 
gooid.  Zou  in  het  vervolg  deze  film  worden  afgekeurd  tj 
18-jarigen  leeftijd,  omdat  er  kwajongensstreken  in  gebeuren 
Hoe  moet  bet  gaan  met  de  film,  die  door  geheel  Neaerlai 
een  zegetocht  heeft  gemaakt:  ,,’t  Joggie”  of  ,,the  Kud  ,  oi 
dat  daarin  kwajongensstreken  worden  uitgehaald?  Zal  nu 
die  niet  méér  mogen  zien  beneden  den  18-jarigen  leertip 
Er  zijn  voorbeelden  te  over,  dat  een  enkele  keuring  < 
onoverkomelijke  bezwaren  zal  stuiten.  De  S taatsco mmisS| 
heeft  die  voldoende  onder  het  oog  gezien  ^en  vandaar,  « 
zij  die  enkele  keuring  niet  in  haar  rapport  heeft  neergelsg 
maar  heeft  voorgesteld  de  keuring  te  splitsen:  tot  1-1  jaa 
van  14 — 18  jaar  en  daarboven.  - 

Indien  bet  amendement  van  den  beer  Deckers  wordt  .ra 
genomen,  is,  zou  ik  bijna  zeggen,  mijn  sympathie  voor  ü 
o-plieele  wetsontwerp  beneden  bet  vriespunt  gedaald  en  gevo 


ik  er  heel  veel  voor  om  mijn  stem  aan  dit  wetsontwerp 

onthouden  .  , 

Er  komt  bij,  dat,  als  een  enkelvoudige  keuring  wordt  gea 


1583 


Tweede  Kamer. 


Vel  408. 
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’er  Hall  e.  a.) 

ptèerd,  de  taak  van  de  keuringscommissie  een  bijna  onmo- 
■lijke,  althans  een  veel  zwaardere  wordt  dan  op  dit  oogen- 
ik,  nu  de  keuring  naar  drie  criteria  kan  gebeuren.  Men 
1  het  dan  met  één  criterium  moeten  doen  en  ik  begrijp  niet, 

>e  dat  wel  mogelijk  zal  zijn. 

Ik  geef  de  Kamer  in  overweging  het  amendement  van  den 
ter  Deckers  niet  klakkeloos  of  ondoordacht  aan  te  nemen, 
aar  het  vóór  en  tegen  behoorlijk  tegen  elkander  op  te  wegen, 
en  zal  dan  tot  de  conclusie  komen,  dat  het  veel  beter  is  ue 
;aatscoromissie  te  volgen  en  bij  drie  keuringen  te  blijven 
in  om  één  keuring  in  te  voeren  tot  18  jaren  zonder  meer. 

Be  heer  Tilanus:  Miinheer  de  Voorzitter!  De  geachte 
gevaar digde  de  heer  Kleerek'oper  heeft  gisteren  het  door 
ij  verdedigde  amendement  op  art.  15  getoetst  aan  het  be1- 
nsel,  dat  aan  de  wet  zelf  ten  grondslag  ligt;  hij1  kwam 
larbii  tot  de  meening,  dat  bet  amendement  van  een  geheel 
ider  'beginsel  uitgaat.  Dit .  ontwerp  van  wet  beoogt  maal- 
gelen  te  treffen  ter  bestrijding  van  de  zedelijke  en  maat- 
happelijke  gevaren  van  de  bioscoop.  In  u  zou  ik  gaarne  nog 
ns  met  een  enkel  woord  mijn  standpunt  willen  uiteenzetten, 
let  is  dit:  voor  de  ouderen  acht  ik  keuring  alleen  daarom 
3wenscht,  omdat  uit  winstbejag  aan  ons  volle  voor  weinig 
}ld  rolprenten  worden  vertoond,  die'  volgens  bij  n ai  ieder  s  oor- 
«el  de  volksziel  kruinen  schaden  en  het  beschavingspeil  van 
it  volk  omlaag  halen.  Déze  keuring  met  een  negatieven 
aatstaf  acht  ik:  alleen  gewemscht  om  te  weren  hetgeen  met 
3  goede  zeden  en  de  openbare  orde  in' strijd  is.  "V  oor  de  jon- 
sren  acht  ik  het  bioscoopbezoek  op  zich  zelf  onnoodig,  het 
idelijk  en  maatschappelijk  gevaar  van  de  bioscoop  kan  voor 
en  niet  beter  worden  bestreden  dan  door  hun  hot  bezoek  aan 
9  openbare  bioscopen  te  verbieden.  Keuring  naar  een  posi- 
even  maatstaf  van  geschiktheid  acht  ik  niet  wel  mogeiijk. 
oor  geheel  de  volksontwikkeling,  voor  de  staring  van  do 
olkskiaeht,  voor  de  ontwikkeling  van  de  energie  en  m  het 
slang  van  het  zedelijk  en  maatschappelijk  leven  van  ons 
olk  acht  ik  het  goed,  dat  men  tot  de  kinderen  zegt:  gl.i  hoort 
og  niet  in  de  bioscoop,  gebruikt  uw  tijd  nuttiger  en  beter 
a  sterkt  en  oefent  u  voor  uw  volgend  leven,  Voor.ontwik- 
eling  van  .de  jeugd,  kan  men  op  jongelingsvereeniging'en  o 
'aar  ook  ontwikkelingsbiosoopen  crganiseeren.  Art.  1,  rid  *>, 
e©ft  daarvoor,  naar  ik  meen,  de  volle  gelegenheid.. 

Do  Minister  heeft  zooeven  gezegd,  dat  .de  Regeeuug  met 
lind  wil  zijn  voor  de  voordeelen  van  de  cinematografie  roor 
nderwiis,  kunsten  en  wetenschappen,  en  op  grond  daarvan 
reent  de  Minister,  dat  het  dan  ook  onjuist  zou  zim  om  een 
erbodsbcpaling  voor  het  bezoek  van  de  bioscoop  door  kin- 
eren  in  het  ontwerp  op  te  nemen.  Ik  meen,  Mijnheer  ae 
Voorzitter,  dat  de  films,  door  den  Minister  bedoeld  buiten 
e  thans  aan  de  orde  zijnde  wetsbepaling  vallen  en  aat  deze 
ilms  ressorteerea  onder  art.  1,  lid  2,  waarop  aus  de  censuur 
.iet  van  toepassing  is.  Willen  de  ouders  hun  kinderen  daar- 
een  zenden,  dan  is  dat  hun  zaak,  de  door  den  Hmiscer  be- 
.oelde  films  vallen  buiten  deze  wetsbepaling,  evenals  lujv. 
ie  film  van  ,,Tsederland  in  den  Yreemde  ,  die  te  recht  door 

:en  Minister  werd  geprezen.  .  ... 

Dat  ik  nu  door  mijn  amendement  een  nieuw  beginsel  in 
Ie  wet  breng,  kan  ik  niet  toegeven.  Een  verbodsbepaling  ligt 
eeds  in  art.  15 ;  ook  daar  wordt  voor  kinderen  tot  een  zekeren 
eeftiid  de  toegang  tot  bepaalde  films  verboden.  Ik  beoog 
lechts  de  wering  van  de  zede.lijke  en  maatscnappelijke  ge¬ 
uren  van  de  bioscoop  voor  de  jeugd.  Ik.moge  er  de  aandacht 
.p  vestigen,  dat  in  de  Staatscommissie  vier  leden  hebben 
festemd  vóór  een  verbod  voor  kinderen  beneden  18  jaar.  riet 
miendement  is  na  de  aanneming  van  art.  14  van  het  wets- 
mtwerp  dan  ook  uiterst  eenvoudig  geworden.  Art  15,  M  l 
m  2,  blijven  zooals  door  de  Regeering  voorgesteld  ;  bet  ode 
iel  zou  alleen  behoeven  te  worden  lid  4  en  in  plaats  van  het 
loor  de  Regeering  voorgestelde  3de  en  4de  lid  wordt  door 
rij  voorgesteld  om  een  nieuw  3de  lid  in  te  voegen,  luidende. 

,, Openbare  bioscoopvoorstellingen  worden  niet  toegan¬ 
kelijk  gesteld  voor  of  bijgewoond  door  kincteren,  te  wier 
aanzien  niet  voldoende  aannemelijk  is,  dac  zij  den  leeftijd 
van  zestien  jaar  hebben  bereikt.” 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  —  II.' 


(Tilanus  e.  a.) 

Ik  .voor  mij  zou  geen  bezwaar  hebben  tegen  een  leeftijds¬ 
grens  van  18  jaar;  mejuffrouw  van  Dorp  beeft  daaromtrent 
een  amendement  ingediend.  De  stemming  over  de  amende¬ 
menten  zal,  naar  ik  vrees,  moeilijk  worden,  wanneer  haar 
voorstel  eerst  bij  het  volgende  artikel  ter  sprake  zou  komen ; 
ik  zou  de  geachte  afgevaardigde  daarom  in  overweging 
willen  geven,  op  het  door  mij  ingediende  amendement  een 
subamendement  in  te  dienen  om  het  getal  18  in  18  te  ver¬ 
anderen ,  dan  wordt  de  stemming  zuiverder.  Misschien  oo.t: 
ware  liet  wenschelijk.  in  het  subamendement  neer  te  leggen, 
dat  de  films,  bedoeld  in  art.  1,  tweede  lid,  niet  hierdoor 
worden  getroffen,  zoodat  men  dus  steeds  vrij  blijft  om  kin¬ 
deren  de  zg.  ontwikkelingsfüms  te  doen  bezoeken. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  In  verband  met  de  gisteren  over 
artikel  14-  genomen  beslissing  moge  ik  thans  het  aldus  ver¬ 
eenvoudigde  amendement  op  uw  tafel  deponeeien. 

De  Voorzitter:  De  heer  Tilanus  deelt  mede,  dat  hij  het 
door  hem  en  andere  leden  voorgestelde  amendement  (Stuk 
n°.  6)  gewijzigd  heeft  en  dat  het  thans  strekt  om  het  derde 
en  vierde  lid  te  vervangen  door  een  derde  lid,  luidende: 

,,3.  Openbare  bioscoopvoorstellingen  worden  niet  toe¬ 
gankelijk  gesteld  voor  of  bijgewoond  door  kinderen,  te 
wier  aanzien  niet  voldoende  aannemelijk  is,  dat  zij  den 
leeftijd  van  16  jaren  hébben  bereikt.” 

Het  vijfde  lid  wordt  vierde  lid. 

Ik  mag  onderstellen,  dat  de  leden,  die  gisteren  het  eerste 
amendement  hebben  ondersteund,  ook  dit  amendement 
steunen. 

Mejuffrouw  van  Dorp:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Daar  ik 
het  in  de  hoogste  mate  te  betreuren  vind,  wanneer  de  behan¬ 
deling  van  een  zoo-  diep  ernstig  onderwerp  als  ons  hier  bezig¬ 
houdt  ontaardt  in  een  politieken  strijd,  heb  ik  mij  gisteren 
angstvallig  onthouden  van  ieder  verwijt  over  onjuistheden, 
die  in  dit  "debat  door  enkelen  van  mijn  tegenstanders  zijn  te 
berde  gebracht,  maar  ik  ben  thans  verplicht  te  wijzen  pp  een 
zeer  grove  onjuistheid,  die  door  den  heer  Gerhard  gisteren 
hier  is  geuit.  ik  lees  in  het  Kort  Verslag  dat  de  heer  Gerhard 
het  volgende  heeft  gezegd: 

, , Daar  om  worden  do  or  de  Commissie  allerlei  inlich¬ 
tingen  ingewonnen  bij  een  60-  tot  70-tal  deskundigen. 
Wie  zijn  dat?  Commissarissen  der  Koningin,  burgemees¬ 
ters,  commissarissen  van  politie  en  reclasseering-ambte- 
naren.  Maar  bijna  zonder  uitzondering  verklaart  liet 
overgroote  deel  der  deskundigen:  Ons  zijn  geen  gevallen 
bekend,  of:  ons  zijn  haast  geen  gevallen  bekend;  wij 
vermoeden  dat  er  gevaren  zijn.  }} 

Tusschen  al  die  uitspraken  staat  alleen  Haarlem. 

Het  zou  mogelijk  zijn,  dat  over  dit  amendement  beslist 
werd  onder  den  indruk  van  die  mededeeling  van  den  lieer 
Gerhard,  en  die  mededeeling  is  volslagen  onjuist.  Ik  heb 
o-ezegd,  dat  er  50  uitspraken  zijn,  die  wijzen  op  bet  bestaan 
van  dat  verband.  Ik  kan  die  uitspraken  met  alle  voorlezen  en 
daarom  vraag  ik  verlof  —  bet  zijn  uitspraken  in  telegram¬ 
stijl  _ die  in  de  Handelingen  te  mogen  doen  opnemen. 

De  Voorzitter  :  Het  komt. mij  voor.  dat.  waar  die  uitspraken 
reeds  zijn  gedrukt  in  het  rapport  der  Staatscommissie,  het 
niet  noodzakelijk  is,  die  nog  eens  in  de  Handelingen  te  doen 
opnemen. 

Mejuffrouw  van  Dorp:  Mijnheer  cle  Voorzitter!  Dan  zal 
ik  volstaan  met  eenige,  zoo  voor  de  hand  weg*,  voor  te  lezen: 

,,1°.  Commissaris  van  politie  te  Leiden. 

Zeer  vele  gevallen:  regel,  dat  deel  van  de  opbrengst 
van  den  diefstal  wordt  gebruikt  voor  bioscoopbezoek. 

2°.  Secretaris  Kinderzorg  te  Winschoten. 

Alleen  als  lid  van  de  arr'ondissemenis-r'eelitban k  eiva- 
xing  van  meerdere  gevallen.  _  _. 

3°.,  Directeur  R-ij kscpv oedin gfeg est-ich t  ce  Leiden. 


I 

' 
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(van  Dorp.) 

Herbaaldelijk  gevallen  in  de  dossiers  te  vinden. 

4°.  Commissaris  van  politie  te  Schiedam. 

Vele  gevallen,  dat  de  opbrengst  der  gepleegde  dief¬ 
stallen  v,'crd  besteed  voor  sigaretten  en  bioscoop. 

5°.  Commissaris  van  politie  te  Middelburg. 

Nimmer  gebleken  (er  is  1  bioscoop).  —  (Dit  is  een  der 
5  door  mij  genoemde  uitzonderingen.) 

6°.  Commissaris  van  politie  te  Veiilo. 

In  Venlo  zijn  3  bioscopen,  waaronder  een  van  de  R.-K. 
Pkisvereeniging;  deze  inrichtingen  speelden  tot  voor  kort 
alleen  Zondagsmiddags,  en  ’s  avonds.  Enkele  gevallen, 
dat  deel  van  de  opbrengst  van  den  diefstal  voor  bioscoop¬ 
bezoek  werd  besteed,  echter  hier  bioscoopbezoek  meer 
gevolg  van  het  geldbezit  dan  motief  voor  het  delict ;  het 
grootste  deel  van  het  gestolene  besteed  voor  snoepgoed. 

7°.  Commissaris  van  politie  te  Zwolle. 

Eenige  gevallen  bekend  (er  is  maar  1  bioscoop,  waar 
als  regel  behoorlijke  films  worden  vertoond). 

8.  Directeur  tuchtschool  voor  jongens  te  V eisen. : 

Aantal  gevallen  ontzettend  groot.” 

En  zoo  gaat  het  voort. 

En  wil  men  nu  de  oplossing?  Ik  neem  niet  aan,  dat  de 
heer  Gerhard  met  eenige  slechte  bedoeling  zoo  gesproken 
heeft.  Maar  wat  heeft  de  heer  Gerhard,  die  komt  vertellen, 
dat  men  zonder  eenige  kennis  van  zaken  redekavelt  en  dat 
hij  alleen  op  de  hoogte  van  deze  zaak  was,  gedaan?  De  heer 
Gerhard  heeft  niet  de  moeite  genomen,  om  het  juiste  verslag 
voor  zich  te  nemen ;  hij  heeft  een  heel  ander  verslag  voor  zich 
ehad,  waarin  het  ging  over  de  vraag  —  ik  heb  die  vraag 
ier  niet  ter  sprake  gebracht,  want  zij  is  niet  uitgemaakt  — •, 
of  er  in  de  bioscoop  onzedelijkheden  gepleegd  worden.  Maar 
dat  is  een  heel  ander  verslag !  Op  die  wijze  licht  nu  de  heer 
Gerhard  ons  voor !  En  dan  vraag  ik,  welk  recht  de  heer  Ger¬ 
hard  heeft,  om  den  staf  te  breken  over  mij  ! 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  houd  mij  in  den  regel  kalm, 
maar  ditmaal  moest  ik  mij  eens  even  laten  gaan.  Ik  vind  het 
ergerlijk ! 

In  de  tweede  plaats  heeft  de  heer  Gerhard  den  heer  Kloot¬ 
sema  aangevoerd.  Ik  wil  vragen,  of  de  heer  Gerhard  denkt, 
dat  het  volksonderwijs  in  Nederland  zoo  slecht  is,  dat  de  leden 
van  de  Kamer  niet  meer  rekenen  kunnen !  De  heer  Klootsema 
heeft  gezegd,  dat  bij  de  jongens,  die  hij  onderzocht,  van  de 
133  er  80  waren,  die  geregeld  de  bioscoop  bezochten,  en  er 
53  waren,  die  maar  zelden  of  nooit  in  een  bioscoop  kwamen. 
En  dan  zegt  de  heer  Gerhard,  dat  de  heer  Klootsema  heeft 
gevonden,  dat  het  grootste  aantal  gedetineerden  bestaat  uit 
hen,  die  de  bioscoop  nooit  of  haast  nooit  bezochten !  Mijnheer 
de  Voorzitter!  Dat  is  een  onwaarheid,  een  directe  onwaar¬ 
heid  !' 

De  Voorzitter  :  Zou  de  geachte  afgevaardigde  niet  liever 
blijven  spreken  van  onjuistheden? 

,  Mejuffrouw  van  Dorp :  Een  onjuistheid,  Mijnheer  do  Voor¬ 
zitter?  Niets  is  mij  onaangenamer,  dan  hier  op  deze  manier 
te  moeten  spreken ! 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Nog  een  ergerlijke  onjuistheid,  nu 
van  den  heer  Kleerekoper.  De  lieer  Kleerekoper  zeide:  Mejuf¬ 
frouw  van  Dorp  heeft  gezegd,  dat  zij  een  kind  nog  liever  in 
de  kroeg  dan  in  de  bioscoop  heeft.  Ik  heb  gezegd,  Mijnheer 
de  1/  oorzitter,  —  en  ik  citeer  nu  het  Kort  Verslag,  dat  niet 
geheel  volledig,  maar  overigens  juist  is  — ,  dat  de  bioscoop 
gevaarlijker  is  dan  de  kroeg,  omdat  hij  goedkooper  is  en  men 
er  dus  eerder  in  komt.  Ik  had  er  aan  toe  kunnen  voegen,  dat 
men  dus  ook  op  veel  jonger  leeftijd  in  de  bioscoop  komt  dan 
in  de  kroeg.  Kinderen  van  14  tot  16  jaar  kunnen  wennen  aan 
bioscoopbezoek,  en  op  de  bioscoop  volgt  de  kroeg.  Men  kan 
ze  uit  de  bioscoop  houden  —  zoo  noodig  tot  18  jaar,  dat  is 
althans  mijn  bedoeling,  —  dan  is  er  minder  kans,  dat  zij  in 
de  kroeg  komen. 

Ik  kom  nu  op  het  verhand  met  de  criminaliteit.  Dat  is 
voor  mij  het  ontzettend  gewichtige  punt  uit  dit  wetsontwerp 
en  het  heeft  mij  verbaasd,  dat  van  eociaal-democratische  zijde 
daaraan  zoo  weinig  aandacht  is  gewijd» 


Men  spreekt  over  zedelijke  verwording,  maar  dat  is  ee 
betrekkelijk  moeilijk  te  constateeren  feit.  Dat  heeft  ook  altij 
een  zekeren  farizeeschen  bijsmaak;  geen  sterveling  zal  toe 
durven  zeggen:  gij  zijt  onzedelijk  en  ik  ben  zedelijk.  Maar  e 
is  een  andere  tegenstelling:  ik  geniet  alle  heerlijkheden  va 
de  vrijheid  en  gij  zit  in  de  gevangenis !  Dat  is  een  ontzettend 
tegenstelling !  Nu  is  er  geen  denkbeeld,  dat  mij  indertijd  al 
advocate  en  nu  nog  zoozeer  heeft  geobsedeerd  als  dit,  dat  d 

gevangenis  uitsluitend  —  laat  ik  op  mijn  woorden  passer: 

ij  na  uitsluitend  —  is  voor  do  mensehen  uit  het  volk.  Me 
ziet,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  het  niet  met  een  booze  bc 
doding  gebeurt,  wanneer  ik  een  woord  weglaat. 

Nu  heeft  de  heer  Kleerekoper  daarvoor  een  eenvoudig 
uitlegging.  Die  mensehen  zijn  allen  abnormaal;  die  men 
sohen,  zoo  denkt  hij  waarschijnlijk,  hooren  in  de  gevangenis 
laten  ze  er  maar  blijven. 

De  heer  Kleerekoper:  Waar  citeert  u  dat  nu  uit? 

Mejuffrouw  van  Dorp :  Wij  hebben  het  dezer  dagen  va;| 
u  gehoord,  toen  u  het  zeide  in  een  interruptie  tegenover  mij 

De  heer  Kleerekoper:  Dezer  dagen?  Lees  dat  dan  een 
voor ! 

Mejuffrouw  van  Dorp:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  ke 
u  wel  eens  laten  zien  en  de  keeren  hebben  het  allen  gehoord  ; 
Er  is  geen  sprake  van,  dat  die  misdadigers  allen  abnormaa 
zouden  zijn;  het  is  het  milieu  en  het  zijn  de  omstandigheden 
Natuurlijk,  een  hoogstaand  mensch  wordt  door  de  omstandig 
heden  geen  misdadiger,  maar  er  zijn  veel  nuances  en  er  i 
zwakheid  van  karakter.  Wie  een  zwak  karakter  heeft  en  ii 
een  goed  milieu  wordt  opgevoed,  heeft  minder  kans  om  iij 
de  gevangenis  te  komen  dan  een  kind  uit  het  volk.  Dat  i:i 
de  verklaring  van  het  feit,  dat  de  gevangenissen  grootendeel  ! 
door  mensehen  uit  het  volk  worden  bevolkt.  Deze  gedacht: 
zou  ik  op  het  oogenblik  over  deze  Vergadering  willen  latei 
zweven.  Daarom  gaat  het  cp  het  oogenblik.  Nu  mag  miju 
amendement  bestreden  worden  door  de  Nieuwe  RotterdamscJu 
Courant  op  dezen  grond,  dat  een  kind  uit  een  goed  verzorgd: 
omgeving  een  enkelen  keer  wel  verzorgd  door  mama  naar  eei 
goed  ingerichte  bioscoop  wordt  gebracht,  maar  wanneer  ill 
tegenover  dat  blad  hatelijk  zou  willen  zijn  . 

De  Voorzitter:  Mag  ik  de  geachte  afgevaardigde  er  aai: 
herinneren,  dat  het  hier  geen  gewoonte  is,  om  te  polemiseerei 
met  dagbladen. 

Mejuffrouw  van  Dorp:  Ik  zou  kunnen  zeggen,  dat  dat  i 
een  opvatting  van  het  Manchesterdcm,  dat  de  vrijheid  moet 
worden  gehandhaafd,  ook  als  het  gaat  om  het  misbruiken 
van  het  kind.  Ik  zou  die  gedachte  zoo  kunnen  omschrijven: 
leve  de  vrijheid  voor  het  kind  uit  de  beter  gesitueerde  klas¬ 
sen,  al  gaat  ook  hek  volkskind  daardoor  ten  gronde. 

Ik  behoef  het  verhand  niet  meer  aannemelijk  te  maken. 
De  tallooze  rapporten  van  deskundigen  hebben  het  verband; 
aangetoond. 

.  Nu  is  dezer  dagen  gezegd,  dat  men  het  kind  niet  te  veel; 
in  watten  moet  wikkelen,  omdat  men  dan  geen  karakters 
vormt.  Ik  zou  echter  willen  wijzen  op  do  Engelsche  opvoe-, 
ding,  die.  er  voor  bekend  is,  karakters  te  vormen.  Toen  ik 
nu  eens  in  Oxford  rondliep,  Leb  ik  mij  geamuseerd,  teen. 
ik.  daar  verschillende  plakkaten  las  van  den  rector,  waarin 
hij  te  kennen  gaf  b.v.,  dat  het  den  studenten  verboden  was 
om  zonder  speciale  vergunning  autotochten  te  maken  of  zelfs 
om  particuliere  danspartijen  bij  te  wonen.  Dat  is  de  opvoe¬ 
ding  in  Engeland,  die  karakters  vormt. 

Wij  weten  allen,  dat  hier  wat  gedaan  moet  worden  en  dat, 
wat  gedaan  wordt,  afdoende  dient  te  zijn.  Is  er  nu  ©enig 
nadeel  aan  een  verbod  verbonden?  Ik  kan  het  niet  zien  en 
wanneer  er  maar  een  klein  voordeel  aan  verbonden  is,  wan¬ 
neer  er  maar  bonderd  mensehen  door  uit  de  gevangenis 
worden  gehouden  —  want  die  jeugdige  boefjes  worden  later 
misdadigers  — ,  waarom  zouden  wij  het  dan  niet  invoeren? 

;  Ik  heb  van  den  Minister  geen  buitengewoon  sterke  tegen- 
[  spraak  gehoord.  Ik  heb  alleen  gehoord,  dat  hij  nog  eens 
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Dorp  e.  a.} 

ebt  te  overwegen.  Ik  ben  daar  zeer  dankbaar  voor.  Ik 
maar  één  tegenwerping  zien,  nl.  dat  het  kind  geen 
ie  films  meer  sou  kunnen  zien.  Natuurlijk,  als  het  van 

afhing,  zou  ik  b.v.  een  vogelfilm  van  Bixrdett  het 
•el o  jaar  laten  afdraaien  en  de  heer  Kleerekoper  kan  er 
i  ekerd  van  zijn,  dat,  als  het  gevolg’  van  mijn  amendement 
j  zijn,  dat  dérgelijke  films  niet  meer  voor  het  volkskind 
:  ankelijk  zouden  zijn,  ik  de  eerste  zou  zijn  om  mede  te 
•  een,  dat  dat  werd  veranderd.  Maar  om  alle  misverstand' 

;  oorkonten ,  wenseh  ik  in  mijn  amendement  een  ■wijziging 
:  te  brengen  en  een  nadrukkelijke  uitzondering  te  maken 
(  ■  films,  bedoeld  in  artikel  1,  tweede  lid. 
itusseken.  Mijnheer  de  Voorzitter,  waar  ik  toegankelijk 
voor  de  bezwaren  van  den  heer  Tilanus  en  ik  dankbaar 
voor  den  steun,  dien  hij  en  andere  leden  aan  mijn  amen- 
:  ent  hebben  verleend,  besluit  ik  mijn  amendement  in  te 
(|  ken  en  in  plaats  daarvan  in  te  dienen  twee  subamende- 
ij  ten  op  het  amendement  van  den  heer  Tilanus  o.  s.,  welke 
;  e  ©er  heb,  Mijnheer  de  Voorzitter,  op  uw  bureau  te  depo- 
en, 

51 

angezien  het  amendement  van  mejuffrouw  van  Dorp 
k  n°.  S,  VI)  is  ingetrokken,  maakt  het  geen  onderwerp 
beraadslaging  meer  uit. 

i£.  >  .... 

e  Voorzitter:  Mejuffrouw  van  Dorp  heeft  thans  twee 
onendementen  dngediend  op  het  gewijzigde  amendement 
tj  den  heer  Tilanus  c.s.,  strekkende  om: 

in  het  derde  lid!  van  art.  15  het  getal  ,,16”  te  Ver¬ 
eren  in  ,,18”,  en 

achter  ds  woorden:  „Openbare  bioscoopvoorstellingen” 
e  voegen  do  woorden:  „met  uitzondering-  Van  die  bedoeld 
liet  tweede  lid:  van  art.  1”, 

eze  subamendementen  zijn  medo-onderteekend  ^tloor  de 
'en  Stulemeijer,  Rutgers  van  Rozenburg,  Bakker,  van 
tzelaer  van  Dubbeldam,  Visscher,  Smeenk,  Snoeck  Hen- 
::  ans,  A.  Colijn  en  Michielsen,  en  maken  mitsdien  een 
ü  ïrwerp  van  beraadslaging  uit. 

a  heer  Ruys  4e  Beerenbrouek,  Minister  van  Binnen- 
3  Ische  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De 
.  ■  Kleerekoper  heeft  er  mij  opmerkzaam  op  gemaakt,  dat 
k  erzuimd  heb  een  vraag  door  hem  gesteld,  te  beantwoor- 
,  Die  opmerking  is  juist.  De  vraag  van  dezen  geachten 
j  vaardigde  was:  indien  men  het  verschil  behoudt  tusschen 
«  onen  beneden  14  jaar  en  personen  van  14  tot  18,  is  dan 
i  het  oordeel  der  Eegeering,  dat  andere  eischen  moeten 
r  len  gesteld  aan  geschiktheid  van  films  dan  aan  toeïaat- 
«[  heid  daarvan  ? 

at  is  inderdaad1  het  geval.  Immers,  een  film  voor  personen 
i<  hen  de  14  jaar  zal  aan  andere  eischen  moeten  voldoen 
1;  een  film  voor  personen  van  14  tot  18  jaar.  Ik  kan. mij 
t  goed  voorstellen,  dat  een  film,  voor  14-  tot  18-jarigen 
c  latbaar,  niet  geschikt  is  voor  kinderen  beneden  de  14 
t  .  Overigens  meen  ik  mij  te  kunnen  refereeren  aan  het- 
f  t  ik  in  eersten  termijn  gezegd  .heb. 

c  veronderstel,  dat  het  gewijzigde  amendement  van  den 
tj  •  Tilanus  —  ik  heb  niet  de  gelegenheid  gehad,  het  te 
r  'zien  —  voldoet  aan  de  eischen,  die  men  aan  een  product 
r\  legislatieven  arbeid  kan  stellen.- 

e  Voorzitter  :  Ik  verzoek  den  voorzitter  van  de  Commissie 
t<  Rapporteurs  het  advies  der  Commissie  mede  te  deelen 
ï  '  het  gewijzigde  amendement  van  den  heer  Tilanus 
ij  [e  twee  daarop  voorgestelde  subamendementen  van  mejuf- 
bl  tw  van  Dorp  c.s.,  het  amendement  van  den  heer  Ter  Hall 
3  (Stuk  n°.  5)  en  de  twee  amendementen  van  den  heer 
b; kers  (Stuk  n°.  9,  I  en  II.). 

1  'e  heer  Stulemeijer,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Exporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Voor  zoover  de  leden 
i‘<  wezig  zijn,  is  de  meerderheid  tegen  aanvaarding  van  het 


(Stulemeijer  e.  a.) 

amendement  van  den  heer  Ter  Hall,  waardoor  de  leeftijd 
van  14  op  12  en  van  18  op  16  wordt  gebracht. 

Wat  betreft  het  geamendeerde  amendement  van  den  heer 
Tilanus  op  art.  15,  waren  3  leden  tegen  en  2  leden  voor  aan¬ 
neming.  Voor  xvat  het  sxibamendement  betreft,  om  den  leef¬ 
tijd  van  16  op  18  t©  brengen,  is  de  helft  der  aanwezigen  voor 
en  de  helft  tegen  dit  subamendement. 

Voor  wat  betreft  het  amendement  van  den  heer  Deckers, 
om  het  derde  lid  te  wijzigen,  waren  3  leden  der  Commissie 
van  Rapporteurs  er  voor  en  2  er  tegen. 

Voor  wat  betreft  de  schrapping  van  het  vierde  lid  en  de 
vervanging  daarvan  door  het  5de  lid  en  om  het  nieuwe  ode 
lid  tot  6de  lid  te  maken,  waardoor  dus  in  het  amendement 
wordt  opgenomen  de  bepaling,  waardoor  de  explicateurs  min 
of  meer  onder  controle  worden  gesteld,  daar  was,  toen 
dit  amendement  in  de  vergadering  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs  werd  besproken,  de  geheele  Commissie  eenstem¬ 
mig  voor.  Daarbij  waren  alle  leden  tegenwoordig.  Nu  echter 
een  der  leden  afwezig  is,  kan  ik  slechts  zeggen,  dat  van  de 
5  leden  4  voor  aanneming  van  dit  amendement  zijn. 

De  heer  Ter  Hall:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Gehoord  de 
discussies,  meen  ik  goed  te  doen,  ten  einde  stemmingen  te 
besparen,  met  mijn  amendement  in  te  trekken. 


Aangezien  de  heer  Ter  Hall  het  door  hem  en  andere  leden 
voorgestelde  amendement  (Stuk  n°.  5)  heeft  ingetrokken, 
maakt  dit  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  Voorzitter:  Aangezien  er  eenige  stemmingen  aan  de 
orde  zijn,  verzoek  ik  den  leden  hun  zitplaatsen  te  willen 
innemen. 

Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  om  de  stemming  in  de  volgende 
Volgorde  te  doen.  plaats  hebben: 

ten  eerste  te  stemmen  over  het  subamendement  van 
mejuffrouw  van  Dorp  c.s.  op  het  gewijzigde  amendement, 
voorgesteld  door  den  heer  Tilanus  c.s.,  om  in  het  derde  lid 
achter  de  woorden:  „Openbare  bioscoopvoorstellingen”  te 
lezen  de  woorden:  „met  uitzondering  van  die  bedoeld  bij  het 
tweede  lid  van  art.  1” ; 

Sn!  de  Weed©  plaats  te  stemmen  over  het  subamendement 
yan  mejuffrouw  van  Dorp  c.s.  op  het  gewijzigde  amendement 
van  den  heer  Tilanus  c.s.,  om  het  getal  16  te  veranderen 
in  18,  en  in  de  derde  plaats  de  stemming  te  doen  plaats 
hebben  over  het  gevrij zigde  amendement  van  den  heer 
Tilanus  c.s.  en  over  de  twee  overgebleven  amendementen  van 
den  heer  Deckers  (Stuk  n°.  9,  I  en  II).. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Het  eerste  subamendement  van  mejuffrouw  van  Dorp  c.  s. 
op  het  gewijzigde  amendement  van  den  heer  Tilanus  c.s. 
wordt  aangenomen  met  42  tegen  36  stemmen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Bakker,  Lovink,  Fruytier, 
van  der  Voort  van  Zijp,  Visscher,  van  'Wijnbergen,  Rutgers 
van  Rozenburg,  Stulemeijer,  Nolens,  Suring,  JSchokking, 
van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Bongaerts,  Kuiper,  van 
Rijckevorsel,  van  Dijk,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren 
Heukels,  A.  Colijn,  Weitkamp,  van  Rijzewijk,  Ruften, 
Tilanus,  de  Montó  ver  Loren,  Zijlstra,  Rutgers,  Duymaer 
van  Twist,  Juten,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Snoeck 
Èbnkemans,  Ament,  van  der  Molen,  Smeenk,  Wintermens, 
Michielsen,  Beumer,  Fleskens,  Hermans,  Engels,  van  den 
Heuvel,  van  Vuuren  en  de  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  ^Deckers,  Oud,  Ter  Hall, 
Dresselhuys,  Schaper,  Kolkman,  Knigge,  van  Gijn,  Troei- 
stra,  Albarda,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  J .  terLaan, 
Kleerekoper,  mevrouw  Bakker — Nort,  mejuffrouw  Wester- 
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man,  de  heeren  K.  ter  Laan,  van  den  Tempel,  Hiemstra, 
Braat,  Marchant,  van  Zadelhof f,  Ijzerman,  mevrouw  do 
Vries — Bruins,  de  heeren  van  Braambeek,  Ebels,  van  Rap¬ 
pard,  Staalman,  de  Boer,  Boon,  Duys,  Moerel,  Bulten  en 

Brautigam. 

Het  tweede  subamendement  van  mejuffrouw  .van  Dorp  c.s. 
op  het  gewijzig’de  amendement  van  den  heer  Tilanus  c.s., 
betreffende  wijziging  van  „16”  in  „18”,  wordt  met  53  tegen 
Ü-3  stemmen  verworpen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Beumer,  Eleskens,  Her¬ 
mans,  Bulten,  van  Vuuren,  Brautigam,  Deckers-,  Eruytier, 
Oud,  van  der  Voort  van  Zijp,  Ter  Hall,  Dresselhuys,  Stule- 
meijcr,  Molens,  Schaper,  Suring,  Kolkman,  Knigge,  Schok- 
king’,  van  Gijn,  Bongaerts,  Kuiper,  Troelstra,  van  Rijcke- 
vorsel,  van  Dijk,  Albarda,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren 
J.  ter  Laan,  Kleerekoper,  mevrouw  Bakker — Mort,  mejuf¬ 
frouw  Westerman,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Rutten,  van  den 
Tempel,  Hiemstra,  Braat,  Marchant,  van  Zadelhoff,  Ijzer¬ 
man,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  van  Braambeek, 
Ebels,  vanJ  Rappard,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Staalman, 
de  Boer,  Boon,  Duys,  Ament,  van  der  Molen,  Moerel,  Winter- 
mans  en  de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  keeren_ Engels,  van  den  Heuvel, 
Bakker,  Lovink  Visscher,  van  Wijnbergen,  Rutgers  van 
Rozenburg,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  mejuffrouw  van 
Dorp,  de  heeren  Hèukels,  A.  Colijn,  Weitkainp,  Kersten,  van 
Rijzewijk,  Tilanus,  de  Monté  ver  Loren,  Zijlstra,  Rutgers, 
Duymaer  vap  Twist,  Juten,  Snoeck  Henkemans,  Smeenk  en 
Michielsen. 

Het  gewijzigde  amendement  van  den  heer  Tilanus  c.  s. 
wordt  verworpen  met  50  tegen  26  stemmen.; 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Kuiper,  Troelstra,  van 
Rijckevorsel,  van  Dijk,  Albarda,  mejuffrouw  Groeneweg, 
de  heeren  J.  ter  Laan,  Kleerekoper,  mevrouw  Bakker— Mort, 
mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  K.  ter  Laan,  van  den 
Tempel,  Hiemstra,  Braat,  de  Monté  ver  Lopen,  Marchant, 
van  Zadelhoff,  Ijzerman,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de 
heeren  van  Braambeek,  Ebels,  van  Rappard,  Staalman,  de 
Boer,  Boon,  Duys,  Ament,  van  der  Molen,  Moerel,  Wjnter- 
mans,  Beumer,.  Fleskens,  Bulten,  van  Vuuren,  Brautisram, 
Deckers,  Fruytier,  Oud,  van  der  Voort. van  Zijp,  Ter  Hall, 
Dresselhuys,  Stulemeijer,  Molens,  Schaper,  Suring,  Kolk¬ 
man,  Knigge,  van  Gijn,  Bongaerts  en  de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren 
Heukels,  A.  Colijn,  Weitkamp,  Kersten,  van  Rijzewijk, 
Rutten,  Tilanus,  Zijlstra,  Rutgers,  Duymaer  van  Twist, 
Juten,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Snoeck  Henkemans, 
Smeenk,  Michielsen.  Hermans,  Engels,  van  den  Heuvel, 
Bakker,  Lovink,  Visscher,  van  Wijnbergen,  Rutgers  van 
Rozenburg,  Schokking  en  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam. 

Het  amendement  van  den  heer  Deckers  (Stuk  n°.  9,  I) 
wordt  met  46  tegen  28  stemmen  aangenomen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  van  den  Heuvel,  van 
Vuuren,  Deckers,  Bakker,  Eruytier,  van  der  Voort  van 
Zijp,  van  Wijnbergen,  Rutgers  van  Rozenburg,  Stulemeijer, 
Molens,  Suring,  Kolkman,  Knigge,  Schokking,  van  Boet¬ 
zelaer  van  Dubbeldam,  van  Gijn,  Bongaerts,  van  Rijcke¬ 
vorsel,  van  Dijk,  mejuffi’ouw  van  Dorp,  de  heeren  Heukels, 
A.  Colijn,  mevrouw  Bakker — Mort,  de  heeren  Weitkamp, 
van  Rijzewijk,  Rutten,  Tilanus,  de  Monté  ver  Loren, 
Zijlstra,  Rutgers,  Duymaer  van  Twist,  Juten,  mejuffrouw 
Katz,  de  heeren  Snoeck  Henkemans,  Ament,  van  der  Molen, 
Moerel,  Smeenk,  Wintermens,  Michielsen.  Beumer,  Fles- 
kens,  Hermans,  Engels,  Bulten  en  de  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Brautigam,  Lovink, 
Oud,  Ter  Hall,  Dresselhuys,  Schaper,  Kuiper,  Troelstra, 
Albarda,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  J.  ter  Laan, 
Kleerekoper,  mejuffrouw  W’esterman,  de  heeren  K.  .ter 


Laan,  van  den  Tempel,  Hiemstra,  Braat,  Marchant,  t 
Zadelhoff,  Ijzerman,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  boei 
van  Braambeek,  Ebels,  van  Rappard,  Staalman,  de  Bo 
Boon  en  Duys. 

Het  amendement  Van  den  heer  Deckers  (Stuk  n°.  9,  I 
wordt  verworpen  met  46  tegen  28  stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  do  heeren  Lovink,  Oud,  Dressellm 
Molens,  Schaper,  Suring,  Knigge,  Schokking,  van  Boetzel; 
van  Dubbeldam,  van  Gijn,  Bongaerts,  Kuiper,  Troelst 
van  Rijckevorsel,  Albarda,  mejuffrouw  van  Dorp,  mej 
frouw  Groeneweg,  de  heeren  J.  tor  Laan,  Kleerekoper, 
Colijn,  mevrouw  Bakker — Mort,  mejuffrouw  Westerman, 
heeren  K.  ter  Laan,  van  den  Tempel,  Hiemstra,  Braat,  M 
chant,  van  Zadelhoff,  Ijzerman,  mevrouw  do  Vries— Brui 
de  heeren  van  Braambeek,  Ebels,  van  Rappard,  mejüffro 
Katz,  de  beeren  Staalman,  de  Boer,  Boon,  Duys,  Ame 
Moerel,  Winterman»,  Beumer,  Hermans,  Bulten,  Brai 
gami  en  de  Voorzit  ten. 

Vóór  hebben  gestemd  de  beeren  Fruytier,  van  dér  Vo 
van  Zijp,  van  Wijnbergen,  Ter  Hall,  Rutgers  van  Rozentra 
Stulemeijer,  Kolkman,  van  Dijk,  Heukels,  Weitkamp,  v 
Rijzewijk,  ' Rutten,  Tilanus,  do  Monté  ver  Loren,  Zijlstj 
Rutgers",  Duymaer  van  Twist,  Juten,  Snoeck  Henkemal 
van  der  Molen,  Smeenk,  Michielsen,  Fleskens,  Engels,  v 
den  Heuvel,  van  Vuuren,  Deckers  en  Bakker. 

De  Voorzitter:  De  heer  Duys  he.eft  gestemd  met  de  wc 
den:  „Natuurlijk  tegen”.  Ik  moet  hem  onder  het  oog  bn 
gen,  dat  volgens  art.  83  van  het  Reglement  van  Orde  d 
de  leden  gestemd  wordt  met  de  woorden:  „vóór”  of  „tegei; 
zonder  eenige  bijvoeging. 

De  teer  Duys:  Ik  zal  het  in  de  Handelingen  schrapp 

De  Voorzitter:  Dat  kunt  u  niet,  want  de  bijvoeging  st 
er  niet  in.  Overigens  zou  anders  mijn  opmerking  in  de  h 

hangen,  __  ...  . 

Er  zijn  eenige  leden,  die  mij  hebben  medegedeeld,  dat 
omtrent  artikel  15  een  gesplitste  stemming  zouden  wensen 
Immers,  artikel  15  behelst  zoowel  een  regeling  voor  'v 
wassen  personen  als  voor  niet  volwassen  personen.  Die  lei 
hadden  natuurlijk  een  amendement  kunnen  voorstellen 
de  eerste  twee  leden  uit  het  artikel  te  lichten.  Zij  hebben 
niet  gedaan,  doch  bij  mij'  bestaat  geen  bezwaar  cm  aan  b 
verlangen  te  gemoet  te  komen. 

De  leden  1  en  2  van  bet  gewijzigd  artikel  15  worden 
stemming4  gebracht  en  aangenomen  met  48  tegen  26  stemm 

Vóór  bebben  gestemd  mejuffrouw  van  Dorp,  de  hee 
Heukels,  A.  Colijn,  Weitkamp,  van  Rijzewijk,  Ruttj 
Tilanus,  de  Monté  ver  Loren,  Zijlstra,  Rutgers,  Duyra 
van  Twist,  Juten,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Snoeck  H 
kemans,  Ament,  van  der  Molen,  Moerel,  Smeenk,  Vim 
mans,  Michielsen,  Beumer,  Fleskens,  Hermans, 
Bulten,  van  den  Heuvel,  van  Vuuren,  Decker:;.  Bakt 
Lovink,  Fruytier,  van  der  Voort  van  Zijp,  van.Wiinherg 
Ter  Hall.  Rutgers  van  Rozenburg,  Stulemeijer,  hole 
Suring,  Kolkman,  Knigge,  Schokking,  van  Boetzelaer  ■'( 
Dubbeldam,  van  Gijn,  Bongaerts,  Kuiper,  van  Rijckevor: 
van  Dijk  en  de  Voorzitter.. 

Tegen  bebben  gestemd  mejuffrouw  Groeneweg,  de  hee 
J.  ter  Laan,  Kleerekoper,  mevrouw  Bakker — Mort,  me.i 
frouw  Westerman,  de  beeren  K.  ter  Laan,  van  den  Tenu 
Hiemstra,  Braat,  Marcbant,  van  Zadelhoff,  IJzerni 
mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  van  Braanibe 
Ebels,  van  Rappard,  Staalman,  de  Boer,  Boon.  Dhys,  Br: 
tigam,  Oud,  Dresselhuys,  Schaper,  Troelstra;  en  Albarda. 

De  beide  overblrjvende  leden  van  liet  artikel  worden  z 
der  hoofdelijke  stemming  aangenomen,- 


Tweede  Kamer. 
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Hall.) 

;t  gewijzigd  artikel  lo,  thans  luidende.. 

1  Geen  films  worden  in  het  openhaar  vertoond 
dan  indien  en  voor  zoover  zij  door  de  centrale  commissie 
_nnr  rmenbare  vertooning  zim  toegelaten.  .  . 

2  Geen  films  worden  door  de  centrale  commissie 
voor  openbare  vertooning  toegelaten ,  indien  en  voor- 
zoovei  zij  naar  het  oordeel  der  commissie  in  strijd  zijn 
met  de  goede  zeden  of  de  openbare  orde. 

o  Bij  openbare  bioscoopvoorstellingen,  toegankeliik 
voor  of  bij  gewoond  door  personen  te  wier  p^nzien -niet 
voldoende  aannemelijk  is,  dat  zij  den  leeftijd  vanact- 
tien  jaren  hebben  bereikt,  worden  uitsluitend  films  vei- 
toond,  indien  en  voorzoover  die  door  de  centrale  com¬ 
missie  geschikt  voor  personen  jonger  dan  achttien  j are 

zijn  bevoi^dep^king,  van  <}e  voorgaande  bepalingen  zijn 
houders  van  vergunningen,  naar  regelen  door  de  cen¬ 
trale  commissie  te  stellen,  bevoegd  in  spoedetschende 
gevallen  films,  betreffende  onderwerpen  van  actueel 
belang,  te  vertoonen,  vóórdat , deze  aan  het  oordeel  der 
commissie  zijn  onderworpen.  , 

'ordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

leraadslaging  over  artikel  16,  luidende: 

1  Op  duidelijk  waarneembare  wijze  wordt  aan  den 
ingang  van  de  plaats  waar  de  -voorstelling  gegeven 
wordt,  vermeld  voor  welke  personen  de  voorstelling  toe- 

ga2.kelïndien  een  film,  gelijk  zij  wordt 'vertoond,  niet 
door  de  centrale  commissie  voor  kinderen  jonger  dan 
veertien  jaren  of  voor  jeugdige  personen  van  veertien 
tot  achttien  jaren  is  toegelaten,  mag  zij  met  openlijk  als 
zoodanig  worden  aangekondigd.  , 

waarop  zijn  ingediend  de  volgende  amendementen: 

[.  een,  van  de  heeren  Ter  Hall,  Boon  Staalman,  mejuf- 
iuw  Westerman  en  den  heer  Dresselhuys  (Stuk  n  .  o), 
ekkende  om  in  plaats  van  .,14  3 aar’ ’  te  lezen  ,,12  jaar 
in  plaats  van  ,,18  jaar”  .,16  jaar”; 

II.  twee,  van  den  heer  Michielsen  (Stuk  n°.  7,  IX  en  Xi . 
derscheidenlijk  strekkende  om  in  het  eerste  lid  achter 
jersonen”  te  lezen:  ..naar  onderscheiding  van  leeitijd  .  j 

in  het  tweede  lid  achter  „veertien  jaren  te  lezen:  „ge¬ 
rikt  bevonden”; 

III.  een,  van  mejuffrouw  van  Dorp  (Stuk  n°.  8,  VII), 
rekkende  om  liet  artikel  te  lezen  als  volgt: 

Het  is  verboden  in  ©en  openbare  bioscoopvoorstelling 
jeugdige  personen  toe  te  laten,  te  wier  aanzien  niet  vol¬ 
doende  aannemelijk  is,  dat  zij  den  leeftijd  van  1b  jaar 
bereikt  hebben.” ; 

IV.  een,  van  den  beer  Deckers  (Stuk  n°.  9,  III),  strek- 
mde  om  het  tweede  lid  te  doen  luiden: 

,,2.  Indien  een  film,  gelijk  zij  wordt  vertoond,  niet 
door  de  centrale  commissie  voor  personen  jonger  dan 
achttien  jaren  is  toegelaten,  mag  zij  niet  openlijk  als 
zoodanig  worden  aangekondigd.” 

De  heer  Ter  Hall  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
jn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter  .Aa  de >  ge¬ 
inen"  beslissingen  wensch  ik  dit  amendement  in  te  trekken. 

Aangezien  het  amendement  van  den  keer  Ier  Hall  c.  s. 
3tuk  n°.  5)  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  het 
een  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 
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(Michielsen  e.  a.) 

De  heer  Michielsen  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendementen  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter .  iie 
tweede  amendement  trek  ik  in,  naar  aanleiding  van  de  beslis¬ 
sing,  die  hij  het  vorige  artikel  genomen  is  over  het  amende¬ 
ment  van  den  heer  Deckers.  Het  andere  amendement  is  al  (een 
een  quaestie  van  redactie  en  behoeft  geen  nadere  toelichting. 


Aangezien  de  voorsteller  het  amendement  (Stuk  n  .  7,  X) 
heeft  ingetrokken,  maakt  dit  geen  onderwerp  van  beraadsla¬ 
ging  meel  uit. 

Het  amendement  van  den  heer  Michielsen  ƒ  Stuk  n  .  t ,  IX  ) 
wordt  ondersteund  door  de  lieeren  Fruytieï,  Stulemeij  er, 
Deckers  en  van  Vuuren,  en  maakt  derhalve  een  onderwerp 
van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  Verlangt  mejuffrouw  van  Dorp  het  woord 
tot  toelichting  van  haar  amendement  ? 

Mejuffrouw  tan  Dorp :  Ik  trek  het  in,  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter  ! 

Aangezien  Let  amendement  van  mejuffrouw  van  Dorp 
(Stuk  n°.  8,  VII)  is  ingetrokken,  maakt  het  geen  onderwerp 
van  beraadslaging  meer  uit. 

De  Voorzitter:  Verlangt  de  heer  Deckers  het  wóórd  tot 
toelichting  van  zijn  amendement? 

De  heer  Deckers :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Dit  amendement 
houdt  verband  met  mijn  zooeven  door  de  Kamer  aangenomen 
amendement  op  art,  15.  Ik  acht  nadere  toelichting  dus  over¬ 
bodig. 

Het  amendement  van  den  heer  Deckers  (Stuk  n  .  9,  III) 
wordt  ondersteund  door  de  heer  en  Meerei,  Ament,  Fruytier, 
Juten  en  Michielsen,  en  maakt  derhalve  een  onderwerp  van 
beraadslaging  uit, 

De  heer  Scliokking :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  zou  gaarne 
een  enkele  vraag  willen  stellen.  Ik  begrijp  de  bedoeling  van 
dit  artikel  zeer  wel,  maar  ik  zou  willen  vragen:  hoe  kunnen 
de  bezoekers  dan  weten,  of  er  films  worden  gegeven  die  alleen 
voor  volwassenen  bestemd  zijn,  of  films,  waar  ook  pei  sonen 
iono-er  dan  18  jaar  worden  toegelaten?  Ik  zou  willen  weten, 
hoe°men  zich  de  uitvoering  van  dit  artikel  voorstelt, 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Meister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer  de  Voorzitter .  Het 
antwoord  op  de  vraag  van  den  beer  Schokking  is  te  pinden 
in  de  Memorie  van  Toelichting,  waar  staat,  dat  de  ver¬ 
melding,  voor  welke  personen  de  voorstelling  toegankelijk  is, 
dient  te  geschieden  aan  den  ingang  van  de  plaats,  waar  de 
voorstelling  wordt  gegeven.  Dat  gebeurt  in  verschillende 
plaatsen  nu  reeds.  Dat  is  het  eenvoudige  antwoord  op  do 
eenvoudige  vraag  van  dien  geachten  afgevaardigde. 

Wat  de  twee  amendementen  betreft,  het  _  amendement- 
Deckers  is  een  logisch  gevolg  van  de  aanneming  van  diens 
amendement  op  het  vorig  artikel  Daartegen  heb  ik  gen 
bezwaar  en  ik  neem  bet  dus  over.  Het  amendement-Michiel 
sen  acht  ik  een  verbetering  en  neem  ik  eveneens  over. 

Aansezien  de  amendementen  van  ■  de  hoeren  Deckers  en 
MichSsen  (Stukken  nos.  9.  III,  en  7,  IX)  door  de  Hegee- 
ïing  zijn  overgenomen,  maken  zij1  geen  onderwerp  van  be¬ 
raadslaging  meer  uit. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  ^ 
haar  oordeel  over  de  door  de  Regeenng  aangebrachte  wijzi 

gingen  mede  te  deelen, 

De  heer  Stulemeijer,  TOrfto* 

Rapporteurs;  Mijnheer  de  Voorzitter  J  .v.por 
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(Stulemeijer  e.  a.)  < 

Commissie  van  Rapporteurs  heb  kunnen  raadplegen,  bestaat 
er  tegen  de  aangebrachte  wijzigingen  geen  bezwaar. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  gewijzigd  artikel 
16,  thans  luidende: 

.  >,1.  Op  duidelijk  waarneembare  wijze  wordt  aan  den 
ingang  van  de  plaats,  waar  de  voorstelling  gegeven 
wordt,  vermeld  voor  welke  personen  naar  onderscheiding 
van  leeftijd  de  voorstelling  toegankelijk  is. 

2.  Indien  een  film,  gelijk  zij'  wordt  vertoond,  niet 
door  de  centrale  commissie  voor  personen  jonger  dan 
achttien  jaren  is  toegelaten,  mag  zij  niet  openïijk  als 
zoodanig  worden  aangekomdigd.”, 

zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  1T,  luidende: 

„1.  In  elke  gemeente  waar  regelmatig  openbare 
bioscoopvoorstellingen  worden  gegeven,  benoemen  Bur¬ 
gemeester  en  Wethouders  eene  plaatselij  ke  commissie 
van  toezicht  op  de  bioscopen. 

2.  Bij  algiemeenen  maatregel  van  bestuur  worden 
geregeld:  samenstelling,  taak  en  werkwijze  van  de  plaat¬ 
selijke  oommissiën  van  toezicht,  alsmede’ hare  verhouding 
tot  de  erkende  instellingen  of  vereenigingen.  bedoeld  in 
artikel  19. 

_3.  Waar  deze  wet  bet  hoeren  der  plaatselijke  com¬ 
missie  van  toezicht  voorschrijft,  geldt  dit  alleen  ten 
aanzien  van  die  gemeenten,  waar  zoodanige  commissie 
bestaat.’5 


(Voorzitter  e.  a.) 

,  P®  Voorzitter :  Door  den  heer  Tilanus  wordt  medegedee 
dat  hij  het  amendement  zoodanig  wijzigt,  dat  het  niet  m< 
strekt  tot  invoeging  van  een  nieuw  artikel  16a,  maar  dat  1 
wordt  een  amendement  on  artikel  17,  strekkende,  om  dat  ar 
kei  aldus  te  doen  luiden: 


gemeente,  waar  regelmatig  openbi 
bioscoopvoorstellingen  worden  gegeven,  benoemen  bi 
gemeester  en  wethouders  eene  plaatselij  ka  commis; 
yan  toezicht  op  de  bioscoop. 

2.  In  elke  gemeente,  waar  openbare  bioscoopvoorst 
Iingen  worden  of  zullen  worden  gegeven,  kunnen  Bi 
gemeester  en  wethouders  eene  commissie  benoem 
yoor  de  keuring  van  films. 

3.  Bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  word 
geregeld:  samenstelling,  taak  en  werkwijze  van  de  coi 
missiën,  in  het  eerste  en  tweede  lid  bedoeld,  alsme 
hare  verhouding  tot  de  erkende  instellingen  of  vereer 
gingen,  bedoeld  in  artikel  19. 

4-.  Waar  deze  wet  het  hoeren  der  plaatselijke  coi 
missie  van  toezicht  voorschrijft,  geldt  dit  alleen' ten  aa 
zien  van  die  gemeenten,  waar  zoodanige  commissie  b 
staat.” 


.  Ik  veronderstel,  dat  de  leden,  die  het  amendement  t 
invoering  van  een  nieuw  artikel  16a  mede-onderteekend  he 
ben,  ook  geacht  wenschen  te  worden  het  amendement  in  zi  i 
nieuwe  redactie  mede  te  hebben  onderteekend. 

Voorgesteld  door  10  leden,  maakt  het  amendement  ee 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 


De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  om  te  gelijk  met  dit  artikel 

te  behandelen  het  amendement  van  den  heer  Tilanus  o.  s. 
(Stuk  n°.  18),  strekkende  tot  invoeging  na  art.  16  van  een 
nieuw  artikel  16a. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Mede  is  dus  aan  de  orde  de  beraadslaging  over  een  amen¬ 
dement,  voorgesteld  door  de  heeren  Tilanus,  van  der  Molen, 
Snoeck  Henckemans,  Rutgers  van  Rozenburg,  Wedtkamp, 
van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren 
Rutgers,  Smeenk  en  Heukels  (Stuk  n°.  18),  strekkende  om 
na  artikel  16  in  te  voegen  een  nieuw  artikel  16a,  luidende: 

,  ,1.  In  elke  gemeente,  waar  openbare  bioscoopvoor¬ 
stellingen  worden  of  zullen  worden  gegeven,  kunnen  bur¬ 
gemeester  en  wethouders  een  commissie  benoemen  voor 
de  keuring  van  films  en  voor  het  toezicht  op  de 
bioscopen. 

2.  Bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  worden 
geregeld:  samenstelling,  taak  en  werkwijze  van  de  com- 
missiën,  in  het  eerste  lid  bedoeld,  alsmede  hare  verhou¬ 
ding  tot  de  erkende  instellingen  of  vereenigingen,  be¬ 
doeld  in  artikel  19.” 

De  beer  Tilanus  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  amen¬ 
dement  is  geboren  na  de  intrekking  van  het  amendement  op 
artikel  14.  De  heer  van  der  Molen  gaf  mij  in  overweging 
om  te  trachten,  de  door  mij  gewenschte  plaatselij  ke  keuring 
niet  imperatief,  maar  facultatief  in  de  wet  te  krijgen.  Van¬ 
daar  dit  voorstel.  Bij  rustige  overweging  echter  kwam  het 
mij  voor,  dat  wettechnisch  het  amendement  niet  volmaakt 
was.  Daarom  meen  ik  goed  te  doen,  het  amendement  zoo¬ 
danig  te  wijzigen,  dat  het  niet  meer  strekt  om  een  nieuw 
artikel  16a  in  te  voegen,  maar  om  het  te  doen  zijn  een 
amendement  op  artikel  17,  in  dier  voege,  dat  aan  het  a?rste 
lid  van  het  amendement  een  plaats  wordt  ingeruimd  tusschen 
het  eerste  en  het  tweede  lid  van  artikel  17  en  in  het  tweede 
lid  van  artikel  17  enkele  woorden  worden  gewijzigd.  Bij 
aanneming  van  dat  amendement  zou  artikel  17  dan  luiden, 
zooals  ik  hierbij  de  eer  beb  op  uw  tafel  te  deponeeren. 


De  heer  Kleerckoper:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  H 
amendement,  dat  de  beer  Tilanus  ons  hedenmorgen  hee 
gezonden,  is  eigenlijk  de  zooveelste  poging,  om  een  doel 
bereiken,  waartoe  de  Kamer  reeds  eenige  malen  niet  liee 
willen  medewerken.  Den  eersten  keer  heeft  de  beer  Tilani 
gepoogd  den  raad  de  bevoegdheid  te  geven  om  bij  veford! 
ning  het  geven  van  bioscoopvoorstellingen  in  een  bepaalc 
gemeente  geheel  en  al  te  verbieden.  Het  is  niet  gelukt.  De 
tweeden  keer  wenschte  hij  aan  B.  en  W.  de  bevoegdheid  :! 
geven  om  vergunningen  te  weigeren  en  zoo  bioscoopvoorste 
iingen  te  weren.  Het  is  niet  gelukt  en  het  amendement  is  ii 
getrokken,  omdat  gebleken  was,  dat  daarvoor  in  de  Kaar 
geen  stemming  te  vinden  was.  De  derde  poging  volgde  b 
artikel  14  en  nu  is  dit  de  vierde  poging,  om  bet  in  een  gi 
meente  mogelijk  te  maken,  dat  alsnog  goedgekeurde  filiij 
worden  verboden,  een  bovenkeuring  boven  de  Rijkskeurinj 
Het  behoeft  geen  betoog  en  naar  mijn  wijze  van  zien  hee 
de  Kamer  al  eenige  keeren  op  ondubbelzinnige  wijze  uitgi 
sproken,  dat  de  wet  kiest  voor  het  stelsel  van  Rijkskeurim 
Het  is  een  volkomen  oneigenlijke  wetgeving  te  zeggei 
ofschoon  ik  erken,  als  Rijksoverheid,  dat  die  films  zonde 
bezwaar  voor  de  goede  orde  en  de  goede  zeden  kunnen  worde 
vertoond,  geef  ik  toch  aan  de  gemeentebesturen  de  volle  vri 
heid  om  te  zeggen:  nochtans  zal  die  goedgekeurde  film  i 
mijn  gemeente  niet  worden  vertoond. 

Het  behoeft  ook  geen  betoog,  dat,  als  men  een  dergplijl 
bepaling,  als  de  heer  Tilanus  voorstelt,  moet  verdediger 
men  altijd  terechtkomt  niet  bij  bet  criterium  van  dit  vet: 
ontwerp  tegen  Schundfilms,  maar  bij  de  geestesrichting  i 
een  bepaalde  gemeente,  tot  het  weren  van  films,  die  d 
uiting  zijn  van  een  andere  geestesrichting. 

Hier  blijft  volkomen  van  kracht  wat  èn  leden  van  dez 
Kamer  èn  de  Regeering  herhaaldelijk  over  deze  amendc 
menten  hebben  gezegd:  zij  zijn  buiten  het  systeem  van  d 
wet:  het  gaat  niet  meer  over  de  vraag,  of  slechte  films  zulk 
worden  geweerd,  maar  of  goedgekeurde  films  in  bepaald 
gemeenten  toch  nog  zullen  worden  verboden. 

Ik  geloof  niet,  dat  dit  amendement  dus  in  de  Kame 
succes  zal  hebben. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Nu  ik  deze  opmerkingen  over  he 
amendement  beb  gemaakt,  moet  ik  zeggen,  dat  ook  bet  artike 
zelf  in  zijn  strekking  mij  niet  volkomen  duidelijk  is.  > 
Wat  is  de  beteekenis  daarvan?  Er  worden  door  dit  artikel: 
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Kleerekoper  e.  a.) 

n  bet  wetsontwerp  ingevoerd  plaatselijke  commissies.  Welke 
aak  hebben  die  ? 

Be  taak  om  toezicht  te  houden  op  de  bioscopen. 

Maar  wat  beteekent  dat?  Dat  is  mij  niet  duidelijk. 

Do  toelichting  tot  dit  wetsontwerp  geeft  dat  licht  ook  niet. 
3e  wet  schept  vergunning  en  maakt  doorloopende  controle 
i ocdig  op  de  richtige  naleving  van  die  vergunning.  De  wet 
ehept  keuring  en  maakt  doorloopende  controle  noodig  op  de 
ichtige  naleving  van  die  keuring.  Wat  moeten  die  plaatse- 
ijke  commissies  nu  doen?  Treden  die  in  de  plaats  van  de 
lolitioneele  organen,  die  op  de  naleving  van  deze  wet  moe- 
en  toezieu,  of  zijn  die  plaatselijke  commissies  voor  een  zekere 
oort  voogdijs  die  ons  pas  nader  bekend  zal  worden,  als  de 
lgemeene  maatregel  van  bestuur  zal  werden  uitgevaardigd? 

Er  is  reden  voor  deze  vragen.  Voor  ik  weten  kan,  wat 
rtikel  17  beteekent  op  zich  zelf  en  in  het  kader  van  deze 
ret,  moet  ik  daaromtrent  van  de  Regeering  een  zeer  duidelijk 
ntwoord  kunnen  ontvangen. 

Waarom?  Er  is  in  deze  wet  geen  plaats  ingeruimd  voor 
roor  Eer  en  Deugd  en  dergelijke  vereenigingen.  De  Minis- 
er  heeft  in  zijn  toelichting  zeer  nadrukkelijk  verklaard,  dat 
ie  commissies  niets  met  de  keuring  te  maken  zullen  hebben, 
feardoor  weet  ik,  dat  het  amendement-Tilanus  onaannemel¬ 
ijk  is  voor  de  Regeering.  Immers,  de  Regeering  heeft  in 
e  Memorie  van  Toelichting  een  woord  geschreven,  waarin 
ie  onaannemelijkheid  ligt,  want  in  die  toelichting  staat: 
Reuring  van  films  ligt  natuurlijk  buiten  dei  bevoegdheid 
an  die  commissies”.  Een  amendement,  dat  die  bevoegdheid 
an  die  commissies  wil  geven,  is  dus  „natuurlijk”  onaan¬ 
emelijk  voor  dengene,  die  dien  volzin  heeft  neergeschreven. 
Vant  dat  amendement  brengt  de  keuring  wel  aan  die  com- 


nssxes. 

Welk  systeem  heeft  de  Regeering  gevolgd  ten  aanzien  van 
articuliere  genootschappen,  zooals  Voor  Eer  en  Deugd?  Zij 
ee-ft  dit  standpunt  in  gene  men:  die  vereenigingen  zijn  par- 
leuliere  vereenigingen  en  de  Overhead  stelt  zich  met  die 
ereenigingen  niet  tot  samenwerking  bereid.  De  wet  doet 
Heen  dit,  dat  zij  die  vereenigingen  beschermt,  en  men  mag 
iet  zeggen  van  een  bioscoop:  ik  hen  gekeurd  door  Yoor  Eer 
a  Deugd,  als  het  niet  waar  is.  Verder  blijven  die  vereeoi- 
ingen  officieus.  Ru  heeft  niemand  wat  tegen  die  vereeni- 
ingen,  zoolang  zij  officieus  blijven. 

Natuurlijk  niet.  Dan  werken  die  vereenigingen  voor  de 
ringen,  die  zich  onder  de  controle  willen  stellen.  Maar  ik 
ies  in  art.  17,  tweede  lid,  dat  die  plaatselijke  commissies 
i  een  bepaalde  verhouding  zullen  worden  gebracht  tot  de 
ereenigingen  als  Yoor  Eer  en  Deugd,  en  dat  een  algemeene 
laatregel  van  bestuur  zal  uitmaken,  in  welke,  verhouding. 
En  waar  ik  er  nu  voor  wil  waken,  dat  godsdienstige  ver¬ 
enigingen  worden  opgericht,  die  de  maatstaven  van  dien 
etrekkelij ken  godsdienst  aanleggen  tot  keuring  van  films, 
i  dat  die  keuring  verder  zon  gaan  met  behulp  der  Overheid 
in  de  kringen,  waarvoor  die  censuur  geoefend  wordt,  daar 
■aag  ik  aan  de  Regeering:  wat  zijt  gij  van  plan  in  dien 
gemeenen  maatregel  van  bestuur  neer  te  schrijven,  in  welk 
intact  wilt  gij  de  plaatselijke  commissies  van  toezicht 
’engen  met  vereenigingen  als  Yoor  Eer  en  Deugd,  hoe  zal 
e  verhouding  worden,  worden  die  vereenigingen  op  eeniger- 
i  manier  via  de  plaatselijke  commissies  tot  officieele 
ganen  verheven? 

Alleen  wanneer  wij  dat  precies  weten,  kunnen  wij  beoor¬ 
delen,  voor  welke  open  deuren  wij  komen  te  staan,  wanneer 
>or  aanneming  van  dit  artikel  die  deuren  eenmaal  zijn 
itsloten. 

De  heer  van  Yuuren:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  vorige 
>achte  spreker  heeft  gezegd ,  dat  het  amendement  van  _  de 
:eren  Tilanus  c.s.  een  tot  driemaal  toe  herhaalde  poging1 
as  con  hetzelfde  te  bereiken.  Hij  heeft  daarbij  in  het  bij  - 
nder  genoemd  de  stemming,  die  Vrijdag  heeft  plaats  ge- 
td  over  het  amendement,  voorgesteld  door  de  heeren  Rut- 
.  irs.  Reekers  en  Tilanus,  het  eenige  voorstel  van  dezen  aard, 
t  in  stemming  kwam. 

Hoewel  ik  vóór  dat  amendement  heb  gestemd,  zou  ik,  in'- 
ein  het  werkelijk  een  poging  was  om  op  een  eens  gevallen. 


(van  Yuuren.) 

votum,  terug  te  komen,  geen  oogenlblik  aarzelen,  cm  alleen 
op  dien  grond  te  stemmen  tegen  het  amendement  van  den 
beier  Tilanus. 

Het  amendement,  dat  hier  Vrijdag  jl.  behandeld  is,  lijkt 
echter  m.  i.  in  geen  enkel  opzicht  op  dit  amendement.  Het 
eerste  bedoelde  aan  den  raad  het  recht  te  geven  om  in  bepaal¬ 
de  gemeenten  het  bioscoopbedrijf  te  verbieden,  terwijl  dit 
amendement  alleen  de  mogelijkheid  opent,  dat  B.  en  W.  een 
commissie  benoemen,  die  door  het  Rijk  goedgekeurde  films 
nog  eens  keurt  op  haar  geschiktheid  yoor  een  bepaalde  ge¬ 
meente. 

Men  kan  tegen  een  verbod  van  het  bioscoopbedrijf  zijn  en 
te  gelijk  meenen,  dat  naast  de  Rijkskeuring  plaats  is  voor 
een  plaatselijke  keuring. 

Ik  zal  natuurlijk  afwachten  wat  van  de  Regeeringstafel 
wordt  gezegd,  maar  vooralsnog  heb  ik  veel  neiging  om  mijn 
stem  aan  het  amendement  van  den  heer  Tilanus  c.  s.  te 
geven.  En  waarom? 

Ben  ik  een  tegenstander  der  Rijkskeuring?  Integendeel,  ik 
geef  toe,  dat  ik  een  Rijkskeuring  op  zich  zelf  zeer  gewenscht 
acht,  en  erken  de  bezwaren,  die  verbonden  zijn  aan  den  toe¬ 
stand,  zooals  wij  dien  thans  hebben.  Te  ontkennen  is  intus- 
schen  niet,  dat  aan1  de  Rijkskeuring  bezwaren  kleven. 

Er  zijn  menseken  —  en  veel  meer  dan  men  denkt  — ,  die 
graag  de  verantwoordelijkheid,  welke  op  hen  rust,  van  zich 
afschuiven.  Er  zullen  er  dan  ook  zijn,  die,  niet  bedenkende, 
waar  het  het  bioscoopbezoek  voor  kinderen  betreft,  dat  voor 
liet  eene  kind  niet  geschikt  is,  wat  voor  het  andere  kind  goed 
is,  geneigd  zullen  zijn  voortaan  alleen  op  de  Rijkskeur  af  te 
gaan.  Aan  die  omstandigheid  kan  ik  eenmaal  niets  veran¬ 
deren.  Ik  kan  alleen  de  hoop  uitspreken,  dat  de  ouders 
ondanks  de  Rijkskeur  hun  verplichting  zullen  dn  het  oog 
honden  om  hij  het  laten  gaan  van  hun  kinderen  naar  de 
bioscoop,  rekening  te  houden  met  het  verschil  dn  karakter, 
aard,  neiging  enz.  van  elk  dezer. 

M.  i.  heeft  men  echter  niet  alleen  te  rekenen  met  het  ver¬ 
schil  in  aard  van  het  individu,  maar  ook  met  het  verschil  van 
milieu,  waarin  men  is  opgegroeid.  Ik  kan  mij  zeer  goed  in¬ 
denken,  dat  tegen  een  film  geen  bezwaar  bestaat  in  een  groote 
stad  en  zij  desniettemin  ongeschikt  is  om  te  worden  opge- 
voex’d  in  een  of  ander  dorp  of  in  een  bepaalde  omgeving.  Ik 
zou  bet  dan  ook  vanzelfsprekend  vinden,  dat,  wanneer  ik  bij 
voorbeeld  eens  zitting  zou  krijgen  in  een  centrale  commissie, 
ik  geen  vrijheid  zou  vinden  om  Voor  het  geheele  land  een  film 
af  te  keuren,  waarvan  ik  toch  niet  gaarne  voor  mijn  rekening 
zou  nemen,  aat  zij  werd  opgevoerd  in  een  of  andere  gemeente, 
waar  een  andere  levensbeschouwing  overheerschend  is.  Niet 
alleen  de  grootte  der  gemeente,  maar  ook  de  aard  van  de  be¬ 
volking,  heerschende  godsdienstige  overtuiging,  maken  in 
deze  verschil. 

Zelfs  waar  het  geldt  de  zedelijkheid,  is  er  onderscheid. 
Een  film  kan  kwaad  doen  aan  kinderen  uit  een  eenvoudige 
omgeving,  die  in1  gelukkige  onschuld  en  onwetendheid  zijn 

f  root  gebracht,  en  toelaatbaar  zijn  voor  kinderen,  gelijk  de 
inderen  in  de  groote  steden  het  oVer  het  algemeen  zijn,  die 
reeds  vroeg  rijp  en  wijs  zijn.  De  jaren  alleen  maken  niet  het 
kind  noch  den  volwassene. 

De  Rijkskeuring  nu  zal  Worden  uitgevoerd  door  een  cen¬ 
trale  commissie.  Deze  commissie  zal  zitting  moeten  hebben 
in  een  groote  stad.  Mijnheer  do  Voorzitter!  Ik  hoor  den  heer 
van  Gijn  zeggen:  dat  behoeft  niet.  jrnaar  r>ractisch  moet  dit 
wel.  De  mogelijkheid  is  niet  denkbaar,  dat  een  geregelde 
keuring  van  films  plaats  heeft,  zonder  dat  de  commissie  geen 
zitting  heeft  in  een  groote  stad,  die  daarop  is  ingericht.  Het 
is  daarom  ondenkbaar,  dat  de  personen,  die  in  die  commissie 
zitting  zullen'  blijven  hebben,  na  korteren  of  langoren  tijd 
allen  zullen  zijn  inwoners  van  een  groote  stad.  Het  laat  zich 
niet  denken,  dat  hij  de  veelheid  van  vergaderingen  en  keu¬ 
ringen,  die  zullen  moeten  plaats  hebben,  iemand  van  buiten 
in  die  commissie  zitting  zou  willen  hebben.  Deze  stedelingen 
hebben  natuurlijk  op  deze  zaak  een'  eenzijdigen  kijk.  Zij  zul¬ 
len  zich  veelal  niet  kunnen  indenken  in  de  behoefte  van  het 
platteland.  De  Rijkskeuring  zal  dan  feitelijk  zijn  een  keu¬ 
ring  voor  de  groote  stad. 

M.  i'.  is  daarnaast  nu  volkomen  op  zijn  plaats  een  plaatse¬ 
lijke  keuring,  die  met  de  oogen  van  den  bewoner  de  film 
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(van  Yuuren  e.  a.) 


keurt  naar  baar  geschiktheid  voor  de  omgeving  waar  men 
zo  wil  draaien.  Een  dergelijke  commissie,  door  het  gemeen¬ 
tebestuur  veelzijdig  samengesteld,  kan  een  zeer  gelukkige 

aanvulling  zijn  van  de  Rijkskeuring.  #  ..  _ 

Ik  ben  daarom  vooralsnog  zeer  geneigd  om  mijn  stem  aan 
dit  amendement  te  geven  en  ik  hoop,  dat  de  Regeering  het 


(van  der  Molen  e.  a.) 


dit;  amenuemeut  gcycu  ^  ^  — -  --  -  -  ;1 

welwillend  zal  te  gemoet  treden.  Ik  herhaal  echter,  ik  wil 
■weiwxiicuu  * _ .1 _  r  mit  era a.me  eerst  nog 


Sjn  stem  noï ^ niet  volleggen,  want  ik  zou  gaarne  eerst  nog 
.vernemen,  hoe  de  Regeenng  er  tegenover  staat. 


Do  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter  .  Het  heeft 
in  bijzondere  mate  mijn  aandacht  getrokken,  dat  bij  bet 
voortschrijden  van  het  debat  de  heer  Kleerekoper  noe  langer 
hoe  ongeruster  wordt  omtrent  de  bepalingen,  die  de  vrije  en 
onbelemmerde  werking,  van  de  bioscoop,  zooals  hij  zich  die 
denkt,  zonden  kunnen  in  den  weg  staan.  ,  , 

Hij  heeft  zich  nu  geworpen  op  de  commissien  van  toezicnt, 

die  in  art.  17  genoemd  worden.  ,.  ,  , 

Deze  commissiën  hebben,  wat  de  boofdquaestie,  de  keuring 
der  films,  betreft,  beelemaal  niets  te  bekekenen.  Dat  de 
Reo-eering  in  haar  toelichting  op  dit  artikel  zoo  sober  is 
geweest,  heeft  dan  ook  geen  anderen  grond  dan  de  mede¬ 
deel  in0-  in  het  rapport  der  Staatscommissie  dat  de  commis¬ 
siën  van  toezicht  geenerlei  bevoegdheid  hebben  ten  opzichte 

van  de  keuring  van  de  films.  . 

Dat  staat  trouwens  ook  op  bladz.  11  der  Memorie  van 
Toelichting: 


De  in  dit  artikel  bedoelde  olaatselijke  commissies 
van  toezicht  op  de  bioscopen  zullen  voornamelijk  een 
controleer'ende  en  adviseerende  taak  hebben  te  'vervul¬ 
len.” 


mogelijkheid  van  bemoeiing,  die  zij  nu  reeds  hebben.  In  dit 
opzicht  wordt  in  breede  kringen  ernstig  gevaar  geducht  va u 
bet  absoluut  ter  zijde  stellen  der  plaatselijke  besturen.  Deze 
plaatselijke  besturen  bebben  in  bepaalde  om  itandigheden  den 
besten  kijk  op  de  plaatselijke  mentaliteit  en  wij  willen  mets 
anders  dan  er  toe  medewerken,  dat  de  plaatselijke  men¬ 
taliteit  gedekt  wordt  door  de  bemoeiing  van  de  plaatseiijloe 

besturen.  ,  ,  , 

Ik  geloof  niet,  dat  daarvan  de  gevaren  te  duchten  zijn, 
die  in  sommige  klingen  daarvan  worden  geducht  en  beveel 
het  amendement  ten  zeerste  aan  de  Regeering  aan. 


De  heer  Kleerekoper  zij  er  verder  aan  herinnerd,  dat  in 
enkele  andere  wetten  ook  sprake  is  van  commissies  van  plaat- 
seliik  toezicht  en  zal  bij  nader  inzicht  wel  begnjpcu,  dat 
dergeliike  commissies,  in  deze  wet  althans,  bijzonder  op  naar 
plaats  zijn.  Immers,  in  dit  wetsontwerp  worden  wm  bur¬ 
gemeester  en  wethouders  opgedragen  verschillende  beslissin- 
gen  te  nemen,  voorwaarden  te  stellen  omtrent  de  inrichting 
van  gebouwen,  maatregelen  te  treffen  tot  verzekering  van 
de  nakoming  van  devoorwaarden,  die  gesteld  zijn  bij  de  uit¬ 
reiking  der  vergunning.  .  ,  .  . 

Nu  kan  men  wat  betreft  de  strafbedreiging  verwijzen  naar  j 
art  25,  maar  burgemeester  en  wethouders  hebben  toen  ook 
in  vela  gevallen,  vóórdat  zij  tot  een  beslissing  komen  advies 
noodio-  en  met  het  oog  daarop  is  het  gewenscht,  dat  in  die 
plaatsen,  waar  openbare  bioscopen  zijn,  ooi  is  een  commissie 
van  toezicht,  die  zich  van  het  doen  en  de  ontwikkeling  van 
die  instellingen  op  de  hoogte  kan  houden  en  burgeme.riei  en 
wethouders  in  voorkomende  gevallen  kan  adviseeren. 

Ik  o-eloof  dan  ook,  dat  in  geen  enkel,  opzicht  vrees  behoeft 
•gekoesterd  te  worden,  dat  de  aanwezigheid  van  Vergelijke 
plaatselijke  commissies  van  toezicht  gevaar  voor  de  biotopen 

^Andeïs^staat  het  met  het  amendement  van  den  heer 

D i fU amen dem ent  betreft  geen'  nieuwe  zaak.  De  .If  doeling 
ér  van  is  niet  anders  dan  om  althans  de  mogelijkheid  te 
behouden,  dat  plaateelijk  burgemeester  en  wethouders  de 
bevoegdheid  bonden,  welke  zij  thans  hebben.  Men  verste 
.  yiiet  wanneer  dit  wetsontwerp  zoo  aangenomen  wordt,  gelijk 
hÏÏ  tblS  voor  ons  ligt,  dan  onttrekt  art.  151  der  Gemeente¬ 
wet  aan  bet  plaateelijk  bestuur  absoluut  alle  bemoeiing  met 
de  plaatselijke  bioscopen,  want  volgens  de  Gemeentewet  is 
het  verboden  aan  gemeentelijke  besturen  om  te  treden  in  een 

vaak  die  bij  die  wet  geregeld  is. 

Daarom  lieib  ik  mij  aanvankelijk  verklaard  tegen  , den  oor- 
épronkelijkeni  opzet  van  den  heer  Tilanus  en  de  zijnen,  cm 
<£  plaatsiliike  keuring  imperatief  te  maken.  Maar  vaar  de 
heer  Trianus  eg  zich  nu  toé, beperkt  —  en  ik  geloof  dat  dat 
inist  is  —  om  bet  facultatief  te  maken,  is  dat  geheel  iets 
nUdete  —  de  heer  van  Yuuren  heeft  zooeven  verdedigd,  waai- 
om  het  gewenscht  is  —  en  meen  ik,  dat  het  aanbeveling  vei- 
'dient  om  aan  de  plaatselijke  besturen  niet  te  ontnemen  de 


De  beer  Ter  Hall :  Mijnheer  de  Voorzitter !  IK  wensen  met 
alle  klem,  die  in  mij  is,  dit  amendement  te  bestrijden,  na  ue> 
verdediging  van  den  lieer  van  der  Molen.  Ik  doe  dat,  omdat  J 
ik  in  het  debat  een  paar  beweringen  heb  opgevangen,  die  ik 
onmiddellijk  kan  tegenspreken.  O.  a.  heeft  de  heer  van 
Yuuren  gezegd,  dat  het  amendement  iets  geheel  anders  is 
dan  het  amendement,  dat  Vrijdag  niet  is  aangenomen.  Maar 
dat  is  toch  broertje  en  zusje,  in  elk  geval  familie  van, elkaar. 

De  heer  van  Yuuren  heeft  ook  beweerd,  dat  deze  Kijkskeu- 
ringscommissie  zal  moeten  wonen  of  gevestigd  zijn  in  een 
groote  stad.  Maar  dat  ben  ik  absoluut  niet  met  den  neer  van 
Yuuren  oens.  Er  zal  toch  niet  steeds  door  de  commissie  in 
pleno  gekeurd  worden.  De  commissie,  zoo  stelt  men  zich  vooi, 
zal  zich  in  verschillende  subcommissies  verdeden  en  deze 
zullen  keuren,  maar  dan  vraag  ik  mij  af,  waarom  zoo  n  sub¬ 
commissie  dan  niet  evengoed  ergens  anders  kan  gevestigd 
ziin  dan  juist  in  een  groote  stad  als  Amsterdam,  Rotterdam 
of  den  Haag.  De  heer  Duys  zegt:  Rijswijk,  maar  ik  *ou 
gen,  dan  liever  in  Zaandam,  omdat  daar  veel  meer  intellect 

woont  dan  in  Rijswijk.  . 

In  het  algemeen  vind  ik,  dat  dit  amendement  de  gelegen¬ 
heid  geeft  om  de  gemeentelijke  keuring,  die  reeds  eenmaal  is 
af  bestemd,  weer  langs  een  achterdeurtje  binnen  te  halen,  en 
ook  vind  ik  bet  geen  vertrouwen  uitspreken  in  de  Rijkskeu- 
rinST  Indien  men  geen  vertrouwen  beeft  in  de  Rijkskeurings¬ 
commissie,  die  dooi'  de  Regeering  bij  al  gemeene  maatregel 
van  bestuur  zal  worden  samengesteld,  dan  acht  ik  dit  amende¬ 
ment  zeer  goed,  maar  indien  men  in  beginsel  uitgaat  van  de 
gedachte,  dat  de  Rijkskeuringscommissie  zal  bestaan  uit  be¬ 
trouwbare,  hoogstaande  mannen,  dan  acht  ik  een  dergelijïe 
achterdeur  uit  den  booze. 


De  beer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer  de  Voorzitter  I  In  d 
eerste  plaats  de  vraag  van  den  beer  Kleerekoper,  die  eenijjï 
zins  wantrouwend  was  ten  aanzien. van  de  positie,  me  o 
Regeering  toedenkt  aan  de  vereemgingen..  Ik  geloot  mn  e 
voor  dat  wantrouwen  toch  weinig  aanleiding  is.  De  vei 
eenigingen  zullen  zijn  de  organen  van  de  openbare  meemn 
en  zij  zullen  zonder  dwingende  bevoegdheden  gelegenüei 
bebben  mede  te  deelen,  wat  er  in  de  verschillende  knnge 
van  de  bevolking  leeft.  Zij  zullen,  zoo  niet  baar  ver  ege 
woordigers,  dan  toch  haar  geestverwanten  hebben  —  Y 
geachte  afgevaardigde  heeft  daarop  zelf  aangedrongem- 
in  de  centrale  commissie.  Zij  zullen,  om  een  practisch  voo 
beeld  te  geven,  er  vermoedélijk  wel  op  staan  om,  wamie 
voor  het  eerst  een  film  bij  wijze  van  proef  voor  de  centra 
commissie  wordt  afgedraaid,  er  bij  tegenwoordig  te  zijn  pj 
zich  zelf  een  oordeel  te  kunnen  vormen  over  de  vraa? 
voor  de  personen,  die  vertrouwen  in  baar  bebben  geste 
deze  film  een  doelmatige,  een  aanbevelenswaardige  is.  f 
laten  zich  nog  verschillende  andere  omstandigheden  denke 
waarbij  de  vereenigingen  er  belang  bil  hebben  er  i 
worden  gekend.  Dwingende  macht  — bet  is  eigenlnk 
bodig  om  bet  te  zeggen  —  zullen  zii  met  Rebben,  maareve 
als  particulieren  zullen  zij  de  gelegenheid  f  ebben  de  a 
dacht  te  vestigen  op  tal  van  zaken,  welke  betrekkingheb 
op  bet  bioscoopbedrijf  en  op  alles,  wat  daarmede  annex 
Wat  nu  de  Regeering  zich  voorstelt  m  den  algemeen 
maatregel  van  bestuur  opziebtens  de  particuliere  vereen  * 
gen  neer  te  schrijven  is  een  vraag,  welke  in  baar  alge 
beid  zoover  gaat,  dat  ik  met  in  riant  ben  daarop  m 
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51ste  VERGADERING. 
64.  Bestrijding  van  de  zedelijke  en 


inister  Ruys  de  Beercnbrouck.) 

Ij 

woord  te  geven  dan  ik  tot  dusverre  aan  den  heer  Kleere- 
►er  g&f. 

)e  geachte  afgevaardigde  de  heer  Kleerekoper  heeft  ge- 
d:  het  amendement  van  den  heer  Tilanus  moet  voor  de 
reering  onaannemelijk  zijn:  immers  de  Regeering  heeft 
de  toelichting  tot  artikel  17  dit  zinnetje  gebruikt,  dat 
,rvoor  een  aanwijzing  is: 

„Keuring  van  films  ligt  natuurlijk  buiten  hare  — 
d.ï.  van  de  plaatselijke  commissies  van  toezicht  — 
bevoegdheid.” 

daar  zoo  staat  de  zaak  niet.  In  zijn  oorspronkelijk  amen- 
nent,  dat  minder  duidelijk  was  dan  het  gewijzigde,  maakt 
heer  Tilanus  een  verschil  tusschen  toezicht  en  keuring 
in  het  gewijzigd  amendement  zegt  hij  .  zeer  duidelijk:  er 
i  commissies  van  toezicht  en  er  zijn  commissies  van  keu- 
g.  Welke  is  de  taak  van  de  commissies  van  toezicht?  Onze 
ugeving  kent  meer  dergelijke  commissies  van  toezicht.  Zoo 
•t  b.v.  'de  Drankwet  in  art.  49,  dat  commissies  van  toe-  , 
ht  kunnen  worden  ingesteld.  Hetzelfde  is  hier  het  geval, 
taak  van  die  commissies  zal  zijn  te  zorgen,  dat  hetgeen 
^geschreven  is  in  artikel  6  van  dit  wetsontwerp  behoor- 
:  wordt  nageleefd.  .. 

NTu  heeft,  zooals  ik  zeide,  de  heer  Trianus  zpn  amende- 
nt  gewijzigd  en  vervormd  tot  een  vierledig  artikel, 
tnea  1  spreekt  van  commissies  van  toezicht,  alinea  2  van 
iring.scommissies,  alinea  3  zegt,  dat  bij  algemeenen  maat¬ 
hei  van  bestuur  de  werkwijze  van  de  verschillende  com- 
ssies  wordt  geregeld,  terwijl  de  vierde  alinea  onveranderd 
^  S'IdIc’V  ©n , 

[k  wensch  naar  aanleiding  van  bet  gewijzigd  amendement 
iele  vragen  te  stellen. 

Ten  eerste:  is  daarbij  wel  de  verhouding  van  de  plaat se- 
ie  commissies  tot  ’de  centrale  commissie  geregeld?  De 
ichto  afgevaardigde  bedoelt  en  noemt  de  instelling  van 
i  commissie,  met  door  den  gemeenteraad,  maar  door 
en  W.  Heb  ik  zijn  bedoeling  nu  wel  begrepen, -dan 
loeit  hij  een  plaatselijke  keuringscommissie,  die  een  na- 
aring  zal  houden. 

Scoals  het  amendement  eerst  luidde,  zou  er  ook  gelegen - 
id  geweest  zijn  te  vragen,  of  de  geachte  afgevaardigde 
doelde  een  commissie,  die  een  soort  van  aanbeveling  geeit. 
iar  dat  is  bier  niet  liet  geval.  Hier  wordt  een  gemesnte- 
lie  keuring  in  optima  forma  voorgestel  d. 

Wij  krijgen  dus,  als  het  amendement  van  den  geackten 
jevaardigdö  wordt  aangenomen,  een  centrale  keuring  de 
igelijkheid  van  een  plaatselijke  keuring  en  eindelijk  het 
ït  te  onderschaften  voordeel,  dat  de  particuliere  veieeiu- 
iigen  de  gelegenheid  hebben  op  bepaalde  films  nog  te  cliuk- 
u  hun  vereenigingsst empel .  Er  zijn  dus  drie  instanties  en 
t  lijkt  mij  toch  wel  veel,  en  ik  vraag  mij  toch  af  of  de 
latselij  ke  keuring  niet  even  goed.  zou  kunnen  worden  vei - 
ht  dcor  de  vereenigingen.  Wanneer  men  pleit  voor  plaat- 
ijke  keuring,  denkt  men  aan  gemeenten  waar  eischen  aan 
ms  worden  gesteld  kooger  dan  in  de  gemeenten,  die  zich 
1  zullen  houden  aan  de  centrale  keuring.  Voordeel  en  van 
ï  plaatselijke  nakeuring*  zie  ik  nog  niet.  Ma<n\  kann\  d\es 
■item  zuviéi  lvahéru.  Maar  afgezien  daarvan  kan  men  van 
lening  verschillen  en  indien  de  Kamer  bij  meerderheid  van 
imcien  zou  uitmaken,  dat  er  moet  komen  de  mogelijkheid 
n  gemeentelijke  nakeuring,  dan  vermoed  ik,  dat  dit  tot 
volg  zal  hebben,  dat  de  vereenigingen  minder  actief  zullen 
n,  en  dat  zou  ik  in  het  belang  van  de  particuliere  be- 
veienis  op  dit  gebied  betreuren. 

Dit  is  voor  mij  een  argument  te  meer  om  te  zeggen:  laten, 
voorstanders  van  de  particuliere  vereenigingen  ten  deze 
:  orzichtig  zijn.  _ 

Maar  afgezien  van  deze  zakelijke  bezwaren,  heb  ik  tegen 
1  inkleeding  van  het  amendement  ook  nog  andere  bedeli¬ 
ngen.  Ik  zou  meen  en,  dat  wanneer  de  geachte  afgevaar- 
gde  zijn  amendement  handhaaft,  hij  liet  toch  geheel  zal 
oeten  omweiken,  en  mij  in  zijn  gedachtengang  verplaat- 
nde,  heb  ik  in  het  kader  van  dit  wetsontwerp  getracht  een 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  — -  1922 — 1923.  —  II. 


—  21  FEBRUARI  1923. 
maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop. 


(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

artikel  Hxz  te  redigeeren.  Ook  in  den  gedachtengang  van  den 
geachten  afgevaardigde  zal  bij  plaatselij  ke  vei  ordening  de 
plaatselijke  commissie  van  toezicht,  gehoord  den  raad,  de 
bevoegdheid  moeten  hebben  onder  goedkeuring  van  de  Kroon 
het  vertonnen  van  films  in  het  openbaar  te  verbieden,  indien 
en  voor  zoover  deze  films  niet  in  een  van  Overheidswege 
ingestelde  keuring  zijn  goedgekeurd. 

Daarop  moeten  volgen  twee  alinea’s,  die,  evenals  reeds  in 
.vorige  artikelen  gebeurd  is,  verwijzen  naar  eenige  artikelen 
van  de  Gemeentewet,  en  dan  moet  in  de  derde  alinea  een  en 
ander  komen  over  de  afkondiging.  Het  doet  mij  genoegen, 
dat  verschillende  afgevaardigden,  die  met  gemeentelijke 
verordeningen  op  de  hoogte  zijn,  mij  toegeven  dgt,  mdie& 
het  gebeuren  moet,  het  op  deze  wijze  moet  geschieden.  De 
heer  Kleerekoper  merkt  op:  zakelijk  is  het  precies  hetzelfde, 
maar  indien  de  Kamer  in  deze  richting  iets.  wil  aannemen, 
dan  moet  zij  het  op  een  goede  wijze  doen,  en  ik  meen,  dat  dit 
de  goede  wijze  is  en  niet  zooals  de  heer  Tilanus  het  voor¬ 
gesteld  heeft. 

Mijn  conclusie  is  dus,  dat  ik  yoorloopig  gemeentelijke 
nakeuring  niet  kan  aanbevelen ;  wil  de  Kamer  evenwel  die 
keuring,  dan  moet  een  bepaling,  zooals  ik  ze  aangaf,  worden 
opgenomen.  Ik  zeg  niet,  dat  die  keuring  er  in  behoort,  men 
kan  ze  er  in  brengen,  zij  strijdt  niet  tegen  den  tecknischen 
opzet  van  het  wetsontwerp.  De  centrale  keuring  ia  voor  het 
geheele  land;  indien  de  plafatselijke  keuring  in  de  techniek 
van  het  wetsontwerp  past,,  dan  beteekent  dat  niet,  dat  ik  die 
keuring  aanbeveel,  maar  alleen,  dat  de  techniek  van  het  wets¬ 
ontwerp  er  niet  door  in  de  war  wordt  gestuurd.  In  het 
systeem  van  het  wetsontwerp  past  het  voorstel  niet,  omdat 
naar  mijn  meening  da  plaatselijbe  hoogere  .eischen  moeten 
■worden  naar  voren  gebracht  door  de  vereenigingen. 

De  heer  Kleerekoper:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  ant¬ 
woord  van  den  Minister  op  de  vragen,  die  omtrent  het  amen¬ 
dement  zijn  gesteld,  was  dunkt  mij  volkomen  duidelijk.  Hij 
heeft  onderscheiden  tusschen  de  technische  en  de  meer  prin¬ 
cipieel©  bezwaren,  die  tegen  het  amendement  kunnen  worden 
aangevoerd.  Wat  betreft  de  technische  beswaren,  heeft  hij 
een  andere  lezing  aan  de  hand  gedaan,  welke  die  bezwaren 
zou  kunnen  ondervangen,  maar  hij  heeft  ronduit  gezegd:  Het 
stelsel  van  dit  ontwerp  is  een  ander  dan  van  dit  amendement. 
Dat  is  voor  ieder,  die  het  systeem  van  .dit  wetsontwerp  wil 
behouden  —  ik  herinner  aan  het  woord  van  den  heer  Nolens 
in  zake  het  compromis  —  voldoende  aanwijzing  omtrent  het 
karakter  van  het  amendement. 

Ik  heb  echter  het  woord  gevraagd  om  over  de  plaatselijke 
commissie  zelf  nog  een  opmerking  te  maken.  In  het  wets- 
j  ontwerp  wordt  gezegd:  Bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur 
zal  de  verhouding  tusschen  ,,Yoor  Eer  en  Deugd”  en  de 
plaatselij  ke  commissie  geregeld  worden. 

Ik  noem  steeds  ,,Voor  Eer  en  Deugd”,  omdat  dit  naar 
mijn  wijze  van  zien  tot  dusver  in  ons  land  het  eenige  zuivere 
type  is  vap  een  particuliere  vereeniging,  die  deze  zaak  ter 
Üarte  neemt.  De  Minister  heeft  te  mijnen  opzichte  de  .uit¬ 
drukking  gebruikt,  dat  ik  wantrouwig  was,  en  ik  wil  wel 
erkennen,  dat  ik  in  dit  opzicht  wantrouwig  ben,  omdat  de 
feiten,  die  zich  in  ons  land  hebben  voorgedaan,  mij  wautrou- 
Avig  hebben  gemaakt.  „Voor  Eer  en  Deugd”  keurt  naar  de 
Katholieke  opvatting,  en.  men  zou  wel  onverdraagzaam 
moeten  zijn  om  daartegen  iets.  aan  te  voeren.  Het  is  nu  een¬ 
maal  de  taak  van  deze  vereeniging  om  aan  Katholieken,  die 
willen  zien  wat  voor  Katholieken  geoorloofd  is.  en  die  niet 
willen  zien  wat  voor  Katholieken  ongeoorloofd  is,  een  richt¬ 
snoer  te  geven  bij  het  bepalen  hunner  keuze  voor  zich  en 
hun  gezin.  Iemand,  die  daarbuiten  staat,  voegt,  het  met 
daarover  een  oordeel  uit  te  spreken.  Maar  de  practijkis  ge¬ 
weest  in  verschillende  gemeenten,  en  dat  is  een  publiek  feit, 
dat  dcor  niemand  kan  worden  tegengesproken,  dat  menseken.  # 
van  „Voor  Eer  en  Deugd”  zich  begaven  naar  den  burge¬ 
meester  om  bem  te  bewegen  de  opvoering  van  een  tooneelstuk, 
dat  in  den  kring  dier  vereeniging  misnoegen  had  gewent,  te 
verbieden.  Van  die  yereeniging  gaat  een  streven  uit  om  de 
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(Kleerekoper  e.  a.) 

publieke  opinie  te  leiden  in  de  richting,  die  zij  wensche- 
lijk  acht. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Dacht  de  geachte  afgevaar¬ 
digde,  dat  dit  niet  zou  gebeuren,  wanneer  de  vereenigingen 
niet  in  de  wet  genoemd  worden? 

De  heer  Kleerekoper:  Ik  dacht,  dat  dit  in  de  hand  wordt 
gewerkt,  wanneer  men  krijgt  een  gemeentelijke  commissie, 
zooals  de  heer  Tilanus  wil,  en  wanneer  bij  de  beslissende 
keuring  door  die  commissie  ook  de  yereeniging  tegenwoordig 
kan  zijn.  Dat  wordt  een  gemoedelijk  onderonsje.  De  gemeen¬ 
telijke  autoriteiten,  die  te  beslissen  hebben,  de  heeren  van 
Voor  Eer  en  Deugd  komen  samen  daar  te  zitten,  praten  met 
elkander  (wij  hebben  het  over  kleine  plaatsen)  de  commissie 
heeft  een  opinie,  de  heeren  van  Voor  Eer  en  Deugd  hebben 
een  opinie,  en  zoo  vloeit  vanzelf  de  opinie  van  de  eene  groep 
over  in  die  van  de  andere  groep,  langs  lijnen  van  geleidelijk¬ 
heid,  en  zoo  ontstaat  de  officieel©  censuur.  Men  kan  dit  vin¬ 
den  een  vermakelijke  voorstelling  van  de  feiten,  maar  dat  is 
de  practijk,  wanneer  lieden  in  een  kleine  plaats,  die  elkander 
kennen,  samenkomen.  Nu  is  mij  niet  duidelijk:,  waarom  in 
dit  wetsontwerp  wordt  neergeschreven,  dat  er  een  bepaalde 
verhouding  moet  zijn  tusschen  de  plaatselijke  commissies  en 
de  particuliere  vereenigingen.  De  Minister,  die  straks  geroe¬ 
pen  zal  worden  om  de  wet  uit  te  voeren,  moet  daarover  eert 
idee  hebben.  Dat  kan  hem  toch  niet  geopenbaard  worden  als 
hij  over  eenjge  weken  den  alg'emeenen  maatregel  van  bestuur 
gaat  concipieeren ?  Ik  wensch  dus  te  weten,  wat  dat  voor  een 
verhouding  is,  en  dan  laat  ik  uit  hoffelijkheid  ma  te  zeggen: 
bij  de  bestaande  verhoudingen  en  meeningsverschillen  in 
Nederland  is  het  voor  de  veiligheid  van  menschen,  die  den¬ 
ken  zooals  ik,  wel  zoo  gewenscht,  in  de  wet  niet  te  spreken 
van  die  verhouding  zonder  dat  wij  zelfs  eenige  indicatie 
krijgen  omtrent  de  vraag,  waar  die  verhouding  zal  liggen  en 
op  welkq  wijze  zij  zal  worden  geknoopt. 

De  heer  van  Yiraren:  Mijnheer  de  Voorzitter  I  Indien  de 
heer  Ter  Hall  goed  is  ingelicht  en  de  loop  der  zaken  zal  zijn 
als  hij  ons  verzekerde,  dan  is  de  aanneming  van  het  amende¬ 
ment  van  den  heer  Tilanus  nog  noodiger  dan  ik  dacht.  De 
heer  Ter  Hall,  die  heter  dan  iemand  onzer  op  de  hoogte  is, 
heeft  gezegd:  het  is  onjuist,  dat  de  keuring  moet  plaats 
hebben  in  een  groote  gemeente.  De  centrale  commissie  zal 
worden  gesplitst  in  subcommissies,  die  als  het  ware  over  het 
land  gezaaid  zullen  zijn,  zoodat  er  personen  uit  alle  deelen 
des  lands  in  de  commissie  zitting  kunnen  hebben. 

Ik  had  gedacht  —  ik  vond  dit  vanzelfsprekend  —  dat  er 
zou  komen  één  centrale  commissie  in  een  groote  gemeente, 
waar  de  verhuurkantoren  van  films  zijn,  en  dat  daar  de 
keuring  zou  plaats  hebben.  Indien  het  echter  gaat,  zooals  de 
heer  Ter  Hall  meent,  wie  zal  dan  bepalen,  waar  een  film 
moet  worden  gekeurd?  Zal  het  dan  overgelaten  zijn  aan  den 
filmverhuurder?  Zoo  ja,  dan  zal  deze  heel  spoedig  weten 
welke  subcommissie,  te  Zaandam,  Leeuwarden  of  Arnhem, 
het  mildst  is  en  zich  in  twijfelgevallen  altijd  tot  deze  wen¬ 
den,  met  het  gevolg  dan,  dat  een  te  Zaandam  goedgekeurde 
film  overal  moet  worden  toegelaten. 

Neen,  zegt  men,  de  centrale  commissie  zal  pitmaken,  door 
welke  subcommissie  zal  worden  gekeurd. 

Zal  deze  dan  maar  geheel  willekeurig  een  verhuurder  te 
Amsterdam  naar  Maastricht  of  naar  Groningen  zenden  ?  Zoo 
niet,  dan  zullen  in  dat  geval  de  afgelegen  subcommissies  wel 
werkeloos  blijven. 

De  heer  Ter  Hall  zal  dus  wel  niet  gelijk  hebben.  De  cen¬ 
trale  commissie  zal  komen  in  een  groote  stad,  maar  dan  blijft 
ook  het  bezwaar,  dat  ik  heb  aangevoerd,  onverzwakt,  terwijl, 
als  de  beer  Ter  Hall  wel  gelijk  beeft,  het  erger  wordt. 

Ik  heb  dan  ook  met  genoegen  gehoord,  dat  de  Begeeringhet 
amendement  niet  heeft  afgewezen.  De  Minister  is  van  oordeel, 
dat  het  voorstel  niet  geheel  past  in  het  systeem  van  de  Bijks- 
keunng,  maar  hij  heeft  daaraan  vooraf  laten  gaan  dat'  dit 
voorstel  past  in  de  techniek  van  het  wetsontwerp,  ai  ziet  hij 
bet  liever  niet  aangenomen. 


(van  Yuuren  e.  a.) 

Men  krijgt  zooveel  instanties,  zegt  de  Minister.  Neen 
Mijnheer  de  Voorzitter,  men  krij'gt  de  Bijkskeuring,  die  et 
algemeene  keur  uitoefent,  en  een  tweede  keur,  die  van  h 
amendement,  die  over  de  plaatselijke  toelating  heslist.  V<x 
een  derde  deur  komt  men  nooit  te  staan.  De  vereeniging( 
kunnen  een  waarschuwend  woord  laten  hooren  om  niet  i 
gaan  naar  een  bioscoop,  waar  een  bepaalde  film  wordt  afg 
draaid,  maar  de  vertooning  kan  nooit  door  haar  worde 
gekeerd,  hoe  ongeschikt  en  hoe  verderfelijk  zij  met  het  oc 
op  de  omgeving  een  bepaalde  film  vinden.  De  vereeniginge 
ktmnen  dus  niet  den  minsten  reëel  en  invloed  uitoefenen.0  : 

De  Minister  moet  niet  zoo  licht  denken  over  het  ooide, 
scheid,  dat  er  ten  deze  is  tusschen  de  verschillende  deelt 
van  ons  land.  Ik  mag  daartoe  op  een  zeer  sprekend  vóórheel 
wijzen. 

D!e  vertooning  der  passiespelen  te  Oberammergau  is  i 
het  oog  van  velen  een  stichtend  schouwspel,  maar  daaml 
tegen  in  dat  van  tal  van  Protestanten  een  ergernis.  De  ceii 
trale  commissie  zal  ze  vermoedelij  k  niet  wraken.  Is  het  r 
echter  juist,  dat  een  dergelijke  film  mag  worden  afgedraaid 
zender  dat  de  plaatselijke  Overheid  daartegen  iets  vermat 
integendeel  onder  de  officieele  Rijkskeur,  in  een  gemeen! 
met  een  bevolking,  die  daardoor  in  haar  groote  meerderhei 
wordt  geërgerd?  Ik  voor  mij  wil  mijn  medeburgers  nit 
ergeren,  en  ik  zie  niets  geen  bezwaar  ei’  in,  dat  men,  om  di' 
ergernis  te.keeren,  een  film,  die  ik  graag  zou  zien  opg' 
voerd,  verbiedt,,  waar  zij  ergernis  geven  kan',  mits  men  z 
toelaat,  waar  zij  het  niet  doet. 

Burgemeester  en  wethouders,  die  de  commissie  moeten  i! 
het  leven  roepen,  zijn  de  vertegenwoordigers  van  de  gemeente! 
Zij  kunnen  beter  dan  wie  beoordeelen,  wat  voor  e@n  betrokke 
gemeente  goed  is,  ja,  dan  neen.  De  beer  Kleerekoper  zoekt  di 
verdraagzaamheid  altij  d  in  die  richting,  dat  Hij'  altijd  krijg; 
wat  hij  wenscht;  ik  zoek  ze  door,  zoo  noodig,  een  offer  tl 
brengen,  wanneer  geen  hooger  belang  daardoor  geschat 
wordt,  om  anderen  niet  te  grieven. 

De  beer  Ter  Hall:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  op  he 
diebat  over  de  verdraagzaamheid  niet  verder  ingaan ;  allee 
een  enkel  woord  naar  aanleiding  van  hetgeen  de  heer  vai' 
Vunren  heeft  gezegd.  Dei  lieer  van  Vuuren  is  het  er  niet  me 
eems,  dat  men  de  verschillende  sulbcommissiën  zou  kun 
nen  ver  deelen.  over  verschillende  gemeenten  van'  het  land 
Ik  kan  niet  inzien,  waarom  al  die  subcommissdën  zoude 
moeten  zetelen  in  de  hoofdstad  of  in  de  residentie  en  waaron 
zij  niet  verdeeld  zonden  kunnen  worden  over  de  hoofdstede; 
van  de  verschillende  provinciën.  Maar  dat  vind  ik  niet  ze 
heel  belangrijk. 

Ik  zon  echter  den  Minister  een  pertinente  vraag  wille; 
stellen.  Is  Zijn  Excellentie  het  met  mij  eens,  dat  in  d 
plaatselijke  commissiën  van  toezicht,  waarover  het  nu  gaat 
de  organisaties  of  het  bedrijf  medezeggenschap  moeten  heb 
ben  ?  Ik  acht  dat  van  groef  belang  en  de  Minister  zal  begrij 
pen,  waarom  ik  dat  van  groot  belang  acht. 

Ik  wil  verder  deze  zaak  niet  ophouden. 

De  heer  Tilanus:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  het  debat  ij 
opnieuw  gesproken]  over  goedgekeurde  films.  Ik  blijf  echte, 
van  oordeel,  dat.  films,  die  door  de  centrale  commissie  zijr 
gekeurd,  niet  zijn  goedgekeurd,  maar  slechts  niet  zijn  af 
gekeurd. 

In  de  tweede  plaats  is  opnieuw  gesproken  van  een  conipro 
mis,  welke  uitdrukking  ik  ten  aanzien  van  het  rapport  vai 
de  Staatscommissie,  die  dit  wetsontwerp  heeft  voorbereid 
niet  kan  aanvaarden.  Als  een  Staatscommissie  een  opdrack 
krijgt  en!  zij  komt  met  een  voorstel,  dan  is  dat  voorstel  vol 
strekt  niet  altijd  een  compromis,  waaraan  wij  ons  min  of  mee: 
zouden  hebben  te  honden. 

Ik  ben  den  heeren  van  der  Molen  en  van  Vunren  dankbaai 
voor  den  steun,  dien  zij  aan  mijn  amendement  hebben  ge¬ 
geven.  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  kan  piet  inzien,  dat  raetj 
dit  amendement  wordt  teruggekomen  op  een  eenmaal  geval¬ 
len  beslissing.  Integendeel,  hier  wordt  eenvoudig  voorgesteld 
een  bevoegdheid  te  laten,  die  reeds  bestond,  nl.  om  gemeen¬ 
telijke  controle  uit  te  oefenen  over  hetgeen  in  de  gemeente 
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rilanus  e.  a.) 

tl  worden  Vertoond.  Er  wordt  niets  anders  voorgesteld,  dan 
at  er  zullen  zijn  plaatselijke  commissies  van  toezicht  en.  dat 
•  zullen  kunnen  zijn  plaatselijke  commissies  van  keuring. 
Door  den  Minister  zijn  mij  enkele  vragen  gesteld.  In  de 
;rste  plaats,  welke  de  verhouding’1  zal  zijn  van  de  plaatselijke 
nnmissie  tot  de  centrale  commissie. 

Het  komt  mij  voor,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  er  geen 
geling  behoeft  te  worden  getroffen  voor  die  verhouding. 
>e  plaatselijke  commissies  hebben  eenvoudig  aan  de  opdracht 
>  voldoen,  die  zij  vanwege  de  plaatselijke  autoriteiten  zullen 
u’krijgen,  zrtlks  binnen  het  kader  van  een  algemeenen  maat- 
:gel  van  bestuur,  in  het  derde  lid  bedoeld. 

Dat  het  stelsel  Van  nakeuring  niet  zou  passen  in  deze  wet, 
:ht  ik  niet  juist.  Zooals  de  Minister. heeft  opgemerkt,  kent 
3  wet  die  nakeuring  reeds  door  particuliere  vereenigingen'. 
r  moge  de  opmerking  maken,  dat  in  sommige  kringen  van 
ïze  bevolking  dergelijke  particuliere  vereenigingen  evenwel 
iet  bestaan  en  ik  betwii  fel  zelfs  of  die  vereenigingen  wel  ooit 
illen  worden  opgericht;  daarom  acht  ik  de  mogeliikheid 
jor  plaatselijke  keuring  van  gemeentewege  wensch'elijk. 
Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  ben  den  Minister  zeer  erkeri- 
lijk  voor  de  formuleering.  die  Zijn!  Excellentie  mij  aan  de 
md  deed  ten  aanzien  van  de  redactie  van  mijn  amendement, 
e  voorstellers  van  het  amendement  nemen  dankbaar  die 
ijziging  over.  Ik  heb  de  eer,  Mijnheer  de  Voorzitter,  het 
wijzigde  amendement  op  uw  bureau  te  deponeeren. 

De  Voorzitter:  De  beer  Tilanus  beeft  zijn  amendement 

1i  cl  er  gewijzigd,  zoodat  het  thans  strekt  om  het  artikel  te 
zen: 

,,Bij  plaatselijke  verordening,  de  plaatselijke  com¬ 
missie  van  toezicht  gehoord,  kan  de  raad,  onder  Onze 
goedkeuring,  verbieden  in  het  openhaar  films  te  vertoo- 
nen,  indien  en  voor  zoover  deze  films  niet  in  een  van 
gemeentewege  ingestelde  keuring  zijn  goedgekeurd. 

De  artikelen  161,  162,  166,  168,  174  tot  en  met  177  en 
178,  eerste  en  tweede  lid,  der  Gemeentewet  zijn  op  deze 
plaatselijke  verordening  van  toepassing. 

Deze  plaatselijke  verordening  wordt  afgekondigd  op 
de  wijze,  bedoeld  in  de  artikelen  172  en  173  van  die.  wet, 
met  dien  verstande,  dat  in  het  formulier  van  afkondiging 
in  plaats  van  de  inzending  aan  en  het  ontvangstbericht 
van  Gedeputeerde  Staten,  wordt  vermeld  de  dagteeke- 
ning  en  het  nummer  van  het  Koninklijk  besluit,  waarbij 
de  verordening  is  goedgekeurd.’-’ 

Ik  veronderstel,  dat  dezelfde  leden,  die  het  amendement 
rst  hebben  ondersteund,  ook  deze  redactie  ondersteunen* 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
adsehe  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter !  De 
er  Ter  Hall  heeft  mij  gevraagd,  welke  plaats  de  vertegen- 
>ordigers  van  het  bioscoopbedrijf  in  de  plaatselijke  com- 
ssies  zullen  innemen. 

Dit  is  een  vraag,  die  inderdaad  gesteld  kan  worden,  maar 
.arop  ik  geen  antwoord  kan  geven.  Dat  zal  afhangen  .van 
wijze,  waarop  het  gemeentebestuur  de  benoeming  doet.  Ik 
rmoed  wel,  dat  er  gemeentebesturen  zullen  zijn,  . die  prijs- 
illen  ook  op  de  voorlichting  yan  vertegenwoordigers  van 
t  bioscoopbedrijf  en  die  aan  die  vertegenwoordigers  in  die 
axmissie  een  plaats  zullen  geven,  maar  zij  zijn  daarin,  yol- 
inen  vrij. 

De  heer  Kleerekoper  heeft  nog  eeïïi  belangrijke  zaak:  ter 
1  rake  gebracht,  waarop  ik  even  de  aandacht  wil  vestigen, 
de  eerste  plaats  de  beteekenis  van  de  gemeentelijke  keu- 
lo  naast  de  centrale  keuring.  Ik  geef  volkomen  toe,  dat  dö 
;  teekenis  van  de  centrale  keuring  door  de  invoering  van  del 
mltatieve  gemeentelijke  keuring  in  waarde  verminde- 
:  i  zal. 

jln  de  tweede  plaats,  zal  de  invoering  van  de  facultatieve 
ij  neentelijke  nakeuring  voor  het  bedrijf  mindere  rechts- 
■  ;erheid  ten  gevolge  hebben.  Mijn  voornaamste  grief  is, 
t  ï  door.de  plaatselijke  nakeuring  overbodig  gemaakt  wordt, 
ijhans  in  waarde  vermindert,  ie  op  hoogen  prijs  gestelde 
« >eid  yan  de  particuliere  vereenigingen,  die  voor  de  aanhan- 
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(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

gers  van  de  Verschillende  levensopvattingen  goede  gidsen  zijn. 

En  nu  zegt  wel  de  geachte  afgevaardigde  de  heer  Tilanus: 
er  zijn  op  het  oogenblik  nog  geen  vereenigingen  in  voldoend 
getal  aanwezig,  in  deze  discussies  is  alleen  gesproken  van 
een  Katholieke  vereeniging,  welnu,  Mijnheer  de  Voorzitter, 
dan  zou  ik  zeggen,  laten  de  aanhangers  van  andere  richtin¬ 
gen,  die  prijsstellen  op  particuliere  nakeuring,  dan  ook 
zorgen,  dat  zij  een  centraal  orgaan  tot  hun  beschikking 
nebben,  desnoods  met  plaatselijke  vertakkingen. 

Nu  ik  hier  toch  spreek  over  vereenigingen.  kom  ik  aan  de 
tweede  vraag  van  don  geachten  afgevaardigde  den  heer 
Kleerekooer,  die  mij  gevraagd  heeft,  welke  de  plaats  zal  zijn 
die  de  particuliere  vereenigingen  in  den  algemeenen  maat- 
regol  van  bestuur  innemen.  Mijnheer1  de  Voorzitter !  Bet  is 
vragen  naar  den  bekenden  weg. 

Zoowel  de  Staatscommissie  als  de  Regecrimg  zijn  van  oor¬ 
deel,  dat  het  van  belang  is,  dat  die  particuliere  vereenigingen 
bestaan  en  dat  die  hebben  een  soort  van  particulier  nakeu- 
ri.ngsrecht.  Maar  daarbij  moet  toch  worden  vooropgesteld,  dat 
die  controle  van  geheel  anderen  aard  is  dan  de  Rijksbeuring, 
die  imperatief  is,  terwijl  die  nakeuring  ieder  dwingend 
karakter,  mist.  en  — •  zoo  lees  ik'  in  het  rapport  der  Staats¬ 
commissie  —  geheel  meet  berusten  cp  bet  beginsel  van  vrij¬ 
willige  onderwerping. 

Daarenboven  moet  er  tegen  worden  gewaakt,  dat  de  par¬ 
ticuliere  bioscoopondernemer,  ee  nerkende  instelling,  geen 
misbruik  maakt  van  den  feitelijken  invloed,  dien  bij  in 
bepaalde  kringen  heeft,  door  aan  te  kondigen,  dat  hij  zich 
vrijwillig  onder  haar  toezicht  heeft  gesteld.  Dit  is.  meen  ik, 
de  hoofdlijn,  waarlangs  zich  een  regeling  hij  algemeenen 
maatregel  van  bestuur  zal  bewegen. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  het  oordeel. vernemen  van  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  over  het  gewijzigde  amendement  van 
den  heer  Tilanus  ?. 

De  heer  Stulemeijer,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs,  voor  zoover  haar  leden  aanwezig  zijn,  is  voor 
de  helft,  dat  wil  zeggen  2  leden,  vóór  de  aanneming  van  het 
amendement  van  den  heer  Tilanus. 

Twee  leden  zijn.  echter  tegen  de  aanvaarding  van  dit  amen¬ 
dement,  omdat  zij  meenen,  dat  daardoor  de  centrale  keuring 
aan  beteekenis  verliest,,  minder  gemakkelijk  zal  komen  tot 
vaststelling  der  criteria,  en  omdat  aanneming  van  dit 
amendement  het  voortbestaan  van  den  chao3,  welke  thans 
door  de  gemeentekeuring  in  het  leven  geroepen  is,  zal  doen 
voortbestaan  en  misschien  verergeren. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigd  amendement  van  den  heer  Tilanus  c.s.  wordt 
Verworpen  met  42  tegen  27  stemmen. 

T eg' en,  hebben  gestemd  de  heeren.  Ter1  Hall’,  Dresselhuys, 
Stulemeijer,  Nolens,  Schaper,  Suring,  Knigge,  van  Gijn, 
Bongaerts,  Kuiper,  .Troelstra,  van  Dijk,  Albarda,  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  J.  ter 
Laan,  Kleerekoper,  mevrouw  Bakker — Nort,  mejuffrouw 
Westerman,  de  heeren  K.  ter  Laan,  van  den  Tempel,  Hiem- 
stra,  Braat,  Marcbant,  van  Zadelhof f,  Ijzerman,  mevrouw  de 
Vries — Bruins,  de  heeren  van  Braambeek,  Ebels.  Juten,  van 
Rappard,  Staalman,  Boon,  Duys,  Ainent,  Wintermans, 
Michielsen,  Hermans,  Bulten,  Brautigam,  Oud  en  de  Voor¬ 
zitter, 

Vóór1  hebben  gestemd. de  heeren  Van  Wijnbergen,  Rutgers 
van  Rozenburg,  Schokking,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam, 
van  Rijckevorsel,  Heukels,  A.  Colijn,  Weitkamp,  van  Rijze- 
wijk,  Hutten,  Tilanus,  de  Monté  ver  Loren,  Zijlstra,  Rutgers, 
Duymaer  van  Twist,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  van  der 
Molen,  Smeenk,  Beumer,  Fleskeiis,  Engels,  van  den  Heuvel, 
van  Vuuren,  Deckers,  Bakker,  Lovink  en  Fruytier. 

De  beraadslaging  wordt  voor  eenige  ^ogenblikken  ge¬ 
schorst, 
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(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Ik  deel  mede,  dat  de  Centrale  Afdeeling 
beeft  besloten  om  bet  nieuwe  onderzoek  in  de  afdeelingen 
van  bet  ontwerp  van  wet  tot  regeling  van  bet  Algemeen  Vor¬ 
mend  Middelbaar  en  Voorbereidend  Hooger  Onderwijs  (65), 
waartoe  de  Kamer  beden  op  voorstel  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs  beeft  besloten,  te  doen  plaats  bebben  op  den  dag 
-van  bet  gisteren  bepaalde  afdeelingsonderzoek,  nl.  Vrijdag 
2  Maart  a.s.,  te  elf  uur. 

De  beer  K.  ter  Uraan :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Het  komt 
mij  voor,  dat  liet  onderzoek  van  dit  wetsontwerp,  zooais  net 
nu  voor  ons  ligt,  wel  van  zooveel  belang  en  waarschijnlijk 
ook  van  zoo’n  omvang  zal  zijn,  dat  ik  u  in  overweging  zou 
willen  geven,  er  den  g*eheelen  dag  voor  te  bestemmen.  Ik  beb 
er  geen  bezwaar  tegen,  dat  bet  onderzoek  om  H  uur  aanvangt. 
Het  komt  mij  echter  voor.  dat  bet  werk  van  dien  omvang  is, 
dat  bet  er  zeer  onder  zal  lijden,  wanneer  bet  af  moet  zijn  om 
half  een,  zooais  te  doen  gebruikelijk  is. 

De  Voorzitter :  Ik  kan  den  beer  ter  Laan  tot  mijn  genoegen 
mededeelen,  dat  voor  bet  bedoelde  onderzoek  de  geheel©  dag 
bestemd  is. 

Het  onderzoek  van  bet  ontwerp  van  wet  n°.  G5 
kan  niet  meer  plaats  bebben  door  de  afdeelingen,  welke 
bet  oorspronkelijk  ontwerp  onderzochten,  aangezien  deze  j 
afdeelingen  behoorden  tot  een  vorige  Kamer.  Ik  stel  daarom 
voor,  te  bepalen,  dat  bet  nieuwe  afdeelingsonderzoek  zal  ge¬ 
schieden  door  de  in  deze  maand  getrokken  afdeelingen.. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Van  de  rapporteurs  voor  bet  ontwerp  van 
•wet  Regeling  van  bet  Algemeen  Vormend  Middelbaar  en 
Voorbereidend  Hooger  Onderwijs  (65)  bobben1  twee  boeren 
zitting  in  de  derde  afdeeling.  terwijl  geen  der  leden  zitting 
heeft  in  de  eerste  afdeeling.  Voor  den  duur  van  bot  abdee- 
ling'sonderzoek;  van  het  ontwerp  van  wet  zal  de  heor  Visser 
van  LJzen doorn  zitting  bebben  in  de  eerste  afdeeling. 

Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  om  bet  voor  de  leden  ter  inzage 
gelegd,  gedeelte  van  bet  officieel  verslag  der  Handelingen 
van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  beraadslaging  over  bet  ontwerp  van  wet  betreffende 
bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  van 
de  bioscoop  (64)  wordt  hervat. 

Art.  17  wordt  zonder  hbofdelijke)  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  het  amendement  van  de  heeren  Rut- 
gers,  Deokera  en  Tilanus  (Stuk  n®.  16),  om  na  art.  17  op  te 
•  nemen  een  artikel  17c,  luidende: 

,,1.  Bij  verordening  kan  de  gemeenteraad,  de  plaat- 
gelijke  commissie  gehoord,  onder  Onze  goedkeuring  be¬ 
palen.,  dat  personen  beneden  den  in  de  verordening  vaat- 
■ -©stelden  leeftijd  niet  tot  openbare  biotoop  voorstellin¬ 
gen!,  met  uitzondering  van  die  'bedoeld  in  bet  tweede  lid 
van’  artikel  1,  mogen  worden  toegelaten. 

2.  Artikel  161  der  Gemeentewet  ie  op  deze  plaat- 
aelijke  verordening  van  toepassing. 

3.  Deze  plaatselijke  verordening  wordt  afgekcndigd 
op  de  wijze,  bedoeld  in  de  artikelen  172  en  1(3  van  die 
wet,  met' dien  verstande,  dat  in  bet  formulier  van  afkon¬ 
diging  in  plaats  van  de  inzending  en  bet  ontvangbenekt 
van  Gedeputeerde  Staten,  worden  vermeld  de  dagtee- 
hening  en  bet  nummer  van  bet  Koninklijk  besluit, 
waarbij  de  verordening  ie  goedgekeurd.” 

De  beer  Rutgers  verkrijgt  bet  woord  tot  toelichting  van 
bet  amendement  en  zegt:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  Kamer 
beeft  beslist  om  in  bet  wetsontwerp  met  op  te  nemen  een 


(Rutgers  e.  a.) 

verbod  van  bioscoopbezoek  dan  voor  personen  beneden  16  of 
18  jaar.  '  _  , 

Het  door  ons  voorgesteld  amendement  beeft  de  strekking 
om  aan  den  gemeenteraad  de  bevoegdheid  te  geven,  deplaat-j 
selijke  commissie  geboord,  onder  goedkeuring  van  de  Kroon, 
een  verbod  van  bioscoopbezoek  voor  personen  beneden  be¬ 
paalden  leeftijd  in  bet  leven  te  roepen. 

Wij  bebben  hierbij  te  doen  met  overwegingen,  die  wij  hier 
reeds  meermalen  bebben  besproken.  Vooreerst  de  mogelijk¬ 
heid  om  plaatselijke  regelingen  te  maken,  die  verder  gaan 
dan  bet  wetsontwerp,  en  in  de  tweede  plaats  de  bescherming 
van  minderjarigen,  welke  aldus  door  den  gemeenteraad,  in 
verband  met  de  plaatselijke  gesteldheid,  op  krachtiger  wijze 
kan  ter  band  genomen  worden  dan  door  bet  wetsontwerp 
geschiedt. 

Dit  is  de  inboud  van  bet  amendement  en  de  overweg**^., 
die  gelden  voor  bet  voorstellen  er  van,  liggen  na  de  gevoerde 
discussie  zoo  voor  de  band,  dat  ik  meen  bet  bij  deze  weinige 
woorden  te  kunnen  laten. 

Het  amendement  is  mede-onderteekend  door  de  heeren 
Bakker,  Weitkamp,  Krijger.  H.  (Mijn,  van  de  Bilt,  Suring' 
en  Rutgers  van  Rozenburg,  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp 
van  beraadslaging  uit. 

De  beer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Het-1 
geen  ik  ten  opzichte  van  bet  amendement  tot  invoeging  van1 
een  nieuw  art.  la  beb  gezegd,  geldt  ook  bier.  Naar  de, 
meening  van  de  Regeering  moet  een  zekerstelling  aanwezig] 
zijn  van  een  bevoegdheid,  die  anders,  naar  _  sommigen 
meenen,  niet  aanwezig  zou  zijn,  een  bevoegdheid  aan  ge¬ 
meentebesturen,  om  een  verbod  uit  te  vaardigen  naast  de 
Rijkswet.  Maar  nu  de  geachte  afgevaardigde  dit  amende¬ 
ment  beeft  toegelicht,  meen  ik  toch,  dat,  indien  men  Ito 
goed  wil  beoordeelen,  er  toch  eenige  wijziging  in  zal  moeter 
aangebraebt  worden,  en  wel  dezelfde  wijziging  als  ik  aar 
den  voorsteller  van  bet  zoo  pas  behandeld  amendement,  der 
beer  Tilanus,  in  overweging  beb  gegeven. 

Het-  amendement  is  niet  volledig.  De  vermelding  var 
art.  16.1  der  Gemeentewet  moet  aangevuld  worden  met  ui; 
vermelding  van  nog  eenige  andere  artikelen. 

De  geachte  afgevaardigde  zal  bij  zich  zelf  moeten  over 
wegen,  of  bij  aan  mijn  raad  gevolg  zal  willen  geven.  D' 
bonding,  die  ik  tegenover  dit  amendement  aanneem,  i 
dezelfde  als  ik  aangenomen  beb  tegenover  bet  door  hen 
voorgesteld  amendement  tot  invoeging  van  een  nieuw  artifee 
la.  Nu  evenwel  de  Kamer  dit  eerst©  amendement  beeft  ver 
worpen,  geloof  ik,  dat  de  geachte  afgevaardigde  van  ui 
amendement  niet  veel  te  verwachten  beeft.  t  . 

Ik  laat  bet  aan  hem  over  te  beslissen,  welke  zijn  houdin|| 
zal  zijn. 

Do  beer  Rutgers:  Mijnbeer  de  Voorzitter !  De  wijzigia 
van  bet  amendement,  welk©  de  Regeering  in  overwegin; 
geeft,  komt  bier  op  neer,  dat  niet  slechts  art.  16  van  Q 

Gemeentewet  op  deze  plaatselijke  verordening  van  toepassin. 
wordt  verklaard,  maar  ook  de  artikelen  16.*,  166,  lbo,  1( 
en  met  177  en  178,  eerste  en  tweede  lid  dus  bet  bekende  rytj 
artikelen  Er  ziini  ook  wetten,  waarin  alleen  artikel  lbl 
vermeld  de  tekst  van  bet  amendement  is  ontleend  aan  a 
Veiligheidswet.  Ik  beb  intusschen  niet  bet  minste  bezwaar 
deze  wijziging  over  t©  nemen.  w 

Wat  betreft  de  bedoeling  Van  bet  amendement,  nog  na¬ 
volgende.  Bij  art.  1  richtten  de  bezwaren  zich  vooral  tegen  fl 
bevoegdheid  van  den  gemeenteraad,  om  te  bepalen,  dat  i 
een  plaats  geen  openbare  bioscoopvoorstellingen  zouae 
magen  worden  gegeven.  .  ,, 

Hiervan  is  in  dit  amendement  geen  sprake.  Dier  is  anee 
sprake  van  jeugdbescherming.  Daarom  komt  bet  mij  vooi 
dat  de  geachte  afgevaardigden,  die  tegen  bet  amendeniec 
op  artikel  la  bezwaar  hadden,  vóór  bet  thans  voorgestel 
amendement  kunnen  stemmen.  Ik  kan  natuurlijk  niet  ™ 
die  geachte  afgevaardigden  spreken,  maar  alleen  bun  de  8 
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ntgers  e.  a.) 


;enkeid  geven,  zich  bij  de  stemming  daarover  uit  te 
.•eken. 

IDe  door  de  Regeering  gevraagde  wijziging  breng  ik  dus 
a  en  ik  heb  de  eer,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  bet  gewijzigde 
ïendement  op  uw  bureau  te  deponeeren. 

De  Voorzitter:  De  beer  Rutgers  deelt  mede,  dat  bij  in  bet 
e  en  bet  ode  lid  van  zijn  amendement  wijzigingen  beeft 
ngebracbt,  zoodat  deze  ieden  tbans  luiden: 

,,2.  De  artikelen  161,  162,  166,  168,  174  tot  en  met 

1177  en  178,  eerste  en  tweede  lid  der  Gemeentewet  zijn 
op  deze  plaatselijke  verordening  van  toepassing. 

3.  Deze  plaatselijke  verordening  wordt  afgekondigd 
op  de  wijze,  bedoeld  in  de  artikelen  172  en  173  van  die 
wet,  met  dien  verstande,  dat  in  het  formulier  van  afkon¬ 
diging  in  plaats  van  de  inzending  aan  en  bet  ontvang- 
beriebt  van  Gedeputeerde  Staten,  worden  vermeld  de 
dagteekening  en  bet  nummer  van  bet  Koninklijk  Besluit, 
waarbij  de  verordening  is  goedgekeurd.” 

Ik  onderstol,  dat  de  leden,  die  de  eerste  redactie  van  bet 
ïendement  hebben  ondersteund,  zich  ook  voor  de  gewijzig- 
redactie  verklaren. 

Ik  verzoek  tbans  de  Commissie  van  Rapporteurs  baar  oor- 
el  over  bet  gewijzigd  amendement  van  den  beer  Rutgers 
Ls.  mede  te  deelen. 

De  heer  Stulemeijer,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
ipporteurs:  Mijnbeer  de  Voorzitter  !  Voor,  zoover  ik  de  leden 
v  Commissie  heb  kunnen  booren,  zijn  zij  tegen  aanneming 

n  dit  amendement. 

I'  •* 

u 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigd  amendement  van  den  beer  Rutgers  c.  s. 
i  ifdt  met  40  tegen  28  stemmen  verworpen. 

ïegen  hebben  gestemd  de  heeren  Knigge,  van  Gijn,  Bon- 
j  erts,  Kuiper,  Troelstra,  van  Dijk,  Aibarda,  mejuffrouw 
oeneweg,  de  heeren  J.  ter  Laan,  Kleerekoper,  mevrouw 
.kker — Kort,  mejuffrouw  Westerman,  de.  heeren  K.  ter 
an,  van  Rijzewijk,  van  den  Tempel,  Hiemstra,  Braat, 
irebant,  van  Zadelhoff,  Ijzerman,  mevrouw  de  Vries — 
uius,  de  heeren  Ebels,  van  Rappard,  Staalman,  Boon, 
iys,  Ament,  Wintermans,  Hermans,  Bulten,  van  \  uur  en, 
autigam,  Oud,  Ter  Hall,  Dresselhuys,  Stulemeijer,  Nolens, 
haper,  Suring  en  de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Scbokking,  van  Boetzelaer 
!i  Dubbeldam,  van  Rijckevorsel,  mejuffrouw  van  Dorp, 
heeren  TIeukels,  A.  Colijn,  Weitkamp,  Rutten,  Tilanus, 
Monié  ver  Leren,  Zijlstra,  Rutgers,  Duymaer  van  Twist, 
ten,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  van  der  Molen,  Smeenk, 
chielsen,  Beumer,  Fleskens,  Engels,  van  den  Heuvel, 
ckers,  Bakker,  Lcvink,  Fruytier,  van  Wijnbergen  en  Rut- 
rs  van  Rozenburg. 

Beraadslaging  over  artikel  18,  luidende: 

,;1.  Indien  van  de  openbare  vertooningj  eener  door 
de  centrale  commissie  toeg’elaten  film  stoornis  van  de 
openbare  orde  is  te  duchten,  is  de  Burgemeester  bevoegd 
de  openbare  vertooning  van  zulk  een  film  te  verbieden. 

2.  Indien  Wij  verklaren,  dat  binnen  eene  gemeente, 
naar  Ons  oordeel,  in  voldoende  mate  openbare  bioscoop¬ 
voorstellingen,  in  liet  bijzonder  voor  kinderen  jonger 
dan  veertien  jaren,  worden  gegeven,  hetzij  van,  of  met 
steun  van,  Overheidswege,  is  de  raad  dier  gemeente,  de 
plaatselijke  commissie  van  toezicht  gehoord,  bevoegd  bij 
verordening  te  bepalen,  dat  aan  kinderen  beneden  boven¬ 
genoemden  leeftijd  tot  geen  andere  openbare  bioscoop¬ 
voorstellingen,  dan  de  biervoren  bedoelde,  toegang  mag 
worden  verleend. 

3.  Ons  besluit  wordt  in  de  S  taats  courant  geplaatst.”. 
Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  II. 

I 


(Ter  Hall  e.  a.) 

waarop  zijn  ingediend  twee  amendementen: 

I.  een,  van  de  heeren  Ter  Hall,  Boon,  Staalman,  mejuf¬ 
frouw  Westerman  en  den  heer  Dresselhuys  (Stuk  n°.  5), 
strekkende  om  bet  tweede  lid  van  bet  artikel  te  doen  ver¬ 
vallen,  en 

II.  een,  van  de  heeren  Tilanus,  Snoeok  Henkemans,  Rut¬ 
gers  van  Rozenburg,  Bakker  en  Weitkamp  (Stuk  n°.  6), 
strekkende  om  bet  tweede  en  derde  lid  van  bet  artikel  te 
doen  vervallen. 

De  beer  Ter  Hall  verkrijgt  bet  woord  tot  toelichting  van 
bet  amendement  en  zegt:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  be¬ 
doeling  van  bet  amendement  is  om  bet  tweede  lid  van  bet 
artikel  te  doen  vervallen.  In  de  toelichting  heb  ik  reeds 
gezegd,  dat  er  geen  enkele  reden  is  om  aan  kinderen  beneden 
een  zekeren  leeftijd  den  toegang  te  verbieden  tot  openbare 
bioscoopvoorstellingen,  indien  op  bepaalde  wijze  voldoende 
bioscoopvoorstellingen  zouden  worden  gegeven.  Ik  merk 
hierbij  op,  dat  in  de  Memorie  van  Toelichting  staat: 

„Immers,  gelijk  reeds  vroeger  werd  opgemerkt,  zal  de 
Regeering  door  de  voor  openbare  vertooning  aan  kin¬ 
deren  bestemde  films  op  de  „geschiktheid”  te  doen 
keuren,  als  bet  ware  een  paedagogisehe  taak  aanvaar¬ 
den,  welke  ook  de  roeping  in  zich  sluit  te  bevorderen, 
dat  steeds  voldoende  kindervoorstellingen  van  goed  ge-, 
halte  gegeven  worden.” 

Nu  zou  men  kunnen  vragen  of  deze  wet  dan  den  gemeente¬ 
besturen  zal  verplichten  om  voldoende  bioscoopvoorstellingen 
te  geven.  Als  er  geen  bioscoop  is,  boe  wenscht  men  dan  aan 
dit  euvel  te  gemoet  te  komen. 

Ik  heb  mij  voorgesteld  boe  bet  zal  gaan  in  de  practijk. 
Burgemeester  en  wethouders  zullen  in  onderhandeling  tre¬ 
den  met  laten  wij  zeggen  de  beste  exploitatie  in  de  stad  en 
zeggen:  wij  moeten  tot  een  overeenkomst  geraken  omtrent  de 
kindervoorstellingen.  Daardoor  kan  een  concurrentie  ont¬ 
staan,  waarbij  de  eene  exploitatie  zich  boven  de  andere  acht 
bevoorrecht  en  een  andere  zich  acht  benadeeld.  Het  wil  mij 
voorkomen,  dat  bet  toch  werkelijk  onnoodig  is  in  de  wet 
dit  op  te  nemen,  waar  de  filmen  al  gekeurd  zijn  eu  ook  acht 
ik  bet  onnoodig  dat  men  dan  de  kinderen  wil  belemmeren 
de  films  te  zien  die  door  de  commisise  van  toezicht  goed¬ 
gekeurd  zijn. 

Voorgestel  d  door  vijf  ledien,  maakt  bet  amendement  van 
den  beer  Ter  Hall  c.  s.  (Stuk  n°.  5)  een  onderwerp  yan 
.beraadslaging  uit. 

De  beer  Tilanus  verkrijgt  bet  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Mijn  be¬ 
zwaren  tegen  bet  tweede  lid  zijn  gelegen  in  de  woorden: 
„hetzij  van  of  met  steun  van  Overheidswege”.  Er  wordt  in' 
dit  artikel  neergelegd  en  als  bet  ware  aan  de  gemeente¬ 
besturen  aanbevolen,  dat  zij  van  Overheidswege  de  in  dit 
artikel  bedoelde  bioscopen  moeten  opriebten  en  uit  de  Over¬ 
heidskas  daaraan  steun  moeten  verleenen.  Reeds  bij  de  alge- 
meene  beschouwingen  heb  ik  opgemerkt,  dat,  wanneer  der- 
gelijke  bioscopen  worden  opgericht,  bet  mij  ongewenscht 
voorkomt,  dat  zij  van  Overheidswege  financieel  worden  ge¬ 
steund.  Wanneer  dergelijke  bioscopen  noodig  worden  geacht, 
moeten  zij  zich  zelf  kunnen  bedruipen.  Ik  acht  don  prikkel 
tot  oprichting  van  bioscopen  in  dit  artikel,  het  suggereeren 
van  de  gedachte,  die  ook  in  de  Memorie  van  Antwoord  voor¬ 
komt,  dat  deze  bioscopen  een  onmisbaar  element  in  de 
opvoeding  vormen,  verkeerd,  en  zie  daarom  liever  het  tweede 
en  dus  ook  bet  derde  lid  geschrapt.  , 

Aangezien  bet  amendement  van  den  been  Tilanus  c.  s. 
(Stuk  n°.  6)  door  vijf  leden  is  voorgesteld,  maakt  bet  een  ^ 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  De  lieer  Ter  Hall  deelt  mij  mede,  dat  er 
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64.  Bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop.; 


(Voorzitter  e.  a.) 

een  vergissing  heeft  plaats  gehad  iri  zijn  amendement  en 
dat  dit  gelezen  moet  worden:  „Het  tweede  en  het  derde  lid 
van  art.  18  vervallen.”.- 

De  amendementen  van  de  heeren  Ter  Hall  0.  s.  en  Tilanus 
o.  s.  zijn  daardoor  eensluidend  geworden  en  men  kan  dus 
spreken  van  het  amendement-Ter  Hall- Tilanus  of  wellicht 
wil  één  der  voorstellers  zijn  amendement  intrekken. 

De  heer  Kleerekoper:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  het 
woord  gevraagd,  niet  om  te  spreken  over  de  ingediende  amen¬ 
dementen  (te  dien  aanzien  kunnen  wij  wachten  totdat  de 
Regiering  heeft  gesproken,  zoo  belangrijk  ziijn  ze  niet),  doch 
over  het  artikel  zelf,  dat  wel  een  van  de  belangrijkste 
quaesties  bevat,  waarvoor  wij  hier  worden  gesteld. 

Er  is  door  meer  dan  één  spreker  aan  herinnerd,  dat  in  het 
tijdschrift  T)&  Socialistische 1  Giek'  op  sympathieke  wijze  over 
dit  wetsontwerp  was  geschreven,  maar  men  zal  bemerkt  heb¬ 
ben,  dat  die  schrijver  zeer  ernstig  voorbehoud  heeft  gemaakt 
voor  dit  artikel. 

Toen  de  Regeering  het  wetsontwerp  formuleerde,  stond  zij 
voor  de  vraag:  Als  dit  wet  wordt,  hoe  staat  het  dan  met  het 
tweede  en  beroemde  lid  van  artikel  188  der  Gemeentereet,  de 
bron  van  zooveel  ongerechtigheden  en  krakeel? 

Ik  mag  vooropstellen  dezen  algemeenen  maatregel,  dat, 
indien  in  deze  wet  niets  stond,  dat  verwees  naar  het  artikel 
der  Gemeentewet,  dit  artikel  ten  aanzien  van  de  bioscopen 
zijn  kracht  zou  hebben  verloren,  want  daarin  wordt  een 
algemeene  maatregel  gesteld,  waaraan  zou  worden  gedero¬ 
geerd  door  de  speciale  regeling  in  deze  wet.  De  regeling  ten 
aanzien  van  de  openbare  orde  en  de  goede  zeden  voor  de 
bioscopen  zou  automatisch  vormen  een!  wettelijke  uitzonde¬ 
ring  op  het  tweede  lid  van  artikel  188  der  Gemeentewet.  . 

Ik  waag  de  onderstelling,  dat  dit  ook  de  gedachtengang  is 
geweest  van  de  Staatscommissie  en  van  de  Regeering,  want 
de  Regeering  heeft  het  noodig  geacht  om  in  dit  wetsontwerp 
een  bepaling  op  te  nemen,  waarbij  de  helft  van  het  tweede 
lid  van  art.  188  wordt  gehandhaafd  en  de  andere  helft  ge¬ 
schrapt.  De  algemeen©  regel  droeg  den  burgemeester  op 
het  toezicht  met  betrekking  tot  de  goede  zeden  en  de  openbare 
orde,  en  nu  heeft  de  wetgever  hier  neergeschreven,  dat  ten 
aanzien  van  de  goede  zeden  de  taak  van  den  burgemeester 
wordt  overgenomen  door  de  centrale  commissie,  maar  dat  de 
bevoegdheid  ten  aanzien  Van  de  openbar©  orde  wordt  ge¬ 
handhaafd.  . 

Ini  dit  verband  wil  ik  opmerken,  dat  artikel  188,  tweede 
lid,  niet  noodig  is  om  den  burgemeester  de  bevoegdheid  te 
geven  publieke  vermakelijkheden  te  sluiten  op  andere  gron¬ 
den  dan  op  grond  van  hetgeen  daar  wordt  vertoond.  Wan¬ 
neer  bijv.  in  dagen  van  volksbewogenhedd  de  burgemeester 
bet  noodig  vindt,  als  politicneelen  maatregel  te  bepalen,  dat 
alle  schouwburgen  en  openbare  vermakelijkheden  worden  ge¬ 
sloten,  dan  doet  hij  dat  niet  krachtens  artikel  188,  tweede 
lid,  maar  als  hoofd  der  politie. 

Verwijzing,  zooals  in  de  Memorie  van  Toelichting  ge¬ 
schiedt,  naar  dat  artikel,  omdat  het  wel  eens  noodig  kan  zijn 
dat  te  doen  om  straatherrie  te  bedwingen,  is  onjuist.  Do 
woorden  „openbare  orde”  in  artikel  188  zien  op  de  vraag,  of 
de  vertooning  zelf  in  strijd  is  met  wat  in  het  belang  van  de 
openbare  orde  mag  Worden  gevraagd.  Zoo  komt  bet,  dat  de 
ontwerpster  van  de  Memorie  van  Toelichting,  de  Staatscom¬ 
missie,  en  op  haar  voetspoor  de  Regeering,  zich  hebben  be¬ 
geven  op  een  gevaarlijk  pad.  De  heer  van  der  Molen  heeft 
zich  daarop  al  bij  voorbaat  beroepen  en  beeft  gezegd:  Wan¬ 
neer  in  een  bepaalde  plaats  eeni  film  wordt  vertoond,  die  bij 
een  deel  der  bevolking  beroering  wekt,  dan  moet  de  burge¬ 
meester  de  vertooning  kunnen  verbieden.  Dit  is  een  grond¬ 
stelling,  waartegen  wij  altijd  zijn  opgekomen  en  waartegen; 
men  altijd  moet  opkomen. 

Als  een  vertooning  plaats  heeft  in  goede  orde  en  er  komt 
iemand,  die  herrie  maakt,  dan  moet  worden  opgetreden  tegen 
den  herriemaker  en  niet  tegen  de  vertooning.  Men  zou  de 
vraag  kunnen  stellen,  of  die  stelling  niet  te  absoluut  is.  Kan 
het  niet  ook  mogelijk  zijn,  dat  de  vertooning  zoo  kwetsend  is 
—  niet  alleen  voor  de  openbare  zeden  —  dat  ieder  fatsoenlijk 
mensch  zegt:  het  is  een  schandaal,  dat  dat  wordt  vertoond? 


(Kleerekoper.) 

Maar  dan  moet  ik  er  op  wijzen,  dat  in  art.  15,  tweede  li<| 
van  de  central©  commissie  wordt  geëischt,  dat  zij  de  fil 
zal  keuren  1°.  met  hot  criterium  van  de  goede  zeden  en  21 
met  het  criterium  van  de  openbare  orde. 

Wij  komen  dus  met  bet  artikel,  dat  hier  in  bespreking  i 
zoo  geformuleerd  als  de  Regeering  het  geformuleerd  beef 
voor  de  quaestie,  die  de  heer  van  Vuuren  zooeven  besprokr 
heeft,  en  die  hij  buitengewoon  gul  en  eerlijk  heeft  gestel 
Hij  zeide:  er  kan  een  film  komen,  die  in  de  eene  plaats  g« 
aanstoot  geeft  en  in  de  andere  wel.  Dat  kan  natuurlijk.  Ma; 
aanstoot  geven  is  op  zich  zelf  geen  criterium.  Er  zijn  mei 
schen,  die  aanstoot  nemen  aan  hetgeen  in  strijd  is  met  hc 
eigen  overtuiging.  Tot  dezulken  behoor  ik  niet.  Ik  neem  aai 
stoot  aan  alles,  wat  op  een  ongepaste  wijze  andermans  ove 
tuiging  beleedigt.  Maar  ik  neem  er  nooit  aanstoot  aai 
wanneer  andermans  overtuiging  in  woord  en  beeld  geprop 
geerd  wordt,  al  is  bet  mijn  overtuiging  niet.  Wat  is  de  pra 
tijk  en  de  historie  van  het  tweede  lid  van  art.  18S?  D: 
wanneer  in  een  gemeente  maar  genoeg  onverdraagzame  me: 
schen  wonen,  die  niet  kunnen  velen,  dat  iets  vertoond  wordi 
dat  zij  liever  niet  zien,  dezen  herrie  gaan  maken,  en  dan  mo: 
de  burgemeester  ten  genoegen  van  die  herriemakers  de  ordj 
lijke  vertooning  verbieden ! 

Ik  moet  daar  niets  van  hebben,  Mijnheer  de  Voorzitter 
Als  d©  wet  zegt  in  art.  15.  d'at  de  centrale  commissie  zal  oc 
doelen  over  de  openbare  orde  en  die  goed©  zeden,  dan  zeg  i| 
wat  een  college  van  fatsoenlijke  menseben  doorlaat  als  nii 
in  strij  d  met  de  openbare  orde,  daarnaar  behoeft  geen  burg! 
meester  meer  zijn  beschermende  handen  uit  te  stekel 
Hebben  degenen,  die  aan  zulk  een  bepaling  behoefte  hebbe 
zoo  weinig  vertrouwen  in  de  personen,  die  in  die  commiss 
zullen  zitten?  De  Minister  beeft  op  mijn  vraag  nadrukkeli 
tot  tweemaal  toe  Verklaard,  dat  bij  de  commissie  heteroge-. 
zou  samenstellen  en  dat  alle  levensbesobouwingen  er  in  ve 
tegenwoordigd  zouden  zijn.  Wanneer  dus  een  film  gekeu; 
wordt,  die  voor  deze  of  gene  levensbeschouwing  over  il 
streep  gaat,  zal  de  belijder  van  die  beschouwing  zijn  b 
zwanen  opperen.  Dan  zal  de  centrale  commissie,  fatsoenlij 
menseben,  die  bezwaren  toetsen,  en  dan  zal  de  meerderbe 
van  die  commissie  zeggen :  de  bezwaren  van  dien  enkelin 
van  die  richting,  zijn  ongegrond,  zijn  overdreven.  Dan  vol 
uit  die  beslissing,  dat  bet  gemeenzaam  fatsoen  van  de  mee 
derbeid  van  die  commissie  geen  aanstoot  beeft  genome 
noch  wat  betreft  de  goede  zeden,  noch  wat  betreft  de  ope 
bare  orde.  En  als  de  meerderheid  dat  beeft  verklaard,  van 
wij  veilig.  Ieder  —  en  daarom  verheugt  mij  zoo  de  opred 
beid  van  den  beer  van  Vuuren  —  die  aan  deze.veilighe 
niet  genoeg  beeft,  zoekt  niet  meer  naar  bescherming  van 
openbare  orde,  maar  naar  de  bescherming  van  een  bepaal 
overtuiging,  die  niet  ma.g  worden  geschonden]  of  beleedij? 
maar  wel  kan  worden  weersproken  op  een  bepaalde  wijze 
woord  en  geschrift.  Wij  moeten!  daarvan  afblijv'en.  Aller! 
voorbeelden  zou  ik  daarvoor  kunnen  aanvoeren.  Ik  neem  1 
zeer  krasse  feit,  dat  door  Katholieke  bemoeiing  op  bioscooi 
gebied  is  tot  stand  gekomen  een  film,  waarin  bet  leven  va 
Christus  veraanschouwelijkt  wordt.  _  I 

In  de  Katholieke  pers  werd  die  film  zeer  geprezen.  Er  zij 
gemeenten  geweest  in  ons  land,  waar. die  is  verboden.  Jim 
zegt  de  beer  van  Vuuren.  Neen,  onjuist.  Wat  een  Kat  hol  i 
kan  zien  als  een  uiting  van  Christendom,  zooals  hij  hl 
opvat,  moet  overal  vertoond  kunnen  worden.  De  heer  Schol 
king  vraagt,  of  ik  dat  zal  uitmaken?  Neen,  ik  niet,  en  fj 
niet,  mijnbeer  Scbokking,  en  ook  niet  een  enkele  burgemetj 
ter.  De  centrale  commissie  moet  dat.  uitmaken.  Uw  mt< 
ruptie  was  slecht  op  baar  plaats.  En  ik  zal  zeggen  wparotj 
Gij  zijt  geneigd  om  te  verbieden  wat  in  strijd  is  met  j 
Protestantscbe  opvatting  en  een  Katholiek  is  geneigd  om  I 
verbieden  hetgeen  hem  onwelgevallig  is,  al  kan  bij  bet  pW 
sen  als  een  Protestantscbe  overtuiging.  Ik  wil  geen  enK(, 
overtuiging  verbieden.  Het  wachtwoord  voor  hem,  d;e  e 
film  weet,  die  hem  niet  bijvalt,  is:  blijf  er  we.g,  ga  er¬ 
heen;  maar  niet:  laat  de  burgemeester  het  verbieden. 
dus  aan  bet  eerste  lid  van  artikel  18  niet  de  minste  beboet 
Die  bepaling  kan  worden  geschrapt,  dan  is  de  controle  , 


Ieerekoper  e.  a.) 

n  burgemeester  automatisch,  vervallen  door  de  inwerking- 
>ding  van  deze  wet,  waarin  alles  wordt  geregeld,  waaraan 
als  verdraagzaam  burger  volkomen  voldoende  heb. 

De  heer  van  Gijn:  Mijnheer  de  Yooi-zitter!  Ik  wilde  bij 
!  .  artikel  den  Minister  een  inlichting  vragen,  die  hier  het 
jt  te  pas  komt,  omdat  zij  verband  houdt  met  de  toelichting 
n  het  artikel.  Hoe  toch  staat  het  met  artikel  188  der 
meentewet?  In  de  toelichting  op  artikel  18  staat  uitdruk- 
lijk: 

„Het  eerste  lid  regelt  de  verhouding  tusschen  de  be¬ 
palingen  van  artikel  15  van  het  wetsontwerp  en  artikel! 
188  der  Gemeentewet.  Of  de  inhoud  eener  film  op  zich 
zelf  genomen  in  strijd  is  met  de  openbare  orde  of  de 
goede  zeden  heeft  bij  aanneming  van  dit  wetsontwerp 
de  Burgemeester  niet  meer  uit  te  maken.  Dit  wordt  dan 
voortaan.  beslist  door  de  centrale  keuringscommissie.  ’  ’• 

Vervolgens  wordt  gezegd,  dat  de  woorden  , , openbare  orde” 
er  meer  een  „feitelijke”  beteekenis  hebben,  in  tegenstelling 
)t  artikel  188,  waar  zij  een  normatieve  strekking  hebben, 
i  had  dat  vervallen  van  artikel  188  der  Gemeentewet  de 
ik  voor  mij  eenigszins  aannemelijk  gemaakt.  Niet  zoo  zeer 
i  de  heer  van  der  Molen  meende,  die  zeide,  dat  ik  eigenlijk 
:t  het  geheele  lichaam  op  het  standpunt  van  deze  wet 
»nd  eai  met  één  been  er  buiten.  Het  wa,s  juist  andersom, 
aar,  zooals  gezegd,  dat  vervallen  van  artikel  188  maakte 
zaak  eenigszins  aannemelijk.  Nu  lees  ik  ecbter  op  bladz.: 
34  van  de  Handelingen  in  de  rede  van  den  Minister: 

,,Wat  de  door  den  beer  Deckers  gemaakte  opmerking 
betreft,  ik  ben  bet  met  den  beer  Rutgers  eens,  dat  zijn 
aanvulling  overbodig  is.  De  burgemeester  beboudt,  inge¬ 
volge  artikel  188  der  Gemeentewet,  de  bevoegdheid, 
welke  die  wet  hem  geeft,  en  waar  die  m.  i.  voldoende 
is,  zal  de  geachte  afgevaardigde  heter  doen  niet  verder 
aan  te  dringen  op  een  aanvulling  in  den  door  hem  aan¬ 
gegeven  zin.” 

Dat  is  in  lijnrechte  tegenspraak  met  de  toelichting  op 
tikel  18.  Ik  hen  tegen  het  eerste  lid  van  dat  artikel  niet 
)  sterk  gekant  als  de  heer  Kleerekoper,  omdat  ik  meen, 
t  het  alleen  in  bijzondere  omstandigheden  zal  worden  toe¬ 
past. 

Ik  kan  mij  bijv.  denken,  dat  er  een  film  is  gemaakt  van 
)ie  Weber”,  van  Hauptmann.  Dit  is  een  zeer  mooi  stuk, 
>ar  nu  is  er  ergens  een  werkstaking  en  de  gemoederen  zijn 
i  verhit,  waardoor  het  tot  allerlei  heftige  quaesties  aan¬ 
ding  zou  kunnen  geven,  wanneer  die  film  daar  vertoond 
rd.  Dat  zou  in  verhand  met  den  opgewonden  toestand 
nnen  voeren  tot  verstoring  der  openbare  orde. 

Dit  is  echter  een  andere  gedach  ten  gang  dan  bij  art.  188 
r  Gemeentewet.  Ik  zou  van  den  Minister  gaarne  de  besliste 
:dedeeling  ontvangen,  dat  wat  Zijn  Excellentie  op  die  ge- 
;  emde  bladzijde  heeft  gezegd,  niet  in  het  minst  opheft  wat 
in  de  Memorie  van  Toelichting  staat,  nl.  dat  art.  188 
jr  niet  van  toepassing  is.  Misschien  is  het  de  bedoeling 
tl  den  Minister  geweest,  dat  het  alleen  gold  bij  art.  1, 
tar  aangezien  dit  artikel  juist  werd  aangevuld  met  de  be- 
;  lang  van  de  keuring  door  de  centrale  commissie,  was  toch 
logische  gedachtengang,  dat  art.  188  der  Gemeentewet 
i  in  de  gevallen  van  art.  1  van  de  Bioscoopwet  buiten 
'  rking  wordt  gesteld. 

Ik  hoop,  dat  de  Minister  mij  op  dit  punt  een  bevredigend 
;  twoord  zal  willen  geven.  Ik  zal  niet  zeggen,  dat  ik  daar- 
or  met  beide  beenen  in  bet  wetsontwerp  zal  staan ;  bet 
lit  mij  niet  van  zoo  groot  belang,  boe  ik  er  over  denk, 
•ar  ik  hoop,  dat  vast  komt  te  staan,  dat  er  niet  weer  pogin- 
a  zullen  kunnen  geschieden  als  hedenmiddag,  om  de  ge¬ 
entelijke  autoriteiten,  die  er  uit  zijn,  er  weer  in  te  halen. 

■  | 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binneïï- 
:  ïdsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De 
itste  geachte  afgevaardigde  geeft  mij  de  gelegenheid,  aan 


(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck.) 

te  vullen  hetgeen  ik  verleden  week  Vrijdag  Eeb  gezegd.  Het 
was  mij  hij  overlezing  van  mijn  redevoering  ook  opgevallen, 
dat,  indien  ik  volkomen  duidelijk  had  willen  spreken,  ik  met 
verwijzing  naar  hetgeen  staat  in  de  Memorie  van  Toelichting 
hij  art.  18  mij  eenigszins  vollediger  had  moeten  uitdrukken. 
Naar  mijn  meening  behoudt  de  burgemeester  krachtens  art. 
188  der  Gemeentewet  eenige  bevoegdheid,  die  evenwel  dooi¬ 
de  lex  specialis  eenigszins  aan  banden  wordt  gelegd.  Voor 
wat  betreft  de  criteria,  die  de  bui’gemeester  moet  aanleggen, 
is  zijn  bewegingsvrijheid  minder. 

In  zooverre  ga  ik  dus  met  den  geachten  afgevaardigde 
akkoord.  Wat  er  hier  staat  in  de  Memorie  van  Toelichting 
is  naar  mijn  meening  zóó  duidelijk,  dat  ik  slechts  daarnaar 
behoef  te  verwijzen  om  mijn  meening  aan  de  Kamer  ken¬ 
baar  te  maken. 

Het  zou  gevaarlijk  zijn,  indien  ik  hierover  nog  op  eeniger- 
lei  wijze  zou  gaan  paraphraseeren.  De  goede  zeden  en  de 
openbare  orde  hebben  in  dit  geyal  voor  den  burgemeester 
slechts  een  zuiver  feitelijke  beteekenis. 

Laat  ik  de  Kamer  een  voorbeeld  geven.  Ik  kan  mij  voor¬ 
stellen,  dat  er  in  ons  land  een  film  wordt  opgevoerd,  be¬ 
trekking  hebbende  op  een  voorval,  dat  in  een  bepaalde  ge¬ 
meente  heeft  plaats  gehad,  en  dat  in  die  gemeente  een  bekend 
en  algemeen  gerespecteerd  persoon  een  eenigszins  belache¬ 
lijke  rol  daarin  speelt.  Nu  kan  de  opvatting  van  die  film 
in  een  andere  gemeente  met  de  orde  absoluut  niets  te  maken 
hebben  en  de  orde  allerminst  storen.  Ik  kan  mij  voorstellen, 
dat  in  de  gemeente  echter,  waar  die  algemeen  gerespecteerde 
persoon  woonachtig  is,  de  opvoering  niet  bijzonder  in  den 
smaak  vallen  en  aanleiding  geven  zou  tot  verstoring  van 
de  orde. 

In  zoo’n  geval  zal  de  centrale  commissie  de  zaak  laten 
doorgaan.  Maar  ik  kan  mij  voorstellen,  dat  de  burgemeester 
zegt:  het  is  beter  dat  de  film  in  mijn  gemeene  niet  wordt 
opgevoerd,  want  ik  ben  van  oordeel,  dat  daarvan  ordever¬ 
storing  is  te  verwachten. 

Dat  is  een  zaak,  die  aaW  den  burgemeester1  moet  worden 
over  gel  aten.  Ten  deze  zou  ik  hem  niet  willen  uitschakelen. 

Ik  kom  nu  tot  het  tweemanschap  de  heeren  Ter  Hall  en 
Tilanus. 

Reeds  in  de  Memorie  van  Toelichting  zijn  de  gronden  voor 
het  tweede  lid  van'  dit  artikel  uiteengezet  en  wanneer  ik  nu 
de  zaak'  goed  bezie,  dan  gaan  de  twee  geachte  afgevaardigden 
toch  van  een  geheel  verschillend  uitgangspunt  uit. 

De  geachte  afgevaardigde  de  heer  Tilanus  meent,  dat  in 
het  algemeen  de  bioscoop  verboden  moet  werden  voor  kin¬ 
deren;  hij  wil  ze  er  dus  ujt  houden,  zelfs  uit  de  beste  biosco¬ 
pen,  op  enkele  na,  maar  in  het  algemeen  zegt  hij:  liever  de 
kinderen  in  geen  enkele  bioscoop,  omdat  ,als  ik  de  deur  even 
openzet,  er  gevaar  bestaat,  dat  de  kinderen,  behalve  de 
enkele  door  mij'  goedgekeurde,  ook  bioscopen  bezoeken,  die 
naar  mijn  overtuiging  absoluut  verkeerd  voor  hen  zijn. 

De  heer  Ter  Hall  staat  echter  cp  een  geheel  ander  stand¬ 
punt.  Hij  wil  gieen  concurrentie  van  de  bioscopen. 

Daatusschenin  staat  de  Eegeering.  De  voorstellers  van 
het  amendement  vreezen,  geloof  ik,  willekeur  in  de  practij  k, 
welke  volgens  hen  er  foei  zal  kunnen  leiden,  dat  het  gemeen¬ 
tebestuur  met  de  een  of  andere  bioscooponderneming  zal  con- 
tracteeren  ten  nadeele  van  de  overige. 

Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  gevaar-  is  natuurlijk  niet 
denkbeeldig  en  men  zou  kunnen  vragen,  of  het  nut  van  de 
voorgestelde  bepaling  voldoende  groot  is  om  het  gevaar  voor 
willekeur  er  op  te  wagen.  Mij'  dunkt,  dat  dit  niet  Lot¬ 
geval  is. 

De  kinderen  krijgen  — 1  wordt  deze  bepaling  aangenomen  — 
toch  alleen  voor  hen  goedgekeurde  films  te  zien.  Het  komt 
hier  neer  op  een  selectie  tusschen  de  goedgekeurde  films  en 
de  quaestie  van  de  mteer  of  mindere  geschiktheid. 

Nu  kan  men  zeggen,  dat  het  van1  zeer  veel!  belang  is  om 
alleen  de  beste  onder  de  goede  films  aan  de  kinderen  te 
vertonnen,  maar  het  zou  toch1  dunkt  mij1  te  ver  gaan,  wanneer 
men  daarvo'or  een  willekeurige  beoordeeling  van  de  eene 
bio'scoiopondeaneming  boven  de  andere  mogelijk  maakte. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Dat  alles  bij'  elkaar  genomen,  lijkt 


I 


1 


.  1598 

V  -T ■  ■■  . 

51ste  VERGADERING.  ^  21  FEBRUARI  1923. 

64.  Bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop. 


(Minister  Ruys  do  Beerenbrouck  e.  a.) 

liet  mij  toe,  dat  er  bet  meest  voor  te  zeggen  ïs  de  lezing 
vaiv  de  Regeering  te  volgen  en  bet  amendement  niet  aan 

te  nemen. 

De  Voorzitter :  Ik  verzoek  den  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs,  bet  oordeel  dier  Commissie  over  bet  eens¬ 
luidende  amendement  van  de  beeren  Ter  Hall  c.s.  en  Tilanus 

c.9.  mede  te  deelen'. 

De  beer  Stulemeijer,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Van  de  aanwezige  leden 
is  de  meerderheid  tegen  de  aanneming  van  bet  amendement. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  mede,  dat  de  béér  Gerretson  mij 
beeft  bericht,  dat  bij  verhinderd  is  de  vergadering  van  beden 
bij  te  wonen. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen. 

Het  eensluidende  amendement  van  de  beeren  Ter  Hall  c.  s. 
en  Tilanus  c.  s.  wordt  verworpen  met  31  tegen  25  stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  Kleerekoper,  Weitkamp, 
van  Rijzewijk,  Rutten,  mejuffrouw  Katz,  de  beeren  Ament, 
iWintermans,  Michielsen,  Beumer,  Fleskens,  Engels,  Bulten, 
van  Vuuren,  Deckers,  Bakker,  Lovink,  Fruytier,  Rutgers 
van  Rozenburg,  Stulemeijer,  Nolens,  Suring,  Knigge,  Scbok- 
king,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Bongaerts,  Kuiper,  van 
Rijckevorsel,  Albarda,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  beer  Heukels 
en  de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  beer  J.  ter  Laan,  mevrouw  Bakker 
— Nort,  mejuffrouw  Westerman,  de  beeren  E.  ter  Laan,  van 
den  Tempel, 'Tilanus,  Hiemstra,  Braat,  de  Monté  ver  Loren, 
Zijlstra,  Marcbant,  van  Zadelboff,  Ijzerman,  mevrouw  de 
Vries — Bruins,  de  beeren  Ebels,  van  Rappard,  Boon,  Duys, 
Brautigam,  Oud,  Ter  Hall,  Dresselkuys,  Schaper,  van  Gijn 
en  mejuffrouw  Groeneweg, 

Art.  18,  op  verzoek  van  den  beer  J.  ter  Laan  in  stemming 
gebracht,  wordt  met  31  tegen  24  stemmen  aangenomen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  beeren  Bulten,  van  Vuuren, 
Deckers,  Bakker,  Lovink,  Fruytier,  Rutgers  van  Rozenburg, 
Stulemeijer,  Nolens,  Suring,  Knigge,  van  Boetzelaer  van 
Dubbeldam,  Bongaerts,  Kuiper,  van  Rijckevorsel,  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp,  de  beeren  Heukels,  Weitkamp,  van  Rijze¬ 
wijk,  Rutten,  Tilanus,  de  Monté  ver  Loren,  Zijlstra,  mejuf¬ 
frouw  Katz,  de  beeren  Ament,  Wintermans,  Michielsen, 
Beumer,  Fleskens,  Engels  en  de  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  Brautigam,  Oud,  Ter 
Hall,  Dresselhuys,  Schaper,  van  Gijn,  Albarda,  mejuffrouw 
Groeneweg,  de  beeren  J.  ter  Laan,  Kleerekoper,  mevrouw 
Bakkert — Kort,  mejuffrouw  Westerman,  de  beeren  K.  ter 
Laan,  van  den  Tempel,  Hiemstra,  Braat,  Marcbant,  van 
Zadelboff,  Ijzerman,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  beeren 
Ebels,  yan  Rappard,  Boon  en  Duys. 

De  Voorzitter:  In  artikel  19  is,  nadat  de  schriftelijke 
gedachtenwisseling  gesloten  was,  door  de  Regeering  een  wijzi¬ 
ging  gebracht.  Ik  meen  te  mogen  veronderstellen,  dat  de 
Commissie  van  Rapporteurs  tegen  deze  wijziging  geen  be¬ 
zwaar  beeft. 

De  artikelen  19  tot  en  met  28  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen*; 

Beraadslaging  over  artikel  29,  luidende: 

1.  ,,Deze  wet  treedt  in  werking  op  een  door  Ons  te 
bepalen  tijdstip. 

2.  Ten  aanzien  van  ben,  die  op  bet  tijdstip  van’  de 
inwerkingtreding  van  deze  wet  bet  geven  in  bet  openbaar 


(Michielsen.) 

van  bioscoopvoorstellingen  ondernemen  en  binnen  ee 
maand  na  dat  tijdstip  eene  aanvraag  om  vergimni 
overeenkomstig  deze  wet  indienen,  blijft  artikel  1  buit 
toepassing  totdat  de  beschikking  op  bun  aanvraag  onk 
roepelijk  is  geworden. 

3.  Ten  aanzien  van  films,  welke  op  bet  tijdstip  v 
bet  in  werking  treden  van  deze  wet  bij  verhuurkantor 
in  voorraad  zijn,  blijft  gedurende  twee  jaren,  te  ïekert 
van  gemeld  tijdstip  af,  bet  bepaalde  bij  de  artikelen 
en  16  buiten  toepassing.  Wij  behouden  Ons  voor  te  di 
opzichte  bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  na<k 
voorschriften  te  geven.”, 

waarop  zijn  ingediend  de  volgende  amendementen: 

I.  een,  van  den  beer  Michielsen  (Stuk  n®.  7,  XI),  st« 
kende  om  in  bet  2de  lid  van  bet  artikel  in  plaats  van  „tJ 
jaren”  te  lezen  „drie  maanden”; 

II.  een,  van  mejuffrouw  van  Dorp  (Stuk  n®.  8,  VII] 
strekkende  om  in  de  3de  alinea  te  laten  vervallen  de  wei 
den:  ,,en  16”. 

De  beer  Michielsen  verkrij  gt  bet  woord  tot  toelichting  r 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Artikel  f 
3de  lid,  waarop  door  mij  dit  amendement  is  ingediend,  Ij 
paalt,  dat  ten  aanzien  van  films,  die  bij  bet  in  werking  tred 
dezer  wet  bij  de  verhuurkantoren  in  voorraad  zijn,  gedureiü 
twee  jaar  de  artikelen  15  en  16  buiten  toepassing  blijven.  Ij 
wil  met  andere  woorden  zeggen,  dat  de  keuring  voor  die  fil 
gedurende  twee  jaar  niet  zal  worden  toegepast. 

Nu  is  door  mij  voorgesteld  om  dien  termijn  van  twee  j< 
te  doen  vervangen  door  een  termijn  van  drie  maanden.  I 
is  geschied  omdat  een  termijn  van  twee  jaar  mij  te  lat 
toeschijnt.  Of  alle  films,  die  tegenwoordig  vertoond  wordt 
zijn  geschikt,  maar  dan  is  deze  wet  niet  noodig,  öf  dat 
niet;  zoo.  Er  is  toch  in  den  loop  van  de  behandeling  dezer  vj 
in' deze  Kamer  berhaaldelijk  gesproken  over  prikkelfilms 
dergelijke,  over  bet  verband  tusschen  de  bioscoopvertooninpi 
en  de  criminaliteit,  en  er  is,  dunkt  mij,  van  geen  enkele  zij 
in  deze  Kamer  weersproken,  dat  onder  de  tegenwoordige  fil 
heel  wat  schuilt,  wat  den  toets  der  critiek  niet  kan  do, 
staan.  Indien  die  toestand  dan  zoo  is  —  en  wie  zou  voor  j 
fout  de  oogen  kunnen  sluiten,  gelijk  ook  de  Regeering  lij 
doet.  blijkens  de  indiening  van  dit  wetsontwerp  —  dan  gij 
bet  ook  niet  aan,  dat  ongeoorloofde,  wat  op  bet  oogenb 
bij  de  films  aanwezig  is,  nog  twee  jaar  ongehinderd  te  la 
loopen.  Die  termijn  is  te  lang.  Ik  weet  bet:  iedere  termijn 
willekeurig. 

De  Minister  zal  mij1  willen  toestemmen,  dat  de  termi; 
van  2  jaar,  in  bet  wetsontwerp  opgenomen,  in  zekeren  ij 
willekeurig  is,  maar  aan  den  anderen  kant  kan  men  r 
toevoegen,  dat  hetzelfde  geldt  voor  een  termijn  van  3  maa 
den.  Het  bezwaar  zit,  naar  men  mededeelt,  in  de  millioen 
meters  film,  welke  tegenwoordig  bij  da  verhuurkantoren  af 
weziaj  zijn,  maar  toch  beeft  die  opsomming1  van  bet  aan! 
millioenen  meters  film  op  mij  niet  den  indruk  gemaa 
welken  men  daarvan  verwachtte.  Het  ia  toch  bekend,  < 
vele  van  die  millioenen  meters  niet  meer  vertoond  woru 
en  een  ander  deel  weinig  meer  vertoond  wordt,  dat  teg 
bet  opbergen  van  weer  een  ander  deel  om  andere  reder 
geen  bezwaar  bestaat  en  dat  nog  een  deel  is  verregend 
dus  niet  meer  geschikt  is  om  in  bet  verkeer  te  worden  i 
bracht.  Er  blijft  dus  van  dat  groot  aantal  meters  film  nj 
veel  meer  over.  Indien  er  werkelijk  een i ge  moeilijk! 
bestaat  om  dat  groot  aantal  millioenen  meters  film  bini 
zoo  korten  tijd  te  keuren,  dan  vraag  ik,  of  bet  niet  moge! 
is  om1  voor  die  taak  een  speciale  organisatie  in  bet  le' 
te  roepen,  of  om  de  keuringscommissie  voor  den  eersten  < 
extra  uit  te  breiden  en  wat  langer  te  werken,  zoodat 
betrekkelijk  korten  tijd  in  die  behoefte  wordt  voorzien. 

Het  advies  van  de  Staatscommissie  verdient  allen  eerbi, 
maar  bet  weinige  wat  ik  daaromtrent  in  de  stukken  ’ 
gelezen,  beeft  mij'  niet  overtuigd  van  de  noodzakelijkh 
om  nog  2  jaren  voort  te  gaan  met  bet  vertoon  en  vaa  al  <3 
gene  wat  thans  in  omloop  is. 
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ichielsen  e.  a.) 

Vat  wil  de  verkorting  van  den  termijn  eigenlijk.  zeggen? 
il  dat  zeggen,  dat  die  films  moeten  worden  vernietigd  ot 
i  t  meer  mogen  worden  opgevoerd t  Niets  van  dat  al.  Het 
eekent  alleen,  dat  als  de  films  de  eerste  3  maanden  niet 
a  gekeurd,  zij  aan  een  keuring  moeten  worden  onder- 
rpen.  Veel  van  die  films  zullen  niet  eens  meer  worden 
gevoerd. 

fËr  blijft  voor  verkorting  van  den  termijn  alles  te  zeggen 
de  moeilijkheden,  welke  er  zijn,  zullen  wel  met  ©enigen 
gden  wil  zijn  te  ondervangen,  wanneer  men  het  aller- 
'angrijkste,  dat  voor  het  filmbedrijf  onmisbaar  ia  binnen 
eerste  3  maanden  keurt  en  wanneer  men  na  die  3  maan- 
n  datgene  keurt  wat  niet  onmisbaar  is,  maar  waaraan 
ïstige  behoefte  bestaat,  en  de  keuring  van  de  rest  wordt 
rschoven.  > 

De  Voorzitter  :  Ik  heb  den  heer  Michielsen  nog  niet  hooren 
ggen,  dat  zijn  amendement  beoogt  een  wijziging  van  het 
rde  iid.  Er  staat:  van  het  2de  lid. 

Hst  amendement  van  den  heer'  Michielsen  (Stuk  n  .  7, 

I)  op  het  dealde  lid  wordt  ondersteund  door  de  heeneni 
alten,  Suring,  Fruytier  en  Stuleonedj'er  en  maakt  mitsdien 
n  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

Het  amendement  van  mejuffrouw  van  Dbrp  (Stuk  n°.  8, 
III),  is  door  haar  ingetrokken  en  maakt  mitsdien  geen 
tderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Ter  Hall:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  met 
n  paar  cijfers  aantoonen  de  onmogelijkheid  van  hetgeen 
:  heer  Michielsen  wenscht.  Hij  wenscht,  niettegenstaande 
wekelijks,  zoodra  de  keuring  een  feit  is  geworden,  17 
■ogramma’s,  varieerende  tusscken  de  3000  en  3500  meter, 
is  51000  meter,  zullen  moeten’ worden  gekeurd,  in  drie 
aanden  nog  te  doen  keuren  een  restant  van  9  176  588  meter 
lm.  Ik  wil  den  heer  Michielsen  er  op  wijzen,  dat  de 
Jiund-iïlm  hier  reeds  is  afgetrokken  en  2  126  790  meter 
iet  meer  in  roulatie  zullen  verschijnen.  Dit  wordt  \ooi  de 
juringscommissie  wel  een  zware  taak.  Ik  zou  aan  Zijn 
xcellentie  kunnen  verzoeken  het  zoo  te  redigeeren,  dat  men 
,v.  zegt,  dat  zoodra  dit  ontwerp  in  het  Staatsblad  is  opge- 
mien  een  jaar  na  dato  zal  moeten  worden  begonnen  met 
.les  wat  gerouleerd  heeft,  maar  ik  acht  het  bijna  een 
ïmogelijkheid  en  vind  dus  de  twee  jaar,  die  in  het  ontwerp 
aan,  volstrekt  niet  te  lang.  Ik  herinner  den  heer  Michielsen 
•  ook  aan,  dat  ik  reeds  gezegd  heb,  dat  er  reeds  een  keu- 
ngscommissie  is  onder  de  organisatie,  die  al  wat  met 
irbaar  is  uit  de  roulatie  heeft  teruggetrokken. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck.  Minister  van  Binnen- 
mdscbe  Zakeii  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het 
an  allicht  tot  beëindiging  van  deze  interessante  beschou- 
üngen  leiden,  indien  ik  onmiddellijk  mededeel,  dat  ik  een 
leine  wijziging  wensck  aan  te  brengen  in  het  artikel,  iu. 
m  te  lezen:  „tot  1  Januari  1925”.  Dan  is  er  zekerheid.  Nu 
angt  het  eenigszins  in  de  lucht.  Ik  wijzig  dus  in  dien  zin 
et  artikel. 

De  Voorzitter:  De  Regeering  wijzigt  het  artikel  aldus, 
'at  voor  de  woorden:  „gedurende  twee  j aren,  te  rekenen  van. 
'emeld  tijdstip  af,”  wordt  gelezen:  „tot  1  Januan  lo-vO  . 

De  heer  Michielsen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  hetgeen 
e  Minister  gezegd  heeft,  trek  ik  mijn  amendement  in,  omdat, 
Ivorens  ’  deze  wet  in  het  Staatsblad  zal  verschijnen,  nog 
menige  tijd  zal  verloopen  en  dus  de  termijn  door  het  nieuwe 
’oorstel  der  Regeering  belangrijk  wordt  verkort. 
iMgP'’'-  ’ 

Aangezien  de  heer  Michielsen  zijn  amendement  (Stuk 
!‘1\  7,  XI),  heeft  ingetrokken,  maakt  dit  geen  onderwerp  van 
>eraadslaging  meer  uit. 

Bandelingen  der  Staten-Generaal.  -=•  1922 — 1923.  —  II* 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Mag  ik  het  gevoelen  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs  vernemen  over  de  wijziging  van  het  Regee- 
lingsartikel? 

De  heer  Stuleiueijer,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  is  algemeen  van  meening,  dat  deze  wijziging  een 
zeer  belangrijke  verbetering  is. 

Hët  gewijzigde  artikel,  thans  luidende: 

„1.  Deze  wet  treedt  in  werking  op  een  door  Ons  ie 
bepalen  tijdstip.  ....  , 

2.  Ten'  aanzien  van  hen,  die  op  het  tijdstip  van  de 

inwerkingtreding  van  deze  wet  het  geven  in  het  open¬ 
baar  van  bioscoopvoorstellingen  ondernemen  en  binnen 
eene  maand  na  dat  tijdstip  eene  aanvraag  om  vergun¬ 
ning  overeenkomstig  deze  wet  indienen,  blijft  artikel  1 
buiten  toepassing  totdat  de  beschikking  op  hun  aanvraag 
onherroepelij k  is  geworden.  __  ,  . 

3.  Ten  aanzien  van  films,  welke  op  het  tijdstip  van 
het  in  werking  treden  van  deze  wet  bij  verhuurkantoren 
in  voorraad  zijn,  blijft  tot  1  Januari  1925  het  bepaalde 
bij  de  artikelen  15  en  16  buiten  toepassing.  Wij  behou¬ 
den  Ons  voor  te  dien  opzichte  bij  algemeenen  maatregel 
van  bestuur  nadere  voorschriften  te  geven.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Aangezien  in  dit  ontwerp  van  wet  ettelijke 
wijzigingen  zijn  aangebraoht,  lijkt  het  verstandig,  de  eind¬ 
stemming  te  houden  op  Donderdag  1  Maart  bij  den  aanvang 
der  vergadering. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  wijziging  van  eenige  artikelen  van  het  Wetboek  van 
Burgerlijke  Rechtsvordering  (230). 

Over  dit  ontwerp  van  wet  wordt  geen  algemeene  beraad¬ 
slaging  gevoerd. 

Beraadslaging  over  artikel  I,  luidende: 

In  het  eerste  lid  van  artikel  19  van  het  Wetboek  van 
Burgerlijke  Rechtsvordering  worden  achter  het  woord: 
„praktizijns”,  ingevoegd  de  woorden:  „ten  bepaalden 

dage  en  ure,”.  ,  ,,  .  , 

Achter  artikel  19  voornoemd  wordt  ingevoegd  een 

nieuw  artikel  (19a),  luidende:  ...  .  , 

De  in  het  vorige  artikel  bedoelde  verschijning  kan 
ook’  worden  bevolen  tot  het  geven  van  inlichtingen  aan 
clcix  refter» 

In  dat  geval  wordt  van  het  verhandelde  steeds  een 
proces-verbaal  opgemaakt,  hetwelk  door  partijen  oj 
voor  zooveel  zij  niet  zelve  zijn  verschenen  —  door  hare 
praktizijns  wordt  geteekend  en  waarbij,  zoo  noodig,  de 
da°-  wordt  bepaald,  waarop  de  zaak  weder  ter  rolle  zal 
worden  opgeroepen.  De  regter  zal  bij  de  beslissing  dei 
zaak  met  hetgeen  door  of  namens  partijen  beweerd  ot 
geantwoord  is,  alsook  met  een  niet-verschi.jnen  of  met 
eene  weigering  te  antwoorden  of  het  proces-veroaal  te 
teekenen,  zoodanige  rekening  houden,  als  hij  zal  meenen 

te  behooren.  , 

Indien  partijen  niet  kunnen  schrijven  o ^«igeren .te 
teekenen,  wordt  daarvan  in  het  proces-verbaal  me  ± 

ge Artikel!  49  van  Het  Wetboek  van  Burgerlijke  Rechts¬ 
vordering  vervalt.”. 


waarop  is  ingediend  een  amendement  door  de  heeien  \aa 
Sasse  van  Ysselt  en  yan  Rappard  (Stuk  n  ,  5),  strekkend 
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(van  Rappard.) 

om  de  tweede  zinsnede  van  het  tweede  lid  van  artikel  19a 
te  doen  luiden  als  volgt: 

,,De  regter  mag  bij  de  beslissing  der  zaak  uit  hetgeen 
door  of  namens  jiartijen  erkend  of  als  inlichting  gegeven 
is  zoodanig  bewijs  putten  al's  uit  die  erkentenis  of  die 
inlichting,  in  verband  met  het  overig  bewijsmateriaal 
volgt;  bij  niet-verschijning,  buiten  het  geval  van  wet¬ 
tige  verhindering,  en  bij  weigering  om  te  antwoorden 
of  het  proces-verbaal  te  teekenen,  mag  hi]  hiermede 
zoodanige  rekening  houden  als  hij  zal  meénen  te  be¬ 
lmoren.’ ’ 

De  heer  van  Rappard  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  do  Voorzitter!  Tot 
mijn  groot  leedwezen  is  de  heer  van  Sasse  van  Ysselt  door 
ongesteldheid  verhinderd  de  verdediging  van  dit  amendement 
op  zich  te  nemen  en  zal  ik  dit  dus  met  een  kort  woord  doen. 

De  strekking  van  het  amendement  is,  om  duidelijk  te  doen 
uitkomen,  dat  de  partijverklaring  nimmer  bewijsmiddel  kan 
zijn. 

Ik  vrees,  dat,  wanneer  de  redactie  van  het  Regeerings- 
voorstel  behouden  blijft,  de  rechter  de  eenzijdige  verklaring 
van  een  partij  bij  persoonlijke  verschijning  als  bewijsmiddel 
zal  gebruiken. 

Immers  art.  19a  schrijft  uitdrukkelijk  voor: 

,,De  rechter  zal  bij  de  beslissing  der  zaak,  met  het¬ 
geen  door  of  namens  partijen  beweerd  of  geantwoord  is, 
zoodanige  rekening  houden,  als  hij  zal  meenen  te  be^ 
hooien. ” 

Dit  artikel  is  te  algemeen  geredigeerd  en  geeft  den  rechter 
bevoegdheden,  die  men  hem,  blijkens  de  Memorie  van  Toe¬ 
lichting  en  de  Memorie  van  Antwoord,  absoluut  niet  toe¬ 
denkt. 

Oin  een  voorbeeld  te  geven.  Ik  kan  mij  voorstellen,  dat 
partijen  het  eens  zijn,  dat  een  overeenkomst  is  gesloten,  doch 
het  oneens  zijn  over  de  vraag,  of  de  voorwaarde,  die  aan  de 
overeenkomst  was  verbonden,  al  of  niet  in  vervulling  is 
gegaan. 

Verschijnt  nu  de  eene  partij  na  oproep  voor  den  rechter  en 
de  andere  partij  niet  en  geeft  de  verschenen  partij  een  aan¬ 
nemelijke  lezing  dat  de  voorwaarde  wèl  in  vervulling  is 
gegaan,  dan  zal  volgens  artikel  19a  de  rechter,  met  terzijde¬ 
stelling  van  de  uitdrukkelijke  ontkenning  van  het  feit  in  de 
conclusies, _  geloof  kunnen  schenken  aan  die  verklaring  van  de 
eene  partij.  Dat  zou  zijn  een  verandering  in  ons  bewijsrecht 
en  in  strijd  met  de  leer  van  de  onsplitsbare  bekentenis, 

De  Minister  schrijft  in  de  Memorie  van  Antwoord: 

,, Meent  op  grond  van  het  vorenstaande  de  onder- 
geteekende  niet  te  moeten  toegeven  aan  den  aandrang 
dier  leden,  die  den  rechter,  meer  dan  in  het  ontwerp 
geschiedt,  wilden  beperken  in  zijn  bevoegdheid  con¬ 
clusies  te  trekken  uit  de  weigerachtige  houding  door  een 
partij  aangenomen,  evenmin  zou  hij  wenschen  mee  te 
gaan  met  die  leden,  die  artikel  169  van  het  Ontwerp- 
Gratama  wenschten  over  te  nemen.  Ook  dat  artikel  past 
slechts  in  het  samenstel  der  bepalingen,  waarin  het  is 
ontworpen,  te  weten  in  eene  procesorde,  waar  de  mon¬ 
delinge  behandeling  voor  de  Kamer  vormt  het  zwaarte¬ 
punt  van  de  nieuwe  procedure.  De  rechter  mengt  zich 
in  dat  systeem  in  den  regel  in  de  discussie  en  dat  wel 
over  de  geheele  linie;  en  partijen  moeten  door  hare  ver¬ 
klaringen  op  de  zitting  den  rechter  in  staat  stellen  tot 
eene  juiste  vaardeering  van  het  feitelijk  materiaal.  De 
mondelinge  behandeling  strekt  dus  in' de  eerste  plaats 
tot  volledige  bijeenbrenging  van  het  bewijsmateriaal  en 
in  dat  systeem  is  een  bepaling  op  haar  plaats,  dat  uit 
een  weigering  om  daartoe  mede  te  werken,  onder  om¬ 
standigheden  bewijs  ten  nadeele  van  de  weigerende 
partij  .  kan  worden  geput.  T  eeleer  dan  te  dezen  de 
redactie  van  art..  169  voornoemd  over  te  nemen,  heeft 
ondergeteekende  in  dit  verband  nog  overwogen,  of  het 


(van  Rappard  e.  a.) 

wenschelijk  zou  zijn  uit  art.  19a  te  schrappen  de  wo 
den  ,, met  hetgeen  door  of  namens  partijen  beweerd 
geantwoord  is”.” 

.  Hieimede  ga  ik  akkoord.  Doch  dan  is  het  bezwaarlijk 
lijmen,  dat  de  Minister  met  een  voorstel  komt,  dat  in  1 
stelsel  van  ons  bestaande  Wetboek  niet  past. 

De  bevoegdheid  van  den  rechter  moet  zich  bepalen  i 
onscnuldige  inlichtingen,  zegt.  de  Minister,  maar  het  : 
niet  bi]  die  onschuldige  inlichtingen  blijven;  het  artikel  5 
de  deur  open,  dat  de  partij  verklaring  bewijs  kan  oplevere 
,  +  rjT en,  7  rae^  mr-  Star  Buman  in  een  hoofdartikel 
liet  \V eekülad  van  het  Recht  volkomen  eens,  dat  alleen 
den  vorm  van  een  aanvullenden  eed  de  partij  verklaring  ; 
bewijsmiddel  is  te  verdedigen,  maar  bewijs  van  elders  nu 
dan  niet  geheel  ontbreken. 

Om  nu  allen  twijfel  op  te  heffen,  hebben  de  voorstellers  c 
amendement  ingecliend.  En  wij  zijn  daarbij  gebleven  in  i 
lijn  van  de  bestaande  jurisprudentie. 

Immers  verschillende  rechterlijke  colleges  hebben  1 
toepassing  van  artikel  49  Burgerlijke  Rechtsvorderini 
dat  thans  zal  vervallen,  de  antwoorden  van  partijs 
al3  gerechtelijke  bekentenis  aangenomen.  Dit  nu  wordt  i 
het  amendement  uitdrukkelijk  vastgelegd  en  door  te  bepalei 
dat  de  rechter  nit  de  inlichtingen,  door  of  namens  pactije 
gegeven,  zoodanig  bewijs  mag  putten,  als  uit  die  inlichtii 
in  verband  met  bet  overige  bewijsmateriaal  volgt,  kon 
duidelijk  aan  het.  licht,  dat  de  partij  verklaring  nimmer  b< 
wijsmiddel  kan  zijn,  dat  de  partij  ondervraging  in  hoofdzaa 
wordt  beperkt  tot  een  vragen  van  inlichtingen  en  dat  bij  d 
beslissing  verband  met  het  overige  bewijsmateriaal  niet  ma 
on, breken,  yoorts  achten  wij  het  beter  het  woord  zal”  t 

geredm'611  ]^°°r  ora(iat  o.  i.  ,,zal”  te  imperatief  i 

Gezien  de  Memorie  van  Antwoord,  meen  ik,  dat  het  amen 
dement  geheel  gaat  in  den  geest  van  den  Minister,  en  bevee 
het  daarom  in  zijn  welwillendheid  aan. 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  heeren  Dressel 
huys,  van  Rijckevorsel  en.Zijlstra,  en  maakt  'mitsdien  eei 
onderwerp  van  beraadslaging  nit. 

vü®  ;fferf  heemskerk.  Minister  van  Justitie:  Münheer  i, 
yooizitter !  Ik  zal  gaarne  dit  amendement  welwillend  be¬ 
jegenen,  maar  ik  heb  er  toch  eenige  bedenking  tegen.  Df 
eerste  opmerkmg  die  ik  moet  maken,  betreft  de  toelichting, 
Ik  heb  den  geachten  afgevaardigde  hooren  zeggen,  dat  di! 
amendement  is  voorgesteld  om  duidelijk  te  doen  uitkomen, 
dat  een  partij  verklaring  nimmer  bewijsmiddel  mag  zijn, 
Wt  mi,  i  verdere  redeneering  goed  beb  begrepen, 
heeft  hij  het  eigenlijk  met  zoo  bedoeld,  maar  bedoelde  hij 

zeggen,  dat  een  partij  verklaring  nimmer  bewijsmiddel 
uiag  zijn  ten  gunste  van  de  partij,  die  de  verklaring  aflegt. 
y  beeft  hij  ook  met  geheel  zoo  bedoeld;  hij  heeft 

bedoeld,  dat  zij  alleen  dan  bewijsmiddel  mag  zijn  ten  gunste 
van  ^  e  partij,  di©  haar  aflegde,  indien  in  verband  met  het 
overige  bewijsmateriaal  daaruit  eenig  bewijs  kan  geput  wer¬ 
en,  want  hij  heeft  aangedrongen  (en  dit  komt  ook  uit  in 
de  bewoordingen  van  het  amendement)  op  analogie  tusschen 
die  partij  verklaringen  en  den  suppletoiren  eed  die  ook 
alleen  dan  toelaatbaar  is,  wanneer  er  reeds  eenig  bewijs  van 
elders  geleverd  is.  6  J 

Dan  is  dus  de  consequentie  van  bet  amendement,  dat  aan 
een  partijverklarmg,  die  met  beëedigd  is,  dezelfde  kracht 
'an  worden  toeg’ekend  als  aan  een  suppletoiren  eed,  zoodat 
ei0enii]k  dit  amendement  dan  een  recht  vestigt  ten  gunste 
vm  de  partij  dw  de  verklaring  aflegt,  niet  geheel  en  al  in 
oveieenstemming  met  de  toelichting,  althans  met  den  aan¬ 
bel  van  de  toelichting  van  den  geachten  voorsteller 
ik  dacht,  dat  het  den  voorstellers  te  doen  was  om  inder- 
ir  vei'I?1-lden’  d®  bewijslast  werd  omgekeerd,  ook 

Ir  VeVmiJ  der\  .4**  aan  de  verklaringen  en  inlich- 
_  De  ,  exe  j  een  aei gelijke  comparitie  door  partijen  wor- 
den  gegeven  een  overdreven  kracht  zou  worden  toegekend, 
eventueel  ook  ten  nadeele  van  die  partijen  in  verband  met 
net  kader,  waarin  die  inlichtingen  werden  gevraagd. 
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inister  Heemskerk  e.  a.) 

Het  zou  bijv.  kunnen  zijn,  dat  deze  moeilijkheid  werd  op¬ 
worpen:  Er  is  een  verklaring  afgelegd  door  een  der  par¬ 
en,  die  een  vermoeden  oplevert  ten  nadeele  van  die  partij, 
i  zou  men  kunnen  vragen:  als  wij  een  zaak  hebben,  waarin 
wijs  door  getuigen!  niet  is  toegelaten,  en  dus  ook  geen  be- 
's  door  vermoedens,  zal  men  dan  zonder  meer  uit  een  der- 
ijke  verklaring  vermoedens  kunnen  afleiden,  d.  w.  z.  zal 
;n  een  dergelijke  verklaring  in  het  vonnis  kunnen  opnemen 
i  het  bewijsmiddel  van  vermoeden? 

Nu  komt  het  mij  Voor,  dat  in  verband  met  de  dubia,  die 
rezen  zijn  over  dit  door  mij  voorgedragen  artikel,  er  een 
ovo-udiger  middel  is,  dat  ook  meer  in  overeenstemming  met 
n  aard  der  zaak  is,  om  aan  dat  bezwaar  te  gemoet  te  komen, 
’t  kan  gebeuren,  dat  een  dergelijke  Verklaring  van  een  der 
rtijen  wel  degelijk  een  bewijs  oplevert,  het  kan  zijn,  dat 
is  een  erkentenis.  In  het  amendement  van  de  heeren  van 
sse  van  Ysselt  en  van  Rappard  staat,  dat  uit  een  dergelijke 
rklaring  slechts  zoodanig  bewijs  kan  worden  geput,  als 
aruit  inj  verband  met  het  overige  bewijsmateriaal  volgt, 
e  verklaring  zal,  dit  is  waar,  niet  altijd  een  erkentenis  zijn, 
aar  in  sommige  gevallen  zal  zij  het  wel  wezen.  In  artikel 

4  Van  het  Wetboek  van  Burgerlijke  Rechtsvordering  wordt 
rondersteld,  dat  een  antwoord  op  een  vraagpunt  een  erken- 
ïis  kan  zijn.  Die  vraagpunten  zijn  altijd  zoo  gesteld,  dat 
ml  er  ja  of  neen  op  kan  antwoorden.  Wanneer  men  ja  ant- 

!  ordt,  dan  is  dat  een  erkentenis.  Nu  kan  het  bij  de  vragen, 

5  de  rechter  bij  de  comparitie  der  partijen  stelt,  dikwijls 
ders  zijn,  maar  het  geval  is  denkbaar,  dat  ook  daarbij  een 
iag  wordt  gesteld,  waarop  het  antwoord  zoodanig  is,  dat 
t  een  erkentenis  is.  Nu  wordt  de  mogelijkheid,  om  die  ver¬ 
dring  als  een  erkentenis  te  laten  gelden  door  het  amende- 
?nt  afgesneden.  En  dat  behoeft  niet,  en  is  ook  niet  ge¬ 
nacht.  Wat  is  de  bezorgdheid  van  den  heer  Star  Busman 

het  Weekblad I  het  Recht  ?  Dat  door  dit  artikel  de 

wijslast  zou  worden  omgekeerd  en  dat  dit  artikel  in  wezen 
tzelfde  Zou  zijn  als  artikel  169  van  het  ontwerp- Wetboek 
ergerlijke  Rechtsvordering  van  de  Staatscommissie-Gra- 
na.  Die  bezorgdheid  is  niet  gegrond.  Dat  artikel  169  luidt 
lus: 

,De  Kamer  kan  uit  de  mededeelingen  en  de  antwoor¬ 
den  der  partijen,  uit  hare  niet-versekijning  en  uit  de 
weigering  of  de  ontwijking  van  het  antwoord  zoodanige 
gevolgtrekkingen  maken  of  zoodanig  bewijs  putten,  als 
zij  vermeent  te  behooren.” 

Ware  een  dergelijk  artikel  door  mij  voorgesteld,  dan  zou 
reden  zijn  voor  de  beduchtheid,  dat  in  een  verklaring 
(i  een  partij  bewijskracht  werd  gevonden  te  haren  gunste, 
.t  staat  echter  in  het  door  mij  voorgedragen  artikel  niet. 
Dat  neemt  niet  weg,  dat  ik  zeer  geneigd  zou  zijn,  al  de 
zwaren  af  te  snijden,  en  naar  mijn  meening  zou  dat  het 
it  kunnen  gebeuren  door  aan  het  slot  van  het  tweede  lid 
n  art.  19a  de  punt  te  vervangen  door  een  komma  en  dan 

!i  het  voorgedragen  tweede  lid  van  art.  19a  toe  te  voegen 
woorden:  „zulks  met  inachtneming  van  de  wettelijke 
reien  omtrent  het  bewijs.”. 

Indien  men  dat  doet,  snijdt  men  af  de  vrees  van  den  ge¬ 
iten  afgevaardigde,  dat  er  bewijskracht  zou  worden  toe¬ 
tend  aan  de  verklaringen  van  de  partij  te  haren  gunste 
laat  men  de  mogelijkheid  open,  dat  de  erkentenis  een 
ledig  bewijs  kan  opleveren,  indien  zii  naar  baar  inhoud 
irtoe  aanleiding  geeft;  dan  snijdt  men  af  de  uitbreiding 
i  het  bewijs  door  vermoedens  buiten  de  bepalingen  der 
'  t  en  kent  men  niet  aan  de  onbeëedigde  verklaring  dezelfde 
3  icbt  toe  als  aan  den  suppletoiren  eed. 

üen  zou  kunnen  zeggen,  dat  deze  toevoeging  niet  geheel 
\  idzakelijk  is,  omdat  die  intact  laat  datgene,  wat  bedoeld 
^  met  het  artikel.  Ik  heb  echter  tegen  een  dergelijke  toe- 
1  !ging  geen . bezwaar.  r Daarmede  zal  duidelijk  uitkomen 
t  de  grens  is  van  de  door  mij  voorgedragen  bepaling  en 
irdoor  zall  beter  dan  door  het  amendement  aan  de  gerezen 
Tsaren  worden  te  gemoet  gekomen. 

}e  heer  van  Rappard1:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  spijt 
1  !  te  moeten  zeggen,  dat  ik  door  hetgeen  de  Minister  heeft 


(van  Rappard  e.a.) 

aangevoerd  niet  geheel  bevredigd  Ken.  De  Minister  beweert 
—  en  dat  is  eigenlijk  wel  waar  — ,  dat  de  door  hem  voorge¬ 
lezen  woorden  feitelijk  niet  aan  het  artikel  zouden  behoeven 
te  worden  toegevoegd,  omdat  wat  zij  bepalen  reeds  vanzelf¬ 
sprekend  zou  zijn. 

Wat  betreft  de  woorden:  ,,De  regter  zal  bij  beslissing  der 
zaak  met  hetgeen  door  of  namens  partijen  beweerd  of  geant¬ 
woord  is  zoodanige  rekening  houden,  als  bij  zal  ver- 
meenen  te  behooren”,  meent  de  Minister,  da  dit  ook  van¬ 
zelfsprekend  is,  maar  nu  wil  Zijn  Excellentie  aan  het  slot 
van  deze  zinsnede  toevoegen  de  woorden: 

,  ,  zulks  met  inachtneming  van  de  wettelij  ke  regelen 
omtrent  het  bewijs.”- 

Ik  zou  den  Minister  willen  wijzen  op  de  artikelen  van  het 
Burgerlijk  Wetboek,  waar  gesproken  wordt  over  de  beken¬ 
tenis,  en  dan  blijven  mijn  bezwaren  nog  precies  dezelfde. 
In  art.  1961  staat: 

■,,Eene  bekentenis  mag  niet  gesplitst  worden  ten 
nadeele  van  dengene,  die  dezelve  beeft  afgelegd. 

Het  staat  echter  aan  den  regter  vrij  om  de  beken¬ 
tenis  te  splitsen,  indien  de  schuldenaar  daarbij,  tot  zijne 
hevrijding,  daadzaken  heeft  aangevoerd,  welker  valsch- 
heid  wordt  bewezen.  ” 

Ik  heb  nu  straks  hier  dit  voorbeeld  genoemd,  omdat,  als 
de  redactie  van  het  artikel  blijft,  zooals  zij  thans  is,  de 
rechter  uit  de  ontkentenis  van  de  tegenpartij  de  onsplitshare 
erkentenis  zou  kunnen  afleiden  en  dat  de  tegenpartij  het 
proces  zou  kunnen  verliezen,  wanneer  de  eischer  eenigszins 
aanneembaar  maakt,  dat  de  voorwaarden,  die  de  verdediging 
in  de  conclusie  positief  had  gesteld,  zijn  ontkend  en  de  rech¬ 
ter  uit  de  positieve  ontkentenis  van  gedaagde,  uit  een  aan¬ 
nemelijk  maken  door  den  eischer,  die  positieve  ontkentenis 
krachteloos  zou  kunnen  maken.  En  als  de  Minister  nu  zegt: 
„met  inachtneming  van  de  wettelijke  regelen  van  het  be- 
iwiis”.  dan  wordt  aan  mijn  bezwaren  niet  te  gemoet  gekomen. 

De  Minister  wijst  er  op,  dat  aangaande  de  erkentenis  in 
ons  amendement  staat: 

„De  rechter  mag  bij  de  beslissing  der  zaak  uit  hetgeen 
door  of  namens  partijen  erkend  of  als  inlichting  gegeven 
is,  zoodanig  bewijs  putten,  als  uit  die  erkentenis  of  die 
inlichting  in  verband  met  het  overig  bewijsmateriaal 
volgt.” 

Dat  is  daarom  hier  ingevoegd,  omdat  krachtens  art.  49 
van  het  Wetboek  van  Burgerlijke  Rechtsvordering  door  ver¬ 
schillende  rechterlijke  colleges  de  antwoorden,  ontvangen 
van  de  partijen,  voor  den  rechter  verschijnende,  ook  als  ge¬ 
rechtelijke  bekentenissen  worden  aangenomen. 

En  wanneer  de  redactie  van  de  Regeering  wordt  aan¬ 
genomen,  dan  is  aan  dat  bezwaar  niet  te  jgemoet  gekomen. 

Om  alle  onduidelijkheid  te  vermijden,  hebben  wij  gezegd: 
wij  geven  toe,  dat  die  erkentenis  als  bewijsmiddel  mag 
dienen,  na  oproeping  van  partijen,  maar  dan  mag  niet  ver¬ 
der  woi’den  gegaan  dan  dat  aan  de  inlichtingen  van  partijen 
zooveel  waarde  gehecht  wordt,  als  de  rechter  van  oordeel  is 
er  aan  te  kunnen  hechten,. 

De  Keer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
[Voorzitter!  Het  doet  mij;  Wel  leed,  maai*  ik  hen  door  de  op¬ 
merkingen  van  den  geackten  afgevaardigde  niet  overtuigd. 

Indien-  de  geachte  afgevaardigde  meent,  dat  de  door  mij 
aan  de  hand  gedane  toevoeging  vanzelfsprekend  ie,  had  hij 
naar  mijn  meening  zijn  amendement  niet  behoeven  voor  te 
stellen.  Indien  kij!  meent,  dat  aan  zijn  bezwaren  door  mijn 
toevoeging  niet  wordt  te  gemoet  gekomen,  moet  ik  daarom¬ 
trent  met  hem  van  gevoelen  verschillen.  De  geachte  afge¬ 
vaardigde  vreest,  dat  wanneer  de  een-e  partij-  iets  aannemelij  k 
maakt  tegenover  een  positieve  ontkentenis  van  de  andere 
partij1,  uit  het  feit  alleen,  dat  die  andere  partij  ontkend 
heeft,  een  vermoeden  tegen  die  andere  partiji  wordt  in  het 
leven  geroepen. 
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'(Minister  Heemskerk  e.  a.) 

Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  deze  speciale  werking  der  ter 
comparitie  gegeven  inlichtingen  uit  de  redactie  van  het  arti¬ 
kel  zou  worden  afgeleid,  wordt  m.  i.  juist  afgesneden  door 
de  formule:  ,, zulks  met  inachtneming  van  de  wettelijke 
regelen  omtrent  het  bewijs”. 

Het  is  natuurlijk  mogelijk,  dat  een  inlichting,  die  een 
partij  geeft,  een  zoodanig  licht  op  de  zaak  werpt,  dat  daar¬ 
door  een  vermoeden  ontstaat.  Om  dat  echter  als  een  wettelijk 
vermoeden  aan  te  merken,,  zal  men  de  wettelijke  regelen  om¬ 
trent  het  bewijs  moeten  in  acht  nemen. 

De  rechter  zal  natuurlijk  van  een  dergelijk  verhoor  een 
zekeren  indruk  krijgen.  Wij;  weten,  dat  de  indruk,  dien  de 
rechter  krijgt  omtrent  datgene,  wat  waar  is,  en  datgene  wat 
niet  waar  is,  op  het  vonnis  een  zeer  grooten  invloed  heeft. 

Indien  mijn  toevoeging  echter  wordt  aangenomen,  zal  het 
heel  duidelijk  zijn,  dat  de  rechter  altijd  genoodzaakt  is  reke¬ 
ning1  je  houden  met  de  vraag1,  welke  bewijsmiddelen  door  de 
wet  zijn  toegekend  en  op  wie  de  bewijslast  rust. 

Ik  heb  een  oogenblik  er  over  gedacht  om  te  spreken  van: 
,, zulks  met  inachtneming  van  de  wettelijke  regelen  omtrent 
den  bewijslast.”,  maar  ik  heb  gemeend,  dat  het  beter  was 
te  spreken  van:  ,, zulks  met  inachtneming  van  de  wettelijke 
regelen  omtrent  het  bewijs.”,  omdat  de  wettelijke  regelen 
omtrent  het  bewijs  tevens  inhouden  de  wettelijke  regelen 
omtrent  den  bewijslast.  Wanneer  men  dit  aanvaardt,  dan 
komt  men  inderdaad  aan  alle  bezwaren  te  gemoet* 

Daarentegen  brengt  het  amendememt  beslist  deze  bezwaren. 
Vooreerst,  dat  aan  een  verklaring  van  een  partij  bewijskracht 
te  haren  gunste  wordt  toegekehd,  evenals  aan  een  supple- 
toiren  eed,  als  er  nog  maar  wat  ander  materiaal  bij  is, 
dus  in  dit  opzicht  gaat  de  geachte  afgevaardigde  tegen  ziin 
eigen  wensch  in.  En  verder,  dat  wordt  af  gesneden  de  moge¬ 
lijkheid,  dat  aan  een  verklaring  van  een  partij  de  kracht  van 
erkentenis  dus  te  haren  laste,  niet  te  haren  faveure,  wordt 
toegekend. 

■Wanneer  men  mijn  formule  aanvaardt:  ,, zulks  met 
inachtneming  van  de  wettelijke  regelen  omtrent  het  bewijs.”, 
dan  zijn  die  bezwaren  ondervangen.  Er  wordt  dus  niets 
anders  bepaald  dan  wat  reeds  was  overeenkomstig  de  be¬ 
doeling  van  het  artikel,  maar  op  deze  wijze  worden  alle 
gedelijk  te  maken  bezwaren  ondervangen. 

Ik  breng  dus  deze  wijziging  aan  in  art.  19a,  dat  de  punt 
aan  het  slot  van  het  tweede  lid  veranderd1  wordt  in  een 
komma  en  dat  daaraan!  verder  wordt  toegevoegd:  ,, zulks  met 
inachtneming  van  de  wettelijke  regelen  omtrent  het  bewijs.”. 

Ik  ben  mij  er  wel  bewust  van,  dat  daarmede  de  redactie 
Van  het  amendement  in  het  nieuwgeredigeerd  artikel  zeer 
veel  moeilijker  zal  kunnen  worden  opgenomen,  maar  dat  kan 
ik  niet  helpen. 

Ik  wil  den  geachten  afgevaardigde  in  zoover  ter  wille  zijn. 
‘dat  ik  gaarne  aan  zijn  bezwaar  in  algemeene  strekking 
wensch  tei  gemoet  te  komen,  maar  ik  meen,  dat  het  moet 
'geschieden  op  deze  wijze  en  niet  op  de  wijze,  zooals  hij  het 
voorstelt. 

De  Voorzitter:  De  Regeering  Heeft  in  artikel  19a  een 
wijziging  gebracht,  in  dier  voege  dat  de  punt  aan  het  slot 
van  het  tweede  lid  wordt  veranderd  in  een  komma  en  ver¬ 
volgens  daaraan  toegevoegd  wordt:  ,, zulks  met  inachtneming 
Van  de  wettelijke  regelen  omtrent  het  bewijs”* 

I. 

f  De  heer  Dresselhuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  stel  er 
prijs  op  oni  ter  verduidelijking  van  de  zaak  aan  den  Minister 
■eienl  enkele  inlichting  te  vragen'. 

Naar  ik  veronderstel,  is  het  thans  de  bedoeling,  dat  de 
Minister  door  zijn  toevoeging  duidelijk  wil  doen  nitikoonen, 
dat  inderdaad  in  het  algemeen  do  geldende  bewijsteer  hoe¬ 
genaamd  niet  wordt  veranderd.  Zoo  lees  ik  ten  minste  den 
nieuwen  tekst  van  den  Minister.  Met  andere  woonden,  dat 
ook  niet,  zooals  de  Minister  zegt,  uit  hetgeen  d'e  tegenpartij 
zelf  beweert,  tegenover  de  andere  partij  belwijs  zal  voort¬ 
vloeien.  Of  dat  nu  uit  den  tekst  van  die  woorden  duidelijk 
is,  schijnt  mij  nog  twijfelachtig.  Gesteld  immers,  dat  uit  dit 
wetsontwerp  op  zich  zelf  kon  worden  afgeleid,  zooals  de  lieer 
van  Rappard  vreest-,  dat  de  rechter  de  verklaring  van  den  i 


(Dresselhuys  e.  a.) 

eischer  zou  bezigen  om  diens  eigen  onvolledige  bewi 
voering  als  volledig  aan  te  merken,  dan  zou  het  geheel  v; 
onz®.  bewijsleer  die  bepaald  uitgedrukte  nieuwigheid  ni 
verbieden.  Het  zou  een  nieuw  rechterlijk  vermoeden  zij: 
art.  1903  van  het  Burgerlijk  Wetboek  noemt  o.a.  ook  de  ve 
moedtens,  met  alleen  de  wettelijke,  maar  de  andere,  die  < 
rechter  gebruiken  mag,  en  noch  dit  artikel,  noch  art.  19. 
geven  beperkingen  aan,  dat  die  niet  mogen  afgeleid  wordt 
uit  verklaringen  van  de  partij  zelf.  Uit  den  tekst  van  de  w 
volgt  dus  de  weerlegging  jan  het  bezwaar  van  dten  heer  vi 
Rappard  nog  niet.  Toch  is,  meen  ik,  de  bedoeling  van  dc 
Minister,  hier  vast  te  leggen,  dat  het  geheel  van  onze  bj 
staande  wettelijke  bewijsleer  inderdaad  zulk  een  interpretat 
verbiedt. 

Als  diat  nu  door  de  toevoeging  van  den  Minister  voldoem 
vaststaat,  spreekt  het  naar  mijn  meening  vanzelf,  dat  < 
hoeren  van  Rappard  en  van  Sasse  van,  Ysselt  hun  ame-nd- 
inent  kunnen  intrekken.  Maai’  ik  herhaal:  Is  het  nu  wel  vc 
doende  vastslaan  de  ?  Meent  de  Minister,  dat  door  die  enke 
nieuwe  slotwoorden  blijken  zal,  dat  noodt  de  rechter  uit  r: 
verklaringen  van  den  eischer  het  bewijs  mag  putten  voor  c 
stelling  tegen  den  gedaagde  en  omgekeerd1?  Daar  is  b 
mij  om  te  doen. 

Indien  de  Minister  met  een  enkel  woord  dit  nog  zou  wille 
Verklaren,  dan  zou  hij  althans  dit  bereiken,  dat,  als  de  teè 
niet  geheel  duidelijk  mocht  zijn,  althans  de  historie  van  <j 
toevoeging  verduidelijkt  wordt.  Al  blijft  voor  mij  de  redact: 
dan  ook  nog  wat  nevelig,  dan  zal  er  toch  dezen  middag  ie 
door  het  debat  worden  gewonnen. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  dl 
voorzitter!  Is  het  zonder  comparitie  van  partijen  mogelijl 
dat  uit  eeu  verklaring  van  de  eene  partij  een  vermoeden  te! 
nadeele  van  de  andere  wordt  afgeleid?  Tndien  dit  onder  t 
tegenwoordige  wet  mogelijk  is  —  ik  spreek  nu  van  de  ve: 
klaringen  van  partijen  in  de  stukken  dan  zal  het  natuu 
lijk  niet  veranderen  door  deze  comparitie  en  ook  niet  doe 
dit  artikel.  Maar  indien  het  niet  mogelijk  is,  zal  het  ook  ni<! 
veranderen. 

De  geachte  afgevaardigde  is  er  beducht  voor,  dat  men  zj 
zeggen:  Gij,  gedaagde,  hebt  dit  ontkend,  maar  de  omstandig 
heid,  dat  gij  het  ontkend  hebt,  bewijst  eigenlijk,  dat  een  zeke 
feit  toch  waar  is. 

Indien  de  rechter  een  dergelijke  constructie  van  bewijs  zo 
kunnen  maken  na  een  comparitie,  kan  hij  die  constructie  n 
ook  maken,  want  er  kan  in  een  conclusie  van  antwoord  ee 
of  andere  ontkentenis  omtrent  een  aangelegenheid  voói 
komen,  waaromtrent  in  de  conclusie  van  repliek,  eventue* 
gestaafd  door  eenige  bescheiden,  zulke  toelichtingen  worde 
gegeven,  dat  ten  slotte  over  de  ontkentenis  in  de  conclusi 
van  antwoord  een  allervreemdst  licht  schijnt.  Iets  derge 
lijks  kan  ook  gebeuren,  als  er  een  getuigenverhoor  is  geweesi 
maar  het  zal  toch  wel  zoo  gaan,  dat  de  rechter  niettemin  zie. 
er  van  zal  onthouden  om  van  de  ontkentenis  van  de  partij 
ivelke  hij  in  het  ongelijk  wil  stellen,  een  bewijsmiddel  t 
maken.  Hij  zal  zich  vermoedelijk  alleen  laten  leiden  doo 
zijn  indruk  van  de  zaak  om  zoo  mogelijk  een  zoodanige  be 
slissing  te  geven  als  hij  door  middel  van  wettig  bewijfi 
materiaal  kan  geven. 

Dat  zal  zonder  dit  artikel,  en  met  dit  artikel  precies  bet 
zelfde  zijn.  Indien  de  geachte  afgevaardigde  beducht  is  me 
dit  artikel  voor  het  feit,  dat  als  een  partij  zeker  feit  beef 
ontkend,  nadere  toelichtingen  van  de  zijde  van  de  ander 
partij  op  die  ontkentenis  in  de  conclusie  van  antwoord  epi 
vreemdsoortig  licht  zullen  werpen  en  de  rechter  daaruit  eei 
bewijsmiddel  tegen  die  partij  zal  putten,  dan  kan  dat  even 
goed  zonder  als  met  de  comparitie. 

De  heer  van  Rappard  voegt  mij  toe,  dat  het  niet  kan  h 
geval  van  een  gesplitste  bekentenis,  maar  een  bekenteni 
mag  niet  gesplitst  worden.  Ik  laat  daar  of  artikel  1961  Bur 
gerlijk  Wetboek  goed.  wordt  toegepast,  maar  dat  is  eei 
quaestie.  vreemd  aan  dit  debat.  Dat  het  verkeerd  wordt  toe 
gepast,  is  een  meening,  welke  ik  reeds  meer  dan  40  jaar  bel 
gekoesterd,  maar  ik  laat  dat  op  dit  oogenblik  daar.  Er  staa 
in  het  tweede  lid  van  art.  1961  van  het  Burgerlijk  Wetboek 
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Minister  Heemskerk  e.  a.) 

„Het  staat  echter  aan  den  regter  vrij  om  de  beken¬ 
tenis  te  splitsen,  indien  de  schuldenaar  daarbij,  tot  zijne 
bevrijding,  daadzaken  heeft  aangevoerd,  welker  valsck- 
1  heid  wordt  bewezen.” 

De  tegenpartij  moet  dan  die  valschheid  bewijzen.  Ik  zie 
iet  in  in  welk  opzicht  daarin  verandering  zal  komen  door 
et  door  mij  voorgedragen  artikel. 

Ik  kan  het  niet  anders  zien  dan  dat  art.  1961  precies 
ezelfde  kracht  blijft  behouden,  die  het  nu  heeft.  Het  wil 
dj  voorkomen,  dat  die  woorden  afsnijden  alle  gevolgtrek- 
iiigen,  dat  er  iets  anders  zou  kunnen  gebeuren  dan  tegen - 
oordig  volgens  de  wettelijke  regelen  van  het  bewijs  mogelijk 
;,  en  ik  geloof  dus  inderdaad,  dat  de  zaak  voldoende  is 
pgehelderd. 

De  heer  van  Rappardi:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  de 
belichting  van  den  Minsiter  gehoord  te  hebben,  zal  ik  het 
mendement  intrekken,  maar  ik  zou  alleen  willen  vragen 
f  de  Minister  niet,  in  overeenstemming  met  het  amende- 
ïent,  het  woord  '„zal”  zou  willen  veranderen  in  „mag”. 

Aangezien  het  amendement  door  den  heer  van  Rappard, 
ïede  namens  zijn  medevoorsteller,  is  ingetrokken,  maakt 
et  verder  geen  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
"oorzitter !  Ik  geloof  niet,  dat  het  noodzakelijk  is  om  „zal” 
j  veranderen  in  „mag”.  Ik  meen,  dat  de  slotwoorden  allen 
ïogelijken  waarborg  geven  tegen  een  willekeurig  gebruik 
oor  den  rechter,  en  wanneer  men  nagaat,  dat  de  wettelijke 
igelen  van  het  bewijs  in  acht  moeten  worden  genomen,  zal 
e  rechter  inderdaad  ook  moeten  doen,  wat  hem  hier  wordt 
borgeschreven. 

De  Voorzitter :  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs, 
aar  oordeel  over  de  door  de  Regeering  aangebrachte  wijzi- 
ing  mede  te  deelen. 

De  heer  van  Rappard,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  heeft  tegen  deze  wijziging  geen  bezwaar. 


De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigd  artikel  1,  thans  luidende: 

„In  het  eerste  lid1  van  artikel  19  van  het  "Wetboek  van 
Burgerlijke  Rechtsvordering  worden  achter  het  woord: 
pr'aktizijns”,  in  gevoegd  de  woorden:  „tem  bepaalden 
dage  en  ure,”»-' 

Achter  artikel  19  voornoemd  wordt  ingevoegd  een 
nieuw  artikel  (19a),  luidende: 

„De  in  het  vorige  artikel  bedoelde  verschijning  kan 
ook  worden  bevolen  tot  h'et  geven  van  inlichtingen  aan 
d&n'iegter. 

In  dat  geval  wordt  vain  het  verhandelde  steeds  een 
process-verbaal  opgemaakt,  hetwelk  door  partijen!  of 
—  voor  zooveel  zij  niet  zelve  zijn  verschenen  —  door  hare 
priafktizijns  wordt  geteekemd1  en  waarbij,  zoo  noodig,  de 
daig  wordt  bepaald,  waarop  d'e  zaak  weder  ter  rollet  zal 
worden!  opgerOepeU.  De  regter  zal  bij  die  beslissing  der 
zaak  met  hetgeen!  d’oor  of  namens  partijen  beweerd  of 
geantwoord  is,  alsook  met  een  niet- verschijnen  of  met 
eene  weigering  te  antwoorden  of  het  proces-verbaal  te 
*  teekenen,  zoodanige  rekening  houden,  als  hij  zal  meenen 
tel  belmoren,  zulks  met  inachtneming  van  de  wettelijke 
regelen  omtrent  het  bewijs. 

ïndlien  partijen)  niet  kunnen!  schrijven!  of  weigeren  te 
teekenen,  wordt  daarvan  in  het  proces-verbaal  melding 
gemaakt.” 

Artikel  49  van  het  Wetboek  Van  Burgerlijke  Rechts-  - 
vordering  vervalt .  ” , 

i  wordt  zonder  hoof  deilij  kei  stemming  aangenomen!, 
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Artikel!  II  wordt  zonder  beraadslaging  en  zónder  hoofde¬ 
lijke  stemming-  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  III,  luidende: 

„In  artikel  239  van  het  Wetboek  van  Burgerlijke 
Rechtsvordering  wordt  in  plaats  van  ,  ,voor  hem’ ’  gelezen: 

„voor  hem  of  voor  een  daartoe  te  benoemen  regter- 
commissaris” . 

In  artikel  241,  derde  lid  van  het  Wetboek  van  Burger¬ 
lijk©  Rechtsvordering  wordt  in  plaats  van  „voorzitter” 
•gelezen: 

„voorzitter  of  den  regter-coonmissaris”. 

;  In  artikel  243,  laatster.  regel  van  het  Wetboek  van 

Burgerlijke  Rechtsvordering  wordt  tusschem  „president” 
en  „of”  ingevoegd :  _ 

„den  regter-commisöaris. ’ ’ 

In  artikel  322  van  het  Wetboek  van  Burgerlijke 
Rechtsvordering  vervalt  d'e  punt  en  worden  aan  het  slot 
toegevoegd  de  woorden: 

j  „  •  ,,enl,  in  zaken,  waarin  het  moet  wordlen  gehoord, 
-  buitendien  bij  elke  behandeling  der  zaak.” 

In  artikel  823  van  liet  Wetboek  van  Burgerlijke 
Rechtsvordering  wordt  in  plaats  van:  „op  de  teregt- 
r  zitting’ ’  gelezen: 

!  „volgens  die  gewone  regelen.” 

en  in  artikel  344//  van  het  Burgerlijk  Wetboek  in 
plaats  van  „tér  teregtzitting”  „volgens  de  gewone 
regelen,  doch”,  . 

waarop  door1  mejuffrouw  Katz,  de  heer  en  Gerretson,  Tila- 
nus,  Rutgers  van  Rozenburg,  van  Wijnbergen,  van  Rijcke- 
vorsel,  van  Dijk,  van  Vuuren,  mejuffrouw  van  Dorp  en 
mevrouw  Bakker — Nort  is  ingediend  een  amendement  (Stuk 
n°.  6),  strekkende  om  in  art.  322  van  bet  Wetboek  van  Bur¬ 
gerlijke  Rechtsvordering  te  laten  vervallen  de  woorden;  „en 
in  zaken,  waarin  het  moet  worden  gehoord,  buitendien  bij 
elke  handeling  der  zaak”, 

De  Voorzitter:  Het  amendement  van  mejuffrouw  Katz  en 
Eegen  andere  leden  is  door  de  voorstellers  gewijzigd,  zoodat 
het  thans  luidt: 

„In  art.  III  vervalt  de  Voorgestelde  wijziging  van 
artikel  322  van  het  Wetboek  van  Burgerlijke  Rechtsvor¬ 
dering.”. 

Mejuffrouw  Katz  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
haar  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  heb 
dit  amendement  voorgesteld,  omdat  in  de  Memorie  van  Toe¬ 
lichting  staat,  dat  art.  III  zal  leiden  tot  een  groot©  be¬ 
sparing  van  tijd  eni  werkkracht.  Het  is  zeker  toe  te  juichen, 
dat  getuigenverhooren  mieter  zullen  kunnen  worden  gehouden 
Voor  een  recht  er-comm issaris ,  dat  zal  kunnen  leiden  tot  be¬ 
sparing  Van  tijd  -en  werkkracht.  Maar  er  is  ook  een  wijziging 
voorgasteld  om  daarbij  het  O.  M.  te  verplichten,  bij  iedere 
'behandeling  der  zaak,  dus  ook  wanneer  die  gehouden  wordt 
door  den  rechter-commissaris  en!  niet  door  de  Kamer'  in  pleno, 
tegenwoordig  te  zijn.  En  nu  geloof  ik,  dat  d!at  juist  niet  zal 
leiden!  tot  een  groote  besparing  van  tij  d  en  werkkraickt,  want 
daardoor  zal  het  0.  M.  juist  veel  meer  werk  krijgen.  Waar 
eenerzijds  de  rechtbank  ontlast  wordt  en  meer  wordt  over¬ 
gelaten  aan  een  rechter-commissaris,  zal  het  O.  M.  veel  meer 
te  doen  krijgen. 

Nu  heeft  de  Minister!  zich  in  de  Memorie  van  Antwoord 
beroepen  op  van  Rosisum  en  op  de  praetijk,  zooals  die  tot  nu' 
toe  was.  Maar  dat  beroep  ia  bier  mijns  inziens  ten  onrechte 
geschied.  Bij  van  Rossum  staat  wel,  dat  het  _0.  M.  niet 
alleen!  tegenwoordig  moet  zijn  bij  d'e  behandeling  der  zaak 
ten!  principale,  maar  ook  hij  de  verdere  behandeling,  maar 
dit  geldt  alleen!  de  behandeling  ter  terechtzitting;  over  be¬ 
handeling  der  Zaak  voor  den  reckter-commissaribi  wordt  daar 
niet  gesproken. 

En  in  de  praetijk  is  het  zóó,  — _ althans  mij  is  dit  uit 
Amsterdam  bekend,  —  dat  slechts  "bij  hooge  uitzondering  de 
officier  van  justitie  hij  de  behandeling  van  een  zaak  voor 
den  rechter-commissaris  aanwezig  moet  zijn.  Wel  is  waar 
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230.  [Wijziging  van  eenige  artikelen  van  liet  Wetboek  van  Burgerlijke  Rechtsvordering, 


(Katz  e.  a.) 

pou  men  kunnen  meenen,  dat,  wanneer  men  nu  meer  ver- 
hoqren  krijgt  voor  den  reckter-commissaris,  de  officier  niet 
altijd  genoeg  op  de  hoogte  zal  zijn  van  de  zaak.  Maar  daar¬ 
voor  ligt  een  waarborg  in  art.  325,  dat  zegt,  dat  het  openbaar 
ministerie  bovendien  mededeeling  zal  kunnen  vorderen  van 
alle  zaken,  welke  het  noodig  oordeelt.  Noodzaak  voor  deze 
nieuwvoorgestelde  verplichting  voor  het  openbaar  ministerie 
is  er  dus  m.  i.  niet,  maar  wel  vrees  ik,  dat  practisch  het  ge¬ 
volg  zal  zijn,  dat  veel  meer  officieren  van  justitie  zullen  moe¬ 
ten  worden  aangesteld.  In  Amsterdam  heeft  men,  zooals  mij 
is  medegedeeld,  één  substituut-officier  van  justitie  noodig 
voor  de  groote.  onteigeningsprocedures,  die  daar  geregeld  voor¬ 
komen,  terwijl  de  anderen  reeds  met  allerlei  andere  zaken 
belast  zijn,  zoodat  er  zeker  meer  zullen  moeten  komen.  Ook 
in  een  paar  andere  steden  verwacht  men  dat,  naar  ik  ver¬ 
nomen  heb.  Het  gevolg  zou  dus  niet  zijn  bezuiniging,  maar 
juist  meerdere  uitgaven  voor  het  Rijk.  Bovendien  zal  men 
in  de  practijk  moeilijkheden  ondervinden,  doordien  voor  een 
bepaalde  zaak  wel  een  rechter-oommissaris  aanwezig  zal  zijn, 
maar  niet  de  officier  van  justitie,  zoodat  dan  weer  niet  tijd 
en  werkkracht  der  rechters  zal  worden  bespaard.  Ik  hoop  dan 
ook,  dat  de  Minister  zich  zal  kunnen  vereenigen  met  mijn 
amendement.  Men  zal,  als  dit  voorschrift  vervalt,  daaraan 
niet  de  conclusie  mogen  verbinden,  dat  de  officier  er  dan 
dus  niet  bij  mag  zijn.  Natuurlijk  is  dat  niet  de  bedoeling, 
en  zou  dit  misschien  nog  wel  eens  extra  door  den  Minister 
kunnen  worden  gezegd.  De  practijk  zal  worden,  dat  de  offi¬ 
cier  van  justitie  er  niet  bij  behoeft  te  zijn,  maar  er  wel  bij 
mag  zijn  en  dat  zijn  aanwezigheid  verlangd  kan  worden  als 
zij  bepaald  noodzakelijk  is. 

Voorgesteld  door  tien  leden,  maakt  dit  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit.. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Het.Regeeringsvoorstel  is  correct  en  het  amen¬ 
dement  is  iets  minder  correct  en  toch  kan  ik  teg'en  het  amen¬ 
dement  geen  bezwaar  maken.  Indien  wij1  alleen  te  doen  had¬ 
den  met  rechtbanken,  waarbij  aan  het  O.  M.  niet  al  te  veel 
werkzaamheden  zijn  opgedragen,  zon  ik  mij'  tegen  het  amen¬ 
dement  moeten  verzetten,  omdat  het  natuurlijk  veel  heter 
is,  dat  het  O.  M.,  indien  het  concludeeren  moet  in  een 
zaak,  ook  tegenwoordig  is  bij  de  getuigenverhooren.  Ik  moet 
evenwel  erkennen,  dat,  nadat  de  Memorie  van  Antwoord  en 
het  gewijzigd  wetsontwerp  verschenen  waren,  noodkreten  tot 
mij  gekomen  zijn  uit  de  groote  steden,  waar  de  drukste  recht¬ 
banken  zijn,  en  dat  mij  bericht  is,  dat  indien  geëischt  wordt, 
dat  bij  getuigenverhooren  door  een  rechter-oommissaris  in 
zaken,  waarin  het  concludeeren  moet,  het  O.  M.  altijd  aan¬ 
wezig  moet  zijn,  dan. noodig  zon  zijn  de  aanstelling  van  één 
of  meer  nieuwe  suhstituten-officier. 

Het  schijnt,  dat  aan  dergelijke  rechtbanken  soms  te  gelijk 
eenige  recbters-commissarissen  met  getuigenverhoor  bezig 
zijn,  en  bet  is  een  treurig  feit,  maar  waar,  dat  er  ontzaglijk 
veel  echtscheidingszaken  zijn  en  reeds  uit  dien  hoofde  de 
substituten-officier  overmatig  belast  zouden  worden. 

Onder  die  omstandigheden  zal  het,  geloof  ik,  noodig  zijn, 
om  het  aan  de  practijk  over  te  laten,  dat  het  O.  M.,  waar 
xnogelijk,  de  verhqoren  voor  de  recbters-commissarissen  bij- 


(Minister  Heemskerk  e.  a.) . 

woont,  voor  zoover  dat  met  de  andere  werkzaamheden  is  te 
vereenigen,  en  dat  dit  imperatieve  voorschrift  niet  aan  bet 
bestaande  artikel  322  wordt  toegevoegd. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  .Het  amendement  in  zijn  oorspron¬ 
kelijke  redactie,  die  ik  hier  voor  mij  heb,  was  niet  goed 
maar  ik  heb  bet  u  hooren  voorlezen  in  een  vorm,  die  o-eheei 
en  al  juist  is.  Het  komt  dan  hierop  neer,  dat  al  wat  inj 
artikel  III  van  het  wetsontwerp  staat  over  art.  322  van  bet 
v\  etboek  van  Burgerlijke  Rechtsvordering,  vervalt. 

Ik  heb  diis  geen  bezwaar,  dit  amendement  over  te  nemen: 
het  komt  mij  voor,  dat  ik  op  grond  van  de  tot  mij  gekomen 
inlichtingen  daartoe  wel  eenigermate  verplicht  bén. 

De  1  oorzitter :  Aangezien  de  Regeering  verklaart,  ver¬ 
plicht  te  zijn,  het  amendement  over  te  nemen,  maakt  bet 
geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer 'uit. 

Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs  haar  oordeel  over 
de  aangebrachte  wijziging  mede  te  deelen. 

De  heer  van  Rappard,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs,  voor  zoover  aanwezig,  heeft  tegen  die  wijzi¬ 
ging  geen  bezwaar. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  én  het  gewijzigd  artikel 1 
III,  thans  luidende: 

,,In  artikel  239  van  het  Wetboek  van  Burgerlijke 
Rechtsvordering  wordt  in  plaats  van  „voor  hem”  'ge¬ 
lezen: 

„voor  hem  of  voor  een  daartoe  te  benoemen  regter* 

commissaris”, 

In.  artikel  241,  derde  lid  van  het  Wetboek  van  Bur¬ 
gerlijke  Rechtsvordering  wordt  in  plaats  van  „voor¬ 
zitter”  gelezen: 

„voorzitter  of  den  regter-commissaris”. 

In  artikel  243,  laatsten  regel  van  het  Wetboek  van 
Burgerlijke  Rechtsvordering  wordt  tnsschen  „presi¬ 
dent”  en  „of”  ingevoegd: 

„den  regter-commissaris.” 

In  artikel.  823  van  het  Wetboek  van  Burgerlijke 
Rechtsvordering  wordt  in  plaats  van:  „op  d©  teregtzit- 
ting”  gelezen; 

„volgens  de  gewone  regelen.” 

en  dn  artikel  344#  van  het  Burgerlijk  Wetboek  in 
plaats  van  „ter  tereg|tzitting'”  „volgens  de  gewone  rege¬ 
len,  doch”., 

zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  beweegreden  van  het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder 
beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen, 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen. 

De  vergadering  wordt  gesloten. 


el  414. 
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Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden;  2°.  ontwerpen  vair 
wet;  3°.  verzoekschriften;  4°.  een  verklaring  van 
adhaesie.  —  Verslag  uitgebracht  over  ontwerpen  van 
wet.  —  Mededeeling  van  de  benoeming  van  een  voor¬ 
zitter  der  Bijzondere  Commissie  voor  het  ontwerp  van 
wet  op  de  Ruilverkaveling.  —  Behandeling  en  aan¬ 
neming  van  het  ontwerp  van  wet  tot  intrekking  van 
de  Schepenuitvoerwet.  —  Behandeling  van  het  voor¬ 
stel  van  wet  van  den  heer  Marchant  c.  s.  tot  wijziging 
van  de  „Wet  op  de  regterlijke  organisatie  en  het  be¬ 
leid  der  justitie”.  —  Intrekking  van  het  voorstel  van 
wet. 


(Voorzitter.) 

2°.  twee  Koninklijke  Boodschappen,  ten  geleide  van  de 
volgende  ontwerpen  van  wet: 

a.  een  (met  bijlage),  tot  vaststelling  van  de  begrooting 
van  inkomsten  en  uitgaven  van  bet  Staatsvisschershavenbe- 
drijf  te  IJmuiden  voor  het  dienstjaar  1923; 

b .  een.  tot  wijziging  van  art.  47,  eerste  lid,  van  het  Wet¬ 
boek  van  Koophandel. 

Deze  ontwerpen  van  wet,  welke  met  de  daarbij  be- 
hooreude  stukken  reeds  zijn  gedrukt  en  rondgedeeld, 
zullen  worden  gezonden  aan  de  afdeelingen  of  aan  de 
betrokken  begrootingscommissie ; 


3°. 


de  volgende  verzoekschriften: 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

egenwoordig,  met  den  Voorzitter,  <9  leden,  te  weten. 

i  heeren  Bakker,  Ament,  Wintermans,  Gerhard,  Fles- 
i  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  van  der  voort 
Zijp,  Beumer,  Ebels,  van  Voorst  tot  Voorst,  Bulten, 
affrouw  Katz,  de  heeren  Kersten,  AYeitkamp,  buimg, 
Dijk  AI  o  er  el,  van  Zadelhof  f,  van  Vuuren,  Braat, 
bielsen,  Sehokking,  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren 
iper,  Juten,  Kuiper,  Dresselhuys,  mejuffrouw  van  Dorp, 
uffrouw  Groeneweg,  de  heeren  V  liegen,  Deekeis,..A. 
m  Staalman,  Heukels,  Engels,  J.  ter  Laan,  y an  kH]n, 
srekoper.  Ketelaar,  Mauchant,  Zijlstra,  Anigge,  van 
esteijn,  Ter  Hall,  van  den  Tempel,  Hermans,  Troelstra, 
arda,  Oud,  Brautigam,  Nolens,  Entten,  mevrouw  Bak- 
— Nort,  de  heeren  de  Monté  ver  Loren,  Krijger,  Lon- 
rts,  Gerritzen,  Fruytier,  Ijzerman,  Hiemstra,  van  Boet¬ 
er  van  Dubbeldam,  Tilanus,  Duys,  van  Braambeek,  van 
Molen,  Boon,  Stulemeijer,  Rutgers,  de  Wilde,  Kolkman, 
ink  do  Boer,  Feber,  van  Rijckevorsel,  Duymaer  van 
st,  K.  ter  Laan,  van  der  Waerden,  Smeenk, 

n  de  heeren  Ministers  van  Justitie  en  van  Arbeid,  Handel 
Nijverheid. 

)e  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 
i.  dat  zijn  ingekomen: 

berichten  van  leden,  die  verhinderd  zijn  de  vergade¬ 
rs  hij  te  wonen:  van  den  heer  van  Wijnbergen,  wegéns  het 
wonen  eener  begrafenis ;  van  den  beer  Snoeck  Henkemans, 
fgens  noodzakelijke  uitstediglieid,  ook  morgen. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen ; 
|  Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922  19-.Ó,  II. 


drie,  betreffende  bet  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der 
Huurcörnmissiewet  en  der  Huuropzeggingswet,  van: 

den  voorzitter  en  den  secretaris  namens  het  bestuur  van 
den  Nationalen  Woningraad; 

den  voorzitter  en  den  secretaris  namens  het  bestuur  van 
het  Nederlaudsch  Verbond  van  Vakvereenigingen ; 

den  algemeenen  voorzitter  en  den  algemeenen  secretaris 
namens  de  vergadering  van  voorzitters  en  plaatsvervangende 
voorzitters  der  huurcommissiën  te  ’s  Gravenhage ; 

drie,  betreffende  het  ontwerp  Jachtwet,  van: 

C.  J.  Bosch  van  Rosenthal  en  twee  anderen,  allen  grootere 
en  kleinere  landbouwers,  inwoners  van  Lochem  e.  o.,  met  zes 
adhaesieverklaringen ; 

A.  J.  Huurneman  e.  a.,  allen  grootere  en  kleinere  land¬ 
bouwers,  inwoners  van  Lochem  e.  o. ; 

G.  J.  Porman  e.  a.,  allen  grootere  en  kleinere  landbouwers, 
inwoners  van  Lochem  e.  o. ; 

een,  betreffende  het  voorstel  van  wet  van  de  heeren  Braat 
en  deBoer  tot  intrekking  van  de  wet  op  den  zomertijd,  van 
den  voorzitter  en  den  secretaris  van  den  Nederlandschen 
Roeibond,  te  Amsterdam. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën  van  Rapporteurs; 

4°  een  verklaring  van  adhaesie  aan  het  adres  van  den  raad 
dm-  Gemeente  Lisse',  betrekkelijk  het  voorstel  van  wet  van  de 
heeren  Braat  en  de  Boer  tot  intrekking  der  wet  op  den  zomer¬ 
tijd,  van  burgemeester  en  wethouders  van  Woudenberg. 

Deze  verklaring  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

B.  dat  de  Verslagen  gereed  zijn  van  de  Commissiën  van 
Rapporteurs  voor  de  ontwerpen  vau  wet: 

Wijziging  van  de  Veewet  (341), 

Wijzicing  der  wet  van  29  Juli  1920.  (Staatsblad  u  .  0-2 ) , 
houdende  wijziging  der  wét  van  5  Juli  1910  ( Staatsblad  n  . 
181)  tot  regeling  van  de  samenstelling  van  den  Hoogen 
Raad  de  Gerechtshoven,  de  Arrondissements-Rechtbanken  en 
de  Kantongerechten,  en  van  de  jaarwedden  der  rechterlijke 
ambtenaren,  alsmede  van  de  klassen  der  Rechtbanken  en 
Kantongerechten  (358) ; 


wag 

(Staatsblad  n°.  661)  (362). 

Deze  Verslagen  zijn  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld; 

C.  dat  de  Bijzondere  Commissie  voor  bet  ontwerp  van 
wet,  houdende  bepalingen  omtrent  Ruilvenkavelmö  (ói~)  t 
baar  voorzitter  beeft  benoemd  den  beer  Beumer. 
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38.  Intrekk.  der  Schepenuitvoerwet.  —  41.  Voorstel-Marchant 


(Be  uwer.) 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van: 

I.  bet  ontwerp  van  wet  tot  intrekking  yan  de  Schepen* 
uitvoerwet  (36). 

Dit  ontwerp  van  wet  wordt,  na  goedkeuring  van  de  onder¬ 
dooien,  ronder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen ; 

II.  bet  voorstel  van  wet  van  den  heer  Marchanfc  c.  s.  tot 
wijziging  van  de  „Wet  op  de  regterlijke  organisatie  en 
het  beleid  der  justitie”  (41). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend'. 

De  beer  Beniner:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Op  den  24sten 
Mei  van  bet  jaar  1921,  welke  volgens  den  beer  Kleerekoper 
een  seboone  dag  was,  beeft  genoemde  geachte  afgevaardigde 
een  motie  voorgesteld,  waarin  de  Kamer  als  baar  oordeel 
uitsprak,  dat  bet  gewenscht  is  de  vrouw  tot  bet  rechterlijk 
ambt  toe  te  laten,  dat  mitsdien  de  ten  gevolge  dier  toelating 
noodige  wettelijke  voorzieningen  onverwijld  dienen  te 
worden  aangebracht  en  waarin  de  Regeering  wordt  uitge- 
noodigd  voorstellen  tot  dat  doel  ten  spoedigste  bij  de  Kamer 
aanhangig  te  maken. 

Op  den  dh\C's  ater  21  Februari  1922  beeft  de  Tweede  Kamer 
inet  41  tegen  36  stemmen  deze  motie  aangenomen,  nadat  de 
stem  van  den  beer  Snoeck  Henkemans  was  gekocht  door 
schrapping’,  van  bet  woord:  onverwijld. 

Op  6  Mei  1922,  dus  enkele  dagen  nadat  de  motie  was  aan¬ 
genomen,  beeft,  hoewel  de  Minister  van  Justitie  had  gezegd 
do  motie  niet  naast  zich  te  zullen  neerleggen,  de  vrijzinnig- 
democratische  Kamerfractie,  die  destijds  tijdelijk  uit  3 
leden  bestond,  een  voorstel  van  wet  aanhangig  gemaakt; 
een  vrijzinnig-democratisch  voorstel  om  uitvoering  te  geven 
aan  een  wensch,  neergelegd  in  een  sociaal-democratiscbe 
motre.  Dit  is  een  schoon  voorbeeld  van  politieke  samen¬ 
werking  of  wil  men,  politieke  concurrentie. 

In  de  motie  wordt  gesproken  van  wettelijke  voorzieningen 
en  dit  geeft  blijk  van  de  Staatsmanswijsheid  yan  den  voor¬ 
steller  dier  motie,  In  bet  wetsvoorstel  is  daarentegen  niets 
anders  gegeven  dan  1  wettelijke  voorziening.  In  de  Memorie 
van  Toelichting  tot  dit  voorstel  wordt  zelfs  gezegd,  dat  dit 
ook  liet  standpunt  der  Regeering  is,  dat  ook  zij  van  meeni.ng 
is,  dat  men  kan  volstaan  met  die  eene  wettelijke  voor¬ 
ziening. 

Ik  betwist,  dat  de  Regeering  zich’  aldus  op  Zoo  lichtzinnige 
wijze  beeft  uitgelaten.  Wel  is  gezegd  op  24  Mei  1921  door 
de  Regeering,  dat  art.  10  van  de  Wet  op  de  regterlijke  orga¬ 
nisatie  aantoont,  dat  die  gekeele  wet  de  benoeming  regelt 
van  mannen,  tot  leden  der  rechterlijke  macht. 

Het  is  duidelijk,  dat  deze  uitspraak  iets  geheel  anders  is 
dan  hetgeen  in  de  Memorie  van  Toelichting  door  de  voor¬ 
stellers  is  geschreven;  veeleer  het  tegendeel  van  hetgeen 
daar  gezegd  wordt  is  waar. 

Men  kan  daartoe  raadplegen  de  Handelingen  van  17 
Februari  1922  en.  vindt  dan  op.  bladz.  1569  en  1660  een  be¬ 
toog  van  den  Minister  van  Justitie,  waarin  bij  uiteenzet,  dat 
de  vraagstukken,  die  de  beer  Kleerekoper  met  zijn  motie  wil 
oplossen,  niet. zoo  eenvoudig  zijn  als  door  sommigen!  wordt 
voorgesteld,  niet  zoo  eenvoudig,  dat  zij  door  een  motie  kun¬ 
nen  worden  opgeruimd  of  dat  zij  verdwijnen  door  in  art.  10 
van  de  Wet  op  de  regterlijke  organisatie  de  woorden:  ,,der 
vrouw,  die”  te  vervangen  door  ,,van  wie”. 

.  Men  kent  de  definitie  van  een  goed  democraat.  Het  is 
iemand  met  een  open  oog,  een  breeden  blik  en,  volgens  som¬ 
migen,  de  handen  in  de  zakken  van  een  ander.  Hoe  beter 
democraat  men  is,  hoe  dieper  de  handen  in  de  zakken  van 
een  ander. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  over  de  derde  eigenschap 
niet  spreken.  Ik  zal  mij  bepalen  tot  de  tweede  eigenschap: 
den  breeden  blik. 

Het  is  juist,  dat  vrijzinnig-democraten  en  sociaal-demo- 
craten  jmannen  zijn,  die  men  goede  democraten  kan  noemen. 
Men  verwacht  bij  hen  dus  ook  den  breeden  blik. 
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Hu  is  bet  teleurstellend,  dat  bij  de  toelichting  van  di 
wetsvoorstel  en  bij  de  bespreking  van  de  g’eopperde  W 
zwaren  in  de  Memorie  van  Antwoord,  en  ik  kan  nog  iet* 
verder  gaan:  bijna  steeds  bij  de  behandeling  van  de  vraaj1 
van  de  benoembaarheid  Van  de  vrouw  tot  betrekkingen,  van 
den  breeden  blik  niets  te  bespeuren  is. 

Men  krijgt  dan  meestal  een  led’eneering,  die  hierop  neer¬ 
komt:  niet  alle  mannenl  zijn  bekwaam  en  niet  alleen  mannier 
zijn  bekwaam,  er  zijn  ook  knappe  vrouwen,  wat  de  geestes¬ 
waarde  betreft;  er  is  een  natuurlijk  recht  van  de  vrouw  on 
ook  voor  benoeming  in  aanmerking  te  komen  en  dus  mag  di 
wet  voor  de  benoeming  geen  beletsel  inbonden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  erken,  dat  niet  alle  marnier 
bekwaam  zijn  en  niet  alleen  mannen  bekwaam  zijn.  Ik  geei 
toe,  dat  voor  sommigen  asvmis  een  eeretitel  zou  wezen.  Ik 
stern  ook  toe,  dat  er  zeer  bekwame  vrouwen  zijn,  maar  daar¬ 
uit  volgt  niet,  dat  zij  benoembaar  moeten  zijn  tot  leden  var 
de  rechterlijke  macht.  Behalve  met  de  bekwaamheid1,  heeft 
men  rekening  te  honden  met  haar  natuurlijke  geaardheid, 
haar  physische  eigenschappen  en  de  belangen  van  den  dienst. 

Het  laatste  schijnt  evenwel  bij  het  veldwirmeu  der  demo¬ 
cratie  bij  sommigen  van  ondergeschikte  beteektenis  te  zijn,  er 
toch  moet  het  op  den  voorgrond  staan. 

Men  kan  de  vraag  stellen:  is  in  het  algemeen!  de  vrouw  ge¬ 
schikt  voor  de  bekleed  ing  van  een  ambt,  behoorende  tot  de 
rechterlijke  macht?  Men  kan  ook  deze  vraag  stellen:  indien 
aangenomen  kan  . worden,  dat  de  vrouw  geschikt  is  voor  de: 
functie  van  griffier  en  sub&tituut-griffier,  is  zij  het  dan  ook! 
voor  het  rechterlijk  ambt,  is  zij.  het  dan  ook  voor  de  functie 
van  rechter-c.ommissaris  en  officier  van  justitie?  Is  zij,  indien i 
zij  geschikt  is  te  achten,  het  onder  alle  omstandigheden? 

He  laatste  vraag  moet.,  naar  het  mij.  wil  voorkomen,  beslist 
ontkennend  beantwoord  worden,  en  dit  schijnt  mij  af  doende 
toe. 

Ik  acht  het  ongeoorloofd  eeni  beklaagde*,  een!  piocedee- 
nende  partij,  er  aan  bloot  te  stellen,  dat  zij  het  slachtoffer 
wordt  van  de  vrouwelijke  rechter,  ddb  ondier  den!  invloed1  ver¬ 
beert  van  omstandigheden,  of  verschijnselen',  die  zich  her¬ 
haald  elijk  voordoen. 

Indien  men  kennis  neemt  van  de  nota,  door  den  procureur- 
generaal  bij  den  Boogen  Raad  namens'  het  openhaar  minis¬ 
terie  bij  dat  college  aan  den  Minister  van  Justitie  inge¬ 
zonden  10  Mei  1921,  welke  nota  te  onzer  kennis  iia  gebracht 
bij  de.  behandeling  van  het  wetsontwerp  tot  invoering  van  i 
dien  kinderrechter  en  do  ondertoezichtstelling  van  minder¬ 
jarigen,  vindt  men  dit  argument  als  een  van  beteekenis  a-an- 
gekaald  en  het  schijnt  voldoende  om,  hoe  groote  waardsering 
men  voor  vrouwen  kan  hebben  in  verschillende  opzichten,  de 
conclusie  te  trekken,  dat  zij  vcor  db  rechterlijke  macht  niet 
in  aanmerking  kunnen  komen. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Een  recht  van  db  vrouwen'  op 
benoembaarheid  erken  ik  niet.  Tien  aanizen  van  de  vrouw 
behoeft  niet  een  zelfde  gedragslijn  te  worden  gevolgd:  als  ten 
aanzion  van  den  man.  Het  behoeft  niet,  omdat  man  en 
vrouw  . van  nature  ongelijk  zijn.  Hier  geldt,  wat  mr.  Levy 
indertijd  in  een  ander  verband  heeft  geschreven,  maar  wat 
volkomen,  van  toepassing  is: 

,,En  aan  de  heillooze  dooreenha-sp el in.r  van  hetgeen 
in  aard  uiteenloopt,  wensch  ik  niet  medeplichtig  te  zijn. 
Rechtseisch  is,  dat,  onverkort,  aan  ieder  worde  toege- 
meten  de  mate  van  recht,  die  hem  toekomt.  Te  vorderen, 
dat  de  maatstaf  zelf  dier  toenneting  gelijk  zij,  ook  voor 
hetgeen  van.  nature  ongelijk  is,  ware  van  recht  niet  de 
toepassing,  maar  de  caricatuur.” 

Hu  is  er  nog  een  vraag. 

Aangenomen,  dat  de  vrouw  niet  alleen  bekwaam,  maar  ook 
geschikt  is,  zijn  er  dan  wellicht  nog  andere  redenen,  welke 
het  wenschelijk  doen  zijn,  dat  zij  niet  benoemd  wordt? 

Het  is  altijd  een  voorrecht,  wanneer  men  zich  kan  beroepen 
op  personen,  die  in  den  kring,  waar  men  spreekt,  een  buiten¬ 
gewoon  hoog  aanzien  genieten.  Een  zoodanig  persoon  is  in 
deze  ons  hooggeacht  vroeger  medelid,  de  heer  de  Savornin 
Lehman.  .  | 

Deze  heeft  bij  de  behandeling  van  de  Grondwetsherziening 
niet  de  laatste,  welke  wij  genoten  hebben,  maar  de  daar- 
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voorafgaande  —  op  16  November  1916  een  redevoering 
uden  ter  verdediging  van  een  door  liern.  met  mij  en 
re  leden  van  deze  Kamer,  ingediend  amendement,  waar- 
erd  voorgesteld  om  de  vrouw  uit  te  sluiten  van  de  be- 
ïbaarheid  tot  lid  van  dit  achtbaar  college,  De  beer  de 
-min  Lobman  bad  daartegen  ernstige  bezwaren. 

[j  uier  meer  zei  de  bij  —  bet  is  te  vinden  op  bladz.  546  der 
ieUwgen  — : 

Degenen,  die  buiten  de  Kamer  staan,  beseffen  dat 
vaak  niet,  maar  ieder  onzer  weet,  boe  de  politieke  loop 
van  zaken  soms  van  één  enkele  stem  kan  afhangen.  Wan¬ 
neer  nu  die  stem  uitgebracht  wordt  uit  een  zekere  ge- 
[  iicgenheid  voor  een  vrouwelijk  Kamerlid,  dan  beeft  dat 
op  den!  verderen  gang  van  de  politiek  een  groeten  in¬ 
vloed,  maar  een  invloed,  die  niet  valt  te  controleeren, 
en  die  ook  niet  ia  tegen  te  gaan,  een  invloed,  die  ver¬ 
borgen  is  en  die  men  zelfs  onbewust  kan  ondergaan.” 

:  zou  bijna  bezwijken  voor  de  verleiding  om  nog  meer  uit 
gedeelte  van  bet  betoog  van  dien  zoozeer  geaehten  afge- 
digde  voor  te  lezen.  Ik  zal  echter  die  verleiding  weer- 
;  a  en  mij  bepalen  tot  enkele  regels,  welke  iets  verder  in 
E]  betoog  voorkomen : 

„Zoo  min  in  rechterlijke  colleges  behooren  ra.  i.  man 
[  en  vrouw!  te  zamen  zitting  te  nemen.  De  belangen,  welke 
dit  soort  colleges  te  behartigen  hebben,  komen  daardoor 
|  in  gevaar.” 

Iijnbeer  de  Voorzitter!  Wie  in  bet  algemeen  bet  stand- 
b,  dat  ik  aangaf,  deelt,  is  geree-d  met  zijn  oordeel  over  bet 
!  ïangige  voorstel ;  bij  stemt  tegen. 

en  kan  bet  voorstel  echter  ook  uit  een  ander  oogpunt  be- 
,  .  Men  kan  vragen  of,  indien  de  benoeming  van  de_ vrouw 
(  rechterlijke  betrekkingen  moet  worden  mogelijk  ge- 
l  kt,  kan  worden  volstaan  met  een  simpele  voorziening, 
l  ma  thans  wordt  aangeboden, 
et  spreekt  vanzelf,  dat  ik  hierbij  denk  aan  wijzigingen 
de  wet;  ik  spreek  niet  over  wijzigingen  in  Koninklijke 
uiten,  welke  zonden  moeten  worden  aangebracbt.  Ik  denk 
niet  aan  bet  Koninklijk  besluit  van  14  September  1838, 
rbij  o.a.  in  Reglement  II  wordt  vastgestelcl  de  titulature 
'iet  co'stuum  der  rechterlijke  ambtenaren,  alsmede  bet 
uum  der  advocaten,  procureurs  en  deurwaarders. 

rt.  1  van  dat  reglement  zegt: 

;  „De  regterlijke  kollegiën  voeren  de  navolgende  titels: 
de  Hooge  Raad: 

dien  van:  Edel  Hoog  Achtbare  He  eren, 
de  GeregtsboVen: 

I  ° 

dien  van:  Edele  Groot  Achtbare  Heeren, 

de  Arrondissements-Regtbanken,  alsmede  de  Kanton- 
regters: 

dien  van:  Edele  Achtbare  Heeren.” 

'et  is  duidelijk,  dat  dit  reglement  herziening  zal  behoe- 
maar  daar  behoeven  de  geachte  afgevaardigden,  die  ons 
ieugd  hebben  met  deze  wetsvoordracht,  zich  niet  om  te 
>rameren,  omdat  Eet  hun  taak  niet  was  daartoe  het  jnitia- 
te  nemen  en  bovendien  deze  zaak  zoo  eenvoudig  is,,  dat 
medewerking  of  voorlichting  daarvoor  ook  niet  vereischt 
rj  dt. 

a  art.  2  van  dit  Reglement  wordt  het  co3tuum  der  rech- 
f  ijke  ambtenaren  hij  de  openbare  terechtzittingen,  als- 
£,  !e  wanneer  zij  en  corps  of  bij  commissie  uit  bun  midden 
<  Hove  verschijnen,  aangegeven.  Daar  wordt  o.a.  • — 

Ki  gszins  fascistisch  • —  voorgeschreven  zwarte  onderklee- 
I  ?.  Ook  deze  bepaling  zou  geen  groot  bezwaar  opleveren. 

:  'us  een  beroep  op  het  Reglement,  dat  ik  noemde,  is  voor 
l'P  zaak  niet  van  ovenvegendo  beteekenis. 

en  andere  vraag  van  meer  belang  is,  of  het  niet  noodig 
f[  e  onder  de  oogen  te  zien,  of  meer  wetsbepalingen  gewij- 
!i'  1  zullen  moeten  worden  dan  art.  10  van  de  Wet  op  de 
5*  verlijke  organisatie, 
oor  de  voorstellers  bestaat  die  vraag  niet.  Ze  zijn  zoozeer  j 


ingenomen  met  Kun  papieren  kindje,  dat  zij  het  de  Kamer 
euvel  duiden,  dat  deze,  blijkens  het  Yoorloopig  Verslag,  die 
vraag  onder  de  oogen  heeft  gezien. 

Ik  denk  hierbij  in  de  eerste  plaats  aan  de  quaestie  van1 
ontslag  bij  huwelijk,  een  quaestie,  die  in  verband  gebracht 
is,  zooals  vanzelf  spreekt,  met  art.  166  der  Grondwet,  welk 
artikel  inhoudt,  dat  de  leden  van  de  rechterlijke  macht,  met 
rechtspraak  belast,  en  de  procureur-generaal  bij  den  Hoogen 
Raad  voor  bun  leven  worden  aangesteld  en  dat  zij  kunnen 
worden  afgezet  of  ontslagen  door  een  uitspraak  van  den 
Hoogen  Raad  in  de  gevallen,  bij  de  wet  aangewezen. 

Nu  schijnt  het  mij  onhoudbaar,  de  stelling  te  verdedigen, 
dat  de  bedoelde  wet  onder  de  gevallen  zou  kunnen  rang¬ 
schikken  het  aangaan  van  een  huwelijk  door  een  vrouwelijk 
rechter.  Art.  12  van  de  Wet  op  de  regterlijke  organisatie 
geeft  de  redenen  op,  die  er  toe  kunnen  leiden,  dat  een  rechter 
uit  zijn  ambt  wordt  ontslagen  en  daar  wordt  sub  3°.  genoemd 
de  aanvaarding  van  een  ambt  of  betrekking,  onvereenigbaar 
met  het  lidmaatschap  der  rechterlijke  macht.  De  opinies 
over  huwelijk  en  huwelijksverhoudingen  loopen  in  ons  land 
zeer  sterk  uiteen :  men  hoort  soms  beschouwingen,  die  dë 
gedachte  doen  opkomen,  dat  het  huwelijk  eigenlijk  voor  de 
vrouw  een  soort  van  betrekking  is;  maar  de  wetgeving,  de 
Wet  op  de  regterlijke  organisatie,  heeft  dit  standpunt  niet 
aanvaard.  Het  huwelijk  is,  volgens  onze  wetgeving,  geheel 
iets  anders. 

Ik  ben  mij  er  van  bewust,  dat  ik,  bier  sprekende  over  art. 
166  der  Grondwet,  op  gevaarlijk  terrein  ben,  vooral  wanneer 
de  geachte  afgevaardigde,  die  het  voorstel  als  nummer  één 
met  zijn  handteekening  heeft  gesierd,  zoo  dicht  bij  mij  zit. 

De  Grondwet  is  in  het  geding  gebracht !  Op  bladz.  3  van 
de  Memorie  van  Antwoord  lezen  wij  —  en  wij  kunnen  ons 
voorstellen,  hoe  de  heer  Marchant  zijn  handen  ten  hemel 
heeft  geheven,  toen  hij  in  het  Yoorloopig  Verslag  de  passage 
las,  waarop  hij  het  volgende  antwoord  heeft  gegeven: 

,,Het  vraagstuk  wordt  thans  tot  een  grondwettelijk 
vraagstuk  verheven.  Noch  de  Regeering,  noch  de  heer 
van  Schaik  hadden  dit  tot  dusver  uitgevonden;  het  is 
de  vrucht  van  „zeer  ernstig  onderzoek”.” 

De  léden  der  Kamer,  die  aan  het  afdeelingsonderzoek 
hebben  deelgenomen  en  getracht  hebben  de  behandeling  zoo 
deugdelijk  mogelijk  te  doen  zijn  en  die  argumenten  in  het 
midden  hebben  gebracht  ter  voorkoming  der  openbare  be¬ 
raadslaging,  worden  daar  bejegend  op  een  manier,  die  ge¬ 
heel  afwijkt  van  de  gewone  beminnelijke  wijze,  waarop  do 
vrijzinnig-democratische  fractie  haar  medeleden  toespreekt 
en  behandelt. 

Ik  geloof,  dat  de  heer  Schaper,  blijkens  een  interruptie, 
eenigszins  jaloersch  is,  dat  ik  bem  niet  in  dit  verhand  noem, 
maar  ik  heb  daar  geen  reden  toe. 

In  het  Voorloopig  Verslag  wordt  gezegd:  art.  166  der 
Grondwet  heeft  kennelijk  niet  gedacht  aan  vrouwelijke 
rechters;  dit  geeft  aanleiding  tot  moeilijkheden,  want  bij 
huwelijk  kan  de  vrouwelijke  rechter  niet  worden  ontslagen , 
tenzij  eerst  de  Grondwet  wordt  gewijzigd,  en  aangezien  wij 
op  het  oogenblik  niet  met  een  Gronwetsberziening  bezig 
zijn,  trekken  de  leden,  hier  aan  het  woord,  deze  conclusie: 
dan  is  het  maar  beter  geen  vrouwen  tot  de  rechterlijke 
macht  toe  te  laten. 

Wat  staat  nu  in  de  Memorie  van  Antwoord?  Daar  werden 
degenen,  die  de  Wet  op  de  regeterlijke  organisatie  niet  ken¬ 
nen,  bang  gemaakt  door  de  wedergave  van  den  inbond  van 
artikel- 11  van  die  wet.  Nu  vindt  men  in  dit  artikel  de  ver¬ 
schrikkelijke  redenen,  die  er  toe  kunnen  leiden,  dat  do 
rechter  uit  zijn  ambt  wordt  ontzet.  Maar  de  gevallen,  welke 
oorzaak  kunnen  zijn,  dat  de  rechter  uit  zijn  ambt  wordt 
ontslagen,  worden  met  stilzwijgen  voorbijgegaan,  terwijl 
dat  vooral  in  easu  van  belang  mag  worden  geacht,  omdat 
het  in  het  huwelijk  treden  van  de  vrouwelijke  rechter  even¬ 
tueel  niet  zou  kunnen  zijn  een  oorzaak  om  haar  uit  het  ambt 
te  ontzetten,  maar  om  haar  te  ontslaan. 

De  Grondwet  belet  dat  echter.  De  vrouwelijke  rechter  zou 
dus  voor  haar  leven  moeten  worden  benoemd  en,  ook  bij 
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huwelijk,  in  functie  kunnen  blijven.  Dat  is,  onder  andere, 
een  argument  tegen  de  benoembaarheid. 

Herhaaldelijk  heb  ik  al  gezegd,  dat  de  quaestie  van  het 
ontslag  bij  huwelijk  een  belangrijke  quaestie  is,  juist  bij  het 
benoemen  van  vrouwen  tot  betrekkingen,  en  dat  ik  bereid 
zou  zijn  in.  menig  opzicht  te  gemoet  te  komen  aan  de 
wenschen,  die  er  ten  aanzien  der  benoembaarheid  worden 
gekoesterd,  als  men  maar  wilde  verklaren,  zijn  medewerking 
te  zullen  verleenen  tot  het  geven  van  ontslag  bij  huwelijk. 
Maar  dat  wenscht  men  niet.  Dat  door  de  Grondwet  op  het 
oogenblik  is  uitgesloten,  dat  aan  een  vrouwelijk  rechter, 
wanneer  zij^  in  het  huwelijk  is  getreden,  uit  dien  hoofde 
ontslag  wordt  gegeven,  is  voor  mij  afdoende  om  niet  aan 
een  regeling  mede  te  werken,  die  haar  benoeming  mogelijk 
zou  maken. 

Nu  wordt  evenwel  in  de  Memorie  van  Antwoord,  die  door 
de  samenstellers  onEcetwüjfeld  zal  worden  beschouwd  als  een 
stuif,  dat  ten  slotte  is  neergeschreven  na  ernstig  en  naarstig 
onderzoek,  van  hetgeen  er  in  het  Voorloopig  Verslag  staat, 
gezegd: 

,,De  in  het  Voorloopig  Verslag  bedoelde  leden 
wenschen,  dat  met  de  genoemde  gevallen  (nl.  genoemd 
in  art.  11  regterlijke  organisatie)  zal  worden  gelijkge¬ 
steld,  voor  de  vrouw  alleen,  dat  haar  het  huishouden 
te  druk  is  geworden.  De  procureur-generaal  zal  moeten 
toezien,  of  zij  thuis  niet  te  veel  heeft  te  doen  om  de 
noodige  zorg  te  besteden  aan  de  vervulling  van  het 
ambt.” 

Ik  vraag:  is  dat  inderdaad  een  ernstige  wijze  van  beant¬ 
woording  van  het  afdelingsverslag  der  Kamer? 

Indien  dit  bedoeld  is  als  een  ernstige  poging  om  te  be¬ 
antwoorden  hetgeen  de  Kamer  heeft  opgemerkt,  dan  is  die 
poging  ten  eenenmale  mislukt.  Er  zijn  in  de  Memorie  van 
Antwoord  meer  bewijzen  te  vinden,  dat  de  stellers  van  dit 
stuk,  niettegenstaande  den  hoogen  toon,  welken  zij  tegen 
hun  medeleden  aanslaan,  toch  niet  zoo  volledig  op  de  hoogte 
zijn  van  dit  vraagstuk  als  zij  het  willen  doen  voorkomen. 

Op  bladz.  4  van  dat  stuk  leest  men  o.  a.  een  antwoord  op 
het  bezwaar  van  de  leden  der  Kamer,  dat  deze  wetsvoor- 
dracht  zoo  onvolledig  is,  dat  daarin  bv.  niet  is  geregeld  bet 
geval,  dat  een  vrouwelijke  rechter  met  een  mannelijken 
rechter  uit  hetzelfde  college  in  het  huwelijk  zou  treden  en 
daarbij  werd  er  in  het  I' erloopig  Verslag  op  gewezen,  dat 
men  het  wonderlijke  geval  zou  krijgen,  dat  door  de  wet  wel 
wordt  bepaald,  dat  een  rechter  niet  in  hetzelfde  college  mag 
zitten  met  de  zuster  van  zijn  vrouw,  maar  dat  de  mogelijkheid 
werd  opengelaten,  dat  hij  in  hetzelfde  college  zit  met  zijn 
eehtgenoote.  Dat  is  een  bewijs,  dat  deze  wetsvoordracht 
aanvulling  behoeft,  dat  er  meer  geregeld  moet  worden  dan 
er  in  staat.  Evenwel,  de  geachte  afgevaardigden,  die  de 
Memorie  van  Antwoord  hebben  ingezonden,  denken  er  anders 
over. 

De.  opmerking,  welke  ik  hier  besprak,  wordt  aangeduid 
als  nieuw!  Er  staat: 

,,Zij  is  tot  dusver,  terwijl  men  mag  aannemen,  dat  de 
Minister  van  Justitie  naarstig  zal  hebben  gezocht  naar 
incompatibiliteiten ,  te  voren  niet  aangevoerd.” 

Het  schijnt  een  soort  grief  te  zijn,  dat  het  nieuw  is,  dat 
het  door  de  geachte  afgevaardigden  nog  niet  is  gehoord. 
Maar  hetgeen  door  hen  als  een  ,, trouvaille”  wordt  aange¬ 
duid, ^  is  niet  nieuw.  Als  de  heeren  volledig  kennis  hadden 
van  de  geschiedenis  van  dit  vraagstuk  in  onze  wetgeving, 
zouden  zij  weten,  dat  deze  quaestie  eerder  onder  het  oog  is 
gezien.  Zij  volstaan  met  er  aan  te  herinneren,  dat  bij  de 
Grondwetsherziening  van  1916— 1917  niet  is  zorg  gedragen 
een  bepaling  te  redigeeren,  welke  voorkomt,  dat  man  en 
vrouw,  een  echtpaar,  gezamenlijk  lid  zijn  van  een  gemeente¬ 
raad  of  van.  Provinciale  Staten.  Waarschijnlijk  was  dat 
onderwerp  bij  de  Grondwetsherziening  niet  aan  de  orde.  Als 
ik  mij  niet  bedrieg  worden  die  uitsluitingen  niet  in  de 
Grondwet  geregeld.  Ik  stem  echter  toe,  dat  de  Regeering 
zich  deze  materie  weleens  mocht  aantrekken,  nu  gebleken  is. 


dat  het  genoemde  verschijnsel  zich  voordoet.  Evenwel 
zal  daarover  niet  verder  spreken,  want  al  is  in  een  bepaal, 
wet  de  regeling  niet  te  vinden,  er  zijn  artikelen  waar 
e  regeling  wel  staat.  De  ,, trouvaille”,  welke  ganscheli 
1914  jJS>i  1;\  jle,r  0,a-  ter  sPrake  gekomen  op  13  M 

voering  Te  hfd  S  et  genoeSeil  9°k  ln  de2e  Kamer  een  red 
i  hcniden  naar  aanleiding  van  een  aniendemei 

wet  e80  ]lee-r  ,Anobel  8n  eenige  andere  geachte  leden  op  < 

schVt?n dö  lnko?ns.tenb8la^nig.  Men  heeft  volgens  die  w 
schattingscommissies  en  nooit  had  iemand  er  aan  °edacb 

1  fee  tXt  rfC  r  fUn£tleï  Tas’  ™lke  do°r  vrouwen werd geaï 
en  ftelVi?0  teei’  Kllobel  ontdekte  echter  die  leemte  in  de  w 
en  Helde  voor  vrouwen  benoembaar  te  verklaren.  Ik  heb  d 

f f rff C  eiïe!lt  b8st1reden-  1)6  lieer  Schaper  zal  zich  dat  herii 
ïïet  was  de  eerste  keer,  dat  wij  hier  met  elkaar  ee 
aangename  gedachtenwisseling  hadden.  Toen  is  door  mij  a 
aigum.ent  tegen  de  toelating  van  de  vrouw  aangevoerd’  di 

fnïnlf1|-lXVl3”Y00rZien-ng  ïloccIi§'  ™s’  omdat  de  rege’lim 
die  hlJ  uai1U:niln8;  vau  ket  amendement  in  de  wet  zo 
fft  ff V  n1  jltsluiten’  dat  men  111  de  schattingscommissif 
zat  met  bloed-  en  aanverwanten  in  den  eersten  of  tweede 

fn  zittin1SabadZ0U  toelaten’  dat  meü  er  met  zijn  echtgenool 

Iieeft  toen  niet  gezegd:  dat  is  iets  nieuws 
claai  heb  ik  nooit  van  gehoord ;  neen,  hij,  .als  verstandig  af»« 
vaart  igde  heeft  zijn  amendement  gewijzigd  en  in  artikel °5 
W  \et  °P  de  inkomstenbelasting  is  nu  te  vinden,  wa 
vooi  den  heer  Marcnant  en  zijn  geachte  mede-onderteekeiare: 

schouw cf  Gn  Wat  d°0r  ten  alS  6en  ”trouvaille”  wordt  be 

In  artikel  4  van  de  wet  op  de  Raden  van  Beroep  voor  d 
directe  bdastmgen  staat  ook,  dat  tusschen  den  voorzitter  ei 
de  leden  geen  bloedverwantschap  of  zwagerschap  ma 

Ulr*  *»,«!«*»  g«ad  en  dat  zij  ook  ml 
huwelijk  met.  elkander  verbonden  mogen  zijn.  He 
is  een.  zoo  natuurlijk  iets,  dat  in  de  Wet  op  de  regterlijk, 
;Stle  bepaalde  relaties  van  bloed-  en  aanverwante: 

LlVrl0t6u  Word9?  verklaaïd  tusschen  hen,  die  in  het 
zelfde  college  zitten,  dat  ook  een  bepaling  zou  moetei 
wqrden  opgenomen,  ^  dat  een  mannelijk  rechter  uie 
mèt  zijn  eehtgenoote  deel  mag  uitmaken  van  hetzelfde  reek 
9,.  .H "  Gnlegei  en.  met  in  hetzelfde  college  als  rechter  ei 
oincier.van  justitie  mogen  optreden. 

?1in,n!eer  wettelijke  voorzieningen  noodig  dan  dit  een< 
staaltje  dat  voor  ons  ligt.  Artikel  30  van  het  Wetboek  vai 
Jdurgerlijke  Rechtsvordering  spreekt  over  de  wraking  er 
zegt  dat  geen  rechter  zal  mogen  worden  gewraakt,  dan  o.a, 
oU  i nellen  dé  rechter,  zijn  vrouw,  enz.,  een  geschil  lieefl 

ovei  een  gelijksoortig  onderwerp  als  in  geding  is. 

-Nu  üenke  mep  er  aan,  dat  deze  bepalingen  zijn  vastgesteld 
in  een  tijd,  toen  aan  het  vaststellen  van  wettelijke  bepalingen 
een.  groot©  zorg  werd  besteed.  Hier  is  het  woord  vrouw  ge- 

ii  on 111  tegenstellln.?  met  hetgeen  staat  in  sub  3°.  van  arti- 
ifel  oO,  waar  gesproken  wordt  over  partijen  of  deizelver 
een  genoot.  Daar  is  aan  de  mogelijkheid  gedacht,  dat  iemand 
van  de  vrouwelijke  kunne  procedeert  en  dat  zij  gehuwd  is. 
>us  net  woord  echtgenoot  wordt  daar  zoowel  voor  mannelijke 
ais  voor  vrouwelijke  personen  gebruikt.  Maar  sub  6°.  is 
een  ander  woord  gekozen,  omdat  men  geen  vrouwelijke  reeb- 
teiiijke  ambtenaren  kende.  Wanneer  liet  voorstel  van  den 
neer  Marchant  wordt  aangenomen,  zou  dat  noodig  maken, 
dat  deze  bepaling  wórdt  veranderd. 

•  6  beeQroraTckant  nu>  “  en  te  recht,  men  denke  bv. 
aan  art.  o31  o  traf  vordering  —  dat  er  meer  voorbeelden  zijn, 
maar  daarom  is  liet  ook  te  laken,  dat  hij  zich  tot  dit  eene 
voorstelletje  heeft  bepaald.  Indien  bij  bad  gezegd,  dat  bij 
er  met  aan  had  genacht,  zou  men  nog  de  hand  over  het  bart 
nebben  kunnen  strijken.  Maar  hij- leest  in  de  Memorie  van 
Antwoord  ons  de  les,  alsof  bij  hem  geen  enkele  tekortkoming 
is  en  alsof  hij.de  wijsheid  in  pacht  heeft.  Toch  is  dit  niet  zoo. 
in  de  Memorie  van  Antwoord  zegt  hij  ook,  dat  er  nog  nooit 
een  ïnitiatief-ontwerp  is  ingediend,  of  het  gebruik  van  dit 
grondwettig  recht  .werd  voor  het  gegeven  geval  afgekeurd. 
Dat  is  al  weer  onjuist.  Er  ligt  bv.  bij  de  Kamer  een  initiatief* 
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41.  Voorstel-Marchant  -tot  wijziging  der  Wet  op  de  regterlijke  organisatie  en  liet  beleid  der  justitie. 


Beumer  e.  a.) 

vorstel  van  de  lieeren  van  der  Molen  en  Gerretson,  en  in  liet 
/oorloopig'  Verslag  daarvan  is  dit  argument  niet  aangevoerd. 

,,De  linkerzijde  chicaneert  niet,  dat  doet  alléén  rechts”, 
oèpt  de  heer  Marchant,  maar  hoe  durft  hij  dat  hier  te  zeg¬ 
en?  Ik  geloof,  dat  waar  die  wetsvoordracht  niets  met  poli- 
I  iek  te  maken  heeft,  er  geen  reden  is  om  dergelijke  opmerking 

Ie  maken ! 

Er  is  nog  een  ander  wetsvoorstel,  namelijk  in  zake  aan- 
ulling  van  de  wet  op  de  Ministerieele  verantwoordelijkheid, 
u  welks  Voorloopig  Verslag  die  quaestie  evenmin  wordt  aan- 
;eroerd,  blijkbaar  omdat  de  leden,  die  aan  het  afdeelings- 
nderzOek  hebben  deelgenomen,  van  oordeel  waren,  dat  het 
rgument  in  casu  niet  bruikbaar  was.  De  bewering  in  de 
lemorie  van  Antwoord  is  dus  niet  overeenkomstig  de  feiten. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  ten  slotte  een  opmerking 
e  maken  over  een  alinea,  die  op  de  laatste  pagina  def 
lemorie  van  Antwoord  voorkomt,  waar  de  geachte  afgevaar- 
igden  zeggen,  dat  zij  geenszins  vrees  koesteren  voor  het  ont- 
ouden  van  de  Koninklijke  bekrachtiging  aan  het  aangenomen 
oorstel  en  dat  het  hun  zelfs  niet  verklaarbaar  is,  hoe  men 
an  veronderstellen,  dat  de  Regeering  aan  dez  vrucht  van 
’etgevenden  arbeid  de  pas  naar  het  Staatsblad  zou  willen 
fsnijden,  nadat  de  Kamers  zich  er  mede  zouden  hebben  ver¬ 
enigd.  De  Regeering  is  niet  gewend  om  zich  uit  te  spreken 
ver  hetgeen  zij  zal  doen  ten  aanzien  van  een  voorstel,  dat 
ntsproten  is  aan  het  initiatief  van  leden  der  Kamer,  o.  a.  op 
ezen  grond,  dat  zij  eerst  wil  worden  yoorgelicht  door  een 
dvies  van  den  Raad  van  State.  De  Minister  van  Justitie  zal 
us  ook  bij  deze  gelegenheid  wel  niet  spreken.  Maar  ik  geloof, 
at  de  zaak  toch  niet  zoo  staat  als  in  de  Memorie  van  Ant- 
•oord  van  deze  wetsvoordracht  wordt  aangegeven.  In  het  alge- 
ïeen  acht  ik  het  geen  gewenschten  toestand,  dat  belangrijke 
ragen  —  en  hier  hebben  wij  een  gewichtige  quaestie  —  wor- 
en  opgelost  onder  leiding  van  leden  der  Kamer.  Ik  stel  er 
leer  prijs  op,  dat  de  leiding  van  het  Kabinet  uitgaat,  en 
aarom  hoop  ik,  dat  bij  de  Regeering  meer  huivering  bestaat 
an  aanzien  van  dit  wetsvoorstel,  dan  de  geachte  afgevaardig- 
en  meenen  te  kunnen  veronderstellen! 

De  heer  Kleerekoper:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  had 
aame  den  voorrang’  gelaten  aan  een  onzer  vrouwelijke  mede- 
eden,  maar  nu  blijkbaar  de  heer  Marchant  het  woord  zal 
rijgen,  is  de  kans,  om  die  hoffelijkheid  te  betrachten,  mij 
ntnomen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Beumer  heeft  op  de  hem 
igen  pikante  wijze  het  onderwerp  behandeld,  dat  door  dit 
wetsvoorstel  aan  de  orde  is  gesteld. 

Ik  zou  niet  durven  beweren,  hoe  gaarne  ik  ook  de  vrouw 
at  het  rechterambt  zie  toegelaten,  dat  alle  argumenten,  die 
oor  den  heer  Beumer  tegen  het  wetsvoorstel  zijn  aangevoerd, 
onder  meer  ter  zijde  kunnen  worden  gelegd,  omdat,  toen 
lijn  motie  door  de  Kamer  was  aangenomen,  ik  mij  gezet 
eb  om  in  de  wet  na  te  speuren  de  bepalingen,  die  anders 
ouden  moeten  luiden,  wanneer  de  vrouw  eenmaal  tot  de 
echterlijke  macht  was  toegelaten,  en  ik  toen  op  meer  dan 
én  artikel  gestuit  ben.  In  het  voorbijgaan  vestig  ik  er  de 
andacht  op,  dat  mijn  motie  niet  was  gebaseerd  op  de  stel- 
ing,  dat  de  wet  moest  worden  veranderd  om  de  vrouw  tot 
et  rechterlijk  ambt  toe  te  laten,  maar  dat  de  wet  moest 
urden  veranderd  ten  gevolge  van  die  toelating.  Ik  had  dus 
i  mijn  motie  niet  uitgesproken:  de  wet  bevat  obstakels,  maar 
I  rel:  de  wet  zal  aan  die  toelating  moeten  worden  aangepast, 
lat  lijkt  mij  trouwens  ook  onweersprekelijk,  omdat  de  wet- 
ever  nooit  te  voren  heeft  gedacht  aan  de  uitsluiting  der 
rouw.  Hij  heeft  in  zijn  ged  ach  te  n  gun  g  de  mogelijkheid,  dat 
rvrouweïijke  rechters  zouden  zijn,  niet  opgenomen.  Daarom 
ijkt  het  mij  letterknechterij ,  in  de  wet  argumenten  pro  en 
on  tra  te  willen  gaan  opzoeken,  want  voor  mij  is  het  uitge- 
loten,  dat  de  wetgever  die  argumenten  in  de  wet  heeft 
uilen  neerleggen;  hij  heeft  aan  die  mogelijkheid  niet 
edacht. 

De  heer  Beumer  zeide  het  te  recht,  het  was  geen  toeval 
at  ik  had  gesproken  van  wettelijke  voorzieningen,  in  de 
luralis,  want  ik  zelf  had  bij  de  verdediging  van  mijn 
mtie  —  ik  heb  de  Handelingen  laten  halen,  doch  ik  ben 
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wat  eerder  aan  het  woord  gekomen  dan  ik  verwachtte,  maar 
ik  kan  het  wel  zeggen  zonder  vrees  voor  tegenspraak  —  een 
serie  van  voorbeelden  genoemd,  waarvan  de  heer  Beumer  er 
een  herhaald  heeft,  de  gevallen  van  wraking,  wat  trouwend 
op  zich  zelf  reeds  meer  dan  één  wetsartikel  betreft,  die 
zouden  moeten  worden  veranderd,  evengoed  als  artikel  10 
van  de  Wet  op  de  regterlijke  organisatie. 

hTadat  mijn  motie  was  aangenomen,  was  ik  bezig",  ter  voor¬ 
bereiding  van  een  initiatiefvoorstel,  om  die  artikelen  bij' 
elkander  te  zetten  en  de  formuleering  te  ontwerpen  van  de 
noodige  wijzigingen  ten  gevolge  van  de  toelating  der  vrouw 
tot  het  rechtersambt.  In  dien  arbeid  werd  ik  op  de  aange¬ 
naamste  wijze  gestoord,  toen  ik  ontving  liet  wetsvoorstel  van 
den  heer  Marchant.  En,  geschoold  dn  de  kunst  cm  mij  te 
verheugen  in  den  onbaatzuchtig’en  ijver  van  mijn  medeleden, 
was  ik  verblijd  over  die  zeer  voorspoedige,  maar,  het  valt  niet 
te  ontkennen,  ontijdige,  ietwat  vervroegde  geboorte.  Indien' 
ik  juist  ben  ingelicht  door  deskundigen,  is  liet  feit,  dat  een 
vrucht  ontijdig  geboren  wordt,  wel  eens  oorzaak  dat  aan  de 
voldragenheid  van  dezelve  wel  een  en  ander  ontbreekt. 
Intusschen  lijkt  mij  dat  wel  een  grief,  maar  niet  een  af  doende 
grief  tegen  het  wetsvoorstel  van  den  heer  Marchant.  Het 
kan  een  bijdrage  zijn  tot  een  psychologische  ontleding1  van 
den  oorsprong  van  het  wetsontwerp,  maar  het  is  geen  argu¬ 
ment  waarmede  over  het  lot  van  het  wetsontwerp  mag’  worden 
beslist.  Om  deze  reden,  dat  bet  er  niet  om  gaat  de  beletselen 
voor  de  benoembaarheid  der  vrouw  weg’  te  nemen,  maar 
slechts  om  in  een  van  de  gevolgen  dier  benoeming  bij  de 
wet  te  voorzien.  Wordt  dit  wetsvoorstel  door  deze  Kamer  en 
door  de  Eerste  Kamer  aanvaard,  waarover  ik  mij  zou  ver¬ 
heugen  om  de  zaak  zelf,  en  ia  de  Regeering  bereid  tot  de 
totstandkoming  van  de  wetsvoordracht  mede  te  werken,  dan 
kunnen  op  het  voetspoor  van  dit  wetsvoorstel  ook  alle  andere 
maatregelen  worden  genomen.  Het  is  dus  geen  argument,  te 
zeggen:  omdat  niet  te  gelijker  tijd  hier  allo  bepalingen 
worden  opgenomen,  die  eventueel  noodig1  kunnen  zijn,  kan 
niet  tot  de  benoeming  van  een  vrouw  worden  overgegaan. 
Wanneer  de  benoeming  zou  geschieden  en  er  komen  even¬ 
tualiteiten  voor,  kan  men  altij  d  nog  tot  uitbreiding  van  deze 
wetgeving  overgaan.  De  ciïtiek  van  den  heer  Beumer  was 
dan  ook  naar  mijn  wijze  van  zien  volledig  en  volkomen  ge¬ 
karakteriseerd  door  zijn  eigen  qualificatie  van  den  dag, 
waarop  mijn  motie  werd  aangenomen.  Hij  heeft  dien  dag1 
genoemd  een  dies  ader,  en  hij  vergat  te  bedenken,  dat,  wie 
een  vertoog  op  dergelijke  wijze  inleidt,  een  verdenking  schept 
ten  ongunste  van  de  argumenten,  die  verder  zullen  worden 
aangevoerd,  want  dit  is  wel  allerminst  een  onbevangen  uit¬ 
gangspunt  voor  iemand,  die  deze  of  eenige  zaak  gaat  bezien. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Beumer  zeide,  dat  zelfs 
„ezel”  hier  een  eeretitel  zou  kunnen  worden.  De  heer  Beumer 
had  dit  niet  moeten  zeggen,  om  de  eenvoudige  reden,  dat 
,,ezel”  van  huis  uit  nooit  anders  dan  een  eeretitel  is  geweest. 

Ik  hoop,  dat  de  heer  Beumer  dat  zal  weten.  Mij  is  dezer 
dagen  in  de  Kamer  gezegd,  dat  ik  veilig  ga,  wanneer  ik  mii 
tot  het  Oude  Testament  bepaal.  Het  zal  nu  den  heer  Beumer 
niet  onbekend  zijn,  dat  de  hoogste  lof  van  Issaschar  hierin 
was  belichaamd,  dat  hij  was  de  „sterk-gebeende  ezel”. 

De  sterke  beenen  beb  ik  echter  in  het  betoog  van  den  heer 
Beumer  gemist.  Het  zijn!  sterke  beenen,  die  de  weelde  kunnen 
dragen  van  humoristisch  te  zijn  !  Bij  den  humor  van  den  heer 
Beumer  had  wat  meer  zakelijks  moeten  komen,  waardoor 
onder  de  saus  ook  eenige  voedzaamheid  van  spijs  verscholen 
was,  en  dat  juist  heb  ik  in  zijn  betoog  zoozeer  gemist. 

De  heer  Beumer  zegt:  de  natuurlijke  geaardheid  van  dé 
vrouw,  de  physieke  eigenschappen  van  de  vrouw,  de  geschikt¬ 
heid  in  het  algemeen  voor  het  ambt  staan  niet  vast.  Ik  geloof, 
dat  men  gerust  mag  beweren,  dat  die  eigenschappen  nooit 
bij  uitzondering  kunnen  worden  toegekend  aan  één  categorie, 
en  nooit  in  algemeenheid  kunnen  worden  ontzegd  aan  een! 
andere  categorie.  Men  kan  niet  zeggen :  de  man  is  bij  voor¬ 
baat  lichamelijk  en  psychisch  geschikt  voor  rechter,  maar 
men  kan  evenmin  zeggen :  de  vrouw  is  bij  voorbaat  lichame¬ 
lijk  en  geestelijk  en  van  gemoed  ongeschikt  voor  rechter.  De 
geschiktheid  voor  rechter  gaat  zoozeer  gepaard  met  een 
complex  van  eigenschappen,  is  zoozeer  een  vraag  van  mum- 
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dueelen  aanleg,  dat  men  die  nooit  kan  onderstellen  als  aan¬ 
wezig  of  afwezig  bij  deze  of  gene  categorie. 

Ik  ken  voorstanders  van  vrouwelijke  rechters  —  en  dit  is 
een  voorbeeld,  waarmee  ik  kan  aantoonen  wat  ik  nu  betoog 
—  die  mij  gezegd  bebben :  het  is  een  groote  fout,  om  bij  de 
verdediging  van  de  vrouw  als  rechter  altijd  haar  bij  voorkeur 
te  introduceeren  als  kinderrechter.  Ik  voor  mij,  zeide  die 
voorstander  » —  en  het  was  een  deskundig  voorstander  — ,  heb 
tegenover  een  jong  boefje  veel  liever  een  man,  omdat  zulke 
jongens  in  den  regel  tegenover  een  man  veel  meer  onder  den 
indruk  komen,  die  noodig  is  om  hem  in  een  geschikte  stem¬ 
ming  te  brengen,  dan  tegenover  een  vrouw. 

D  aartegenover,  zeide  mij  die  zelfde  deskundige,  kan  ik  mij 
niet  verklaren,  waarom  men  voor  de  ongeschiktheid  van  de 
vrouw  bij  voorkeur  kiest  het  voorbeeld  van  de  vrouw  als 
rechter-commissaris.  Ik  kan  mij  voorstellen,  dat  voor  het 
onderzoek  in  het  bureau  van  den  rechter-commissaris  menige 
vrouw  van  grooter  geschiktheid  zal  getuigen  dan  een  man. 
Er  wordt  wel  eens  gesproken  van  het  gevaar,  dat  een  vrouwe¬ 
lijke  rechter  tegenover  een  man  zal  worden  gesteld  in  geval 
van  een  sexueel  delict,  maar  dat  staat  volkomen  gelijk  met 
de  andere  mogelijkheid,  dat  in  het  kabinet  van  den  rechter¬ 
commissaris  een  vrouwelijke  beklaagde  tegenover  een  man¬ 
nelijk  rechter  komt  te  staan.  In  beide  gevallen  zou  men  de 
sekse  andersom  Wenschen.  Dat  is  dus  evenzeer  in  sommige 
gevallen  een  argument  voor  den  manneliiken  als  in  andere 
gevallen  een  argument  voor  de  vrouwelijke  rechter. 

Wanneer  men  zegt,  —  en  de  heer  Beumei  heeft  dit  ont¬ 
leend  aan  het  advies  van  den  proeureur-generaal  hij  den 
Hoogen  Raad  —  dat  er  zou  zijn  een  regelmatig  terugkee- 
rende  indispositie  bij  de  vrouwelijke  reeliters  en  dat  geen 
beklaagde  en  geen  procedeerende  partij  in  civiele  zaken 
daarvan  de  dupe  mag  worden,  dan  kan  men  niet  ontkennen, 
dat  men  bier  is  op  het  gebied  van  rneeningen  en  gissingen, 
die  als  getuigenis  moeten  worden  gewraakt. 

Wie  maakt  liet  uit,  of  de  vrouw  onder  bepaalde  omstan¬ 
digheden  minder  geschikt  is  om  als  rechterlijk  ambtenaar 
op  te  treden  ?  Men  zou  het  voor  tal  van  andere  ambten  kun¬ 
nen  veronderstellen,  waarbij  in  de  practijk  niets  daarvan 
is  gebleken. 

De  heer  Beumer  zegt:,  ik  ontken,  dat  de  vrouw  recht  zou 
hebben  op  een  benoeming.  Wat  beteekent  dat?  Als  een 
sollicitant  geschikt  is,  dan  beeft  de  sollicitant  recht  op  be¬ 
noeming  uit  hoofde  van  geschiktheid,  man  of  vrouw.  Is  de 
sollicitant  niet  geschikt,  dan  heeft  deze  geen  recht  op  een 
benoeming,  man  evenmin  als  vrouw.  Men  kan  dat  recbt  niet 
aan  bepaalde  categorieën  toekennen  of  ontzeggen:  alles  is 
een  quaestie  van  persoonlijke  geschiktheid.  Nu  zal  ik  mij 
niet  begeven  in  de  vraag,  of  de  magistratuur  in  Nederland 
op  bet  oogenblik  is  samengesteld  op  grond  van  zulke 
scrupuleuze  overwegingen  en  keuringen,  als  de  beer  Beumer 
voor  de  vrouw  veronderstelt.  Ik  weet  niet,  of  alle  voordrach¬ 
ten  van  rechtbanken  op  gronden  van  zulke  overwegingen 
zijn  opgesteld.  Dë  heer  Dresselhuys  knikt  bevestigend.  Ik 
heb  van  mijn  leven  ook  wel  eens  menschen,  die  achter  de 
gordijnen  van  de  gesloten  raadkamer  hadden  gezien,  met 
overtuiging  ontkennend  zien  knikken  en  de  heer  Dresselhuys 
zal  in  het  volk  geen  sterke  fractie  vinden,  niet  alleen  niet 
voor  de  samenstelling  van  ziin  fractie  in  deze  Kamer,  maar 
evenmin  voor  de  onderschuiving  van  de  stelling,  dat  de 
magistratuur  op  het  oogenblik  in  Nederland  is  samengesteld 
na  een  onderzoek  onder  de  loupe  naar  de  geschiktheid  van 
de  candidaten  en  naar  de  dispositie  van  iederen  dag,  gelijk 
de  heer  Beumer  voor  de  benoembaarheid  van  vrouwen  zou 
willen  opeischen.  Als  men  voor  de  vrouw  dezelfde  maat¬ 
staven  aanlegt  als  voor  den  man,  dan  zal  het  nogal  schikken 
om  vrouwen  te  vinden,  die  minstens  even  geschikt  zijn  als 
de  mannen. 

Do  heer  Beumer  spreekt  er  over,  alsof  de  toelating  van  de 
vrouw  als  rechter  ten  gevolde  zal  hebben,  dat  weldra  alle 
sollicitanten  worden  benoemd  tot  rechter  of  officier  van  jus^ 
titie,  alsofer  niet  is  de  Kroon,  voorgèlicht  door  den  Minister 
van  Justitie,  die  de  benoeming  moet  doen !  De  beer  Beumer 
vraagt;  en  als  de  vrouw  dan  trouwt?  Hij  beeft,  meen  ik,  uit 


de  Wet  op  de  regterlijke  organisatie  niet  de  bepaling  gc 
citeerd,  waaruit  blijkt,  dat  een  van  de  gronden,  waai’om  ee 
rechter  uit  zijn  ambt  kan  worden  ontzet,  is  het  feit,  dat  lis 
niet  vertoeft  in  de  verblijfplaats,  waar  hij  zijn  moet.  Zootlr 
dus  daardoor  een  conflict  van  verblijfplaatsen  ontstaat,  cla 
wordt  dat  conflict  door  de  vigeerende  wet  reeds  opgelost. 

Nu  zegt  de  beer  Beumer:  wanneer  de  vrouw  solliciteert  al 
rechter  in  do  rechtbank,  waai’iu  haar  man  reeds  zitting  heer 
dan  zou  die  vrouw  naast  haar  man  in  de  rechtbank  zittin 
kunnen  krijgen,  en  wat  dan?  Dat  is  een  geval,  dat  bij  aar' 
neming  van  de  wet-Marchant  niet  is  voorzien ! 

Mijnheer  de  Voorzitter  I  Deze  opmerking  is  den  heer  Ben 
mer  blijkbaar  ingegeven  door  de  vrees,  dat  de  vrouw  in  raad 
kamer  zich  zal  laten  beïnvloeden  door  haar  man  en  hetzelfd 
zal  zeggen  als  haar  man.  Die  vrees  koester  ik  niet.  Integer 
deel,  voor  de  differentiatie  van  rneeningen  in  raadkan» 
zou  het  gewenscbt  zijn,  wanneer  van  de  drie  rechters  er  twe 
man  en  vrouw  zijn,  dan  kon  men  bij  voorbaat  van  de  moge 
lijkheid  Van  twee  opinies  verzekerd  zijn.  Ik  heb  bet  voorree! 
lid  te  zijn  van  de  twee  ve rt e ge n woord i gen'd e  lichamen  i 
Nederland,  waarin  tot  dusverre  een  echtpaar  zitting  heef! 
en  in  beide  colleges  beb  ik  kunnen  merken  —  de  heer  Kek 
laar  heeft  dat  met  mij  kunnen  waarnemen  — ,  dat  de  vrom! 
volstrekt  niet  geneigd  is  te  stemmen  juist  zooals  de  mar 
integendeel,  in  onze  partij,  waar  men  toevallig  die  combi nr 
ties  heeft,  blijkt  er  zelden  zooveel  meeningsverschil  in  d 
fiactie  dan  wanneer,  man  en  vrouw  niet  één  denken,  wan 
die  stemmen  dan  positief  tegen  elkaar  in,  al  ware  het  reed, 
om  voor  zich  zelf  overtuigd  te  zijn,  zich  Biet  aan  de  meenin 
van  den  ander  te  hebben  onderworpen. 

Ik  toon  hiermede,  dat  het  wettelijk  argument,  dat  altij 
gegolden  heeft  voor  die  onvereenigbaarhëid,  de  onderstellin 
was:  man  en  vrouw  of  bloedverwanten  bebben  over  zakelijk 
dingen  nn  eenmaal  dezelfde  meening,  en  wat  ik  nu  min  o 
meer  in  schertsenden  vorm  aanwijs,  is,  dat  de  practijk  ee1 
naar  den  anderen  kant  wijst,  eerder  naar  de  differentiati: 
van  rneeningen  dan  naar  die  onbetwiste  vereeniging  va 
rneeningen  bij  gehuwden  en  b loed  Verwanten . 

Beide  zijn  uitersten ;  er  ligt  geen  bewijs  in,  noch  voo 
het  één,  noch  voor  het  ander. 

De  heer  de  Savcniin  Lobman,  de  heer  Beumer  heeft  da 
niet  voorgelezen,  heeft  in  deze  Kamer  betoogd,  dat  man  e 
vrouw  bier  misschien  niet  te  zaxnen  op  hun  plaats  zoude 
zijn,  omdat  zich  het  geval  zou  kunnen  voordoen,  dat  d 
invloed  van  de  vrouw  op  den  man  te  groot  was. 

Ik  zou  nu  mijn  geacbten  medeleden  wel  eens  willen  vrager 
heeft  men  in  deze  Kamer  den  indruk,  dat  wij  al  te  vee 
geneigd  zijn  ons  bij  de  uitspraken  van  onze  vrouwelijk 
collega’s  neer  te  leggen?  Ik  meen,  dat  de  historie  der  laatst 
dagen  gewezen  heeft  in  een  andei'e  richting  dan  van  di 
onderstelling. 

De  heer  Beumer  had  nog  het  bezwaar  van  de  titulatuur 
maar  dat  was  scherts,  gelijk  het  bezwaar  van  bet  hofgewaad 
Dit  laatste  is  echter  bij  vrouwen  onmiddellijk  te  voorkomen 
want  dat  hofgewaad  is  altijd  te  vervangen  door  een  rok,  ee 
kleedingstuk,  dat  de  vrouwen  uit  den  aard  der  zaak  dadelij 
bij  de  hand  hebben. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet  dus  herhalen,  wat  i 
reeds  zeide,  dat  die  argumenten  van  den  heer  Beumer  zee 
zwak  waren.  Maar  toen  deze  geachte  afgevaardigde  bego 
aan  zijn  grondwettelijk  bezwaar,  boopte  ik,  dat  wij  nu  ee: 
degelijk,  goed  geformuleerd  ai’gument  zouden  té  hoorei 
krijgen.. 

Wat  is  dat,  een  gTondwettelijk  bezwaar?  Ik  dacht,  dat  di 
een  bepaling  in  de  Grondwet  beteekent,  die  een  beletsel  vorm 
tegen  het  tot  stand  komen  van  een  bepaalde  zaak.  Ik  dach 
dus,  dat  de  heer  Beumer  uit  de  Grondwet  een  bepaling  zot] 
citeeren  en  daarvan  met  vrucht  zou  betoogen;  als  de  vrouv 
tot  rechter  wordt  benoemd,  is  dat  feit  in  conflict  met  artike 
zooveel  van  de  Grondwet. 

Dat  noem  ik  een  grondwettelijk  bezwaar!  Maar  als  <1 
beer  Beumer  zegt:  ik  heb  een  bezwaar,  een  persoonlijk 
subjectief  bezwaar  tegen  de  gehuwde  vrouwelijke  rechter 
dat  bezwaar  is  niet  in  de  Grondwet  erkend,  en  bét  ontbreker 
|  van  die  grond  wettelijke  ei’kenning  doop  ik  bij  deze  gelegen' 
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l  tot  grondwettelijk  bezwaar  tegen  de  vrouwelijke  rechter, 

;  vraag  ik:  mocht  de  heer  Marchant  bij  die  gelegenheid 
i  hand  niet  in  verbazing  opheffen?  Want  als  wij  alles,' 
ertegen  wij  persoonlijke  bezwaren  hebben,  eerst  in  de 
||  ndwet  willen  zien  geregeld  vóór  wij  aan  eenigen  wette- 
3ii  maatregel  hier  willen  medewerken,  wat  zon  er  dan 
de  wetgeving  in  het  algemeen  terechtkomen?  . 

V ettelijk©  bezwaren  zijn,  meen  ik,  altijd  objectieve,  niet 
ectieve  bezwaren  en  ik  zou  dan  ook  willen  vragen  — 
vraag,  die  men  eigenlijk  ook  tot  de  Regeering  moet 
uten  - — :  zou  het  misschien  ook  zoo  kunnen  zijn,  dat  al  die 
;  varen  tegen  de  gehuwde  vrouwelijke  rechter  enkel 
neeringen  zijn  om  bijv,  voorloopig  te  ontkomen  aan  de 
ehuwde  rechter? 

Tettelijke  bezwaren  zijn  er  niet.  De  Regeering  zelf  heeft 
t  gezégd,  dat  er  wettelijke  bezwaren  zijn,  doch  heeft 
gd:  er  zijn  artikelen  in  sommige  wetten,  die  zullen 
ten  worden  geadapteerd  aan  den  nieuwen  toestand,  wat 
ïurlijk  iets  geheel  anders  is. 

tel  u  eens  voor,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  een  onge¬ 
le  vrouw  solliciteerde  voor  een  rechterlijk  ambt  en  dat 
Minister  van  Justitie  aan  de  sollicitante  zou  moeten 
;’en:  ik  heb  bezwaar  tegen  uw  sollicitatie,  want  als  gij 
awd  waart,  dan  zouden  daaruit  bezwaren  kunnen  rijzen, 
/at  is  dat  voor  een  soort  dwang  ?  Zou  dan  die  vrouw 
ten  kiezen  tusschen  de  belofte,  dat  zij  nooit  in  het 
gelijk  zal  treden,  of  moet  zij  afzien  van  het  rechterlijke 
it  op  grond  van  een  huwelijk,  dat  zij  mogelijk  nooit  aan 

at  alles  zou  zijn  inperking  der  persoonlijke  vrijheid,  die 
:omen  ongerechtvaardigd  zou  zijn  door  een  beroep  op 
'  of  welk  wettelijk  bezwaar  ook. 

/at  ik  bij  mijn  motie  heb  gezegd,  zeg  ik  ook  nu.  u  anneer 
i  de  vrouw  tot  het  rechterlijke  ambt  toelaat,  wil  dat  voi- 
kt  niet  zeggen,  dat  alle  vrouwen  daarvoor  geschikt  zijn, 
niet  voor  elk  rechterlijk  ambt.  Het  wil  alleen  zeggen, 
er  in  Nederland  vrouwen  zijn,  die  het  rechterlijk  ambt 
lieeren  en  aan  wie  geschiktheid  daarvoor  niet  kan  worden 
;egd,  en  zoodra  die  vrouwen  er  zijn,  hebben  zij,  evenals 
ander  Nederlandsch  burger,  recht  op  die  benoeming, 
/anneer  ik  mij  alleen  kon  beroepen  op  de  mogelijkheid, 
die  beschikte  vrouwen  er  kunnen  komen,  dan  zou  de  zaak 
.  zwakker  zijn  dan  nu  men  kan  zeggen,  dat  die  geschikte 

iwen  er  zijn.  ,  ...  u  „  , 

!n’  wie  zou  willen  ontkennen,  dat  et  in  onze  wereld  viou- 
i  ijke  juristen  zijn',  die  men  gaarne  in  het  rechterlijke  ambt 

zien  ?  . . 

laar  daar  komt  nog  iets  bij.  De  heer  Beumer  en  die  zoo 
ken  als  hij  zijn  geneigd  om  te  zeggen:  een!  rechter  moet 
zulke  hooge  geschiktheid  voldoen,  dat  ik  aarzel,  ja  wei- 
een  vrouw  daarvoor  te  nemen.  Maar  die  hooge  geschikt- 
1  van  den  rechter  heeft  ook  nog  een  andere  zijde 
"en  kan  zeggen:  een)  rechter  moet  aan  zulke  exceptioneele 
hiktheden ’ voldoen,  dat  het  aantal  personen,  waaruit  ik 
,  niet  groot  genoeg  kan  zijn. 

'et  uitzonderen  van  de  grootste  helft  der  menschheid  van 
benoeming  tot  een  Vak,  waarin  het  zoozeer  aankomt  op 
Lschelijke  eigenschappen,  moet  dat  verdedigd  worden  op 
id  van  de  bijzondere  geschiktheid,  waaraan  de  rechter 
ft  voldoen?  Ieder  van  ons  zal  zeggen,  dat  hij,  die  een 
er  een  paar  jaar  kan  laten  opsluiten  buitengewoon  _  ge- 
ikt  moet  zijn,  maar  ik  voeg  er  bij,  dan  moet  de  kring,  j 
iruit  ik  zoek,  dus  zoo  groot  als  maar  even  mogelijk  zijn.  | 
In  nu  wil  ik  tot  den  heer  Beumer  zeggen  —  en  ik  meen, 
dit  een  zwaarwichtiger  argument  is  dan  ambtskieecung 
itulatuur  — ,  ik  zou  niet  de  verantwoordelijkheid  willen 
gen  om  den  kring,  waaruit  de  rechterlijke  macht  wordt 
ïcruteerd  kleiner  te  makeïï  dan  strikt  noodzakelijk  is ;  ik 
nooit  liet  gevoel  willen  li ebben,  dat  een  delinquent  yooi 
tribunaal  komt,  waarin  rechters  zijn,  die  minder  geschikt 
[  dan  mogelijk  was,  indien  men  de  groot  ere  helft  der 
ischheid,  waartoe  de  vrouwen  belmoren ,  tot  dit  ambt  had 
gelaten,  en  ik  zou  wel  eens  willen  weten,  welk  aigument 
rtegen  kan  worden  aangevoerd. 


(Kleerekoper  e.  a.) 

Ik  heb  dus  in  het  voorstel,  dat  door  den  heer  Marchant  is 
ingediend,  zonder  terughouding  gezocht  naar  argumenten, 
die  mij  er  toe  konden  voeren  om  het  te  verdedigen,  niet  naar 
bezwaren,  die  men  tegen  de  aanneming  van  dit  Wetsvoorstel 
zou  kunnen  aanvoeren. 

Ik  geloof,  dat  die  bezwaren  gering  en  de  voordeelen  grool 
zijn’,  en  op  dien  grond  hoop  ik  van  harte,  dat  door  aanneming 
van  het  wetsontwerp  en  bekrachtiging  daarvan  door  de  Regee- 
ring  de  vrouw  haar  intrede  zal  doen  in  de  Nederlandsche 
rechtszaal. 

Mejuffrouw  Katz:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  met 
enkele  woorden  de  redenen  willen  uiteenzetten,  waarom  ik 
Veel  gevoel  voor  dit  wetsontwerp . 

Er  zijn  dooi1  verschillende  leden  verscheidene  bezwaren 
geopperd,  die  in  het  Voorloopig  Verslag  zijn  opgenomen.  De 
opmerking  is  o.a.  gemaakt,  dat  —  zooals  men  wel  meer  zegt — 
hier  een  verkeerd  gebruik  is  gemaakt  van  het  recht  van 
initiatief  en  dat  men  liever  had.  moeten  afwachten,  dat  de 
Regeering,  nu  zij  zulks  eenmaal  had  toegezegd,  deze  zaak 
zou  bezien. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  vind  wel,  dat  dé»  indiening 
van  dit  iinitiatief-vooiistel  wat  te  spoedig  heeft  plaats  gehad 
eni  dat  men  de  Regsiering  eigenlijk  geen  tijd  heeft  gelaten 
om  te  toornen,  dat  zij  het  zou  doen. 

Immers,  men  heeft  de  Regeering  slechts  14  dagen  tijd  ge¬ 
laten.  Waar  eerst  door  Zijn  Excellentie  dten  Minister  van 
Justitie  was  gezegd,  dat  het  alleen  zat  in  art.  10  van  de 
Wet  op  de  regterlijke  organisatie,  stond  daartegenover,  dat 
later  door  Zijn  Excellentie  en  door  Zijn  Excellentie  Ruys  de 
Beerenbiouck  was  gezegd,  dat  men  eerst  nog  een  grondig 
onderzoek  zou  instellen ,  welke  wetswijzigingen  noodig  zouden; 
blijken'.  Men  had  met  de  indiening  van  het  wetsvoorstel  dus 
wat  langer  moeten  wachten. 

Mijnheer  d©  Voorzitter !  Een!  tweede  punt  is,  dat  door!  de 
voorstellers,  o.a.  door  den  heer  Marchant,  in  deze  Kamer  is 
gezegd,  dat  hij  feitelijk  geenerlei  bezwaar  vond  tegen  de 
onmiddellijke  benoembaarheid  van  de  vrouw. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  direct  hierbij  opmerken, 
dat  ik  bet  daarmede  altijd  eens  ben  geweest.  Bij  mijn  pro¬ 
motie  was  reeds  een  mijner  stellingen,  dat  er  geenerlei  be¬ 
zwaar,  grondwettelijk  nocb  wettelijk,  was  tegen  de  benoe¬ 
ming  van  die  vrouw  tot  een  rechterlijk  ambt. 

Nu  begrijp  ik  niet  geheel  waarom,  waar  djoor  den  Honger 
Ralad  der  Nederlanden  in  zijn  advies.  verschillen  d©  artikelen 
waren  opgenoemd,  die  z.i.  nog  wijziging  behoefden,  de  voor¬ 
stellers  zieb  tot  dit  eene  artikel  hebben  beperkt.  De  eenige 
verklaring,  die  ik  er  van  geven  kan,  is,  dat  door  de  Regee¬ 
ring  bij  monde  van  den  Minister  van  Justitie  vroeger  in  de 
Kamer  is  gezegd,  dat  het  eenige  bezwaar  was  gelegen  in 
art.  10  van  de  Wet  op  de  regterlijke  organisatie. 

Bij  do  laatst©  bespreking  in  do  Kamer  is  wiel  is  Waar  door 
den)  Minister  gezegd,  dat  er  nog  andere  belangrijke  bezwaren 
waren,  die  moesten!  warden  bezien,  maar  ik  kan  mij  voor¬ 
stellen,  dat  men  ten  Zijn  Excellentie  zegt:  gij  hebt  inder¬ 
tijd  gezegd,  dat  alleen  art.  10  van  de  Wet  op  de  regterlijke 
organisatie  moest  worden  herzien,  herzie  dus  dat  artikel 
eni  dam  zijm  wij  klaar. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Déze.  zaak  moet  altijd  in  tweeën 
verdeeld  worden.  Men  moet  zich  af  vragen;  wat  zijn  de 
wettelijke  bezwaren  tegen  de  benoeming  van  de  vrouw  tot 
een  rechterlijk  ambt,  en  is  het  wenschelijk,  dat  zij  benoemd 
w’ordt? 

Ik  heli,  zooals  ik  reeds  zeide,  altijd  gemeend,  dat  er  geen 
wettelijke  bezwaren  waren  en  wel,  omdat  zoolang  er  in  de  wet 
niet  uitdrukkelijk  staat,  dat  iets  verboden  is,  ik  mij  niet  kan 
voorstellen,  waaraan  men  het  recht  zou  kunnen  ontleenen  om 
te  zeggen:  het  mag  niet.  Als  er  geen  besliste  uitsluiting  van 
benoembaarheid  is,  kan  men  zich  niet  beroepen  op  slechts 
vermeende  bedoelingen  van  den  wetgever. 

Voor  mij  staat  de  zaak  zoo,  dat  men  hij  het  maken  van 
deze  wetten  eenvoudig  niet  aan  de  vrouw  heeft  gedacht. 
Natuurlijk  niet.  Wel  waren  er  toen  al  enkele  vrouwen,  die 
zich  zeer  ontwikkelden,  groote  gaven  .hezaten  en  naar  voren 
kwamen,  maar  er  was  in  dien  tijd  geen  stelselmatige 
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(Katz.) 


opleiding  van  de  vrouw  tot  bet  rechterlijk'  ambt.  Op  dit 
punt  beeft  men  de  wetgeving  ingericht  op  den  mam 

Ten  aanzien  van  de  verkiesbaarheid  van  de  vrouw  is  men 
op  een  gegeven  oogenblik  wel  aan  baar  gaan  denken.  Toen 
beeft  men  zoowel  in  de  Grondwet  als  in  de  Gemeente-  en 
Provinciale  wet  uitdrukkelijk  bet  woordje  „mannelijk”  opge¬ 
nomen.  Dit  zelfde  bad  men  ook  bier  kunnen  dpen. 

Als  de  wet  op  de  rechterlijke  organisatie  nu  in  dien  tus- 
schentijd  niet  was  gewijzigd,  zou  ik  mij  kunnen  voorstellen, 
dat  men  bet  bier  niet  deed.  Maar  deze  wet  is  in  1910  belang¬ 
rijk  gewijzigd.  En  als  men  nu  de  dikke  verzameling  van 
wetboeken  van  Fruin  opslaat,  ziet  men,,  dat  bij  artikel  48 
staat,  dat  bet  laatstelijk  is  gewijzigd  in  1910  en  dat  in 
dit  artikel  alleen  staat,  dat  benoembaar  is  tot  een  rechterlijk 
ambt  bij,  die  den  graad  van  doctor  in  de  rechtswetenschappen 
beeft  verkregen,  meer  niet.  _  , 

Als  men  bier  de  vrouw  uitdrukkelijk  bad  willen  uitsluiten 
—  men  wist  immers,  dat  er  vrouwen  bezig  waren  zich  te 
bekwamen  in  de  juridische  vakken  — ,  dan  had  men  daartoe 
in  1910  een  prachtige  gelegenheid  gehad,  maar  dit  is  niet 
gebeurd.  Integendeel,  men  beeft  in  onze  wetgeving  een  voor¬ 
beeld  van  juist  bet  tegenovergestelde  en  bet  is  merkwaardig 
en  voor  mij  verblijdend,  dat  dit  onder  bet  bewind  van  den- 
zelfden  Minister  van  Justitie,  als  thans  is  tot  stand  ge¬ 


komen.  ....  .  ,.  , 

Er  zijn  opgericht  in  1918  distributiegerechten,  die  zouden 
rechtspreken  in  crisiszaken.  Toen  deze  gerechten  werden 
geïnstalleerd,  is  door  prof.  Suyling  gezegd,  dat  nu  voor  bet 
eerst  de  vrouw  baar  intrede  deed  in  de  rechterlijke  inacht. 
Hij  grondde  dit  hierop,  dat  in  het  reglement  en  ook  in  de 
wet  duidelijk  stond,  dat  tot  griffier  benoemd  kon  worden 
ieder,  die  Nederlander  was.  Verder  stond  er  niets  bij.  Dit  is 
te  vinden  op  bladz.  58  van:  ,,De  rechtspraak  in  Crisis¬ 
zaken”  van  mr.  Blaupot  ten  Cate,  Oppenlieim  en  Suyling.. 
Ook  in  bet  reglement  —  dat  daar  wordt  aangebaald  —  is 
dit  duidelijk  te  lezen. 

Er  stond,  dat  tot  lid  van  de  rechtbank  benoemd  konden 
worden:  Nederlanders,  mannelijke  ingezetenen  des  Rijks, 
minstens  30  jaren  oud,  en  tot  griffier:  ieder,  die.was  Neder¬ 
lander.  Doordat  dus  duidelijk  in  de  derde  alinea  stond: 
mannelijke  ingezetenen,  en  in  de  6e  alinea:  Nederlander, 
was  uitgemaakt,  dat  tot  de  functie  van  griffier  ook  vrouwen 


konden  worden  benoemd. 

Bij  de  herziening  van  5  Februari  1919  (Stbld.  34)  staat 
uitdrukkelijk  in  art.  1 :  Uit  bet  3de  lid  van  art.  2  van  Ons 
Koninklijk  besluit  van  21  October  1918,  tot  vaststelling  van 
bet  Reglement  voor  distributie-  en  andere  crisiszaken,  ver¬ 
valt  bet  woord:  mannelijke. 

Dit  kan  dus  niet  anders  beteekenen  dan  dat  voortaan  ook 
vrouwen  tot  lid  van  die  colleges  kunnen  worden  benoemd. 

Nu  zou  men  kunnen  tegenvoeren,  dat  een  van  de  grootste 
bezwaren  is,  dat  men  bij  de  rechterlijke  macht  wordt  aange¬ 
steld  voor  bet  leven,  terwijl  dit  bij  de  distributiegerechten 
niet  het  geval  is.  Daar  wordt  men  door  den  Koning  niet 
alleen  benoemd,  maar  kan!  men  ook  worden  ontslagen. 

Hoewel  feitelijk  de  Minister  zelf,  niet  de  Staatscommis¬ 
sie,  verklaard  beeft,  dat  er  geen  Grondwettelijke  bezwaren 
tegen  de  benoembaarheid  der  vrouw  bestaat,  wil  ik  toch  even 
nagaan,  wat  er  nu  eigenlijk  van  dit  argument,  ontleend  aanj 
art.  166  der  Grondwet,  overblijft. 

Men  vraagt  altijd,  boe  het  moet  gaan  als  een  tot  rechter 
benoemde  vrouw  trouwt  en  baar  ontslag  niet  neemt. 

Ik  begrijp,  dat  men  daarin  een  moeilijkheid  ziet.  vooral 
aan  de  zijde,  waar  ik  ben  gezeten.  Men  vreest,  dat,  waaneer 
eenmaal  de  rechterlijke  macht  voor  de  vrouw  geopend  is,  ook 
de  gehuwde  vrouw,  met  kinderen,  zich  voor  het  ambt  be¬ 
schikbaar  zal  blijven  stellen  en  daardoor  de  taak  der  vrouw 
dn  het  gezin  zal  worden  verwaarloosd. 

Nu  zal  ik  natuurlijk  de  laatste  zijn  om  dat  niet  vreeselijk 
te  vinden.  Mijn  standpunt  voor  wat  betreft  de  benoembaar¬ 
heid  van  de  vrouw  is  steeds  dit,  dat  zich  daarvoor'  natuurlijk 
zoo  min  mo'gelvjk  gehuwde  vrouwen  met  kinderen  moeten 
beschikbaar  stellen ;  slechts  wanneer  de  nood  dringt  of  wan¬ 
neer  werkelijk  blijken  aanwezig  te  zijn  zeer  superieure  gaven 
en  ook  nog  een  buitengewone  roeping.  Ik  geef  toe,  dat  bet 


wel  zeer  zeldzaam  zal  voorkomen,  dat  men  dat  alles  Vereenij 
hij  een  vrouw  aantreft,  vooral  bij  een  ambt  als  dat  van  ren 
ter,  dat  voorzeker  van  de  vrouw  eischt,  dat  zij  regelma 
vertoeft  op  de  rechtbank  en  dus  veel  van  baar  tijd  aan  k; 
ambt  geeft. 

Ik  ben  liet  echter  in  dezen  Volkomen  eens  met  den  voor  i 
onvergetelijken  professor  Bavinck,  die  meer  dan  iema 
anders  blijk  gegeven  beeft  de  psyche  van  de  vrouw  op  < 
fijne  wijze  te  verstaan  en  die  op  bet  Tweede  Christelijk  Sc 
aal  Congres,  waarvoor  hij  een  prae-advies  bad  uitgebrai 
over:  De  beroepsarbeid  der  gehuwde  vrouw,  gewaarseku 
heeft  tegen  verboden,  tegen  te  zeer  belemmerende  bepaling 
in  zake  den  arbeid  der  gehuwde  vrouw ;  die  daar  bepleit  hee 
wat  ook  voor  mij  altijd  geldt,  dat  men  niet  te  spoedig 
mede  moet  zijn  om  den  Staat  te  laten  ingrijpen,  maar  ( 
wij  vooral  tot  taak  hebben,  te  zorgen,  dat  in  de  maatschap 
betere  begrippen  omtrent  deze  dingen  ingang  vinden;  c 
bet  ethisch  bewustzijn  ook  van  de  vrouw  weder  wordt  v 
sterkt.  Hij  heeft  toen  zoo  mooi  in  het  debat  gezegd: 

,,Er  zijn  niet  alleen  degenereerende,  maar  ook  regeil 
reerende  krachten  in  de  maatschappij.  Er  is  eb  en  vl«! 
Zigzagsgewijze  gaan  we  vooruit.  Dit  is  een  wet  in  1' 
maatschappelijk  leven;  er  is  geen  evolutie-prcces  zone 
God.” 

En  toen  hij  waarschuwde  tegen  dat  verbod,  zeide  bij: 

„Wij  moeten  toch  vooral  niet  den  omnipotenten  Stf' 
te  veel  laten  ingrijpen.  Slechts  als  bet  noodzakelijk 
ook  voor  de  vrouw,  maar  zoo  min  mogelijk.  Wij  moet' 
meer  vertrouwen  hebben  op  de  leiding  Gods  dan  op  d 
Staat.” 

In  zijn  boek  „De  vrouw  in  de  hedendaagsche  maï 
schappij”  beeft  prof.  Bavinck  verder  zoo  mooi  gezegd; 

1 

„Er  bestaat  geen  voldoende  grond  om  aan  de  vror 
den  toegang  tot  de  hoogescholen  en  tot  de  hoogere  ben 
pen  te  weigeren.  Dwang  werkt  trouwens  bier,  evens; 
bij  vele  andere  beroepen  en  bedrijven,  bet  tegendeel  i| 
van  wat  er  mede  wordt  beoogd ;  tegenstand  kweekt  v< 
zet  en  doet  de  geweigerde  zaak  met  te  meer  ijver  ■ 
hartstocht  begeeren.” 

Verder  ontkent  bij,  dat  de  vrouw  in  bet  algemeen  vo 
studie  ongeschikt  zou  zijn.  Dit  komt  zoo  straks  nader  t 
sprake  bij  de  behandeling  van  de  vraag  van  de  al  of  ui 
geschiktheid  der  vrouw  voor  dit  ambt. 

Alles  bij  elkaar  bezien,  blijf  ik  dus  gelooven,  dat  er  ge 
wettelijke  belemmeringen  zijn  en  dat  —  voor  zoover  er  fc 
meel  bier  en  daar  iets  gewijzigd  moet  worden  —  dit  dan  o 
moet  geschieden.  Zoo  beeft  ook  de  Hooge  Raad  bet  gestel 

Wel  is  waar  beeft  de  Hooge  Raad  toen  vooropgestel 
„voor  zoover  wij  er  over  oordeelen  kunnen”.  Maar  ti 
onrechte  beeft  men  den  Hoogen  Raad  tegengeworpen,  d 
bij  dus  zelf  gezegd  bad  er  niet  over  te  kunnen  ooideele 
want  dat  college  heeft  gezegd:  ik  treed  hier  niet  in  bescho 
wingen  omtrent  de  geschiktheid  der  vrouw  voor  al  die  dinge 
maar  ik  vind  wel,  dat  er  geen  belemmerende  wettelijke  bep 
lingen  moeten  bestaan.  De  Hooge  Raad  had  dan  ook  alle< 
formeele  bezwaren. 

De  aan  alle  leden  der  Kamer  bekende  en  de  aan  dt 
Minister  van  Justitie  zeer  goed  bekende  buitengewot 
begaafde  jurist  prof.  van  Dijk  te  Amtserdam,  vroeger  hi 
een  van  de  hoofdambtenaren  aan  bet  Departement  va 
Justitie,  beeft  in  een  zeer  mooi  aritkel,  dat  hij  geschrevf 
beeft  over  de  vrouw  als  kinderrechter  in  Leven  en  Wcrh 
van  1921,  juist  gewezen  op  wat  de  Hooge  Raad  heeft  gezeg 
Hij  beeft  daarop  verder  doorgebouwd  en  gezegd:  Het  ga 
hier  alleen  om  formeele  zaken.  Het  is  ook  zoo  gegaan  in  < 
Provinciale  wet.  Daar  beeft  men  ten  slotte  cle  vrouw  tot 
benoembaar  gesteld.  Maar  er  staat  altijd  nog  in  art.  20  va 
deze  wet  precies  hetzelfde  wat  er  staat  in  art.  10  van  c 
Wet  op  de  rechterlijke  organisatie  met  betrekking  van  b 
zwagerschap,  waar  gerekend  wordt  met  den  man  en  niet  m* 
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Hf- 

uw.  Toch  heeft  mén  de  vrouw  benoembaar  gesteld  en 
l:  dat  regelen  wij  later  wel.  Evenzoo  is  het  met  de 
itie.  Ook  daar  zijn  de  vrouwen  toegelaten  en  dat  wel 

•  eenig  verzet.  Misschien  is  er  wel  eenig  persoonlek 
gerezen  van  een  enkeling,  maar  wij  kunnen  toch  allen 
iat  worden.  Wij  kunnen  allen  het  beroep  uitoefenen, 

[  er  in  de  desbetreffende  bepalingen  nog  sprake  is  van 
•aan,  ook  al  is  het  een  vrouw.  Ook  worden  wij  tot 

*  benoemd,  hoewel  wij  ons  ■  zelf  wel  eens  curatnce. 
n.  Maar  niemand  zal  ’ meer  zeggen,  dat  een  vrouw 
n  het  beroep  van  advocaat  niet  mag  uitoefenen.  Het 

lier  dus _  het  zij  nogmaals  herhaald  —  slechts  om 

ele  bezwaren.  Als’ men  de  vrouw  wil  benoemen,  kan 
eer  goed  gedaan  worden  door  die  formeele  verande- 
i  in  de  wet  aan  te  brengen.  De  heer  Beumer  heeft  b.v. 

over  het  ambtscostuum  gesproken,  maar  och,  mijnheer 
er  wij  vrouwen  zijn  al  jai’en  advocaat,  maar  hebben 
o-  nooit  eenig  bezwaar  van  ondervonden.  Ik  zou  niet 
e  den  kost  geven  aan  mijn  collega’s  —  mannelijke 
a’s  —  die  niet  altijd  met  zwarte  onderkleeren  komen, 
soms  met  bruine  schoenen  en  met  licht  getinte  onder¬ 
in*  de  vrouwen  daarentegen  houden  zich  altijd  veel 
aan  donkere  onderkleeding.  Ik  geloof  dus,  dat  de 
te  afgevaardigde  de  heer  Beumer  hier  geen  bezwaar 
kt  heeft,  dat  als  vrij  sterk  kan  worden  aangemerkt, 
j  komen  nu  tot  de  wenschelijkheid,  tot  de  vraag,  of  net 
•helijk  is,  dat  de  vrouwen  kunnen  worden  benoemd . 

vóór  ik  hiertoe  overga,  nog  even  dit:  indien  dit 
tief-voorstel  zou  worden  aangenomen,  kan  men  nog, 
ien  vindt,  dat  daarmede  niet  aan  alle  bezwaren  is  vol- 
met  eenige  andere  wetswijzigingen  komen 
lar  voor  wat  de  wenschelijkheid  betreft,  moet  ik  toch  be- 
>n  met  op  te  merken,  dat  ik  mij  niet  goed  kan  voorstellen, 
aen  waar  de  Kamer  eenmaal  heeft  aangenomen  de  motie 
den  heer  Kleerekoper,  waarin  is  uitgesproken  de  wen- 
ijkheid  van  de  benoembaarheid  der  vrouw  nu  nog  weer 
dat  men  het  niet  wenschelijk  vindt.  Dan  had  men  met 
en  uitspreken  de  wenschelijkheid  van  de  benoembaarheid 

TwT komen  tot  de  bespreking  van  de  wenschelijkheid 
treft  mij  altijd,  dat  men  uit  angst  —  soms  zelfs  uit 
te  ridderlijkheid  — ,  dat  de  vrouw  een  verkeerde  richting 
nslaan,  welke  voor  haar  niet  gelukkig  zou  zijn.  de  vrouw 
lehoeden  en  dat  men  dan  altijd  redeneert  over  de^ rouw, 

:  alle  vrouwen  precies  gelijk  zijn.  Zooals  er  echter  een 
adiw groote  differentiatie  onder  de  mannen  is,  is  er  even- 
een  groote  differentiatie  onder  de  vrouwen, 
r.  van  Dijck  heeft  het  zoo  mooi  uitgedrukt,  waar  hij  zegt. 

Ik  moet  hierbij  beginnen  de(n)  lezer(es)  tegen  een 
misverstand,  dat  telkens  en  telkens  weder  in  debatten 
,  over  de  psychische  organisatie  der  vrouw  insluipt,  voor 
zoover  noodig  te  wapenen.’ 

s  haal  dit  met  te  meer  enthusiasme  aan,  omdat  mr.  van 
k  Voor  mij  niet  alleen  is  een  groot  jurist,  maar  ook  een 
1  psychologisch  onderlegd  jurist  is,  die  daarvan  allen 
ï  heeft  geven.  Hij  zegt  verder: 

De  jonge,  wetenschap  of  tak  van  wetenschap,  welke 
die’  psychische  organisatie  tot  voorwerp  van  onderzoek 
heeft,  is  een  groeps-psychologie.  Zii  wil  ons  leeren  ken¬ 
nen  de  psychische  kenmerken  of  eigenschappen,  welke 
bij  de  groep  vrouwen  in  andere  frequentie,  vaker  ot 
minder  vaak,  voorkomen  dan  bij  de  groep  mannen  en 
de  geconstateerde  verschillen  verklaren.  Bedoelde 
psychische  kenmerken  of  eigenschappen  nu  zijn  met 
anders  dan  graden  van  kenmerken  of  eigenschappen, 
welke  bij  iederen  mensch,  man  of  vrouw  voorkomen. 
Vatbaar  voor  aandoeningen  b.v.  zijn  wij  allen. 

Vij  zien  dat  b.v.  geregeld  in  deze  Kamer,  Mijnheer  de 
orzitter,  dat  het  niet  alleen  de  vrouwen  zijn,  die  vatbaar 
i  voor  aandoeningen. 

Sn  verder: 
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.  „hetzij  dan  in  gemiddelde,  sterkere  of  zwakkere 
mate.  Dezelfde  algemeen-menschelijke  eigenschap  komt 
m.  a.  w.  bij  onderscheidene  individuen  in  verschillende 
graden  voor  en  de  psychologie  der  vrouw  tracht  vast  ie 
stellen  welke  graden  van  eenzelfde  eigenschap  bij  de 
m-oep  vrouwen  frequenter  of  minder  frequent  voor¬ 
komen  dan  bij  de  groep  mannen.  Zij  komt  dan  b.v.  tot 
de  slotsom,  dat  de  sterkere  graden  van  aandoenings- 
vatbaarheid  bij  de  groep  vrouwen  betrekkelijk  frequen¬ 
ter  zijn,  de  zwakkere  graden  daarentegen  betrekkelijk 
minder  frequent.  Dit  pleegt  dan  aldus  te  worden  uit¬ 
gedrukt,  dat  de  vrouw  in  doorsnee  meer  vatbaar  is  voor 
aandoeningen  dan  de  man  of  dat  de  (gemiddelde)  vrouw 
emotioneeler  is  dan  de  (gemiddelde)  man.  Deze  uitdruk¬ 
kingswijze  brengt  intusschen  een  groot  gevaar  mede, 
nl.  dit,  dat  men  onwillekeurig  geneigd  is  om  de  gecon¬ 
stateerde  groeps-eigenschap  mede  op  te  vatten  als  een 
individueele,  als  een  eigenschap  van  elk  individu  uit  de 
groep.” 

Hij  haalt  daarbij  tevens  verschillend©  uitlatingen  van  dr. 
Htsymans  cp  dit  gebied  aan.  En  ook  de  Hoog©  Raad  heeft 
gewezen  op  de  ervaring,  dat  er  ook  vrouwen  zijn  met  een 
groote  objectiviteit. 

,  Ik  gevoel  het  precies  zoo.  Niet  dat  ik  niet  hoop,  dat  er 
altijd  zal  blijven  een  verschil  tusschen  mannen  en  vrouwen. 
Men  begrijp©  mij  wel.  Ik  bedoel,  dat  er  een  diepgaand  ver¬ 
schil  is  in  het  accent,  dat  er  valt  op  de  verschillend©  eigen¬ 
schappen  van  man  en  vrouw,  dat  de  psyche  van  de  vrouw 
verschilt  van  die  van  den  man,  dat  de  vrouw  in  toto  yam.  ver¬ 
schillende  geaardheid  is  met  den  man  en  dat  het  juist  een 
groot  geluk  is,  dat  zij  elkander  kunnen  aanvullen.  Maar  ik 
geloof,  dat  juist  het  goede  van  dezen1  tijd  is,  dat  beiden,  man 
en  vrouw,  door  meerdere  samenwerking  op  elk  terrein  van 
het  laven  iets  meer  hun  verschillende  eigenschappen,  waar¬ 
van  zij  allen  ©enigszins  de  kiem  in  zich  dragen!,  in  het  alge¬ 
meen  leeren  ontwikkelen  en  meer  tot  een  harmonischer  ge¬ 
heel  kunnen  worden. 

Ik  weef  heel  goed,  dat  ook  hier  weer  een  gevaar  dreigt.  Ik 
weet  heël  goed,  dat,  aangezien  de  vrouwen  nu  vaak  weer  te 
veel  naar  den  intellectueelen  kant  gaan,  het  gevaar  dreigt, 
dat  do  v rouw ,  doordat  zij  te  veel  naar  buiten  komt,  ’t  typisch 
vrouwelijke  hier  en  daar  zal  verliezen,  maar  ik  zeg  weer  met 
prof.  Bavinck:  er  is  eb  en  vloed  en  wij  komen  er  niet  door  den 
vloed  tegen  te  houden,  maar  wij  moeten  hopen,  dat  do  eb 
weer  zal  komen. 

Zooals  wij  ons  eigen  persoonlijk  leven  moeten  overgeven 
aan  God,  zullen  wij  ook  hier  bij  de  groote  dingen  van  het 
maatschappelijk  leven  moeten  doen  en  zullen  wij  zelf  moeten 
medewerken  om  dat  maatschappelijk  weer  in  de  goede  banen 
te  leiden.  Daarom  zou  ik  zoo  gaarne  zien,  dat  men  niet  —  uit 
angst  voor  de  mogelijk  gevaarlijke  gevolgen  —  de  vrouw 
uitsloot  van  het  rechtersambt.  Integendeel  hoop  ik,  dat  door 
dit  wetsvoorstel  de  mogelijkheid  geopend  zal  worden  voor 
de  vrouw  ook  tot  dit  beroep.  Ik  heb  hierbij  niet  alleen  het 
oog  op  den  kinderrechter,  hoewel  ik  dat  wel  het  meest  ge¬ 
schikte  zou  vinden,  waar  de  kinderrechter  niet  zoo  rechter 
is  als  de  gewone  rechter,  maar  meer  psycholoog  en  paeda- 
goog,  waarbij  het  aankomt  op  medegevoel  en  sociaal  gevoel. 
Ik  zal  niet  zoover  gaan  om  te  zeggen,  dat  de  vrouwen  dat 
meer  hebben  dan  de  mannen,  maar  ik  meen,  dat  men  ten 
deze  het  vrouwelijk  deel  van  de  natie,  dat  zóóveel  tact  en 
intuïtie  bezit,  niet  mag  uitsluiten.  En  dan  moet  men  niet 
altijd  weer  zeggen,  dat  het  bezwaar  hierbij  is,  dat  men  eigen¬ 
lijk  moet  hebben  de  gehuwde  vrouw,  omdat  die  is  de  vrouw 
met  moederlijk  gevoel,  terwijl  deze,  als  zij  kinderen  heeft, 
niet  benoemd  moet  worden,  omdat  zij  hoort  in  het  gezin. 
Want  prof.  Bavinck  heeft  in  hetzelfde  referaat  zoo  juis. 
o-ezegd,  dat  nu  eenmaal  niet  alle  vrouwen  komen  tot  een 
'huwelijk,  maar  dat  er  toch  vele  vrouwen  zijn,  qiO  zondei 
dat'  ook  moederlijk  gevoel  hebben  en  dat  wensenen  uit  te 
leven  ten  aanzien  van  de  vele  ongelukkigen  in  de  maa  • 
schappij.  Zoo  zou  juist  ook  in  de  rechtspraak,  waar  het  gaai 
'om  de  handhaving  van  het  recht  maar  ook  om  de  mensc  e- 
lijkheid  ,  waar  het  gaat  om  handhaving  van  het  geschonden 
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(Katz  e.  a.) 

recht,  maar  ook  om  het  individu  en  de  omstandigheden,  waar¬ 
onder  het  heeft  gezondigd,  de  vrouw  op  haar  plaats  zijn  bij 
het  zoeken  van  maatregelen,  die  het  individu  het  best  zouden 
kunnen  terugbrengen  tot  het  goede. 

En  bij  de  collegiale  rechtspraak  zou  de  samenwei'king 
van  b.v.  twee  mannen  en  één  vrouw  —  ook  in  civiele  zaken  — 
slechts  kunnen  leiden  tot  een  meer  alzijdig  bezien  der  zaak, 

De  heer  Rutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  slechts 
kort  van  het  geduld  van  de  Kamer  gebruik  maken.  Ik  kan 
mij  voor  een  groot  deel  stellen  op  hetzelfde  standpunt  als 
mejuffrouw  Katz,  al  kom  ik  tot  een  tegenovergestelde  con¬ 
clusie.  Ik  meen  namelijk,  dat  zich  hier  niet  de  vraag  voor¬ 
doet  of  de  vrouw  voor  een  bepaald  beroep  moet  worden  uit¬ 
gesloten.  Wanneer  men  spreekt  van  het  sluiten  van  een  be¬ 
roep  voor  vrouwen,  stelt  men  zich  op  het  standpunt  van  de 
vrouw.  Ik  wil  constateeren,  dat  het  hier  alleen  gaat  om  de 
wijze,  waarop  een  Staatsambt  zal  worden  vervuld,  en  daarom 
acht  ik  het  beroep  op  prof.  Bavinck  niet  juist.  Het  gaat  hier 
niet  om  het  ontsluiten  van  een  beroep,  maar  om  de  wijze, 
waarop  een  Staatsambt  zal  worden  vervuld.  De  Staat  alleen 
moet  uitmaken  hoe  dat  moet  geschieden. 

In  verband  daarmede  wijs  ik  op  den  bijzonderen  aard  van 
het  ambt,  en  wel  op  de  onafhankelijkheid  van  de  rechterlijke 
macht.  Wanneer  een  vrouw  ambtenaar  is  aan  een  Departe¬ 
ment  en  het  blijkt,  dat  zij  voor  dat  ambt  niet  in  voldoende 
mate  geschiktheid  bezit,  dan  kan  haar  ander  werk  worden 
opgedragen  of  kan  zij  worden  ontslagen.  Maar  hier  hebben 
wij  te  doen  met  rechterlijke  ambtenaren,  die  niet  kunnen 
worden  ontslagen,  die  onder  niemands  toezicht  hun  arbeid 
verrichten,  alleen  of  in  kleine  colleges,  waarvan  Regeering 
en  Volksvertegenwoordiging  wat  betreft  de  belangrijkste  tak¬ 
ken  van  de  rechtspraak  een  verkleining  zelfs  voor  haar  ver¬ 
antwoording  hebben  genomen.  Het  gaat  hier  niet  om  de  vraag, 
of  men  voor  vrouwen  een  bepaald  terrein  zal  ontsluiten  om 
haar  activiteit  te  ontplooien,  maar  hoe  de  allergewichtigste 
ambten  zullen  worden  bezet. 

De  heer  Ketelaar :  Maar  waarom  is  de  vrouw  nu  niet  onaf¬ 
hankelijk  genoeg. 

De  heer  Rntgers :  Ik  ben  nog  niet  aan  het  eind  van  mijn 
rede ;  men  kan  bevroeden,  dat  ik  door  die  interruptie  niet 
mijn  betoog  laat  omverwerpen,  dus  de  interruptie  was  eenigs- 
zins  voorbarig. 

Da  vraag  is:  hoe  zal  in  de  ambten  worden  voorzien,  die  de 
Staat  instelt,  zoodanig,  dat  dé  rechtspraak  voldoet  aan  de 
eistenen,  die  daaraan  redelijkerwijze  kunnen  worden  gesteld. 
Daarbij  mag  geen  rol  spélen  de  wensch  bdj  sommigen,  dat 
cue  vrouw  in  het  maatschappelijk  leven  een  andere  plaat® 
nebbe.  Feministische  argumenten,  dé  overweging,  dat  men 
deze  gelegenheid  moet  aangrijpen  om  wat  voor  de  vrouw  te 
veroveren,  moeten  ter  zijde  worden  gesteld;  hier  moet  worden 
gedacht  aan.  het  belang  van  de  rechtspraak  voor  Staat  en 
maatschappij.  Ook  moeten  ter  zij  de  worden  gesteld  argumen¬ 
ten^  ontleend  aan  een  vroeger  door  de  Kamer  aangenomen 
motie.  Ik  heb  verbaasd  er  over  gestaan,  dat  wij  aan  de  mee- 
nmg,  die  een  vroegere  meerderheid  van  dé  Kamer  toonde  te 
bezitten,  zouden  gebonden  zijn.  Het  gaat  hier  zoover,  d!at 

^  het  geheel  niet  gebonden  zijn  aan  de  meeuing,  die  wij 
zélf  2  of  3  jaar  geleden  hebben  geuit. 

Dat  wij  gebonden  zouden  zijn  aan  een  motie,  door  dé 
Kamer  in  geheel  andere  samenstelling  aangenomen  «mat 
toch  te  ver.  D 

Wanneer  men  de  belangen  van  de  rechtspraak  in  het  oog 
vat.  ga  ik  gedeeltelijk  langs  dezelfde  lijn  van  de  geachte 
vonge  spieekster.  De  vraag  is:  moet  de  kring  van  benoem¬ 
baren  voor  de  rechtspraak  worden  uitgebreid?  Die  kring  is 
op  het.  oogenblik  beperkt  ook  bij  de  mannen,  nl.  tot  de  doo- 
toren  m  de  rechtswetenschap  en  meesters  in  de  rechten.  De 
gemi cld ekle  meester  in  de  réchten  wordt  geacht  meer  ge- 
^  bc'zitton  dan  cl©  g’©mid|del,d©  ni©t-me©sft©r  in  d© 
rechten,  maar  flk  zou  niet  gaarne  verdedigen  dè  stelling, 
dat  iedere  niet-meester  in  de  rechten  minder  geschiktheid 
heeft  dan  de  gemiddelde  meester  in  de  rechten.  Door  de 
uitsluiting  van  niet-meesters  in  de  réchten  werdén  ook  eenige 


(Rutgers.) 

personen  uitgesloten,  die  meer  geschiktheid  hebben,  i 
aoa^eheel  genomen  is  die  uitsluiting  wel  degelijk  ger 

De  geachte  vorige  spreekster  .  heeft  in  antwoord  oj 
vraag:  waarin  ligt  het  onderscheid  tussohen  man  en  vn 
gezegd in  de  eerste  plaat®  het  emotioneel©,  dat  aan 
vrouw  in  het  bijzonder  eigen  is. 

De  geachte  spreekster  heeft  het  emotioneele  bij  den 
ook  in  deze  vergadering  wel  waargenomen.  Ik  moge 
echter  er  aan  herinneren  dat  Cicero  gezegd  heeft:  Oratc 
irasd  minime  dccet,  itonn  simulare  non  dedecet:  in 
redevoering  kan  het  voorkomen,  dat  groote  bewogen 
wordt  aan  den  dag  gelegd,  terwijl  inderdaad  het  oordeel 
kalm  blijft.  Zoodat  de  waarnemingen,  die  de  geachte  spr 
ster  gedaan  heeft,  op  grond  van  die  uitspraak,  well 
eenige  correctie  behoeven.  Ik  wijs  er  ook  op,  dat  de  geai 
spreekster  in  deze  vergadering  nog  niet  van  haar  manne] 
medeleden  —  trouwens  evenmin  van  haar  vrouwelijke  nu 
leden  — ■  heeft  waargenomen,  wat  in  andere  vertegenw 
digende  lichamen  op  het  gebied  van  het  emotioneele 
vrouwelijke  afgevaardigden  is  gezien:  het  in  tranen 
barsten  op  het  oogenblik,  dat  de  gewichtigste  beslisj 
moest  worden  genomen  in  het  Amerikaansche  congres  en 
in  den  Duitschen  Rijksdag  aan  excessen  van  vrouwel 
afgevaardigden  is  gezien.  Het  is  echter  beter  niet  te  koi 
op  voorbeelden  en  op  het  bijzondere,  het  is  beter  te  blij 
in  het  algemeene  (ik  kom  straks  wel  tot  de  toepassing  op 
concrete  wetsvoorstel  dat  voor  ons  ligt),  Het  is  beter  i 
er  toe  te  bepalen  te.  constateeren,  dat  het  emotioneele  is 
bij  uitstek  vrouwelijke  eigenschap,  dat  de  vrouw  van  nat 
meer  neiging  heeft  om  alleen  te  zien  het  geval  dat  voor  h 
ligt,  het  concrete, #  dan  den  regel  en  de  abstractie ;  dat 
vrouw  . soms  de  neiging  vertoont  om  aan  bijzaken,  die  v 
haar  liggen,  meer  aandacht  te  schenken  dan  aan  de  hoe 
zaken.  Ik  zeg.  dit  natuurlijk  allerminst  om  hiermede  van 
vrouwelijke  eigenschappen  éenig  kwaad  te  spreken  en  w 
neer  ik  zeg,  dat  het  voor  een  vrouw  niet  gemakkelijk  is  zon 
aanzien  des  persoons  te  werk  te  gaan,  omdat  haar  emotiom 
teit  er  haar  toe  brengt  wel  op  den  persoon  te  letten,  c 
bedoel  ik  daarmede  allerminst  iets  grievends  of  onaan 
naams  voor  wie  ook. 

Wanneer  ik  zeg,  dat  de  vrouw  niet  dien  zin  heeft  v 
dialectiek  en  abstractie  die  bij  den  man  gevonden  wordt 
dat  daardoor  het  gevaar  bestaat,  dat  de  vrouw  in  rechterli 
betrekkingen  aan  het  tout  savoir  c’est  tout  pardonner  < 
toepassing  zal  geven,  die  het  meest  is  in  het  belang  van  d 
delinquent,  zooals  deze  zelf  dat  ziet  en  ook  de  geachte  vor 
spreekster  dat  zag,  die  daarin  misschien  in  de  eerste  plat 
advocaat  is,  doch  op  een  wijze,  die  niet  in  overeenstemnii 
zou  zijn  met  de  eischen  van  een  goede  rechtspraak  en  van 
beveiliging  der  maatschappij,  dan  geloof  ik  niet,  dat 
daarmede  aan  de  vrouw  onrecht  doe. 

De  geachte  vorige  spreekster  heeft  gezegd :  dit  alles  mo 
gelden  van  de  gemiddelde  vrouw  en  den  gemiddelden  ma 
maar  hier  wordt  niet  gevraagd  naar  de  gemiddelde  vrou 
maar  naar  de  vrouw,  die  geschikt  is  om  rechter  te  worden  < 
dat  wellicht.de  minst  geschikte  man  wel  benoembaar  is,  d 
de  vergelijking  met  de  gemiddelde  vrouw  niet  zou  kunn 
doorstaan.  Op  denzelfden  grond  echter  zou  toen  kunn 
vragen  het  wegnemen  van  de  belemmering,  dat  allei 
meesters  in  de  rechten  tot  het  rechtersambt  worden  tc 
gelaten,  want  daaronder  zijn  er  ook,  die  niet  uitgö; 
boven  het  gemiddelde  der  niet-meesters  in  de  ree 
ten,  en  ook  onder  de  niet-meesters  in  de  recht 
worden  er  gevonden,  die  geschikt  zouden  zijn  1 
rechter.  Het  komt  er  dus  op  neer,  dat  gewenscht  wordt  ( 
benoembaarheid  bij  de  rechterlijke  macht  van  enkele  vroi 
wen,  waarvan  het  getal  moeilijk  te  ramen  is,  die  voor  di 
ambt  wel  geschiktheid,  zeg  gelijke  geschiktheid,  misschie 
iets  meer  geschiktheid  bezitten  dan  de  gemiddelde  bckleedei 
van  dat  ambt  op  dit  oogenblik. 

Z0U  nu  in  den  gedaebtengang,  dien  wij  kif 

hebben  hooren  ontvouwen,  te  aanvaarden  zijn,  wanneer  f 
eenige  waarborg,  eenige  zekerheid  was,  dat  metterdaad  di 
meer  geschikte  personen  zouden  worden  benoemd,  en  da 


!= 


1615 


52ste  VERGADERING.  —  22  FEBRUARI  1923. 

41.  Voorstel-Marcbant  tot  wijziging  der  Wet  op  de  regterlijke  organisatie  en  Eet  beleid  der  justitie. 


tgers  e.  a.) 

terdaad  niet  die  personen,  die  de  vrouwelijke  eigenscbap- 
in  bet  bijzonder  vertoonen,  en  daardoor  ook  naar  bet  oor- 
.  van  die  geachte  spreekster  eenige  mindere  geschiktheid 
:  het  ambt  aan  den  dag  leggen,  in  het  ambt  zullen  komen, 
nu  moet  ik  betwisten.  Zal  het  gevaar,  dat  de  vrouw,  die 
speciaal  vrouwelijke  eigenschappen  in  bijzondere  mate 
t,  die  bijzonder  vrouwelijke  vrouw,  in  het  ambt  komt 

■  -rdaad  uitgesloten  zijn?  Ik  weet  niet,  cf  het  mogelijk  zal 
,  om  bij  sollicitatie  een  schifting  te  doen  plaats  hebben, 
rrees,  dat  het  moeilijk  zal  zijn,  om  bij  sollicitatie  alleen 
yeschikten  te  nemen. 

[aar  er  is  nog  een  ander  punt,  dat  voor  mij  in  dit  verband 
oorwaardelijk  den  doorslag  geeft.  En  dat  is  de  puaestie 
de  gehuwde  vrouw,  en  wel  ook  om  deze  bijzondere  reden, 
er,  afgezien  van  de  eigenschappen,  die  de  vrouw  in  het 
jmeen  sieren,  in  het  leven  van  de  gehuwde  vrouw  tijden 
,  waarin  de  zelfbeheersching,  die  voor  een  objectief  oor¬ 
den  niet  alleen  wenschelijk,  maar  volstrekt  noodzakelijk  is, 
r  ontbreekt.  Er  zijn  tijden  in  het  leven  van  de  gehuwde 
rw,  waarin  de  arts,  met  den  man  over  diens  vrouw  spre- 
de,  zegt:  gij  moet  niet  te  veel  letten  op  wat  uw  vrouw 
i  lezen  tijd  zegt,  dat  is  niet  zoo  ernstig  te  nemen,  dat  komt 
lezen  tijd  meer  voor.  Dat  is  voor  een  man,  vooral  bij  het 
i  mitzicht,  dat  hem  onder  deze  omstandigheden  wacht,  ge- 
;  ckelijk  te  dragen  en  om,  wanneer  de  arts  hem  zegt:  gij 
it  onder  deze  omstandigheden  daaraan  maar  niet  te  veel 
dacht  schenken,  dat  ook  te  doen.  Maar  het  wordt  beden- 
jk,  wanneer  de  vrouw,  die  in  die  physiologische  omstan- 
:  heden  verkeert,  die  meebrengen  een  gebrek  aan  zelfbeheer- 
ing,  aan  zelfcontrole,  vonnissen  schrijft  en  met  haar  naam 
erteekent,  die  door  een  deurwaarder  kunnen  worden  ge- 
I  cuteerd.  Dit  is  voor  mij  volkomen  af  doende.  Mijnheer  de 
jrzitter.  Het  komt  mij  voor,  dat  een  wetsvoorstel,  dat  den 
r  opent,  dat  de  gehuwde  vrouw  rechter  wordt,  —  zooals 
aard  van  het  rechtersambt  meebrengt,  zonder  eenige  con- 
e  —  en  rechter  blijft,  ook  in  een  tijdperk  van  haar  leven, 
irin  zij  voor  het  rechtersambt  minder  geschikt  is  dan  wie 
,  aanneming  niet  verdient,  en  dat  een  zoodanig  wetsvoor- 
metterdaad  de  qualiteiten  van  onze  rechterlijke  macht 
een  zeer  bedenkelijke  wijze  in  gevaar  brengt. 

levrouw  Bakier-Nort:  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Het  zal 
leze  Vergadering  geen  verwondering  baren,  dat  ik  met  de 
etste  instemming  dit  wetsvoorstel  heb  begroet.  Niet 
!  jen  omdat  het  komt  van'  een  fractie  in  deze  Kamer,  waar- 
\  t  ik  het  voorrecht  heb  thans  deel  uit  te  maken:,  maar  ook 
dat  het  uiting  geeft  aan  een  van  de  grondbeginselen  van 
vrijzinnig-democraten,  die  willen  de  wettelijke  gelijk- 
lling  voor  de  vrouw. 

k  heb  met  groot  genoegen'  de  redevoeringen  van  de  mij 
raf gaande  sprekers  gehoord,  zelfs  die  van  de  tegenstan- 
s,  want  daardoor  ben  ik  in  de  gelegenheid  gesteld  eens  bij 
wonen  een  van  die  bijzonder  humoristische  redevoeringen 
i  den  heer  Beumer,  waar  het  betreft  de  vrouw.  Zijn  anti- 
;  iinistische  ontboezemingien  had  ik  tot  dusverre  wel  ge¬ 
en,  maiar  de  geestigheden  daarvan  komen  eerst  tot  haar 
ht,  als  men  ze  hoort.  Of  ze  daarom  Verdedigbaar  zijn  en 
overeenstemming  met  den  ernst  van  de  zaak,  moet  ik  inder- 
ud  betwijfelen.  De  heer  Beumer  heeft  zich  de  moeite  ge- 
ost,  om  onze  geheel©  wetgeving  te  doorkruisen  om  te 
ken  naar  formeele  bezwaren  en  hij  heeft  zelfs  zaken  aan- 
ïaa'ld,  die  tot  nu  toe  nooit  ©enig  beletsel  vormden'  voor  de 
lating  van  de  vrouw  tot  eenig  ambt. 

De  verschillende  bezwaren,  die  ik  heb  gehoord,  zou  ik 
.ten  verdoelen  in  verschillende  groepen.  Er  zijn  bezwaren 
«  tleeud  aan  de  wet,  bezwaren  ook  ontleend  aan  de  natuur1 
’  i  dO  vrouw.  Natuurlijk  zijn  hier  weer  stokpaardjes  be- 
:  l'en,  die  dienst  hebben  gedaan  bij  alle  gelegenheden,  waar 
j  j  ging  over  de  toelating  van  de  vrouw,  ook  bij  bet'  kies- 
r.  sht  en  de  verkiesbaarheid  van  de  vrouw.  Men  heeft  het 
(  j  toen  voor  gesteld,  alsof  plotseling  een  groot©  massa  van 
:  ïge  moeders  zouden  worden  gekozen,  die  haar  gezinnen  nu 
:  idem  verwaarloozen! ;  en  men  heeft  het  voqrgesteid,  alsof 

■  wouwen,  die  tot  een  verantwoordelijke  positie  werden  ge- 
:  ?p  en,  geeni  verantwo  ordelij  kheidsgevoel  genoeg  zou  dien  be- 


(Bakker — Nort  e.  a.) 

zitten  om  te  kunnen  uitmaken  of  zij  in  haar  gezinnen  zouden 
kunnen  worden  gemist.  Welnu,  dat  schrikbeeld  zal  zelfs  de 
Kamer1  geen  schrik  meer  kunnen  aanjagen,  want  men  heeft 
gezien  met  de  verkiesbaarheid  van  de  vrouw,  dat  wiel  ge¬ 
huwde  vrouwen  zijn  gekozen,  maar  dat  geen  enkel©  moeder 
van  jonge  kinderen  zich  beschikbaar  heeft  gesteld,  hoewel  er 
door  verschillend©  partijen  aangezocht  waren.  Zooveel  Ver¬ 
antwoordelijkheidsgevoel  bezitten  de  vrouwien  zelf  wel.  De 
tijden  veranderen,  maar  de  natuur  der  vrouw  verandert  niet. 
Het  is  niet  het  moederschap,  dat  de  natuur  der  vrouw  be¬ 
paalt,  maar  baar  moederlijkheid,  en  moederlijkheid  kan  in 
geen  enkel  college  gemist  worden.  En  waar  de  vrouw  als 
moeder  verhinderd  is,  zal  de  ongehuwde  vrouw  of  de  ge¬ 
huwde  vrouw  zonder  kinderen  invloed  moeten  doen  gelden, 
en  deze  moederlijkheid,  die  zij  evengoed  kan  bezitten  als  de 
moeder,  tot  uiting  te  brengen  in  Parlement  en  colleges. 

De  neer  Rutgers  heeft  ook  bezwaren  ontleend  aan  de 
natuur  der  vrouw,  en  bij  zeid©  daarbij,  dat  d©  vrouw  niet 
alleen  is  emotioneel,  gelijk  mejuffrouw  Katz  bad  gezegd, 
maar  ook  niet  onafhankelijk.  Dat  laatste  is  een  bewering,  die 
niet  bewezen  is,  en  die  waarlijk  wel  Voor  bestrijding  •vatbaar 
is.  Het  kwam  er  op  neer,  dat  de  heer  Rutgers  de  getrouwde 
vrouw  absoluut  ongeschikt  acht  om  als  rechter  op  te  treden, 
omdat  er  tijden  zijn,  waarop  die  vrouw  geen  zelfbeheersching 
heeft.  Maar  ik  zou  willen  vragen:  zijn  er  ook  geen  tijden, 
dat  de  man  geen  zelfbeheersching  heeft?  Deze.  is  dan  zoo 
verstandig  om  ziekteverlof  te  vragen.  Bestaat  die  mogelijk¬ 
heid  voor  de  gehuwde  vrouw  niet?  Uit  de  woorden  van  de 
heeren  Rutgers  en  Beumer  sprak  de  tegenzin,  dien  zij  hebben 
tegen  de  gehuwde  vrouw  in  het  openbare  leven.  Dat  de 
Grondwet  niet  voorziet  in  bet  geval,  dat  de  vrouw,  ongehuwd 
benoemd,  gehuwd  rechter  blijft,  acht  ik  ook  geen  bezwaar, 
want  een  gehuwde  vrouw  kan  zeer  zeker  geschikt  zijn.  Het 
is  niet  alleen  een  belang  voor  de  vrouwen,  dat  zij  als  rechter 
kunnen  optreden,  maar,  ik  zeg  het  den  heer  Kleerekoper  na, 
voor  de  geheel©  maatschappij.  De  keuze  van  de  meest  ge¬ 
schikte  is  vaak  zoo  moeilijk,  dat  het  schade  voor  de  maat¬ 
schappij  zou  zijn,  wanneer  die  keuze  niet  zou  worden  uitge¬ 
breid  tot  geschikte  vrouwen.  Ik  wijs  op  artikel  5  van  de 
Grondwet,  dat  zegt,  dat  alle  Nederlanders  benoembaar  zijn 
tot  elke  Landsbediening.  Dan  gaat  het  toch  niet  aan,  de  uit¬ 
sluiting  van  de  vrouw,  overigens  bekwaam  en'  geschikt,  te 
bepleiten  op  grond  van  allerlei  kleine  formeele  bezwaren. 
Als  de  wetgever  de  vrouw  wil  uitsluiten,  dan  moet  er  zijn 
een  uitdrukkelijke  uitsluiting,  zooals  wij  hebben  gehad  Voor 
burgemeester,  voor  gemeentesecretaris,  voor  de  verkiesbaar¬ 
heid  en  het  verkiesrecht  van  de  vrouw.  Overal  waar  de  wet¬ 
gever  de  vrouwen  wenscht  uit  te  sluiten,  is  een  nadrukkelijke 
uitsluiting  noodzakelijk. 

Men  heeft  gezegd:  dit  voorstel  van  dep  heer  Marchant  is 
onvolledig.  Dit  standpunt  neem  ik  niet  in.  Velen  achten  de 
bepaling  in  de  Wet  op  de  regterlijke  organisatie  —  de  Grond¬ 
wet  voor  de  rechterlijke  macht  —  het  hoofdbezwaar  tegen  de 
benoembaarheid  van  de  Vrouw.  Door  deze  verandering  zal 
voor  vele  vroegere  tegenstanders  het  bezwaar  zijn  opgeheven 
voor  de  benoembaarheid  der  vrouw  tot  rechter. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Waar  deze  Kamer  reeds  herbaalde 
malen  blijk  heeft  gegeven,  dat  zij  wenscht,  dat  alle  ambten 
waarvoor  de  vrouw  geschikt  en  bekwaam  is.  ook  voor  de 
vrouw  openstaan,  en  waar  rekening  moet  worden  gehouden 
met  de  wijsheid  van  de  Regeering,  die  toch  zeer  zeker  de 
moeder  van  jonge  kinderen  voor  dit  verantwoordelijk  ambt 
niet  benoemen  zal,  hoop  ik  en  dring  ik  er  met  kracht  op  aan, 
dat  de  Kamer  recht  zal  laten  wedervaren  aan  de  gedachte  in 
'dit  wetsvoorstel  belichaamd,  recht  zal  laten  wedervaren  aan 
de  vrouw,  opdat  wij  zullen  krijgen  in  de  toekomst,  naast  den 
wijzen  mannelijken  rechter,  de  wijze  vrouwelijke  rechter. 

De  heer  Dressellmys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  was 
aanvankelijk  mijn  bedoeling  geweest,  eerst  in  tweeden  ter¬ 
mijn  mijn  stem  over  dit  wetsvoorstel  te.  bepalen,  maar  ik 
veronderstel,  dat  bet  den  geaehten  initiatiefnemer  aan¬ 
genamer  is,  reeds  in  eersten  termijn  mijn  houding  hiertegen¬ 
over  te  vernemen. 

Het  sympathiekste  van  dit  wetsvoorstel  is  ongetwijfeld  de 
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bedoeling  er  van,  om  zorg  tè  dragen,  dat  voortaan  de  vrouw 
tot  alle  rechterlijke  ambten  kan  worden  benoemd.  Den  toe¬ 
stand  van  beden  acbt  ik  een  bedenkelijke  anomalie.  Waar 
volgens  onze  wetgeving  vaststaat,  dat  de  vrouw  in.Nederland 
tot  allerlei  ambten  benoembaar  is,  zooals  tot  Minister,  Com¬ 
missaris  der  Koningin,  lid  van  den  Raad  van  State,  enz., 
betrekkingen,  die  de  grootste  verantwoordelijkheid,  ook  poli¬ 
tieke  verantwoordelijkheid  medebrengen,  acht  ik  het  een¬ 
voudig  een  anomalie,  wanneer  men  blijft  zeggen:  de  vrouw 
zal  nooit  mogen  worden  benoemd,  ook  de  hoogst  gegradueer¬ 
de,  de  meest  bezadigde,  de  meest  bekwame  zelfs  niet,  tot 
plaatsvervangend  griffier  bij  een  kantongerecht  of  tot  kan¬ 
tonrechter. 

Ik  acht  dit  te  meer  bedenkelijk,  omdat  voor  mij  vaststaat, 
niet  alleen,  dat  er  zekere  vrouwen  zijn,  die  een  sieraad  zouden 
zijn  voor  een  rechterlijk  ambt,  maar  bovendien,  omdat  voor 
bepaalde  functies  in  de  rechterlijke  macht,  ik  denk  weer  aan 
den  kinderrechter,  aan  rechter  over  jeugdige  personen  en 
meisjes,  vrouwen  zonder  twijfel  eerder  geroepen  zijn-  dan 
de  man. 

Intusschen,  op  de  belangrijke  vraag  betreffende  de  be¬ 
noembaarheid  der  vrouw  in  de  rechterlijke  macht  zal  ik 
hedenmiddag  niet  verder  ingaan.  niet,  omdat  ik  geloof,  dat 
de  Kamer  per  se  gebonden  zou  zijn  aan  een  vroegere  motie, 
maar  omdat  naar  mijn  meening  de  argumenten  pro  en  contra 
vrijwel  zijn  uitgeput. 

Ik  heb  met  bijzonder  veel  genoegen  gehoord  de  welspre¬ 
kende,  sympathieke  wijze,  waarop  vooral  de  twee  dames- 
afgevaardigden  nog  eens  de  argumenten  voor  de  vrouw  heb¬ 
ben  uiteengezet,  maar  geloof  daarom  te  meer,  dat  de  Kamer 
•  inu  aan  verdere  voorlichting  op  dit  punt  niet  veel  meer  be¬ 
hoefte  heeft. 

Wij  weten  allen  wel,  wat  er  voor  en  wat  er  tegen  kan 
pleiten.  Wat  betreft  het  speciale  Grondwettelijke  bezwaar, 
door  den  heer  Beumer  naar  voren  gebracht,  geloof  ik,  dat 
wij  het  veilig  kunnen  laten  rusten,  omdat  hieromtrent  een 
uitspraak  is  verkregen,  die  wel  eenigszins-  bindend  is,  nl.  de 
verklaring  van  dezen  Minister  van  Justitie,  destijds  hier  ge¬ 
geven,  die,  na  gehoord  te  hebben  de  betrokken  Staatscom¬ 
missie  —  het  was  naar  aanleiding  van  het  wetsontwerp  be¬ 
treffende  den  kinderrechter  — ,  heeft  medegedeeld,  dat  er  bij 
hem  geen  Grondwettelijke  bezwaren  meer  bestonden.  _ 

Het  staat  dus  vast,  dat'  deze  Regeering,  als  zij  zich  af¬ 
vraagt,  of  zij  al  dan  nietzal  bekrachtigen,  over  de  Grond¬ 
wettelijke  bezwaren  been  is. 

Waar  ik  met  groot©  sympathie  bet  denkbeeld,  om  de  rech¬ 
terlijke  macht  voor  de  vrouw  open  te  stellen,  opnieuw  in  deze 
Kamer  practiscb  zie  uitgebeeld,  wil  ik  toch  even  opmerken, 
dat  het  wel  jammer  is,  dat  de  vrouw  niet  reeds  eerder  haar 
intrede  heeft  gedaan  in'  de  rechterlijke  macht,  en  daardoor 
de  beste  propagandiste  voor  de  yerdere  benoembaarheid  der 
vrouw  is  geworden. 

Men  herinnert  zich,  dat  ik  het  Voorrecht  heb  gehad  in  deze 
Kamer  bij  de  wet  op  den  kinderrechter  een  amendement  in 
te  dienen,  beoogendede  benoembaarheid  der  vrouw  tot  plaats¬ 
vervangend  kiüdeirephter  en  dat  tot  mijn  leedwezen  de  ge¬ 
achte  voorsteller  van  dit  wetsontwerp  beeft  medegewerkt  om 
de  vrouw  baar  intrede  in  deze  loopbaan  voorloopig  te  ontzeg¬ 
gen.  Dat  was  m.  i.  een  ernstige  fout  en  een  groote  verant¬ 
woordelijkheid.  .  . 

Dit  neemt  niet  weg,  dat  ik  mijnerzijds;  zonder  eenige  bit¬ 
terheid,  elke  poging  om  hierin’  verbetering  te  brengen,  zal 
steunen  en  doen  wat  in  deze  dienstig  kan  zijn  ter  bevordering 
der  goede  zaak. 

Zal  dit  initiatief-ontwerp  dan  inderdaad  effect  kunnen 
hebben,  en  zal  de  vrouw,  wanneer  dit  voorstel  wordt  aan¬ 
genomen,  in  bet  algemeen  kunnen  worden  lid  der  rechter¬ 
lijke  macht? 

Er  is  aan  dit  wetsontwerp  het  verwijt  gemaakt,  dat  het 
teen  verkiezingsmaüoeuvre  was  en  dat  het  daarom  overhaast 
is  ingediend. 

Ik  spreek  daarover  geen  oordeel  uit,  omdat  de  motieven, 
die  tot  het  indienen  mochten  aanleiding  hebben  gegeven, 
mij  geheel  onverschillig  zijn  en  voor  mij  alleen  de  vraag 
geldt:  kan  hier  de  zaak  zelf  worden  gediend? 


Maar  er  is  een  belangrijker  grief  tegen  het  wetsontwerp 
aangevoerd,  nl.  deze,  dat  het  technisch  onvoldragen  zou  zijn, 
belangrijker,  omdat  ik  meen.  dat  hierin  zeker  waarheid 
schuilt.  Ook  de  heer  Kleerekoper,  warm  verdediger  van  di 
wetsontwerp,  heeft  niettemin  dit  straks  ook  erkend. 

De  grondstelling  van  het  wetsontwerp  is,  dat  er  op  ke 
oogenblik  zou  zijn  een  beletsel  in  de  rechterlijke  organisatie 
welke  het  niet  mogelijk  zou  maken  de  vrouw  te  benoemen 
deze  stelling  is  oorspronkelijk  afkomstig  van  Minister  Heems 
kerk,  maar  is  thans  door  den  heer  Marchant  c.  s.  tot  hui 
stelling  gemaakt. 

De  heer  Marchant  zegt:  neen,  maar  het  is  toch  de  grond 
slag  van  het  wetsontwerp  en  dus  moet  het  per  se  althans  ee 
tijdelijke  stelling  van  den  geachten  voorsteller  zijn. 

De  heer  Marchant  schijnt  dat  nu  te  willen  ontkennen;  hij 
heeft  gelijk,  want  het  is  eenigszins  vreemd,  dat  hij  heef 
gestemd  tegen  het  amendement  voor  den  plaatsvervangende! 
kinderrechter,  alleen  omdat  er  geen  enkel  bezwaar  in  de  we 
zou  zijn  en  hij  zelfs  bevreesd  zou  zijn,  dat  er  zelfs  a  contrari 
van  een  wettelijk  bezwaar  in  de  toekomst  sprake  zou  kun 
nen  zijn. 

Ik  laat  dit  intusschen  in  het  midden.  Wij  gaan  dus  uit  vaf 
het  denkbeeld,  dat  Minister  Heemskerk  destijds  verklaarde 
dat  art.  10  van  de  wet  op  de  rechterlijke  organisatie  he 
eenige  bezwaar  is  tegen  de  benoeming  van  vrouwelijk 
rechters. 

Ik  vrees  echter,  dat  dit  argument  op  dit  oogenblik  nie 
geheel  voldoende  is,  omdat  immers  vaststaat,  dat  de  Ministe 
van  Justitie  kort  daarop  die  aanvankelijke  stelling  heef 
herroepen,  toen  hij  nl.  op  17  Februari  1922  zeide,  dat  dj 
uitvoering  der  motie-Kleerekoper  „volslagen  onmogelijk’ 
was,  omdat  te  voren  een  „aantal  moeilijke  zaken”  moeste; 
worden  geregeld. 

Ik  hen,  wat  die  moeilijkheid  betreft,  dat  met  den  Minister 
in  zijn  algemeenheid,  niet  eens:  ik  geloof,  dat  wanneer  d 
Minister  zich  eens  een  14  dagen  aan  die  zaak  wil  zetten  o 
een  Staatscommissie  wil  benoemen  om  te  onderzoeken  welk 
wettelijke  beswaren  er  bestaan  ?  er  dan  in  zeer  korten  tijd  ee: 
behoorlijke,  volledige  voorziening  zou  kunnen  plaats  vinden 

Maar  wel  is  waar,  en  daarin  heeft  de  heer  Beumer  en  oo 
de  heer  Kleerekoper  gelijk,  dat  met  een  gewijzigd  art.  10  de 
rechterlijke  organisatie  deze  quaestie  niet  is  opgelost  c, 
uitgeput.  Er  zijn  inderdaad  tal  van  artikelen  èn  in  di 
rechterlijke  organisatie  èn  in  rechtsvordering  èn  in  stral 
vordering  èn  in  andere  wetten,  die  gewijzigd  zouden  moetej 
worden,  voordat  men  zou  kunnen  zeggen,  dat  het  vraagstu 
van  de  benoembaarheid  der  vrouw  tot  een  rechterlijk  aml 
volkomen  geregeld  is. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Marchant  gaf  dat  daa 
straks  reeds  hij  interruptie  aan  den  heer  Kleerekoper  tof 

Wanneer  art.  10  van  de  Wet  op  de  regterlijke  organisati 
gewijzigd  wordt,  is  de  zaak  op  zich  zelf  nog  niet  af.  Indie 
men  zou  willen  zeggen:  door  dit  art.  10  te  veranderen,  : 
voortaan  het  geheele  vraagstuk  volkomen  opgelost,  ziet  ma 
de  zaak  te  simplistisch. 

Vaststaat  voor  mij,  dat  de  wet  op  dit  oogenblik  geen  bf | 
paalde  verbodsbepaling  bevat,  zooals  mejuffrouw  Kal 
straks  reeds  opmerkte.  Vaststaat  evenzeer,  dat,  indien  me 
wil,  men  kan  vinden  tal  van  anomaliën,  welke  geschape 
zouden  worden  door  de  dadelijke  benoeming  van  de  vrouv 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Men  kan  dus  in  deze  twee  stano 
punten  onderscheiden.  Het  eene  standpunt  is:  de  wet  leve: 
op  het  oogenblik  geen  absoluut  verbod  op ;  de  Minister  va 
Justitie  kan  aanstonds  de  vrouw  in  de  rechterlijke  macn 
benoemen. 

Van  dit  standpunt  uitgaande,  kan  men  er  aan  toevoegen 
wanneer  de  Minister  van  Justitie  een  vrouw  benoemde  tc 
rechter  —  hij  zou  intusschen  zonder  elke  anomalie  een  yrow 
kunnen  benoemen  bv.  tot  griffier  of  substituut-griffjer  dj 
één  der  gerechten  — ,  zou  het  zaak  zijn,  dat  hij  verschillend 
artikelen  aanvulde,  waardoor  anomalieën  zouden  verdwijnen 

Het  andere  standpunt,  hetwelk  ook  de  Minister  in  Februa: 
1922  innam,  is,  dat  hij  geen  vrouw  tot  eenig  rechterly 
ambt  kan  benoemen,  voordat  de  geheele  regeling  compleet  w. 


Tweede  Kamer* 
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ïsselhuys  e.  a.) 

r  dëel  dit  laatste  standpunt  niet,’ maar  indien  men 'dat 
dpunt  inneemt,  is  dit  wetsontwerp,  dat  alleen  artikel  10 
de  Wet  op  de  regterlijke  organisatie,  dus,  slechts  één 
;stie,  regelt,  onvoldoende.  Mijnteer  de  Voorzitter!  De 
■  MarcEant  geeft  mij  dit  opnieuw  bij  interruptie  toe. 

Is  wij  dit  beeld  voor  oogen  hebben,  vraag  ik  mij  af:  boe 
t  ik  nu  stemmen  ten  aanzien  van  dit  wetsontwerp  ? 
idien  men  gelooft,  dat  de  Minister  van  Justitie  dit  wets- 
ê&tel,  indien  bet  bier  is  aangenomen,  zal  contrasigneeren 
n  mén  moet  voorshands  aannemen,  dat,  waar  niet  van  bet 
mgesteld.e  is  gebleken,  de  Minister  bet  doen  zal  — ,  kan 
kamer  zonder  bezwaar  en  zonder  gevaar  dit  wetsvoorstel 

ipteeren.  .  '  '  •  .  .  , 

a  de  eerste  plaats  wordt  door  dit  wetsvoorstel  immers  hoe- 
aamd  geen  scbade  berokkend.  Het  beeft  geen  positieven, 
li  alleen  een  negatieven  inboud.  Zelfs  de  meest  verstokte 
ifeminist  zou  tegen  de  redactie  van  dit  wetsvoorstel  geen 
waren -behoeven  te  bebben,  want  daarin  wordt  noch  uit¬ 
rukt,  dat  de  vrouw  benoemd,  noch  dat  ze  niet  benoemd 
worden.  Van  dien  kant. bezien,  is  bet  wetsvoorstel  vol¬ 
len  onschuldig.  Welke  voordeelen  kan  aanneming  intus- 

en  medebrengen  ?  '  '  ‘  .  ,  '  , 

Ten  zou  kunnen  reden eeren,  zooals  de  beer  Kleerekoper 
,ks  beeft  gedaan,  dat  bet  wetsvoorstel  bet  begin  is  en  dat 
vellicht  telkens  dergelijke  wetsvoorstellen  zullen  kunnen 
aen,  totdat  wij  eindelijk  in  bet  stadium  zijn,  waarin  alle 

waren  zijn  öpgeheven.  '  ’  .  ,  . 

)it  standpunt  zal  de  beer  Marchant  echter  wel  met  mge- 

a en  hebben.  , .  ,,  ,,  , 

,fen  kan  er  ook  een  andere  gedachte  over  bebben.  Men  kan 
ken:  bet  is  eenvoudig  een  hernieuwde  motie-Kleerekoper. 
t  beeft  drijvende  kracht. 

Vaar  wij  daar  straks  geboord  bebben  van  den  beer  Kut- 
s  dat  bij  en  verschillende  andere  leden  zich  aan.de  vroe- 
e’ uitspraak  van' de  Kamer  niet  gebonden  achten,  zou  bet 
r  nuttig  kunnen  zijn,  dat  wij  nogmaals  de  uitspraak  van 
Kamer  kregen,  waarin  verklaard  werd,  dat  de  Kamer  de 
Loeming  van  de  vrouw  in' de  rechterlijke  macht  gewenscbt 

ntusschen,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  bet  sterkste  argument 
mor. mij  een  ander.  Heeft  de  Kamer  dit  op  zichzelf  scbade- 
ze  wetsvoorstel  aangenomen  en  draagt  de  Minister  het  ter 
craohtiging’  aan  Hare  Majesteit  de  Koningin  voor.  dan 
at  het  v&st,  dat  do  Minister  vaii  'Justitie  zicli  c&cirmede 
i  idaniff  gebonden  lieeft,  dat  hij  wellicht  reeds  op  voorschot 
f  vrouw  in  de  rechterlijke  macht  benoemt,  maar  in  elk  geval 
:ir  spoedig  zal  moeten  komen  met  een  behoorlijke  en  dan 
t  ledige  regeling  van  de  zaak,  zooals  deze  uit  dit  wetsvooistel 

>]i  :ds  embryoniscb  voortvloeit.  ,. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!,  Summa  summarum:  hoewel  dit 

■  tsvoorstel  niet  is  een  volkomen  volwassen  wetsyooi.tel, 

■  ar  schade  uitgesloten  is,  waar.  in. deze  een  krachtige  aan- 
mg  op  den  Minister  van  Justitie  liggen  kan,  gelooi  ik,  dat 

.  ,  die  de  zaak  van  de  vrouw,  liefhebben,  reeds  om  bet  groote 
lang,  dat  bij  deze  quaestie  betrokken  is,  en  om  te  voor¬ 
alen, ’  dat  uit  bun  houding  ongewenschte  gevolgen  zouden 
ortvlceien,  aan  elke  poging  in  de  goede  richting  en  dus 
I  k  aan  die  van  dit  wetsvoorstel  met  mij  bun  stem  moeten 
I  ven, 

De  Voorzitter :  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  om  bet  voor 
leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  bet  oificieel  verslag 
r  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  ueuren. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  algemeens  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

De  beer  Marchant:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Laat  ik  be- 
f Enen  met,  namens  mijn  medcvoorstellers,  onzen  dank  -te 
I  tuigen  aan  de  leden  van  deze  Vergadering,  die  aan  ogs 
orstel  bun  steun  bebben  toegezegd. 

Dit  woord  van  dank  is  meer  dan  een  ijdel  woord,  want 
en  de  voorstellers  kennis  bebben  genomen  van  bet  Voor- 
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(Marchant.) 

loopig  Verslag,- bebben  zij  zich1  niet  kunnen  vleien  met  dë 
hoop,  dat  er  aanleiding  was  voor  redevoeringen  als  wij  lieden 
in  deze  vergadering  bebben  geboord.  Hieruit  blijkt  wel,  dat 
de  inhoud  van  bet  Voörloopig  Verslag  weergeeft  de  meenmg 
,van  de  vergadering,  zooals  deze  hier  bijeen  is. 

Ten  aanzien  van  de  materie,  welke  de  voorstellers  trach¬ 
ten  te  regelen,  bevinden  dezen  zich  in  een  moeilijke  positie. 
Te  recht  beeft  mejuffrouw  Katz  in  baar  belangrijke  en  tref¬ 
fende  rede  gewezen  op  de  positie,  waarin  wij  bier  yerkeeren 
, ten  aanzien  van  de  wetgeving  en  van  onze  persoonlijke  over¬ 
tuiging  omtrent  haar  inboud. 

Zij  als  ik  en  als  ook  de  laatste  geachte  spreker  zijn  van 
oordeel,  dat  de  Nederlandschee  wetgeving  geen  enkele  be¬ 
paling  behelst,  welke  aan  de  benoembaarheid  in  de  rechter¬ 
lijke  macht  in  den  weg  staat,  gelijk  ook  bet  oordeel  is  van 
.bet  hooggerechtshof,  in  Nederlandsch-Indië,  waar  vrouwen 
in  de  rechterlijke  macht  zijn  benoemd;  men  beeft  een  beroep 
gedaan  op  bet  hooggerechtshof  en  toen  is  door  dit  college 
uitgemaakt,  dat  daartegen  in  de  Nederlandsche  wetgeving 
geen  verbod  bestaat.  ..  .  >  . 

De  beer  Dresselhuys  schijnt  zooeven  te. kennen  bebben 
willen  geven,  dat,  als  dit  de  overtuiging  is.  van  de  voor¬ 
stellers,  zij  dit  voorstel  niet  hadden  moeten  indienen.  Mag 
ik  dan  dien  geacbten  afgevaardigde  een  tegenvraag  stellen 
en  wel  hoe  bij  beeft  kunnen  goedvinden  om  een  amendement 
voor  te  stellen,  dat  ten  doel  bad  de  vrouw  benoembaar  te 
maken  tot  plaatsvervangend  kinderrechter,  indien  hij  meent, 
dat  de  wetgeving  geen  verhindering  bevat  tegen,  deze  be¬ 
noembaarheid?  Er  zou  dan  immers  voor  een  dergelijk  amen¬ 
dement,  ook  geen  ruimte  zijn  geweest. 

Keen,  'ons  standpunt,  dat  den  beer  Dresselhuys  niet  vol¬ 
komen  duidelijk  schijnt  te  zijn,  is.  dit,  dat  wij  yoor  ons  de 
overtuiging  bebben,  dat  een  incompatibilitcit  niet  bestaat; 
maar,  wij  bebben  rekening  te  houden  met  bet  feit,  dat  daar¬ 
tegenover  .  niet  die  eerste  de  beste,  doch  de  Minister  van 
Justitie  zelf  van  oordeel  is,  dat  de  Wef.op  de  Regterlijke 
!  organisatie  zich  tegen  die  benoembaarheid,  verzet.  Toen  ik 
dit  vernam,  dacht  ik  aanvankelijk:  de  Minister  van  Justitie 
|  is  persoonlijk  niet  sterk  geporteerd,  voor  de  benoeming  vaar 
!  de  vrouw  in  Staatsbetrekkingen  in  bet  algemeen  en  veel 
minder  nog  in  de  rechterlijke  macht;  wellicht  ziet  bij  bier 
j  dus  bezwaren,  welke  ten  slotte  wel  zullen  verwagen.  Mtear 
teen  een  man,  die  met  hart  en  ziel  voorstander  is  van  de 
i  benoembaarheid .  van  de  vrouw,  do  beier  Visser  van.  IJzcn- 
j'  doorn,  die  tot  ons  leedwezen  wegens  ongesteldheid  bier 
niet  aanwezig  kan  zijn,  te  kennen  gaf,  dat  bij  dit  argument 
van  den  Minister  niet  zoo  onbeteekenend  vond,  heb  Lr  ge¬ 
dacht;  als  de  beer  Visser  van  IJzendoom  dat  meent,  moet 
zoo  spoedig'  mogelijk  getracht  worden  den  Minister  dit 
argument  uit  banden  te  slaan. 

Dit  beteekent  dus  niet,  dat  de  voorstellers  dit  bezwaar 
déeleiï,  maar  wel  dat  wij  van  meening  rijn  geweest,  dat  zoo 
spoedig  megelijk  een  eind  gemaakt  moest  worden  aan  bet 
■  bestaan  van  een  bepaling  in  de  wetgeving,  die  naar  bet. oor¬ 
deel  van  mens-chen  van  gezag,  van  juristen  van  beteekenis  en 
ook  van  de  Regeer ing  de  benoeming  eener  vrouw  buiten¬ 
sluiten, 

Iiidien  was  aangenomen  bet  amendement,  dat  de  beer 
i  Dresselhuys  indertijd  bad  voor  gesteld,  om  de  vrouw  bs- 
;  noembaar  te  verklaren  tot  plaatsvervangend  kinderrechter, 
I  dan  zou  zeer  zeker  in  de  wetgeving  rijn  opgenomen  een 
|  positief  voorschrift,  dat  de  benoembaarheid  der  vrouw,  in  bet 
algemeen  bad  uitgesloten.  Zij  zou  alleen  voor  bet  uitdruk- 
j  keli.jk  genoemde  ambt  benoembaar  rijn  geweest.  Niemand 
j  bad  meer  met.  grond  kunnen  zeggen:  er  is  in  de  Neder- 
!  kndsche  wetgeving  geen  bezwaar.  .  .... 

Ik  begrijp  niet,  dat  een  man,  die  zoo  scherpzinnig  ïs.als 
i  de  heer  Dresselhuys,  nog  altijd  niet  blijkt  te  kunnen  inzien, 

'  dat  dit  de  beteekenis  van  de  aanneming  van  zijn  voorstel  zou 
zijn  geweest  en  dat  bij  het  toesebrijft  aan  allerlei  overwegin¬ 
gen  van  minder  allooi,  dat  wij  destijds  aan  zijn  voorste,  onze 
stem  bebben  onthouden, 

■De  beer  DresselEuys:  Yan  dat  laatste  heb  ik  geen  woord 
gezegd».  - 


r 
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(Marchant.) 

De  Leer  Marchant:  Dat  Leb  ik  in  den  verkiezingstij  d 
wel  anders  geboord  en  gelezen  van  uw  vrienden,  zonder  uit¬ 
zondering. 

Er  is  door  de  Kamer,  zij  Let  in  andere  samenstelling,  een 
motie  aangenomen,  die  over  dit  vraagstuk  zicL  uitspreekt, 
de  motie  van  den  Leer  Kleerekoper,  maar  een  motie,  die  van 
verdere  strekking  was,  gelijk  wij  zoo  even  nog  Lebben  Looren 
toelichten  door  den  heer  Kleerekoper  zelf. 

Immers,  de  bedoeling  van  die  motie  was,  de  geheele  Neder- 
landsche  wetgeving  aan  te  passen  bij  de  veronderstelde 
benoembaarheid  van  de  vrouw,  dus  alleen  incompatibiliteiten 
of  onregelmatigheden  uit  de  wetgeving  weg  te  nemen,  een 
werk,  waarvoor  ons  geacht  medelid  de  heer  Beumer  als  aan¬ 
gewezen  zou  zijn.  Inderdaad,  wanneer  hij  een  voorstel  van 
dien  aard  zou  hebben  gedaan,  dan  zouden  wij  er  gerust  op 
hebben  kunnen  zijn,  dat  geen  letter,  geen  komma  zou  zijn 
vergeten. 

Een  motie  echter,  waarbij  de  Kamer  zich  uitspreekt,  geeft 
ons  te  dezer  zake  niets  en  ik  ben  er  van  overtuigd,  dat  voor 
de  motie  van  den  heer  Kleerekoper  Lebben  gestemd  leden 
van  deze  Vergadering  op  dezen  grond,  dat  Let  aannemen  van 
een  motie  onsclnildig  was,  maar  dat  ze  er  vóór  konden  stem¬ 
men,  omdat  het  juist  niet  was  een  ontwerp  van  wet. 

Ik  ben  het  geheel  eens  met  die  geachte  sprekers,  die  gezegd 
Lebben  —  laatstelijk  nog  de  heer  Rutgers  — -,  dat  de  Kamer 
niet  geacht  kan  worden  en  zeker  niet  in  haar  tegenwoordige 
samenstelling  gebonden  te  zijn  door  de  aanneming  van  de 
motie  van  den  heer  Kleerekoper  en  dus  niet  eo  ipso  vóór  dit 
wetsvoorstel  zou  moeten  stemmen.  Dit  is  volkomen  juist. 
Maar  hoe  kan  men  ons  dan  kwalijk  nemen,  dat  wij  dit  voor¬ 
stel  hebben  ingediend? 

De  heer  Kleerekoper  was  van  meening,  dat  de  motie 
voldoende  of  van  meer  beteekenis  was.  Wij  daarentegen  zijn 
van  meening,  dat  een  voorstel  van  wet  noodzakelijk  was. 
Als  de  heer  Kleerekoper  ook  van  die  meening  was  geweest, 
dan  zou  hij  een  voorstel  ingediend  hebben. 

De  heer  Kleerekoper:  Dat  heb  ik  niet  gezegd.  Ik  Leb 
alleen  gezegd,  dat  ik  overtuigd  was,  dat  verschillende  artike¬ 
len  van  onze  wetgeving  moesten  worden  gewijzigd,  als  de 
vrouw  tot  de  rechterlijke  macht  werd  toegelaten,  en  dat  ik 
dan  ook  bezig  was  al  die  wettelijke  bepalingen  op  een  lijst 
te  zetten,  ter  voorbereiding  van  een  wetsvoorstel,  toen  ik  in 
dien  arbeid  aangenaam  werd  verrast  door  de  ontijdige  ge¬ 
boorte  van  de  onvoldragen  vrucht,  die  door  u  aan  de  Kamer 
is  gezonden. 

De  Leer  Marchant:  De  voorstellers  van  dit  voorstel  waren 
dus  van  meening,  dat  Let  pogen  van  den  Leer  Kleerekoper 
ijdel  was,  dat  het  de  zaak  op  de  lange  baan  zou  schuiven  en 
clat  er  toch  niets  van  zou  komen.  De  zaak  was  te  rusten 
gelegd. 

De  heer  Kleerekoper  had  ons  van  zijn  eigen  ernstige  studie 
geen  mededeeling  gedaan.  Ik  heb  daarvan  eerst  heden  ver¬ 
nomen.  Als  men  nu  weet,  dat  onze  meening  omtrent  zijn  be¬ 
doeling  een  andere  was  dan  zijn  bedoeling  inderdaad  was, 
dan  kan  men  ons  toch  niet  kwalijk  nemen,  dat  wij,  niets 
wetende  van  hetgeen  de  heer  Kleerekoper  op  dit  stuk  bezig 
was  te  doen,  met  een  voorstel  gekomen  zijn! 

De  heer  Kleerekoper:  Dat  neem  ik  u  niet  kwalijk! 

De  heer  Marchant:  Ik  heb  Looren  zeggen,  dat  Let  een 
gauwigheidje  van  ons  was,  dat  wij  anderen  vóór  hadden 
willen  zijn.  Meer  dergelijke  opmerkingen  Leb  ik  zooeven  in 
het  debat  en  in  interrupties  gehoord ;  ook  het  woord  concur¬ 
rentiezucht  is  gebruikt.  Maar  ik  Leb  mij  niet  te  excuseeren 
tegenover  degenen,  die  die  opmerkingen  niet  gemaakt  Leb¬ 
ben  ;  wel  tegenover  hen,  die  ze  Lebben  gemaakt.  Wij  Lebben 
willen  voorkomen,  dat  de  zaak  met  Let  aannemen  van  een 
motie  werd  ter  ruste  gelegd.  Daarvoor  zijn  de  voorstellers 
bevreesd  geweest.  En  waarom?  Omdat  zij  wisten  —  en  nu 
excuseeren  zij  zich  tegenover  de  Regeering  —  dat  deze 
Minister  van  justitie  allesbehalve  bereid  zou  worden  bevon¬ 
den  om  deze  zaak  tot  een  goede  oplossing  te  brengen» 


Indien  de  Minister  Let  woord  zou  voeren  in  deze  debatte 
zou  Zijn  Excellentie  niet  kunnen  ontkennen,  dat  Lij  tesi 
deze  zaak  een  zekeren  tegenzin  heeft.  Die  positie  ‘van* 
Regeering  is  bevestigd,  toen  wij  in  de  stukken  te  lez< 
kregen,  dat  de  Kamer  wel  moest  weten,  dat  een  onaf  zie 
bare  reeks  van  moeilijkheden  zou  moeten  worden  opgelo 
‘Fi.  .£  ontzaglijke  vraagstuk  in  zijn  vollen  omvang  tot  et 
definitieve  oplossing  te  brengen.  Het  is  geen  wonder  geivee 
en  ik  had  wel  verwacht,  dat  door  den  heer  Beumer  in  de 
discussie  de  eerste  saluutschoten  zouden  worden  gelost. 

.  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Beumer  —  bescheidenli 

zich  aandienende  als  de  man  met  den  breeden  blik  _ Ü 

uitkomen,  dat  de  voorstellers  van  het  wetsontwerp  benepe 
lieden  waren,  menschen,  die  de  zaak  niet  in  haar  gehe 
konden  overzien.  Daarvoor  moest  men  bij  den  Leer  Beumt 
zijn.  Hij  is  de  man  met  den  breeden  blik!  Wanneer  wij  de: 
redevoering  van  den  Leer  Beumer  vergelijken  met  de  voo 
treffelijke,  ernstige  rede  van  mejuffrouw  Frida  Katz,  wei 
een  ontzaglijk  verschil  is  er  dan!  Twee  menschen,  die  beide 
op  Christelijk  standpunt  staan.  Twee  overtuigd  geloovigei 
van  antirevolutionnairen  huize.  De  eene  ziet  geen  kans°ojj 
zelfs  ook  maar  eenigen  schijn  van  ernst  te  bewaren  bij  c 
bespreking  van  dit  onderwerp,  terwijl  de  andere  aantoon 
dat  het  een  zaak  is,  die  vele  vrouwen  van  Christelijken  huii, 
na  aan  het  hart  ligt.  Ik  heb  mij  toch  verbaasd,  toen  de  lief, 
Beumer  goedvond  een  platte  aardigheid  te  debiteeren  ovi; 
,,de  zwarte  onderkleeding”  van  vrouwen,  dat  er  toen  eg 
onbedaarlijk  gelach  opging  juist  uit  de  antirevolutionair 
fractie.  Dat  wil  ik  nu  toch  eens  in  het  openbaar  zeggen. 

De  heeren  Rutgers  en  Beumer  hebben  hun  uiterste  bes 
gedaan  om  dit  wetsontwerp  te  stellen  in  een  daglicht,  alsc 
het  geen  ernstig  werk  was.  Dat  hebben  de  heeren  reed 
gedaan  in  Let  Voorloopig  Verslag.  De  Leer  Rutgers  pre 
testeert.  Als  de  heer  Rutgers  —  zooals  ik  bemerk  —  zie 
niet  wenscht  te  encanailleeren  met  den  heer  Beumer,  zij 
fractiegenoot,  dan  wil  ik  hem  wel  er  buiten  laten. 

De  Voorzitter:  Ik  moet  den  Leer  Marchant  verzoeken,  da 
woord  terug  te  nemen. 

De  Leer  Marchant:  Goed,  Mijnheer  de  Voorzitter,  als  he 
woord  ,, encanailleeren”  Lier  onparlementair  wordt  geachi 
wil  ik  Let  wel  vervangen  door  Let  woord  „identificeeren” 

De  Leer  Rutgers :  Ik  constateer,  dat  uw  opmerkingen  bui 
ten  de  werkelijkheid  omgaan  en  gij  er  maar  wat  uitgooit. 

De  Leer  Marchant:  Wie  de  rede  van  den  Leer  Beumer  va: 
zooeven  Leeft  aangehoord  —  ik  zal  den  heer  Rutgers  afzoc 
derlijk  beantwoorden  —  kan  geen  anderen  in  druk  hebben  vei 
kregen  dan  dezen,  dat  de  heer  Beumer  heeft  getracht,  int 
zijn  eerste  rede  over  dit  onderwerp  de  Kamer  onder  denindru 
te  brengen,  dat  dit  voorstel  van  wet  maar  gekheid  was,  waar 
over  het  eigenlijk  niet  de  moeite  waard  was,  een  ernstig  woon 
te  wisselen.  Dat  was  de  teneur  van  de  rede  van  den  heer  Beu 
mer.  En  dat  verkies  ik  niet  van  den  heer  Beumer,  vooral  nie 
van  een  antirevolutionnaire  Kamerfractie,  die  het  hier  ze 
dikwijls  wil  doen  voorkomen  alsof  zij  een  fractie  is,  veel  ern 
stiger,  veel  moreeler  en  veel  degelijker  dan  iedere  andere  ii 
deze  Kamer.  Ik  ben  overtuigd,  dat  indien  wij  hier  niet  had 
den  gehoord  de  rede  van  mejuffrouw  Frida  Katz,  de  kee 
Rutgers  niet  zou  hebben  getracht  goed  te  praten  wat  de  Lee 
Beumer  in  dit  opzicht  had  bedorven.  Toen  de  heeren  er  ach 
ter  kwamen,  dat  er  nog  iets  anders  in  zat  en  het  niet  met  eei 
relletje  van  de  baan  was  te  schuiven,  zijn  zij  wakker  gewor 
den  en  hebben  zij  begrepen,  dat  het  meer  ernst  waard  wa 
dan  de  heer  Beumer  er  aan  had  besteed. 

De  heer  Rutgers:  Het  spijt  mij,  dat  ik  zooveel  aandach 
aan  dat  paskwil  Leb  gewijd. 

De  Leer  Marchant :  De  Leer  Rutgers  is  volkomen  vrij  on 
tot  mij  te  zeggen  wat  Lij  wil.  Ik  kan  er  tegen. 

De  voorstellers  Lebben  in  de  Memorie  van  Antwoord  ge 
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ireven,  dat  zij  bij  elk  gebruik  van  Het  recHt  van  initiatief 
de  Kamer  Hetzelfde  argument  Hadden  ontmoet;  dat  juist 
jr  dit  onderwerp  Het  gebruik  maken  van  dat  recHt  van 
tiatief  misplaatst  was.  De  Heer  Beumer  Heeft  zicH  geHou- 
o.  aan  dat  woord  „elk”  en  gezegd,  dat  er  ook  wel  enkele 
tiatief-voorstellen  waren  geweest,  waartegen  dat  bezwaar 
_  ;t  was  aangevoerd.  Men  moet  mij  niet  al  te  precies  aan  Het 
j  ord  Houden;  ik  Heb  Hier  voor  mij  Het  wetsvoorstel  van  den 
3r  Duys  c.  s.  betreffende  de  afschaffing  van  registratie- 
Hten.  Ook  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  voor  dat 
irstel  van  wet  was  de  Heer  Beumer  voorzitter  en  in  het 
orloopig  Verslag  van  dat  voorstel  vindt  men  in  juist  dezelf- 
Hewoordingen  gezegd,  dat  ter  zake  van  dat  onderwerp  Het 
iruik  maken  van  Het  recht  van  initiatief  niet  te  pas  kwam, 
nt  dat  men  Het  initiatief  aan  de  Regeering  Had  moeten 
irlaten.  Bij  ons  voorstel  in  zake  een  kapitaalHeffing  en  zoo 
;wijls  ik  er  persoonlijk  bij  betrokken  ben  geweest,  Heb  ik 
ijd  dat  zelfde  argument  ontmoet:  Het  recht  van  initiatief 
;'oed,  maar  ditmaal  is  Het  gebruik  er  van  niet  op  zijn  plaats. 
Wat  betreft  Het  karakter  van  dit  wetsvoorstel,  ben  ik  Het 
.komen  met  den  Heer  Kleerekoper  eens,  waar  Hij  zegt, 
b  Het  spreken  van  ,,Het  recht  op  benoeming”  van  man  of 
>uw  in  de  rechterlijke  macht  geen  redelijken  zin  Heeft: 
irorn  is  de  stelling  van  den  Heer  Beumer,  dat  Hjj  een  recht 
i  de  vrouw  op  benoembaarheid  niet  erkent,  van  geen  be- 
kenis.  Wel  wil  ik  omgekeerd  zeggen,  dat  de  uitsluiting 
i  de  vrouw  van  de  benoembaarheid  is  een  onrecht  en 
daarop  komt  Het  voor  mij  in  zeer  sterke  mate  aan  —  als 
danig  door  de  vrouw  wordt  gevoeld. 

Vat  ik  ter  zake  van  Het  kiesrecht  zoo  dikwijls  Heb  gezegd: 
moeten  ook  rekening  Houden  met  de  psychologie  van 
vrouwen  zelf,  die  toch  Het  grootste  deel  uitmaken  van 
;  Nederlandsclie  volk,  en  dat  geldt  ook  Hier.  De  wetgeving 
niet  juist,  "wanneer  zij  zoo  luidt,  dat  de  vrouw  de  uit- 
i  iting  als  een  onrecht  gevoelt,  dat  Haar  treft.  En  wanneer 
i  ook  de  Heer  Beumer  zich  beijvert  in  Het  licht  te  stellen, 
er  verschil  is  tusschen  mannen  en  vrouwen  en  dat  men 
zoo  maar  niet  kan  gelijkstellen,  dan  is  mijn  antwoord, 
nals  bij  Het  kiesrecht:  ik  vraag  de  benoembaarheid,  van 
vrouw  in  de  rechterlijke  macht  niet,  omdat  zij  gelijk  is 
jr  den  man.  maar  omdat  zij  anders  is  dan  de  man. 
k  zou  willen,  dat  vele  leden  dezer  Vergadering  in  de 
egenheid  waren  geweest  te  staan  voor  de  rechters,  onder 
handigheden,  waar  vereisclit  is  een  diep  inzicht  en  een 
i  oogenblikkelijk  contact  van  den  rechter  met  dengene, 
voor  Hem  verschijnt? 

Wanneer  men  als  advocaat  in  een  strafzaak  optreedt,  Heeft 
i  medegeleefd  met  alles  wat  Hij  Heeft  doorgemaakt ;  men 
ft  medegeleefd  met  de  familie,  men  weet  wat  er  in  den 
i  iënt  omgaat;  men  kent  zijn  levensloop.  Zoo  iemand  moet 
den  geoordeeld  door  een  rechter,  die  Hem  een  Half  uur  of 
uur  waarneemt,  maar  Hem  nooit  van  te  voren  gezien 
ft.  Men  gevoelt,  dat  men  dan  niet  altijd  aan  den  rechter 
bijbrengen,  wat  er  in  den  beklaagde  omgaat  en  wat  Hij 
dijk  w-aard  is.  En  dan  Heb  ik  zoo  dikwijls  gedacht,  als 
.e  Heeren  voor  mij  zag  zitten:  wat  zou  Het  goed  zijn,  als 
van  deze  rechters  een  vrouw  was,  die  fijner  en  meer 
iddellijk  aanvoelt  wat  er  omgaat  in  de  menschen  en 
al  juister  doorziet,  onder  welke  psychische  omstandig¬ 
er  een  feit  is  gepleegd.  Dat  geldt  niet  alleen  voor  de 
iw  als  kinderrechter,  maar  in  Het  algemeen.. 

|  e  keer  Rutgers  Heeft  ons  gezegd,  dat  de  vrouw  emotioneel 
!  lat  de  man  dit  ook  dikwijls  is,  maar  dat  Hij  er  niet  door 
lt  beneveld,  terwijl  de  vrouw  er  Het  slachtoffer  van  is. 
ke  waarde  Hebben  wij  aan  deze  uitspraak  te  Hechten?  Ik 
mij  voorstellen,  dat  de  Heer  Rutgers,  in  Het  vooruitzicht, 
i  ik  zijn  redevoering  nog  beantwoorden  moest,  maar  naar 
(Ej' koffiekamer  is  gegaan,  -want  wat  Hij  er  aan  Heeft  toe- 
'f  egd  overtreft  de  eerste  stelling  nog  verre  in  ongerijmd- 
•<;  .  Hij  zeide:  de  vrouw  is  te  veel  geneigd,  aandacht  te 
e  nken  aan  bijzonderheden  dan  aan  Het  geheel,  anders  dan 
y aan.  Dat.  wordt  ons  verteld  door  de  Heeren  Rutgers  en 
*  .Jnc^en  keer  Beumer  Had  gezegd:  ik  gevoel,  dat 
selal  Het  slachtoffer  ben  van  mijn  zucht  om  mij  altijd  in 


details  te  begeven  en  de  groot  lijnen  uit  Eet  oog  te  verliezen; 
ik  neem  aan,  dat  Het  bij  de  vrouw  anders  is,  en  daarom  Help 
ik  de  vrouw  roepen  tot  de  rechterlijke  macht,  dan  Had  ik  dit 
kunnen  begrijpen;  ik  zou  verheugd  zijn  geweest  over  den 
steun,  van  antirevolutionnaire.  z  j de  aan'dit  wetsvoorstel  ver¬ 
leend.  Maar  neen !  Men  verwijt  aan  „de  vrouw”  zijn  eigen 
gebreken.  Men  blijkt  zoozeer  van  zelfkennis  verstoken,  dat 
men  deze  stelling  verkondigt  met  een  vrij  moedigheid,  alsof 
Het  de  Hoogste  waarheid  is ! 

En  dan  voegt  de  Heer  Rutgers  er  nog  aan  toe:  de  vrouw 
Heeft  niet  genoeg  zin  voor  dialectiek.  Alsof  Het  in  de  raad¬ 
kamer  van  de  rechtbank  er  op  aankwam,  elkander  met 
dialectiek  te  bestoken,  zooals  veelal  in  een  politieke  vergade¬ 
ring  !  Wat  voor  voorstelling  Heeft  men  toch  van  de  taak  van 
den  rechter?  Men  zou  zich  werkelijk  kunnen  verheugen,  dat 
menschen,  die  dergelijke  waanvoorstellingen  Hebben,  dit 
wetsvoorstel  bestrijden. 

Het  Hoofdbezwaar  van  deze  Heeren  was  intusschen,  dat, 
wanneer  vrouwen  wel  benoembaar  zijn  en  de  Grondwet  niet 
wordt  veranderd,  zij  voor  Het  leven  worden  benoemd  gelijk 
de  mannelijke  rechter.  Waarom  is  dit  een  bezwaar?  Is  liet 
een  bezwaar  voor  de  getrouwde,  vrouw  ?  Wie  de  benoembaar¬ 
heid  van  de  vrouw  wil,  zal  in  Hemelsnaam  moeten  Heen¬ 
stappen  over  de  mogelijkheid,  dat  een  getrouwde  vrouw  tot 
Het  rechterambt  wordt,  geroepen.  Maar  de  Hoofdzaak  was,  dat 
de  vrouw  eigenlijk  minderwaardig  is,  meer  afhankelijk  dan 
de  man,  ondergeschikt  in  beteekenis  aan  den  man,  en  dat 
zrj  daarom  niet  als  onafzetbaar  rechter  kan  fungeeren.  Ik 
begri] p  niet,  Hoe  men  op  deze  wijze,  zonder  eenig’e  argumen¬ 
tatie,  als  lid  van  Het  krachtiger  geslacht  zich  op  deze  wijze 
op  Het  schild  kan  Heffen,  en  de  vrouw  als  minderwaardig 
iran  ter  zij  de  stellen.  De  Heer  Beumer  zeide :  gij  hebt  in  de 
Memoi ie  van  Antwoord  gesproken  over  de  redenen  van  ont¬ 
zetting  en  niet  over  die  van  ontslag;  dat  is  te  dezer  zake 
echter  precies  Hetzelfde.  Wanneer  kan  de  rechter  ontslagen 
worden.  Bij  gebrek  aan  geschiktheid,  wegens  ouderdom, 
wegens  aanhoudende  lichamelijke  ziekte  of  ten  gevolge  van 
zielsziekte.  M.  a.  w.:  als  de  rechter  niet  meer  mee  kan  of 
zielsziek  is,  kan  Hij  worden  ontslagen.  Eveneens,  wanneer 
Hii  onder  curateele  is  gesteld,  of  een  ambt  of  betrekking  aan- 
vaardt,  onvereenigbaar  met  Het  lidmaatschap  der  rechter¬ 
lik0  macht,,  volgens  de  wet.  Is  dat  nu  niet  voldoende  voor 
de  vrouw,  wil  men  voor  Haar  nog  meer?  De  man  kan  zeggen: 
i  *  kan  nog  mee,  ben  niet  afgeleefd,  ben  niet  zielsziek  sta 
niet  onder  curateele,  en  dan  kan  Hij  niet  worden  ontslacmn 
Maar  voor  de  vrouw  is  dat  blijkbaar  nog  niet  voldoende"  zij 
moet  kiinnen  worden  ontslagen  als  zij  in  het  Huwelijk  treedt 
of  een  kind  ter  wereld  heeft  gebracht.  Voor  Haar  moeten  in 
de  Grondwet  nog  nieuwe  bepalingen  worden  gebracht  om 
lijk^iet  ^Unnen  u^slaun.  Ik  begrijp  deze  bezwaren  werke- 

'n  Volljom,en  Wist  wat  de  Heer  Kleerekoper  zeide: 
art.  166  der  Grondwet  vormt  geen  Grondwettelijke  Hindernis 
^uueming  van;  dit  wetsvoorstel.  Men  kan  zeggen: 
wordt  dit  wetsvoorstel  aangenomen,  dan  zullen  wij  eventueel 
de  Grondwet  ook  nog  moeten  wijzigen,  want  wij  willen  geen 
getrouwde  vrouwen  of  moeders  Hebben  als  rechters.  Indien 
men  echter  niet  vertrouwt,  dat  die  Grondwetswijziging  tot 
stand  zal  komen,  moet  men  stemmen  tegen  dit  wetsvoorstel. 

„  -Uau  ueett  men  bezwaar  gemaakt  tegen  Het  geval,  dat  een 
rechter  zoo  bekoord,  is  Van  een  mede-rechter  uit  de  schoons 
sekse,  dat  zij  besluiten  een  Huwelijk  aan  te  gaan.  Dan  zit 
dus  een  echtpaar  in  dat  rechterlijke  college.  Dit  zou  de 
yreeselijkste  gevolgen  Hebben  en  moet  derhalve  worden  voor¬ 
komen.  Wat  mij  zoo  treft  hij  de  behandeling  van  dit  wets¬ 
ontwerp  is,  dat  leden,  die  politiek  bevriend  zijn  met  de 
Regeering,  die  dus  Het  volste  vertrouwen  Hebben  in  deze 
Regeering,  die  zelfs  kunnen  zeggen:  in  afzienbaren  tijd  zul- 
len  wij  rii et  anders  Hebben  dan'  een  Christelijk  bewind  in 
.Nederland,  voortdurend  bevreesd  zijn,  dat  niet  alleen  die 
Regeering  dwaasheden  zal  doen  door  ongeschikte  vrouwen  tot 
beimemmg  voor  te  dragen,  maar  dat  rlie  Regeering  ook  in  de 
rechterlijke  macht  menschen  zal  benoemen,  die  eigenlijk  niet 
toerekenbaar  zijn.  Een  rechtbank  bestaat  nooit  uit  drie  leden. 
Stel  dat  een  rechter  trouwt  met  een  vrouwelijke  rechter  en 
dat  dit  echtpaar  in  de  rechtbank  zit,  kan  men  dan!  verwach- 
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ten,  dat  de  rechtbank  bet  tableau  zoo  zal  samenstellen,  dat 
man  en  \touw  te  zamen  in  dezelfde  .kamer  komen  te  zitten . 
Wanneer  men  te  doen  beeft  met  verstandige  menseken,  zu  en 
zij,  al  was  bet  alleen  maar  om  tegenover  bet  publiek  den 
schim  te  vermijden  van  een  minder  goede  rechtspraak,,  altijd 
vermijden,  dat  bet  echtpaar  te  zamen  zal  zitten  m  de 

uit  drie  rechters  bestaande  kamer.  Men  stelt  ,  het  voor, 
alsof  bet  onhoudbaar  zou  zijn,  dat  man  en  vrouw  in  dezelfde 
rechtbank  zitten,  maar  het  heeft  absoluut  mets  om  het  li]t. 
Zelfs  al  vult  men  de  wet  niet  zoodanig  aan,  dat  een  van  beiden 
gedwongen  wordt  ontslag  te  nemen,,  dan  nog  zal  dat  in  de 
practijk  tot  geen  enkele  moeilijkheid  kunnen  leiden. 

Men  spreekt  veel  over  bet  vrouwelijke  physiek,.  en  .nien 
zegt,  dat  een  vrouw  niet  kan  zijn  rechter-commissans  of 
ambtenaar  van  liet  O.  M.  Och,  Mijnheer  de  Voorzitter,  als 
een  Minister  van  Justitie  van  oordeel  is,  dat  een  vrouw  met 
kan  zijn  ambtenaar  van  het  O.  M.,  dan  moet  hij  haar  daar¬ 
toe  niet  benoemen  wanneer  bij  geschikte  mannen  genoeg 
heeft;  maar  brengt  de  practijk  hem  tot  de  ervaring,  dat  de 
voor  dat  ambt  geschikte  mannen  er  niet  in  overvloed  zim, 
dan  zou  het  best  kunnen  zijn  dat  een  Minister  van  Justitie 
heel  blij  zou  zijn  als  hij  voor  die  betrekking  een  bekwame 
vrouw  beschikbaar  had.  En  wat  de  rechters-commissarissen 
betreft,  mijn  ervaring  is,  dat  een  gebrek  van  menig  rechter¬ 
commissaris  is,  dat  hij  vergeet  dat  hij  rechter  is.  Ondanks 
hun  gemis  van  ., emotionaliteit”,  ondanks  hun. te  veel  aan 
verstandelijkheid,  gebeurt  liet  maar  al  te  dikwijls,  dat  een 
recliter-commissaris  meent  dat  hij  officier  van  justitie  is. 
Terwijl  zijn  taak  is,  om  de  waarheid  aan  het  licht  te  brengen 
en  het  feitelijk  materiaal  te  ordenen  voor  de  rechtbank,  legt 
hij  menigmaal  zich  vooral  er  op  toe,  om  den  man  in  ’s  hemels- 
naam  maar  te  laten  bekennen.  Het  is  niet  gewaagd  te  onder- 
stellen,  dat  de  vrouw  minder  gevaar  zou  loopen  baar  wette-  : 
lijke  positie  uit  het  oog  te  verliezen.  Ik  voel  er  juist  voor, 
dat  die  betrekkingen,  waarvan  men  beweert  dat  zij  onmoge¬ 
lijk  zouden  zijn  voor  een  vrouw,  bij  gelegenheid  ook  eens  aan. 
vrouwelijke  handen  werden  toevertrouwd. 

Hoe  staan  wij  tegenover  de  reeks  van  wettelijke  bepalin¬ 
gen,  die  met  zoo’n  ijver  door  den  heer  Beumer  zijn. opge¬ 
zocht?  Mevrouw  Bakker — Nort  heeft  het  al  gezegd:.  in  dat 
wetsvoorstel  hebben  wij  te  doen  met  de  eeuige  bepaling,  die 
kan  worden  opgevat,  en  door  menseken  van  gezag  wordt  op¬ 
gevat,  als  verhinderend  de  benoeming  van  de  vrouw.  Die 
hindernis  moet  uit  den  weg  worden  geruimd.  Een  andere 
taak  hebben  wij  ons  niet  voorgesteld. 

Die  bepaling  staat  in  de  Wet  op  de  regterlijke  organi¬ 
satie,  de  algemeene  wet  voor  de  rechterlijke  macht,  die,  zoo- 
als  mevrouw  Bakker- — Nort  heeft  gezegd,  kan  worden  ge¬ 
noemd  de  grondwet  voor  de  rechterlijke  macht.  Er  zijn 
andere  bepalingen  te  noemen,  te  kust  en  te  keur;  ik  zou 
den  heer  Beumer  er  meer  kunnen  noemen  dan  hij  hier  reeds 
heeft  opgesomd,  die  in  de  wet  zijn  geschreven  in  de  onder¬ 
stelling,  dat  geen  vrouw  deel  zou  uitmaken  van  de  rechter¬ 
lijke  macht.  Men  zou  echter  hier  in  de  practijk  niet  eens  op 
een  bezwaar  stuiten.  Wraking  van  rechters  komt  weinig 
voor.  Men  zal  een  mannelijken  rechter  kunnen  wraken, 
wanneer  zijn  vrouw  hij  het  onderwerp  van  het  geding  is  be¬ 
trokken.  Ik  vind  dat  zoo  verschrikkelijk  niet.  Het  Hoogge¬ 
rechtshof  in  Nederlandsch-Indië  vindt  het  ook  zoo  verschrik¬ 
kelijk  niet,  want  daar  heeft  men  de  wet  er  niet  voor  gewij¬ 
zigd  en  de  zaak  loopt  daar  toch.  .  ' 

Wanneer  men  tracht,  de  geheele  wetgeving  met  een  nieuwe 
practijk  in  overeenstemming  te  brengen,  blijven  er  altijd 
dingen  achter,  die  men  over  het  hoofd  ziet.  Nog  dezer  dagen 
kwam  ik  in  aanraking  met  de  toepassing  van  de  wet  op  de 
arbeidsovereenkomst.  Indien  men  zich  één  wet  kan  voorstel¬ 
len,  waarbij  veel  zorg  is  besteed  aan  de  voorbereiding  en  de 
'behandeling  in  de  Kamer,  maanden,  ja  jarenlang,  dan  is  het 
wel  deze  wet  van  Drucker,  Loeff  en  van  Raalte.  Geen  kin¬ 
deren  in  het  vak !  Men  kan  gerust  aannemen,  dat  deze  juristen 
eerste  klas  de  zaak  aan  alle  kanten  hebben  bezien.  En  nu 
blijkt  in  de  practijk,  dat  als  in  publieken  dienst  een  verhou¬ 
ding  is  v,an  arbeidsovereenkomst,  en  de  bepalingen  van  bet 
B.  W.  op  de  arbeidsovereenkomst  niet  toepasselijk  zijn,  men 
niet  weet,  tot  wiens  competentie  de  zaak  hoort;  van  den  kan- 


(Marchant  e.  a.) 


tonrechter  dan  wel  van  de  rechtbank,  wanneer  het  een  zaal 
betreft,  waarbij  het  gaat  om  een  bedrag  van  meer  dan  f  200.j 
De  Hooge  Raad  heeft  eerst  den  kantonrechter  bevoegd  ver¬ 
klaard,  maar  dezen  zomer  is  weer  uitgemaakt,  dat  het  de 
rechtbank  is.  Dat  zijn  dingen,  die  zich  in  de  practijk  moeten 
vinden. 

De  hoofdtaak  is  derhalve,  dat  dit  wetsontwerp  betreft  M 
wegnemen  van  de  eenige  bepaling  in  de  wetgeving,  die  ver¬ 
hindert-,  volgens  mensen  en  van  gezag,  de  benoeming  van  df 
vrouw.  Wie  dus  zijn  stem  geelt  aan  dit  voorstel,  spreek 
positief  uit,  dat  de  vrouw  voor  benoeming  tot  rechter  in  aan 
merking  moet  komen  en  spreekt  negatiei  uit,  dat  de  eeng 
denkbare  verhindering  van  de  benoembaarheid  der  vrouw  ui 
do  wiet  ia  opgeruimd,  en  dat,  zoolang  de  Grondwet  niet  ij 
gewijzigd,  de  vrouw,  eenmaal  benoemd,  niet  kan  worden  ont¬ 
slagen)  dan  in  de  gevallen,  waarin  ook  de  man  kan.  woröto 
ontslagen.  Wie  onder  deze  omstandigheden  nog.  ruimte  wi 
laten  aan  het  inzicht  van  de  Regeering,.  wie  vóór  alles  ver 
trouwen  heeft  in  het  Gouvernement,  wie  steunen  wil  tk 
Regeering  wie  overtuigd  is,  dat  een  antirevodu-tiomnairo  o 
Roomsch-Katholieke  of  Christelijk-historische  Minister  vaij 
Justitie  geen  dwaasheden  zal  doen,  behoeft  geen  slapeloos»); 
nacht  te  hebben,  wanneer  hij  zich  met  dit  voorstel  zal  hebbei 
vereenigd.  Hij  heeft  dam  niets  uitgemaakt-  dan  dit:  dat  d 
Minister  vrij  zal  zijn  om,  indien  er  een  geschikte  vrouwe! ij k- 
solilie-i tante  is  voor  eenige  rechterlijke  betrekking,  die  vreuv 
ter  benoeming  aan  Hare  Majesteit  voor  te  dragen. 


De  heer  Dres&elhuys ;  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  behoe 
over  de  zaak  zelf  niet  met  den  heer  Marchant  te  discus 
sieeren,  ik  heb  reeds  gezegd,  dat  ik,  ondanks  de  gebreke 
van  het  wetsontwerp,  liet  mijne,  zal  doen  om  het  voorstel  de 
weg  naar  het  Staatsblad  te  vergemakkelijken. 

Maar  de  geachte  initiatiefnemer  is  begonnen  op  te  me: 
ken,  dat  mijn  standpunt  ten  aanzien  van  het  amenderoer 
in  zake  de  vrouwelijke  kinderrechter  onlogisch  was  en  df 
zijn  houding  thans  in  overeenstemming  is  met  de  stem,  di 
hij  toen  heeft  uitgebracht.  Ik  moet  met  twee  woorden  de? 
zaak  rechtzetten.  Ik  heb  indertijd  het  standpunt  ingenomei' 
dat  volgens  mij  geen  enkel  bezwaar  in  de  wet  gelegen  w; 
tegen  het  benoemen  van  de  vrouw  in  alle  rechterbil 
functies.  Maar,  zoo  zeide  ik,  het  wordt  betwist.  Er  zij 
juristen  van  beteekenis,  o.a.  de  Minister  van  Justitie,. die  < 
'tegenovergestelde  meening  huldigen.  Welnu,  zoo  zeide  i 
in  de  wet  kan  in  geen  geval  bezwaar  zijn  tegen  het  benoemt 
van  een  vrouwelijke  kinderrechter-plaatsvervangster,  wai 
alle  artikelen,  die  de  heer  Beumer  genoemd  heeft,  zoud< 
geen  bezwaar  opleveren  tegen  de  vrouwelijke  kinderrechte 
plaatsvervangster.  Het  geval  is  b.v.  niet  te  denken,  dat  i 
jeugdige  delinquent,  die  voor  de  vrouwelijke  kinderrecht! 
wordt  gebracht,  in  een  burgerlijk  proces  gewikkeld  is  m 
den  echtgenoot  van  die  kinderrechter.  Toen  zeiden  de  he 
Marchant  c.  s.r  voor  ons  staat  het  vast,  dat  in  de  wet 
enkele  obstakel  te  vinden  is  tegen  het  benoemen  van  de  vroi 
in  alle  rechterlijke  functies,  en  wanneer  gii  dus  met  name 
vrouwelijke  kinderrechter  noemt,  dan  zal  later  een  afzonde 
lijke  wet  noodig  zijn,  waardoor  de  benoembaarheid  van 
vrouw  tot  de  andere  rechterlijke  funties  uitdrukkelijk  wor 
mogelijk  gemaakt.  Nu  spreekt  het  vanzelf,  dat,  als  vanda 
de  heer  Marchant  niettemin  met  een  afzonderlijk  ontwe 
komt  om  de  benoembaarheid  van  de  vrouw  mogelijk  te  jnajMj 
dat  volkomen  in  striid  is  met  de  destijds  aangenom 
houding.  Ik  meende,  dat  men  toen  alvast  de  vrouweln 
kinderrechter  op  voorschot  kon  nemen  en  zoo  spoedig  mot 
lijk  de  algemeene  quaestie  bij  bijzondere  wet  oplossen,  ma 
de  heer  Marchant  en  de  zijnen  wierpen  elk  denkbeeld  v 
een  bijzondere  wet  weg,  omdat  de  vrouw  volgens  hen  ' 
rechter  benoemd  kon  worden,  alle  twiifel  als  onaannemol 
moest  worden  verworpen  en  zii  stemden  daarom  tegen  | 
amendement.  Het  gevolg  was.  dat  wij  geen  vrouwelyike  k 
derrechter  kregen  en  de  heer  Marchant,  nu  toch  bn  de*, 
den  twijfel  over  de  algemeene  vraag,  die  immers  onbestaf; 
baar  heette,  wil  gaan  opheffen.  Hierin  zit  een  groote  inC( 

semientie.  .,  i 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Zooals  ik  reeds  zeide,  steun 
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esselhnys  e.  a.) 


t  «ontwerp  en  ik  behoef  er  dus  niet  verder  op  in  te  gaan. 

[  meende  alleen  verplicht  te  zijn,  op  deze  onjuistheid  van 
l  heer  Marchant  en  de  noodlottige  gevolgen  daarvan  het 
it  te  laten  schijnen. 

)e  heer  Rutgers :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Veel  aanleiding 
repliek  heb  ik  niet,  maar  ik  wil  toch  niet  nalaten  een 
el  woord  te  zeggen,  vooral  hierom,  omdat  ik,  terwijl  de 
j  r  Marchant  aan  het  woord  was,  mijn  meening  reeds  op  een 
schien  wat  te  krachtige  wijze  heb  doen  kennen.  Ik  heb  nl. 
kennen  gegeven,  dat  ik  er  spijt  van  had,  dat  ik  op  een 
ouze  wijze  aan  dit  debat  heb  deelgenomen.  Bij  den  heer 
rchant  merkte  ik  een  groote  ontstemming,  omdat  de  heer 
ïmer  in  het  licht  gesteld  heeft,  hoe  dit  wetsontwerp  tech- 
I  ?h  volkomen  onvoldoende  was.  Ik  kan  die  ontstemming 
l  den  heer  Marchant  begrijpen,  want  hij  heeft  moeten 
waren,  dat  degenen,  die  hun  stem  aan  zijn  initiatief- 
rstel  geven,  het  eigenlijk  met  den  heer  Beumer  eens  zijn. 
merkte  ook  groote  ontstemming  bij  den  heer  Marchant, 
lat  hem  gebleken  was,  dat  omtrent  de  overwegingen ,  die 
i  a  en  zijn  mede-onderteekenaars  hebben  geleid  tot  de 
iening  van  dit  wetsvoorstel,  bij  verschillende  leden  dezer 
iner  zekere  opvattingen  bestaan. 

k  heb  over  dit  punt  niet  gesproken,  maar  nu  de  lieer 
rchant  mijn  naam  in  dit  verband  heeft  genoemd,  wil  ik 
tl  wel  zeggen,  dat,  als  hij  eens  in  de  Kamer  rondvroeg 
trent  het  verband  tusschen  dit  ontwerp  en  de  verkiezingen 
omtrent  de  geschillen,  die  daarover  tusschen  hem  en  zijn 
kerburen  bestaan,  naar  mijn  meening  het  antwoord  voor 
n  bij  minstens  80  pet.,  misschien  95  pet.,  ja,  misschien 
Es  96  pet.  der  Kamer  onbevredigend  zou  zijn. 

'k  begrijp,  dat  de  heer  Marchant  dientengevolge  zeer  ont- 
aid  is  en  in  dien  toon  van  ontstemming  was  zijn  rede  ge- 
.  Ik  vraag  echter  in  gemoede,  wanneer  ik  heel  kalm  naar 
deiding  van  hetgeen  mejuffrouw  Katz  gezegd  heeft  eenige 
l  nerkingen  maak  omtrent  de  eigenschappen  van  de  twee 
sen,  of  het  dan  een  manier  van  debatteeren  is,  dat  de  heer 
rchant  onmiddellijk  over  mijn  persoonlijke  eigenschap- 
i  gaat  praten.  Op  die  manier  ben  ik  niet  geneigd  de  dis- 
sie  voort  te  zetten  en  voordat  mejuffrouw  Katz  mogelijb 
tweeden  termijn  het  woord  zal  vragen  heb  ik  dit  even 
len  mededeelen.  Waar  de  heer  Marchant,  wanneer  over 
lectiek  wordt  gesproken,  onmiddellijk.  denkt  aan  gauwig- 
djes,  aan  handigheidjes,  is  het  mij  niet  mogelijk  de  dis- 
isie  voort  te  zetten. 

Misschien,  ik  zeide  het  reeds,  heb  ik  mij  bij  interruptie 
l  uitdrukking  veroorloofd,  die  minder  te  pas  kwam,  en 
I  doet  mij  leed,  maar  ik  herhaal,  dat  ik  naar  aanleiding 
i  de  verdediging  van  het  voorstel  door  den  heer  Marchant 
reut  aan  de  discussie  te  hebben  deelgenomen  en  niet  ge- 
gd  ben,  verder  daaraan  deel  te  nemen. 

3e  heer  Schokking :  Mijnheer  de  Voorzitter!.  Ik  moet  mij 
i  korte  opmerking  veroorloven.  Ik  zal  niet  in  breede  be- 
t  .ouwingen  treden,  vooral  niet  nu  het  de  repliek  geldt,  maar 
en  toch  met  een  enkel  voord  te  moeten  te  kennen  geven, 
arom  ik  met  dit  wetsvoorstel  niet  kan  medegaan. 

[k  heb  niet  behoord  tot  degenen,  die  indertijd  gestemd 
iben  vóór  de  motie  van  den  heer  Kleerekoper,  maar  ook  al 
s  dat  het  geval  geweest,  dan  nog  zou  er  vrijheid  zijn  om 
?en  dit  voorstel  te  stemmen.  Men  zou  van  een  andere 
ening  geworden  kunnen  zijn,  maar  ook  kunnen  oordeelen, 
t  dit  wetsvoorstel  op  zulk  een  gebrekkige  wijze  tracht  uit¬ 
ering  te  geven  aan  de  gedachte,  die  aan.  de  motie  ten 
ondslag  lag,  dat  het  heter  is  dit  voorstel,  niet  te  aanvaar- 
n.  Ik  meen  trouwens,  dat  dit  laatste  ook  in  het  Voorloopig 
irslag  tot  uiting  gekomen  is,  dat  er  alzoo  onder  de  voor- 
inders  van  de  motie  van  den  heer  Kleerekoper  waren,  die 
lenden,  dat  dit  wetsvoorstel,  niet  alleen  wat  den  tijd  van 
liening,  maar  ook  de  behandeling  van  de  zaak  betroft,  niet 
overeenstemming  is  met  de  beteekenis  van  deze  zaak. 
dien  men  dus  al  vóór  de  bedoelde  motie  bad  gestemd, 
uden  er  nog  redelijke  argumenten  zijn  om  met  dit  wets- 
orstel  niet  mede  te  gaan. 


(Schokkine:.) 

Intusschen,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  Ik  heb  destijds  tegen 
gestemd  en  behoef  uit  dat  oogpunt  geen  nadere  verklaring 
te  geven.  Maar  wel  geven  de  gehouden  discussies  mij  aan¬ 
leiding  een  enkele  opmerking  te  maken. 

En)  dan  begin  ik  met  te  zeggen,  dat,  indion  iets  mij  voor 
het  wetsvoorstel  gunstig  zou  stemmen,  de  redevoering  van 
mijn  geacht  medelid  en  politieke  geestverwante,  mejuffrouw 
Katz,  mij  er  toe  zou  kunnen  brengen  daarmee  mede  te  gaan. 
Maar  in  die  zelfde  mate  is  het  tegenovergestelde  het  geVai 
met  de  redevoering  van  den  heer  Marchant.  De  heer'en  Beu¬ 
mer  en  Ruiger s  zijn  mans  genoeg  om  zich'  tegenover  een 
aanval,  als  hij  de  verdediging  van  dit  wetsvoorstel  ia  gedaan, 
të  verdedigen,  maar  ik  veroorloof  mij  toch  een  enkel  .woord 
over  die  verdediging  te  zeggen.  De  een  is  meer  humoristisch' 
aangelegd  dan  de  ander ;  gelukkig,  dat  er  zoodanigen  onder 
onze  leden  zijn,  en  ik  lach  gaarne  hartelijk  mede  bij  de  gees¬ 
tigheden,  die  wij  gewoon  zijn  van  den  beer  Marchant  te 
hooren.  Maar  wanneer  een  Kamerlid  hier  optreedt  als  de 
indiener  van  een  initiatief-voorstel,  dan  geeft  hem  dat  onwil¬ 
lekeurig  een  eenigszins  bijzondere  positie  en  nu  moet  ik  ver¬ 
klaren,'  dat  ik  den  heer  Marchant,  als  gewoon  Kamerlid! 
optredende,  dikwijls  serieuzer  heb  geoordeeld,  ook  bij*  zijn' 
humor,  dan  bij  de  verdediging  van  dit  wetsontwerp. 

Ik  zal  niet  ontkennen,  dat  de  beer  Beumer  ook  enkele  min¬ 
der  sterke  argumenten  beeft  aangevoerd ;  doch  die  waren 
dan  als  b.v.  over  bet  ambtscostuum  meer  als  aardigheid 
bedoeld.  Maar  hoe  heeft  de  heer  Marchant  de  andere  geres¬ 
contreerd?  Alsof  zij  ook  maar  een  aardigheid  waren  en  van' 
geen  beteekenis  zijn.  Ik  wil  een  enkel  Voorbeeld  poemeu. 
Wanneer  de  opmerking  wordt  gemaakt,  dat  er  meerdere  be¬ 
palingen  dn  ons  recht  zijn,  waarbij  het  bestaan  van  bloed - 
of  aanverwantschap  tot  een  zekeren  graad  een  reden  van 
verhindering  is  om  in  een  zelfde  college  te  zitten,  terwijl  het 
hier  mogelijk  zal  zijn,  dat  man  en  vrouw*  in  dezelfde  recht¬ 
bank  zitten,  dan  huppelt  de  heer*  Marchant  daarover  heen 
doop  te  zegge n:  maar  het  zijn  in  een  rechtbank  toch  ver¬ 
standige  menschen.  Ik  ontken  dat  natuurlijk  niet,  Mijnheer 
de  Voorzitter,  maar  zijn  de  menschen  dan  in  di©  andere  col¬ 
leges,  met  betrekking  waartoe  dan  zoodanige  bepaling  wel 
noodig  is  gekeurd,  dan  allen  onverstandig? 

Dat  is  een  waardeerimg  vah  wettelijk©  bepalingen,  die  ik 
van  een  jurist  van  die  etandig  als  dfenl  heer  Marchant  niet 
had  Verwacht  en  het  bewijst,  gelijk  ook  de  beantwoording  Vaar 
andeile  bedenkingen,  hoe  juist  d'e  critiek  was,  dat  de  behan¬ 
deling  vair  een  materie  als  de  onderwerpelij fee  niet  gediend 
wordt  door  een!  wetsvoorstel  als  ons  hier  is  yöorgëlagd. 

De  heer  Marchant  heteft  ook  da  quaestie  van:  db  gelijk¬ 
waardigheid  van  de  vrouw  ter  sprake  gebracht  en  weer  de 
voorstelling  gegeven,  alsof  verzet  tegen  de  benoembaarheid 
van  de  vrouw  tot  rechter  een  beschouwing  vain  die  vrouw  als 
minderwaardige  tot  ondergond  zou  hebben.  Daartegen  nu 
moet  ik  mtet  hadruk  opkomen.  Mijnheer  de  Voorzitter !  Er 
zullen  altijd  wel  personen  zijn,  die  db'  vrouw  minderwaardig 
aebten,  al  wil  bet  mij  voorkomen,  dat  het  getal,  dergenen,  die, 
ondanks  hun  theorie  over  de  gelijkwaardigheid,  zulks  in  de 
practijk  doen,  veel  grooter  .is  dan  dat  dergenen,  die  deze 
minderwaard! gheicl  in  theorie  verdedigen. 

In  elk  gevat  wenscb  ik  van  die  mindeiwaardigliaidl  niets 
te  Weten  en'  zou  ik  geneigd  zijn  het  om  te  keepen.  Ik  Voor  mij 
heb  ten  minste  hot  gevoel,  vooral  tegenover  del  Hdlandscke 
vrouw,  db*  zij,  ook  wat  karakter  en  houding  betreft,  mëer- 
waiardiger  is  dan  de  man. 

Maar  bet  betreft  hierbij  geen  quabsii©  vdn  gelijkwaardig¬ 
heid,  doch  een!  van  geheel  ondieren  aard.  Dit  schijnt  bepaal¬ 
delijk  nog  aan  mevrouw  Bakker — Vort  te  ontgaan.  Wanneer 
dbizè  geachte  afgevaardigde  in  haar  Verdediging  van  het 
wetsontwerp  een  beroep  doet  op  de  bepaling  in  die  Grondwet , 
dat  alle  Nederlanders  tot  alle  ambten  benoembaar  zijn,  Is 
dat  toch  een  enormiteit,  waarvan  ook  d'e  heer  Marchant  wel 
zal  erkennen,  dat  er  ander  geschut  noodig  is  om  dit  wets- 
voostel  te  redden.  .  ( 

Ieder,  die  de  eenvoudigste  commentaar  op  onze  (irondwet 
heeft  gelezen,  zal  weten,  welk©  db  beteekenis  is  van  net  deer 
mevrouw  Bakker — Nart  aangek aakte  artikel.  . 

Db  groot©  vraag  met  'betrekking  tot  dit  onderwerp  is,  of 
de  vrouw  —  en  het  geldt  hier  tot  op  zekere  hd'ogt©  een  be- 
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(Schobking.) 

ginselquaestie  —  de  geschiktheid!  Heeft  voor  Het  rechterlijke 
ambt  en  daarom  benoembaar  moet  worden  verklaard. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Wat  die  vraag  aangaat  —  al 
wenscH  ik  Haar  voor  Het  oogenblik  los  te  maken  van  de  vraag 
in  algemeenen  zin  — ,  wil  ik  er  aan  Herinneren,  dat  juist  met 
betrekking  tot  deze  materie  de  quaestie  van  de  benoeming 
van  de  gehuwde  vrouw  in  Het  ambt  een  Hoofdvraag  is.  Men 
moge  daarover  denken  zoo  men  wil,  maar  daarin  concentreert 
zich  eigenlijk  Het  verschil  tusschen  de  rechter-  en  de  linker¬ 
zijde,  al  weet  ik,  dat  er  aan  deze  zijde  zijn,  die  Hierover 
niet  gelijk  denken,  zooals  ik  meen  te  weten,  dat  er  ook 
gevonden  worden,  die,  wat  politieke  opvatting  betreft,  aan 
de  linkerzijde  staan,  maar  wat  dit  punt  aangaat.  Het  gevoelen 
van  Het  meerendeel  der  leden  aan  de  rechterzijde  deelen. 

Hoewel  ik  Het  voorrecht  Heb  met  mejuffrouw  Katz,  die 
naast  mij  zit,  meer  dan  eens  over  deze  dingen  te  spreken,  zoo 
is  mij  uit  Haar  sympathieke  rede  gebleken,  dat  ook  aan  die 
geachte  afgevaardigde  Het  daarmede  samenhangend  bezwaar 
tegen  dit  wetsontwerp  nog  niet  voldoende  duidelijk  is. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Er  is  gezegd,  dat  er  angst  en 
vrees  voor  mogelijke  gevaren  zouden  bestaan.  Neen,  Mijn¬ 
heer  de  Voorzitter,  dat  is  het  niet.  Doch  d.e  quaestie  is  deze: 
terwijl  de  Overheid  blijkens  onze  wetgeving  van  een  be¬ 
paalde  opvatting  van  Het  Huwelijk  uitgaat  en  in  verband 
daarmede  van  een  onderscheiden  positie  van  den  man  en  de 
vrouw,  zoo  kan  Het  niet  onverschillig  zijn,  of  het  nu  een¬ 
maal  door  haar  ingenomen  standpunt  in  de  verdere  wet¬ 
geving  wordt  versterkt  of  verzwakt. 

En  nu  komt  het  mij  voor,  dat,  wanneer  de  Regeering  al 
meer  Het  standpunt  gaat  innemen,  dat  ook  de  gehuwde 
vrouw  in  het  ambt  Haar  werk  zal  kunnen  vinden,  de  opvat¬ 
ting,  die  tot  Heden  nog  met  betrekking  tot  Het  Huwelij  k 
gehuldigd  wordt,  wordt  verzwakt. 

In  zekeren  zin  in  de  quaestie,  die  ik  Hier  noem,  nog 
onbeslist.  Zij  komt  in  vollen  omvang  ter  sprake  bij  de 
regeling  van  de  rechtspositie  van  de  ambtenaren. 

Doch  vandaar  ook,  dat,  waar  ik  op  Het  standpunt  sta,  dat 
bij  de  behandeling  daarvan  een  decisie  zal  moeten  vallen  in 
de  richting  van  het  beginsel,  dat  aan  onze  huwelijkswet¬ 
geving  ten  grondslag  ligt,  het  mijns  inziens  niet  aangaat 
om  daarop  vooruit  te  loopen,  zooals  gebeurt,  wanneer  dit 
wetsvoorstel  wordt  aangenomen. 

Voor  zoover  ik  weet,  is  er  geen  tweede  voorbeeld  van  een 
benoeming  voor  Het  leven,  zooals  die  bij  de  rechterlijke 
macht  bestaat.  Bij  een  benoeming  van  de  vrouw  zou  daarop 
geen  uitzondering  kunnen  worden  gemaakt. 

De  Heer  Marchant  is  ook  met  betrekking  tot  dit  punt 
luchtig  over  de  zaak  Heengegaan  en  Heef  gezegd :  de  heeren 
moeten  dan  maar  zien,  dat  zij  de  Grondwet  veranderen. 

Mijnheer  de  Voorzitter,  wij  danken  juist  voor  dit  aanbod. 
Er  is  geen  reden  om  in  het  Grondwetsartikel,  dat  de  onafzet¬ 
baarheid  van  den  rechter  bepaalt,  verandering  te  brengen. 

Wanneer  mijnerzijds  dan  ook  aan  de  Grondwet  een  argu¬ 
ment  tegen  dit  wetsontwerp  wordt  ontleend,  is  dit  niet  for¬ 
malistisch,  maar  zeer  bepaald  van  materieelen  arad. 

Thans  nog  een  enkele  opmerking  over  hetgeen  de  Heer 
Marchant  ter  aanbeveling  van  zijn  -wetsvoorstel  Heeft  gezegd. 
Daarbij  Heeft  het  mij  getroffen,  dat  de  strekking  van  het 
betoog  van  den  Heer  Marchant  eigenlijk  was,  niet  om  voort- 
aan  ook  vrouwen  tot  rechter  te  benoemen,  maar  om  die  uit¬ 
sluitend  te  benoemen.  Wij  Hebben  hem  Hooren  zeggen,  dat 
hij  zoo  dikwijls,  als  advokaat,  gemerkt  heeft,  dat  de  rechter 
den  delinquent  slechts  een  Half  uur  of  een  uur  ziet  en  dus 
niet  kent  om  behoorlijk  te  kunnen  oordeelen.  Maar  nu  zou  ik 
willen  vragen :  wat  bedoelt  hij  ?  Want  dat  is  een  aanleiding 
om  de  geheele  rechtspraak  te  veranderen;  ook  wanneer  de 
vrouw  rechter  zal  wezen,  blijft  de  toestand,  dat  de  rechter 
den  deliquent  slechts  korten  tijd  ziet. 

P®  heer  Kleerekoper  zegt  daar —  en  daarin  zal  hij  wel  ge¬ 
lijk  hebben  — _dat  de  bedoeling  is,  dat  de  vrouw  in  dat  geval 
zooveel  gemakkelijker  ziet  en  fijner  voelt,  maar  dit  bevestigt 
dan,  wat  ik  reeds  zeide,  dat  de  strekking  van  het  betoog  was 
om  inzonderheid  vrouwen  tot  rechters  te  benoemen.  In- 
tusscnen  zou  ik  de  zft&k  eens  even  willen  omkeeren  en  den 


(Schokking  e.  a.) 

heer  Marchant,  die  zooveel  meer  ervaring  heeft  op  dit  gebiei 
dan  ik,  willen  vragen,  of  hij  inderdaad  van  meening  is,  da 
de  meeste  rechters  eigenlijk  onbekwaam  zijn  en  niet  deugei 
voor  hun  taak. 

Uit  de  verdediging  van  den  heer  Marchant  heb  ik  meerei 
te  moeten  opmaken,  dat  hij  eigenlijk  wenscht,  dat  de  rechter 
wat  gemakkelijker  voor  de  advocaten  zijn.  Het  is  betrekke) ij’ 
goedkoop,  maar  het  mag  toch  wel  eens  gezegd  worden,  dat  Lfj 
niet  zonder  bedenking  is  om  hier  over  de  rechterlijke  mach 
te  spreken,  zooals  de  heer  Marchant  gedaan  heeft.  Ik  denlj 
er  niet  aan  om  te  meenen,  dat  alle  leden  van  de  rechterlijk: 
macht  hoofd  voor  hoofd  bekwaam  zijn  en  ten  volle  geschikij 
voor  bun  taak  —  dit  vindt  men  in  geen  enkel  college  — i 
maar  zou  dit  wel  gelden  van  de  advocaten?  En  zou  er  tegen-] 
over  het  verklaarbaar  overwicht  van  het  gevoel  bij  den  advol 
caat  niet  eenige  behoefte  zijn  aan  nuchterheid  bij  de  reek 
ters?  Ik  behoor  allerminst  tot  degenen,  die  inzonderheid  in 
strafzaken  alleen  in  formeelen  zin  de  wet  willen  zien  toegepasj 
—  daarvoor  heb  ik  zelf  te  langen  tijd  onder  de  jeugdig') 
crimineelen  gewerkt  — ,  maar  om  te  zeggen,  dat  de  rechter: 
in  het  algemeen  onbekwaam  zijn,  gaat  dunkt  mij  toch  te  ver, 

De  heer  Marchant;  Daar  heb  ik  geen  woord  van  gezegd j 
U  phant&seert;  n  heeft  geslapen. 

De  heer  Ketelaar;  Daar  heeft  hij  niets  van  gezegd. 

De  heer  Scbokking :  De  heer  Marchant  heeft  gezegd,  datj 
hij  hij  den  rechter  meer  gevoel  wenscht  en  dit  meestal  mist.' 
Daarmede  is  naar  mijn  oordeel  een  meening  uitgesproken, 
welke  niet  onweersproken  mag  blijven. 

_  Ten  slotte:  de  heer  Marchant  heeft  er  de  aandacht  op  geves¬ 
tigd,  dat  het  hier  alleen  gaat  over  het  uitspreken  van  de  wen-j 
schelijkheid  van  de  benoembaarheid  van  de  vrouw  tot  rechter 
en  dat  men  toch  wel  onderstellen  mag,  dat  het  Kabinet,  zoo- 
|  als  het  hier  zit,  geen  gekke  dingen  zal  doen. 

In  het  voorbijgaan  merk  ik  op,  Mijnheer  de  Voorzitter,  da) 
in  dit  geval  aan  het  Kabinet  en  aan  de  tegenwoordige  poli¬ 
tieke  verhoudingen  een  lang  leven  wordt  toegekend,  wat  bij 
andere  gelegenheden  wel  eens  juist  omgekeerd  is.  Doch  ii 
zal  daarop  niet  ingaan.  Maar  wel  wil  ik  zeggen,  wanneer 
wij  een  quaestie  als  deze  behandelen,  dan  is  het  niet  de  vraaft 
of  het  Kabinet,  dat  er  oogenblikketijk  zit,  gekke  dingen  zal 
doen,  maar  objectief  of  het  wensehelijk  is,  gezien  de  omstan-; 
digheden,  waaronder  de  rechter  moet  optreden,  gelet  op  de 
voorwaarden,  waaraan  de  rechter  in  verband  met  de  eischenj 
die  de  rechtspraak  stelt,  moet  voldoen  om  altijd  onmiddellijk 
paraat  te  zijn,  en  in  verband  ook  met  de  quaestie  van  art.  166 
der  Grondwet,  de  vrouw  daartoe  benoembaar  te  verklaren., 
Die  vraag  nu  kan  ik  op  de  aangegeven  gronden  niet  anders 
dan  ontkennend  beantwoorden. 

De  heer  Troelstra :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  mii 
gedurende  dit  debat  een  enkelen  keer  de  vraag  gesteld 
indien  dit  wetsvoorstel  door  de  Kamer  mocht  worden  ver¬ 
worpen,  wat  zou  daarvan  dan  het  gevolg  zijn  ten  opzichtp 
van  het  vraagstuk,  dat  in  het  wetsvoorstel  is  behandeld? 

Ik  herinner  mij  nog  de  behandeling  hier  van  het  amen¬ 
dement  van  den  heer  Dresselhuys.  Ik  heb,  evenals  de  vrij  - 
zinnig-democraten  —  ik  was,  geloof  ik,  de  eenige  van  mijn 
fractie  — ,  toen  tegen  dat  amendement  gestemd  en  wel  om 
deze  reden,  dat  ik  vreesde,  door  daarvoor  te  stemmen,  voet 
te  geven  aan  de  gedachte,  alsof  zonder  uitdrukkelijke  aan-: 
neming  van  een  dergelijk  amendement,  de  gelegenheid  niet 
zou  bestaan,  dat  vrouwen  in  de  rechterlijke  macht  zouden 
benoemd  worden,  terwijl  het  door  het  noemen  van  een  be¬ 
paalde  functie,  andere  zou  uitsluiten. 

Nu  zit.  er  in  den  geheelen  opzet  van  het  wetsvoorstel  ook 
een  gevaarlijk  element,  zoodat  men.  wanneer  men  daarover 
stemmen  moet,  zich  de  vraag  mag  stellen,  of  men  ten  opzichte 
van  dit  wetsvoorstel  niet  een  zelfde  standpunt  zou  behooren 
in  te  nemen  als  indertijd  ten  opzichte  van  het  amendement 
van  den  beer  Dresselbuya, 
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e  voorstellers  zelf  zijn  blijkbaar  over  dit  bezwaar  heen- 
apt.  Zij  staan  op  liet  standpunt,  dat  men  zich.  .gerust 
dit  wetsvoorstel  kan  verklaren,  natuurlijk  met  de 
üisckap,  dat  er  een  ander  deel  van  de  Kamer  is,  dat  er 
tegen  zal  verklaren,  ja,  dat  ten  slotte  de  meerderheid 
de  Kamer  zich  er  tegen  zou  kunnen  verklaren, 
u  zou  ik  dit  op  den  voorgrond  willen  stellen.  Ik  ben 
plan  mijn  stem  aan  dit  wetsvoorstel  te  geven.  Ik.sym- 
dseer  met  de  hoofdgedachte  er  van;  hoewel  ik  niet  in 
mdering  verzonken  oen  voor  de  wijze,  waarop  dit  voorstel 
rel  schriftelijk  als  mondeling  is  verdedigd  en  toegelicht, 
t  toch  voor  mij  geen  reden,  waar  ik  het  algemeen  streven 
de  voorstellers  deel,  om  tegen  dit  voorstel  te  stemmen, 
ion  echter  den  heer  Marchant  vullen  vragen,  wat  het 
d  zon  zijn,  wanneer  het  voorstel  verworpen  werd,  wat  de 
ekenis  van  dergelijk  votum  zou  zijn.  Ik  meen  zoo.  straks 
den  heer  Schokking  gehoord  te  hebben,  dat  deze  niet  van 
eel  is,  dat  met  eyentueele  verwerping  van  het  wetsvoor- 
ten  opzichte  van  de  vraag  op  zich  zelf  van'  de  mogelijk- 
van  benoeming  van  vrouwen  in  de  rechterlijke  macht  een 
lalde  beslissing  zou  gevallen  zijn.  Op  dit  standpunt 
ts  ik  mij  ook.  Het  is  hier,  zou  ik  willen  zeggen, .eigenlijk 
pogen  om  een  soort  officieel©  verklaring  te  krijgen  van 
eteekenis  van  artikel  10  der  wet  op  de  rechterlijke  orga- 
tie,  een  z.g.  lex  explicaidrid.  Maar  als  nU.  de  Kamer 
nt,  een  dergelijke  officieel©  verklaring  van  dat  artikel 
té  moeten  geven,  dan  treedt  naar  mijn  wijze  van  zien 
•mede  de  quaestie  weer  in  het  stadium,  .waarin  zij  zich 
>nd,  Vóórdat  de  in  dat  geval  mislukte  poging  om  een  of  fi¬ 
le  verklaring  der  Kamer  uit  te  lokken,  plaats  vond.  Het 
mdat  ik  gaarne  zou  willen,  dat,  indien.het  voorstel  van 
verworpen  mocht  worden,  dan  de  quaestie  zoo  zal  worden 
jvat,  dat  ik  nog  even  het  wooTd  heb  gevraagd. 

:  zal  vóór  het  voorstel  stemmen,  maar  ik  meen  reeds  bij 
baat  te  moeten  protesteeren  tegen  elke  eventueel©  opvat- 
,  alsof,  indien  het  Voorstel  niet  mocht  worden  aange- 
en,  daardoor  de  quaestie  ten  nadeele  Van  de  wettelijke 
legdheicl  der  vrouw  zou  zijn  beslist, 

ejuffrouw  van  Dorp:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Een  enkel 
gd  slechts.  Ik  ben  buitengewoon  dankbaar  geweest  aan 
i  vrouwelijke  juridisch  werkzame  collega’s,  dat  zij  hier 
woord  heliben  willen  voeren,  ook  omdat  ik  wist,  dat  zij 
op  zoo  uitstekende  wijze  zouden  doen. 
ijnheer  de  Voorzitter !  Er  zijn  in  dit  geval  voor  een  vrouw 
engewone  moeilijkheden  te  overwinnen  en  ik.  heb  het  des 
leer  bewonderd,  zooals  die  moeilijkheden  hier  overwon- 
zijn. 

ie  moeilijkheden  bestaan  mijns  inziens  hierin.  Men  heeft 
eens  gezegd,  dat  er  door  de  invoering  van.  het  vrouwen¬ 
recht  een  zoo  groote  Staatsrechtelijke  evolutie  heeft  plaats 
id  als  er  nog  nooit  plaats  gevonden  heeft.  Maar  daardoor 
atuurlijk  geen  maatschappelijke  gelijkheid  van  man  en 
iw  ingevoerd.  Dat  kan  en  dat  zal  ook  nooit  zoo  worden, 
ïessievelijk  zullen  wij,  vrouwen,  nog  menige. plaats  in  de 
tschappij  moeten  veroveren.  Nu  is  de  moeilijkheid  deze, 
men  het  als  vanzelf  sprekend  opvat,  dat  de  man  de  be- 
’dheid  en  de  bekwaamheid  heeft  tot  al  die  functies,  welke 
iltijd  heeft  bekleed,  en  om  nu  te  moeten  gaan.  bewijzen 
e  zeggen,  dat  de  vrouw  dezelfde  eminente,  uitstekende 
oortreffelijke  eigenschappen  heeft.,  waarvan  de  man  het 
vanzelf  sprekend  beschouwt,  dat  hij  ze  heeft,  men  gevoelt 
dijk,  dat  dat  niet  een  zeer  aangename  taak  is. 
r  komt  dit  hij.  Men  heeft  vicieuze  cirkels,  maar  ook 
;re  cirkels,  en  de  man  is  in  een  zeer  aangenamen  cirkel, 
iet  bijzonder  wat  betreft  de  objectiviteit.  Men  beweert 
meen,  dat  de  man  is  objectief  en  de  vrouw  niet  is  ohjec- 
Als  wij  trachten  bewijzen  aan  te  voeren,  dat  de  man  in 
bewering  ongelijk  heeft,  dan  zegt  de.  man:  het  spreekt 
;elf,  dat  ik  gelijk  heb,  ik  hen  objectief  en  daarom  kan 
lijn  objectiviteit  uitmaken:  gij  zij t  subjectief  en  kunt 
om  uw  objectiviteit  niet  uitmaken.  De  bewijslast  is  in 
quaestie  omgedraaid. 

et  eigenlijke  punt,  waarvoor  ik  het  woord  heb  gevraagd, 
d  volgende.  Ik  had  wat  ik  ga  zeggen  reeds  in  het  midden 
m  brengen  voordat  de  heer  Schokking  sprak,  om  den 


(van  Dorp  e.  a.) 

heer  Marchant  op  een  bepaald  punt  aan  te  vullen.  Ik  zou 
mij  thans  echter  des  te  dringender  hij  den  heer  Marchant 
willen  voegen,  omdat  men  den  heer  Marchant  m.  i.  niet 
goed  begrepen  heeft.  Ik  heb  al  de  jaren,  dat  ik  bij  de  advo¬ 
catuur  werkzaam  was,  den  grootsten  eerbied  opgevat  voor  de 
onpartijdigheid,  de  objectiviteit  en  het  hooge  peil  van  de 
Nederlandsche  rechterlijke  macht,  maar  toch  heb  ik  het¬ 
zelfde  gevoel  gehad  als  de  heer  Marchant,  in  het  bijzonder 
in  zaken,  waarbij  het  vrouwen  betrof. 

Wij  moeten  ons  in  deze  vergadering  nog  eens  goed  voor 
oogteni  brengen  het  bijzondere  feit,  diat  alle  vrouwen  terecht¬ 
staan  voor  mannen  als  rechtens.  Nu  is  de  vrouw  veel  minder 
crimineel  dan  de  man  —  dat  zou  een  klein  argument  kunnen! 
zijn  voor  de  benoeming  van  de  vrouw  tot  rechter  — ,  maar  er 
komen  toch  ook  gevallen  van  ciminailiteit  Van  de  vrouw  voor, 
en  in  het  bijzonder  zulke,  welke  zaken  betreffen.,  die  het 
gemoedsleven  van  de  vrouw  in  buitengewone  mat©  raken.  Ik 
bedoel  het  delict  van  kindermoord.  Ik  heb  da  eerste  maal,  dat 
ik  een  diergelijke  vrouw  verdedigde,  diep  het  feit  gevoeld, 
dat  een  vrouw  alleen  voor  mannen  moest  terechtstaan.  Dat 
feit  heeft  mij  ook  absoluut  de  overtuiging  geschonken,  dat  er 
vrouwelijke  advocaten  moeten  zijn;  zoo  dat  een  dergelijke 
vrouw  althans  vrouwelijken  reebt-sbaj stand  heeft. 

Buiten  deze  zeer  sprekende  gevallen  hoeft  mienl  ook  de 
©chtscheadingsprocessen.  Eir  is  geenl  sprake  van,  dat  de  man¬ 
lijke  rechters  partijdig  zouden  zijn  —  hond'erden  malen  heb' 
ik  het  tegendeel  kunnen  waarnemen  — ,  maar  er  ligt  iets  zeer 
hards  in,  dat  in  dergeLijke  gevallen  de  vrouw  voor  mannelijke 
rechtens  staat. 

De  heer  Marchant:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de  eerste 
plaats  veroorloof  ik  mij  een  enkel  woord  te  zeggen  over  de 
zeer  zonderlinge  redevoering  van  den  heer  Schokking.  Deze 
heeft  in  zijn  redevoering  blijk  gegeven,  van  hetgeen  ik  heb 
aangevoerd  ter  verdediging  van  het  voorstel  niets  te  hebben 
begrepen.  Het  betrof  niet  alleen  de  inrichting  van  de  Kamers 
der  rechterlijke  colleges,  maar  ook  .wat  ik  gezegd  zou 
hebben  omtrent  de  rechterlijke  macht  in  het  algemeen.  Ik 
heb  mij  in  geen  enkel  opzicht  ongunstig  uitgelaten  over  de 
rechterlijke  macht. 

De  heer  Schokking:  Hebt  u  dan  niets  gezegd  van  den 
rechter-commissaris  en  zijn  afpersen  van  bekentenissen? 
Hebt  gij  daar  zelf  geen  manuaal  bij  gemaakt  van  het  han- 
teeren  van  een  perspomp? 

De  heer  Marchant:  Iedereen  weet,  dat  veelal  een  rechter¬ 
commissaris  vergeet  dat  hij  rechter  is  en  in  de  instructie 
optreedt  als  Openhaar  Ministerie.  Van  de  rechterlijke  macht 
heb  ik  geen  kwaad  gezegd.  Ik  heb  alleen  gezegd,  dat  het 
zoo  moeilijk  is  voor  den  rechter  om  in  korten  tijd  menschen, 
die  hem  totaal  vreemd  zijn,  te  doorgronden  en  dat  hier  de 
medewerking  van  een  vrouw,  die  intuïtief  zooveel  fijner  afn- 
voelt  dan  de  man,  doelmatig  zou  zijn.  De  heer  Schokking 
maakt  daarvan,  dat  de  vrouwelijke  rechter  een  prooi  zou  zijn 
voor  de  advocaten,  om  door  hun  welsprekendheid  een  vonnis 
te  krijgen  ten  gunste  van  den  beklaagde.  Maar  het  optreden 
van  de  vrouw  in  de  rechterlijke  macht  zou  even  goed  ten 
ongunste  van  den  beklaagde  kunnen  zijn,  want  het  kan  even 
goed  zijn,  dat  juist  een  gebrekkig  doordringen  in  de  motie¬ 
ven  van  den  beklaagde  den  beklaagde  ten  voordeele  is.  Het 
Hooggerechtshof  in  Indië  heeft  zijn  uitspraak  gedaan  op  het 
beroep  van  een  advocaat,  die  een  vrouw  als  rechter  had 
gewraakt,  ten  bate,  naar  zij  meende,  van  den  beklaagde.  En 
wat  de  heer  Schokking  zegt,  dat  ik  heenhuppel  over  de  zaak, 
door  de  manier  waarop  ik  over  een  echtpaar  in  de  rechtbank 
heb  gesproken:  de  heer  Schokking  moet  weten,  dat  er  in 
elke  rechtbank  een  civiele  kamer  en  een  strafkamer  is,  en 
waarom  is  het  dan  een  zoo  dwaze  onderstelling,  dat,  indien 
in  die  rechtbank  een  getrouwd  paar  is,  die  rechtbank  zelf  er 
altijd  voor  zal  zorgen,  dat  mijnheer  zit  in  de  civiele  kamer 
en  mevrouw  in  de  strafkamer,  of  omgekeerd  ?  Hoe  kan  de 
heer  Schokking  onderstellen,  dat  men  het  zoo  zal  aanleggen, 
dal*  beiden  steeds  zitten  in  dezelfde  kamer? 

De  heer  Schokking:  Die  zelfde  redeneering  kunt  u  ook 
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(Marchant.) 

volgen  ten  aanzien  van  andere  colleges.  Er  zijn  voorbeelden 
aangehaald  van  beroepscolleges  voor  de  belasting. 

De  beer  Marchant:  Maar  gemeenteraden  en  Provinciale 
Staten  zijn  niet  in  Kamers  verdeeld,  evenmin  als  beroeps¬ 
colleges  voor  de  belastingen.  Ook  zonder  wetswijziging  zijn 
bier  moeilijkheden  te  vermijden.  Intusschen,  wie  voor  mijn 
voorstel  stemt,  accepteert  de  benoembaarheid  van  de  vrouw 
en  ook  baar  onafzetbaarheid.  Indien  de  heer  Schokking  tegen 
die  onafzetbaarheid  der  vrouw  bezwaar  heeft,  dók  al  zou  de 
Grondwet  niet  worden  herzien,  dan  moet  hij  tegen  het  wets¬ 
voorstel  stemmen. 

De  heer  Dresselliuys  beticht  mij  nog  altijd  van  inconse¬ 
quentie,  omdat  ik  heb  gezegd,  dat  zijn  amendement  tot  het 
benoembaar  maken  van  vrouwen  tot  plaatsvervangend  kinder¬ 
rechter  den  toestand  voor  de  vrouw  verminderde  en  ik  nu 
zelf  een  voorstel  doe  om  de  benoembaarheid  der  vrouw  alge¬ 
meen  te  maken.  Ik  heb  slechts  enkele  punten  aan  te  voeTen 
om  deze  betichting  van  inconsequentie  te  weerleggen: 

1°.,  constateer  ik,  en  dat  is  de  heer  Dresselhuys  met  mij 
eens,  dat  thans  geen  hindernis  bestaat  tegen  het  benoemen 
yan  vrouwen; 

2°.  dat  er  'echter  mannen  van  gezag  zijn,  die  van  een 
tegenovergestelde  meening  zijn.  en  die  hindernis  wel  in  de 
.wet  lezen;  t 

3°.  dat  de  heer  Dresselhuys  en  ik  die  formeele  hindernis 
pit  de  wetgeving  willen  wegnemen ; 

4°.  dat  de  lieer  Dresselhuys,  indien  hij  zijn  a'miendemtent 
aangenomen!  baldi  gezien,  door  de  uitdrukkelijk  valstgesiteldé 
'benoembaarheid  van  de  vrouw'  tot  plaatsvervangend  kinder¬ 
rechter  zou  hebben  opgeworpen  een  hindernis,  die  niet  be¬ 
stond,  want  indien  zijn  voorstel  wet  wlaltfei  geworden,  Zou 
hebben'  vastgestaan:  nu  is  in  de  wet  uitdrukkelijk  bepaald, 
dat  de  vnouiw  benoembaar  is  tot  plaatsvervangend  kinder¬ 
rechter,  derhalve  is  zij1  niet  benoembaar  tot  elke  andere  rech¬ 
terlijke  betrekking.  Waar  dat  vaststaat,  ben  ik  volkomen  ge¬ 
rechtvaardigd  geweest  om  aan  dat  atmenldemtent  mijn  stem 
te  onthouden!. 

De  heer  Dresselhuys:  Als  u  dus  vóór  ons  amendement 
haid  gestemd  en  daarna  uw  wetsvoorstel  had  ibgediend,  dan 
zoiud't  gij  uw  dbel  evenzeer  hebben  bereikt  en  intusisolien  wel¬ 
licht  reeds  een  yrouwelijke  rechter’  hebben  gehad. 

De  heer  Marchant:  Neen,  indien  ik  mijn  wetsvoorstel  h’ad 
ingediend  na  de  aanneming  van  het  amendement,  dan  had 
ik  er  bovendien  in  moeten  opnemen,  dat  de  bepaling,  die 
door  het  amendement  in  de  wetgeving  was  gebracht,  er  weer 
werd  uitgehaald,  en  dan  zou  het  verschil  zijn  geweest  dat 
in  dien  tusschentijd,  tot  de  stemming  over  mijn  voorstel,  de 
vrouw  in  alle  ambten  niet  benoembaar  zou  zijn  geweest,  en 
dat  indien  dit  voorstel  wordt  verworpen,  totdat  een  ander 
voorstel  zou  zijn  aangenomen,  de  vrouw  yan  alle  rechterlijke 
ambten  uitgesloten  zou  zijn  geweest. 

De  beer  Dresselhuys:  IJ  hebt  dus  de  practijk  opgeofferd 
aan  de  theorie ! 

De  heer  Marchant :  Zoo  kom  ik  ten  slotte  aan  het  bezwaar 
van  den  heer  Troelstra.  Ik  antwoord  hem:  indien  dit  wets¬ 
voorstel  mocht  worden  verworpen,  blijft  de  toestand  zooals 
hij  thans  is.  Men  heeft  zich  uitgeput  in  betuigingen,  dat 
men  zijn  stem  over  het  wetsvoorstel  losmaakt  van  de  vraag, 
of  men  vóór  of  tegen  de  benoembaarheid  van  vrouwen  is; 
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er  zijn  dus  leden,  die  zijn  vóór  de  benoembaarheid  van  dt 
vrouw,  doch  tegen  het  wetsvoorstel.  Na  de  verwerping  za 
derhalve  de  positie  ongewijzigd  .blijven. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten.; 

De  Voorzitter :  Ik  geef  bet  woord  aan  den  heer  Nolen 
tot  het  afleggen  eener  korte  verklaring. 

De  heer  Nolens :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  discussn 
over  het  voorstel  van  den  heer  Marchant  heeft  mij  er  niei 
toe  kunnen  brengen,  in  dit  voorstel  iets  anders  te  zien  dan  eei 
herhaling  in  een  anderen  vorm  van  de  motie,  op  21  Eebruar 
1922  dooi’  d©  voorgangster  van  deze  Kamer  aangenomen 
een  motie,  waaraan  door  de  Regeering  geen  gevolg  is  ge 
geven.  Het  wil  mij  voorkomen,  dat  het  voorstel  van  den  heet 
Marchant  in  den  vorm,  waarin  het  voor  ons  ligt,  niet  dt 
goede  wijze  is  om  een  zóó  belangrijke  quaestie  uit  te  make: 
en  dat,  ook  als  dit  voorstel  verworpen  wordt,  maar  ook  alt 
het  aangenomen  wordt,  deze  quaestie  in  het  stadium  blijf; 
waarin  zij  was  vóór  deze  behandeling.  Op  dien  grond  kar 
ik  mijn  stem  niet  aan  dit  wetsvoorstel  geven,  in  het  midder 
latend  hoe  ik  zou  staan  tegenover  een  nader  volledig  uit 
gewerkt  ontwerp. 

Het  eenig  artikel,  luidende: 

,,Het  vierde  lid  van  artikel  10  van  de  ,,Wet  op  dt 
regterlijke  organisatie  en  het  beleid  der  justitie”  word; 
gelezen  als  volgt: 

,,De  zwagerschap  houdt  op  door  Het  overlijden  va’ 
wie  haar  veroorzaakte.”,”, 

wordt  met  39  tegen  35  stemmen  verworpen 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Schokking,  Kuiper 
Deckers,  A.  Colijn,  Henkels,  Engels,  Zijlstra,  Knigge 
Nolens,  Rutten,  de  Monté  ver  Loren,  Krijger,  Bongaerts 
Fruytier,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Tilanus,  van  de: 
Molen,  Stulemeijer,  Rutgers,  de  Wilde,  Kolkman,  Feber 
van  Rijckevorsel,  Duymaer  van  Twist,  Smeenk,  Ament 
Wintermans,  Fleskens,  van  der  Voort  van  Zijp,  Beumer,  vai 
Voorst  tot  Voorst,  Bulten,  Weitkamp,  Suring,  van  Dijk,  vbi 
Vuuren,  Braat,  Michielsen  en  de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  mejuffrouw  Westerman,  de  heerei 
Schaper,  Dresselhuys,  mejuffrouw  yan  Dorp,  mejuffrouv 
Groeneweg,  de  heeren  Vliegen,  J.  ter  Laan,  van  Gijn 
Kleerekoper,  Ketelaar,  Marchant,  van  Ravesteijn,  Ter  Hall 
•van  den  Tempel,  Troelstra,  Albarda,  Oud,  Brautigam 
mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Gerritzen,  Ijzerman 
Hiemstra,  Duys,  van  Braambeek,  Boon,  Lovink,  de  Boer 
K.  ter  Laan,  van  der  Waerden,  Bakker,  Gerhard,  mevrouv 
de  Vries — Bruins,  de  heer  Ebels,  mejuffrouw  Katz  en  d1 
heer  van  Zadelhoff. 

De  Voorzitter:  Ik  mag  zeker  veronderstellen,  dat  d 
heer  Marchant  c.  s.  tbans  hun  wetsvoorstel  terugnemen? 

De  heer  Marchant:  Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter! 

De  Voorzitter:  Dan  wordt  het  voorstel  van  wet  van  dt 
agenda  af  gevoerd. 

De  vergadering  wordt  gesloten. 
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SRGADERTXfi  VAN  TRIJDAG  23  FEBRUARI  1923. 

[(Bijeenrpepingsuur  1  namiddag.). 


Ingeko'men:  1®.  bericht  van  een  lid;  2°.  een  Regeerings- 
missive;  3°.  verzoekschriften;  4°.  een  drukwerk.  — 
Regeling  van  werkzaamEeden.  —  Verlenging  van  den 
termijn  voor  Eet  uitbrengen  van  verslag  omtrent  een 
ontwerp  van  wet.  —  Verslag  uitgebracEt  over  verzoek¬ 
schriften.  - —  Aanvang  der  beEandeling  van  Eet  ont¬ 
werp  van  wet  tot  wijziging  der  HUurcommissiewet 
en  d(*r  Huuropzeggingswet.  —  Mondelinge  vragen  ge- 
ricEt  door  den  Eeer  van  Rappard  tot  den  Minister 
van  BinnenlandscEe  Zaken  en  Landbouw* 


Voorzitter:  de  Eeer  Kooien. 

tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  72  leden,  te  weten: 

le  Eeeren  van  der  Molen,  Smeenk,  Ter  Hall,  Bakker, 
ïent,  Fleskens,  Beniner,  Wintermans,  van  der  Voort  van 
p,  Weitkamp,  Suring,  Bulten,  ScEaper,  Staalman,  van 
orst  tot  Voorst,  Zijlstra,  Engels,  Braat,  Albarda,  Rutgeis, 
Wilde,  van  Vuuren,  Kuiper,  van  Gijn,  Heukels,  3.  ter 
an,  Tilanus,  ScEokking,  Oud,  Rutgers  van  Rozenburg, 
ckers,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  Eeeren  Hermans,  Ketelaar , 
i  ZadelEoff,  van  Dijk,  Kleerekoper,  mejuffrouw  Katz, 
Eeer  Duymaer  van  Twist,  mevrouw  Bakker — Kort,  de 
;ren  Ruiten,  de  Boer,  K.  ter  Laan,  van  Ravesteijn,  de 
,nté  ver  Loren,  van  den  Tempel,  Fruytier,  Krijger, 
lens  van  Rappard,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  Eeeren 
leistra,  Gerritzen,  Ijzerman,  van  Wijnbergen,  van 
izewijk,  MicEielsen,  Moerel,  Duys,  mejuffrouw  Groene¬ 
er  de  Eeeren  Stulemeijer,  Brautigam,  Gerretson,  Kolk- 
n,  MarcEant,  Feber,  Bomans,  van  Rijckevorsel,  \an  den 
uvel,  Boon,  van  Braambeek, 

m  de  Eeeren  Ministers  van  Justitie,  van  BinnenltandseEe 
ken  en  Landbouw  en  van  Arbeid,  Handel  en  Nijverheid. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  zijn 
gekomen : 

1°.  een  bericbt  van  den  Eeer  Lovink,  dat  bij  verhinderd 
de  vergadering  bij  te  wonen,. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

2°,  een  missive  van  den  Minister  van  BuitenlandscEe 
keu,  houdende  kennisgeving  van  de  onder teekenin’g  van 
a  overeenkomst  tot  regeling-  van  de  teleioongemeenscEap 
sschen  Groot-Britannië  en  Nederland., 

Deze  missive  zal  worden  gedrukt  en  rondgedeeld; 
Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923..  —  II< 


(Voorzitter.) 

3°.  de  volgende  verzoekschriften: 

een,  betreffende  Eet  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der 
Huurcommissiewet  en  der  Huuropzeggingswet,  van  de  voor¬ 
zitters  en  secretarissen  der  Huurwaarborgvereeniging  ^Bur¬ 
gerbelang”,  te  Velseroord,  en  twee  andere  Huurwaarborg- 
vereenigingen ; 

een,  betreffende  Eet  ontwerp  van  wet  tot  tijdelijke  beper¬ 
king  van  den  invoer  van  schoenwerk,  van  de  presidente  en 
de  secretaresse,  namens  Eet  hoofdbestuur  der  Nederlandscho 
Vereeniging  van]  Huisvrouwen,  te  Leiden; 

een,  van  J.  P.  KuivenEoven,  korporaal-macEinedrijver 
lste  klasse  bij  de  marina-reserve,  te  Rotterdam,  houdende 
verzoek  Eet  daarheen  te  leiden,  dat  Efem  een  geregelde  uit- 
keering  worde  toegekend  als  vergoeding  voor  een  hem  in  den 
militairen  dienst  overkómen  ongeval ; 

een,  van  J.  G.  Frederiks,  officier-machinist  3de  klasse, 
te  Helder,  houdende  verzoek  Eet  daarheen  te  leiden,  dat  hem 
de  ingevolge  Eet  Koninklijk  besluit  van  6  Januari  1920  n°.  20 
toekomende  tegemoetkoming  in  de  kosten  voor  eerste  uitrus¬ 
ting  worde  uitgekeerd. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën; 

4°.  van  den  secretaris  van  de  Nederlandsche  Reedersver- 
eeniging  te  ’s  GravenEage,  Eet  jaarverslag  dier  vereeniging 
over  1922. 

Dit  Verslag  zal  worden  geplaatst  in  de  boekerij  der 
Kamer., 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  aan  de  orde  te 
stellen  tegen  a.s.  Woensdag,  bij  den  aanvang  der  vergadering: 

de  interpellatie  van  den  Eeer  van  Ravesteijn  over  de  onder - 
Eandelingen  met  de  Regeering  te  Angora,  inzonderheid  wat 
betreft  de  opheffing  der  zoogenaamde  capitulaties,  en  tegen 
a.s.  Donderdag,  bij  den  aanvang  der  vergadering,  na  de  eind¬ 
stemming  over  de  Bioscoopwet,  de  volgende  ontwerpen  van 
wet,  waarover  blaneo-Eindverslag  is  uitgebracEt: 

Onteigening  noodig  voor  Eet  aanleggen  van  eene  algemeeue 
begraafplaats  op  den  Linker  Maasoever  in  de  gemeente  Rot¬ 
terdam  (344) ; 

Onteigening'  noodig  voor  uitbreiding  van  Eet  Tramplein  te 
Zandvoort  (345) ; 

Onteigening,  met  toepassing  van  de  wet  van  27  Maart  1915 
(Staatsblad  n°.  171),  van  eigendommen,  gelegen  in  de  ge¬ 
meente  Lonneker,  noodig  voor  Eet  uitbreidden  van  de  aige- 
meene  begraafplaats  der  gemeente  Enschedé  (361) ; 

Wijziging  der  wet  van  5  Juli  1920  (Staatsblad  n°.  348), 
houdende  nadere  wijziging  der  wet  van  20  Juni  1913  (Staats* 
blad  n°.  292),  tot  aanvulling  van  art.  143  der  Regtspleging 
bij  de  Landmagt,  enz.  (359) : 

Wijziging  van  Eet  IVde  hoofdstuk  der  Staatsbegrooting 
voor  1922  (Kosten  bouw  gevangenis-  en  gerechtsgebouwen  ie 
’g  HertogenboscE)  (368) ; 

Wijziging  van  de  wet  van  2  November  1871  (Staatsblad 
n®.  118),  houdende  bepalingen  omtrent  de  invoering  der 
Nederlandsche  PEarmacopoea  (354)  „ 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  De  Commissie  van  Rapporteurs  voor  Eet 
ontwerp  van  wet  Onteigening  met  toepassing  van  de  wet  v  an 
27  Maart  1915  (Staatsblad  n».  171)  van  de  eigendommen 
noodig  voor  en  ten  behoeve  van  Eet  verstrekken  dooi  de  ö 
meente  Utrecht  van  een  terrein  aan  Eet  Rijk  voor  Eet  bouw  i 
van  een  nieuw  post-  en  telegraafkantoor  aan  de  Pottershaat 
aldaar  enz.  (69)  kan  binnen  den  bij  artikel  3~  van  Ee  g 
ment  van  Orde.  bepaalden  termijn,  welke  heden  veisü  „  x  , 
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268*  TV  ijziging  der  Huurcommissiewet  en  der  Huuropzeggmgswet, 


(van  Vuuren.) 

niet  met  haar  Verslag  gereed  zijn.  Zij  verzoekt  bedoelden 
termijn  te  willen  verlengen  tot  2  Maart  a.s. 

Ik  stel  voor,  dienovereenkomstig  te  besluiten. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Aan.de  orde  is  de  behandeling  van  bet  ontwerp  van  wet 

tot  wijziging  der  Hnnrcommissiewet  en  der  Hmironzeg- 
gingswet  (268). 

De  beer  van  Vuuren,  voorzitter  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs,  brengt  bet  volgende  Verslag  uit: 

In  banden  van  de  Commissie  zijn  de  volgende  adressen 
gesteld: 

1°.  een,  van  Jan  van  Goor,  arbeider,  te  Bonnerveen, 
gemeente  Gieten,  verzoekende  de  afschaffing  der  Huurcom- 
missiewet; 

2°.  een,  van  TV.  A'.  Kraan,  te  Delft,  houdende  bezwaar 
tegen  de  wijze,  waarop  de  bestaande  wet  tegenover  hem  toe¬ 
passing  vindt; 

3°.  een,  van  bet  dagelijksch  bestuur  van  bet  Christelijk 
Nationaal  Vakverbond  in  Nederland,  houdende  bezwaar 
tegen  bet  voorg;estelde  wetsontwerp,  in  bet  bijzonder  tegen 
de  bepaling,  die  bet  mogelijk  maakt,  dat  de  verhuurder 
zonder  tusscbenkomst  der  Huurcommissie  een  huurver- 
hooging  kan  toepassen  van  50  %  boven  den  huurprijs  van 
1  Januari  1916 ; 

4°.  een,  van  den  Amsterdamschen  Bestuurdersbond,  aan¬ 
dringende  op  verwerping  van  bet  wetsontwerp; 

5°.  een,  van  den  gemeenteraad  van  Amsterdam,  van 
gelijke  strekking; 

6°.  een,  van  den  Nederlandschen  Bond  van  Huis-  en 
Grondeigenaren  en  BouAvondernemers,  aandringende  op  een 
spoedige  behandeling; 

7°-  een>  van  de  gemeente  Velsen,  met  aandrang  verzoe¬ 
kende  bet  wetsontwerp  niet  aan  te  nemen ; 

8°.  een.  van  bet  Algemeen  Nederlandsch  Vakverbond 
Lvan  dezelfde  strekking ; 

9!  eeil>  van  bet  dagelijksch  bestuur  van  bet  Algemeen 
Nederlandse!  Vakverbond,  te  ’s  Gravenbage,  houdende  ver¬ 
zoek  de  voorgestelde  wetswijzigingen  niet  te  aanvaarden; 

10\  een,  van  de  Federatie  der  Diocesane  R..-K.  Volks- 
en  Werkliedenbonden  in  Nederland,  houdende  afschrift  van 
een  request  aan  de  Ministers  van  Arbeid  en  Justitie,  verzoe¬ 
kende  bij  de  behandeling  van  bet  ontwerf  wet  daarmede 
rekening  te  houden ; 

11°.  een,  van  de  Vereeniging  van  Huiseigenaren  ,,Het 
üiigendomsreciit  ,  houdende  opmerkingen  naar  aanleiding 
van  het  adres  der  gemeente  Amsterdam,  met  verzoek  bij  de 
kennisneming  van.  bet  adres  van  den  Amsterdamschen  ge¬ 
meenteraad.  met  die  opmerkingen  rekening  te  houden ; 

12°  een,  van  den  raad  der  gemeente  Helder,  houdende 
verzoek  de  voorgestelde  wijzigingen  der  Huurcommissiewet 
en  der  Huuropzeggmgswet  niet  aan  te  nemen  ; 

13°.  een,  van  de  Vereeniging  van  Directeuren  van  Hypo¬ 
theekbanken,  verzoekende: 

P.  een  snelleren  overgang  tot  de  onbelemmerde  huur  en 
verhuur  van  huizen  te  bevorderen  door  de  bepaling,  dat  de 
eigenaar  eener  leegstaande  woning  die  zonder  eenige 
inmenging  der  Huurcommissie  mag  verhuren ; 

2°.  den  handel  in  onroerende  goederen  zooveel  mogelijk 
te  bevorderen  door  afschaffing  van  de  Huuropzeggmgswet 
en  Wonmgnoodwet;  °  ° 

14VneeüJ  v?n  den  raad  der  &emeente  Enschedé,  houdende 
verschillende  bezwaren  tegen  het  voorgestelde  wetsontwerp, 
op  grond  waarvan  de  raad  met  algemeene  stemmen  besloot 
der  Kamer  m  ernstige  overweging  te  geven  het  wetsontwerp, 
«ooals  het  thans  luidt,  met  aan  te  nemen,  doch,  zoo  niettemin  J 


(van  Yuuren  e.  a.) 

tot  wijziging  van  de  Huurcommissiewet  en  de  Huuropzi 
gmgswet  wordt  overgegaan,  rekening  te  houden  met 
hiervoor  wenschelijk  geachte  wijzigingen; 

15".  een,  van  Marcus  Spits  Jochemsz.,  koopman, 
Zwolle,  verzoekende  de  medewerking  te  willen  verleent 
opdat  zoo  spoedig  mogelijk  bet  moedAvillig  ten  gron 
richten  van  huiseigenaren  tot  het  verleden  moge  behoort 

16°.  .  een,  van  het  bestuur  der  Heldersche  Verhuurde 
vereeniging  „Samenwerking”,  verzoekende  het  daarheen 
willen  leiden,  dat  voor  de  gemeente  Helder  de  Huurco 
missie-  en  de  Huuropzeggmgswet  voorden  opgeheven; 

17°.  een,  van  den  R.-K.  Werkliedenbond,  te  ’s  Hertog* 
bosck,  verzoekende  er  toe  te  willen  medewerken,  dat  1: 
wetsontwerp  niet  ongewijzigd  worde  aangenomen  en  I 
voortbestaan  der  EEuurcommissies  voor  de  toekomst  verzeke 
blijve; 

18°. .  een,  van  het  Comité  van  Zes  uit  liet  Comité  ter  l 
hartigmg  van  de  Algemeene  Belangen  van  Overheidspt 
soneel  en  het  Comité  van  Neutraal  Overheidspersoneel,  dri 
£Tcnd  Ycizoetfende  aan  het  wetsontwerp  do  soedkeurin0*  d 
Kamer  te  onthouden; 

19°.  een,  van  het  Terbond  van  Nederlandsche  Fabrika 
tenvereemgmgen,  der  Kamer  verzoekende  te  willen  bevorc 
ren,  dat  althans  m  de  Huuropzeggmgswet  een  bepaling  5: 
woxden  opgenomen,  waardoor  fabriekswoningen  in  den  ve 
volge  aan  de  werking  der  Huuropzeggmgswet  zullen  zi 
onttrokken; 

20^.  een,  van  het  bestuur  van  den  Nationalen  Womu 
raad  verzoekende  het  Avetsontwerp  slechts  aldus  geamei 
deera  aan  te  nemen,  dat  de  vereenigings-  en  Overheid 
Avonmgen,  voor  Avelke  bereids  vóór  1  Januari  1920  houwve 
gunning  was  verleend,  wederom  onder  de  bepalingen  van  c 
Huurcommissiewet  worden  gebracht; 

21°-  ,een>  bet  bestuur  van  het  Nederlandsch  Verbon 
van  V akvereemgmgen,  verzoekende : 

1  .  het  voorstel,  om  de  in  de  Huurcommissiewet  genoenn 
percentages  van  20  en  10  te  verhoogen  tot  50  en  374  pet  ni 
aan  te  nemen;  ” 

ï-nmi-  ’  ^de  bd,  zoodanig  te  wijzigen,  dat  va; 

jxomt  te  staan,  dat.  afzonderlijke  woonvertrekken,  welke  i 
mvi  en  ïge  communicatie  met  het  winkelgedeelte  staan,  nic 
ais  een  afzonderlijke  woning  worden  beschouwd; 

22°.  een,  van  de  vergadering  van  voorzitters  en  plaat; 
vervangende  voorzitters  der  Huurcommissies  te  ’s  Graver 
hage,  verzoekende  het  aanhangige  wetsontwerp  in  dien  zi 
te  amendeeren,  dat  m  de  desbetreffende  wetsartikelen  he 

3ein  60,erespe  J?*?6  veranderd  in  20,  bet  maxi 

23°.  een  van  de  Huurwaarborgvereenigingen  Burger 
belang  te  Yelseroord,  IJmuiden  te  IJmuiden  en  Beverwh 
te  Beverwijk,  alle  ressorteerende  onder  de  Huurcommissi 
Velsen,  verzoekende  bij  de  beoordeeling  van  het  door  de 
laad  der  gemeente  Velsen  ingezonden  adres  rekening  te  wil 

naar  “v*  dif+  ( ?°r  adressanten  in  verband  hiermede 

naar  voren  gebrachte  bezwaren. 

_p?®  +l0If^1Ssie+Van  ^aPP°Jtenrs  stelt  voor,  deze  adressei 
ned  r  te  leggen  ter  griffie,  ter  inzage  van  de  leden. 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie 

De  Voorzitter:  Er  zijn  bereids  negen  sprekers  ina;e 
senreven  Het  wil  mij  voorkomen,  dat  geen  lid  langer  dai 
„  uur  zal  noodig  hebben  om  zijn  meening  over  dit  wets 
ontwerp  mede  te  deelen,  zoodat  ik  voorstel, 9den  spreektijc 
te  Depalen  op  uiterlijk  4  uur  per  lid. 

De  heer  J.  ter  Laan :  Mijnheer  de  Voorzitter !  De  heperkii 
van  den  spreektijd,  welke  u  voorstelt,  lijkt  mij  niet  rati 
neet  en  ik  zal  u  met  een  enkel  woord  zeggen  waarom. 

Onze  fractie  telt  in  deze  Kamer  20  leden.  In  iedere  groo 
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J.  ter  Laan  e.  a.1 

raotie,  zoo  goed  als  in  de  onze,  maar  waarschijnlijk  niet 
a  die  mate,  heeft  men  een  bepaalde  verdeeling  van  de  werk- 
aamheden.  In  onze  fractie  van  20  leden  is  de  loop  waar- 
chijnlijk  zoo,  dat  er  slechts  één  lid  over  dit  ontwerp  het 
-oord  zal  voeren,  maar  het  ligt  voor  de  hand,  wanneer  men 
e  zaak  zoo  opzet,  dat  er  in  de  fractie  zelf  geen  verdeeling 
an  werkzaamheden  kan  plaats  vinden,  en  dan  is  een  half 
ur  toch  wel  zeer  krap  toegemeten. 

||  Ik  ben  wel  van  plan  over  dit  ontwerp  het  woord  te  voeren 
n.  heb  mij  ook  reeds  als  spreker  laten  inschrijven  en  ik 
•en  niet  van  plan,  het  debat  over  dit  wetsontwerp  te  rekken, 
laar  ik  zie  geen  kans  in  een  half  uur  datgene  te  zeggen 
rat  ik  noodig  acht,  dat  er  gezegd  moet  worden. 

Ik  geef  n  dus  in  overweging,  Mijnheer  de  Voorzitter,  den 
preektijd  niet  te  rantsoeneeren.  Wanneer  n  de  zaak  gewoon 
lat  loopen,  geloof  ik,  dat  hét  toch  ook  wel  naar  nw  wensch 
al  terechtkomen.  Wanneer  u  uw  voorstel  mocht  handhaven, 
al  ik  mij!  er  dus  tegen  moeten  verzetten. 

De  heer  Tan  Ravesteijn :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ook  ik 
al  mij  tegen  uw  voorstel  moeten  verzetten.  De  heer  J.  ter 
j-aan  heeft  een  beroep  gedaan  op  zijn  groote  fractie,  maar 
f gezien  daarvan  komt  het  mij  voor,  dat  het  ontwerp  _  in 
uaestie  dermate  belangrijk  is,  dat  er  voor  een  rantsoeneering 
an  den  spreektijd  geen  aanleiding  kan  zijn. 

Ook  mij  is  het  zoo  goed  als  onmogelijk,  in  een  half  uur 
e  zeggen,  wat  ik  hierover  aan  de  Kamer  wensch  mede  te 
eelen.  Het  is  u  bekend,  dat  er  mijnerzijds,  en  ik  mag  wel 
eggen  in  het  algemeen  van  onze  zijde  geen  misbruik  wordt 
'emaakt  van  den  tijd  der  Kamer.; 

De  heer  Troclstra :  Behalve  hij  de  Bioscoopwet ;  niet  door 
:,  maar  door  anderen. 


De  heer  van  Ravesteijn:  De  heer  Troelstra  zegt  dit  zeer 
e  recht.  Bij  de  behandeling  van  de  Bioscoopwet  was  de 
preektijd  niet  gerantsoeneerd,  en  men  kan  er  van  meening 
ver  verschillen,  maar  naar  mijn  oordeel  is  dit  wetsontwerp 
eel  belangrijker  dan  dat,  waarover  hier  dagen  lang  is  ge- 
proken. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ook  ik  geef  u  dns  in  overweging, 
en  spreektijd  niet  te  rantsoeneeren.  Ik  geloof  ook,  dat  het 
est  loopen  zal,  althans  ik  hen  niet  van  plan  het  langer  te 
laken  dan  strikt  noodzakelijk  is,  maar  een  half  uur  is  voor 
lij  werkelijk  te  kort.. 


[ 


De  Voorzitter:  Ik  zou  den  heer  van  Ravesteijn  willen 
oen  opmerken,  dat,  als  door  mij  wordt  voorgesteld  den 
preektijd  te  rantsoeneeren,  niet  de  gedachte  hij  mij  voorzit: 
i  moet  misbruiken  voorkomen.  Hij  zal  het  echter  met  mij 
sus  zijn,  dat  wij  toch  binnen  zekeren  tijd  door  dit  ontwerp 
an  wet  heen  moeten  zijn. 

En  als  ik  mij  zelf  naga,  en  ik  zou  over  dit  wetsontwerp 
loeten  spreken,  dan  zou  ik  wel  kans  zien,  om  in  een  half 
ur  mijn  bezwaren  tegen  dit  wetsontwerp  uiteen  te  zetten, 
)o.  dat  de  Kamer  wist  welke  deze  bezwaren  waren. 

Maar  indien  er  verschillende  leden  zijn,  die  meenen,  dat 
ier  niet  gerantsoeneerd  moet  worden,  zal  ik  daartoe  niet 
rergaan. 

i ' 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  heer  ZiUstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  standpunt, 
it  blijkens  de  gewisselde  stukken  en  ook  blijkens  de  adres- 
n,  die  ons  van  verschillende  zijden  bereikt  hebben,  tegen- 
i'er  dit  wetsontwerp  wordt  ingenomen,  wordt  voor  een  groot 
iel  bepaald  door  de  wijze,  waarop  men  staat  tegenover  het 
iel  van  dit  wetsontwerp,  een  doel,  dat  in  de  Memorie  van 
ntwoord  omschreven  is  als  een  herstel  van  de  volledige 
ij  heid  van  verkeer  op  de  woningmarkt  of  zooals  het  op 
n  andere  plaats  is  uitgedrukt,  de  bespoediging  van  het 
oment,  waarop  de  lconende  huurprijzen  en  de  geoorloofde 
lUTprijzen  elkander  in  vrijheid  kunnen  ontmoeten. 


(Zijlstra.) 

Nu  zijn  er,  die  deze  volledige  vrijheid  van  verkeer  op  de 
woningmarkt  aanstonds  terug  willen  en  die  daarom'  bepleiten 
afschaffing  van  de  Huurwetten,  maar  er  zijn  er  ook,  die  vol¬ 
ledige  vrijheid  van  verkeer*  niet  willen,  zelfs  niet  in  een  in 
zekeren  zin  normalen  toestand,  en  die  dns  in  elk  geval  dat 
herstel  van  die  volledige  vrijheid  zoo  lang  mogelijk  begeer  en 
uit  te  stellen. 

Deze1  laatsten  nu  betreuren  reeds  de  wijziging,  die  biji  de' 
Wijzigingswet  van  1901  is  aangebracht,  toen  men  het  vrije 
percentage  van  20  pet.  op  de  geldende  huur  in  de  wet  bracht¬ 
en  bet  spreekt  wel  vanzelf,  dat  nu!  het  voorstel  om  50  pet. 
vrij’  te  stellen  nog  te  meer  wordt  afgekeurd.  Zij1  zeggen, 
zooals  wij  dat  in  het  Yoorloopig  Verslag  lezen,  dat  reeds  de 
indiening  van  een  wetsontwerp  als  het  onderhavige  huns 
inziens  is  te  beschouwen  als  Oen  overlevering  VaU  den  kleinen 
man  aan  den  huurwoeker,  aan  het  kapitalistische  egoïsme 
van  den  verhuurder,  een  daad,  die  zij  van  het  zich  noemend 
Christelijk  Kabinet  niet  hadden  Verwdcht. 

Zij*  wantrouwen  daarenboven  ook  in  hoog©  mate  'de  huis¬ 
eigenaren.  Zij  zeggen,  dat  naar  hun  meening  de  huiseigenaren 
de  premie,  die  hun'  door  den  wetgever  verleend  Wordt,  niet 
verdienen  en  volgen  daarmede  tegenover  deze  groep  van 
burgers  het  generaliseeren,  dat  tegenover  een  andere  groep 
dezer  dagen  in  deze  Kamer  zoo  sterk  is  af  gekeurd.  4 

Zij  meenen,  dat  de  huiseigenaren  aanstonds  de  rechten 
zullen  nemen,  die  deze  wet  geeft  aan  de  bezittersl  van 
woningen  en  dus  aanstonds  zullen  o  vergaan.  tot  een  yer- 
hooging  van  de  huren  naar  het  vrije  percentage. 

Maar  het  staat  voor  hen  wel  vast,  dat  de  verhuurders  hun 
plichten  zullen  venvaarloozen  en  niet  tot  yoldoende  onder¬ 
houd  van  de  woningen  zullen  overgaan.  _  ^ 

Het  schijnt  mij  toe,  dat  deze  meening  niet  geheel  juist  is. 

Ik  wil  ter  adstructie  hiervan  wijzen  op  een  getuige,  die 
door  degenen,  die  deze  opmerking  in  het  Yoorloopig  Verslag 
maakten,  niet  gewraakt  zal  worden’.  Ik  bedoel  het  adres,  dat 
wij  hebben  gekregen  van  den  gemeenteraad  van  Amsterdam. 1 
In  dat  adres  wordt  op  pagina  2  gezegd,  dat  voor  rond  50  000 
woningen  in  Amsterdam  nimmer  een  huurverhooging  bij;  de 
Huurcommissie  is  aangevraagd.  Nu  moet  men  daarvan  aftrek¬ 
ken,  zoo  wordt  gezegd,  een  aantal  woningen  van  werkgevers, 
liefdadig©  instellingen  en  van  de  gemeente,  maar  dan  houdt 
men  nog  over  35  000  woningen,  waarvoor,  in  weerwil  .van. 
het  feit,  dat  de  wet  een  aanvrage  om  50  pet.  verhooging  wil 
toestaau .  geen  enkele  aanvrage  hij  de  Huurcommissie  is  inge¬ 
komen.  Dat  is  een-vierde  van  het  aantal  woningen  in  Amster¬ 
dam  en  voor  dit  vierde  deel  is  men  dus  stellig  niet  hooger 
gegaan  dan  20,  respectievelijk  10  pet.  boven  de  huur  yan 
1916  en  1918. 

Er  is  nog  een  tweede,  waarop  ik  wijzen  wil.  .Op  pagina  3 
yan  hetzelfde  adres  wordt  gezegd: 

,,De  cijfers  betreffende  'de  g'emiddeld-aange vraagde 
huurverhooging  in  de  beide  tabellen  — *  de  tabellen  die 
bij  het  adres  zijn  gevoegd  — ,  bedragende  respectievelijk 
4Ö  pot.  en  45,96  pet.,  geven  een  duidelijke  aanwijzing, 
dat  de  wenschen  der  verhuurders  niet  gaan  tot  een  ver¬ 
hooging  vaai  50  pet.  hoven  de  huren  van  1916,  wat  nog 
meer  in  het  oog'  springt?  als  men  bedenkt,  _  dat  er  een 
verklaarbare  neiging  bij  de  verhuurders  as,  om  een 
hooger  huurbedrag  te  vragen  dan  waarmede  zij  genoegen 
zouden  nemen,  en  dat  in  deze  gemiddelde  cijfers  ook 
zijn  verwerkt  de  aanvragen  van  de  betrekkelijk  kleine 
groep  verhuurders,  die  niet  schromen,  buitensporige 
huuiverhoogingen  aan  te  vragen,’- 

Mijnheer  de  Yoorzitter!  Ik  wijs  er  alweer  op,  dat  dit  adres 
komt  van  een  zijde,  die  geen  afschaffing  wil  van  de  Huur- 
commissiewet  en  evenmin  een  verruiming  van  de.  grenzen. 

Zelfs  staat  men  hier  zeer  pessimistisch  ten  opzichte  van 
de  verhuurders,  omdat  men  aanneemt,  dat  dezen  direct  zullen 
overgaan  tot  het  nemen  van  het  volle  pond.  Toch  wordt  ge¬ 
constateerd,  dat  voor  een-vierde  van  de  woningen  geen  enkele 
verhooging  bij  de  Huurcommissie  werd  aangevraagd  en  de 
verhuurders  niet  zoover  gaan,  zelfs  niet  zoover  wenschen  te 
gaan,  als  door  de  wet  veroorloofd  ia* 
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(Zijlstra.) 

Hieruit  blijkt,  dunkt  mij,  wel,  dat,  af  gezien  van  de  pijn¬ 
lijke  gevallen,  die  niemand  ontkennen  kan,  bet  met  dien 
.  woningzoeker  allicht  toch  zal  meevallen  en  dat  men  uit  dien 
hoofde  een  verhooging  van  het  vrije  percentage  van  de 
werkelijke  huren  wel  zal  kunnen  wagen. 

Het  wil  mij  voorkomen,  dat  het  het  beste  is,  dat  de  grond¬ 
slag  van  de  discussie  zich  aansluit  bij  het  karakter  van  de  wet. 

Ën  dan  valt  het  niet  te  ontkennen,  dat  wij  hier  te  doen 
hebben  met  een  crisiswet,  waarvan  het  karakter  door  de 
Regeering  aldus  is  aangegeven,  dat  de _ wetgever  een  zijpad 
heeft  ingeslagen,  het  zijpad  van  de  bijzondere  wetgeving, 
omdat  men  de  schadelijke  gevolgen  van  de  bijzondere  om¬ 
standigheden  zooveel  mcgelijk  trachtte  te  voorkomen  of  weg1 
te  nemen. 

Wanneer  men  op  het  standpunt  staat,  dat  wij  hier  te  doen 
hebben  met  een  crisiswet,  die  veel  goeds  heeft  uitgewerkt, 
maar  waaraan  ook  een  kwade  zijde  is,  waarbij;  het.de  bedoe¬ 
ling  is  geleidelijk  terug  te  keeren  tot  het  normale,  kan  het, 
dunkt  mij1,  niet  anders  dan  worden  toegejuicht,  wanneer  de 
Regeering'  tracht  door  wijziging  van  deze  wet  het  normale 
te  bereiken. 

Maar  het  spreekt  vanzelf,  dat  voldaan  moet  worden  aan 
twee  voorwaarden. 

Be  eerste  voorwaarde  is,  dat  de  omstandigheden,  welke 
aanleiding  gaven  tot  deze  wet,  gewijzigd  zijn. 

De  tweede,  dat  de  bijzondere  maatregel,  welken  men  heeft 
genomen,  de  grens  van  zijn  werking  bereikt  heeft. 

Wat  de  eerste  voorwaarde  betreft,  indien  men  zou  kunnen 
aannemen,  dat  de  omstandigheden,  welke  aanleiding  gaven 
tot  deze  wet,  weggenomen  waren,  dan  zou  er  voor  afschaffing 
van  de  crisiswet  veel  te  zeggen  zijn.  Maar  de  Regeering  durft 
zoover  niet  te  gaan:  en  ik  geloof,  dat  dit  ook  het  goede  stand¬ 
punt  is.  Men  kan  wijzen  op  het  feit,  dat  de  toestanden  in 
Europa,  welke  aanleiding  gaven  tot  de  omstandigheden, 
welke  deze  bijzondere  wetgeving  veroorzaakten,  nog  onvast 
zijn  en  wii  ook  niet  weten,  wat  ons  boven  bet  hoofd  hangt. 
Hoe  dit  echter  ook  zij,  de  woningnood  is  —  dit  kan  niemand 
ontkennen  —  althans  in  verschillende  plaatsen  in  scherpte 
verminderd,  vooral  voor  de  duurdere  woningen,  en  daaruit 
‘kan  men  afleiden,  dat  het  wenschelijk  is,  om  in  de  crisiswet¬ 
geving  daarmede  rekening  te  houden. 

Als  tweede  voorwaarde  noemde  ik,  dat  de  bijzondere  maat¬ 
regel,  welken  men  genomen  heeft,  de  grens  Van  zijn  werking 
heeft  bereikt,  dus  uitgewerkt  is. 

Ik  geloof,  dat  dit  ook  kan  worden  geconstateerd.  De  bedoe¬ 
ling  van  de  crisiswetgeving  moet  zijn,  dat  het  zijpad,  door  de 
Regeering  ingeslagen,  allengs  meer  naar  den  hoofdweg  van 
het  normale  terugvoert.  Dat  dit  doel  ten  deele  bereikt  is, 
blijkt  uit  het  schrijven,  dat  de  Minister  van  Arbeid  reeds  in 
October  van  het  vorig  jaar  gezonden  heeft  aan  de  onderschei¬ 
dene  colleges  van  Gedeputeerde  Staten,  een  schrijven,  dat 
strekte,  om  er  op  te  wijzen,  dat  de  werkzaamheden  van  de 
Huurecmmissies  over  1921  over  het  algemeen  aanmerkelijk 
zijn  verminderd,  zoodat  salarissen,  toelagen  en  vacatiegelden 
der  leden  aanmerkelijk  verlaagd  konden  worden  en  ook,  dat 
in  vele  gemeenten  tot  opheffing  van  de  Huurcomnrissies  kon 
worden  overgegaan  of  in!  veel  gevallen  met  één  Huurcom- 
mis&ie  voor  een  complex  van  gemeenten  kon  worden  volstaan. 

Ook  zou  men  kunnen  wijzen  op  de  cijfers  in  de  Memorie 
van  Toelichting,  waar  wordt  epgemerkt,  dat  door  een  soepele 
wetstoepassing  een  groot  gedeelte  van  de  huren  op  150  pet. 
Van  1916  en  op  127  pet.  van  1918  zijn  gebracht.  _ 

Welnu,  daaruit  Zou  Voortvloeien,  dat  de  wijziging,  welke 
de  geleidelijke  terugkeer  tot  het  normale  beoogt,  in  1921  de 
grens  van  haar  werking  bereikt  heeft,  en  wil  men  nu  werke¬ 
lijk  langs  dit  zijpad  terugkeeren  naar  den  hoofdweg,  dan 
moet  men  de  grenspalen  verder  uitzetten  en  dus  komen  — 
wil  men  den  weg  der  Regeering  op  —  tot  verruiming  van 
het  vrije  percentage. 

Immers,  de  weg,  'oinC  door  middel  van  de  Huurcommissie 
reeds  50  pet.,  respectievelijk  37,5  pet.  verhooging  van  de 
normale  huurwaarde  te  krijgen, _  is  reeds  opengesteld  en  deze 
bepaling  heeft  reeds  eenigen  tijd  gewerkt. 

Hu  blijkt  bet  ook  uit  de  ingediende  amendementen,  dat  er 
zijn,  die  meénen,  dat  30  a  35  pet.  reeds  voldoende  zou  zijn, 
maar  het  wil  mij  voorkomen,  dat  men  dan  ook  zou  kunnen 


overwegen,  of  men  dit  wetsvoorstel  dan  maar  niet  zou  ter 
nemen  en  zich  houden  aan  den  huidigen  toestand. 

Maar  er  is  nog  een  derde  reden,  welke  er  mijns  inziens 
dringen  moet,  om  tot  wijziging  van  de  Huurcommissie 
te  komen  en  de  grens  te  veranderen. 

De  Regeering  spreekt  van  een  zijpad  der  wetgeving,  < 
zijpad,  dat  door  de  bijzondere  wetgeving  wordt  ingeslag 
om  bijzondere  omstandigheden  te  bestrijden,  maar  d 
niemand  zal  ontkend  worden,  dat  er  nog  een  ander  zij] 
is,  dat  door  het  maatschappelijk  leven  helaas  betreden 
Zooals  een  stroom,  die  op  een  hindernis  stuit,  zich  een  b 
ding  om  die  hindernis  heen  tracht  te  graven,  heeft  ook 
maatschappelijk  leven,  als  het  stiet  op  de  hindernis  van 
wetgeving,  zich  in  menig  opzicht  een  weg  om  die  hinder 
heen  gebaand.  Men  zegt:  het  gewone  leven  redt  zich  z< 
maar  wij  zullen  allen  toestemmen:  soms  op  minder  go 
wijze. 

Ieder  kent  de  praktijken,  welke  zeker  in  menige  plaats  i 
wel  gelden.  Ik  behoef  ze  hier  niet  alle  te  noemen:  het  ge’ 
van  belooningen,  het  als  voorwaarde  stellen  de  overnem: 
van  meubelen,  enz. 

Hu  is  dit  een  kwaad,  dat  elke  crisiswetgeving  heeft  \ 
gezeld:  men  wil  een  kwaad  opvangen,  maar  het  tracht  z 
om  de  hindernissen  van  de  wet  heen  te  werken,  en  daarbij 
het  kan  niet  ontkend  worden  —  hebben  steeds  de  min 
consciëntieuze  lieden  een  grooten  voorsprong  hoven  degen 
die  zich  langs  den  wettigen  weg  willen  begeven. 

Het  komt  mij1  voor,  dat  dit  geldt  zoowel  voor  de  huurd 
als  voor  de  verhuurders  en  daarom  is  het  van  belang,  ind 
het  eenig’szins  mogelijk  is,  dat  men  zoowel  ter  wille  van 
loyale  huurders  als  ter  wille  van  de  loyale  verhuurders  tra 
om  zoo>  spoedig  mogelijk  van  het  zijpad  van  de  bijzon d 
w'etgeving  weder  ts  komen  op  den  hoofdweg  van  het  vi 
verkeer.  Dat  is  van  belang  met  het  oog  op  de  moraliteit 
het  leven.  Het  is  daarom,  dat  ik  dit  wetsontwerp  toejui 
Ik  g’eloof,  dat  het  de  lijn  van  de  normale  ontwikkeling  vol 

Hu  zou  men  de  vraag  kunnen  stellen,  of  nog  niet 
andere  wijze  het  uitstervingsproces  van  deze  wetgeving  : 
kunnen  bevorderd  worden. 

De  Regeering  beeft  het  gezocht  in  een  telkens  verhoog 
van  het  vrij  e  percentage.  Eerst  heeft  men  20  pet.  vrij  geste 
nu  zo'n  het  50  pet.  worden.  Blijkens  de  gewisselde  stuk! 
staat  de  Regeering  principieel  niet  tegenover  het  denkbe 
om  nog  verder  te  gaan,  tot  70  pet.  en  straks  tot  100  ] 
Zij1  zegt  er  vooralsnog  niet  vóór  te  zijn.  Wij  zullen  geleg 
heid  krijgen  om  ons  nog  uit  te  spreken  over  uitzetting  i 
het  vrije  percentage  van  50  pet.  tot  60  pet. 

Al  wil  ik  niet  ontkennen,  dat  hiervoor  iets  te  zeggen  v; 
deze  methode  wordt  toch,  naar  ik  meen,  gedrukt  door  < 
g'root  bezwaar,  dat  wij  niet  kunnen  loochenen,  nl.  dat  i 
kens  deze  verhoogingen,  die  in  de  wet  worden  vastgeste 
als  normaal  zullen  worden  aanvaard,  zelfs  dat  in  deze  \ 
hooging  zekere  prikkel  zal  liggen  om  ze  ook  te  vragen,  he 
die  verhooging  al  dan  niet  noodig  en  billijk  is.  Maar  b 
wel  ik  dit  bezwaar  erken,  moet  toch  overwogen  worden, 
het  zich  reeds  bij  de  50  pet.,  die  nu  voorgesteld  zijn, 
zoo  hooge  mate  zal  voordoen. 

Ik  wees  er  reeds  op,  dat  het  thans  reeds  mogelijk  is 
door  middel  van  de  Huurcommissie  50  pet.  en  37. V  pet.  1 
hooging  te  krijgen;  die  bepaling  heeft  reeds  eenigen  t 
gewerkt. 

Dan  wil  ik  wijzen  op  hetgeen  wij  kunnen  vinden  in  enk 
tabellen,  voorkomende  in  het  adres  van  den  Amsterdanisel 
gemeenteraad,  dat  ons  bereikt  heeft. 

Ik  wil  vooraf  doen  opmerken,  dat  ten  aanzien  van. 
Huui'commissies  te  Amsterdam  geklaagd  is,  dat  ze  zoo  i 
bazend  streng  zijn.  Welnu,  nit  deze  cijfers  blijkt,  dat  • 
k&ns  door  die  Huurccmunissies  van  liet  gevraagde  percent; 
toegestaan  is  f  van  de  aanvragen  voor  de  goedkoop 
woningen  en  2/3  van  de  aanvragen  voor  de  duurdere  won 
gen,  dat  bet  percentage  van  de  goedkoopere  tot  de  duurd 
woningen  loopt  van  31,3  pet.  tot  28,34  pet. ;  dat  is  de  ta 
voor  de  eenmalige  aanvraag;  voor  de  hernieuwde  aanvr; 
wordt  geconstateerd  dat  toegestaan  werd  voor  woningen  1 
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lageren  huurprijs  32,3  pet.  en  voor  woningen  van  hoogeren 
huurprijs  31,74  pet. 

Hieruit  blijkt  dus,  dat  men  zelfs  in  Amsterdam,  waar  de 
Huurcommissie  naar  men  zegt  zoo  streng  optreedt,  reeds  over 
de  30  pet.  been  is,  en  wij  mogen  wel  aannemen,  dat  elders 
de  toestand  nog  gunstiger  is.  Hoewel  wij  geen  cijfers  hebben 
hieromtrent,  geloof  ik,  dat  wij  mogen  aannemen,  dat  in  net 
algemeen  ©en  vrij  percentage  van  50  pet.  zeer  goed  te  ver¬ 
dedigen  is.  Het  wil  mij  voorkomen,  dat  bet  met  bet  uwaad 
gevolg,  5t  welk  men  vreest,  in  de  practijk  wat  zal  meevallen 
Er  is  bier  meer  sprake  van  een  onbestemd©  vrees  dan  van 
een  vrees,  die  een  goeden  g/ond  beeft. 

Ik  beb  de  vraag  gesteld,  of  niet  een  andere  we"  verkies¬ 
lijken  zou  zijn  en  of  men  niet  dien  anderen  we"  alsnog  zou 
kunnen  ctombineeren  met  den  weg,  die  door  de  Regeering  is 
voorgesteld.  Men  beeft  gezegd:  stel  de  woningen',  die  vrij 
komen,  buiten  de  werking  der  Hnnrciommissiewet.  Maar  dat 
schijnt  mij  minder  wenscbeliijk,  want  daardoor  zou  er  stellig 
een  "druk  kannen  komen  van  den  verhuurder  op  den  huurder 
om  de  woning  te  ontruimen.  Dan  is  beter  de  gedachte,  die 
is  bepleit  door  den  voorzitter  eener  Huurcommissie,  den  beer 
de  Wilde,  in  De  StanêaWd,  in.  October  van  bet  vorige  jaar 
—  de  daarin  aangegeven  veeg  is  naar  ik  meen  ook  gevolgd 
door  de  Engelsck©  Regeering  —  nl.  dat  men  de  woningen 
beven  een  zekere  buurgrens  stelt  buiten  de  werkingsfeer  van 
de  Huureom mi  s  s  i  e  wet  en  dat  men  dus  feitelijk  teru gk eert  tot 
den  toestand  van  vóór  15  Maart  1918.  Toen  beeft  men  een 
stap  verder  gedaan,  omdat  bet  ncodig  wasteen  andere  groep 
huurders  te  beschermen;  nu  zal  men,  indien  dat  niet  meer 
ncodig  is,  terug  kunnen  treden  en  zoo  allengs  de  werkingsfeer 
der  Huurcommissiewet  gaan  beperken. 

Het  is  voor  mij  nog  de  vraag,  of  in  bet  algemeen  de  toe¬ 
passing  dezer  wet  op  deze  soort  van  woningen  — 1  woningen 
van  f  600  a  f  700  —  wel  gunstig  beeft  gewerkt.  Juist  voor 
deze  huurders,  die  men  toen  wilde  beschermen,  geldt  hetgeen 
de  Regeering  zegt  in  de  Memorie  van  Antwoord: 

,,Van  de  woningen,  die  binnen  baar”  — 1  dat  zijn  de 
Huurcommissies  — <  „bereik  liggen,  zijn  er  tallooze  in 
eigendom  der  bewoners  overgegaan  tegen  buitensporige 
koopprijzen,  omdat  door  den  kunstmatigen  druk  van  de 
buren  de  eigenaars  niet  wilden  verburen.” 

Nu  is  bet  voor  mij  nog  altijd,  de  vraag,  of  bet  voor  velen 
dezer  personen  niet  veel  beter  zon  geweest  zijn  om  een  paar 
jaar  langer  een  paar  honderd  gulden  per  jaar  meer  te  betalen 
aan  buur  dan  zij  nn  enkele  duizenden  guldens  op  de  koopsom 
hebben  moeten  verliezen.  In  deze  soort  woningen  komt  op 
sommige  plaatsen  ook  een  zekere  ruimte  en  mag  worden 
ondersteld,  dat  bet  moment:  bet  samenvallen  van  loonenden 
en  gtc  oorloof  den  huurprijs,  is  bereikt.  _  , 

Zoo  ligt  bet  m.  i.  in  de  lijn  van  de  crisiswetten  om, 
indien  het  eenigszins  kan,  deze  woningen  buiten  de  werking 
van  de  wet  te  stellen.  Het  komt  mij  voor,  dat  men  nier  ook 
in  zake  de  bezuiniging  wel  iets  bereikt,  want  blijven  deze 
woningen  binnen  bet  raam  van  de  wet,  dan  zal  blijken,  dat 
allerlei  verschillen  over  den  normalen  huurprijs  kunnen 
ontstaan,  welke  aan  de  Huurcommissies’  werk  zullen  geven. 
Men  zou  bet  voor  deze  woningen,  althans  voor  verschillende 
gemeenten,  met  bet  vrije  verkeer  kunnen  wagen.  Ik  geef  toe, 
dat  de  toestand  lang  niet  in  al  de  gemeenten  gelijk  is,  en 
daarom  zou  men  allicht  bet  beste  doen  door  de  door  mij 
bedoelde  beperking  facultatief  te  stellen,  aoor  b.v.  den  ge¬ 
meentebesturen  bet  recht  te  geven  woningen  boven  een  be¬ 
paalde  buurgrens  aan  de  werkingssfeer  van  de  wet  te  onttrek¬ 
ken.  Maar  dit  past  allicht  niet  in  bet  raam  der  wet.  Men 
kan  daarom  beter  doen,  als  men  bet  mogelijk  acht,  door  te 
bepalen,  dat  bij  Koninklijk  besluit  niet  alleen  de  gebeele 
werking  der  wet  voor  bepaaldelijk  aan  te  wijzen  gemeenten 
kan  worden  opgekeven  —  art.  15  schept  daartoe  de  mogelijk¬ 
heid  — ,  maar  ook  bepaaldelijk  aan  te  wijzen  woninggroepen 
in  die  gemeenten  aan  de  werking  der  wet  kunnen  worden 
onttrokken. 

In  bet  Voorloopig  Verslag  is  bet  denkbeeld,  om  deze  duur¬ 
dere  woningen  buiten  de  bemoeiing  van  de  Huurcommissies 
te  plaatsen,  verbonden  aan  de  andere  gedachte:  schrapping 
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van  het  vrije  percentage  fen  als  zoodanig  beeft  de  Regeering 
dat  ook  in  de  Memorie  van  Toelichting  beantwoord.  De 
Regeering  beeft  deze  gedachten:  de  vrijstelling  van  bepaalde 
woninggroepen  en  afschaffing  van  bet  vrije  percentage  als 
één  geheel  opgevat  en  daartegen  principieele  bezw’aren  ge¬ 
opperd.  Ik  kan  mij  daarin  wel  vinden,  maar  bet  komt  mij 
voor,  dat  bet  een  met  bet  ander  wel  is  te  verbinden.  Men 
zou,  als  men  een  bepaalde  woninggroep  in  een  bepaalde 
gemeente  stelt  buiten  de  werking  van  de  wet,  meer.  geneigd 
kunnen  zijn  bet  vrije  percentage  te  verlagen,  maar  ik  geloof 
wel,  dat  bet  kan  samengaan.  Ik  meen,  dat  er  een  amende¬ 
ment  is  ingediend  om  de  verhooging  van  bet  vrije  percentage 
voor  verschillende  gemeenten  verschillend  te  doen  zijn.  Mijn 
bedoeling  is,  dat  men  in  bepaalde  gemeenten  een  bepaalde 
woninggroep  boven  een  bepaalde  buurgrens  buiten  de  wer¬ 
king  van  de  wet  zal  stellen.  Ik  hoop,  dat  deze  gedachte, 
zooals  ik  die  in  een  amendement  beb  belichaamd,  thaij.s 
vriéndelijker  zal  worden  ontvangen  dan  zooals  baar,  in 
anderen  vorm,  in  de  gewisselde  stukken  te  beurt  viel. 

De  beer  J.  ter  Laan:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Dit  wets¬ 
ontwerp  komt  niet  plotseling  en  niet  onverwacht  aan  de  orde. 
In  Mei  van  bet  vorige  jaar  zette  de  Minister  in  de  Eerste 
Kamer  reeds  uiteen,  dat  een  wetsontwerp  tot  wijziging  der 
Huurcommissiewet  bij  de  Ministers  van  Arbeid  en  van 
Justitie  in  voorbereiding  was.  Men  beeft  er  toen  de  verkie¬ 
zingen  overheen  laten  loopen,  maar  op  den  6den  October 
1922  werd  bet  in  Mei  aangekondigde  wetsontwerp  bij  de 
Tweede  Kamer  ingediend  en  op  den  Ssten  December  1922 
verscheen  bet  Voorloopig  Verslag,  terwijl  6  Februari  1923  de 
Memorie  van  Antwoord  met  een  gewijzigd  wetsontwerp 
inkwam. 

In  bet  Voorloopig  Verslag,  waarin  de  beteekems  van  dit 
wetsontwerp  aan  de  toestanden  in  bet  land  werd  getoetst, 
werd  aan  de  Regeering  de  verstandige,  maar  ook  de 
gemoedelijke  iaad  gegeven,.  steunende  op  de  aange^even 
feiten,  om  dit  ontwerp  maar  in  te  trekken,  en  ik  geloof,  dat 
de  Regeering  zeer  onverstandig  beeft  gehandeld,  door  aan 
dien  algemeenen  en  gemoedelijken  raad  geen  gevolg  te  geven. 

Ik  wil  mij  bij  de  bespreking  van  dit  wetsontwerp  bepalen 
tot  bet  voornaamste  voorstel,  nl.  om  bet  vrije  percentage  te 
verboogen  van  20  tot  50  pet.  boven  de  buren  van  1916,  res¬ 
pectievelijk  37J  pet.  boven  de  buren  van  1918.  De  verdere 
wijzigingsvoorstellen  zijn  niet  van  beteekenis  ontbloot;  er  zijn 
er  ook  enkele,  waarmede  ik  instem,  maar  de  belangrijkste 
voorstellen  zijn  die,  welke  ik  noemde. 

Wanneer  er  een  dergelijk  wijzigingsvoorstel  wordt  inge¬ 
diend  op  een  crisiswet,  moeten,  naar.  mijn  oordeel,  in  de 
Memorie  van  Toelichting  en  Memorie  van  Antwoord  de 
motieven  te  vinden  zijn,  waarop  een  dergelijk  voorstel  steunt. 
Ik  beb  mij  beijverd  de  Memorie  van  Toelichting  en  de 
Memorie  van  Antwoord  zeer  nauwkeurig  op  dit  stuk  na .te 
gaan,  en  ik  heb  mij  beijverd  om  daaruit  te  balen  de  drijf¬ 
kracht  van  deze  Regeering  in  dit  opzicht,  nl.  om  te  vinden 
wat  dan  volgens  de  Regeering  aanwezig  moet  zijn,  de  poli¬ 
tieke  of  economische  noodzakelijkheid  om  dit  ontwerp  in  te 
dienen  en  tot  stand  te  brengen.  Wat  beb  ik  nu  voor  argu¬ 
mentatie  in  deze  stukken  kunnen  vinden? 

Ik  vind  daarin  ten  eerste  bet  motief,  dat  dit  wetsontwerp 
mede  moet  strekken  in  bet  algemeen©  kader  van  de  bezuini¬ 
gingsmaatregelen,  om  den  Nederlandscben  gulden  veilig'  te 
stellen.  Ik  zou  hiertegenover  willen  aanvoeren,  dat  dit  argu¬ 
ment  mij  niet  sterk  lijkt.  Het  spreekt  wel  vanzelf,  dat,  wan¬ 
neer  bier  of  daar  onnoodig  diverse  Huurcommissies  in  bet 
leven  worden  gehouden,  die  op  te  weelderigen  voet  zijn 
ingericht  en  een  onvoldoend  aantal  zaken  behartigen  en  zoo 
oneconomisch  werken,  er  maatregelen  tegen  getroffen  moeten 
kunnen  worden.  In  bet  algemeen  wordt  gezegd:  wanneer  deze 
wetswijziging  tot  stand  komt,  zal  dat  zijn  één  van  de  bezui¬ 
nigingsmaatregelen,  en  nu  kan  men  natuurlijk,  wanneer  men 
in  bet  algemeen  colleges  van  ambtenaren  wenscht  ai  te 
schaffen,  in  bet  algemeen  gemakkelijker  komen  tot  bezuini¬ 
ging.  Men  zou  bv.  kunnen  beginnen  met  in  bet  algemeen 
eenige  van  onze  Ministers  af  te  schaffen,  een  aantal  belas¬ 
tingambtenaren  af  te  gcEafien,  .een'  -ej1. 
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dergelijken  maar  geen  verstandig  mensoh  krijgt  het  in  zijn 
hoofd  om  dergelijke  maatregelen  voor  te  stellen,  laat  staan 
om  ze  door  te  voeren. 

Naar  aanleiding  van  een  interruptie  merk  ik  op,  dat  ik 
zooeven  reeds  aangevoerd  heb,  dat,  wanneer  er  hier  en  daar 
een  overcompleet  van  personeel  is,  de  verschillende  organi¬ 
saties  op  een  behoorlijke  leest  moeten  worden  geschoeid'. 
Maar  zooals  de  Regeering  het  voorstelt,  is  hier  bezuiniging 
niet  op  haar  plaats,  en  als  op  dien  grondslag  deze  wijziging 
wordt  voorgesteld,  deugt  die  grondslag  niet. 

Voorts  geldt  als  argument:  de  wijziging  van  de  Huur- 
commissiewet  zal  bevorderen  de  opheffing  van  deze  crisiswet 
p.p  daardoor  zal  het  algemeen  bellang  worden  gediend.  Wat 
( S  dat  voor  een  argument  ?  De  Regeering  moet  dat  dan  toch 
ih  de  stukken  aantoonen,  maar  het  blijft  bij  een  bloots,  be¬ 
wering  zonder  meer.  Er  is  geen  spoor  van  bewijsvoering, 
noch  in  de  Memorie  van  Toelichting,  noch  in  de  Memorie 
van  Antwoord,  en  nu  meen  ik,  dat  de  werkelijkheid  juist 
aan  deze  bewering  tegenovergesteld  is.  Ik  beweer  —  en  ik 
zal  dit  aanstonds  met  de  stukken  aantoonen  — •  dat  het  niet 
wijzigen  van  de  Huurcommissiewet  is  een  algemeen  belang, 
en  dat  de  wijziging,  door  de  Regeering  voorgesteld,  draad- 
recht  tegen  het  algemeen  belang  ingaat.  Maar  wanneer  de 
Regeering  komt  met  een  wetsontwerp,  dan  . verwacht  ik  als 
lid  der  Volksvertegenwoordiging,  dat  zij  een  zoodanige 
motiveering  in  de  stukken  geeft,  dat  kan  blijken,  dat  zij  voor 
zich  overtuigd  is,  dat  die  wijziging  gemotiveerd  is.  En  dat 
juist  heb’  ik  hier  niet  kunnen  vinden.  Ik  wil.  dit  met  een 
, voorbeeld  adstrueeren.  De  Minister  van  Arbeid  heeft  een 
.wetsontwerp  ingediend  om  den  invoer  van  schoenen  te.  be¬ 
perken.  In  dat  stuk  vind  ik  wel  degelijk  de  motiveering, 
waarom  de  Regeering  dat  wetsontwerp  heeft  ingediend. 
Maar  in  dit  wetsontwerp  vind  ik  dat  niet,  en  dat  acht  ik 
een  zeer  ernstige  tekortkoming,  waar  het  betreft  een  wets- 
pntwerp,  dat  zoo  diep  ingrijpt  in  het  leven  en  materieel 
belang  speciaal  van  de  arbeidersklasse.  ,  . 

(  Verder  voert  de  Regeering  aan:  de  kuurverhooging,  die 
tot  stand  zal  kunnen  komen,  wanneer  deze  wijziging  van  de 
wet  wordt  ingevoerd,  zal  aan  het  onderhoud  ten,  goede  komen. 
jtWaar  haalt  zij  de  vrijmoedigheid  vandaan,  om  deze  be¬ 
wering  —  want  meer  is  het  niet  —  in  de  stukken  neer  te 
schrijven?  Zij  heeft  echter  hier  ten  minste  gepoogd,  dit 
eenigszins  nader  aan  te  geven.  In  de  stukken  wordt  aange¬ 
voerd,  dat  immers  vóór  den  oorlog  het  onderhoud  ook  niet 
te  wenschen  overliet  en  dat  algemeen  kan  worden  aange¬ 
nomen,  dat  dat  toen  goed  was.  Maar  zij  verliest  daarbij  uit 
het  oog,  dat  in  dien  tijd  een  voldoende  woningvoorraad  op 
'de  markt  was,  en  dat  iedere  eigenaar,  die  zijn  pandjes  niet 
onderhield,  er  op  moest  rekenen,  dat  hij  een  geruimen  tijd 
yan  het  jaar  zijn  pandjes  had  leeg  staan.  De  onderlinge 
concurrentie  tusschen  de  huiseigenaren  drong  er  vanzelf 
toe,  dat  het  onderhoud  n*iet  werd  verwaarloosd.  Maar  zoodra 
een  tekort  aan  woningen  intrad,  is  dit  argument  van  nul  en 
geener  waarde  geworden. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik’  ga  nog1  even;  verder.  Dö  Regee¬ 
ring  voert  in  del  stukken  aan,  dat  op  liet  oogenblik  de  toestand 
zoo  geworden  is,  dat  in  Nederland  reeds,  over  de  100  000 
woningen  aan  de  werking  der  Huurcommissiewet  zijn’  ont¬ 
trokken  geworden  en  dat  voor  ,,ket  restant”,  zoo  noemt  de 
Regeering  het  letterlijk,  een  verkooging  van  het  vrije  per¬ 
centage  hoven  de  hnren  Van  1  Januari  1916  van  20  op  50 
niet  zoo  heel  veel  beteekenis  kan  hebben.  Maar  hoe  groot  isl 
dat  restant?  Laat  ik  één  voorbeeld  noemen  uit  één1  stad.  In 
Rotterdam  bedraagt  dit  restant  ten  naaste  bij  70  000  wonin¬ 
gen.  Ia  dit  een  wijze  van  voorstellen  in  officieele  stukken, 
waarmede  men  nota  bene  meent  een  dergelijk  wetsontwerp 
te  mogen  motiveeren?  Ik  geloof,  dat  die  wijze  van  voorstel¬ 
len  kwalijk  door  den  beugel  kan'.  Dit  voorbeeld  van  Rotter¬ 
dam  geldt  ook  voor  den  Haag,  voor  Amsterdam,  voor  alle 
groote  steden.  Wat  de  Regeering  gelieft  te  noemen  ,., restant”, 
omvat  de  groote  meerderheid  van  het  aantal  woningen,  al¬ 
thans  van  het  aantal  huurwoningen. 

De  Regeering  heeft  nog  meer  argumenten  aangevoerd,  en 
zoo  heb  ik  in  het  vervolg  ook  dit  gevonden,  als  ik  het  althans  | 


goed  begrepen  heb:  Door  yerhooging  van  het  vrije  percentaj 
tot  50  zal  de  te  bedingen  huurprijs  den  toonenden  huurpri 
naderen,  d.  w.  z.  de  huurprijs,  die  dan  voor  bestaande  wcui: 
en  kan  worden  bedongen,  wordt  loonend  genoemd,  terwijl  ( 
uurprijs,  die  men  voor  de  nieuwe  woningen  zal  kunne 
bedingen,  als  ,,de  te  bedingen  huurprijs”  wordt  aangedun 
De  Regeering  acht  het  een  algemeen  belang,  dat  de  huu 
prijzen  voor  bestaande  woningen  en  de  huurprijzen  voi 
nieuwe  woningen  elkander  naderen,  waarschijnlijk  —  d 
staat  er  niet  bij  —  omdat  de  Regeering  verwacht,  dat  daa 
door  de  woningproductie  zal  worden  bevorderd.  Zoo  heb  j 
hot  althans  begrepen,  al  stond  het  niet  in  de  stukken.  Ik  n 
ben  zoo  vrij  dit  te  betwijfelen  en  zelfs  te  ontkennen,  en  ik  zn 
zeggen  waarom.  Meent  men  werkelijk,  wanneer  de  huren  va 
het  onde  woningpark  zullen  worden  verhoogd  met  een  vr 
percentage  van  50,  dat  daardoor  ook  maar  één  woning  mee 
zal  worden  gebouwd  ?  Ik  geloof  er  niets  van.  De  nieuw 
Woningen,  die  gebouwd  zullen  moeten  worden  tot  een  zoc 
danig  aantal,  dat  er  voldoende  woningen  zijn,  zullen  gc 
bouwd  moeten  worden  voor  een  prijs,  die  ook  in  de  toekonu 
een  loonende  productie  mogelijk  maakt.  En  wat  zullen  w: 
nu  zien  gebeuren?  De  bouwondernemers  zijn  op  het  oogeu 
blik  nog  niet  krankzinnig.  Zij  zullen  altijd  ten  grondsla- 
nemen,  dat  zij  volgens  hun  oordeel  ook  in  de  toekomst  ee; 
loonende  exploitatie  moeten  krijgen  van  de  woningen,  die  zi 
nu  bouwen  zullen.  Wanneer  nu  de  woningvoorraad  voldoend 
is,  en  ik  wil  dan  nog  niet  het  cijfer  nemen  van  3  pet.,  da 
algemeen  noodig  wordt  geoordeeld,  voor  leeg  staande  womin 
gen,  maar  laat  ik  aannemen1.,  dat  1  of  IA  pet.  leeg  staat,  zulle: 
de  eigenaars  Van  oude  woningen  gemakkelijker  kunnen  con 
curreeren  en  zullen  zij  hun  huurprijzen  lager  kunnen  stellen 
Het  ligt  dus  voor  de' hand,  dat  de  exploitatie  van'  nieuwge 
bouwde  en  nu  nog  te  houwen  woningen  niet  loonend  zal  kun 
nen  wezen.  Ook  al  komt  deze  yerhooging  tot  stand,  zal  du. 
dientengevolge  niet  een  noemenswaard  aantal  woningen  mee 
worden  gebouwd,  m.  a.  w. ,  deze  wijziging  zal  niet  strekkei 
ter  bevordering  van'  de  woningproductie. 

Verder  voert  de  Regeering  aan  — ■  omdat  zij  waarschijnlijl 
zelf  wel  voelt,  dat  het  argument  ten  opzichte  van  het  onder 
houd  niet  zoo  heel  sterk  is  — ,  dat  volgens  art..  .3c  van  <k 
Woningnoodwet  de  gemeentebesturen  het  middel  in.de  haiu 
hebben,  om  de  eigenaren  te  dwingen  tot  een  behoorlijk  onder 
houd  van  de  woning. 

Mijnbeer  de  Voorzitter !  Ik  ontken  dit  argument.  Art.  8< 
kan  stellig  worden  toegepast,  dat  ontken  ik  niet.  Maar  wa 
is  do  practijk?  Wanneer  een  pand  is  uitgewoond,  komt  mei 
er  pas  toe,  dit  artikel  toe  te  passen.  Maar  dan  zal  een  huis¬ 
eigenaar,  die  zijn  pand  zoozeer  heeft  doen  verwaarlcozen 
ook  op  grond  van  dit  artikel  nooit  verder  gaan  dan.  tot  he 
aanbrengen  van  het  allernoodzakelijkste.  Wanneer  bijv.  eei 
plank  zoo  verrot  is,  dat  de  menseken  door  den  vloer  zakken 
zal  hij'  er  waarschijnlijk  een  andere,  een  nieuwe  cf  mis¬ 
schien  een  reeds  gebruikte  plank  laten  inzetten,  maar  tot  eei 
doeltreffend  onderhoud  kan  men  den  huiseigenaar  met  dil 
artikel  niet  dwingen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  zijn  nu  alle  argumenten  hij 
elkaar,  die  dit  wetsontwerp  moeten  dragen.  En  dan  vraag  ii 
aan  de  Regeering,  nu  ik  dit  lijstje  heb  gegeven,  waar  is  de 
politiek©,  waar  is  de  economische  noodzakelijkheid,  waarop 
gij  uw  wijzigingswet  laat  rusten?  In  de  stukken  hebt  gij  hei 
niet  aangetoond,  daaruit  zijn  zij  niet  te  halen.  Ik  vraag  dus 
aan  de  Regeering,  omdat  zij  gelegenheid  heeft,  dit  nog  te 
doen,  die  politieke  en  economische  noodzakelijkheid  in  het 
mondeling  debat  tegenover  mij  aan  te  toon  en. 

Ik  ben  dus  van  oordeel,  dat,  wanneer  de  Regeering  reke¬ 
ning  had  gehouden  met  den  toestand  in  het. land,  zooals  die 
werkelijk  is,  zij  stellig  niet  met  dit  wijzigingsontwerp  zou 

zijn  gekomen.  -  ....  , 

Ik  zeide  zeoeven,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  ik  van  plan 
was  met  cijfers  aan  te  toon  en,  dat  dit  wetsontwerp  is  in  strijd 
met  het  algemeen  belang.  Ik  zal  dus  een  paar  argumenten 
naar  voren  brengen.  .  .  , 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  grondslag  van  deze  ensiswet 
is  het  schromelijk  woningtekort,  dat  zich  reeds  in  1917  mani¬ 
festeerde.  Die  crisiswet  is  niet  zonder  meer  tot  stand  ge- 
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men.  Voordat  de  oorspronkelijke  Huurcommissiewet  tot 
md  kwam,  is  er  in  deze  Kamer  reeds  een  initiatief-outwerp 
weest,  ingediend  door  mijn  partijgenoot  mr.  Mondeis,  dat 
deze  Kamer  geen  meerderheid  kon  vinden.  Maar  kort 
ama  kwam  de  Regeering  met  een  ontwerp,  dat  ten  slotte 
t  Staatsblad  heeft  bereikt.  ‘ 

De  grondslag  van  die  wet  was  het  schromelijk  woning- 
mrt  en  in  verband  daarmee  het  op  jagen  van  den  huurprijs, 
t  zich  toen  voordeed.  Is  nu  die  grondslag  op  het  oogenblik 
wijzigd?  Want  daarop  komt  het  toch  aan !  Als  de  Regee- 
jo*  voorstelt,  om  in  zoo  beduidende  mate  deze  wet  te  wijzi- 
n,  moet  zij  met  de  stukken  aantoon  en,  dat  de  omstandig- 
den  thans  anders  zijn  dan  zij  waren  in  1917  —  en  later  in 
21  — ,  toen  de  oorspronkelijke  Huurcommissiewet  tot  stand 

Êekomen  en  werd  gewijzigd. 

c  merk  allereerst  op,  dat  de  levensvoorwaarden  toen  voor 
volksklasse  gunstiger  waren  dan  op  het  oogenblik.  Op  het 
geublik,  dat  de  Huurcommissiewet  tot  stand  kwam,  was  het 
dexcdjfer  123,  terwijl  het  thans  is  naar  ik  meen  173.  De 
/enso’mstandigkeden  waren  in  1917  voor  de  volksklasse  dus 
matiger  dan  op  het  oogenblik  en  de  huren  aanmerkelijk 

In  1917  was  er  reeds  een  woningtekort,  maar  een  tekort. 
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,t  niet  haalde  bij'  het  wcwun'gtekort  op  het  oogenblik.  Het 
kt  cT  met  op !  In  oon  opzic3i"b  do*  to'6'st  ünd.  toen  dn  dors 
n  nu.  Toen  hadden  wij1  een  sterke  oplcopingl  van  de 
ateriaalprijzen.  en  het  perspectief,  dat  de  woningbouw 
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ruimen  tijd  zou  stagneeren.  Ten  aainzien  van  de  materiaal - 
ijzen'  is  de  toestand  nu  ongetwijfeld  gunstiger  te  noemen, 
aar  het  woningtekort,  de  grondslag,  waarop  de  Huurcom- 
ïssiewet  rust,  is  thans  veel  grooter  en  manifesteert  zich  nog 
el  sterker  dan  toen.  Wat  zijn  dan  de  gronden,  waarop  de 
acteerins!  dez©  wijziging  van  de  Huurcommissiewet  en  Huui- 
(zeggingswet  wil  doen'  rusten?  Ik  kan  ze  met  zien  en  alle 
gumenten,  die  daarvoor  in  de  stukken  worden  genoemd, 
innen  nauwelijks  den  na'am  van  argumentatie  verdienen, 
aiat  ik  nu  als  voorbeeld  mijn  eigen  woongemeente  nemen, 
otterdam:.  Het  is  geen  gunstig  voorbeeld,  dat  weet  ik,  maar 
otterdam  behoort  nu  eenmaal  ook  tot  Nederland  en  men  zal 
.  bij  het  wijzigen  van  deze  wet  rekening  mee  moeten  houden. 
rii'  hebben  op  bet  oogenblik  in!  Rotterdam  tüsschen  da 
I  000  en  14  000  gezinnen,  die  bij  andere  gezinnen  moeten 
wenen.  Ik  zou  den  heeren  Ministers  wel  willen  verzoeken, 
e  cijfers  goed  tot  zich  te  la, ten  doordringen:  tusscheu  da 
1  000  en  14  000  gezinnen,  die  bij’  andere  inwonen.  Ik  ga  op 
ït  oogenblik  nog  niet  uiteenzetten  alle  nadoelen,  die  daaraan 
srbonden  zijn,  alleen  noem  ik  het  nuchtere,  bloote  feit: 
1000  tot  14'  000  gezinnen,  die  bij’  andere  gezinnen  moeten 
hokken.  Ik  zal  straks  aangeven,  op  welke  wijze  dat  voor 
■n  deel  geschiedt.  Nu  zijn  er  ook  in.  normale  tijden  gezinnen, 
Le  bij  elkaar  inwonen.  Maar  wijl  hebben  op  het  oogenblik 
l  Rotterdam,  matig  geschat  een  woningtekort i  van  10 »0W 
cm  in  gen.  Wij  hebben  bovendien  op  het  oogenbliLinRot- 
ndam  een  normale  bevolkingstoename  van  ongteveer  10  000 
elen.  Wij  zullen  dus  voor  de  normale  toename  minstens 
100  woningen  per  jaar  moeten  produceereni  en  daarnaast 
dien  ml  gSSdelijkhet  tekort  vai  10  000  womhgen  moeten 
halen.  'Ik  geef  dit  voorbeeld  vani  Rotterdam!,  omdat  ik  mt 
en  aard  deze  cijfers  het  best  ken  en  het  gemakkelijkst  kan 
mtroleeren.  Ik' meen  echter  te  mogen'  zeggen,  dat  ik  door 
it  voorbeeld  kan  aantoonen,  dat  in  andere  groote  steden  de 
jestand  misschien  niet  in  die  mate,  maar  dan  toch  erg  is., 
oodat  men  kan  aannemen,  dat  de  woningnood  op  het  oogen- 
lik  nog  zoo  erg  is,  dat  er  geen  aanleiding  is.  om  te  duur* 
ommissiewet  zoo  ingrijpend  te  wijzigen  als  nu  wordt  voor- 

l^dit  verband  hebben  wij'1  toch  even  de  vraag  onder  de 
ogen!  te  zien,  hoe  op  het  oogenblik  de  bestaande  Hwurcom- 
aissies  werken.  Ik  maak  zelf  deel  uit  van  een  Huurcom- 
adssie,  en  ik  meen  te  mogen  zeggen,  dat  alle  huiseigenaren, 
iie  hun  panden  hebben  onderhouden,  van  de  Huurcommis- 
ies  een  zoodanige  verhooging  hebben  gekregen,  dat  zaj, 
■edelijkerwijs  tot  een  behoorlijke  exploitatie,  tot  een  slui- 
ende  begrooting  van  bun  eigendommen  kunnen  komen. 

Die  Huurcommissi.es  werken  zoo,  dat,  wanneer  er  aan  een 


pand  geen  onderhoud  is,  ook  natuurlijk  niet  de  verhooging 
wordt  toegestaan  zooals  aan  eigenaren,  die  een  goed  onder¬ 
houd  van  hun  woningen  voorstaan  en  toepassen,  wordt  ge¬ 
geven. 

De  toestand,  die  wij  bij  deze  bestaande  regeling  hebben, 
is,  naar  het  mij  voorkomt,  op  economische  gronden  als  zeer 
juist  te  aanvaarden  en  elke  wijziging,  die  hierin  wordt  ge¬ 
bracht,  acht  ik  in  zeer  sterke  mate  nadeelig. 

Hoever  zijn  wij  nu  in  de  verschillende  plaatsen  met  del 
toegekende  percentages  gekomen? 

Wij  hebben  daaromtrent  verschillende  gegevens  ontvangen 
en  wel  het  best  en  het  scherpst  van  de  gemeente  Amsterdam, 
waar  men  een  statistiek  van  de  toegekende  en  aangevraagda 
verhoogingen  heeft  aangelegd.  Dat  komt  hierop  neer,  dat  de 
grens,  die  de  Regeering  thans  voorstelt,  van  50  pet.  respec¬ 
tievelijk  37J  pet.,  op  verre  na  nog  niet  is  bereikt. 

Ik  meen"  dus,  dat  de  tegenwoordige  regeling  behoorlijk 
werkt  en  vraag  mij  dus  af,  waarom  er  in  deze  regeling  op 
de  wijze,  zooals  de  Regeering  dat  van  plan  is,  ingegrepen 
moet  worden. 

Uit  het  adres  van  Amsterdam  blijkt,  dat  de  gemiddelde 
verhooging  in  die  gemeente  rond  32  pet.  heeft  beloopen. 
Voor  zoover  mij!  de  gegevens  bekend  zijn,  schat  ik  de  gemid¬ 
delde  verhooging  voor  Rotterdam  op  rond  35  pot.,  maar  ik 
voeg  er  dadelijk  bij1,  dat  men  aan.  een  gemiddelde  verhooging 
heel  weinig  heeft,  want  daaronder  krijgt  men  natuurlijk  ook 
al  die  verhoogingen,  die  zijn  toegestaan  wegens  vroegere 
abnormale  huurprijzen,  enz.  Men  krijgt  hieronder  verder  de 
verhoogingen,  toegekend  aan  eigenaren,  .  die  hun  panden 
goed  onderhouden,  zoowel  als  die  veel  kleinere  percentages 
die  aan  eigenaren  van  krotwoningen,  enz.  zijn  toegekend.  Men 
moet  dus  dat  gemiddelde  taxeeren  op  de  waarde,  die  het  als 
zoodanig  heeft,  maar  in  ieder  geval  blijkt  hieruit  wel,  dat 
de  sprong,  dien  de  Regeering  wil  doen,  voel  te  groot  moet 
worden  genoemd,  dat  hetgeen  do  Regeering  voorstelt  niet 
door  de  feiten  wordt  gedekt. 

Hoe  is  nu  de  toestand  van  de  verhuurders  van  woningen 
vergeleken  bij  dien  van  vroeger,  onder  meer  normale  ver- 
hoiiding'en,  als  in  het  begin  van  den  oorlog  of  in  den  vóór- 
oorlogstijd? 

De” huiseigenaar  heeft  geen  risico  meer  voor  het  leeg  staan 
van  zijn  woning.  In  den  regel  werd  vroeger  hiervoor  ge¬ 
nomen'  een  tij!d  van  twee  weken  per  jaar.  Er  is  nu  geen 
onderhoud  meer  voor  het  binnenwerk  ten  laste  van  den  eige¬ 
naar.  Wat  de  huiseigenaar  nu  nog  aan  zijn  panden  doet,  is 
wat  schilderwerk  van  buiten,  wat  reparatie  aan  dak,  goten 
of  rioolwerk,  als  het  noodig  is,  maar  aan  het  binnenwerk 
doet  de  huiseigenaar  uit  den  aard  der  zaak  zoo  goed  als 
niets  meer,  en  die  kosten,  die  per  jaar  zeker  op  £.20  zijn 
te  stellen,  zijn  voor  rekening  van  de  huurders.  Dat  is  auto¬ 
matisch  zoo 'geworden,  omdat  de  huurders  niet  anders  kun¬ 
nen  doen  dan  het  accepteeren. 

Het  onderhond  buitenwerks  geschiedt  mondjesmaat.  Voor 
dit  onderhoud  wordt  al  bijzonder  weinig  meer  gegeven  dan 
men  moet  doen  om  het  onderhoud  van  het  pand  te  ver¬ 
zekeren. 

In  ieder  geval)  de  cijfers  der  bedragen,  die  vroeger  aan  dit 
onderhoud  werden  besteed,  benadert  men  op  dit  oogenblik 

stellig  niet.  .... 

Ik  meen,  dat  deze  voordeelen  met  elkaar  voor  den  huis¬ 
eigenaar  stellig  wel  10  pet.  van  de  vroegere  huur  benaderen. 
Heeft  de  Regeering  hiermede  ook  gerekend  toen  zij  haar 
voorstel  deed  om  het  vrije,  percentage  op  te  voeren  tot  o0 
pet.  ?  Dat  wordt  in  werkelijkheid  dus  ten  naaste  bij  60  pet. 

Het  lijkt  mij  nuttig  in  dit  verband  ook  een  enkel  woord 
te  zeggen  over  den  toestand  der  huurders..  Waar  dezen  vroeger 
een  woordje  mee  konden  spreken. ten  opzichte  van  de  woning, 
die  zij  zouden  gaan  betrekken,  zijn  zij  thans  geheel  en  al  aan 
de  huiseigenaren  overgeleverd.  , 

Zeker,  zij  kunnen  er  uit  gaan.  Maar  waarheen.  Andeie 
woningen  zijn  er  niet,  zoodat  in  werkelijkheid  de  huurder 
niets  meer  te  vertellen  heeft.  En  dat  heeft  ten  gevolge,  dat, 
in  de  groote  steden  althans,  de  toestand  zoo  is,  dat,  wanneei 
de  huiseigenaar  komt  met  een  huurverhoogmg,  de  huurders 
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machteloos  zijn  om  daartegen  te  protesteeren  en  dat  zij  lang¬ 
zamerhand  gedegradeerd  zijn  tot  lijdend  voorwerp  en  voort¬ 
durend  in  liet  teeken  van  den  vierden  naamval  staan. 

Honderden,  neen  duizenden  woningen  in  liet  land  dienen 
reeds  lang  te  zijn  ontruimd,  na  hun  onbewoonbaarverklaring. 
Al  die  krotten  zijn  en  blijven  echter  bewoond.  Niettegen¬ 
staande  de  Regeering  dit  wist  en  de  toestand  ook  zoo  reeds 
was  in  1921,  kregen  toen  reeds  die  krottenbazen  20  pet.  van 
.  de  Regeering  cadeau. 

Thans  is  de  Regeering  ten  opzichte  van  die  krottenbazen 
nog  wat  goedgunstiger  en  woningen,  die  men  al  lang  had 
moeten  sloopen,  zullen  met  een  verhooging  van  50  pet.  op 
de  huur  van  1  Januari  1916  mogen  verhuurd  worden. 

Ik  zal  mij  onthouden  een  dergelijke  wetgeving  te  qualifi- 
ceeren  en  ik  zal  dit  aanstonds  nog  nader  in  het  licht  der 
feiten  adstrueeren. 

De  Huurcommissie  heeft  dezen  krottenbazen  boven  die  20 
pet.  niets  gegeven.  Zij  zijn  stellig  door  de  Huurcommissie 
afgewezen,  wanneer  zij  om  een  huurverkooging  kwamen, 
omdat  zij  aan  hun  panden  geen  of  zoo  goed  als  geen  onder- 
noud  besteedden  en  dus  daarop  geen  kosten  hadden. 

Maar  de  Regeering  weet  het  beter  en  geeft  hun  50  pet. 
van  de  huur  van  1  Januari  1916  cadeau,  50  pet.,  die  ver¬ 
haald  moeten  worden  op  de  arnisten  der  armen. 

Dit  over  de  krottenbazen. 

Ik  zal  thans  nog  een  enkel  voorbeeld  aangeven  van  groote 
woningcomplexen,  die  niet  onbewoonbaar  zijn  verklaard,  die 
op  den  oorspronkelijken  opzet  goed  zijn  gebouwd,  doch  slecht 
zijn  onderhouden.  Wat  ziet  men  dan? 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  zelf  —  en  daarom  geef  ik 
dit  voorbeeld  ■ —  in  de  Huurcommissie,  -waarvan  ik  lid  ben, 
medegemaakt,  dat  een  groot  complex  woningen  van  den 
eenen  eigenaar  naar  den  anderen  overging.  Die  woningen 
waren  slecht  onderhouden.  Die  mijnheer  kwam  bij  de  Huur- 
eommissie  met  het  verzoek  de  huren  te  mogen  verhoogen. 
Hij  zette  uiteen,  dat  hij  de  g'eheele  zaak  nauwkeurig  had 
laten  opnemen  door  deskundigen.  Hij  legde  de  voorbeelden 
en  bewijsstukken  over,  waaruit  bleek,  dat  de  totale  opknap- 
ping  f  20  OOO  zou  moeten  kosten. 

De  Huurcommissie  heeft  de  huren  zoodanig1  verhoogd,  dat 
deze  man  op  behoorlijke  wijze  in  het  onderhoud  van  die 
perceelen  zou  kunnen  voorzien. 

Het  is  niet  gebeurd. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  De  heer  Minister  krijgt  hier  een 
stukje  practijk. 

Na  verloop  van  ongeveer  een  jaar  kwam  deze  huiseigenaar 
opnieuw  bij  de  Huurcommissie  en  vroeg  op  grond  van  het 
onderhoud,  dat  hij  had  gehad,  een  verhooging  van  de  huren 
tot  ongeveer  50  pet.  boven  de  huren  van  1916.  De  Huurcom¬ 
missie  heeft  deze  zaak  zeer  nauwkeurig'  onderzocht  en  heeft 
natuurlijk  aan  dien  eigenaar  gevraagd  zijn  gegevens  over 
te  leggen.  Die  gegevens  zijn  vergeleken  met  het  proces¬ 
verbaal  van  het  verhandelde  bij  de  vroeger  toegekende  huur- 
verhooging.  Het  bleek,  dat  in  plaats  van  f  20  000  slechts 
f  6000  aan  het  onderhoud  van  deze  perceelen  was  besteed ; 
dat  deze  waren  opgenomen  in  de  reeds  vroeger  toegestanè 
huurverhooging,  en  dat  er  dus  geen  reden  was  eenige  huur- 
verhooging  aan  dezen  eigenaar  toe  te  staan.  Hoever  is  nu 
het  percentage  van  die  slecht  onderhouden  woningen  o-e^ann? 
Dat  reikt  niet  tot  30  pet.  °  ° 

Ook  aan  dezen  eigenaar,  die  zijn  perceelen  slecht  onder¬ 
houdt,  zal  de  Regeering  mir  nichts  êir  niïchfis  20  pet.  in  den 
zak  geren,  ten  koste  van  de  huurders,  die  in  deze  woningen 
wonen  en  juist  op  schrikkelijke  wijze  geteisterd  worden  door 
de  werkloosheid. 

Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  kan  toch  niet.  Dat  is  toch 
^eon  wetgeving'.  Dat  is  geen  dienen  van  liet  algemeen  belang 
aat  ook  c.e  Regeering,  naar  mag  worden  aangenomen,  moet 
voorstaan. 

Hoe  is  de  toestand  voor  de  arbeidersklasse? 

Mijnheer  de  Voorzitter  J  Ik  heb  bier  een  knipsel  uit  bet 
Jxotterdamsch  dagblad  de  Vo'otwaurts  van  20  Februari  1923 
waarvan  bet  opschrift  is:  Treurige  toestanden  van  gemeen¬ 
telijke  noodwoningen  te  Schiedam.” 


n  Ik  acht  het  dienstig  er  hier  een  paar  aanhalingen  ui 
doen  om  in  de  Kamer  den  indruk  te  vestigen,  dat  de  toest 
erg  is. 

Een  verslaggever  of  redacteur  van  dit  dagblad  is  er 
Schiedam  op  uitgetrokken  en  deelt  in  het  blad  zijn  bei 
ding  mede.  ’  * 

„Toen  wij  de  „bal”  binnentraden  ontmoetten  wij 
vrouw,  die  onmiddellijk  bereid  was  ons  over  een  en  an 
an  te  lichten. 

„Meneer  komt  zeker  voor  de  Voorwaarts?” 

„Ja  moeder! . ” 

„Nou,  kijk  ü  eens,  bier  beeft  H  m’n  kamer,  waarin 
met  z’n  elven 

moeten  wonen,  eten,  slapen  en  werkeg ;  ik  ben  was 
yrouw  moet  u  weten.” 

Om  .de  tafel  zaten  ’n  aantal  peuters  geschaard, 
CHS  bij  ons  binnentreden  angstig  aankeken.  Nauwélj 
hauden  we  ’n  blik  geslagen  in  ’t  muffige  ruimte  of  d 
kwam  de  man  —  J.  D.  Schreeuwen  —  z’n'  vrouw  met 
geven  van  inlichtingen  te  hulp. 

•>)Het  ;is  in  één  woord  droevig  met  ons  gesteld”,  ; 
zeide  hij  „Een  behoorlijke  afschutting  voor  slaap 
•tegenheid  hebben  we  niet.  In  deze  vier  ledikanten  wo 
s  nachts  geslapen.  IJ  begrijpt,  wat  ’t  zeggen  wil;  neg 
kinderen,  jongens  en  meisjes,  varieerend  tusschen 
drie  en  twintig  jaar.  ..... 

TV  e  woonden  vroeger  in  _  de  noodwoningen  Zuid 
straat,  doen  daar1  was  ’t  in  ieder  geval  nog  beter  d 
mer.  Als  we  aan  den  beer  C.  de  Lange  vragen  om  e 
behoorlijke  woning,  dan  antwoordt  hij:  „ge  moo°t  1 
zijn  n  dak  boven  ’t  hoofd  te  hebben”.” 

„Zoo,  dus  bij  vindt  deze  akelige  ruimte  van  7  bij 
meter  met  steenen  vloer,  zonder  behoorlijke  ventilat 
zonder  éénig  gerief,  voor  jullie  goed  genoeg?” 

„Ja,  maaiWedere  week  moeten  we  toch  nog  maar  z< 
gen,  dat  we  de  twee  gulden  huur  hebben  klaar  liggen 
„M  n  man  ,  zoo  deelde  de  vrouw  nog  mede,  verdient  f 
per  week  en  daarom  _  krijgen  m’n  zoons,  die  wérklc 
zijn,  geen  ondersteuning. 

Ik  dce  er  nou  ’n  waschje  bij,  wat  in  ’n  hoek  d 
kamer  moet  geschieden.  Maar”,  zoo  liet  zij  er  op  volge 

,  ,als  U  nu  eens  naar  boven  loopt  zult  U  heel  wat  er« 
zien.  a 

Daarop  gingen  wö  ’n  trap  op  en  kwamen  in  ’h|  soc 
„corridor”.  Een 

verpestende  stank 

kwam  ons  tegen .  "W  e  lieten  onze  zaklantaarn  éven  sch: 
nen  om  ergens  n  deur  te  vinden,  doch  deze  was  er  nie 
De  „woon-  en  „slaapkamers”  waren  bier  afgeschut  de 

stukken  doek  en  gonjezakken. 

Door  de  naden  en  gaten  straalde  flauwtjes  wat  lich 
Geroezemoes  en  geravot  van  kinderen,  welke  reeds  op  be 
lagen,  stelde  ons  in  de  gelegenheid  dat  wij,  zonder  d; 
men  ons  boorde,  door  de  spleten  een  overzicht  van  hi 
geheel  konden  nemen. 

Wat  we  aanschouwden  deed  ons  ’n  vloek  onderdru) 
ken,  Zoigu  de  gemeente  Schiedam  op  deze  wijze  vee 
haar  ingezetenen,  welke  wel  is  waar  „’n  dak  boven 
iiooid  hebben  .  .  .  .,  maar  dan  toch  zeker  niet  veel  bete 
wonen  dan  beesten?  Nadat  we  eenige  malen  „volk”  haf. 
den  geroepen,  werd,  precies  zooals  men  in ’èen  kermk 
tent  kan  zien,  «n  stuk  zeil  op  ges  lagen  en  verscheen  ee 
vrouw. 

Zij  deelde  ons  mede  Groeneweg  te  keeten  en  met  haa 
zeven  kinderen,  varieerend  tusschen  de  negen  en  negen 
tien  jaar,  door  ,, meneer  de  Lange”  hier  te  zijn  onder 
gebracht. 

Een  bejaarde  commensaal  mengde  zich  eveneens  in  ’ 
gesprek  en  drukte  zich  in  eenige  stompzinnige  gezegdei 
over  den  slechten  toestand  uit. 

W  e  hadden  zielsveel  medelijden  met  den  man  zoove 
als  met  de  kinderen  en  de  vrouw  en  beloofden  bun  Ju* 


Yel  421. 
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Sckiedamsche  publiek  met  bun  toestand  op  de  hoogte 
te  stellen.” 

Ik  breng  het  nog  iets  verder,  namelijk  ik  breng  het  ter 
ennis  van  het  Nederlandsch©  publiek. 

„Daarna  gingen  we  naar  den  overkant  van  dit  hol  op 
dezelfde  gang  naar  de  familie  v.  Derven.  Een  nog 
.  jonge  vrouw  deed  toevallig  de  deur  open  en  staarde  ons 
verbaasd  aan. 

Haar  man  —  nog  ’n  jonge  vent  —  zat  voorovergebogen 
bij  het  fornuis  te  slapen. 

„Hij  heeft  vannacht  gewerkt”,  zeide  de  vrouw,  „en 
'is  vermoeid.”  „Mogen  we  binnenkomen?” 

„Ja  zeker,  komt  u  maar  gerust  binnen.” 

We  kwamen  in  ’n  kamer,  die,  naar  we  vernamen,  nog 
door  de  menseken  zelf  ’n  beetje  was  behangen,  van  circa 

6x6  meter.  .  . 

Als  éénige  opening,  waar  lucht  of  licht  doorneen  kan 
komen,  is  ’n  raam  van  lxl  meter.  Een  aantal  oude 
kranten,  benevens  oude  stukken  goed,  v/aren  in  tal  van 
reten  gestoken  en  beschutten  de  menschen  tegen  gierende 

wind  en  slagregens.  _  „ 

„Jan  wordt  ’s  wakker,  d’r  zijn  keeren  van  ae  kram. 

Jan  wreef  z’n  oogsn  eens  uit  en  heette  ons- welkom  en 
vertelde  ons,  dat  hij  met  z’n  vrouw  en  vier  nog  jonge 
kinderen,  in  leeftijd  vatieerend.van  10  maanden  cot  8 
jaar,  reeds  ’n  half  jaar  in  dit  krot  woonde.  . 

..Is  er  door  u  w-el  moeite  gedaan  n  ander  huis  te 
krijgen?”,  vroegen  wij. 

*  Ja  zeker,  doch  f  6  per  week  kunnen  we  niet  ver¬ 
wonen.”  .  . 

Vandaar  zijn  we  gegaan  naar  het  gezin  van  Loenjers. 
Dit  gezin,  bestaande  uit  man,  vrouw  _en  vier  kinderen, 
is- ondergebracht  in  het  voormalige  lijkenhuis  je.” 

Het  verhaal  gaat  zoo  door,  maar  het.  wordt  eentonig.  Ik 
al  het  dus  ten  opzichte  van  Schiedam  hierbij  laten. 

Ten  opzichte  van  ’s  Gravenhage  heb  ik  dezelfde  droeve 
■egevens,  waaruit  kan  blijken,  op  welke  wijze  onder  de  tegen¬ 
woordige  toestanden  en  den  ontzaglijken  woningnood  de 
rbeidersklasse  voor  een  goed  deel  wordt  weggestopt. 

Het  is  bekend,  dat  het  Haagsche  gemeenteraadslid  de 
Leer  Vrijenhoek  een  onderzoek  heeft  ingesteld  naai  de 
woningtoestanden  in  de  Vorstelijke  Residentie  en  do  bad- 
daats  Scheveningen.  .  .  . 

Wat  deze  partijgenoot  daarvan  vertelt,  schreit  ten  hemel. 
Jat  zulke  toestanden  kunnen  voorkomen,  nota  bene  onder  de 
iogen  van  ’s  Lands  Regeering,  van  de  Ministers,  die  kier 
:omen  met  een  voorstel  om  da  Huurcommissiewet  te  wijzigen. 

In  sobere  woorden  —  ik  heb  hier  een  citaat  uit  Het  volk 
>an  22  Februari  1923  —  vertelt  onze  partijgenoot: 

„dat  hij  in  ’t  oude  Scheveningen  o.  m.  twee  gezinnen 

.aantrof  in .  een  souterrain.  In  dat  vochtige,  dompige 

ouderhuis  leefden  13  personen.  Vier  kinderen  sliepen . 

in  do  gang,  in  kisten  (!)  onder  een  dichtgemaakte  trap. 

Toch  wonen  deze  menschen  nog  royaal,  in  vergelijking 
met  de  bewoners  van  een  hofje  in  de  Keizerstraat.  Dat 
hofje  levert  een  verschrikkelijken  aanblik.  Het  is  één 
groot  bouwval,  een  ruïne,  bestaande  uit  46  krotten, 
waarin  godbetert  niet  minder  dan  tweehonderd  acht  en 
vijftig  personen  „gehuisvest”  zijn.  In  24  ervan  wonen 
zes  -  of  meer  personen,  in  één  krot  zelfs  dertien  !  De 
grootste  woning  meet  ongeveer  3  hij  3,40  M.  Stel  u  die 
ruimte  goed  voor  oogen  en  denk  eens  na,  dat  binnen 
zoo’n  oppervlaktetje  groote  gezinnen  volledig  huizen 
moeten.  De  — •  gemeenschappelijke  —  privaten  dienen  er 
tot  speelplaats  voor  de  kinderen .  4  ...... 

In  een  slop  vlak  daarbij  staan  nog  tien  soortgelijke 
krotten.  Bij  regendagen  loopt  bet  daar  vol  rioolwater, 
dat  niet  weg  te  kriigen  is.  Ook  in  deze  „woningen”  leven 
groote  gezinnen.  In  één  zelfs  man,  vrouw  en  tien  kin¬ 
deren,  die  allen  in  dezelfde  kamer  (tevens  keuken  en 
waschhok)  slapen.  De  meesten  liggen  op  den  vloer...... 

Ziehier  een  enkel  kiekje  uit  het  oude  Scheveningen. 
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Dan  komt  de  schrijver  op  den  toestand  in  'den  Haag  zelf. 

„En  waar  zulke  toestanden  bestaan,  durven  vertegen¬ 
woordigers  der  bourgeoisie  verkondigen:  De  woningnood 
is  nagenoeg  verdwenen ! 

Het  hoonende  en  onverantwoordelijke  van  zulk  ge¬ 
schrijf  komt  nog  te  sterker  uit  wanneer  men  weet  dat  in 
die  stad  de  toestanden  niet  minder  triest  zijn.  Wij  gaven 
daarvan  in  ons  voorgaande  artikel  treffende  staaltjes. 
Die  echter  met  honderdtallen  te  vermenigvuldigen  zijn. 
Aan  Noord  west-Buitensingel,  Westerstraat  en  Teellust- 
laan  verkéeren  groot©  groepen  woningen  in  allerellendig* 
sten  staat  van  onderhond.  In  liet  Westeinde  vond  ons 
deskundig1  raadslid  „woningen”  van  24  bij  3,30  M. 
oppervlakte,  waar  licht  noch  lucht  in  voldoende  mate 
kunnen  binnentreden. 

Maar  alle  hoop,  vertelt  hij',  laat  men  varen,  wanneer 
men  een  bezoek  brengt  aan  liet  „ Z ui d erliof  j e ” ,  aan  den 
Zuid  Buitensingel.  De  73  woningen  daar  zijn  stallen 
gelijk.  De  muren  zijn  gescheurd,  het  dak  gelijkt  een 
zeef,  de  vloeren  zijn  verrot  en  vol  gaten.  Het  riet  van 
de  plafonds  hangt  in  slingers  naar  beneden ;  de  kozijnen 
en  ramen  zijn  verteerd.  In  één  woord:  De  aanklik  is 
afschuwelijk.  Een  goede  ricleering  ontbreekt  er_  boven¬ 
dien  ten  eenen  male.  Bij  regenbuien  moet  het  stinkende 
rioolwater  met  vereende  krachten  buiten  de  woningen 
gehouden  worden......” 

Dit  zijn  ©enige  staaltjes  uit  de  provincie  Zuidhollaiid.  Ik 
zal  er  nog  een  aan  toevoegen  uit  mijn  eigen  woonplaats. 

Het  is  iui  ongeveer  een  maand  geleden,  de  heer  van  Rave- 
steijn  heeft  er  in  den  gemeenteraad  van  Rotterdam  een  inter¬ 
pellatie  over  gehouden,  dat  te  Rotterdam  uit  één  huis  15 
gezinnen  waren  uitgezet.  De  toestand  was  zoo,  dat  aan  het 
Haagsekeveer  iejnand  een  woning  had  gehuurd,  waarin  zien 
3  tamelijk  groote  kamers  bevonden.  Zonder  voorkennis  van 
den  huiseigenaar  had  deze  huurder  elke  van  deze  drie  kamers 
door  2  afscheidingen  in  drie  ruimten  verdeeld  en  in  elke 
ruimte  wras  een  gezin  ondergebracht  en  voor  die  hokken  — r 
meer  was  het  niet  —  moesten  die  gezinnen  f  6  a  f  9  per 
week  betalen. 

Dergelijkeii  toestand  krijgt,  men  ten  gevolg©  van  hel  ont¬ 
zettend  woningtekort,  dat  er  op  het  oogenhlik  in  de  steden  is. 
Men  ziet  er  uit  op  welke  wijze  de  uitgebuite  klasse  van  dezen 
schromelijken  toestand  het  slachtoffer  wordt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kom  nu  op  een  ander  terrein 
en  wensch  thans  aan  te  tconen,  dat,  ook  al  heeft  deze  wets¬ 
wijziging',  die  door  de  Regeering  wordt  voorgjesteld,  indivi¬ 
dueel  voor  iederen  huurder  groote  beteebenis,  men  ook  uit 
een  ldasse-oogpunt  deze  zaak  moet  bekijken. 

Uit  het  adres,  dat  ons  heeft  bereikt  van  de  gemeente 
Amsterdam  —  waarvoor  ik  den  gemeenteraad  en  het  bestuur 
van  Amsterdam  gaarne  mijn  huid©  breng  — -,  blijkt,  dat  de 
totale  huurverhooging,  die’ uit  deze  wetswijziging  zal  voort¬ 
vloeien,  voor  Amsterdam  zal  hele  op  en  circa  7  millioen  gul¬ 
den,  die  natuurlijk  grootendeels  moeten  worden  opgebracht 
door  de  arbeidersklasse,  omdat  deze  menschen  met  elkaar  nu 
eenmaal  de  massa  vormen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  voor  Rotterdam,  voor 
zoover  ik  een  schatting,  een  raming'  kon  maken,  den  toestand 
eens  nagegaan  en  wat  bleek  mij  toen?  D'at  er  in  Rotterdam 
op  het  oogenblik  rond.  94  000  huurwoningen  zijn  beneden  een 
huurprijs  van  f  8  per  week.  Neem  ik  aan,  dat  deze  woningen 
verhuurd  zijn  voor  een  gemiddelden  huurprijs  van  f  4,7b  per 
week,  dan  zon  de  totale  verkooging,  die  uit  deze  wetswijzi¬ 
ging*  voortvloeit,  voor  Rotterdam  beloopen  rond  4  millioen 
gulden,  wanneer  ik  aanneem,  dat  de  huiseigenaren  gemid¬ 
deld  15  pet.  op  de  nu  bestaande  kuren  zullen  leggen.  Ik  zeg 
gemiddeld,  maar  het  blijkt,  dat  het  voor  de  bewoners  jan 
de  slechtste  huizen  percentsgewijze  heel  wat  meer  zal  bedin¬ 
gen.  Uit  dit  paar  voorbeelden  moge  de  b&teekenis  ran  eit 
naar  mijn  meeming  ongelukkige  wetsontwerp  in1  voldoende 
mate  blijken,  want  het  ligt  voor  de  hand,  dat  men  hetgeen 
voor  Amsterdam  en  Rotterdam  geldt,  ten  naastenbij  kan 
omslaan  over  alle  plaatsen  yafi  ©enige  beteekenis  ïfl. 
Nederland* 
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(J.  ter  Laan.) 


Wij  hebben  nu,  waar  deze  wijziging  wordt  voorgedragen, 
toch  ook  het  oog  te  vestigen  op  den  toestand,  waarin  eetn 
groot  gedeelte  van  het  Nederlandsohe  volk:  op  dit  oogenblik 
verkeert.  Ik  toonde  zoo  straks  reeds  aan  met  cijfers,  dat  het 
indexcijfer  op  dit  oogenblik  in  verschrikkelijke  mate  uitgaat 
boven  het  indexcijfer  van  het  oogenblik,  waarop  de  Huur- 
commissiewet  tot  stand  kwam.  Dat  scheelt  niet  minder  dan 
een  50  punten.  Een  enorm  verschil  dus,  ten  nadeele  van  den 
toestand  van  dit  oogenblik. 

Maar  de  Nederlandsche  arbeidersklasse  wordt  op  dit  ooger- 
hlik  niet  alleen  geteisterd  door  de  duurte,  door  het  schrome¬ 
lijk  hooge  indexcijfer,  maar  ook  door  den  voortdurend  over 
de  gansohe  lijn  werkenden  loondrnk  en  door  de  schrikkelijke 
werkloosheid,  die  ik  met  cijfers  uit  mijn  eigen  plaats  van 
inwoning  wensch  te  demonstreeren.  Op  dit  oogenblik  hebben 
wij  in  Rotterdam  meer  dan  15  000  ingeschreven  werkloozen. 
Wanneer  men  in  arbeidersbuurten  komt,  is  er  bijïia  geen 
gezin,  waar,  al  is  het  niet  het  hoofd  van  het  gezin,  dan 
toch  wel  een  zoon  of  een  dochter  werkloos  is.  Elk  gezin  bijna 
wordt  getroffen  door  deze  malaise. 

En  wanneer  nu  een  kuurverkooging  noch  door  de  omstan¬ 
digheden  geboden  is,  noch  gegrond  is  op  politieke  of  econo¬ 
mische  noodzakelijkheid,  mag  men  dan  met  een  dergelijk 
wetsvoorstel  als  dit  bi.i  de  Volksvertegenwoordiging  komen  ? 
Ik  had  gewild,  dat  dit  Christelijk  Ministerie  althans  het 
besef  had  gehad  deze  daad  achterwege  te  moeten  laten.  Gaat 
het  aan  in  den  tijd  van  malaise  als  wij  thans  doormaken 
met  een  dergelijk  wetsvoorstel  te  komen?  Ik  meen,  dat  het¬ 
geen  ik  hier  zeg,  weerklank  vindt  in  de  harten  van  het 
Nederlandsche  arbeidende  volk.  D'e  cijfers,  welke  ik  gegeven 
heb,  zijn  met  elkander  een  aanklacht  tegen  deze  wetsvoor- 
dracht  van  deze  zich  Christelijk  noemende  Regeering.  De 
hoogere  huur  zou  van  het  schamele  loon  of  van  het  nog 
schameler  steunbedrag  moeten  worden  afgetrokken  en  men 
kan  stellig  aannemen,  dat  die  hoogere  huur,  individueel 
gesproken,  voor  de  armsten  der  bewoners  van  60  cent  tot 
een  gulden  per  week  zou  bedragen. 

Waar  de  toestand  zoo  is,  kan  er  geen  sprake  zijn  van  een 
verhooging  van  het  vrije  percentage  tot  50  pet.  Het  is  geen 
wonder,  dat  de  indiening  van  dit  wetsontwerp  een  zoo  groote 
ontstemming  in  alle  kringen  van  de  bevolking,  welke  er  hij 
betrokken  zijn,  heeft  gewekt.  De  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs  heeft  straks  de  lijst  opgelezen  van  de  adres¬ 
sen,  die  ten  opzichte  van  dit  wetsontwerp  zijn  ingekomen. 
Ik  mag  er  wel  een  paar  memoreeren.  Ik  wees  reeds  op  het 
adres  van  den  gemeenteraad  van  Amsterdam.  Het  is  toch 
wel  sterk  en  het  moet  wei  doordringen  tot  alle  kringen  der 
bevolking,  als  een  raad,  zooals  die  van  Amsterdam  is  samen¬ 
gesteld,  als  zoodanig  tot  de  Volksvertegenwoordiging  komt 
en  zegt:  wees  als  je  blieft  zoo  vriendelijk  en  neem  dat  wets¬ 
ontwerp  niet  aan,  omdat  het  lijnrecht  indruischt  tegen  de 
belangen  der  bevolking  en  niet  door  de  noodzakelijkheid 
wordt  geboden. 

Verder  heb  ik  hier  een  adres  van  het  Nederlandsch  Ver¬ 
bond  van  Vakvereenigingen,  het  lichaam,  dat  meer  dan 
200  000  georganiseerde  arbeiders  vertegenwoordigt. 

Ik  heb  hier  een  adres  van  den  Amsterdamschen  Bestuur- 
dersbond  en  een  van  het  Algemeen  Nederlandsch  Vakver¬ 
bond,  de  neutrale  groep,  die  ook  een  zeer  stevig  adres  tot  de 
Regeering  en  tot  de  Tweede  Kamer  heeft  gericht. 

Ook  heb  ik  hier  een  adres  van  het  Algemeen  Comité  van 
Overheidspersoneel,  dat  zijn  beklag  doet,  dat  de  Regeering. 
die  eerst  een  speciale  belasting  heeft  gelegd  op  de  ambte¬ 
naren  in  Nederland,  opnieuw  door  dit  wetsontwerp  een 
poging  doet  om  de  schamele  salarissen  van  de  lagere  ambte¬ 
naren  opnieuw  in  de  huur  te  treffen. 

Vervolgens  heb  ik  hier  een  adres  van  de  Eederatie  van  de 
R.-K.  Vereenigingen  en  Werkliedenbonden.  Dat  is  de  ver¬ 
tegenwoordiging  van  de  R.-K.  volksklasse  en  deze  heeft  aan 
de  Regeering  en  aan  de  Tweede  Kamer  per  adres  verzocht 
dit  wetsontwerp  niet  aan  te  nemen. 

Ook  in  de  kringen  van  de  Regeering  zelf  vindt  dus  dit 
wetsontwerp  geen  weerslag.  Ik  meen,  dat  het  adres  nog  niet 
hij  de  Tweede  Kamer  is  ingekomen  en  misschien  te  laat  komt 


om  bij  dit  wetsontwerp  te  worden  behandeld,  maar  ik  ] 
hier  _  een  mededeeling,  dat  de  gemeenteraad  van  Hoi 
unaniem  heeft  besloten,  op  voorstel  van  burgemeester 
wethouders,  op  grond  van  de  cijfers  der  Huurcommissies  v 
Hoorn,  Berkhout,  Venhuizen,  Blokker,  Spanbroek,  Opin 
en  Schellingwoude  zich  tot  de  Tweede  Kamer  te  wenden  i 
verzoek  dit  wetsontwerp  niet  aan  te  nemen. 

De  gemeenteraad  heeft  zich  unaniem,  zonder  één  st 
tegen,  voor  deze  daad  verklaard.  En  hoe  is  nu  deze  re 
samengesteld  ?  Hij  bestaat  uit  6  Vrijheidsbonders,  4  Rooms 
Katholieken,  1  antireyolutionnair  en  4  sociaal-democrat 
De  Vrijheidsbonders  hier  staan  echter  niet  op  het  standpu 
dat  dit  wetsontwerp  moet  worden  verworpen.  Neen,  zij  fi 
geeren  _  hier  juist  als  de  aanjagers  van  deze  Christel! 
Regeering  en  zij  dienen  amendementen  in  om  het  vj 
percentage  te  verhoogen  niet  tot  50,  maar  tot  60  en  er 
anderhalf  jaar  tot  70  pet.  De  gemeenteraad  van  Hoorn  st: 
nader  onder  de  controle  van  de  kiezers. 

Ik  ga  nog  even  verder  en  zou  er  op  willen  wijzen,  c 
tegenover  de  adressen,  die  ik  met  een  enkel  woord  noemt 
andere  staan,  waarin  een  pleidooi  wordt  gevoerd  tegen 
aanneming  van  dit  ontwerp.  Ik  wijs  op  de  brochure  v 
mr.  Vos,  die  aan  de  leden  der  Kamer  is  verstrekt,  e 
brochure  over  de  exploitatie  van  huizen.  Hij  zegt  daarin 
bladz.  16: 

,,Aan  deze  beschouwing  omtrent  de  te  verhoogen  hu 
knoopt  het  Bondsrequest  één  uitzondering  vast,  te  wet 
ten  opzichte  van  de  krotwoningen,  waarbij  ik  dat  begi 
in  de  wet  zou  willen  zien  omschreven.  Zeker  vallen  da: 
onder  de  „bewoonde  onbewoonbaar  verklaarde”  woni 
gen.  Aan  deze  worden  geen  kosten  gemaakt  voor  beko 
of  verbetering,  terwijl  zij  gemeenlek  niet  met  hypotl 
ken  bezwaard  zijn.” 

_  Mr.  Vos  meent  dus,  dat  men  in  ieder  geval  een  uitzone 
ring  moet  maken  voor  de  huren  van  krotwoningen,  en 
breid  dat  uit  tot  minder  goed  onderhouden  woningen,  h! 
Vos  meent,  dat  die  huurders  in  ieder  geval  moeten  word 
beschermd  en  dat  dit  moet  geschieden  bij  wettelijken  ma: 
regel.  Ik  meen,  dat  mr.  Vos  lid  is  van  den  Vrijkeidsbon 
Men  ontkent  dit,  maar  dan  studeert  hij  er  zeker  voor  en 
elk  geval  zou  hij  het  kunnen  zijn. 

^  Als  mr.  Vos  nog  te  veel  sociaal  gevoel  heeft  om  lid  van  d 
Vrijheidsbond  te  kunnen  zijn,  dan  zal  ik  het  sociaal  geve 
van  de  leden  van  den  Vrijheidsbond  niet  qualificeeren.  Ma 
als  eepi  voorstander  van  deze  wetswijziging  meent,  dat  d 
niet  tot  stand  kan  komen  zonder  speciale  maatregelen  voor  ■ 
krotwoningen  en  voor  de  niet  onderhouden  woningen,  dan 
daarmede  het  wetsontwerp  als  zeer  onvolledig  en  als  ontc 
laathaar  geteekend  ! 

Ik  ga  op  de  argumenten  van  mr.  Vos  niet  verder  in  t 
evenmin  op  de  andere  adressen,  ze  lijken  mij  niet  sterk  en 
heb  ze  ook  niet  noodig  in  mijn  betoog. 

Er  is  slechts  één  mogelijkheid  om  van  de  Huurcommissi 
wet  af  te  komen:  dat  zij  haar  natuurlijken  dood  sterft.  G: 
ter  is  aangenomen  een  wetsontwerp  om  een  crisiswet, 
Schepenuitvoerwet,  in  te  trekken.  Er  is  geen  woord  van  y< 
zet  gehoord  en  toch  was  die  wet  op  het  oogenblik.  dat  zij 
het  leven  werd  geroepen,  zeer  noodig  en  heeft  zij.  zoolai 
er  gebrek  aan  scheepsruimte  was,  zeer  nuttig  gewerkt.  Ma 
nu  er  geen  tekort  aan  scheepsruimte  meer  is,  er  zelfs  ei 
zekere  overproductie  aan  scheepsruimte  is,  kan  die  wet  wc 
den  opgedoekt.  Zoo  is  het  ook  met  de  Huurcommissiewet ;  : 
kan  pas  worden  gewijzigd  in  den  zin,  als  nu  wordt  i'oorg 
steld,  en  ingetrokken,  wanneer  de  woningnood  achter  den  n 
is,  eu.  zelfs  dan  zal  men  voor  excessen  moeten  waken  en  zv 
len  de  Huurcommissïën  in  den  eersten  tijd  nog  niet  gein 
kunnen  worden  gemist.  Er  is  geen  sprake  van,  dat  die  to 
stand  thans  aanwezig  is,  ik  heb  precies  bet  tegendeel  aang 
toond,  er  is  een  zeer  groote  woningnood  en'  de  Huureonim: 
siewet  kan  stellig  niet  worden  gemist  of  gewijzigd  in  den  z 
als  de  Regeering  heeft  voorgesteld.  Er  is  momenteel  slecli 
j  één  parool  uit  te  geven  om  uit  dezen  toestand  to  gerake 
bouwen,  bouwen  en  nog  eens  bouwen,  niet  op  papier,  ma 
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(J.  ter  Laan  e.  a.) 

merkelijk©  huizen.  Wat  heeft  de  Regeering  in  deze  richting 
gedaan?  Wij  hebben  bij  herhaling  hier  een  woningdebat  ge- 
iiad,  maar  de  algemeen©  klacht,  vooral  van  gemeentebesturen 
3n  bouwvereenigingen,  was,  dat  aanvragen  om  te  mogen; 
bouwen  bij  het  Departement  buitengewoon  lang  blijven  han¬ 
den,  dat  de  Regeering  herhaaldelijk  van  standpunt  is  ver- 
inderd  en  de  menschen  niet  weten,  aan  welke  voorwaarden 
dj  worden  onderworpen ;  dat  verder  de  normen,  die  aan  de 
ie  bouwen  woningen  worden  aangelegd,  ver  beneden  peil 
?ijn,  omdat  men  niet  uit  het  oog  mag  Verliezen,  dat  in  die 
ivoningen  niet  één,  maar  twee  geslachten  hun  leven  moeten 
[  slijten. 

Uit  dit  oogpunt  moet  men  het  vraagstuk  mede  bekijken.- 
Wanneer  ik  nu  zie,  wat  in  Nederland  gebeurt,  of  laat  ik  liever 
zeggen,  wat  in  Nederland  niet  gebeurt,  dan  zou  ik  dat  aldus 
willen  karakteriseeren:  Ik  zie  hier  geen  Regeering,  die  het 
initiatief  heeft  genomen  om  tegenover  dit  euvel  te  komen  tot 
;en  doelmatige,  snelle  woningproductie,  zoodanig,  dat  in  deze 
ilgemeene  behoefte  snel  kan  worden  voorzien,  ik  zie  van  deze 
Regeering  geen  drijfkracht  uitgaan  op  het  gebied  van  de 
(voningproductie,  evenmin  als  op  dat  van  de  werkloosheids¬ 
bestrijding.  En  ik  meen  toch,  dat  dit  de  taak  is  en  de  taak 
moet  zijn  van  de  Regeering.  Van  den  Haag  moet  die  stuw¬ 
kracht  uitgaan,  omdat  de  Regeering  beschikt  over  de  mid- 
lelen  om  die  stuwkracht  uit  te  oefenen.  Er  is  bij  de  Regee- 
*ing  een  tekort  aan  initiatief,  een  tekort  aan  inzicht,  een 
:ekort  aan  leiding.  Toch  ligt  hier  de  eenige  .mogelijkheid  om 
rit  de  impasse  te  komen  en  een  aantal  woningen  te  krijgen, 
lat  voldoende  kan  heeten  om  in  de  behoefte  te  voorzien. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kom  tot  het  slot  van  hetgeen 
k  wenschte  te  betoogen.  De  Regeering  moet  niet  peuteren 
net  een  wetswijziging,  als  thans  door  haar  wordt  voorgesteld. 
De  Regeering  zal  veel  straffer  moeten  optreden  tegen  nalatige 
yemeentebesturen  dan  tot  dusverre  en,  wanneer  zij  daardoor 
ïie  gemeentebesturen  niet  kan  winnen,  dan  zal  zij  moeten 
vachten  om  buiten  die  gemeentebesturen  om  toch  te  komen 
;ot  een  voldoende  woningproductie  in  tal  van  gemeenten.  In 
le  gemeente  Rotterdam  ligt  sedert  Augustus  1921  de  woning¬ 
productie  zoo  goed  als  stil,  onder  de  leiding  van  een  wet- 
louder,  die  behoort  tot  den  Vrijheidsbond.  Sedert  Augustus 
L921  heeft  men  onder  de  leuze,  dat  huizen  moeten  worden 

jebouwd . ,  den  bouw  stop  gezet  onder  leiding  van  een 

vethouder  en  raadsleden  van  den  Vrijheidsbond  en  van  ker- 
ïelijke  wethouders  en  raadsleden. 

De  heer  Boon :  Wat  heeft  uw  wethouder  Heykoop  gedaan? 

Do  heer  J.  ter  Laan:  Het  laatste  jaar,  waarin  de  heer 
ïeykoop  wethouder  was,  werd  in  de  gemeente.  Rotterdam, 
ïiettegenstaande  de  crisis,  een  woningproductie  verkregen 
tls  nooit  te  voren  van  3600  woningen,  met  een  aantal  plan- 
ien,  waarop  thans  de  geestverwant  van  den  heer  Böon,  wet- 
ïouder  de  Meester,  nog  teert  als  op  een  erfenis,  die  hij  van 
ijn  voorganger  Heykoop  heeft  overgenomen.  In  Rotterdam 
rerkt  men  nu  met  nota’s  over  alkoofwoningen  en  met  nota’s 
ver  een  schema  om  te  komen  tot  alkoofwoningbouw.  De 
oestand  wordt  steeds  erger  en  de  Regeering  laat  Gods  water 
ver  Gods  akker  loopen;  zij  doet  evenmin  iets,  terwijl  de 
levolking  van  Rotterdam  steeds  dieper  in  den  put  raakt.  Laat 
as  de.  Regeering  niet  peuteren,  ik  herhaal  dit,  met  een  wets¬ 
wijziging  als  waarmede  zij  ons  op  het  oogenblik  bezighoudt, 
lier  staan  groote  volksbelangen  op  het  spel  en  de  Regeering 
n  de  Volksvertegenwoordiging  dienen  allereerst  een  open 
og  te  hebben  voor  dit  zoowel  moreele  als  materieele  belang. 

Ik  hoop,  Mijnheer  de  Voorzitter,  als  de  Regeering  dit 
ngelukkige  wetsontwerp,  dat  zoo  sterk  tegen  het  volksbelang 
agaat,  niet  wil  intrekken,  dat  de  Tweede  Kamer  het  inzicht 
ïoge  hebben  om  dit  wetsontwerp  te  verwerpen. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  om'  Eet  voor 
e  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
j.er  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  Ie  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten.: 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  voortgezet.- 


(Hermans.) 

De  heer  Hermans:  Mijnh<fcr  de  Voorzitter!  Uit  de  inge¬ 
diende  amendementen  en  uit  hetgeen  tot  dusverre  monde¬ 
ling  is  opgemerkt,  is  wel  gebleken,  dat  over  de  waarde  en 
de  beteekenis  van  dit  wetsontwerp  zeer  verschillend  wordt 
gedacht.  Ik  schaar  mij  noch  aan  de  zijde  van  het  eene,  noch 
aan  die  van  het  andere  uiterste.  Ik  meen,  dat  ook  hier  de 
waarheid  in  het  midden  ligt  en  dat  er,  behalve  schaduw¬ 
zijden,  ook  lichtzijden  aan  dit  wetsontwerp  zijn. 

Dat  de  Huurwetten  moeten  worden  beschouwd  als  crisis¬ 
wetten,  die  slechts  voor  buitengewone  omstandigheden  kun¬ 
nen  gelden  en  zoodra  mogelijk  moeten  worden  afgeschaft, 
hierover  kan,  dunkt  mij,  geen  verschil  van  meening  bestaan. 

Een  crisiswet,  zou  men  kunnen  zeggen,  is  uiteraard  een 
noodzakelijk  kwaad. 

Dit  geldt  ook  voor  de  Huurwetten. 

Ongetwijfeld  hebben  deze  wetten  een  gunstige  werking 
gehad,  waar  zij!  op  het  gebied  der  volkshuisvesting*  den  overal 
heerschenden  woeker  hebben  beteugeld.  En  deze  goede  wer¬ 
king,  zullen  zij!  ten  deele  ook  nog  in  de  toekomst  hebben. 
Met  de  Regeering  ben  ik  dan  ook  van  oordeel,  dat  de  tijd 
voor  de  geheel©  afschaffing  van  deze  wetten  nog  niet  ge¬ 
komen  is. 

Ik  betreur  dit,  omdat  deze  wetten  ook  in  vele  opzichten 
ongezonde  toestanden  hebben  geschapen,  toestanden,  die  in- 
druischen  tegen  het  rechtsgevoel  des  volks. 

Vooreerst  ten  opzichte  van  de  huurders.  Dezen  worden  ge¬ 
scheiden  in  twee  gjroepen.  De  eene  groep,  die  weldra  uit 
200  000  huurders  zal  bestaan,  bewoont  nieuwe  woningen  en 
valt  dus  buiten  de  Huurwetten.  Zij  betaalt  huurprijzen,  die 
soms  meer  dan  100  pet.  hooger  zijn  dan  die  van  1914  en 
na  de  algemeene  verlaging  der  loonen,  die  nog  niet  op  een 
rustpunt  gekomen  is,  in  niet  weinige  gevallen  de  draag¬ 
kracht  van  den  huurder  overschrijdt.  Gevallen  zijn  zelfs 
genoemd,  waarin  de  huurder  tot  ©en  vierde  van  zijn  loon 
aan  huishuur  moet  betalen.  iWaar  die  huurder  de  eenige 
kostwinner  van  een  gezin  is,  gaat  dit  natuurlijk  niet  en 
zullen,  zoo  de  toestanden  zich  niet  spoedig  wijzigen,  buiten¬ 
gewone  maatregelen  moeten  genomen  worden. 

De  andere  groep  van  huurders  echter  profiteert  van  de 
omstandigheid,  dat  zij’  huizen  bewoont,  waarvoor  da  Huur¬ 
wetten  wèl  van  toepassing  zijn  en  die  dus  een  bepaalden 
huurprijs  niet  kunnen  te  boven  gaan.  Maar  ook  onder  deze 

S’oep  is  er  weer  verschil.  In  de  eene  plaats  was  er  geen 
uurcommissie  en  konden  dus  in  de  meeste  gevallen  de 
huren  ongehinderd  worden  verhoogd;  in  een  andere  plaats 
was  de  Huurcommissie  minder  streng  en  liet  gemakkelijker 
huurverhoogingen  toe,  terwijl  in  een  derde  plaats  de  Huur¬ 
wetten  in  volle  strengheid  werden  toegepast. 

Etn'  bij’  al  deze  verschillen  speelt  de  financieel©  draagkracht 
Van  den  huurder  absoluut  geen1  rol.  Hiermede  kan  in  het 
systeem  der  wet  geen  rekening  worden  gehouden.  En  zoo 
is  het  volstrekt  niet  zeldzaam,  dat  de  wet  juist  personen 
beschermt,  die  het  minst  bescherming  noodig  hebben. 

Voorbeelden  hiervan  zijn  aangehaald  op  ©en  vergadering 
van  het  Nederlandsch  Instituut  voor  Volkshuisvesting  door 
den  heer  A.  Keppler,  directeur  van  don  Gemeentelijken 
iWoningdienst  te  Amsterdam.  Met  name  werden  o.  a.  ge¬ 
noemd  de  volgende  gevallen:  een  gezin  bestaande  nit  man, 
vrouw  ©n  vijf  kinderen,  met  een  wekelijksch  inkomen  van 
f  88,50,  betaalt  een  buur  van  f  4,20  per  week,  terwijl  het  een 
huur  van  f  8  best  zou  kunnen  betalen.  Een  ander  gezin,  met 
een  totaal  inkomen  van  f  171,  woont  in  een  woning  van  f  4; 
een  gezin  van  zes  personen,  Waarvan  het  inkomen  f  112  is, 
verwoont  f  2,70;  weer  een  ander  geizin  met  een  inkomen  van 
f  64  betaalt  f  3,60  en  een  gezin-  met  een  inkomen  van  f  105 
.verwoont  f  4,20. 

Deze  gevallen  zijn  volstrekt  geen  uitzonderingen.  E-en 
categorie  van  huiurders,  dië  best  een  hoogere  huur  kan 
betalen,  houdt  woningen  bezet,  die  broodnoodig  zijn  voer 
gezinnen  met  inkomens  van  f  30  a  f  40  per  week.  En  daar¬ 
naast  is  er  een  andere  categorie,  bestaande  uit  personen,  die 
f  8  en  meer  buur  moeten  betalen  en  nauwelijks  d'c-  belft  van 
dit  bedrag  kunnen  op  brengen. 

Zulk  een  toestand,  geheel  in  strijd  met  de  rechtsbegrippen 
Vataj  het  volk,  kan  slechts1  gehandhaafd  blijjven,  zoolang  de 
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afschaffing  daarvan  nog  ernstiger  gevolgen  vdor  de  volks¬ 
huisvesting  zou  kunnen  hebben.  Hierop  kom  ik  aanstonds 
terug. 

Ongezonde  toestanden,  soms  ergerlijke  onbillijkheden,  zijn 
er  door  de  Huurwetten  ook  geschapen  ten  opzichte  van  de 
verhuurders.  Bij'  de  beoordeeling  van  de  positie  der  verhuur¬ 
ders  —  het  blijkt  duidelijk  uit  het  Voorloopig  Verslag  — 
ziet  men  te  veel  de  toestanden,  zooals  die  vooral  bestaan  in 
de  groote  steden  des  lands,  waar  de  arbeiderswoningen  niet 
door  woningvereenigingen  volgens  de  wet  van  1901  gebouwd, 
meestal  het  eigendom  zijn  van  groote  maatschappijen,  d  e  in 
den  goeden  tijd  met  de  exploitatie  van  deze  woningen  geen 
slechte  zaken  hebben'  gemaakt.  Daarnaast  bestaat,  ook  vooral 
in  die  steden,  bet  bij  ons  volk  zoo  gebate  type  van  den  ,, huis¬ 
jesmelker”,  die  van  het  verhuren  van.  woningen  een  winst¬ 
gevend  bedrijf  heeft  gemaakt  en  hierbiji  niet  kieskeurig 
was  in  zijn  middelen.  _ 

In  zeer  vele  andere)  plaatsen  des  lahds  echter  zijn  arbeiders¬ 
woningen  niet  zelden  eigendom  van  kleine  burgers,  wier 
inkomen)  soms  lager'  cf  weinig  liooger  is  dan  dat  van  een 
arbeider' ;  van  weduwen,  die  op  deze.  wijze  wat  spaargeld 
hebben  belegd,  en  ook  van  andere  arbeiders,  die  in  gunstiger 
omstandigheden  verkeeren  of  hebben  verkeerd.  En  in  deze 
gevallen  komt  het  voor,  dat  bijv.  een  gezin'  met  meerdere 
kostwinners  en  een  inkomen  van  4  a  5000  gulden  per  jaar 
profiteert  van  de  Huurwetten  ten  koste  van  een  weduwe,  wier 
inkomen  niet  eens  een  vierde  van  dit  bedrag  beloopt. 

Ik  neem  een  uitzonderingsgeval,  een  uiterste,  alleen  om 
duidelijk  te  maken  wat  ik  bedoel,  maar  gevallen  van  dezen 
aard  met  niet  zoo  scherpe  verhoudingen  zijn.  volgens  mijn 
ervaring  niet  zeldzaam. 

Aan  dergelijke  onbillijkheden  kan  mem  echter  niet  ont¬ 
komen.  Het  systeem  der  wet  maakt  dit  ónmogelijk. 

Dit  is  dan  ook  een  der  bezwaren  tegen  de  Huurwetten  en 
hierbij  komt  dan  neg  dat  andere  groote  bezwaar,  dat  deze 
wetten  belemmerend  werken  op  de  woningproductie. 

Ik  wijs  cp  al  deze  nadeelen,  om  duidelijk  te  doen.  uit¬ 
komen,  dat  ik  geenszins  behoor  tot  de  prineipieele  bestrijders 
van  dit  wetsontwerp  en  gaarne  er  toe  wenscb  mede  te  werken, 
dat  de  Huurwetten  geleidelijk  worden  af  geschaft. 

Dit  is  van  dit  wetsontwerp  bet  eerste  motief. 

Ik  geloof  echter,  dat  wij  te  ver  gaan,  indien  nu  reeds  voor 
alle  plaatsen  des  lands  een  verhooging  tot  50  pet.  boven  den 
ouden  huurprijs  wordt  mogelijk  gemaakt,  zonder  dat  de  Huur¬ 
commissies  hierover  gehoord  moeten  worden. 

Daar  zijn  nog  verschillende  plaatsen  met  een  vrij  aan¬ 
zienlijk  woningtekort,  waar  de  woninghuren  nog  aanmerke¬ 
lijk  beneden  dat  peil  zijn  gebleven.  Een  z.g.  „vrije  verhoo¬ 
ging'”  tot  50  pet.  zou  daar  zeer  on  g  ewen  schte  gevolgen  heb¬ 
ben.  En  hiertegen  bestaat  te  grooter  bezwaar,  omdat  de 
arbeiders,  eenerzijds  door  voortgaande  loonsverlaging  en 
anderzijds  door  weer  dreigende  p  rij  sverhoo  ging  van  verschil¬ 
lende  levensmiddelen,  in  een  kritieken  toestand  verkeeren. 

Het  is  altijd  een  der  grootste  fouten  van  de  crisiswetten 
geweest,  dat  bij  baar  samenstelling  niet  voldoende  rekening 
werd  gehouden  met  verschillende  omstandigheden;  dat  alle 
plaatsen  en  streken  des  lands  te  veel  over  één  kam  geschoren 
werden.  Ik  vraag  mij  af,  of  dit  nu  niet  anders  kan,  of  men 
niet  voor  bepaalde  plaatsen,  die  nog  een  aanzienlijk  woning¬ 
tekort  hebben,  uitzonderingen  kan  maken.  Het  wil  mij  voor¬ 
komen,  dat  dit  best  mogelijk  is,  en  gaarne  zou  ik  hieromtrent 
de  meening  van  de  Regeering  wenseben  te  vernemen. 

Wat  ik  bedoel,  schaadt  ook  niet  aan  bet  tweede  motief 
van  dit  wetsontwerp:  de  noodzakelijke  bezuiniging,  die  ook 
op  dit  terrein  moet  worden  doorgezet. 

In  plaatsen,  waarvoor  ik  uitzonderingen  of  overgangsmaat¬ 
regelen  zou  wenseben,  bestaan  ongetwijfeld  Htiurcommissies 
en° zullen  deze  in  den  eerstvolgenden  tijd  ook  niet  kunnen 
Worden  afgeschaft. 

En  bet  werk  van  deze  Huurcommissies  zou  men  ook  kunnen 
beperken,  door  woningen  boven  een  bepaalden  huurprijs  aan 
haar  bemoeiingsfeer  te  onttrekken.  Men  kan  dit  veilig  doen, 
omdat,  volgens  alle  berichten,  hieromtrent,  bet  tekort  aan 
middenstandswoningen  beeft  cpgehouden  te  bestaan.  Ik 
meen,  dat  zulke  bepaling  niet  in  strijd  komt  met  de  be- 


(ïïermans  e.  a.) 

ginselen  van  bet  wetsontwerp,  omdat  het  toch  ook  een  we 
is,  waarlangs  de  bemoeiingssfeer  der  Huurcommissie  worc 
beperkt. 

Vervolgens  kan  er  ook  nog  belangrijk  worden  bezuinigd  o 
de  uitgaven  der  Huurcommissies  door  vermindering  va 
vacatiegeld  harer  leden.  In  deze  richting  wensebt  de  Reget 
ring  dan  ook  maatregelen  te  nemen. 

Het  wetsontwerp  zal  dus  niets  van  zijn  prineipieele  betei 
kenis  verliezen,  maar  aan  practische  waarde  winnen,  wannet 
bet  voor  sommige  plaatsen  niet  op  eens,  maar  meer  geleidt 
lijk  een  vrije  verhooging  tot  50  pet.  toelaat. 

In  dezen  geest  heb  ik  met  den  beer  Kuiper  dan  ook  ee 
amendement  ingediend,  dat  —  geheel  in  den  geest  der  wot- 
de  geleidelijke  opheffing  der  Huurwetten  wil  bevorderei 
doch  meer  geleidelijkheid  brengt  voor  bepaalde  plaatsen  nu 
grooter  woningtekort. 

De  beer  Sineenk:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  inhoud  va 
dit  wetsontwerp  kan  bij  mij  geen  onverdeelde  instemmin 
vinden.  Tegen  eenige  verhooging  van  bet  zgn.  „vrije  pe: 
centag'e”  bestaat,  gezien  den  feitelijken  toestand,  gee 
bezwaar,  maar  bet  ontwerp  gaat,  naar  mijn  overtuiging,  1 
ver.  Er  is  reeds  op  gewezen,  dat  de  economische  omstandig 
heden  thans  zeer  ongunstig  zijn.  Ik  zou  niet  voor  mijn  rek< 
ning  durven  nemen  de  uitspraak  van  den  heer  J.  ter  Laai 
dat  de  sociale  toestand  van  de  massa  thans  ongunstiger 
dan  de  toestand  in  1917.  Het  komt  mij  voor,  dat  dit  moe 
lijk  valt  te  bewijzen,  maar  wel  kan  worden  gezegd,  dat  c 
toestand  op  bet  moment  zeer  kritiek  is. 

De  werkloosheid  is  enorm;  tienduizenden  moeten  leve 
van  lage  uitkeering'en  en  verarmen  steeds  meer.  De  loone 
dalen  in  schier  alle  bedrijfstakken;  vooral  in  de  bedrijvei 
die  voor  den  uitvoer  werken,  gaat  de  loondaling  in  sn 
tempo.  En  voor  de  exportbedrijven  met  name  is  een  vennii 
dering  van  de  productiekosten  ook  een  absolute  eiseb.  H 
is  in  verband  met  die  verschijnselen  volstrekt  noodzakelij] 
dat  ook  de  kosten  van  bet  levensonderhoud  dalen.  De  tot 
stand  is  zoodanig,  dat  bet  algemeen  belang  eischt,  dat  alle 
offers  brengen  om  dat  doel  te  kunnen  bereiken. 

Gaat  het  nu  onder  deze  omstandigheden  aan,  om  een  on 
werp  tot  wet  te  verheffen,  waarbij,  zonder  inmenging  vs 
de  Huurcommissie,  vrijheid  wordt  gegeven  tot  een  huurve 
hooging  van  50  pet.  boven  de  buren  van  1916? 

Mijns  inziens  moet  deze  vraag  ontkennend  beantwoo: 
worden. 

Van  de  gegeven  vrijheid  zal,  gezien  den  groeten  wonin 
nood  op  zoo  menige  plaats,  stellig  veel  gebruik  worden  g 
maakt.  Ook  in  die  gevallen,  waarin  bet  onderhoud  van  t 
huizen  schier  alles  te  wenschen  overlaat. 

In  een  adres  van  de  drie  voorzitters  der  Huurcommissi 
van  ’s  Gravenhage  wordt  gepleit  voor  een  vrije  verUoogii 
tot  30  pet.  Ook  een  man  als  de  heer  de  Wilde  sr.,  die  zek 
niet  vijandig  staat  tegenover  de  huiseigenaren  en  met  hi 
rechtmatige  belangen  terdege  rekening  wil  houden,  acht  c 
wetsontwerp  te  bezwarend  voor  de  huurders. 

De  algemeene  stij  gingi  van  hypotheekrente,  straat-  i 
grondbelasting  wettigt  een  vrije  verhooging  tot  30  ad 
pet. ;  maken  de  uitgaven  ter  zake  van  de  woningen  een  n 
hoogere  huur  noodzakelijk,  dan  kan  de  Huurcommissie  de 
toestaan  tot  50  pet.,  ja  tot  een  nog  hooger  percentage. 

Ik  wil  hier  de  Huurcommissies  desgewenscht  zelfs  u 
grootere  vrijheid  van  beweging  geven,  maar  zonder  ha 
tusschenkomst  wil  ik  geen  verhooging  tot  50  pet.  mogeli 
maken,  omdat  ik  daarvan  velerlei  misbruiken  vrees. 

Een  vrij  algemeene  plotselinge  verhooging  tot  50  p 
schijnt  mij  ook  niet  in  het  algemeen  belang,  hetwelk  gedie 
wordt  door  verlaging  van  de  kosten  van  levensonderhoud.' 

Men  zegt:  de  Huurcommissiewet  is  een  crisiswet  en  nu 
eerlang  verdwijnen.  Wie  zou  haar  hij  meer  normale  woniij 
markt  willen  behouden?  Ik  zeker  niet,  maar  de  woningmai 
is  nog  alles  behalve  normaal.  Het  artikel  woningen.is  op 
van  plaatsen  nog  zeer  schaarsch.  Vooral  aan  arbeiders- 
kleine  middenstandswoningen  is  er  in  de  meeste  steden 
I  ook  op  zeer  veel  dorpen  nog  een  groot  gebrek.  De  wet  v 
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„  en  aanbod  werkt  dus  volstrekt  niet  normaal;  de  crisis 
yoninggebied  is  inderdaad  nog  vrij  groot, 
nder  die  omstandigheden  is  er  nog  alle  reden  om  de 
,-ders  tegen  het  nadeel  van  te  hooge  huren  te  beschermen, 
iermede  begaat  men  geen  onrechtvaardigheid  jegens  de 
ïuurders.  In  de  jaren,  die  achter  ons  liggen,  hebben  wij 
rmalen  maatregelen  genomen  in  het  _  algemeen  belang, 
rdoor  speciale  groepen  haar  vrijheid  in  zake  de  prijs be- 
ins  beperkt  zagen.  Dat  die  maatregelen  thans  zijn  mge- 
ken  terwijl  zij  voor  de  verhuurders  nog  gelden,  is  niet 
lat  men  hét  speciaal  op  de  huiseigenaren  heeft  gemum 
,mdat  men  hen  verdenkt  van  zeer  bijzondere  misbruiken, 
r  mag  zeker  niet  worden  gegeneraliseerd;  men  moet 
ennen  dat  er  ook  zeer  veel  goede  huiseigenaren  zijn. 
laar  het  feit,  waarop  ik  wees,  is  het  gevolg  van  de  omstan- 
heid  dat  schaarschte  op  wonmggebied  nog  steeds  aan- 
dt,  terwijl  op  ander  terrein  met  meer  van  schaarschte 

/aS  wil  mernenu  plotseling  tot  50  pet  vrijlaten?  Hot 
niet  zijn  om  den  nieuwbouw  te  bevorderen,  want  de 
iiwbouw  is  immers  vrij.  Bovendien  blijkt  althans  voor  wat 
t  arbeiderswoningbouw  betreft,  wel  heel  duidelijk,  dat  hier 
der  krachtige  medewerking  van  publieke  lichamen  en 
eenigingen  weinig  valt  te  bereiken.  Zoo  staat  de  zaak 

Iet  Argument!  ook  in  de  stukken  aangevoerd,  schijnt  be¬ 
hing  van  den  arbeid  der  Huur  commissies.  Uie  commissies 
,ten  geld  aan  gemeente  en  Staat,  zoo  heet  het  in  d 
morie  van  Toelichting.  Nu  is  er  reeds  een  middel  aan  de 
ad  gedaan  om  op  andere  wijze  dan  door  de  te  snelle  ver- 

om  a.».t 

dTh"?  en  tar  ver^oidooft.6  Dam  tegen*  bestaat  bij 

kaanvoor  het  overige  mag  men  vragen,  of  het  kleine  voor- 
el  van  de  bezuiniging  op  de  Huurcommissies,  door  de  ver- 
wging  van  het  vrije  percentage  tot  50  pet.  zal  opwegen 
het  nadeel  voor  de  massa  der  huurders,  tegen  het  na- 
>el  TOOr  heel  ons  economisch  leven,  dat  volstrekt  vraagt  ver¬ 
ging  van  de  kosten  van  het  levensonderhoud  en  zoodoende 
Safing  van  de  productiekosten,  ten  einde  ons  land  konJmr- 

dat  de  kuren  .in  de  nieuwgebouwde 
oningen  hoog  zijn!  en  dat  de  vereemgingen  op  voorschrift 
m  de  Regeefing  de  huren  belangrijk  hebben  moeten  ver- 

T;,,  echter  niet  vergeten,  dat  nog  altijd  het  grooter 
ito!  arbeiders  en  de  kleine  middenstanders  wonen  in 

yan  oen  plotselinge  bum-ve.hooging 
Ver  de  geheele  lijn  zal  groot  en  schadelijk  zijn  voor  menigen 
edriifstak  in  verland  met  de  loonbewegmg.  Het  gevaar  van 
J vefscherphig  der  loonconf lieten  is  niet  geheel  denkbeeldig. 
De  hurSvPerhooging  van  de  vereemgmgswomngen  van  voor 
en  oorlof  bedraagt  tovendien  zeker  nog  met  in  alle  gevallen 
0  net  Hier  komt  de  huurverhooging  echter  feitelijk  ten  bate 
■an  dm  nfenwbouw  en  vermindert  rij  den  bijslag  van  de 

” “Krgmnenfgeidt  niet,  waar  bet  gaat  over  woningen  van 

iaHSeoveriielTmd“keliilt  om  ook  met  do  buurverboo- 

nnvenl  van  den  vereenigmgswonulgbouw  ger-ien  de  econo 
SS  Sistandigheden,  eenigsam»  voorrtohtig  te  mjn 
Er  heeft  ons  dienaangaande  een  adres  bereikt  van  den 
ationalen  Woningraad,  waarop  wel  de  aandacht  moet  wor- 

Doo^detoondalingen  en  de  huummrhoogingen  wordt  h^t 

imenwonen'.  met  al  de  daaraan  verbonden  ellende,  ten  zeeT 
1D?Ctmdkn  den  nieuwbouw  -  daarop  komt  bet  aan  _ 
“Mukkil  Sm  mnSlet  onbelangrijke  daling  in  de  mate- 
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riaalprijzen.  Ook  gaan  de  1  oenen  van  de  bouwvakarbeiders 
naar  beneden. 

Welke  misbruiken  men  in  de  hand  zou  werken,  wanneer 
men  nu  reeds  de  door  velen  begeerde  vrijheid  liet,  mag  ik 
zeker  met  enkele  cijfers  aantonnen,  die  mij  van  een  Huur- 
commisaie  bekend  zijn  geworden. 

In!  1922  werden  o.a.  de  volgende  zeer  aanzienlijke  verheu¬ 
gingen  aangevraagd  —  of  zonder  aanvrage  reeds  geïnd, waar 
de  Huurcommissie  achter  gekomen  is  en  waarvoor  zij  een 
stokje  heeft  gestoken-—:  van  f  208  tot  f  676,  van  f  570  tot 
f  2000,  van  f  560  tot  f  1400,  van  625  tot  f  1440,  van  f  750 
tot  f  2200  en  van  f  425  tot  f  972. 

Hieruit  blijkt,  dat  althans  in  de  plaatsen,  waar  nog  een 
groote  woningnood  is,  men  niet  zoo  spoedig  kan  overgaan  tot 
het  geheel  vrijlaten!  van  de  zoogenaamde  middenstands- 
woningen  boven  de  f  600.  Het  zal  daar  niet  over  de  geheel© 
lijn  kunnen  geschieden.  _ 

Buitengewone  verhoogingen  worden  ook  aange  vraag cl  voor 
winkelhuizen  met  eenige  woonruimte.  Ik  heb  daarvan  de 
volgende  staaltjes:  van  f  2200 tot  f  5400  van  f  800  tot  f  1300 
van  f  700  tot  'f  1750,  van  f  800  tot  f  1500,  van  f  520  tot 
f  1000  van  1300  tot  f  2600,  van  f  1200  tot  f  3000  en  van 
f  1400’ tot  f  2700. 

Deze  gegevens  illustreeren  den  toestand. 

Worden  dergelijke  aanvragen  zonder  meer  toegestaan,  dan 
zou  dat  bedenkelijk  zijn  voor  den  winkelstand.  Bovendien 
zou  het  voor  de  prijsbeweging  en  dus  voor  het  geheele  econo¬ 
mische  leven,  dat  verlaging  van  de  kosten  van  het  levens¬ 
onderhoud  eischt,  in  hooge  mate  bedenkélijk  zijn. 

Mij  schijnt  een  betere  voorziening  ook  te  dezer  zake  ge- 
wenscht,  in  verband  met  een  arrest  van  den  Hoogen  Raad. 
waardoor  ©enigszins  wankel  is  komen  te  staan,  wat  geldt  voor 

de  winkelhuizen.  .  ,  ,  ,  ,  ..  „  _ 

Mijn  conclusie  is,  dat  men  met  plotseling  het  vrije  percen¬ 
tage  op  50  moet  brengen;  een  beperking  tot  35  sluit  meer 
aan  bij  den  gewenschten  toestand.  ,  ,  . 

Nu  beroept  men  zich  op  de  z.g.n.  gemiddelde  verhooging, 
maar  „gemiddelde  verhooging”  is  een  begrip,  waarmede  men 
uiterst  voorzichtig  moet  zijn.  Dit  beroep  is  dan  ook,  naar 
mijn  overtuiging,  niet  steekhoudend.  Wij  hebben  vernomen 
uit  een  betrekkelijk  adres,  dat  bij  de  Kamer  is  ingekomen, 
dat  in  Amsterdam  en  elders  de  gemiddelde  verhooging  onge¬ 
veer  is  32  pot.,  maar  dit  zegt  heel  weinig,  want  het  is  zeer 
wel  mogelijk,  dat  in  het  eene  .  geval  een  verhooging  van 
60  net  meer  gewenscht  is  dan  in  een  ander  geval  een  ver- 
hooPing  van  30  pet.  Dit  hangt  af  van  het  bedrag,  waaiwoor 
de  woning  verhuurd  was  in  1916,  en  ook  van  de  vraag,  of  al 

dan  niet  in  het  onderhoud  behoorlijk  wordt,  voorzien. 

Over  het  onderhoud  wordt  algemeen  geklaagd.  Nu  geei 
de  Redering  in  de  Memorie  van  Toelichting  wel  een  weg 
aan  om  dafrin  verbetering  te  brengen,  maar,  gezien  den 
woningnood,  is  die  weg  in  de  huidige  omstandigheden  met 
be manbaar.  Ook  zie  men  bij  een  vergelijking  van  de  positie 
der  verhuurders  niet  voorbij,  dat  men  thans  met  meer,  zooals 
vroeger  huurverlies  te  lijden  heeft  door  het  leeg  staan  van  de 
wonfng^n  ï)it  komt  alleen  nog  maar  voor  bij  zeer  groote 

116 Wijziging  van  het  ontwerp  in  den  geest  als  de  heer  Oud 
voostel?,  zou  ook  voor  mij  het  ontwerp  meer  aannemelijk 

maken. 


De  heer  Tan  Yoorst  tot  Yoorst:  Mijnheer  de  Y00^1^ ! 
Het  hoofddoel  van  het  ingediende  wetsontwerp  is,  te  ver 
Wen  het  percentage  van  de  zonder  tusschenkomst  der 

Huurcommissies  veroorloofde  huurverhoogmgen  en  wel  van  _ 

20  uS  en  10  pot.  boven  de  huren  van  respectievelijk  191b 
?ai  q  i-„i.  r;n  „cj-  en  374  net.  boven  deze  huren. 

6nin  de  Memorie  van  Toelichting  op  het  w^nt2rP  Jder 
den  een  drietal  redenen  aangevoerd,  welke  voor  het  . 
loszetten  van  de  rem  tegen  huurverhoojp: n?  “'J  J  ]^n  be^ 
1°.  een  verdere  huurverhoogmg  is  TT-mircom- 

lan°-  omdat  daardoor  de  weg  tot  ophef fin0  bliivendo 

Siewrt  wordt  geëffend;  te'lSn  ktt 


1 
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(van  Voorst  tot  Voorst.) 

gen)  en  de  verhoogde  huurprijs  (van  oude  woningen)  elkaar 
ontmoeten,  althans  naderen  en  volledige  vrijheid  van  huur 
kan  worden  hersteld; 

2°.  het  verhoogen  van  de  percentag;es  der  huurverhoo- 
gingen,  die  zonder  tusschenkomst  der  Huurcommissies  zullen 
kunnen  worden  bedongen,  zal  tot  gevolg*  hebben,  dat  de 
werkzaamheden  der  commissies  worden  ingekrompen,  wat 
zal  leiden  tot  een  vermindering  der  uitgaven ; 

3°.  de  voorgestelde  huurverhooging  komt  aan  den  woning¬ 
voorraad  ten  goede,  omdat  de  verhuurders  daardoor  beter  in 
de  gelegenheid  zijn  hun  woningen  te  onderhouden. 

Deze  huurverhooging  zal  echter,  en  dit  lijkt  mij'  het  voor¬ 
naamste,  ook  den  bouw  van  nieuwe  woningen  dn  de  hand 
werken,  omdat  daardoor  die  bouw  loonender  zal  worden. 

Wel  is  waar  wordt  den  bouwers  van  nieuwe  huizen  de 
vrijheid  gelaten  daarvoor  den  huurprijs  te  vragen,  die  hun 
goeddunkt,  doch  zoolang  die  prijs  belangrijk  hooger  is  dan 
die  van  vroeger  gebouwde  woningen,  geven  vele  woning¬ 
zoekenden  er  de  voorkeur  aan,  zich  tevreden  te  stellen  met 
een  onvoldoende  woningruimte,  zoodat  de  vraag  naar  nieuwe 
woningen  tegen  een  loonendem  huurprijs  tot  een  minimum 
is  gedaald,  waardoor  het  bouwen  daarvan  te  veel  risico  met 
zich  brengt.  Men  ziet  dan  ook  reeds  nu  op  meerdere  plaatsen 
nieuwgebouwde  woningen  ledig  staan,  omdat  men  in  de  oude 
goedkoopere  woningen  beter  terecht  kan,  daar  de  huur  dezer 
^tv  Kunstmatig*  laag*  g'eliouden  wordt. 

Dit  weerlioudt  natuurlijk  het  particulier  initiatief,  zoodat 
deze  wet  zelf  voor  een  deel  de  oorzaak  is  van  den  woning- 

.  Wel  heeft  men  getracht  door  bijslag  op  de  bouwkosten  aan 
dit  euvel  te  gemoet  te  komen  en  zoo  net  bouwwerk  «ped- 
kooper  te  maken,  waardoor  de  huurprijs  zou  kunnen  vermin¬ 
derd.  .duizelingwekkende  sommen  zijn  er  voor  den  woning¬ 
bouw  besteed,  zoodat  de  financiën  van  Staat  en  gemeente 
voor  een  groot  deel  daardoor  in  den  ontredderden  toestand 
zijn  gebracht,  waaruit  thans  getracht  wordt,  door  de  pijn- 
lijkste  bezuinigingen,  de  Staatshuishouding  te  redden.  En 
nu  durft  de  heer  ter  Laan  beweren,  dat  deze  Regeering  niet 
genoeg  heeft  gedaan  voor  den  woningbouw.  Hoe  is  bet  moge- 
li]K.  Ik  gelooi  dat  on  geen  ander  land  zooveel  op  dit  gebied 
is  gedaan.  Maar  niettegenstaande  den  bouw  door  gemeenten 
en  bouwverenigingen,  met  Rijks-  en  gemeentesteun,  is  aan 
de  woningbehoefte  nog  lang  met  te  gemoet  gekomen 
Het  is  gebleken  in  de  achter  ons  liggende  jaren,  dat  ge- 
“if6!  ibouwvereenigingen  niet  het  meest  economisch 
^  er. 1S  duur  gebouwd,  slecht  gebouwd  en  onprac- 
tisch  gebouwd.  Ik  durf  wel  te  voorspellen,  dat  er  een  aantal 

houden 611  Trieft  gebo,uwd5,  die  het  fee»  25  jaren  zullen  uit- 
liouden,  niettegenstaande  er  veel  geld  voor  werd  betaald 

maar  de  bouwvereenigingen  en  gemeentebesturen  zijn  beet- 
plattSaï/001-  "ebrek  aau  deskuüdi-  toezicht,  vooral  op  het 

stadsmodefr  arbeidef  woningen  gebouwd  naar  een 

stadsmodel,  terwijl  een  ieder  weet,  dat  de  arbeider  ten 

<'intvr!jjD'  e  een  stuW®  aardappelland  of  teelgrond  bebouwt 

meanTn  “til  «dSbf r°tIijk  *eit  »P  nahoudt  helft 

men  er  met  aan  gedacht  bi,  deze  woningen  een  kleine  ruimte 

daarvoor  beschikbaar  te  stellen.  Het  gevolg  is  dat  deze  Set 
Rijksgeld  gebouwde  perceelen  absoluut  geen  begeerde  wonin¬ 
gen  zi]  n ,  af  gezien  nog  van  het  feit.  dat  zij  veelal  slecht  S 
bonwd  zijn,  waardoor  deze  huizen  koud  en  geWg  Sn  en 
thans  reeds  veel  reparatiën  vereischen.  Zoodfa  er  Saar  wee? 
door  eigenbouwers,  die  een  beteren  kb  Ir  maaj  w£er 

een  scüuchtei  begin  gemaakt  na  de  ingetreden  dalino-  van 
de  prijzen  der  bouwmaterialen,  en  zoodrn  de  hukprijzeS  van 

meu  Jenn  dat“' dlll? ™iE,  «3 
komen  Sla  ffenle  SS  & 

dezelfde  kam  moet  scheren?  d  en  land  niet  0Ter 


i 


De  woningbouw  ten  plattelande,  wat  inrichting  en 
voering  betreft,  zal  blijken  een  flater  te  zijn  geweest  et 
strop  voor  de  gemeentefinanciën. 

Hoe  eerder  de  Staat  zich  op  dit  terrein  terugtrekt  d 
meer  en  beter  zal  worden  gebouwd,  en  daarom  juich  il 
toe  dat  de  Regeering  hier  een  stap  doet  om  eerlang  te  kc 
tot  de  opheffing  der  Huurcommissiewet  en  tot  vrijlatinj 
nuren,  hoewel  ik  wel  gaarne  gezien  had,  dat  de  stao 
grooter  was  geweest,  waardoor  wij  verder  van  dezen  c] 
re^.  zouden  zijn  verlost  geweest. 

Maar  ik  hoop,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  de  heer  Min 
van  Arbeid  spoedig  een  ruim  gebruik  zal  weten  te  maken 
de  bevoegdheid  welke  art.  15,  2de  lid,  aan  de  Kroon 
vem,  om  te  bepalen,  dat  bet  voortbestaan  der  wet  in  be^ 
aangewezen  gemeenten  (en  dan  hoop  ik,  dat  dit  in  de  e< 

noodig  is  plattelan'ds"emeente:a  zullen  zijn)  niet  lai 

De  Voorzitter:  Ik  schors  thans  de  beraadslaging 
enkele  mmuten  en  geef  het  woord  aan  den  heer  van  Rapi 

j?11  va,n  eenige  vra"en  aan  deu  Minister' 

lof indsC^e  Zaka?  en  Landbouw,  ingevolge  art.  112 
het  Reglement  van  Orde. 

i^iie  in  het  Aanhangsel  de  vragen  n°.  161.) 

+'  .aI?'e?leene  beraadslaging  over  het  ontwerp  von 

&3ÏW w„rd”tmissiewet  ea  der 

ontwerp  is  «geven  en  dan  kan  de  vraag  zoo  worden  gefop 
leerd  aan  de  hand  van  wat  de  Regeering  zelf  heeffJez' 
ot  het  ontwerp  een  schrede  terug  is  of  vooruit, 

In  de  Memorie  van  Antwoord  wordt  dienaangaande  geze 

zJl*Pad  der  bijzondere  wetgeving  werd  dest. 

den  b„„Hm  let  blwï8te!!n"  d8t  g®tacht  moest  won 
den  hoofdweg  van  het  vrije  verkeer  wederom  te  bereik 

De  voorgestelde  bepalingen  beteekenen  dus  niet  een  1 
haalden  stap  achteruit,  doch  een  voortschrijden  naar 
nimmer  uit  het  oog  verloren  doel.” 

Toen  ik  deze  passage  las.  heb  ik  mij  afgevraa°*d  of 
ernst  is  van  de  Regeering.  Indien  het  ernst  is,  lij  kt’ zij  ] 

wfltenV ”elTï'  Wa“  gingen  wij  naar  toe,  zou 
j.  ,1  j  j  o  ln  'J  f  legen  '  at  deze  wetsvoorstellen  wert 
ingediend?  Niemand  wist  dat  en  het  is  dus  niet  zeh-r  < 
die  voorstellen  werden  ingediend  als  een  zijsprong  om  ! 

feliil  c8)?08  J  llk  teru£  fe  keeren  naar  de  veilige  engvoortr 
fehjLe  beemden  van  het  particulier  initiatief 

Het  is  volkomen  waar,  dat  de  Huurcommissiewetten  no< 
st  na“  Waren-  Maar  aIs  zoodanig  waren  zij  ook  c 
\W6g  naa,r  veel  ^r?.oter  Staatsbemoeiing.  Zij  wai 
zbn  toAt?  Ta  ?0r  0gSS0Ciahsme>  zooals  in  die  jaren  zoov 
orsn^ii  d  en  voorbeelden  van  imperialistisc 

5?ïï  ie'.  organisatie  van  de  anarchistische  toestand? 
vee?al  $1%**  t®  ]^üahstlsch&  maatschappij  tot  dien  ti 
Nu  is  W  dea  ™aar  tprt  »  elk  geval:  organisat: 

inP7Cplee  belangrijke  van  dit  wetsontwerp,  h) 

ricbHnïlilw  döi  E^ge1enn/  t0e^eft’  moet  zi-in  een  stap  in 
].  „■  n  a Igebeele  afschaffing  der  Huurwetten,  dat  m 

die.  organisatie,  hoe  gebrekkig  ook,  af  te  breken.  1 
ls  ?p  ,bet  oogenbhk  welbewust  bezig,  een  van  i 
•  ƒ  jKanisatieresultaten  van  de  imperialistische  gevaa 
onvnllfrif  te  schaffen^  een  van  de  weinige  dingen,  die,  h 
tater,  1  n  °ük’  belangrijke  en  zegenrijke  resn 

ISi  v  ,eu  opgeleverd.  De  Huurcommissiewetten  hebb( 
onvolledig  gewerkt  en  ze  werken  nog  onvolledig. 

a-i  ieer  j? a,u  in  zijn  rede  een  vcorbeeid  genoem 
•  ?  onvo|ï.edigbeid  dier  wetten,  niettegenstaande  zij  reer 

pnhj.r  weikino  ril11,  over  welk  geval  ik  kort  geleden  in  de 
blpclr ^ o^mschen  gemeenteraad  heb  geïnterpelleerd.  Toe 

Dieek  weer,  dat  nog  altijd  tal  van  ergerlijke  woningschar 
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fan  Ravesteijn.) 


alen  en  huurwoekergevallen  aan  de  werking  van  de  Huur- 
jmmissies  ontsnappen ;  deze,  en  evenmin  de  genieentebe- 
;uren,  beschikken  niet  over  bet  apparaat,  oml  een  dergelijk: 
eval,  dat  de  een  of  andere  smerige  huurwoekeraar  in  een 
amer  van  een  pandje  15  gezinnen  opeenpakt,  in  een  ruimte, 
ie  niet  eens  geschikt  zon  zijn  voor  evenveel  varkens,  te 
okterhalen ;  men  wist  daarvan  niets !  Dat  pleit  niet  tegen 
et  instituut  der  Htuireomniissies,  maar  is  een  der  vele  be- 
ijzen,  dat  zij  nog  altijd  niet  de  toepassing  vinden,  die  zij, 
ekcorden  te  hebben.  Wanneer  de  heer  Hermans  wees  op 
ile  anomalieën,  die  het  gevolg  zijn  van  del  huidige  tcepas- 
ng  der  Huur  co  m mis  sieiw etten ,  dan  zijn  dat  alle  gevolgen 
an  onvolledige  toepassing  van  het  juiste  beginsel,  in  die 
etten  belichaamd. 

Ik  wil  den  heer  Hermans'  zeggen,  dat  het  een  groote  fout 
geweest  de  nieuwgebouwde  woningen  te  onttrekken  aan  de 
erking  van  de  Huurcommissiewetten.  Indien  dat  niet  was 
eschied,  zou  bet  schandaal  — •  want  bet  is  een  schandaal,  en. 
et  druischt  in  tegen  het  rechtsgevoel  van  het  volk  — •  zich 
iet  kunnen  voordoen,  dat  voor  de  woningen,  die  in  de  laatste 
iren  zijn  gebouwd,  veel  te  hooga  huren  worden  geëischt. 
[aai1  overigens,  en  daarop  wensch  ik  bijl  deze  gelegenheid 
ag  eens  den  nadruk  te  leggen,  hebben  wijl  principieel .  in 
3  Huurcommissiewetten  een  van  de  weinige,  zeer  .weinige 
-ede  ‘ooriogsvruchten  gebald,  die  de  oorlog  en  de  imperia- 
stische  crisisperiode  van  1914  tot  1918  hebben  op  geleverd. 
i  wensch  enkele  van  de  voordeelen  van  de  Huuicommissie- 
etten  hier  nog  eens  op  te  sommen. 

In  de  eerste  plaats  hebben  wij1  hierin  gehad  een  wetgeving, 
ie  in  het  alg'emeen  beschouwd  geen  grooten  hureaUcratischen 
nnpslomp  heeft  medegebracht.  Wanneer  men  de  werking 
in  de  Hhurccmmissiewettem  nagaat.,  kan  men  niet  zeggen, 
at  hier  is  opgebouwd  een  reusacbtige  bureaucratie,  zooals 
at  wel  bet  geval  is  geweest  bijl  vele  andere  wetgevende  maat- 
ïgelen,  die  gedurende  den  oorlog  zijn  tot.  stand  gekomen, 
[en  beeft  een  zeer  eenvoudige  administratie,  een  zeer  een- 
radig  apparaat  in  bet  leven  geroepen,  waaraan  het  groote 
ïordeel  verbonden  was,  dat  erken  ik  volkomen,  dat  het  daar- 
3or  zeer  weinig  kostbaar  was.  Het  heeft  mij'  buitengewoon 
sfrappeerd,  dat  men  op  het  oogenblik  zelfs  van  dit  apparaat, 
at  zoo  weinig  kostbaar  gebleken  is,  nog  zeggen  gaat,  dat 
öt  to  duur  is  gweest  en  zi]  n  kosten  niet  keeft  opgekraciit. 
Wanneer  er  één  administratief  apparaat  geweest  is,  dat 
oinig  gewerkt  beeft,  dan  is  het  wel  geweest  dat  van  de 
Cuurcommissies.  .  . 

Een  tweede  groot  voordeel  van  de  Huurcommissiewetten 
geweest,  dat  hier  is  tot  stand,  gekomen,  om  zoo  te  zeggen 
igezocht  en  met  uitstekende  uitwerking,  een  instituut  van 
lekenrechtspraak.  De  rechtspraak,  die  in  het  leven  is  ge- 
>epen  door  deze  wetten,  is  gebaseerd,  niet  op  beroep.srecb- 
•rs,  op  juristen,  maar  op  leeken.  Bij  de  Grondwetsherziening 
jn  uitvoerige  debatten  gevoerd  over  het  instituut  van  do 
iekenrechtspraak.  Hier  heeft  men  een  yan.de  weinige  ge- 
allen,  althans  in  ons  land,  waarin  dat  instituut  uitstekend 
eeft  gewerkt  en  waardoor  dus  bewezen  is,,  dat  ook  leeken 
>er  goed  in  staat  zijn  om  recht  te  spreken,  in  vele  gevallen 
aarschijnlijk  beter  dan  bèroepsrechters,  terwijl  in  de  tweede 
laats  een  element  uit  de  bevolking  zelf  met  gewichtige 
mcties  is  belast,  waarmede  dus  een  stap  is  gedaan  in  ue 
chting  van  een  werkelijke  democratie.  _  . 

Ten  slotte,  bet  allervoornaamste,  de  Huurcommissiewetten 
ebben  althans  een  van  de  vreeselijkste  excessen  van  do 
apitalistiscbe  zoogenaamde  maatschappij-orde  eenigermate, 
ïaar  dan  toch  werkelijk  bestreden  en  dientengevolge  zijn 
ie  wetten  populair  geworden  in  den  besten  zin  van  bet 
oord.  Populaire  wetten !  Ik  wil  bet  tot  de  Regeering  nog 
lis  zeggen;  dat  is  op  zich  zelf  al  iets  buitengemeens  !i 
atuurlijk  zullen  niet  alle  Huurcommissies  populair  zijn; 
j  zijn  het  alleen,  wanneer  zij  goed  zijn  samengesteld.  Een 
m  de  fouten,  die  aan  de  Huurcommissiewetten  kleefden,  is 
ize  geweest,  dat  voor  een  juiste  samenstelling  der  Huur- 
mmissies  geen  genoegzame  waarborgen  zijn  geschapen.  Ho 
moeming  door  burgemeester  en  wethouders  schept  natuur- 
jk  niet  in  alle  gevallen  genoegzame  waarborgen.  Het  kan 


zijn  en  het  heeft  zich  b.v.  in  de  groote  steden  voorgedaan 

—  dat  burgemeester  en  wethouders  onder  den  invloed  van 
sociale  stroommgen  gedwongen  zijn  geworden  tot  een  tamelijk 
juiste  samenstelling  van  de  Huurcommissies,  maar  het  ornge- 
keerde  heeft  zich  ook  voorgedaan.  De  Huurcommissies  zijn 

ij11  i  ar  P°Pulair  geworden,  waar  zij  zoo  zijn  samenge¬ 
steld,  dat  de  groote  stroomingen  in  de  bevolking  er  tot  uitin^ 
zijn  gebracht. 

Hoeveel  wetten  zijn  er  eenigszins  populair,  zou  ik  willen 
vragen?  Het  antwoord  daarop  is  niet  zeer  bevredigend  voor 
de  wetgeving  van  de  burgerlijke  maatschappij.  Maar  de 
groote  massa  des  volks,  voornamelijk  de  arbeidersbevolking, 
heeft  gevoeld,  dat  hier  iets  in  het  leven  is  geroepen  onder 
den  drang  der  omstandigheden,  dat  werkelijk  tot  een  steun 
kon  strekken  tegenover  een  van  de  ergste  uitwassen  van  het 
kapitalisme. 

Daartegenover  staat,  dat  zij  waarlijk  niet  populair  zijn 
geworden  —  maar  dat  is  van  mijn  standpunt  een  voordeel! 

—  bij  het  domste  en  achterlijkste  deel  van  de  bezittende 
klasse.  Bij  dat  deel  van  de  bezittende  klasse,  dat  zijn  uit¬ 
drukking  vindt  in  den  Bond  van  Grondeigenaren  en  derge¬ 
lijke,  hebben  zij  bet  tegendeel  van  populariteit  verworven. 
Dut  is  een  roem,  zooals  de  beer  Schaper  te  recht  opmerkt. 

De  Regeering  heeft  gezegd  — •  en  er  is  ook  door  den  heer 
Hermans  op  gewezen  —  dat  de  Huurwetten  waren  een  crisis¬ 
maatregel,  en  dat  wij  terug  moeten  naar  normale  omstandig¬ 
heden.  De  heer  ter  Laan  heeft  daarover  al  uitvoerig  gesprot 
ken,  maar  ik  wil  nog  eens  met  den  meesten  nadruk  aan  de 
Regeering  vragen:  Zijn  wiji  dan  thans  in  normale  omstandig¬ 
heden?  Is  het  kapitalisme  nu  weer  normaal?  Normaal,  wat 
is  daaronder  in  ’s  hemelsnaam  te  verstaan  ? 

Men  gebruikt  dit  argument  tegenwoordig  in  allerlei  ge¬ 
vallen  p'Omr  le  bescn<n,  de  la l  catuse,  omdat  men  bet  op  bet 
oogenblik  noodig  beeft,  maar  is  bet  ook  maar  eenigermate 
een  argument?  Dit  argument  houdt  voor  geen  enkel  serieus 
onderzoek  stand !  [Wij  leven  nog  steeds  —  zelfs  de  beer 
Smeenk  beeft  daarop  moeten  wijzen  —  in  een  crisis  van  bet 
kapitalisme,  en  wij  zullen  voorloopig  niet  uit  die  crisis 
komen.  Die  crisis  blijft  bestaan.  Niemand  kan  ontkennen, 
dat  er  op  bet  oogenblik  is  een  reusacbtige  werkloosheid,  dat 
er  malaise  is  in  alle  takken  van  handel  en. bedrijf.;  er  wordt 
gevochten  in  de  maatschappij  om  protectie  te  krijgen  voor 
bepaalde  industrieën.  Als  dat  alles  geen  crisis  is,  weet  ik 
niet  meer  wat  onder  crisis  moet  worden  verstaan.  Als  men 
de  feiten  geen  geweld  wil  aandoen,  moet  men  toegeyen,  dat 
men  nog  steeds  midden  in  de  crisis  leeft,  die  wij  in  1914 
zijn  ingetreden.  De  beer  ter  Laan  beeft  bet  te  recht  opge¬ 
merkt,  het  is  onmiskenbaar  en  het  blijkt  volkomen  uit  de 
feiten  op  bet  speciale  terrein,  dat  door  de  Huurwetten  wordt 
bestreken. 

Als  men  dat  constateert,  komt  men  onmiddellijk  op  een 
ander  groot  argument  van  de  Regeering,  nl.  dat  de  Huur- 
commissiewet  overbodig,  ja  schadelijk  is  geworden,  omdat 
zij  belemmerend  werkt  op  de  vrije  ontwikkeling  van  de. vrije 
woningproductie.  Dat  argument  beteekent  dus:  opdrijving 
van  de  buren  is  noodig,  opdat  wij  meer  woningen  krijgen. 
Ook  ik  wensch  eens  de  vraag,  onder  de  oogeu  te  zien,  hoe  het 
staat  met  de  woningproductie.  De  Minister  heeft  geweigerd 
antwoord  te  geven  op  de. vraag,  hoe  het  op  het  oogenblik 
realiter  staat  met  den  woningnood.  Ik  lees  op  bladz.  5  van  de 
Memorie  van  Antwoord: 

,,De  vraag  hoeveel  procent  de  toegestane  verhooging 
gemiddeld  bedroeg  en  welke  verhoogingen  in  de  laatste 
Jaren  door  de  verhuurders  verzocht  zijn,  kan  de  Regee¬ 
ring  met  de  haar  ten  dienste  staande  gegevens  niet  be¬ 
antwoorden.  Er  zou  een  uitvoerig  onderzoek  noodig  zijn, 
waarvan  bet  resultaat  niet  evenredig  zou  ziju  aan  het 
nut.” 

Miinheer  de  Voorzitter!  Alle  Huurcommissies  beschikken 
over 'die  gegevens,  en  wanneer  er  één  onderzoek  had  moeten 
plaats  hebben,  dat  groot  sociaal  nut  zou  hebben  gen  ad,  dan 
zou  bet  een  onderzoek  daarnaar  hebben  moeten  zijn.  V  ei  der 
staat  er: 


1640 


53ste  VERGADERING.  —  23  FEBRUARI  1923. 

268-  Wijziging  der  Huurcommis  ?iewet  en  der  Huuropzeggingswet. 


(van  Ravesteijn.) 

„Een  overzicht  van  den  woningvoorraad  vermag  de 
Regeering  niet  te  geven  zonder  een  zeer  kostbare  woning¬ 
telling.  De  woningbehoefte  zou  zij  niet  anders  Jan  uit 
de  verte  benaderend  kunnen  aanduiden.  In  de  pers,  met 
name  in  bet  Tijdschrift  voor  Volkshuisvesting ,  zijn  aan¬ 
gaande  béide  vragen  sinds  geruimen  tijd  zeer  lezens¬ 
waardige  artikelen  verschenen,  waarin,  met  uiteenloo- 
pend  resultaat,  pogingen  worden  gedaan  om  langs 
deductieven  weg  voorraad  en  behoefte  te  benaderen.  De 
ondergeteekenden  meenen  op  die  artikelen  te  mogen 
wijzen.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  leden  van  de  Staten-Generaal 
worden  verwezen  naar  eenige  artikelen  in  het  Tijdschrift 
voor  Volkshuisvesting ,  ten  einde  eens  iets  gewaar  te  worden 
omtrent  de  zeer  belangrijke  vraag,  hoe  het  staat  met  den 
woningvoorraad  en  of  er  kans  is,  dat  binnen  afzienbaren  tijd 
de  woningvoorraad  weer  eenigermate  normaal  zal  worden! 

Ik  heb  natuurlijk  die  artikelen  in  het  Tijdschrift  voor 
'Volkshuisvesting  met  de  meeste  belangstelling  gelezen, 
alleen  ben  ik  er  niet  veel  wijzer  door  geworden  en  ik  hoop 
.aan  te  toonen,  dat  men  aan  die  gegevens  in  dat  tijdschrift 
niet  veel  heeft. 

Ik  wensch  er  in  ieder  geval  op  te  wijzen,  dat.de  Ministers, 
die  dit  wetsontwerp  hebben  geteekend,  speciaal  de  heer 
Aalberse,  op  het  oogenblik  precies  even  ver  is  als  de  Regee¬ 
ring  van  Kerenski  in  November  1917,  toen  mijn  partijgenoo- 
ten  in  Rusland  aan  het  bewind  kwamen.  Ook  toen  wist  men 
absoluut  niet,  hoe  het  stond  met  den  woningvoorraad,  en 
waar  de  Regeering  zich  zoo  vaak  laat  yoorstaan  op  de  uit¬ 
nemende  gegevens,  waarover  zij  beschikt,  vind  ik  dit  een 
tamelijke  erkenning  van  hulpeloosheid. 

Maar  wat  is  het  groote  verschil  met  hetgeen  in  November 
1917  in  Rusland  gebeurde  en  hetgeen  wij  nu  hier  zien?  Toen 
mijn  partij genooten  in  Rusland  niet  wisten,  hoe  het  stond 
met  de  woningtoestanden,  omdat  er  geen  gegevens  waren 
bijeengebracht,  en  zij  alleen  wisten,  dat  er  een  groote  nood 
voor  de  arbeidersklasse  heerschte,  toen  was  één  van  de  eerste 
decreten,  die  mijn  partij  genooten  in  Rusland  uitvaardigden, 
dat  zij  tot  de  arbeiders  zeiden:  gaat  heen  en  neemt  de  wonin¬ 
gen  in  beslag,  en  die  woningen  zijn  door  de  arbeidersklasse 
in  beslag  genomen. 

Hier  echter  weet  de  Regeering  met  al  de  bureaucratische 
apparaten  waarover  zij  beschikt,  die  in  vele  opzichten  zoo 
uitnemend  zijn  en  die  zooveel  geld  kosten,  niets  van  den 
stand  van  dit  allerbelangrijkste  vraagstuk.  Wij  weten  niet,  in 
welke  krotten  en  sloppen  het  souvereine  Nederlandsche  volk, 
dat  algemeen  kiesrecht  heeft,  men  kan  niet  eens  zeggen 
woont,  maar  opgeborgen  is  als  varkens.  In  vele  gevallen  nog 
erger,  want  varkens  hebben  handelswaarde  en  worden  als 
zoodanig  altijd  nog  door  de  eigenaars  behandeld,  maar  een 
groot  gedeelte  van  het  souvereine  Nederlandsche  volk  leeft 
in  omstandigheden,  die  beneden  die  van  dat  nuttige  gedierte 
staan. 

Algemeen  kiesrecht  en  leven  in  krotten  en  sloppen ! 

De  Regeering,  die  zoo  goed  op  de  hoogte  is  bij  voorbeeld 
van  den  stand  van  den  arbeidsduur,  die  weet  aan  te  geven 
hoelang  iedere  arbeider,  arbeidster  of  ieder  kind  in  de  een. of 
andere  fabriek  wrerkt,  is  absoluut  niet  op  de  hoogte,  het  blijkt 
weer  uit  deze  stukken,  van  het  veel  belangrijker  vraagstuk 
nog  dan  de  quaestie  van  den  arbeidsduur,  en  weet  niet  hoe 
een  groot  gedeelte  van  het  Nederlandsche  volk  leeft,  want 
hierover  zal  toch  waarschijnlijk  ieder  het  met  mij  eens 
moeten  zijn,  dat  de  quaestie  van  een  behoorlijke  huisvesting, 
om  niet  te  spreken  van  een  goede  huisvesting,  die  ook  maar 
eenigermate  beantwoordt  aan  matige  sociale  eischen,  nog  veel 
belangrijker  is  dan  de  quaestie  van  den  arbeidsduur. 

De  woningomstandigheden  van  een  zeer  groot  deel  van  het 
Nederlandsche  volk  zijn  van  dien  aard.  dat,  zelfs  als  die 
mensehen  arbeid  hebben,  voor  een  tamelijk  loon  en  met  een 
tamelijk  goed  geregelden  arbeidsduur,  zij  dan  toch  nog  in 
omstandigheden  verkeeren,  waarin  dat  alles  wTeer  te  niet 
wordt  gedaan.  Wij  moeten  omtrent  deze  uiterst  belangrijke 
quaestie,  hoe  het  staat  met  de  woningmarkt,  dus  ons  eigen 
licht  opsteken. 


Het  woningtekort  is  nog  veel  grooter  dan  de  officiee 
gegevens  van  den  Minister  het  voorstellen.  De  cijfers,  <] 
onlangs  gegeven  zijn  in  het  Tijdschrift  voor  V olkshuisvestin 
zijn,  al  zijn  zij  dan  ook  niet  officieel,  toch  bijna  officiee 
omdat  zij  afkomstig  zijn  van  bij  voorbeeld  den  heer  van  d 
Kaa,  inspecteur  van  de  volkshuisvesting,  die  ongetwijfe 
bij  den  Minister  in  hoog  aanzien  zal  staan,  maar  naar  zi 
meening  zijn  zelfs  deze  cijfers  misleidend,  omdat  zij  onvc 
ledig  zijn. 

Het  woningtekort  hangt  in  de  eerste  plaats  af  van 
eiiehen  die  men  stelt  aan  de  bewoonbaarheid  der  woning' 
en  bij  deze  gelegenheid  wensch  ik  nog  eens  met  den  meest 
nadruk  te  wijzen  op  datgene,  waarop  ook  de  heer  ter  La: 
de  aandacht  heeft  gevestigd,  nl.  hierop,  dat  de  artikelen  v; 
de  Woningwet,  die  de  onbewoonbaarverklaring  eischen  v; 
de  gemeentebesturen,  alom  in  den  lande  en  in  ieder  geval 
de  groote  steden  buiten  werking  zijn  gesteld,  reeds  sedc 
vele  jaren. 

Wij  hebben  hier  een  van  die  ergerlijke  staaltjes  hoe 
sociale  wetten,  die  een  goed  karakter  dragen  en  tot  sta.i 
gekomen  zijn  onder  den  aandrang  van  zekere  volksbewegi 
gen,  na  eenige  jaren  door  de  Regeering  worden  opzij  geze 
worden  gesaboteerd.  En  dan  maakt  men  ons  er  eenyerw 
van  en  zegt  men,  dat  de  communisten,  dat  de  arbeiders 
wetten  niet  achten  of  overtreden. 

Hier  geeft  de  Regeering  een  voorbeeld  van  wetsovertredii 
die  ieder  jaar  plaats  vindt. 

Ik  behoef  daar  waarschijnlijk  niet  meer  voorbeelden  vj 
te  geven;  de  Regeering  is  ongetwijfeld  van  de  feiten  op  < 
hoogte.  Laat  de  Minister  maar  eens  het  verslag  van  Rotte 
dam  ter  hand  nemen;  daarin  kan  hij  het  met  zoovele  woordc 
van  den  directeur  van  den  woningdienst  te  Rotterdam  erkei 
vinden,  en  vergis  ik  mij  niet,  dan  is  het  te  Amsterdam  en 
andere  groote  gemeenten  precies  eender. 

Waar  is  daarvan  het  ontzettende  gevolg  geweest?  Dat  h 
aantal  onbruikbare  krotten  in  de  laatste  10  jaar  ontzagli, 
moet  zijn  toegenomen,  ook  al  omdat  er  in  al  die  10  jaar  a; 
herstel  van  die  krotten  niets  is  gedaan. 

Ik  herhaal,  dat  de  wetenschappelijke  woningspecialiteit* 
op  dit  gebied  niet  betrouwbaar  zijn. 

De  heer  van  der  Kaa,  hoofdinspecteur  van  de  Volksbu 
vesting,  geeft  bijv.  in  het  artikel,  dat  hij  over  die  zaak  heb 
geschreven  in  het  Februarinummer  van  het  Tijdschrift  v» 
V olkshuisvestin g ,  getallen,  die,  ik  kan  het  niet  anders  zie 
maar  naar  mijn  meening  eenvoudig  belachelijk  zijn. 

Bij  de  woningtelling  lees  ik,  dat  in  1919  werden  aang 
troffen  1560  onbewoonbaar  verklaarde  woningen  in  het  g 
heele  land.  En  verder  heet  het  dan  woordelijk: 

„Voor  het  geheele  Rijk  is  dit  aantal  te  stellen  ' 
ca,  1680.  ”j 

Er  staat  niet  bij  wanneer.  Maar  dan  volgt  dit: 

„Het  aantal  woningen  dat  werd  onbewoonbaar  vc 
klaard,  gesloten  of  aan  de  bestemming  onttrokken  w 
in  1921  1895,  in  1922  zal  het  ongeveer  1869  bedrage 
terwijl  het  voor  1920  kan  worden  geschat  op  1800  en  vo 
1923  en  1924  op  2000.’^ 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  weet  absoluut  niet,  waar  cl 
cijfers  ook  maar  in  de  verte  op  kunnen  berusten.  Zij  lijk 
mij  volkomen  fictief.  In  ieder  geval  zijn  ze  volkomen  onl 
truowbaar.  Men  bedenke,  dat  het  getal  voor  1920  bijv.,  c 
geschat  is  op  1800,  omvat,  behalve  de  onbewoonbaar  ve 
klaarde,  ook  de  gesloten  en  aan  haar  bestemming  onttrokk 
woningen,  d.  w.  z.  de  woningen,  die  verdwenen  zijn  door  d 
bouw  of  de  verbouwing  tot  winkels,  kantoren,  pakhuizé 
enz. 

Nu  heb’  ik  het  verslag  der  gemeente  Rotterdam  daar  ee; 
op  nageslagen,  en  wat  vind  ik  daar? 

Dat  volgens  het  verslag  van  den  gemeentelij  ken  wonir 
dienst  van  Rotterdam  over  1921  het  aantal  vervallen  'woni, 
gen  in  Rotterdam  alleen  heeft  bedragen  in  dat  jaar  309 
dat  te  gelijker  tijd  aan  de  bestemming  onttrokken  zijn  » 
jvoningen.  Dat  is  dus  te  zameu.  alleeg.  reeds  voor  Rotterdan 


Tweede  Kamer. 


jl  423. 
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»  woningen,  alleen  door  andere  oorzaken  dan  door  onbe- 
abaarverklaring,  want  onbewoonbaar  verklaard  is  ex  niet 

oTtafhet  dan  mogelijk  rijn,  dat  in  het  geheele  M 
■  1921  1895  woningen  zouden  zijn  vervallen,  aan  de  be- 
iming  onttrokken  of  onbewoonbaar  verklaard .  ^elfs  in- 
‘wij  aannemen,  dat  de  artikelen  d«  Woningwet  die  be- 
king  hebben  op  de  onbewoonbaarverklanng,  neigens  wor- 

ZnXXt™  rijn  dus  op  dit  punt 
i.  onbetrouwbaar,  d.  w  z.  veel.  te  gunstig  Trouwens  in 
Rotterdamsche  verslag  lezen  wij  op  bladz.  1(  van  bijlag 

lit: 


Tn  1921  zijn  niet  minder  dan  3363  nieuwe  woningen 
inf’ia.nd  gekomen,  d.  w.  z.  een  zeer  groot  aantal  wonm- 
gen  “rgleken  met  het  vorige  jaar.  In  1920  waren  er 
slechts  1487  tot  stand  gekomen. 


SitJüUta  liu  »  wv  o  — 

r  wil  bier  nog  eena  uitdrukkelijk  bijvoegen,  in  aansluiting 
wal  de  beer  ter  Laan  beeft  opgemerkt  en  tegenover  som- 
e  interrupties,  die  ik  geboord  beb  bijv.  van  den  beer  Ger- 
ou  dat  inderdaad  die  betrekkelijk  zeer  groote  woningver- 
rdèring  in  1921  in  Rotterdam,  te  danken  is  geweest  aan 
werk  van  de  sociaal-democratiscbe  wethouders  •••••• 


)e  beer  Heukels:  Van  den  gebeelen  raad!1 


)e  lieer  van  Ravesteijn:  T5ddeijl alJlfde  g“ 

l\Ti^vendiene  vannVrij  groot  belang  voor  mijn  betoog, 
dat  zeHs in  < dïï alLguLWe  jaar  de  woningnood  m 

Detonamf vin  heï  aanU°geIfnnen  heeft  in  datzelfde 
S  bedragen  3261.  In  bet  officieele  yerslag  van  de  gemeen 
en  wij : 


Zooals  men  ziet,  zou  de  woningproductie  m  19-1 
•slechts  even  meer  dan  voldoende  zijn  geweest  om  de  be¬ 
hoefte  te  dekken,  wanneer  geen  enkele  woning  vervallen 
of  aan  baar  bestemming  onttrokken  was.  j 


r  ziin  echter  in  Rotterdam  alleen  1253  woningen  in  dat 
,  iaar  vervallen  of  aan  de  bestemming  onttrokken  en  er 
een  enkel  krot  in  datzelfde  jaar  onbewoonbaar  verklaard, 
e  woningnood  is  dus,  ondanks  dezen  kolossalen.  aanbouw 
gnomen  met  minstens  1150  woningen,  waarbij  men  alle 
■ten  als  woningen  beeft  gehanc.haafd. 

[et  verslag  zegt  dan  ook  verder. 


Voor  de  normale  jaarlijksche  behoefte  zou  dus  aan- 
vankelijk  gerekend  dienen  te  worden  op  een  aanbouw  van 
*  45m  woningen,  welke  ieder  jaar  grooter  zou  dienen 
£  worden,°omdat  de  toeneming 
stijgt  met  de  toeneming  van  de  bevolk.  ne. 


Laan  beeft  aangegeven  voor  de  toeneming  van  de  woning- 
ioefte  in  Rotterdam,  nog  veel  te  gunstig  is. 

Iet  officieele  verslag  gaat  voort: 


Wil  men  in  afzienbaren  tijd  bet  bestaande Jekort  op- 
beffen  dan  moet  de  aanbouw  ieder  jaar  zeker  stel  51 J 
woningen  -  meer  bedragen  dan  de  normale,  dus  aan.  an¬ 
kelijk  °±  5000  woningen.” 


ö  directeur  van  den  Rotterdamscheri  woningdienst  bé- 
®  t dus  als  noodzakelijken  womngaanbouw  voor  Eolteidam 
fa  een  aantal  van  ±  5000  woningen  per  jaar,  zonaei  dat 
"krotwoning  wordt  afgebroken 


Als  ik  nu  zeer  matig  bet  aantal  krotwoningen,  dat  per  jaar 
zon  moeten  worden  vervangen  door  behoorlijke  woningen, 
stel  op  1000,  krijg  ik  voor  Rotterdam  alleen  een  noodzake- 
lijken  aanbouw  van  6000  woningen  per  jaar. 

'  Op  1  Januari  1901  woonden  in  Rotterdam  alleen  Af  EMU 
gezinnen,  of  18  pet.  van  alle  gezinnen,  die  geen  woning  voor 
zich  alleen  of  geen  eigenlijke  woning  hadden  Dat  is  dus  een 
bevolking  van  minstens  100  O'O'O'  menschen.  _V  oor  deze  men- 
seben,  voor  wie  de  inwoning  passief  of  actief  is,  d.  w.  z.  aie 
anderen  bij  zich  hebben  inwonen  of  zelf  bij  anderen  inwonen, 
beteekent  '  bet,  dat  grootendeels  geen  behoorlijke  wonmg- 
ruimte,  geen  separatie  van  de  geslachten  en  van  de.  in  i- 
viduen,  geen  afzondering,  geen  comfort,  ook  van  bet  gerings  :■ 

soort,  voor  ben  mogelijk  is.  •  t>  ++  a  ™ 

Twintig  duizend  gezinnen  leven  in  Rotterdam  onder 
hygiënische  en  sanitaire  omstandigheden  beneden  elk  redelijA 

ellI?StzooekvePn1aangetoond,  dat  dit.  getal  sedert  1921  is 
toegenomen  en  dat  in  1920  de  boixw  is 

stagneerd,  ondanks  alle  Pjl/ergegoochel  en  mooie '  P^asen^ 

Er  zouden  om  in  de  onmiddelijke  behoefte  te  Rotteiaain 
voorzTen  in  Januari  1901.  voor  10  266  gezinnen  homngen 
moeten  ziin  gebouwd.  Dit  was  natuuili.lk  onmog  ..1  v 
daarom  was  bet  eenige  middel:  distributie  van  woningen, 

die  er  nu  eenmaal  waren.  .  .,  ,,  , 

Als  men  weet,  dat  deze  maatregel  in  Duitscbland.  Rusla 
en  naar  ik  meen,  ook  in  Noorwegen  »  toefcepast  dan  z»Uk 
wel  niet  behoeven  te  zeggen,  dat  ik  daaronder  veie  a, 
zekere  norm  wordt  vastgelegd,  waarboven  een  „ezm 
beschikken  ma°-  over  woningruimte  en  de  honingruimte, 
welke  zoodoende  openkomt,  ter  beschikking  moet  worden  ge- 
steld  van  die  gezinnen,  die  geen  woning  bebben- 

groot e^b eerenbuizen  horden 

voor  ben,  die  thans  geen  woning  hebben. 

Waarom  noemde,  ik. nu  nog  eens  al' d®z.e.,r’lf|L*  bet 

Omdat  er  mijns  inziens  absoluut  uit  blijkt,  dat-  ei  P 
oogenblfk  nog  itijd  een  even  groote  wo-imgnood  en  v vomng- 
ellende  bestaat  . U jaren  «£»*»»* 

Fat  wirop1 JÏ  golden  weg  zouden  zijn.  Dit  z,,n  wij,  mijna 
inziens,  nog  lang  niet. 

Wat  stelt  nu  deze  wet  voor.  .  tDn’d  ui  zenden 

Dat  deze  20  530  armste  gezinnen,  plus  tienduizenaen 

“De™  W Zter”lSIn  bee^rS  WkeiNng^einMkt  voof 
Botterdam;  bet  gemeentebestuur  van  Amsterdam  hemt  dat 
gedaan  voor  Amsterdam.  ...  ,  fncb 

Door  een  ™  kwam, 

lFg™. '^Fde' ï«rme zouden  tkh  in- 

" ,  b«  s 

maakten.  ,  T  o  on  bWeft  er  met  verontwaar- 

Het  is  toch  -  de  beer  J  dat  deTo  elij  k  wetsont- 

diging  over  gesproken  -  J^elr^,  dat  £M^den  naan* 

werp  hordt  voorgesteld  d9?I.  .  ,  vcor  sóciale  wetgeving  bijl 
beeft  Verworven  van  den  Minist  r  jo,  -uitge- 

uitstek  in  dit  land;  een  hetsontwerp^  „  ^  clcor  jiej 

sproken  en  onvermijdelijke  u  -  o  opgebracbt  worden, 

allerarmsten  millioenen  per  jaar  muien  up^  _L_ 

cS1'zSfs6dStdS  K  Smeank,  ««  »«•  **  “  W  °El 


r.andelingen  der,  Staten-Generaal.  —  1922—1923.  II* 
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(van  Ravesteijn.) 

ziekt  niet  kan  verdenken,  dat  hij  nu  zoo  spoedig  ontroerd  is. 
Dit  gebeurt  in  een  tijd  van  enorme  werkloosheid,  van  nog 
steeds  dalende  loonen  en  van  verlenging  van  den  arbeidstijd; 
op  een  oogenblik,  waarop  ket  water  reeds  tot  aan  de  lippen 
van  ket  proletariaat  gestegen  is,  komt  deze  sociale  Minister 
en  duwt  kij  ket  hoofd  van  ket  proletariaat  er  nog  net  onder, 
zodat  ket  water  in  den  mond  komt. 

De-  Minister  moest  op  dit  oogenblik  in  de  groote  steden 
maar  eens  op  huisbezoek  gaan  in  de  arbeidersbuurten,  bij' 
werklcozen,  die  1  jaar,  2  jaren  werkloos  zijn  werkloo zen¬ 
gezinnen  met  4,  5  of  meer  kinderen,  die  maanden  en  maan¬ 
den,  sommigen  reeds  jaren  moeten  leven  van  f  14 — f  20  per 
week. 

Zoo  is  op  ket  oogenblik  de  toestand  in  de  groote  steden. 
Gedurende  den  oorlog,  toen  deze  wetgeving  nog  niet  tot 
stand  gekomen  was,  had  men  ket  instituut  van  de  toeslagen 
op  de  kuren.  Toen  in  1914  onder  den  invloed  van  den  oorlog 
de  menseken  werkloos  werden,  heeft  men  direct  een  insti¬ 
tuut  in  ket  leven  geroepen  om  kun,  die  kun  kuur  niet  meer 
konden  betalen,  door  middel  van  ket  Steuncomité,  dat  toen 
opgerickt  werd,  een  toeslag  op  de  kuur  te  geven. 

Wordt  die  toeslag  nu  gegeven  aan  de  werkloozen,  de 
menseken,  die  niet  weten  koe  zij  er  toe  moeten  komen  en 
in  wier  gezinnen  tuberculose  en  de  grootste  armoede  heer- 
seken?  Er  is  geen  woord  overdrijving  in.  Laat  de  Minister 
ziek  er  van  vergewissen  bij  zijn  raadgevers,  die  daarvan  op 
de  hoogte  zijn.  Die  moeten  nu  volgens  dit  wetje  de  kuren 
toch  volledig  opbrengen,  en  wel  20 — 30  pet.  boven  de  kuur, 
die  reeds  bij  de  vorige  wetgeving  was  toegestaan. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Voor  woningen  in  een  groote  stad 
als  Rotterdam,  voor  heel  slechte  woningen,  betaalt  men 
minimaal  toch  nog  3,  34  a  4  gulden;  dat  zijn  dan  zeer  goed¬ 
koopje  woningen.  Dat  is  ket  minimum  voor  voor-oorlogscke 
woningen,  en  de  stakkers,  die  daarin  wonen,  zullen  een  huur- 
verkooging  moeten  betalen  van  een  gulden  per  week  of  iets 
dergelijks,  welk  geld  deze  sociale  Minister  aan  de  huisjes¬ 
melkers  en  anderen  in  den  schoot  werpt.  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter!  Het  is  werkelijk  zoo,  dat  men  er  geen  qualificatie 
■voor  heeft  —  zooals  de  keer  ter  Laan  zeide  — ,  die  binnen 
de  parlementaire  grenzen  valt.  Wanneer  ik  op  grond  van 
bovenstaande  absoluut  betrouwbare  gegevens  een  zeer  mini¬ 
male  berekening  maak  van  bet  aantal  benoodigde  woningen 
in  bet  geheele  land  en  dat  aantal  stel  op  12-maal  ket  aantal 
van  R  otterdam,  dan  kom  ik  tot  de  volgden  de  cijfers:  het 
minimum  aantal  woningen,  dat  per  jaar  gebouwd  moet 
worden,  bedraagt  60  000,  met  afbraak  van  krotwoningen 
minstens  72  000.  Misschien  is  dit  laatste  cijfer  iets  te  groot 
voor  ket  geheele  land;  wanneer  de  woningtoestanden  niet 
overal  zoo  ongunstig  zijn  als  in  de  groote  gemeenten,  maar 
in  alle  andere  groote  steden  zijn  die  toestanden  waarschijnlijk 
even  slecht  als  in  Rotterdam  en  de  Minister  mag  nu  eens 
g_aan  uitrekenen,  wulk  een  som  kij  per  jaar  aan  de  huis¬ 
eigenaren  cadeau  doet,  afgaande  op  ket  minimum  bedrad 
gunoemd  door  bet  Amsterdamscbe  gemeentebestuur  en  zoo- 
even  door  den  beer  ter  Laan  uitgerekend  voor  Amsterdam 
en  Rotterdam. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Zeker  is  kek  naar  mijn  meening, 
dat  de  tabellen,  die  de  keer  van  der  Èaa  gegeven  heeft  in 
dit  artikel  waarnaar  ik  verwijzen  en  waarop  ik  mij  beroepen 
moesc,  omdat  de  Regeering  zelf  in  de  stukken  geen  officieel© 
gegevens  heeft  verstrekt,  in  de  hoogste  mate  onwetenschap- 
peiijJv  zijn,  omdat  zij  een  onjuist  beeld  geven  van  den  toe¬ 
stand.  Maar  ik  wenscb  er  op  te  wijzen,  dat  zelfs  deze  mijn¬ 
neer  v.  d.  Jiaa  tot  deze  met  zeer  optimistische  conclusie  komt; 

,,Zal  de  productie  in  1024,  wanneer,  zooals  in  de 
bedoeling  ligt»  geen  bijdragen  meer  gegeven  zullen 
worden,  in  de  behoefte  kunnen  voorzien  ?  Zullen  Staat 
en  gemeente  .zich  tegen  dien  tijd  grootendeels  kunnen 
terugtrekken r  Ik  betwijfel  zulks  ten  sterkste.  Reeds 
thans  doen  ziek  moeilijkheden  voor  bij  bet  verkrijgen 
van  bet  voor  den  bouw  van  woningen  benoodigde  bouw- 
Jrapitaal,  hetgeen  trouwens  reeds  vóór  den  oorlb°-  den 
bouwondernemers  hoofdbrekens  kostte.” 

Hij  zegt  dat  om  aan  te  toonen,  dat,  wil  de  Regeering 


(van  Ravesteijn  e.  a.) 

bereiken,  dat  de  jaarproductie  van  woningen  niet  d, 
beneden  bet  aantal  van  45  000,  bet  noodig  blijft  groo 
steun  te  verleenen.  Die  aanbouw  van  45  000  woningen  is 
minimum,  dat  de  inspecteur  van  de  volkshuisvesting  ; 
aanneemt.  Mijns  inziens  is  bet  een  veel  te  laag  mininu 
Ik  beb  zooeven  berekend,  dat  er  voor  bet  geheele  land 
minste  60  000  of  70  0000  woningen  per  jaar  zouden  moe 
worden  gebouwd. 

In  ieder  geval  zal  de  Regeering  volgens  de  voorstell 
van  baar  eigen  ambtenaren  vele  millïoenen  besebikb 
moeten  stellen..  Voor  1923  is  dat  bedrag  echter  op 
hoogste  40  millioen  gesteld. 

Nu  rijst  de  vraag:  wat  bezielt  de  Regeerig  om  te  gelij 
tijd  aan  huiseigenaren  100  millioen  in  den  zak  te  geve 
Wat  kan  dat  anders  zijn  dan  puur  doctrinarisme  of  klas 
belang.  Men  mag  van  dezen  Minister  tocb  nog  niet  verwa 
ten,  dat  bij  uitsluitend,  en  alleen  let  op  de  klassebelan< 
van  de  grond-  en  huiseigenaren ;  daarvoor  zitten  er  in  z 
partij  en  achter  de  Regeering  nog  te  veel  honderdduizenc 
arbeiders,  met  wier  belangen  dit  wetsontwerp  in  lijnreck 
strijd  is. 

Ik  wenscb  nogmaals  te  vragen:  wat  is  kef  resultaat  van  e' 
huurverkooging  voor  de  arbeidersklasse  onder  de  tegenwo 
dige  omstandigheden  ?  Het  is  dit,  dat  meer  kuur  woi 
betaald  ten  koste  van  de  voeding.  Dat  is  ook  op  uitnemer 
wijze  aangetoond  o.  a.  in  bet  rapport  in  zake  de  verhoudi 
van  huren  tot  inkomsten,,  dat  ingediend  is  door  de  Gentri 
van  de  Huurders.vereenigingen  van  woningen,  gebouwd  n 
Overheidssteun,  in  den  Haag.  Daarin  wordt  gezegd,  dat  1 
ovei'dreven  is  te  zeggen,  dat  iedere  huurverlicoging 
^0  %  van  de  in  bet  onderzoek  betrokken  gevallen  moet  ga 
ten  koste  van  de  meest  noodzakelijke  levensbenoodigdhedo 
Ik  ben  dus  —  bet  spreekt  vanzelf  —  een  tegenstand 
van  dit  wetsontwerp  om  zijn  directe  gevolgen  en  ik  ben 
ook  tegen,  zooals  ik  in  den  aanvang  zeide,  omdat  bet  e 
stap  is  op  den  weg,  die  leidt  naar  totale  afschaffing  van 
Huurwetten. 

Ik  wil  nog  eens  constateeren,  dat  ik  absoluut  geen  1 
wonderaar  ken  van  de  crisiswetgeving,  zooals  die  gednren 
den  oorlog  is  opgezet.  Deze  droeg  ket  karakter  van  oorlog 
wetgeving  en  in  dat  opzicht  droeg  zij  mijn  goedkeuring  ui 
weg,  maar  de  Huurcommissiewet  keft  een  stap  gezet  op  e< 
weg,  waarop  men  had  moeten  voortgaan,  nl.  een  regelir 
van  de  anarchie.,  die  op  ket  gebied  van  woningproductie  c 
woningdistributie  nu  eenmaal  in  de  kapitalistische  maa 
schappij  bestaat.  Een  woning  is  niet  gelijk  te  stellen  m 
andere  levensbehoeften:  zij  is  iets  zoo  onmisbaars,  dat  k 
op  den.  weg  van  de  Regeering  zou  hebben  gelegen,  om  i 
dit  opzicht  verder  te  gaan.  Maar  in  stede  daarvan  doet  i. 
Regeering  nu  een  schrede  terug. 

Tot  mijn  groot  genoegen  is  mij.  gebleken,  dat  men  zei: 
aan  de  overzijde  van  de  Kamer  inziet,  dat  de  Regeering  mi 
dit  wetje  te. ver  is  gegaan  en  dat  een  opslag'  van  50  pet.  o 
bet  oogenblik  te  bar.  is.  Wij  mogen  dus  aannemen,  dat  d 
Regeering  in  dit  opzicht  een  beetje  zal  inbinden,  maar  zeli 
als  dat.  bet  geval  is,  stel  ik  mij  principieel  tegen  deze  wt 
en  zal  ik  er  tegen  stemmen. 

De. keer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Regeering  b'i 
gmt  in  de  Memorie  van  Antwoord  over  dit  wetsontwerp  me 
de  opmerking: 

,,B.ij  de  bestrijding  van  ket  wetsontwerp  is,  naar  d 
meening  van  de  ondergeteekenden,  ket  karakter  van  d 
zoogenaamde  huurwetten  over  ket  koofd  gezien.  D: 
huurwetten  zijn  crisiswetten,  tot  stand  gekomen  oj 
grond. van  buitengewone  omstandigheden.  Als  zoodanig 
zijn  zij.  van  den  aanvang  af  bestemd  geweest  weder  t< 
.verdwijnen.  De  voorschriften  zijn  nimmer  ander*4 
gedacht  dan  als  tijdelijke  maatregelen.” 

Ik  geloof,  dat  er  eigenlijk  niemand  in  deze  Hamer  is,  die 
deze  stelling  zal  tegenspreken.  Dat  de  Huurwetten  indertijd 
zijn  ontstaan  als  crisiswetten,  daarover  zijn  wij  ket  allen  wel 
eens.  Maar  de  vraag,  waarom  ket  gaat,  is  deze,  of  cp  ket 
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Dod.) 

ogenblik  de  omstandigheden  van  dien  aard  zijn,  dat  aan  deze 
;  risiswetgeving  nu  reeds  een  einde  gemaakt  kan  worden  en 
(  f  er  nu  reeds  een  zoo  belangrijke  stap  gezet  moet  worden  in 
e  richting  van  de  afschaffing  van  die  wetten,  als  de  Regee- 
ing  zich  thans  voorstelt  te  doen. 

Het  woord  crisis  heeft  voor  verschillende  onderwerpen  een 
eer  verschillende  beteekenis.  Men  kan  niet  in  het  algemeen 
eggen,  dat  de  crisistijd  achter  den  rug  is.  Er  zijn  inderdaad 
I  /ettelijke  maatregelen  in  den  crisistijd  genomen,  die  men  nu 
i  ©rust  missen  kan.  De  heer  ter  Laan  heeft  al  herinnerd  aan 
et  ontwerp  tot  intrekking  der  Schepenuitvoerwet,  dat  gis- 
?ren  in  deze  Kamer  zonder  eenig  debat  is  aangenomen. 
Maar  men  heeft  zich  telkens  de  vraag  te  stellen  of  de 
;  uitengewone  omstandigheden,  die  destijds  hebben  geleid  tot 
en  bepaald  soort  crisiswetgeving,  al  hebben  opgehouden  te 
estaan.  En  dan  wil  ik  opmerken,  dat  het  oorspronkelijk 
arakter  van  de  Huurwetten  is  geweest,  dat  zij  crisiswetten 
•aren  in  dezen  zin,  dat  de  bedoeling  was  den  z.g.  huurwoeker 
ïgen  te  gaan.  De  Huurwetten  waren  „woekerwetten”  en 
rerden  ingediend  op  grond  van  de  overweging,  dat,  wijl  er 
ras  een  tekort  aan  woningruimte,  de  verhuurders  van  huizen 
et  in  hun  macht  hadden,  onredelijke  huurprijzen  te  vor- 
eren.  Daaruit  volgt,  dat  de  bedoeling  der  Huurwetten  niet 
as  om  kunstmatig  de  huren  laag  te  houden;  men  mag  er 
iet  in  zien  maatregelen,  om  op  den  duur  voor  het  bedingen 
an  huurprijzen  andere  voorschriften  te  doen  gelden  dan  bij 
adere  artikelen.  In  dien  zin  kan  men  de  Huurwetten  ver¬ 
dijken  met  de  wetten,  in  begin  Augustus  1914  tot  stand 
ekomen,  die  bedoelden  het  opdrijven  van  levensmiddelen¬ 
rijzen  tegen  te  gaan.  Daaruit  volgt,  dat  de  crisistijd  ten 
anzien  van  de  Huurwetten  eerst  dan  ophoudt,  wanneer  men 
an  zeggen,  dat  het  tekort  aan  woningruimte  is  verdwenen ; 
3rst  dan  kan  men  het  bepalen  van  de  huurprijzen  aan  het 
rije  verkeer  overlaten. 

Toen  wij  twee  jaren  geleden  het  eerste  wetsontwerp  van  de 
©geering  behandelden,  dat  bedoelde  een  stap  te  zetten  in 
3  richting  van  afschaffing  der  Huurwetten,  had  zij  daarin 
nsprcnkelij  k  opgenomen  de  bepaling,  dat  de  Buurcom- 
issies  de  bevoegdheid  (wat  beteekende:  den  plicht)  kregen 
n  de  huurprijzen  zoodanig  te  verhoogen,  dat  men  lang- 
unerhand  zou  komen  tot  de  huurprijzen,  die  konden  worden 
sdongen  in  het  vrije  verkeer.  Daartegen  kwam  van  alle 
uiten  verzet,  omdat  de  huurprijzen  van  het  vrije  verkeer 
is  dan  toelaatbaar  zouden  zijn,  indien  er  niet  meer  was  een 
kort  aan  woningruimte.  Er  was  op  dat  oogenblik  volstrekt 
ïen  uitzicht,  dat  het  bestaande  tekort  binnen  afzienbaren 
]d  zou  verdwijnen.  De  Hegeering  heeft  haar  denkbeeld  toen 
oefen  laten  verwallen  en  gezegd:  er  moet  mogelijk  zijn  een 
ïleidelijke  verhooging  van  den  huurprijs  tot  50  (37£)  pet. 
>ven  den  huurprijs  van  1916  (1918)  zoodanig,  dat  een 
llijke  huuropbrengst  is  verkregen,  terwijl  voorts  20  pet. 
.0  pet.)  werden  vastgesteld  als  z.g.  vrije  verhooging.  Dat 
as  een  geheel  andere  gedachtengang.  Wij  staan  thans  voor 
i  vraag- .  of  de  toepassing  van  die  wet  gedurende  de  afget¬ 
ogen  twee  jaren  zoo  ver  gevorderd  is  en  wij  op  den  weg  der 
ïurverhoogingen  al  zoo  ver  zijn  vcortgeschreden,  dat  de 
d  reeds  gekomen  zou  zijn  om  een  zoo  gewichtigen  stap  te 
tten  als  de  Hegeering  thans  voorstelt  te  doen.  Om  die  vraag 
beantwoorden,  wensch  ik  allereerst  na  te  gaan,  wat  de 
ieekenis  is  van  het  begrip  „billijke  huuropbrengst”,  dat 
ree  jaar  geleden  in  de  wet  werd  opgenomen.  Dat  begrip 
vam  in  de  plaats  van  de  geleidelijke  verhoogingen,  die 
ngen  tot  den  prijs  van  het  vrije  verkeer,  en  men  moet  dus 
er  die  verhoogingen  nog  een  anderen  eisoh  hebben  willen 
sllen  dan  dien  van  geleidelijkheid.  Was  dat  niet  het  geval 
weest,  dan  had  het  voorschrift  omtrent  een  billijke  huur- 
'brengst  geen  zin,  dan  had  men  kunnen  volstaan  met  te 
palen,  dat  de  Huurcom missies  geleidelijke  verhoogingen 
uden  toestaan  tot  50  pet.  Evenwel  heeft  men  aan  de  Huur- 
nunissjes  nog  een  tweeden  plicht  opgelegd:  zij  mochten  de 
iren  niet  verhoogen  tot  50  pet.,  wanneer  zij  meenden,  dat 
ardcor  een  billijke  opbrengst  zou  worden  overschreden.  Dat 
ïest  in  de  eerste  plaats  deze  beteekenis  hebben,  dat  de 
uurcommissies  hadden  te  letten  op  den  staat  van  onderhoud 


van  de  woning,  want  men  kan  toch  zeker  niet  spreken  van 
een  billijke  huuropbrengst  als  een  huurverhooging  gevraagd 
wordt  door  een  eigenaar,  die  zich  aan  het  onderhond  van  de 
■woning  niets  gelegen  laat  liggen.  Uit  inlichtingen,  die  ik 
in  de  gelegenheid  ben  geweest  in  te  winnen  bij  Huurcom- 
missies  in  de  verschillende  deelen  van  ons  land,  zoowel  in 
de  groote  steden  als  op  bet  platteland,  is  mij  gebleken,  dat 
de  Huurcommissies  over  het  algemeen  vooral  dit  punt  zeer 
streng  in  het  oog'  hebben  gehouden  en  dat  zij ,  bij  aanvragen 
om  huurverhooging,  zeer  sterk  de  aandacht  hebben  geschon¬ 
ken  aan  den  staat  van  onderhoud,  waarin  de  woning  ver¬ 
keerde.  Was  de  staat  van  onderhoud  onvoldoende  dan  werd 
de  aanvraag  om  huurverhooging  afgewezen,  of  tot  een  lager 
bedrag  toegekend  dan  aangevraagd  was,  ook  in  die  gevallen, 
waarin  men  van  oordeel  was,  dat  hij  behoorlijk  onderhoud 
van  de  woning  de  gevraagde  verhooging  billijk  zou  zijn 
geweest. 

Ik  geloof,  dat  die  opvatting  van1  de  Huurcommissies  vol¬ 
komen  juist  is  geweest,  maar  daarom  acht  ik  hetgeen  de 
Hegeering  nu  gaat  doen  zeer  bedenkelijk.  Immers,  de  Hegee¬ 
ring  gaat  nn  van  de  verhooging  van  50  pot.,  die  in  haar 
gedachtengang  van  twee  jaar  geleden  moest  zijn  een  gelei¬ 
delijke  Verhooging  zoodanig,  dat  een  billijke  huuropbrengst 
werd  bereikt,  een  vrij©  verhooging  maken.  Ieder  verhuurder 
zal  die  verhooging  van  huurprijs  kunnen  toepassen  zender 
dat  hij  vooraf  bij  de  Huurcommissi©  behoeft  te-  komen.  Met 
andere  woorden,  deze  verhooging  van  huur  kan  ook  worden 
toegiepast  door  verhuurders,  die  zich  aan  het  onderhoud  van 
een  woning  nimmer  iets  gelegen  lieten  liggen,  en  juist  ten 
aanzien  van  deze  verhuurders  behoeft  men  zicth  niet  de 
minste  illusie  te  maken,  dat  zij!  niet  aanstonds  tot  het  maxi¬ 
mum!  van  het  vrije  percentage  zouden  gaan,  want  zij1  zijn  juist 
d©  slechte  verhuurders,  degenen  die  trachten  uit  hun  bezit 
zooveel  mogelijk  geld  te  kloppen.  De  verhuurder,  die  vroeger 
het  onderhoud  verwaarloosd  heeft,  zal  zeker  van  zijn  bevoegd¬ 
heid  gebruik  maken  en  het  volle  pond  eischen  en  dan  is  er 
geen  enkel  middel,  om  een  dergClijken  verhuurder  te 
dwingen,  voor  een  behoorlijk  onderhoud  van  de  woning  te 
zorgen. 

Van  dit  punt  heeft  de  Hegeering  zich  wel  wat  heel  gemak¬ 
kelijk  af  gemaakt!  Zij  zegt  in  de  Memorie  van  Antwoord:  in 
zoo’n  geval  is  er  toch  altijd  nog  de  Woningncodwet  en  art.  8e 
yan  die  wet  maakt  het  mogelijk  voor  een  gemeentebestuur, 
in  zulke  gevallen  in  te  grijpen.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het 
is  duidelijk,  dat  het  ingrijpen  op  grond  van  dat  artikel  6 c 
geheel  iets  anders  is  an  lang  zoo  gemakkelijk  niet  gebeurt 
als  weigering  van  een  huurverhooging  op  grond  van  het  feit, 
dat  het  onderhoud  van  de  woning  niet  voldoende  is'.  Is  de 
huurverhooging  op  dien  grond  geweigerd ,  dan  heeft  de  ver¬ 
huurder  eerst  te  zorgen,  dat  het  onderhoud  in  orde  is  ge¬ 
maakt,  eerder  krijgt  hij  zijn  huurverhooging  niet.  Beroept 
men  zich  op  dit  artikel  van  de  Woningnoodwet,  dan  heeft  de 
verhuurder  om)  te  beginnen  zijn  huurverhooging  al!  in  den 
zak.  Bovendien  is  de  procedure  van  art.  8c|  heel  omslachtig. 
Hbt  tweede  lid  van  dat  artikel  zegt: 

„Indien  in  een  gemeente,  waar  het  verbod  van  het 
eerste  lid  geldt,  het  voor  rekening  van  den  eigenaar 
komend  onderhoud  van  eene  woning  die  niet  door  den 
eigenaar  wordt  bewoond,  wordt  verwaarloosd  tot  schade 
van  hare  bewoonbaarheid  en  de  eigenaar  na  schriftelijke 
waarschuwing  nalatig  blijft,  kunnen  B.  en  W.  het 
noodige  doen  verrichten  ten  koste  van  den  eigenaar.  De 
eigenaar  kan  binnen  acht  dagen  na  de  dagteekening  der 
waarschuwing  voorziening  vragen  bij  den  gemeenteraad. 
De  gemeenteraad  beslist  binnen  vier  weken  na  den  dag, 
waarop  voorziening  is  gevraagd.  Behalve  in  zeer  drin¬ 
gende  gevallen  blijft  gedurende  den  termijn  tot  en  de 
behandeling  van  de  voorziening  de  waarschuwing  buiten 
werking.”' 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  enkele  lezing  van  dit  artikel 
maakt  al  duidelijk,  dat  men  hier  te  doen  heeft  met  zeer 
speciale  gevallen ;  vandaar  dat  men  de  bepaling,  zooals  de 
heer  van  Ravesteijn  hier  te  recht  opmerkt,  vrijwel  nooit  ziet 
toegepast.  Op  het  oogenblik  behoeft  zij  nog  met  veel  te  wor- 
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(Oud.) 

den  toegepast,  omdat  de  Huurcommissie  deze  zaak  in  handen 
heelt  bii  de  huurverhooging,  maar  indien  dit  wetsontwerp 
ongewijzigd  wet  wordt,  zal  de  toepassing  van  art.  Sb  der 
Woningnoodwet  ook  tot  de  zeer  hooge  uitzonderingen  blijven 

behooren.  ... 

Dit  vooral  is  voor  mij  een  van  de  groote  schaduwzijden 
van  dit  wetsontwerp.  De  Minister  gaat  alle  verhuurders  over 
één  kam  scheren.  Hij  gaat,  ten  einde  de  werkzaamheden  van 
de  Huurcommissies  in  te  krimpen,  zeggen:  de  verhuurders 
mogen  dit  percentage  er  op  leggen,  en  daardoor  stelt  hij  — - 
natuurlijk  onbedoeld  —  feiteiijk  een  premie  op  het  slecht 
onderhouden  van  woningen.  Het  is  dan  ook  teekenend,  dar 
juist  uit  de  Jknngen,  waar  men  heusch  de  belangen  van  de 
huiseigenaren  niet  uit  het  oog  zal  verliezen,  uit  de  klingen 
van  ,,0ns  Eigendom”,  —  de  heer  ter  Laan  merkte  het  reeds 
op  en  ik  behoef  er  dus  niet  diep  meer  op  in  te  gaan  —  wordt 
gezegd  — ,  de  heer  Vos,  de  bekende  woordvoercier  van  de 
organisaties  van  huiseigenaren  wees  er  op  :  dit  gaat  veel 
te  ver,  want  men  geeft  hierdoor  aan  de  eigenaren  van  krot¬ 
woningen  ook  een  huurverhooging,  die  hun  in  geen  enkel 
opzicht  toekomt. 

Daarom  zou  ik  zeer  ernstig  den  Minister  deze  vraag  willen 
stellen,  of,  zelfs  wanneer  Zijn  Excellentie  van  oordeel  blijft, 
dat  zijn  wetsontwerp  er  ongewijzigd  moet  komen,  hij  er  niet 
voor  zou  voelen,  daaraan  alsnog  toe  te  voegen  een  bepalmg, 
waardoor  op  verzoek  van  den  huurder  door  de  Huiircommissie 
die  vrije  huurverhooging  aan  den  huiseigenaar  kan  worden 
ontnomen,  wanneer  de  Huurcommissie  van  oordeel  is,  dat  de 
staat  van  onderhoud  van  de  woning  daartoe  aanleiding  gee  t. 

Wanneer  men  de  bevoegdheid  geeft  aan  de  huurders,  om 
naar  de  Huurcommissie  te  gaan  en  te  vragen,  om  op  grond 
van  den  slechten  onderhoudstoestand  van  de  woning  de  huur 
te  willen  verlagen,  dan  zie  ik  niet  in,  waarom  de  lruurdeis 
van  die  bevoegdheid  geen  gebruik  zouden  maken.  JLfe  heer 
van  Ravesteijn  zegt,  dat  de  armste  menschen  niet  naar  de 
Huurcommissie  gaan,  maar  als  dat  zoo  is,  zijn  zij  op  nee 
oogenblik  ook  onbeschermd  tegen  de  eigenaren.  _ 

Ik  opper  dit  denkbeeld  slechts,  omdat  de  Minister  daar¬ 
door  gelegenheid  zou  hebben  om  een  van  scherpste  punten 
van  zijn  wetsontwerp  weg  te  nemen.  Dat  wil  niet  zeggen, 
dat  ik  met  die  eene  wijziging  tevreden  zou  zpn  en  dan  bereid 
zou  zijn  om  mijn  stem  aan  het  wetsontwerp  te  geven. 
Wanneer  men  op  het  standpunt  staat,  dat  de  huren  zich  in 

ieder  geval  zullen  blijven  bewegen  boven  het  niveau  van 

1916  en  1918,  dan  zal  men  toch  in  ieder  geval  de  geleidelijk¬ 
heid  moeten  toepassen.  Dat  voelden  de  Ministers  reeds  bil  de 
indiening  van  hun  oorspronkelijk  wetsontwerp  van  twee  jaar 

geleden^en  ^  teffen  geleidelijkheid  bij  dit  wets¬ 
ontwerp  wel  zeer  sterk  gezondigd  is.  Twee  jaar  geleden  is 
in  de  wet  vastgelegd,  dat  voor  woningen  van  lagere  huur¬ 
waarde  verhooging  van  huur  zou  mogen  plaats  hebben  yan 
20  pet.  en  de  mogelijkheid  van  geleidelijke  huurverhooging 
tot  30  pet.  daarboven.  Nu  zal  men  toch  niet  meenen,  dat  op 
’t  oogenblik  reeds  die  grens  van  de  geleidelijkheid  is  bereikt 
en  dat  men  nu  in  ieder  geval  reeds  tot  de  volle  50  pet.  zal 
kunnen  gaan?  Wanneer  men  zegt:  er  is  reeds  een  schrede  op 
den  weg  van  geleidelijke  huurverhooging  af  gelegd  en  wij 
willen  nu  een  nader  percentage  in  de  wet  vastleggen,  dan 
valt  daarover  te  praten.  Ik  voor  mij  vind  op  het  oogenblik 
een  wijziging  van  onze  huurwetgeving  in  het  minst  niet 
noodzakelijk,  omdat  ik  meen,  dat  indien  men  den  Huur¬ 
commissies  de  bevoegdheid  had  gelaten,  die  zij  bii  de  wet 
van  twee  jaar  geleden  hebben  gekregen,.  om  nl.  de  huren 
'geleidelijk  te  verhoogen,  zij  het  vanzelf  in  de  practijk  wei 
hadden  gevonden.  Maar  als  de  Regeering  zegt:  wij  zijn  op 
den  weg  van  de  geleidelijkheid  reeds  een  stuk  verder  gegaan, 
laten  wij  nu  in  de  wet  vastleggen  een  hooger  percentage, 
tot  waar  de  vrije  verhooging  mag  gaan.  dan  had  men  toch 
in  geen  geval  mogen  gaan  tot  de  volle  50  pet.  Daarom  heeft 
onze  fractie  haar  amendement  ingediend,  waarvan  de  strek¬ 
king  is,  om  voorloopig  het  vrije  percentage  voor  de  verhoo¬ 
ging  te  beperken  tot  35  pet.  voor  de  kleinere  woningen  en 
tot  25  pet.  voor  de  woningen,  die  eerst  in  1918  onder  de 
Huurcommissiewet  zijn  gekomen. 


(Oud  e.  a.) 

Wanneer  dit  amendement  zou  worden  aanvaard,  zou 
uit  voortvloeien,  dat  art.  5  van  de  Huurcommissiewet  wc 
hersteld  in  de  oude  redactie  in  dien  zin,  dat  de  Huurco 
missies  de  bevoegdheid  hielden  boven  die  25  of  35  % 
gaan  door  geleidelijke  huurverhooging,  met  inachtnemi 
van  een  billijke  huuropbrengst  tot  50  %. 

De  Voorzitter :  Zou  de  geachte  spreker  dit  punt  niet  lie1 
bewaren  tot  de  bespreking  van  de  amendementen?  Die  z 
thans  niet  aan  de  orde,  maar  zullen  de  volgende  week  ki 
nen  behandeld  worden. 

De  heer  Oud:  Dan  zal  ik  dit  punt  laten  rusten,  Mijnk 
de  Voorzitter! 

Op  die  manier  laat  men  dus  de  bevoegdheid  aan  de  Hu 
commissies  zelf  om  in  een  bepaald  geval  te  beslissen,  of 
huurverhooging  billijk  is  of  niet.  Dit  lijkt  mij  een  juis 
systeem  dan  wanneer  men  een  regeling  maakte  zoo,  dat 
Minister  bevoegd  wordt  verschillende  regelen  te  geven  v< 
de  toepassing  van  de  wet  in  verschillende  gemeenten. 

Wanneer  men  den  Minister  de  bevoegdheid  geeft,  in 
paalde  gemeenten  de  Huurcommissies  op  te  heffen  of  v 
bepaalde  gemeenten  een  ander  huurpercentage  aan  te  gev 
dan  legt  men  het  oordeel  in  handen  van  een  bewindsm; 
die  naar  mijn  meening  niet  zoo  goed  in  staat  is  te  oordee 
over  plaatselijke  toestanden  als  de  Huurcommissie. 

Daarbij  komt  nog,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  niet  alk 
het  wetsontwerp  in  strijd  is  met  de  geleidelijkheid, 
voorzat  bij  het  wijzigingsontwerp  van  twee  jaar  geled 
maar  dat  bovendien  deze  sprong  komt  op  een  zeer  onguns 
oogenblik.  Kwam  deze  sprong  in  een  tijd  van  hoogconju 
tuur,  dan  zou  de  zaak  anders  staan.  Wij  hebben  hier 
maken  met  een  ontwerp,  dat  vooral  moet  worden  beoorde 
uit  een  oogpunt  van  opportuniteit.  Men  kan  het  principi 
eens  zijn  met  de  Ministers,  en  dat  ben  ik  ook,  dat  de  Hu 
wetten  moeten  verdwijnen,  maar  er  is  toch  een  groot  v 
schil,  op  welke  wijze  men  die  verdwijning  bewerkstelligt. 

Ik  meen,  dat  op  dit  oogenblik  het  wetsontwerp  z 
inopportuun  is,  want  wij  leven  in  een  tijd  van  laagc 
junctuur,  waarin  loonen  en  salarissen  naar  beneden  ga 
Nu  te  komen  met  een  zoo  straffe  huurverhooging,  lijkt  :| 
allerminst  juist  gezien. 

In  een  adres  van  de  ambtenaarsorganisaties  is  er  op 
wezen,  dat,  toen  de  Minister  van  Financiën  hier  heeft  gen 
voor  de  pensioenstorting  door  de  ambtenaren,  hij  vooral 
argument  gebruikte,  dat  wanneer  de  ambtenaren  min 
inkomen  zouden  hebben,  dat  oogenblikkelijk  invloed 
uitoefenen  ook  op  de  prijzen  van  de  verschillende  levci 
behoeften. 

Zijn  Excellentie  beriep  zich  daagbij  op  wat  zich  nu 
dan  had  afgespeeld  in  de  mijnstreek,  wanneer  daar  een 
teekenende  daling  van  de  loonen  van  de  mijnarbeiders 
plaats  gehad :  deze  was  dan  directe  aanleiding  voor  een  ’ 
laging  van  de  prijzen  der  verschillende  levensbehoeften 
die  streek.  Doch  met  die  houding  is  het  dan  toch  in  str 
wanneer  de  Regeering  zelf  door  al  te  straffe  maatregc 
de  huren  plotseling  in  de  hoogte  jaagt  en  daarom  zou  ik 
Regeering  dringend  in  overweging  willen  geven,  om 
niet  zoover  te  gaan  als  zij  zich  op  het  oogenblik  voor? 
en  werkelijk  wat  meer  geleidelijkheid  te  betrachten  bij 
afschaffing  der  Huurwetten. 

De  heer  van  Gijn:  Mijnheer  de  Voorzitter !  .  Ik  zal 
Minister  wel  niets  nieuws  zeggen,  indien  ik  begin  met  ffi 
te  deelen,  dat  het  wetsontwerp  mij  teleurgesteld  heeft, _  irl 
in  een  anderen  zin  dan  de  meeste  sprekers  van  hedenmidc 

Ik  ben  nimmer  een  bewonderaar  geweest  van  de  Hi 
wetten;  ingrijpen  als  door  deze  wetten  is  gedaan,  bre 
altijd  meer  kwaad  dan  goed  mede. 

Ér  is  in  den  oorlogstijd  in  het  algemeen  door  de  Regeer 
naar  gestreefd  om  de  wetten  van  de  waarde  opzij  te  ze 
en  lagere  prijzen  vast  te  stellen  dan  de  behoefte  eenerzi 
en  de  beschikbare  of  produceerbare  voorraad  anderzijds  r 


s 


Vel  424. 
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■achten.  Dit  heeft  natuurlijk  altijd  zeer  gering  succes  ge¬ 
ld  en  voor  zooverre  het  nog  succes  heeft  gehad,  was  daar¬ 
in  het  gevolg,  dat  velen,  wier  inkomen  niet  gedaald  wa3, 
tegendeel  zeer  gestegen  was,  van  de  hoogere  prijzen  ge- 
•uik  maakten  om  van  die  artikelen  meer  te  vragen,  zoodat 
•  nog  minder  van  overbleef  voor  diegenen,  die  financieel 
.  de  klem  waren  geraakt. 

Dat  laatste  was  natuurlijk  nog  te  erger,  waar  het  vast- 
ellen  van  lagere  prijzen  de  productie  in  hooge  mate  be- 

mmerde.  , 

Natuurlijk  moest  er  in  den  oorlogstijd  iets  gebeuren, 
/anneerwij  destijds  een  verstandige  Eegeering  hadden  ge- 
ad.  dan  zou  zij  onderzocht  hebben,  wie  door  den  oorlog  in 
et~gedrang  geraakt  waren  en,  zooals  dat  in  Denemarken  is 
ascKied,  een  soort  van  nieuwen  maatschappelijken  steun 
ebben  ingevoerd,  die  ook  tot  aan  veel  hoogere  .kringen 
dkte  dan  dat  gebruikelijk  is..  Men  zou  f linken  individueelen 
eun  hebben  gegeven  aan  wie  minder  of  evenveel  inkomen 
adden  dan  te  voren  en  daarvoor  het  geld  gevonden  hebben 
oor  flink  te  heffen  van  diegenen,  die  van  de  stijging  der 
rijzen  veel  winst  hadden.  . 

Wanneer  men  geen  Huurwetten. had  gehad,  zou  men  aan- 
lerkelijke  bedragen  aan  oorlogswinstbelasting  hebben  kun- 
en  heffen  van  de  huiseigenaren,  bij  wie  dit  thans  niet 
logelijk  was,  omdat  zij  de  eenige  categorie  vormden,  wien 
ien  het  maken  van  oorlogswinst  geheel  had  verboden. 

Men  zou  ook  de  vermogensaanwasbelasting  bebben  kunnen 
lepassen,  en  dan  niet  alleen  op  de  huiseigenaren,  zooals 
e  heer  de  Vries  indertijd  heeft  voorgesteld.  Ik  constateer 
ij  deze,  dat  dit  destijds  eigenlijk  van  geen  enkele  zii de  ge¬ 
dund  is,  ook  niet  door  hen,  die  nu  groote  bezwaren  hebben 
5gen  de  groote  winsten,  die  de  huiseigenaren  eventueel 
'inden  maken,  maar  dat  ik  een  der  weinigen  ben  geweest, 
ie  destijds  zulk  een  vermogensaanwasbelasting  over  de  ge- 
eele  linie  —  niet  van  een  kleine  groep  —  heb  verdedigd. 

Op  de  woningmarkt  zijn  al  de  verschijnselen,  die  het 
agrijpen  in  de  prijsverhoudingen  plegen  mee  te  brengen, 
a  zeer  sterke  mate  opgetreden,  omdat  het  hier  een  artikel 
etreft,  dat  men  niet  produceert  voor  een  enkel  verbruik, 
ooals  brood  e.  d.,  maar  voor  zeer  lang  gebruik  en  dat  voor 
en  producent  een  zeer  langdurig  risico  met  zich  brengc. 

Ook  op  de  woningmarkt  is  de  vraag  vergroot  door  de 
unstmatige  prijsdrukking.  Wie  gewend  was  voor  16  %  van 
ijn  inkomen  te  wonen  en  zijn  inkomen  zag  verdubbelen, 
erwijl  hij  voor  gelijken  prijs  kon  blijven  wonen,  kreeg  uit 
len  aard  der  zaak  de  neiging  zijn  woning  uit  te  breiden, 
net  het  gevolg,  dat  er  minder  woningruimte  kwam  voor 
.egenen,  die  door  den  oorlogstoestand  inderdaad  in  de.  klem 
raren  geraakt,  omdat  zij  hun  inkomen  niet  zagen  stijgen. 

Aan  den  anderen  kant  bleef  het  aanbod  zeer  sterk  achter. 
Iet  zou  ook  zonder  de  Huurwetten  zijn  achtergebleven,  maar 
[an  zou  de  gewone  wet  hebben  gegolden,  dat  er  geen  béter 
üiddel  tegen  de  duurte  is  dan  de  duurte. 

Ten  gevolge  van  de  Huurwetten,  die  als  het  ware  er  op 
[rukten,  dat  huiseigenaren  anders  moesten  behandeld  wor- 
■en  dan  de  eigenaren  van  effecten,  landen,  aandeelen  of  wat 
■ok,  Sis  bij  allen,  die  er  over  konden  denken,  geld  in  huizen' 
e  steken,  de  schrik  ontstaan,  waardoor  begrijpelijkerwijze 
et  aanbod  van  woningen  sterk  afnam.  Het  feit,  dat,  terwijl 
lies  duurder  werd,  de  woningen  niet  duurder  mochten  wor- 
len,  maakte  het  voor  particulieren  ook  moeilijk  op  dit  gebied 

ets  te  doen.  ..  .  i 

Het  moge  al  waar  zijn,  dat  men,  door  een  groot  aantal 
poningen  beneden  den  prijs  te  geven,  op  den  duur  niet  den 
>rijs  kan  bepalen,  ’t  spreekt  toch  ook  vanzelf,  dat  het  er  wel 
oe  medewerkt  de  menschen  op  den  duur  tegen  hoogere  huren 
“  doen  opzien,  vooral  wanneer  ze  zien,  dat  misschien  wel 
ie-kwart  van  hun  medemenschen  van  dezelfde  standing  iu 
oningen  wonen,  waarvoor  zij  de  helft  of  minder  van  de 
aurwaarde  betalen. 

De  Minister  heeft  er  zelf  al  o.a.  op  bladzijde  1  van  de 
[emorie  van  Antwoord  op  gewezen.  Het  doet. mij  groot  ge¬ 
legen,  dat  thans  tot  de  Eegeering  het  inzicht  is  doorgedron- 
m,  dat  wetten  als  de  Huurcommissiewet  in  zeer  sterke  mate 


werken  in  de  richting  van  vergrooting  van  den  woningnood 
en  niet  tot  vermindering  er  van.  De  remedie,  die  men  in 
den  loop  der  jaren  tegen  den  woningnood  heeft  gekozen, 
was  bijna  erger  dan  de  kwaal. 

De  Staat  is  mee  gaan  helpen  door  voorschotten  te  geven 
aan  vereenigingen  en  gemeenten.  Het  werd  een  dure  Jmuw 
door  menschen,  wien  het  een  klein  beetje  schelen  kon,  wat 
er  financieel  van  terechtkwam. 

Het  was  ook  een  wijze  om  de  loonen  van  de  bouwvak¬ 
arbeiders  te  brengen  buiten  verhouding  van  de  andere  loonen. 
Het  resultaat  is  geweest:  een  toeneming  van  den  woningnood. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  constateer,  dat  nagenoeg  alle 
heeren,  die  hier  vanmiddag  gesproken  hebben,  gezegd  hebben, 
dat  de  woningnood  in  dezen'  tijd  belangrijk  hooger  ie  dan 
toen  de  Huurwet  in  werking  trad.  Voor  dengene,  die  de  ocgen 
open  wil  doen,  is  het  vrij  duidelijk,  waar  het  verband  zit. 

Het  ergste  kwaad,  dat  het  gesticht  heeft,  naast  de  verspil¬ 
ling  van  honderden  millioenen,  die  de  Overheid  heeft  uit¬ 
gegeven  en  -waarvoor  zij  een  vordering  heeft  gekregen  op 
goederen,  die  spoedig  zullen  blijken  die  honderden  millioenen 
niet  ten  Volle  waard  te  zijn',  is,  dat  ten  gevolge  van  de  Huur¬ 
wetten  een  andere  mentaliteit  bij'  de  bevolking  is'  gekomen  en' 
dat  een  belangrijk  deel  van  hen,  wier  inkomen  steeg  en  die 
hun  huur  niet  zagen  stijgen,  er  Vanzlelf  toe  kwam  een  veel 
geringer  deel  van  hun  inkomen  aan  hun  huisvesting  te  beste¬ 
den.  In  Amsterdam  is  geconstateerd',  dat  in  de  jaren  1916 — 
1919  het  percentage  van  het  inkomen',  dat  men  gemiddeld 
besteedde  in  arbeiderskringen  aan  woninghuur,  is  gedaald 
van  16,1  pet.  tót  8,8  pet. 

Het  bracht  mede,  dat  men  zich  in  [die  kringen  is  gaan  voor¬ 
stellen,  dat  mep  als  het  ware  het  recht  had  gekregen  op  hulp 
van  Staatswege,  zoodat  men  altijd  voor'  relatief  veel  minder 
zou  kunnen  wonen  dan  in  den  vóóroorlogstijd. 

Ik  noem  dit  een  ramp  in  zake  do  volkshuisvesting.  Als 
men  eiken  arbeider  en  middenstander  kon  leeren,  dat  hiji  geen 
deel  van  zijn  inkomen  heter  kan  besteden  dan  aan  zijn 
woning,  dan  was  zonder  Woningwet  het  vraagstuk  der  volks¬ 
huisvesting  in  betrekkelijk  korten  tijd'  opgelost.  D'e  Huurwet¬ 
ten  deden  bet  tegendeel.  Zoo  ooit,  dan  kan  men  hier  zeggen: 
Zachte  heelmeesters  maken  stinkende  wonden.  .  ; 

.Veel  meer  bedorven  dan  goed  gedaan  hebben  diei  wet  te  U 
van!  de  oorlogsjaren.  Men  moge  met  trots  kijken  op  sommige 
mooie  woningcomplexen  die  schatten  van  geld  gekost  hebben 
en  tot  stand  gekomen  zijn  ten  gevolge  der  Woningwet,- 
maar  ik  ben  er  van  overtuigd,  dat  meu  door  de  Wijzing  der 
mentaliteit  van  de  bevolking  toch  veel  verder  Van  honk  is 

gekomen.  ,  ,  .  .  j 

'Natuurlijk  kon  het  kwaad,  dat  daardoor  gesticht  is,  voor 
een  deel  worden  verzacht  met  geld.!  uit  de  schatkist  en  uit  de 
zakken  van  zekere  groepen,  die  men  toch  geen  reden  had 
zwaarder  te  belasten  dan  andere,  maar  dit  veroorzaakte  slechts 
een  sehijhvooruitgang,  welke  als  alle  schijn  wel  weer  zeer 
spoedig  zal  verdwenen  zijn. 

Het  was  te  begrijpen,  dat  men  dergelijke  fouten  maakte 
in  den  oorlogstijd;  het  was  de  algemeeno  geest  destijds.’ 
Maar  het  is  onbegrijpelijk,  dat  men  na  den  oorlog  deze  Huur¬ 
wetten  nog  onverzwakt  heeft  gehandhaafd  tot  [Februari  1921 
en  toen  eerst  deze  nog  veel  te  weinig  verzwakt  heeft.  Ik.  ge¬ 
loof,  dat,  wanneer  de  Eegeering  destijds  het  economisch 
inzicht  had  gehad,  dat  zij  nu  begint  te  vertoonen  met  dit 
ontwerp  en  bad  begrepen,  dat  van  de  groote  hausse  in  de 
loonen  gedurende  den  oorlog  gebruik  had  moeten  worden' 
gemaakt,  om  de  huren  vrij  te  laten,,  opdat  het  evenwicht  had 
kunnen  worden  hersteld,  er  zeer  weinig  kunstmatigs  zou  zijn 
overgebleven.  .  . _ 

Er  zou  ook  geprutteld  zijn,  zooals  thans,  maar  met  minder 
reden.  Zij,  die  10  pet.  van  hun  loon  verwoonden,  in  plaats 
van  16  pet.  vroeger,  zouden  ontevreden  zijn  geweest,  maar 
het  was  toen  veel  gemakkelijker  geweest  dan  thans,  om  er 
toe  over  te  gaan. 

■Als  men  toen  zoo  verstandig  was  geweest,  had  men  ook 


een  klein  beetje  tegengehouden  het.  hoera  gevoel,  dat  toen  in 


het  algemeen  bestond,  en  was  men  ingegaan  tegen  het  gevoe¬ 
len,  dat  er  na  den  oorlog  min  of  meer  een,  gouden  eeuw.  zou, 
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gaan  aanbreken  van  stijgende  loonen  en  lage  buren,  terwijl 
ieder,  die  nadacbt,  moest  inzien,  dat  er  na  den  oorlog  eerst 
wel  een  korte  bansse,  maar  daarna  een  tijd  van  erge  malaise 
zou  komen. 

Als  men  .de  bausse  eenigszins  getemperd  bad  door  een  ver¬ 
standige  verbooging  van  de  buren  toe  te  laten,  zoodat  de 
buren  zich  meer  aansloten  bij  de  productiekosten,  dan  zou  de 
malaise  van  thans  zich  minder  sterk  doen  gevoelen  dan  bet 
geval  is. 

Men  zag  de  loonen  stijgen  en  men  beeft  de  buren  kunst¬ 
matig  laag  gehouden,  zoodat  de  verhouding  steeds  slechter 
werd. 

Waarom?  Omdat  men  de  vraag,  of  de  Huurwetten  getem¬ 
perd  of  afgeschaft  konden  worden,  afhankelijk  stelde  van  de 
afneming  van  den  woningnood. 

Nota  bene,  één  van  de  groote  oorzaken  van  den  woningnood 
waren  de  Huurwetten  en  deze  mochten  niet  verdwijnen  zoo¬ 
lang  de  woningnood  zelf  niet  verdwenen  was.  Men  zat  dus  in 
een  vicieuzen  cirkel. 

Men  maakte  toen,  en  dat  doet  men  nu  nog,  prachtige 
sommen  wat  betreft  de  woningbehoefte.  Ik  heb  dat  meer¬ 
malen  in  den  Woningraad  bij  gewoond  en  ik  heb  er  steeds 
om  gelachen.  Bij  die  berekeningen  vergat  men  geheel,  dat 
wat  betreft  de  woningen  evenals  bij  elk  ander  artikel  de 
viaag,  d.  i.  behoefte  die  voor  bevrediging  in  aanmerking 
komt,  een  geheel  andere  is  bij  een  lagen  dan  bij  een  hoogen 
prijs  en  dat  niet  gesproken  kan  worden  van  zekere  vaste 
woningbehoefte.  Het  gaat  niet  op  om  eenvoudig  het  aantal 
gezinnen  op  te  tellen.  Wij  weten  allen,  dat  er  samen¬ 
woningen  zijn,  die  gepast  zijn,  die  tamelijk  gepast  zijn,  die 
er  nog  net  mede  door  kunnen,  en  die  af  keurenswaardig  zijn, 
en  dat  op  het  verschuiven  van  het  een  naar  het  ander  zeer 
veel  invloed  wordt  uitgeoefend  door  de  prijzen  der  woningen. 

Um  uit  den  vicieuzen  cirkel,  waarvan  ik  sprak,  te  komen, 
is  men  begonnen  —  dit  was  een  stap  vooruit . —  met  premie- 
bouw.  Men  heeft  premie  gegeven  voor  particulieren  bouw  en 
eenigszins  een  eind  gemaakt  aan  de  geweldige  kapitaalver- 
spilling  van  gemeente-  en  vereenigingsbouw.  Want  het  ging 
er  om,  weer  aan  het  bouwen  te  zetten  de  eenige  menschen, 
die  dat  werkelijk  zoo  goedkoop  mogelijk  kunnen.  Het  middel 
was  kostbaar  en  had  een  bezwaar  in  de  oogen  van  hen,  die 
wat  te  idealistisch  op  dit  punt  waren  en  die  zeiden:  wanneer 
ge  dat  doet,  geeft  ge  het  geld  uit  a  fonds  perdu,  en  van  de 
woningbouwvereenigingen  krijgt  ge  het  terug.  Maar  ik  zou 
wel  eens  willen  weten  wat  wij  er  van  terugkrijgen.  De 
werkelijkheid  is,  dat  men  met  premiebouw  veel  verder  kwam 
dan  met  anderen  bouw,  die  plaats  vond  met  Rijksvoor¬ 
schotten  en  bijdragen. 

Men  heeft  intusschen  het  beste  moment  om  de  Huur¬ 
wetten  grootendeels  of  geheel  te  laten  verdwijnen,  laten 
voorbijgaan.  De  Amsterdamsche  raad  zegt  ook:  gij  zij t  er  te 
laat  mee.  Men  gaat  nu  echter  inzien,  dat  de  schatkist  maar 
niet  altijd  op  groote  schaal  dezen  kunstmatigen  toestand  kan 
blijven  verhelpen  en  men  zet  de  schroeven  wat  losser,  waar¬ 
tegen  thans  geen  ander  bezwaar  rijst  dan  dat  men  het  beter 
twee  jaar  geleden  had  kunnen  doen.  Ik  zal  gematigd  zijn  in 
mijn  wenschen  en  mij  voorloopig  tevreden  stellen  met  het¬ 
geen  de  Minister  thans  doet,  nl.  de  zaak  wat  losser  stellen, 
al  zal  ik  mijn  stem  aan  de  pogingen  van  anderen  om  de  wet 
reeds  dadelijk  verder  te  doen  gaan,  niet  onthouden. 

Wat  ik  echter  wel  wensch  is,  dat  er  wat  meer  perspectief 
in  de  zaak  komt. 

Er  zit  in  dit  wetsontwerp  niet  het  minste  perspectief  en 
het  is  juist  op  het  punt  van  de  woningen  alweer  zoo  buiten¬ 
gewoon  noodig,  dat  men  eenigszins  vooruitziet.  Een  woning 
is  nu  eenmaal  een  artikel,  dat  men  niet  op  den  dag,  dat 
de  Huuroommissie  is  afgeschaft,  opeens  kant  en  klaar  kan 
aanbieden,  zooals  een  broodje,  dat  men  daags  na  het  ver¬ 
anderen  van  een  eventueele  wet  op  het  brood  op  een  voor- 
deeliger  wijze  aanbieden  kan.  Er  is  voor  het  gereedkomen 
van  een  woning  veel  tijd  noodig;  daarom  moet  men  eenige 
zekerheid  hebben,  hoe  de  toestand  zal  zijn  als  men  zijn  woning 
zal  kunnen  aanbieden ;  en  men  kan  dan  ook  niet  verwachten,  | 
dat  deze  wet  tot  verslapping  van  de  Huurcommissiewet  in-  | 
derdaad  heel  spoedig  goede  gevolgen  zal  hebben,  nl.  meer  I 


aanbouw  van  woningen,  omdat  de  particuliere  bouwers  m 
moed  in  de  zaak  krijgen.  Het  is  dan  ook  zeer  begrijpel: 
dat  de  Woningraad  verleden  jaar,  toen  men  hem  hoorde  o 
een  wetsontwerp,  heeft  voorgesteld  om  voorloopig  te  gi 
tot  50  pet.  (een  getal,  dat,  zooals  de  Minister  te  recht  ze 
i  men  sedert  twee  jaar  al  kon  bereiken  en  dat  in  een  stad 
den  Haag  dan  ook  vrijwel  bereikt  is),  doch- tevens  om  < 
stap  verder  te  gaan,  en  dat  hij  den  wensch  uitsprak 
einde  het  particulier  initiatief  ' aan  te  wakkeren,  dat ’n 
aan  de  bouwers  zou  doen  weten,  dat  het  systeem  van  stt 
in  ^  den  wilde  zou  worden  vervangen  door  een  verstar i 
systeem,  d.  w.  z.  individueele  steunverleening,  waar 
noodig,  zou  zijn,  en  dat  dus  de  prijsdrukking,  welke  pla 
had  ten  gevolge  van  de  Huurcommissiewet,  volgens  een  v 
ten  regel  langzamerhand  zou  verdwijnen. 

.  Maar  behalve  het  groote  argument,  dat  voor  dat  persp 
tief  geldt,  nl.  dat  men  tijdig  vooruit  aankon  cligende,  dat 
Huurcommissiewet  losser  zal  worden  geschroefd,  dadelijk  < 
groot er aanbod  van  woningen  verkrijgt,  als  de  Huurcomm 
eiewet  inderdaad  weer  wat  losser  wordt  geschroefd  is  er  r 
een  argument,  dat  men  indirect  aan  den  Woningraad  k 
ontkenen.  De  Minister  van  Arbeid  heeft  reeds  aan  het  eir 
van  1921  ernstig  gedacht  over  een  verzachting  van  de  Hm 
commissiewet,  zooals  blijkt  uit  de  omstandigheid,  dat 
Woningraad  in  Februari  1922  zijn  advies  heeft  uitgehrac 
Die  Raad  werkt  snel  en  ik  denk,  dat  hij  vier  of  vijf  wel 
voor  het  uitbrengen  van  dat  advies  noodig1  zal  hebben  gehf 
De  Minister  heeft  dus  blijkbaar  reeds  in  December  1921  1 
advies  van  den  Raad  gevraagd  en  dus  ernstig  over  een  we 
wijziging  gedacht.  De  Woningraad  heeft  toen  een  adv 
uitgebracht  in  den  door  mij  aangegeven  zin  en  gezegd:  ma 
er  50  pet.  van  en  open  een  perspectief  voor  60  en"  70  pi 
na  een.  half  jaar  en  een  vol  jaar.  Die  Woningraad  —  c 
en  passant  —  was  volstrekt  niet  een  college  van,  zooals  so 
migen  ze  noemen,  starre  economisten;  het  is  in  mijn  oog" 
meerderheid  eerder  een  college  geweest  van  zachte  heelme< 
ters.  Maar  die  Raad  heeft,  niettegenstaande  hij  bestond  i 
zachte  heelmeesters,  toch  heg, repen,  dat,  gezien  de  omsta 
digheden,  in  zake  dit  vraagstuk  perspectief  moest  word 
geopend  en  het  percentage  met  1  Januari  1923  moest  word 
gesteld,  op  60  pet.  en  met  1  Juli  1923  op  70  pet.  De  1 
Januari  1923  is  nu  reeds  voorbij,  wij  zijn  nog  pas  aan 
behandeling  van  dit  wetsontwerp  bezig  en  daarin  zit  nu  ge 
schijn  van  perspectief. 

Het  blijkt  nu  wel,  dat  er  veel  tijd  is  verkopen  tussck 
de  eerste  gedachte  van  den  Minister  van  Arbeid  en  l 
moment,  dat  wij  over  deze  zaak  bezig  zijn.  Misschien  is  o 
de  Minister  van  Justitie  de  remmende  persoon  geweest,  ma 
ik  spreek  van  den  Minister  van  Arbeid,  omdat  deze  het  oi 
werp  het  eerst  gekeken d  heeft.  Het  heeft  zeer  langen  ti 
gevorderd,  eer  de  beide  Departementen  het  er  over  eens  zi 
geworden,  en,  wanneer  er  geen  perspectief  is,  staat  het  w 
vast,  dat  wij  vóór  Februari  1925  tot  geen  hooger  pereenta 
zullen  komen  en  dat  de  bouwers  er  mede  zullen  moet 
rekenen,  dat  er  geen  kans  is,  dat  door  het  verd 
loslaten  van  de  Huurcommissiewet  de  algemeene  wenin 
prijzen  kunnen  worden  genormaliseerd.  De  cijfers  van  d- 
Woningraad  nemende,  zijn  wij  nu  al  een  jaar  ten  ach  te 
want  volgens  den  Woningraad  zou  men  nu  op  60  pet.  zi 
en  binnenkort  tot.  70  pet.  moeten  komen.  Dit  laatste  ei j f 
staat  feitelijk  gelijk  met  het  opdoeken  van  de  Huurwette 
zonder  dat  men  ze  uit  het  Staatsblad  verwijdert,  want  me 
dan  70  pet.  boven  de  huur  van  1916  zal  over  een  jaar  ong 
twijfeld  niet  als  huur  kunnen  worden  bedongen. 

Perspectief  openen  omtrent  het  op  losse  schroeven  zett< 
van  de  Huurwetten  is  ook  een  daad  van  zuinigheid.  Ande 
moet  men  meer  uitgeven  om  de  gevolgen  van  den  kun; 
matigen  toestand  te  verzachten  voor  de  eene  groep,  die  b 
nadeeld  wordt  ten  behoeve  van  de  andere  groep.  Want  < 
eene  groep  van  de  arbeiders  woont  te  duur  en  de  andere 
goedkoop  en  de  verhuurders  worden  geheel  de  dupe.  B.  < 
W.  van  Amsterdam  hebben  al  in  Februari  1921  te  kennt 
gegeven,  dat  men  best  tot  60  pet.  kon  gaan.  Zij  zeiden  d; 
misschien,  omdat  er  wat  aanzat  voor  de  gemeentelijke  ka 
maar  het  was  toch  de  opvatting  van  hen. 
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De  Minister  erkent,  dat  wat  hij  thans  voorstelt  'voor  ver¬ 
leiden  gemeenten  niets  is,  wijl  de  50  pet.  er  reeds  bereikt 
:  n.  Hij  zegt,  dat  in  elk  geval  wat  al  twee  jaar  bereikt  kon 
rden,  nu  niet  te  ver  gaat  als  het  bereikt  wordt.  Hij  is  in 
n  toelichting  heel  sober  over  het  denkbeeld  om  verder  pers- 
etief  te  openen  en  in  de  Memorie  van  Antwoord  vinden 
i  ook  weer  geen  enkel  argument  tegen  het  openen  van  pers- 
1  ütief.  Ik  veroorloof  mij  de  vrijheid,  daaruit  op  te  maken 
o  de  Regeering  er  in  elk  geval  niet  vijandig  tegenover  staat 
een  desbetreffend  amendement,  als  het  steun  ondervindt, 
llicht  zal  overnemen  of  althans  aanvaarden. 

Het  moet  wel  bijna  zoo  zijn,  waar  de  Minister  zelf  zegt, 
t  de  wet  een  anachronisme  -wordt  en  een  prijsdrukkenden 
doed  op  de  nieuwe  woningen  heeft. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  In  art.  15  zit 

j’spectief. 

De  heer  Tan  Gijn:  Een  schijntje!' 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Neen,  dat 
ikel  levert  de  mogelijkheid  om  naar  behoefte  de  Huur- 
nmissiewet  geleidelijk  in  te  trekken., 

De  heer  van  Gijn :  Dat  is  toch  een  perspectief,  dat  zóó  wei- 
r  houvast  geeft’,  dat  ik  het  als  van  geen  waarde  beschouw, 
anneer  wij  zien,  hoe  het  het  laatste  jaar  is  gegaan  met  de 
fc,  die  al  in  Februari  gereed  was,  dan  begrijp  ik  zeer  goed, 

;  de  bouwers  niet  veel  fiducie  hebben  in  een  zóó  vaag  pers- 
ïtief .  Zij  willen  daden,  en  geen  woorden,  om  te  kunnen 
irgaan  tot  vermeerdering  van  den  woningbouw. 

Iet  is  jammer,  dat  de  Minister  van  Financiën  niet  hier  is. 
ben  overtuigd,  dat  hij  mijn  oordeel  deelt,  dat  het  loszetten 
i  de  Huurwetten  een  daad  van  bezuiniging  is.  We  zijn 
t  de  bezuiniging,  die  in  de  Millioenennota  is  aangekondigd, 
ver  ten  achter  geraakt,  o.  a.  in  zake  onderwijs,  maar  ook 
zake  het  hoofdstuk  Arbeid,  dat  het  als  dure  plicht  van  de 
geering  is  aan  te  merken,  deze  gelegenheid  niet  te  laten 
uhijgaan  om  te  geraken  tot  bezuiniging  op  de  volkshuis- 
ting. 

)ok  op  de  Huurcommissies  zal  het  openen  van  perspectief 
1  groote  bezuiniging  brengen.  Niemand  zal  zich  den  jast 
idoen  om  naar  de  Huur  commissie  te  gaan,  al  kan  hij  duide- 
c  aantoonen  dat  hij  GO  pet.  noodig  heeft  om  u’t  te  komen, 
de  wet  over  een  half  jaar  60  pet.  mogelijk  maakt.  In  het 
ïsterdamsche  adres  wordt  gezegd: 

,,Zoodra  50  pet.  vrij  is,  zal  elkeen  meer  dan  50  pet. 
komen  vragen.” 

Dat  klopt  slecht  met  wat  de  raad  zegt  over  de  weinigen, 
meer  dan  20  pet.  zijn  komen  vragen.  Men  moet  lid  van 
i  raad  van  Amsterdam  zijn  om  dat  te  kunnen  begrijpen. 
,ar  als  de  raad  gelijk  heeft,  dat  nu  ieder  zal  komen  vragen 
meer  dan  50  pet.,  in  elk  geval  zal  er  niemand  om  komen 
men  de  schroef  yoor  de  toekomst  losser  zet.  Dan  zal  men 
ïl  wat  kunnen  bekrimpen  op  de  kosten  der  Huurcommissies, 
i  zullen  zij,  wat  het  ideaal  van  alle  lichamen,  die  sociale 
lp  verleenen,  moet  zijn,  verdwijnen,  wijl  ze  niet  meer 
>dig  zijn. 

Pen  zeerste  hoop  ik,  dat  de  Regeering  zich  over  het  openen 
i  meer  perspectief  welwillend  zal  uitlaten.  Mogen  de 
nisters  meewerken  opdat  de  wet  zoo  spoedig  mogelijk  ver- 
ijne,  welke  al  de  dieptreurige  dingen,  die  wij  hier  ge- 
)rd  hebben,  zeer  sterk  in  de  hand  heeft  gewerkt,  al  ging 
;  onder  den  schoonen  schijn  van  hulp  aan  de  arbeidende 
sse,  hulp,  die  aan  die  klasse  in  haar  geheel  veel  meer  vei- 
et  bezorgd  heeft  en  bezorgen  zal,  dan  zij  er  voordeel  van 
iad  heeft  en  heeft. 

Mejuffrouw  Tan  Dorp :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  het 
ieel  eens  met  diegenen,  die  meenen,  dat  deze  wet  op  een 
/■chologisoh  buitengewoon  ongelukkig  oogenblik  wordt  m- 
liend,  doordat  zij  veel  te  laat  wordt  ingediend.  Van  den 
achten  vorigen  spreker  heeft  men  al  eenige  cijfers  gehoord, 
i  overigens  bekend  zijn  en  die  betrekking  hebben  op  het 


(Tan  Dorp.) 

percentage  van  de  kosten  van  woninghuur  op  de  geheele 
kosten  van  onderhoud  van  het  arbeidersgezin.  Men  heeft  dat 
percentage  laten  dalen  van  ongeveer  16  pet.  vóór  den 
oorlog  tot  op  ongeveer  7  pet.  en  nog  lager;  het  is 
nu  volgens  de  bekende  Amsterdamsche  cijfers  gestegen 
tot  ongeveer  12£,  en  bet  is  voor  de  bevolking  zeer  moeilijk 
te  begrijpen,  dat  men  bet  nu  juist  wil  laten  stijgen,  ik  neem 
aan  tot  14A  pet.  in  bet  gunstigste  geval.  Want  er  mogen 
eenige  symptomen  van  beterschap  zijn,  en  ik  boop  inderdaad, 
dat  zij  gelijk  hebben,  die  meenen  ze  te  zien,  het  volk  als 
geheel  echter  verkeert  op  dit  oogenblik  in  groote  zorg  over 
de  toekomst.  Zoo  kan  ik,  hoewel  ik  mij  natuurlijk  stel  op 
een  geheel  ander  principe,  een  adres  als  dat  van  het  N.V.V. 
zeer  wel  begrijpen. 

Natuurlijk  is  de  grondslag,  waarop  dat  verbond  zich  stelt, 
geenszins  de  mijne,  de  grondslag  nl.,  dat  wij:  reeds  leven  in 
eeu  soort  gesocialiseerde  samenleving  en  dat  de  verhuurder 
is  een  administrateur  in  Overheidsdienst,  die  een  billijke 
betaling  voor  zijn  diensten  krijgt.  Die  grondslag  houdt  geen 
rekening  met  eenige  economische  wet.  Maar  daar  ik  mij  op 
dien  grondslag  niet  stel,  heb  ik  ook  niet  de  bezwaren  en 
koester  ik  niet  de  inzichten,  die  een  lichaam  als  de  Ned.  Bond 
van  Huis-  en  Grondeigenaren  uit,  nl.  deze,  dat  de  tegenwoor¬ 
dige  toestand  daarom  alleen  al  verkeerd  zou  zijn,  omdat  de 
huiseigenaren  geen  billijke  rente  meer  zouden  genieten.  Het 
zou  zeer  goed  kunnen  zijn,  dat  in  de  tegenwoordige  omstan¬ 
digheden  huiseigenaren  geen  billijke  rente  meer  van  hun 
eigendom  zouden  kunnen  genieten.  Wanneer  dat  voortvloeide 
uit  economische  wetten,  zouden  die  huiseigenaren  economisch 
te  gronde  moeten  gaan,  zooals  in  dezen  tijd  helaas  zoovelen 
economisch  te  gronde  moeten  gaan. 

Waar  dus  dat  inzicht  niet  het  mijne  is,  verheug  ik» mij, 
dat  de  uitdrukking  ,,een  billijke  opbrengst”  uit  de  wet.  is 
verdwenen,  omdat  wij  naar  mijn  meening  daarmee  niet 
moeten  rekenen.  Op  het  oogenblik  kan  zelfs  van  een  billijke 
opbrengst  geen  sprake  zijn,  -want  dan  vraag  ik:  een  billijke 
opbrengst  waarvan,  van  welke  waarde  van  de  huizen?  Dat 
is  het  groote  bezwaar  van  de  Huurwetten,  dat  het  begrip 
waarde,  koopprijs  van  de  huizen  verloren  is  gegaan.  Niemand 
weet,  wat  een  huis  op  het  oogenblik  waard  is. 

Van  deze  wet  verwacht  ik  niet  zoo  heel  veel  meer  dan  een 
soort  egalisatie.  Ik  meen  mij  te  mogen  voegen  bij  de  uitspra¬ 
ken,  die  ik  op  verschillende  plaatsen  vond,  dat  in  ’t  algemeen 
de  verhooging  met  50  pet.  al  is  toegestaan,  maar  in  het 
bijzonder  in  Amsterdam  niet  is  toegestaan,  zoodat  deze  wet 
vooral  zal  werken  in  de  richting  van  egalisatie  van  de  huren 
in  Amsterdam  met  die  in  andere  plaatsen. 

Over  de  algemeene  strekking,  van  de  wet  zal  ik  op  het 
oogenblik  niets  meer  zeggen;  er  is  al  veel  over  gezegd,  dat 
geheel  strookt  met  mijn  inzichten. 

Maar  wel  wil  ik  een  oogenblik  speciaal  spreken  over  een 
bijzonder  punt,  over  de  woningen  met  de  hoogere. huur¬ 
waarde.  Het  heeft  mij  zeer  gespeten,  dat  de  Regeering  de 
Huurcommissiewet  niet.  geheel  buiten  werking  heeft  gesteld 
ten  aanzien  van  de  woningen  van  hoogere  huurwaarde,  want 
hier  meen  ik,  dat  inderdaad  ieder  argument  er  voor  sprak 
om  de  werking  daarvoor  te  doen  ophouden.  Men  zal  misschien 
zeggen,  dat  het  moeilijk  is,  een  grens  vast  te  stellen,  maar  ik 
zou  daarop  dadelijk  antwoorden,  dat  de  Regeering  dat  . hij  de 
oorspronkelijke  wet  toch'  ook  heeft  gedaan;  ook  daar  is  een 
grens  vastgesteld,  en  wanneer  men  het  thans  weer  zou  doen, 
dan  zou  men  weer  op  dezelfde  manier  moeten  te  werk  gaan 
en  zal  men  niet  één  bedrag  voor  alle  gemeenten,  des  RijtfS 
moeten  vaststellen,  maar  een  schaal  voor  de  verschillende  ge¬ 
meenten  moeten  maken.  Die  bemoeiing  met  huizen  van 
hoogere  huurwaarde  is  van  den  aanvang  af  een  buitengewoon 
ongelukkige  maatregel  geweest,  en. ik  geloof,  dat  men  daar¬ 
mede  degenen,  die  men  helpen  wilde,  heeft  geholpen  van 
den  wal  in  de  sloot.  Zij  heeft  heel  anders  gewerd  dan  de 
bemoeiing  met  huizen  van  lagere  huurwaarde,  omdat  zij  een 
reeks  van  causaliteiten  in  werking  heeft  gesteld  en  de  eene 
maatregel  gevolgen  had,  die  men  niet  voorzien  had  en  ons 

zoo  bracht  van  kwaad  tot  erger.  ,  .  .  ,  ,  , 

De  uitbreiding  van  de  werking  der  Huurcommissiewet  tot 
huizen  van  greotere  huurwaarde  is,  als  ik  mij  niet  vergis. 
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(van  Dorp  e.  a.) 


begonnen  met  een  noodkreet  van  een  bekend  Amsterdammer, 
dat  bem  de  woning  was  opgezegd  en  dat  bij  geen  andere 
woning  kon  vinden.  Daaraan  was  natuurlijk  weinig  te  doen. 
want  nu  kon  men  de  menscben,  wier  buur  werd  opgezegd, 
wel  belpen,  maar  bet  spreekt  vanzelf  dat  men  daarmede  den 
woningvoorraad  niet  vergrootte,  en  dat,  als  men  A  bielp, 
B  in  den  nood  zat  en,  als  men  B  bielp,  A  in  den  nood  zat. 

Toen  beeft  men  dat  vastgemaakt  aan  de  Huurcommissie- 
wet,  zoodat  men  ook  huurbedragen  voor  de  buizen  van 
booger  huurwaarde  beeft  vastgelegd.  Toen  is  bet  gevolg  ge¬ 
weest,  zooals  de  heer  van  \  liet,  directeur  van  de  Holland- 
scbe  Hypotheekbank,  in  zijn  brochures  zoo  uitmuntend  beeft 
•uiteengezet,  dat  de  huiseigenaren  eenvoudig  gingen  ver- 
koopen,  zoodat  tal  van  personen,  die  daartoe  financieel  eigen¬ 
lijk  in  bet  geheel  niet  in  staat  waren,  gedwongen  werden 
om.  een  buis  te  koopen  en  dat,  door  toeneming  van  de  vraag 
naar  buizen,  de  prijzen  op  ongelooflijke  wijze  werden  opge¬ 
dreven.  Daaraan  werd  toen  weer  een  einde  gemaakt  door  de 
Huuraanzeggingswet.  Toen  stond  de  geheele  huizenhandel, 
die  zich  zoo  ontzettend  bad  uitgezet,  opeens  stil,  men  kon 
eenvoudig  niet  meer  verkoopen.  De  prijzen,  waarvoor  nog 
werd  verkocht,  daalden  op  schrikbarende  wijze.  Daardoor 
werden  duizenden  menscben  gedupeerd  en  volstrekt  niet  de 
meest  bemiddelden. 

Ik  meen  dus,  dat  die  beele  wet  steeds  een  ongelukkige 
maatregel  is  geweest,  maar  er  ontbreekt  iedere  reden  voor, 
dat  men  die  op  bet  oogenblik  nog  zou  laten  doorwerken.  Een 
steunpolitiek  tegenover  de  arbeiders,  men  mag  er  over  oor- 
deelen  zooals  men  wil,  is  begrijpelijk,  daar  zijn  althans  goede 
redenen  voor.  Maar  de  eigenaren  van  buizen  van  hoogere 
huurwaarde  zijn  volstrekt  niet  van  buis  uit  meer  bemiddelden 
dan  de  huurders  van  zoo’n  buis.  Waarom  worden  dan  de 
huiseigenaren  benadeeld  ten  bate  van  de  huurders?  Daarin 
zie  ik  geen  logica. 

Het  gevolg  is,  dat  de  huizenhandel  geheel  stilstaat  en  dat 
daarmede  bet  hypotheekbedrijf  geheel  is  gedesorganiseerd, 
hetgeen  weer  op  ontzettende  manier  werkt  op  het  bedrijf  van 
den  huizenbouw,  want  iedereen  weet  toch  wat  bet  hypotheek- 
bedrijf  beteekent  voor  den  huizenbouw  in  ons  land. 

Zoo  zegt  ook  de  beer  van  Vliet: 

,, Reeds  nu  doet  zich  bet  betreurenswaardige  verschijn¬ 
sel  voor,  dat  krachtige  bouwers  en  bouwmaatschappijen 
zich  uit  den  nieuwbouw  hebben  teruggetrokken.”- 

Wanneer  men  den  maatregel  ophief  voor  huizen  met 
booger  huurwaarde,  geloof  ik  niet,  dat  zou  blijken,  dat  de 
huren  weer  sterk  naar  boven  zouden  gaan,  want  dan  zou  een 
ontzettende  stoot  worden  gegeven  aan  den  nieuwbouw.  De 
huizenbouwers  zouden  weer  in  actie  kunnen  komen  en  daar¬ 
mede  zou  hun  bedrijf  sterker  worden,  zoodat  zij  ook  weer 
meer  zouden  kunnen  doen  aan  het  bouwen  van  arbeiders¬ 
woningen. 

Ik  ben  niet  de  eenige  geweest,  Mijnheer  de  Voorzitter,  in 
de  afdeelingen,  die  op  dien  maatregel  heeft  aangedrongen, 
maar  ik  heb  niet  geweten  hoe  in  het  algemeen  de  opinie  hier¬ 
over  was,  waarom  ik  geen  amendement  heb  ingediend. 
Gaarne  echter  zou  ik  nog  van  de  Regeering  vernemen,  wat 
haar  inzicht  in  dezo  is. 

Ik  heb  in  de  Memorie  van  Antwoord  eigenlijk  geen  argu¬ 
menten  tegen  dezen  maatregel  gevonden  en  ingeval  de 
Regeering  bij  nader  inzien  wellicht  meor  toegankelijk  zou 
blijken  voor  dit  inzicht,  meen  ik,  dat  de  invoeging  van  een 
artikel,  zooals  dat  geconcipieerd  is  door  den  Bond  van  Huis- 
cn  Grondeigenaren,  aldus: 

,,Deze  wet  is  niet  van  toepassing  op  woningen,  waar¬ 
van  de  huurprijs  of  gesplitste  huurprijs  op  1  Januari 
1916  booger  was  dan  het  bedrag  door  Ons  bij  algemeenen 
maatregel  van  bestuur  voor  elke  gemeente  vastgesteld.”, 

groote  aanbeveling  zou  verdienen.  Maar  ik  zal  nog  afwach¬ 
ten,  welken  steun  in  het  algemeen,  in  de  Kamer  ook,  dit 
denkbeeld  zal  vinden. 

Ik  geloof,  dat  dan  ook  verdwijnen  zal  het  euvel  waarvan 


in  het  Voorloopig  Verslag  gesproken  wordt,  nl.  dat  tha 
doordat  de  prijzen  van  die  2  soorten  woningen  zoo  uit  elk: 
der  zijn  gehouden,  tal  van  woningen,  die  bestemd  zijn  v< 
mindergegoeden,  in  gebruik  worden  genomen  door  deger 
die  feitelijk  wonen  moesten  in  huizen  van  hoogere  hu 
waarde. 

De  heer  van  Yuuren :  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de  buit 
gewone  tijdsomstandigheden,  die  achter  ons  liggen,  zijn  k 
wat  maatregelen  genomen  hier  en  elders,  die  in  norm 
tijden  op  algemeen  verzet  zouden  zijn  gestuit  alk  strij c 
met  het  rechtsgevoel.  Onder  deze  neemt  voor  mij  een  eer 
plaats  in  de  Huurcommissiewet,  die  op  een  tijdstip,  dat  v 
schillende  vermogensbestanddeelen  meer  vruchten  afwierp 
zonder  dat  dit  een  feitelijke  vermeerdering  van  vermog 
beteekende,  omdat  het  geld  in  koopwaarde  was  gedaald,  e 
bepaald  vermogensbestanddeel,  het  huizenbezit,  op  een  ! 
heel  bijzondere  wijze  bond. 

De  rente  voor  geleend  geld,  hetzij  het  gegeven  was 
hypotheek,  dan  wel  geleend  aan  Staat  of  gemeente,  moe] 
het  is  al  herinnerd  door  den  heer  van  Gijn,  vrij  worden  V' 
hoogd  en  werd  ook  verhoogd.  De  pachten  konden  stijgen  ' 
elke  hoogte,  waartoe  partijen  waren  te  vinden.  Handel 
industrie  stelden  zich  niet  langer  tevreden  met  de  winst 
van  vroeger.  Dividenden  gingen  naar  boven.  Naast  dit  al 
stegen  ook  de  traktementen,  salarissen  en  loonen,  ja  ze. 
moest  de  Staat  er  toe  komen  de  reeds  genoten  pensioenen 
verhoogen. 

Eiken  dag  hoort  men  nog  heden,  volkomen  te  recht, 
kosten  van  het  levensonderhoud  thans  en  vóór  den  oorl 
stellen  naast  elkaar,  ten  betooge,  dat  een  inkomen  van  50  p( 
meer  dan  vroeger  niet  eens  met  elkaar  gelijk  zijn  te  stelle 
Alleen  tegenover  inkomsten  uit  den  huiseigendom  —  zt 
gedrukt  door  hooge  hypotheekrente,  stijging  van  onderhout1 
kosten,  hooge  belastingen  enz.  —  doet  men  alsof  dit  ni 
geldt.  _  ... 

Kan  men  nu  zeggen,  dat  dit  vermogensbestanddeel  me 
dan  een  ander  uit  (ïen  booze  is?  Het  tegendeel  is  waar.  U 
het  oogpunt  van  algemeen  belang  is  er  geen  geldbeleggii 
die  beter  werkt.  Indien  er  geen  verhuurders  waren,  zou  h 
er  met  de  voningvoorziening  nog  heel  wat  .  slechter  uitzie 

Is  het  een  vermogensbestanddeel  van  bij  uitstek  groc 
kapitalisten,  die  een  extra  last  bijzonder  goed  kumn 
dragen?  In  den  laatsten  tijd  hebben  zich  naamlooze  yennoc 
schappen  gevormd,  die  zich  de  exploitatie  van  huizen  t< 
doel  stellen.  In  het  algemeen  zijn  hoerenhuizen  een  bez 
van  de  kleine  kapitalisten,  menschen,  voor  wie  de  huize: 
exploitatie  te  gelijker  tijd  een  bedrijf,  een  kostwinning  i 
vaak  van  menschen,  die,  met  geld  om  te  gaan  niet  gewcoj 
hun  spaarpenningen  steken  in  één  of  meer  huizen,  omd; 
dit  een  object  is,  dat  niet  kan  worden  weggenomen.  Op  zie 
zelf  aantrekkelijk  is  deze  geldbelegging  dan  ook  niet.  - 
voor  mij  althans  weet  wel,  dat,  zoo  ik  ooit  kapitalist  wen 
deze  de  laatste  is  die  ik  zal  kiezen. 

Er  waren  dus  geen  redenen  om  hen,  die  een  deel  van  hr 
vermogen  in  dat  veimogensobject  hadden  gestoken,  zwaard' 
te  belasten  dan  de  anderen. 

In  den  crisistijd  kon  men  intusschen  zeggen,  dat  me 
direct  deed  tegenover  den  huiseigenaar  wat  men  indirect  dee 
tegenover  anderen,  door  den  uitvoer  te  verbinden  aan  consei 
ten,  door  prijsregeling,  enz. 

Thans  is  het  anders  geworden.  Do  Crisiswetten  zijn,  g 
lukkig,  de  eene  na  de  andere  opgeheven.  De  huiseigenclo: 
is  nog"  het  eenige  vermogensbestanddeel  dat  aan  banden  lig 
het  eenige  waarover  men  niet  vrij  kan  beschikken.  Dit  n 
strijdt  tegen  mijn  rechtsgevoel. 

Zelfs  al  zou  men  tegen  het  kapitaal  in  het  algemeen  < 
tegen  renteheffing  van  kapitaal  zijn  en  dus  alle  lasten  aaj 
het  kapitaal  in  zijn  geheel  willen  opleggen,  dan  moet  M 
billijkheidsgevoel  nog*  er  tegen  opkomen,  dat  men,  met  uri 
zondering  van  alle  andere,  aan  één  v  e  r  m  og'en  sbes  tand  ei  ei 
deze  aderlating  doet  ondergaan. 

Zietdaar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  mijn  principieel  bezww 
tegen  de  Huurwetten,  dat  pok  vroeger  heeft  gegolden,  maa 
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dat  toen  op  den  achtergrond  kwam,  omdat  nood  wet  brak  en 
er  ongetwijfeld  iets  moest  worden  gedaan  in  de  buitenge¬ 
wone  omstandigheden  van  den  oorlog,  toen  de  kuurwoeker 
anders  vrij  spel  had  gekregen.  De  goeden  hebben  toen  met 
de  kwaden  moeten  lijden.  Thans  echter,  nu  alle  Crisiswetten 
langzamerhand  verdwenen,  wordt  dit  bezwaar  onweerstaan¬ 
baar. 

Ik  vraag  mij  echter  daarbij;  af,  of  de  werking  der  ITuur- 
commissiewet  zoo  gelukkig  is  geweest,  dat  wij:  deswege  haar 
verdwijnen  moeten  betreuren.  Door  den  heer  Hermans,  met 
wiens  uitnemend  betoog  ik  mij  in  yeel  kan  vereenigen, 
behoudens  ten  deele  zijn  conclusie,  waar  deze  de  geleidelijk¬ 
heid  der  afschaffing  nog  grooter  zal  maken,  is  reeds  er  op 
gewezen,  hoe  deze  wet  niet  de  huizen  in  ’t  algemeen  laag 
houdt,  maar,  zonder  eenige  reden  in  de  huurders  zelf  ge¬ 
legen  (in  de  samenstelling  van  hun  gezin  of  van  hun  in¬ 
komen),  de  huurders  splitst  in  de  gelukkige,  die  toevallig 
wonen  in  een  huisje,  dat  onder  de  Huurcommissiewet  valt 
en  die  daarom  een  vaak  in  verhouding  tot  hun  inkomen 
zeer  lage  huur  hebben  te  betalen,  en  andere  minder  fortuin¬ 
lijke,  die  dientengevolge  van  veel  hoogere  huur  moeten  op¬ 
brengen.  Tegen  de  wijziging,  door  den  heer  Hermans  be¬ 
pleit,  is  dan  ook  één  van  mijn  bezwaren,  dat  zij1  een  nieuwe 
splitsing  maakt,  die  haar  grond  al  evenmin  vindt  in  de 
huurders. 

!  De  Huuroommissiewet  heeft  in  de  tweede  plaats  dit  be¬ 
zwaar,  dat  haar  toepassing  zeer  ongelijk  is;  ongelijk  van  de 
zijde  van  de  Huurcommissiën,  ongelijk  ook  van  de  zijde  Van 
de  kantonrechters.  Het  is  in  deze  interessant  de  ingekomen 
adressen  na  te  lezen.  De  eene  adressant  vraagt  om  de  kanton¬ 
rechters  uit  deze  wet  uit  te  schakelen,  omdat  er  onder  dezen 
zijn  die  niet  sociaal  gevoelen.  Een  ander,  een  verhuurder, 
klaagt,  dat,  Welke  beslissingen  een  EDuui'eommissie  ook  neemt, 
een  kantonrechter,  die  van  huisverhuurdera  niets  wil  weten, 
ten  slotte  al  de  beslissingen,  die  huurverhooging  geven,  ver¬ 
nietigt. 

Het  kan  moeilijk  anders,  waar  er  zooveel  Huurcommissiën 
zijn  en  daarnaast  zooveel  alleen  rechtsprekende  kanton¬ 
rechters. 

In  de  derde  plaats  heeft  de  Huurcommiseiewet  zeer  demö- 
raliseerend  gewerkt  op  verhuurders  en  ook  op  huurders.  De 
verhuurders  hebbeni  alles  gedaan  om  aan  deze  wet  te  ont¬ 
komen  en  de  slechtste  zijn  daarin  gewOonlijk  het  best  geslaagd,1 
en  zijn  den  wetgever  te  slim  af  geweest.  Maar  ook  de  huurders 
hebben  van!  deze  wet  heel  wat  misbruik  gemaakt.  Zich  sterk 
gevoelende  door  de  HuurcömmissiteWet,  hebben  huurders  van 
het  object  vaak  gedaan  alsof  zij  eigenaren  waren  en  d!an  nog 
neer  zorgelooze  eigenaren.  Men  kon  hun  toch  niets  doen !  Ik 
zou  daarvan  zeer  sprekende  staaltjes  kunnen  geven.  Al  kun¬ 
nen  de  huurders  zich  deswege  beroepen  op  de  wet,  ia  m'.  f . 
rok  de  methode,  door  huurders  toegepast,  om  te  beginnen 
met  een  huis  te  huren  in  strijd1  met  de  bepalingen  van  de1 
Huurcommissiewet  en!  zich1  dan,  als  zij  er  eenmaal  in  zijn,  te 
beroepen  op  de  Huureomm  issiewet,  een  eveneens  immoreel 
bedrijf. 

De  Huurcömmissiewet  heeft  als  vierde  nadeelig  gevolg 
ieel  wat  per'céeleu  aan  eten  verhuring  onttrokken  en  daardoor 
jersonen,  die,  in  Verband  met  hun  financieele  en  andere 
omstandigheden,  op  huurhuizen  zijn)  aangewezen,  Verhinderd 
e  huren  en  gedwongen  in  den  duren  tijd  te  koopen.  Dezen 
lebben  daartoe  in  ’deni  regel  eten'  zoo  groot  mOgelijk  gedeelte 
'an  de’  koopsom  als'  hypotheek  moeten  nemen,  die  zij  dan'  h'eb- 
>en  mogen  aanvullen  met  hun  spaarpenningen.  Thans,  nu  de 
rijzen  ach  te  rui  tl oopen ,  zijn  de  spaarpenningen  voor  een  groot 
leel,  zoo  niet  geheel,  weg  en  loopen  zij  gevaar  straks,  als  de 
lypotheek  afloopt,  geëxecuteerd  *te  worden.  Zij  hadden  dan 
*>k  veel  beter  te  duur  kunnen  huren'. 

Het  spreekt  vanzelf,  dat,  waar  de  Huurwetten',  al  zijn  zij 
bor  de  cmstaHdigbeden  gerechtvaardigd  geWeest,  m.  i. 
lecht  zijn  in  zich  en  slecht  in  menig  opzicht  in  haar  gevol¬ 
de11,  ik  mij  roer  zal  Verheugen,  wanneer  zij  Zöo  spoedig  moge1- 
;  ijk  verdwijnen. 

Ik  zie!  niet  in,  waarom  niet  Spoedig  deze  wetten  hetzelfde 
)t  zouden  ondergaan  als  de  andere  crisiswetten. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  "Welke  zijn  toch  de  argumenten’, 
ie  tegen  het  wetsontwerp  des*  Regeering  zijn1  aangtevoerd? 
er  ik  die  bespreek,  mag  ikeven  nog  herinneren  aan  de  con- 
j  derans  van  de  Huurcommissiewet.'  Men  loopt  toch  gevaar, 
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verschillende  sprekers  hoor'ende,  te  gaan  gelöoVen,  dat  deze 
wet  met  een  heele  andere  bedoeling  is  in  het  leven  geroepen 
dan  waarmede  dit  is  geschied.  De  considerans  dan  luidt: 

,,Alzoo  Wij  in  overweging  genomen  hebben,  dat  bet 
noodzakelijk  is  met  het  oog  op  de  buitengewone  omstan¬ 
digheden  maatregelen  te  troffen  ter  voorkoming  vau 
onredelijke  opdrijving  van  de  huurprijzen  van  wonin¬ 
gen;”. 

Men  zal  het  wel  met  mij  eens  motet  en  zijn  dat,  indien  men 
'gronden  aanvoert  tot  het  bestendigen  der  Huurcommissiewet, 
dan  deze  gronden  steun  moeten'  vinden  in  de  considerans  van 
de  wet,  op  de  overwegingen,  die  hebben  geleid  tot  het 
invoeren  van  die  wet,  dat  is  in  oasii,  dat  wij!  hun  oorzaak 
moeten  vinden  in  de  bepaalde  buitengewone  omstandigheden, 
waaronder  zij  zijn  genomen,  en  die  in  zich  aanleiding  moeten 
gteven  tot  om'edelijke  opdrijving!  van  de  huurprijzen. 

Welke  zijn  nu  de  gronden,  waarop  men  steunt,  en  in  welk 
opzicht  voldoen  wij  aan  del  eischen,  die)  de  considerans  der 
wet  daaraan  stelt?  Men'  beroept  zich  allereerst  op  de  alge- 
meene  malaise,  werkloosheid,  verlaging  van  loonen,  enz.  Ik 
ontken  natuurlijk  niet  het  bestaan  van  die  verschijnselen  en 
evenmin,  dat  wanneer  onder  die  omstandigheden  de  huur 
wordt  verhoogd,  dit  de  belanghebbenden  dubbel  zwaar  treft. 
Ik  zal  de.  laatste  zijn  om  te  ontkennen,  dat  die  huur  dan 
soms  moteilijk  of  in  het  geheel  niet  betaald  zal  kunnen 
worden,  zooals  dat  ook  het  geval  is  met  de  hoogere  huren  van 
huizen  van  veretenigingten  of  gemeenten’. 

Maar  kan  die  malaise,  kunnen  die  omstandigheden  be¬ 
schouwd  worden  als  een  prikkel  tot  onrtedelijke  opdrijving' 
van  de  huurprijzen  van  woningen?  Ik  kan  mij  voorstellen,  dat 
men  zegt,  dat  in  de  tegenwoordige  omstandigheden  die 
malaise  in  het  geheel  geen  invloed  zal  oefenen,  maar  zoo  zij 
eenigen  invloed  oefent,  kan  dat  geen  andere  zijn  dan  dat 
zij  de  huurprijzen  eer  zal  drukken  dan  omhoog  brengen. 
Indien  ei*  dan  ook  menschen  zijn,  die,  als  gevolg  van  die 
omstandigheden,  hun  huur  moeilijk  kunnen  betalen,  dan 
moeten  dezen  op  andere  wijze  geholpen  worden.  Als  de  huur- 
prijsverhooging  leidt  tot  opvoering  van  de  kosten  van  het 
levensonderhoud  in  het  algemeen  genomen,  dan  zal  men 
daarmee  rekening  moeten  houden  bij  het  vaststellen  van 
steunuitkeeringën,  van  ondersteuningen  door  armbestuur,  enz. 
Men  kan  echter  niet  willen,  dat  de  gevolgen  van  een  malaise, 
die  tal  van  verhuurders,  welke  niet  altijd  alleen  verhuurders 
van  huizen,  maar  vaak  ook  zakenmenschen  zijn,  treft,  slechts 
door  één  bepaalde  categorie  van  belastingschuldigen  zal  wor¬ 
den  gedragen  en  dat  als  menschen,  door  persoonlijke  omstan¬ 
digheden,  een  normale  en  in  zich  billijke  huur  niet  kunnen 
"betelen,  de  verhuurders,  onverschillig  ook  weer  hun  per¬ 
soonlijke  en  financieele  omstandigheden,  dat  tekort  moeten 
bijpa  ssen.  Een  dergelijke  g-emeenschappelijke  last  moet  dooi* 
alle  groepen  dei*  bevolking,  niet  door  één,  worden  gedragen. 

Men  beroept  zich  in  de  tweede  plaats  op  het  gevaar  voor 
samen  wonen.  Het  is  mijn  indruk,  dat  het  kwaad  in  een' 
gteheel  andere  richting  is  te  zoeken,  dan  men  zou  onder¬ 
stellen,  als  men  dat  argument  hoort.  In  de  duurdere 
woningen  —  dat  zijn  op  dit  oogenblik  de  woning'en,  door 
gemeenten  of  vereenigingen  gebouwd — ,  komt  bet  samen¬ 
wonen  niet  vaak  voor,  omdat  het  belet  wordt  door  statutaire 
"bepalingen,  en  door  het  toezicht  van  de  vereenigingen  en! 
van  de  gemeente.  Het  samenwonen  treft  men  aan  in  huizen, 
die  krachtens  de  Huurccmmissiewet  soms  tegen,  zeer  lage' 
prijzen  zijn  verhuurd  en  waar  vaak  tal  van  gezinnen  zijn 
ondergebrackt,  zoodat  de  bewoners  tweemaal  of  driemaal  den 
huurprijs  krijgen  dien  zij  zelf  moeten  betalen.  Het  sanien- 
wonen  is  dus  uit  dien  hoofde  zeker*  geen  reden,  om  de  huren 
van  deze  huizen  lager  te  houden  dan  die  van  de  vereenigings- 
huizen,  die  juist  door  het  kunstmatig  verschil  tusschen  de 
huren,  die  voor  deze  en  voor  oude  huizen  worden  gevraagd, 
worden  gemeden  door  hen,  voor  wie  zij:  bestemd  zijn,  de 
arbeiders,  en  betrokken  worden  door  hen,  voor  wie  zij  niet 
werden  gebouwd. 

En  dan  de  woningnood?  Is  dat  dan  geen  buitengewone 
omstandigheid  in  den  crisistijd  ontstaan  en  nog  niet  voorbij¬ 
gegaan? 

Dezer  dagen  heb  ik  nog  hier  in  den  gemeenteraad  van  een 
zijde,  waarvan  de  bestrijding  van  dit  ontwerp  uitgaat,  ge¬ 
hoord,  dat  de  woningnood  er  al  was  vóór  den  oorlog,  .en  uat. 
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is  ook  juist,  altlfans  voor  de  gemeente  *s  Gravenkagë.  In  een 
rapport  aan  den  raad,  uit  gebracht  door  den  wethouder  van 
openbare  werken,  vindt  men  geconstateerd,  dat  sinds  1910, 
dus  lang  vóór  den  oorlog, 

,,de  voorziening  in  de  behoefte  aan  woningen  van 
lagere  huurwaarde  geheel  onvoldoende  is  geworden; 

dat  de  beschikbare  voorraad  arbeiderswoningen  in  de 
periode  1910—19:13  eer  achter-  dan  vooruitging; 

dat  de  toestand  van  de  woningmarkt,  wat  betreft  de 
arbeiderswoningen,  in  die  periode  veel  ongunstiger  is 
geworden.”  . . .  ‘ 

Na  1915  is  de  opleving  gekomen;: 

,,In  de  jaren  na  1915”,  zoo  lees  ik  in  hetzelfde'  rap¬ 
port,  ,,is  de  gemiddelde  hoeveelheid  bij  gebouwde  wonin¬ 
gen  dooreengenomen  'niet  kleiner  dan  in  de  laatste  jaren 
voorden  oorlog.  In  aanmerking  genomen,  dat  de  woning¬ 
productie  in  de  laatste  jaren  vóór  den  oorlog  zich  voor¬ 
namelijk  tot  de  duurdere  Woningen  beperkte,  volgt  hier¬ 
uit,  dat  de  productie  der  goedkoopere  woningen  tijdens 
den  oorlog  en  daarna  belangrijk  grooter  is  geweest.  In 
1921  werd  het  maximum  bereikt  van  de  laatste  13  jaren 
met  een  cijfer  van  2985. ”j 

Uit  dit  rapport  blijkt  verder,  dat,  'zoo  in  1919  en  1920  nog 
een  tekort  was  in  de  vereischte  toeneming  in  verband  met  de 
uitbreiding  volgens  de  zoogenaamde  methode-Halle,  die  vol¬ 
gens  velen  te  veeleischend  is,  het  tekort  in  1921  en  1922, 
bij  toepassing  van  dat  stelsel,  voor  een  surplus  plaats  heeft 
gemaakt.  ï)ank  vooral  aan  hetgeen  deze  Eegeering  op  dit 
gebied  deed,  staat  den  'Haag  hierin  zéker  niet  alleen,  zoodat 
men  den  woningnood,  die  nog  bestaat,  niet  kan  beschouwen 
als  een  buitengewone  omstandigheid,  uit  de  crisis  en  den 
oorlog  geboren  en  daaraan  zijn  ontstaan  dankend. 

In  hetzelfde  rapport  is  een  vergelijking  gemaakt  van  het 
aantal  gestichte  woningen  in  de  vier  grootste  steden  per 
duizend  inwoners,  berekend  naar  het  bevolkingscijfer  op  1 
Januari  1919,  over  de  jaren  1917,  1918,  1919,  1920  en  1921. 
Het  blijkt,  dat  het  gemiddelde  het  hoogste  is  voor  ’s  Gra- 
venhage,  5,67,  en  het  laagste  voor  Amsterdam,  2,58,  tegen 
voor  Utrecht  3,93  en  voor  Rotterdam  3,80.  . 

Het  is  wel  opmerkelijk,  dat  terwijl  de  huren  in  den  Haag 
gestegen  zijn  met,  volgens  den  heer  van  Gijn,  50  pet.,  —  ik 
meende  dat  het  45  pet.  was  —  zij  het  te  Amsterdam  zijn  met 
35  pet.  Indien  daaruit  iets  volgt,  dan  toch  zeer  zeker  niet 
dat  het  hooghouden  der  huren  van  de  huizen,  die  onder  de 
Huurcommissiewet  vallen,  het  houwen  tegenhoudt.  Integen¬ 
deel,  dan  zeggen  deze  cijfers,  zooals  de  Eegeering  ook  meent, 
«lat  nivelleering  der  huren  het  bouw.en  in  de  hand  werkt. 
Is  dan  een  verhooging  met  50  pet.  te  hoog?  Wanneer  men  de 
'algemeene  prijsstijging  nagaat,  de  stijging,  ook  van  loön.en 
en  salarissen,  van  rente  enz.,  dan  is  dit  cijfer  in  zich  met 
overdreven.  Maar  is  dit  cijfer  dan  voor  de  huren  te  hoog. 

De  Nieuwe  R otterdam. sche  Courant  van  10  November  her¬ 
innerde  er  aan,  dat  hij  de  vorige  herziening  van  de  wet  bur¬ 
gemeester  en  wethouders  van  Amsterdam  aan  den  raad  een 
adres  hebben  voorgelegd,  waarin  zij  betoogden',  dat  een  ge¬ 
leidelijke  verhooging  tot  60  pet.  toelaatbaar  was.  Amsterdam 
stelde  alleen  de  voorwaarde,  dat  de  helft  van  het  overschot 
dan  mogst  komen  in  een  soort  woningfonds.  Dat  kan  voor 
Amsterdam  een  groot  verschil  hebben  gemaakt,  maar  de  huur¬ 
ders  hadden  dan  toch  maar  60  pet.  moeten  betalen.  Thans, 
nu  het  woningfonds  geen  kans  heeft,  is  een  huurverhooging 
met  50  pet.  te  veel.  Het  bestuur  van  den  Nationalen  Woning¬ 
raad  wijst  in  een  adres  er  op,  dat  de  Eegeering  huurverhoo- 
gingen  van  heel  wat  meer  dan  50  pet.  oplegt  aan  vereenigm- 
g-en,  en  licht  dat  met  verschillende  voorbeelden  toe.  De  voor¬ 
zitters  der  Haagsche  Hunrcommissies  zeggen  in  hun  adres, 
dat  de  practijk ‘heeft  geleerd,  dat  een  maximale  verhooging 
van  50  (374)  pet.  hoven  de  normale  huurwaarde  van  1  Januari 
1916  (1918)  voor  den  bona  fide  verhuurder,  die  zijn  huizen 
goed  onderhoudt,  niet  voldoende  kan  worden  geacht  om  dezen 
een  behoorlijk  rendement  van  zijn  bezit  te  verzekeren.  Een 
verhooging  van  het  door  de  Hnurcommissie  toe  te  stane  per¬ 
centage  tot  ten  minste  60  pet.,  respect.  47^  pet.,  zou,  volgens 
deze  voorzitters,  dan  ook  ten  zeerste  aanbeveling  verdienen. 

Uit  een  en  ander  volgt  m.  i.  duidelijk,  dat  het  percentage 
van  50  pet.  zeker  niet  te  hoog  is.  Bij  dat  percentage  zal  de 
huur  ook  over  het  algemeen  voortgaan  een  kleiner  deel  van 
het  inkomen  te  vragen  dan  vóór  den  oorlog. 


(van  Ynuren  e.  a.) 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Zooals  ik  al  zeide,  zou  ik  de  Huui 
wetten  liefst  zoo  spoedig  mogelijk  zien  verdwijnen.  Om  prac 
tische  redenen  stel  ik  mij  echter  gaarne  op  het  standpunt  de 
Eegeering,  die  den  weg  der  geleidelijkheid  wil  volgen.  Al 
wij  plotseling  het  hek  van  den  dam  nemen,  dan  zou  dat  ee 
prikkel  kunnen  zijn  om  te  trachten,  van  de  omstandighede: 
zooveel  mogelijk  gebruik  te  maken. 

Ik  had  het  intusschen  niet  betreurd,  als  de  Eegeering,  ge 
trouw  aan  haar  oorspronkelijk  voornemen,  termijnen  had  op 
genomen?  waarop  het  percentage  automatisch  tot  60  en  daarn 
70  zou  zijn  verhoogd,  gelijk  de  heer  van  Gijn  heeft  verdedigd 
maar  eer  ik  te  dien  aanzien  mijn  houding  bepaal,  wil  i 
gaarne  afwachten  hetgeen  de  Eegeering  ons  zal  zeggen  om 
trent  de  redenen,  die  haar  van  haar  aanvankelijk  voornemei 
deden  terugkomen. 

Ik  hoop  echter,  nu:  de  Eegeering  met  zooveel  voorzichtig 
heid  haar  standpunt  heeft  vastgesteld,  dat,  zoo  zij  van  or 
vragen  mocht  niet  verder  te.gaian  in  de  richting,  die  naar  d 
geheele  afschaffing  leidt,  zij  zich  omgekeerd  niet  zal  latei 
bewegen  in  a-chterwaartsche  richting  te  gaan.  Bij1  de  behan 
deling  van  de  amendementen  zal  er  wellicht  gelegenheid  zij 3 
hierop  terug  te  komen,  maar  ik  veroorloof  mij:  reeds  than 
daartegen,  deze  waarschuwing  te  doen  hooren.  De  Regeerin; 
meent  blijkens  de  stukken  zelf,  dait  zij:  ©en  bescheiden  staj 
heeft  gedaan:  laat  zij  dezen  niet  kleiner  maken  dan  Hi 
reeds  is. 

.  Ik  geloof,  dat  wij!  dan  met  het  Eegeering» voorstel  een  hèe 
eind  komen.  De  Minister  van  Justitie  heeft  straks  bij  wijz 
van  interruptie  dein  heer  van  Gijn  gewezen-  op  artikel  i5 
dat  een  schoon©  gelegenheid  biedt  om!  tot  gelei  delij  ke  af  braai 
van  deze  wetten  te  komen.  Afgezien  daarvan  meen  ik,  da 
wij,  mede, als  gevolg  van  de  malaise,  die  ik  niet  zoo  spoedi, 
zie  heengaan,  met  de  60  pet.  waarmede  de  huren  kunner 
maar  niet  behoeven  verhoogd  te  worden  —  een  heel  eind  naa 
de  afschaffing  heen  zijn. 

De  heer!  Van  Gijn  meent  dit  ook  wel.  Bij  neemt  in  iede: 
geval  aan,  dat,  als  de  percentages  60  en  70  in  de.  wet  komen 
deze  wel  in  het  Staatsblad  zal  b!  i  j  ven,  maai'1  practisch  spotedij. 
zal  zijn  verdwenen.  Voor  mij  is  dit  een  reden  om  bang  te  wol 
den  voor  zijn  amendement.  Ik  zou  graag  zien,  dat,  als  dez 
wet  verdwijnt,  zij  het  ook  doet  uit  het  Staatsblad.  Zij  is  nie 
zulk  een  monument  van  schoonheid,  .dat  zij  alleen  daarom  ii 
leven  moet  blijven.  Integendeel,  ook  tegenover  den  nazaa 
zie  ik  ze  graag  geheel  g'oed  overgeleverd  aan  de  Vergetelheid  1 

De  heer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid, .  Nijverheid  ei 
Handel:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meen  in  uw  geest  t 
handelen,  wanneer  ik  ttacht,  mijn  antwoord  aan  de  ver 
schillende  sprekers  hij  deze  algemeene  beschouwingen  zo 
beknopt  mogelijk  samen  te  vatten.  ..  ' 

Twee  methoden  zouden  mij  daarbij  behulpzaam  kunne: 
zijn.  Ik  zou  mij  kunnen  bepalen  uitsluitend  tot  die  sprekers 
die  op  het  oogenhlik  nog  aanwezig  zijn,  om  het  antwoon 
van  de  Eegeering  te  hooren.  Maar  nangezien  dat  alleen  d 
laatste  Spreker  is,  en  ik  met  hem  bijna  geheel  in  meenin; 
overeenstem,  zou  het  debat  daardoor,  wel  buitensporig  kor 
worden.  Ik  geloof  dus,  dat  het  beter  is,  een  andere  metliou 
te  volgen  en  wel  deze,  dat  ik  mij  bij  deze  algemeene  be 
schouwingen  inderdaad  bepaal  tot  wat  werkelijk  algemeen 
beschouwingen  zijn  'in  verhand  met  de  woningpolitiek  1 
het  algemeen,  en ‘dat  ik  alle  meer  bijzondere  punten,  die  1 
het  algemeen  verhand  ter  sprake  zijn  gebracht,  maar  tb 
toch  weer  terugkomen  bij  de  amendementen,  die.  reeds  -ap 
ingediend  en  die,  naar  ik  heb  gehoord,  nog  ingediend  zulle 
worden,  laat  rusten  tot.  die  amendementen  aan  de  ord 
komen,  en  hetzij  door  mijn  ambtgenoot  van  J ustitie,  hetzi 
door  mij  nader  de  meening  van  de  Eegeering  daarover  word 

uiteengezet  1 

Ik  stel  mij  dus  voor,  in  het  .  algemeen  te  beantwoorde 
hetgeen  over  de  woningpolitiek.  in  het  algemeen  hiei 
zegd,  maar  indien  u  vindt,  Mijnheer  de  Voorzitter,  cla  t.i 
een  geschikt  punt  is,  om  mijn  rede  af  te  breken,  dan  ben  -• 
daartoe  gaarne  bereid. 

De  Voorzitter?  Tndien  de  heer  Minister  liever  a.s.  Bnr 
dag  zijn  rede  wenscht  voort  te  zetten,  ben  ik  bereid  de  b^. 
slaging  te  verdagen.  . 

De  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  a.s.  Dinsdag  en  o 
Vergadering  gesloten^ . 


Vel  426. 
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54ste  VERGADERING. 

’ 

VERGADERING  VAN  DINSDAG  27  FEBRUARI  1923. 

(Bijeenroepingsuur  1  namiddag.)' 


Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden;  2°.  ontweiden  van 
wet;  3°.  verzoekschriften;  4°.  verklaringen  van 
adhaesia;  5°.  een  schrijven;  6°.  boek-  en  drukwerken. 

_ Verslag  uitgebracht  over  een  ontwerp  van  wet.  — 

Regeling  van  werkzaamheden.  —  Besluit  genomen  be¬ 
trekkelijk  de  behandeling  van  Regeeringsbescheiden. 

. _  Verslag  uitgebracht  over  een  verzoekschrift. 

Voortzetting  der  behandeling  van  het  ontwerp  van 
wet  tot  wijziging  der  Huurcommissiewet  en  der  Huur- 
opzeggingswet. 


Voorzitter :  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  86  leden  te  weten:  da 
eeren  van  Vuuren,  van  der  Voort  van  Zwp.  Snoeck  Henke- 

aans,  van  de  Bilt,  van  Braambeek  Lovink  Juten,  Kleere- 

oper,  Ebels,  Smeenk,  Kmgge,  Rutten,  Kersten,  van  Rijze- 
mk,  Beumer,  Bulten,  Visscher.  Rutsers  van  Rezenbug, 
Iiemstra,  van  Zadelhof f.  Moerel.  van  der  V  aerden,  Brauu- 
’am  Duymaer  van  Twist,  Ketelaar,  van  Gi.in  Michielsen, 
Iraat,  Dresselhuys,  mejuffrouw  Groeneweg  de  heeren  J .  tei 
i?an  Heukels  Wintermans,  Engels,  meiuffrouw  ua  Doip, 
le  heeren  Krijger,  Troelstra,  Deckers.  Eeber,  Marchant,  Ier 
lall  meiuffrouw  Katz,  de  heer  Bomans,  mevrouw  Bakken 
Srt  de  heeren  K.  ter  Laan,  A.  Colijn,  Ament,  Herman,, 
[tutgers  Schokking,  Nolens,  Eruytrer,  Bongaerts,  van  Ra\e- 
iteijn  Duys,  Zijlstra,  de  Monté  ver  Loren,  Ijzerman,  mejm- 
Erouw’  Westerman,  de  heeren  Tilanus,  van  Dyk,  van  Boetz^- 
[aer  van  Dubbeldam,  Suring,  van  Rappard  Weitkamp  va 
ïchaik  van  der  Molen,  Scheurer,  van  den  Heuvel,  Schapei, 
Gerritzen,  van  den  Tempel,  Albarda,  Bakker,  Eleskens,  Kui- 
ner  de  Boer  Stulemeijer,  Staalman,  Gerhard,  Boon,  H. 
Colijn  mevrouw  de  Vries-Bruins,  de  heeren  Oud,  van 

Rijckevorsel, 

en  de  heeren  Ministers  van  Justitie  en  van  Arbeid,  Handel 
en  Nijverheid. 

De  Toorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

1°  berichten  van  de  heeren  van  Sasse  van  Ysselt  jen 
Vlieden  dat  zij  verhinderd  zijn  wegens  ziekte  de  vergadenn- 
geïufte  wonen,  de  eerste  gedurende  den  eersten  tijd. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

2°.  drie  Koninklijke  Boodschappen  ten  geleide  van  de 
volgende  ontwerpen  van  wet: 

a.  een,  (en  bijlage)  tot  goedkeuring  van  den  onderhand- 
Handelingen  dtr  Staten-GeneraaL  —  1922—1923.  —  JL 


(Voorzitter.) 

seken  verkoop  aan  de  gemeente  Katwijk  van  een  stuk  duin- 
grond  bezuiden  tegen  het  dorp  Katwijk  aan  Zee  ten  zuid¬ 
oosten  van  de  begraafplaats ; 

b.  een.  tot  verklaring  van  het  algemeen  nut  der  onteige¬ 
ning  ten  behoeve  van  omlegging  van  den  tramweg  Ooster- 
Jiout — Tilburg  te  Oosterhout ; 

c.  een,  tot  wijziging  van  de  artikelen  143  e.v.  van  het 
Wetboek  van  Burgerlijke  Rechtsvordering. 

Deze  ontwerpen  van  wet,  welke  met  de  daarbij  be- 
hoorende  stukken  reeds  zijn  gedrukt  en  rondgedeeld, 
zullen  worden  gezonden  aan  de  afdeelingen ; 

I 

3°.  de  volgende  verzoekschriften: 

drie,  betreffende  het  ontwerp  van  wel  tot  wijziging  der 
Huurcommissiewet  en  der  Huuropzeggingswet,  van: 

den  raad  der  gemeente  Hoorn ; 

den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het  bestuur  van 
het  Verbond  van  Huurdersvereeni  gingen,  te  ’s  Gravenha  ge; 

den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het  bestuur  van 
den  Nederlandscken  Bond  van  Schoenmakerspatroons  en 
Schoenwinkeliersvereenigingen,  te  ’s  Gravenhage ; 

een,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  lijdelijke  be¬ 
perking  van  den  invoer  van  schoenwerk,  van  de  ïiaamlooze 
vennootschap  van  der  Horst  en  de  Heus,  te  Hilversum; 

twee,  betreffende  het  voorstel  van  wet  van  de  heeren 
Braat  en  de  Boer  tot  intrekking  der  wet  op  den  zomertij  d, 
van: 

den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het  bestuur  van 
de  landbouwvereeniging  ,,01st”  te  Olst; 

den  secretaris  van  de  R.-K.  Werkliedenvereeniging  „St. 
Joseph”,  te  Almelo  ; 

een  betreffende  de  ontwerpen  van  wet  tot  wijziging  der 
Hinderwet  en  houdende  voorziening  tegen  waterverontrei- 
nirino*  door  gemeentelijken  afvoer  van  vuil,  van  den  voor¬ 
zitter  en  den  secretaris,  namens  het  hoofdbestuur  der  Aeder- 
landscke  Vereeniging  tegen  Water-,  Bodem-  en  Lucktver- 
ontreiniging,  te  ’s  Gravenhage; 

een  van  E.  Kerremans,  te  Breda,  houdende  verzoek  te 
willen  bevorderen,  dat  hem  uitzicht  op  pensioen  worde  ver¬ 
leend,  in  verband  met  zijn  langdurigen  dienst  als  vast  tim¬ 
merman  bij  de  genie. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  be¬ 
trokken  Commissiën ; 

4°.  verklaringen  van  adkaesie  aan  het  adres  van  den  raad 
der  Gemeente  Lisse,  betreffende  het  voorstel  van  wet  van  ca 
heeren  Braat  en  de  Boer  tot  intrekking  der  wet  cp  den  zomer¬ 
tijd,  van  de  raden  der  gemeenten  Kloosterburen  en  Maarsse- 

veen. 

Deze  verklaringen  worden  voor  kennisgeving  aange¬ 
nomen  ; 

5°.  een  schrijven  van  J.  H.  Jaliiik,  landbouwer  te  Dalf- 
sen,  houdende  mededeeling,  dat  hij  niet  instemt  met  een  tot 
de  Tweede  Kamer  gericht  adres  betreffende  het  ontwerp 
Jachtwet. 

Dit  stuk  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

6°.  de  volgende  boek-  en  drukwerken: 

van  den  Minister  van  Marine  liet  boekje  ,, Koninklijke 
Marine  1923” ; 

yan  den  directeur  van  het  Algemeen  Mijiiwerkersfonds  van 


1652 


54ste  VEEGADEBING. 
[Verslag  uitgebr.  over  w.o.  —  Regeling  van  werkzaamheden .  - 


(Voorzitter.) 

de  Steenkolenmijnen!  in  Limburg  de  jaarverslagen  van  dat 
fonds  over  1919 — 1921 ; 

van  den  schrijver  mr.  dr.  Ant.  van  Gijn  zijn  geschrift: 
,, Productief  en  Produceeren”  ; 

een  overdruk  uit  het  N ederla\iuhclb  Tijdschrift  voor  genees¬ 
kunde,  van  een  door  dr.  A.  Binnerts  geschreven  artikel: 
„Doofheid  en  Onderwijs”. 

Deze  hoek-  en  drukwerken  zullen  worden  geplaatst  in 
de  boekerij  der  Kamer ; 

B.  dat  het  Verslag  gereed  is  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  voor  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der 
Ouderdomswet  1919,  zooals  die  wet  laatstelijk  gewijzigd  is  bij 
de  wet  van  19  Mei  1922  ( Staatsblad  n°.  352)  (295)., 

Dit  V erslag  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld. 


. .  — -=="==^-:-^— - 5 

—  27  FEBRUARI  1923. 

-  268.  Wijziging  Huurcommissiewet  en  Huuropzeggingswet. 

(Voorzitter  e.  a.) 

werker,  te  Dordrecht,  houdende  verzoek  om  schadeloosstell 
in  verband  met  zijn  onrechtmatig  verblijf  onder  de  wapei 
(381). 

Ik  stel  voor,  deze  stukken  te  stellen  in  handen  ee 
Commissie  van  vijf  leden. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter  :  Aangezien  de  Kamer  de  benoeming  van 
leden  dezer  Commissie  niet  aan  zich  wenscht  te  houd 
worden  door  mij  in  deze  Commissie  benoemd  de  heej 
Gerhard,  van  Rijckevorsel,  de  Wilde,  de  Boer  en  Lovink 

Aan.de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  \ 

tot  wijziging  der  Huurcommissiewet  en  der  Muuropzi 
gingswet  (268). 


De  Voorzitter;  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  aan  de 
a.s.  Donderdag  bij  den  aanvang  der  vergadering  aan  de  orde 
zijnde  wetsontwerpen  nog  toe  te  voegen  het  ontwerp  van 
wet  tot  wijziging  van  de  Veewet  (341 É. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  nog  mede,  dat  de 
Centrale  Afdeeling  heeft  besloten,  aan  de  lijst  der  a.s.  Vrij¬ 
dag  in  de  afdeelingen  te  onderzoeken  onderwerpen  toe  te 
voegen  de  ontwerpen  van  wet: 

Vaststelling  van  de  begrooting  van  inkomsten  en  uitgaven 
van  het  Staatsvissekershavenbedrijf  te  IJmuiden  voor  het 
dienstjaar  1923  (386)  ; 

Wijziging  van  art.  47,  eerste  lid,  Wetboek  van  Koop¬ 
handel  (387); 

Goedkeuring  van  den  onderhandschen  verkoop  aan  de  ge¬ 
meente  Katwijk  van  een  stuk  duingrond  bezuiden  tegen  het 
dorp  Katwijk  aan  Zee,  ten  zuidoosten  van  de  begraafplaats 
(388) ; 

Verklaring  van  het  algemeen  nut  der  onteigening  ten  be¬ 
hoeve  van  omlegging  van  den  tramweg  Oosterhout — Tilburg 
te  Oo.sterkout  (389). 

Er  is  een  aantal  Regeeringsbescheiden,  waaromtrent  kan  | 
worden  beslist,  of  zij  een  bepaald  onderzoek  vorderen: 

het  Verslag  van  den  toestand  der  Rijksacademie  van  Beel¬ 
dende  Kunsten  over  1921  (374) ; 

de  brief  van  den  Minister  van  Financiën,  ten  geleide  van 
de  specifieke  opgaaf  van  gedane  aankoopen  24,  3  en  34  per- 
cents  Nationale  Schuld,  besteed  uit  de  daarvoor  voor  het 
dienstjaar  1922  toegestane  som  van  f  8  342300  en  aangekocht 
in  den  loop  van  dat  jaar  (2,  hoofdstuk  Vila,  nos.  7 — 8). 

Ik  stel  voor,  deze  stukken  voor  kennisgeving  aan  te  nemen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

.  De  Voorzitter :  Nog  is  te  beslissen  over  de  volgends  Regee¬ 
ringsbescheiden; 

de  inlichtingen  op  het  adres  van  H.  van  der  Zeyden,  te 
Utrecht,  houdende  verzoek  om  hoogere  vergoeding  in  ver¬ 
band  met  zijn  ontslag  als  militair  buitengewoon  kommies 
(371); 

de  inlichtingen  op  het  adres  van  de  Handelsvennootschap 
onder  de  firma  Jac.  Smits  &  Co.,  te  Naarden,  en  14  anderen, 
thans  of  voorheen  planten-  en  boomkweekers  op  gronden, 
gelegen  in  of  nabij  de  gemeente  Naarden,  houdende  verzoek 
om  schadeloosstelling  ter  zake  van  de  voorbereiding  van 
militaire  inundatiën  op  hunne  gronden  gedurende  den  mobi¬ 
lisatietijd  (378); 

de  inlichtingen  op  het  adres  van  I.  J.  Martinetti,  mozaïek- 


De  algemeene  beraadslaging  wordt  hervat.- 

De  heer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid,  Handel  en  Nijv 
heid,  zet  zijn  rede  voort  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzittf 
Er  is  een  groot  verschil  tusschen  het  debat  hier  in  1920  bij 
wijziging  van  de  Huurwetten  gehouden  en  dat,  wat  \ 
vrijdag  hebben  gehoord. 

In  1920  een  breed  opgezet  debat  over  de  algemeene  wonin 
politiek  van  de  Regeering,  waarop  ik  de  gelegenheid  had  u 
voerig  in  te  gaan,  mijn  politiek  nader  te  verdedigen  en  pla 
nen  te  ontvouwen  voor  de  toekomst,  thans  is  er  over  de  wonin 
politiek  zoo  goed  als  niet  gesproken  en  waren  de  algemee 
oeschouwingen  niet  veel  anders  dan  een  preludium  voor 
behandeling  van  de  talrijke  amendementen,  welke  zijn  in£ 
diend;  zij  deden  denken  aan  de  ouverture  van  een  opei 
waarin  niets  anders  voorkwam  dan  de  motieven  van  de  vt 
schillende  soli  en  koren,  welke  men  naderhand,  als  de  ope 
zelf  aan  den  gang  is,  te  liooren  zal  krijgen. 

Wat  de  amendementen  betreft  en  hetgeen  daarover  ree 
preludieerend  is  g-esproken,  ik  zal  daarover  thans  zwijge 
Wanneer  zij  aan  de  orde  komen,  zal  mijn  ambtgenoot  vi 
Justitie  of  ik  daarop  van  antwoord  dienen. 

Ik  zeide,  dat  bij  de  algemeene  beschouwingen  zeer  wein 
as  gezegd  over  de  algemeene  woningpolitiek.  Een  uitzond 
ring  daarop  is  gemaakt  door  den  heer  ter  Laan,  die  bewee 
heeft,  dat  deze  Regeering  zoo  bitter  weinig  deed  voor  de  wer 
loosheidsbestrijding  en  den  woningbouw ;  dat  zij  feitelijk  nie 
anders  deed  dan  Gods  water  over  Gods  akker  te  laten  loope 

Het  is  wel  zeer  eigenaardig,  dat  ongeveer  in  denzelfden  ti 
aan  de  overzijde  van  het  Binnenhof  bij  de  schriftelijke  voc 
bereiding  van  de  Staatsbegrooting  juist  het  omgekeerde  ve 
wijt  werd  vernomen,  namelijk  dat  ik  door  veel  te  groote  zoi 
voor  de  werkloozen  en  den  buitensporigen  woningbouw,  waa 
voor  honderden  millioenen  werden  uitgegeven,  juist  de  hoof 
schuldige  ben,  aan  wiens  al  te  groote  zorg  voor  de  lenigii 
van  deze  sociale  nooden  het  te  wijten  is,  dat  ’s  Lands  fina: 
ciën  zoo  hopeloos  in  de  war  zijn  geraakt. 

Op  diit  verwijt  zal  ik  gelegenheid!  hebben'  op  een  ande 
plaats  te  antwoorden. 

Ik  zou  echter  toch  den  heer  ter  Laan  willen  herinnert 
aan  de  enthousiaste  rapporten,  welke  in  Engeland  en  Belg 
door  partij  genooten  van  hem  zijn  uitgebracht,  nadat  zij  i 
ons  land  den  woningbouw  hadden  bestudeerd.  Ik  wil  vragm 
of  de  geachte  afgevaardigde  één  land  ter  wereld  weet  waar  i 
de  laatste  5  jaren  van  Regeeringswege  meer  voor  wonin; 
bouw  is  gedaan  en  uitgegeven  dan 'in  dit  land.  Voor  191 
waren  aan  Woningwetvoorsekotten  in  totaal  toegezeg 
f  147  637  000;  van  1919  tot  het  eind  van  het  vorig  jaar 
daarbij  gekomen  aan  toegezegde  voorschotten  f  525  366  00C 
in  totaal  dus  ietsi  meer  dan  f  673  000  000. 

Aan  premies  zijn  gegeven  in  1921  f  44  759  000  en  in  192 
is  toegezegd  f  22  975  000,  waarvan  f  1  942  000  niet-  gebrui! 
is  geworden  door  degenen  aan  wie  dit  bedrag  was  tcegezegc 

Bovendien  is  in  1921  aan  hypotheek  verleend  voor  woninf 
bouw  f  67  872  000  en  in  1922  i  15  077  000,  waarva 
f  3  000  000  niet  gebruikt  geworden  is. 

Ik  volsta  met  net  noemen  van  deze  zeer  enkele  cijfers  e 
waag  dan  den  geachten  afgevaardigde,  wat  hij  heeft  bedoeld 
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inister  Aalberse.) 

■E  hij  zeide,  dat  tenl  aanzien.  van  Eet  lenigen  van  dien 
ji  ningnoo'd  deze  Regeering  niets  anders  gedaan  heeft  dan 
da  water  over  Gods  akker  te  laten  loopenl. 

[n  het  afgeloopenl  jaar  zijn  in  ons  land  meer  dan  45  000 
suwe  woningen  voltooid.  Vóór  1914  zijn  er  j aren  geweest 
i  ,arin  die  totale  jaariijksehe  woningproductie  in  ons  land 
Iroeg  500  en  1000.  Ais  wij  daarmede  vergelijken  het  cipier 

■  a  45  000  woningen  in  het  afgeloopenl  jaar,  dlan  ziet  men 
!  aruit  toch  wel,  dat  de  kritiek  van  den  geachten  afgevaar- 
,  rden,  zacht  uitgedrukt,  niet  geheel  juist  is. 

tk  wensek  hier  nog'  even  te  noemen  de  cijfers  betreffende 
,  woningproductie  in  de  laatste  jaren.  _ 

In  1920  kwamen  tot  stand  22  0O0  woningen,  in  1921  40  364 
t  min, gen  en  in  1922  45  012  woningen.  Wat  met  minder  be- 
i  gr  ij  k  is,  niettegenstaande  deze  zeer  groote  woningprodnc- 
is  de  Regeering  er  toch  door  een  uiterst  voorzichtige  poli- 
k  in  geslaagd,  dat  de  kosten  van  die  woningen  van  f  8000 
10  0Ö0  per  stuk,  waartoe  zij  gestegen  waren,  thans  gedaald 
n  tot  f  3000  a  f  3500  en  dat  op  het  oogenblik  als  maximum 
a  worden  aangenomen  f  2800. 

Set  getal  gebouwde  woningen  zon  inderdaad.  nog  grooter 
aneii^  geweest  zijn,  wanneer  van  een  diergelijk  opvoeren 
, woningproductie  niet  het  onontkomelijk  gevolg  zou  ge- 

■  est  zijn  een  nieuwe  opdrijving  der  maten aalprij zen  en  enen 
nxwe  verhooging  van  de  arbeidsloonem  in  die  bouwbedrijven. 
Mijnheer  de  Voorzitter!  Ook  de  heer  van  Ravesteij n  heeft 

éèn  punt  eenigszins  meer  de  algemeene  woningpolitiek 
a  de  Regeering  geraakt.  Hij  heeft.nl.  nog  een  lans  ge- 
>ken  voor  de  woningdistributie.  Hij'  wees.  daarbij  op  liet 
Lcone  voorbeeld,  dat  Rusland  ons  in  dit  opzicht  heeft 
mven.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  laat  in  het  midden  de 
ïav,  of  men  nu  in  Rusland  ten  aanzien  van  de  wonmg- 
orziening  op  dit  oogenblik  meer  tevreden  is  dan  in  ons 
id.  Maar  ik  zou  er  op  willen  wijzen,  dat  men,  om  te  leeren 
brgaan  tot  woningdistributie,  volstrekt  niet  alleen  behoeft 
kTjken  naar  de  Sovjet-Regeering  in  Rusland,  dat  wi]  dat 
veel  vroeger  hebben  kunnen  leeren  in  Pruisen,  waar  de 
3ote  Frederik  op  15  April  1765  tot  een  dergelijk.  stelsel 
ar  Berlijn  zijn  toevlucht  heeft  genomen.  Ook  op  dit  punt 
er  dus  niets  nieuws  onder  de  zon.  Ik  geloof  echter,  dat  dit 
ilsel  zoowel  voor  degenen,  die  hun  woningen  ter  beschik- 
ig  moeten  stellen  als  voor  degenen,  die  cp  deze  wijze  in 
dermans  woningen  worden  opgenomen,  een  buitengewoon 
aangename  maatregel  zou  zijn.  De  tegenwoordige  stand 
u  het  woningvraagstuk  in  ons  land  geeft  geen  aanleiding 
i  tot  de  invoering  van  dit  op  zich  zelf  nefaste  stelsel  over 
gaan. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  heb  hier  fel  hooren  fulminee- 
i  tegen  verhuurders,  die  van  de  gelegenheid  zullen  ge- 
uik  makten  cm  de  huren  buitensporig  op  te  drijven.  Ik  zou 
dter  deze  vraag  willen'  stellen:  wie  zijn  hier  de  eigenlijke 
ïuldigen,  dat  de  huren  zoo  hoog  zijn  geworden?  Dat  zijn 
genen,  die  van  de  gelegenheid  hebben  geprofiteerd  om  bij 
n  woningbouw  veel  te  hooge  winsten  . en  veel  te  hooge 
men  te  behalen,  waardoor  de  kostprijs  van  de  nieuwe 
mingen  tot  een  ongekende  hoogte  is  gestegen,  in  Amster- 
m  bijv.  tot  boven  f  10  000  per  woning.  Daardoor  —  het 
ree kt'  vanzelf  —  stijgt  de  huurwaarde  ook  van  de  oude 
mingen,  omdat  nn  eenmaal  de  ruilwaarde  van  iedere  zaak, 
dus  ook  van  een  woning,  niet  wordt  bepaald  door  de 
oductiekosten  van  de  zaak,  maar  door  de  reproductiekosten. 
i  nieuwe  woningen  bepalen  de  ruilwaarde,  en  dus  ook  de 
lurwaarde  van  de  oude  woningen.  Nn  kan  men  die  huur- 
tarde  door  speciale  wetten  trachten  te  drukken,  maar  de 
onomisch  alleen  gezonde  wijze  om  weer  tot  normale  ver- 
udingen  terug  te  keeren,  is  den  prijs  van  den  nieuwbouw 
i  lager  niveau  te  brengen.  Geschiedt  dat,  dan  zal  de  ge- 
!gen  huurwaarde  der  oude  woningen  de  krachtige  prikkel 
izen  om  op  groote  schaal  den  nieuwbouw1  ter  hand  te 
men. 

In  dit  opzicht  deel  ik  volkomen  hetgeen  de  heer  van  Gijn 
?eft  gezegd,  dat  hier  de  duurte  do  beste  bestrijdster  van  de 
Lurte  is. 

Verschillende  sprekers  hebben  dat  verband  ontkend,  maar 


toch  is  het  er,  ook  nog  in  een  ander  opzicht.  De  ervaring 
vóór  den  oorlog  heeft  ons  geleerd,  dat  het  woningvraagstuk 
mede  is  een  kredietvraagstuk.  Dat  er  in  1914  in  ons  land 
reeds  een  groot  woningtekort  was,  was  een.  gevolg  van  gemis 
van  houwkrediet,  en  nn  is  het  buiten  twijfel,  dat  de  Huur¬ 
wetten  niet  alleen  de  huren,  maar  ook  de  verkoopwaarde  van 
de  huizen  in  het  algemeen  sterk  hebben  gedrukt,  vooral  bij 
executiën,  omdat  de  huuropbrengst  kunstmatig  omlaag  is 
gehouden.  Met  deze  executie-prijzen  houden  weer  de  hypo¬ 
theekbanken  rekening  en  daardoor  wordt  voor  nieuwbouw  een 
lager  percentage  hypotheek  verleend  dan  anders  het  geval 
zou  zijn  geweest.  De  bouwer  moet  er  dus  meer  eigen  kapitaal 
in  steken,  en  een  kind  kan  dus  begrijpen,  dat  de  nieuwbouw 
daardoor  moest  worden  tegengehouden. 

Het  ligt  dus  in  die  lijn  van  de  woningpolitiek  der.  Regee- 
ging,  die  door  niet  te  duren!  woningbouw  tot  opheffing  van! 
den  woningnood  wil  komen,  om  te  streven  naar  geleidelijke 
intrekking  van  de  Huurwetten. 

De  heeren  Zijlstra  en  van  Vuuren  hebben  m.  i.  in  deze  het 
juiste  standpunt  dngenomem.  De  Huurwetten  zijn  crisis¬ 
wetten:  het  zijn  wetten  tot  bestrijding  van  den  woningwoe- 
ker.  Maar  kan  men  het  bij  de  waardedaling  van  het  geld  op 
dit  oogenblik  nog  woeker  noemen,  wanneer  de  huren  thans 
50  pet.  hooger  zijn  dan  in  den  tijd,  voordat  de  prijsstijging 
begon?  Hoeveel  prijzen  zijn  op  dit  oogenblik  al  weer  gedaald 
tot  150  pet.  ?  Welke  groote  groepen  van  arbeiders,  behalve 
misschien  de  landarbeiders,  hebben  hun  Iconen  reeds  tot 
150  pet.  zien  dalen?  Is  het  niet  opmerkelijk,  dat,  terwijl 
vóór  den  oorlog  de  huren  voor  de  arbeiders  bedroegen  1/5  of 
1/6  van  hun  loon,  deze  huren  thans  dikwijls  nog  maar  bedra¬ 
gen  1/9  of  1/10  van  het  loon? 

Is  dus  werkelijk  die  stijging  tot  150  pot.  op  dit  oogenblik 
iets  zoo  buitensporigs,  dat  men  zou  mogen  zeggen,  dat  het 
woeker  is,  die  door  de  wet  moet  worden  tegengegaan?  B.  en 
W.  van  Amsterdam  wilden  reeds  in  1920  tot  160  pet.  gaan, 
en  de  "Woningraad  adviseerde  reeds  een  jaar  geleden,  in 
Februari  1922,  om  geleidelijk  tot  160  pet.  en  170  pot.  te 
gaan.  Te  Rotterdam  en  Amsterdam  is  de  door  de  Huurcom- 
missies  toegestane  huurverhooging  gemiddeld  nog  slechts 
32  pot.  a  35  pet.,  terwijl  hetzelfde  omtrent  den  Haag  is 
gezegd.  Ik  sta  tegenover  die  percentages  eenigszins  sceptisch 
en  ik  heb  daar  reden  voor.  Vooreerst  erkent  men,  door  die 
percentages  —  men  neemt  het  gemiddelde  —  te  aanvaarden, 
dat  vele  woningen  meer  dan  132  pet.  of  135  pet.  opbrengen. 
Maar  wanneer  het  waar  is,  dat  men  op  het  oogenblik  te 
Amsterdam  nog  maar  tot  32  pet.  is  gekomen,  hoe  is  het  dan 
te  begrijpen,  dat  twee  jaar  geleden  B.  en  W.  van  Amsterdam 
van  meening  waren,  dat  men  toen  tot  160  pet.  kon  gaan? 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  niet  veel  citeeren,  maar 
één  citaat  wil  ik  mij  toch  veroorlooven,  en  omdat  het  er  maar 
één  is,  mag  het  misschien  wel  wat  langer  zijn.  Ik  lees  dan  in 
de  ,,' Verslagen  en  Mededeelingen”  betreffende  de  volksge¬ 
zondheid  van  1922,  n°.  12,  waarin  is  opgenomen  het  ^Jaar¬ 
verslag  van  den  Rijkswoningraad  1922,  op  bladz.  1071  en 
1072  het  volgende. 'dat  weergeeft  het  aan  mij  in  Februari 
1922  door  den  Rijkswoningraad  uitgebracht  advies: 

,,De  Raad  heeft  zich  verder  af  gevraagd,  welke  maat¬ 
regelen  zouden  moeten  worden  genomen  ten  aanzien  van 
de° gemeenten  en  de  categorieën  van  woningen,  waarvoor 
de  'Hnnrcommissiewet  aanvankelijk  zou  moeten  blijven 

gelden.  ,  1 

Hierbij  moest  onder  de  oogen  gezien  worden  op  welke 
wijze  de  Huurcommissies  sedert  de  laatste  wetswijziging 
haar  taak  hebben  opgevat.  Bij  gemis  aan  eenige  alge¬ 
meen  toegankelijke  officieele  gegevens  omtrent  de  toe¬ 
gepaste  huurverhoogingen,  .moest  de  Raad  afgaan  op 
enkele  sporadische  publicaties  en  op  eigen  wetenschap 
van  leden  van  den  Raad. 

Hierdoor  werd  niet  bevestigd,  hetgeen  door  den 
Minister  over  deze  zaak  wordt  medegedeeld,  nl.  dat  over 
het  algemeen  het  huurpeil  nog  gehouden  wordt  op 
20  pet.  boven  de  waarde  van  1  Januari  1916. 

Integendeel  kon  worden  verzekerd,  dat  in  Den  Haag 
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(Minister  Aalberse.) 

en  ook  elders  liet  streven  der  commissies  er  op  gericht 
■was,  in  geleidelijke  étappes  tot  de  50  pet.  boven  de  huur¬ 
waarde  van  1  Januari  1916  te  komen  en  dat  dit  percen¬ 
tage  hier  en  daar  reeds  was  bereikt. 

Daar  het  van  algemeene  bekendheid  is,  dat  de  toe¬ 
passing;  van  de  Huurcommissiewet  in  Amsterdam  zich 
aanvankelijk  gekenmerkt  heeft  door  een  zoo  laag  moge¬ 
lijk  houden  der  huren,  meende  de  Commissie  uit  den 
Raad,  met  de  voorbereiding*  van  de  behandeling  van 
het  vraag'stuk  belast,  goed  te  doen,  aldaar,  zij  het  onders¬ 
hands,  inlichtingen  in  te  winnen. 

Da  heer  de  Ereese,  hoofdambtenaar,  toegevoegd  aan 
den  Dienst  der  huurcommissies  in  de  gemeente  Amster¬ 
dam,  deelde  op  telefonisch  verzoek  mede,  dat  de  gemid¬ 
delde  kuurverhoogjmg  toenmaals  35  pet.  bedroeg  van  de 
huur  van  1916,  behoudens  een  enkele  uitzondering,  als 
de  huurwaarde  op  1  Januari  1916  lager  was  dan  ze  toen 
ter  tijd  had  behooren  te  zijn. 

Op  grond  hiervan  meende  de  meerderheid  (10  van  de 
16  uitgebrachte  stemmen)  van  den  Raad,  dat  voor  de 
gemeenten,  waarvoor  de  Huurcommissiewet  zou  blijven 
gelden,  in  de  wet  zelf  de  geleidelijke  huurverhooging 
zou  kunnen  worden  vastgelegd. 

Daar  naar  hare  meening  door  eene  verhoogjng  van 
50  pet.  boven  de  huur  van  1916  in  het  algemeen  de 
hoogere  lasten  van  den  huiseigenaar  nog  niet  worden 
gedekt,  meende  zij,  dat  als  eerste  stap  de  huurverhoo¬ 
ging  tot  dit  percentage  zou  kunnen  worden  vrijgelaten 
en  wel  dngaande  op  1  Juli  1922.  Zou  dit  voor  sommige 
gemeenten  een  consolidatie  van  den  bestaanden  toestand 
beteekenen,  zoo  achtte  men  het  bezwaar  daarvan  niet  te 
groot,  omdat  toch  binnen  betrekkelijk  korten  tijd  een 
nieuwe  verhooging  zou  kunnen  volgen. 

Voor  de  gemeenten,  waar  de  50  pet.  nog  niet  was 
bereikt,  zou  de  verhooging  niet  te  groot  zijn,  zoodat  het 
voordeel  wordt  verkregen,  dat  voor  alle  onder  de  bepa¬ 
ling  vallende  gemeenten  een  gelijke  regeling  wordt 
gemaakt. 

Nieuwe  verhoogingen  van  de  automatische  grens 
resp.  tot  60  pet.  en  70  pet.  zouden  telkens  na  een  half¬ 
jaar,  dus  1  Januari  1923  en  1  Juli  1923,  moeten  ingaan. 

De  mogelijkheid  om  met  medewerking  van  de  liuur- 
commissie  tot  een  hooger  percentage  te  komen,  zou  kun¬ 
nen  worden  gehandhaafd,  doch  zou  met  het  oog  op  de 
geleidelijke  in  het  uitzicht  gestelde  verhooging  practisch 
in  de  meeste  gevallen  niet  worden  aangevraagd. 

Na  wederom  een  halfjaar  zou  kunnen  worden  over¬ 
wogen  of  nog  nadere  voorzieningen  zouden  moeten 
worden  getroffen.  De  voorstanders  van  dezen  maatregel 
waren  evenwel  overtuigd,  dat  de  toestand  alsdan  zoo  zou 
zijn  geworden,  dat  verdere  verhooging  door  de  huis¬ 
eigenaars  practisch  niet  meer  zou  zijn  te  bedingen,  zoo¬ 
dat  zonder  meer  tot  opheffing  der  Huurcommissiewet 
zou  kunnen  worden  overgegaan.’’ 

Hieruit  blijkt  dus,  dat,  naar  werd  medegedeeld  door  den 
hian,  die  van  den  toestand  te  Amsterdam  het  best  op  de 
hoogte  was,  een  jaar  geleden  men  al  een  gemiddelde  had  van 
35  pet.  boven  de  huurwaarde  van  1916.  Ik  begrijp  dus  niet, 
dat  in  het  adres  van  den  raad  men  een  jaar  later  komt  ver¬ 
klaren,  dat  het  gemiddelde  thans  slechts  32  pet.  bedraagt. 
Uit  den  Haag  is  mij  van  deskundige  zijde  medegedeeld,  dat 
men  daar  als.  regel  komt  tot  50  pet.  en  dat  wat  daar  beneden 
is,  uitzondering,  is..  Ik  heb  eens  inlichtingen  gevraagd  aan 
personen,  van  wie  ik  wist,  dat  zij  in  kleinere  woningen  woon¬ 
den,  en  zij  allen  deelden  mij  mede,  dat  zij  al  eenigen  tijd  op 
die  5Ö  pet.  staan.  Ik  geloof  dus,  dat  men  kan  zeggen,’  dat, 
wanneer  thans  in  de  wet  50  pet.  wordt  vastgelegd,  men  dan 
niet  anders  doet. dan  consolideeren  wat  reeds  geleidelijk  dooi¬ 
de  huurcommissies  is  tot  stand  gebracht,  en  dat  in  gemeen¬ 
ten,  waar  zulks  nog  niet  het  geval  is,  dit  is  te  wijten  b.v.  aan 
een  zeer  bijzondere  samenstelling  van  de  huurcommissie,  die 
wat  al  te  sterk  heeft  tegengehouden  een  zich  redelijk  aan¬ 
passen  van  de  huren  aan  de  normaal  te  bedingen  huur¬ 
prijzen. 


(Minister  Aalbersc  e.  a.) 

^Wanneer  men  zoo  hoort,  wat  eigenlijk  tegen  dit  web 
v.  eip  wordt  aangjevoerd,  dan  kan  men  zeggen:  men  gup 
eenmaal  niet  aan  de  huiseigenaren,  dat  zij  deze  verhooj 
j  ien  krijgen.  Men  beroept  zich  dan  op  de  loondaling  ei 

e  gioote  werkloosheid.  Inderdaad,  wij  leven  in  een  tijd 
loondaling  en  groote  werkloosheid,  maar  ik  stel  de  vraai 
oat  op  zich  zelf  een  redelijk  argument  om  den  huiseigen 
te  onthouden  wat  hun  naar  billijkheid  toekomt?  Bet  gel: 
argument,  ontleend  aan  werkloosheid  en  loondaling  s 
Duiten  de  beschouwingen  over  een  wetsontwerp  als  dit. 
heer  ter  Laan  zeide:  de  arme  huurders  zijn  het  lijdend  \ 
veip,  zij  staan  altijd  in  den  vierden  naamval.  ïk  zou 
in  die  beeldspraak  te  blijven,  willen  zeggen:  bij  den 
ter  Laan  zijli  de  verhuurders  altijd  de  aangesproken  pers 

con  almg  en  werkloosheid  zijn  te  recht  een  reden  gen 
om  van  gemeensehapswege  steun  te  geven  b.v.  door  huui 

ar.pJ'6,!  e(r  ‘  ’  idcd  \s  ocdc  indertijd  door  het  Steuncomité 
scnied.  Maar  kan  dat  een  reden  zijn  om  aan  de  verhuur 

S i!  °P  te  dra°en’  kun  zak  dien  steun  te  c 

betalen  Men  zou  dan  op  gelijken  grond  aan  de  bakkers  1 
neu  opleggen  om  hun  brood  beneden  kostprijs  te  verkool 
omdat  er  zooveel  werkloosheid  en  loondaling  is 

Men  zou  op  precies  dezelfde  gronden,  en  misschien  met 
meen  recht  voor  de  bouwvakarbeiders  maximum  Iconen  ] 
nen  vaststellen,  die  beneden  het  normale  peil  liggen  om 
r]UVan  de  lu?uwe  woningen  te  verlagen,  waardoor 
w/l  t  .  T  Vr  de  oude  woningen  naar  beneden  zou  g: 
Wil  men  dien  kant  niet  uit,  dan  eisekt  zoowel  de  billijki 
a.s  een  verstandige  womngpolitiek,  dat  wij  er  naar  stre 
om  binnen  af zienbaren  tijd  de  huren  van  oude  en  van  nie 
woningen  tob  elkander  te  brengen.  Reeds  in  1920  was  dit 

beWrielvfer/e#0ering-  Zl;]  wilcle  dat  de  aanpassing  aan 
beleid  \an  de  Huurcommissies  zou  worden  overgelaten 

wetmSfWdlde  dlen  WÖ"  hV'ei  ni.et  pit’  men  wilde  k 
wet  zelf  de  grenzen  vastgelegd  zien.  Welnu,  Mijnheer 

V  oorzitter  m  die  lijn  ligt  ook  geheel  en  al  de  strekking 
het  wetsontwerp,  dat  wij  thans  behandelen.  Nu  willen  en 
leden  nog  wat  verder  gaan,  andere  leden  wenschen  een  eer 
zins  langzamer  tempo.  Dat  zijn  quaesties  van  meer  en 
minder,  waarover  bij  de  behandeling  van  de  amendemei 
te  praten  valt.  Ernstige  bezwaren  bestaan  eebter  bij  de  Re¬ 
ling  tegen  die  amendementen  die  beteekenen  öf  wel  een  : 
mmg,  of  die.  er  toe  leiden  aan  de  Huurcommissies  t 
De  langrijke  nieuwe  werkzaamheden  op  te  draden 
.  Be  verdediging  van  een  wetsontwerp  als  dit  is  zeker 
zich.  zelf  met  aangenaam,  omdat  bij  deze  materie  zoo* 
overigens  verstandige  menschen  maar  al  te  zeer  genei °d 
om  met  hun  hart  en  niet  met  hun  verstand  te  re  deneer  en. 
bestrijders  van  dit  wetsontwerp  hebben  voor  zich  den  sekoo 
schijn,  aisoi  zij.  het  zijn  die  voor  de  amen  en  de  verdruk 
opkomen.  Het  is  ook  veel  aangenamer,  aan  de  menschel 
zeggen,  dat  men  hen  voor  een  lage  huur  wil  laten  wonen 
koste  van  den  nu  eenmaal  weinig  populairen  huiseigen: 
Maar.de  primaire  vraag  is  deze:  is  dat  recht,  en  is  dat  * 
standig .  Ook  de  huiseigenaren,  sympathiek  of  niet,  : 
JNederlandsche  burgers,  wier  rechten  niet  mogen  worden  ' 
koi’L  En  een  onderdeel  van  een  verstandige  woningpolitiek 
ae  Huurwetten  niet  verder  en  niet  hanger  in  stand  te  hou 
dan  noodig  is,  om  ze  aan  haar  primair  doel  te  laten  beantwt 
den,  den  werkelijken  woningwoeker  tegen  te  gaan.  Wie  d 
wetten  langer  in  staind  houdt  dan  in  dit  opzicht  alleen  noo 
is.,,  heeft  er  schuld  aan  dat  de  woningnood  langer  duurt  < 
bij  een  alleen  schijnbaar  minder  humane  politiek  het  ge 
zou  zijn. 

De  heer  van  Vuiiren,  voorzitter  van  de  Commissie  * 
Rapporteurs,  brengt  het  volgende  Verslag  uit: 

In  handen  van  uw  Commissie  zijn  gesteld  de  volgei 
adressen: 

I.  een,  van  den  Nederlandschen  Bond  van  Schoenmak: 
patroons  en  Schoenwinneliersvereenigingen,  met  verzoek, 
het  amendement  van  den  heer  van  Rappard  niet  aan. 
nemen,  in  het  belang  van  de  kleinnij veren; 


1655 


Tweede  Kamer. 
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II.  een,  van  den  raad  der  gemeente  Hoorn,  met  verzoek, 
Jpm  de  wet  tot  wijziging  van  de  Hunrcommissiewet  en  de 
,  '  luuropzeggingswet,  altlians  de  bepalingen  daarvan,  welke 
if  en  verdere  huurverhooging  mogelijk  maken,  te  verwerpen; 

III.  een,  van  voorzitter  en  secretaris  van  bet  ..Verbond 
l|:an  Huurders  vereenigingen”,  waarin  wordt  verzocht: 

1°.  bet  door  den  beer  Schaper  ingediende  amendement, 
trekkende  om  de  bevoegdheid  der  Huurcommissies  wederom 
iit  te  breiden  over  woningen,  gebouwd  met  Overheidssteun, 
relke  vóór  1920  gebouwd  zijn,  aan  te  nemen; 

j  2°.  mede  te  werken,  dat  de  voor  1923  aangekondigde 
Luurverboogingen  niet  worden  doorgevoerd  ; 

■|  3°.  alle  middelen  aan  te  wenden,  welke  kunnen  leiden 
!  ot  een  verlaging  der  huurprijzen  van  met  Overheidssteun 
gebouwde  woningen,  en  eventueel  nadeelige  saldo’s  en  der- 
'elijke  af  te  schrijven  op  de  , .Crisisuitgayen’ ’ . 

De  Commissie  heeft  de  eer,  aan  de  Kamer  voor  te  stellen, 
leze  adressen  neder  te  leggen  ter  griffie,  ter  inzage  van  de 

eden. 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  voordgezet. 

De  Voorzitter:  Ka  de  breede  inleidende  beschouwingen, 
lie  over  dit  ontwerp  van  wet  zijn  gehouden,  zouden  wij  naar 
nijn  meening  gevoeglijk  kunnen  overgaan  tot  de  behanae- 
ing  van  de  artikelen.  Het  blijkt  mij  echter,  dat  er  leden 
ijn.  die  nog  wenschen  te  repliceeren.  _ 

Ik  vermoed,  dat  die  leden  daarvoor  met  den  tijd  zullen 
ïoodig  hebben,  die  voor  de  inleidende  beschouwingen  ver- 
eden  Vrijdag  is  gebruikt. 

De  heer  J.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet 
leginnen  met  te  constateeren,  dat  het  debat,  dat  over  dit 
wetsontwerp  is  gehouden,  mij  zeer  is  tegengevallen,  niet 
Heen  wat  betreft  de  beitoogen,  door  een  aantal  van  mijn 
eachte  medeafgevaardigden  gehouden,  maar  vooral  gelul 
it  de  rede,  die  de  heer  Minister  van  Arbeid  heeft  gehouden 
er  verdediging  van  dit  wetsontwerp  . 

Ik  heb  in  mijn  eerstel  redevoering  zeer  nadrukkelijk  aan- 
■egeven,  dat  de  argumenten,  die  in  de  gewisselde  «tukken 
•oorkwameu  en  waarop  dit  wetsontwerp  du3  moest  steunen, 
egenover  de  realiteit  niet  houdbaar  v/aren.  Ik  heb  op  de 
rgumenten,  die  in  de  stukken  voorkwamen,  stuk  voor  stur. 
rijn  critiek  geoefend,  maar,  ik  moet  het  constateeren,  hoe- 
eer  ik  den  heer  Minister  er  attent  op  had  gemaakt,  dat  hij 
Isnog  in  het  mondeling  debat  zou  moeten  aantoonen  en 
noeten  waarmaken,  wat  in  de  stukken  was  verzuimd  te 
den.  hij  is  absoluut  in  gebreke  gebleven,  hoewel  hij  opnieuw 
e  gelegenheid  heeft  gehad,  dat  verzuim  in  te  halen. 

Wat  hebben  wij  nu  in  het  debat  gekregen,  Mijnheer  de 
roorzitter ?  Voor  een  goed  deel  diverse  algemeenheden;  dat 
dijkt  vooral,  wanneer  men  de  redevoeringen  naleest,  bv.  van 
ae juffrouw  van  Dorp  en  den  heer  van  Gijn.  Men  kan  op  een 
ergelijke  wijze  een  redevoering  opzetten,  maar  ik  moet 
eggen:  dergelijke  redevoeringen  rieken  toch  wel  zeer  sterk 
laar  de  studeerkamer! 

Voor  een  ander  deel  heb  ik  tot  mijn  leedwezen  in  de  ge- 
. ouden  redevoeringen  zeer  grove  onjuistheden  moeten  con- 
tateeren.  Dat  is  o.  a.  het  geval  met  het  betoog  van  den 
;eachten  afgevaardigde  den  heer  van  Vuuren,  waarop  de 
linistsr  van  Arbeid  meende  zich  in  zoo  sterke  mate  te 
linnen  beroepen. 

De  heer  van  Vuuren  zeide  o.  a.,  dat  de  rente  van  het  kapï- 
aal,  dat  in  huizen  is  gestoken,  niet  mocht  worden  verhoogd 
door 'de  werking  van  de  Huurcommissies.  Mijnheer  de  "V  oor- 
dtter!  Het  is  te  eenenmale  onjuist!  Er  is  geen  enkele  Huur- 
I 'ominissie,  of  er  werd,  wanneer  huiseigenaren  aantoonden, 
lat  de  hypotheekrente  verhoogd  was,  met  die  renteverkooging 
olledig  rekening  gehouden,  altijd  wanneer  de  huurverhoo- 


(J.  ter  Laan.) 

ging  bleef  beneden  het  maximum,  dat  de  wet  toeliet.  Daar¬ 
om  is  het  onjuist,  zooals  de  heer  van  Vuuren  hier  de  zaak 
heeft  voorgesteld,  en  de  heer  Minister,  zich  op  dat  betoog 
beroepende,  was  ook  onjuist. 

Maar  er  is  meer,  Mijnheer  de  Voorzitter.  De  heer  van 
Vuuren  voerde  in  zijn  betoog  ook  aan:  waarom  moet  aan  de 
huiseigenaren  meer  worden  afgenomen  dan  van  andere 
ondernemersgroepen  ?  Wanneer  anderen  is  toegestaan,  om 
te  woekeren  —  naar  mijn  oordeel  had  dan  de  Regeering 
moeten  ingrijpen  — ,  is  daarin  d.an  een  reden  gelegen,  om  een 
nieuwe  categorie,  zooals  de  huiseigenaren,  ook  geleg-enheid 
te  geven  om  te  woekeren,  zou  ik  willen  vragen.  Ik  heb  altijd 
gemeend  —  het  is  in  den  treure  door  den  heer  van  Vuuren 
en  zijn  vrienden  beweerd  — ,  dat  de  kapitalisten  aan  dien 
kant  zich  beschouwen  als  de  door  God  aangestelde  rent¬ 
meesters  en  niet  als  woekeraars!  Hoe  staat  het  daarmee  nu? 
W  il  de  heer  van  Vuuren  die  schoone  betiteling,  die  de  heeren 
aan  dien  kant  zich  zelf  altijd  hebben  gegeven,  omzetten  in 
,, huizenwoekeraar”  ? 

Het  zijn  de  algemeenö  Rentmeesters,  wien  door'  den  heer  van! 
Vuuren  een  andere  taak  wordt  toebedeeld,  zoodat  zij'  veel 
verder  kunnen  gaan  dan  het  maken  van  een  redelijke  rente. 
Als  de  heer  van  Vuuren  zou  willen  aantoonen,  wat  hij  be¬ 
weerde,  dan  zou  hij  met  voorbeelden  uit  de  practijk  hebben! 
moeten  komen  en  ik  tart  hem  om  dat  te  doen.  Die  voorbeelden! 
zijn  er  niet 

De  heer  van  Vuuren  beweerde  verder,  dat  dë  huurders, 
daartoe  door  do  Huureommkeaewet  in  de  gelegenheid  gesteld, 
de  woningen  van  huiseigenaren  hebben  misbruikt.  Het  is 
onjuist  en  ik  zal  dat  aantoonen.  Als  de  woning  van  een  huis¬ 
eigenaar  door  den  huurder  wordt  misbruikt,  dan  heeft  hij  het 
recht  om  do  huur  te  beëindigen  en  dan  heeft  de  huurder  de 
bevoegdheid  zich  op  de  huuPcommissie  te  beroepen.  I\ u  meen 
ik,  dat,  als  de  eigenaar  ken  aantoonen,  dat  zijn  eigendom  door 
een  huurder  werd  misbruikt,  door  een  Huurconimissie  nog 
nooit  verlenging  is_  verleend.  Ook  dat  zal  de  heer  van  Vuuren 
met  voorbeelden  uit  de  practijk  moeten  waarmaken,  maar  dat 
kan  hij  niet,  want  ook  die  voorbeelden  zijn  er  niet,  en  wan¬ 
neer  hij  misschien  van  hier  of  daar  een  voorbeeld  kan  aan¬ 
balen,  dan  is  dal  een  uitzondering,  die  den  algemeenen  regel 
volkomen  bevestigde. 

De  heer  van  Vuuren  betoogde  verder,  dat,  als  de  huren 
verhoogd  werden,  de  uitkeeringen  van  hen.  dio  daaraan  be¬ 
hoefte  hadden,  maar  moesten  worden  verhoogd.  De  Minister 
sloot  zich  daarbij  aan.  Waarop  zou  dat  meerkomen?  Als  ik 
aanneem.  dat  op  het  cogenblik  uit  de  cijfers  blijkt,  dat  de 
gemiddelde  verlicoging  niet  verder  behoeft  te  gaan  dan  35 
pet.,  dan  zou  door  aanneming  van  deze  wet  daarop  direct 
15  pet.  komen,  ook  voor  hen,  die  door  de  malaise  het  sterkst 
worden  getroffen.  Wanneer  die  menseken  dan  eenige  ver- 
hooging  van  uitkeeriug  uit  de  openbare  kas  kregen,  dan  zou 
dat  beteekenen,  dat  die  verhooging  direct  werd  uitbetaald 
aan  de  werkloozen.  maar  indirect  onmiddelliik  volkomen  on- 
noodig  zou  terechtkomen  in  de  zakken  van  de  huiseigenaren.; 
Hier  heeft  men  een  voorbeeld  van  wat  voor  de  betrokkenen 
van  die  steunverkooging  zou  terechtkomen.  Zoo  ziet  men, 
dat  de  redevoering,  waarop  de  Minister  zich  beroept,  wemelt 
van  fouten  en  kwalijk  houdbaar  is. 

Het  heeft  mij  verbaasd,  met  hoe  groot  gemak'  verschillende! 
afgevaardigden  over  ernstige  bezwaren  zijn  heengehuppeld. 
Ik  heb  bijv.  bet  cog  op  den  heer  Zijlstra,  waar  hij  aangaf, 
dat  een  huurverhooging  tot  150  pet,  van  de  huren  van  1916 
een  sterke  onbillijkheid  zou  kunnen  beteekenen  en  dat  het 
geVen  van  die  vrijheid  voor  de  huiseigenaren  een  stimulans 
zou  kunnen  zijn!  om  onmiddellijk  tot  die  150  pet.  te  gaan. 
Als  de  heer  Zijlstra  dat  als  een  zoo  ernstig  bezwaar  voelt, 
hoö  kan  hij  dan  in  hetzelfde  betoog  tot  d,e  conclusie  kunnen 
komen,  dat  die  50  pet.  in  Godsnaam  er  maar  op  moeten.  Ik 
•kan  mij  een  dergelijke  lichtvaardigheid  werkelijk  zeer  moei¬ 
lijk  verklaren. 

Kog  een  ander  voorbeeld',  Mijnheer  de  Voorzitter.  Verschil¬ 
lende  geachte  afgevaardigden  hebben  gespreten  over  een 
vraagstuk,  dat  zij.  als  ik  liet  zoo  mag  zeggen,  op  geen  stukken 
nai  beheerschen.  Ik  denk  hier  bijv.  aan.  hetgeen  de  heeren 
Zijlstra  en  Hermans  betoogd  hebben,  die  er'  vuur  pleitten, 
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om  de  woningen  met  een  hooger  huurwaarde  onder  de  ffuui- 
commissiewet  weg  te  halen. 

Het  is  zoo  gemakkelijk  gezegd:  er  is  van  dat  soort  woningen 
genoeg  en  de  woningen,  die  boven  een  bepaalde  huurgrens 
komen,  kunnen  worden  vrijgelaten. 

Het  verwondert  mij,  Mijnheer  de  Voorzitter’,  dat  ik  het 
weef  moet  zijn,  die  ook  voor  deze  categorie  van  huurders 
moet  opkomen,  voor  menschen,  die  in  de  Kamer  altij  d  andere 
woordvoerders  te  over  hebben,  maar  die  nu  volkomen  in  den 
steek  worden  gelaten.  Wat  mijl  betreft,  ben  ik  echter  gaarne 
bereid  tegen  onrecht  op  te  komen  en  ik  gevoel  het  als  een 
onrecht,  dat  die  woningen  onder  de  wet  zouden  worden 
weggehaald. 

Er  zijn  stellig  door  een  verkeerd  systeem  wat  middenstands- 
woningen  gebouwd,  die  nu  ledig  staan,  maar  men  moet 
hierbij  in  aanmerking  nemen,  dat  de  groote  steden  ook  een 
groote  oppervlakte  bestrijken.  Wanneer  men  bijv.  in  Rot¬ 
terdam  van  uit  het  centrum  moet  naar  den  buitenkant,  naar 
Spange  of  Beukelsdijk  gaat,  waar  dergelijke  woningen  staan, 
is  men  een  uur  kwijt.  Menschen,  die  op  het  oogenblik  in  het 
centrum  van  de  steden  wonen  en  om  de  een  of  andere  reden 
hun  woonplaats  niet  naar  de  Peripherie  van  de  stad  kunnen 
verleggen,  zouden  in  zeer  sterke  mate  het  slachtoffer  worden 
van  de  vrijstelling,  die  de  heer  en  Zijlstra  en  Hermans  op  het 
oog  hebben . 

Wanneer  men)  hiertoe  zou  overgaan,  zouden  Woningen  al3 
er  bijv.  in  Rotterdam  staan  op  de  Prins  Hendrik-  of  Maas- 
kade,  die  vóór  den  oorlog  f  i500  of  f  600  huur  deden  en  op 
het  oogenblik  ongeveer  met  het  maximum  percentage  zijn 
verhoogd,  onmiddellijk  stellig  met  100  pet.  verhoogd  worden. 
Dat  zou  het  gevolg  zijn  van  de  vrijlating  en  ik  meen  dit  te 
kunnen  zeggen  uit  de  praktijk,  die  ik  heb  als  lid  van  een 
Huur  comrni  ssie. 

Ik  acht  mij  niet  in  de  allereerste  plaats  aangewezen  om 
op  te  koralen  voor  de  middenstanders  en  de  menschen,  die 
daarboven  zijn  gegroepeerd,  maar  wanneer  op  die  wijze  aan 
die  menschen  onrecht  zou  worden  aangedaan,  kom  ik  daar¬ 
tegen  op  en  zal  voor  hen  het  pleit  opnemien  tegenover  men¬ 
schen  als  de  heetren  Zijlstra  en  Hermans. 

Verder'  ontmoet  ik  in  dit  debat  mejuffrouw  van  Dorp.  Deze 
heeft  betoogd,  dat  op  het  oogenblik  de  50  pet.  overal  reeds 
is  benalderd.  Wanneer  mejuffrouw  van  Dorp  ©enige  waarde 
had  gehecht  aan  het  betoog,  dat  ik  hier  heb  gehouden  en 
dat  ik  met  cijfers  versterkt  heb  toegelicht,  begrijp  ik  niet, 
dat  zij  een  dergelijke  uitspraak  kan  doen.  Maar  ik  heb  mij 
,  nog  meer  geërgerd. 

Bij  de  huuTverhooging  zijn  de  vrouwen  uit  het  volk,  uit 
de  arbeidende  klasse,  in  zeer  sterke  mate  betrokken.  Dezen, 
die  van  sterk  verlaagde  inkomens  van  week  tot  week  moeten 
rondkomien,  zullen  het  zwaarst  getroffen  worden  door  die 
.  onrechtmatige  kuurverhooging,  die  tot  stand  zal  karnen!  als 
de  Minister  zijn  zin  krijgt.  Wanneer  nu  een  van  onze  vrou¬ 
welijke  Kamerleden!  over  dit  ontwerp  het  woord  gaat  voeren, 
had  ik  gedacht  en  gehoopt,  dat  dat  vrouwelijke  lid  ook  zou 
,  opkomen!  voor  de  vrouwen  uit  het  volk,  maar  ik  heb  van 
mejuffrouw,  van  Dorp  juist  bet  tegenovergestelde  geboord  en 
dan  bovendien  nog  niet  anders  dan  losse  beweringen,  niet 
toegelicbt  door  cijfers  of  gegevens.  Wij  boorden  niets  anders 
dan  dat  zij  meende,  dat  nu  reeds  de  5Ó  pet.  in  verschillende 
plaatsenl  is  bereikt. 

Een  opvatting.  Mijnbeer  de  Voorzitter,  die  niet  wordt 
gedekt  door  de  eiifers  en  die  ten  ©enenmale  onjuist  is. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Mejuffrouw  van  Dorp  heeft  ver¬ 
der  in  haar  betoog  beweerd,  dat  de  eene  maatregel  den  ande¬ 
ren  meesleept.  Zij  heeft  uiteengezet,  dat  de  aanneming  van 
de  Huurcommissiewet  de  indiening  van  de  Huuropzeggings- 
wet  ten  gevolge  heeft  gehad,  alsook  het  nemen  van  andere 
maatregelen.  De  Himropzeggingswet  heeft  volgens  haar  ten 
gevolge  gehad,  dat  tal  van  huurders  gedwongen  waren  de 
huizen,  waarin  zij  woonden,  te  koopen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  volstrekt  met  de  waarheid 
in  strijd. 

De  Huuropzeggingswet  is  immers  juist  tot  stand  gekomen 
om  het  verplichte  koopen  van  huizen  tegen  te  gaan. 


De  heer  van  Gijn:  De  wet  kwam  daarom  een  jaar  te  la 

De  heer  J.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  J 
volkomen  eens  met  den  heer  van  Gijn.  Het  gaat  echter  n| 
aan,  dat  in  de  Kamer  zonder  meer  beweerd  wordt  dat  f! 
dergelijke  wet  tot  gevolg  zou  hebben  gehad  de  bevordert 
va?het  verplichte  koopen  van  huizen.  ' 

Mijnheer  de  Voorzitter !  . Wanneer  ik  dergelijke  redeneer 
gen  hoor  en  ik  denk  in  dit  verband  aan  de  opmerking  , 
mejuffrouw  van  Dorp  over  de  Haarlemsche  loopjongens°ke 
gemaakt,  kan  ik  niet  anders  doen  dan  mejuffrouw  van  De 
toewenschen,  dat  bij  haar  de  verstandskies  binnen  korten  t 
zal  mogen  doorbreken. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  nu  nog  een  enki 
opmerkmg  te  maken  aan  het  adres  van  den  heer  van  Giin. 
yj  ...  . ,  recds  met  een  enkel  woord  aangegeven  dat 
V  njheidsbonders  in  deze  Kamer  een  ander  standpunt  ini 
men  dan  tal  van  Vrijheidsbonders  in  het  land.  Ik  heb  c 
aangetoond  met  het  voorbeeld  van  Hoorn,  waar  de  raadslede 
behoorende  tot  den  Vrijheidsbond,  hebben  gezegd  dat  c 
OU  pet.  niet  moesten  worden  toegestaan,  neen,  nog  sterk* 
Mijnheer  de  V  oorzitter,  dat  de  Huurcommissiewet  niet  1 
iioort  te  worden  gewijzigd. 

Ik  laat  dat  echter  voor  het  oogenblik  daar. 

De  heer  van  Gijn  betoogde  echter,  dat  meer  perspecti 
den  bouw  zou  kunnen  bevorderen.  ^ 

Wanneer  een  man  als  de  heer  van  Gijn  iets  dergelii 
beweert,  zou  men  mogen  verwachten,  dat  hij  althans  e 
ppging  zou  doen  die  bewering  niet  te  adstrueeren  met  bevv 
ringen,  maar  met  cijfers.  Deze  blijven  echter  achterwege 

Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  heb  uiteengezet,  dat  ook°wa 
neer  deze  verhoogmg  tot  stand  komt,  er  geen  nieuwe  woni 
gen  meer  zullen  komen. 

De  heer  van  Gijn  stelt  zich  echter  op  het  standpunt  da 
wanneer  wordt  gegaan  tot  60  en  70  pet.  verhooging  de  boe 
van  de  woningen  zal  worden  bevorderd. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  mag  zeker  in  dit  verband  w 
opmerken,  dat  de  woningen,  die  nu  gebouwd  zullen  worde 
geheel  vry  zijn,  dus  niet  onder  de  Huurcommissiewet  valle 
Hoe  kan  de  heer  van  Gijn  op  het  standpunt  staan,  dat,  wa: 
neer  het  percentage  zou  worden  verhoogd,  dit  invloed  zc 
hebben  op  het  houwen  van  nieuwe  woningen? 

Mijnheer  de' Voorzitter !  Waarneer  men  tegen  een  dergelii] 
argumentatie  op  moet,  is  het  een  bijna  wanhopig  werk,  o 

zooHshlfwerkeHjk1^16^011  ^  overtuigen  van  den  toestam 

ïk  krijg  den  indruk,  dat  wij  hier  te  doen  hebben  voor  ** 
goed  deel  met  een  vooropgezet  dogma  en  de  menschen  hehbe 
nagelaten ,  zich  in  de  practijk  volledig  op  de  hoogte  te  stellei 
Ik  kan  mij  niet  voorstellen,  dat,  wanneer  zij  dit  wel  hadde 
gedaan,  wij.redeneeringen  zouden  hebben  gehoord  als  hi 
gehouden  zijn. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kom  nu  tot  het  betoog,  dat  < 
Minister  van  Arbeid  beeft  gehouden. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Hoe  kan  de  Minister  zich  eige; 
lp k  op  het  standpunt  stellen,  dat  deze  crisis  nu  wel  zoovi 
doorgemaakt  zou  zijn,  dat  men  dezen  sprong  zou  kunnt 
wagen?  Op  hetzelfde  oogenblik,  dat  de  Minister  dit  wet 
ontwerp  verdedigt,  dient  hij  nota  bene  hij  de  Kamer  ef 
ontwerp  van  wet  in  ik  heb  er  in  mijn  eerste  betoog  ree* 
met  een  enkel  woord  op  gewezen  — ,  waarbij  op  grond,  va 
den  crisistoestand  de  invoer  van  schoenen  wordt  belemmer* 


De  beer  van  Gijn:  Dat  is  een  andere  crisis. 

De  heer  J.  ter  Laan:  Juist,  daar  heb  ik  dezen  Vrijheid* 
bond ervoorm au  precies  waar  ik  bem  hebben  moet.  Dat  i 
een  andere  crisis,  zegt  de  heer  van  Gijn,  en  anderen,  vooral 
van  den  overkant  der  Kamer,  zullen  hem  dit  waarschiinlij 
we^  nazeggen,  maar  als  de  Minister  tot  maatregelen  komt 
als  hij  daar  heeit  voorgesteld  op  grond  van  crisisomstandig 
heden,  dan  ^constateer  ik,  blijkens  de  interruptie  van  deij 
heer  van  Gijn,  dat  dergeliike  maatregelen,  welke  de  duurtl 
in  de  hand  werken,  door  de  heeren  worden  verdedigd* 
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ter  Laan.) 

)e  liesr  van  Gijn:  Neen,  absoluut  niet.  Ik  zal  dat  wets- 
sverp  in  bet  geheel  niet  verdedigen. 

i|i  o 

|)e  beer  J.  ter  Laan:  Dat  doet  mij  genoegen,  maar  laat 
de  zaak  dan  anders  stellen  en  zeggen,  dat  ik  een  sterk 
noeden  beb,  dat  leden,  aan  den  overkant  gezeten,  die  nu 
3  crisiswet  bestreden,  zicb  op  bet  standpunt  zullen  stellen, 
die  andere  crisiswet  moet  worden  aangenomen. 

<Tog  kort  geleden  bebben  wii  bier  gebad  een  ontwerp  om 
invoerrechten  op  sigaren  te  verboogen,  een  crisiswet,  door 
Regeering  verdedigd  en  door  de  Kamer  aangenomen.  Tocb 
/■eert  de  Regeering  tbans,  bij  deze  gelegenheid ,  dat  wij 
r  de  crisis  been  zijn. 

Ik  zou  willen  vragen,  boe  dit  te  rijmen  is.  Maar  nog 
'ker,  op  hetzelfde  oogenblik,  dat  de  Minister  boog  opgeeft 
r  deze  wet  en  zegt,  dat  er  zooveel  duizenden  woningen 

tt  gebouwd,  komt  bij  met  een  ontwerp  n°.  362,  waarin 
it,  dat  de  wijziging  van  de  Woonwagens-  en  Woon- 
1  epenwet  voorshands  buiten  behandeling  moet  blijven, 
t  bet  oog  op  bet  woningtekort. 

)e  Minister  zeide,  dat  ik  in  mijn  rede  bet  zou  bebben 
rgesteld,  alsof  de  Minister,  wat  bet  woningvraagstuk  en 
werkloosheidbestrijding  betreft,  maar  Gods  water  over 
„  Is  akker  zou  laten  loopen. 

)at  beb  ik  zoo  niet  gezegd  en  ik  beb  bet  in  elk  geval 
niet  bedoeld  en  daarom  doet  bet  mij  genoegen,  in  de 
egenbeid  te  zijn.  nog  eens  duidelijk  te  zeggen,  boe  ik  bet 
i  wel  bedoeld  heb. 

Niettegenstaande  er  verschillende  maatregelen  op  bet  ge- 
d  van  den  woningbouw  en  de  werkloosheidsbestrijding 
>r  de  Regeering  genomen  zijn,  toch  is  er  van  een  krachtig 
tiatief  der  Rijksregeering,  van  een  de  leiding  nemen, 
arop  bet  voornamelijk  aankomt,  zoodat  niet  alleen  de 
geering  wat  geld  geeft,  maar  de  zaak  in  banden  houdt  en 
ivinciën,  gemeenten  en  particulieren  met  elkaar  aan  den 
jeid  zet.  om  deze  onmogelijken  toestand  te  boven  te  komen, 
in  sprake.  Dat  is  mijn  groote  bezwaar  tegen  bet  beleid 
i  de  Regeering  in  deze. 

Ue  Minister  vraagt,  of  ik  een  land  weet,  waar  men  verder 
i  gegaan  op  bet  gebied  van  de  woningproductie  dan  in  ons 
C  Ld.  Het  ligt  op  dit  oogenblik  niet  op  mijn  weg  om  die  lan- 
i  op  te  zoeken ;  ik  beb  ook  niet  te  doen  met  andere  landen, 
,ar  met  de  verhoudingen  in  ons  land. 

.Nu  zou  ik  direct  deze  misvatting  willen  wegnemen.  Altijd 
rdt  de  indruk  gewekt:  in  dit  jaar  is  voor  den  woningbouw 
gegeven  f  127  000  000,  in  dat  jaar  500  millioen.  Daar 
eft  de  goegemeente  niets  aan.  Onverschillig,  of  dat  kapi- 
il  verkregen  wordt  van  particuliere  geldschieters  dan  wel 
a  bet  Rijk  als  geldschieter,  dat  geld  was  toch  voor  den 
ningbouw  noodig  geweest.  De  vraag,  waarop  bet  aankomt, 
in  boofdzaak,  welke  steunbedragen  de  Regeering  direct 
jeven  beeft  om  den  woningbouw  aan  den  gang  te  houden 
zoo  sterk  mogelijk  te  bevorderen,  dus  welke  bedragen  zijn 
ratrekt  aan  bijslagen  en  premies. 

J  De  Minister  deelt  mede,  dat  hiervoor  tot  nog  toe  in  totaal 
millioen  verstrekt  is,  maar  is  dit  kapitaal  dan  besteed  aan 
a  volkswoningbouw  ? 

Wanneer  men  met  den  electriscben  spoor  van  Rotterdam 
ar  den  Haag  reist,  dan  ziet  men  onder  de  gemeente  Scbie- 
>ek  een  groot  complex  buizen,  bet  z.g.  tuindorp,  buizen, 
i  al  meer  dan  een  jaar  gereed  zijn,  doch  waarvan  geenj 
kei  verhuurd  is  geworden.  De  premiebouw  beeft  bet  moge- 
k  gemaakt,  dat  een  ontzaglijke  hoeveelheid  materialen, 
beid  en  arbeidskracht  en  kapitaal  kapot  gemaakt  is,  waar- 
n  niemand  wat  beeft.  Een  toevallig  grondeigenaar,  die 
jent  op  deze  wijze  een  stuk  grond  productief  te  kunnen 
iken  met  de  premie  van  de  Regeering,  krijgt  de  bevoegd- 
id  midden  in  de  wereld  die  woningen  neer  te  zetten,  waar- 
n  (niemand  wat  beeft.  De  daaraan  bestede  millioenen  zijn, 
ordat  men  er  geen  voldoende  controle  op  heeft  gehouden 
aan  bet  Departement  niet  voldoende  de  teugels  beeft  vast¬ 
houden,  voor  een  groot  deel  verspild'  en  aan  den  volks- 
mingbouw  zijn  ze  niet  ten  goede  gekomen.  Ik  zou  wel  eens 
Hen  weten,  of  nauwkeurig  kan  worden  uitgerekend,  boe 
bot  bet  aantal  millioen  is,  dat  aldus  aan  den  volkswoning¬ 


bouw  tekortgedaan  is. Die  premies  zitten  in  de  middenstands- 
woningen,  die  op  bet  oogenblik  voor  een  groot  deel  onver- 
huurbaar  zijn.  Dat  geld  is  op  geen  stukken  na  op  doelmatige 
wijze  beet  eed. 

De  Minister  zet  verder  uiteen,  dat  de  bouwkosten  van  de 
woningen  gedaald  zijn  — ■  zonder  den  grond  —  tot  ongeveer 
f  2800  per  stuk.  In  de  ochtendbladen  van  beden  kan  men 
lezen,  dat  in  den  gemeenteraad  van  Groningen  is  aangenomen 
een  voorstel  tot  den  aanbouw  van  Vereenigingswoningen, 
waarvan  de  prijs  zal  zijn  f  2600 — f  2700,  maar  dat  zullen 
woningen1  zijn,  bestaande  uit  1  kamer  en  een  keuken.  Het  is 
Volstrekt  geen  kunst  om  bet  bedrag  van  de  bouwkosten  naar 
beneden  te  drukken,  maar  ik  moet  er  tegen  waarschuwen  — 
en  dat  is  één  van  mijn  groote  bezwaren  tegen  de  Regeering 
— ,  dat  men  veel  te  ver  gaat  met  bet  woningtype  naar  be¬ 
neden  te  drukken. 

Er  Wordt  gezegd  door  den  beer  Zijlstra:  die  woningen’  zijn 
noodig  voor  kleine  gezinnen.  Als  men  een  bepaald  blok 
woningen  gaat  stichten,  dan  kan  men  bijv.  voor  twee  derden' 
nemen  grootere  woningen  en  voor  één  derde  kleine  woningen, 
maar  wanneer  men  met  een  groot  blok  van  twee  honderd 
zooveel  woningen  komt  en  men  zegt:  die  zijn  voor  kleine  ge¬ 
zinnen,  dan  beschouw  ik  dat  niet  anders  dan  als  een'  zuivere 
mystificatie. 

Ik  beb  in  mijn  eerste  betoog  aangegeven,  dat  in  de 
woningen,  die  nu  tot  stand  komen,  twee  geslachten  zullen 
moeten  verblijven,  en  er  is  niets,  waartegen  ik  zoozeer  zou 
willen  waarschuwen  als  teg'en  een  te  sterk  neerdrukken  van 
bet  woningpeil;  die  woningen  moeten  aan  redelijke  eiseken 
voldoen.  Ik  betoog  volstrekt  niet,  dat  er  op  een  blok  woningen 
geen  kleinere  types  kunnen  worden  toeg'elaten,  maar  men 
moet  bet  in  bet  algemeen  zoo  opzetten,  dat  bet  woningtype 
niet  al  te  sterk  in  den  knoei  komt,  en  dat  is  met  de  cijfers,  die 
de  Minister  noemde,  zeer  beslist  bet  geval.  Er  kunnen  voor 
dat  geld  nog  geen  behoorlijke  woningen  worden  gebouwd, 
geen  woningen,  die  aan  een  behoorlijk  type  voldoen. 

Ik  beb  mij  verwonderd,  dat  de  Minister  beeft  aangegeven, 
dat  er  eigenlijk  twee  groepen  van  menseken  zijn,  die  schuldig 
zijn  aan  de  duurte  der  woningen.  Dat  zijn  in  de  eerste  plaats 
de  handelaren  in  materialen  —  waarschijnlijk  bedoelt  de 
Minister  daarbii  ook  de  aannemers  —  en  verder  de  arbeiders. 
In  een  verslag  van  gisteravond  beb  ik  een  dergelijk  motief 
gelezen.  De  beer  Xlawer,  de  gewillige  dienstknecht  van  de 
huisbazen,  zette  daar  uiteen,  dat  de  woningen  zoo  duur  waren 
ten  gevolge  van  bet  optreden  der  bouwvakarbeiders.  Het  ver¬ 
wonderde  mij,  dat  de  Minister  een  dergelijk  argument  ge¬ 
bruikte.  Ik  zou  willen  vragen:  zijn  dan  de  contractloon  en  der 
bouwvakarbeiders  zoo  boog,  dat  men  daartegen  zoo  boog  van 
den  toren  mag  blazen  als  in  het  algemeen  gebeurt  en  zooals 
nu  ook  de  Minister  doet?  Daar  is  tocb  g’eem  sprake  van. 
Waarmede  bebben  wij  te  doen  gebad?  Hiermede,  dat,  terwijl 
de  bouwvakarbeiders  vastzaten  aan  de  contractloonen,  door 
de  premies,  die  door  de  Regeering  werden  gegeven  aan  de 
middenstanders  en  de  bouwers,  deze  bouwers  en  aannemers 
tegen  elkaar  gingen  opbieden  om  werklieden  en  om  zoodoende 
de  premies  te  krijgen;  door  die  onderlinge  concurrentie 
bebben  deze  menseben  de  loonen  der  bouwvakarbeiders  zoo 
boog  opgejaagd.  Wanneer  bet  waar  is,  wat  van  verschillende 
zijden  werd  betoogd,  dat  er  loonen  van  f  130,  f  140  en  f  150 
pér  week  zijn  verdiend  geworden  —  bij  exceptie  kan  dat  wel 
bet  geval  zijn  geweest,  maar  in  bet  algemeen  was  bet  toch 
niet  zoo  — ,  dan  zal  er  wel  niemand  zijn,  die  dat  goedkeurt, 
maar  het  zijn  de  bouwondernemers,  die,  door  tegen  elkaar 
op  te  bieden,  die  loonen  zoo  boog  opg'ejaagd  bebben.  Dat 
past  echter  volkomen  in  bet  kapitalistische  stelsel  en,  wan¬ 
neer  wij  dat  constateeren,  dan  zijn  zij  bet  allerminst,  die 
reden  tot  critiek  bebben,  want  zij  bebben  in  den  oorlog  de 
volksklasse  op  de  meest  liederlijke  wijze  uitgeplunderd.  Zij 
bebben  bet  recht  niet  om  critiek  te  oefenen.  De  contract- 
loonen  der  bouwvakarbeiders  gaan  echter  niet  tot  zulk  een 
hoogte  en  tegen  deze  loonen  kan  redelijkerwijze  die  critiek 
niet  worden  uitgebracht. 

In  bet  betoog  van  den  Minister  kwam  bet  aan  op  de  stel¬ 
ling,  dat,  als  de  prijzen  van  de  bestaande  en  van  de  nieuwe 
woningen  elkander  naderen,  dit  zeer  sterk  bevorderlijk  zal 
zijn  aan  de  woningproductie.  Welk  houdbaar  argument  beb- 
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ben  wij  van  den  Minister  voor  die  stelling!  gehoord?  Geen 
enkel,  terwijl  ik  toch  zoo  gaarne  laad  gewild,  dat  de  Minister 
eens  had  aangetcond,  dat  er  hierdoor  meer  woningen  zonden 
komen.  In  mijn  eerste  betoog  heb  ik  de  zaak  aldus  opgezet: 
op  dit  oogenblik  kan  men  de  prijzen  van  de  oude  woningen 
verhoogen  tot  50  pot.  boven  de  huur  van  1  Januari  1916  en 
die  prijzen  komen  dan  uiteraard  dichter  bij  de  prijzen  der 
nieuwe  woningen,  maar  als  er  na  vijf  of  zes  jaar  weer  vol¬ 
doende  woningen  zullen  zijn,  zoodat  er  1  pet.  of  2  pet.  leeg¬ 
staan,  wat  behoorlijk  is,  zullen  de  eigenaren  van  de  oude 
woningen  in  staat  zijn  de  prijzen  naar  beneden  te  laten  gaan  ; 
zij  zullen  de  bewoners  trekken,  want  de  nieuwe  woningen 
zijn  op  die  basis  niet  te  exploiteeien.  Men  maakt  aan  geen 
enkelen  bouwer  wijs,  dat  dat  in  de  toekomst  wel!  het  geval  zal 
zijn.  Elke  bouwer  zal  op  zoodanig  peil  bouwen,  dat  hij  rede¬ 
lijkerwijs  zeker  is,  dat  hij  ook  in  de  toekomst  tot  loonende 
exploitatie  kan  komen,  en  op  dien  grond  beweer  ik,  dat  deze 
maatregel  niet  één  woning  meer  zal  leveren.  Ik  zon  gaarne 
willen,  dat  de  Minister  mij'  het  tegendeel  bewees,  maar  ik 
maak  mij  sterk,  dat  hij  dat  niet  kan,  want,  ken  hij1  het  wel, 
dan  zou  hij  het  zeker  hebben  gedaan,  omdat  dit  een  van  do 
hoofdpijlers  is,  waarop  hij  zijn  wetsontwerp  heeft  gebouwd. 
Ik  beweer,  dat  ik  van  de  argumenten,  door  den  Minister  in 
de  stukken  aangevoerd,  de  onhoudbaarheid  heb  aangetoond. 
Laat  'de  Minister  trachten  nieuwe  argumenten  te  geven  of  laat 
hij  mij  weerspreken  en,  kan  hij  dat  niet,  laat  bijl  dan  zijn 
wetsontwerp  intrekken,  een  van  twee.  Wijl  komen  hier  niet 
bijeen  om  op  een  gemoedelijk  en  los  praatje  wetsontwerpen 
te  behandelen  en  aan  te  nemen;  er  moeten  daarvoor  teek 
politieke  of  economische  redenen  bestaan  !  Tot  dusverre  heb 
ik  die  niet  gehoofd, 

D'e  Minister  zegt  verder,  dat  het  woningvraagstuk  voor  een 
groot  deel  is  een  kredietvraagstuk.  Stellig,  en  ik  had  gewild, 
dat  de  Regeering  nu  een  methode  had  toegepast,  waardoor 
inderdaad  tegen  een  redelijke  rente  aan  de  bouwonderne- 
nemmgen  —  aan  de  woningbouwverenigingen,  aan  de  ge¬ 
meenten  en  tegen  redelijke  waarborgen  ook  aan  de  particuliere 
bouwers  —  krediet  bad  kunnen  worden  verstrekt.  Ik  heb 
mets  tegen  het  geven  van  krediet,  ook  aan  particuliere  bou¬ 
wers,  omdat  men,  waar  de  woningnood  zoo  groot  is,  alle 
krachten  te  werk  moet  stellen  om  er  uit  te  komen.  Wat'heeft 
men  echter  in  dat  opzicht  gedaan?  Vroeger  werd  liet  stand¬ 
punt  ingenomen,  dat  het  Rijk  het  geld  verstrekte  aan  de 
bouwverenigingen  tegen  een  rente,  die  lager  was  dan  de 
normaal  loopende  rente,  maar  in  de  oorlogsjaren  is  men 
daarop  teruggekomen,  zoodat  thans  bet  geld  wordt  verstrekt 
Tegen  net  Eentetype,  dat  het  Kijk  en  de  gemeente  zelf  moeten 
betalen.  Ik  zou  willen  vragen,  waarom  de  Minister  niet  beeft 
voorgesteld  om  voor  die  doeleinden  geld  beschikbaar  te  stel¬ 
len  tegen  een  rentevoet  van  4  pet.  Dat  cle  woningen  duur 
zpn,  is  toch  niet  alleen  een  gevolg  van  de  hoog©  materiaal- 
pnjzen  en  van  de  hooge  loonen  alleen,  maar  voor  een  groot 
deel!  ook  van  den  beogen  rentevoet.  Waarom  heeft  de  Minis¬ 
ter  de  millioenen,  die  zitten  b.v.  in  het  invaliditeitsfonds, 
net  pensioenfonds  en  andere  fondsen  en  die  voor  een  sociaal 
k?.  zij n  opgebracht,  niet  tegen  een  matig©  rente  voor  dit 
bi.i  ui estek  sociale  doel  beschikbaar  gesteld? 

■,  De.  Regeering  heeft  dat  geld  en,  wanneer  de  Regeering 
at  niet  wil,  waarom  schrijft  zij  dan  geen  gedwongen  ïeening 
uit  b.v.  voor  de  vermogens  hoven  de  f  50  000,  om  het  geld 
tegen  een  rente  van  3  of  4  pet.  disponibel  te  stellen  voor 
Volkswoningbouw? 

Hierop  had  ik  mede  het  oog,  toen  ik  de  Regeering  gebrek 
aan  initiatief,  inzicht  en  leiding  verweet.  Dit  kan  oiimiddel- 
Ljk  gedaan  worden  en  dan  drukt  men  den  prijs  van  de 
woningen.  Ik  ben  benieuwd  van  den  Minister  te 'boeren,  of 
leze  vraagstukken  zijn  aandacht  inderdaad  hebben 
De  Minister  heeft  verder  aangevoerd,  dat  de  huren  vroeger 
beliepen  een  vijfde  of  een  zesde  van  bet  inkomen  tenrijl 
hm  nu  hier  en  daar  maar  een  negende  is.  Maar  het  gaat 
niet^om  de  uitzonderingen.  Toen  de  Hnureommissiewet  in 
!  '  L  ia^deling  '«as,  ging  men  voor  den  algemeen  en 

levensstandaard  uit  van  een  indexcijfer  van  123,  maar  men 
«hvl;  gGkcf 611  r-t  een  indexcijfer  van  173,  dus  veel  ongun¬ 
st  g.r,  en  te  gelijker  tijd  heb  rk  er  bij  aangetoend,  dat  de 


toestand  nu  zoo  is,  dat  in  groot©  woningblokken  er  c 
huisgezin  is,  of  het.  wordt  door  de  werkloosheid  op  de  sci 
kelijkste  wijze  geteisterd.  Het  is  niet  de  vraag,  of  een  z 
of  een  negjende  deel  van  het  loon  moet  worden  betaald 
huur,  maar  of  van  den  Meun  van  f  13  a  f  14  per  week 
tot  f  6  huur  moet  worden  betaald.  Het  is  de  vraag,  of  ■ 
die  gezinnen  de  f  0,(5  of  f  1  meer,  die  er  door  deze  w 
ging  op  zal  komen,  kan  worden  gedragen,  en  daarover  r 
Minister  heeugeloopen.  Maar  dat  zijn  toch  vragen,  die 
Regeering  en  Tweede  Kamer  de  volle  aandacht  verdiei 

Dan  heeft  de  Minister  gesproken  over  het  adres 
Amsterdam,  dat  een  paar  jaar  geleden  bij  de  Kamer  is 
gekomen  en  waarin  werd  aangegeven,  dat  de  woningk: 
met  60  pet.  konden  worden  verhoogd.  Ik  herinner  er  £ 
dat  die  meerdere  verhooging  dienstbaar  zou  moeten  wor 
gemaakt  aan  de  algemeen©  woningproductie  en  die  gel 
moesten  worden  gestort  in  een  woningfonds.  Ik  ben  perst 
lijk  nooit  een  Voorstander  geweest  van  een  woningfoi 
maar  als  de  Minister  nu  aan  de  huiseigenaars  de  permi 
wil  geven  te  gaan  tot  150  pet.,  waarbij  zeker  15  pet.  wcc 
is,  can  heb  ik  liever,  dat  die  15  pet.  vloeien  in  een  woni 
ion  as.  Maar  een  woningfonds  is  nu  niet  aan  de  orde 
claarom  lijkt  het  mij  ook  niet  op  zijn  plaats,  dat  de  Mini: 
dit  voorbeeld  geeft. 

De  Minister  voert  verder  aan,  dat  een  hoofdambtenaar  • 
1  T-m  i  iVrk  de  niG(iedeeliiig'  zou  hebben  gedaan  dat  het 
middeld  135  pet.  was.  Ik  weet  ook,  dat  er  dikwijls  dergeli 
-inlichtingen  gevraagd  worden  van  een  lluurcommissie 
dat  aan  altijd  wordt  aangegeven:  plus  minus. 
Taa/eri°eif  neem  ik  aan,  dat  de  cijfers,  die  de  gemeei 
raad  van  Amsterdam  in  het  adres  heeft  genoemd,  volsti 
o  jicieele  cijfers  zijn,  een  andere  veronderstelling  ma»  ] 
mand,  ook  de  Minister  niet,  maken.  Maar  er  is  meer.  Moe 
wij  nu  zijn  aangewezen  op  cijfers  uitsluitend  van  < 
\V oningraad  of  van  de  gemeente  Amsterdam?  Waarom  Ik 
de  Regeering  die  niet  zelf  gegeven?  Elke  Huurcommissic 

ifnbwfAT  i  op  de  mesöt  volledige  wijze  ia 

{l'i;  ,  ..'  Toch  de  Woningraad,  noch  de  Regeering  heeft 
nhcjiiingcn  gevraagd..  De  Woningraad  heeft  zich  gew< 

inaaT  ls-r,er  dan  niets  nieefr  in  ons  land  c 
Amsterdam.  Ik  hen  in  Rotterdam  voorzitter  van  een  Hu 
commissie  geweest  .en  thans  nog  lid,  maar  daar  is  de  Woni- 
raad  mmmer  om  inlichtingen  geweest.  Dan  heeft  een  d 
faelijk  onderzoek  toch  ook  niets  te  beteekenen.  Ik  wilde 
aanvoeren  om  het  rapport  van  den  Woningraad  te  best: 

n?  aan.  een  dei gelijk  rapport,  berustend  op  volkomen  si 
STe,.!nzicIiteil  der  leden,  met  10  tegen  6  stemmen  a; 

Ti  \ r •  •  ?ien  t.°,cil  Teel  weinig  waarde  hechten: 

-fn ‘  IlfS-ter  z,eiae>  dat  lnen  in  den  Haag  reeds  ongev 
pct-  is  gekomen.  Mag  ik  er  aan  herinneren,  dat  in 

zoek'liApff0  '  ^l^lTocT  in  den  Haag  een  uitvoerig  oud 
zoek  heeft  ingesteld  naar  Ge  woningtoestanden  in  den  Ha 
en  Schevemngen.  Uit  diens  rapport  heb  ik  enkele  aanbal 
gen  gedaan^  waaruit  blijkt,  dat  de  ergerlijkste  woning! 
standen  in  den  Haag  bestaan.  Hebben  daar  die  50  p 
geleid  tot  den  bouw  van  nieuwe  huizen?  Men  zou  dan  tc 
druk  hebben  moeten  houwen  en  de  krotwoningen  dc 
etere  tiebben  vervangen.  Waar  zijn  de  bouwonderneme 
die  dat  nebben  klaargespeeld  ?  Uit  deze  gegevens  blij 
zonneklaar,  dat  ae  50  pct.  niet  den  minsten  invloed  hebb 
op  liet  tot  stand  komen  van  nieuwe  woningen  En  als  1 
waar  is.  voor  detn  Haag  (voor  Amsterdam  en  Rotterdam 

MLT]U1iSt’  dc?h  13  het  ?3-  en  35  pct.),  waarom  komt 
Minister  clan  met  deze  wijziging?  Dan  komt  het  toch  imme 

^anzeli  in  orde.  Deze  wijziging  heeft  dan  niet  de  mins 
beteekenis  en  waarom  moet  hij  het  dan  toch  forceerei 
tu  iat  taaT.van  dezen  Minister  voor  de  volkshuisvestim 
ik  kan  den  Minister  hiel'  dus  met  zijn  eigen  voorbeeld  1 
strijden!  •'  ° 

De  Minister  voerde  voorts  a.an:  één  van  do  motie 
waarom  men  zoo  sterk  tegen  deze  50  pct.  gekant  is, 
ïcnn,  dat  men  den  huiseigenaren  deze  verhooging  eigei 
niet  gunt.  IL  gun  .den  .huiseigenaren  verhooging  maar 
YOjr  zoover  zij  die  niet  noodig  hebben  voor  een  ied< 
ondeihoud.  Is  het  dan  de  taak  yan  den  Minister,  die 


f 


el  428, 
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•ing  te  geven  F  Hoe  komt  liij  er  toe  te  zeggen,  dat  Eet 
huiseigenaren  niet  wordt  gegund.  Zitten  wij  hier  om 
elijke  woekerbedragen  aan  de  huiseigenaren  te  gunnen  F 
at  de  taak  van  den  wetgever?  Waartoe  komen  wij,  als 
sociaal  Minister  van  Arbeid  als  de  heer .  Aalberse  met 
•elijke  stellingen  op  de  proppen  komt?  Het  is  mij  bekend, 
de  Huurcommissies  in  verschillende  plaatsen  zien  altijd 
iet  standpunt  hebben  gesteld,  en  hun  vonnissen  kunnen 
an  getuigen,  dat,  wanneer  de  huiseigenaren  redelijkei- 
hun  panden  onderhouden,  zij  in  verband  daarmede  een 
ae  verhooging  van  huur  toegestaan  krijgen.  Dat  is  econo- 
’h  een  volstrekt  juist  standpunt.  Hoe  beter  het  onderhoud 
an  de  panden,  des  te  meer  wordt  het  algemeen  belang 
lat.  Welnu,  dit  algemeen  belang  wordt  onder  de  nu 
lende  opstelling  van  de  Huurcommissiewet  door  do  Huur- 
missies  volstrekt  behartigd.  Wanneer  nu  de  heer  Minister 
tremel  en  neemt  om  den  krotbazen  en  den  huiseigenaren, 
hun  eigendommen  slecht  onderhouden,  hetzelme  percen- 
ü  toe  te  staan  als  aan  hen,  die  hun  huizen  goed  onderhcu- 
dan  bevordert  de  Minister  daarmede  het  onderhoud  met, 
ir  zal  hij  alleen  bereiken  dat  zij,  die  tot  nu  toe  hun  per¬ 
en  o’oed  onderhouden,  zullen  zeggen:  waarom  zouden  wij 
druk  maken,  wij  krijgen  het  toch  evengoed  als  de 
eren.  Deze  maatregel  veroordeelt  zich  zelf,  omdat  hij 
drekt  oneconomisch  is.  Een  beslissing,  zooals  de  Minister 
ischt,  zou  volstrekt  in  strijd  zijn  met  de  rechtvaardigheid, 
t  gedekt  door  de  politieke  noodzakelijkheid  en  in  strijd 
t  de  economische  politiek,  die  in  het  algemeen  gevoeld 

fet  worden.  , 

)e  Minister  voerde  in  hetzelfde  verhand  het  argument  aan, 
als  men  aan  de  huiseigenaars  deze  onrechtmatige  verlioo- 
o>  niet  gunt,  men  evengoed  tot  de  bakkers  en  anaere 
mgdoenden  zou  kunnen  zeggen:  gij  moet  beneden  kostprijs 
eren.  Dit  voorbeeld  is  onjuist,  want  van  de  huisedgenaien 
rdt  niet  gevergd,  dat  zij  beneden  kostprijs  leveren.  De 
enwoordige  Huurcommissiewet 'stelt  de  huiseigenaren  in 
at,  hun  huizen  tegen  een  billijken  prijs  te  exploiteer  en. 
t  kan  binnen  de  grenzen  van  de  wet  en  wanneer  de  Minister 
ent  dat  50  pet.  daartoe  met  voldoende  is,  had  hij  moeten 
natellen  dat  maximum  percentage  te  verhoogen  De  Minis- 
heeft  dat  niet  gedaan  en  ik  vind  het  lilt  stekend,  PC  . 

velletjes,  maar  het  argument  van  den  Minister  is  volkomen 
juist,  want  huiseigenaren,  die  hun  perceelen  goed  oude  - 

iiden’,  werken  niet  beneden  kostprijs.  .  , 

Mijnheer  de  Yoorzitter !  Ik  kom  thans  tot  liet  einde  van  de 
werkingen,  die  ik  wilde  maken.  Ik  betoogde  het  reeds  in 
■site  instantie,  er  is  geen  redelijke  grond  om  deze  wet 
jzigen,  althans  niet  zooals  de  Minister  het  doen  wil.  D  is 

i  geen  grond  om  te  komen  tot  verhooging  met  een  kleiner 
rcentage,  want  dan  handhaaft  men  voer  krotwoningen  en 
cht  onderhouden  woningen  den  toestand  van  het  waso  i- 
rp,  alleen  met  dit  verschil,  dat  niet  tot  50  pet.  maar  tot 
s  minder  mag  worden  gegaan.  De  maatschappelijke  o  * 
.ndigheden  zijn  van  zoodanigen  aard,  dat,  gegeven  de 
)tievcn  waarop  het  wetsontwerp  aanvankelijk  steunde  en  de 
jze  waarop  het  nu  nader  is  toegelicht,  er  vooi  de  Karnat 
en  enkele  reden  is  om  het  wetsontwerp  aan  te  nemen  lk 
ing  er  dus  hij  herhaling  op  aan,  dat  de  Kamer,  op  de  dooi 
jj  ontwikkelde  gronden,  zoo  verstandig  moge  wezen  dm  wet,- 
twerp,  als  de  Minister  het  niet  mtrekt,  te  \  ei  wei  pen. 

De  heer  Smeenk :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Eet  loeroog  van 

ii  heer  Minister  heeft  mij  met  overtuigd,  dat  het  wen- 
lielijk  ia  te  achten  om  den  sprong  te  maken  van  verhooging 
n  het  vrije  percentage  van  20  tot  50.  De  Minister  heedt 
ch  beroepen  op  enkele  cijfers.  Hij  beeft  o.  a.  gezegd.  In 
rschiliende  gemeenten  ia  dat  gemiddelde  percentage  reeds 
reikt.  Men  moet  met  dorgelijke  cijfers  altija  zeer  vcor- 
htig  zijn.  Ons  hebben  verschillende  stukken  bereikt,  uaaiin 

a  mr  Vos  cijfers  gaf,  ook  over  Arnhem.  Hij  beweerde, 
,t  de  gemiddelde  verhooging,  die  daar  is  tcegestaan,  .reeds 
is  45  pet.  Maar  de  voorzitter  van  de  Huurcommissie  ter 
aatse  weerspreekt  dit  cijfer  van  den  heer  Vos.  De  Minister 
dep  zich  ook  op  het  gemiddelde  cijfer  van  den  Haag,  maar 
)  yoorzitters  van  de  drie  Huurcommissies  van  den  Haag 


(Smeenk  e.  a.) 

adresseeren  aan  de  Kamer,  om  met  verhooging  van  het  vrije 
percentage  niet  verder  te  gaan  dan  30  pet.  Men  moet  inder¬ 
daad  met  die  cijfers  buitengewoon  voorzichtig  zijn.  Maar 
bovendien,  een  beroep  op  gemiddelde  cijfers  zegt  voor  beoor- 
deeling  van  dit  wetsontwerp  zoo  bitter  weinig !  Het  is  heel 
goed  mo  gel  ijk,  dat  in  verschillende  gevallen  een  verbooging 
tot  60,  70  pet.  gewettigd  is,  terwijl  in  andere  gevallen  ten 
verhooging  tot  20  pet.  reeds  ongemotiveerd  is. 

De  voorzitter  van  de  Huurcommissie  te  Arnhem,  van  wien 
ik  weet,  dat  hij  volstrekt  niet  vijandig  staat  tegenover  de 
huiseigenaren,  maar  met  hun  billijke  verlangens  .  terdege 
rekening  houdt,  wijst  er  o.  a.  op,  dat  de  Huurcommissies  en 
ook  de  kantonrecht ers  in  sterke  mate  rekening  houden  met 
de  meerdere  kosten  van  den  verhuurder  in  den  vorm  van 
verhooging  van  hypotheekrente,  van  onderhoudskosten,  van 
belastingen,  van  waterleiding,  enz.  Zij  houden  ook  terdege 
rekening’  met  eig'en  kapitaal,  zooals  de  heer  van  Gijn  mij 
hier  vraagt;  dat  kan  blijken  uit  de  cijfers,  die  ik  thans 
ga  geven. 

Door  de  Huurcommissie  te  Arnhem  zijn  huren  verhoogd 
met  10,  20,  30,  40,  50,  60,  70  en  80  pet.'  zelfs  op  de  nomi¬ 
nale  huurwaarde  van  1916.  Wat  blijkt  nu  uit  dat  sterk 
varieeren  van  die  cijfers?  Dat  het  klaarblijkelijk  noedig  was, 
onderscheid  te  maken  tussehen  de  verschillende  verhuurders. 
Er  zijn  ook  gevallen,  waarin  verhooging  werd  aangevraagd, 
maar  niet  werd  toegestaan.  Eet  maakt  een  enerto  verschil, 
of  een  verhuurder  iets  aan  het  onderhoud  van  een  woning 
ten  kost©  legt,  ja  of  neen.  Wat  gebeurt  er  nu  bij  dit  wets¬ 
ontwerp?  Bij  dit  wetsontwerp  krijgen  niet  alleen  degenen, 
die  hun  woningen  goed  onderhouden,  die  wat  aan  hun  huizen 
ten  koste  leggen,  de  vrijheid  de  50'  pet.  te  nemen,  maar  ook 
de  exploitanten  van  krotwoningen,  die  in  j aren  niets  aan  het 
onderhoud  hebben  gedaan,  krijgen  de  volle  vrijheid,  om  in 
eens  den  sprong  te  maken  van  20  op  50  pet.  Dat  is  een  toe¬ 
stand,  Mijnheer  de  Voorzitter,  die  naar  mijn  meeuing  niet 
gerechtvaardigd  is !  Ik  heb  tegen  eenige  verhooging  van  het 
vrije  percentage  in  den  geest  van  het  amendement-Oud  geen 
bezwaar,  maar  de  Huurcommissies  moeien  ieder  geval  op  zich 
zelf  kunnen  beooideelen.  Er  zijn  gevallen,  waarin  een  vei- 
hooging’  van  20  op  50  pet.  volkomen  gerechtvaardigd  is,  maar 
er  zijn  ook  gevallen,  waarin  dat  volstrekt  niet  gemotiveerd 
is.  Daarom.  Mijnheer  de  Voorzitter,  hen  ik  tegen  dit  wets¬ 
ontwerp,  indien  het  niet  gewijzigd  wordt. 

De  heer  Tan  RaTesteiJll :  Mijnheer  de  Voorzitter!  D« 
Minister  heeft  in  zijn  betoog,  dat  mij  voor  een  man  van  zijn 
temperament  buitengewoon  mat  leek,  vele  opmerkingen  ge¬ 
maakt,  zonder  in  te  gaan  op  een  aantal  dingen,  die^ mijner¬ 
zijds  zijn  gezegd.  Het  heeft  mij  verbaasd,  dat  de  Minister 
heeft  gezegd,  dat  er  eigenlijk  over  de  algemeene  woningpoli- 
tiek  niet  zou  zijn  gesproken.  Men  kan  van  dit  debat  zeggen 
wat  men  wil,  maar  door  den  heer  ter  Laan  en  door  mij  en 
ook  door  andere  heeren  is  wel  degelijk  de  woningpolitiek  van 
de  Regeering  te  berde  gebracht,  voor  zoover  dat  m  een  kort 
bestek  mogelijk  was.  En  op  die  opmerkingen  is  de  Minister 
opzettelijk  niet  ingegaan.  De  Minister  heeft  met  geen  woord 
gerepliceerd  op  hetgeen  ik' heb  gemeend  te  moeten  opmerken 
over  het  algemeen  karakter  van  dit  wetsontwerp.  Ik  heb 
gezegd:  voor  mij  is  het  belangrijkste  van  dit  wetsontwerp, 
dat~hier  een  van  de  weinige  crisismaatregelen  die  uit  den 
oorlogstijd.'  waren;  voortgesproten  en  die  een  goed  .maatschap¬ 
pelijk  karakter  droeg,  die  was  een  stap.  in  de.  richting  van 
organisatie  van  de  maatschappij,  door  dit  wetje  wordt  at  ge¬ 
broken.  Do  Minister  heeft  daar  wijselijk  niet  op  geantwoord, 
en  toch  is  dit  voor  mij,  behalve  de  verhooging  van  het  vrije 

percentage,  het  allervoornaamste. 

De  Minister  heeft  gezegd,  dat  de  bestrijders  van  het  wets¬ 
ontwerp  een  soort  dankbare  rol  speelden,  omdat  zij  opkwamen 
voor  de  allerarmsten.  Het  is  mogelijk,  da_t  het  een  dank  aars 
rol  is  en  dat  de  Minister  hier  een  zeer  ondankbare  rol  speed . 
Maar  de  Minister  had  dan  toch  tegenover  die  opposanten 
moeten  aangeven,  welke  de  sociale  motieven  waren  voor  dit 
wetje.  Het  kan  toch  niet  zijn,  om  den  huisjesmelkers  o  E  den 
braven  huiseigenaren,  die.  zooals  de  Minister  zeide,  \oca  oo^ 
hun  rechten  hebben,  een  bedrag  toe  te  stoppen,  dat  de  heer 
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(van  Ravesteijn.) 

ter  Laan  en  ik  Lebben  aangegeven  en  waarvan  bet  in  ieder 
geval  vaststaat,  dat  bet  vele  millioenen  per  jaar  zal  zijn?  Nu 
beb  ik  met  aandacht  naar  bet  betoog  van  den  Minister  ge¬ 
luisterd,  en  bet  eenigo  motief,  dat  ik  uit  zijn  mond  beb  ver¬ 
nomen  en  dat  trouwens  reeds  in  de  stukken  stond,  was,  dat 
door  dit  wetsvoorstel  meer  woningen  zouden  worden  gebouwd. 
Nu  wil  ik  toch  even  wijzen  op  de  tegenspraak,  die  in  bet 
betoog  van  den  Minister  zat.  De  Minister  beeft  trachten  aan 
te  toonen,  dat  over  het  algemeen  de  verbooging  van  50  pet. 
op  de  buren  van  1916  reeds  was  bereikt.  Ik  beb  reeds  gezegd, 
dat  wij  daarover  niet  hadden  behooren  te  debatteeren ;  die 
cijfers  hadden  moeten  vaststaan  en  bet  was  de  plicht  van' den 
Minister  geweest  om  die  cijfers  aan  de  Kamer  voor  te  leggen. 
Hij  beeft  dat  niet  gedaan  en  nu  weten  wij  niets  van  den 
woningvoorraad  en  van  de  huurprijzen  sinds  1916.  Wij  be- 
oordeelen  dit  wetsontwerp  op  volkomen  onvoldoenden  grond¬ 
slag,  wij  kunnen  iets  vermoeden,  maar  reëele  economische 
feiten  hebben  wij  niet. 

Maar  de  Minister  beeft  als  zijn  overtuiging  aangegeven, 
gebaseerd  op  indicaties  en  op  de  meening  van  een  ander,  die 
dat  in  een  of  ander  tijdschrift  heeft  geschreven,  dat  een 
verbooging  van  50  pet.  boven  de  buren  van  1916  over  bet 
algemeen  reeds  is  bereikt.  Dat  wordt  dezerzijds,  door  den 
beer  ter  Laan  en  mij,  ontkend.  Wij  staan  bier  tegenover 
elkaar  en  wij  zullen  elkaar  natuurlijk  niet  kunnen  overtui¬ 
gen^  Maar  als  _  bet  waar  is,  en  als  over  bet  algemeen  de 
gemiddelde  arbeiderswoning  in  Amsterdam,  Rotterdam,  den 
Haag,  Utrecht,  enz.  50  pot.  meer  opbrengst  dan  in  1916, 
v/aarvoor  dient  dan  dit  gansebe  wetje?  Is  bet  dan  puur  om 
een  stap  te  doen  in  de  richting  van  de  afschaffing  van  de 
Huurwetten?  Maar  dan  vervalt  absoluut  bet  motief,  dat  deze 
wet  meer  woningen  zal  brengen ! 

De  Minister  bad  moeten  aantoonen,  dat  door  dit  wetje 
meer  woningen  zullen  worden  gebouwd.  Zijn  Excellentie 
beeft  zich  beroepen  op  wat  er  al  gebouwd  is  en  bij  beeft 
hoog  opgegeven,  wat  wij  bier  al  zoovele  malen  hebben  ge- 
Word,  dat  er  in  ons  land  zooveel  tienduizend  woninsfen 
zijn  gebouwd. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Wij  hebben  aangetoond,  dat  er 
ondanks  dat  bouwen  in  ons  land  een  kolossale  woningnood 
er  -RoHerdam  alleen,  naar  mijn  berekening, 
ïüu  (Jut)  menseben  in  krotten  en  sloppen  onmensebwaardi0’ 
moeten  wonen.  ° 

Minister  tracht  die.  dingen  niet  eeng  te  weerleggen. 
Misschien  acht  deze  sociale  Minister  bet  overbodig  zulke 
dingen  te  weerleggen,  omdat  zulke  „kletspraatjes”  toch  maar 
yan  een  communist  komen,  zoodat  bet  niet  noodio-  is  er  op 
in  te  gaan,  maar  bet  feit  blijft  bestaan,  of  bet  door  een 
communist  wordt  beweerd  of  niet. 

^De  Minister  is  niet  in  staat  aan  te  toonen,  dat  er  door 
zijn  wetje  een  woning  meer  zal  worden  gebouwd.  Daarop 
komt  bet  neer.  Dit  is  ook  bet  eenige  sociale  motief  dat  voor 
dit  ontwerp  zou  kunnen  dienen. 

t.  ^  ecll.ter  7°°r  dit  ontwerp  nog  een  ander  motief  denk- 
W  V,E+  211  n  In  ket  betoog  van  <?en  Minister,  en  ik  kom 
bierbii  tevens  op  het  betoog  van  den  beer  van  Gijn  geeste¬ 
lijk  leider  van  den  Vrijheidsbond . ,  J  ë 

De  beer  yan  Gijn :  Dat  is  wat  nieuws. 

De  beer  Tan  Rayesteijn:  Ik  meende,  dat  die  positie  u  var 

drent  de  conguete  et  par  droit  de  nttissam.ee  toekwam  Ik  zeide 
echter  nadrukkelijk:  geestelijk  leider  26100 

tei.  Deze  was  bet  volkomen  eens  met  de  woorden  van  den 

“  het  ^ 

Dat  aphonsme  beeft  de  Minister  bier  onderschreven  Dei 
Minister  boude  het  mij  ten  goede  en  dé  heer  van  Gijn  boude 

SiS  te  d3  ult™dOT  5chjé‘  iet  «m  Sitteread 

„ezesrae  te  vinden  — .  maar  voor  mii  beeft  deza  «ikanrün'if 
dezelfde  beteekems  als  wanneer  iemand  zeoD 
remedie  de  riekte  is  de  riekte  ea  WuLtelJSf 

aoeners,  ot  het  is.  met  permissie,  rimram,  nonsens. 


(van  Ravesteijn  e.  a.) 


keeft  de  beer  van  Gijn  de  vorige  maal  tegen 
Minister  gezegd:  bet  wetsontwerp  is  principieel  goed, 
gaat  alleen  niet  ver  genoeg,  en  ik  zou  wenschen,  dart 
rneeT  perspectief  opende  en  dat  u  nu  reeds  een  kooger 
centage  vrijliet. 

Dé  beeren  hebben  daarvoor  ook  een  amendement  inged1: 
W  anneer  men  dit  betoog  van  den  beer  van  Gijn  leest, 
men  zeggen,  dat  bet  gebaseerd  is,  en  ik  vrees,  dat  bet  ■ 
ontwerp  daarop  ook  gebaseerd  is,  op  zekere  econoni; 
theorieën,  maar  dat  bet  volkomen  gespeend  is  van  elk  in 
in  de  maatschappelijke  werkelijkheid,  volkomen  gespeend 
elke  _ wetenschap,  volkomen  gespeend  zelfs  van  eiken  zin 
Minister  ia  ten  slotte  bet  slachtoffer  geworden  van 
economische  dogmata,  die  in  den  beer  van  Gijn  zijn  < 
corponeerd.  J  E 

Mijnbeer  de  Voorzitter !  Wanneer  ik  lees  wat  dé  beer 
u-ijn  de  vorige  maal  in  dé  Kamer  beeft  gezegd,  kan  ik 
anders  dan  dit  —  u  boude  bet  mij  ten  goedé  —  eoonomi 
fijntjes  noeouieii,  die  ik  ook  aantref  in  oen  werkje  da 
neer  van  Gijn  de  goedheid'  heeft  gehad  aan  ons,  m edele 
rond  te  zenden,  ten  eindé  er  kennis  mede  te  maken, 
werkje  beet:  Productief  en  Productiviteit. 

Ih  dit  werkje,  dat  ik  voor  amusement  aan  mijn  gezin 
vooi  gelezen,  staan  van  a  tot  z,  van  den!  eersten  tot  den  1 
eten  zin,  niets  anders  dan  economische  dwaasheden,  waara 
dé  beer  \an  Gijn  blijk  geeft  van  dé  eerste  grendbegins 
van  do  economische  wetenschap  niet  bet  geringste  te  we 
Ik  ben  te  allen  tijde  bereid,  zoowel  sckriftélijk  als  moi 
nng,  dat  met  dien  beer  van  Gijn  nader  uit  te  maken. 

YV  anneer  ik  dit  alles  lees,  zie  ik,  dat  de  beer  van  G 
nu^ja,  misschien  school  beeft  gemaakt,  maar  dat  die  scl 
is  oe  school  van  de  vo'lkomenste  economische  dwaasbedex 
De  beer  van  Gijn  verkondigt  stellingen  als  deze:  dat 
kanon  even  productief  is  om  de  behoeften  van  een  voll 
bevredigen  als  graan. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Wanneer  de  beer  van  Gijn  mee 
dat  ik  door  deze  opmerkingen  reclame  maak  voor  zijn  weii 
wil  ik  hem  toegeven,  dat  ik  dat  doe.  Ik  doe  bet  échter 
het  te  laten  zien  als  een  afschrikwekkend  voorbeeld  van 
dwaasheden,  die  tegenwoordig  in  bet  land  onder  bet  air  i 
wetenschap  worden  uitgegeven. 

De  Minister  beeft  bier  met  zoovele  woorden  erkend 
bij  bet  op  dit  punt  in  vele  opzichten  met  den  beer  van  G 
eens  is.  Hij  beeft  bier  bet  gevaarlijke  woord  gesproken,  i 
de  duurte  —  in  dit  geval  van  de  woningen,  anders  zou  ’ 
geen  zin  hebben  —  de  beste  remedie  is  tegen  de  duurte. 

YVelnu,  Mijnheer  de  Voorzitter,  ik  beb  gezocht  naar  < 
logischen  en  werkelijken  grondslag  voor  dit  ontwerp  v 
wet.  De  Minister  beeft  niet  kunnen  aantoonen,  dat  door 
ontwerp  van  wet  één  woning,  laat  staan  duizend  woning* 
zou  worden  gebouwd. 

De  keer  ter  Laan  beeft  met  voorbeelden  uit  de  pract 
aangetoond  dat  fret  er  op  zou  neerkomen,  dat  de  kuisj 
me  kers  en  de  niet-buisj esmelkers,  de  edele  huurbazen,  eeni 
millioenen  meer  zul  en  krijgen,  terwijl  zij  geen  enk* 

hebben  ZUlleiX  bouwen  dan  ze  adders  zouden  geda 

Aangezien  ik  niet  aanneem,  dat  bet  de  bedoeling  is  v; 
dezen  Minister  om  in  de  zakken  van  die  interessante  klas 
van  menseben,  die  ook  bun  rechten  hebben  in  de  mat 
schappij ,  eenige  millioenen  meer  in  dezen  tijd  van  crisis  i 
malaise  uit  de  zakken  van  de  armsten  en  de  arbeiders  ov 
te  hevelen,  kan  ik  voor  dit  wetsontwerp  geen  anderen  groi 
_mden  dan  dat  de  Minister  onder  den  invloed  staat  van  de: 
domme  dogmatici,  die  aan  de  linkerzijde  gezeten  zijn  ond< 
aanvoering  van  den  beer  van  Gijn.  ' 

H  waarschuw  de  rechterzij  de’ er  voor,  om,  voor  zoover  : 
nog  beschikt  over  eenig  sociaal  inzicht  en  voor  zoover  ze  no 
eenig  sociaal  gevoel  beeft,  zich  niet  onder  de  zweep  van  d: 

laten  beween11  ^  ^  aannemin°  van  dit  wetsontwerp  1 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  om  bét  voo 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  bet  officieel  versla 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  ±e  keuree 
Daartoe  wordt  besloten. 
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ijlstra  e.  a.) 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

iV 

De  beer  Zijlstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  een 
kele  opmerking  te  maken,  naar  aanleiding  wan  bet  betoog 
n  den  beer  ter  Laan,  voor  zoover  dit  gericht  was  tegen  de 
dachten,  die  ik  bier  heb  uitgesproken. 

Vooraf  wil  ik  er  op  wijzen,  dat,  naar  bet  mij  voorkomt, 
t  betoog,  dat  door  de  beeren  tegen  dit  ontwerp  van  wet  is 
houden,  meer  grond  zou  hebben  gehad,  wanneer  door  de 
jgeering  was  voorgesteld  de  Huurwetten  af  te  schaffen, 
mr  dat  die  grond  voor  een  groot  gedeelte  vervalt,  omdat 
j  arvan  geen  sprake  is. 

Het  beeft  mij  ook  getroffen,  dat  bet  oordeel  van  den  beer 
r  Laan  over  de  Regeering,  ter  zake  van  den  woningbouw, 
o  ongunstig  is.  Ik  herinner  mij  wel  eens  uit  de  kringen, 
iartoe  de  beer  ter  Laan  behoort,  een  ander  oordeel  te  hebben 
momen.  In  een  artikel  in  Patrimoniwn  van  30  Oct.  1919 
>rdt  bet  oordeel  vermeld,  in  den  Amsterdamschen  raad  door 
n  beer  Wibaut  uitgesproken  over  de  woningpolitiek  van 
:  Regeering.  In  dat  artikel  lees  ik  hieromtrent: 

„In  den  Amsterdamschen  raad  verklaarde  de  beer 
Wibaut  de  vorige  week:  ,,Wij  hebben  thans  een  Regee¬ 
ring,  die  op  bet  gebied  der  woningzorg  gunstig  afsteekt 
tegen  de  vorige.5’ 

De  socialist  Gulden,  wien  deze  lofspraak  blijkbaar  uit 
propagandistisch  oogpunt  niet  onbedenkelijk  voorkwam, 
interrumpeerde  daarop:  „Met  woorden.”  De  beer 
Wibaut  antwoordde  evenwel:  „Veen,  mijnbeer  Gulden, 
niet  alleen  met  woorden,  maar  ook  met  daden. ”” 

Vu  wijs  ik  er  op.  dat  er  sedert  dien  nog  heel  wat  meer  is 
daan.  Zooals  de  Minister  beeft  herinnerd,  is  er  van  1917 
i  1921  570  millioen  uitgegeven  voor  woningbouw,  en  als 
m  daar  hetgeen  aan  premie  en  hypotheek  is  gegeven  bij  telt, 
mt  men  tot  een  bedrag  van  637  millioen. 

Het  wil  mij  voorkomen,  dat  men  daar  niet  overheen  moet 
>pen.  Hier  treft  mij  zeer,  dat  wanneer  door  den  Minister 
vraagd  wordt  één  land  aan  te  wijzen,  waar  meer  gedaan  is 
or  de  Regeering  voor  den  woningbouw  dan  in  ons  land, 
heer  ter  Laan  in  gebreke  blijft  zulk  een  land  te  noemen. 

:  zou  zeggen,  dat  hij.  als  het  in  orde  zou  zijn  met  zijn 
toog.  een  land,  waar  de  socialisten  dé  leiding  hebben,  had 
oeten  kunnen  noemen. 

De  heer  Schaper:  Waar  is  dat  dan? 

De  heer  Zijjlstra:  Zweden  bij  voorbeeld.  Daar  hebben  de 
ciaal-democraten  de  leiding.  Maar  ik  zal  daar  nu  niet  ver- 
r  op  doorgaan. 

Ik  wil  alleen  nog  antwoorden  op  hetgeen  de  heer  ter  Laan 
•eft  aan  gevoerd  om  tegenstrijdigheid  in  mijn  houding  aan 
toonen. 

Ik  heb  erkend,  dat  er  tegen  het  verhoogen'  van1  een  vrij 
rcentage  eenig  bezwaar  kan  ontstaan,  omdat  er  een  stimu- 
as  in  kan  gelegen  zijn,  om  het  toegeotane  ook  te  vragen 
iar  het  niet  noodig  is.  Met  50  pet.,  een1  cijfer,  door  de 
jgeering  genoemd,  welke  natuurlijk  de  geheele  zaak  goed 
«eft  overzien,  kan  ik  echter  meegaan,  maar  verder  te  gaan 
u  mijns  inziens  gevaarlijk  kunnen  worden. 

Tegen  mijn  voorstel,  om  voor  duurdere  woningen  de  Huur- 
mmissiewet  bniten  werking  te  stellen,  voerde  de  heer  ter 
tan  aan,  dat  dit  voor  Rotterdam  zeer  bezwaarlijk  zou  zijn., 
elnu.  als  dat.  zoo  is,  behoeft  men  er  daar  niet  toe  over  te 
an.  Immers  ik  wil  dezen  maatregel  niet  over  bet  geheel, 
aar  alleen  daar,  waar  hij  zonder  bezwaar  kan,  worden  toe¬ 
past.  j 

Hetzelfde  bedoelt  de  heet  Krijger  met  zij nl  Voorstel,  namè-  J 
k  om  het  alleen  daar  toe  te  passen,  waar  dit  zonder  bezwaart  5 
n  geschieden.  Wanneer  er  in  een  gemeente  bepaalde  om-  - 
meligheden  zijn,  die  de  toepassing  niet  toelaten,  dan  ge-  i 
urfc  dit  ook  niet  en  daarom  vervalt  het  bezwaar  van  den!  j 
er  ter  Laan  tegen  mijn  denkbeeld.  ! 

De  heer  Duys:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  het  woord 
vraagd  niet  in  de  allereerste  plaats  om  den  Minister  bij; 


(Duys.) 

de  behandeling  van  dit  wetsontwerp  te  bestrijden.  Dat  zou 
een  al  tei  gemakkelijke  taak  zijn,  gegeven  het  feit,  dat  de 
Minister  zelf  zijn  bestrijders  de  argumenten  met  handenvol 
aandraagt. 

De  Minister  heeft  een  wetsontwerp  ingediend,  dat  eigen- 
Hjk  bedoelt  om  af  te  komen  van  een  deel  der  crisiswetgeving 
en  heeft  daarmede  dus  te  kennen  willen  geven,  dat  de  crisis 
geleidelijk  bezig  is  te  verdwijnen.  Wij  hebben  intusschen 
hedenmiddag  van  den  heer  van  Gijn  bij  interruptie  ver¬ 
nomen,  dat  er  weder  ,,een  andere”  crisis  is  bijgekomen! 

De  Minister  zelf  levert  maar  al  te  zeer  het  materiaal  aan 
hen,  diei  hem  willen  bestrijden.  De  heer  ter  Laan  heeft  reeds 
herinnerd  aan  het  op  20  Januari  11.,  dus  nauwelijks  een 
maand  geleden,  ingediend  wetsontwerp  n°.  362  tot  wijzi¬ 
ging  van  de  artikelen  8  en  35  van  de  wet  op  woonwagens 
en  woonschepen  1918,  welks  toelichting  aldus  aanvangt: 

„Zooals  destijds  reeds  bij  de  behandeling  van  het  ont¬ 
werp  der  wet  van  22  Aprii  1321  (Staatsblad  661)  werd 
gevreesd,  zijn  ook  bij  bet  verstrijken  van  den  bij  die  wet 
geopenden  termijn  de  omstandigheden  nog  niet  in  zoo¬ 
danige  mate  gewijzigd,  dat  de  Wet  op  Woonwagens  en 
Woonschepen  thans  in  vollen  omvang  werking  zou 
kunnen  erlangen.  Vandaar,  dat  met  het  oog  op  den 
heerschenden  woningnood  nogmaals  verlenging  van  den 
termijn  van  artikel  35-,  derde  lid,  der  wet,  thans  voor 
één  jaar,  wordt  voorgesteld.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Indien  de  Minister  dus  nu  bv. 
eens  bad  gezegd:  met  het  oog  op  den  thans  heerschenden 
woningnood  stel  ik  voor  om  de  Huurwetten  nog  voor  een 
jaar  te  verlengen,  dan  zou  hij  consequent  gebleven  zijn. 

De  Minister  kan  niet  zeggen:  ik  hef  de  Huurwetten  toch 
niet  op.  Keen,  met  dit  wetsontwerp  worden  die  wetten  prac- 
tisch  voor  een  groote  massa  huurders  wèl  opgeheven. 

Ook  wijs  ik  op  een  dezer  dagen,  in  het  laatste  nummer 
van  het  Tijdschrift  van  het  Instituut  voor  Volkshuisvesting 
van  de  hand  van  den  heer  van  der  Kaa,  hoofdinspecteur  van 
de  volksgezondheid,  verschenen  gedocumenteerd  statistisch 
artikel  omtrent  den  woningnood  en  de  woningproductie: 

Da  cijfers  van  dit  artikel  en  de  daaruit  te  trekken  con- 
clusiën  ziin  vernietigend  voor  dit  wetsontwerp. 

Zooals  gezegd,  Mijnheer  de  Voorzitter,  het  zou  dus  wel  een 
al  te  gemakkeliike  taak  zijn  den  Minister  bij  dit  wetsontwerp 
te  bestrijden.  Ik  wensch  dit  dan  ook  niet  te  doen. 

Ik  neem  in  deze  Kamer  misschien  een  ietwat  bijzonder 
standpunt  ten  aanzien  van  dit  wetsontwerp  en  ten  aanzien 
van  dezen  Minister  in  en  ik  heb  het  woord  gevraagd  om  van 
dat  persoonlijk  standpunt  te  doen  blijken. 

Ik  wensch  tot  dezen  Minister  in  de  eerste  plaats  een  woord 
van  hulde  te  richten  voor  de  indiening  van  dit  wetsontwerp. 
Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter,  een  woord  van  hulde!  Niet  in 
dezen  zin,  dat  hij  zich  opoffert  voor  een  van  zijn  collega’s, 
en  als  ,,de  man  die  de  klappen  krijgt”,  maar  werkelijk  voor 
het  indienen  van  dit  ontwerp. 

Ik  wil  «dan  ook  wel  zeggen'  aan  hef  adres  van.  de  heeiren 
Sm-eenk  en!  Hermans  en-  eeni-ge  Christelijke  arbeidérsleiders 
binneni  eni  huifteni  de  Kamer,  dat  het  mij  diep  bedroeft  zooals 
zij  optreden!. 

Wii  hebben  hier  o.a.  gekregen  van  de  zijde  van  Katholieke 
arbeiders  een  adres,  ook  onderteekend  door  een  van  onze 
collega’s,  dén  heer  Hermans,  dat  door  de  federatie  der 
Diocesane  R.-K.  Volks-  ein  Werkliedenbonden  in  Nederland 
aan  ons  is  toegestuurd  ter  gelegenheid  van  de  indiening  van 
dit  wetsontwerp.  Dat  adres  'bedroeft  en  smart  mij  in  vele 
opzichten!.  Het  slot  toch  daarvan  luidt  aldus: 

,,-Wiiji  doen  met  giepaisfen  eerbied  een  beroep  op  Uw 
Excellenties,  om  alsnog  met  de .  hierboven  aangageven 
bezwaren  ein  mogelijkheden  ernstig  rekening  te  houden, 
in  het  vertrouwen',  dat  zulks  veel  zal  bijdragen  tot  een 
geleidelijken  terugkeer  tot  den!  normalen  toestand  op  het 
gebied  der  huisvesting”  — -  en  nu  komt  wat  mij  zoo'  zeer 
bedroeft,  Mijnheer  de  Vóórzatter !  —  ,,©n  tot  het-  hand¬ 
haven  der  rust  in  onzéi  samenleving.” 

Mijnheer  dé  Voorzitter  !  Dat  osj  niet  meer  of  minder  dan 
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(Duys.) 

een'  dreigement  van  de  zijde  der  Katholieke  arbeiders.  En  dat 
stuk  is  ondterteekend  mede  door  een  Katholiek  Kamerlid, 
Mijnheer  de  Voorzatter. 

Ik  begrijp  deze  wijze  van  de  arbeiders  op  te  voeden  en 
te  leddlen  niet  en  te  zeggen:  als  gij  niet  aan  onze  wenschen 

—  enl  nog  niet  eens  geestelijke  wenschen,  maar  zuiver  mate- 

■xieede  wenschen  —  te  g'emoet  komt,  dan  .  Voelt  u  niet, 

Mijnbeer  de  Voorzitter,  welke  buitengewoon  verwilderende 
uitwerking  dat  moet  hebben]  op  arbeiders,  dia  naar  hem 
luisteren]?  Bet  is  mij  alsof  ik  een  geluid  hoor1  van  een  jaar 
of  wat  geleden.  Ik  kan  als  verzachtende  omstandigheid  voor 
den  heer  Hermans  begrijpen,  dat  hij  weet.  dat  de  Minister 
nimmer  beter  de  wenschen  der  arbeiders  aanvaard  heeft,  dan 
toen]  hij  bang  was  voor  verstoring  der  rust  en  revolutie.  Mijn¬ 
heer  de  Voorzitter !  Bat  zal  de  redien  misschien  zijn,  dat  dit 
Kamerlid  zulk  een  adres  ondexteekende,  opnieuw  speculee- 
renida  op  dien  angst  van  1918. 

Men  spreekt  in  dat  adres  van  „gepasten”  eerbied,  Mijn¬ 
heer  de  Voorzitter,  maar  zou,  als  men  zulk  een  slot  leest,  de 
uitdrukking  „cngepasten”  eerbied  niet  beter  op  zijn  plaats 
zijn  geweest?  Bier  iiebben  wij  waarlijk  een  voorbeeld  van  het 
opvoeden  tot  revolutie  van  de  arbeiders,  dat  ik  in  de  hoogste 
mate  in  het  belang  van  land  en  volk,  van  Vorst  en  Vader¬ 
land,  Kerk  en  godsdienst,  troon  eg  altaar,  betreur,  en  dat 
mijn  hart  doet  schreien  van  droefheid.  Ik  begrijp  inderdaad 
niet,  hoe  een  dergelijk  adres  hier  bij  ons  in  de  Tweede  Kamer 
is  kunnen  komen  en  ik  stel  dan  ook  ernstig  de  vraag:  hebben 
wij  hier  van  de  zijde  der  Roomseh-Katholieke  arbeiders  te 
doen  mef  een  aankondiging  tot  revolutionnaire  daden,  wan¬ 
neer  .aan  deze  materialistische  wenschen  niet  wordt  voldaan  ? 

Hier  moet  klaarheid  komen,  Mijnheer  de  Voorzitter.  Wij 
moeten  weten,  of  wij  allen  ook  tegenover  de  Katholieke  vak¬ 
beweging  zullen  moeten  gaan  staan  en  onze  burgerwachten 
oproepen  om  de  orde  in  onze  maatschappij  te  helpen  bescher¬ 
men.  Ik  protesteer  met  de:  grootst  mogelij’ko  kracht  tegen  een 
dergelijke  manier  van  .verwildering  brengen  onder  onze 
arbeiders. 

Dit  is  echter  niet  het  ergste,  wat  ik  bij  deze  adressen 
wenschte  te  zeggen.  Mij  heeft  juist  in  de  adressen  van  deze 
Christelijke  arbeiders  —  en  dat  beeft  mij  zoo  innig  bedroefd 

—  getroffen,  dat  blijkbaar  totaal  weg  is  bet  besef,  dat  wij 
hier  achter  de  groene  tafel  hebben  zitten  een  Christelijke 
Regeering.  Dat  totale  gemis  van  besef,  dat  wij  hier  een 
echte  prima  Christelijke  Regeering  hebben  en  bovendien  den 
buitengewoon  materialistisclien  geest,  die  uit  deze  adressen 
spreekt,  die  bedroeven  mij  in  nog  meerdere  mate.  Miinheer 
de  Voorzitter. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Weten  deze  Christelijke  arbeiders 
dan  niet,  dat,  daar  wij  hebben  een  Christelijke  Regeering, 
'dit  wil  zeggen,  dat  materialistische  zaken,  als  bestrijding 
der  duurte,  liet  tegengaan!  van  loonsverlaging  of  pensioens- 
aftrek,  werkloozenzorg  en  zorg  voor  ouden  van  dagen,  alle¬ 
maal  zaken  zijn  waarmede  wij  slechts  in  zeer  verwijderd  ver¬ 
hand,  in  elk  geval  slechts  in  tweede  instantie,  hebben  te 
maken?  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Het  geestelijke  dient  voorop 
te  gaan  en  ik  mis  daarvan  in  dit  Christelijke  arbeidersadres 
eek  maar  eeïiig  besef.  Als  men,  nu  de  Regeering  pas  veertien 
dagen  in  het  zweet  baars  aanschijn»  te  zanieii  met  de  Kamer 
'door  de  Bioscoopwet  heeft  gearbeid  aan  bet  zedelijk  heil  ook 
■van  de  Katholieke  arbeiders,  komt  met  adressen,  waarin  ge¬ 
zegd  Wordt,  dat,  als  er  geen  huurverlaging  of  althans  geen 
huurverhooging  komt,  de  orde  en  rust  wel  eens  in  gevaar 
konden  komen,  is  dat  dan  niet  grenzeloos  ondankbaar  tegen¬ 
over  ons  allen  en'  de  Regeering?  Hoe  gelukkig  mogen  wij  ons 
immers  juist  prijzen,  dat  deze  bioscoopzedelijkheidsvertoo- 
ning  aan  de  behandeling  van  deze  Huurwetten  voorafgaat, 
omdat  wij!  nu  voor  dg  menschen,  als  zij  op  straat  worden 
gezet,  aangezien  zij  die  verhoogde  huren  niet  kunnen  be¬ 
talen,  zedelijk  _  goedgekeurde  bioscopen  hebben  ingevoerd, 
waarin!  zij  onmiddelliik  verzachting  voor  bet  leed,  dat  wij 
yoor  ben  aanrichten,  kunnen  vinden. 

Is  bovendien  de  sin  voor  historie  bij  deze  Christelijke  adres¬ 
santen  en  ook  bij  den  heer  Hermans  zoo  totaal  verdwenen,  dat 
zij  niet  eens  weten,  dat  hetgeen  wij  thans  doen  geheel  ligt 
in  de.  lijn  van  wat  steeds  heeft  behoord  tot  wat  men  neemt 
„Christelijke’ ’  politiek.  En  dat  het  nn  niet  aangaat  aan  deze  i 


Regeering  te  vragen  iets  anders  en  iets  beters  te  doen  ?  He 
ben  wij  dan  niet  onder  bet  Ministerie-Kuyper  precies  hc 
zelfde  beleefd?  Was  bet  ook  toen  niet  zoo,  dat  terwijl  er  nie 
gedaan  werd  aan  de  verbetering  van  de  materieela  positie  d 
arbeiders  er  echter  met  des  te  meer  ijver  werd  gearbeid  a: 
het  zedelijk  en  het  lichamelijk  heil  van  hen?  In  dien  tijd  hï 
men  de  Drankwet  en  snelvmngeschut ;  thans  hebben  wij 
plaats  van  Drankwet  een  Bioscoopwet  en  in  plaats  van  sne 
vuur  oen  V  lcotwet  voor  het  zedelijk  en  lichamelijk  heil ! 

Maar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  willen  deze  Christelij 
arbeiders  dan  nog  meer?  Is  het  niet  verschrikkelijk  om 
zien,  dat  niet  alleen  in  de  kringen  van  de  moderne,  do  sy: 
dicalistische  en  de  communistische  arbeiders,  maar  ook 
die  van  de  vakvereenigingen,  waarvan  de  heer  Pcels  op  di 
Limburgsche  Katholiekendag  heeft  gezegd,  dat  de  Christ 
lijke  vakvereenigingen  de  oenige  waren,  waarachter  de  laiu 
schoorsteenen  van  de  werkgevers-fabrikanten  alleen  veil 
konden  rooken,  de  materialistische  bacil  reeds  zoo  groote  ve 
woestingen  he.eft  aangericht?  Ik  breng  Regeering  vo 
dit  wetsontwerp  alle  hulde.  Toen  onlangs  het  erfrecht  aan  ( 
orde  was,  hebben  wij  als  een  antirevolutionnaire  staatsrecht 
lijke  theorie,  welke  ik  meen  dat  in  een  zeer  nauw  verbal 
staat  met  dit  ontwerp,  hooren  verkondigen  door  den  heer  ( 
Monté  ver  Loren,  dat  er  nu  eenmaal  geslachten  moeten  zij: 
die  door  de  historie  zijn  geroepen  om  vermogens  te  bezitte 
en  te  besturen.  Is  bet  dan  te  verwonderen,  Mijnbeer  de  Voo 
zatter,  waar  de  antirevolutionnaire  fractie  een  zoo  macht: 
deel  uitmaakt  van  de  Regeeringspartfien  in  de  Kamer,  dat  ( 
Regeering  zorgt,  dat  die  vermogens  in  stand  worden  geboi 
den  ook  bij  de  huisbazen!  Waar  zou  bet  heen  met  dien  hee 
lijken  naam  van  ,, Patrimonium”,  in  de  gezinnen  der  hui 
jesmelkers,  zoo  zij  niet  zorgden  ook  daar  oen  „vaderlijk  er 
deel”  aanwezig  te  hebben  ?  Waar  zou  het  naar  toe  met  ( 
kinderen  van  huisbazen  en  huisjesmelkers,  als  wij  niet  zorj 
den,  dat  er  door  een  natuurlijk  „geleidelijke”  kuurverkoogin 
iets  was.  dat  vaderlijk  erfdeel  heette,  en  zij  dus  van  hv 
vaders  niets  zouden  kunnen  erven? 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Gij  weet  even  goed  als  ik  hoe  vaa 
in  de  politiek  onwaarheid  wordt  gesproken... 

De  Voorzitter :  Ik  moet  den  geackten  afgevaardigde  ve 
zoeken  mij  daarbuiten  te  laten., 

De  heer  Duys:  Het  was  alleen  de  vorm,  waarin  ik  volgei 
het  Reglement  van  Orde  verplicht  ben  u  aan  te  spreken.  Lae 
ik  dan  echter  zeggen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wij  allen  wete 
het  hoe  vaak  vaak  in  de  politiek  oneerlijkheid  wordt  betrach 
hoe  vaak  men  beloften  doet.  die,  als  men  eenmaal  is  g 
kozen,  niet  werden  ingelost.  Hier  te  lande  —  ik  weet  het  - 
komt  zoo  iets  natuurlijk  nimmer  voor. 

Jiomt  echter  hier  te  land©  zoo  iets  niet  voor,  toch  ken  i 
landen,  waar  men  vlak  vóór  de  verkiezingen  zegt:  gee 
8$  pet.  pensioenkorting  er  af  en  vlak  na  de  verkiezinge 
deze  er  wel  afneemt ;  waar  men  vóór  de  verkiezingen  ee 
mooi  Ministerie  van  Landbouw  belooft  aan  de  boeren  e 
tuinders,  maar  na  de  verkiezingen  juist  omgekeerd  zulk  ee 
Ministerie  in  elkaar  trapt;  waar  men  vóór  de  verkiezinge 
zegt:  weg  met  de  Vlootwet,  maar  het  in  het  leven  roepe 
daarvan  na  de  verkiezingen  juist  in  bezielende  woorden  tc 
zijn  levenswerk  maakt!  T)e  heer  de  Geer  beeft  ons  nu  echte 
medegedeeld,  dat  als  hoogste  eisch  van  Christelijk  belei 
thans  is  vastgesteld  „de  veiligstelling  van  den  gulden”.  Ka 
iemand,  zelfs  van  de  meest  scherpe  oppositie,  nu  deze  Regee 
ring  er  een  verwijt  van  maken,  dat  zij  in  de  practijk  nie 
met  de  veiligstelling  van  alle  guldens  te  gelijk  begint?  Da 
kan  ook  niet,  zij  zou  dan  te  veel  hooi  op  haar  vork  nemer 
Maar  is  het  dan  niet  hoogelijk  te  waardeeren,  juist  ook  ui 
een  oogpunt  van  politieke  goede  trouw,  dat  deze  Regeerin 
in  ieder  geval  blijk  geeft  woord  te  willen  bouden,  en  als  z 
dan  niet  bij  alle  guldens  te  gelijk  kan  beginnen,  dan  toch  i 
ieder  geval  vast  aanvangt,  met  de  guldens  van  de  huisjes 
melkers  in  veiligheid  te  brengen!  Hulde,  eerbiedige  huid 
past  hier,  in  plaats  van  critiek  en  verwijt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Wanneer  de  heer  van  Gijn  dai 
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k  zegt:  wij  moeten  de  duurte  met  de  duurte  bestrijden, 
©ft  bij  volkomen  gelijk.  Meer  gelijk  dan  bij  zelf  wel  denkt 
dat  is  al  beel  wat!  De  ervaring  beeft  immers  afdoende 
leerd,  dat  deze  min  of  meer  bcmoeopatbiscbe  theorie  één 
n  de  meest  resultaatvolle  is.  Hebben  wij  niet  door  de 
weldig  lage  werkloosbeidsuitkeeringen  een  arbeidsgelegen- 
id  zien  ontstaan,  die  eenvoudig  fenomenaal  is?  Hebben  wij 
;t  door  bet  stopzetten  van  den  woningbouw  op  geweldige 
.nier  de  woningproductie  zien  vermeerderen  en  door  bet 
irappen  van  alle  uitgaven  voor  de  volksgezondheid  gezien, 
t  plotseling  bet  gezondheidspeil  in  Nederland  zoo  is  ge- 
>gen,  dat  men  bijna  nergens  meer  een  tuberculoselijder 
n  vinden?  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  Vensch  te  eindigen 
;t  nogmaals  buide  te  brengen  aan  deze  Christelijke  Ecg  en¬ 
ig  en  aan  de  Christelijke  arbeiders  te  zeggen:  keer  terug 
n  de  dwalingen  uw  weegs ;  geachte  beer  Hermans,  voer 
ze  menscben  niet  verder  naar  den  afgrond,  breng  ze  niet 
revolutionnaire  paden,  ik  bezweer  u  dit  nogmaals,  in  bet 
lang  van  Kerk  en  godsdienst,  Staat  en  Staatspartij, 
mingin  en  Vaderland,  Oranje  en  Nederland  ! 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Wat  zou,  om  maar  ©ens  iets  te 
emen,  de  Koning  van  Zweden  er  wel  van  zeggen,  als  bij 
aks  bij  zijn  bezoek  zou  zien,  dat  door  bet  onveranderd 
nnemen  van  deze  Huurwetten  de  orde  zou  worden  ver- 
iord,  overeenkomstig  de  indices  van  den  beer  Hermans  c.s. 
Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wil  eindigen.  De  duurte  door 
urte  bestrijden,  ziedaar  de  leuze  van  den  beer  van  Gijn,  en 
uraan  ik  de  mijne  toevoeg,  luidende:  nonsens  met  nonsens, 
ijnheer  de  Voorzitter!  Vooral  daarom  hoop  ik,  dat  ik  mijn 
rtie  wat  dat  laatste  betreft  hierbij  afdoende  heb  geleverd. 

»  ' 

Mejuffrouw  Katz:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wil  nog  een 
ar  woorden  zeggen  over  het  adres  van  Amsterdam.  Ik 
a  zooeven  niet  overtuigd  geworden  door  hetgeen  Zijn 
rellen tie  de  Minister  van  Arbeid  hiertegen  aangevoerd 
ïft,  integendeel,  ik  blijf  tegen  dit  ontwerp»  groot©  bezwa- 
i  gevoelen;  ten  eerste,  dat,  wanneer  zonder  meer  de  moge- 
kbeid  geopend  wordt  om  50  pot.  en  371/2  pet.  te  gaan  boven 
buren  van  1916  en  1918,  ik  vrees,  dat  een  groot  aantal 
'huurders  daarvan  gebruik  zullen  maken.  Ik  gevoel  wel, 
fc  deze  wet  behoort  tot  de  crisiswetgeving  en  dat  zij  ook 
igzamerhand  moet  verdwijnen,  maar  bet  gaat  er  om,  of  zij 
bet  oegenblik  al  direct  zoover  moet  verminderd  worden 
dit  ontwerp  voorstelt,  en  in  dit  opzicht  meen  ik,  dat  dn 
t  adres  van  Amsterdam  werkelijk  goede  dingen  worden  ge- 
»'d.  Er  is  daarin  gewezen  op  bet  feit,  dat  ongeveer  35  OQO 
ningen  tot  nu  toe  niet  booger  dan  20  en  10  pet.  boven  de 
ur  van  1916  en  1918  weiden  verhuurd . 

Een  belangrijk  argument  is  voorts,  dat  men  met  50  (37$ 
t.)  vrij  te  laten  een  veel  te  grooten  sprong  maakt.  Er  is 
sn  bezwaar  tegen,  in  bepaalde  gevallen,  door  de  Huur- 
nmissie  50  (37%)  pet.  te  doen  toestaan,  maar  wèl  dit  te 
;en  geschieden  buiten  de  Huurcommissies  om.  Men  kan  wel 
?gen,  gelijk  mejuffrouw  van  Dorp:  van  verschillende 
aten  is  gebleken,  dat  men  tot  50  pet.  gaat,  en  dan  moet 
ïsterdam  maar  geëgaliseerd  worden  met  de  andere  plaatsen, 
iar  met  een  dergelijke  redeneering  kan  ik  mij  allerminst 
reenigen.  Amsterdam  is  een  ganseb  bijzondere  stad  met 
nscli  bijzondere  nooden,  en  men  kan  niet  zeggen,  dat  bet 
iar  geëgaliseerd  meet  worden  met  andere  plaatsen. 

De  beer  van  Gijn  heeft  gezegd,  dat  bet  hem  onbegrijpelijk 
orkwam  en  dat  alleen  in  den  raad  van  Amsterdam  zulks 
a  voorkomen,  dat  men  eenerzijds  zegt,  dat  men  voor  een 
x>t  deel  niet  verder  is  gegaan  dan  20  pet.  en  anderzijds, 
t  bij  aanneming  van  dit  wetsontwerp  allen  tot  50  pet. 
Hen  gaan.  Maar  dat  is  niet  zoo  onbegrijpelijk.  Wil  men 
tot  de  limiet  van  50  pet.  gaan,  dan  moet  men  zich  wenden 
:  de  Huurcommissie,  die  de  zaak  grondig  onderzoekt,  maar 
nneer  men  buiten  de  Huurcommissie  direct  tot  50  pet. 
n  gaan,  is  dat  een  ganseb  andere  zaak.  Men  moet  toch’ 
•rening  houden  met  de  verkeerde  tendenzen  in  ieder  men- 
lenbart,  die  zullen  maken,  dat  men  dan  dikwijls  verder 
gaan,  dan  wel  mag.  Ik  generaliseer  volstrekt  niet,  voor 
t  betreft  de  huiseigenaren,  ik  vind  bet  zeer  verkeerd,  dat 
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(Katz  e.  a.) 

dit  bier  en  daar  beeft  doorgeklonken.  Er  zijn  evenzeer  goede 
als  slechte  huiseigenaren,  evenzeer  als  er  goede  en  slechte 
huurders  zijn.  Maar  wij  hebben  deze  wet  toch  mede  voor  de 
economisch  zwakken  gemaakt  en  in  dezen  crisistijd  met 
groote  werkloosheid  en  loondaling  allerwegen  is  bet  aller¬ 
minst  bet  juiste  moment  om  plotseling  de  economisch  zwak¬ 
keren  over  te  leveren  aan  wat  zou  kunnen  gebeuren. 

Ik  ben  bet  ten  deze  geheel  eens  met  den  beer  Smeenk  en 
met  bet  adres  van  het  Christelijk  Nationaal  Vakverbond. 
Vreest  de  Minister  niet,  dat,  als  gevolg  van  deze  wet,  spoe¬ 
diger  dan  zou  mogen,  Huurcommissies  in  sommige  plaatsen 
zouden  worden  opgeheven?  Ik  weet,  dat  —  te  recht  — <  de 
bedoeling  is,  de  Huurcommissies  langzamerhand  te  doen 
verdwijnen,  maar  bestaat  er  niet  gegronde  vrees,  dat  men 
bet  op  deze  wijze  te  spoedig  zal  doen?  Uit  mijn  eigen  praktijk 
is  mij  bekend,  dat  de  Huurcommissies  nog  van  groot  belang 
;  zijn  en  dat  er  toestanden  zijn,  die  baar  toezicht  noodig  maken. 

Ik  kom  bier  tot  mijn  tweede  bezwaar :  bet  niet  altijd  ge¬ 
noegzaam  onderhouden  van  do  woningen.  In  bet  adres  van1 
Amsterdam  is  sprake  van  5090  woningen,  wiaarbij  dat  bet 
geval  is  en  waar  men  groot  gevaar  loopt,  dat  bet  onderhoud 
niet  beter  zal  worden  en  men  de  verhooging  toch  zonder  meer 
zal  invoeren.  Hetzelfde  ia  ook  bijzonderlijk  nog  ééns  onder 
de  oogen  gebracht  door  bet  adres  van  den  raad  van  Helder/ 
Als  wij  langzamerhand  willen  komen  tot  afschaffing  vani 
1  deze  crisiswet,  is  bet  dan  niet  aangewezen  den  gulden  mid- 
:  denweg  te  kiezen? 

Wanneer  men  al  meent,  dat  eenige  meerdere  verheuging, 
buiten  de  Huurcommissies  om,  moet  worden  toegestaan,  laat 
men  dan  toch  vooral  voorzichtig  te  werk  gaan  en  niet  over¬ 
gaan  tot  een  dergelijke  belangrijke  verhooging  als  bier  wordt 
voorgosteld,  laat  men  niet  zóó  ver  gaan,  dat  bet  algemeen! 
belang  van  groote  lagen  van  ons  volk  in  gevaar  wordt  ge¬ 
bracht. 

Daarom  zou  ik  als  conclusie  nog  eens  willen  vragen,  of  ©r 
niet  een  middenweg  te  vinden  is,  ook  voor  de  Regeering. 
tusschen  de  twee  uitersten ,  waarmede  aan  de  bezwaren  zoowel 
van  de  eene  als  van  de  andere  zijde  wordt  te  gemoet  gekomen, 

De  beer  Krijger:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Nu  ik 
Vrijdag  jl.  mij  verplicht  zag;  mij  van  de  lijst  der  ingeschreven 
sprekers  te  laten  schrappen,  wensch  ik,  ten  einde  bij  de  toe¬ 
lichting  van  bet  door  mij  ingediend©  amendement  geen  ge¬ 
vaar  te  loopen  terug  te  treden  in  de  algemeen©  beschouwin¬ 
gen,  in  de  tweed©  instantie  daarvan  nog  enkele  algemeens 
opmerkingen  te  maken. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Hoewel  ik  niet  kan  instemmen  met 
de  ,, eenige  leden”,  die  in  bet  Voorloopig  Verslag  als  bun 
meening  te  kennen  gaven,  dat  de  tijd  is  gekomen  om  tot  in¬ 
trekking  van  de  Huurcommissiewet  over  te  gaan,  betreur  ik 
bet  toch,  dat  de  Regeering  niet  met  wat  sneller  pas  is  voort¬ 
geschreden  op  den  weg,  die,  ook  naar  baar  oordeel,  leiden 
kan  om  den  hoofdweg  van  bet  vrije  verkeer  te  bereiken. 

Ik  wil  niet  ontkennen,  dat  de  Huurcommissiewet  indertijd 
noodig  was  en  tot  op  zekeren  lioogte  ook  nu  nog  noodig  is,  en 
ik  wil  ook  gaarne  erkennen,  dat  de  Huurcommissiën  ook  wel 
doel  hebben  getroffen,  maar  overigens  deel  ik  te  zejer  de  ge¬ 
voelens  te  dezen  opzichte  van  bet  lid  der  Eerste  Kamer,  mijn 
partijgenoot  mr.  van  der  Hoeven,  die  de  Huurcommissie  beeft 
gequalificeerd  als  een  noodzakelijk,  maatschappelijk,  juri¬ 
disch,  veelkoppig  kwaad,  om  niet  warmen  steun  te  verleenen 
aan  alle  toelaatbare  pogingen  om  ons  zoo  spoedig  mogelijk 
van  deze  wet  af  te  helpen. 

Eén  van  mijn  grootste  grieven  tegen  de  Huurcommissiewet 
is,  dat  zij  niet  alleen  geen  woning  méér  beeft  gebracht,  maar 
dat  zij  integendeel  den  woningbouw  niet  weinig  beeft  belem¬ 
merd.  Zeker,  duizenden  huurders  zijn,  en  te  recht,  er  door, 
beschermd  tegen  onbillijke  en  ondraaglijke  huuropdnjving, 
naar  vele  anderen,  misschien  nor  meerderen,  zijn  er  langer 
door  zonder  dak  gebleven  of  verpacht  tot  samenwonen,  met 
aanvaarding  van  al  de  ellendige  gevolgen  daarvan. 

Mijn  tweede,  steeds'  giooter  wordende  bezwaar  tegen  del 
Huurcommissiewet  is,  dat  zij'  zoo  onbillijk,  om  niet  te  zeggen, 
onrechtvaardig  is  tegenover  de  huiseigenareg*- 
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(Krijger.) 

Deze  burgers  hebben  een  gïooter  of  kleiner  deel  van.  Kun 
kapitaal  belegd  in  buizen.  Natuurlijk  hebben  zij  dit  gedaan 
om  winst  te  maken,  dus  in  hun  eigen  belang,  maar  zij  hebben 
daarmee  aan  de  maatschappij  groote  diensten  bewezen,  veel 
grooter  dan  de  velen,  die  zich  een  rustig  bezit  en  goede  rente 
hebben  zoeken  te  verzekeren  door  geldbelegging  in  buiten - 
landsche  fondsen.  Ik  geef  gaarne  toe,  dat  deze  mensehen 
daarvoor  geen  dank  verdienen,  maar  zij  verdienen  ook  niet 
al  de  onvriendelijkheden,  zoo  niet  erger,  waarvan  zij!  ook  in 
deze  Kamer  het  mikpunt  zijn. 

Dat  zij  in  de  uitzonderingspositie,  waarin  deze  wet  hen 
heeft  gebracht,  niet  langer  worden  gehouden  dan  met  het 
oog  op  het  algemeen^  belang  strikt  noodzakelijk  is,  is  mijns 
inziens  eiseh  van  billijkheid  en  rechtvaardigheid. 

Het  kan  toch  niet  worden  ontkend,  dat  velen  verhuurders, 
als  gevolg  van  deze  noodzakelijke,  wettelijke  maatregelen 
tegen  huuropdrijving,  de  gelegenheid  is  onthouden,  waarvan 
door  verpachters  en  gebruikers  van  gronden,  door  kooplieden 
en  vele  anderen  ruim  gebruik  is  gemaakt,  om  redelijke 
winsten  te  maken. 

Daar  is  weinig  of  niets  tegen  gedaan1.  De  Begeer ing  beeft 
wel  er  voor  gezorgd,  dat  de  aanschaffing  van  onmisbare 
levensmiddelen,  van  kleeding,  schoeisel,  enz.  mogelijk  bleef. 

Zoowel  consumenten  als  producenten1  en  tusschenhande- 
laren  zijn  bij  deze  maatregelen  wel  gevaren. 

Dit  heeft  millioenen  gekost,  waarvan  de  lasten  door  de 
gemeenschap  worden  gedragen,  maar  wat  hun  woning  be¬ 
treft,  hebben  duizenden  en  nog  eens  duizenden  geleefd  en 
leven  nu  nog  ten  koste,  niet  van  de  gemeenschap,  maar  van 
de  huiseigenaren. 

Ik  acht  dit  niet  billijk,  en  ik  kan  mij1  dan  ook'  goed  voor¬ 
stellen,  dat  de  huiseigenaren  dit  gevoelen  als  een  onrechtvaar¬ 
digheid. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  de  Kamer  niet  vermoeien! 
met  cijfers  —  dit  ook  in  antwoord  aan  den  gedachten  afge¬ 
vaardigde  den  heer  ter  Laan  —  en  met  het  aanhalen  van 
vele  voorbeelden,  waaruit  blijken  zou,  dat  er  van  een  huur, 
die  een  behoorlijke  rente  van  het  in  de  woningen  gestoken 
kapitaal  vertegenwoordigt,  eenvoudig  nog  geen  sprake  is. 
Ieder  kan  zich  daarvan  overtuigen.  Van  een  billijke  opbrengst 
is  ook  bij  toepassing  van  de  geldende  bepalingen  van  artt.  1 
en  5  der  wet  in  vele  gevallen  eenvoudig  geen  sprake. 

Ik  herhaal,  wettelijke  maatregelen  waren  noodig,  maar 
zoowel  ter  beperking  van  den  woningnood  als  met  het  oog 
op  de  billijkheid  tegenover  de  huiseigenaren  acht  ik  het  ge- 
wenscht,  dat  dit  restje  van  de  crisismaatregelen  zoo  spoedig 
mogelijk  verdwijnt. 

Nu  wil  ik  gaarne  instemmen  met  de  Begeering,  als  zij 
opmerkt,  dat  de  overgang  naar  het  vrije  verkeer  geleidelijk 
en  met  zoo  weinig  mogelijk  schokken  moet  geschieden. 

Maar  het  wil. mij  voorkomen,  dat  de  Begeering  wel  wat  al 
te  voorzichtig  is  en  niet  zóó  ver  gaat  als  zonder  schokken 
mogelijk  is. 

Ik  ben  het  eens  met  de  Begeering,  als  zij  in  de  Memorie 
van  Antwoord  zich  kant  tegen  het  denkbeeld,  om  het  zg. 
vrije  percentage  geheel  te  doen  vervallen,  maar  ik  ben  dit 
allerminst,  wanneer  zij  vrijstelling  van  woningen  boven 
zekere  huurwaarde  verwerpt,  om  reden  zij  meent,  dat  dit  de 
toepassing  der.  wiet  meer  ingewikkeld!  zou  makeü  en  princi¬ 
pieel  ook  onjuist  zou  zijn. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  bekend,  dat  er  tal  van 
plaatsen  zijn,  men  vindt  daaronder  groote  steden,  als  Bot¬ 
terdam.  ’s  Gravenhage  en  Utrecht,  waar  in  de  behoefte  aan 
zg.  middenstandswoningen  is  voorzien  en  enkel  nog  sprake 
is,  gelijk  helaas  op  vele  andere  plaatsen,  van  behoefte  aan 
arbeiderswoningen.  In  die  plaatsen  bestaat  dus  voor  zekere 
groepen  van  woningen  geen  noodtoestand  meer  en  is  er  een 
behoorlijke  verhouding  tusschen  vraag  en  aanbod.  Welnu, 
Mijnheer  de  Voorzitter,  welk  principieel  bezwaar  kan  er  dan 
zijn  om  voor  deze  groepen  van  woningen  maatregelen  buiten 
werking  te  stellen,  maatregelen,  die  steeds  als  tij delij ke  zijn 
gedacht,  geldig  slechts,  voor  den  tijd,  waarin  door  gebrek  aan 
woningen  op  de  woningmarkt  van  volledige  vrijheid  van 
verkeer  geen  sprake  kon  zijn? 

Ik  meen,  dat  het  tijdelijke  karakter  dezer  wet  eischt,  dat. 


(Krijger  e.  a.) 

zoodra  die  vrijheid  op  de  woningmarkt  er  is,  de  wet  e 
verdwijnen.  Begrijp  ik  het  standpunt  der  Begeering  g 
dan  acht  zij  de  vrij  heid  eerst  dan  volledig,  wanneer  in  ze] 
gemeente  voor  alle  soorten  van  woningen  geen  noodtoest 
meer  bestaat.  Dit  nu,  Mijnheer  de  Voorzitter,  acht  ik 
onhoudbaar  standpunt,  onhoudbaar  vooral  met  bet  oog 
de  billijkheid  tegenover  de  verhuurders  van  de  oude  woi 
gen.  Bovendien  werkt  handhaving  der  wet  in  deze  oms 
digkedën  remmend  op  nivelleering  van  de  huurprijzen 
nieuwe  woningen  en  van  de  oude  gelijkwaardige  woning 

Ik  begrijp  niet,  dat  wegneming  van  dit  bezwaar  pri 
pieel  onjuist  zou  zijn.  De  groote  moeilijkheid  zit  eng-et' 
feld  in  het  bepalen  van  de  huurgrenzen.  Dit  blijkt  ook 
de  groote  verschillen  tusschen  de  in  het  Voorloopig  Vers 
genoemde  prijzen.  Ik  meen,  Mijnheer  de  Voorzitter, 
deze  prijzen  niet  in  de  wet  kunnen  worden  vastgelegd/  i 
dat  zij  afhankelijk  zijn  van  allerlei  plaatselijke  omstanc 
heden. 

Toch  acht  ik  deze  moeilijkheid  niet  onoverkomelijk,  ge 
ik  bij  de  toelichting  van  het  door  ons  ingediende  amer. 
ment  hoop  aan  te  toonen,  een  amendement,  waarmee  wc 
beoogd  om,  afhankelijk  van  plaatselijke  omstandigheden, 
werking  van  de  Huurcommissiewet  te  bepalen  tot  die  gj 
pen  van  woningen,  waarvoor  ten  gevolge  wan  woningn 
onredelijke  huuropdrijving  moet  worden  voorkomen. 

Op  deze  wijze,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  zal  de  weg  tot  al 
heele  intrekking  eenvoudig  en  geleidelijk  worden  geëffe 
zal  de  taak  van  vele  Huurcommissiën  belangrijk  wor< 
beperkt  en  het  doel,  waartoe  deze  wijziging  o.  m.  voorgest 
werd,  nl.  bezuiniging  op  de  kosten  der  Hutircommissi 
veel  spoediger  en  vpllediger  worden  bereikt. 

De  heer  Hermans :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wem 
slechts  een  enkele  opmerking  te  maken.  Ik  moet  een  misv 
stand  wegnemen. 

De  geachte  afgevaardigde  de  heer  ter  Laan  heeft  mij  e 
goed  begrepen,  waar  ik  sprak  over  de  mogelijkheid,  om  i 
de  werking  der  Huurwetten  te  onttrekken  de  zg.  midd 
standswomngen. 

Ik  heb  niet  bedoeld,  dat  dit  overal  zou  moeten  geschiedt 
maar  dat  er  vele  plaatsen  zijn,  waar  dit  zonder  groot  bezwc 
geschieden  kan. 

Zoo  b.v.  zijn  er  mij  plaatsen  bekend,  waar  een  aantal  v 
deze  woningen  niet  meer  verhuurd  kunnen  worden. 

Het  gevolg  is  natuurlijk,  dat  op  zulke  plaatsen 
woningen  leeg  staan  en  een  maatregel,  als  door  mij  ver 
digd,  veilig  zou  kunnen  worden  genomen. 

Op  de  tweede  plaats  wensch  ik  er,  met  het  oog  op 
critiek,  de  scherpe  critiek,  die  van  de  overzijde  weer  gemac 
is  tegen  de  woningpolitiek  van  deze  Begeering,  nog  eens 
te  wijzen,  hoe  de  heer  Minister  ook  nu  weer  en  nu  voor 
derde  maal.  de  vraag  heeft  gesteld:  wijs  mij  één  land,  wa 
op  dit  gebied  meer  is  gedaan  dan  bier. 

Op  die  vraag  is  geen  antwoord  gegeven,  thans  niet  en  o 
vroeger  niet. 

Hieruit  blijkt  toch  wel,  dat  men  de  zorg  voor  de  volkshu 
vesting  veilig  aan  deze  Begeering  kan  overlaten. 

De. heer  Schaper:  Al  was  dit  nu  zoo,  pleit  dat  dan  v< 
dit  wijzigingsontwerp? 

De  heer  Hermans:  Over  dit  ontwerp  heb  ik  Vrijdag  ree 
mij'n  oordeel  gezegd  en  ik  hoop  er  bij  de  verdediging  V; 
mijn  amendement  nog  meer  van  te  zeggen. 

Ten  slotte  wensch  ik  nog  iets  te  zeggen  aan  het  adres  v: 
den  heer  Duys. 

De  heer  Duys  heeft  op  zijn  manier  een  interpretatie  g 
geven  van  het  adres  der  Federatie  van  Diocesane  B.- 
Volks-  en  Werkliedenhonden,  een  intrepretatie  —  ik  beho 
dit  eigenlijk  niet  verder  aan  te  toonen  — ,  die  kant  no< 
wal  raakt. 

Ik  kan  den  heer  Duys  geruststellen.  De  Katholieke  ortw 

der sbewe. ging  doet  niet  aan  revolutionnaire  gymnastiek,  ni 

I  alleen  niet,  omdat  zij  hiervan  de  allertreurigste  gevolg* 
* 
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lermans  e.  a.) 

Éeft  gezien  bij  de  soeiaal-democraten,  die  zich!  met  deze 
mnastiek  in  1918  zoo  deerlijk  hebben  vergist,  maar  vooral, 

■  adat  zij  zich  plaatst  op  het  standpunt,  dat  door  geweld  abso- 
.ut  niets  te  bereiken  valt  en  dat  wij  alleen  uit  den  chaos, 

t  iarin  wij  thans  verkeeren,  kunnen  geraken  langs  den  veili- 
in  en  zekeren  weg  der  Christelijke  beginselen. 

Het  doet  mij  genoegen,  dat  ook  de  heer  Duys  tot  deze  over- 
liging  gekomen  is,  en  ik  hoop,  dat  op  dit  punt  zijn  bekee- 

fng  ernstig  zal  zijn., 

De  heer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid,  Handel  en  Nijver- 
>id:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof,  dat  bij  de  replie- 
m  wel  nieuwe  geluiden  zijn  gehoord,  maar  dat  heel  weinig 
euwe  argumenten  zijn  toegevoegd  aan  hetgeen  in  eersten 
!  mijn  naar  voren  is  gebracht.  Het  eenige  nieuwe,  dat  ik 
1  lf  gehoord  heb  en  dat  mij  verraste,  was  de  mededeeling 
in  den  heer  ter  Laan,  dat  hij  altijd  tegenstander  is  geweest 
tn  een  woningfonds.  Dit  is  daarom  zoo  nieuw  en  verrassend, 
ndat  deze  geachte  afgevaardigde  op  16  November  .  1920, 
en  kan  het  vinden  op  bladz.  451  van  de  Handelingen, 
:stemd  heeft  vóór  een  voorstel  van  den  heer  Schaper  om 
t  de  instelling  van  een  dergelij  k,  door  hem  altij  d  af  gekeurd 
oningfonds  over  te  gaan. 

Dit  is  dus  het  eenige  nieuwe,  wat  ik  bij  de  replieken 
boord  heb.  De  heer  ter  Laan  heeft  nog  eenige  malen 
izegd ,  dat  door  mij  niet  bewezen  was,  waarom  de  indiening 
tn  dit  wetsontwerp  wenschelijk  was.  Er  waren  geen  argu- 
enten  voor  aangevoerd  en  bovendien,  zeide  de  geachte  afge- 
lardigde,  de  argumenten,  die  ik  neg  had  aangevoerd,  had 
j  totaal  vermorzeld.  Ik  had  in  mijn  rede  met  nieuwe 
■gumenten  moeten  aankomen  en  de  argumenten,  waarmede 
:  in  mijn  rede  nog  ben  gekomen,  heeft  hij  bestreden,  en 
umoedelij k  zal  hij  vinden,  dat  hij  dxe  ook  vernietigd  heeft. 
Op  die  manier  is  het  heel  moeilijk  debatteeren.  Wanneer 
_,  .en  van  de  argumenten  van  zijn  tegenstander  zegt:  die  heb 

B  vernietigd,  en  die  tegenstander  maakt  het  daarna  duidelijk, 
aarom  hij  tóch  zijn  argumenten  handhaaft,  dan  is  het 
oeilijk  debatteeren,  wanneer  men  dan  zegt:  ja,  dat  had  u 
iet  mogen  doen,  want  die  argumenten  had  ik  al  vernietigd. 
De  heer  van  Ravesteijn  heeft  zich  beroepen  op  het  artikel 
m  den  heer  van  der  Kaa,  dat  ik  zelf  in  de  stukken  heb 
jciteerd!  en  waarin  hij  cijfers  gaf  van  de  woningproductie 
i  de  woningbenoodigdheid  in  ons  land,  waarin  hij  ook 
wrekende,  hoe  hij  meende,  dat  de  woningnood  door  vol¬ 
jende  productie,  wanneer  wij  op  den  weg  van  thans  door- 
aan,  kan  worden  bestreden.  De  heer  van  Ravesteijn  meende, 
at  de  heer  van  der  Kaa  daarmede  had  aangetoond,  hoe  abso- 
mt  verkeerd  het  was,  dat  de  Regeering  op  dit  oogenblik 
iet  het  onderhavige  wetsontwerp  kwam,  om  de  Huurcom- 
lissiewet  op  losser  schroeven  te  stellen. 

Nu  is  het  merkwaardig,  dat  deze  hoofdinspecteur,  een  vani 
3  menschen,  die  van  het  woningvraagstuk  in  ons  land  onge- 
vijfeld  het  best  op  de  hoogte  zijn,  in  het  theoretische,  maar 
roral  ook  in  het  practische,  mij  al  herhaaldelijk  heeft  gead- 
iseerd,  toch  wat  meer  spoed  te  maken  met  het  intrekken  van 
3  Huurcommissiewet,  omdat,  naar  zijn  persoonlijke  overtui- 
ing,  die  niet  keelemaal  de  mijne  is,  zoolang  de  Huurcommis- 
ewet  niet  keelemaal  is  ingetrokken,  wij  nooit  uit  de  misère 
dien  komen. 

Op  dit  punt  verschil  ik  met  dezen  geachteu  koofdambte- 
aar:  ik  voel  meer  yoor  een  geleidelijk,  hij  meer  voor  eeni 
iel  tempo. 

Dat  verschil  deed  zich  ook  hier  voor  bij  de  algemeens  be¬ 
bouwingen  in  eersten  en  ook  in  tweeden  termijn.  Wij  Jiel> 
en  het  merkwaardige  feit  beleefd,  dat  uit  dezelfde  partij  bij 
e  repliek  dadelijk  na  elkaar  twee  sprekers  kwamen,  waarvan 
e  een  zeide:  de  Regeering-  gaat  te  hard,  de  ander;  de  Regee- 
ing  gaat  op  dit  punt  te  langzaam.  Ik  heb  daarbij  altijd  het 
evoel  van  het  veilige  midden.  Maar  ik  wil  thans  hierover 
iet  verder  spreken  ;  bij  de  verschillende  amendementen  komt 
it  vraagstuk  vanzelf  aan  de  orde. 

Da  Regeering  is  bereid,  over  die  amendementen  te  praten, 
m  te  zien,  na  gemeen  overleg,  tot  goede  resultaten  te  komen, 

!:  1  zijn!  er  enkele  bij,  die  minder  aannemelijk  zijn. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  ten  slotte  een  opmerking 
smaken  aan  het  adres  van  mejuffrouw  Katz.  Deze  zeide,  dat 


(Minister  Aalberse  e.  a.) 

de  bedoeling  van  de  Huurcommissiewet  was  de  bescherming 
der  economisch  zwakkeren. 

Ik  geloof,  dat  dit  toch  niet  juist  is.  De  considerans  van 
deze  wet  geeft  duidelijk  aan,  dat  del  bedoeling  is  van  deze 
wet  om  ,,in  de  tegenwoordige  buitengewone  omstandig¬ 
heden  maatregelen  te  treffen  ter  voorkoming  van  onredelijke 
opdrijving  van  huurprijzen  van  woningen”. 

De  heer  Schaper:  Was  dat  ten  nadeele  van  de  economisch 
zwakkeren  ? 

De  heer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid.  Handel  en  Nijver¬ 
heid:  Neen,  volstrekt  niet,  doch  het  was  om  het  misbruik 
maken  van  de  economische  conjunctuur  en  daardoor  te  komen 
tot  woekerprijzen  tegen  te  gaan,  en  daardoor  op  indirecte 
wijze  de  personen,  die  daarvan  bet  slachtoffer  zouden  wor¬ 
den,  te  beschermen.  Maar  bij  deze  wet  zijn  dat  niet  enkel 
de  economisch  zwakken,  dat  zijn  alle  anderen. 

Het  is  van  belang,  dat  men  de  zaak  niet  zoo  stelt  als 
mejuffrouw  Katz  dat  deed,  want  dan  komt  men  tot  de  ver¬ 
keerde  redeneering:  de  loonen  dalen,  er  is  werkloosheid,  en 
daarom  mogen  wij  in  deze  wet  geen  verandering  makèn. 

Het  gaat  niet  over  de  vraag,  of  de  partijen,  die  door  de 
woekerprijzen  worden  getroffen,  economisch  zwak  zijn  of  er 
warm  in  zitten,  dat  doet  aan  het  wezen  van  den  woeker  niets 
af,  al  ia  woeker  tegenover  weduwen,  en  weezen  b.v.  in  zich 
zelf  natuurlijk  nog  af  keurenswaardiger  en  verkeerder. 

Men  dient  dit  hij  de  behandeling  van  de  amendementen 
wel  goed  in  het  oog  te  houden ;  deze  wet  gaat  tegen  het 
maken  van  woeker  en  men  dient  niet  van  de  gedachte  uit 
te  gaan,  dat  deze  wet  er  is  om  de  economisch  zwakkeren  te 
beschermen. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  kan  overigens  slechts  herhalen 
wat  ik  reeds  in  eersten  termijn  heb  gezegd. 

De  algemeen©  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  nog  is 
ingekomen  een  bericht  van  den  heer  van  "Wijnbergen,  dat  hij 
heden  de  vergadering  niet  kan  bijwonen. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen. 

De  Voorzitter:  De  lange  duur  der  besprekingen  over  dit 
wetsontwerp  doet  mij  vreezen,  dat  morgenmiddag  de  behan¬ 
deling  van  dit  ontwerp  niet  zal  kunnen  worden  beëindigd. 

Het  gevolg  daarvan  zou  zijn,  dat  deze  week  het  ontwerp 
van  wet  tot  afschaffing'  van  den  zomertijd  niet  zou  kunnen 
worden  afgedaan. 

Daar  dit  echter  noodig  is,  overweeg  ik,  om  morgenmiddag 
aan  de  Kamer  voor  te  stellen,  om  het  voorstel  van  wet  van  de 
heeren  Braat  en  de  Boer  reeds  Donderdag  aan  de  orde  te 
stellen,  na  afloop  van  de  behandeling  van  de  dan  reeds  op  de 
agenda  gebrachte  onderwerpen. 

Aan  de  orde  is  behandeling  van  Artikel  1.  Dit  artikel  omvat 
een  groot  aantal  niet  zeer  nauw  met  elkander  samenhangende 
wijzigingen.  Ik  stel  daarom  voor,  dit  artikel  te  behandelen 
in  7  gedeelten. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Beraadslaging  over  artikel  1,  punt  I,  luidende: 

,,In  de  Huurcommissiewet  (wet  van  26  Maart  1917, 
Staatsblad  n°.  257,  gewijzigd  bij  de  wetten  van  25  Maart 
1918,  Staatsblad  n°.  182  en  van  19  Februari  1921, 
Staatsblad  n°.  71).  worden  de  volgende  wijzigingen  aan¬ 
gebracht: 

I.  In  het  eerste  lid  van  artikel  1,  het  eerste  lid  van 
artikel  2  en  de  eerste  twee  zinnen  van  artikel  8  wordt 
„20  %”  vervangen  door  „50 

waarop  door  den  heer  Oud,  met  mede-onderteekening  van 
de  heeren  Marchant,  Ketelaar  en  mevrouw  Bakker — Nort,  is 
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(Oud  e.  a.) 

ingediend  een  amendement  (Stuk  n°.  10),  strekkende  om  in 
liet  artikel  sub  I  te  lezen  „85  pet.”  in  plaats  van  „50  pel.” 

De  beer  Oud  verkrijgt  bet  woord  tot  toelichting  van  zijn 
amendement  en  zegt:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Na  hetgeen 
ik  bij  de  algemeene  beschouwingen  over  bet  wetsontwerp 
gezegd  heb,  geloof  ik,  dat  ik  bij  de  toelichting  van  dit  amen¬ 
dement  met  enkele  woorden  kan  volstaan. 

De  bedoeling  van  dit  amendement,  waarmede  direct  samen¬ 
hangt  bet  amendement  op  artikel  1,  sub  III,  en  op  artikel  3, 
is,  om  de  buurverbooging  meer  geleidelijk  te  doen  plaats 
hebben  dan  in.  bet  voorstel  der  Regeering  ligt  opgesloten. 

Ik  heb  reeds  bij  de  algemeene  beschouwingen  er  cp  ge¬ 
wezen,  dat  de  bedoeling  van  de  2  jaar  geleden  tot  stand 
gekomen  wijziging  der  Huurcommissiwet  was,  om  geleidelijk 
buurverbooging  toe  te  staan,  tot  een  maximum  van  50  pet.  j 
Het  komt  mij  voor,  dat  bet  met  de  toen  voorgenomen  gelei¬ 
delijkheid  wel  eigenaardig  gesteld  zou  zijn,  wanneer  wij  nu 
reeds  er  toe  overgingen  bet  maximum  van  50  pet.  in  de  wet 
vast  te  leggen.  Het  zou,  dunkt  mij,  ook  in  strijd  zijn  met 
de  bedoeling  van  den  wetgever  van  twee  jaar  geleden.  Die 
bedoeling  kan  geen  andere  geweest  zijn  dan  deze,  dat  de  , 
Huurcommissies  geleidelijk  zouden  gaan  tot  de  verbooging 
van  50  pet.  In  die  bedoeling  ligt  eigenlijk  opgesloten,  dat 
er  geen  maatregelen  moeten  worden  genomen,  voordat  bet 
maximum  van  50  pet.  door  de  Huurcommissies  geleidelijk 
is  bereikt. 

Uit  de  inlichtingen,  die  ik  heb  gekregen  uit  verschillende 
deden  van  bet  land,  die  bevestigd  zijn  in  tal  van  aan  de 
Hamer  gerichte  adressen,  blijkt,  dat  er  zeer  vele  plaatsen 
zijn,  waar  men  volstrekt  niet  is  gekomen  tot  bet  maximum 
van  50  pet.  Toorts  blijkt  er  uit,  dat  de  gemiddelde  verboo¬ 
ging,  die  thans  bereikt  is,  ongeveer  35  pet.  bedraagt,  welk 
getal  wij  daarom  in  ons  amendement  hebben  neergelegd. 

Het  leek  den  voorstellers  van  bet  amendement  rationeel, 
om,  ten  einde  als  bet  ware  eenigszins  te  gemoet  te  komen 
aan  bet  verlangen  van  de  Regeering,  die  de  werkzaamheden 
van  de  Huurcommissie  ingekrompen  wil  zien,  de  vrije  ver¬ 
booging  uit  te  breiden  tot  35  pet.  (of  voor  de  duurdere 
woningen  tot  25  pet.)  boven  de  buur'som  op  1  Januari  1916 
(of  1  Januari  1918). 

Wanneer  dit  amendement  zou  worden  aangenomen,  ligt 
daarin  dadelijk  opgesloten,  dat  bet  wijzigingsvoorstel  in 
artikel  5  van  de  Hnurcommissiewet  zou  moeten  vervallen  en 
dat  daarvoor  zou  moeten  worden  gehandhaafd  de  oude 
redactie,  volgens  welke  de  Huurcommissies  boven  deze  35  pet. 
geleidelijke  verhoogingen  kunnen  toestaan  tot  50  pet.,  zoodat 
men  eigenlijk  zou  terug'keeren  tot  den  gedaebtengang  van 
den  wetgever  van  twee  jaar  geleden. 

Het  amendement  wordt  alsnog  ondersteund  door  den  lieer 
Srneenk  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp  van  beraadsla¬ 
ging  uit. 

De  beer  van  Gijn:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  beer  Oud 
beeft  in  hoofdzaak  verwezen  naar  hetgeen1  bij  beeft  gezegd 
bij  de  algemeene  beraadslaging  over  dit  ontwerp  van  wet. 

Ik  ben  met  opzet  bij  de  algemeene  beraadslaging  daarop  niet 
teruggekomen,  omdat  ik  bet  practischer  vond  er  even  op  terug 
te  komen  bij  deze  gelegenheid,  nu  bet  eigenlijk  in  practijk 
wordt  gebracht. 

De  Voorzitter :  De  geachte  spreker  de  beer  van  Gijn  zegt, 
dat  bij  bet  practisch  vond  thans  op  de  algemeene  beraadslag 
ging  terug  te  komen.  Ik  vind  dat  niet  practisch,  maar  ik 
begrijp  de  bedoeling  van  zijn  opmerking. 

De  beer  van  Gijn:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  Keer  Oud 
beeft  bij  de  algemeene  beraadslaging  bet  amendement,  om 
liet  zoo  eens  te  zeggen,  in  bet  algemeen  verdedigd.  Op  die 
beschouwingen  wensch  ik  terug  te  komen. 

Hij  vergelijkt  de  Huuicommis  siewet  met  die,  welke  in  bet 
begin  Van.  den  oorlog  zijn  gemaakt  testen  de  opdrijving  van 
de  prijzen  der  levensmiddelen.  Hij  zegt  uitdrukkelijk; 


(van  Gijn.) 

„dat  de  bedoeling  der  Huurwetten,  niet  was  om  ku: 
matig  de  buren  laag  te  houden ;  men  mag  er  niet  in  : 
maatregelen,  om  op  den  duur  voor  bet  bedingen 
huurprijzen  andere  voorschriften  te  doen  gelden  dan 
andere  artikelen.  In  dien  zin  kan  men  de  Huurwel 
vergelijken  met  de  wetten,  in  begin  Augustus  1914 
stand  gekomen.,  die  bedoelden  bet  opdrijven  van  leve 
niiddelenprijzen  tegen  te  gaan.” 

Ik  merk  nu  dadelijk  op,  dat  de  wetten  tot  bet  tegen g: 
van  de  opdrijving  van  de  prijzen  van  alle  andere  artike 
zijn  verdwenen.  Er  zijn  artikelen,  waarvan  de  prijzen  i 
veel  meer  dan  60  of  7Ó  pet.  booger  zijn  dan  in  1914.  Volg 
bet  laatste  maandblad  van  bet  Centraal  Bureau  voor 
Statistiek  ig  bet  indexcijfer  voor  den  groothandel  172. 
brandstoffen  zijn  24  maal  zoo  duur  als  in  1913.  De  prij 
van  de  eerste  noodzakelijko  lewenrsïniidd'elen  zijn  1,9  maal 
van  1914.  Waarom  beeft  men  van  al  die  dingen  de  pr 
zetting  af  geschaft,  terwijl  men  dat  niet  beeft  gedaan 
de  woningen?  Men  weet  zeer  wel,  dat,  als  men  de  prij 
tracht  te  regelen,  bet  aanbod  afneemt.  Bij  de  woninger 
dat  eveneens  bet  geval. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  beer  Oud  zegt:  er  is  nog  • 
tekort  aan  woningen.  Het  komt  mij  voor,  dat  met  bet  wo 
„tekort”  gespeeld  wordt,  evenals  met  meer  woorden 
economisch  gebied. 

Als  men  dat  woord  gebruikt,  moet  men  er  zich  goed  rek 
schap  van  geven,  wat  men  bedoelt. 

Er  is  bijna  van  alles  in  de  wereld  een  tekort,  behalve  n 
schien  wat  de  zuurstof  in  de  lucht  en  bet  water  aangaat. 

Er  is  een  tekort,  zoolang  niet  ieder  voor  den  prijs,  d: 
bij  besteden  kan,  een  woning  kan  krijgen. 

De  beer  Ketelaar :  Als  men  met  drie  of  vier  gezinnen 
één  woning  woont,  is  er  dan  geen  tekort? 

De  beer  van  Gijn:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  zal  op  d 
interruptie  niet  ingaan,  maar  mijn  betoog  vei’ vol  gen. 

Met  bet  tekort  aan  woningen  is  bet  niet  anders  g'estf 
dan  met  bet  tekort  aan  andere  zaken. 

De  beer  van  Ravestc-ijn:  Wat  een  nonsens. 

De  Voorzitter:  De  beer  van  Ravesteijn  mag  dergeli, 
uitdrukkingen  niet  bezigen.  Hij  is  niet  aan  bet  woord,  and'1 
zou  ik  hem  tot  de  orde  hebben  geroepen,  wat  ik  thans  n 
kan  doen. 

De  beer  van  Gijn:  Men  kan  zeggen,  dat  bet  tekort  a 
woningen  wordt  vergroot  door  bet  opzettelijk  drukken  v 
den  prijs. 

De  redenearing  van  den  beer  Oud  zou  opgaan,  wanne 
zooals  velen  nieenen,  de  behoefte  aan  woningen  precies  v 
vast  te  stellen,  als  men  kon  zeggen:  er  zijn  in  Nederla 
7  millioen  menschen,  gemiddeld  is  voor  elke  4  menscl; 
een  woning  noodig,  men  behoeft  dus  slechts  4  op  de  7  n 
lioen  te  deelen,  om  precies  te  weten,  hoeveel  woningen 
in  Nederland  moeten  zijn. 

Deze  redeneering  gaat  echter  niet  op:  er  is  een  tekort  a 
woningen,  zooals  er  aan  alles  een  tekort  is.  Er  is  ook  e 
tekort  aan  schoenen.  De  meeste  menschen.  kunnen  zich  n 
zooveel  schoenen  aanschaffen  als  zij  wel  zouden  will 
hebben. 

,  De  vraag  naar  woningruinite  als  van  elk  ander  artikel 
eigenlijk  een  schaal.  Er  is  een  ander©  vraag  naar  woninge 
wanneer  zij  bet  dubbele  gaan  kosten,  een  andere  vraag,  va 
neer  de  prijs  op  de  helft  zou  worden  gezet.  Wanneer  men  i 
moet  betalen  per  vertrek,  zal  er  minder  vraag  naar  woning 
zijn  dan  wanneer  men  f  1  per  vertrek  moet  betalen.  1 
geldt  voor  woningen  zoo  goed  als  voor  elk  ander  artikel.  I 
de  schaal  van  deze  in  baar  geheel  is  ook  geen  vast  iets,  do> 
wijzigt  zich  ook  naar  omstandigheden. 

Wanneer  ieder,  di©  een  stukje  grond  bezit,  daarin  goi 
zou  vinden  en  dientengevolge  d©  loonen  bijv.  verviervoudig 
zouden  worden,  zou  ook  de  vraag  naar  woningen  ;Veel  gro 
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n  Gijn  e.  a.) 

worden,  evengoed1  als  in  tijden  van  groot©  malaise  de 
ag  naar  woningen  zal  dalen. 

k  kom  dus  terug  tot  deze  vraag:  waarom  wordt  voor  alle 
ikelen  prijsstijging  toegelaten,  bij  sommige  zelfs  wel  tot 
38  en  een  half  maal  den  prijs  van  vóór  den  oorlog,  en  waar- 
wil  men  dit  nu  voor  woningen  tegenhouden  ? 

>e  steenkolen  zijn  twee  en  een  half  maal  zoo  duur  als  vóór 
t  oorlog  en  vele  menschen  stoken  dan  ook  een  kachel  min- 
■  dan  vroeger,  maar  waarom  mag  voor  dat  artikel  een  zoo- 
1  iioogere  prijs  worden  gerekend  en  staat  men  dit  niet  toe 
>r  de  woningen?  Is  dit  soms,  omdat  men  daarvan  op  één  na 
nies  meent  te  kunnen  uitrekenen,  hoeveel  er  moeten  zijn? 
ïdat  men  meent  te  kunnen  zeggen:  er  zijn  1  699  900  wonin- 
ï,  er  moeten'  er  1  700  000  zijn,  dus  is  er  een  tekort? 

Jet  amendement  van  den  heer  Oud  is  door  zijn  toelichting 
der  verzwakt  dan  versterkt.  Hij  zegt,  dat  het.  niet  er  om 
it  de  prijzen  kunstmatig  te  drukken,  maar  het  is  hier  niets 
Iers  dan  een  kunstmatig  drukken  der  prijzen  verre  beneden 
prijzen  van  alle  andere  artikelen,  in  verband  met  de  ver- 
aderde  koopkracht  van  het  geld.  Men  heeft  rekening  te 
iden  met  het  feit,  dat  men  thans  mot  f  1,70  precies  even- 
:1  koopt  als  vóór  den  oorlog  voor  f  1. 

iangezien  ik  de  overtuiging  heb,  dat  de  opgaven  van  de 
•erse  Huurcommissies,  die  de  Woningraad  verleden  jaar 
>eg,  voïkcmen  juist  zijn,  nl.  dat  men  in  de  meeste  plaatsen 
aan  de  50  pet.  is,  meen  ik,  dat  aanneming  van  het  arneu- 
tnent  van  den  heer  Oud  sou  zijn  een  soort  van  reactie  in  de 
hting  van  versterking  in  plaats  van  verzwakking  der  Huur- 
tten. 

D'e  heer  Hermans :  Ik  wenscli  kortelijk  mijn  stem  te 
itiveeren  ten  opzichte  van  het  amendement  van  den  heer 

ad  c.s.  .  . 

Zooals  bij  de  algemeene  beraadslagingen  gebleken  is,  stel 
bij  de  behandeling  van  dit  wetsontwerp  drie  eischen 
Drop.  Op  de  eerste  plaats,  dat  do  Huurwetten,  die,  zoowel 
rr  de  huurders  als  voor  de  verhuurders,  ongezonde,  toescan- 
u  geschapen  hebben  en  die  nog  altijd  den  woningbouw 
;r  ernstig  belemmeren,  in  het  welbegrepen  belang  vaii  de 
Ikshuisvesting  zoodra  mogelijk  moeten  af  geschaft  worden. 

>  de  tweede  plaats,  dat  deze  afschaffing  geleidelijk  en 
ader  schokken  moet  geschieden,  en  op  de  derde  plaats,  dat 
m  nu  eenmaal  niet  alle  plaatsen  des  lands  over  een  kam 
n  scheren;  m.  a.  w.  dat  men  slechts  een  gelijke  werking 
r  wetten  zou  kunnen  krijgen,  wanneer  men  ongelijke  bepa- 
ïgen  maakt. 

Het  wil  mij  voorkomen,  dat  het  amendement  van  uen  heer 
id  c.s.  met  deze  eischen  in  strijd  komt. 

Om  te  komen  tot  een  geleidelijke  afschaffing.  der 
uurwetten  is  reeds  vroeger  in  de  Huurcommissiewet 
t  beginsel  opgenomen  van  de  z.g.  vrije  verhooging. 
gen  dit  beginsel  is  bij  deze  gelegenheid  geen  bezwaar 
rnomen,  maar  ik  meen,  dat  men,  wanneer  men  dit 
ginsel  wil  handhaven,  ook  rekening"  moet  houden  met 
werkelijkheid,  dat  op  zeer  vele  plaatsen  des  lands 
ids  een  huurverheoging  bereikt  is,  die  uitgaat  hoven 
i  cijfers  van  35  en  25  pet.  Wanneer  nu  voor  dergelijke 
ratsen  een  vrije  verhooging  van  50  en  37,5  pet.  wordt  toe¬ 
laten,  dan  gaan  wij,  dunkt  mij,  niet  te  ver.  Men  voorkomt 
ardoor  —  dit  is  voor  mij  het  voornaamste  motief  een  te 
ooten  overgang  bij  eventueele  intrekking,  der  Huurwetten. 
Om  al  deze  redenen  kan  ik  mijn  stem  niet  geven  aan  het 
iiendement  van  den  heer  Oud.  Ik  meen  echter,  dat  de  goede 
doeling  van  dit  amendement  moet  behouden  worden.  Die 
iede  bedoeling  is  deze,  dat  moet  voorkomen  worden,  dat  bij 
voering  dezer  wet  ongewenschte  gevolgen  voor  de  volks- 
lisvesting  ontstaan  in  plaatsen  waar  .  nog  een  vrij  groot 
Dningtekort  bestaat.  Om  die  reden  heb  ik  dan  ook  een  ander 
rendement  voor  gesteld. 

Hieruit  blijkt  reeds,  dat  ik  mij  niet  kan  vereenigen  met 
i  beschouwingen  van  den  heer  van  G  ijn.  De  sociale  omstan- 
gheden  zijn  nu  eenmaal  van  dien  aard,  dat  in  bepaalde 
aatsen  nog  niet  te  denken  valt  aan  een  vrije  werking  van 
onomische  wetten  op  het  gebied  der  volkshuisvesting  en 
ermede  moet  rekening  gehouden  worden. 
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(van  Ravesteijn  e.  a.) 

De  heer  van  Ravesteijn :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  zou 
slechts  een  enkel  woord  willen  zeggen  ter  bestrij  ding  van 
de  theorie,  die  wij  zooeven  weer  van  den  heer  van  Gijn 
hebben  gehoord,  en  wel  hierom,  omdat  wij  hier  te  maken 
hebben  met  het  poneeren  in  een  zoo  ernstige  zaak,  die.  de 
belangen  van  ik  kan  wel  zeggen  tienduizenden  en  wellicht 
van  honderdduizenden  arbeiders  en  arbeidersvrouwen  en  kin¬ 
deren  in  dit  land  betreft,  omdat  wij  hier  te  maken  hebben 
met  het  poneeren  mir  nichts  ddr  nichts  van  volkomen  uit  de 
lucht  gegrepen  theorieën,  die  op  geen  enkel,  ervaringsfeit 
berusten,  met  een  abstraheeren  van  de  werkelijkheid  en  aan 
die  werkelijkheid  dan  die  dogma’s  en  theorieën  willen  op¬ 
dringen. 

De  hegr  van  Gijn  heeftj  wat  betreft  de  prijsbepaling  van 
woningen,  eenvoudig  opnieuw  herhaald,  dat  het  hier  gold 
een  prijs  van  waren,  evenals  met  alle  andere  waren  het  geval 
is.  De  Staat  hield  zich  —  zoo  zeide  hij  —  op  het  oogenblik 
ook  niet  meer  bezig  met  de  prijsbepaling  van  andere  waren, 
maar  de  heer  van  Gijn  zal  ook  wel  weten,  dat  in  deze  Kamer 
nog'  een  aanmerkelijk  deel  van  de  leden  aanwezig  is,  dat 
noode  heeft  gezien,  dat  de  Staat  zich  hier  heeft  teruggetrok¬ 
ken.  De  heer  van  Gijn  heeft  genoemd  het  voorbeeld  van  dö 
steenkolen.  Mijn  meening  is,  dat  de  Staat  wel  degelijk  op 
dit  gebied  een  dwingende,  prij  sbepalende  taak  zou  moeten 
vervullen.  Maar  zelfs  indien  men  niet  die  meening  is  toe¬ 
gedaan,  is  het  niet  een  volkomen  abstraheeren  van  de  werke¬ 
lijkheid,  als  men  het  ónmogelijk  maakt  voor  de  arbeiders  om 
brood  of  steenkool  te  bekomen?  En  zoo  staat  het  ook.  met  de 
huizen.  Dat  kan  alleen  opkomen  in  het  brein. van  iemand, 
die  volkomen  abstraheert  van  alle  werkelijkheid.  Er  is  een 
beperkte  hoeveelheid  woningruimte  op  dit  moment,  dat  staat 
vast.  Daarover  zijn  de  heer  van  Gijn  en  ik  het  eens.  Maar 
iedereen  heeft  recht  cp  een  minimum  woningruimte,  al  reeds 
hierom,  omdat,  wanneer  hij  niet  de  beschikking  heeft  over 
die  minimum  woningruimte,  het  nu  eenmaal  in  ons  klimaat 
niet  mogelijk  is  te  leven.  Dat  wij  zulke  eenvoudige  zaken 
hier  in  de  Kamer  moeten  herhalen,  is  zear  zonderling.  Maar 
het  is  een  feit,  men  han  in  een  klimaat  als  het  onze  niet 
zonder  een  woning  leven. 

De  heer  van  Gijn :  Zonder  brood  ook  niet. 

De  heer  van  Ravesteijn:  Zonder  brood  ook  niet;  iedereen 
heeft  er  dus  recht  op,  dat  .hem.de  minimum  hoeveelheid 
brood  en  de  minimum  weningruimte  wordt  verstrekt  door 
den  Staat,  indien  hij  anders  niet  in  staat  zou  zijn  zich  dat 
te  verschaffen.  Dat  is  nu  eenmaal  de  maatschappelijke  werke¬ 
lijkheid.  De  heer  van  Gijn  is  daarvan  waarschijnlijk  zoo 
doordrongen,  dat  hij  de  menschen,  die  geen  brood  hebben, 
niet  wil  laten  verhongeren, 

De  heer  van  Gijn:  Neen,  maar  daarvoor  is  het  maatschap¬ 
pelijk  hulpbetoon. 

De  heer  van  Ravesteïjll :  Maar  op  het  oogenblik  is  het  zoo? 
dat  een  groot  gedeelte  van  het  Nederiandsche  volk  geen 
woning  heeft,  waarin  het  kan  wonen.  En  nu  gaat  het  er 
om,  of  door'  het  percentage,  dat  de  Minister  voorstelt,  spoe¬ 
diger  in  het  tekort  zal  worden  voorzien.  Ik  moet  dan  weer 
hetzelfde  argument  gebruiken,  dat  ik  bij  de  algemeene  be¬ 
schouwingen  heb  gebezigd,  dat  nocb  de  lieer  van  Gijn,  noch 
de  Minister,  nocb  de  beer  Hermans  er  in  geslaagd  zijn  aan 
t©  toonen,  dat,  als  men  aan  de  tegenwoordige  eigenaren  van 
krotwoningen  — -  ik  versta  daaronder  niet  alleen  hetgeen  de 
heer  van  Gijn  er  onder  verstaat,  maar  een  groot  deel  van 
de  woningen,  waarin  dë  arbeiders  in  de  groote  steden  en  m 
vele  andere  plaatsen  wonen  —  toestaat  de  huren  te  verhoogen  , 
tot  50  pet.  boven  de  buur  van  1  Januari  1916,  ook  maar  een 
woning  meer  zal  worden  gebouwd.  Men  kan  niet  door  he, 
poneeren  van  uit  de  lucht  gegrepen  economische  dogma  S; 
daartoe  komen’,  ; 

De  heer  Smeenk :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  weiisch  met 
een  enkel  woord  het  amendement  van  den  heer  Oud  G 
steunen.,  De  heer  .van  Gijn  heeft  het  bestreden  en  voor  d  - 
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i'Smeenk  e.  a.) 


(Oud  e.  a.) 


bestrijding  zou  nog  iets  te  zeggen  zijn,  indien  die  geachte 
afgevaardigde  had  kunnen  duidelijk  maken,  dat  inderdaad 
de  sterke  huurverhooging,  die  in  dit  wetsontwerp  ligt,  een 
vergrootmg  van  den  woningvoorraad  zou  ten  gevolge  hebben. 
Maar  daarvan  is  geen  sprake,  om  de  eenvoudige  reden,  dat 
de  nieuwbouw,  speciaal  van  arbeiderswoningen,  in  den 
tegenwoordigen  tij  d .  geschiedt,  vooral  in  de  groote  steden, 
niet  meer  door  particuliere  eigenaren,  maar  schier  uitslui¬ 
tend  door  de  gemeenten  en  de  vereenigingen  met  krachtigen 
steun  van  de  publieke  kassen.  Daarom  acht  ik  het  volkomen 
uitgesloten,  dat  de  huurverhooging  van  de  oude  woningen, 
speciaal  van  de  arbeiderswoningen,  een  zeer  sterke  uitbrei¬ 
ding  van  den  woningvoorraad  ten  gevolge  zal  hebben.  Het 
betoog  van  den  heer  van  Gijn  is  dan  ook  niet  steekhoudend. 

De  reden,  waarom  ik  gevoel  voor  het  amendement  van  den 
heer  Oud,  is  deze,  dat  de  sprong  door  de  Regeering  in  het 
wetsontwerp  voorgesteld,  van  20  pet.  op  50  pet.,  een  veel  te 
groote  sprong  is.  Gaat  men  hier  onderscheid  maken  tusschen 
de  verschillende  gemeenten,  dan  komt  men  tot  een  zeer  onge- 
lijke  behandeling  van  de  verhuurders  in  de  diverse  gemeen¬ 
ten,  wat  een  groot  bezwaar  is  tegenover  een  ander  amende¬ 
ment,  dat  in  overweging  is  gegeven,  maar  nog  niet  in 
bespreking  is.  Ik  zie  geen  enkele  reden,  waarom  in  de  eene 
gemeente  een  verhuurder  slechts  tot  35  pet.  zou  mogen  gaan 
en  in  een  andere  gemeente  tot  50  pet.  Het  kan  zijn,  dat  men 
in  dezelfde  gemeente  die  verschillende  percentages  moet  toe¬ 
passen.  Mijn  groote  bezwaar  is,  dat  men  in  dit  wetsontwerp 
over  de  geheele  lijn  50  pet.  verhooging  gaat  toestaan,  terwijl 
ik  zou  wenschen,  dat  geval  voor  geval  in  verband  met  de 
omstandigheden,  de  grootte  van  de  huur  op  1  Januari  1916 
en  de  exploitatiekosten  van  de  woning  werd  beoordeeld. 

hu  is  de  vraag  gesteld,  of  men  de  vrije  huurverhooging 
tot  50  pet.  ook  mogelijk  moet  maken  in  gemeenten,  waar 
geen  woningnood  is,  maar  voor  die  gemeenten  opent  het  wets¬ 
ontwerp  zelfs  de  mogelijkheid  van  opheffing  van  de  huur¬ 
commissie  en  daar  is  het  verschil  van  behandeling,  in  een 
der  amendementen  liggende,  nietnoodig.  Wil  men  het  alge¬ 
meen  belang  in  het  oog  houden,  dan  moet  men  plotselinge 
groote  huurverhoogingen  voorkomen. 

Zooals  reeds ..b ij  de  algemeene  beschouwingen  is  uiteen¬ 
gezet  leven  wij  in  een  zeer  moeilijken  tijd,  waarin  het  in 
hoogii  mate  gewenscht  is  de  kosten  van  het  levensonderhoud 
ie  ve>  lagen,  en  allen  moeten  een  offer  brengen  om  dat  groote 
doe.  te  bereiken.  I3at  is  vooral  in  bet  belang  van  de  positie 
van  onze  exportnij verheid,  en  daarom  moet  men  niet  plotse- 
liïig.  dezen  sprong  tot  50  pet.  maken  en  geef  ik  aan  den 
geleidelijken  weg  van  het  amendement-Oud  de  voorkeur. 

De  heer  Oud :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Een  enkele  opmer¬ 
king  over  hetgeen  door  de  hoeren  van  Gijïi  en  Hermans  is 
gezegd.  De  heer  van  Gjjn  heeft  eigenlijk  gemeend,  dat  er 
tegenspraak  was  tusschen  het  amendement  en  de  stellingen, 
door  mij  bij  de  algemeene  beschouwingen  verdedigd,  omdat 
ik  toen  zon  hebben  betoogd,  dat  ik  niet  wens  oh  te,  ’  dat  de 
wetgeving  ten  aanzien  van  de  buren  speciale  regelen  zou 
blijven  s Lellen.  Ik  heb  echter  gezegd ,  en  dat  is  de  opvatting 
van  den  Minister  van  Arbeid  gebleken,  dat  do  huurwetgeving 
ooi  spion kelij  k  was  een  woekerwetgevmg.  De  bedoeling  was, 
dat  de  hutixders  zouden  worden  beschermd  tegen  den  woeker 
van  sommige  huiseigenaars  bij  bet  tekort  aan  woonruimte. 

Nu  treedt  de  beer  van  Gijn  op  als  de  starre  dogmaticus  op 
het  gebied  van  de  economie.  Bier  beeft  men  nu  bet  liberale 
dogma  iu  al  zijn  naaktheid.  De  heer  van  Gijn  zegt-;  gij  praat 
over  een  tekort,  maar  er  is  geen  tekort,  want  gij  vergeet,  dat 
de  vraag  altijd  veel  grooter  is  bij1  een  lagen  prijs  dan  hij’  een 
hoogen.  De  consequentie  van  de  redeneering  van  den  ' heer 
van  Gijn  is  feitelijk  deze:  als  er  in  gebeeri  Nederland  nog 
zou  zijn  één  woning  en  het  geheele  Nederlandsche  volk  was 
gegadigde,  dan  zou  alleen  maar  de  rijkste  Nederlander  den 
huurprijs  kunnen  betalen  en  alle  andere  menschen  niet,  en 
dan  meent  de  beer  van  Gijn,  dat  er  toch  geen  woningtekort  is 
omdat  er  dan  geen  liefhebbers  zijn  bij  zoo’n  geweldigen 
huurprijs,  '  o  o 


De  heer  rail  Gijn:  Als  er  maar  één  brood  was,  zou 

evenzoo  zijn. 

•lpe  ^eer  Oud:  Maar  wat  bebben  wij  daarom  gedaan  in 
tijd,  toen  er  te  weinig  brood  was?  Toen  bebben  wij  het  bi 
gedistribueerd  en  bet  niet  laten  koopen  doer  hen  alleen 
een  hoogen  prijs  konden  betalen  en  zooveel  konden  nei 
als  zij  wilden. 

liet  is  natuurlijk  altijd  bij  een  dergelijke  buitenge™ 
wetgeving  een  vraag  van  meer  of  minder.  Men  staat  al 
voor  de  practische  vraag,  waar  de  grens  ligt  en  wanneei 
tij  ei  gekomen  is  om  een  dergelijke  wetgeving  op  te  hefij 
en  daaromtrent  kan  men  altijd  van  gevoelen  verschil 
maar  d_e  heer  van  Gijn  zal  toch  wel  niet  befweren,  datj 
toestand  ten  aanzien  van  bet  brood  thans  analoog  is  aan  d 
ten  aanzien  van  de  woningen. 

De  heer  van  Gijn :  Ten  aanzien  van  de  steenkool  wel. 

De  heer  Oud:  Wanneer  men  ziet  hoeveel  onhewoonb 
verklaarde  woningen,  nog  door  meerdere  gezinnen  won 
bewoond,  kan  men  niet  volhouden,  dat  de  toestand  ten  a 
zien  van  het  woningvraagstuk  dezelfde  is  als  die  ten  aanz 
van  het  brood,  en  daarom  meen  ik,  dat,  al  beschouwt  men 
Huurwetten  als  woekerwetgfeving,  toch  niet  de  tijd  gefcon 
is  om  deze  te  liquideeren.  De  heer  van  Gijn  is  van  zijn  sta: 
punt  inconsequent,  want  hij  moest  eigenlijk  voorstellen 
wetten  geheel  af  te  schaffen. 

De  heer  Hermans  is  het  met  den  gedachtengang  van  ! 
amendement  eens,  maar  meent,  dat  men  niet  aile  pl aak 
over  één  kam  moet  scheren.  Daarin  heeft  hij  op  zich  z 
vo  komen  gelijk,  maar  men  kan  zelfs  in  dezelfde  plaats  n 
alle  woningen  over  één  kam  scheren.  Het  voordeel  van  iu: 
amendement  boven  bet  zijne  is,dat  daarin  de  Huurconimis: 
de  bevoegdheid  heeft,,  voor  ieder  speciaal  geval  te  beoord 
len.  boe  het  moet  zijn.  In  het  amendement  van  den  h< 
Hermans  is  de  beoordeeling  bij  de  Regeering,  nl.,  of  in  e 
bepaalde  plaats  de  eene  of  de  andere  regeling  zal  gelden. 
Regeering  kan  minder  goed.  oordeelen  over  plaatselijke  tc 
standen  dan  d,!e  Huurcommissie,  maar  bovendien:  beeft 
eenmaal  gekozen,  dan  moet  de  Huurcommissie  bet  gekoz 
stelsel  toepassen  ten  aanzien  van  alle  woningen  en  kan  : 
geen  onderscheid  meer  maken.  Ik  geloof  dos,  dat  mijn  ante 
dement  de  voorkeur  verdient. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer 
1  Voorzitter .  Misschien  zal  de  Kamer  het  mij  niet  euv 
duiden,  wanneer  ik  mij  niet  meng  in  het  debat  over  begi 
selen  van  Staathuishoudkunde  tusschen  de  heeren  van  Gij 
Oud  en!  van  Ravesteijn.  D'e  Staathuishoudkunde  is  een'  wete 
,  schap,  die  niet  altijd  even  gemakkelijk  te  begrenzen  is  e 
j  waarover  men  lang  kan  debatteeren  en  de  hoofden  war 
maken  en  toch  soms  zeer  moeilijk  tot  positieve  resultate 
kan  komen.  Maar  ik  mag  vooropstellen,  dat  de  wet  ges 
j  sterker  rem  moet  aanleggen  dan  noodzakelijk  is.  Nu  is  c 
|  vraag:  kan  men  niet  op  bet  oogenblik  volstaan  met  de  re: 
van  50  pet.  boven  den  werkelijken  huurprijs,  die  overigei 
nog  met  geheel  en  al  overeenkomt  met  de 'rem,  die  op  hi 
oogenblik  in  de  wet  gelegen  is.  onder  goedkeuring  van  c 
Hivurc ommi'ssie  50  pet.  boven1  de  normale  huurwaarde? 

Het  is  volstrekt  niet  ondenkbaar,  dat  de  werkelijke  huui 
prijs  in  1916  lager  was  dan  de  normale  huurwaarde  zooda* 
indien  men  een.  vrije  verhooging  van  50  pet.  krijgt,  me 
daarmede  nog  niet  een  vrije  verhooging  krijgt  gelijk  aan  d 
verhooging,  die  volgens  art.  5  der  tegenwoordige  wet  doe 
de  Huurcommissie  kan  worden  toegekend.  Daaruit  blijk 
leeds,  dat  er  op  de  stelling  van  den  heer  Oud,  dat  in  he 
Regeeringsvoorstel  het  geleidelijke  is  prijsgegeven  iets  af  t 
dingen  as.  ' 

Maar  daarenboven,  over  het  algemeen  is  men  nu  toch  a 
reeds  de  50  pet.  genaderd  of  over  de  30  pet.  heen.  Indiei 
wij  nu  zeggen:  nadat  zich  dit  proces  voltrokken  heeft,  kun 
i  nen  wij  zonder  verdere  goedkeuring  der  Huurcommissie  toi 
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linister  Heemskerk  e.  a.) 

i  pet.  gaan,  dan  is  daarmede  de  geleidelijkheid  niet  prijs¬ 
geven. 

Men  kan  twisten  over  de  vraag,  of  er  niet  wat  meer  ge- 
idelijkheid  zal  zijn,  maar  indien  het  amendement-Oud 
ocht  worden  aangenomen,  dan  zon  men,  om  in  de  lijn  der 
leidelijkheid  te  blijven,  binnen  zeer  korten  tijd  weer  een 
euw  wetsontwerp  moeten  indienen,  waardoor  men  zon 
urnen  komen  tot  40,  45,  50  pet.  Men  kan  dns  niet  zeggen, 
1  het,  om  de  geleidelijkheid  te  hebben,  noodzakelijk  is, 
t  amendement-Ond  aan  te  nemen.  Indien  het  ten  slotte 
Dekt  blijken,  dat  er  gemeenten  zouden  zijn,  waar  het  hnur- 
il  nog  zóó  weinig  gestegen  is,  dat  de  vrijheid  om  tot  50  pot. 
komen  iets  te  veel  inbreuk  maakt  op  de  geleidelijkheid 
i  wil  niet  beweren,  dat  het  zoo  is),  dan  zou  daartegen  het 
'  medie  zijn  een  amendement,  geschoeid  op  de  leest  van  dat 
n  de  heeren  Hermans  en  Kuiper,  dat  op  het  oogenblik  niet 
n  de  orde  is,  maar  natuurlijk  eenigermate  als  proef  van 
rgelijking  kan  dienen.  Maar  in  die  gemeenten,  waar  die 
is  tan  den  niet  bestaan  en  waar  dus  geen  behoefte  is  om  de 
in  zoo  sterk  te  maken,  dat  men  zelfs  niet  tot  50  pet.  zal 
nnen  gaan,  zal  natuurlijk  het  amendement-Oud  niets 
ders  dan  onnoodigen  omslag  teweegbrengen.  Wil  men  dus 
1 ;  vraagstuk  overwegen .  dan  overwege  men  het  bij  het  amen- 
ment  van  de  heer  en  Hermans  en  Kuiper,  maar  wat  hier- 
n  ook  zij ,  de  Regeering  kan  de  aanneming  van  het  amende- 
mt-Oud  niet  aanbevelen. 


De  heer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minister  zegt, 
t  als  ons  amendement  wordt  aangenomen,  zeer  spoedig 
i  er  een  nieuw  wetsontwerp  noodig  zou  zijn.  Dat  begrijp  ik 
:  :t.  Ik  heb  bij  de  algemeene  beschouwingen  al  opgemerkt, 
t  dit  wetsontwerp  eigenlijk  in  het  geheel  niet  noodig  was. 

Huurcommissies  hebben  de  bevoegdheid,  geleidelijk  te 
an  tot  50  pet.,  maar  wat  beteekent  die  bevoegdheid,  wan- 
;r  telkens  de  wetgever  tusschenbeide  komt  en  in  strijd 
t  wat  de  Huurcommissies  billijk  en  rechtvaardig  achten 
nog  een  schepje  extra  oplegt?  Daarom  voel  ik  voor  het 
ïeele  wetsontwerp  niet  veel,  omdat  het  niet  noodzakelijk 
Ij  gezien  de  bevoegdheid  van  de  Huurcommissies.  Ik  zie 

<  i  ook  volstrekt  niet  in,  dat  men,  als  het  amendement  wordt 
:  ïgenomen,  spoedig  zou  moeten  komen  met  een  nieuw  wets- 
(  werp  om  de  50  pet.  er  toch  op  te  leggen.  Laat  men  dat 
*  i  de  Huurcommissies  overlaten,  zooals  ook  de  bedoeling 
:  pan  het  amendement. 

Ie  Minister  geeft  nu  eenigszins  de  voorkeur  aan  het 
■  endement  van  de  heeren  Hermans  en  Kuiper.  Ook  dat 
1  gijp  ik  niet.  Welke,  reden  kan  de  Minister  daarvoor  keb- 
i  t,  als  hij  de  zaak  objectief  bekijkt?  De  Minister  geeft  toe, 

<  de  sprong  niet  te  groot  mag  worden  en  hij  aanvaardt 

<  ;  amendement  als  een  rem,  die  voorkomt,  dat  de  sprong  te 
{  ct  wordt.  M.  a.  w.,  de  Minister  wil  ook  bereiken  wat 
3  st  voor  die  gevallen  door  ons  amendement  wordt  beoogd. 
1  s  amendement  kan  in  al  die  gevallen  helpen,  eni  dan  heeft 
i  a  bovendien  nóg  een  ander  groot  voordeel.  Ik  zei  de  het 
1  Is  zooeven,  binnen  de  grenzen  van  één  gemeente  kunnen 
C|  toestanden  verschillen,  en  daartegen  helpt  het  amende- 
®!  ri  van  de  heeren  Hermans  en  Kuiper  niet.  Bovendien  legt 
c  amendement  de  beslissing  in  handen  van  de  Regeering 
(  .gezien  de  mentaliteit  wan  de  Regeering,  ben  ik  in  dit 
c  icht  niet  volkomen  gerust.  Ik  meen,  wanneer  de  Kamer 
z  t:  laat  de  Regeering  maar  beslissen  in  welke  gemeenten] 
?  1  zai  mogen  gaan  tot  37 \  pet.  en  in  welke  gemeenten  tot 
&  pet.,  dat  de  Kamer  een  zeer  gewichtige  bevoegdheid  uit 

den  geeft,  die  de.  Kamer  naar  mijn  meening'  niet  uit 
den  mag  geven.  Dit  is  een  gewichtige  vraag,  die  beslist 
’t  worden  door  den  wetgever  en  die  niet  dient  te  worden 
'gelaten  aan  del  beslissing  van  de  Regeering.  De  Regee- 
r  r  kan  dan  de  wet  uitvoeren  op  deze  wijze,  dat  zij  in  een 
gemeente  van  ons  land  niet  verder  gaat  dan  tot  een 
:r  percentage,  maar  dat  zij  overigens  in  het  geheele  land, 
in  de  groote  steden,  de  wet  in  haar  vollen  omvang  gaat 
«  'assen.  Ik  meen,  dat  de  wetgever  zich  zou  begeven  op 
ei  zeer  bedenkelijken  weg,  door  in  dit  opzicht  zijn  macht 
f  telegeeren  aan  de  Regeering.  Daarom  blijf  ik  de  aan- 
n  lng  van  ons  amendement  aanbevelen. 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs 
haar  oordeel  over' het  amendement  mede  te  .deel  en. 

De  heer  van  Vuuren,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  overgroot  e  meer¬ 
derheid  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  meent,  in  over¬ 
eenstemming  met  de  Regeering,  aanneming  van  dit  amen¬ 
dement  te  moeten]  ontraden,  omdat  ook  naar  het  oordeel  van 
die  meerderheid,  gezien  den  werkelijkem  toestand  van  het 
oogenblik,  aanneming  van  het  amendement  dó  wijziging  der 
wet  doelloos  maakt. 

Dó  minderheid  der  Commissie  van  Rapporteurs  is  vóór 
aanneming,  van  het  amendement  op  de  gronden1,  uiteengezet 
door  biet  lid  der  Commissie  dien  heer  Srneenk,  die  in  de 
gelegenheid  is  de  meeaiing  van  die  minderheid  beter  te  kennen1 
dan  een  der  andere  leden  der  Commissie. 

Dó  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  amendement  van 
den  heer  Oud  c.  s.  (Stuk  n”.  19)  verworpen  met  41  tegen  26 
stemmen. 

Tetpen  hebben  gestemd  de  hóerón  Ament,  Herntahs,  Nolens, 
Fruytier,  Bongaerts.  Zijlstra,  de  Mor  té  ver  Loren,  Tilanus1, 
van  Dijk,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Suring,  van  Rap- 
pard,  Weitkamp,  van  der  Mtolen,  van  den  Heuvel,  Bakker, 
Fleskens,  Kuiper,  de  Boer,  Stulemeijer,  H.  Cólijn,  van 
RijckevoPsel,  van  Vuuren,  Snoeck  Henkemans,  ’Lovink, 
Knigge,  Rutten,  Beumer,  Bulten,  Rutgers  van  Rozenburg, 
M'oerel,  van  Gijn,  Michielsen,  Winterman®,  Engels,  mejuf¬ 
frouw  ..van  D'orp,  de  beerer  Krijger,  Deckers1,  Bomans, 
A.  Colijn,  en  de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeTen'  van  Ravesteijh,  Duys, 
Ijzerman,  van  Sckaik,  Schaiper,  van  den  Tempel,  Albarda, 
Gerhard,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  beeren  Oud,  van 
Braambeek,  Kleerekoper,  Ebels,  Srneenk,  Biemstra,  van 
Kadelhoff,  van  der  Waerden,  Brautigam,  Ketelaar,  mejuf- 
'frouw  Groeneweg,  de  heeren  J.  ter  Laan,  Heukels,  Troels’tra, 
Marchant,  mejuffrouw  Katz  en  de  heer  K.  ter  Laan. 


Punt  I  wordt  zonder  hcofdelijke  stemming  goedgekeurd.: 

De  Voorzitter:  Door  den  heer  van  Gijn  wordt  een  amen¬ 
dement  voorgesteld  (Stuk  n°.  16),  strekkende,  om  aan  arti¬ 
kel  1  toe  te  voegen  een  nieuwe  afdeeling  II,  luidende: 

;>II-  Aan  artikel  1  wordt  een  nieuw  lid  toegevoegd, 
luidende: 

Het  is  verboden  vöor  het  gebruik  van  eene  krachtens 
de  Woningwet  onbewoonbaar  Verklaarde  woning,  tegen 
welker  onbewoonbaarverklaring  geen  beroep  meer  open 
staat,  als  verhuurder  een  hoogtere  vergoeding  onder  wel¬ 
ken  naam  ook  te  bedingen  of  aan  te  nemen,  dan  de 
huurprijs  voor  die  woning  geldende  op  1  Januari  1923”.. 

De  heer  Tan  Gijn  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  qn  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  behoef 
niet  veel  te  zeggen  tot  aanbeveling  van  mijn  amendement. 
Dit  amendement  is  ontleend  aan  eien  advies  van  den  Woning- 
raad,  die  in  overweging  gaf,  het  onmogelijk  te  maken,  dat 
ook  de  eigenaars  van  onbewoonbaar  verklaarde  woningen,  dio 
hun  woningen  blijven  doorverhuren,  zouden  profiteeren  van 
deze  automatische  verhooging  van  50  pet.,  als  zijnde  deze 
eigenaren  toch  reeds  begunstigd,  omdat  zij  hun  panden,  die 
feitelijk  voor  bewoning  niet  meer  geschikt  zijn,  mogen  blijven 
dqorye.rhuren.  Ik  geloof,  dat  het  nogal  duidelijk  is,  dat  deze 
wijziging  van  de  wet  noodig  is,  en  dat  alle  partijen,  zoowel 
verhuurders  in  hun  adres,  als  huurders,  die  het  niet  hebben 
gevraagd  —  waarschijnlijk  omdat  bewoners  van  onbewoon¬ 
baar  verklaarde  woningen  niet  plegen  te  adresseeren  —  het 
hierover,  eens  zijn.  De  zaak  is  zoo  duidelijk,  dat  het  niet 
noodig  is,  hierover  veel  te  praten. 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  dó  heeren  Dres- 
selhuys,  van  Rappard,  van  der  Molen,  Srneenk,  Zijlstra,  van 
Vuuren,  van  den  Heuvel,  Bulten  en  Beumer.  Voldoende 
ondersteund,  maakt  het  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 
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(J.  ter  Laan  e.  a.) 


(Voorzitter  e.  a.) 

Be  Voorzitter:  De  lieer  Oud  heeft  het  woord  gevraagd 
over  de  orde.  Ik  verleen  hem  dus  het  woord. 

De  heer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  u  in  over¬ 
weging  willen  geven  het  door  mij  ingediende  amendement, 
om  in  te  lasschen  een  onderartikel  III&ü,  te  gelijk  met  het 
amendement  van  den  heer  van  Gijn  in  behandeling  te  nemen. 
Beide  amendementen  behandelen  hetzelfde  onderwerp,  alleen 
gaat  het  mijne  iets  verder. 

De  Voorzitter:  Ik  kan  niet  erkennen,  dat  het  amendement 
van  den  heer  Oud  hetzelfde  onderwerp  zou  behandelen  als 
dat  van  den  heer  van  Gijn. 

De  heer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meen,  dat  heide 
amendementen  dezelfde  materie  behandelen.  Mijn  amende¬ 
ment  houdt  het  voorstel  in,  dat  de  huurverhooging  beperkt 
zal  worden  voor  woningen,  die  niet  in  goeden  staat  van 
onderhoud  verkeeren.  De  woningen,  waarop  het  amendement 
van  den  heer  van  Gijn  doelt,  verkeeren  misschien  in  een  nog 
iets  verder  gaanden  staat  van  verwaarlooaing,  maar  de  mate¬ 
rie  van  heide1  amendementen  is'  gelijk. 

De  Voorzitter:  Ik  kan  moeilijk  op  dergelijke  argumen¬ 
tatie  ingaan. 

Het  amendement  van  den  heer  van  Gijn  slaat  op  de  onbe¬ 
woonbaar  verklaarde  woningen  en  dat  van  den  heer  Oud  niet. 

Het  zou  mif  onjuist  Voorkomen,  om  amendementen,  die 
niet  hetzelfde  onderwerp  behandelen,  te  gelijk  te  bespreken 
en  ik  geloof,  dat  het  veel  heter  zal  zijn,  om  het  artikel  stuk 
voor  stuk  in  beraadslaging  te  brengen  en  geen  pogingen  te 
doen  om  in  te  gaan  tegen  den  goeden  gang  van  behandeling, 
die  in  het  wetsontwerp  is  gevolgd. 

Het  woord  is  thans  aan  den  heer  van  Ravesteijn.- 

De  heer  van  Ravesteijn :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Het  komt 
mij'  voor,  diat  dit  een  zeer  zonderling  amendement  is.  Het 
houdt  in,  dat  geen  hooger  vergoeding,  onder  wélken  naam 
ook,  mag  bedongen  worden  voor  het  gebruik  van  een  krachtens 
de  Woningwet  onbewoonbaar  verklaarde  woning,  tegen 
welke  onhewoonhaarverklaring  geen  beroep  openstaat. 

In  dé  eersté  plaats  wijs  ik  er'  op,  dat  de  Woningwet,  ik  heb 
het  reeds  gezegd  bij  de  al  genie  ene  beschouwingen,  wat  be¬ 
treft  bet  onbewoonbaar  verklaren1  van  woningen  niet  meer 
wordt  toe, gepast.  Voor  de  grocte  gemeenten  althans  is  dat  een 
vaststaand  feit.  Wat  heeft  het  dan  voor  zin,  een  dergelijk 
amendement  aan  te  nemen,  wannéér  het  betreft  een!  materie 
uiè  niet  meer  bestaat? 

Er  is  op  het  moment  geen!  onbewoonbaar  verklaarde  woning 
inleer.  Ik  wen'sch  dat  met  den  meesten  nadruk  te  verklaren. 
Ik  betreur  dit  natuurlijk  ten  zeerste,  maar  het  heeft  immers 
geen  zin  een  amendement  aan  te  nemen!  dat  iets  wil  vast- 
leggen,  dat  in  de  practijk  niet  zal  worden  todgepast  ? 

ïk  voel  wel  wat  de  bedoeling  is  Van  dit  amendement,  maar 
ik  mort  zeggen  dat  het  zeer  bezwaarlijk  is  voor  degenen  die 
tegenstanders  zijn  van  dit  wetsontwerp,  om  te  stemmen  voor 
een  amendement  als  dit,  dat  zco  het  karakter  draagt  van  een 
schijnmanoeuvre  en  niets  anders  schijnt  te  benogen  dan  een, 
maatregel  die  in  het  geheel  geen  toepassing  zal  vinden. 

De  heer  J.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  spijt 
mij,  dat  niet  te  gelijk  met  het  amendement  van  den  heer 
van  Gijn.  ook  dat  van  den  heer  Oud  in  behandeling  kan 
worden  genomen,  omdat  ik  den  stelligen  indruk  heb,  dat  het 
indienen  van  het  amendement  van  den  heer  van  Gijn  in 
zeer  nauw  verhand  staat  met  het  door  den  heer  Oud  inge¬ 
diende  amendement. 

Ik  maak  mij  sterk  dat,  wanneer  het  amendement  van  den 
heer  Oud  niet  aanwezig  Avas  gerveest,  wii  ook  niet  het  amen¬ 
dement  van  den  heer  van  Gijn  zouden  hebben  gezien,  want 
ik  kan  mij  anders  niet  voorstellen,  dat  de  heer  van  Gijn  zich 
in  zijn  amendement  beperkt  heeft  tot  de  r-olledig  afgekeurde, 
onbewoonbaar  verklaarde  Avoningen. 

De  heer  van  Gijn  zegt  nu:  het  voorstel  is  overeenkomstig 
dat  yan  den  Woningraad;  ik  laat  dit  daar,  maar  ik  vraag 


mij  af,  hoe  moet  het  nu  met  de  woningen,  die  precies 
de  grens  staan  van  onbewoonbaar  verklaard  te  worden  en  t 
misseken  1  a  2  graden  heter  zijn? 

Het  gaat  niet  aan,  om  zonder  meer  aan  de  eigenaren  c 
woningkrotten  en  van  die  groepen  van  woningen,  die  z< 
slecht  onderhouden  zijn,  het  percentage,  dat  in  de  wet  woi 
vastgelegd  als  vrij  percentage,  toe  te  wijzen. 

Ik  verzet  mij  niet  tegen  het  amendement  van  den  heer  v| 
Gijn,  maar  ik  wil  veel  verder  gaan.  Het  amendement  v 
den  heer  Oud  gaat  verder  en  nn  zou  ik  wenschen,  dat;  vo<! 
dat  wij  tot  een  beslissing  komen,  het- verst  gaande  ame 
dement,  in  casu  dat  van  den  heer  Oud,  het  eerst  in  heslissi 
Avordt  gebracht. 

De  Voorzitter:  Zooals  ik  reeds  heb  medegedeeld,  staan 
beide  amendementen  naast  elkander  en  kunnen  zij  dus  afzol 
derlijk  zeer  goed  worden  behandeld  en  gestemd. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer 
Voorzitter!  Ik  deel  geheel  uw  gevoelen,  dat  het  amendeme 
van  den  heer  van  Gijn  en  dat  van  den  heer  Oud  naast  elka 
der  kunnen  bestaan. 

De  }  oorzitter :  Het  amendement  van  den  heer  Oud 
op  het  oogenhlik  niet  in  behandeling. 

De  heer  Ileejnskerk,  Minister  van  Justitie:  Ik  bedoel  o 
geenszins  mij  uit  te  spreken  over  dat  amendement,  waar  t 
pp  het  oogenhlik  slechts  te  doen  hebben  met  het  amendeme 
van  den  heer  van  Gijn. 

Tegen  het  amendement  van  den  heer  van  Gijn,  indien  1 
eenigszins  wordt  aangevuld,  heeft  de  Regeering  geen  1 
zwaar.  De  aanvulling,  die  het  naar  de  meening  der  Reg< 
ring  zou  moeten  ondergaan,  zou  deze  moeten  wezen,  dat  1 
eerste  lid  komt  te  luiden: 

,,Het  is  verboden  voor  het  gebruik  van  eene  krachte 
de  WoningAvet  onbewoonbaar  verklaarde  woning,  teg 
welker  onhewoonhaarverklaring  geen  beroep  meer  op 
staat,  als  verhuurder  eene  hoogere  vergoeding  om 
welken  naam  of  in  welken  vorm  ook  te  bedingen  of  a 
te  nemen,  dan  de  huurprijs  voor  die  woning  geldende 
of  laatstelijk  vóór  1  Januari  1923.” 

Men  sluit  zich  dan  aan  hij  de  bewoordingen  van  het  eer: 
lid  Arau  artikel  1,  zooals  het  volgens  de  bestaande  Huurco 
niissiewet  geldt,  natuurlijk  mutatis  mutandis  wat  betreft  d 
datum  van  den  huurprijs. 

Voorts  zou  de  Regeering  als  tweede  lid  de  volgende  alin 
aan  het  amendement  wenschen  te  zien  toegevoegd: 

,,I ii dien  bij  een  overeenkomst  een  hoogere  vergoedt 
bedongen  is,  geldt  A-an  rechtswege  de  geoorloofde  hm 
prijs;  artikel  8  blijft  ten  deze  buiten  toepassing.” 

Indien  die  alinea  niet  aan  het  artikel  werd  toegevoes 
zou  het  tegenwoordigs  artikel  S,  met  de  in  dit  wetsontwe 
voorgestelde  wijziging  van  20  pet.  in  50  pet.,  gelden.  Indi 
dus  voor  een  dergelijke  onbewoonbaar  verklaarde  woning  (. 
hoogere  huurprijs  bedongen  was  dan  geoorloofd  zou  zijn,  'i 
de  huurprijs  worden  de  prijs  van  1  Januari  1916,  verme 
dercl  met  50  pet.,  zooals  door  de  Regeering  voorgesteld 
Dat  zou  natuurlijk  niet  de  goede  maatstaf  zijn  voor  den  pri 
Indien  men  zegt.  dat  de  huurprijs  niet  hooger  mag  zijn  cl 
de  huurprijs,  geldende  op  of  laatstelijk  vóór  1  Januari  19~ 
moet  dat  ook  de  limiet  zijn  en  dus  zal  die  alinea,  waarin  c 
wordt  uitgedrukt,  aan  het  amendement  moeten  worden  rt 
gevoegd. 

Indien  het  amendement  op  die  wijze  wordt  veranderd, 
de  Regeering  bereid  het  over  te  nemen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  er  de  volgende  opmerki 
nog  aan  toevoegen. 

De  heer  van  Ravesteijn  heeft  gezegd:  er  zijn  geen  onl 
woonbaar  verklaarde  woningen. 

Er  zijn  echter  nog  onbewoonbaar  verklaarde  woningen 
daarenboven  kunnen  tusschen  dit  oogenhlik  en  de  inwerkh 
treding  dezer  wet  woningen  onbewoonbaar  worden  verklaar 


Vel  431. 
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an  Gijn  e.  a.) 

De  heer  van  Gijn:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  mij 
lkomen  vereenigen  met  de  wijzigingen,  welke  door  de 
?geering  in  mijn  amendement  zijn  voorgesteld. 

Ik  wil  nog  een  enkel  woord  richten  aan  het  adres  van  den 
»er  van  Ravesteijn,  nl.  aangaande  de  quaestie  van  de 
bewoonbaar  verklaarde  woningen.  Er  zijn  onbewoonbaar 
rklaarde  woningen.  Het  is  geen  crisisfeit,  dat  onbewoon- 
ar  verklaarde  woningen  bewoond  worden.  In  1902  werd 
’i  j  de  behandeling  van  de  Woningwet  verondersteld,  dat  het 
iodig  zou  kunnen  zijn.  Het  vijfde  lid  van  art.  21  dier  wet 
idt: 

,,De  termijn  van  ontruiming  kan  door  den  gemeente¬ 
raad  telkens  voor  ten  hoogste  zes  maanden  worden  ver¬ 
lengd,  onder  goedkeuring  van  Gedeputeerde  Staten,  aan 
wie  het  advies  der  gezondheidscommissie  wordt  over¬ 
gelegd.  ” 

Men  veronderstelde  dus.  dat  het  in  gewone  tijden,  noodig 
u  kunnen  zijn.  Onder  de  tegenwoordige  omstandigheden 
het  zeer  noodig  geweest.  Sommige  gemeenteraden  zijn  zoo 
jrstandig  geweest  door  te  gaan  met  het  onbewoonbaar  ver¬ 
jaren  en  zullen  er  later  ook  medo  doorgaan,  zij  het,  dat  vaak 
rodig  is,  dat  de  tegenwoordige  bewoners  er  in  blijven. 

Ook  naar  aanleiding  van  wat  de  Minister  zei,  zou  ik  gaarne 
}g  iets  willen  zeggen.  Ik  meen,  dat  de  woningen,  welke  na 
;  totstandkoming  van  deze  wet  onbewoonbaar  worden  ver¬ 
aard,  evengoed  onder  deze  bepaling  komen  en  dat  dus  niet 
leen  de  woningen,  welker  onbewoonbaarverklaring  van  vóór 
Januari  1923  of  tusschen  1  Januari  en  dn  totstandkoming 
|  szer  wet  dateert,  daaronder  vallen. 

De  heer  ter  Laan  heeft  gevraagd:  hoe  moet  het  met  de 
oningen  in  grensgevallen  ?  Die  quaestie  wordt  door  dit 
nendement  voor  de  gemeenteraden  nog  gemakkelijker  ge- 
aakt.  Zij  kunnen  op  de  woningen  gemakkelijker  de  onbe- 
'oonbaarver klaring  toepassen,  als  zij  weten,  dat  er  dan  daar- 
oor  geen  hoogere  huur  zal  worden  betaald  dan  de  woningen 
igenlijk  waard  zijn. 

De  Voorzitter :  De  heer  van  Gijn  deelt  mij  mede,  dat  hij 
e  door  de  Regeering  aangegeven  wijzigingen  in  zijn  amen- 
einent  aanbrengt  en  het  amendement  thans  strekt  om  aan 
rtikel  1  een  nieuwe  afdeeling  II  toe  te  voegen,  luidende: 

II.  Aan  artikel  1  wordt  een  neuw  lid  toegevoegd,  luidende: 

Het  is  verboden  voor  het  gebruik  van  eene  krachtens 
j  ,  de  Woningwet  onbewoonbaar  verklaarde  woning,  tegen 
welker  onbewoonbaarverklaring  geen  beroep  meer  open 
1  staat,  als  verhuurder  eene  hoogere  vergoeding  onder 
welken  naam  of  in  welken  vorm  ook  te  bedingen  of  aan 
j  te  nemen,  dan  de  huurprijs  voor  die  woning  geldende  op 
of  laatstelijk  vóór  1  Januari  1923.  Indien  bij  eene  over¬ 
eenkomst  eene  ''hoogere  vergoeding  bedongen  is,  geldt 
van  rechtswege*  de  geoorloofde)  huurprijs1;  artikel  8  blijft 

ten  deze  buiten  toepassing. 

1  j 

Ik  onderstel,  dat  dit  amendement  door  dezelfde  leden 
rordt  ondersteund,  die  ook  het  oorspronkelijk  amendement 
an  den  heer  van  Gijn  hebben  gesteund. 

De  Regeering  heeft  verklaard,  dit  amendement  over  te 
emen,  zoodat  ik  thans  het  woord  geer  aan  den  voorzitter 
an  de  Commissie  van  Rapporteurs,  om,  namens  deze,  het 
evoelen  der  Commissie  over  de  Regeeringswijziging  mede 
e  deelen. 

SDe  heer  van  Vuuren,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
tapporteurs :  Mijnheer  de  Voorzitter!.  Do  Commissie  is  een- 
temmig  van  oordeel,  dat  deze  wijziging  een  verbetering  is, 
ndanks  het  feit,  dat  ook  de  Commissie  met  den  heer  van 
lijn  meent,  dat  dit  ook  nu  geldt  voor  woningen,  die  onbe¬ 
woonbaar  verklaard  zijn. 

|[  De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  nieuwe  punt  II 
ran  artikel  1  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922  19h3.  II< 


(Voorzitter  e.  a.) 

Het  oorspronkelijk  in  artikel  1  voorkomende  punt  II  wordt 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

De  Voorzitter:  Op  punt  III  van  artikel  1  had  de  heer 
Oud  een  amendement  (Stuk  n°.  10)  voorgesteld,  dat,  naar 
ik  meen,  door  de  verwerping  van  het  amendement  op  puilt  I 
het  artikel  vervallen  kan  worden  verklaard. 

De  heer  Oud:  Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter! 

Punt  III  van  artikel  1  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen. 

Beraadslaging  over  het  amendement  van  den  heer  Oud 
(Stuk  n°.  15),  strekkende  om  tusschen  punten  III  en  IV  van 
artikel  1  in  te  lasschen: 

,,III bis.  Tusschen  de  artikelen  5  en  6  wordt  ingevoegd 
een  artikel  5 bis,  luidende: 

,,De  huurcommissie  is  bevoegd  een  huurprijs,  die  inge¬ 
volge  de  artikelen  1  en  2  zonder  hare  tussckenkomst  mag 
worden  bedongen,  op  verzoek  van  den  huurder,  op  een 
lager  bedrag*  vast  te  stellen,  indien  zij  meent,  dat  de 
staat  van  onderhoud,  waarin  de  woning  verkeert,  den  be¬ 
dongen  huurprijs  niet  wettigt. 

In  dat  geval  geeft  zij  bij  hare  uitspraak  te  kennen, 
welke  verbeteringen  of  herstellingen  naar  haar  oordeel 
moeten  worden  aangebracht. 

Zoodra  deze  verbeteringen  of  herstellingen  zijn.  tot 
stand  gekomen,  trekt  de  huurcommissie  de  beschikking, 
waarbij  de  lagere  huurprijs  werd  vastgesteld,  in.” 

De  heer  Oud.  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  het 
amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Volgens  het 
voorstel  van  de  Regeering  zal  het  straks  mogelijk  zijn  om 
zonder  tussckenkomst  der  Huurcommissie  een  kuurverkoo- 
ging  van  50  pet.  te  bedingen.  Nu  zou  bet  toch  wel  zeer  onbil- 
Fijk  zijn,  wanneer  die  kuurverhooging  ook  zou  kunnen  worden 
bedongen  voor  woningen,  waarvan  het  onderhoud  verwaar¬ 
loosd  is.  .  .  . 

De  Regeering  zegt:  in  «zoodanig  geval  kan  de  gemeente 
optreden  met  behulp  van  art.  8,.  o,  der  Woningnoodwet, 
maar  bij  de  algemeene  beraadslaging  is  reeds  van  verschil¬ 
lende  kanten  uiteengezet,  dat  dit  niet  zal  helpen.  Daarom 
bedoelt  dit  amendement  voor  dergelijke  gevallen  als  het  ware 
de  procedure  om  te  keeren. 

Op  het  oogenblik  is  de  zaak  zoo,  dat  de  verhuurder  geen 
hoogeren  huurprijs  mag  bedingen  zonder  toestemming  der 
Huurcommissie.  Het  amendement  bedoelt  om  den  huurder 
de  bevoegdheid  te  geven  zich  tot  de  Huurcommissie  te  wen¬ 
den  met  het  verzoek,  den  huurprijs  te  verlagen  als  de  woning 
niet  in  een  behoorlijken  staat  van  onderhoud  verkeert.  De 
Huurcommissie  kan  dan  aangeven, welke  verbeteringen  kaars 
inziens  moeten  aangebracht  worden.  "Worden  die  verbeterin¬ 
gen  aangebracht  door  den  eigenaar,  dan  kan  hij  de  kuurver¬ 
hooging  toepassen . 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  keeren 
Smeenk,  Schaper,  Ketelaar  en  van  Rappard  en  maakt  mits¬ 
dien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  van  Gijn:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  gedachte, 
die  aan  het  amendement  ten  grondslag  ligt,  is  mi|  sym¬ 
pathiek;  wanneer  men  meer  huur  krijgt,  dan  meet  men  ook 
de  woning  beter  onderhouden.  Ik  meen  echter,  dat  hetgeen  de 
heer  Oud  voorstelt  onnoodig  en  ook  onpractisch  is. 

Als  een  huurder,  die  wordt  opgeslagen  tot  50  pet.  van  den 
huurprijs  van  1916,  zich  te  beklagen  heeft  over  den  toestand 
der  woning,  dan  kan  hij  zich  wenden  tot  de  Gezondheidscom¬ 
missie,  die  volgens  de  Woningwet  in  dergelijk  geval  een  voor¬ 
stel  kan  doen  —  ook  kunnen  twee  willekeurige  burgers  dat 
doen  —  aan  burgemeester  en  wethouders  om  verbeteringen 
voor  die  woning  voor  te  schrijven.  Bijna  overal  heeft  de  Ge¬ 
zondheidscommissie  technici  te  harer  beschikking,  die  gr 
plaatse  hunnen  gaan  zien,  en  de  leden  zijn  zelf  deskundig. 
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(van  Gijn  e.  a.) 


Het  gevolg  van  het  amendement  zou  zijn,  dat  de  Huur- 
commissiën,  in  plaats  dat  zij,  zooals  de  bedoeling  is,  minder 
werk  zullen  krijgen  en  langzamerhand  zullen  kunnen  ver¬ 
dwijnen,  uitgerust  zullen  moeten  worden  met  technische  hulp 
ten  einde  der  gelijke  bevelen  te  kunnen  geven. 

.Wij  zouden  dus  met  dit  amendement  den  verkeerden  kant 
uitgaan.  Het  is,  dunkt  mij,  zonder  eenigen  twijfel,  dat,  wan¬ 
neer  hier  wat  ruimer  de  schroef  wordt  gesteld  wat  betreft  de 
huur,  die  men  mag  vragen,  dan  ook  burgemeester  en  wethou¬ 
ders  en  de  Gezondheidscommissie  wat  ruimer  zullen  worden 
met  de  toepassing  van  de  Woningwet.  Op  deze  wijze  wascht 
de  eene  hand  de  andere  en  komen  wij  verder. 

Maar  om  nu  telkens  nieuwe  instanties  te  scheppen  en  dien¬ 
tengevolge  naast  de  Woningwet  en  deHuuropzeggingswet  een 
nieuw  college  te  krijgen  om  hierover  te  beslissen,  lijkt  mij  uit 
den  booze.  Ik  meen  daarom,  dat  dit  amendement  niet  moet 
worden  aangenomen.  Mij  dunkt,  dat  wij  wel  mogen  verwach¬ 
ten,  dat  burgemeester  en  wethouders  in  dezen  desgevraagd 
hun  plicht  zullen  doen. 

De  heer  J.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  met 
een  enkel  woord  dit  amendement  van  den  heer  Oud  willen 
aanbevelen.  Ik  zeg  er  direct  bij  dat,  ook  al  zou  het  amen¬ 
dement  worden  aangenomen,  dat  er  mij  toch  niet  toe  kan 
brengen  om  eventueel  mijn  stem  aan  het  wetsontwerp  te 
geven,  maar  gegeven,  dat  het  wetsontwerp  zou  worden  aan¬ 
vaard  door  de  Kamer,  dan  acht  ik  het  amendement- Oud, 
wanneer  het  wordt  aangenomen,  een  zeer  belangrijke  verbe¬ 
tering. 

Ik  kan  mij  levendig  voorstellen,  dat  na  het  debat,  over  dit 
wetsontwerp  gehouden,  do  Regeering  er  toe  zou  komen  dit 
amendement  over  te  nemen  en  dus  van  Regeeringsweg©  in 
net  wetsontwerp  te  brengen,  omdat  dit  amendement  althans 
zoo  economisch  kan  werken,  dat  het  goede  onderhoud  van  de 
perceelen  redelijkerwijs  verzekerd  zou  zijn. 

Wanneer  een  huiseigenaar  zelfstandig,  zonder  de  Huur- 
comniissie  er  in  te  kennen,  komt  tot  een  verhooging  van 
50  pet.,  en  de  huurder  meent,  dat  dit  in  verband  met  den 
staao  van  pnoerhoud  van  het  perceel  te  veel  en  niet  gerecht¬ 
zaal  digd  is,  dan  komt  hij  daarmede  bij  de  Huurcommissie  • 
wanneer  dan  naar  het  oordeel  digr  commissie  het  onderhoud 
onvoldoende  is,  dan  wordt  de  verbetering  daarvan  aan  den 
verhuurder  opgelegd  en  wanneer  het  dan  in  orde  is.  kan  hij 
de  öu  pet.  verhooging  gaan  toepassen. 

Ik  geloof,  dat  het  amendement  in  verhand  met  een  rede¬ 
lijk  onderhoud  van  de  perceelen  zeer  aan  te  bevelen  is. 


(Minister  Heemskerk.) 

voorzichtig  mee  zijn.  Men  mag  dadelijk'  ook'  deze  opmerk 
maken,  dat  liet  amendement  slechts  een  indirecten  dr;: 
geeft  om  herstellingen  te  doen  en  dat  er  in  onze  wetgev' 
een  ander  middel  is  om  langs  directen  weg  die  herstellim 
te  krijgen,  nl.  door  zich  krachtens  art.  8,  c,  van  de  Woni 
noodwet,  tot  burgemeester  en  wethouders  te  wenden,  i 
verzoek  de  noodige  herstellingen  te  gelasten  en,  indién 
achterwege  blijven,  ze  ten  koste  van  den  eigenaar  te  la 
verrichten. 

Men  zegt,  dat  dat  theorie  is,  maar  ik  kan  dat  niet  inzi 
Als  men  naar  de  Huurcommissie  kan  gaan,  kan  men  z 
evengoed  tot  burgemeester  en  wethouders  wenden.  Ind 
dit  amendement  of  een  amendement  in  denzelfden  get 
maar  op  een  andere  leest  geschoeid,  in  dit  wetsontwerp  w< 
gebracht,  zou  toch  de  weg  naar  burgemeester  en  wethoud 
openstaan. 

Er  is  intusschen  in  dit  amendement  wel  een  gedach 
waarvoor  men  iets  kan  gevoelen,  want  het  is  inderda 
onbillijk,  wanneer  iemand,  die  den  huurprijs  maar  verhooj: 
nalatig  blijft  in  het  onderhoud.  Dit  neemt  niet  w eg,  dat 
constructie  van  dit  amendement,  behalve  dat  het  een  zi 
groote  uitbreiding  van  do  werkzaamheden  der  Huurcomm 
sms  meebrengt,  toch  wel  eenigszins  ongewoon  is.  Ik  wil  g 
niet  begeven  op  het  terrein  van  de  politiek,  maar  ik  herinn! 
er  aan,  hoe  van  de  zijde  van  den  leider  der  partij,  waartoe 
heer  Oud  behoort,  bij  de  behandeling  van  de  Duurtewet 
met  nadruk  op  gewezen  is,  dat  contracten,  welke  zijn  aa 
gegaan,  moeten  worden  geëerbiedigd,  en  dat  men  die  ni 
van  Overheidswege  mag  wijzigen.  Dat  was  bij  de  Duurtewe 

.  De  heer  Marchant :  Daar  zou  ik  maar  niet  meer  aan  he 

mneren.  Excellentie ! 

.  De  heer  Heemskerk.  Minister  van  Justitie:  Mijn  geheuge 
is  niet  zoo,  dat  ik  er  altijd  aan  denk,  doch  van  tijd  tot  tij 
schiet  het  mij  eens  te  binnen.  Maar  hier  wordt  voorgestelc 
dat  de  Huurcommissie  bevoegd  zal  zijn  een  bedongen  hum 
prijs  te  wijzigen,  indien  zij  meent,  dat  de  staat  van  ondea 
houd,  waarin  de  woning  verkeert,  den  bedongen  huurprij 
niet  wettigt.  Er  wordt  dus  ondersteld  een  bedongen  huur 
prijs,  die  door  den  huurder  is  aangenomen  terwijl  dan  d 
Huurcommissie  dien  toch  op  verzoek  van  den  huurder  kaï 
wijzigen.  Dit  is  dunkt  mij  een  niet  zeer  gewenscht©  constnio 
tie  en  indien  men  haar  kan  vermijden,  moet  men  dat  m  i 
doen. 


De  heer  yan  Vuuren:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  stel  er 
prijs  op,  er  op  te  wijzen,  naar  aanleiding  van  de  opmerking 
van  den  heer  Oud,  dat  zijn  amendement  hetzelfde  zou  zijn  als 
dat  van  den  heer  van  Gijn  —  of  dezelfde  materie  zol  behan- 
Sf’.  zooals  de  heer  Oud  nu  zegt  — .  dat  er  een  groot  ver¬ 
lui.  ,  ,s.  bisschen  die  beide.  Het  amendement- van  Gijn  had 
betrekking  op  onbewoonbaar  verklaarde  woningen,  die  dus 
in  normale  omstandigheden  als  woningen,  niet  zouden  mogen 
worden  verhuurd  en  als  zoodanig  dus  geen  huur  zouden 
opbrengen.  Het  amendement-Oud  heeft  bedekking  op  de 

STJrltf*  °nsimrette“  Trii  «He»  mosen 

Met  dit  amendement  gaat  men  het  geheele  karakter  der 
Hum  commi ssiewet  veranderen.  Er  zal  geen  enkele  huur- 
wl°rgmeer  mogelijk  zijn,  waartegen  de  huurder  niet  in 
becKp  kan  gaan  bij  de  Huurcommissie,  op  grond  van  den 
onderhondstoestand.  Men  zal  voor  iedere  huurverhoo-rino- 
ook  toot  dm  met  20  pet.,  welke  thans  reeds  buiten  de  Huur¬ 
commissie  geschiedt,  bij  die  commissie  in  beroep  kunnen 
gaan,  wat  geheel  gaat  tegen  het  doel,  dat  de  Regeering  met 

t  kf6?  ™llen'  najaPeib  In  Plaats  van  inge¬ 

perkt,  wordt  de  taak  der  Huurcommissie  daarmede  uitschrei  d 


Indien  men  nu  den  weg'  van  den  heer  Oud  wil  bewandelen 
moet  men  iets  anders  doen  en  zou  men  de  zaak  kunnen  vinden; 
in  de  Huuropzeggingswet.  De  huurder  kan  den  prijs  te  hoog 
vinden  en  dan  zeggen  tot  den  verhuurder:  gij'  onderhoudt  het 
huis  niet  goed:  ik  wil  het  alleen  maar  huren,  tegen  lageren 
prijs  Dan  zal  de  verhuurder  zeggen:  gij  moet  er  uit,  maar 
dan  kan  de  huurder  gaan  naar  de  Huurcommissie  ingevolge! 
•  jUur0Pzeooi:no  swct  ca  deze  zal  oordeelen  naar  de  regelen, 
in  de  Huuropzeggingswet  gesteld.  Men  kan  nu  in  de  Huur¬ 
opzeggingswet  een  bepaling  opnemen,  dat  de  Huurcommissie 
een  beslissing  kan  nemen  omtrent  den  huurprijs,  en  dat  is  in 
liet  stelsel  van  de  Huurcommissiewet  wel  juist.  Men  zou  dan 
de  eerste  twee  zinnen  van  het  zesde  lid  van  artikel  1  van 
de  Huuropzeggingswet  kunnen  lezen: 

..  Huurcommissie  bepaalt  zooveel  mogelijk,  met 

inachtneming  van  de  voorschriften  der  Huuroomnii ssie¬ 
wet,  een  voor  de  woning  redelijken  huurprijs.  Zij  kan  een 
nuurprijs  b ©palen,  lager  dan  do  verhuurder  ingevolg'© 
de  artikelen  1  en  2  der  genoemde  wet  zonder  haar  tus- 
schenkomst  mag  bedingen  en  aannemen,  indien  de  staat 
yan  onderhoud,  waarin  de  woning  verkeert,  dezen  luieren 
huurprijs  wettigt.” 


De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnhe-r  c 

™  *er!  TS  OP  18  er/oor  d“ 

op  gwezen,  dat  dit  amendement  een  zeer  groote  uitbreidin 
yan  de  werkzaamheden  der  Huurcommissie  zon  teweer 
brengen,  en  reeds  uit  dien  hoofde  moet  men,  dunkt  mij  e 


En  nu  is  het  mogelijk,  dat,  als  dat  eenmaal  is  gebeurd,  de 
y ei  hun 1  der  er  toe  overgaat  om  herstellingen  aan  te  brengen, 
Hetzij  al  de  noodige  herstellingen,  hetzij  een  deel  van  de 
noodige  herstellingen. 

Nu  kan  daaruit  een  gevolg  getrokken  worden,  indien  aan 
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inister  Heemskerk.) 

7de  lid  van  art.  1  van  dé  Huuropzeggingswet  werd 
jevoegd  een  nieuwe  zin,  luidende: 

,, Wanneer  overeenkomstig  den  tweeden  zin  van  het 
vorige  lid  een  lagere  huurpijs  is  bepaald,  stelt  de  Huur- 
commissie  op  verzoek  van  den  verhuurder  een  hoogeren 
huurprijs  vast,  zoodra  dit  naar  haar  oordeel  gewettigd 
wordt  door  aangebrachte  verbeteringen  of  herstellingen.” 

k  kan  mij  voorstellen,  dat  wellicht  de  heer  Oud  niet  on- 
[dellijk  in  staat  is  om  te  beöordeelen,  of  hij  bereid  zal  zijn, 
dergelijk  amendement  in  plaats  van  het  zijne  voor  te 
len.  De  heer  Marchant  merkt  te  recht  hier  op,  dat  de 
ichting  volkomen  duidelijk  is.  Ik  heb  gevreesd,  dat  ik  er 
b  in  zou  slagen  om  precies  te  zeggen  hoe  het  was,  maar  ik 
m,  dat  ik  er  wel  in  geslaagd  ben.  De  Regeering  heeft  geen 
leiding  gewonden  om  deze  wijziging  in  artikel  2  van  dit 
sontwerp  aan  te  brengen,  maar  zou  den  heer  Oud  willen 
bevelen  om  te  overwegen,  of  hij  misschien  termen  zou 


(Minister  Heemskerk  e.  a.) 

kunnen  vinden  een  voorstel  als  dit  in  plaats  van  het  zijne  te 
stellen,  omdat  het  de  voor  de  hand  liggende  gebreken  van  zijn 
amendement  zou  vermijden.  Ik  hoop,  dat  de  heer  Oud  dit 
document  zorgvuldig  zal  bewaren,  want  het  is  mijn  unicum. 
Ik  Begrijp,  dat  het  eenigszins  jammer  is,  dat  dergelijke  redac¬ 
ties  zoo  laat  voor  den  dag  komen,  maar  de  Regeering  heeft 
niet  veel  tijd  gehad,  de  verschillende  amendementen  te  over¬ 
wegen  ;  in  elk  geval  is  het  een  bewijs,  dat  zij  getracht  heeft 
do  gedachten,  waarvan  de  amendementen  uitgaan,  nauwkeu¬ 
rig  na  te  gaan. 

De  Voorzitter:  Het  wil  mij  voorkomen,  dat  het  wen- 
schelijk  is,  dat  de  heer  Oud  eerst  deze  zaak  nader  bestudeert 
en  morgen  zijn  decisie  aan  de  Kamer  mededeelt. 

Dé  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  den  volgenden  dag 
en  de  vergadering  gesloten. 


V 


Ul  432. 
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(Bijeenroepingsuur  1  namiddag.) 


I'ügekomen:  1°.  berichten'  van  leden;  2°.  een  ontwerp  van 
wet;  3°.  verzoekschriften;  4°.  een  verklaring  van 
adhaesie;  5°.  een  motie;  6°.  een  drukwerk.  —  Verslag 
uitgebracht  over  een  ontwerp  van  wet.  —  Mededeeling 
van  de  benoeming  van  een  voorzitter  door  een  Com¬ 
missie.  —  Regeling  van  werkzaamheden.  —  Verslag 
uitgebracht  over  Regeeringsbescheiden.  —  Interpel¬ 
latie  van  den  heer  van  Ravesteijn  over  de  onderkan- 
delingen  met  de  Regeering  te  Angora,  inzonderheid 
wat  betreft  do  opheffing  der  zoogenaamde  capitula¬ 
ties.  —  Voortzetting  der  behandeling  van  het  ontwerp 
van  wet  tot  wijziging  der  Huurcommissiewet  en  der 
Huuropzeggingswet. 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  T6  leden,  te  weten: 

de  keeren  Scheurer,  Moerel,  van  der  Molen,  Ament  Bie- 
na,  Wintennans,  Ter  Hall,  Surnig  Beunier  van  Wij  ri¬ 
ngen,  van  de  Bilt,  Reekers,  Fleskeps,  Buiten  Feber, 
reenk,  Bongaerts,  van  Vuuren,  van  den  Heuvel,  Eoels, 
imans,  Rutten,  fenigge,  Fruytier,  van  Dijk,  behaper^ 

3 vrouw  de  Vries— Bruins,  de  heer  Ijzerman,  mejuffrouw 
‘esterna®,  de  heeren  van  Gijn,  Boon,  van  Rappard,  de 
)er  Rutgers,  Gerritzen,  Engels,  Michielsen,  Troeistra,  J. 
r  Laan  H.  Colijn,  van  Ravesteijn.  mejuffrouw  Groeneweg, 

,  heeren  Braat,  Vliegen,  de  Wilde,  A.  Galijn,  K.  ter  Laan 
ilens,  Dresselhuys,  Kerstmi,  van  Rijckevorsel,  van  d 
>ort  van  Zijp,  Marchant,  Hermans  van  Schaak,  Heukels, 
ayniaer  van  Twist,  van  den  Tempel,  Hiemstra  Vrsscher, 

,  ffonté  ver  Doren,  van  Braambeek,  van  Zadelhoff,  Zijlstia, 
rautigam.  mevrouw  Bakker— Nort.  de  heeren  Juten,  Stule- 
eijer  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  KrijDer,  Albaraa, 
Tjnkoop,  van  der  Waerden,  Oud,  Ketelaar. 

en  de  heeren  Ministers  van  Buitenlandsche  Zaken,  van 
astitie  en  van  Arbeid,  Handel  en  Nijverheid. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

1°  berichten  van  leden,  die  verhinderd  zijn  de  vergade- 
Lng'bij  te  wonen:  van  den  heer  Kleerekoper,  wegens  andere 
mbtsbezigkeden ;  van  den  heer  Duys,  wegens  ongesteldheid, 
’ellickt  ook  morgen. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen; 
Handelingen  der  Staten-Ceneraal.  1922  1923,.  II. 


(Voorzitter.) 

2°.  een  Koninklijke  Boodschap,  ten  geleide  van  een  ont¬ 
werp  van  wet  (en  bijlage)  tot  goedkeuring  van  eene  overeen¬ 
komst  tusschen  den  Staat  en  dei  Naamïooze  Vennootschap 
Koninklijke  West-Indiscke  Maildienst  te  Amsterdam,  wegens 
bet  vervoer  van  de  briefpost,  welke  in  Nederland,  in  de 
kolonie  Suriname,  in  de  kolonie  Curacao  of  in  anderd  landen, 
waarvan  één  of  meer  havens  worden  aangedaan,  met  haar 
stoomschepen  wordt  medegegeven. 

Dit  ontwerp  van  wet,  hetwelk  met  de)  daarbij  bekoo- 
reude  stukken  zal  worden  gedrukt  en  rondgedéeld,  zal 
worden  gezonden  aan  de  afdeelingen ; 

3°.  de  volgende  verzoekschriften: 

een,  betreffende  bet  voorstel  van  wet  van  de  heeren  Braat 
en  de.  Boer  tot  intrekking  der1  wet  op  den  zomertijd,  van  defci 
voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het  dagelijksch  bestuur 
van  liet  Centraal  Industrieel  Verbond; 

een,  van  F.  L.  M.  J.  Kladt  en  H.  M.  W.  Kladt,  boter- 
fabrikanten  en  melkslijters,  te  Oss,  houdende  verzoek  om  ver¬ 
goeding  voor  de  door  ben  bij  de  le, vering  van  melk  in  1918  en 
1919  geleden  schade; 

een,  van  A.  Poelstra,  te  Drachten,  houdende  verzoek  om 
uitkeering  wegens  steun  ingevolge  de1  motie-Staalinan; 

een,  van  A.  Witte,  göp.  Oost-Indisch  militair,  te  Arnhem, 
betreffende  verbooging  vau  zijn  pensioen. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën ; 

4°.  een  verklaring  van  adhaesie  aan  bet  adres  van  burge¬ 
meester  en  wethouders  van  Dordrecht,  betreffende  de  uitvoe¬ 
ring  van  de  wet  in  zake  een  waterweg  van  Dordrecht  naar  zee, 
van  den  voorzitter  en  den  secretaris  van  het  Departement 
Dordrecht  van  de  Nederlandsche  Maatschappij  van  Nijver¬ 
heid  en  Handel. 

Deze  verklaring  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

5°.  een  door  de  afdeeling  Rotterdam  van  liet  Neder- 
landsck  Onderwijzers  Genootschap  op  24  dezer  aangenomen 
motie  betreffende  de  voorgenomen  herclassificatie  der  ge¬ 
meenten. 

Deze  motie  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

6°.  van  den  schrijver  mr.  J.  H.  Abendanon  zijn  geschrift: 
„Het  oud  Spaansch  koloniaal  stelsel  zooals  dit  is  nedergelegd 
in  de  ,,Leyes  de  Indias”  ”. 

Dit  geschrift  zal  worden  geplaatst  in  de  boekerij  der 
Kamer; 

B.  dat  het  Verslag  gereed  is  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  voor  het  ontwerp  van  wet  Verklaring  van  het  alge¬ 
meen.  nut  der  onteigening,  met  toepassing  van  de  wet  van 
27  Maart  1915  (Staatsblad  n°.  171).  van  eigendommen,  noodig 
voor  en  ten  behoeve  van  liet  verstrekken  door  de  gemeente 
Utrecht  van  een  terrein  aan  het  Rijk  voor  liet  bouwen  van  een 
niauw  post-  en  telegraafkantoor  aan  det  Potterstraat  aldaar  en 
het  in  verband  daarmede  verbreeden  en  verleggen  van  aie 
straat  (69). 

Dit  Verslag  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeleld ; 

C.  dat  de  Commissie  voor  de  inlichtingen  op  de  adressen 
van:  H.  van  der  Zeyden  (371),  de  Handelsvennootschap  onder 
de  firma  Jac.  Smits  &  Co.  (378)  en  I.  0.  Martmetti  (381)  tot 
haar  voorzitter  heeft  benoemd  den  lieer  de  Wilde. 

Overeenkomstig  mijn  gisteren  te  kennen  gegeven  voor¬ 
nemen.  stel  ik  aan  de  Kamer  voor,  morgen  na  de 
bii  den  aanvang  der  vergadering  aan  de  orde  gesteme 
onderwerpen  eerst  te  behandelen  het  voorstel  van  wet  van 


/ 
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(van  der  Molen  e.  a.) 

de  heeren  Braat  en  de  Boer  tot  intrekking  van  de  wet  van 
23  Maart  1918  ( Staatsblad  n°.  165),  tot  tijdelijke  afwijking 
van  de  wet  van  23  Juli  1908  (Staatsblad  n°.  236),  tot  invoe¬ 
ring  van  een  wettelijken  tijd  (281).  In  verband  hiermede  zou 
bet  wel  wenscbelijk  zijn,  dat  wij  vanmiddag,  na  de  inter¬ 
pellatie  van  den  beer  van  Ravesteijn,  de  behandeling  van  de 
Huurwetten  ten  einde  brachten. 

Het  voorstel  van  den  Voorzitter  wordt  zonder  beraadslaging 
en  zonder  boofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  beer  van  der  Molen  brengt  verslag  uit  namens  de  Com¬ 
missie,  in  wier  banden  zijn  gesteld: 

de  inlichtingen  op  bet  adres  van  A.  Wilod  Versprille,  1ste- 
luitenant  der  infanterie  op  non-aetiviteit,  te  Nijmegen,  hou¬ 
dende  verzoek  een  onderzoek  te  willen  instellen  naar  zijn 
ontslag  bij  bet  Staatsbedrijf  der  Artillerie-Inrichtingen 
(166); 

de  inlichtingen  op  bet  adres  van  P.  van  Asselt,  majoor  der 
artillerie,  tijdelijk  belast  met  de  functie  van  provinciaal 
adjudant,  in  Noordbolland,  te  Zandvoort,  houdende  verzoek 
om  betering  van  hem  aangedaan  onrecht  en  bevordering  tot 
den  rang  van  luitenant-kolonel  (167). 

Deze  Verslagen  zullen  worden  gedrukt  en  rondgedeeld. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  de  interpellatie  van 
den  heel*  van  Ravesteijn  over  de  onderbandelingen  met  de 
Regeering  te  Angora,  inzonderheid  wat  betreft  de  opheffing 
der  zoogenaamde  capitulaties. 

De  beer  van  Ravesteijn:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Het  is 
nog  steeds  zoo,  dat  aangelegenheden  van  buitenlandschen 
aard  slechts  zeer  sporadisch  in  dit  Parlement  ter  bespreking' 
komen.  In  het  Engelsche  Lagerhuis,  het  Parlement,  dat  in 
zooverre  met  het  onze  te  vergelijken  is,  dat  beide  landen 
imperialistische  landen  zijn,  en  reeds  daardoor  met  buiten¬ 
landsche  aangelegenheden  veel  te  maken  hebben,  geschiedt 
dat  om  zoo  te  zeggen  iedere  week,  vaak  vele  malen  per  week, 
terwijl  het  hier  slechts  zeer  zelden  geschiedt.  Het  buiten- 
landsch  beleid  en  de  buitenlandsche  zaken  wekken  hier  nu 
eenmaal  steeds  zeer  weinig  belangstelling.  Nog  steeds  is  dit 
een  soort  van  duistere  kamer. 

Het  is  al  zoo  vaak  hier  geconstateerd,  dat  het  langzamer¬ 
hand  een  gemeenplaats  begint  te  worden,  maar  ik  mag  toch 
wel. zeggen,  gelukkig  zijn  wij  op  het  oogenblik  niet  meer  de 
eenigen, .  die.  dit  constateeren.  Ook  het  instituut,  dat  de 
Kamer  zich  indertijd  heeft  geschapen  ten  einde  het  contact 
tusschen  de  Kamer  en  het  bewind  op  het  gebied  van  de 
buitenlandsche  zaken  nauwer  te  maken  —  ik  mag  dit  bij  deze 
aangelegenheid  en  naar  aanleiding  van  het  onderwerp,  waar¬ 
over  ik  aan  den  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken  eenige 
vragen  heb  gesteld,  wel  zeggen  —  heeft  volkomen  zijn  be¬ 
doeling  gemist.  Ook  de  Commissie  voor  Buitenlandsche  Aan¬ 
gelegenheden  heeft  niet  de  taak  vervuld,  die  haar  in  dit 
opzicht  was  toegedacht  en  heeft  niet  beantwoord  aan  de  ver¬ 
wachtingen,  die  velen  van  haar  hadden  gekoesterd. 

In  overeenstemming  met  dezen  algemeenen  toestand  is 
het  feit,  dat  over  de  aangelegenheid,  als  waarover  ik  nu 
vragen  heb  gesteld  aan  den  Minister  van  Buitenlandsche 
Zaken,  thans  eerst  in  deze  Kamer  wordt  gehandeld.  Het 
betreft  hier  onze  verhouding  tot  het  Turkscbe  Rijk,  die  mis¬ 
schien  niet  van.  zoo  groote  directe  economische  beteekenis 
voor  ons  land  is  als  andere  aangelegenheden  van  buiten¬ 
landschen  aard.  Ik  wil  er  bij  deze  aangelegenheid  nog  eens 
op  wijzen,  dat  bijv.  onze  verhouding  tot  Rusland  ongetwijfeld 
gewichtiger  is  uit  een.  direct  zakenoogpunt.  Wanneer ‘men 
de  handelsbeweging  van  vóór  1914  vergelijkt,  van  dat  land 
met  Nederland,,  dan  blijkt  het,  üat  dis  vei  l  belangijker  is 
dan  die  ten  opzichte  van  het  Turtnuhe  Rijk.  Ik  zal  daarover 
thans  geen  cijfers  geven,  maar  het  feit  staat  vast.  En  toch, 
men  weet  het,  hoe  vaak  wij  a  de  ]  atste  jaren  ook  getracht 
hebben  ten  opzichte  van  onze  verb  óid.">r  tot  Rusland,  een 
ïooveel  gewichtiger  quaestie,  van  den  Minister  van  Buiten¬ 


ban  Ravesteijn.) 

iands.che.  Zaken  uitsluitsel  te  krijg;  o  ,  wij  zijn  daar  tot  hed< 
toe  niet  in  geslaagd.  Wij  zijn  nu  jaar  na  de  invoering  v; 
de  nieuwe  orde  in  dat  groote  land  en  we  ten  nog  niets  omtre 
de  voornemens  onzer  Regeering  betreffende  onze  betre 
kingen  in  de  toekomst  met  dat  land. 

De  Voorzitter :  Mag  ik  den  geachten  afgevaardigde  dot 
opmerken, ,  dat  hij  voor  zich  deze  gelegenheid  zeer  gesclii. 
schijnt  te  vinden  om  daarbij  ook  andere  vragen  to  behand 
len  dan  waarvoor  hem  verlof  is  verleend,  maar  dat  op  h 
oogenblik  alleen  aan  de  orde  is  het  onderwerp  der  interpe 
larie,  nl.  de  onderbandelingen  met  de  Regeering  te  Angori 

De  heer  van  Ravesteijn:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  bc 
mij  daarvan  bewust  en  ik  kom  daarom  tot  het  onderwer 
waarover  ik  spreken  wilde,  terug. 

Zcoals  ik  reeds  opmerkte,  is  de  quaestie  van  de  verhoi 
ding  tot  dat  andere  land,  waarvan  wij  op  dit  oogenblik  nc 
niets  weten,  nog  gewichtiger  dan  ten  opzichte  van  de  Rege 
ring  van  Angora,  maar  ten  opzichte  van  het  Turkscbe  Rij! 
dat  ook  een  nieuw  revolutionnair  bewind  heeft  gekregen, 
het  toch  eenigszins  anders  gegaan  en  in  dit  opzicht  zijn  de; 
twee  objecten  met  elkaar  te  vergelijken. 

Ten  opzichte  van  het  bewind,  dat  thans  te  Angora  zetel 
heeft  de  Nederlandsche  Regeering  een  paar  maanden  gelede 
eensklaps  een  blijk  gegeven  van  verheugende  activiteit;  lu 
Ministerie  van  Buitenlandsche  Zaken  is  tot  de  ontdekkin. 
gekomen  op  zeker  moment,  dat  er  te  Angora  een  Rege» 
ring  was. 

'Voor  deze  ontdekking  op  zich  zelf  verdient  de  R,egeerin 
reeds  hulde,  want  in  het  najaar  van  1921,  toen  wij  hier  d 
begroeting  van  Buitenlandsche  Zaken  behandelden,  had  i 
de  eer  daaromtrent  eenige  vragen  te  stellen  aan  den  Mini? 
ter:  Is  het  u  bekend  dat  er  een  revolutionnair  gouver nemer 
te  Angora  is,  het  eenige  wettelijke  gezag,  dat  er  in  Turkij 
is  overgebleven ?  Staat  gij  in  verbinding  daarmede;  well< 
betrekkingen  onderhoudt  gij  daarmede?  En  bet  antwoor 
luidde  plecktiglijk:  ik  ken  dat  gouvernement  niet,  ik  ke 
alleen  maar  de  Regeering  te  Konstantinopel,  die  men  aar 
duidt  met  den  naam  van  de  Porte. 

Precies  zooals  onze  Regeering’,  in  1921  alleen  nog  maar  cl 
namen  kende  van  gouvernementen  uit  het  oude  Ozaristisck 
Rijk,  dat  verdwenen  was. 

Maar  sinds  den  herfst  van  1921  is  èr  het  een  en  ande 
gebeurd..  De  wereldgeschiedenis  staat  nn  eenmaal,  ondank 
het  Plein,  niet  stil  en  al  wil  ik  geen  overzicht  geven  va: 
de  geweldige  gebe#rtenissen,  die  zich  sindsdien  in  het  na 
burige  Oosten  voltrokken  hebben,  moet  ik  er  toch  even  naa 
verwijzen. 

..Het  nieuwe  Turkije,  dat  in  1921  nog  in  zijn  ontoeganke 
lijke  bergen  en  woestijnen  nestelde  als  een  soort  van  roovers 
bende  in  bet  oog  der  Europeesche  Staten  —  men  zal  zie! 
herinneren  dat  als  zoodanig  die  Regeering  gequalificeer 
werd  door  bijv.  de  Engelsche  Regeering  —  is  in  den  loo 
van  1922  van  die  bergen  afgedaald,  nadat  de  Grieken  ge 
tracht  hadden  dat  adelaarsnest  uit  te  roeien. 

Het  is  toen  overwinnend  neergedaald,  het  heeft  de  Hel 
leensche  legprs  verpletterd  ondanks  den  moreelen  en  finan 
cieelen  steun  dien.  deze  genoten  van  het  Britsche  imperia 
lisme,  het  heeft  zich  van  Klein-Azië  meester  gemaakt,  he 
is  afgedaald  naar  ..den  Bosporus  en  de  ganseke  macht  vai 
het  Britsche  imperialisme  heeft  niet  kunnen  verhinderen,  da 
het  zich  opnieuw  op  den  Europeeschen  oever  heeft  neergezet 

Ten  slotte  is  het  op  een  zeker  moment  bijna  tot  een  botsing 
gekomen  met  bet  Britsche  Rijk;  weken  en  weken  heeft  d< 
quaestie  van  oorlog  en  vrede  aan  een  zijden  draad  gehangen 
maar  wij  weten  allen,  dat  het  ten  slotte  tot  een  wapen  gil 
stand  is  gekomen,  omdat  —  zooals  wij  nu  reeds  met  zeker¬ 
heid  mogen  ze.ggen  —  de  Eritsche  Regeering  tot  het  inzieb 
kwam,  dat  een  botsing  met  Turkije  wel  eens  in  zeer  korter 
tijd  voor  baar  vreeselijke  gevolgen  zou  kunnen  hebben. 

Voor  de  beantwoording  van  de  vraag,  hoe  die  positie  var 
het  nieuwe  Turkije  zich  thans  voordoet,  nu  de  vredesonder¬ 
handelingen  na  maanden  zelfs  zijn  afgesprongen,  kan  ik  lief 
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>rd  geven  aan  den  overzichtschrijver  van  een  onzer  groote 
den.  Hij  schrijft: 

„Vandaag  komt  de  W eeltly  IDispatch  met  het  stellige 
bericht,  dat  het  kabinet  reeds  besloten  is,  Mesopotamië 
zoo  spoedig  mogelijk  te  ontruimen.  Op  de  beteekenis, 
die  dit  zou  hebben  in  verband  met  de  kwestie  van  Mosoel, 
hebben  wij  al  het  licht  laten  vallen.  Petroleum  weegt 
opeens  lichter  dan  goed  en  bloed.  Er  is  echter  nog  een 
heel  andere  kant  aan  de  zaak  en  die  is,  dat  de  regeering 
van  Bonar  Law  daarmee  den  weg  voorbereidt  naar  het 
herstel  van  de  Turksche  macht  in  Azië.  In  Europa  keert 
I  de  Turk  terug  tot  in  zijn  heilige  stad  Adrianopel  en  aan 
den  linkeroever  van  de  Maritsa.  In  Azië  verdwijnt  met¬ 
tertijd  misschien  het  mandaatgebied.  Als  Engeland  den 
brui  geeft  aan  het  mandaat  voor  den  Volkenbond  over 
Mesopotamië,  zal  zich  geen  tweede  liefhebber  er  voor 
opdoen.” 

)e  overzichtschrijver  zegt  verder: 

„Mesopotamië  schijnt  dan  ontruimd  te  zullen  worden 
en  het  gevolg  zal  zijn,  dat  de  Turken  zich  afvragen,  wat 
de  Franschen  nog  in  Syrië  moeten.  Den  Franschen  zal 
dan  stellig  de  ware  lust  om  in  Syrië  als  uitbijters  te 
blijven,  vergaan.  En  misschien  zal  'de  belangstelling  van 
de  Turken  ten  slotte  ook  nog  de  „nationale  joodsche 
woonplaats”  in  Palestina  gelden.” 

lij  merkt  dan  op: 

„Het  is  duidelijk,  Engeland  wil  weer  vrede  met  den 
Islam  hebben  en,  gelijk  de  Turk  in  Europa,  op  grond 
van  de  overwinning  op  de  Grieken  in  Klein- Azië,  zijn 
vreedzame  penetratie  is  begonnen,  zoo  zal  hij  zijn  oude 
gezag  in  Azië  hernieuwen.” 

Elieruit  volgt,  het  Britsche  Rijk,  dat  is  de  Britsche  heer- 
f  Lende  klasse,  keert  ten  opzichte  van  den  Islam  terug  — 
)r  zoover  mogelijk  —  naar  een  politiek  van  „vrede  en 
ide  verstandhouding”,  ten  einde  te  redden  wat  er  nog  te 

:  Iden  is. 

\Iaar  die  politiek  gaat  gepaard  met  zoo  groote  concessies, 
i  i  ze  welhaast  onoverzienbaar  in  haar  gevolgen  zijn. 

Vij  behoeven  slechts  te  denken  aan  het  feit,  dat  wanneer 
'  ontruiming  van  Irak  en  wellicht  van  Syrië  door  de  Fran- 
ien  zich  zou  hebben  voltrokken,  ook  de  beurt  komt  aan  de 
rkolijke  onafhankelijkheid  van  Egypte,  om  te  zien  welke 
tzaglijk  ver  strekkende  gevolgen  het  kan  hebben  voor  de 
sjasche  Europeesche  kapitalisme.  Wat  het  Europeesche 
ipitalisme  in  den  wereldoorlog  in  Klein-Azië  heeft  bereikt, 
lijnt  op  het  punt  van  in  elkaar  te  zullen  storten.  Gelijk  ik 
een  andere  plaats  in  een  rede  op  het  congres  van  de  com- 
mistische  internationale  te  Moskou  heb  gemeend  te  kunnen 
ntoonen,  is  dit  alles  een  episode  van  het  ontzaglijke  proces, 

'!  t  zich  in  de  Aziatische  wereld  in  haar  geheel  voordoet,  het 
ices,  dat  op  haar  algemeene  bevrijding  van  het  juk  van 
t  Europeesche  kapitaal  moet  uitloopen. 

De  ontwikkeling  gaat  alleen  veel  sneller  dan  iemand  had 
nnen  vermoeden.  Mijn  meening  is,  dat  bij  dit  gansche 
ices  ons  land,  onze  heerschende  klasse,  onze  Regeering  ten 
uwste  betrokken  is.  Wij  zijn  een  imperialistische  Mogend- 
id,  evenals  Groot-Britannië,  en  onze  Regeering  heerscht 
er  50  000  000  Mohammedanen.  Haar  verhouding  tot  de 
oote  machten  van  den  Islam  is  van  het  uiterste  gewicht. 

En  zoo  was  er  ten  slotte  nu  niet  zoo’n  buitengewoon  diplo- 
itiek  inzicht  en  zoo’n  scherpzinnigheid  voor  noodig,  dat 
ze  diplomatie,  gedurende  de  vredesonderhandelingen,  naar 
t  schijnt,  den  eersten  stap  heeft  gedaan  om  met  de  revo- 
tionnaire  Regeering  te  Angora  in  contact  te  komen. 

Ik  zeg:  naar  het  schijnt,  want  officieel  weten  wij  daarom- 
j  mt  niets.  Wij  hebben  niets  geboord,  dan  alleen  dat  op  zeker 
genblik  een  zeker  schip  naar  Smyrna  is  gezonden,  op  een 
nnent,  toen  deze  stad,  wrat  haar  Europeesch  gedeelte  he¬ 
lft,  een  puinhoop  was  geworden  en  geen  enkel  Neder- 
adsch  onderdaan,  hetzij  hij  dan  Grieksch  of  Fransch  sprak, 
ïh  daar  meer  vertoonde. 

Onze  pers  heeft  zich  bitterlijk  beklaagd  over  het  feit,  dat 


zij  op  zeker  oogenblik  van  den  gedelegeerde  der  Turkscha 
Regeering  te  Angora  moest  vernemen,  dat  de  Hollandseke 
diplomatie  dien  stap  had  gedaan,  maar  kort  daarop  ver¬ 
scheen  in  de  pers  het  bericht,  dat  door  de  delegatie  van 
Nederland,  Spanje  en  Denemarken  aan  den  voorzitter  der 
conferentie  een  nota  was  gericht,  waarin  werd  gevraagd,  of 
men  voornemens  was  toe  te  laten  mede-onderteekening  van 
dat  gedeelte  van  het  verdrag,  dat  betrekking  had  op  de 
economische  en  juridische  bepalingen  ter  vervanging  van  de 
capitulatie. 

Door  dit  bericht  wist  men  iets.  Men  wist,  dat  de  Neder- 
landsche  Mokammedaansch©  Mogendheid  van  den  eersten 
rang,  te  gelijk  met  Denemarken,  dat  geen  enkelen  Islamiet 
onder  zijn  hoede  heeft,  zich  gewend  had  tot  den  vertegen¬ 
woordiger  van  de  zegevierende  Mogendheden,  om  op  voet  van 
gelijkheid  te  worden  behandeld  met  den  grooten  overwinnaar 
van  den  wereldoorlog. 

Men  wist  ook,  dat  dit  geschied  was  acht  en  een  half  jaar 
nadat  de  betrekkingen  tusschen  Nederland  en  Turkije  op  een 
anderen  voet  waren  geschoeid. 

Ik  heb  niet  geheel  voor  niets  straks  gewezen  op  het  feit, 
dat  54  jaar,  nadat  ontstaan  was  het  nieuwe  régime  in  Rus¬ 
land,  nog  niets  bekend  was  omtrent  de  toekomstige  betrek¬ 
kingen  met  dat  geweldig  groote  land.  Het  is  minder . lang, 
maar  8£  jaar,  nadat  de  betrekkingen  tusschen  Turkije  en 
Nederland  fundamenteel  op  een  anderen  voet  waren  ge¬ 
schoeid,  komt  de  Minister  van  Buitenlandsphe  Zaken  met  de 
uitnoodiging  zich  met  de  Regeering  van  dien  nieuwen  revo- 
lutionnairen  Staat  in  verbinding  te  stellen. 

Men  kan  het  lezen  in  het  Oranjeboek  van  1914  en  men 
kan  het  naslaan  in  elk  handboek  over  het  volkenrecht,  dat 
26  Augustus  —  8  September  volgens  de  Christelijke  jaartel¬ 
ling  > — •  1914  de  toenmalige  Turksche  Regeering  te  Constan- 
tinopel  aan  alle  Europeesche  Mogendheden  een  nota  richtte, 
waarin  zij  verklaarde  de  capitulaties  op  te  heffen.  Op  die 
nota  antwoordde  de  Nederlandsche,  met  de  andere  Mogend¬ 
heden,  met  een  protest  en  verklaarde,  dat  de  Turksche  Re¬ 
geering  niet  het  recht  had  dit  eenzijdig  te  doen.  Dit  nam 
niet  weg,  dat  van  dien  datum  af  in  het  Turksche  Rijk,  zooals 
dat  na  het  beëindigen  van  den  oorlog  bestond,  de  capitulaties 
afgeschaft  waren  en  bleven. 

Wat  wa:  het  régime,  dat  tot  dien  gedenkwaardigen  datum 
van  26  Augustus  ook  in  hoofdzaak  de  verhouding  tusschen 
ons  land  en  het  Turksche  Rijk  beheerschte? 

Men  kan  dit  lezen  in  elk  leerboek  van  het  stellige  volken¬ 
recht,  zooals  het  ironisch  en  naar  mijn  gedachte  zelfs  eenigs- 
zins  komisch  heet,  omdat  het  zoo  -weinig  stellig  is.  Ik  neem 
als  voorbeeld  hetgeen  te  lezen  staat  in  het  standaardwerk  van 
Oppenheim:  „International  law”,  de  nieuwste  uitgave  van 
1920. 

Daar  vinden  wij  o.  a.  een  betoog  over  den  omvang  van  de 
heerschappij  van  het  zg.  internationale  recht,  dat  het 
product  is  van  historische  ontwikkeling  en  ontstaan  is  uit 
liet  steeds  grooter  worden  van  de  zoogenaamde  familie  der 
Christelijke  volken,  die  geleidelijk  opg'enomen  werden  in 
den  tooverkring  van  de  volkerenfamilie.  In  1856  is  plechtig-  ( 
lijk,  na  het  einde  van  den  Krimoorlog,  ook  het  Turksche 
Rijk  in  den  „tooverkring”  van  die  volkerenfamilie  opge¬ 
nomen.  Ondanks  die  receptie  van  het  Turksche  Rijk  in  die 
Christelijke  beschaafde  volkenfamilie,  die  later  op  Christe¬ 
lijke  wijze  den  wereldoorlog  is  begonnen,  bleef  de  verhou¬ 
ding  tusschen  het  Turksche  Rijk  en  de  beschaafde  Christe¬ 
lijke,  d.  w.  z.  kapitalistische  Staten,  essentieel  dezelfde, 
maar,  gelijk  dezelfde  beroemde  schrijver  over  het  volken¬ 
recht  in  zijn  werk  omschrijft,  die  verhouding  was  zoo,  dat 
in  het  Turksche  Rijk  gehandhaafd  bleef,  zooals  in  andere 
Oostersche  Staten,  wat  vroeger  ook  het  geval  was  in  de  ver¬ 
houding  tusschen  Christelijke  Staten  onderling,  dat  nl.  de 
consuls  van  de  Christelijke  Staten  de  jurisdictie  behielden 
over  de  onderdanen  van  de  Christelijke  Staten  in  den  Mokam- 
medaanschen  Staat.  Vroeger  gold  die  verhouding  ook  ten 
opzichte  van  Japan;  in  1899  heeft  dit  land  definitief  een 
einde  gemaakt  aan  die  positie  van  achterstelling.. 

Het  regime  van  de  capitulaties  dateert  reeds  uit  de  16de 
en  17de  eeuw,  toen  het  Turksche  Rijk  nog  op  het  hoogste 
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punt  van  zijn  macht  stond  en  de  Westersche  kleine  barbaar- 
fscbe  Staten  blij  waren,  dat  zij  verlof  kregen  van  den  Grooten 
Heer  te  Stamboel  om  op  den  Levant  bandel  te  drijven  en 
zekere  bescherming  mochten  genieten.  Ook  ons  land,  nog 
een  van  de  jonge  kapitalistische  Staten,  kreeg  toenmaals 
door  recommandatie  van  den  aller-Christelijksten  Koning 
van  Frankrijk  de  eerste  capitulatie  in  1613:  zijn  eerste 
charter  omtrent  zekeren  vrijdom  van  handel  en  verkeer  in 
de  havens  van  het  Ottomaansche  Rijk.  De  eerste  capitulatie, 
die  toen  aan  Holland  werd  toegestaan,  was  een  concessie  van 
den  Franschen  Koning  aan  de  Republiek  om  den  Engelschen 
handel  in  den  Levant  te  hinderen.  Dit  kan  men  lezen  in  het 
werk  van  den  Franschen  jurist  Pélissié,  het  beste  werk,  dat 
ik  over  de  quaestie  van  de  capitulaties  in  handen  heb  ge¬ 
kregen. 

De  capitulaties  waren  dus  oorspronkelijk  een  soort  van 
Concessie  van  den  machtigen  Jslaniietischen  heerschar  aan  de 
jeugdige  Westersche  kapitalistische  Staten,  om  deze  in 
staat  te  stellen  handel  te  drijven.  Maar  in  den  loop  van  de 
volgende  ontwikkeling  is  ten  gevolge  van  den  enormen 
machtsaanwas  van  het  Westersche  kapitalisme  en  het  ge¬ 
lijktijdig  vervallen  van  de  macht  van  den  Islam  het  karakter 
van  die  capitulaties  fundamenteel  veranderd.  Ondanks  de 
toelating  van  Turkije  in  de  heilige  familie  van  Christelijke 
volken  zijn  ze  geworden  een  middel  tot  verzwakking,  ver¬ 
nedering’,  onderdrukking  en  uitbuiting  van  de  Turksche 
Islamietische  bevolking  door  de  Christelijke  kapitalisten.  Dit 
is  uitmuntend  geconstateerd,  o.  a.  in  het  werk  van  aen  be¬ 
roemden  Engelschen  schrijver  Brailsford,  in  diens  prachtige 
studie  over  Macedonië;  daarin  toont  hij  precies  aan,  hoe 
het  in  den  loop  der  eeuwen  tot  aan  de  Turksche  revolutie  van 
1908  zoo  was  geworden,  dat  het  regime  van  de  capitulaties 
een  van  de  voornaamste  hinderpalen  was  voor  een  economi¬ 
sche  opleving  en  een  herleving  van  het  Turksche  Rijk. 

Mijnheer  de  Voorzitter1 !  Waar  dit  zoo  was,  is  het  geien 
wonder,  dat  de  Jong’-Turken,  die  aan  het  bewind  zijn  ge¬ 
komen  na  de  revolutie  in  1908,  van  de  eerste  de  beste  gelegten- 
keid  gebruik  hebben  gemaakt  om  deze  capitulaties,  die  uit¬ 
drukking  waren  van.  de  onderworpenheid  en  de  afhankelijk¬ 
heid,  van  de  Islamietische  macht,  op  te  heffen.  De  toenmalige 
Minister  van  Buitenlandsche  Zaken  van  Turkije,  Aclimed 
Neisisimi  Bey,  heeft  zich  op  26  Maart  1917  in  de  Turksche 
Kamer,  bij  gelegenheid  van  de  wet  tot  ratificatie  van  het 
verdrag,  gesloten  met  Duitschland,  waarbij  dit  land  zicli 
met  de  opheffing  der  capitulaties  eens  verklaarde,  waarbij 
Duitschland  in  deze  opheffing  toestemde  — •  de  ondeihande- 
lingenJ  hadden!  2  jaar  geduurd  —  uitgelaten  als  volgt  —  en 
naar  mijn  meening  zijn  deze  woorden  voor  alle  capitulaties 
van.  waarde  — : 

„De  capitulaties,  die  bij  ons  in  de  laatste  tijdenl  een 
aanzienlijke  uitbreiding  hadden  gekregen,  vormden  een 
ernstigen  aanslag  op  onze  souvereine  rechten.  Ik  ben 
geenszins  van  plan  omtrent  die  rechterlijke,  administra¬ 
tieve  enl  financieiele  bepalingen  in  details  te  treden. 
Wiant  ik  weet,  dat  men!  nimmer  die  beroemde  capitu¬ 
laties  zal  vergeten,  welke,  doordat  zij  onop boudelijk  onze 
rechterlijke  macht  aantastten,  doordat  zij  de  invoering 
van  nieuwe  belastingen  en  nieuwe  accijnzen  belem¬ 
merden!,  doordat  zij  tegen  onze  geheele  wetgeving  aller¬ 
lei  protesten  deden  rijzen,  doordat  zij  vreemde  post- 
bureaux  in  bet  leven  riepen,  welker  aantal  steeds  toe¬ 
nam,  alsmede  dooT  onophoudelijke  interventies,  te  voor¬ 
schijn  geroepen  door  quaestiea  van  onderdaanschap  en 
individueele  voorrechten,  ons  gezag  inwendig  aantastten, 
ou ze  nationale  waardigheid  vernietigden  en  onze  econo¬ 
mische  activiteit  vernietigden  door  de  opheffing  van  de 
vrije  ontwikkeling  van  onze  bronnen  van  rijkdom.” 

Men  kan  dit  alles  vinden  in  het  werk  van  een  bekend 
Russisch  schrijver  over  internationaal  recht:  „Haroelstamm, 
Le  sort  de  1’empire  Ottoman”,  waar  men  ook  kan  bewezen 
vinden,  dat  de  Geallieerde.  Mogendheden  ook  na  d'e  revolu- 
tionnaire  daad  der  opheffing,  der  capitulaties,  nog  bleven, 
onderhandelen  en  toen  reeds,  in  den  herfst  van  1914,  bereid 
waren  toe  te  stemmen  in  do  afschaffing  dier  economische 


capitulaties  cn  zelfs  in  die  der  juridische,  wanneer  nierl 
regelingen  zouden  zijn  getroffen,  die  genoegzaam  wajj 
borgen  zouden  geven  voor  onpartijdige  en  behoorlijke  H 
handeling  van  hnn  onderdanen. 

Het  heeft  tot  1923  geduurd,  nadat  er  stroomen  bloed  i 
goten  en  geheele  landstreken  verwoest  waren,  eer  het  zoo 
is  gekomen. 

Nu  in  Lausanne  hebben  de  Turksche  gedelegeerden  er  g 
doekjes  cm  gewonden,  dat  ook  op  economisch  en  juridi 
gebied  de  capitulaties  afgeschaft  zijn.  De  toenmalige  Mi) 
ter  van  Buitenlandsche  Zaken  van  Turkije  zeide,  dat  d 
afschaffing  —  het  Keizerlijk  Iradé  van  26  Augustus  1 
het  jaar  1339,  Turksche  jaartelling  —  natuurlijk  de  afsci 
fing  meesleepte  van  verdragen,  akkoorden,  enz.  met  vreer 
Mogendheden,  die  werkelijke  privileges  waren  geworden, 
dat  ten  aanzien  van  de  vreemde  onderdanen  in  het  Rijk 
bepalingen  van  het  internationaal  recht  zouden  worden  i 
gepast. 

Maar  ten  einde  alle  moeilijkheid  in  de  toepassing  van 
beginselen  te  voorkomen,  daar  deze  noch  vast  noch  g 
vastgesteld  zijn,  heeft  men  het  systeem  aangenomen  d 
speciale  conventies  de  relaties  met  andere  Mogendheden 
regelen. 

Men  mag  dus  wel  aannemen,  dat  de  Regeering  te  Ang 
ook  tegenover  Nederland  nog  op  hetzelfde  standpunt 
staan  en  dat  er  een  heel  nieuwe  serie  verdragen  met  Turl 
zal  moeten  worden  gesloten. 

Het  is  m.  i.  van  belang,  dat  dit  spoedig  geschiedt. 

Wij  wenschen  ten  opzichte  van  het  nieuwe  Turkije,  d 
groote  Islamietische  macht,  die  zich  bevindt  aan  het  hef 
van  een  nieuwe  aera  van  haar  ontwikkeling,  hetzelfde,  \ 
wij  wenschen  omtrent  de  verhouding  van  ons  land  tot 
eerste  groote  proletarische  en  revolutionnaire  macht, 
Federatie  der  Sovjet-Republieken. 

Het  nieuwe  Turkije  zal  en  moet  zich  ontwikkelen  lai 
andere  hanen  dan  het  oude,  decadente,  dat  onder  de  bl 
dige  heerschappij  der  sultans  van  het  slag  Abdul-Hanj 
verging. 

Het  vangt,  onder  den  invloed  van  de  geweldige  gebeuij 
nissen  der  laatste  jaren,  een  nieuwe  aera  in  zijn  geschiede* 
aan.  En  het  Holïandsche  proletariaat  heefiq  evenals  ] 
"Westersche  proletariaat,  er  belang  hij,  dat  die  emancipai 
zoo  vreedzaam,  zoo  geleidelijk,  zoo  rustig  mogelijk  plafli 
vindt,  maar  dat  zij  plaats  vindt.  Want  die  emancipatie  | 
teekent  verzwakking,  ja,  is  doodelijk  voor  de  macht  van  ij 
internationale  kapitaal,  waaronder  ook  de  Hollandsil 
arbeidersklassen  gebukt  gaat  en  waaronder  zij  lijdt. 

De  Islam  vrij  beteekent:  de  ineenstorting  van  de  huid  I 
imperialistische  machten.  De  Islam  vrij,  evenals  de  Cl 
neesehe,  de  Boeddhistische  wereld. 

Wij  staan  aan  het  begin  van  een  der  ontzaglijkste  omwiS 
telingen,  in  de  wereldgeschiedenis.  Ja,  wij  bewegen  er  <fl! 
leeds  midden  in.  Die  omwenteling  is  begonnen.  Wij  heleilt 
haar. 

De  suprematie  van  het  Christelijke  kapitalisme  is  aan  ]|3 
bezwijken.  Kapitalisme  en  Christendom  zijn  nu  eenmaal  hl 
toriseh  een,  niet  van  elkaar  los  te  maken. 

De  andere  groote  heschavingswerelden,  de  niet-Christelijl 
proletarische  en  Rusland,  de  Islamietische,  de  Boeddhh- 
sche,  de  Indische,  zij  komen  op  als  gelijkherechtigden  . 
gelij  kmachtigen . 

Ook  het  Nedeilandsche  kapitalisme  heelt  zrn  deel  gek. 
in  de  vernedering,  de  zwakhouding,  de  onderdrukking  c| 
Isnialietiscke  wereld.  Het  heeft  er  nog  zijn  groote  deel  ari 

Gelukkig  is  het  nu  in  een  posiFe  gekomen,  dat  het,  I' 
hst  voetspoor  van  zijn  machtige  buren,  het  Engelsche,  Ij 
Fransche,  gedwongen  is,  afstand  te  doen  van  zijn  vc  ■ 
rechten. 

Maar  dat  kan  noig  geschieden  op  verschillende  wijzen.  ! Ei 
kan  om  zoo  te  zeggen  met  gratie  en  met  bereid  willigheid  3 
schreden,  uitgaande  van  het  inzicht,  dat  de  nieuwe  toesta 
ook  zelfs  uit  een  kapitalistisch  oogpunt  zijn  voordeelen  hee 
Met  het  nieuwe  Rusland  had  Nederland,' als  het  gewild  'hs| 
reeds  lang  op  goeden  voet  kunnen  staan  en  handelsovereo 
komsten  kunnen  aankncopen,  maar  dat  is  niet  gebeurd. 


Vel  433. 
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Tegenover  Eet  nieuwe  Turkije  had  Eet  reeds  lang1  Eet 
ïitscEe  voorbeeld  kunnen  volgen.  DuitscEland  heeft  reeds 
1917  toegestemd  in  de  afschaffing  der  capitulaties. 

In  plaats  daarvan  Eeeft  de  NederlandscEe  Regeering  ge¬ 
acht  tot  Januari  1923  !  Zij  Ead  tegenover  Eaar  50  millioen 
>hammed-onderdanen  een  prachtig  gebaar  kunnen  doen, 
or  spontaan  te  zeggen:  wij  erkennen  den  nieuwen  toestand 
wij  aanvaarden  Eem. 

In  de  plaats  daarvan  deed  zij  niets.  .  .. 

Wij  weten  ook  niet,  of  de  Regeering  bereid  is  voor  Eaar 
el  afstand  te  doen  van  de  schandelijke  voorrechten  der 
lette  Ottomane”,  welke  een  soort  worginstituut  voor  Eet 
de  TurkscEe  Rijk  is  geworden,  een  instrument,  dat  be¬ 
de,  dat  Turkije  zicE  economiscE  kon  ontwikkelen. 

Bi]  die  Dette  Ottomane  is  ook  NederlandscE  kapitaal  be- 
>kken,  als  ik  mij  niet  vergis.  Ik  wil  vragen:  is  de  Regeering 
reid  Eet  kapitaal,  dat  daarin  belegd  is,  desnoods  los  te 
ten,  zooals  de  Nederlandsche  Regeering  en  liet  Nederland- 
ke  kapitalisme  ook  zou  moeten  doen  als  zij  met  Rusland 
>er  op  goeden  voet  zal  willen  komen?  De  gevallen  zijn  niet 
•lijk,  maar  zij  zijn  analoog,  en  een  van  mijn  vragen,  die  ik 
i  eer  Ead  aan  den  Minister  van  BuitenlandscEe  Zaken  te 
ellen,  Eeeft  daarop  betrekking. 

De  NederlandscEe  Regeering  heeft  een  oorlogsschip  ge- 
xurd,  nadat  zij  eerst  in  September  1922  aan  de  EngelscEe 
;  egeering  verzocht  Ead  de  belangen  van  de  NederlandscEe 
iderdanen  en  Smyrna  te  behartigen.  Ik  heb  toen  aan  de 
egeering  gevraagd :  waarom  aan  de  EngelscEe  Regeering 
it  verzocht  en  niet  aan  de  FranscEe,  die  op  dat  oogenblik 
thans  op  een  veel  beteren  voet  stond  met  de  Regeering  van 
ngor  a  ? 

Het  zenden  van  de  Tromp  was  naar  mijn  meening  een  nog 
'ootere  fout.  Op  dat  moment  was  er  geen  enkel  Neder- 
ndsch  onderdaan  meer  in  Angora.  Men  Eeeft  dat  o.  a. 
innen  lezen  in  een  interessante  correspondentie  in  de 
iemae  RoUerdmnsche  Courant,  waarschijnlijk  van  de  hand 
in  een  van  de  opvarenden.  De  Regeering  heeft  de  kans 
doopen.  dat  Eaar  schip  automatisch  in  vijandelijkheden 
erd  betrokken.  Wat  Ead  men  moeten  doen,  indien  er  een 
mflict  op  de  reede  van  Angora  was  ontstaan?  Indien  de 
romp ,  wat  toch  mogelijk  was  gerveest,  beschoten  was  of  op 
m  mijn  wtas  geloopen,  zou  men  dan  den  oorlog  aan  de 
i  egeering  van  Angora  hebben  verklaard?  Ik  verdenk  van 
ilk  een  dwa.asEeid  de  NederlandscEe  Regeering  niet.  Maar 
m  blijkt  ook  te  duidelijker,  dat  men  uit  dezen  gevaarlijken 
indhoek  beter  vandaan  Ead  moeten  blijven.  Want  wat  wij 
ogen  eischen  van  onze  zwakke  kapitalistische  Regeering, 
vak  naar  binnen  en  zwak  naar  buiten,  is,  dat  zij  alles  ver- 
djdt  wat  haar  in  imperialistische  conflicten  kan  betrekken, 
i  7 ij  vragen  van  Eaar  Eet  inzicht,  dat  de  kapitalistische  orde 
aiikelend  is  en  dat  een  nieuwe  macht  bezig  is  snel  op  te 
roeien,  met  wie  zij  op  goeden  voet  moet  staan.  Het  devies 
an  de  oud-HollandscEe  piraten  en  handelaars,  onze  kapi- 
ilistische  voorvaders  uit  de  periode  .van  de  eerste  accumu- 
ttie  van  kapitaal,  was,  dat  zij  bereid  waren  ter  wille  van 
9  winst  desnoods  hun  zeilen  in  de  hel  te  zengen.  W  ij  mogen 
ragen  van  de  huidige  HollandscEe  Regeering,  dat  zij  niet 
oor  een  absoluut  gebrek  aan  inzicht  en.  een  soort  schroom- 
alhgheid  Eet  onmogeli.ik  maakt  met  .nieuwe  machten,  die 
ssentieel  anders  zijn  dan  de  oude  kapitalistische,  in  vreed- 

naë  relatie  te  treden.  ,, 

Dit  is  wat  ik  ter  toelichting  van  de  vragen,  die  ik  aan  den 
linister  van  BuitenlandscEe  Zaken  heb  gesteld,  meende  te 
loeten  opmerken, waarbij  ik  mij  zooveel  mogelijk  heb  bekort. 

Ik  heb  den  Minister1  van  BuitenlandscEe  Zaken  de  volgende 
ragen  gesteld. 

I.  Heeft  de  Regeering  zich  tijdens  de  vredesonder¬ 
handelingen  te  Lausanne  al  dan  niet  in  overeenstemming 
of  in  overleg  met  andere  Staten,  die  niet  in  oorlog  met 
Turkije  waren,  in  verbinding  gesteld  met  de  gedelegeer¬ 
den  der  Regeering  te  Angora,  ten  einde  tot  een  overeen¬ 
stemming  te  geraken  omtrent  de  wederzij  dsche  betrek¬ 
kingen  in  volkenrechteli]  k  en  economisch  opzicht; 

ll.  Houdt  deze  stap  de  erkenning  Van,  het  revolu- 
tionnaire  gouvernement  van  Angora  in? 
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III.  Heeft  de  Regeering  zich  op  het  standpunt  ge« 
plaatst,  dat  de  verdere  betrekkingen  met  Eet  nieuwe 
Turkije  gebaseerd  meet  en  zijn  op  wederzij  dsche  gelijk- 
berechtigdheid  ? 

Is  de  Regeering  dus  de  meening.  toegedaan,  dat  net 
behoud  der  zoogenaamde  capitulaties,  die  aan  Neder¬ 
landscEe  onderdanen  bijzondere  voorrechten  in  Turkije 
toekenden  in  juridisch  en  economiscE  opzicht,  niet  meer 
mogelijk  is? 

Wil  de  Minister  mededeelen,  welke  ontvangst  de  voor¬ 
stellen  der  NederlandscEe  Regeering  bij  de  TurkscEe 
delegatie  hebben  genoten? 

IV.  Is  de  NederlandscEe  Regeering  direct  of  indirect 
betrokken  in  de  onderhandelingen  over  de  regeling  der 
finanoieele  verplichtingen  van  Eet  nieuwe  Turkije? 

V.  Welke  aanleiding  was  er  cm  een  NederlandscE 
oorlogsvaartuig  naar  de  reede  van  Smyma  te  zenden  en 
is  voor  deze  zending  eenig  overleg'  gepleegd  met  andere 
Regeeringen,  die  aan  de  onderhandelingen  te  Lausanne 
deelnamen?” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meen,  deze  vrag’en  kortelijk  te 
hebben  toegelicht.  Ik  meen,  dat  de  NederlandscEe  Regeering 
er  zich  bij  moet  neerleggen,  dat  Eet  regime  van  de  capitula¬ 
ties  onherroepelijk  is  af  geschaft  en  niet  meer  zal  worden 
hersteld.  De  strekking  van  mijn  interpellatie  is  dus  te  ver¬ 
nemen,  of  de  Regeering  dit  concrete  feit  kent  en  bereid  is, 
op  den  bodem  daarvan  zoo  spoedig  mogelijk  te  komen  tot  een 
regeling  van  nieuwe,  regelmatige  betrekkingen  met  Eet 
TurkscEe  Rijk. 

De  Voorzitter:  Is  de  Regeering  bereid,  op  de  gedane 
vragen  te  antwoorden? 

De  heer  van  Karnebeek,  Minister  van  BuitenlandscEe 
Zaken:  Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter! 

De  Voorzitter:  Dan  is  Eet  woord  aan  den  Minister  van 
BuitenlandscEe  Zaken. 

De  heer  van  Karnebeek,  Minister  van  BuitenlandscEe 
Zaken:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  toelichting,  die  de  ge¬ 
achte  interpellant  zooeven  op  zijn  vragen  Eeeft  gegeven, 
Eeeft  de  bedoeling  van  die  vragen  duidelijker  gemaakt.  Zoo¬ 
als  zij  daar  lagen  en  in  aanmerking  genomen  de  formule, 
waaronder  de  geachte  interpellant  zijn  interpellatie  Ead 
aangevraagd,  had  Eet  ook  kunnen  zijn,  dat  het  Eem  er  om 
te  doen  was  geweest  te  weten,  wat  Eet  aandeel  is  geweest 
van  Nederland  in  de  conferentie  van  Lausanne.  Uit  de  toe¬ 
lichting  van  den  geachten  interpellant  blijkt  evenwel,  dat 
dat  minder  zijn  zorg  is,  dan  wel,  dat  hij  zich  bezighoudt  met 
de  vraag:  wat  is  de  verhouding  van  Nederland  tot  de  Regee¬ 
ring  van  Angora  —  een  vraag,  die  men  behandelen  kan 
buiten  Eet  verband  van  de  conferentie  van  Lausanne.  Dat 
dit  inderdaad  de  bedoeling  dan  ook  is  van  den  geachten 
interpellant,  viel  met  name  af  te  leiden  uit  de  tweede  vraag, 
waaruit  die  bedoeling  speciaal  sprak,  ofschoon  de  eerste 
vraag  Ead  kunnen  doen  denken,  dat  hij  ook  wel  wat  had 
willen  vernemen  omtrent  de  conferentie  van  Lausanne. 

Ik  heb  nu  bij  Eet  aanhooren  van  zijn  beschouwingen  dezen 
indruk  gekregen,  dat  hij  tot  Eet  stellen  van  die  vragen  ge¬ 
dreven  en  bewogen  werd  door  twee  onderstellingen:  in  de 
eerste  plaats,  dat  de  NederlandscEe  Regeering  zich  in  be¬ 
ginsel  en  stelselmatig  afzijdig  zou  houden  van  Eet  bewind, 
dat  hij  noemt  Eet  bewind  van  Angora,  en  dat  ik  de  TurkscEe 
Regeering  zou  willen  noemen,  en  in  de  tweede  plaats,  dat 
de  'Regeering  in  beginsel  en  stelselmatig  vasthoudt  aan  Eet 
stelsel  van  capitulaties.  Voor  geen  van  beide  onderstellingen 
is,  dunkt  mij,  eenige  grond.  De  geachte,  interpellant  baseert 
zich  kennelijk  voor  de  eerste  onderstelling,  die  de  politieke 
betrekkingen  betreft,  op  een  antwoord,  dat  door  mij  is  ge¬ 
geven  geworden  naar  aanleiding  van  een  schriftelijke  ^uaag 
van  den  geachten  interpellant  in  de  maand  September.  1  oen 
werd  dezerzijds  gezegd,  dat  de  NederlandscEe  delegatie  in 
Konstantinopel!  op  dat  oogenblik  nog  alleen  maai  beuek- 


1680 


55ste  VERGADERING.  —  28  FEBRUARI  1923, 


Interpellatie- van  Ravesteijn, 


(Minister  van  Karnebeek.) 


kingen  onderhield  met  de  Regeering  aldaar,  wat  volkomen 
natuurlijk  was,  omdat  de  Nederlandsche  delegatie  alleen 
bij  die  Regeering  was  geaccrediteerd  geworden. 

Intussclien  hebben  daarna  de  omstandigheden  zich  ont¬ 
wikkeld  en  toen  de  gebeurtenissen  zich  voordeden  te  Smyma 
en  er  te  Konstantinopel  naast  de  Porto  gekomen  was  een 
officieuze  vertegenwoordiger  van  de  Regeering;  te  Angora, 
heeft  de  Nederlandsche  gezant,  met  medeweten  van  de  Porte, 
zich  met  het  oog  op  Smyma  in  verbinding  gesteld  met  dien 
officieuzen  vertegenwoordiger  van  Angora.  En  toen  daarna 
de  positie  van  de  Turksche  Porte  verminderde  en  de  positie 
van  de  vertegenwoordiging  van  Angora  in  beteekeuis  toe¬ 
nam,  zijn  vanzelf  de  betrekkingen  tusschen  de  Nederlandsche 
Regeering  en  dien  officieuzen  vertegenwoordiger  van  Angora 
|n  verband  met  de  loopende  zaken  geleidelijk  toegenomen. 
fTotdat  er  een  oogenblik  kwam,  waarop  de  Porte  verdween 
em  er  ten  slotte  één  Regeering  overbleef  in  Turkije,  het 
bewind  van  Angora,  en  met  den  vertegenwoordiger  van  dat 
bewind  te  Konstantinopel  worden  thans  door  de  delegatie 
naar  gelang  van  behoefte  de  noodige  feitelijke  betrekkingen 
onderhouden.  Wij  hebben  hier  dus  te  doen  met  een  volkomen 
natuurlijke  en  geleidelijke  ontwikkeling  van  zaken. 

Hoe  het  verder  zal  gaan  en  of  er  van  den  kant  van  de 
Regeering  van  Angora  te  zijner  tijd  zal  komen  een  vraag 
om  officieele  erkenning,  is  van  te  voren  niet  te  zeggen.  Soms 
komt  het  daar  niet  toe,  soms  wel,  zooals  in  het  geval  van 
China,  nadat  de  Regeering  van  Yuan  Shik  Kai  de  plaats 
had  ingenomen  van  de  oude  Keizerlijke  Regeering.  Maar 
mocht  er  blijken  yan  een  verlangen  van  do  Regeering  van 
Turkije,  om  officieel  door  de  Nederlandsche  Regeering 
erkend  __  te  worden,  dan  is  er  zeker  in  de  houding  van  dia 
Regeering  tegenover  Nederland,  voor  zoover  ik  kan  nagaan, 
op  het  oogenblik  geen  enkele  aanleiding  te  vinden,  om  niet 
tot  een  zoodanige  erkenning  over  te  gaan  en  dat  verlangen 
in  te  willigen. 

Wat  dit  punt  betreft,  komt  het  mij  dus  voor,  dat  niet  on 
goede  gronden  kan  worden  volgehouden,  dat  Nederland  zich 
alzijdig  heeft  gehouden  van  de  nieuwe  Regeering  van  Tur- 
kij e.  Nederland  heeft  de  geleidelijke  ontwikkeling  van  zaken 
gevolgd. 

Nu  de  -eacMe  interpellant  de  Conferentie  van  Lau- 
sanne  blij  k  baar  gezien  in  het  licht  van  een  gelegenheid  die 
cte  IN ederlandsche  Regeering  zou  kunnen  aangrijpen  tot  het 
aanknoopen  van  relaties,  wat  hij  noemde:  den  eersten  stap. 
Ik  benoel  niet  te  herhalen,  dat  voor  een  eersten  stap  geen 
aanleiding  meer  was.  Maar  ik  acht  het  wel  wenschelijk  om 
in  dit  verband  een  misverstand  weg  te  nemen,  alsof  de  Con- 
lerentie  van  Lausanne  daartoe  had  kunnen  dienen. 

De  conferentie  yan  Lausanne  was  een  conferentie,  die 
strekte  om  een  einde  te  maken  aan  den  oorlogstoestand,  die 
er  bestond  tusschen  een  zekere  groep  van  Mogendheden  eener- 
zijds  etn  J.urkije  anderzijds. _  Het  lag  dus  voor  de  hand,  dat 
ödöidand  aan  die  conferentie  niet  kon  deelnemen  en  ook  niet 
wilde  deelnemen  als  partij  in  het  kader  van  de  oude  oorlogs¬ 
verhoudingen,  m.  a.  w.,  daar  viel  door  Nederland  niet  "te 
ondei handelen  met  Turkije,  en  Nederland  was  er  op  gesteld 
om  juist  tegenover  Turkije  een  houding  te  vermijden,  die  ons 
in  oen  verkeerd  licht  zou  hebben  geplaatst,  De  deelneming 
™  -\cderianrl  aan  de  conferentie  van  Lausanne  wortelt  dan 
ook  uitsluitend  in  het  vraagstuk  van  de  capitulaties  en  niet 
ander  streven  van  politieleen  aard. 

Wat  nu  de  quaestio  van  de  capitulaties  betreft,  die  ook 
c  ooi  den  geachten  interpellant  besproken  zijn  geworden  zou 
ik  in  herinnering  willen  brengen,  dat  er  aanvankelijk  is  ge- 
weest  het  verdrag  van  Sèvres,  dat  een  bepaling  inhieïd,  waar- 
uit  bleek,  ciat  de  afschaffing  van  de  capitulaties  in  het  voor¬ 
uitzicht  werd  gesteld.  Zij  werden  nominaal  wel  behouden, 
maar  ey  weird  bepaald,  dat  er  zoude  worden  benoemd  een 
internationale  commissie,  om  het  vraagstuk  onder  de  oogen 
te  zien  van  de  rechtshervorming  yan  Turkije  en  na  te  gaan, 
welk  regiem  zou  moeten  komen  in  plaats  van  capitulaties. 
De  bepaling  bevatte  deze  clausule,  dat  daaraan  zou  kunnen 
worden  deelgenomen  door  technici,  door  elk  der  neutrale 
oapitulaiie  o  tuten  benoemd.  De  Kamer  weet,  dat  het  verdrag 
van  Sèvres  niet  is  geratificeerd  geworden. 


Toen  is  gekomen,  in  het  voorjaar  van  het  vorige  jaar, 
conferentie  van  Parijs,  die  ten  gevolge  had.  dat  een  irieir 
nota  werd  gemoht  aan  Gonstantinopel ,  Angora  en  Grielce 
land,  met  het  oog  de  toespitsing  van  de  verhoudingen.  Daar 
werd  ook  gesproken  van  een  i  och tsh ervomni lig  en  een  w 
ziging  van  het  regiem  der  vreemdelingen,  ook  op  dien  vo* 
dat  zoude  worden  benoemd  een  internationale  commissi 
waaraan  ook  deelgenomen  zon  kunnen  worden  door  neutra 
vertegenwoordigers,  al  was  er  dit  verschil,  dat  li 
verdrag  van  Sèvres  sprak  van  een  vertegenwoordiger  v; 
eiken  neutralen  Staat,  terwijl  in  de  nota  van  Maart  1922 
het  algemeen  werd  gesproken  van  een  neutrale  vertege 
woerdiging.  Dat  was  de  tweede  phase.  Daarop  kwam  < 
vredesconferentie  van  Lausanne  om  een  eind  te  maken  a< 
den  oorlogstoestand  tusschen  de  Mogendheden)  en  Turkij 
waarbij  dan  tevens  het  vraagstuk  van  het  vreemdelinge 
regiem  onder  .  de  oogen  zou  worden  gezien.  Toen  niet  blo 
yan  de  bedoeling  der  Mogendheden,  om,  zooals  dat  was  voo 
zien  in  het  tractaat  Van  Sèvres  en  in  die  nota  van  Maart  192 
ook  den  neutralen  hun  recht  en  deel  te  geven  in  het  o  veilt 
over  de  capitulaties,  heeft  Nederland  zich  gewend  tot  < 
Mogendheden  en  daarop  de  aandacht  gevestigd,  en  hebbe 
de  Mogendheden'  de  reen t matigh eid  van  dat  verlangen  erkei 
en  Nederland  de  gelegenheid  geopend  met  betrekking  tot  (! 
economische  en  juridische  capitulaties  te  doen'  blijken  va 
zijn  standpunt.  De  bedoeling  was  niet,  dat  Nederland  daij 
zou  optreden  als  onderhandelaar,  maar  dat  het  de  gelegerd  er 
zou  hebben,  om  op  dit  eene  punt  van  zijn  gevoelen  te  dcc 
blijken  binnen  de  grenzen,  omschreven  iin  het  Protocol  fin; 
van  de  conferentie  van  Lausanne.  Nederland  ri  daar  heei 
gegaan  en  heeft  deelgenomen)  aan  de  conferentie,  zich  ste 
lende  op  het  standpunt,  dat  het  mede  te  werken  had  tegei 
over  Turkije  aan  hetgeen  door  de  feiten  noodzakelijk  wi 
geworden,  en  zich  verder  strikt  houdende  aan  het  kadee1 
waarin  het  zich  zelf  had  gesteld  en  waarin  het  tot  de  oor 
ferentie  was  geroepen. 

Nu  was 
Nederland 

het  standpunt,  dat  indertijd,  nu  8h  jaiar  geleden,  Nederlan! 
had  ingenomen,  toen  de  capitulaties  eenzijdig  door  Turkij 
war 'en  opgezegd  geworden  in  hef  begin  van  don1  oorlog. 

Het  is  waar,  dat  de  capitulaties  tot  op  zekere  hoogte  kunne: 
worden  beschouwd  als  privilegiën,  die  oorspronkelijk  gedack 
waren  als  de  uitdrukking  van  den  wapenstilstand,  welke  ge 
sloten  werd  in  den  perpetueelen  heiligen  oorlog  van  he 
Mohammedanisme  tegen  de  wereld  van  ongeloovigen.  He 
staat  echter  vast,  dat  zij'  een  bilateraal  karakter  hebben  ei 
niet  eenzijdig  kunnen  worden  opgeheven.  De  nota  die  i; 
1914  is  uitgegaan,  had  geen  an  d ere  bedoeling*  dan  dit  karakte 
vast  te  leggen  en  verder  de  oorlogsontwikkeling  af  te  wachten 
alvorens  met  betrekking  tot  het  vreemdelingenregiem  ii 
Turkije  een  definitief  standpunt  in  te  nemen. 

Dit  was,  dunkt  mij,  heel  natuurlijk,  en  daaruit  kon  nie 
worden  afgeleid,  dat  Nederland,  per  se  zou  blijven  staan  oj 
het  standpunt  yan  de  capitulaties.  Dat  is  de  bedoeling  nie 
geweest. 

.  heeft  het  optreden  van  Nederland  te  Lausanne,  me' 
inachtneming'  van  het  kader,  waarin  wij  ons  daar  bevonden 
er  toe  geleid,  dat  met  betrekking  tot  de  economische  en  juri¬ 
dische  capitulaties,  dus  met  betrekking  tot  het  vreemdelingen¬ 
regiem  en  met  betrekking  tot  het  handelsregiem,  in  twee 
afzonderlijke  verdragen  clausules  zijn’  opgenomen,  waarin 
staat,  dat  Mogendheden,  die  niet  partij  zijn  bij  het  verdrag 
van  Lausanne,  daartoe  zullen  kunnen  toetreden. 

Het  ligt  nu  zoo,  dat  de  capitulaties  in  principe  zijn  af  ge¬ 
schaft;  alleen  met  betrekking  tot  het  personeel  statuut  van 
vreemdelingen  zal  er  nog  zijn  rechtsbevoegdheid  van  eigen 
rechter,  maar  daarnaast  zal  er  van  het  oude  systeem  met 
betrekking  tot  de  vreemdelingen  in  Turkije  niets  anders 
overblijven. .  dan  de  benoeming  van  eenige  ,,conseillers 
légistes”,  die  een  algemeen  toezicht  op  de  rechtsbedeeling 
en  op  de  wetgeving  zullen  uitoefenen  en  daarbij  van  advies 
zullen  dienen.  Zelfs  behoeven  deze  adviseurs  niet  noodwen¬ 
dig  vreemdelingen  te  zijn. 

Intusschen  is  het  tractaat  nog  niet  aanvaard  door  Turkije 


kennelijk  de  .geachte  interpellant  in  dien  Waan,  d 
vast  bleef  houden  aan  de  cuoitnletiew  binken 
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an  men  dus  niet  zeggen,  dat  de  accessie-clausule  opera- 
is  geworden. 

,0  ligt  de  verhouding  en  in  zoover  er  bij  den  geachten 
■pellant  bezorgdheid  mocht  bestaan,  dat  Nederland  de 
ur lijke  ontwikkeling  niet  zou  zijn  gevolgd,  hoop  ik,  dat 
r  door  mijn  uiteenzetting  in  geslaagd  ben  hem  van  die 
te  bevrijden. 

•t  is  nu  in  het  algemeetn  hetgeen  ik  meen  te  moeten 
arken  in  verband  met  de  toelichting,  die  de  geachte 
.  rpellant  heeft  gegeven  op  zijn  vragen.  In  het  licht  van 
jl  toelichting  behoef  ik  niet  uitvoerig  meer  stil  te  staan 
edere  vraag  op  zich  zelf. 

3  eerste  vraag  luidt: 


,,I.  Heeft  de  Regeering  zich  tij  deins  de  vredesonder¬ 
handelingen  te  Lausanne  al  dan  niet  in  overeenstem¬ 
ming  of  in  overleg  met  andere  Staten,  die  niet  in  oorlog 
met  Turkije  waren,  in  verbinding  gesteld  met  de  gedele¬ 
geerden  der  Regeering  te  Angora,  ten  einde  tot  een 
overeensteming  te  geraken  omtrent  de  wederzij  dsche 
betrekkingen  in  yolkenrechtelijk  en  economisch  op¬ 
zicht?”- 

;  7&nneer  deze  vraag1  slaat  op  de  conferentie  van  Lausanne, 

1 1  zij  ontkennend  beantwoord  worden,  omdat  Nederland 
:  rbij  geen  onderhandelende  partij  was,  maar  wordt  met 
jr  vraag  gedoeld  op  de  politieke  betrekking,  waarin  Neder- 
•j  1  tot  Turkije  staat,  dan  verwijs  ik  naar  hetgeen  ik  dien- 
;  gaande  heb  gezegd. 

„TI.  Houdt  deze  stap  de  erkenning  van  het  revolu- 
i  tionnaire  gouvernement  van  Angora  in?” 


[et  antwoord  hierop  heb  ik  reeds  gegeven.; 


„III.  Heeft  de  Regeering  zich  pp  het  standpunt  ge¬ 
plaatst,  dat  de  verdere  betrekkingen  met  het  nieuwe 
Turkije  gebaseerd  moeten  zijn  op  wederzij  dsche  gelijk¬ 
berechtigdheid? 

Is  de  Regeering  dus  de  meening  toegedaan,  dat  het 
behoud  der  zoogenaamde  capitulaties,  die  aan  Neder¬ 
landsche  onderdanen  bijzondere  voorrechten  in  Turkije 
toekenden  in  juridisch  en  economisch  opzicht,  niet  meer 
mogelijk  is?”- 

Fit  de  verklaring,  die  ik  zooeven  heb  afgelegd,  volgt  duide- 
:,  dat  Nederland  op  het  standpunt  van  de  capitulaties  niet 
2T  staat,  maar  ook  in  deze  de  natuurlijke  ontwikkeling  en 
r  anderen  aangegeven  ontwikkeling  volgt. 

„IV.  Wil  de  Minister  mededeelen  welke  ontvangst 
de  voorstellen  der  Nederlandsche  Regeering  bij  de  Turk¬ 
sche  delegatie  hebben  genoten?” 

)e  geachte  interpellant  zal,  na  hetgeen  ik  heb  gezegd,  wel 
len  aanvaarden,  dat  Nederland  niet  te  Lausanne  gekomen 
5  om  daar  op  te  treden  als  partij  en  dientengevolge  geen 
•rstellen  te  doen  had  aan  Turkije. 

,,V.  Is  de  Nederlandsche  Regeering  direct  of  indirect 
betrokken  bij  de  onderhandelingen  over  de  regeling  ^der 
financieele  verplichtingen  van  het  nieuwe  Turkije?” 

Nederland,  is  bij  de  quaestie  van  de  financieele  verplich¬ 
ten  van  Turkije  niet  betrokken  geweest  en  was  in  Lau- 
'.ne  alleen  met  het  oog  op  de  capitulaties.  Het  zou  zelfs 
t  toegelaten  zijn  bij  het  overleg  over  andere  dingen.  Dus 
i  vraag  moet  ontkennend  beantwoord,  worden. 

NTu  heeft  de  geachte  interpellant  dit  juist  anders  geformu- 
rdl  in  zijn  toelichting,  want  in  zijn  toelichting  was  het 
n  te  doen  om  te  weten,  of  Nederland  ook  zou  willen  afstand 
ïn  van  zijn  aandeel  in  de  Turksche  Schuld,  wat  iets  geheel 
l'Grs  is 

Mu  heeft  Nederland  geen  aandeel  in.  de  Tnrksche  schuld, 
ar  wel  hebben  Nederlanders  vorderingen  op  Turkije,  en 
■n  kan  niet  aan  nemen,  dat  de  Nederlandsche  Regeering 
lig  recht  zou  hebben  om  een  streep  te  halen  door  vorderin- 
n  van  Nederlanders  op  een  anderen  Staat. 

En  ten  slotte  de  laatste  vraag,  waarover  ik  nog  enkele 
orden  zou  willen  zeggen. 


„VI.  Welke  aanleiding  was  er  om  een  Nederlandsck 
oorlogsvaartuig  naar  de  reed  o  van  Smyrna  te  zenden  en 
is  voor  dit  zenden  eenig  overleg  gepleegd  met  andere 
Regeeringen,  die  aan  de  onderhandelingen  te  Lausanne 
deelnamen?” 

Ik  scheid  deze  vraag  in  tweeën. 

Met  de  conferentie  van  Lausanne  heeft  het  zenden  van  dit 
oorlogsschip  niets  te  maken  en  van  eenig  overleg  met  te  Lau¬ 
sanne  onderhandelingen  voerende  Mogendheden  is  in  dit 
verband  ook  geen  sprake  geweest.  Want  Nederland  is  er  juist 
tegenover  Turkije  op  gesteld  geweest  om  een  politiek  te  voe¬ 
ren,  waaruit  duidelijk  bleek,  dat  het  niet  behoorde  tot  de 
groep  van  Mogendheden,  die.  met  Turkije  iu  oorlog  waren 
geweest,  en  het  lag  dus  allerminst  op  den  weg’  van  Nederland 
om  zich  met  betrekking  tot  het  zenden  van  dit  schip  met 
belligerente  Mogendheden  te  verstaan. 

.  Wat  nu  betreft  de  motieven,  die  de  Nederlandsche  Regee¬ 
ring  heeft  gehad  om  een  schip  te  sturen  naar  Smyrna,  zou 
ik  willen  herinneren  aan  het  antwoord,  dat  op  een  vraag  van 
den  heer  van  Ravesteijn  in  September  1922  gegeven  is.  Het 
optreden  van  de  Nederlandsche  Regeering  te  Smyrna  moet 
bezien  worden. —  en  ik  stel  er  prijs  op  om  daarover  een  woord 
te  zeggen, —  in, bet  licht  van  de  verschillende  stadia  van  de 
ontwikkeling,  die  zich  daar  heeft  voorgedaan. 

Wij  hebben  daar  aanvankelijk  gehad  de  phase  der  Griek- 
sche  bezetting’.  Toen  de  toestanden  aldaar  zoo  werden,  dat  er 
zorg  opkwam  bij  de  Nederlandsche  Regeering  in  verband 
met  de  ambtelijke  berichten  over  de  mogelijkheid,  dat  de 
stad  het  slachtoffer  zou  worden  van  conflicten,  heeft  de 
Nederlandsche  Regeering  zich  gewend  tot  eenige  andere 
Regeeringen  met  de  vraag,  of  deze  Regeeringen  eventueel 
van  plan  waren  om  beschermingsmaatregelen  te  nemen  en  of 
zij  zich  in  staat  achtten  om  -de  veiligheid  van  vreemdelingen 
in  Smyrna  te  verzekeren.  Dat  was  voorjaar  1922, 

De  antwoorden  waren  geruststellend. 

De  toestand  bleef  toen  zwevend  tot  September,  den  tijd 
van  de  Grieksche  debacle  en  van  het  agressieve  oprukken 
van  de  Turken. 

De  consul  te  Smyrna  heeft  zich  toen  met  het  oog  op  de 
mogelijkheden,  die  zich  zouden  kunnen  voordoen,  tot  de 
Nederlandsche  Regeering  gewend  met  de  dringende  bede  om 
maatregelen  te  nemen  met  het  oog  op  de  veiligheid  van  de 
Nederlandsche  kolonie  te  Smyrna  en  eventueel  een  oorlogs¬ 
schip  te  sturen.  Anders  zou  men,  indien  evacuatie  nood¬ 
zakelijk  was,  gebruik  moeten  maken  van  het  koopvaardij¬ 
schip,  dat  daar  lag,  de  Deucalion.  Er  was  toentertijd,  zooals 
ik  in  antwoord  op  de  vragen  van  den  heer  van  Ravesteijn 
gezegd  heb,  geen  oorlogsschip  bij  de  hand  om  in  verband 
met  de  dreigende  omstandigheden  naar  Smyrna  gezonden  te 
worden. 

De  Nederlandsche  Regeering  heeft  zich1  toen  gewend  tot 
de  Britsche,  met  heit  verzoek  de  bescherming  van  de  Neder¬ 
landers  voor  haar  rekening  te  nemen.  De  Nederlandsche 
Regeering  heeft  dat  aan  de  Britsche  Regeering  gevraagd, 
omdat  deze  daar  het  best  toe  in  de  gelegenheid  was. 

Het  antwoord  is  tegemoetkomend  geweest,  maar  toen  het 
ten  slotte  op  stuk  van  zaken  kwam,  faalde  die  hulp  min  of 
meer  en  kwam  de  Nederlandsche  Regeering  in  de  positie 
van  tot  redding  van  de  Nederlandsche  kolonie,  te  midden 
van  de  gruwelen,  die  zich  voordeden,  de  hand  te  moeten 
leggen  op  de  Deucalion  en  daarmede  de  bedreigde  Neder¬ 
landsche  kolonie  in  veiligheid  te  brengen. 

De  gezant  heeft  zich  toen  gewend  tot  de  Porte,  om  op  te 
komen  voor  de  bescherming  van  hetgeen  nog  aan  Neder- 
landsch  belang  te  Smyrna  overbleef. 

Het  van  Constantinopell  ontvangen  antwoord  was  bevredi¬ 
gend  en  een  deel  der  kolonie  en  de  consul,  die  medegegaan 
is  met  de  kolonie,  keerden  daarop  naar  Smyrna  terug. 
Intusschen  was  daarna  de  toestand  daar  zoodanig  gewoi- 
den  dat  men  in  verband  met  de  verscherping  van  de  anti- 
Europeesche  gezindheid  in  Turksche  kringen  opnieuw  reke¬ 
ning  meende  te  moeten  houden  met  gevaren  en  mogelijke 

De  consul  en  zijn  ambtgenoot  verkeerden  toen  sterk  onder 
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den  indruk,  dat  liet  weer  noodzakelijk  zou  kunnen  worden 
beschermingsmaatregelen  te  nemen.  Hij  wendde  ziek  in 
overleg  met  den  gezant  te  Constantinopel  tot  de  Nederland¬ 
sche  Regeering  met  liet  verzoek  om,  indien  er  een  oorlogs¬ 
schip  beschikbaar  was,  dat  dadelijk  te  sturen. 

De  Regeering  heeft  gemeend,  dat  haar  verantwoordelijk¬ 
heid  medebracht  aan  dat  verlangen  te  moeten  voldoen.  Toen 
is  de  Tromp  in  het  najaar  van  1922  daarheen  gezonden. 

In  dit  verband  releveer  ik  met  nadruk,  dat  de  Tromp  zich 
daar  bevindt  in  een  positie,  die  afgescheiden  is  van  de  positie 
van  de  oorlogsschepen  van  de  andere  Mogendheden.  Op  het 
oogenblik  ontwikkelen  zich  de  omstandigheden  daar  zoo¬ 
danig,  dat  de  vraag  in  overweging  is,  of  del  handhaving  van 
de  Tromp  ter  plaatse  nog  noodzakelijk  is.  Nadere  berichten 
van  het  consulaat  worden  dienaangaande  ingewacht. 

Ten  aanzien  van  den  omvan'g  van  de  Nederlandsche  kolonie 
te  Smyrna  kan  ik  mededeelen,  dat  ze  op  het  oogenblik  bestaat 
uit  41  mannen,  34  vrouwen  en  72  kinderen,  te  zamen  dus  147 
personen.  De  Kamer  weet,  dat  wij  hier  te  maken  hebben  met 
een  Van  de  oudste  Levantijnsche  koloniën  en  dat  bij  die  kolo¬ 
nie  belangen  betrokken  zijn,  diel  niet  verwaarloosd  mogen 
worden. 

Wat  de  vragen  betreft,  welke  de  heer  van  Ravesteijn  ge¬ 
steld  heeft,  meen  ik  te  kunnen  volstaan  met  hetgeen  ik  deed 
opmerken,  ook  wat  aangaat  de  aanwezigheid  van  het  oorlogs¬ 
vaartuig. 

De  heer  van  Ravesteijn:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het 
komt  mij  voor,  dat  in  hoofdzaak  ’s,  Ministers  betoog  kan 
.worden  samengevat  in  dat  deel,  waar  hij  opmerkte,  dat  de 
algemeen©  gedragslijn  van  de  politiek,  welke  de  Nederland- 
sche  Regeering  ten  opzichte  van  het  oude,  zoowel  als  het 
nieuwe  Turkije  heeft  gevolgd,  deze  is,  dat  Nederland  er 
steeds  op  gesteld  is  geweest  den  indruk  te  wekken  niet  te 
beknoren  tot  de  Mogendheden,  welke  met  Turkije  op  voet 
yan  oorlog  waren. 

Wanneer  men  dit  hoort  en  ontdoet  van  zekeren  plechtigen 
klank,  dan  blijft  er  alleen  over,  dat  Nederland  zich  ten  op¬ 
zichte  van  de  rJ^irksche  Regeering  neutraal  wil  houden,  maar 
nu  is  het  nog  de  vraag,  waar  het  bij  mij  om  gaat  en  welke 
de  hoofdzaak  is,  waarom  ik  deze  interpellatie  heb  gehouden, 
wat  ik  naar  mijn  meening  in  mijn  toelichting  duidelijk  heb 
laten  uitkomen:  waarom  heeft  de  Nederlandsche  Regeering 
ten  opzichte  van  Turkije  niet  een  groot  ere  politiek  van  zelf¬ 
standigheid  durven  voeren? 

Wij  hebben  hier  van  den  Minister  van  Buitenlandsche 
Zaken  bij  de  behandeling  zijner  begroeting  —  ik  heb  hierop 
reeds  eenige  malen  de  aandacht  gevestigd  - —  een  nieuwe 
definitie  van  de  buitenlandsche  politiek  van  Nederland  ge^ 
koord,  namelijk,  dat  zij  niet  meer  zou  zijn  wat  men  vroeger 
noemde  een  politiek  van  neutraliteit,  maar  een  zelfstandig- 
kerdspolitiï^. 

In  hoeverre  dit  overeen1  te  brengen  is  met  de  positie,  welke 
Nederland  inneemt  als  lid  van  den  illustren  Volkenbond, 
wil  ik  op  het  oogenblik  daarlaten.  Naar  mijn  meening  is  de 
Volkenbond  —  ik  zal  niet  zeggen  een  dermate  belachelijk, 
maar  in  elk  geval  dermate  ondergeschikt  — ■  instrument  van 
politiek  geworden,  dat  ik  mij  niet  kan  voorstellen,  dat  de 
Nederlandsche  Regeering  haar  politiek  in  de  eerste  plaats, 
zooals  velen  in  deze  Kamer  waarschijnlijk  wenschen,  althans 
gewensekt  hebben,  laat  bepalen  door  het  lidmaatschap  van 
dien  Bond.  Maar  dan  zou  daar  volgens  den  Minister  van 
Buitenlandsche  Zaken  voor  in  de  plaats  zijn  getreden  een 
politiek  van  grootere  zelfstandigheid.  Welnu,  wat  zoü  nu 
voor  de  Nederlandsche  Regeering  —  zooals  ik  zeide:  een 
Mohammedaansche  Mogendheid  van  den  eersten  rang,  of  al¬ 
thans  een  zeer  belangrijke  Mohammedaansche  Mogendheid, 
welker  betrekking  ten  opzichte  van  den  Islam'  van  groot  be¬ 
lang  is  voor  de  Nederlandsche  bevolking  —  meer  aangewezen 
zijn  geweest,  waar  zij  zich  op  het  standpunt  stelt,  dat  zij!  moet 
en  kan  volgen  een  politiek  van  grootere  zelfstandigheid,  dan 
daarvan. blijk  te  geven  ten  opzichte  van  Turkije? 

Nu  mis  ik  in  de  uiteenzetting,  welke  de  Minister  van  Bui- 
tenlaudsche  Zaken’  gegeven  heeft,  weer  volkomen  eenig  spoor 
van  cue  grootere  zelfstandigheid. 

De  Nederlandsche  Regeering  heeft  ten  opzichte  van  Tur- 


(yan  Ravesteijn.) 

kije  niets  anders  gedaan  dan  stap  voor  stap  de  omstam 
heden  te  volgen  en  is  geloopen  in  het  spoor  van  de  gre 
mogendheden.  Dit  volgt,  mijns  inziens,  met  groote  duidel 
heid  uit  de  uiteenzetting  van  den  Minister  van  Buitenla 
sche  Zaken. 

Ik  heb  er  op  gewezen,  dat  ten  opzichte  van  Turkije  b 
soorten  van  politiek  mogelijk  waren  bij  het  begin  van  ( 
oorlog,  toen  Turkije  eenzijdig  het  verband  van  de  capita 
ties  verbrak.  De  eene  mogelijkheid  was,  dat  men  zich  seke 
roetend  daarbij  nederlegde  en  dat  feit  aanvaardde,  om 
men  op  dat  oogenblik  niet  anders  kon.  De  Nederlands' 
Regeering.  kon  in  Augustus  1914  niet  anders  doen  dan  - 
steriele  briefwisseling  beginnen  met  de  toenmalige  Turks. 
Regeering  waarvan  men  dan  ook  de  sporen  aantreft  in 
(Jmn'jebaek  van  1914.  Maar  de  vraag  is,  wat  zij  later  1 
Jviuinen  doen.  Duitschland  is  daarbij  voorgegaan.  Duits 
and  heeft  omdat  het  daarbij  politieke  belangen  had 
zich  midi?  niet  alleen  nedergelegd  bij  de  opheffing  \ 
het  regime  van  de. capitulaties,  maar  heeft  ook  een  verd: 
gesloten  met  Turkije,  waarbij  het  zijn  gansche  betrekkin* 
met  dat  land  regelde  op  een  nieuwen  voet.  Zoo  iets  was  v 
de  Nederlandsche  Regeering,  hetzij  toen,  hetzij  later  t 
moge  lijk  geweest.  Dan  zou  zij  blijk  hebben  gegeven  % 
werk  el  ij  ke  zelfstandigheid  en  zou  zij  ook  ten  opzichte  % 
het  nieuwe  Turkije  een  politiek  gevolgd  hebben,  welke  bl 
zoa  gegeven  hebben  niet  alleen  van  zelfstandig  inzicht,  nu 
oot  van  wijs  inzicht,  van  een  vooruitziende  politiek. 

De  Nederlandsche  Regeering  had  kunnen  begrijpen  t 
het  regime  van  de  capitulaties,  een  regime  dat  gebaseo 
OIV6  minderwaardigheid  van  een  Mohammedaanse 
Mogendheid  ten  aanzien  van  de  kapitalistische  en  Chris 
ijke  Mogendheden,  met  het  uitbreken  en  beëindigen  van  d 
wereldoorlog  absoluut  voorbij  zou  zijn.  Zij  zou  dan  wijs 
geweest  zijn  dan  b.v.  de  Britsche  Regeering',  want  deze  hei 
dat  ook  met  ingezien  en  zij  is  eerst  na  de  harde  slagen,  c 
luikije  aan  de  soldeniers  van  het  Britsch  imperialisme, 
Hellenen,  heeft  toegebracht,  een  nieuwe  politiek  gaan  ina 
o  urecren .  De  Regeering  van  ons  land  had  alle  aanleid!: 
m  zich  met  Turkije  op  dit  stuk  te  verstaan  in  haar  bijzo 
dere  positie  als  groote  Mohammedaansche  Mogendheid.' 

Uit  het  antwoord  van  de  Regeering  blijkt  dat  er  bii  ba 
zekere,  angstvalligheid  heeft  bestaan,  om,  toen  eenmaal 
het  nieuwe  Turkije  de  toestand  totaal  veranderde  toen 
.oude  Porte  op. zijde  gezet  werd  en  het.  revolutionnaire  hewii 
win  Angora  zich  ook  m  Konstantinopel  vestigde,  onmiddi 
K“et  dlf  Regeering  in  contact  te  treden.  Wat  de  Min 
tei  hieromtrent  mededeelde,  wist  ak  niet;  misschien  war- 

sM??nder°  ledln  nau  cie  Eamer>  die  het  wèl  wisten,  en  m: 
schien  wist  de  Commissie . voor  Buitenlandsche  Zaken  h 

ook,  maar  wij,  profanen,  wisten  het  niet.  Ik  ben  den  Mini 
zïf  TOOi;  n6  mededeeling,  maar  het  zegt  op  zit 

die  de  lWRl°P^te  wan  de-  pohtiek  van  zelfstandighei 

t  tnn,1  EeSeCn“=  *“  <***»>  van  /urki 

Ik  heb  dus  van  den  Minister  vernomen,  dat  de  Nede 

lestelfmftdTu^  E%stantinopel  zich  in  verbinding  hee 
Rno'elri^  d  Roering  m  Turkije,  zoodra  de -out 

1922  °P  ?de/w  geschoven,  wat  in  den  herfst  va 

tb  KT/  d  het  werd-  Het  «  haast  vanzei 

sprekend,  dat  daarin  geen  verdienste  schuilt  voor  dien  gezan 

Lr  was  geen  andere  Regeering  meer  te  Konstantinopel.  Mat 

r?™nS-\ebbei1  WIJ  T-'nWNu’  dat  de  Nederlandsche  Regei 
,1  ^  waarschijnlijk,  wanneer  het  verdrag  tot  stan 

zaf Lïsb?Rei1  °l>rl ogvoere n d e  Mogendheden  en  Turkiji 
zal  aansluiten  bij  de  bepalingen  van  het  verdrag,  waart 

op g eh even? k °  **  economische  capitulaties  zullen  worde 

..Ik  verwacht  op  het  oogenblik  van  de  Regeerin°-  niet  da 

draÏÏ1der^lt^UltSel  jf1  geVe^  omtrent  den  aard  van  de’ vei 
diageu,  die  dan  zullen  worden  gesloten.  Ik  verwacht  da 

daaiom  niet,  omdat  daaromtrent  op  het  oogenblik  m.  i.  niet 
le  zeggen  is  Het  zal  er  van  afhangen  of  de  Turk  in  da 
opzicht  zal  dóórzetten  wat  hij  van  Engeland  en  van  d 
andere  groote  Mogendheden  gedaan  zal  kunnen  krijgen,  ei 


el  434.  1683  Tweede  Kamer. 


65ste  VERGADERING.  —  28  FEBRUARI  1923^ 

% 

Interpellatie- Ravesteijn^ 


,  |  —  MM . . . —  I  ■  ■ 

Ravesteiln  e.  a.) 

|  zal  de  Hederlandsche  Regeering  precies  treden  in  die 

stappen.  .  .  .  . 

it  de  woorden  van  den  Minister  blijkt  m.  i.  opnieuw,  dat 
dfs  in  gevallen,  waarin  sprake  zou  kunnen  zijn  van  een 
lelijke  politiek  van  zelfstandigheid  bij  de  Hederlandsche 
I  eerïng,  daarvan  altijd  no£  geen  sprake  is,  maar  dat  zij 
dke  gevallen  de  leiding  volgt  van  de  eene  of  andere  groote 
•endheid,  in  casu  is  dat  opnieuw  liet  Britsche  Rijk. 

3  heer  Troelstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  het  hooren 
bet  antwoord  van  den  Minister  is  bij  mij  deze  indruk 
I  ?kt,  dat  het  van  nut  zou  zijn  geweest,  indien  over  zaken, 
hier  worden  besproken,  toen  zij  te  Lausanne  zouden 
I  len  behandeld  of  werden  behandeld,  vanwege  de  Regee- 
!  eenige  mededeelingen  waren  gedaan,  zij  het  door  publi- 
1 3  op  een  of  andere  wijze.  Geheimen  zijn  ons  door  den 
ister  niet  onthuld  en  wij  hebben  dat  zeker  ook  niet  van 
n  Minister  verwacht.  Maar  hetgeen  er  gezegd  is,  was 
.  wel  van  dien  aard,  dat  hij  verschillende  vragen,  die 
en  buiten  de  Kamer  zijn  opgekomen,  had  kunnen  be- 
voorden. 

hjnheer  de  Voorzitter!  De  geachte  interpellant  —  de 
I  ister  merkte  het  reeds  op  —  wordt  bij  de  behandeling 
i  deze  zaak  weer  voornamelijk  beheerscht  door  de  ge- 
i  ite  van  de  diplomatieke  erkenning  van  communistische 
||  neringen.  De  behandeling  dezer  zaak  is  voor  hem  een- 
,;dig  een  episode  in  zijn  voortdurenden  strijd  voor  die 
I:  mning. 

[ijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  van  oordeel',  dat  struis- 
i  slpolitiek  en  ficties  moeten  worden  vermeden,  en  wan- 
jj  r  ik  b.v.  van  den  Minister  hoor,  als  hij  spreekt  over' 
j  /rna,  dat  omtrent  het  oorlogsschip  aldaar  is  onderhan- 
1  met  de  sublieme  Porte,  dan  krijg  ik  het  gevoel,  dat 
:  l  met  een  schim  heeft  onderhandeld,  omdat  men  met  de 
|  enlijke  macht  in  dezen  nu  eenmaal  niet  wilde  onder¬ 
delen.  Voor  zoover  dat  het  geval  is,  kan  ik  onder  zekere 
maarden  het  streven  van  den  geachten  afgevaardigde 
i  men,  mits  altijd  onder  deze  praemisse,  dat  men  werkelijk 
i  [oen  heeft  met  een  reëele  Regeering.  en  dat,  zoolang  dat 
i  ;  het  geval  is,  van  gjeen  enkele  serieuze  Regeering  ver- 
igd  kan  worden,  dat  zij  met  zoogenaamde  Regeeringen  zal 
i  .erhandelen,  wier  bestaan  nog  nader  moet  worden  be- 
i!  ;en. 

)eze  stelling  toepassende  op  de  twee  Staten,  waarover  de 
!  chte  interpellant  heeft  gesproken,  meen  ik,  dat  het  lang- 
ïerhand  al  moeilijker  en  moeilijker  wordt  te  ontkennen, 
de  Hederlandsche  Regeering  met  de  Russische  Regeering 
met  de  tegenwoordige  machthebbers  van  het  Turksche 
t  k  zou  mogen  weigeren  op  voet  van  gelijkheid  te  onder- 
idelen.  Wij  hebben  trouwens  in  den  Haag  den  afgevaar- 
de  van  de ’Sovjet-Republiek  zien  verschijnen . 

De  Voorzitter :  Ik  moet  den  heer  Troelstra  verzoeken,  thans 
i  t  te  doen  wat  de  heer  van  Ravesteijn  op  mijn  wensch 
:  ft  nagelaten. 

Iet  gaat  hier  thans  niet  om  de  verhouding  tot  de  öovjet- 
]  publiek  en  de  geachte  afgevaardigde  heeft  niet  het  recht 
[  ?  terwijl  hij  in  deze  interpellatie  tusschen  komt,  daarovei 
l|  spreken. 

De  heer  Troelstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  niet 
:  idig,  u  daarover  zoo  op  te  winden. 

De  Voorzitter:  Ik  wind  mij  volstrekt  niet  op,  maar  zeg 
een,  dat  ik  niet  begrijp,  dat,  waar  de  heer  van  Ravesteijn 
>  miin  wensch  heeft  nagelaten  te  spreken  over  de  verhou- 
ig  tot  de  Sovjet -Republiek,  de  heer  Troelstra  op  dat  onder- 
rp  toch  weer  ingaat. 

De  heer  Troelstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  vol- 
ian  met  het  gez-eg'de.  Ik  heb  niet  het  minste  belang'  bij  de 
vjet-Republiek.  . 

Op  de  vraag,  in  hoeveire  onze  Regeering  kan  gezegd 
ad  en,  niet  door  deelneming  aan,  maar  door  tegenwoordig- 
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heid  op  de  conferentie  te  Lausanne  eenige  politieke  positie 
ten  opzichte  van  de  Regeering  te  Angora  te  hebben  inge¬ 
nomen,  kan  geantwoord  worden:  absoluut  geen!  In  dat 
opzicht  hen  ik  het  eens  met  het  antwoord,  dat  de  Minister 
heeft  gegeven. 

Da  vraag  van  de  politieke  verhouding  tot  de  tegenwoordige 
werkelijke  Turksche  Regeering  komt  pas  aan  de  orde,  wan¬ 
neer  de  quaestie  van  de  capitulaties,  waarop  de  onderhande- 
lingcn  te  Lausanne  feitelijk  zijn  af  gestuit,  zal  zijn  geregeld. 
Eerst  dan  kan  de  vraagt  aan  de  orde  komen  wat  verder,  ook 
als  logisch  uitvloeisel  van  het  gebeurde,  de  verhouding  tus- 
schen  de  Hederlandsche  en  de  Turksche  Regeering  zal  zijn. 
Evenals  de  Minister,  wensch  ik  die  quaestie  verder  uit  het 
debat  uit  te  schakelen.  . 

De  geachte  interpellant  heeft  de  minder  zelfstandige  hou¬ 
ding,  die  door  ons  land  te  Lausanne  is  ingenonien,  aan  een 
vrij  scherpe  critiek  onderworpen.  Ik  kan  in  dit  geval  die 
critiek  niet  deelen.  Ik  geloof,  dat  de  aard  van  het  zeer  ge¬ 
deeltelijk  belang,  dat  de  Hederlandsehe  Regeering  daar  had 
te  verdedigen,  de  positie,  die  de  Hederlandsehe  delegatie 
daar  nu  eenmaal  innam,  niet  als  een  van  de  partijen,  maar 
als  een  macht,  die  in  de  gelegenheid  werd  gesteld,  waar  een 
haar  aangaand  belang  werd  behandeld,  daaromtrent  haar 
meening  te  zeggen,  een  niet  bijzonder  zelfstandige  kon  zijn. 
Voor  mij  is  hoofdzaak,  dat  de  Regeering  in  de  gelegenheid  is  _ 
geweestj  op  een  zeer  bescheiden  manier  en  binnen  zeer  be- ’ 
perkte  verhoudingen  ook  een  Hederlandsch  belang  te  ver¬ 
dedigen,  en  ik  stel  de  vraag,  of  de  Regeering  dat  beeft  laten 
doen  op  een  wijze,  die  mijn  volkenrechtelijk  gevoel  kan  be¬ 
vredigen  en  of  zij  geen  standpunt  heeft  ingenomen,  waar¬ 
door  zij  feitelijk  zou  komen  aan  een  kant.  waarbij  niet  in  de 
richting  van  de  consolidatie  van  den  vrede  is  gewerkt,  maar 
reactionnaire  beginselen  zijn  verkondigd. 

Wat  nu  Smyrna  betreft,  dit  wensch  ik  bij'  het.  debat  nit 
te  schakelen.  Ik  heb  gehoord,  dat  er  een  kolonie  is  van  120 
Hederlanders.  Ik  zeu  die  Hederlanders  wel. eens  willen  zien 
en  hooren.  Ik  heb  toevallig  van  mijn  vriend  Brantigam, 
een  bereisd  man.  gehoord,  dat  hij  eenmaal  met  vertegen¬ 
woordigers  van  die  Hederlanders  kennis  heeft  gemaakt  in 
zijn  qualiteit  als  lid  van  een  bemanning  van  een  Heder¬ 
landsch  schip,  en  de  beschrijving,  die  hij  mij  van  die  Heder¬ 
landers  heeft  gegeven,  is  niet  van  dien  aard,  dat  ik  geloof, 
dat  zij  een  ernstig  ethnologisch  onderzoek  zouden  kunnen. 

doorstaan.  . 

Maar  dat  cijfer  wordt  ons  officieel  medegedeeld. en  daaruit 
eenig’e  conclusie  voor  of  tegen  de  noodzakelijkheid  van  het 
zenden  van  dat  schip  te  trekken,  ik  acht  er  mij  niet  toe 
bevoegd.  Voor  mij  is  de  groote  vraag,  die,  naar  het  mij  voor¬ 
komt,  de  Regeering  voor  zich  had  te  beantwoorden,  voordat 
zij  het  standpunt,  dat  zij  heeft  ingenonien,  te  Lausanne 
innam,  wat  het  belang  is  van  de  capitulaties  en  wat  speciaal 
het  belang  is  van  Hederland  bij  de  capitulaties,  die  wij.  sedert 
1680  in  Turkije  hebben  gehad. 

In  het  algemeen  heb  ik  dlezen  indruk,  dat  hoe  meer  de 
commercieela  en  andere  economische  verhoudingen  verder 
gaan,  hoe  meer  het  zwaartepunt  van  de  capitulaties  wordt 
verlegd  naar  de  concessie®,  en  dat  ook  in  den  vorm  van  con¬ 
cessies  allerlei  rechten  enl  vootdeelen  zijn  te  bedingen,  ook 
van  anderen)  dan  zuiver  economischen  aard,  terwijl  verder 
elke  Staat  die  gelegenheid  heeft,  speciale. tractateni  te  sluiten 
ook  met  O'osterische  machten  en  dat  ook  in  vele  gevallen!  het 
toekennen  van  het  recht  van  dienl  meestbegunstigde  een  land 
in  de  gelegenheid  zal  stellen,  om  zijn  belangen  aldaar  op 
voldoende  wijze  te  behartigen. .  . 

Hoofdzaak  is  voor  mij  op  dit  oogenblik  de  stand  van  de 
onderbandelingen  na)  bet  aftreken  van  de  conferentie  van 
Lausanne.  De  zaak  staat  nu  zoo,  dat  feitelijk  de  Turksche 
Regeering  op  bijna  alle  punten1  heeft  toeigegeven!  aain  de 
wenseben  van  de  Geallieerden:  dat  de  quaestie  van  Mosoel  als 
voornaamste  onderdeel  van  de  economische,  quaesties  voor- 
loopig  is  uitgesteld  en  dat,  wat  de  capitulaties  betreft,  geen 
overeenkomst  nog  is  verkregen1  over  de  juridische  capitulaties. 

Ik  denk,  dat  de  economische  capitulaties  zullen  vallen) 
onder  het  algemeene  begrip:  economische  zaken,  waarover 
later  een  beslissing  zal  worden  genomen).  Wat  die  jundiscka 
1  capitulaties  betreft,  zou  ik  deze  jwillen  beschouwen  ten 
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eerste  uit  een  oogpunt  van  het  volkenrecht,  en  verder  de 
vraag  stellen,  of,  gegeven  den  loop  der  historie,  de  sterke 
positie  ook,  die  in  de  laatste  tijden  na  den  oorlog  door  Turkije 
meer  en  meer  wordt  ingenomen,  op  zich  zelf  het  blijven 
bestaan  van  z.g.  capitulaties  kan  ïechtvaardigen.  De  geachte 
ïnterpellant  heeft  melding  gemaakt  van  het  Parijscbe  trac- 
taat  van  _  lööo,  toen  Turkije  feitelijk  is  op  genomen,  zooals 
hij  het  uitdrukte,  in  de  Europeesche  Statenfamilie,  ik  vind 
in  het  werk  van  prof.  Martens:  „Das  Consnlarwesen  und  die 
Consularjunsdiction  im  OriëpP’  een  citaat,  dat  vrijwel  weer- 
geett  het  standpunt,  dat  op  het  oogenhlik  te  recht  door  de 
lurksicne  itegeermg  wordt  ingenomen.  Het  zij  mij  vero-und 
dat  citaat  hier  even  voor  te  lezen,  omdat  het  mij  ontheft  van 
lange  beschouwingen  mijnerzijds. 

.  Türkei  durch  den  Pariser  Tractat  im  Jahre 

loob  feierlich  in  ,,die  Familie”  der  civilisirten  Staaten 
tveiche  die  Verbmdlichkeit  des  europaischen  Völkerrechts 
anerkennen,  aufgenommen  wurde,  da  musste  natür- 
hcherweise  der  Gedanke  auftauchen,  dass  die  besonderen 
Hechte  und  Privilegiën  der  Consuln  und  Auslander, 
wahrend  ïhres  Aufenthaltes  auf  türkischem  Boden,  sich 
uberiebt  hatten.  Der  Bevollmachtigte  der  Türkei  auf 
dem  I  anser  Congress  benutzte  die  Wohlgeneigtkeit  der 
europaischen  Westmaehte,  um  auf  dem  Congress  of  feu 
zu  ei  klaren,  dass  von  dem  Augenblicke  der  Abschliessun°* 
des  Panser  Friedenstractates  die  Capitulationen  langer 
kernen  Sinn  und  darum  keine  Eraft  hatten,  da  die  auf 
sie  sich  gründenden  Rechte  der  Consuln  und  Auslander 
at9  T-  jklSTiCÏie  kandeshoheit  wesentlich  beschrankten 
Aach  der  Meinung  der  türkischen  Regierung  wurzelten 
alle  Hindermsse  für  die  Entwicklung  des  Handels- 
v  erkehrs  in  den  Capitulationen,  und  alle  Schritte,  welche 
sie  thate,  um  die  Wohlfahrt  unl  die  Civilisaticn  des 
Dandes  zu  heben,  würden  durch  die  Exterriotorialitat 
der  Consuln  und  Auslander  paralysirt.  Die  Jurisdiction 
der  Consuln  hatte  znr  Folge,  dass  mehrere  Staaten  in 
einem  Staate  bestanden,  und  ein  solcher  status  in  statu 
verhmdere  alle  Reformen  im  osmanischen  Reiche,  indem 
er  zu  gleicher  Zeit  auch  den  daselbst  verweilenden 
Auslandern  mehr  Schaden  als  Vortheil  bringe.” 

Van  de  opheffing  der  capitulaties  is  door  de  verdere  his¬ 
torische  ontwikkeling  niets  gekomen,  maar  wanneer  op  het 
oogenblik  door  dezelfde  ontwikkeling  der  gebeurtenissen  de 
vraag  moet  worden  opgeworpeü  en  verbonden  wordt  aan  het 
afsluiten  van  een  verdrag,  dat  zeer  noodig  is  voor  het  tot 
stand  brengen  van  den  wereldvrede,  dan  meen  ik,  dat  hetgeen 
toen  tegen  die  capitulaties,  als  verouderd  en  schadelijk  voor 
de  ontwikkeling,  in  het  midden  is  gebracht,  op  dit  oogenblik 
dubbel  van  kracht  moet  worden  geacht.  Er  wordt  verder 
door  prof.  Martens  gezegd: 

,,Erst  jetzt  scheint  unter  den  europaischen  Regierun- 
gen  die  Ueberzeugung  vorzuherrschen,  dasz  die  türkische 
Regierung  hinliingliche  Garantien  für  die  Rechte  und 
Interessen  der  Auslander  biete,  nnd  dasz  dabor  der  auf 
dem  Pariser  Congress  ausgesprocbene  Wunsch  der 
Pforte  erfüllt  werden  könne.” 

Dat  was  toen  dus  blijkbaar  de  algemeens  opinie:  wij  zijn 
nu  zooveel  verder  gekomen  in  al  die*  j aren ,  dat  daaruit  mag 
worden  afgeleid  een  vermoeden  ten  gunste  van  de  opvatting, 
dat  de  tijd  van  capitulaties  voorbij  is. 

Ik  zal  natuurlijk  niet  ingaan  —  het  zou  een  zeker  college 


in  deze  zaak  vereischen  — ■_  op  den  inhoud  van  de  capitulaties 
s  land  in  Turkije.  Zij'  zijn  tweeledig.  Er 


ten  gunste  van  ons - -  *,i|U  ,WBwBuiS.  j^r 

Z11 r  juridische  capitulaties,  die  betrekking  hebben  op  straf¬ 
recht  en  die  betrekking  hebben  op  privaatrecht. 

Over  beide  deelen  van  dit  vraagstuk  zijn  belangrijke 
werken  geschreven  Ik  verwijs  naar  het  werk  van  mr.  van 
Oort,_  in  1899  verschenen  omtrent  de  privaatrechtelijke  capi¬ 
tulaties.  en  on  het  werk  van  den  heer  Kramers:  „Strafrecht¬ 
spraak  over  Nederlanders  in  Turkije”. 

Ik  krijg  den  indruk  ik  beperk  mij  nu  tot  het  laatste 
werk  ,  dat  het  telkens  weer  opwerpen  bij  de  rechtspraak  als 


prealabele  quaestie  van  de  vraag  van  de  nationaliteit  on 
geü]];  kan  bevorderen  een  goede  en  vlugge  rechtspre 
Verder  leid  ik  uit  de  beschouwingen  van  dien  g-eacli 
scm  ijver  af  dat  in  die  natio-naliteitecaquaestie^,  die  bes 
moeten  worden,  voordat  vaststaat,  voor  welk  rechterlijk" 
lege  iemand  daar  terecht  zal  staan,  de  kiem  is  van  alle  mc 
lijke  conflicten.  Niet  alleen  in  de  quaestie  van  de  nation 
teiten  maar  ook  in  de  quaestie  van  het  beschermelingsch 
ik  had  gaarne  van  den  Minister  over  deze  zaak  op  zich  zi 
over  het  belang  daarvan,  over  de  werking  van  de  capitula 
en  over  de  vraag,  in  hoeverre  het  Nederlandsch  belang  n 
brengt,  dat  daaraan  min  of  meer  de  hand  wordt  gehoed 
door  bij  het  wegvallen  van  die  capitulaties  andere  garanl 
te  eischen  van  Turkije,  iets  anders  gehoord.  De  Minister  he 
deze  zaken  meer  beschouwd  van  den  diplomatieken  ka 
maar  omtrent  den  materieelen  inhoud  van  de  zaak  hebben 
leitelijk  niets  vernomen. 

Ten  slotte  is  dat  voor  de  beoordeeling  van  de  zaak  toch  i 
veel  belang.  In  verband  daarmee  meen  ik  —  ik  geef 
gaarne  toe  — ,  na  een  niet  al  te  langdurige  en  te  diepe  stu 
van  het  vraagstuk,  vrijheid  te  kunnen  nemen  om  de  meeui 
uit  te  spreken,  dat  de  ontwikkeling  van  de  Turksche  ree 
spraak,  de  zg.  N izamrechtspraak,  sedert  1860  zoodanig  is,  < 
men  met  zeer  goede  feiten  moet  kunnen  aankomen”  om 
kunnen  bewijzen,  dat,  indien  de  capitulaties  mochten  word 
opgeheven,  er  andere  garanties  van  de  Turksche  Regeeri 
moeten  worden  geëischt. 

Ik  kom  hiermede  tot  het  optreden  van  de  Nederlandse 
gedelegeerden.  Ik  wijs  er  in  de  eerste  plaats  op,  dat  de  pi 
nogal  geklaagd  heeft  over  de  geringe  openbaarheid,  die 
IN  ederlandsche  delegatie  heeft  betracht,  in  tegenstelling  u 
delegaties,  die  veel  meer  direct  bij  de  zaak  betrokken  ware 
Ik  meen,  dat  de  correspondent  van  de  Nieuwe  Rotterdamse 
Courant,  die  de  conferentie  heeft  bij gewoond,  de  zaak  ju 
stelt  in  zijn  correspondentie  van  23  December  1923: 

veten  het  reeds”,  zoo  schreef  de  coirespondei 
„iNederland  is  bereid  met  de  Turken  op  goeden  voet 
blijven  leven,  mits  die  Turken  dit  mogelijk  maken 
h.  e  der  land  wil  met  den  Turkschen  wensch  naar  af  sein 
fing  van  de  capitulaties  rekening  houden,  mits  de  t 
langen  der  vreemdelingen  gewaarborgd  blijven  tegi 
onrechtvaardige  Turksche  rechtspraak.” 

Past  men  deze  redeneering  toe  op  de  landen  als  Engelan 
•frankrijk  of  welk  ander  gelijkberechtigd  land  in  Europ 
dan  voelt  men  onmiddellijk  de  anomalie,  die  in  een  ders 
lijke  redengermg  gelegen  is.  Ik  meen,  dat,  indien  dat  h 
standpunt  is  geweest  van  de  Nederlandsche  delegatie,  wij  w 
nadere  gegevens  mogen  hebben  omtrent  die  speciale,' van  b 
gewone  volkenrecht  afwijkende  garanties,  wil  men  tot  goe 
keuring  van  het  standpunt  van  de  Nederlandsche  delegat 
kunnen  komen.  De  correspondent  van  de  Nieuwe  Rcilerdan 
ff™,  v O'urant zegt,  dat  dergelijke  algemeenheden  te  rijn 
tijd  iedere  delegatie  doet  hooren. 

.  ..Maar  nu  de  discussies  zijn  vastgeloopen,  nu  die  tjt 
ciese  \oorstellen  der  Geallieerden  bekend  zijn  gewordei 
nu  mag  het  Nederlandsche  publiek  toch  waarlijk  w 
eens  iets  meer  dan  vaagheden  vernemen.  Nu  mogen  w 
toch  wel  eens  hooren,  of  onze  Nederlandsche  delegat 
te  Dausanne  met  de  Geallieerden  den  Turken  heeft  wi 
len  voorschrijven, .  dat  bij  rechtszaken  met  vreemdelii 
gen  de  meerderheid  van  het  Turksche  rechterlijke  co 
lege  uit  buitenlanders  zal  moeten  bestaan.” 

Ar  nadere  omschrijving  van  de  inzichten  van  d 

JN ederlandsche  Regeering  ten  aanzien  van  de  definitiev 
regeling  van  deze  quaestie  aangaat,  heeft  de  Minister  he 
punt,  waarom  het  gaat,  wel  aangeraakt,  maar  niet  op  zoc 
danige  wijze,  dat  wij  precies  weten,  waaraan  wij  toe  zijn 
Wij  weten,  dat  de  zaak  is  vastgeloopen.  Met  die  vraag 
concreet  zoo  gesteld,  eischt  men  van  Turkije,  dat  wannee 
een  buitenlander  staat  voor  de  rechtbank,  die  rechtbank  oo 
op  een  speciale  wijze  zal  worden  samengesteld  en  dat  d 
iuiksclie  rechters  zullen  worden  aangevuld  met  een.  meerde1" 
heid  van  buitenlandsche  rechters. 
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Interpellatie-van  Ravesteijn., 


roelstra  e.  a.) 


(Minister  van  Itarnebeck  e.  a.) 


Dat  is  natuurlijk  in  strijd  met  de  vrije  zelfbeschikking 
|j  r  volkeren.  Krachtens  hetgeen  ik  zoo  straks  heb  voor- 
I  lezen,  begrijp  ik,  dat  een  volk,  dat  de  kunst  heeft  weten 
(I  verstaan  op  alle  mogelijke  wijzen,  nadat  het  feitelijk 
aal  verpletterd  is  geweest  en  als  niets  buiten  de  inter- 
tionale  machtsverhoudingen  is  gesteld,  zich  weer  zoo  te 
:en  gelden,  de  gelegenheid  zal  te  baat  nemen,  nu  eens  voor- 
ed  zijn  zelfbeschikkingsrecht  vast  te  stellen. 

Wanneer  nu  degenen,  die  dat  moeten  beoordeelen,  die  het, 
incipe,  dat  daarbij  geldt,  als  geldend  moeten  erkennen 
or  eiken  modernen  Staat,  voor  eiken  Staat,  die  de  kunst 
eft  verstaan  zich  te  laten  gelden,  dan  gaat  het  toch  moei- 
k  om  de  houding  van  Turkije  in  deze  af  te  keuren.  Wan- 
|  er  dan  wordt  gezegd  door  degenen,  die  die  eischen  hebben 
[  steld  en  daarop  de  zaak  hebben  laten  stranden :  zij  zullen 
i'  den  duur  toch  wel  moeten  toegeven,  dan  zeg  ik:  ik  zie 
ar  dei  beginselen  van  het  volkenrecht,  en  al  kan  de  Neder- 
>j  ïdsche  Regeering  hier  slechts  een  bescheiden  invloed 
j  en  gelden,  dan  komt  het  mij  toch  voor,  dat  de  positie  van 
!  Regeering  van  een  land  als  het  onze  - —  dat  zoo  ontzaglijk 
3I  belang  heeft,  meer  dan  allerlei  andere  naties,  bij  het 
aangetast  houden  van  de  beginselen  van  het  volkenrecht  — 
ïdebrengt,  dat  zij  de  eischen,  die  zij  stelt  ten  opzichte  van 
h  zelf,  zoo  formuleert,  dat  zij  volkomen  aanpassen  aan  die 
Gfinselen. 

Ik  zeide  reeds,  dat  de  invloed  van  de  Regeering  bij  deze 
ik  meer  bijkomstig  is  en  ook  kan  zijn,  gegeven  de  positie, 

>1  ons  land  daarbij  inneemt.  Nederland  is  geen  partij  en 
!’t  zal  en  kan  niet  de  schuld  van  Nederland  zijn,  hetzij 
ifc  ten  slotte  de  conferentie  van  Lausanne  nog  tot  een  goed 
ide  zal  leiden,  hetzij  dat  de  zaak  zal  blijven  in  het  sta- 
im,  waarop  die  op  het  oogenblik  is,  maar  ten  opzichte 
1 ;  verdere  behandeling  der  capitulaties  spreek  ik  als  mij  n 
31‘tuiging  uit,  dat  deze  op  die  wij  zei  moet  geschieden,  niet 
een,  dat  men  niet  pal  staat  voor  het  behoud  van  de  capt¬ 
aties,  maar  ook,  dat  men  niet  aandringt  op  voorwaarden, 

)  feitelijk  niet  in  overeenstemming  zijn  met  het  zelf- 
ichikkingsrecht  van  vrije  naties. 

De  heer  van  Karnebeek,  Minister  van  Buitenlandsche 
I ken:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Nog  een  enkel  woord.  De 
i  ichte  interpellant  heeft  mij  verweten  ontrouw  aan  de  leuze 
a  zelfstandigheid  in  het  beleid,  dat  in  deze  gevoerd  is. 

.  vraag  mij  af,  of  hierin  niet  ligt  een  zekere  miskenning  van 
fc  wezen  der  capitulaties  en  van  de  bedoeling’'  van  de  behan- 
ing  daarvan  te  Lausanne. 

Capitulaties  zijn  regelingen,  die  onderling  samenhangen, 
het  vreemdelingenregiem  in  Turkije  was  van  dien  aard, 
t  het  uniform  was. 

ff  et  is  dus  volkomen  logisch,  dat  wanneer  men  daarin 
'  'andering  wil  brengen,  men  dat  collectief  moet  doen.  Yan 
<1 )  gedachte  is  men  uitgegaan  in  het  verdrag’'  van  Sèvres  en 
:  de  verklaring  van  Maart  1921,  waarin  stond,  dat,  behalve 
<  oorlogvoerende,  ook  de  neutrale  eapitulaire  Mogendheden 
-■  i  het  overleg  zouden  deelnemen. 

Dus  Nederland  heeft  in  zijn  beleid  in  deze  niet  anders  ge- 
gd  dan  den  eisch  van  het  wezen  der  zaak.  Had  Nederland 
Iers  gedaan,  het  zou  dunkt  mij  verkeerd  hebben  gedaan. 
Mijnheer  de  Voorzitter!  Nu  nog  een  enkel  woord  over  het- 
n  de  heer  Troelstra  in  het  midden  heeft  gebracht  voor 
t  betreft  de  mededeelingen,  waarbij  natuurlijk  de  Regee- 
1  g  weer  te  kort  is  geschoten. 

’  k  wil  alleen  daarbij  in  herinnering  brengen,  dat  op  22 
-  veraber  over  deze  zaak  een  communiqué  is  verschenen, 

(  ;  blijkbaar  geen  aanleiding  heeft  gegeven  tot  nadere 
'  geib  en  tevens  zou  ik  er  op  willen  wijzen,  dat  hetgeen  ik 
i  kom  mededeelen,  niet  vroeger  kon  geschieden, 
ffaar  een  andere  quaestie  ig  deze. 

De  heer  Troelstra  heeft  gezegd:  Had  de  Minister  niet  iets 
3  er  moeten  zeggen  over  de  waarde  van  het  eapitulaire 
e  teem? 

Ia,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  had  ik  wel  kunnen  doen  en 
boekjes,  waarop  de  heer  Troelstra  gewezen  heeft,  zijn  mij 
:  bekend ;  ik  heb  ze  zelfs  bij  mij  .> 


Maar  ik  vraag  mij  af,  of  er  voor  een  beschouwing  over  het 
wezen  en  de  waarde  der  capitulaties  nog  wel  reden  was,  omdat 
het  vredesverdrag,  zooals  het  nu  ontworpen  is,  niet  meer 
staat  op  het  standpunt  der  capitulaties. 

Het  verdrag  van  Sèvres  heeft  daarvan  reeds  in  principe 
afscheid  genomen  en  de  conferentie  van  Lausanne  is  in  die 
richting  nog  verder  gegaan. 

Maar  bovendien  geloof  ik,  dat  er  nog  een  misverstand  is 
in  de  beschouwingen  van  den  heer  Troelstra. 

Hij  stelt  het  voor,  als  zou  de  eensgezindheid  van  partden 
gestrand  zijn  op  het  vraagstuk  van  de  juridische  capitulaties, 
en  wel  omdat  in  het  verdrag  werd  voorzien  een  stelsel  van 
gemengde  rechtspraak,  dat  voor  Turkije  niet  aannemelijk 
was.  En  nu  was  het  betoog  van  den  heer  Troelstra  dit,  dat  het 
zeer  de  vraag  was,  of  volgens  moderne  opvatting  zoo’n  stelsel 
nog  wel  oorbaar  was  en  of  Nederland  zich  daarbij  had 
mogen  aansluiten. 

Maar  zoo  is  het  niet  geweest. 

Het  denkbeeld  van  de  gemengde  rechtsspraak  is  in  een 
zekere  phase  ter  sprake  gekomen,  maar  van  het  oude  regiem 
is  ten  slotte  in  de  laatste  phase  der  conferentiei  niets  meer 
overgebleven  dan  de  instelling  der  conseillers  lêgistes ,  d.w.z. 
de  rechtskundige  adviseur,  die  slechts  van  advies  dient  en 
toeziet,  maar  geen  deel  neemt  aan  de  rechtspraak. 

En  het  is  ten  slotte  zoo  geloopen,  dat  zelfs  de  eisch  niet 
meer  gesteld  is  geworden,  dat  die  adviseur  een  vreemdeling 
moest  zijn,  zoodat  die  titularissen  te  vergelijken  zouden  zijn 
met  onze  adviseurs  voor  Mohammedaansche  of  Chineesche 
zaken  in  Indië,  waarvan  het. bestaan  volkomen  logisch  en  nor¬ 
maal  is,  wanneer  men  er  van  uitgaat,  dat  men  te  maken  heeft 
met  rechten,  naast  elkander  staande,  gebaseerd  op  geheel 
andere  beginselen. 

Het  ging  derhalve  niet  om  de  oplegging  van  eCn  stelsel  van 
gemengde  rechtspraak,  zooals  de  heer  Troelstra  meende,  maar 
om  een  eenvoudige  instelling,  die  als  een  inbreuk  op  de  sou- 
vereiniteit  van  Turkije  niet  aangemerkt  kon  worden. 

De  heer  van  Itavestcijll :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Evenals 
den  Minister  heeft  het  ook  mij  verbaasd,  dat.de  heer  Troel¬ 
stra  ten  opzichte  van  den  stand  van  de  quaestie  op  dit  oogen¬ 
blik  van  zoodanig  misverstand  heeft  blijk  gegeven. 

De  Minister  heeft  den  heer  Troelstra  te  recht  toegevoegd: 
het  geheele  regime  van  de  capitulaties  is  op  het  oogenblik 
verdwenen.  Ze  zijn  er  niet  meer.  Ze  worden  ook  niet  meer 
hersteld.  Dit  is  niet  het  gevolg'  van  wTelken  invloed  ook  van 
het  zoogenaamde  volkenrecht. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  mij  in  de  toelichting  tot 
mijn  interpellatie  eenigszins  ironisch  uitgelaten  over  het 
volkenrecht.  Ik  ben  ook  niet  met  den  heer  Troelstra  van 
meening,  dat  het  er  voor  ons  land  zoo  ontzaglijk  veel  op  aan¬ 
kwam,  wat  de  inhoud  van  het  volkenrecht  is,  omdat  de 
ondervinding  van  de  laatste  acht  jaren  ons  heeft  geleerd, 
hoezeer  telkens  dat  volkenrecht  bij  imperialistische  conflicten 
overhoop  wordt  geworpen  en  vernietigd. 

De  afschaffing  van  het  regime  van  de  capitulaties  is  dus 
niet  een  gevolg  van  welken  invlbed  ook  van  het  volkenrecht. 

Men  zou  daarvoor  moeten  terugtreden  in  de  gansche  be¬ 
schouwing  van  de  historische  ontwikkeling  van  de  verhou¬ 
ding  van  de  Mohammedaansche  en  Christelijke  Staten.  Het 
is  zoo,  dat  op  het  oogenblik  Turkije  heeft  gezegd:  ik  wensch 
dat  regime  niet  meer,  en  daardoor  is  het  verdwenen. 

Wat  ik  aan  de  Regeering  heb  verweten,  is,  dat  zij  ten 
opzichte  van  dit  feit,  dat  reeds  geruimen  tijd  vaststond,  niet 
reeds  veel  eerder  een  stap  heeft  gedaan,  dien  zij  zelfstandig 
had  kunnen  doen,  om  aan  de  Turksche  Regeering  te  zeggen: 
wij  staan  pp  dat  standpunt  en  wij  behoeven  dat  niet  te  doen 
in  aansluiting  of  overleg  met  welke  g*roote  kapitalistische 
Mogendheid  ook. 

Het  had  naar  mijn  meening  op  den  weg  van  de  Regeering 
gelegen,  als  vertegenwoordigster  van  een  Rijk,  dat  öO  ÖOOOOO 
Mohammedanen  onder  zich  heeft,  dien  stap  op  deze  wijze  te 
doen.  Dat  zou  blijk  hebben  gegeven  van  een  werkelijke  zelf- 
standigheidspolitiek. 

Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ten  slotte  wensch  ik  nog  aan  het 
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2-68*  Wijziging  der  Huurcommis  siewet  en  der  Huuropzeggingswet. 


(van  Ravesteiju  e.  a.) 

adres  van  den  heer  Troefstra  op  te  merken,  dat  ik  niet  be¬ 
grijpen  kan,  Ijoe  bij  bij  den  aanvang  van  zijn  betoog  er  van 
beeft  kunnen  spreken,  dat  ik  met  deze  interpellatie  ben  ge¬ 
gaan  in  de  lijn  van  bet  algemeen  streven,  dat  wij  bier  reeds 
geruixnen  tijd  op  den  voorgrond  bebben  gesteld,  cm  te  komen 
tot  de  erkenning  van  communistische  Regeeringen.  De 
huidige  Turksche  Regeering  te  Stamboel  is  geen  communis¬ 
tische  Regeering.  Dat  weet  de  beer  Troelstra  evengoed  als 
ik.  Zij  beeft  met  een  communistische  Regeering  zelfs  zoo 
weinig  te  maken,  dat  die  Regeering  zich  niet  ontziet  de 
communisten  in  dat  land  te  vervolgen.  Ik  heb  echter  gezegd: 
er  is  wel  een  analogie  in  bet  streven,  dat  wij  w&nscben  om 
te  komen  tot  de  erkenning  van  Sovjet-Republieken  en  van 
de  nieuwe  Turksche  Regeering. 

Ik  heb  dat  in  de  toelichting  tot  mijn  interpellatie  vrij  uit¬ 
voerig  toegelicht  en  behoef  dat  dus  niet  te  herhalen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  "Voorzitter :  Namens  de  Kamer  zeg  ik  den  heer  Minister 
dank  voor  de  verstrekte  inlichtingen. 

Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  om  het  voor  de  leden  ter  inzage 
gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag  der  Handelingen 
yan  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren.. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  wijziging  der  Hmirconunissicwet  en  der  Hunropzeg- 
gingswet  (268). 

De  beraadslaging  over  het  amendement  van  den  heer  Oud, 
om  in  artikel  1  van  het  ontwerp  van  wet  in  te  voegen  na 
punt  III  een  nieuw  punt  Illfris  (Stuk  n°.  15).  (Zie  Hande¬ 
lingen  bladz.  167  en  volg.),  wordt  hervat., 

De  heer  Olld:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minister  van 
Justitie  heeft  tegen  üe  formuleering  van  het  door  mij  inge¬ 
diende  amendement  eenig  bezwaar.  De  Minister  heeft  toe¬ 
gegeven,  dat  in  de  bedoeling*  van  het  amendement  zeker  iets 
sympathieks  was  gelegen,  maar  hij  had  bezwaar  tegen  den 
vorm,  waarin  het  was  gegoten,  en  wel  voornamelijk,  omdat 
het  hem  onjuist  voorkwam,  dat  het  amendement  verandering 
wenschte  te  brengen  in  door  particulieren  gesloten  overeen¬ 
komsten.  De  Minister  vond  het  ©enigszins  zonderling,  dat 
een  dergelijk  voorstel  kwam  van  de  vrijzinnig-democratische 
fractie,  omdat  destijds  bij  de  behandeling  van  de  Duurtewet 
de  leider  van  die  fractie  zulk  een  groot  bezwaar  had  ont¬ 
wikkeld  tegen  de  in  dat  ontwerp  opgenomen  bepaling,  waar¬ 
bij  gelegenheid  werd  gegeven  overeenkomsten  te  vernietigen. 

Het  doet  mij  in  zekeren  zin  genoegen,  dat  de  Minister  van 
Justitie  thans  bezwaar  maakt  tegen  het  ingrijpen  in  ge¬ 
sloten  overeenkomsten,  omdat  daaruit  blijkt  —  en  ik  acht  dit 
op  zich  zelf  zeer  gelukkig  — ,  dat  de  Minister  het  standpunt, 
bij  de  Duurtewet  ingenomen,  thans  geheel  heeft  prijsge¬ 
geven,  en  zelfs  achteraf  inziet,  dat  dit  al  een  heel  ongelukkig 
standpunt  is  geweest. 

Dit  neemt  niet  weg*,  dat  het  mij  toch  voorkomt,  dat  de  be¬ 
zwaren,  door  den  Minister  ontwikkeld,  niet  geheel  steekhou¬ 
dend  zijn,  omdat  men  per  slot  van  rekening  niet  anders  bij 
deze  wet  doet  dan  ingrijpen  in  het  vrije  recht  van  particu¬ 
lieren,  om  overeenkomsten  te  sluiten.  Bij  de  Duurtewet 
• —  dit  valt  niet  te  ontkennen  —  werd  ook  in  dit  recht  inge¬ 
grepen,  maar  het  hoofdbezwaar  van  mijn  fractie  was  daarbij 
vooral,  dat  niet  werd  aangegeven  op  welke  gronden  inge¬ 
grepen  mocht  worden. 

Voor  mij  zou  dit  alles  op  zich  zelf  geen  reden  zijn  geweest, 
om  in  mijn  voorstel  een  verandering  te  brengen,'  doch  voor 
mij  gaat  het  in  de  allereerste  plaats  om  de  zaak  zelf.  Ik 
geef  toe,  dat  ook  langs  den  weg,  door  den  Minister  van 
Justitie  aangegeven,  het  doel  kan  worden  bereikt,  dat  geen 
verkooging  wordt  toegekend  aan  eigenaars,  die  niet  voor  bet 
onderhoud  zorgen,  en  daarom  zal  ik  over  den  vorm,  waarin 
de  zaak  zal  worden  gegoten,  niet  verder  twisten  en  geloof 


(Oud  e.  a.) 

ik  het  verstandigst  te  doen  met  de  doof  den  Minister  in  ovei 
weging  gegeven  redactie  over  te  nemen  en  mijn  amendemen 
op  Stuk  n°.  15  voorkomende,  in  te  trekken  en  daarvoor  in  6 
plaats  te  stellen  een  amendement  op  art.  2,  dat  reeds  gedrull 
op  Stuk  n°.  17  aan  de  leden  is  rondgezonden. 

Daar  het  amendement  van  den  heer  Oud  (Stuk  n°.  15)  dot 
den  voorsteller  is  ingetrokken,  maakt  het  geen  onderwer! 
van  beraadslaging  meer  uit. 

.  De  Voorzitter:  Het  voor  dit  amendement  in  de  plaai 
ingediende  amendement  van  den  heer  Oud  (Stuk  n°.  17 
strekt  om  een  wijziging  te  brengen  in  art.  2  van  het  ontwer 
van  wet  en  komt  dus  later  in  behandeling. 

.Punt  IV . wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdt 
lijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter :  Thans  zou  aan  de  orde  zijn  het  amendemen 
van  dei  hoeren  Krijger,  Snoeck  Hlenkemans,  Tilanus  en  Rul 
gers  van  Rozenburg  (Stuk  n°.  14),  betreffende  wijziging  va 
art.  13a  der  Hu u rconimi ssiewet . 

Aangezien  in  punt  VI  sprake  is  van  art.  13,  meen  ik,  da' 
het  heter  is  om  de  door.  den  heer  Krijger  c.s.  voorgesteld 
wijziging  van  art.  13a  niet  op  te  nemen  in  een  nieuw  pub 
IVn,  maar  in  een  nieuw  punt  Vla. 

Het  in.  dien  zin  gewijzigd  amendement  zal  dan  straks  i:i 
behandeling  komen. 

Punt  V  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  boofdelijk 
stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  punt  VI,  luidende: 

„VI.  Aan  artikel  13  wordt  toegevoegd  een  tweedi 
zin,  luidende: 

„Bij  dezen  algemeenen  maatregel  van  bestuur  kunne; 
tevens  regelen  worden  gesteld  ten  aanzien  van  de  ophel 
fing  eener  huurcommissie  door  Burgemeester  en  Wei; 
houders.”.”, 

De  heer  J.  ter  Laan :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Op  Be! 
oogenblik  is  de  wijze,  waarop  een  Huurcommissie  kan  woi| 
den  opgeheven,  zeer  slecht  geregeld  en  te  recht  stelt  dus  d« 
Regeering  voor,  om  daarin  verbetering  te  brengen. 

Ik  zou  er  op  willen  aandringen,  dat  in  den  maatregel  var 
bestuur,  ■waarvan  in  dit  artikel  13  sprake  is,  zooveel  mogel 
lijk  naar  eenvormigheid  bij  de  toeoassing  in  het  geheel 
land  wordt  gestreefd.  Het  lijkt  mij 'toe,  dat  in  dien  maat! 
regel  van  bestuur  zal  moeten  worden  voorgeschreven ,  da  i 
B.  en  W„  onder  goedkeuring  van  de  Kroon,  over  kunne!' 
gaan  tot  opheffing  eener  Huurcommissie.  En  wanneer  d 
Regeering  dit  niet  noodig  mocht  achten,  dan  zal  het  toe] 
terdege  noodig  zijn,  dat  Gedeputeerde  Staten  het  beslissing^ 
recht  zullen  hebben  over  het  al  dan  niet  opheffen,  eenel 
Huurcommissie. 

Ik  zou  gaarne  hieromtrent  het  oordeel  der  Regeering  ver 
nemen. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  d 
voorzitter!  Het  is  wel  eenigszins  moeilijk  om  op  deze  eenig 
zins  onverwachte  vraag  van  den  geachten  afgevaardigde  au 
woord  te  geven. 

Het  artikel  is  aldus,  geredigeerd,  omdat  men  er  prijs  o 
stelde  niet  in  de  wet  bindende  regelen  te  stellen  ten  opzicht 
van  het  opheffen  van  Huurcommissies,  doch  nog  eens  I 
kunnen  onderzoeken  en  overwegen,  hoe  dat  hij  algemeenej 
maatregel  van  bestuur  het  best  te  regelen  zal  zijn. 

Wanneer  nu  de  Regeering  zich  zou  vastleggen  omtrei! 
hetgeen  in  dien  maatregel  zal  moeten  staan,  dan  zou  de  g<| 
legenheid  tot  rustige. overweging,  die  daarvoor  noodzakehj 
is,  juist  worden  gemist. 

Ik  meen  dus,  dat  het  antwoord  op  de  vraag  van  den  g<| 
achten  afgevaardigde  verschoven  moet  worden  totdat  de  zaa 
i  nader  is  onderzocht  en  overwogen. 


! 
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Tweede  Kamer. 


55ste  VERGADERING.  —  28  FEBRUARI  1923. 

268>  Wijziging  der  Huurcommis  siewet  en  der  Huuropzeggingswet'. 


>rzitter  e.  a.) 

9  beraadslaging  wordt  gesloten  en  punt  VI  zonder  hoof- 
fca  sitemming  aangenomen. 


De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  aan  liet  verzoek 
van  den  geacliten  afgevaardigde  tot  bet  opnemen  van  een 
noot  in  de  Handelingen  te  voldoen* 


e  Voorzitter:  Er  zijn  eenige  amendementen  ingediend, 
na  punt  VI  een  nieuw  punt  Vla  of  Vlbis  in  te  voegen, 
c  zal  die  achtereenvolgens  in  behandeling  brengen. 

eraadslaging  over: 

een  amendement  van  de  hoeren  Schaper,  J.  ter  Laan, 
rouw  de  Vriesi — Bruins,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  hoeren 
'i  sistra,  van  den  Tempel,  Brautigam,  van  Braambeek,  ; 
nistra  en  Ijzerman  (Stuk  n°.  11),  strekkende  om  in  te 
?en  een  nieuw  nummer,  VI 6 is,  luidende : 

„In  artikel  13a,  onder  b,  worden  ingevoegd  achter  het 
woord  „Onteigeningswet”  de  woorden:  „  «waarvoor  de 
bouwvergunning  is  verleend  na  1  Januari  1920”.”; 

i  .  een  amendement  van  de  heeren  Krijger.  Snoeck  Hen- 
ij  ians,  Tilanus  en  Rutgers  van  Rozenburg  (Stuk  n°.  14),  ; 
kkende  om  in  te  voegen  een  nieuw  punt  Vla,  luidende 
i!  volgt: 

„Vla.  Aan  artikel  13a,  lid  3,  wordt  toegevoegd: 

„/.  alle  overige  woningen,  waarvan  de  huurprijs 
hooger  is  dan  een  voor  elke  gemeente  door  Burgemeester  j 
en  Wethouders  vast  te  stellen  bedrag.  Het  desbetreffend  j 
besluit  wordt  onderworpen  aan  de  goedkeuring  der  Ge-  ! 
deputeerde  Staten  over  een  k ernstig  het  bepaalde  in  artikel 
3  der  tweede  afdeeling  van  de  Gemeentewet.”.”. 

3e  beer  Schaper  verkrijgt  bet  woord  tot.  toelichting  van 
i  i  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Te  kwader  , 
i  >  werd  in  deze  wet  op  genomen  de  bepaling^  dat  aan  het  ; 
'deel  van  een  Hu urcommissie  niet  zijn  onderworpen  de 
ningen,  die  gebouwd  zijn  met  Rijkasteim;  men  vindt  het 
art.  13a  der  Huurcommissiewet ,  onder  b,  waar  staat: 

„woningen,  verhuurd  door  vereenigingen,  vennoot¬ 
schappen  of  stichtingen,  als  bedoeld  bij  art.  der 
Onteigeningswet .  ’  ’ 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Wat  is  daarvan  het  gevolg  ge- 
•  est?  Dat  van  uit  den  Haag  de  huur  van  de  oude  woningen, 

! )  ju  het  bijzonder  vóór  1920  zijn  gebouwd,  dus  vóór  den 
■enilijken  noodtoestand ,  waarvoor  de  bouwvergunning  voor 

|!ni  tijd  is  verleend,  willekeurig  werd  verhoogd  op  een 
irme  wijze;  dat  de  menschen,  die  in  die  woningen  zijn  ge¬ 
kken  in  de  meening,  dat  zij  een  solide  basis  hadden  voor 
huur,  voortdurend  blootstaan  aan  een  enorme  huur- 
rhooging,  dat  die  menschen  niet  in  het  minst  kunnen 
lenen  op  hetgeen  zij  te  betalen  hebben  en  dat  zij  nu  en  dan 
:  boodschap  ontvangen:  dó  huur  is  weer  zooveel  verhoogd ! 
Dat  men  in  het  algemeen  rekening  mag  houden  met  het 
urtepeil  van  die  woningen,  is  tot  daar  aan  toe;  dat  wil  ik 
ït  wraken.  Dat  er  rekening  wordt  gehouden  met  het 
romen  van  de  huurders  — ■  ik  heb  het  reeds  bij  een  vorige 
legenheid  gezegd  —  ook  dit  is  niet  steeds  af  te  keuren, 
tegendeel;  het  gebeurt,  dat  bijv.  ambtenaren  in  die 
■ningen  trekken,  die  een  dergelijk  inkomen  hebben,  dat  zij 
ii  minste  een  woning  zonder  gemeenschapssteun  behoorlijk 
nnen  betalen.  In  bet  jongste  verslag  van  Volksgezondheid 
iat  zelfs,  dat  een  lid  van  de  Staten-Generaal.  in  een  der¬ 
lijke  arbeiderswoning  woont.  Ik  weet  niet,  wie  dat  lid  is, 
aar  dat  met  het  inkomen  y ah  dat  lid  wordt  rekening  go¬ 
uden,  met  den  staat  van  zijn  salaris  of  met  zijn  schadeloos^ 
dling,  dat  is  te  begrijpen. 

Het  komt  mij  in  de  eerste  plaats  voor,  dait  van  Reigeerings- 
?ge  van  dat  instituut  en  van  die  mogelijkheid  ik  zou  haast 
ggen  een  schromelijk  misbruik  wordt  gemaakt. 

Ik  heb  hier  het  adres  van  het  bestuur  van  den  Natiouialeni 
l  'oningraad,  waarin  een.  aantal  gegevens  staat  over  huur- 
rhoogingen.  Ter  bekorting  vah  de  discussie  zou  ik  willen, 
rzoeken,  Mijnheer  de  Voorzitter,  enkele  cijfers  daaruit  te 
>en  opnemen  in  een  noot  in  de  Handelingen. 

Handelingen  der  Staten-Gen eraal .  ■ —  1922 — 1923,  ■ —  II, 


Daartoe  wordt  besloten. x) 

De  heer  Schaper:  Uit  die  cijfers  blijkt  b.v.,  Mijnheer  de 
Voorzitter,  dat  er  verhoogingen  zijn  van  90  en  100  pet.  en 
zelfs  van  132  pet.  Een  verhooging-  van  90  pet.  kwam  bijv. 
voor  bij  de  Beemster  Bouwvereeniging  „Goed  Wonen”  :  100 
pet.  bij  de  R.-K.  Bouwvereeniging  „St.  Bonifaeitis’h  in 
Amersfoort;  bij  de  Bouwvereeniging  „Volksbelang”  in  Ech¬ 
ten  kwam  een  verhooging  voor  van  132  pet.  Deze  verhoo¬ 
gingen  gaan,  naar  het  mij  voorkomt  ,  ver  uit  boven  de  verhoo¬ 
ging,  die  wordt  toegelaten  door  de  Huurcommissiewet. 

Au  vraag  ik:  gaat  dat  aan?  En  zou  het  geen  redelijke  zaak 
zijn,  indien  ook  deze  woningen  werden  onderworpen  aan  het 
oordeel  der  Huurcommissiën,  zoodat  ook  ingegrepen  kan 
worden  bij  woningen  van  particulieren  ?  Men  moet  niet 
vergeten,  dat  oude  woningen  van  bouwvereenigingen  door¬ 
gaans  niet  zoo  goed  zijn  gebouwd  en  niet  zco  doelmatig  en 
geriefelijk  zijn  ingericht  als  de  nieuwe.  Toch  moeten  de  be¬ 
woners  daarvan  huren  betalen  naar  de  norm  van  nieuwe 
woningen  en  naar  de  nieuwe  kostprijzen.  Men  gevoelt  de 
hardheid  van  dezen  maatregel. 

Maar  niet  alleen  het  bestuur  van  den  Hat  ion  alen  Woning¬ 
raad  heeft  aangedrongen  op  aanneming  van  het  amendement, 
dat  ik  heb  ingediend ;  ik  heb  hier  een  adres  van  den  voor¬ 
zitter  en  den  secretaris  van  den  bond  van  huurdersyereeni- 
gingen  in  den  Haag,  waarbij  een  groot  aantal  woningver- 
eenigingen  zijn  aangesloten,  in  welk  adres  eveneens  wordt 
aangedrongen  op  aanvaarding'  van  het  door  mij  geopperde 
denkbeeld T  Er  staat  daarin: 

„dat  de  ongeriefelijke  inrichting  van  velen  onzer  wo¬ 
ningen,  alsmede  het  verafgelegen  zijn  der  meeste  com¬ 
plexen,’  waarbij  gevoegd  de  slechte  tramverbinding  etc. 
hun  inziens  mede  bij  dragen  om  de  huurprijzen  van  met 
Overheidssteun  gebouwde  woningen  te  verlagen,  althans 
zeker  in  overeenstemming  te  brengen  niet  de  huurprijzen 
van  door  particulieren  gebouwde  woningen,” 


1)  Amersfoort,  R.-K.  Bouwvereeniging  ..St. 
huurprijs  der  woningen : 


Ronifacius”. 

1916: 


1922: 

type  A  f  2,40  f  3,80 

B  2,50  3,90 

„  C  2,80  4,30 

„  D  3,15  4,70 

„  DB  3,25  4,80 

Deze  huren  moeten  in  1923  nog  eens  met  33%  worden  verhoogd.  In 


1916 


bedroeg  do  totale  huuropbrengst  circa  f  11  500 ;  in  1923  zal  zij  moeten  bedragen 
circa  f  23  000 ;  een  verhooging  alaoo  met  100  %. 


Beemster  Bouwvereeniging  „Goed  Wonen**. 

Jaarlijksche  huuropbrengst  in  1920  f  2170,  in  1921  f  2589,  waarbij  de  exploi¬ 
tatie  zich  zelf  ruimschoots  dekt.  Thans  eischt  de  Minister  een  hmuverhooging 
tot  f  4090  per  jaar  of  90  %  meer  dan  in  1920. 


Echten,  Bouwvereeniging  „Volksbelang’*. 

De  woningen,  welke  in  1916  f  4180  aan  huur  opbrachten,  deden  in  19.2 
f  4718  aan  buur  en  moeten  in  1928  f  9724  huur  opbrengen;  als  des  Ministers 
eisch  wordt  doorgevoerd  een  verhooging  ad  132%. 


Harlingen,  Bouwvereeniging  „Harlingen’*.  .  ....... 

Huurprijs  vóór  den  oorlog  f  1,60  en  voor  enkele  woningen  f  2,7o.  Juli  1922 
aanschrijving  van  den  Minister  de  huren  te  verhoogen  tot  f  4  k  f  5  per 
week.  Het  bestuur  der  vereeniging  heeft  bereids  de  huren  mot  70  %  boven 
1916  verhoogd. 


Krommenie,  Bouwvereeniging  „de  Volkswoning 


huurprijs  der  woningen :  1816  : 

blok  A  f  2,— 

,,  B  2,25 

1  Mei  1922  aanschrijving  van  den  Minister  de  huren  te  brengen  op  resp. 
f  d  ra  f  4.50:  een  verhoor ina-  alzoo  van  100%. 


1919: 
f  3,25 
3,50 


Zwolle,  Bouvereeniging  „Beter  Wonen”. 

25  woningen,  huur  in  1920  f  3,60  per  week,  in  Januari  1921  gestold  op 
per  week ;  in  Maart  1921  door  den  Minister  bepaald  op  f  5,25, 


f 


4,25 
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65ste  VERGADERING.  —  28  FEBRUARI  1928. 
Wijziging  der  Huureommis  siewet  en  der  Huuropzeggingswet. 


(Schaper  e.  a.) 

En  verder: 

„dat  de  economische  verhoudingen  zich  in  den  laat- 
sten  tijd  zoodanig  wijzigen,  dat  de  thans  geldende  huur¬ 
prijzen  vei'  boven  de  financieele  draagkracht  der  huur¬ 
ders  gaan.’ 5 

En  ten  slotte: 

„Redenen  waarom  zij  uw  college  met  klem  verzoeken: 

I.  het  door  den  heer  Schaper  ingediende  amende¬ 
ment,  strekkende  om  de  bevoegdheid  der  Huurcommis- 
sies  wederom  uit  te  breiden  over  woningen,  gebouwd  met 
Overheidssteun,  welke  vóór  1920  gebouwd  zijn,  aan  te 
nemen ; 

II.  mede  te  werken,  dat  de  voor  1923  aangekondigde 
huurverhoogingen  niet  worden  doorgevoerd.” 

Ik  koester  den  wensch,  dat,  als  dit  amendement  mocht 
worden  aangenomen,  dit  voor  den  Minister  alvast  aanleiding 
zal  zijn,  niet  door  te  gaan  met  de  huurverhoogingen,  welke 
reeds  hebben  plaats  gehad.  Ik  word  er  attent  op  gemaakt, 
dat  een  aantal  menschen  reeds  een  huurcontract  helmen  aan¬ 
gegaan,  terwijl  zij  daarna  hun  lloonen  hebben  zien  verlagen 
of  thans  van  den  werkloozensteun  moeten  leven,  waarbij 
zelfs  de  inwonende  zoons  geen  steun  krijgen.  Toch  worden 
die  menschen  genoodzaakt,  die  hooge  huren  te  betalen. 
Wordt  mijn  denkbeeld  aanvaard,  dan  is  het  gewenscht  die 
huren  aan  het  oordeel  der  Huurcommissies  te  onderwerpen. 
Ik  zou  willen  vragen:  is  het  niet  hard,  dat  menschen,  die 
getrokken  zijn  in  een  woning,  welke  met  Rijkssteun  is  ge¬ 
bouwd,  meer  huur  moeten  betalen  dan  zij,  die  in  een  par¬ 
ticuliere  woning  wonen?  Dat  is  niet  te  verantwoorden! 
Waarom  vertrouwt  men  de  Huurcommissies  niet,  die  zijn 
samengesteld  uit  belanghebbenden  en  niet-belanghebbenden? 
Waarom  kunnen  zij  niet  beschikken  over  de  huren  dier 
woningen? 

Hoe  het  soms  met  de  huurverhoogingen  gaat,  blijkt  uit 
een<  mededeeling  van  de  bekende  Rotterdamsche  bouwver- 
eeniging  Vreewijk:  indertijd  zijn  de  huren  met  50  en  60  pet. 
verhoogd  en  nu  schrijft  het  bestuur  dier  vereeniging  aan  de 
Regeering,  dat  die  huren  niet  zijn  te  handhaven,  omdat  de 
loonen  zijn  gedaald.  Zoo  gaat  het,  als  van  boven  af  wordt 
gedecreteerd  hoe  hoog  de  huren  moeten  zijn,  vaak  wel  met 
advies  der  verenigingsbesturen,  aan  welke  een  opgave  van 
de  inkomens  der  verschillende  bewoners  wordt  gevraagd. 

Ik  geloof,  dat  hier  een  beduidend  onrecht  wordt  gepleegd, 
en  ik  hoop,  dat  de  Kamer  daaraan  een  eind  zal  maken,  liefst 
met  medewerking  der  Regeering.  Strikt  genomen  zou  ik 
willen,  dat  alle  woningen  onder  de  Huurcommissiewet  wer- 
den  gebracht,  maar  om  mij  te  matigen  en  daardoor  mijn 
voorstel  meer  aannemelijk  te  maken,  heb  ik  voorgesteld  ‘te 
bepalen,  de  huren  van.  woningen,  voor  don  bouw  waar¬ 
van  vóór  1920.  vergunning  is  verleend,  aan  het  oordeel  van 
de  Huurcommissies  te  onderwerpen. 

Ik  hoop  dat  Regeering  en  Kamer  bereid  zullen  zijn  te 
gemoet  te  komen  aan  de  ernstige  grieven  van  de  menschen, 
die  het  hier  betreft. 

^  oorgesteld  door  10  leden,  maakt  het  amendement  van 
den  heer  Schaper  c.s.  (Stuk  n°.  11)  een  onderwerp  Van  beu 
raadslaging  uit.  * 

De  heer  lilijger  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moge 
beginnen  met ^ de  aandacht  der  Kamer  te  vestigen  op  een 
drukiout  in  mijn  amendement.  Daar  staat  in  de  laatste  zin¬ 
snede:  „artikel  35;  men  gelieve  te  lezen:  „titel  III” 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Gelijk  ik  gisteren  bij  de  algemeene 
beschouwingen  reeds  mocht  opmerken,  acht’  ik  het  in  bet 
algemeen  belang  een  eisch  van  billrjkbeid  en  rechtvaardig¬ 
heid  tegenover  de  woningverhuurders,  dat  de  Huurcommissfe- 
wet  niet  langer  van  toepassing  blijft  dan  strikt  noodzake¬ 
lijk  is. 

Nu  ben  ik  van  meening  dat  die  noodzakelijkheid  heeft 
opgehouden  te  bestaan,  zoodra  in  de  behoefte  aan  woningen 
deimate  is  voorzien,  dat  vraag  en  aanbod  elkander  zoo  dek- 


(Krijger.) 

ke“.  dat  woningnood  niet  langer  oorzaak  kan  zijn  van  on 
deJijke  huuropdrijving.  Ik  voeg  hier  echter  onmiddellijk 
toe,  dat  de  vraag,  of  in  zekere  gemeente  al  dan  niet 
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^  .  ,  . - o».w\ gemeente  ai  uan  niet 

oningnood  is,  partieel  moet  worden  beantwoord,  dat 
zeggen,  dat  men  zal  moeten  onderscheiden  tusschen  de 
schillende  soorten  van  woningen,  bij  voorbeeld  tussc) 
arbeiders-  en  middenstandswoningen.  Ik  meen,  Mijnheer 
Voorzitter,  dat  het  karakter  van  deze  wet  dit  eischt. 

,  ^nneer  ik  nu  constateer  —  de  geachte  afgevaardigde 
neer  J .  ter  Laan  heeft  er  gisteren  ook  op  gewezen  —  dat 
onderscheidene  plaatsen  reeds  een  voldoend  aantal  van  ze 
soort  woningen,  wij  kunnen  wel  zeggen  middenstandswon 
gen,  beschikbaar  is,  en  het  hoogstwaarschijnlijk  acht  c 
binnen  niet  langen  tijd  deze  toestand  vrij  algemeen  zal  #i 
dan  meen  ik,  dat  deze  wetswijziging  moet  worden  ad* 
grepen,  om  de  werking  van  de  Huurcommissiewet  te  bep 
leen  tot  die  groepen  van  woningen,  waarin  werkelijk  nog  < 
tekort  bestaat,  en  om  te  gelijker  tijd  den  verhuurders  \ 
alle  overige  woningen  de  hun  rechtmatig  toekomende  vi 
beschikking  over  hun  eigendom  terug  te  geven. 

Dit  mogelijk  te  maken,  Mijnheer  de  Voorzitter,  is  de 
doeling  van  het  amendement. 

Uit  het  Voorloopig  Verslag  en  de  algemeene  beschouw 
£eii  18  gebleken,  dat  voor  het  in  het  amendement  uitgednr 
denkbeeld  in  deze  Kamer  sympathie  is,  maar  daaruit  is  n 
minder  duidelijk  gebleken,  dat  bet  zeer  moeilijk  is  om 
de  wet  de  juiste  huurgrens  vast  te  leggen.  Ik  acht  dit  vrijv 
ónmogelijk,  om  reden  die  grens  door  plaatselijke  omstand 
heden  wordt  bepaald  en  dus  zeer  verschillend  is. 

Ik  meen  echter,  dat  de  moeilijkheid  kan  worden  oneb 
vangen  op  de  in  mijn  amendement  voorgestelde  wijze.  I 
deze  regeling  toch  kan  de  huurgrens  naar  de  plaatselijke  oi 
standigheden  worden  bepaald.  Zij  heeft  voorts  nog  dit  groc 
voordeel,  dat  die  grens  telkens  en  zonder  veel  moeite  k 
worden  gewijzigd,  waardoor  een  geleidelijke  en  toelaatba 
beperking  van  de  .werking  der  wet  niet  weinig  zal  word' 
bevorderd.  Bovendien  zal  het  de  intrekking  van  de  wet  vo 
Ue^a£dde  gemeente  zonder  schokken  voorbereiden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  niet  ontkennen  dat,  t 
aanneming  van  mijn  amendement,  burgemeester  en  wetho 
ders  een  bevoegdheid  zullen  verkrijgen,  die  van  groote  l 
teekenis  kan  zijn.  Toch  heb  ik  gemeend  dit  voorstel  te  moet 
doen.  En  wel  om  tweeërlei  reden. 

.  Eerstens,  omreden  die  plaatselijke  autoriteiten  het  b( 
in  staat  zijn  om,  gelijk  door  den  heer  Oud  bij  de  'verder 
ging  van  zijn  eerste  amendement  is  opgemerkt,  den  toestai 
te  kunnen  beoordeelen,  dus.  beoordeelen,  of  er  al  dan  ni 
voor  bepaalde  groepen  van  inwoners  nog  woningnood  is,  * 
in  de  tweede  plaats  omdat  ik  van  meening  ben,  dat  den  beid' 
bestuurscolleges,  waaraan  bij  art.  3  dezer  wet  de  bevoeg 

i a i,  ins^e^en  van  een  Huurcommissie  is  opgedrage 
ook  de  bevoegdheid  kan  worden  verleend  om  de  bemoeiing! 
dezer  commissie  te  beperken  of  die  beperking  goed  te  keure 
Bovendien,  wanneer  die  bevoegdheid  aan  een  hoogere  autoi 
teit.  wordt  verleend,  zal  deze  toch  heslissen  na  ingewomn 
advies  van  burgemeester  en  wethouders. 

Ten  slotte.  Mijnheer  de  Voorzitter,  nog  een  enkel  wooi 
over  den  huurprijs.  Ik  bedoel  hiermede  niet  den  huurprij 
die  voor  de  woning  geldt  op  den  dag  der  afkondiging  vi 
het  besluit  van  burgemeester  en  wethouders,  waarbij  de  huu 
grens  wordt  vastgesteld,  doch  den  huurprijs,  die  door  eig 
naar  en  huurder  in  vrijheid  is  overeengekomen. 

.Onredelijke  huur  opdrijving,  als  gevolg  hiervan,  aclit 
uitgesloten,,  omdat  de  vrijheid,  om  buiten  bemoeiing  van  ( 
Huurcommissiewet  omtrent  een  huurprijs  overeen  te  komei 
hij  aanneming  van  mijn  amendement  eerst  dan  zal  worde 
gegeven,  wanneer  er  voor  een  zekere  groep  woningen  get 
tekort  meer  is  en  de  huurder  dus  keuze  heeft. 

Stel  dat  hier,  te  ’s  Gravenhage,  de  huurgrens  wordt  lx 
paald  op  f  800,  dat  er  dus  voldoende  woningen  van  die 
huurprijs  en  hooger  beschikbaar  zijn,  dan  zal  de  eigenaa 
van  een  woning,  die  f  600  a  f  700  huurwaarde  beeft,  wel  vr 
zijn  om  f  80  te  bedingen,  maar  er  zal  niemand  zijn,  die  b 
net  buren  eener  woning  verstandig  handelt,  die  dien  pnj 
besteedt.  Hij  kan  immers  elders  beter  terecht. 
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rijger  e.  a.) 

Bovendien  wil  ik  er  nog  op  wijzen,  dat  de  Huurop zeggi  n  gs~ 
t  en  de  Huuraanzegging'swet  toepasselijk  blijven  voor  de 
ningen,  die  bij  aanneming  van  mijn  amendement  buiten 
passing  van  de  Huuroommissiewet  komen. 

Mede  met  bet  oog  op  de  beperking  van  de  uitgaven  vooï 
Huurcommissiën  moge  ik  mijn  amendement  bij  de  Regeer 
g  en  de  Kamer  aanbevelen. 

De  Voorzitter:  De  beer  Krijger  beeft  mij  medegedeeld, 

;  bij  aan  bet  slbti  van  zijn  amendement  bet  woord  ,, artikel’ ’ 
■vangt  door  ,, titel”. 

Set  amendement  van  den  beer  Krijger  c.  s.  (Stuk  n°.  14) 
rdt  nog  ondersteund  door  mejuffrouw  van  Dorp  en  maakt 
tsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit.. 

De  beer  Kersten:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Gaarne  zal  ik 
t  amendement  van  den  beer  Krijger  steunen,  dat  de  rege- 
g  der  buren  boven  een  door  elke  gemeente  onder  boogere 
;;  Mkeuring  te  bepalen  bedrag  geheel  wil  vrijlaten.  Het  wil 
f  j  voorkomen,  dat  bier  een  belangrijke  stap  gedaan  wordt 
de  goede  richting.  Benam  dit  amendement  de  woongelegen- 
i!  r  een  bepaalde  categorie  menscben,  ik  zou  er  althans  niet 
'j  d  voor  gevoelen.  Maar  dat  is  niet  bet  geval. 

[n  Rotterdam  b.v.  zijn  overvloedig  woningen  te  buren 
m  f  40  a  f  45  per  maand.  Eveneens,  volgens  mij  verstrekte 
ichtingen,  in  den  Haag.  Eén  eigenaar  biedt  gaarne  60  a  70 
j  i  deze  woningen  aan. 

Van  een  tekort  aan  woningen  boven  zeker  bedrag  is  dus 
m  sprake. 

Nu  zijn  thans  meer  in  bet  centrum  der  steden  (en  ik  spreek 
r  voornamelijk  op  Rotterdam)  vele  woningen  verhuurd 
jr  f  40  a  f  45,  waarvoor  gemakkelijk  f  60  tot  f  80  te  be- 
ïgen  zou  zijn. 

Wordt  bet  amendement  van  den  geacbten  afgevaardigde 
ijger  aangenomen,  dan  zullen  de  bewoners  van  deze  buizen 
i  s  voor  de  keus  gesteld  worden  öf  de  boogere  buur  te 
;alen  öf  een  andere  woning  te  zoeken.  En  wijl  voor  den 
!  ins  besteden  huurprijs  vele  nieuwe  woningen  te  verkrijgen 
n,  bestaat  de  kans,  dat  ook  deze  met  Rijkssteun  gebouwde 
aden  niet  renteloos  blijven  staan.  Er  zal  vraag  komen  èn 
i  rr  de  oude,  meer  in  bet  centrum  gelegen,  èn  naar  de  nieuwe 
fj  ningen.  Het  goede  opscbuifsysteem  zal  weer  opbloeien. 

Wanneer  dan  de  nieuwe  buizen  meer  bewoond  zullen  wor- 
i  ï,  zal  dit  aanleiding  zijn  tot  nieuwen  bouw.  Deze  nieuwe 
iw  wordt  vergemakkelijkt,  doordat  de  bouwkosten  aanmer- 
ijk  zijn  gedaald  en  men  dus  gemakkelijk  concurreeren 
i  tegen  bestaande  woningen,  ook  in  huurprijs, 

De  buur  zal  daardoor  dus  verlagen. 

lovendien  zal,  als  eenmaal  zelfstandige  bouw  weder  ter 
id  genomen  wordt,  een  belangrijke  factor  weder  medewer- 
l.  De  geldbelegger  zal  weder  op  de  markt  verschijnen, 
deer  nam  de  man,  die  eenig  geld  te  beleggen  bad,  al  of 
i  t  met  anderer  steun,  bet  gebouw  van  den  bouwer  af.  Deze 
I'  tstekon  met  bet  vrijgekomen  geld  dan  weder  voortbouwen. 

)  den  buidigen  abnormalen  prijs  en  den  wankelbaren  toe- 
ad  waagt  zich  de  geldbelegger  niet  aan  buizen.  En  bet 
i  rolg  is,  dat  de  bouwer  niet  kan  blijven  werken.  Hij  bouwt 
i  r  den  verkoop.  En  ik  zie  in  bet  besproken  amendement  een 
ordering  van  bet  weder  op  verkoop  bouwen.  Het  zal  de 
1  leistie  worden  van  vmag  en  aanbod  en  op  het  spoor  wn 
[j  i.  beer  Krijger  zal  door  burgemeester  en  wethouders  de 
1  iet  steeds  lager  kunnen  gesteld. 

;  lén  voorbeeld  moge  dienen  tot  bevestiging.  Reeds  nu  komt 
I  '  voor,  dat  nieuwgebouwde  woningen  voor  een  buur  wor- 
tj  i  aangeboden  beneden  de  oude  buizen. 

I  ïen  huurder  in  de  Hutsonstraat,  die  f  53  per  maand  ver- 
V  >nt,  vroeg,  of  bet  mogelijk  zon  zijn  van  zijn  h.uurVerbin- 
t  is  ontslagen  te  worden,  omdat  bij  even  verder  in  dezelfde 
f  iat  dezelfde  woning  bekomen  kon  voor  f  35. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Elke  poging  tot  vrijmaking  Van 
1  .dgor  de  omstandigheden  opgeleg'de  juk  moet  ik  van  harte 
t  juichen.  Daarom  zal  ik  het  amendement  van  den  geacbten 
D  'evaardigde  gaarne  steunen^ 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Ik  deel  mede,  dat  de  beer  van  Rappard 
bet  door  bem  en  andere  leden  voorgestelde  amendement, 
strekkende  tot  invoeging  van  een  nieuw  punt  Vla  (Stuk 
n°.  9),  beeft  ingetrokken. 

Aangezien  bet  amendement  van  den  beer  van  Rappard 
c.  s..  is  ingetrokken,  maakt  bet  geen  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  meer  uit. 

De  beer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  een  enkele 
opmerking  maken  over  het  amen  dement-  Krijger.  Het  komt 
mij  voor,  dat  er  in  dit  amendement  een  zeer  gevaarlijk 
element  is,  dat  eigenlijk  volkomen  ingaat  tegen  wat  het 
doel  is  geweest  van  de  Huuroommissiewet.  Bij  het  ontwerpen 
van  de  Huuroommissiewet  heeft  de  bedoeling  voorgezeten 
den  huurder  te  beschermen,  ook  wanneer  hij  z.g.  „vrijwil¬ 
lig”  met  den  verhuurder  een  bepaalden  huurprijs  was  over¬ 
eengekomen.  Men  beeft  daarom  de  wet  niet  zoo  geredigeerd, 
dat  de  huurder  eventueel  naar  de  HUurcommissie  zou  kunnen 
gaan,  maar  uitdrukkelijk  aan  den  verhuurder  bet  verbod 
opgelegd,,  om  een  hoogeren  huurprijs  vast  te  stellen  zonder 
toestemming  van  de  Huurcommissie.  Maar  wat  krijgen  wij, 
wanneer  bet. amendement- Krijger  wordt  aangenomen?  Wan¬ 
neer  er  dan  in  een,  gemeente  een  woning  is,  die  valt  beneden 
de  huurgrens,  door  B.  en  W.  overeenkomstig  bet  amende¬ 
ment- Krijger  vastgesteld,  kan  de  verhuurder  bij  den  huurder 
komen  en  zeggen:  gij  moet  voor  uw  woning  een  huurprijs 
betalen  zoo  hoog,  dat  hij  valt  boven  de  vastgestelde  grens. 
Zoo  zal  de  huurder  op  een  of  andere  wijze  worden  bewogen, 
om  daarin  toe  te  stemmen.  Van  dat  ocgenblik  af  is  dan  alle 
bescherming  van  den  huurder  verdwenen.  Want  de  heer 
Krijger  zegt:  ik  bedoel  met  huurprijs  den  bedongen  huur¬ 
prijs,  en  wanneer  partijen  zijn  overeengekomen,  dat  een  huur¬ 
prijs  zal  werden  betaald,  die  valt  boven  de  door  B.  en  W. 
vastgestelde  grens,  dan  zullen  die  woningen  aan  de  werking 
van  de  Huurcommissie  zijn  onttrokken.  Mijn  conclusie  is 
dus  juist  — <  de  heer  Krijger  geeft  blijk,  dat  -ik  zijn  meening 
juist  weergeef  — -  dat  liet  zou  kunnen  voorkomen,  dat  voor 
woningen,  die  feitelijk  zouden  moeten  vallen  onder  de  door 
B.  en  W.  voorgestelde  grens,  door  economischen  dwang  van 
den  verhuurder  op  den  huurder  een  zoodanige  huur  wordt 
bedongen,  dat  zij  aan  de  werking  van  de  Huurcommdssiewet 
worden  onttrokken  en  de  bescherming  voor  die  huurders 
geheel  verloren  zou  gaan.  Dat  is  iets,  dat  met  den  opzet 
van  de  Huuroommissiewet  volkomen  in  strijd  is. 

De  heer  J.  ter  Laan :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Het  bezwaar, 
dat  de  beer. Oud  tegen  bet  amendement  van  den  heer  Krijger 
heeft  ontwikkeld,  onderschrijf  ik  volkomen.  Maar  ik  heb 
daartegen  nog  andere  bezwaren. 

Wanneer  deze  bepaling  in  de  wet  zou  worden  opgenomen, 
dan  zou  men  in  iedere  gemeente  een  voortdurenden  aandrang 
van  de  verhuurders  krijgen  op  B.  en  W.  om  de  grens  te 
verlagen  en  zooveel  mogelijk  woningen  aan  de  werking  van 
de  Huurcommissie  te  onttrekken  en  ik  voor  mij  heb  niet  de 
overtuiging,,  dat  B.  en  W.  van  de  onderscheidene  gemeenten 
steeds  aan  dien  aandrang  voldoende  weerstand  zullen  kunnen 
bieden.  Daarom  acht  ik  dit  amendement  zeer  verkeerd. 

Maar  bovendien  geloof  ik,  dat  men  bij  de  verdediging  van 
het  amendement  door  den  heer  Krijger  en  de  nadere  ver¬ 
dediging  door  den  heer  Kersten  te  veel  generaliseert.  Men 
gaat  van  de  veronderstelling  uit,  dat,  wanneer  in  een  be¬ 
paalde  gemeente,  eenige  middenstandswoningen  leeg  staan, 
men  gerust  woningen  tot  een  bepaalde  huurwaarde  aan  de 
werking  van  de  Huurcommissie  kan  onttrekken.  Ik  beb  reeds 
aangegeven,  dat  men  zeer  voorzichtig  moet  zijn  met  bet 
nemen  van  dergelijke  maatregelen.  De  beer  Kersten  zegt, 
dat  men  zoo  zal  krijgen  een  voortdurende  opschuiving  en 
dat  er  zoo  vanzelf  weer  nieuw  kapitaal  voor  den  bouw  komt. 
Ik  zou  daarvan  dit  willen  zeggen.  De  nieuwe  woningen,  die 
gebouwd  worden,  staan  in  den  regel  aan  den  rand  van  een 
gemeente,  soms  een  uur  van  het  centrum  verwijderd.  Die 
woningen  zijn  in  den  regel  van  kleinere  constructie  dan  de 
oude  woningen  uit  de  binnenstad.  De  menscben,  die  daarin 
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(J.  ter  Laan  e.  a.) 

wonen,  Lebben  zicb  met  bun  meubilair  ingericht  op  de 
woningen,  die  zij  nu  bewonen.  De  menschen  worden  nu  voor 
de  keus  gesteld,  om  naar  buiten  te  trekken  tegen  een  buur, 
die  zij  misschien  kunnen  betalen,  maar  te  gelijker  tijd  zullen 
zij  een  deel  van  bun  inboedel  moeten  verkopen,  omdat  zij 
daarvoor  in  de  nieuwe  woningen  geen  ruimte  kunnen  vinden. 
Willen  zij  in  het  centrum  blijven  wonen,  dan  zijn  zij  ver¬ 
plicht,  wordt  deze  bepaling  in  de  wet  opgenomen,  een  zeer 
groote  buur  te  betalen,  verre  gaande  boven  de  waarde  van 
de  woningen.  Waarom?  Juist  omdat  men  in  bet  centrum  van 
de  groote  steden,  waar  tal  van  handelsondernemingen  zijn 
gevestigd,  zoodanige  toestanden  beeft,  dat  de  ondernemers 
van  die  instellingen  verplicht  zijn,  zoo  na  mogelijk  bij  bun 
bedrijf  te  wonen.  Die  kunnen  niet  naar  den  buitenkant 
trekken,  tenzij  tegen  groote  kosten  en  met  groote  moeite. 
Daarom  lijkt  bet  mij  in  alle  opzichten  wenschelijk,  dat  bet 
amendement  van  den  beer  Krijger  niet  wordt  aanvaard.  Het 
gaat  tegen  den  geest  van  de  Huurcommissiewet  in  en  beeft 
bovendien  tal  vanj  bezwaren,  die  men  niet  moet  onderscbatten. 

De  beer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid,  Handel  en  Nijver¬ 
heid:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Over  bet  amendement  van  den 
beer  Schaper  zou  ik  in  de  allereerste  plaats  een  opmerking 
willen  makeer  van  zuiver  redactioneeleta  aard.  Het  is  mij  niet 
goed  duidelijk,  waarom  de  voorstellers  van  bet  amendement 
dezen  vorm  hebben  gekozen.  Zij  zouden  bun  doel  veel  ge, mak¬ 
kelij  ker  hebben  bereikt,  wanneer  zij  eenvoudig  hadden  voor¬ 
gesteld  art.  13a,  onder  b,  te  schrappen,  want  dan  blijft  toch 
bestaan  lid  e : ,, woningen  waarvoor  da  bouwvergunning  is  ver¬ 
leend  na  31  December  1919.”. 

De  uitzondering,  die  de  voorstellers  dus  voor  die  woningen 
willen  inbrengen  bij  bun  redactie,  is  volkomen  overbodig, 
want  die  blijft  toch  al  bestaan.  Het  zou  dus.  als  de  beeren 
bun  amendement  willen  handhaven,  veel  eenvoudiger  zijn, 
wanneer  zij  voorstelden,  lid  b  van  art.  13a  te  schrappen.  Ook 
de  redactie  zou  dan  beter  worden,  omdat  bet  nu  zeer  onele¬ 
gant  is,  dn  bet  ©ene  lid  te  lezen  een  datum  van  1  Januari  1920 
en  in  bet  andere,  terwijl  dit  precies  dezelfde  bepaling  bevat, 
31  December  1919,  één  dag  verschil. 

Na  deze  opmerking  een  enkel  woord  over  de  zaak  zelf,  die. 
van  veel  ernstiger  aard  is. 

In  November  1920  beeft  de  beer  Schaper  hetzelfde  bier 
voorgesteld.  Na  de  bestrijding,  die  toen  beeft  plaats  gehad 
èn  van  de  zijde  van  de  Kamer.  o.  a.  van  den  beter  Smeenk,  èn 
van  de  zijde  van  de  Regeering.  zal  bet  de  Kamer  wel  duidelijk 
zijn,  datnp  bet  oogenblik  de  Regeering  nog  veel  minder  dan 
toen  met  bet  amendement  kan  medegaan. 

Dit  amendement  brengt  vooreerst  iets  in  de  wet,  dat  er  niet 
in  boort.  Deze  wet,  bet  is  deZer  dagen  meermalen  gezegd,  : 
bepogt.de  bestrijding  van  woningwoeker.  Wanneer  echter  bij 
vereenigingswoningen,  waarbij  de  Staat  en  de  gemeente  elke 
week  feitelijk  geld  bijpassen  voor  de  buur,  daarom  rekening 
zal  worden  gehouden  met  bet  inkomen  van  de  huurders  en 
de  Overbeidsbij  drage  kleiner  wordt,  naarmate  bet  inkomen 
van  den  huurder  grooter  is,  zal  geen  sterveling  dat  toch  woe¬ 
ker  kunnen  noemen.  Niemand  zal  zeggen,  dat  dat  is  een  uit¬ 
buiten  van  de  gunstige  conjunctuur.  Het  is  eenvoudig,  in 
goed  Hollandsch  gezegd,  niets  anders  dan  bet  tegengaan  van 
ibedeeling  aan  personen,  die  aan  die  bedoeling  geen  behoefte 
hebben. 

Nn  kan  men  hiertegen  opmerken,  dat  voor  de  oude,  vroeger 
gebouwde  woningen  thans  meer  wordt  gevraagd  dan  voor  de 
zuivere  exploitatiekosten  van  die  woningen  noodig  zou  zijn. 

Vooreerst  wil  ik  hiertegen  opmerken,  dat  men  dan  eerst  die 
exploitatiekosten  eens  goed  moet  bekijken.  Dan  zal  men  zien, 
dat  die  inderdaad  feitelijk  te  laag  zijn  berekend,  want  die 
oudei  woningen  zijn  gebouwd  met  geld,  dat  de  Staat  gaf  voor 
een  veel  lager  rente  dan  bij  zelf  daarvoor  moest  betalen  en 
dat  dus  ook  in  de  exploitatie  van  die  woningen,  al  werd  er 
dan  geen  bijdrage  gegeven,  door  die  lagere  rente  een  verkapte 
bijdrage  zat.  Dus  ook  voor  die  woningen  een  zekere  bijdrage 
voor  de  huurders. 

Maar  zelfs  .wanneer  dat  niet  bet  geval  was,  dan  nog  kan  ' 
jnen  bier  m.  i.  onmogelijk  spreken  van  woeker,  zoolang  niet  j 
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de  buur  hooger  is  dan  de  normale  buur,  die  voor  gelijk 
soortige  woningen  en  gebouwen  kan  worden  gevorderd. 

De  huurwaarde  van  die  oude  woning’en  is  gestegen.  Waai 
om  moet  nu  die  meerder©  huurwaarde  ten  goede  komen  aa 
de  toevallige  huurders  van  die  woningen  en  niet  aan  de 
vereenigingsbouw,  wat  toch  altijd  in  de  bedoeling  van  de 
vereenigingsbouw  beeft  gelegen ;  die  bedoeling  is  steed 
geweest,  dat,,  wanneer  met  die  woningen  winst  wordt  g{ 
maakt,  die  winst  niet  ten  goed©  zal  komen  aan  de  bewonen 
maar  aan  de  verdere  verbetering  van  de  volkshuisvesting. 

11U  Z0U  ^en^enJ  dat  de  beer  Schaper,  die  in  tegen 
stelling  met  zijn  partijgenoot  den  beer  ter  Laan  zulk  ee: 
groot  voorstander  is  geweest  van  een  woningfonds,  bet  juis 
moest  toejuichen,  dat  althans  op  dit  punt  iets  van  dit  woning 
fonds  wordt  verwezenlijkt. 

Mijn  laatste  en  meest  ernstigs  bezwaar  tegen  dit  amen 
dement  is  dit,  en  dat  beb  ik  ook  in  November  1920  bier  aan 
gevoerd.  Wordt  dit  amendement  aangenomen,  dan  krijge: 
^eitelijk  de  Huurcommissies  daardoor  de  bevoegdheid  om  oo 
hier  de  buren  vast  te  stellen,  maar  tevens  daardoor  d 
bevoegdheid  om  te  bepalen,  welke  bijdragen  uit  da  publiek! 
kas  aan  die.  huurders  zullen  worden  verstrekt. 

Het.  een  is  onafscheidelijk  aan  bet  andere  verbonden.  TSiS 
dat  met  alleen  - —  en  dat  maakt  de  zaak  nog  erger  —  oij 
grond  van  d©  mindere  draagkracht  van  de  bewoners,  maa< 
uitsluitend  volgens  de  Huurcommissiewet  op  grond  van  d'! 
onderhoudskosten  voor  deze  woningen. 

De  beer  Schapef  zeide  wel:  waarom  zouden  ook  de  Huur 
commissies  geen  rekening  houden  met  bet  inkomen  der  be: 
woners ?  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Daar  mogen  zij  geen  reke' 
nmg  mede  houden,  alleen  mogen  zij  rekening  houden  mei 
datgene,  wat  bun  in  de  wet  is  toevertrouwd  om  rekening  medé 
te  houden,  en  daaronder  behoort  niet  bet  inkomen  van  der 
een  of  anderen  huurder.  Maar  bet  is  duidelijk,  dat  de  Regee 
ring,  die  deze  woningen  met  baar  geld  beeft  doen  bouwer! 
en  ter  beschikking  stellen  van  de  bewoners  voor  een  lagerei1 
huurprijs  dan  den  kostprijs  en  dus  iedere  week  voor  iederei! 
huurder  . een  zeker  bedrag  bijpast,  baar  plicht  zou  verzaken 
ïndien  zij  niet  degelijk  rekening  hield  met  bet  inkomen  der 
huurders  en  dat  men  dus  die  wekelijksche  bijdrage  aan  dé 
huurders  afhankelijk  dient  te  stellen  van  bet  inkomen,  da; 
die  huurders  hebben. 

1  De  geachte  afgevaardigde  beeft  zoo  juist  herinnerd  aar 
bet  verslag,  dat  dezer  dagen  is  uitgebracht  door  den  diree 
teur-generaal  der  Volksgezondheid  over  de  misbruiken,  dit, 
in  bet  afgeloopen  jaar  bij  liet  onderzoek  in  zake  den  ver-, 
eenigingsbouw  zijn  aangetroffen.  De  geachte  afgevaardigde 
lieefc  daar  toch.  ook  in  kunnen  vinden,  dat  er  in  die  woningen! 
niet  alleen  een  lid  van  deze  Kamer,  maar  ook  een  wethouder 
van  een  vrij  groote  gemeente  met  meer  dan  f  6000  inkomen! 
woont.  En  nu  zou  de  Regeering  maar  moeten  zeggen,  dat  zij 
daarin  mogen  wonen  zonder  dat  met  hert  inkomen  dier  per¬ 
sonen  rekening  wordt  gehouden. 

Het  is  dus  volkomen  ten  onrechte,  dat  de  geachte  afgevaar¬ 
digde  meent,  dat.  ook  de  Huurcommissies  bij  de  vaststelling 
dier  buren  rekening  zouden  kunnen  houden  met  de  verschil¬ 
lende  inkomens  der  verschillende  huurders. 

Het  geven  van  bijdragen  is  al  begonnen  in  bet  jaar  1915 
Nu  begrijp  ik  niet  in  bet  stelsel,  van  den  geacbten  afgevaar-i 
digde,  waarom  bij.  wel  de  woningen,  gebouwd  in  de  jaren 
1915. — 1920,  weer  in  de.  wet  wil  brengen,  maar  dat  bij  de 
woningen,  na  1  Januari  1020  gebouwd,  buiten  de  wet  wil 
laten. 

.Manneer  bij  bet  eene  wil,  zal  bij  ook  bet  andere  moeten: 
willen. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Dit  amendement  is  een  stap  terug! 
op  den  weg,  dien  wij  reeds  in  November  1920  bier  hebben 
ingeslagen.  Een  groep  woningen,  die  toen  buiten  de  werking) 
van  de  Huurcommissiewet  werd  gesteld,  zou  nu  weer  onder 
de  werking  van  de  wet  teruggebracht  worden. 

Zoowel  om  deze  laatste  reden  als  om  de  reden,  welke  ik 
zooeven  noemde,  dat  door  de  aanneming  van  dit  amendement 
de  Huurcommissies  feitelijk  de  beschikking  krijgen  over 
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mds  geld,  is  dit  amendement,  evenals  in  1920,  ook  nu. 
de  Regeering  onaannemelijk. 

iinheer  de  Voorzitter!  In  1920  is  Eet  amendement  van 
beer  Schaper  hier  verworpen  met  56  tegen  20  stemmen, 
aeseering  vertrouwt,  dat  de  Kamer  van  thans  even  ver- 
dig  zal  oordeelen  en  handelen  als  de  Kamer  in  Novem- 
1920  heeft  gedaan. 

e  Voorzitter:  Ik  deel,  met  sciorsijg  voor  enkele  oogen- 
ken  van  deze  beraadslaging,  mede,  dat  de  Centrale  Af  dee- 
heeft  hesloten  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  va 
artikelen  143  e.  v.  van  het  Wetboek  van  Burgerlijke 
titsvordering  (390),  als  zijnde  van  techmschen  aard,  te 
enden  naar  een  Bijzondere  Commissie. 

e  beraadslaging  over  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging 
Huurcommissiewet  en  der  Huuropzeggingswe  (~  ) 

dt  hervat. 

lp  lieer  Heemskerk.  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Irzittor !  Ik  doe  al  mijn  best  om  bet  amendement  van  den 
r  KGio-er  c.  s.  welwillend  te  bejegenen. 

1  bS  daarvoor  vooreerst  de  reden,  dat  bet  komt  van  he¬ 
mde  zijde,  van  de  zijde  van  leden,  die  ziet  vereem„ 
rlo  cmm d°'eclaclite  van  dit  wetsontwerp, 
k  heb  daarenboven  nog  een  speciale  reden  om  drt  ame  - 
4.  „.me  -welwillend  te  bejegenen,  omdat  er  een  an 
'ndement  fs,  ook  van  bevriende  zijde,  dat  hetzelfde  onder- 
•o  behandelt  en  waartegen  ik  nog  meer  bezwaren  heb  dan 
ePntt  amendement  van  den  beer  Ky  M  " 
!ere  amendement  -  ik  zeg  dit  z0^er  “de  bespreking 
,rvan  te  treden  —  den  eenvoudigen  opzet  van  art.  lb  mne 

Ibnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  er  niel itemin  ^  ^ 

i  komen  dit  amendement  aan  te  bevelen,  l^heb  a  ereeist 
1  paS*  opmerkingen  van  redactioneelen  aard.  Wellicht  is 

eerste  quaestie" is :  wat  lieteekent  eigenlijk:  „woningen 
arvat!  de  hïnrnrijs  hooger  is  dan  zeker  door  burgemeester 

wethouders  vast  te  stellen  bedrag  .  1‘nwprbino,tre- 

ïs  be+  de  huurprijs  op  het  oogenblik  van  de  inwerkingtie 
10.  van  deze  wet?  Of  is  het  de  huurprijs  die  telKens  ont- 
an  ïï  Gedurende  den  loop  van  de  wet?  Wanneer  burge- 
eSter  ei"  wethouders  hij  voorbeeld  als  grens  zouden  wil  en 
Hen  f  SOO,  is  men  hoven  f  800  vrij.  De  woning  doet  op  het 
i-pnblik  aan  huur  f600;  is  deze  woning  dan  niet  vlijde 
dP  Is  diTwonSg  niet  vrijgesteld,  wanneer  de  eigenaar 
huur  verhoogt  tot  750  gulden?  Indien  dit  wetsontwerp 
t  wordt  zal  de  verhuurder  de  huur  kunnen  veihooge 
25  Zai'hij  deze  woning  dan  buiten  de  wet  brengen  door 

Trnnv  "tö  verboeren  tot  f  SSo  •  _  _  -rr  •• 

Is  het  niet  -  indien  men  iets  wil  zoals  de  heer  Krijger  e  s. 
oelt  —  logischer  om  te  zeggen:  „een  liuurprns  welke 
Hen  deze  wet  van  toepassing  ware,  zou  mogen  worden 
longen  en  aangenomen,  hooger  is  dan  een  ™or, 
jente  door  burgemeester  en  wethouders  vast  te  stellen  be 

Dan ^ weet  men  waaraan  men  toe  is.  Woningen  van  f  600 
nnen  ongevoerd  worden  tot  f  825  en  als  dus  de  grens  s 
>00,  dan°zal  men  begrijpen,  dat  men  met  ^  ^(Rctie 
;  een  helderder  toestand  komt,  dan  wanneer  men  de  redac 
i  volcffc  V8.I1  den.  S,l08ctltsill  8 fg'OV 88TQ1QJ Q6.  . 

Ik  bfwir  niet  dat  een  dergelijke  redactie  de  werking  van 

t  amendement  zon  beperken,  eerder  zou  het  jlT  iTen  ak- 
ite  verruimen,  maar  het  w.1  mij  voorkomen  dat  men  als- 
n  heter  zou  weten,  waaraan  men  zich  had  te  Honden. 

Mijn  tweede  redactionele  bedenking  os,  dat  de  voorstel- 
rs  deze  zaak  billen  doen  beslissen  door  B.  en  W.  Zij  zullen 
innen  uitmaken:  indien  een  zeker  bedrag  is  oversehieden, 

1  de  Huurcommissiewet  niet  meer  van  toepassing  zijn.  Nu 
ik  wel  dat  in  de  bestaande  wet  aan  B.  en  W.  een 
melijk  groot©  macht  is  toegekend,  omdat  zij  Huurcnmmis- 
58  kunnen  instellen.  Maar  dit  doen. zij  al  met  meer  Gesteld 
hter,  dat  men  hun /bovendien  de  T?m  t? 

palen,  dat  zekere  woningen  buiten  de  wet  vallen.  Ik  voel 
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er  wel  wat  voor,  dat,  indien  zoo  iets  moest  geheuien,  er 
groote  locale  invloed  moet  zijn,  maar  dan  geloof  ik  toch, 
dat  het  heter  zou  zijn,  om  te  zeggen:  „op  voorstel  van 
B.  en  W.  door  den  Minister  van  Handel,  Handel  en  .Nijver¬ 
heid,  Gedeputeerde  Staten  gehoord”. 

Dit  zijn  mijn  redactioneel©  bezwaren. 

Nu  de  zaak  zelf. 

De  strekking  van  dit  amendement  is,  om  weer  voor  een 
groot  gedeelte  af  te  komen  van  de  toepassing  der  Huurcom¬ 
missiewet,  Zal  de  bedoeling  hierdoor  nu  inderdaad  verwezen¬ 
lijkt  worden?  Ik  ben  zoo  vrij  daarachter  ©en  vraagteeken  te 
plaatsen.  ...  . 

Dit  amendement  zal  kunnen  breken  de  geleidelijkheid  ten 
aanzien  van  woningen  van  hooger©  huurwaarde.  Maar  wat 
zal  daarvan  het  gevolg  zijn?  Dat  de  huurders  van  die 
woningen,  voor  te  hoog©  huren  geplaatst,  zullen  zeggen:  ik 
kan  dat  niet  volhouden ;  ik  moet  er  uit  en  een  goedkoopere 
woning  zoeken. 

Gesteld  dat  iemand  een  huur  verwoont  van  f  10-00.  Met 
toepassing  van  deze  wet  kan  die  verhoogd  worden  tot  f  1375, 
maar  indie-n  het  amendement  van  den.  heer  Krijger  wordt 
aangenomen,  kan  de  verhuurder  best  zeggen:  ik  verhoog  de 
huur  tot  f  1800.  Dit  is,  naar  mijn  meening,  volstrekt  geen 
ondenkbaar  geval.  Maar  dan  zou  de  huurder  kunnen  gaan 
zeggen:  zooveel  kan  ik  niet  verwonen,  en  wanneer  hij  zoo¬ 
doende  in  een  goedkoopere  categorie  van  woningen  vervalt, 
dan  komt  hij  in  een  soort,  waarin  —  zij  het  dan  ook  allicht 
niet  in  hevige  mate  —  woningnood  heerscht.  Wat  zal  dan  de 
werking  van  het  amendement  zijn?  Niet  alleen  dat  het  den 
huurder  moeilijk  zal  vallen  een  geschikte  woning  te  vinden, 
maar  tevens  dat  er  een  aandrang  zal  ontstaan,  om  voor  die 
goedkoopere  woningen  de  Huurcommissi©  langer  in  stand  1© 

honden.  ...  . 

Wanneer  de  zaak  geleidelijk  over  de  gebeele  lijn  werkt 
en  men  langzamerhand  in  het.  algemeen  weder  tot  normale 
prijzen  komt,  dan  zal  al  spoedig  de  neiging  ontstaan  om  te 
zeggen:  hier  kunnen  wij  de  Huurcommissie  wel  missen.  .Van¬ 
neer  echter  de  stijging  niet  geleidelijk  gaat  bij'  de  hoogere 
woningen  en  d©  bewoners  daarvan  worden  naar.de  woningen 
van  lagere  huurwaarde  gedrongen,  dan  zal  er  neiging1  zijn  om 
in  de  plaatsen  waar  dat  gebeurt  de  Huui’conimissie  langer 
te  behouden.  Dan  zou  het  effect,  dat  de  heer  Krijger  met 
zijn  amendement  zou  bereiken,  precies  net  omgekeerde  zijn 
van  wat  hij  te  recht  wenscht.  .  ..  ....  ...  r 

Het  kan  zijn,  dat  ik  mij  vergis,  maar  dit  as  de  kijk,  dien 
ik  op  de  zaak  heb,  en  uit  dien  hoofde  geloof  ik,  dat  Het 
verstandig  zou  zijn  dit  amendement  niet  aan  te  nemen. 

De  beer  Schaper:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minister 
van  Arbeid  heeft  al  dadelijk  een  beroep  gedaan  op  de  Kamer 
om  ons  amendement  te  verwerpen,  omdat  zij  dat  den  vorigen 
keer  ook  al  gedaan  heeft.  Hij  zegt  te  hopen,  dat  de  Namen 
nu  even  „verstandig”  zal  zijn  als  toen.  Ik  ga.  evenwel  uit 
van  de  stelling,  dat  het  verstand  komt  met  de  3  ar  en;  omdat 
deze  Kamer  sedert  wat  ouder  geworden  is,  heb  ak  Hoop,  dat 
zij  inderdaad  verstandig  zal  zijn  en  daarom  het  amendement 
zal  aannemen,  dus  niet  zal  luisteren  naar  den  sirenenzang 

van  den  Minister.  ,  .  • _ _ 

De  Minister  vraagt:  Waarom  deze  grens  van  de  wonin^ni 
na  1  Januari  1920?  Ik  antwoord:  omdat  m  de  wet  uuieeds 
in  hetzelfde  artikel  13a,  onder  e,  gesproken  vvordt jan 
woningen,  waarvoor  de  bouwvergunning  na  31  Deoemde 
1919  is  verleend.  Ging  ik  verder,  dan  zou  ik  de  gebeele  ze  a 
overhoop  halen  en  meer  moeiiHjkhed(m  ondeiwinden. 

Het  betreft  hier  daarom  ook  niet  dezelfde  zaal  als  wuie^r , 
voor  de  Kamer  valt  hier  een  nieuwe  zaak  te  beslissen  Het 
gaat  eenvoudig  om  de  oudere  woningen,  die  vooi  1920  gjn 
bebouwd.  De  nieuwe  woningen  worden  over  dezeltd©  kam 
geschoren  als  particuliere  woningen  krachtens  litt.^,^ 
oudere  woningen  beboeren  gelijkgesteld  _ 

andere  woning  en.  dus  op  d«di ^XwmTen 
deel  der  Huurcommissie  te  worden  oude! woi pen. 

Zoo  staat  het  met  de  quaestie  van  t  y.  wyi 

Er  bestaat  bezwaar  om  litt.  5  t©  semappen 
de,  lardeerins  van  u-omngen,  «*  E.,lssteun 
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gebouwd,  afzonderlijk  houden.  Daarover  valt  afzonderlijk  te 
spreken,  ook  dn  verband  met  hetgeen  de  Minister  vérder 
zeide,  dat  men  in  bepaalde  omstandigheden  rekening;  dient 
te  houden  met  het  inkomen  van  den  huurder.  Men  kan  b.v. 
aannemen,  dat,  als  mijn  amendement  wordt  aangenomen,  de 
Huurcommissie  ook  rekening  zou  kunnen  houden  met  'het 
inkomen  van  den  huurder.  De  Minister  betwijfelt  het.  Ik 
ben  bereid  in  dit  opzicht  den  Minister  te  gemoet  te  komen 
door  wijziging  van  het  amendement. 

Ik  wijzig  nl.  het  amendement  in  dier  voege,  dat  vooreerst, 
uit  een  oogpunt  van  elegantie,  ,,1  Januari  1920”  veranderd 
wordt  in  ,,31  December  1919”,  omdat  dit  ook  aldus  onder  e 
van  art.  13a  staat,  en  dat  verder  aan  het  amendement  wordt 
toegevoegd : 

..  ,  terwijl  ten  aanzien  van  Woningen,  waarvoor  de 

bouwvergunning  vóór  of  op  dien  datum  is  verleend,  de 

huurcommissie  rekening  houdt  met  het  inkomen  van  den 

huurder”. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  vertrouw  in  deze  de  Huur  com¬ 
missie  meer  dan  het  centraal  orgaan  in  den  Haag,  dat  voor 
geruimen  tijd  naar  het  inkomen  van  de  menseken  de  huur 
vaststelt.  Tal  van  onrechtvaardigheden  worden  op  die  wijze 
begaan.  Mensichen,  die  heden  bijv.  een  inkomen  hebben  van 
*30  per  week,  morgen  werkloos  zijn  en  misschien  een  uitkee- 
rinpf  krijgen  van  f  15  tot  f  18  en  overmorgen  misschien  werk 
krijgen  voor  f  20  of  f25  per  week,  die  menschen  zitten  voor 
geiuimen  tijd  vast  aan  de  hooge  huur;  zij  moeten  zwaar 
betalen  en  worden  daardoor  tot  wanhoop  georacht. 

Nu  zegt  de  Regeering :  bet  is  geen  woeker  en  al  die  franje 
meer,  maar  dat  g*eeft  niets.  De  vraag  is  eenvoudig,  of  van 
deze  menschen  te  veel  huur  wordt  gevraagd.  Dat  is  de  quaes- 
tie.  Nu  zegt  de  Minister:  mogen  die  niet  gelijkgesteld  wor¬ 
den  met  andere  woningen  ?  Maar  ik  heb  reeds  betoogd,  dat 
ei  -1  de  vereenigingen  buuryerlioogin.gen  zijn  voorgekomen 
i  an  101)  -130  pet.,  en  waar  is  dat  gedaan  met  particuliere 
woningen  ?  Schier  nergens.  De  Minister  heeft  trachten  aan 
te  te  onen,  dat  reeds  50  pet.  bereikt  is  door  de  geldende  wet. 
Maar  bij  de  vereenigingen  was  het  soms  zelfs  130  pet.  Gaat 
dat  dan  aan?  De  Huurcommissies  hebben  dan  de  beschikking 
over  de  publieke  kas,  zegt  de  Minister.  Ja,  maar  nu  beschik” 
ken  zi.i  over  de  particuliere  kas  van  den  verhuurder.  Dat 
.ececkent  allemaal  niets.  Het  is  een  quaestie  van  rechtvaar- 

i  en  dafl™ver  ban  do  Huurcommissie  oordeelen. 
Mijnbeer  de  Voorzitter!  Het  woningfonds  zal  ik  niet  meer 
ter  sprake  brengen.  De  tijd  daarvoor  is  voorbij.  De  beer  ter 
Laan  was  daartegen,,  zooals  ik  hoor;  ik  had  dat  nooit  gemerkt 
en  vroeger  stemde  hij  er  voor.  Dat  woningfonds  is  door  onze 
heele  fractie  verdedigd.  Maar  nu  is  het  daarvoor  te  laat  ge¬ 
worden.  Ik  ben  er  in  beginsel  nog  wel  voor,  maar  de  instel¬ 
ling  "\  an  zulk  een  fonds  .is  geen  reden  om  er  misbruik  van 
te  maken.  En  dat  geschiedt  tegenwoordig  van  de  bier  ge¬ 
wraakte  gelegenheid. 

.  bb  geloof  dus,  dat  dit  amendement  alleszins  aannemelijk 
is  en  dat  de  onaannemelijkverklaring  van  den  Minister  niet 
meer  aan  de  orde  kan  zijn  na  de  wijziging  van  het  ainen- 
aement,  waardoor  de  Huurcommissie  rekening  houdt  met  het 

rKA  buurdew  Wanneer  het  bewuste  Kamerlid 
een  inkomen  heeft  van  f  5000  —  vroeger  was  dat  maar  f  3000 
en  men  weet  niet,  welke  kosten  hij  moest  maken  ora  het,  ambt 
waar  te  nemen  ,  dan  kan  in  een  dergelijk  geval  de  Huur- 
commissie  daarmede  dus  rekening  houden;  men  kan  liet  aan 
een  plaatselijke  Huurcommissie  overlaten,  en  dat  is  beter 
dan  dat  het  van  uit  den  Haag  gebeurt. 

Ik  hoop  dat  de  Minister  mijn  gewijzigd,  amendement  meer 
welwillend  zal  bejegenen  en  dat  de  Kamer  het  zal  aannemen. 

yoorzitter:  De  heer  Schaper  heeft  zijn  amendement 
gewijzigd  in  dien  zin  dat  in  plaats  van  „na  1  Januari  1920” 
gelezen  wordt:  na  31  December  1919”,  en  dat  daarachter 
wordt  toegevoegd: 

,, terwijl  ten  aanzien  van  de  woningen,  waarvoor  de 
bouwvergunning  vóór  of  op  dien  datum  is  verleend,  de 
huurcommissie  rekening  houdt  met  het  inkomen  van  den 

huurder”. 


(Voorzitter  e.  a.) 

Ik  Deern  aan,  dat  de  leden,  die  het  oorspronkelijk  ar 
dement  hebben  ondersteund,  zich  ook  met  deze  wijzig 
kunnen  vereenigen.  c 

De  heer  Krijger:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Volgens 
heer  Oud  zou  bij  aanneming  van  mijn  amendement  in  de 
een  element  worden  gebracht,  dat  in  strijd  was  met  de  bec 
^inoj  welke  bij  den  eersten  opzet  daarvan  heeft  voorgezet 
ik  geloof  echter,  dat  wij  met  dit  amendement  juist  naar  d 
eersten  opzet  der  wet  teruggaan.  Oorspronkelijk  toch  was 
wet, alleen  van  toepassing  op  zoogenaamde  ,, arbeiders woe 
gen  en  niet  op  woningen,  die  door  mijn  amendement 
nieuw  buiten  de  wet  zullen  worden  gebracht.  Nu  zegt  de  h 
Oud,  dat  de  mogelijkheid  bestaat,  dat  ten  gevolge  van  zeke 
druk,  door  de  verhuurders  op  de  huurders  uitgeoefend,  de 
een  te  hoogen  huurprijs  zullen  gaan  besteden.  De  geac 
afgevaardigde  stelt  zich  de  omstandigheden  echter  geh 
verkeerd  voor.  Bij  aanneiuing  van  het  amendement  zullen 
die  woningen  buiten  de  wet  vallen  waarvan  door  burgenif 
ter  en  wethouders  is  vastgesteld,  dat  er  voor  de  groep,  wa 
toe  zij  behoor  en,  een  surplus  is  en  te  dien  aanzien  dus  <*< 
woningnood  meer  bestaat.  Welnu,  ik  herbaal  wat  ik  bij  m 
toelichting  heb  gezegd,  nl.  als  een  verhuurder  een  te’hoi 
huur  voor  een  woning  vraagt,  de  huurder  volkomen  vrij 
dien  huurprijs  niet  to  besteden,  omdat  hij  overal  elders  v< 
dienzeiiden  prijs  een  betere  woning  kan  krijgen.  De  beer  0 
houdt  geen  rekening  met  de  gewijzigde  omstandigheden. 

lie  heer  ter  Laan,  de  bezwaren  van  den  heer  Oud  deelem 
iieeit  als  een  tweede  bezwaar  aangevoerd,  dat  bij  burgeme 
ter  en  wethouders,  zeer  veel  aanvragen  tot  bepaling  van  e 
iiuurgrens  zullen  inkomen.  Ik  ontken  niet,  dat  dit  mogel 
1  v  acht  liet  juist  een  voordeel  van  mijn  amendemt 
oat,  bij  aanneming  daarvan,  burgemeester  en  wethouders  f 
tegenheid  zullen  krijgen  mede  te  werken  tot  geleidelijke  c 
hetiing  van  de  werking  der  Huurcommissiewet,  wat  ik  v 
groote  bete  eken  is  acht.  Ik  geef  toe,  dat  burgemeester  en  wi 
houders  hun  werkzaamheden  misschien  zullen  zien  verme< 
deren,  maar  dit  zou  slechts  beteekenen  oen  verplaa/tsing  v 
werkzaamheden  van  de  Huurcommissie  naar  burgemeester 
wethouders. 

Een  ander  bezwaar  van  den  heer  ter  Laan  is,  dat  de  p( 
sonen,  die  op  het  oogenblik  in  het  centrum  van  de  stad  wone 
zullen  worden  gedwongen  naar  den  buitenkant  van  de  st; 
te  verhuizen,  nl.  daar  waar  de  nieuwe  huizen  staan.  De  e 
achte  afgevaardigde  heeft  opgemerkt  dat  aan  den  buite 
caui  van  Rotterdam  tal  van  huizen  leegstaan  en  voorzif 
dat  bij  aanneming  van  mijn  amendement  tal  van  mensche 
daarheen  verhuizende,  groote  verhuiskosten  zullen  moeit 
betalen.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Toen  ik  dit  hoorde,  heb 
mij  afgevraagd:  waar  gaan  wij  toch  heen,  als  ook  dergelijl 
bezwaren  moeten  gelden?  Moet  dan  alles  ten  koste  van'c 
kuizenverhuurders  gaan?  Ik  acht  dat  onbillijk  en  als  aa: 
neming  van  mijn  amendement  een  dergelijke  onhillijkhe 
zou  oplieffen,  dan  zou  dit  een  aanbeveling  zijn. 

De  Minister  beeft  eenige  bezwaren  van  redactioneele 
aard  tegen  mijn  amendement  ingébracht.  Ik  zou  tegenovi 
den  Minister  niet  willen  beweren,  dat  de  redactie  volmaal 
D  ®"n  neem  dan  ook  de  door  den  Minister  aanbevolen  wijf 
gino-en  over.  De  gewijzigde  redactie  hoop  ik  aanstonds' c 
uw  bureau  te  deponeeren. 

De  Minister  beeft  verder  als  bezwaar  tegen  mijn  amend* 
ment  opgemerkt,  dat  tal  van  huurders  zich  verplicht  zulle 
zien  een  woning  te  buren  van  mindere  grootte  dan  zij  tot  no 
toe  bewoonden.  Ik  wil  er  de  aandacht  van  den  Minister  o 
vestigen,  dat  door  mijn  amendement  de  huizen  biet  worde 
gebracht  buiten.de  werking  van  de  Huuropzeggingswet,  da 
wanneer  werkelijk  een  verhuurder  een  te  hoogen  prijs  zo 
vragen,  dan  doet  hij  dit,  levende  onder  de  bepalingen  van  d 
Huuropzeggingswet,  en  ik  meen,  dat  de  Huurcommissie,  bi 
misbruik  van  de  vrijheid  zal  weten  te  doen  wat  noodzakelij' 
en  rechtvaardig  is. 

De  Voorzitter :  Het  amendement  van  den  heer  Kriiger  c.  f 
is  door  de  voorstellers  gewijzigd,  zoodat  het  nu  strekt  om  n 
punt  VI  iu  te  voegen  een  nieuw  punt  Vlo,  luidende  als  volgt 

,,'S  Io.  Aan  artikel  13fl!,  lid  3,  wordt  toegevoegd: 
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jorzitter  e.  a.) 

,,ƒ.  de  woningen,  waarvan  de  Huurprijs,  welke  indien 
deze  wet  daarop  van  toepassing  ware  zou  mogen  worden 
bedongen  en  aangenomen,  booger  is  dan  bet  bedrag,  dat 
op  voorstel  van  Burgemeester  en  Wethouders  door  Onzen 
Minister  van  Arbeid,  Handel  en  Nijverheid,  Gedepu- 
'  teerde  Staten  gehoord,  voor  eene  gemeente  mocht  worden 
vastgesteld,  in  die  gemeente  gelegen. ”.”M 

De  heer  J.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  nog 
arne  een  enkele  opmerking  willen  maken  over  de  twee 
.endementen.  Bij  zijn  nadere  toelichting  heeft  de  heer 
I  ijger  nu  eindelijk  precies  aangegeven  wat  hij  met  het 
lienen  van  zijn  amendement  bedoelt.  De  heer  Krijger  heeft 
aangetoond,  dat  inderdaad  juist  is  wat  ik  zoo  straks  heb 
veerd,  namelijk  dat  er  een  voortdurende  aandrang  op 
en  W.  zal  worden  uitgeoefend  om  steeds  tot  een  lagere 
ens  van  de  huur  te  komen.  De  heer  Krijger  zegt:  ik  acht 
i!  t  juist  een  voordeel,  omdat  ik  van  oordeel  ben,  dat  de 
rarcommissiewet  zoo  spoedig  mogelijk  moet  worden  opge¬ 
ven  en  dat  men  hier  dus  een  aanhoudenden  stimnlans  heeft 
i  geleidelijk  tot  die  opheffing  te  komen.  Ik  neem  aan.  dat 
j  nneer  men  een  kijk  op  de  zaak  heeft  als  de  heer  Krijger, 
m  voor  dat  amendemen,t  kan  zijn,  maar  ieder,  die  nog 
nigen  kijk  hééft  op  den  ontzaglijk  grooten  woningnood  in 
i  groote  plaatsen,  kan  er  niet  aan  denken,  zijn  stem  aan 
i  dergelijk  amendement  te  geven. 

Ik  merk  hierbij  op,  dat  wanneer  dit  amendement  wordt 
ngenomen,  er  naast  het  bezwaar,  zoo  straks  reeds  door  mij 
twikkeld,  nog  dit  groote  zal  komen,  dat  men  terug  zal 
ijgen  den  toestand,  waarvoor  de  Huuropzeggingswet  in  het 
ren  is  geroepen,  namelijk  dat  tal  van  huurders,  uit  vrees 
t  zij  door  een  ander  worden  overboden,  genoodzaakt  zullen 
n  het  huis,  dat  zij  bewonen,  voor  een  veel  te  hoogen  prijs 
koopen.  Er  wordt  opgemerkt,  dat  de  Huuropzeggingswet 
ijft,  maar  wat  is  het  karakter  van  de  Huuropzeggingswet  ? 
e  werkt  alleen  wanneer  er  woningnood  is.  Wanneer  dus 
ia  zelfde  woning  beschikbaar  is  voor  een  vee1  hoogoven  prbs, 
n  is  er  direct  van  woningnood  geen  sprake.  Deze  zaak  wordt 
iigemaakt  van  de  Huurcommissie,  en  die  zal  veelal  tot  een 
!  slissing  van  niet-ontvankelijkheid  moeten  komen.  De  Huur- 
zeggingswet  zal  als  regel  hierbij  kwalijk  in  het  geding 
innen  worden  gebracht;  dat  zal  uitzondering  zijn,  omdat 
a  wet  alleen  hiermede  rekening  houdt,  of  er  al  dan  niet 
pningnood  is.  Wanneer  een  woning  wordt  aangeboden,  is 
n  woningnood  geen  sprake,  althans  wanneer  kan  worden 
;  stgesteld,  dat,  zij  het  ook  met  groote  moeite,  een  dergelijke 
urprijs  door  den  betrokken  bewoner  kan  worden  betaald. 
Mijnheer  de  Voorzitter!  Een  enkele  opmerking  naar  aan¬ 
ding  van  de  beschouwingen  van  den  Minister  over  het 
i  rendement-Schaper.  Hij  heeft  ten  eenenmale  uit  het  oog 
rloren,  dat  voor  de  reeds  vroeger  gebouwde  vereenigings- 
mingen  een  minimum  huurprijs  wordt  gevraagd,  die  geen 
rband  meer  houdt  met  de  waarde  van  de  woning.  Bij  een 
ming,  vroeger  gebouwd  voor  f  2500,  die  tegen  een  uitkomst 
n  8  pet.  is  te  exploiteeren,  wordt  men  verplicht,  een  bedrag 
n  f  ICO  of  f  150  boven  dien  prijs  te  betalen.  Dit  is  een 
lasting,  die  aan  deze  menschen  wordt  opgelegd,  om  daar- 
ïde  andere  woningen,  die  duurder  zijn,  te  financieeren. 
in  men  hier  spreken  van  een  billijke  huurverh poging ?  Dit 
het  onrecht  ten  top  gedreven !  Noch  de  Regeering,  noch  de 
imer  heeft  het  recht,  dergelijke  huren  toe  te  passen.  Alleen 
grond  van  den  woningnood  kan  men  dergelijke  nraktij ken 
stand  houden,  maar  het  is  schromelijk  onbillijk.  Ook  op 
zen  grond  meen  ik,  dat  er  alleszins  reden  is.  het  amende- 
mt-Schaper  aan  te  nemen,  en  dat  de  Minister  dit  niet  zon- 
r  meer  onaannemelijk  mag  verklaren.  Dat  gaat  mij  te  ver 
n  .dezen  Minister,  dat  is  niet  in  overeenstemming  met  de 
llijkheid,  die  ook  hij  zegt  te  willen  betrachten. 

De  Voorzitter:  De  juiste  tekst  van  het  amendement- 
jrijger  c.  s.  luidt  nader; 

,,/.  de  —  in  de  betreffende  gemeente  gelegen  — 
woningen,  waarvan  de  huurprijs,  'welke  indien  deze  wet 
daarop  van  toepassing  ware  zou  mogen  worden  bedongen 
en  aangenomen,  hooger  is  dan  het  bedrag,  dat  op  voor¬ 


stel  van  Burgemeester  en  Wethouders  door  Onzen  Minis¬ 
ter  van  Arbeid,  Handel  en  Nijverheid,  Gedeputeerde 
Staten  gehoord,  voor  eene  gemeente  mocht  worden  vast¬ 
gesteld.”, 

De  heer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid.  Handel  en  Nijver¬ 
heid  !  Mijnheer  de  Voorzitter !  Do  heer  Schaper  heeft  in  zijn 
amendement  eenige  redactioneel©  veranderingen  en  bijvoe¬ 
gingen  aangebracht.  Tot  op  zekere  hoogte  is  daardoor  redac¬ 
tioneel  het  amendement  beter  in  orde  dan  het  eerst  was.  Maar 
er  staat  tegenover,  dat  door  die  wijziging  in  de  gestie  van 
de  Huurcommissies  een  geheel  nieuw  element  is  gebracht, 
dat  tot  nu  toe  niet  in  de  wet  voorkwam.  Hij  wenscht,  dat 
althans  voor  deze  woningen  de  Hburcommissies  te  oordeelen 
zullen  krijgen  over  het  inkomen  van  de  bewoners  dier 
woningen.  Daarmee  wordt  echter  in  geen  enkel  opzicht  onder¬ 
vangen  het  groote  principieel©  bezwaar,  dat  hij  de  Regeering 
tegen  het  amendement  ook  in  zijn  eerste  redactie  bestond, 
dat  men  door  deze  wijze  van  bandelen  bet  aan  de  Huurcom¬ 
missies  en  niet  aan  de  Regeering  overlaat;  te  bepalen,  boe 
groot  de  Staatsbijdrag©  is  in  de  buur.  Dat  is  een  groot  prin¬ 
cipieel  bezwaar  tegen  bet  amendement,  en  daarom  blijft  bet, 
niettegenstaande  de  aangebrachte  wijzigingen,  voor  de  Regee¬ 
ring  onaannemelijk. 

Nu  is  do  heer  ter  Laan  zijn  partijgenoot  te  hulp  gekomen 
en  heeft  eenige  economische  beschouwingen  gegeven,  die  vol¬ 
komen  onjuist  zijn.  Hij  heeft  gesproken  over  de  oude 
woningen,  d.  w.  z.  die  in  vroegere  jaren  zijn  gebouwd,  toen 
de  bouwkosten  nog  niet  zoo  buitensporig  boog  waren.  Hij 
zeide:  wanneer  men  nu  meer  vraagt  dan  een  behoorlijke  rente, 
laten  wij  zeggen  8  pet.  van  de  waarde  van  de  woning,  is  dat 
woeker. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  juist  de  vraag,  wat  de 
waarde  van  de  woning  is.  Bij  de  algemeen©  beschouwingen 
heb  ik  reeds  gezegd,  dat  de  waarde  van  de  woning  niet 
wordt  bepaald  door  de  productiekosten,  maar  evenals  van  elke 
andere  zaak  in  het  economisch  leven  door  de  repr'oductiekos- 
ten.  Zoo  is  het  ook  met  de  woningen.  Woningen,  die  destijds 
zijn  gebouwd  voor  f  1500,  hebben  thans  een  veel  hoogere 
waarde  dan  f  1500.  Het  is  dan  ook  economisch  en  uit  een 
oogpunt  van  rechtvaardigheid  volkomen  billijk,  dat  men  voor 
het  gebruik  van  een  woning,  die  een  hoogere  waarde  heeft, 
ook  een  hcogere  vergoeding  betaalt.  Wat  krijgt  men  in  het 
stelsel  van  den  geachten  afgevaardigde?  Dat  men  naast 
elkander  heeft  staan  twee  precies  dezelfde  woningen,  waarvan 
de  een  gebouwd  is  10  jaar  geleden  en  de  andere  zooveel  later, 
in  een  tijd,  toen  er  veel  slechter  gebouwd  werd.  Nu  zal  men 
dus  in  liet  systeem  van  den  geachten  afgevaardigde  aan  den 
bewoner  van  de  eene  woning,  die  nu  eenmaal  voor  een.  lagen 
prijs  heeft  gehuurd,  ten  eeuwigen  dage  een  lagwen  huurprijs 
moeten  vragen  dan  aan  zijn  buurman,  die  in  de  duurdere 
woning  zit !  Dat  dit  met  bet  rechtvaardigheidsgevoel  van  dien 
bewoner  zal  stronken,  kan  er  bij  mij  niet  in !  Hij  zal  zeggen: 
die  buurman  woont  vlak  bij  mij,  in  een  slechter  gebouwde 
woning:  bij  betaalt  f  6  en  ik  moet  maar  f  3  betalen!  In  wer¬ 
kelijkheid  zullen  de  verhoudingen  nog*  anders  ziin. 

Ik  kan  mij  niet  voorstellen,  dat  dat  het  rechtvaardigheids¬ 
gevoel  van  de  menschen  wel  bevredigt.  Het  zal  beter  zijn 
als  regel  te  stellen,  dat  men  betaalt  een  redelijke  vergoeding 
voor  het  object,  dat  men  in  gebruik  beeft,  en  dat,  als  dat  meer 
is  dan  de  exploitatiekosten  bedragen,  dat  meerdere  zal  wor¬ 
den  aangewend  in  bet  belang  van  de  volkshuisvesting. 

De  heer  Schaper  heeft  nog  een  volkomen  onjuiste  voor¬ 
stelling  gegeven  van  de  wijze,  waarop  onder  invloed  van  de 
Regeering.  deze  woninghuren  worden  bepaald.  Het  is  vol¬ 
komen  onjuist,  dat  wanneer  de  huur  overeenkomstig  bet 
inkomen  is  bepaald  en  de  man  gaat  later  door  omstandig¬ 
heden  in  inkomen  achteruit,  dan  toch  de  verhoogde  huur  zou 
moeten  worden  doorbetaald.  Het  is  herhaaldelijk  in  de  prac- 
tijk  vóórgekomen,  dat  in  een  dergelijk  geval  de  huur  weer 
overeenkomstig  het  inkomen  van  den  bewoner  op  het.  ver¬ 
laagde  peil  is  teruggebracht.  Die  onbillijkheid  bestaat  in  de 
practijk  dns  niet. 

Wanneer  men  nu  zegt,  dat  er  toch  verhoogingen  hebben 
plaats  gehad  van  100  en  120  pet.,  dan  betreft  dat  vrijwel 
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uitsluitend  woningen,  die  in  den  allereersten  tijd  zijn  ge¬ 
bouwd,  waar  men  vond  een  huurprijs  van  een  paar  gulden 
per  week,  buren,  die  ver  waren  beneden  een  redelijke  buur, 
die  zelfs  toen  bedongen  kon  worden.  Wanneer  men  die  buren 
geleidelijk  iets  gaat  verhoogen,  dan  kan  dat  in  percenten 
heel  boog  klinken,  maar  dan  betreft  dat  toch  buren,  die  ook 
thans  nog  over  bet  algemeen  aan  den  lagen  kant  zijn. 

In  ieder  geval  blijf  ik  bij  mijn  bezwaar,  dat  bet  amende¬ 
ment  aan  de  Huurcommissies  wil  overlaten  om  te  bepalen, 
welk  bedrag  de  Regeering  op  de  woningexploitatie  zal  moeten 
bijleggen. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  den  voorzitter  van  de  Commissie 
van  .Rapporteurs  vragen,  bet  oordeel  der  Commissie  mede 
te  deelen  over  de  beide  amendementen? 

De  beer  van  Yuuren,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  is  eenparig  van  meening,  dat  bet  amendement 
van  den  beer  Schaper  geen  aanbeveling  verdient.  In  de  eerste 
plaats,  omdat  bet  in  strijd  is  met  den  geheelen  opzet  van  dit 
wetsontwerp  en  aan  de  Huurcommissiewet,  die  men  bedoelt 
in  te  perken,  een  uitbreiding  geeft,  door  er  woningen  onder 
te  brengen,  die  er  tot  nu  toe  niet  onder  vielen.  Ten  tweede, 
omdat  bet  een  deel  der  woningen,  die  met  hulp  en  steun 
van  het  Rijk  worden  gebouwd,  onder  de  wet  brengt,  en 
andere  weer  niet,  met  bet  gevolg,  dat  voor  bet  eene  deel  veel 
koogere  buren  zullen  worden  -betaald  dan  voor  bet  andere. 
En  eindelijk,  omdat  bet  gewijzigde  amendement  van  den  beer 
Schaper,  met  uitschakeling  van  bet  element  redelijke  huur¬ 
opbrengst,  dat  grondslag  is  der  wet,  de  buur  afhankelijk  wil 
maken  van  bet  inkomen  van  den  bewoner, 

De  Commissie  van  Rapporteurs  stelt  er  prijs  op,  daaraan 
toe  te  voegen,  dat,  indien  zij  meent,  deswege  bet  amendement 
van  den  beer  Schaper  te  moeten  ontraden,  zij  daarmede  niet 
uitgesproken  wenscht  te  zien,  dat  de  toestand,  zooals  die  op 
bet  oogenblik  is,  op  zich  zelf  goed  is.  Het  komt  ook  baar  voor, 
dat  de  buren  van  buizen,  die  in  crisistijd  onevenredig  veel 
hebben  gekost,  moeten  worden  herzien  en  op  bet  peil  van 
een  normalen  kostprijs  gebracht.  Indien  bet  juist  is,  dat  men 
voor  een  woning,  die  weinig  beeft  gekost,  in  verband  met  de 
tegenwoordige  waarde  hooger  buur  mag  vragen,  dan  moet 
men  zich  tevreden  stellen  met  lager  buur,  wanneer  de  woning 
minder  waard  is  geworden  dan  zij  beeft  gekost.  Deze  quaestie 
is  echter  bij  dit  wetsontwerp  niet  aan  de  orde. 

De  Commissie  van  Rapporteurs  is  in  meerderheid  wel  ge¬ 
neigd  mede  te  gaan  met  bet  amendement  van  den  beer  Krij¬ 
ger,  nu  aan  de  redactie  door  den  Minister  van  Justitie  zijn 
zegen  is  gegeven.  Zij  kan  echter  de  redactie  noch  mooi,  noch 
duidelijk  vinden  en  zou  met  name  bet  woord  „betreffende” 
gaarne  uit  bet  amendement  zien  verwijderd. 

De  minderheid  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  is  tegen 
bet  amendement  van  den  beer  Krijger,  omdat  zij  meent,  dat 
daardoor  op  zeer  ongelijke  wijze  tot  een  „geleidelijke”  af¬ 
schaffing  van  de  Huurcommissiewet  wordt  gekomen  en  er 
aanleiding  is  de  Huurcommissiewet  ook  voor  buizen  met 
hooger  huurwaarde  te  behouden. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten.. 

Het  gewijzigd©  amendement  van  den  heer  Schaper  c.  's. 
wordt  verworpen  met  52  tegen  17  stemmen. 

T e'g'en  hebben  gestemd  de  heeren  Knigge,  Fruytier,  van 
Dijk.  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  van  Gijn.  Boon, 
van  Rappard,  de  Beer,  Rutgers,  Gerritzen,  Engels,  Michiel- 
sen,  H.  Colijn,  Braaf,  de  Wilde,  A.  CoKjn,  Noiens,  Dres- 
selbuys.  Kersten,  van  der  Voort  van  Zijn,  Marcbant.  Her¬ 
mans,  van  Schaik,  Heukels,  de  Monté  ver  Loren,  Zijlstra, 
mevrouw  Bakker — Nort,  de  beer  Stulemeijér,  mejuffrouw 
van  Dorp,  de  heeren  Krijger.  Oud,  Ketelaar,  Moerel. 
Ament,  Bierema,  Wintermans,  Ter  Hall,  Suring,  Beurner, 
van  de  Bilt,  Dteckers,  Eleskens,  Bulten,  Feber,  Sme'enk,  Bon- 
gaerts,  van  Vuuren,  van  den  Heuvel,  Ebels,  Bomans,  Hut¬ 
ten  en  de  Voorzitter, 


(Zijlstra.)  .1 

Vóór  hebben  gestemd  de  beer  Schaper,  mevrouw  de  Vries  - 
Bruins,  de  heeren  Ijzerman,  Troelstra.  J.  ter  Laan,  van 
Ravesteijn,  mejuffrouw  Groen eweg.  de  heeren  Vliegen.  ES 
ter  Laan,  van  den  Tempel,  Hiemstra,  van  Braambeek,  vajijj 
Zadelhof  f,  Brautigam,  Albarda,  Wijnkoop  en  van  der 
Waerden. 

Het  gewijzigde  amendement  van  den  heer  Krijger  c.s, 
wordt  verworpen  met  43  tegen  26  stemmen. 

Tecj'Sn  hebben  gestemd  de  heeren  van  Dijk,  Schaper 
mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  Ijzerman,  Engels: 
Michielsen,  Troelstra,  J.  ter  Laan,  van^  Ravesteijn,  mejuf  * 
frouw  Groeneweg,  de  heeren  Vliegen,  K.  ter  Laan.  Nolens1' 
Marcbant,  Hermans,  van  Schaik,  Heukels,  van  den  Tempel! 
Hiemstra,  van  Braambeek,  van  Zadelkoff.  Brautigam! 
mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Stulemeijer,  Albarda* 
Wijnkoop,  van  der  Waerden,  Oud,  Ketelaar,  Moerel,  Ament 
Wintermans,  Suring,  van  de  Bilt,  Fleskens,  Bulten,  Feber,' 
Smeenk,  Bongaerts,  Ebels,  Knigge,  Fruytier  en  de  Voor' 
zifter.  * 

Vóór  hebben  gestemd  mejuffrouw  Westerman,  de  heerer' 
van  Gijn,  Boon,  van  Rappard,  de  Boer,  Rutgers,  Gerritzen 
H.  Colijn,  Braaf,  de  Wilde,  A.  Colijn,  Dresselhuys,  Kersten,, 
van  der  Voort  van  Zijp,  de  Monté  ver  Loren,  Zijlstra, 
mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Krijger,  Bierema,  Ter  Hall, 
Beurner,  Deckers,  van  Vuuren,  van  den  Heuvel,  Bomans  enj 
Ruften. 

Beraadslaging  over  punt  VII,  luidende: 

„VII.  Het  tweede  lid  van  artikel  15  wordt  gelezen 
als  volgt: 

„Wij  kunnen,  den  Raad  van  State  gehoord,  verklaren ! 
hetzij  ten  aanzien  van  alle  gemeenten,  hetzij  ten  aanzieii 
van  bepaaldelijk  aan  te  wijzen  gemeenten,  dat  de  emi 
standigheden  bet  voortbestaan  der  wet  langer  dan  ze' 
maanden  na  de  dagteekening  van  Ons  besluit  niet  ncodi: 
maken.  Voor  die  gemeenten  houdt  de  wet  na  afloop  var 
den  genoemd'en  termijn  op  te  gelden,  en  vervalt  de  hmu, 
commissie,  behoudens  dat  zij  de  bij  baar  ingevolge  d. 
Huuropzeggingswet  op  dat  oogenblik  nog  aanhangig 
zaken  onverwijld  afdoet.”.”, 

waarop  is  voorgesteld  een  amendement  van  de  heeren  Zijl' 
stra  en  d©  Wilde  (Stuk  n°.  13),  strekkende  om  bet  tweedi 
lid  van  art.  15  te  vervangen  door  twee  leden,  luidende: 

„Wij  kunnen,  den  Raad  van  State  geboord,  verkla 
ren,  dat  de  omstandigheden  het  voortbestaan  der  we 
langer  dan  zes  maanden  na  de  dagteekening  van  On 
besluit  niet  noodig  maken,  hetzij  voor  alle,  hetzij  voo 
bepaaldelijk  aan  te  wijzen  gemeenten,  in  bet  laatst, 
geval  ten  aanzien  van  alle  jn  die  gemeenten  gelegei 
woningen  of  alleen  ten  aanzien  van  de  zoodanig 
woningen,  waarvan  de  normale  huurwaarde  op  den  da; 
der  afkondiging  van  Ons  besluit  een  bepaaldelijk  aai 
te  wijzen  som  overtreft.  Voor  die  gemeenten  of  woning^)1 
houdt  de  wet  na  afloop  van  den  genoemden  termijn  «] 
te  gelden. 

k  oor  zoover  als  gevolg  van  de  toepassing  van  het  be 
aaide  in  bet  voorgaande  lid  een  buurcommissie  zoi 
ehooren  te  vervallen,  blijft  deze  bestaan  totdat  de  bij 
baar  ten  gevolge  der  Huuropzeggingswet  aanhangig’ 
zaken  zijn  afgedaan.  Deze  afdoening  geschiedt  zoo  spok 
dig  mogelijk.” 

De  beer  Zijlstra:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  bedoelin 
van  dit  amendement  is  voor  een  groot  deel  dezelfde  als  var 
bet  zoo  pas  door  de  Kamer  verworpen  amendement  van  dei 
beer  Krijger. 

Wij  willen  een  aansluiting  bij  den  normalen  gang,  dief 
de  werking  van  de  Huurwetten  beeft  gehad. 

De  gang  van  zaken  is  geweest,  dat  de  Huurwetten  eers 


1695 


Tweede  Kamer. 


el  437 
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stra  e.  a.) 

ten  voor  een  groep  van  woningen  tot  een  bepaalde 

[som,  terwijl  later  is  weggelaten  de  bepaling,  die  daar- 
jtrekking  bad,  nlL  artikel  10.  De  werking  van  de  Huur- 
'n  werd  uitgebreid  tot  alle  woningen. 
m  acbtte  bet  toen  noodig,  dat  de  bewoners  pok  van 
ngen  van  booger  buursom  onder  de  bescherming  van 
-i  wet  zouden  vallen.  Maar  nu  de  toestand  notoir  is,  dat 
n  opzichte  van  duurdere  woningen  meer  verschot  is  ge¬ 
in  en  dus  de  noodzakelijkheid  van  bescherming  minder 
ü  is,  zal  men  deze  groep  woningen  buiten  de  werkings- 
van  de  wet  kunnen  doen  vallen  en  zoodoende  langs 
ij  jxnen  normale  wijze  komen  tot  algebeele  afschaffing. 

I!  t  hetgeen  in  het  'algemeen  over  deze  gedachte  door  den 
Krijger  is  gezegd, "behoef  ik  daarop  niet  breeder  in  te 

'  'at  komt  mij  voor,  dat  de  bezwaren  tegen  het  amende- 
|t  van  den  heer  Krijger  ontwikkeld,  niet  in  dezelfde 
ij  s  tegen  dit  amendement  kunnen  worden  aangevoerd.  De 
ister  van  Justitie  heeft  wel  gezegd,  dat  hij  tegen  dit 

iadement  nog  grooter  bezwaar  had,  maar  hij  bedoelde 
mede  in  hoofdzaak  dat  de  mooie  redactie  van  art.  15 
verdwijnen;  het  artikel  zou  ingewikkelder  worden.  Dit 
waar  zijn,  maar  bij  de  redactie  van  den  heer  nrijger 
.1  g>  men  wellicht  een  minder  fraai  werkende  wet  en  nu 
chien  alleen  maar  een  minder  mooi  artikel;  doch  in- 
i  de  werking  der  wet  er  beter  door  wordt,  weegt  dit  be- 
;  ir  bij  mij  niet  al  te  zeer. 

e  heer  ter  Laan  heeft  gezegd,  dat  B.  en  W.  er  moeite 
e  zouden  kunnen  krijgen;  zij  zouden  kunnen  bezweken 
•  den  aandrang  der  verhuurders,  terwijl  het  toch  noodig 
lat  de  werkingssfeer  van  de  wet  gelijk  blijve.  Het  komt 
;  voor,  dat  dit"  bezwaar  hier  niet  geldt,  want  B.  en  W. 

,  en  hier  niet  direct  op,  maar  de  uitschakeling  buiten  de 
,  gebeurt  bij  Koninklijk  besluit.  Het  gebeurt  misschien 
Jjrerzoek  van  B.  en  W.,  maar  de  beslissing  berust  bij  de 
ij  eering. 

ok  is  als  bezwaar  genoemd,  dat  in  het  amendement  ge- 
iken  wordt  van  normale  huurwaarde,  maar  dit  bezwaar 
ik  niet,  omdat  er  toch  altijd  nog  een  Huurcommissie 
n  deze  voor  een  bepaalde  groep  van  woningen  wel  steeds 
j  normalen  prijs  kan  vaststellen.  ,, 

adien  er  technische  bezwaren  mochten  rijzen,  tegen  deze 
ijaling,  dan  heb  ik  geen  bezwaar  om  eenige  wijziging  aan 
■  (renden,  maar  vooralsnog  geloof  ik  dat  de  moeilijkheden 
zouden  kunnen  ontstaan,  zeer  goed  ondervangen  kunnen 
den.  Trouwens,  in  de  wet  zelf  komen  de  woorden  ,,nor- 
e  huurwaarde”  voor  en  ik  geloof  daarom  niet,  dat  zij  in 
artikel  tot  groote  bezwaren  aanleiding  zullen  geven, 
k  beveel  het  amendement  bij.  de  Kamer  aan.  De  ge¬ 
kte,  die  er  aan  ten  grondslag  ligt,  is  in  hoofdzaak  de- 
!  de  als  die  van  het  Regeeringsvoorstel  en  nu  de  bezwaren, 
aangevoerd  zijn,  grootendeels  ondervangen  zijn,  mag 
nij  vleien  met  de  hoop,  dat  men  met  dit  amendement  za. 
nen  medegaan. 

; 

Iet  amendement  wordt  ondersteund  door  de  heeren  Stule- 
jer,  Rutgers,  Heukels  en  mejuffrouw  van  Dorp,  en  maakt 
sdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

)e  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
nrzitter!  Gelijk  ik  straks  reeds  met  een  enkel  woord  te 
i  nen  heb  gegeven,  kan  ik  dit  amendement  evenmin  als  dat 
den  heer  Krijger  aanbevelen  en  het  komt  mij  zelfs  nog 
jd  voor,  dat,  als  men  iets  in  dien  geest  wil  doen,  de  door 
.  heer  Krijger  ingeslagen  weg'  een  betere  was. 
n  de  eerste  plaats  een  redactioneele  opmerking, 
n  het  amendement  wordt  gezegd,  dat  de  werking  der  wet 
ij  l  worden  opgeheven  ten  aanzien  van  de  zoodanige  wonin- 
[L  waarvan  de  normale  huurwaarde  op  den  dag  der  afkon- 
ing  van  Ons  besluit  een  bepaaldelijk  aan  te  wijzen  som 

Iet  wil  mij  aanvankelijk  voorkomen,  dat  de  normale 
Ij  ïrwaarde  volslagen  in  de  lucht  hangt.  Men  kan  niet 
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zeggen,  zo  o  als  bij  een  huurprijs:  dit  is  althans  de  huurprijs, 
op  dit  oogenblik  bedongen;  maar  de  normale  huurwaarde 
hier  is  een  onbekende  grootheid.  De  normale  huurwaarde 
in  art.  5  van  de  thans  nog  geldende  wet  is  een  bedrag,  dat 
voor  elke  zaak,  die  voor  de  Huurcommissie  wordt  gebracht,- 
door  deze  naar  aanleiding  van  die  zaak  met  het  oog  op  een 
bepaalde  woning  wordt  vastgesteld,  maar  hop  zal  men  do 
normale  huurwaarde  van  de  hier  bedoelde  woningen  vinden  . 
Die  kan  men  alleen  bepalen,  wanneer  men  een  commissie 
benoemt,  om  de  normale  huurwaarde  voor  elke  van  die?  wonin- 
gen  te  schatten  en  dat  kan  niet.  Dat  zou  zoo  veel  administra- 
tieven  omslag  veroorzaken,  dat  ik  mij  niet  kan  voorstellen, 
dat  de  geachte  voorstellers  zoo  iets  zouden  bedoeld  hebben. 

Die  normale  huurwaarde  hangt  dus  in  de  lucht,  maar  aan 
dit  bezwaar  is  natuurlijk  ook  wel  te  gemoet  te  komen,  wan¬ 
neer  men  het  denkbeeld  van  normale  huurwaarde  laat  glip¬ 
pen  en  wanneer  men  leest:  ,,de  huurprijs,  welke  volgens  de 
voorschriften  van  deze  zou  mogen  worden  bedongen  en  aan- 

.  genomen”.  Dan  komt  men  tot  een  cijfer. 

Maar  verder,  waarom  moet  hierover  de  Raad  van  otate 
gehoord  worden?  Dat  was  althans  in  het  amendement  van 
den  heer  Krijger  niet  het  geval.  Dat  in  het  Regeeringsvoor¬ 
stel  staat,  dat  de  Raad  van  State  gehoord  moet  worden,  is 
natuurlijk.  Het  Regeeringsvoorstel  geeft  de  gelegenheid  om 
ten  opzichte  van  bepaalde  gemeenten  de  geheele  wet  buiten 
werking  te  stellen.  In  plaats  van  de  buitenwerkingstelling 
van  de  geheele  wet  in  eens  geeft  het  Regeeringsvoorstel  de 
gelegenheid  om  bij  Koninklijk  besluit,  den  Raad  van  State 
gehoord,  geleidelijk,  eerst  in  die  gemeente,  dan  in  die  ge¬ 
meente,  naarmate  het  mogelijk  blijkt,  de  geheele  wet  buiten 
werking  te  stellen.  .  .  , 

Daar  behoorde  natuurlijk  na!  plaatselijke  informatie  de 
Raad  van  State  bij,  maar  dat  men  nu  naar  den  Raad  van 
State  moet  gaan  om  te  hoeren,  wat  deze  vindt  van  de  huur- 
grens  van  woningen,  boven  welke  grens  zij  niet  meer  aan  de 
wet  onderhevig  zouden  zijn,  —  inderdaad,  dat  volgt  niet  uit 
de  ratio,  De  ratio  brengt  niet  mede,  dat,  als  ik  iets  wil  als 
de  heeren  Zijlstra  en  de  Wilde,  dit  in  artikel  15  moet  worden 
gebracht;  de  plaats,  waar  het  hadl  moeten  staan,  had  dan 
moeten  wezen  artikel  13 a,  en  de  Kamer  heeft  zich,  ik  geloof 
te  recht,  reeds  daarmede  niet  vereenigd.  Ik  kan  geen  enkele 
reden  zien  om  het  nu  in  artikel  15  te  zetten  en  om  deze  com¬ 
plicatie  aan  te  brengen.  Bovendien  zal  het  wellicht  werken 
in  omgekeerde  richting  dan  de  voorstellers  willen.  Ik  wil 
aannemen,  dat  zij  blij  zijn,  als  in  verschillende  gemeenten 
de  H uurcommisisiewet  buiten  werking  wordt  gesteld.  Dat  i3 
ook  de  wensch  van  de  Regeering,  maar  wanneer  men  nu  de 
kans  beeft  om  in  zulk  een  gemeente  de  wet  maar  half  buiten 
werking  te  stellen  en  nog  eens  te  probeeren  of  men  het  niet 
kan  doen  alleen  met  woningen  boven  een  zekere  grens,  dan 
kan  het  gevolg  zijn,  dat  wij  langer  met  de  Huur  commissies 
opgescheept  zitten  dan  wenschelijk  is,  en  zeker  langer  dan 
de  voorstellers  willen. 

Ik  kan  derhalve  dit  amendement  zeker  niet  meer,  en  wel 
minder  dan  het  vorige  aanprijzen. 

De  heer  van  Gijn :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  heb  indertijd 
de  eer  gehad  lid  van  den  Ministerraad  te  zijn,  toen  de  Huur¬ 
wetten  werden  ingediend,  en  ik  heb  er  destijds  wel  op  ge¬ 
wezen,  dat  die  wetten  naar  mijn  meening  schijnbaar  wel 
iets  goeds  zouden  kunnen  doen,  maar  dat  de  volkshuisvesting 
daardoor  tijdenlang  achteruit  zou  worden  gezet.  Ik  heb  er 
mij  toen  echter,  omdat  er  zooveel  te  doen  was.,  maar  niet 
met  veel  klem  tegen  verzet.  Ik  heb  nu  de  overtuiging  gekre¬ 
gen,  dat  ik  daarmede  heb  gezondigd  tegen  de  volkshuisves¬ 
ting,  waarmede  ik  in  verschillende  richting  de  laatste  25 
jaar  bezig  ben  geweest.  Bij  deze  gelegenheid  zou  ik  gaarne 
althans  eenigszins  die  zonde  boeten  door  de  Huurwetten,  die 
zijdelings  zeer  sterk  hebben  medegewerkt  tot  verzwakking 
van  bet  verantwoordelijksheidsgevoel  bij  ons  volk  op  het  punt 
van  volkshuisvesting,  geleidelijk  te.  helpen  verdwijnen  en 
daardoor  te  maken,  dat  die  verzwakking  althans  zoo  spoedig 
mogelijk  zal  ophouden,  en  wij  dus  moeten  streven  naar  een 
zoo  .spoedig  mogelijk  opheffen  van  die  wetten.  Daarom  moet 
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men  de  bouwers  tot  bouwen  prikkelen,  want  Eet  zijn  twee 
krachten,  die  tegen  elkander  inwerken:  het  woningtekort  dat 
bestreden,  moet  worden  om  van  de  Huurwetten  af  te  komen 
en  de  Huurwetten,  die  het  tekort  bevorderen.  Daarom  is  in 
deze  wet  een  zeer  sterk  perspectief  noodig  ten  einde  te 
maken,  dat,  als  die  wetten  worden  opgeheven,  er  woningen 
zullen  znn.  ° 

Hetgeen  ik  gisteren  heb  gezegd  omtrent  het  woningtekort 
en  de  middelen  om  dat  weg  te  krijgen,  heeft  ergernis  gewekt 
bij  de  heeren  ter  Laan  en  van  Ravesteijn,  maar  zij  hebben 
daartegen  geen  andere  uitdrukkingen  ’  kunnen  vinden  dan 
,, gespeend  aan  economische  kennis”  en  ,, buiten  de  practijk 
staande  .  Als  men  spreekt  over  „buiten  de  practijk  staan” 
dan  denk  ik  altijd  aan  de  menschen,  die  één  meter  buiten  hun 
neus  kijken  en  dan  zeggen,  dat  zij  de  practijk  kennen.  Ik  zal 
die  uitdrukkingen  aanvaarden  als  een  steun  voor  mijn  over¬ 
tuiging  dat  mijn  meening  nog  niet  zoo  onjuist  is.'  Dat  de 
Marxisten  en  communisten  het  niet  met  mij  eens  zouden  ziin 
wist  ik  ta  voren.  ‘  M  5 

Wat  den  heer  Oud  betreft,  ik  geloof,  dat  die  geachte  afge- 
vaardigde  en  ik  net  over  de  wetten  van  de  waarde  vrijwel 
eens  zijn.  Het  beste  zal,  dunkt  mij,  zijn  zicb  er  naar  te  regelen 
en  de  geneesmiddelen  toe  te  passen,  die  op  de  wetten  van  de 
waarde  berusten,  al  brengen  die  momenteel  wel  een  beetje 
leed  mee.  De  heer  Oud,  die  anders  wel  verstandiger  is,  is  in 
dit  speciale  geval  van  de  woningen  van  meening,  omdat  hij 
dat  tijdelijke  leed,  evenals  ik,  wel  verdrietig  vindt,  dat  een 
zacht  middel  moet  wofden  toegepast,  al  houdt  dit  de  kwaal 
gaande,  maar  waardoor  men  toch  minder  van  de  ziekte  iets 
gevoelt.  De  neer  Oud  beroept  zicb  daartoe  op  de  bijzondere 
omstandigheden.  Ik  heb  de  laatste  jaren  meermalen  gezien 
dat  men  economische  wetten  erkende,  maar  dat  de  menschen 
dan  zeiden:  die  wetten  gelden  wel,  maar  wij  leven  onder 
speciale  omstandigheden.  Als  de  heer  Oud  de  begrippen 
woningnood  en  woningtekort  eens  precies  wü  analyseeren  en 
ook  een  scheiding  wil  maken  tusschen  absoluut  en  relatief 
woningtekort,  dan  zal  hij  dichter  aan  mijn  zijde  staan.  In  dit 
opzicht  is  er  geen  onderscheid  tusschen  woningen  en  andere 
zaken.  Dat  verschil  bestaat  wèl  in  één  opzicht,  namelijk  dat 
men  woningen  niet  uit  den  grond  stampt  en  minstens  een 
jaar  te  voren  een  plan  voor  den  bouw  moet  maken.  De  wonin¬ 
gen  verbruikt  men  bovendien  niet  in  één  dag;  de  bouwer 
krijgt  zijn  geld  niet  binnen  drie  maanden  terug;  het  loopt 
over  50  of  60  jaar  en  daarom  moet  men  voorzichtiger  zijn 
op  dit  gebied,  want  wel  is  waar  stopt  de  eerste  bouwer  zijn 
geld  er  maar  voor  een  jaar  in,  maar  hij  moet  toch  weer  men¬ 
schen  vinden,  die  het  er  voor  langer  in  willen  steken. 

Dit  artikel  nu  bevat  bet  door  de  Kegeering  voorgestelde 
perspectief  en  ik  wil  over  dat  perspectief  iets  zeggen  en  er  nu 
op  wijzen,  dat  wanneer  men  deze  crisiswetgeving  afschaft 
men  zoo  verstandig  moet  zijn  dat  niet  alleen  geleidelijk  te 
doen,  maar  vooruit  moet  zeggen  wat  men  doet.  Een  crisiswet 
cp  brood  kan  men  van  vandaag  op  morgen  afschaffen,  maar 
een  crisiswet  op  woningen  moet  men  afschaffen  met  een 
zekei  perspectief .  Men  moet  dan  vooruit  zeggen  wanneer 
deze  zal  verdwijnen. 

Wij  hebben  het  hier  nu  over  hot  perspectief  van  het 
Kegeeringsvoorstel.  De  Regeering  ziet  de  noodzakelijkheid 
van  vooruitzien  volkomen  in,  want  zij  stelt  ook  voor,  dat 
als  besloten  wordt  de  wet  ergens  in  te  trekken,  zulks  eerst  over 
zes  maanden  zal  gelden ;  doch  de  groote  kwaal  in  het  voorstel 
van  de  Regeer  mg  is,  dat  de  bouwer  er  geen  peil  op  trekken 
kan  wanneer  de  Regeering  dat  besluiten  zal.  De  Regeering 
zit  in  een  vicieuzen  cirkel:  de  Huurcommissies  houden  het 
bouwen  te^en  en  het  houwen  houdt  de  Huurcommissies 
tegen  zoo  dat  men  er  niet  uitkomt  als  men  niet  op  een 
gegeven  oogenblik  dien  cirkel  verbreekt,  en  dat  doet  de 
kegeering  m  veel  te  geiinge  mate. 

Ik  wijs  er  op,  dat  de  heer  Smeenk  bestreden  heeft,  dat 
!  "t  helpen  kan  en  in  verband  daarmede  met  name  heeft 
gezegd  dat  voor  nieuwe  woningen  de  Huurcommissiewet  niet 
gmdt.  Ik  wijs  op  hetgeen  daaromtrent  gezegd  wordt  in  een 
a.nes  in  Engeland,  waarin  is  opgenomen  een  advies  van  een 
.v  reiscommissie  in  Engeland,  onder  presidium  van  lord 
f '"siow.  De  meerderheid  van  die  Staatscommissie  heeft  ver¬ 
klaard: 


„Er  is  ons  in  sterke  mate  voorgeh ouden,  dat  rt 
tegenstaande  de  omstandigheid,  dat  de  Huurwet 
slaat  op  nieuwe  huizen,  het  aanbod  daarvan  nooit  I 
grooter  zal  worden  totdat  alle  restricties  op  overi 
hcmsien  op  huizenbezit  zijn  af  geschaft.  Dit  alleen 
het  vertrouwen  in  huizenbezit  als  belegging  doen  teil 

heeren.  Met  dit  inzicht”,  zegt  het  adres,  „vereeni 
wij  ons. 

De  redactie  van  De  Economist  zegt  over  deze  zaak! 
dit  is  toevallig  bijna  woordelijk  wat  ik  een  dag  te  vc 
hier  in  de  Kamer  zei  de:  ' 

,,Er  is  alle  reden  om  de  stijging  gaandeweg  te  d 
plaats  nebben  en  met  eenige  omzichtigheid.  Maar 
Regeering  zal  bemerken,  dat  zij  er  niet  in  slaagt  c 
den  vicieuzen  cirkel  heen  te  breken,  als  zij  vastho 
aan  de  leer,  dat  zij  de  beperking  van  de  huurprijzen  ; 
zal  laten  vera wijnen  dan  nadat  een  passende  voorr 
van  woningen  is  geproduceerd.” 

Nu  betreur  ik  in  kooge  mate,  dat  wat  ik  wenschte  all 
was  in  te  passen  als  een  nieuw  artikel,  en  dat  men  dus  i 
ian  kiezen  hier  bij  dit  artikel  tusschen  een  perspectief  i 
b  maanden  en  yan  wellicht  jaren.  Wij  hebben  immers  gezi 
dat  na  het  advies  van  den  Woningraad  het  een  vol  jaar  he 
geduurd  voordat  het  wetsontwerp  hier  is  gekomen.  Dat 
wijst,  dat  er  leden  van  de  Regeering  zijn,  die  zeggen,  dat  - 
\an  de  Huurcommissiewet  af  moeten,  en  anderen,  die  da 
mede  willen  traineeren. 

Ten  slotte  zou  ik  willen  voorstellen  het  artikel  7  dat 
heb  voorgesteld,  hierbij  te  behandeilen,  zoodat  men  een  kei 
kan  doen.  Want  als  het  nu  in  behandeling  zijnde  arti 
wordt  aangenomen,  zou  men  kunnen  zeggen:  Waarom 
men  dat  nu  nog  verder  behandelen?  Daarom  dring  ik 
gemeenschappelijke  behandeling  aan. 

De  Voorzitter:  Ik  veroorloof  mij,  hij  den  heer  van  G 
er  op  aapte  dringen  om  zijn  werkmethode  hier  te  will 
wijzigen.  Gedurende  eenige  dagen  verzamelt  hij  allerlei  1 
weringen,  die  hij  van  verschillende  zijden  verneemt,  en  da 
bij  de  behandeling  van  het  een  of  ander  amendement,  w( 
komt  er  Piet  op  aan,  .geeft  hij  een  bestrijding  van  de  v 
zamelmg.  Dit  lijkt  mij  een  volkomen  onjuiste  methode, 
moet  zorgen,  dat  de  leden  binnen  de  orde  blijven,  maar 
geachte  spreker  was  er  voortdurend  buiten.  Ik’  heb  d 
geachten  afgevaardigde  laten  uitspreken,  maar  ik  zou  n 
kunnen  toelaten,  dat  deze  wijze  van  handelen  gevolgd  we 
dooi  anderen.  Wat  het  verzoek  van  den  geachten  sprei 
betreft,  blijf  ik  er  bij,  dat  de  zaken,  die  hij  bijeen  Wensc 
behandeld  te  zien,  het  best  gescheiden  worden  behandeld. 

De  heer  Zijlstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  ev 
op  te  merken,  _  dat  ik:  verschillende  opmerkingen  over  ( 
amendement  niet  als  juist  kan  erkennen.  De  Minister  zee 
dat  de  normale  huurwaarde,  waarover  in  dit  amendeme 
gesproken  wordt,  in  de  lucht  hangt,  maar  ik  geloof,  dat  cl 
hetzeiide  het  geval  is  met  de  normale  huurwaarde  in  ar 
kei  5.  Ik  geloof  echter,  dat  men  waarlijk  geen  groote  moei 
met  deze  bepaling  heeft  gehad. 

bet.  andere  bezwaar,  dat  de  Huurcommissies  lang 
zouden  blijven  door  dit  amendement,  lijkt  mij  niet  volkom 
juist.  Maar  nu  de  Regeering  zich  heeft  verzet,  ook  wege 
redactioneels  bezwaren,  en  de  Kamer  zich  straks  heeft  u: 
gespioken  over  de^  hoofdgedachte  van  liet  amendement,  v 
ik,  uit  hoffelijkheid,  om  der  Kamer  een  stemming  te  hesp 
ren,  het  amendement  intrekken. 

Aangeziep  het  amendement  van  de  heeien  Zijlstra  en  < 
vV  xlcle  (Stut  n°.  13)  door  de  voorstellers  is  ingetrokke 
maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten;. 

Punt  VII,  op  verzoek  van  den  hoer  van  Gijn  in  stemrain 
gebracht,  wordt  aangenomen  met  38  tegen  14  stemmen. 

Véar  hebben  gestemd  de  heeren  Suring,  Beumer,  van  c 
Jlnt,  Deckeis,  1  lesfcene,  Bongaerts,  van  V u uren,  van  de: 
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jeu  vel,  Ebels,  Bomans,  Ruiten,  Fruytieir,  mejuffrouw  Wes- 
atman,  de  heepen  Boon,  van  Rappard,  de  Boer,  Rutgers, 
[ichmlsen,  Braat,  de  Wilde,  Notens,  Dïcsiseilhuys,  ^  van 
ijckevorsel,  Marckant,  Hermans  Heuk els,  de  Monté  ver 
oren,  Zij ls tra,  mevrouw  Bakker — Hort,  de  keer  Stulemeijer, 
.«juffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Kiiiger^  Oud,  Ketelaar, 
ment,  Bierema,  Wintecrmans  en  die  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  de  keer  Schaper,  mevrouw  de 
ries — Bruins,  de  keeren  Ijzerman,  van  Gijn  J.  ter  Laan, 
m  Ravesteijn,  mejuffrouw  Groeneweg,  Yliegen,  de  keeren 
j.  ter  Laan,  Hiemstra,  van  Braambeek,  van  Zadelhof! , 
rautigam  eni  Albarda. 

Art.  1  van  ket  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  koofdelijke 
emming  aangenomen. 

In  bekandeling  komt  art.  2. 

Punt  I  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  koofdelijke 
emming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  punt  II,  luidende: 

II.  De  eerste  twee  zinnen  van  ket  zesde  lid  van 
artikel  1  worden  vervangen  door  ket  volgende: 

,,De  kuurcommissie  bepaalt,  zooveel  mogelijk  _  met 
■  inachtneming  van  de  voorschriften  der  Huurcommissie- 
wet,  een  voor  de  woning  redelijken  huurprijs.”.”, 

waarop  is  ingediend  een  amendement  van  den  keer  Oud 
Stuk  n°.  17),  strekkende  om  dit  punt  te  vervangen  door 
et  volgende: 

,,IÏ.  De  eerste  twee  zinnen  van  ket  zesde  lid  van 
artikel  1  worden  gelezen  als  volgt: 

,,De  kuurcommissie  bepaalt,  zooveel  mogelijk  .  met 
inachtneming  van  de  voorschriften  der  Huurcommissie- 
wet,  een  voor  de  woning  redelijken  huurprijs.  Zij  kan 
een  huurprijs  bepalen,  lager  dan  de  verhuurder  inge¬ 
volge  de  artikelen  1  en  2  der  genoemde  wet  zonder  hare 
tussckenkomst  mag  bedingen  en  aannemen  indien  de 
staat  van  onderhoud,  waarin  de  woning  verkeert,  dezen 
lageren  huurprijs  wettigt.” 

1 

IIo.  Aan  ket  zevende  lid  van  artikel  1  wordt  toe¬ 
gevoegd  een  nieuwe  zin,  luidende: 

,, Wanneer  overeenkomstig  den  tweeden  zin  van  ket 
vorige  lid  een  lagere  huurprijs  is  bepaald,  stelt  de  kuur¬ 
commissie  op  verzoek  van  dén  verhuurder  een  koogeren 
huurprijs  vast,  zoodra  dit  naar  kaar  oordeel  gewettigd 
wordt  'door  aangebrackte  verbeteringen  of  herstel¬ 
lingen.”.”. 

De  keer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  van  toelich¬ 
ting  van  dit  amendement  afzien.  Het  bedoelt  hetzelfde  als 
liet  amendement,  dat  ik  gister  heb  ingediend,  maar  op  aan¬ 
wijzing  van  den  Minister  van  Justitie  is  de  redactie  ver¬ 
anderd. 

Het  amendement  van  den  keer  Oud  is  mede-onderteekend 
ioor  de  heeren  Ebels,  Ketelaar,  mevrouw  Bakker  Nort  en 
Ie  keeren  Marckant,  van  Zadelhof f,  J .  ter  Laan,  K.  ter  Laan, 
Vliegen,  Brautigam  en  Schaper,  en  maakt  mitsdien  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit, 

De  keer  van  Yimren:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  alle  be¬ 
scheidenheid  komt  het  mij  voor,  dat  de  Minister  van  Justitie 
gisteren  voor  den  keer  Oud  een  slecht  raadgever  is  geweest. 
Be  bedoeling  van  den  heer  Oud  ie  om  er  tegen  te  waken,  dat 
een  in  verband  met  den  onderhoudstoestard  te  hoog©  kuur 
wordt  bedongen.  Zijn  voorstel  keert  zich  dus  tegen  onrede- 
lijke  kuuropdrijving,  een  kwaad,  waartegen  de  Huureommis- 
siewet  in  ket  leven  is  geroepen.  Zijn  amendement  hoort  dus 
thuis  in  de  Huurcommissdewet. 

De  keer  Oud  heeft  nu  een  amendement  voorgesteld  op  de 
Huuropzeggingswet,  een  wet  ter  „voorkoming  van  ontrui- 

I 


(van  Yuuren.) 

ming  van  woningen”,  een  wet,  in  ket  leven  geroepen  blijkens 
de  considerans,  ten  einde  te  voorkomen,  dat  de  huurders 
dn  de  tegenwoordige  buitengewone  omstandigheden  uit  kun 
woningen  worden  gezet,  indien  daarvoor  niet  geldige  rede¬ 
nen  bestaan. 

_  De  Huureommissie  heeft  bij  de  toepassing  van  de  wet  dus 
alleen  daarnaar  te  vragen  en  komt  alleen  subsidiair  tusscken- 
beide  tot  bepaling  van  den  huurprijs,  als  er  geen  kuurrege- 
ling  is.  De  kuurvaststelling  is  in  dat  geval  een  zeer  bijkomen¬ 
de  omstandigheid,  die  zich  lang  niet  altijd  zal  voordoen. 

Het  amendement  van  den  keer  Oud  zal,  mocht  het  worden 
aangenomen!,  aan  de  Huureommissie  de  bepaling  van  de  kuur 
opdragen  ingeval  er  geen  sprake  is  van  uitzetting  en  de 
verhuurder  dus  den  huurder  in  de  woning  laat  tegen  den 
huurprijs,  dien  hij  gerechtigd!  is  te  vorderen,  en  de  eenige 
vraag  is,  of  deze  huurprijs,  in  verband  met  de  speciale  om¬ 
standigheid  van  het  geval,  d.  i.  in  verband  met  den  onder- 
houdstoestand,  niet  te  hoog  is.  Met  de  Huuropzeggingswet 
heeft  dus  deze  zaak  niets  te  maken.  De  heer  Oud  had  dus 
zijn  eerste  voorstel  moeten  handhaven  en  de  zaak  moeten 
regelen  bij  de  Huurcommissiewet. 

De  bepaling  in  de  Huuropzeggingswet  opnemende,  worden 
dan  ook  aan  de  werking  onttrokken  alle  woningen,  die  op 
het  oogenblik  leeg  staan  of  een  nieuwen  huurder  krijgen, 
iets,  waartegen  ik  voor  mij  geen  bezwaar  heb,  maar  waarvoor 
in  het  stelsel  van  den  heer  Oud  geen  aanleiding  is. 

Onder  de  bepaling  daarentegen  vallen  alle  woningen,  die 
in  huur  zijn,  zoodra  huurverhooging  wordt  toegepast,  dus 
zelfs  in  het  geval,  dat  de  huurverhooging,  die  wordt  toege¬ 
past,  er  een  is,  die  onder  de  bestaande  wet  reeds  onvoorwaar¬ 
delijk  was  geoorloofd. 

Het  amendement  gaat  dus  geheel  in  tegen  de  bedoeling 
om  de  taak  van  de  Huurcommissies  kleiner  te  maken. 
Yoortaan  zal  iedere  huurder,  bij  opslag,  zich,,  op  grond,  dat 
het  onderhoud  van  de  woning  te  wenschen  overlaat,  tot  de 
Huurcommissies  kunnen  wenden,  die  zich  achter  het  onvol¬ 
doende  van  het  onderhoud  zullen  kunnen  verschuilen  om 
zich  in  elke  overeenkomst  te  mengen  en  die  niet  eens  zullen 
hebben  aan  te  geven  in  welke  mate  het  onderhoud  onvol¬ 
doende  wordt  geacht.  Al  schrijft  men  het  dan  in  de  Huur¬ 
opzeggingswet,  zoo  gaat  men  toch  feitelijk  in  tegen  het 
karakter  van  de  wet,  die,  waar  het  alleen  de  bepaling  van 
den  huurprijs  betreft,  den  huurder  een  passieve  rol  toe¬ 
kende.  In  de  Memorie  van  Antwoord  over  de  Huurcommis¬ 
siewet  leest  men  dienaangaande: 

„De  verhuurder  moet  goedkeuring  vragen  voor  den 
koogeren  huurprijs,  of  de  huurder  er  mede  genoegen 
neemt  of  niet ;  de  goedkeuring  wordt  al  of  niet  verleend 
onafhankelijk  van  de  draagkracht  der  huurders;  het 
zijn  de  woningen  en  de  daartoe  betrekkelijke  uitgaven 
die  eene  verhooging  al  dan  niet  wettigen ;  de  huurder 
treedt  hierbij  op  den  achtergrond.” 

De  heer  Oud  heeft  dit  ook  gevoeld  en  het  zelf  straks  tegen 
een  hier  voorgesteld  amendement  ook  aangevoerd. 

Al  gaat  men  de  nieuwe  bepaling  nu  schrijven  in  de  Huur¬ 
opzeggingswet,  zoo  blijft  het  feit,  dat  men  de  Huurcommis¬ 
siewet  een  ander  karakter  geeft.  Indien  een  verhooging  van 
meer  dan  50  %  wordt  gevraagd,  zal  de  verhuurder  moeten 
ageeren.  Indien  men  blijft  beneden  de  50  °/0,  zal  voortaan  de 
Huureommissie  blijven  tusschenbeide  komen,  maar  alleen 
bij  actie  van  den  huurder.  . 

De  huurder  kan  toch  te  allen  tijde  —  wordt  dit  amende¬ 
ment  aangenomen  —  tegen  elke  huurverhooging  m  beroep 
gaan.  Het  voorstel  gaat  dan  ook  rechtstreeks  in  tegen  de 
bedoeling  van  het  wetsontwerp  en  keert  deze  om.  Ik  hoop 
dan  ook,  dat,  waar  die  Regeering  dit  amendement  min  of 
meer  heeft  gesuppiditeerd,  zij  het  desniettemin  zal  bestrijden 
en  er  tegen  zal  opkomen,  dat  aan  de  Huurcommissies  een 
nieuwe  uitbreiding  van  haar  taak  wordt  gegeven.  _ 

Reaumeerende  meen  ik  aan  de  Kamer  de  aanneming  van 
dit  amendement  te  moeten  ontraden,  èn  omdat  het  met  past 
in  het  kader  van  die  Huuropzeggingswet,  èn  mgaat  tegen 
hetgeen  de  Regeering  met  dit  wetsontwerp  heeft  bedoeld. 
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(Minister  Heemskerk  e.  a.) 


De  lieer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter !  Aan  de  redactie  van  dit  amendement  geeft  de 
Regeerin0'  verre  de  voorkeur  boven  de  redactie  van  liet  amen¬ 
dement  van  den  lieer  Oud,  dat  deze  op  artikel  1  had  vooi- 

gesteld.  „  ...... 

‘  Dat  beteekent  niet,  dat  de  Regeenngi  juist  op  de  aanneming 

van  dit  amendement  gesteld  is. 

Er  is  voor  dit  amendement  een  zektere  ratio,  omdat  net  de 
c*ele<*enliedd  opent  roer  de  Huurcommissie  de  vraag-  te 
brengen  of  niet  aan  bet  onderhoud  van  de  woning  te  weinig 

gedaan  is.  ...... 

Het  kan  zijn,  dat  dit  een  zeer  nuttige  werking  heef t,  maar 
het  hangt  min  of  meer  van  de  omstandigheden  at,  ot  het  die 
nuttige  werking  inderdaad  zal  hebben. 

Wanneer  de  huurder  er  op  aandringt,  dat  zekere  werkzaam¬ 
heden  zullen  verricht  worden,  die  tot  zijn  comfort  in  _  de 
woning  ©enigermate  bijdragen,  doch  welke  niet  betrekking 
hebben  op  bet  wezenlijke  onderhoud  van  het  huis  als  zoo¬ 
danig,  dat  eventueel  aan  gebreken  kan  lijcien,  maar  meer 
op  het  uiterlijk  van  de  woning,  die  hij  bewoont,  kan 
het  voor  den  huurder  natuurlijk  nog  wel  een  aangenaam 
gevolg  hebben,  wanneer  hij  de  zaak  voor  de  Hmircommissie 
brengt  Het  doet  echter  aan  het  algemeen  wonmgbelang 
weinig  af.  Ik  geloof,  dat  er  gevallen  zijn,  dat  de  huurder  zich 
op  een  dergelijk  standpunt  stelt,  en  wanneer  er  een  dergelijke 
huurder  is,  zal  het  geen  gunstige  werking  hebben.  Als  de 
huurder  cl 8  z<mk  op  die  wiize  aaiikapg'ig*  maakt  bij  do  Huur- 
commissie,  zal  het  amendement  niet  de  gunstig©  werking 
hebben,  welke  men  er  zich  van  voorstelt. 

Men  kan  echter  niet  tegenspreken,  dat  zich  ook  andere 
gevallen  kunnen  voordoen. 

Wat  voorts  niet  kan  worden  betwist  is,  dat  dit  amende¬ 
ment  bet  aantal  processen  voor  de  Huurcommissie'  naar  aan¬ 
leiding  van  de  HuuTopzeggingswet  zal  vermeerderen  en  dus 
zeer  zeker  tot  vermeerdering  van  de  werkzaamheden  der 
Huurecmmissies  zal  leiden. 

Dat  is  een  waarheid,  die,  zooals  door  den  heer  van  Vuuren 
uiteengezet  is,  onmogelijk  kan  betwist  worden. 

De  vraag  is  dus:  wat  weegt  het  zwaarst?  Dat  men  aanstuurt 
op  vermindering  van  de  taak  der  Huurcommissie  of  dat  men 
in  gevallen  als  deze  de  gelegenheid  wil  laten  om  de  grieven 
over  het  onderhoud  nog  ter  heoordeeiing  der  Huurcommissie 
te  brengen? 

Dit  is  ten  slotte  een  zaak,  die  de  Kamer  zal  hebben  uit  te 
maken.  De  Regeering  beveelt  het  amendement  niet  aan,  maar 
heeft  aan  .den  anderen  kant,  nu  het  zoo  geconstrueerd  :s, 
geen  reden  om  het  ten  sterkste  te  ontraden. 


(Oud  e.  a.) 


hebben  en  zeggen :  ge  moet  vooral  niet  raken  aan  het  systeen 
dat  eenmaal  in  de  wet  vastligt. 

Het  gaat  ten  slotte,  gelijk  de  Minister  van  Justitie  te  red 
heeft  opgemerkt,  om  deze  vraag:  wat  laat  men  het  zwaar 
wegen;  de  quaestie  van  het  onderhoud  of  de  quaestie,  d; 
de  Huurcommissiën  zoo  spoedig  mogelijk  zoo  weinig  mogeli 
te  doen  moeten  hebben.  En  nu  is  het  toch  ook  de  bedoelir 
van  de  Regiering  steeds  geweest  deze:  wij  moeten  de  Huu 
wetten  geleidelijk  buiten  werking  stellen.  Men  kan  over  h 
tempo  van  die  geleidelijkheid  verschillen,  maar  de  bedoelir 
kan  toch  niet  zijn  —  en  is  het  ook  niet  bij  de  Regeering  - 
om  in  eens  een  streep  te  halen  door  de  geheele  huurwetgevin; 
Ik  meen  daarom,  dat  er  alle  reden  zal  zijn,  om  het  met  d 
amendement  te  proheeren.  Wij  moeten  de  zaak  waar  het  o 
gaat  niet  verdrinken  in  formalistische  debatten.  Neemt  ( 
heer  van  Yuuren  het  voor  zijn  rekening,  dat  in  de  wet  et 
bepaling  wordt  opgenomen,  waardoor  voor  stakkerds,  die  i 
woningen  buizen,  die  absoluut  onvoldoende  worden  onde 
houden,  toch  maar  wordt  vastgelegd,  dat  zij  een  huurve 
booging  moeten  betalen  van  50  pet.?  Die  menschen  blij vc 
in  krotten  wonen,  die  misschien  alleen  daarom  nog  niet  onbi 
woonbaar  verklaard  zijn,  omdat  men  met  die  verklaringe 
tegenwoordig  wat  zuinig  is.  Toch  zouden  die  huurders  da 
50'  pet.  meer  moeten  betalen,  zonder  daaraan  iets  te  kui 
nen  doen.  P 

Het  wil  er  hij  mij  niet  in,  dat  de  Kamer  daaraan  zo 
willen  medewerken.  Zoo  staat  de  zaak,  vrij  yan  alle  fo: 
malisme. 


De  heer  Oud  :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  De  heer  van  Vuuren 
is  begonnen  met  te  zeggdn:  het  is  jammer,  dat  de  heer  Oud 
zijn  amendement  veranderd  heeft,  want  het  past  niet  in  de 
Huuropzeggingswet,  wel  in  de  Huurcommissiewet.  Dit  paste 
efchter  heelemaal  niet  in  het  betoog  van  dien  geachten  afge¬ 
vaardigde.  Hij  zegt:  de  bedoeling  van  de  Huurcommissiewet 
is  oorspronkelijk  geweest,  dat  niet  de  huurder  naar  de  Huur¬ 
commissie  gaat,  maar  de  verhuurder,  en  het  amendement 
stuurt  nu  den  huurder  naar  de  Huurcommissie.  Maar  in  dien 
gedachtengang  is  juist  de  wenk,  mij  gisteren  door  den  Minis¬ 
ter  van  Justitie  gegeven,  een  uitmuntend©  wenk  geweest, 
want  het  stelsel  der  Huuropzeggingswet  is  juist  omgekeerd 
aan  het  stelsel  der  Huurcommissiewet.  Bij  de  Huurcommissie¬ 
wet  gaat  die  verhuurder  naar  de  Huurcommissie.  maar  bij  de 
Eluuropzeggingswet  is  het  de  huurder.  De  huurder  gaat  in 
het  stelsel  der  Huuropzeggingswet  naar  de  Huurcommissie 
omdat  hem  de  huur  is  opgezegd.  Daarom  was  het  van  uit  dit 
oogpunt  ongetwijfeld  goéd  gezien  van  den  Minister  om  te 
zeggen:  ik  heb  bezwaar  tegen  een  systeem,  volgens  hetwelk  in 
het  verband  van  de  Huurcommissiewet  de  huurder  naar  dé 
Huurcommissie  moet  gaan,  maar  ik  kan  desnoods  wel  mede- 
gaan  met  een  systeem,  dat  in  het  verhand  van  de  Huuropzeg¬ 
gingswet  den  huurder  naar  de  Huurcommissie  doet  gaan. 

Ik  gevoel  niets  voor  al  dit  formalisme;  mij  is  het  om  de 
zaak  zelf  te  doen;  ik  heb  daarom  getracht,  door  deze  wijzi¬ 
ging  aan  te  brengen,  leden  voor  mijn  amendement  te  winnen,  ! 
die,  zooals  de  beer  van  Vuuren,  op  dit  punt  een  teer  gevoei  j 


De  beer  J.  ter  Laan:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Naar  mijl 
oordeel  is  het  betoog,  dat  de  heer  van  Vuuren  geleverd  heef  tl. 
dat  dit  voorstel  niet  zou  passen  in  de  Huuropzeggingswet; 
niet  sterk.  De  Minister  van  Justitie  heeft  gisteren  aange 
toond  —  en  hij  heeft  daarvoor  een  goede  uiteenzetting  gel 
geven  —  op  grond  waarvan  deze  bepaling  in  de  Huuropzeg' 
gingswet  kan  opgenomen  worden. 

Intusschen,  om  die  opmerking  te  maken1  heb  ik  niet  he| 
woord  gevraagd.  Ik  herinner  er  aan,  dat,  toen  gisteren  hej 
amendement  yan  den  heer  Oud  in  behandeling  kwam,  ik  ee: 
paar  opmerkingen  over  de  beteekenis  van  dit  amendernen; 
gemaakt  heb.  Die  kwamen  hierop  neer,  dat  in  hoofdzaak  o 
economische  gronden  dit  amendement  aangenomen  diende  tl 
worden,  en  ik  heb  —  ten  onrechte,  zooals  mij  nu  blijkt  —  d 
verwachting  uitgesproken,  dat  de  Regeering  er  toe  zou  konie 
om  dit  amendement,  zij  het  dan  ook  in  andere  bewoording© 
misschien,  over  te  nemen  en  zelf  in  de  wet  te  brengen. 

Dit  is  niet  gebeurd  en  nu  komt  de  beer  Minister  van  Jus 
titie  en  zegt:  geestdriftig  ben  ik  er  niet  voor;  wanneer  hei 
zou  worden  aangenomen,  gebeuren  er  wel  geen  ongelukke; 
naar  mijn'  inzicht,  maar  wij  moeten  toch  niet  het  bezuini 
gingsmotief,  dat  de  Regeering  als  richtsnoer  heeft  gediend 
uit  het  oog  verliezen.  De  Huurcommissie  zal  er  meer  wer 
door  krijgen,  er  zullen  meer  zittingen  gehouden  moeten  woi! 
den  en  de  kosten  zullen  vermeerderen.  Ik  ga  op  dit  bezuini 
gingsmotief  niet  meer  in,  maar  ik  wijs  er  op,  dat  als  di 
amendement  niet  wordt  aangenomen,  iedere  eigenaar  van  ee 
krotwoning  en  van  slecht  onderhouden  woningen  onmiddel 
lijk  de  bevoegdheid  krijgt  om  in  plaats  van  de  20  pet.,  welk 
hij  reeds  op  de  huur  heeft  mogen  leggen,  de  huur  te  verhoc 
gen  tot  50  pet.  van  de  huur  van  1  Januari  1916.  Die  verhoc 
ging  is  volkomen  ongemotiveerd  en  dus  zeer  sterk  onrecht 
vaardig,  vooral  ook  omdat  zij  op  de  allerarmste  huurders  za 
drukken.  _ 

Deze  verheuging  heeft  echter  nog  een!  anderen  kant.  Al; 
deze  eigenaren  zonder  meer  die  5Ó  pet.  in  den  zak  mogeo 
steken,  waarom  zullen  dan  de  andere  eigenaren,  tot  dusverr 
misschien  nog  gekomen  tot  onderhoud  van  hun  woningen  clooj 
de  werking  van  de  Huurcommissiewet,  daaraan  nog  verdel 
iets  doen?  Waarvoor  zouden  zij  zich  nog  druk  maken?  Indiei 
verheugingen  zullen  worden  toegepast,  zooals  die  door  der 
heer  van  Giin  worden  voorgesteld,  van  60  pet.  en  70  pet. 
dan  zullen  die  door  de  eigenaren  verkregen!  worden,  los  van 
het  onderhoud,  dat  aan  de  woningen  plaats  heeft. 

Dit  amendement  is  in  zeer  sterke  mate  economisch  :  het  zaj 
in  sterke  mate  aan  het  onderhoud  der  woningen  ten  goede 


Yei  438. 


Tweede  Kamer. 
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(J.  ter  Laan  e.  a.) 

komen  en  dus  aan  liet  algemeen  Belang.  Op  dezen  grond  is 
aanneming  noodzakelijk. 

De  lieer  van  Vuuren:  Mijnlieer  de  Voorzitter!  Volgens  den 
lieer  Oud  heeft  de  Minister  hem  een  goeden  wenk  gegeven, 
door  te  zeggen,  dat  dit  amendement  in  de  Hjumopizeggings- 
wet  tlruisbekoort.  De  geachte  afgevaardigde  vond  dien  wenk 
daarom  zoo  juist,  omdat  in  de  linuropzeggingswet  de  huur¬ 
der  naai  voren  komt  en  bij  de  Huuroommissiewet  de  huurder 
buiten  het  geding  blijft.  Ik  spreek,  hem  dat  natuurlijk  niet 
tegen.  Waar  het  echter  op  aankomt  is,  of  het  past  bij  de  taak, 
die  de  wetgever  aan  de  Huuroommissiewet,  of  bij  de  taak,  die 
hij  aan  de  Huuropzeglgingswiet  ©pdroeg.  Dte  wetgever  heelt 
nu  aan  de  Hrxurcommissiewet  opgedragen  te  waken  tegen 
onredelijke  opdrijving  van  de  prijzen  en  aan  de  Huuropzeg- 
gingrwet  te  waken  tegen  het  uitzetten  uit  woningen.  Alleen 
geheel  subsidiair  kaïn  'bij  toepassing  van  de  Huuropzeggings- 
vret  da  Kuureommissie  geroepen  worden  zich  .met  den  prijs 
in  te  laten.  Eerst  als  de  Huurcommissie  heeft  uitgemaakt,  dat 
er  gesn  aanleiding  'bestaat  om  de  huuropzeggdng  te  doen 
doorgaan,  eni  uitgezócht  heeft,  dat,  los  van  dien  huurprijs, 
de,  huurder  in  dè  woning  mag  blijven,  kan  zij  geheel  sub¬ 
sidiair  de  huur!  vaststellen.  In  de  gedachte  van  den  wetgever 
moest  dan  bij  het  bepalen  van  den  huurprijs  de  huurder 
passief  blijven.  Tegen  dit  handelen  der  Huurwetten  gaat  het 
voorstel  van  den  heer  Oud  in,  al  schrijft,  hij  het  nu  in  de 
Huuropzeggingswet,  waarin  het  geheel  misplaatst  is. 

Volgens  de  uitdrukkelijke  bedoeling  van  den  heer  Oud, 
onderschreven  door  den  heer  ter  Laan,  denkt  men  bij  dit 
voorstel  niet  te  waken  tegen  uitzetting,  maar  alleen  tegen 
onredelijke  huuropdrijving.  Het  is  zoo  sterk,  dat  het  voorstel 
toepassing  zal  vinden  tegen  personen,  tegenover  wie  van 
uitzetting  zoo  weinig’  sprake  is,  dat  zij  kunnen  blijven  wonen 
wanneer  zij  de  wettelijke  zonder  tusschenkomst  van  Huui- 
commissies  geoorloofde  huur  bereid  zijn  te  betalen.  Ik  kan 
niet  begrijpen,  dat  de  lieer  Oud  dat  formalisme  noemt,  dat 
men  in  de  eene  wet  iets  ïieerschrijft  wat  thuisbehoort  in  de 
andere  wet. 

Er  is  gevraagd:  wilt  gij,  dat  de  verhuurder  den  huurprijs 
mag'  verhoogen  onverschillig’  of  behoorlijk  in  het  onderhoud 
is  voorzien?  Ik  antwoord,  dat  ik  den  toestand  wil  laten 
zooals  hij  is  onder  de  bestaande  wet. 

Kan  men  onder  de  tegenwoordige  wet  niet  tot  120  pet. 
gaan  zonder  dat  deswege  een  beroep  openstaat  bij  de  Huur¬ 
opzeggingswet  ?  Men  beweert  nu  het  vrij  e  percentage  ruimer 
te  stellen,  maar  in  werkelijkheid  brengt  men  thans  opnieuw 
alle  woningen  onder  toezicht  der  Huurcommissie.  . 

N’en  déplaisa  den  Minister  van  Justitie  blijft  ik  dan  ook 
Van  meening,  dat  deze  bepaling  in  deze  wet  en  in  onze  Huur¬ 
wetten  absoluut  niet  thuishoort 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter !  Ik  zou  een  enkele  opmerking  willen  maken  naar 
aanleiding  van  hetgeen  de  heer  van  Vuuren  zooeven  heeft 
gezegd.  Indien  het  amendement-Oud  mocht  worden  aangeno¬ 
men  en  er  kwam  een  zaak  voor  de  Huurcommissie  over  een 
kuuropzegging,  waarbij  werd  beweerd,  dat  de  woning  niet 


(Minister  Heemskerk  e.  a.) 

verkeert  in  een  goeden  staat  van  onderhoud,  dan  zal  dat,  vo 
gens  de  wet,  voor  de  Huurcommissie  nooit  een  reden  moge 
zijn  om  de  huuropzegging  niet  toe  te  staan.  De  Huurcon 
missie  is  bij  de  beoordeeling  van  een  huuropzegging  gebonde 
aan  de  regeling  van  de  Huuropzeggingswet.  Er  moeten  di 
redenen  zijn,  aan  het  belang  van  den  huurder  ontleend,  zo 
als  die  in  de  Huuropzeggingswet  zijn  omschreven.  Als  de: 
bepaling  mocht  worden  aangenomen,  zal  daaruit  rechte: 
nooit  de  gevolgtrekking  mogen  worden  gemaakt,  dat  op  groi 
van  het  niet  verkeeren  in  goeden  staat  van  onderhoud  < 
huuropzegging  moet  worden  geweigerd.  De  kuuropzeggh 
kan  alleen  worden  gevraagd  op  de  gronden,  in  de  Huu 
opzeggingswet  zelf  geregeld,  en  eerst  wanneer  er  zulke  gro 
den  zijn,  komt  de  vraag  aan.  de  orde,  welke  gevolgtrekkii 
kan  worden  gemaakt  uit  het  in  slechten  staat  van  onderhol 
verkeeren. 

Ik  heb  dit  alleen  willen  zeggen,  omdat  ik,  voor  zoover 
daarop  eenigen  invloed  kan  uitoefenen,  er  tegen  wil  wake 
dat  uit  dit  debat  een  andere  conclusie  wordt  getrokken, 
heb  gister,  toen  ik  over  deze  redactie  sprkk,  reeds  een  opmc 
king  in  denzelfden  geest  gemaakt. 

De  Huurcommissie  zal  nooit  mogen  zeggen:  omdat, 
woning  niet  in  goeden  staat  van  onderhoud  verkeert,  weig 
ren  wij  de  huuropzegging,  maar  zij  zal  altijd  moeten  vrage 
zijn  de  omstandigheden  zoo,  dat  de  huuropzegging  moet  wc 
den  geweigerd  ? 

De  Voorzitter:  Mag  ik  den  voorzitter  van  de  Commisi 
Van  Rapporteurs  verzoeken,  het  oordeel  der  Commissie  me 
te  deeleu  over  het  amendement  van  den  heer  Oud? 

De  heer  vöjx  Vuuren,  voorzitter  van  de  Commissie  v 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  y 
Rapporteurs,  voor  zoover  aanwezig,  is  voor  de  helft  vó< 
voor  de  helft  tegen  de  aanneming  van  het  amendement  v 
den  heer  Oud. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  Voorzitter:  De  stemming  zal  moi’gen  plaats  hebb< 

De  beraadslaging  wordt  verdaagd  en  de  vergaderi 
gesloten. 


Verbetering. 

In  de  rede  van  mejuffrouw  van  Dorp,  blaclz.  1648,  kol. 
regel  5 — 8  v.  o.,  moet  de  aanhaling  luiden: 

„Deze  wet  is  niet  van  toepassing'  op  woningen,  wa 
van  de  huurprijs  of  de  geschatte  huurwaarde  op  1  Ja: 
ari  1916  hooger  was  dau  een  bedrag  door  Ons  bij  al 
meenen  maatregel  van  bestuur  voor  elke  gemeente  v 
te  stellen.” 
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56ste  VERGADERING.  —  1  MAART  1923. 

Mededeeling  ingek.  stukken.  —  Verslag  uLtgebr.  over  w.o.  —  Reg.  v.  werkz.  —  Eindstemming  yf.o.  64. 

(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 


56ste  VERGADERING. 


VERGADERING  VAN  DONDERDAG  1  MAART  1923. 

'(Bij  eenroepin  gsuur  1  namiddag.). 


Voorzitter:  de  beer  Kooien. 

Ingekomen:  Verzoekschriften.  —  Verslag  nitgebracbt 
over  een  ontwerp  van  wet.  —  Regeling  van  werk¬ 
zaamheden.  —  Eindstemming  over  en  verwerping  van 
bet  ontwerp  van  wet  tot  bestrijding  van  de  zedelijke 
en  maatschappelijke  gevaren  van  de  bioscoop. 
Indiening  van  een  voorstel  van  wet  door  den  heer 
Rutgers.  —  Behandeling  en  aanneming  van  ontwer¬ 
pen  van  wet.  —  Mededeeling,  dat  twee  leden  de  ver¬ 
gadering  hebben  moeten  verlaten.  —  Verslag  nitge- 
bracht  over  inlichtingen  op  een  adres.  • —  Verslag  nit- 
gebracht  over  verzoekschriften.  —  Behandeling  en 
aanneming  van  het  voorstel  van  wet  van  de  heeren 
Braat  en  de  Boer  tot  intrekking  van  de  wet  van 
23  Maart  1918.  —  Indiening  en  verwerping  van  een 


A.  dat  zijn  ingekomem  de  volgende  verzoekschriften: 

een,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  toekenning  van 
bevoegdheid  aan  gemeenteraden  tot  het  verleenen  van  een 
toelage  ten  laste  van  de  gemeente,  over  elk  der  jaren  1919, 
1920,  1921  en  het  eerste  kwartaal  van  1922,  voor  werkzaam¬ 
heden,  welke  aan  onderwijzers  buiten  den  gewonen  schooltijd 
waren  opgedragen,  enz.,  van  den  lste-voorzitter  en  den  1ste- 
secretaris,  namens  het  hoofdbestuur  van  de  Vereeniging  voor 
M.TT.L.O.,  te  Amsterdam; 

een,  betreffende  het  ontwerp  Jachtwet,  van  den  voorzitter 
en  den  secretaris,  namens  de  Club  van  Nederlandsche  Vogel- 
kundigen,  te  Talkenburg  (L.) ; 

twee,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  tijdelijke  beper¬ 
king  van  den  invoer  van  schoenen,  van  de  Kamers  van  Koop¬ 
handel  en  Fabrieken  te  Amsterdam  en  Middelburg. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën  van  Rapporteurs ; 

B.  dat  het  Verslag  gereed  is  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  voor  het  ontwerp  van  wet,  houdende  machtiging  tot 
het  aangaan  van  eene  overeenkomst  met  de  Aken — Maas- 
tricktsche  Spoorwegmaatschappij'  betreffende  de  Pomaniale 
mijnen  (80). 

Dit  Verslag  zal  worden  gedrukt  en  rondgedeeld. 

De  Voorzitter:  Op  grond  van  het  gisteren  medegedeelde 
besluit  van  de  Centrale  Afdeeling  om  voor  het  ontwerp  van 
wet  tot  wijziging  van  de  artikelen  143  e.v.  van  het  "Wetboek 
van  Burgerlijke  Rechtsvordering  (390)  een  Bijzondere  Com¬ 
missie  te  benoemen,  worden  door  mij  benoemd  tot  leden  dezer 
Commissie  de  heeren  Marchant,  Rutgers,  Dresselhuys,  van 
Schaik  en  mejuffrouw  Katz. 

Voorts  zijn  ér  eenige  ontwerpen  van  wet,  waarover  de  open¬ 
bare  beraadslaging  aan  de  orde  kan  worden  gesteld,  doch 
waarvan  de  afdoening,  met  het  oog  op  den  datum  van  in 
werking  treden,  te  laat  zou  plaats  hebben,  indien  zij  een¬ 
voudig  aan  de  agenda  werden  toegevoegd.  Ik  stel  daarom  aan 
de  Kamer  voor,  deze  ontwerpen  van  wet  aan  de  orde  te  stellen 
tegen  a.s.  Donderdag,  8  Maart,  bij  den  aanvang  der  ver¬ 
gadering,  namelijk: 


jnotie  van  orde  van  den  heer  Staalman. 


Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  91  leden,  te  weten: 

de  heeren  Scheurer,  Moerel,  Gerhard,  mevrouw  de  Vries— 
•mins,  de  heeren  van  der  Voort  van  Zijp,  van  den  Tempo  , 
chaper,  van  Rappard,  Hiemstra,  Albarda ,  Bakker ,  Brauti- 
arn,  Kersten,  J.  ter  Laan,  van  de  Bilt  Wnrtermans, 
hiymaer  van  Twist,  Beumer,  K.  ter  Laan,  Ebels  Fleskens 
an  Voorst  tot  Voorst.  Gerretson,  Bulten,  Ament,_  van  der 
lolen,  KDeerekoper,  Knigge,  Bierema,  van  Wijnbergen, 
an  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Suring,  Kuiper,  Visscher, 
Witkamp,  van  Rijzewijk.  Lovink,  de  Boer,  Engels  van 
len  Heuvel,  Schokking,  Snoeck  Heiikemans,  Dresselhuys 
ilichi eisen,  Ter  Hall,  Tilanus,  Feber  Braat  Romans,  van 
Zuuren  van  Zadelhoff,  van  Braambeek,  mejuffrouw  Groene¬ 
re*,  de  heer  Ijzerman,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren 
■an  der  Waerden,  Marchant,  Heukels,  mevrouw  Bakker— 
Start,  de  heeren  Stulemeijer,  Krijger,  Deckers,  Eruytier, 
Ètutgers  van  Rozenburg,  Wijnkoop,  van  Gijn  Gerntzen, 
Wenk,  Nolens,  Kolkman,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Oud, 
Ketelaar,  Staalman,  Hermans,  Ruften  van  Ravesteijn, 
Bongaerts,  van  Dijk,  Boon,  van  Rijckevorsel,  Vliegen, 
mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  TroeUstra,  van  Schaik, 
de  Monté  ver  Loren,  A.  Colijn,  Rutgers,  Juten,  H.  Colijn, 

en  de  heeren  Ministers  van  Binnenlandsche  Zaken  en  van 

Marine. 


Vereeniging  van  de  gemeenten  Renkum  en  Doorwertk 
(346) ; 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Ravenstejn,  Huisseling  en 
Neerloon,  Deursen  en  Dennenburg  en  Dieden,  Demen  en 
Langel  (365) ; 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Genderen,  Drongelen  en 
Meeuwen  (363) . 

Verder  stel  ik  voor  hierop  nog  te  doen  volgen: 

de  ontwerpen  van  wet  tot  naturalisatie  van  F.  E.  W,  van 
Amerom  en  19  anderen;  I.  L.  Amkraut  en  19  anderen;  M. 
Birr  Blei  (Weissmann)  en  19  anderen;  A.  Breslou,  geschei¬ 
den  echtgenoote  van  S.  van  Biene,  en  19  anderen  (369), 

in  de  verwachting,  dat  het  Eindverslag  daarover  tijdig  zal 
zijn  verschenen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Aan  de  orde  is  de  eindstemming  over  het  ontwerp  Aan 
wet  tot  bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  ge¬ 
varen  van  de  bioscoop  (64). 

De  Voorzitter:  Ik  geef  het  woord  aan  den  heer  Vliegen 
tot  het  afleggen  eener  korte  verklaring. 

De  heer  Vliegen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  sociaal¬ 
democratische  fractie  acht  een  maatregel  om  oe  jeugd,  te 
behoeden  voor  den  invloed  van  in  het  openbaar  vertoonde 
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Eindstemming  w.o.  64.  —  Verschillende  wetsontwerpen.  —  Indiening  wetsvooratel-Rutgera. 


(Vliegen  e.  a.) 

films,  welke  op  paedagogisclie  gronden  afkeuring  verdienen, 
aan  te  bevelen.  Zij  acht  bet  eveneens  een  verbetering,  wan¬ 
neer  de  keuring  van  films  aan  een  centraal  lichaam  wordt 
opgedragen,  terwijl  zij  in  artikel  18  van  het  onderhavige 
ontwerp  de  mogelijkheid  erkent  eener  beperking  der  toepas¬ 
sing  van  artikel  188  der  Gemeentewet. 

Sommige  leden  der  fractie  zouden  in  beginsel  ook  kunnen 
medegaan  met  eenige  preventieve  maatregelen  ten  aanzien 
van  het  gehalte  der  te  vertoonen  films  in  het  algemeen ;  daar 
staat  evenwel  tegenover,  dat  hiermede  een  weg  wordt  betreden 
ter  censuur  ten  opzichte  der  geestelijke  vrijheid  van  volwas¬ 
senen,  die  dreigt  tot  consequenties  te  voeren,  verre  uitgaande 
boven  hetgeen  op  dit  gebied  toelaatbaar  zou  zijn  en  waarvoor 
wij  de  verantwoordelijkheid  zouden  kunnen  aanvaarden,  ter¬ 
wijl  bovendien  het  ontwerp  is  verscherpt  ten  aanzien  van  de 
censuur  op  uitvoeringen  voor  jeugdige  personen. 

Op  deze  gronden  moeten  wij  onze  stem  aan  dit  wetsontwerp 
onthouden, 

De  Voorzitter:  Ik  geef  het  woord  aan  den  he.er  Schokking 
tot  het  afleggen  eener  korte  verklaring. 

De  heer  Schokking:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Hoewel  het 
ons  aangenaam  zou  zijn  geweest  voor  dit  wetsvoorstel  te  stem¬ 
men  om  de  gedachte,  die  aan  de  indiening  ten  grondslag  ligt, 
zoomede  om  de  welwillende  houding  van  den  Minister,  tegen¬ 
over  onze  amendementen  aangenomen,  zoo  is  het  bezwaar, 
dat  het  beginsel  van  de  gemeentelijke  bevoeg’dheid,  om  zich 
bij  deze  materie  te  doen  gelden,  geen  plaats  in  de  wet  heeft 
kunnen  krijgen,  voor  ons  in  die  mate  overheerschend,  om  van 
andere  technische  overwegingen  te  zwijgen,  dat  we  tot  ons 
groot  leedwezen  dit  niet  kunnen  doen. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  thans  den  leden,  met  het  oog 
op  de  opneming  van  de  stemmen,  hun  zitplaatsen  te  willen 
innemen. 

Er  zijn  geen  wijzigingen  door  de  Regeering  of  door  leden 
der  Kamer  in  het  ontwerp  voorgesteld. 

In  het  wetsontwerp,  zooals  het  met  de  daarin  aange¬ 
brachte  wijzigingen  is  herdrukt  onder  n°.  19  der  stukken, 
komt  echter  op  bladzijde  2,  in  den  derden  regel,  een  druk¬ 
fout  voor.  In  plaats  van:  „van  den  belanghebbende”,  moet 
daar  staan:  „aan  den  belanghebbende”,.  Deze  drukfout  zal 
worden  verbeterd. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  verworpen  met  46  tegen  41 
stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  lieeren  Dresselhuys,  Tilanus, 
Braat,  van  Zadelhof f,  van  Braambeek,  mejuffrouw  Groene- 
weg,  de  heeren  Ijzerman,  van  der  Waerden,  Marchant, 
mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Krijger,  Rutgers  van 
Rozenburg,  Wijnkoop,  van  Gijn,  Gerritzen,  mejuffrouw 
Katz,  de  heeren  Oud,  Ketelaar,  Staalman,  van  Ravesteijn, 
Boon,  Vliegen,  mejuffrouw.  Westerman,  de  heeren  Troelstra, 
Gerbard,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  van  den 
Tempel,  Schaper,  van  Rappard,  Hiemstra,  Albarda,  Bakker, 
Brautigam,  Kersten,  J.  ter  Laan,  K.  ter  Laan,  Ebels,  Ger- 
retson,  Kleerekoper,  Bierema,  van  Boetzelaer  van  Dubbel¬ 
dam.  Weitkamp,  Lovink,  de  Boer,  Schokking  en  Snoeck 
Henkemans. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Michielsen,  Ter  Hall, 
Feber,  Bomans,  van  Vuuren,  mejuffrouw  van  Dorp,  de 
heeren  Heukels,  Stulemeijer,  Deckers,  Fruytier,  Smeenk, 
Nolens,  Kolkman,  Hermans,  Ruften,  Bongaèrts,  van  Dijk, 
van  Rijckevorsel,  van  Schaik,  de  Monté  ver  Loren,  A.  Colijn, 
Rutgers,  Moerel,  van  de  Bilt,  Wintermans.  Duymaer  van 
Twist,  Beumer,  Fleskens,  van  Voorst  tot  Voorst,  Bulten, 
Ament,  van  der  Molen,  Knigge,  van  Wijnbergen,  Suring. 
Kuiper.  Visscher,  van  Rijzewijk,  Engels,  van  den  Heuvel 
en  de  Voorzitter. 

De  Yoorzitter:  Ik  geef  het  woord  aan  den  heer  Rutgers 
naë  het  gevraagd  heeft. 


(Rutgers  e.  a.) 

De  heer  Rutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb,  mi 
namens  acht  andere  leden  van  de  Kamer,  aan  u  ter  hu 
gesteld  een  voorstel  van  wet  tot  wijziging  van  eenige  artikel 
der  Drankwet. 

Voor  de  toelichting  van  dit  voorstel  van  wet  moge  ik  u 
wijzen  naar  de  schriftelijke  toelichting,  welke  bij  het  vqj 
stel  van  wet  is  gevoegd. 

Dit  voorstel  van  wet,  hetwelk  met  de  daarbij  g 
hoorende  stukken  zal  worden  gedrukt  en  rondgedecï 
zal  worden  gezonden  naar  de  afdeelingen. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  de  volgende  ontwerf 
van  wet: 

I.  Verklaring  van  het  algemeen  nut  der  onteigen  j 
van  eigendommen,  noodig  voor  het  aanleggen  van  el 
algemeene  begraafplaats  op  den  Linker  Maasoever  in  I 
gemeente  Rotterdam  (344); 

II. .  Verklaring  van  het  algemeen  nut  der  onteigen! 
van  eigendommen,  noodig  voor  uitbreiding  van  het  Traï 
plein  te  Zandvoort  (345) ; 

III.  Verklaring  van  het  algemeen  nut  der  onteigcnil 
met  toepassing  van  de  wet  van  27  Maart  1915  (Staatsbi 
n°.  171),  van  eigendommen,  gelegen  in  de  gemeente  Li 
noker,  noodig  voor  het  uitbreiden  van  de  algeme< 
begraafplaats  der  gemeente  Enschedé  (361); 

IV.  Wijziging  dér  wet  van  5  Juli  1920  (Staatsbi 
n°.  348),  houdende  nadere  wijziging  der  wet  van  20  Jr 
1913  (Staatsblad  n°.  292),  tot  aanvulling  van  art.  143  <i 
Regtsplegmg  bij  de  Landmagt,  van  de  Frovisione,! 
Instructie  voor  het  Hoog  Militair  Geregtshof,  en  nad<t 
voorzieningen  betreffende  de  jaarwedden  van  de  leden  ét 
militair-rechterlijke  macht  (359); 

V.  Wijziging  van  het  XVde  hoofdstuk  der  Staal 
begroeting  voor  het  dienstjaar  1922  (368). 

Deze  ontwerpen  van  wet  worden  achtereenvolgens,  telkej 
na  goedkeuring  der  onderdeden,  zonder  beraadslaging  j 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen; 

VI.  Wijziging  van  de  wet  van  2  November  1871,  S.  11, 
houdende  bepalingen  omtrent  de  invoering  der  NedL 
landsche  Pharmacopoca  (354).  * 

De  Y  oorzitter :  In  het  origineele  ontwerp  van  wet 
evenals  in  de  afdrukken,  in  het  eenig  artikel  het  wooj 
„onze”  geschreven  met  een  kleine  o  in  plaats  van  met  e  . 
hoofdletter.  Deze  fout  zal  worden  verbeterd. 

Voorts  ontbreekt  in  het  origineele  ontwerp  van  wet  het  , 
de  afdrukken  aan  het  slot  van  het  artikel  te  recht  voc’ 
komende  woordje  „ook”.  Ik  neem  aan,  dat  de  Regeern 
tegen  opneming  van  het  woordje  „ook”  in  het  origine 
ontwerp  geen  bezwaar  heeft,  en  zal  mitsdien  deze  wij&igiï 
aanbrengen. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt,  na  goedkeuring  der  onde! 
deelen,  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemmiil 
aangenomen ; 

VII.  Wijziging  van  de  Veewet  (341). 

Over  dit  ontwerp  van  wet  wordt  geen  algemeene  beraaij 
slaging  gevoerd. 

Beraadslaging  over  artikel  1,  luidende; 

„In  het  eerste  lid  van  artikel  78  der  Veewet  worr 
achter  het  cijfer  „25”  ingevoegd  „35,  eerste  lid”  e 
worden  de  cijfers  „35,  37”.  veranderd  in  „38”.”, 

waarop  is  voorgesteld  door  de  Commissie  van  Rapportem 
een  amendement  (Stuk  n°.  6,  I),  strekkende  om  het  artikf 
te  lezen: 

„Het  eerste  lid  van  art.  78  der  Veewet  wordt  gelezer 
Overtreding  van  het  bepaalde  in  de  artikelen  13,  li 
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24,  eerste  lid,  25.  35,  eerste  lid,  67,  52,  56  of  70,  of 
krachtens  de  artikelen  6,  8,  10,  11,  12.  29  33,  38 
45,  46,  48,  57  ,  60,  61,  63  of  69  dezer  wet,  wordt  gestraft 
met  hechtenis  van  ten  hoogste  één  jaar  of  geldboete  van 
ten  hoogste  vijf  honderd  galden.”. 

De  heer  van  Vuuren.  voorzitter  van  de  Commissie  van 
inporteurs,  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  het 
lendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie 
n  Rapporteurs  heeft  gemeend,  dit  amendement  te  moeten 
orstellen,  ten  einde  de  wet  beter  leesbaar  te  mahen  voor 
genen,  die  daarmede  te  maken  hebben.  ,  .r  . 

De  Commissie  ontkent  geen  oogenblik,  dat  voor  den  Minis- 
r  en  voor  haar  wel  is  op  te  maken  wat  het  zeggen  wil  als 
paald  wordt,  dat  eerst  moet  worden  ingeyoegd  art.  35, 
rste  lid,  en  dat  daarna  art.  35  moet  veranderd  worden  in  3ö, 
aar  zij  meent,  dat  bij  de  door  haar  voorgestelde  redactie  de 
jdoeling  beter  tot  haar  recht  komt. 

De  Voorzitter:  Voorgesteld  door  de  Commissie  van  Rap- 
irteurs.  maakt  het  amendement  een  onderwerp  van  beraad- 
aging  nit. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
.ndsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnhasr  de  Voorzitter! 
ooals  de  heer  van  Vuuren  heeft  te  kennen  gegeven,  betreft 
et  hier  slechts  een  vormverschil  tusschen  het  voorstel  van 
b  Regeering  en  dat  van  de  Commissie.  Aangezien  de 
.egeering  tegen  den  vorm  geen  bezwaar  heeft  en  er  bliik- 
aar  in  de  Kamer  geen  verzet  rijst,  neem  ik  het  amendement 
rer. 

Aangezien  het  amendement  door  de  Regeering  is  oyer- 
enomen,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging 
ïeer  uit. 

De  Voorzitter :  Daar  het  amendement  voorgesteld  was  door 
e  Commissie  van  Rapporteurs,  mag  ik  aannemen,  dat  zij 
een  bezwaar  heeft  tegen  deze  Regeeringswijziging, 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigd  artikel  1,  thans  luidende: 

,,Het  eerste  lid  van  art.  78  der  Veewet  wordt  gelezen; 
Overtreding  van  liet  tepanlde  in  de  artikelen  13,  17, 
24,  eerste  lid,  25  ,  35,  eerste  lid,  37,  52,  53 1  of  70,  of 
krachtens  de  artikelen  6,  8,  10,  11,  12,  ~9,  33  ,  38,  45, 
46,  48,  57,  60,  61,  63  of  69  dezer  wet,  wordt  gestraft  met 
hechtenis  van  ten  hoogste  één  jaar  of  geldboete  van  ten 
hoogste  vijfhonderd  gulden.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen'. 

Beraadslaging  over  art.  2,  luidende i 

„Deze  wet  treedt  in  werking  met  ingang  van  den  dag 
harer  afkondiging.”. 


waarop  door  de  Commissie  vap  Rapporteurs  is  voorgesteld 
jen  amendement  (Stuk  n°.  6,  II),  strekkende  om  het  artikel 
te  lezen  als  volgt: 

„Deze  wet  treedt  in  werking  met  ingang  van  den  dag, 
volgende  op  dien  harer  afkondiging.” 

fi  * 

De  heer  Tan  Vuuren,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs,  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  bet 
unendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  vermoed, 
lat  bij  de  Regeering  geen  bezwaar  zal  bestaan  tegen  over¬ 
neming  van  dit  amendement,  dat  bedoelt  de  redactie  van 
art.  2  meer  in  overeenstemming  met  de  gebruikelijke  en  naar 
het  oordeel  der  Commissie  juiste  terminologie  te  brengen. 

Be  Voorzitter:  Voorgestéld  door  de  Commissie  van  RapJ- 
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porteurs  maakt  het  amendement  een  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  uit. 

De  heer  Ruys  dc  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
De  Regeering  neemt  het  amendement  over. 

Aangezien  het  amendement  door  de  Regeering  is  overge¬ 
nomen,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer 
uit.j 


De  Voorzitter:  Daar  het  amendement  voorgesteld  was  doof 
de  Commissie  van  Rapporteurs,  mag  ik  aannemen,  dat  zij 
geen  bezwaar  heeft  tegen  deze  Regeeringswijziging. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigd  artikel  2,  thans  luidende: 

„Deze  wet  treedt  in  werking  met  ingang  van  den  dag, 
volgende  op  dien  harer  afkondiging.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen, 

De  beweegreden  van  het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder 
beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen. 


De  Voorzitter:  De  h’eeren  Heukels  en  Stulemeijer  hebben 
mij  bericht,  dat  zij  wegens  raadsvergadering  de  vergadering 
hebben  moeten  verlaten.) 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen. 


De  heer  Duymaer  Tan  Twist  brengt  verslag  uit  namens 
de  Commissie,  in  wier  handen  zijn  gesteld  de  inlichtingen 
op  het  adres  van  H.  Schilthuizen,  eervol  ontslagen  opzichter 
in  het  interneeringskamp  te  Harderwijk,  wonende  te  ’s  Gra- 
venhage,  betreffende  het  niet  instellen  van  een  onderzoek 
naar  eene  door  hem  ingediende  aanklacht  tegen  een  reserve- 
officier  en  het  aan  adressant  verleende  ontslag  (169), 

Dit  Verslag  zal  worden  gedrukt  en  rondgedeeld. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  voorstel  Tan  wet 
van  de  heeren  Braat  en  de  Boer  tot  intrekking  van  de 
wet  van  23  Maart  1918  (Staatsblad  n°.  165),  tot  tij  (lelijke 
afwijking  van  de  wet  van  23  Juli  1998  (Staatsblad  n°.  236), 
tot  invoering  van  een  wettelijken  tijd  (281). 

De  heer  A.  Coliju,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs,  brengt  het  volgende  Verslag  uit: 

Mijnheer  de  Voorzitter !  In  handen  uwer  Commissie  zijn 
gesteld  de  volgende  adressen' : 

een,  van  den  gemeenteraad  van  Lisse; 
een,  van  den  gemeenteraad  van  ’s  Gravendeel; 
een,  van  den  gemeenteraad  van  Moergestel; 
een,  van  den  gemeenteraad  van  Driewegen; 
een,  van  den  gemeenteraad  van  Ovezand; 
een,  van  de  Landbouwvereeniging  „Ons  Belang”,  te  Maas¬ 
dam; 

een,  van  de  afdeeling  Hoogezand-Sappemeer  van  de  Gro¬ 
ninger  Maatschappij  vian  Landbouwi: 

een,  van  de  Landbouwvereeniging  „Olst”,  te  Olst; 
een.  van  het  hoofdbestuur  van  de  Kindervereenigingl 
„Darchei  Noungam”,  te  ’s  Gravenhage ; 

een,  van  de  R,-K,  Werkliedenvereeniging  „St,  Jozeph  ^ 

te  Almelo: 


n 
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een,  yan  de  Joodsche  Winkeliersvereeniging,  te  Amster¬ 
dam, 

alle  tegen  den  zomertijd  en  vóór  Eet  voorstel  van  wet  van 
de  Eeeren  Braai  en  de  Boei*: 

een,  van  den  voorzitter  en  den  secretaris  van  den  Neder- 
landscEen  Roeibond.  te  Amsterdam; 

een,  van  dén  Algemeenen  Nederlandschen  Bond  van  Han¬ 
dels-  en  Kantoorbedienden,  te  Amsterdam: 

een,  van  de  Kamer  van  Koophandel  en  E ab rieken'  te  Gro¬ 
ningen; 

een,  van  Eet  Centraal  Industrieel  Verbond,  te  ’s  Graven- 
hage; 

een,  vari  de  Nederlandscha  Maatschappij  voor  Nij Verheid 
en  Handel,  te  Haarlem, 

alle  vóór  Eet  behoud  van  den  zomertijd  en  tegen  Eet  voor¬ 
stel  van  wet  van  de  Eeeren  Braai  en  de  Boer. 

Uw  Commissie  stelt  voor,  deze.  adressen  neder  te  leggen 
ter  griffie,  ter  inzage  van  de  leden. 

De  Kamer  Vereenigi  zich  met  dé  voorgestelde  conclusie. 

De  Voorzitter:  Er  zijn  voor  de  algemeene  beraadslaging 
TQ  sprekers  ingeschreven.  Het  is  mij  «enigszins  moeilijk  om 
'een  voorstel  ie  doen  tot  rantsoen  eering,  omdat  Eet  mij  bekend 
is,  dat  er  sprekers  zijn,  die  iets  meer  dan  een  kwartier  noodig 
Bullen  hebben1,  miaar  ook  leden,  die  misschien  slechts  enkele 
minuten  zullen  spreken.  Ik  zou  dus  alleen  den  leden,  die 
successievelijk  Eet  woord  zullen  krijgen,  willen  verzoeken, 
er  rekening  mede  te  houden,  dat  achtereenvolgens  alle  10 
Sprekers  Eet  woord  zullen'  moeten  voeren. 

Dö  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  heer  Lovink :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof  niet. 
dat  er  een  onderwerp  is,  dat  in  de  laatste  jaren,  niet  alleen 
hier,  doch  ook  in  de  ons  omringende  landen  zoozeer  de  aan¬ 
dacht  heeft  getrokken,  en  zoozeer  de  gemoederen  in  beroe¬ 
ring  heeft  gebracht,  als  het  vraagstuk  van  den  zomertijd. 

Ontstaan  in  een  tijd,  toen  men  allerwegen  trachtte  bespa¬ 
ring  te  brengen  in  liet  gebruik  van  licht  en  kolen,  zien  wij 
dat  nagenoeg  alle  landen,  hier  wat  vroeger,  elders  wat  later, 
den  zomertijd  aanvaarden  als  een'  noodmaatregel,  geboden 
als  hij  was  door  de  destijds  bestaande  abnormale  omstandig¬ 
heden.  Waar  Engeland,  Frankrijk,  België  in  denzelfden 
uurgordel  liggen,  bad  men  zelfs  een  geallieerde  conferentie 
te  Londen  bijeengeroepen,  ten  einde  zich  te  verstaan  over 
een  gelijke  toepassing  van  den  datum  der  invoering  en  der 
opheffing.  Nederland  evenals  Luxemburg  beeft  zicb  daarbij 
aangesloten.  Ben  ik  juist  ingelicht,  dan  is  bet  vorig  jaar  in 
de  zitting  van  de  subcommissie  van  den  Volkenbond  voor  bet 
transportwezen  onder  voorzitterschap  van  den  beer  Harold 
besloten  een  studie  te  maken  van  den  zomertijd,  om  den  in» 
vloed  daarvan  na  te  gaan  op  bet  transportwezen  in  Europa. 
Of  die  studie  reeds  is  verschenen,  is  mij  niet  bekend ;  ik  heb 
daaromtrent  althans  geen  nadere  inlichtingen  kunnen  ver¬ 
krijgen. 

Zooals  ik  reeds  aanstipte,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  is  er  toch 
een  groote  groep  der  bevolking,  welke  wordt  gevormd  dooi¬ 
de  bewoners  van  bet  platteland,  die  van  den  zomertijd  groote 
belemmering  ondervindt  in  haar  bedrijf,  en  sinds  jaar  en  dag 
groote  bezwaren  tegen  deze  regeling  te  berde  brengt,  omdat 
het  bedrijf  en  de  arbeid  der  landelijke  bevolking  worden 
geregeld  door  de  natuur,  geheel  anders  dan  het  werk  van  den 
stedeling,  van  den  fabrikant,  van  den  winkelier,  of  van  den 
bureauman,  dat  zicb  gedurende  het  geheele  jaar  op  elk 
willekeurig  tijdstip  laat  bepalen,  aangezien  geen  rekening 
behoeft  te  worden  gehouden  met  de  natuur.  Hierbij  komt  nog 
die  groep  van  burgers,  die  hetzij  in  steden  of  op  het  plat¬ 
teland  wonen,  wier  werk  mede  niet  met  de  natuur  verband 
houdt.  Ook  die  zijn  voorstanders  van  den  zomertijd,  omdat 
zij  in  de  zomermaanden  meer  van  den  langen  dag  kunnen  i 


(Lorink.) 

profiteeren,  in  dien  zin  nl.  dat  voor  hen  na  afloop  van  c 
dagtaak  meer  tijd  beschikbaar  blijft,  waarvan  zij,  ied 
naar  de  wijze  zooals  hem  dat  het  meest  past,  gebruik  kunne 
maken. 

Ik  stem  derhalve  gaarne  in,  Mijnheer  de  Voorzitter,  m 
hen  die  van  oordeel  zijn,  dat  het  voor  een  deel  der  Nede 
landschë  burgers  — -  natuurlijk  is  hun  aantal  meer  geconce 
treerd  in  de  steden  —  wat  voor  heeft,  indien  het  daglic; 
gedurende  het  zomertij dperk  met  een  uur  wordt  verlengd.  ] 
erken  eveneens  gaarne  dat  het  verlengen  van  den  dag  zeke 
economische  voordeelen  kan  brengen,  voordeelen,  die  hoof- 
zakelijk  neerkomen  op  een  besparing  van  kunstlicht.  Ik  erk< 
ook  dat  men  die  voordeelen  tot  op  zekere  hoogte  uit  et 
sociaal-hygiënisch  en  moreel  oogpunt  kan  beschouwen  t 
verdedigen.  En  toch,  Mijnheer  de  Voorzitter,  de  studie  v; 
de  vrij  omvangrijke  literatuur  op  dit  gebied,  gevoegd  tl 
eigen  waarnemingen,  heeft  mij  niet  kunnen  overtuigen  vc 
de  noodzakelijkheid  om  tegen  het  thans  aan  de  orde  zijnt 
wetsvoorstel  te  stemmen. 

Integendeel,  hoe  dieper  ik  deze  zaak  heb  nagegaan,  des 
meer  ben  ik  er  van  overtuigd  geworden,  dat  wij  met  dit 
kunstmatigen  zomertijd  niet  op  den  goeden  weg  zijn. 

.  Mijn  beweegredenen  daarvoor  zal  ik  zoo  beknopt  mogeli 
uiteenzetten,  waarbij  ik  o.  m.  gebruik  zal  maken  van  g 
gevens  in  een  artikel  in  bet  tijdschrift  De  Natuur  van  t 
hand  van  den  heer  ten  Have. 

De  menschen  op.  den  laagsten  trap  van  beschaving  hadde 
en  hebben  nog  weinig  of  geen  begrip  van  tijd.  Wanneer  c 
jag-er  of  herder  zicb  ’s  avonds  te  slapen  kan  leggen  en  op  ti 
iets  te  eten  vindt,  is  bij  tevreden.  En  toch  drukt  zicb  reeds  i 
deze  geregelde  afwisseling  van  slapen,  waken  en  eten  < 
eeuwige  riiythmus  uit,  welke  de  zon  in  ’t  leven  en  werkt 
4ei‘  menschen  altijd  gebracht  beeft  en  altijd  brengen  zal. 

Reeds  vroeg  was  men  tot  bet  bewustzijn  gekomen  van  d< 
Waren  zonnetijd.  Reeds  in  Genesis  lezen  wij  bet: 

..En  God  noemde  bet  licht  dag,  en  de  duisternis  noenn 
bij  nacht.  Toen  was  bet  avond  geweest  en  bet  was  morgc 
geweest,  de  eerste  dag.” 

Later  kwam  daarbij  bet  inzicht  in  de  wisseling  der  jaarg 
tijden  en  de  invoering  van  bet  zonnejaar.  Ook  de  Griekse! 
wijsgeeren  noemen  daarom  zon,  maan  en  sterren  de  „organc 
van  den  tijd”. 

Of  de  meeste  Oostersche  volken  den  dag  begonnen  met  di 
opgang  der  zon,  de  Israëlieten  met  zonsondergang,  de  Egypt 
naren,  Romeinen  en  wij  nu  nog  met  middernacht,  de  astr 
nomen  en  zeevaarders  met  den  middag,  steeds  dienden  o 
en  ondergang  en  hoogste  stand  der  zon  tot  maatstaf  van  < 
tijdsbepaling. 

Het  kwam  er  nu  maar  op  aan,  die  tijdeenheden,  de  dage 
te  verdoelen  en  de  onderdeden  te  meten  of  tot  groote 
groepen'  te  vereenigen. 

Aanvankelijk  bepaalde  zicb  de  onderverdeeling  van  de 
dag  tot  morgen  en  avond ;  later  werd  daaraan  de  midda 

toe gevoegd. 

Zooals  bekend  is,  kan  de  tijd  alleen  afgemeten  worden  naa 
de  eenparige  beweging  van  een  of  ander  voorwerp.  De  aan 
wentelt  zonder  ophouden  om  haar  as.  steeds  met  volkome 
dezelfde  snelheid,  zoodat  de  natuur  ons  in  onze  aarde  ze 
het  beste  hulpmiddel  geschonken  beeft  om  den  tiid  te  mete! 
Het  spiegelbeeld  van  die  eenparige  beweging  zien  we  in  c 
dagelijksche  wenteling  van  den  sterrenhemel,  en  dus  ook  va 
de  zon.  om  de  hemelas.  Men  trachtte  nu  reeds  zeer  vroeg  die 
dagelijkschen  loop  der  zon  aan  dien  hemel  te  volgen.  waart< 
het  waarnemen  der  schaduw  van  gebouwen,  hoornen  of  va 
den  waarnemer  zelf  of  van  bepaald  voor  dat  doel  ongerielr 
voorwerpen  reeds  vroeg  een  middel  aan  de  band  gaf,  en  w< 
door  bet  waarnemen  van  de  richting  en  het  meten  van  c 
lengte  dier  schaduw.  De  oudste  tijdwijzers  vuren  dus  zonm 
wijzers,  ol  hadden  aanvankelijk  die  instrumenten  veel  eei 
voudiger  samenstelling  dan  later.  Herodotus  meldt  ons,  cl; 
de  Grieken  de  zonnewijzers  aan  de  Babykmiërs  ontleender 
evenals  de  2  maal  twoalfdeeling  van  den  dag  or>  grond  va 
het  bij  de  Babyloniërs  gebruikelijke  12-tallig  stelsel. 

1  Het  is  dan  ook  bijna  zonder  twijfel,  dat  de  Baby  Ion  iër 
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>ds  meerdere  eeuwen  vóór  liet  begin  onzer  jaartelling  liet 
bniik  der  zonnewijzers  kenden  voor  de  dagverdeeling. 


De  Voorzitter:  Het  wil  mii  voorkomen,  dat  die  zonne¬ 
vers  bruikbaar  zijn,  zoowel  bij  den  eenen  als  bij  den  ande- 
i  tijd  maar  ik  zou  er  toch  bij  den  geachten  spreker  op  wil- 
aandringen  op  dat  onderwerp  niet  te  diep  in  t©  gaan. 


De  beer  Lovink:  Ik  zal  mii  dan  wat  bekorten,  Mnnlieer 
Voorzitter,  en  mij  er  toe  bepalen  mede  te  deelen,  dat  men 
n  den  waren  zonnetijd  geleidelijk  is  gekomen  tot  den  ge- 
iddelden  zonnetijd,  die  - — _  als  ik  mij  met  bedrieg  m 
iderland  omstreeks  1837  is  ingevoerd. 

De  Regeering  ontving  in  dat  jaar  klachten  van  ondernemers 
r  postwagens  over  de  groots  afwijkingen  tusschen  de  aan¬ 
gingen  der  klokken  van  dicht  bij  elkaar  liggende  steden, 
aar  aanleiding  hiervan  beval  zi.l  aan  Gedeputeerde  Staten 
invoering  van  den  middelbaren  tijd.  De  Gedeputeerde 
aten  wendden  zich  hierover  tot  de  gemeentebesturen,  die 
ddra,  na  eenig  tegenstribbelen,  de  gewenschte  verandering 

Daarna^kwam  de  vraag:  is  bet  mogelijk  eenheid  te  ver- 
-ijo-eu  in  de  tiidsaanwi.izmg  voor  een  gebeelen  Staat  zoo 
ocelrik  voor  de  geheele  aarde  of  althans  voor  een  groot  deel 
fan?  M  a.  w.  wij  staan  bier  voor  de  qnaestie  der  tijdsum- 

Toen  nu  door  d©  uitvinding  der  spoorwegen  eni  telegrafie 

i  afstanden  tusscben  de  verschillend, 3  plaatse J  ^ 

1  pi  •1,pr  wprdon  en  men  in  betrekkeiijk  koiten  xpu  eou 
j00t  deel  van  den  aardomtrek  kon  afleggen,  ontstonc  van- 
ïf  ip  beboefte  om  in  een  gebied  van  meerdere  graden  lengte- 

!rWd)!nwaar  reeds  m  184S ^ alst’mÏÏ  Zoo  was 

treenwicb-meridiaan  ala  BP°° Amstelbamscbe  tijd  de  zooge- 
aamcle  ^spoortij  d .  Toen  werd  in  vom  dl 

y« V  daffeliikscli  loven  behield 

HadrrlatkheAaaldelIk  in  de  Kamers  was  ter  sprake 

e  quaestie  naar  voren:  aansluiting  bi,  het  “*e™^onaan 

SrS  een  «  .  n 

Yolwêns  die  zones  hadden  wij .  dan  moeten  mvoeien  den 
Vest-Europeeschen  tijd  (Greenwieh-tyd).  Het  gevolg  óaa.- 
»  SOU  dak  gijn,  dat  W1,  de  Nederland  ehe  klokken  in  de 
verschillende  gemeenten  moesten  gelijks  tellen  met  ae 
snoorklok’ ’  •  dus  in  Holland  20  minuten  achteruit  an  het 
losten  zelfs  30  minuten  achteruit.  Dat  zou  ten  gevolge  heb- 
1  o rl  rilt  ons  burgerlijk  leven  (opstaan,  aanvang 
SeaS^aar' t‘d  %L,  Jïï)  d p-Pectmvelük  30  minuten 

T  feÖ  Wdf  *$£*««»*.  -oals  die  was. 
dakrom  stelde  Minister  Rink  nadat  10  janen  vroeg-ep ^door 
Minister  van  Houten  ook  reeds  een  ontwei p  aanhangig  was 
gemaakt,  in  1.906  aan  de  Kamers  voor:  aigemeene  invoerm 
in  Nederland,  zoowel  voor  de  spoorwegen  als  voor  bet  bui- 
?erlijk  levfen,  van  den  Middel-Europeeschen  tijd,  zooals  die 

in  Duitschland  geldig  was.  ,111  •  p,„j  in 

Wij  zouden  in  dat  geval  onze  klokken  in  ons  land  40 

minuten  vooruit  hebben  moeten  stellen  (in  het  Oos  en  _ 
minuten  minder,  dus  30  minuten  vooruit),  d.  tv.  z.,  onze 
^""verdeeling  40  minuten  naar  den  morgen  verschuiven  ten 
chte  van  de  zon. 


ichte  van  de  zon.  .  . 

Ir  was,  zooals  u  bekend  is,  Mijnheer  de  Voorzitter,  echter 
krachtige  oppositie  tegen  Minister  Rink  s  \  ooi  stel,  cn 


om  die  vervroeging  van  40  minuten,  welke  voor  het  platte¬ 
land  des  zomers  bezwaren  had  en  lange,  donkere  winter¬ 
morgens  zou  geven,  èn  om  het  onnatuurlijke  van  deze  in- 
deeling. 

Zoo  kwamen  er  twee  stroomingen:  1°.  invoering,  van  den 
Greenwich-tij  d  (West-Europeescken  tijd);  2°.  invoering 
van  den  nationalen  Amsterdamscken  tijd  voor  geheel  Neder¬ 
land,  zoowel  voor  het  verkeerswezen  (spoor  en  telegraaf),  als 
voor  het  burgerlijk  leven.  Laatstgenoemd  voorstel,  door  den 
inmiddels  opgetreden  Minister  Heemskerk  ingediend,  die 
niets  van  een  kunstmatig  gekweekt  ,, natuurlijk  licht”  wilde 
weten,  zooals  hij  het  noemde,  kreeg  een  groote  meerderheid. 

Zoo  was  bij  dit  wetsontwerp  in  Nederland  weder  ingevoerd 
en  van  Regeeringswege  gelast  de  Amsterdamsche  tijd  als: 
i  algemeen©  tij dsaanwij zing  voor  alle  gemeenten,  ook  voor 
het  verkeer.  De  gemeentebesturen  kregen  aanschrijving  de 
openbare  uurwerken  te  stellen  naar  Amsterdamschen  tijd,  * 
eveneens  de  spoorwegmaatschappijen  en  andere  _  Rijks¬ 
diensten.  Er  kwam  toen  dus  tijdsunificatie  op  grondslag  van 
den  nationalen  Amsterdamschen  tijd.  Nederland  is  dus  sinds 
1  Mei  1909  losgemaakt  uit  het  internationale  tijdsverband 
der  uui  zones. 

De  tij dregeling,  gebaseerd  als  zij  was  op  onzen  middel¬ 
baren  zonnetijd,  heeft  nimmer  aanleiding  tot  klachten  ge¬ 
geven. 

Voorts  blijkt  uit  het  voorafgaande,  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter,  duidelijk  en  overtuigend,  dat  onze  middelbare  zonne¬ 
tijd,  de  Amsterdamsche  tijd,  niet  maar  zoo  onwillekeurig 
uit  de  lucht  is  komen  vallen,  maar  dat  deze  middelbare 
zonnetijd,  waaraan  men  ook  reeds  vroeger  heeft  willen 
tornen,  voor  ons  land  is  de  tijd.  die  heit  meest  overeenkomt 
met  de  behoefte  van  zijn  bewoners.  Het  is  geen  strijd,  die 
ontstaan  is  uit  liet  verschil:  platteland  of  stad.  Neen,  Mijn¬ 
heer  de  Voorzitter,  de  Amsterdamsche  tijd  blijkt  ook  thans 
nog  vcor  hen,  die  met  de  natuur  rekening  moeten  houden, 
de  tijd  te  zijn,  die  met  gewoonten,  zeden  en  bedrijf  van  ons 
land  bet  meest  overeenkomt.  Evenzeer  als  men  in  Engeland, 
Frankrijk  zich  het  best  aansluit  bij  den  Greenwich-tij d,  in 
Duitschland  bij  den  Midden-Europeeschen  tijd  en  evenzeer 
ook  in  die  landen  op  het  platteland  een  heftige  oppositie  is 
ontstaan  tegen  den  kunstmatigen  zomertijd,  evenzeer  is  ook 
hier  die  oppositie  niet  ontstaan  uit  egoïsme,  maar  berust  het 
verzet  op  ervaring,  wrelke  door  wetenschappelijke  onder¬ 
zoekingen  behoorlijk  is  vastgesteld  en  vastgelegd.  Het  is  dus 
geen  plattelandsehe  eigenzinnigheid. 

TI  zult  het  zich  dus  kunnen  voorstellen,  dat  ik  de  vele  en 
gerechtvaardigde  klachten  der  plattelandsbewoners  volkomen 
begrijp.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  mag  hier  zeker  nog 
wel  bijvoegen,  dat  ook  wetenschappelijke  instituten,  o.  a. 
het  Meteorologisch  Instituut,  het  niet  met  den  zomertijd 
kunnen  vinden;  d.  w.  z.  men  moet  daar  gedurende  den  kunst- 
matigen  zomertijd  alle  berekeningen  weder  terugbrengen 
of  reduceeren  op  den  zonnetijd.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wii 
zijn  zoowel  door  vóór-  als  tegenstanders  van  den  zomertijd 
lastig  gevallen  met  berekeningen  van  voor-  of  nadeelen,  die 
iemand  doen  duizelen.  Ik  zal  die  rekenmeesters  op  dien  weg 
niet  volgen  —  ik  was  van  het  goed  recht  der  landelijke  be¬ 
volking  al  overtuigd,  toen  mij  bleek,  dat  bet  hoogste  weten¬ 
schappelijk  instituut,  dat  wij  op  het  gebied  der  meteorologie 
hebben,  het  ook  niet  kon  vinden  met  den  zoo  ruw  ingestelden 
zomertijd,  die  spot  met  eiken  serieuzen  grondslag. 

Natuurlijk,  het  Meteorologisch  Instituut  kan  de  kosten 
van  die  rectificatie  afwentelen  op  het  Rijk;  men  bemerkt  er 
buiten  niets  van.  Maar  onze  bevolking  op  het  platteland  kan 
dat  niet  en  moet  de  gevolgen  van  dat  ruwe  ingrijpen  dragen. 

Gevoelt  gij  dan  niets,  zullen  de  voorstanders  van  een 
zomertijd  vragen,  voor  onze  bezwaren?  Ja,  Mijnheer  de 
Voorzitter,  ik  heb  reeds  in  liet  begin  van  mijn  rede  gezegd, 
dat  ik  wel  degelijk  mij  kan  indenken  in  de  ‘toestanden. 

Maar  wil  men  daaraan  iets  doen,  dan  zal'  een  andere  weg 
moeten  worden  ingeslagen.  Dan  schijnt  het  mij  gewen scht. 
Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  onze  Regeering  het  initiatief 
neemt  tot  een  internationaal  onderzoek,  waarbij  de  deskun¬ 
digen  van  de  landen,  die  bij  deze  zaak  belang  hebben,  met 
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(Lorink.) 

elkander  in  overleg  treden,  om  na  te  gaan  hoe  en  op  welke 
wijze  aan  de  desiderata  ware  te  geinoet  te  komen.  Wanneer 
hij  dit  onderzoek  wetenschap  en  practijk  vertegenwoordigd 
zijn,  en  men  niet  elkander  rustig  en  ernstig  kan  nagaan  of, 
en,  zoo  ja,  in  hoeverre  aan  de  verschillende  belangen]  te  ge¬ 
inoet  gekomen  kan  worden,  dan  ben  ik  volstrekt  niet  zoo 
pessimistisch  gestemd  omtrent  de  resultaten  van  zulk  een 
onderzoek  en  in  elk  geval,  Mijnheer  de  Voorzitter,  zijn  wij 
er  dan  verzekerd  van,  dat  wij  niet  op  het  kompas  sturen  van 
allerlei  goed  bedoelde,  maar  op  geen  enkelen  wetenschappe- 
lijken  grond  berustende  denkbeelden. 

Ik  veroorloof  mij  der  Regeer  ing  en  inzonderheid;  dien 
betrokken  Minister  van  Waterstaat,  dit  dankbeeld  in  over¬ 
weging  te  gewen.  Ik  meen  te  weten,  Mijnheer  de  Voorzitter, 
dat  ook  in  wetenschappelijke  klingen  dit  denkbeeld  toejui¬ 
ching  vindt.  Wanneer  het  aan  een  commissie,  uit  weten¬ 
schappelijke  en  practische  personen  samengesteld,  inderdaad 
mocht  gelukken  deze  zaak  een  stap  verder  te  brengen,  dan 
zou  hier  een  „vredeswerk”  worden  bereikt-,  dat  niet  alleen 
bij  ons,  doch  ook  elders  dn  licoge  mate  zou  gewaardeerd' 
wórden. 

Samenvattende  hetgeen  ik  heb  betoogd,  kont  ik  tot  de 
yolgends  conclusies  : 

1°.  De  zoogenaamde  zomertijd  is  hoogst  bezwaarlijk  voor 
die  landelijke  bevolking,  wier  werkzaamheden  uit  den  aard 
der  zaak!  naar  den  zonnestand  geregeld  zijn  en,  op  straffe  van 
onbevredigende  resultaten,  naar  dien  stand  geregeld  moeten 
blijven. 

2°.  Van  een  vervroeging  van  werkzaamheden  kan  bij  den 
landarbeid  al®  regel  geen  sprake  zijn  wegens  de  natuurlijke 
gesteldheid  van  het  terrein  van  den  arbeid.  In  enkele  ge¬ 
vallen  zou  een,  geleidelijke  vervroeging  wellicht  zonder  te 
groot  bezwaar  mogelijk  zijn,  maar  ook  in  die  gevallen  moet 
toch  een  tweemaal  per  jaar  voorkomende  sprongsgewijze 
verandering  van  telkenmale  een  uur-  buitengewoon  belem¬ 
merend  en  nadeelig  worden  geacht. 

3°.  De  verwarring,  welke  wordt  gesticht  door  het  bestaan 
Van  een  officieelen  tijd,  welke  belangrijk  afwijkt  van  den 
zonnetijd,  leidt  er  toe,  dat  aan  bederf  onderhevige  producten 
dikwerf  te  laat  worden  af  geleverd,  waardoor'  aanzienlijke 
verliezen  ontstaan,  in  het  bijzonder  in  het  warme  jaar¬ 
getijde. 

4°.  Indien  de  officieele  tijd,  Waarnaar'  de  loop  der  treinen, 
de  schooluren,  de  openings-  en  sluitingsuren  Van  bureaux  der 
Overheid,  maxkten,  enz.  geregeld  worden,  in  eenigszins  aan¬ 
zienlijke  mate  afwijkt  van  den  zonnetijd,  neemt  ook  in  de 
betrokken  huishoudingen  de  huishoudelijke  arbeid'  aanmer¬ 
kelijk  toe,  ongeregeldheden  worden  daardoor  in  de  hand 
gewerkt,  en  het  familieleven  gesbhaad. 

5°.  De  officieele  zomertijd  leidt  er  toe,  dat  op  het  land 
zoowel  mannen  als  vrouwen  en  kinderen  minder  rust  kunnen 
genieten,  wat  mede  _  niet  bevorderlijk  kan  zijn  aan  d:e 
hygiëne  en  het  familieleven. 

6°.  De  door  den  Minister  verstrekte  briefwisseling  met 
de  spoorwegen  leert,  dat  de  directie  der  spoorwegen  op  dit 
oogenblik  geen  prijs  stelt  op  handhaving  van  den  zomertijd, 
ook  niet  uit  bet  oogpunt  van  bezuiniging. 

7°.  Waar  de  landelijke  bevolking  zich  niet  kan  regelen, 
naar  den  zomertijd,  is  de  werkelijke  toestand,  dat  men  op  tal 
van  plaatsen  ir.  den  zomer  een  tweeledigen  tijd  beeft.  Tegen 
het  voorkomen  daarvan  zijn  alle  in  den  loop  der  jaren  be¬ 
handelde  wetsontwerpen  gericht  geweest. 

Gedeputeerde  Staten  van  nagenoeg  alle  provinciën  brengen 
ook  thans  weder  die  bezwaren  met  klem  raar  voren. 

.  8°.  Ofschoon  toegegeven  wordt,  dat  de  stedelijke  bevol¬ 
king  en  in  het  algemeen  zij.  wier  werkkring  zich  niet  naar 
den  zonnestand  regelt,  in  het  warme  jaargetij  bij  den  zomer-  ' 
tijd  langer  van  het  daglicht  kunnen  profitseren,  'is  het  on  bil-  | 
lijk  de  gr'oote  nadoelen  daarvan  ten  laste  van  de  landelijke 
bevolking  te  brengen. 

9°.  Het  verdient  aanbeveling,  dat  de  Regeering  stappen 
dcc,  om  te  komen  tot  het  in  het  leven  roepen  van  een  inter¬ 
nationale  commissie,  die  tot  taak  zon  moeten  hebben  een 
onderzoek  in  te  stellen  naar  en  voortstellen  te  doen  over  de 
vraag,  in  hoeverre  het  met  inachtneming  van  de  eisehen 
van  het  bedrijfsleven  in  zijn  verschillende  geledingen  ook  j 


(Lovink  e.  a.) 

uit  internationaal  oogpunt  mogelijk  en  uitvoerbaar  is,  in  U 
bestaande  tijd  regeling’  eenige  wijziging  aan  te  brengen.  Ij 
afwachting  van  de  resultaten  van  dit  onderzeil 
blijve  de  Amsterdamsche  tijd,  die,  op  grond  van  hetgeS 
wetenschap  en  ervaring  hebben  geleerd,  als  middelUp 
zomertijd  voor  ons  land  de  meest  voor  onze  bevolking  cl 
eigende  tijd  is,  gehandhaafd  ook  voor  de  zomermaanden! 

Op  deze  gronden.  Mijnheer  de  Voorzitter,  zal  ik  dus  i 
volle  overtuiging  vóór  het  wetsvoorstel  stemmen. 

De  heer  Bakker:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  het  helar 
wexkend  wetenschappelijk  betoog  van  den  heer  Lovink  k 
ik  met  enkele  korte  practische  opmerkingen  volstaan. 

Hoewel  ik  niet  tot  de  voorstanders  van  den  zomertijd  1 
hoor,  zal  ik  bij  de  behandeling  van  het  voorstel  der  heer 
Braat  en  de  Boer  mij  onthouden  van  het  bijbrengen  van 
van  argumenten,  welke  mijns  inziens  voor  de  af  schaf  fi 
van  den  zomertijd  pleiten. 

Ik  voor  mij  toch  geloof,  dat  de  zaak,  waarom  het  hier  ga: 
door  voorstanders  zoowel  als  tegenstanders  van  den  zomert: 
zóó  breed  belicht  is  met  argumenten,  dat  het  mij  niet  int 
mogelijk  schijnt  om  bij  het  debat  over  deze  zaak  veel  nieu 
te  zeggen. 

De  strijd,  die  gevoerd  is  over  het  al  of  niet  behoud  v. 
den  zomertijd  in  het  land,  en  daarbij  heb  ik  vooral  het  o 
op  de  pers,  is  tot  mijn  groote  verwondering  niet  altijd 
gemoedelijke  wijze  gevoerd,  doch  droeg  soms  een  zóó  sche 
karakter,  dat  de  vraag  gewettigd  was,  of  het  Nederlandse 
volk,  zoowel  van  stad  als  platteland,  daarbij  niet  de  gewo 
kalmte  _  en  nuchterheid,  welke  onzen  volksaard  gewoonb 
siert,  uit  het  oog  had  verloren. 

Zoowel  voor-  als  tegenstanders  hebben  op  eenigerma 
hartstochtelijke  wijze  elkaar  bestreden  en  de  argumenten,  c 
wederzijds  gebezigd  werden,  stonden  vaak  volkomen  buitc 
de  sfeer  van  de  nuchtere  nadenkendheid. 

Er  is  van  heide  zijden  zeer  sterk  overdreven  en  daarbij  k< 
men  de  gedachte  niet  onderdrukken,  dat  de  strijd  zich  daa 
door  niet  enkel  bepaalde  tot  den  zomertijd,  maar  ten  slot 
een  strijd  werd  tusschen  het  platteland  en  de  stad. 

Het  initiatief-voorstel  van  de  heeren  Braat  en  de  Boer  zc 
men,  wetende  tot  welke  partij  deze  geachte  afgevaardigde 
behooren,  in  hetzelfde  licht  kunnen  bezien  en  kunnen  zegge 
ook  dit  wetsontwerp  staat  in  het  teeken  van  den  strijd  tu 
schen.  het  platteland  en  de  stad,  gezien  de  omstandighei 
dat  dit  voorstel  slechts  gesierd  is  met  de  onderteekening  vt 
de  namen  der  leden,  die  de  fractie  van  de  plattelanderspart 
uitmaken. 

Ik  wil  dit  echter  niet  doen,  doch  slechts  het  feit  const 
teeren,  dat  een  voorstel  tot  afschaffing  van  den  zomertiji 
ingediend  door  een  bepaalde  fractie,  die  den  naam  draaf 
van  het  platteland,  allicht  den  schijnt  wekt,  dat  het  zie 
plaatst  tegenover  de  belangen  der  stedelijke  bevolking.  Daa 
om  had  ik  het  heter  geacht,  dat  voor  een  initiatief-voorste 
als  het  onderhavige,  bij  de  indiening  de  medewerking  w: 
gevraagd  van  leden,  welke  behooren  tot  de  meest  uiteer 
loopende  politieke  richtingen. 

En  waai'  ik  zooeven  sprak  van  overdreven  argumenten,  d: 
aangevoerd  zijn,  zoowel  door  voor-  als  door  tegenstanders  va 
den  zomertijd,  daar  kan  zeker  niet  ontkend  worden,  voorr 
wat  de  Memorie  van  Antwoord  op  het  Yoorloopig  Verslaf 
behoorende  hij  dit  voorstel,  betreft,  dat  ook  in  de  daarb 
gebezigde  argumenten  schromelijke  overdrijving  is. 

Ik  behoef  enkel  maar  te  noemen  de  berekening,  die  daari 
is  opgenomen  en  de  financieele  schade  aangeeft,  welke  voori 
vloeide  uit  den  zomertijd  voor  den  landbouw,  om  te  kunne 
constateeren,  dat  mijn  bewering  van  zooeven  juist  was. 

Wanneer  ik  enkel  zag  op  het  kleed,  waarmede  het  kin 
van  de  heeren  Braat  en  de  Boer  door  hen  versierd  is,  da1 
zou  ik  mij  daarvan  afkeeren.  Ik  meen  echter,  dat  ik  bij  d 
hecordeeling  van  dit  maaksel  niet  te  doen  heb  met  het  om 
hulsel,  waarmede  men  daj.-colmaakt  heeft  trachten  te  maken 
noch  met  de  etof.  waaruit  dit  is  vervaardigd,  noch  met  d 
vervaardigers,  maar  met  het  voorstel  van  wet.  dat  in  behan 
deRng  is  genomen. 

En  dan  kan  ik  niet  anders  dan  verklaren,  dai  ik  niet  daa; 
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,  nover  sta.  doch  behoor  tot  de  voorstanders  van  de  af- 
ffino*  van  den  zomertijd.  Wel  betreur  ik  het,  dat  er  met 
weA'evonden  ds.  waardoor  de  voor-  en  de  tegenstanders 
den  zomertijd  wederzijds  bevredigd  zonden  geweest  zijn. 

,  mijn  gehouden  betoog,  te  dezer  zake  uitgesproken  tijdens 
aehandeling  der  begrootmg  van  Binnenlandscbe  Zaken, 
m  ook  die  wensch  zeer  sterk  naar  voren,  doch  uit  de  ge- 
,ns  welke  ens  door  de  Regeering  te  dien  opzichte  ver¬ 
let  zijn.  blijkt  wel  duidelijk,  dat  de  mogelijkheid  van  een 
promis  in  dit  opzicht  evenals  de  facultatiefstellmg  van 

zomertijd  vrijwel  uitgesloten  is.  . 

,t;\  staan  dus  voor  het  feit,  dat  nn  een  beslissing  zal  moeten 
omen  worden  over  het  al  of  niet  handhaven  van  den 

eer^in' het  kort  zal  ik  mijn  bezwaren  tegen  den  zomertijd 
vikkelen,  zonder  mij  bij  de  daarvoor  aangevoerde  argu- 
iten  aan  overdrijving  schuldig  te  maken, 
b  merk  al  direct  op,  dat  ik  zeer  objectief  tegenover  de 
estie  kan  staan,  omdat,  wanneer  ik  rekening  hield  met 
u  eigen  persoonlijk  belang,  ik  mij  bier  zou  moeten  uit¬ 
dien  vóór  den  zomertijd, 

k  vind  bet  werkelijk  aangenaam,  wanneer  ik  thuis  kom 
vergaderingen  en  uit  plaatsen,  waar  gerekend  wordt  met 
officieelen  tijd,  te  ontwaren,  dat  het  nog  een  uur  vroeger 
den  dag  is,  dan  mijn  horloge  aanwijst,  hetwelk  een  gevolg 
•an  het  feit,  dat  men  zich  in  mijn  woonplaats  grootendeels 
t  aaupasit  bij  dien  zomer-,  doch  wel  bij  den  zonnetijd.  Men 
jo-t  dan  bet  gevoel,  alsof  men  een  uur  uitgewonnen  deelt, 
wanneer  men  werklustig  is,  is  dit  een  zeer  aangenaam, 
-oei  en  men  krijgt  daardoor  eenigszins  begrip  van  de  bui- 
gewoon  aangename  stemming,  waarin  die  personen  ge- 
cht  waren,  die  een  reis  om  de  wereld  hadden  gemaakt 
toen  plotseling  tot  de  ontdekking  kwamen,  dat  zij  daarbij 

i  dag  hadden  uitgewonnen. 

Dit  neemt  echter  niet  weg,  dat,  wanneer  men  den  yoigen- 

ii  dag  weer  van  huis  meet  vertrekken  op  den  officieelen 
1  dit  aangenaam  gevoel  Weer  verdwenen  is.  omdat  men 
i’ in  den  waan  verkeert  een  uur  verloren  te  hebben 
Indanks  deze  wisselwerking  zon  ik  persoonlijk  mij  ais  oe- 
ner  van  het  platteland  tegen  den  zomertijd  niet  willen 

•zetten.  ,  , 

Ook  wil  ik  erkennen,  dat  een  nnr  daglicht  meer  voor  de 
den  voor  velen  een  stuk  levensgenot  beteekent  en  ter  wille 
arvan  zou  ik  mij  als  plattelander  gaarne  eenige  opoffenn- 

a  willen  getroosten. 

Doch  gezien  de  verwarring  en  den  strijd,  waartoe  de  zomer- 
d  aanleiding  geeft,  meen  ik  mij  daartegen  te  moeten  ver- 

Die’ verwarring  is  er  op  het  platteland,  want  ook  al  wijst 
torenklok  den  officieelen  tijd  aan,  de  schaft-  en  rusttijden 
>rden  volgens  den  zomertijd  gehouden,  wat  ook  wel  niet 
ders  kan,  omdat  de  werktijden  ook  volgens  dien  tijd!  gere¬ 
ld  worden.  .  .  ,  . ,!  , 

Nu  houden  de  officieel©  personen  zich  geregeld  aan  den 
ettelijken  tijd.  Voor  venters  is  dit  al  zeer  onaangenaam, 
adat  dezen  in  den  regel  geen  boodschap  nebben,  wanneer 
ffc  huisgezin  aan  den  maaltijd  is. 

Men  heeft  op  het  platteland,  ook  al  wijst  de  klok  den  wet- 
lijken  tijd  aan,  toch  twee  tij dregelingen  en  dat  geeft  groote 
•marring  en  ongerief. 

Ongerief  hij  het  houden  van  vergaderingen  en  ook  bij  net 
leggen  van  bezoeken. 

Ongerief  en  last  ook  in  ander  opzicht,  omdat  de  kantoren 
ch  inrichten  naar  den  wettelijken  tijd.  Als  de  plattelander 
avonds  van  zijn  werk  thuisgekomen  is  en  in  het  post-  of 
legraafkantoor  moet  zijn,  komt  hij  tot  do  minder  aange- 
ime  ontdekking,  dat  deze  kantoren  gesloten  zijn,  wat  bij 
et  behoud  van  den  zonnetijd  niet  het  geval  geweest  zon  zijn. 
Heeft  men  bij  gemeenteverordeningen  bepalingen  gemaakt 
mtrent  winkelsluiting,  dan  moeten  die  telkens  met  bet  oog 
P  dien  zomertijd  gewijzigd  worden.  In  onze  streken  heeft 
ien  vervroegde  kroeg-  en  winkelsluiting,  doch  gedurende 
e  periode,  waarin  de  officieel©  tijd  een  uur  verzet  is,  moet 
ok  de  desbetreffende  verordening  gewijzigd  worden,  omdat 
aders  zich  het  geval  zou  voordoen,  dat  de  gezinnen  na  vol- 


brachte  dagtaak  in  de  winkels  niets  meer  zouden  kunnen 

Met  meer  voorbeelden  zou  kunnen  worden  aangetcond,  dat 
tijdsveranderingen  verwarring,  verdeeldheid  en  ongerief  aan 
de  plattelandsbevolking  veroorzaakt. 

Dat  d©  zomertijd  last  veroorzaakt  en  op  den  duur  ook  na- 
deelig  is  voor  de  gezondheid  van  die  kinderen  van  het  platte¬ 
land,  die  voortgezet  onderwijs  ontvangen  in  de  steden,  moge 
uit  de  daarover'  verstrekte  gegevens  nog  niet  gebleken  zijn, 
i.  is  dit  toch  een  feit,  omdat  ik  genoegzaam  met  voor¬ 


na 


beelden  zou  kunnen  bewijzen,  dat  dergelijke  kinderen  in  den 
zomer  een  uur  nachtrust  verspelen.  Waar  ze  gebruik  moeten 
maken  van  de  publieke  vervoergelegenheden,  moeten  ze 
’s  morgens  vroeg  van  buis  en,  hoewel  ze  ook  een  uur  vroeger 
weer  thuiskomen,  kunnen  ze  toch  niet  volgens  den  zomertijd 
naar  bed  gaan,  omdat  men  op  het  platteland  het  leven  heeft 
ingericht  naar  den  zonnetijd. 

Over  de  bekende  argumenten,  voor  afschaffing;  van  den 
zomertijd  aangevoerd,  zooals  het  bewerken  van  de  land-  en 
tuinbouwgewassen  ’s  morgens  in  den  dauw,  oogst-  en  hooi¬ 
tijd,  wensch  ik,  omdat  ze  reeds,  herhaalde  malen  zijn  aan¬ 
geveerd,  te  zwijgen.  Alleen  zou  ik  willen  opmerken,  dat  het 
een  feit  is,  dat  gedurende  den  tijd,  dat  de  kiemen  van  de 
aardappelziekte  zich  ontwikkelen,  het  van  onberekenbare 
schade  voor  dit  gewas  zon  zijn,  indien  men  dan  ’s  morgens 
vroeg  daarin  werkzaamheden  ging  verrichten,  omdat  zich 
dan  onmiddellijk  de  ziekteverschijnselen  op  een  buitenge¬ 
woon  snelle  wijze  ontwikkelen,  wat  niet.  enkel  tot  schade  is 
van  den  verbouwer,  maar  ook  terdege  hier  de  belangen  der 
consumenten  raakt. 

Een  argument  van  beteekenis  voor  de  afschaffing  van  den 
zomertijd  is  wel  dit,  dat  de  spoorwegdirectie  tot  afschaffing 
adviseert. 

Wanneer  het  openhaar  verkeerswezen  er  zoo  onder  staat, 
dan  is  m.  i.  pleiten  voor  het  behoud  van  den  zomertijd  moei¬ 
lijk  werk. 

"  Voor  het  behoud  zou  echter  pleiten  de  hesparing  aan  licht. 
Nu  is  mij  echter  uit  de  ter  griffie  neergelegde  gegevens 
gebleken,  dat  zélfs  enkele  bedrijven  ten  gevolge  van  het  min¬ 
dere  stroomgebruik  gedurende  den  zomertijd  zoodanig  daar¬ 
onder  hebben  geleden,  dat  dientengevolge  de  tarieven  zullen 
moeten  worden  verhoogd. 

Ik  vraag:  wat  blijft  er  dan  van  de  besparing  over? 
Verder  blijkt,  dat  uit  sommige  plaatsen  gevraagd  wordt 
om  handhaving  van  den  zomertijd,  omdat  de  winkelstand 
daarin  een  voordeel  ziet  voor  den  meerderen  afzet  der  arti¬ 
kelen. 

Ik  vraag  alweer:  is  er  in  dit  opzicht  sprake  van  besparing? 
Zelfs  worden  uit  sommige  streken  van  ons  land  argumen¬ 
ten  voor  het  behoud  van  den  zomertijd  aangevoerd,  die  al 
heel  wonderlijk  klinken. 

Uit  de  eene  streek  klinkt  het,  dat  de  arbeiders  dienten¬ 
gevolge  meer  gelegenheid  hebben  voor  overwerk.  En  uit 
andere  plaatsen  zegt  men,  dat  de  arbeiders  daardoor  meer 
gelegenheid  krijgen  voor.  het  bewerken  van  eigen. grond. 

Ik  vraag  bier,  of  in  die  streken  de  zomertijd  niet  schade¬ 
lijk  zal  werken  voor  de  gezondheid  der  arbeiders? 

'  Als  men  ’s  morgens  met  zomertijd  begint  en  werkt  totdat 
de  zon  ondergaat,  dan  moet  een  dergelijke  lange  werkdag 
de  lichamelijke  en  physieke  kracht  der  arbeiders  wel  onder¬ 
mijnen. 

Over  melk-  en  groentenlevering  aan  de  steden  zal  ik  maar 
zwijgen  en  over  het  gebruiken  van  kunstlicht  op  het  platte¬ 
land  gedurende  de  morgenuren  eveneens;  al  deze  argumen¬ 
ten  zijn  niet  van  overwegend  belang  voor  de  afschaffing 
van  den  zomertijd. 

Voor  mij  gelden  andere  motieven  voor  de  afschaffing. 
De  verdeeldheid,  het  ongerief  en  de  schade,  die  de  zomer¬ 
tijd  voor  het  platteland  oplevert,  doeh  bovenal  de  overtui¬ 
ging,  dat  door  dezen  nieuwen  maatregel  de  verhoudingen 
tussehen  bet  platteland  en  de  steden  blijvend  verscherpt 
zullen  worden,  zijn  voor  mij  genoegzame  motieven  om  vóór 
dit  voorstel  van  wet  te  stemmen. 

Bovendien,  een  wettelijke  regeling,  waarvan  men  over¬ 
tuigd  is,  dat  die  nooit  zal  worden  nageleefd,  die  behoort  te 
verdwijnen. 
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(Bakker  e.  a.) 

De  zomertijd  is  in  wezen  onnatuurlij k,  ook  al  schept  hij 
levensvreugd  voor  een  bepaald  deel  der  bevolking.  Doch  deze 
onnatuurlijkheid  schept  aan  den  anderen  kant  ook  levenslast 
voor  een  ander  deel  des  volks,  voor  dat  deel  nl.,  dat,  als 
kinderen  der  natuur,  naar  den  natuurlijken  tijdmeter,  de 
zon,  leeft. 

Waar  ik  als  plattelander  hier  nooit  een  speciaal  platte- 
landersstandpunt  heb  ingenomen,  omdat  ik  de  tegenstelling 
tusscken  stad  en  platteland  niet  wensch  te  aanvaarden,  om¬ 
dat  ik  een  dergelijke  tegenstelling  zoowel  in  wezen  als  in  de 
gevolgen  verschrikkelijk  vind,  daar  wensch  ik  niet  medever¬ 
antwoordelijk  gesteld  te  worden  voor  een  maatregel,  waar¬ 
door  op  den  duur  de  eenheid  van  ons  volk  in  gevaar  gebracht 
zou  worden.  Ook  omdat  ik  dat  gevaar  niet  denkbeeldig  acht 
en  om  meerdere  door  mij  ontwikkelde  bezwaren  tegen  den 
zomertijd  moet  ik  mij,  al  had  ik  liever  gezien,  dat  voor  de 
indiening  van  dit  initatief-ontwerp  de  medewerking  was  ge¬ 
vraagd  van  personen,  beboerende  tot  niteenloopende  politieke 
richtingen,  toch  vóór  dit  voorstel  van  wet  verklaren. 

De  heer  Reekers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Toen  in  den 
oorlogstijd  schaarschte  ontstond  aan  steenkool  en  levensmid¬ 
delen  en  de  prijzen  van  allerlei  artikelen  stegen,  lag  het  voor 
de  hand,  dat  men  ook  het  middel  van  het  invoeren  van  den 
zomertijd  aangreep  om  in  dezen  toestand  eenig'e  verbetering 
te  brengen. 

Zoo  zagen  wij  te  midden  van  vele  andere  crisismaatregelen 
bij  de  wet  van  27  April  1916  ook  deze  noodmaatregelen  aan¬ 
genomen,  nl.  dat  de  bij  de  wet  van  23  Juli  1908  geregelde 
tijd  gedurende  den  zomer  van  1916  met  1  uur  zon  worden 
vervroegd.  De  wet  van  23  Maart  1918  maakte  aan  bet  jaar- 
lijksch  tenigkeeren  van  deze  vervroeging  een  einde. 

De  bedoeling'  van  de  toenmalige  Regeering  was  dit  geens¬ 
zins.  Deze  Regeering  bad  ook  dezen  keer  voorgesteld  den 
maatregel  alleen  te  doen  gelden  voor  den  zomer  van  1918. 
Bij  amendement  w’erd  ecliter  een  belangrijke  wijziging  aan¬ 
gebracht  en  de  tijdelijke  maatregel  werd  gemaakt  tot  een 
zoegenaamden  blijvenden  maatregel,  zij  het  ook  met  een  vrij 
zwakke  meerderheid  en  wel  met  een  aantal  stemmen  van 
38  vóór  en  23  tegen. 

Van  dien  tijd  af  dagteekenen  vooral  de  bezwaren,  die  tegen 
den  zomertijd  zijn  ingebracht;  ik  geef  het  toe,  voornamelijk 
komende  uit  de  kringen  van  den  landbouw,  maar  ik  laat  er 
onmiddellijk  op  volgen,  van  den  landbouw  in  den  meest  uit- 
gebreiden  zin  van  bet  woord. 

Het  Voorloopig  Verslag,  dat  is  uitgebracht  naar  aanleiding 
van  de  bespreking  van  het  wetsvoorstel  van  de  heeren  Braat 
en  de  Boer,  verwijst  naar  liet  Voorloopig  Verslag  uitge¬ 
bracht  naar  aanleiding  van  een  wetsvoorstel,  dat  ik  eenigen 
tijd  geleden  het  voorrecht  had  in  te  dienen  met  eenige  van 
mijn  geachte  medeleden. 

Zeer  te  recht  wordt  in  dat  Voorloopig  Verslag  medegedeeld, 
dat  in  de  jaren  1916  en  1917  van  bezwaren,  zooals  die  thans 
geuit  zijn,  niet  veel  werd  vernomen.  De  landbouw  paste  zich 
aan,  zooals  hij  dat  in  zoo  menig  opzicht  in  dien  tijd  wist 
te  doen. 

De  zomertijd  is  in  de  jaren  1916  en  1917  ingevoerd  bij 
wijze  van  proef,  zegt  bet  Voorloopig  Verslag.  Deze  voorstel¬ 
ling  van  zaken  is  ten  eenenmale  onjuist.  De  zomertijd  is  toen 
ingevoerd  als  een  noodmaatregel  en  dit  dient  bij  de  beschou¬ 
wingen  betreffende  den  zomertijd  nimmer  uit  bet  oog  te 
worden  verloren.  Het  is  nooit  anders  de  bedoeling  geweest 
dan  een  noodmaatregel. 

De  Minister  Cort  van  der  Einden  begreep  dit  volkomen, 
toen  hij  zeide  in  1918: 

,,De'  ondervinding  met  den  zomertijd  opgedaan  is, 
voor  wat  de  steden  betreft,  onverdeeld  gunstig  geweest, 
maar  hetzelfde  is  niet  bet  geval  met  het  platteland.  In 
1  a-iio l  bouwt ringen  heeft  men  ernstige  bezwaren  onder- 
^  ouden,  maar  de  landbouwers  hebben  zich  geschitt  om- 
dat  zij  inzagen  dat  in  den  oorlogstijd  de  maatregel  nood¬ 
zakelijk  was. 

Hier  wordt  in  het  juiste  licht  gesteld  het  feit,  dat  de  land¬ 
bouwers  zich  in  den  zomertijd  hij  wijze  van  noodmaatregel 


(Deckers.) 

zonder  morren  en  zonder  verzet  in  het  onvermijdelijke  ]| 
hen  geschikt.  Dit  heb  ik  hiei  even  willen  vastleggen. 

Ik  heb  dit  te  meer  gedaan,  omdat  wij,  hetgeen  wij  in  L 
laatsten  tijd  van  verschillende  zijden  met  betrekking  tot ■ 
verlangen  van  afschaffing  van  den  zomertijd  hebben  mol 
hooren,  niet  in  alle  opzichten  even  sympathiek  kunnen  vin* 
De  bezwaren,  die  van  de  zijde  der  landbouwers  rijzent 
gerezen  zijn  tegen  den  zomertijd,  zijn  voor  een  goed  deelt 
kend.  Ik  zal  ze  niet  alle  herbalen.  Het  is  een  feit.  dat  ondalj 
alle  maatregelen,  die  men  neemt  nopens  den  tijd,  de  £ 
dezelfde  blijft.  De  arbeid  te  lande  moet  zich  naar  die  i 
regelen  en  vandaar  is  iedere  tijd,  die  zich  niet  regelt  i| 
de  zon,  ongeschikt  voor  degenen,  die  arbeid  op  het  teril 
van  den  land-  of  tuinbouw  hebben  te  verrichten. 

Bijzondere  moeilijkheden  rijzen  voor  de  melkveehouder:! 
en  voor  de  knechts  en  de  meiden  in  deze  bedrijven. 

Wil  men  de  stedelingen  tijdig  voorzien  van  de  melk,  | 
moet  men  in  den  zomertijd  op  een  zeer  ontijdig  uur  E 
plattelando  opstaan. 

Dr.  Sloet  beschrijft  in  Het  Centrum  van  21  December  lt 
heel  aardig  die  moeilijkheden,  die  door1  dezen  tijd  in  bet  lel 
worden  geroepen. 

,,In  April,  Augustus  en  September,  ’s  morgens  sep 
bij  volslagen  duisternis  en  dikwijls  in  regen  en  wind  E 
land  in,  door  bet  natte  gras  en  meermalen  over  drassi| 
bodem  de  hier  en  daar  verspreide  en  nog  slapende  koep 
gaan  opzoeken,  waar  ze  soms  door  de  duisternis  o* 
vallen  (ook  wel  in  de  sloot),  dan  een  uur  of  langer  E 
nattigheid  en  kou  zitten  te  melken,  om  daarna,  minst! 
met  natte  beenen,  zware  emmers  met  volle  melk  nl 
huis  te  sjouwen  (alles  in  het  donker),  de  melk.  die!< 
stedelingen  ’s  morgens  aan  de  deur  ontvangen.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Men  kan  nu  denken  over  1 
vraagstuk,  zooals  men  wil,  maar  als  men  weet,  dat  men  * 
groot  aantal  medeburgers  verplicht  tot  een  dergelijken  on 
zonden  arbeid,  moet.  men  zich  wel  tweemaal  bedenken,  v| 
men  tot  de  handhaving  van  den  zomertijd  wil  medewerk! 
.  Alle  bezwaren,  heden  reeds  genoemd  en  den  laatsten  tl: 
in  de  pers  herhaaldelijk  verkondigd,  gelden  niet  alleen  vJ 
den  landbouw  in  den  engeren  zin  van  bet  woord,  maar  ce 
a  ooi’  de  groenteboeren,  die  aan  de  stad  hebben  te  leveren.! 
ïi  nbouW-heeft  bij  den  zomertijd  al  evenzeer  nade, 
Ik  neb  indertijd,  toen  ik  mij  met  dit  vraagstuk  meer  diril 
bezighield,  vele  bewijzen  van  instemming  met  bet  voorsl 
tot  afschaffing  van  den  zomertijd  ontvangen,  bij  voorbee 
van  de  Kamer  van  Arbeid  voor  de  Bloembollenteelt  te  Ha: 
lem  en  de  Algemeene  Vereeniging  voor  Bloembollencultm 
De  heer  Oudemans,  landbouwkundig  ingenieur,  schreef 
het  Algemeen  Handelsblad  een  artikel,  waaruit  ik  deze  tw 
zinnen  wil  aanhalen: 

,,De  meeste  planten  mogen  niet  begoten  worden,  zc 
lang  de  zon  fel  op  de  bladeren  schijnt;  de  tijd  na  6  uf 
s  middags  is  zeker  de  beste  tijd  voor  bet  gieten.  De  tuit 
man,  zich  regelende  naar  den  zomertijd,  moet,  zeer  t 
nadeele  zijner  planten,  deze  een  uur  eerder  gieten,  du 
volgens  zonnetijd.” 

Een  belangwekkend  artikel  schrijft  ook  de  heer  Driessi 
over  den  zomertijd  in  De  Tuinderij ,  van  24  Februari  192 
het  officieel  orgaan  van  het  Centraal-Bureau  voor  de  Veili 
gen  in  Nederland. 

De  schrijver  verdedigt  in  dat  artikel  deze  stelling;  , . D:j 
de  rentabiliteit  van  de  groententeelt  voor  een  zeer  groot  de 

afhangt  van  den  tijd,  die  verloopt  tusschen  oogst  en  ve 
bruik. 

Mijnheer  de  "Voorzitter !  Vrij  hebben  ons  den  laatsten  tiil 
nerhaaldelijk  kunnen  overtuigen  van  de  groote  belangstel 
ling,  weke  ook  in  deze  Vergadering  bestaat  voor  den  Nede: 
landschen  tuinbouw.  Dit  geeft  mij  den  moed  bij  dit  ondeij 
deel  van  .mijn  betoog  even  langer  stil  te  staan. 

De  tuinaers  hebben  er  voor  te  zorgen,  dat  de  groente | 
geoogst  worden  op  een  zoodanig  uur,  dat  zij  in  goede I 
verseken  staat  kunnen  worden  aangevoerd.  Daarnaast  moe 
de  verkoop  ter  veiling  vroeg  genoeg’  plaats  hebben  om  di 
gi  oenten  de  frischheid  niet  te  doen  verliezen. 


Fel  441. 
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Ëen  en  ander  maakt  het  beslist  noodig,  dat  vele  groenten 
norgens  vroeg  worden  geoogst.  Van  alle  groenten  moet 
n  echter  zeggen,  dat  zij  ter  veiling  minder  zullen  opbren- 
:i,  naarmate  zij  geruimeren  tijd  voor  de  aankomst  ter 
lino-  ziin  geoogst. 

De  °verschheid  der  producten  is  voor  den  tuinbouw  en 
ndel  van  het  grootste  belang.  Daar  vele  tumbouwartikelen 
o-roote  afstanden  vervoerd  moeten  worden,  is  het  dus 
ik  ze  zoo  versch  mogelijk  ter  veiling  te  brengen  De  zomer- 
d  is  hiervoor  een  beletsel.  De  veilmgsuren  moeten,  ot  men 
1  of  niet,  zoo  gesteld  worden,  dat  de  handelaren  op  de 
dingen  kunnen  komen  koopen,  dat  zij  zich  de  goederen 
nnen  aanschaffen  en  nog  denzelfden  dag  kunnen  laden, 
aar  dan  moet  de  veiling  lang  genoeg  kunnen  duren.  Men 
jet  al  ziin  groenten  kunnen  verkoopen,  want  er  mag  niets 
t  den  volgenden  dag  blijven  liggen.  Ter  veiling  moet  ak 
dg  gebeuren,  want  de  tuinders,  moeten  veel  artikelen  den- 
Ifdon  da, o-  oogsten!  De  schade,  veroorzaakt  door  ontnemma 
n  een  uur  tijde,  springt  derhalve  duidelijk  m  het  oog.. 
DezeKde  schrijver  heeft  in  hetzelfde  blad  een  duidelijk 
Jatjè  gegeven  van  de  beteekems  van  dit  vraagstuk  voor  de 
inders  Hij  verstrekt  een  opgave  over  den  aanvoer  en  ver- 
op  van  augurken  op  verschillende  dagen  en  heeft  het  oog 

de  veiling  te  Venlo.  _  ,  .  ,  , 

De  Venlosche  tuinders  werken  des  Zondags  met;  de  °p 
aandag  ter  veiling  aangevoerde  augurken  zijn  denzelfden 
htend  geoogst  Nu  bedroeg  de  aanvoer  op  2o  Juh .19-1 
42  K.G.  en  den  volgenden  dag  109  045  K.G.  Maanqa 
Augustus  12  334  K.G.  en  Dinsdag  den  2den  Augustus 

Mmf  bedenke  eens  welk  een  overhaast  werk  op  Dinsdag 
welk  een  nadeel  door  den  geringen  aanvoer  op  Maandag 
meer  daar  de  Maandagen,  met  het  oog  op  de  Duitsche 
arkten,  juist  de  beste  dagen  zijn  voor  de  verzending.  De 
>er  Driessen  berekent,  dat  de  zomertijd  aan  de  tuinders 
Maandags  ochtends  2000  arbeiduren  onthoudt 
Kon  men  dit  getal  uren  ’s  morgens  besteden,  dan  zou  het 
-oot  verschil  in  aanvoer  tusschen  Maandag  en  Dinsdag 
igeheven  zijn  en  dagelijks  een  gelijke  hoe\eelhead 
)  000  K.G.  kunnen  worden  aangevoerd. 

Er  zijn  meer  nadeelen,  waarover  ik  thans  wil  zwijgen, 
ver  de  ontwrichting  van  het  gezinsleven  is  al  genoeg  g  - 
, roken  en  ook  de  gezondheid  der  kinderen  is  reeds  ter  sprake 
ibracht.  Ik  wil  mij  niet  scharen  aan  de  zijde  van  hen,  die 
ai  buitengewoon  groot  nadeel  vreezen  voor  de  gezondheid 
ir  jeugd,  evenmin  als  ik  mij  schaar  aan  de  zijde  dergenen, 
ie  daarvan  een  buitengewoon  groot  voordeel  verwachten. 
Wij  hebben  gezien  op  de  griffie  het  lijvig  rapport  over 
3n  gezondheidstoestand ,  maar  wij  hebben  ook  kunnen  lezen 
b  sobere  conclusie,  welke  uit  het  rapport  getrokken  wordt 
i  die  hierop  neerkomt,  dat  het  voordeel,  gelegen  in  de  om- 
handigheid,  dat  de  bevolking  gedurende  den  zomertijd  een 
ur  korter  bij  kunstlicht  leeft,  met  wel  aantoonbaar  is.  Ik 
oor  mij  geloof  dan  ook  niet,  dat  daaraan  een  argument 

oor  den  zomertijd  is  te  ontleenen.  .  , 

Dan  wil  ik  nog  wijzen  op  de  moeilijkheid,  welke  ten  platte¬ 
nde  wordt  ondervonden  des  Zondags  voornamelijk  me, 

3Kf/re“°b!nanS  doenlijk  Het  kerkbezoek  t, 
ereenigen  met  de  noodzakelijke  verzoiging  \an  paar  en  e 

'ik  lees  hierover  in  De  Standaard  van  20  December  1923 
en  artikel  van  den  heer  Ploos  van  Amstel,  waaruit  ik  dit 

anhaal : 

„Maar  wat  het  meest  voor  schrijver  dezes  den  door¬ 
slag  geeft,  dat  is  het  gekrakeel  op  kerkelijk  tei rein,  om¬ 
dat  de  godsdienstoefeningen  op  liet  platteland  meestal 
om  half  10  des  Zondagsmorgens  beginnen,  op  sommige 
plaatsen  in  Friesland  en  Zeeland  zelfs  om  9  uur.  Doo 
cl  en  zomertijd  wordt  het  dan  half  9  of  8  uur  in  den 
morgen.  En  dan  kunnen  de  boeren  met  hun  weik  noö 
niet  gereed  zijn!” 

Voor  de  Roomsch-Katholieken  is  het  nog  eiger.  Vele 
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Roomsch-Katholieken  hechten  er  waarde  aan  ook  op  werk¬ 
dagen  des  morgens  een  godsdienstoefening  te  kunnen  bij- 
wonen  en  veel  ouders  hechten  er  bijzondere  waarde  aan  voor 
hun  kinderen,  zoodat  zelfs  in  de  vele  parochiën  het  goede 
gebruik  bestaat  een  bijzondere  godsdienstoefening  te  houaen 
voor  de  schoolgaande  jeugd,  welke  godsdienstoefeningen  dan 
uit  den  aard  der  zaak  moeten  plaats  hebben  voordat  de 
ochteudschool  aanvangt  Het  lijkt. bijna  onmogelijk  om  m 
den  zomertijd  deze  godsdienstoefeningen  voor  de  Katoolieke 
jeugd  ten  plattelande  behoorlijk  te  doen  plaats  vinden 
Hij  die  zegt,  dat  de  bezwaren  tegen  den  zomertijd,  alleen 
van  het  platteland  komen,  vergist  zich.  Degenen  die  met 
belangstelling  gedurende  de  laatste  jaren  &e\o  g  . 

wat  omtrent  de  tijdsbepaling  werd  geschreven,  weten  dat  mt 
den  'kring  van  de  wetenschap  levendige  bezwaren  tegen  den 

“  on«n  tijd.  die  ** 

aandacht  schenkt  aan  stoffelijke  belangen,  door  velen  nie 
voldoende  aandacht  wordt  gewijd  aan  de  stem -  der 
schap,  maar  toch,  in  deze  Kamer  is  men  gelukkig  gewoon 

altijd  aan  deze  stem  een  willig  oor 'te  verleenen 

Ik  wil  dan  verwijzen  naar  het.  Octobernummer  1919  vanl 
het  tijdschrift  Hemel  en  Damphnnfi,  waann  de  meteoroloog 
de  heer  Nell  bewijst,  dat  de  zomertij dregoling  voor  de  mete¬ 
orologen  enkel  bezwaren  heeft  en  geen  voor  deden. 

De  geachte  afgevaardigde  de  heer  Lovink  keelt  c*  op  ge¬ 
wezen,  hoe  de  arbeid  der  meteorologen  kostbaarder  wordt 

door  den  zomertijd.  ....  . 

In  genoemd  artikel  wordt  betoogd,  hoe  dezö  arbeid  als  zoo¬ 
danig  lijdt  onder  den  zomertijd. 

Ook  dr.  Sloet,  öen  bekend  geleerde,  die  van  het  tijdvraag- 
fituk  een  bijzondere  studie  maakde  toonde  bij  meer  dm  één 

gelegenheid  aan,  o.  a.  in  De  Tijd  van  28  April  19-0,  de 
ernstige  moeilijkheden,  welke  de  sterrekunde  van  den  zomer- 

tlJ Weegt ^It balles  niet?  Voor  mij  weegt  het  zwaar.  En  de 
bezwaren  der  wetenschap  moeten  dubbel  ,  zwaar  wegen  m 
dezen  tijd,  nu  die  zelfde  wetenschap  een  tijdperk  achter  den 
rug.  leeft,  dat  van  den  oorlog  namelijk,  waarin  zij  in  meer 
dan  één  opzicht  in  haar  ontwikkeling  ernstig  gestuit  is  en, 
wat  nog  veel  erger  is,  velen  voorgoed  aan  haar  zijn  ontno¬ 
men  Weer  anderen  kunnen  zich  binnen  afzienbaren  tij  d  niet 
in  haar  dienst  stellen,  omdat  de  materieels  zorgen  hen  geheet 

0PNaarmijn  meening  moeten  wij  dus  belangrijken  takken  van 
wetenschap  als  weerkunde  en  sterrekunde  geen  onnoodige 
moeilijkheden  in  den  weg  leggen  door  handhaving  van  een 
zomertijd,  indien  dit  niet.  uit  een  oogpunt  van  algemeen 

belang  volstrekt  geboden  is.  .  .  ...  ,  , , 

Niet  alleen  de  boeren,  maar  ook  de  landarbeiders  hebben 
ernistio’  en  gegrond  bezwaar  tegen  den  zomertijd.  Bedrijis- 
bezwaren  gelden  voor  vele  middenstanders,  wier  arbeid  ver¬ 
band  houdt  met  dien  van  de  boeren,  voor  groothandelaren 

en  melkverkoopers.  ,  ,. 

Ik  meen  niet  beter  te  kunnen  doen  dan  ter  adstructie  van 
deze  stelling  te  verwijzen  naar  een  artikel  in  Het  v  olk  van 
14  November  1921,  waarin  te  lezen  is: 

,,De  boeren  zijn  tegen  den  nieuwen  zomertijd,  omdat 
zij’  moeten  werken  zoolang  het  dag  As.  Wanneer  nu  de 
klok  een  uur  verzet  wordt,  wordt  de  dag  een  uur  langer. 

De  'boerenknechts!  moeten  des  zomers  half  4  present 
zijn  Dus  3  uur  uit  bed.  Des  zomers  is  het  lacht  tot  10 
uur 'half  11,  men  gaat  dus  om  10  uur  naar  bed.  Deze 
menschen  slapen  dus  5  uren.  en  werken  tot  s  avonds 
10  uur,  dus  19  uren.  De  werktijd,  as  wel  bepaald  op  o  uur 
’s  avonds,  maar  dan  moeten  zij  voor  bijverdienste  op¬ 
nieuw  aan  den  slag.  Was  de  oude  tijd  er,  dan  was 
het  ’s  avonds  9  uur  donker  en  wordt  er  geslapen  van  9 
uur  tot  3  uut,  of  6  uren. 

Met  deze  kategorie  staan  gelijk  een  gitoiote  massa 
sta  etemenseken .  ’  ’ 

Bezwaren  van  tal  van  middenstanders  ten)  plattelande.  Van 
smeden,  wagenmakers,  molenaars,  winkeliers,  die  zich  naar 
de  boeren  moeten  richten,  zijn  ook  voor  het  grijpen» 
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Ook  is  reeds  door  een  van  de  sprekers  gewezen  op  de 
bezwaren.,  die  van  de  zijde  der  spoorwegen  tegen  den  zomer¬ 
tijd  worden  aangeveerd.  Zij,  die  de  stuiken  lazen,  welke  ook 
van  de  zijde  van  de  spoorwegdirectie  ter  griffie  zijn  ge¬ 
deponeerd,  zullen  met  mij  hebben  kunnen  vaststellen,  hoe  de 
spoorwegen  op  den  zomertijd  geien  prijs  stellen.  Zoo  goed  als 
niets  kan  worden  bespaard  op  de  verwarming  van  de  treinen, 
en  de  besparing,  die  op  de  verlichting  wordt  gevonden,  mag 
ten  hoogste  op  £  50  000  worden  geraamd.  Verder  betoogt  de 
directie,  dat  het  blijven  van  de  dorpsklokken  bij  den 
zonnetijd  die  quaestie  niet  oplost.  Plaatsen,  die  den  zonne¬ 
tijd  houden,  krijgen  een  dienstregeling  volgens  den  zomer¬ 
tijd,  die  dus  slecht  voor  hen  is.  Ieder,  die  in  een  landelijke 
gemeente  woont  en  in  een  stad  werkt,  zal  volgens  den  zomer¬ 
tijd  moeten  leven.  De  zomertijd  maakt  voor  de  spoorwegen 
twree  tusschentijdsche  dienstregelingen  noodig. 

Ook  de  zeevarenden  ondervinden  van  den  zonnetijd  last  in 
verband  met  hun  meteorologische  waarnemingen . 

Wlat  nu  de  voordeelen  van  den  zomertijd  betreft,  kunnen 
wij  slechtsi  twee  beschouwingen  vinden.  In  Frankrijk  gaf  de 
kolenbesparing  een.  voordeel  Van  vlele  millioienen  frlamcsl 
Wij  nemen  aan,  dat  het  juist  is,  maar  dat  was  in  den  oorlogs¬ 
tijd  en  in  den  tijd,  die  daar  aanstonds  op  volgde.  Eet  is  de 
groote  vraaig,  of  ook  in  ons  land  een  zoodanige  besparing  zou 
zijn  te  bereiken.  Maar  ondanks  die  belangrijke  besparing 
heeft  men  toch  in  Frankrijk  van  de  zijde  der  Volksvertegen¬ 
woordiging  en  van  de  zijde  van  den  Senaat  in  het  bijzonder 
buitengewoon  groots  bezwaren  tegen  den  zomertijd  ingé¬ 
bracht.  De  Eegeering  heeft  aan  de  prefecten  van  de  Depar¬ 
tementen  de  grootst  mogelïjke  vrijheid  voorbehoudien.  voor 
verandering  van  de  dienstregeling  der  locale  treinen. 

Als  men  weet,  dat  van  de  72  Conseils  Généraux,  die  over¬ 
eenkomen  met  onze  Provinciale  Staten,  54  zich  vóór  de  ophef¬ 
fing  hebben  verklaard  en  slechts  18  vóór  de  handhaving  van 
den  zomertijd,  dan  zijn  dat  getallen, die  voor  zich  zelf  spreken. 
De  berichten,  die  men  den  laatsten  tijd  heeft  kunnen  lezen: 
in  Frankrijk  wordt  de  zomertijd  gehandhaafd,  enz.,  berusten 
dan  ook  op  een  misverstand.  Er  is  niets  anders  dan  dit  feit, 
dat  de  Ministerraad  aan  de  Volksvertegenwoordiging  heeft 
voorgesteld  den  zomertijd  te  handhaven;  wat  de|  beslissing 
wordt,  moeten  wij  afwacbten.  maar  wat  den  Senaat  betreft 
is  die  beslissing  niet  twijfelachtig. 

In  Amerika  heeft  men  ook  den  zomertijd  af  geschaft.  En 
in  on3  land  heeft  de  zomertijd  als  maatregel  van  bezuiniging 
veel  van  zijn  waarde  verloren.  Als  noodmaatregel  is  de  zomer¬ 
tijd  destijds  aanvaard,  maar  nu  is  een  groot  doel  van  hetgeen 
er  voor  pleitte,  weggenomen  door  de  invoering  van  den  acht- 
urigen  arbeidsdag  en  den  vrijen  Zaterdagmiddag.  De  acht¬ 
urige  werkdag  geeft  een  belangrijk;}  verlenging  van  den 
avond  en  bezuiniging  op  kunstlicht. 

Wat  nu  de  lichtbesparing  betreft,  de  algemeene  in  druk, 
dien  ik  heb  gekregen  uit  de  cijfers,  is  deze,  dat  uit  die  cijfers 
niet  altijd  zoo  gemakkelijk  eenige  conclusie  kan  worden  ge¬ 
trokken.  Men  beeft  zijn  best  gedaan  iets  te  bewijzen  met  did 
cijfers,  maar  in  bet  algemeen  is  men  daarin  toch  niet  heel 
goed  geslaagd.  Ik  geloof,  dat  het  vrij  moeilijk  is  daaromtrent 
iets  te  zeggen. 

Wat  wel  merkwaardig  is,  is  een  artikel  in  De  Telegraaf  van 
14  Maart  1922  van  den  zeer  deskundigen  dr.  Lulofs,  directeur’ 
van  het  gemeentelijk  electriciteitsbedrijf  te  Amsterdam.  Deze 
betoogt,  dat  de  besparing  aan  brandstoffen  in  het  afgeloopen 
jaar  ten  hoogste  heeft  bedragen  een  som  van  f  53  500. 

Dit  getal  is  niet  weg  te  cijferen,  maar  speelt,  naar  ver¬ 
houding  tot  hetgeen  de  gemeente  Amsterdam  jaarlijks  heeft 
uit  te  geven,  geen  rel  van  beteekenis.  Dr.  Lulofs  wijst  er 
verder  op,  hoe  niet  alleen  het  geheele  platteland,  maar  ook 
vele  stedelingen  tegen  den  zomertijd  zijn  gekant. 

Ik  vestig,  ten  slotte  de  aandacht  op  de  uitspraak  van  Gede¬ 
puteerde  Staten  van  Limburg,  die  zich,  zeer  juist,  op  het 
standpunt  hebben  gesteld,  dat  wel  in  de  steden  een  Meel  der 
bevolking  voor  handhaving  van  den  zomertij  d  is,  maar  voor 
de  provincie  in  baar  geheel  die  handhaving  een  nadeel 
zou  zijn. 

Mijn  betoog  samenvattende,  kom  ik  tot  de  slotsom,  dat 
de  zomertijd  belangrijke  nadeel  en  brengt  voor  landbouwers, 


(Deckers  e.  ».) 

tuinders  en  veehouders  en  cok  voor  den  middenstand 
plattelande  en  dat  ook  het  belang  van  menigen  stedelino 
door  wordt  benadeeld.  Ook  andere  belangen,  in  het  bijzon 
die  van  wetenschappelijken  aard,  kunnen  door  den  zomer 
worden  geschaad.  De  voordeelen,  pleitende  voor  handhav 
van  den  zomertijd,  zijn  natuurlijk  niet  weg  te  redenen 
maar  moeilijk  onder  betrouwbare  cijfers  te  brengen  en 
zijp.  voor  een  deel  van  twij  Machtigen  aard.  Men  kan  dam 
boven  een  groot  deel  van  die  financieele  voordeelen  zich  : 
\ opschaffen  door  g'eliee'l  en  al  vrijwillig  een  wijziging 
brengen  in  zijn  levenswijze,  door  den  dag  een  uur  vroe 
te  laten  beginnen,  in  plaats  van  zich  te  laten  foppen  cl 
de  wijzers  van  de  klok  te  verzetten. 

Ik  hoop,  dat  de  Kamer  niet  zal  medewerken  aan  ha 
having  van  den  zomertijd  en  zal  overtuigd  zijn  dat 
voordeel  —  voor  zoover  dit  aanwezig  is  —  slechts  kan  won 
behouden  ten  nadeelo  van  dat  deel  der  bevolking  van  w€ 
welvaart  de  welvaart  van  de  geheele  bevolking  afhanke' 
is,  en  dus  slechts  een  schij  nvoordeel  is.  En  uit  maatschap 
lijk  en  economisch  oogpunt  kan  een  schij  nvoordeel  slee 
een  nadeel  zijn. 

,  oriw,  dat  de  meerderheid  dezer  Versraderin0" 

afschaffing  van  den  zomertijd  zal  willen  medewerken.0 

De  Yoorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  om  het  v 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  vers 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keur 

Daartoe  wordt  besloten. 


De  algemeene  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

De  heer  Staalman:  Mijnheer  de  Yoorzitter!  De  drie  si 
kers,  die  mij  zijn  voorafgegaan,  waren  sterke  voorstanc 
van  du  wetsvoorstel  en  zij  hebben,  wat  hun  goed  recht  was 
natuurlijk  scherp  licht  laten  vallen  op  al  de  voordee 
welke  het  behoud  van  den  zonnetijd  medebrengt.  Ik  gel 
echter,  dat  zij  veel  te  weinig  in  het  licht  hebben  gesteld 
voorcleelen  van  den  zomertijd,  en  toch  zijn  die  niet  geri 
riet  blijkt  al  uit  de  wijze,  waarop  do  maatregel  is  ontsta 

e  maatregel  is,  zooals  te  recht  door  den  eersten  spreke: 
gelegd,  gekomen  als  een  noodmaatregel,  als  een  bezuinigin 
maatregel.  En  nu  doet  zich  al  dadelijk  deze  vraag  voor  of 
dien  maatregel  thans  reeds  moeten  laten  varen,  of  de  y 
vaart  van  ons  land  reeds  op  een  zóó  hoog  peil  is  gekomen, 
wij  tot  af  schaf  f  ing  van  den  zomertijd  kunnen  overgaan. 
gelooi,  dat  ieder,  die  het  met  de  bezuiniging  goed  meent, 
Maag  ontkennend  zal  beantwoorden  en  het  langer  beste 
van  den  zomertijd  zal  waardeleren.  Men  heeft  in  deze  Kaï 
de  zaax  een  beetje  te  veel  op  de  spits  gedrewen.  Men  lie 
in  dit  wetsvoorstel  te  veel  g’elegd  het  karakter  van  een  au 
gonie  tusseken  stad  en  platteland.  En  dat  is  heel  jamm 
want  het  spreekt  vanzelf,  dat  er  eien  aantal  belangen  zi 
die  verschillen  naarmate  men  in  de  stad  of  op  het  land  woo 
Dit  is  niet  weg  te  cijferen,  maar  moet  daarom  de  zaak  bek; 
cleld  worden  op  de  wijze,  als  de  voorstellers  dat  hebben  : 
daan  ?  Zij  hebben  alles,  wat  van  den  kant  van  de  voorstand 
van  aeln  zomertijd  is  aangevoerd,  met  een  breed  gebaar  W' 
geschoven,  en  spreken  van  „belangtjes”,  terwijl  toch 
term  veel  te  geringschattend  is  voor  de  zaak,  waarom  ] 
hier  gaat. 

De  wijze  waarop  onze  samenleving  in  elkander  is  gegroe 
maakt  het  noodzakelijk,  dat  millioenen  van  de  bewoners  \ 
ons  land  hun  verblijf  moeten  zoeken  dag  in  dag  uit  in  c 
soort  huizenzee.  De  bewoners  van  bet  platteland  hebben  < 
makkelijk  praten.  Die  zeggen:  wij  gaan  met  do  kippen 
stok  en  staan  met  de  kippen  op  en  genieten  toch  van 
natuur.  Maar  met  de  stadsbewoners  is  bet  geheel  andei 
Wanneer  wij  in  den  midzomer  leven,  is  bet  voor  millioen 
Nederlanders  ónmogelijk  iets  van  de  natuur  te  genieten,  o 
dat  de  tijd  daartoe  te  beperkt  is.  En  dat  komt  ook  duidel 
uit  als  wij  lezen  bet  adres  van  den  Nederlandschen  Bond  v 
Handels-  epi  Kantoorbedienden.  Ik  beb  ook  de  moeite  f 
nomen  het  dikke  dossier  na  te  gaan,  dat  zich  op  de  griffie  1 
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indt,  en  toen  heeft  het  mij  getroffen,  dat  uit  een  aantal 
aivere  plattelandsgemeenten  instemming'  wordt  betuigd  met 
et  behoud  van  den  zomertijd,  zoo  uit  Heerewaarden,  Heu¬ 
len,  Groenio,  Lochem,  Ubbergen,  Oldenbroek,  enz..  En  in 
ele  andere  plattelandsgemeenten  zegt  men:  zij,  die  zich  met 
en  landbouw  bezighouden,  zijn  voor  het  behoud  van  den 
imertijd,  maar  de  andere  burgers  niet. 

Als  men  dus  spreekt  van  het  platteland,  moet  men  dus  een 
root  aantal  bewoners  daarvan  uitschakelen,  en  waar  de 
eer  Deckers  gesproken  heeft  van  den  tuinbouw,  wil  ik  er 
p  wijzen,  dat  het  gemeentebestuur  van  Aalsmeer  zegt,  dat 
it  een  algemeen  oogpunt  het  behoud  van  den  zomertijd  aan- 
eveling  verdient,  dat  dit  voor  den  tuinbouw  van  weinig 
steekenis  is  en  dat  het  voor  den  landbouw  nadeelig  is. 

Men  moet  ook  eenigszins  voorzichtig  zijn  met  de  argumen- 
3ü  die  van  den  kant  van  de  voorstanders  zijn  gemaakt.  De 
eer  Bakker  heeft  gezegd,  dat  de  spoorwegen  zeer  beslist 
-aren  voor  afschaffing  van  den  zomertijd,  maar  ik  heb 
eïnformeerd  bij  den  Minister-President  en  deze  zegt,  dat 
r  hem  niets  van  bekend  is.  Ik  meen  dus,  dat  men  de  argu- 
ïenten  van  de  voorstanden  nauwkeurig  moet  bezien,  terwijl 
r  reden  is  die  van  de  tegenstanders  ook  goed  onder  de  oogen 
3  zien. 

Nu  is  in  het  Voorloopig  Verslag  aan  het  slot  iets  gezegd, 
at  zeer  de  aandacht  verdient: 

,,Ook  werd  betoogd,  dat  de  oplossing  wellicht  het  best 
zal  kunnen  worden  gevonden  door  den  duur  van  den 
zomertijd  te  beperken  tot  den  midzomer.  De  duur  van 
den  zomertijd  was  dit  jaar  veel  te  lang.  Indien  de  zomer¬ 
tijd  beperkt  werd  bijv.  tot  de  maanden  Mei,  Juni,  Juli 
en  Augustus,  zou  het  grootste  ongerief  voor  het  platte¬ 
land  zijn  opgeheven  en  zouden  de  stedelingen  nog  vol¬ 
doende  van  de  lange  avonden  kunnen  profiteeren.” 

Het  is  merkwaardig,  dat  in  de  Memorie  van  Antwoord  op 
[ie  zaak  in  het  geheel  niet  wordt  gereageerd ;  de  Commissie 
ran  [Rapporteurs  zegt  dan  ook  in  het  Verslag: 

,,De  Commissie  van  Rapporteurs  is  na  kennisneming 
van  de  Memorie  van  Antwoord  van  oordeel,  dat  niet  al 
de  punten,  waarop  bij  het  Voorloopig  Verslag  de  aan¬ 
dacht  is  gevestigd,  voldoende  zijn  beantwoord.  Zij  wijst 
b.v.  op  de  aan  het  slot  van  het  Voorloopig  Verslag  in 
overweging  gegeven  oplossingen,  die  zoowel  voor-  als 
tegenstanders  van  den  zomertijd  zouden  kunnen  be¬ 
vredigen.” 

In  de  vreemdsoortige  Nota,  die  de  voorstellers  naar  aan- 
eiding  van  dat  Verslag  hebben  ingediend,  wordt  daarop  met 
I  'een  woord  teruggekomen. 

Deze  zaak  moet  bij  wijze  van  compromis  worden  opgelost, 
ïr  zijn  voordeelen  zoowel  voor  de  voor-  als  voor  de  tegen- 
tanders,  en  het  gaat  niet  aan,  dat  de  een  alles  aan  den 
nder  opoffert  en  omgekeerd.  Dat  compromis  wordt  aan  de 
i  land  gedaan  in  het  Voorloopig  Verslag  en  door  de  Com- 
jaissie  van  Rapporteurs.  Ik  zou  den  voorstellers  in  over¬ 
weging  willen  geven,  in  hun  wetsvoorstel  alsnog  een  zoo- 
lanige  wijziging  aan  te  brengen,  dat  een  soort  middenweg 
wordt  gevonden,  waarbij  alle  partijen  iets  opofferen  en  be- 
’rediging  wordt  verkregen.  Mochten  zij  daartoe  niet  genegen 
ajn,  dan  behoud  ik  mij  het  recht  voor,  daarop  terug  te  komen 
m  een  motie  in  die  richting  in  te  dienen. 

De  heer  Bierema:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  tegen- 
itelling  met  den  vorigen  spreker  wensch  ik  een  enkel  woord 
ot  aanbeveling  van  dit  wetsvoorstel  te  zeggen. 

Zoowel  de  voor-  als  tegenstanders  van  den  zomertijd  be¬ 
nepen  zich  op  de  economische  voor-  en  nadeelen.  De  voor¬ 
stellers  hebben  in  de  Memorie  van  Antwoord  getracht  te 
lerekenen,  hoe  groot  wel  de  nadeelen  zouden  zijn  voor  den 
andbouw  en  komen  daarbij  tot  een  verbluffend  cijfer.  Het 
behoeft  geen  betoog,  dat  dit  cijfer  schromelijk  overdreven 
■8.  Maar  ook  anderzijds  hemelen  de  voorstanders  veel  te  veel 
le  economische  voordeelen  op.  De  heer  Staalman,  heeft  ge- 
!egd,  dat  deze  maatregel  indertijd  een  bezuiniging  betee- 


(Bierema.) 

kende  en  dat  die  moet  worden  gehandhaafd.  Ik  vrees,  dat 
hij  niet  heeft  nagerekend,  hoe  groot  die  bezuiniging  inder¬ 
daad  is.  Die  is  inderdaad  zeer  gering.  Ik  ben  altijd  over¬ 
tuigd  geweest,  dat  de  economische  voordeelen  van  den  zomer¬ 
tijd  gering  zouden  zijn,  maar  dat  ze  zóó  klein  zouden  zijn 
als  uit  de  gegevens  van  den  Minister  van  Binnenlandsehe 
Zaken  blijkt,  had  ik  mij  moeilijk  kunnen  voorstellen. 

^Men  gaat  in  den  regel  berekenen,  hoeveel  M3.  gas  of 
K.W’.TT.  electriciteit  minder  verbruikt  worden  en  gaat  die 
cijfers  dan  vermenigvuldigen  met  12  cent  voor  het  gas  en  25 
cent  voor  de  electriciteit.  Men  meent  dan  de  bezuiniging  te 
hebben  gevonden.  Die  berekening  heeft  wel  het  groote  voor¬ 
deel,  dat  zij  izeer  eenvoudig  is,  maar  zij  heeft  anderzijds  het 
groote  nadeel,  dat  zij  absoluut  onjuist  is.  Een  dergelijke 
berekening  geldt,  natuurlijk  wel  voor  den  individueelen  ver¬ 
bruiker,  maar  niet  voor  de  gemeenschap. 

Wanneer  e.en  verbruiker  2 5  cent  per  K.W.TT.  betaalt,  dan 
zijn  daarin  begrepen  de  kosten  van  opwekking,  dus  de  kosten 
van  steenkolen,  maar  ook  de  algemeens  onkosten,  en  die 
algemeene  onkosten  bedragen  meer  dan  90  pet.  van  den  prijs. 
Do  kosten  van  steenkolen  heloopen  nog  geen  10  pet.  van  den 
verkoopprijs.  De  verbruiker  bespaart  dus  wel  uit  eigen  zak 
25  cent,  maar  de  gemeenschap  bespaart  nog  niet  10  pet.  Dit 
blijkt  heel  duidelijk  uit  de  gegevens,  die  op  de  griffie  ter 
inzage  liggen.  Rotterdam  deelt  mede,  dat  door  invoering  van 
den  zomertijd  een  besparing  wordt  verkregen  aan  electriciteit 
van  1400000  K.W.TT.  Ik  weet  niet,  wat  de  prijs  is  in  Rot¬ 
terdam,  maar  stel  ik  daarvoor  evenals  in  verschillende  andere 
plaatsen  25  cent,  dan  is  dat  dus  voor  de  verbruikers  een  be¬ 
sparing  van  f  350  000.  Maar,  burgemeester  en  wethouders 
van  Rotterdam  geven  daarbij  op,  dat  aan  steenkolen  bespaard 
is  plus  minus  1250  ton  ter  waarde  van  f  20  000,  dus  nog  geen 
6  pet.  van  het  andere  cijfer,  en  dit  is  per  slot  van  rekening 
de  eenige  bezuiniging.  De  andere  zijn  algemeene  onkosten, 
die  blijven  en  die  niet  bezuinigd  worden.  Den  Haag  geeft 
aan,  dat  door  de  gasfabrieken  aan  steenkolen  bespaard  wor¬ 
den  plus  minus  1000  ton  steenkolen  en  door  het  electriciteits- 
bedrijf  800  tot  1000  ton,  dat  is  samen  voor  een  waarde  van 
f  30000.  B.  en  W.  vermelden  daarbij  ,  dat  voor  het  electrici- 
teitsbedrijf  de  zomertijd  een  niet  onbelangrijke  vermindering 
van  inkomsten  beteekent,  terwijl  de  algemeene  onkosten 
dezelfde  blijven.  Uit  Nijmegen  wordt  onomwonden  medege¬ 
deeld,  dat  de  besparing  ten  algemeenen  nutte  veel  geringer 
is,  omdat  de  voordeelen  voor  de  verbruikers  grootendeels  te¬ 
niet  worden  gedaan  door  de  mindere  resultaten  van  het  be¬ 
drijf.  Zoo  is  het  overal.  De  consumenten  besparen  wel,  maar 
de  bedrijven  hebben  er  groote  nadeelen  van.  Het  is  dan  ook 
volstrekt  niet  denkbeeldig,  dat  bij  afschaffing  van  den 
zomertijd  de  tarieven  dier  bedrijven  zouden  kunnen  worden 
verlaagd.  In  Arnhem  heeft  men  een  berekening  gemaakt  hoe 
groot  Eet  economisch  voordeel  voor  het  geheele  land  zou  zijn 
en  men  komt  daarbij  tot  het  resultaat,  dat  aan  gas  bespaard 
wordt  een  bedrag  van  1  millioen  en  aan  electricitet  een  be¬ 
drag  van  2,S  millioen,  te  zamen  dus  3,8  millioen,  d.  w.  z. 
dat  is  besparing  voor  de  verbruikers.  Wanneer  men  nu  in 
aanmerking  neemt,  dat  hiervan  overblijft  als  besparing  voor 
de  gemeenschap  ten  hoogste  10  pet.,  dan  komt  men  tot  het 
resultaat,  dat  voor  het  geheele  land  bespaard  wordt  f  380000. 

Dergelijke  cijfers  heeft  men  ook  van  de  spoorwegen.  De 
spoorwegen  berichten,  dat  de  zomertijd  aan  verwarming  geen 
besparing  geeft  en  aan  licht  slechts  een  bedrag  van  f  50  000. 
Daarbij  kan  men  nog  in  aanmerking  nemen,  dat  ten  platte- 
lande  een  kleine  hoeveelheid  petroleum  kan  worden  bespaard 
en  dan  ben  ik  overtuigd,  dat  ik  zeer  ruim  reken  als  ik  het 
economische  voordeel  voor  geheel  Nederland  stel  op  ten 
hoogste  een  half  millioen.  Ik  durf  gerust  beweren,  dat  de 
economische  nadeelen  voor  den  landbouw,  die  daartegenover 
staan,  zeer  veel  grooter  zijn.  Ik  geef  graag  toe,  dat  het  heel 
moeilijk  is  dit  met  cijfers  te  bewijzen,  maar  wanneer  men 
in  aanmerking  neemt,  dat  er  in  Nederland  800  000  H.A. 
akkerland  zijn  en  men  neemt  aan,  dat  er  per  H.A.  een  luttel 
nadeel  van  f  1  is,  dan  maakt  dat  voor  het  geheele  land  een 
nadeel  van  f  800  000,  dat  grooter  is  dan  het  economische 
voordeel.  De  heeren  Braat  en  de  Boer  hebben  getracht  dat 
nadeel  te  berekenen  en  wanneer  men  aanneemt,  dat  de  heeren 
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in  hun  berekening  honderdmaal  overdreven  hebben,  dan 
komt  men  nog  tot  het  resultaat,  dat  het  nadeel  voor  den 
landbouw  grooter  is  dan  het  voordeel  aan  lichtbesparing. 

De  Minister  van  Arbeid  heeft  in  een  schrijven  aan  den 
Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  meegedeeld,  dat  naar 
zijn  meening  bij  de  beoordeeling  van  de  vraag,  of  de  zomei- 
tijd  al  dan  niet  moet  worden  gehandhaafd,  de  economische 
voor-  en  nadeelen  den  doorslag  moeten  geven.  Wanneer  dat 
standpunt  juist  is,  is  de  zomertijd  gewogen  en  te  licht  be¬ 
vonden.  Er  zijn  meer  stedelingen,  die  zich  op  hetzelfde 
standpunt  stellen.  Dezen  morgen  hebben  wij  nog  een  adies 
gekregen  van  het  Centraal  Industrieel  Verbond,  waarin 
wordt  gezegd,  dat  het  bestuur  deze  gegevens  over  de  voor- 
en  nadeelen  van  den  zomertijd  beslissend  acht  voor  de  be¬ 
oordeeling  van  de  vraag,  of  de  zomertijd.  al  dan  niet  moei 
worden  gehandhaafd.  Is  dat  standpunt  juist,  ik  herhaal  het, 
Mijnheer  de  Voorzitter,  dan  is  de  zomertijd  veroordeeld. 

Ik  geef  graag  toe,  dat  in  deze  materie  niet  <riieen 
materieel  e  factoren  een  rol  spelen.  Ik  kan  mij  levendig  voor¬ 
stellen,  dat  de  stedelingen  prijs  stellen  op  het  behoud  van 
den  zomertijd.  Zij  zijn  dan  in  staat  meer  te  genieten  van  de 
vrije  natuur.  Op  zich  zelf  zou  ik  dit  den  stedelingen  gaarne 
gunnen,  en  zou  ik  niet  gaarne  er  toe  medewerken,  hun  dat 
te  ontnemen,  wanneer  er  slechts  een  middel  was,  om  te  voor¬ 
komen,  dat  andere  groepen  van  de  bevolking  worden  ge¬ 
dupeerd.  Ik  acht  het  echter  onredelijk,  dat  daarvoor  een 
middel  wordt  gebruikt,  waardoor  groote  groepen  der  bevol¬ 
king  belangrijke  schade  moeten  ondervinden. 

Men  kan  gemakkelijk  zeggen,  zooalls  in  het  Vooiioopig 
Verslag  geschiedt,  dat  de  landbouwers  maar  een  uur  later 
met  hun  werk  moeten  beginnen.  De  plattelander  kan  met 
evenveel  recht  —  met  meer  recht,  zegt  de  heer  Schaper  hier, 
en  ik  geloof  dat  hij  gelijk  heeft  —  zeggen,  dat  de  stedeling 
maar  een  uur  eerder  moet  beginnen.  In  de  Is ederlandsche 
steden  begint  het  leven  in  het  algemeen  veel  te  laat.  Dat  is 
niet  overal  zoo.  In  Duitschland  b.v.  beginnen  de  colleges 
’s  winters  al  om  8,  ’s  zomers  om  7  uur,  in  Neerland  kost 
het  moeite,  de  studenten  ’s  morgens  om  9  uur  opThet  college 

te  krijgen!  . 

Ik  'heb  herhaaldelijk  hoor  en  beweren,  en  het  eergisteren 


(van  Voorst  tot  Voorst.) 


ook  weer  gelezen  in  het  ingezonden  stuk  van  mr.  van  den 


der  steden  oplevert,  is  hierin  gelegen,  dat  zij  des  avonds  ee 
uur  langer  daglicht  hebben,  waardoor  geld  bespaard  word 
van  gas  en  electriciteit. 

Wanneer  de  zon  volgens  den  zonnetijd  bijv.  op  1  April  oï 
6.32  ondergaat,  is  liet  volgens  den  zomertijd  7.32.  Het  kunst 
licht  behoeft  dan  niet  eerder  te  worden  ontstoken  dan  onge 
veer  8  uur,  terwijl  dit  bij  zonnetijd  reeds  om  7  uur  ha 
moeten  geschieden.  Hierdoor  wordt  een  uur  van  licht  lx 
spaar d.  Dit  is  zeer  zeker  een  voordeel. 

Maar  op  dien  zelfden  eersten  April  gaat  de  zon  om  5.37  o 
en  dan  is  het  volgens  den  zomertijd  reeds  6.37  en  nog  pa 
een  goed  half  uur  licht. 

Nu  moeten  echter  degenen',  die  des  morgens  om  vier  uu 
of  eerder  moeten  opstaan  —  en  dat  moeten  zoogoed  als  al 
boeren,  omdat  het  vee  moet  worden  gevoederd  en  verzorg 
en  de  melk  om  half  zeven  in  de  stad  moet  zijn,  en  mi  ve 
gete  men  niet,  dat  vier  uur  volgens  zonnetijd  drie  uur  is  — 
dan  moeten,  zeg  ik,  al  die  menschen  des  morgens  gedurencl 
twee  uren  kunstlicht  branden.  En  dit  treft  niet  alleen  c 
boeren,  maar  ook  eigenwerkdoenden  op  het  platteland,  a 
bijv.  klompenmakers,  bakkers  timmerlieden,  die  vroeg  nu 
den  arbeid  aanvangen,  arbeiders,  die  in  alle  vroegte  naa 
hun  werk  moeten,  bijv.  machinisten  en  stokers  van  spooi 
wegen  en  fabrieken.  Wat  dus  aan  den  eenen  kant  des  avonc 
in  de  stad  wordt  uitgespaard,  gaat  adn  den  anderen  kant  o 
het  platteland  des  morgens  dubbel  verloren. 

Dit  bezwaar  geldt  zoo  ongeveer  gedurende  den  geheele 
zomer,  eerst  in  afnemende,  later  in  toenemende  mate,  behab 
van  half  Mei  tot  einde  Juli. 

En  nu  gaat  het  toch  niet  aan  om  de  bewoners  der  stede 
een  voordeel  in  de  hand  te  spelen  en  dit  aan  de  werkers  o 
het  platteland  te  ontnemen. 

In  den  nazomer  is  er  ook  nog  dit  bezwaar,  dat  de  melke; 
en  melksters  in  het  donker  naar  de  weide  moeten  om  c 
koeien  te  melken,  de  dieren,  die  dan  nog  liggen  te  ruster 
met  een  lantaarn  moeten  onzoeken  on  wanneer  bet  dan  bove 
dien  nog  regenachtig  weer  is,  dan  durf  ik  te  beweren,  dat  el 
lid  dezer  Vergadering,  dat  dit  eenige.  malen  zou  hebh 
moeten  doen,  zou  stemmen  vóór  afschaffing  van  den  zome 


tijd. 


Bergli  in  Het  Volk,  dat,  wanneer  de  stedelingen  vrrjwylig 
beginnen  hun  leven  een  uur  te  vervroegen,  de  plakeianclers 
daarvan  in  dezelfde  mate  de  dupe  zullen  worden.  Die  rede¬ 
neert  ng  is  onjuist.  Het  kan  misschien  gelden  voor  de  platte¬ 
landers,  die  ’s  morgens  iets  aan  de  steden  moeten  leveren, 
maar  niemand  kan  volhouden,  dat  alle  plattelandeis,  boeien 
en  tuinders,  ’s  morgens  iets  aan  de  steden  moeten  leveren. 
Dat  is  maar  een  gering  deel  van  do  plattelandsbevolking. 

Mijnheer  de  Voorzitter  !  Wij  hebben  hierbij  te  doen  met 
tegenstrijdige  belangen.  Ik  geloof  niet,  dat  het  mogelijk  is 
een  regeling  te  vinden,  waardoor  alle  partijen  bevredigd 
worden.  Ik  heb  dan  ook  tot  mijn  groote  vreugde  in  de  over¬ 
gelegde  gegevens  gezien,  dat  alle  geraadpleegde  autoriteiten 
den  Minister  hebben  af  geraden,  om  den  zomertpd  facultatief 
te  stellen  of  alleen  in  te  voeren  voor  de  stedelijke  gemeenten. 
Ik  geloof,  dat  dat  standpunt  juist  is.  Wij  kunnen  niet  ver¬ 
schillende  tijden  hebben  in  ons  land,  dat  geeft  aanleiding 
tot  groote  verwarring  en  ónmogelijke  toestanden.  Ik  heb  dat 
ondervonden  in  de  gemeente  mijner  inwoning,  waar  men  een 
jaar  lang  getracht  heeft  den  zomertijd  niet  in  te  voeren. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Waar  de  toestand  dus  zoo  is,  dat 
een  deel  der  bevolking  voordeel  heeft  van  den  zomertijd, 
maar  een  ander  deel  daarvan  groote  schade  ondervindt,  acht 
ik  het  onredelijk,  dat  men  die  schade  en  dat  ongerief  aan 
dat  deel  onzer  bevolking  oplegt.  Ik  hoop  daarom  van  harte, 
dat  de  Kamer  dit  wetsvoorstel  zal  aannemen. 


Behalve  deze  bezwaren  is  er  onder  meer  voor  den  lan 
bouw  ook  nog  dit  nadeel  in  gelegen,  dat  des  morgens  een  ui 
arbeidstijd  verloren  gaat,  omdat  de  landbouwwerkzaamhede 
zich  richten  moeten  naar  de  zon  en  vele  dezer  werkzaamhedi 
eerst  kunnen  aanvangen,  wanneer  de  zon  den  ochtenddai 
heeft  weggevaagd.  .  ,  ,  , 

Maar,  zal  men  zeggen,  laten  dan  de  boeren  zich  houdt 
aan  den  zonnetijd;  maar  zulks  is  ónmogelijk,  Mijnheer  < 
Voorzitter,  omdat  het  geheele  maatschappelijk  leven  is  mg 
steJd  op  den  zomertijd,  als  kerk,  school,  spoor-  en  tramwege 
Neen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  de  boeren  moeten  noorg 
dwongen  zich  houden  aan  den  zomertijd  en  dus  vroeger  o 
staan  dan  noodig  of  zelfs  wenschelijk  is  voor  hun  bedriji^1 
’s  avonds  zich  te  ruste  begeven,  als  de  zon  nog  boog  aan  u 
hemel  staat,  in  een  bedstede  of  op  zolderkamertjes,  die  mi 
gerust  ovens  kan  noemen,  óf  ze  komen  eiken  dag  een  u 

slaap  te  kort.  , 

En  met  de  belangen  van  deze  menschen,  die  een  groot  ü' 
vanJ  ons  volk  uitmaken,  mag  toch  ook  wel  eens  rekenu 
worden  gehouden,  of  worden  hun  belangen  niet  gehele.,  oi 

dat  het  maar  boeren  zijn?  ,  , 

Hoe  in  sommige  kringen  gedacht  wordt -over  de  boer 
moge  blijken  uit  hetgeen  een  zekere  dr.  J.  C.  van  de  Lm 
schreef  in  het  ochtendblad  van  de  Nieuwe  Rotterdamse 
Courant  van  17  December  1921: 


De  heer  van  Voorst  tot  Voorst:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
De  voor-  en  nadeelen  van  den  zomertijd  zijn  in  de  gewisselde 
stukken  breedvoerig  belicht,  zoodat  ik  daarover  in  het  alge¬ 
meen  niet  veel  meer  behoef  te  zeggen  en  volstaan  kan  met 
enkele  opmerkingen. 

Het  .voordeel,  dat  de  zomertijd  vooral  voor  de  bewoners 


,,De  groote  steden  zijn  de  centra  van  beschaving,  va. 
mede  is  aangeduid  dat  de  landbouwers  nagenoeg  al 
wat  hun  leven  veraangenaamt,  danken  aan  de  stede 
Alleen  waar  veel  menschen  te  zamen  wonen  is  beschavi 
mogelijk.  De  landbouwers  werken  in  hoofdzaak  voor  cl 
stadsbewoner.  Zij  zijn  er  voor  ons,  niet  wij  voor  Ju 
Wij  wenschen  ons  leven  te  vervroegen,  waartoe  mi 
middel  hebben:  verzetten  van  de  klok.  Indien  wij  thr 
moeten  zwichten  voor  de  eischen  van  den  landbouw 
vril  dat  eigenlijk  zeggen,  dat  zij  ons  voorschrijven,  1 
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n  Voorst  tot  Voorst  e.  a.) 

■wii  ons  leven  hebben  te  regelen.  Daartegen  hebben  wij 
ons  te  verzetten.  Wij  en  wijzelf  alleen  zullen  unmakeu 
hoe  wij  ons  leven  regelen,  en  de  landarbeiders,  die  arbei¬ 
den  ten  behoeve  van  ons,  hebben  zich  daarnaar  te  ncb- 
ten.  Dit  moge  misschien  wat  kras  klinken,  men  zal  de 
juistheid  van  deze  redeneering  niet  kunnen  loochenen.  - 

Tot  zoover  dit  schoon  stuk  proza.  _  ,  . 

Afgescheiden  van  de  minachting,  die  hieruit  blijkt  voor 
n  boer,  meen  ik,  dat  de  winkeliers  in  de  steden  het  met  de 
wering  van  dat  schrijven  wel  niet>  in  alle  opzichten  eens 
llen  zijn,  want  vele  neringdoenden  in  de  stenen  zijn  gebeei 
n gewezen  op  de  klandizie  van  het  platteland.  , 

Ten  slotte,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wanneer  men  het  heeit 
er  economische  voordeelen  en  lichtbesparmg  —  is  liet 
genlijk  geen  paekwil  in  dezen  tijd  van  negatieve  zuinig- 
|d  _  laat  men  dan  de  café’s,  bioscopen  en  tingeltangels 
n  uur’  eerder  sluiten,  dat  zou  ook  voordeelig  en  bovendien 
ivorderlijk  voor  de  gezondheid  en  de  zedelijkheid  zijn. 

De  zomertijd  behoort  tot  de  crisismaatregelen  en  was  goed 
ïdurende  den  oorlogstijd,  doch  behoort  thans,  als  zoovele 
idere  van  die  maatregelen,  te  worden  afgeschalt. 

De  heer  Tan  der  Waerden:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik 
doof,  dat  wij  op  het  oogenblik  nog  iets  te  vroeg  zijn  met 
5  behandeling  van  dit  wetsvoorstel  , 

De  Commissie  van  Rapporteurs  heeft  nl.  in  haar  VerslaD 
3  opmerking  gemaakt,  dat  eerst  wanneer  de  verschillende 
jzwaren  van  bet  Voorloopig  Verslag  ,, af  doende  zouden  zijn 
jantwoord”,  het  voorstel  rijp  zou  zijn  voor  openbare  be- 
andelteg  en  nu  heb  ik  van  de  heeren  Braat  en  de  Boer  nog 
iet  bemerkt,  dat  zij  in  die  laatste  Rota  een  afdoend  au  - 
oord  hebben  gegeven  op  de  verschillende  bezwaren,  die 

in  aangevoerd.  ... 

Ik  wijs  er  bijv.  op,  dat  er  met  klem  is  aangedrongen  om 
u  eens  precies' uiteen  te  zetten,  welke  de  lasten  zijn,  in  ne 
ijzonder  voor  den  landbouw,  een  vraag,  die  oor  c  e 
Die  vaa  Rapporteurs,  die  voor  90  pot.  uit  agrariërs  be- 
taat,  is  gesteld,  doch  niet  is  besproken. 

On  de  vraag-  hoe  staat  het  met  de  spoorwegmaatschap¬ 
pen,  zegt  de 'heer  Braat,  dat  men  daarop  maar  eens  de  ver¬ 
stillende  bladen  moet  nazien.  Ik  heb  mijn  best  gedaan  dat 
3  doen,  maar  ik  denk,  dat  ik  daarvoor  geabonneerd  moet  zijn 
p  De  Mercuur  van  Hekelingen  ox  iets  dergelijks,  om  dat 

e  kunnen  vernemen.  ...  .  j. 

Ik  zal  ook  niet  spreken  over  die  proeve  van  cij telkunst, 
!oor  den  beer  Braat  af  gelegd,  maar  over  de  zaak  zelf  wü 
k  in  de  eerste  plaats  opmerken,  dat,  wanneer  gesproken 
rordt  over  den  zomertijd  en  de  te  brengen  o iters  iedereen 
fo'enlijk  iets  moet  laten  vallen  en  dat  niet  bet  platteland 
lïleen  de  nadeelen  mag  ondervinden  tegenover  de  steden 
Ie  steden  hebben  eigenlijk  dat  offer  reeds  gebracht.  De 
iomertijd  is  reeds  een  compromis  Met  den  zomeitiid  is  me 
■eeds  het  platteland  te  gemoet  gekomen,  want  j® 

ïitsluitend  let  op  de  belangen  van  de  groote  steden  dan  zou 
nen  althans  over  de  4  zomermaanden  den  micLomeitijd 
roeten  hebben,  die  2  uur  verschilt  van  den  mu.delbaren 
irosterdamschen  tijd.  Dien  zou  ik  ook  gaarne  willen.  # 
Er  is  door  den  beer  Staalman  te  recht  op  gewezen  al  is 
lit  door  den  heer  Bierema  ontkend,  dat  wij  hier  een  stap 
terug  zouden  gaan,  wanneer  wij  een  zeer  eenvoadi  e  yei- 
sobering  zouden  wegwerken  door  het  voorstel  van  den  hee 
Braat  aan  te  nemen. 

Het  is  toch  ongetwijfeld  juist,  dat  een  uur  kunstlicht 
minder  een  belangrijke  besparing  vormt  Ru  zegt  de  heer 
Bierema:  wanneer  ik  naga  wat  die  verse  i-  ene  .1 

teitshedrijven  -  die  hij  noemde  -  aan  meerdere  kolen 

«ouden  moeten  uitheven  voor  de  kilowattuien 

uitgerekend  door  die  verschillende  bedrijven 

en  te  Amsterdam  — .  dan  beteexent  dat  zoo  yeiru  , 

zijn  variabele  kolenkosten ;  de  vas.e  kosten  u  11  . 

gevallen  gelijk,  daar  zit  het  vermogen  om  energie  ie  ,e.,.en 

in  en  de  besparing  aan  kolen  vormt  daartegenover  maar 

enkele  centen. 


(Tan  der  Waerden.) 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Daar  gaat  het  niet  om,  ox  die  ver¬ 
schillende  electiiciteitsbedrijven  belangrijk  zouden  besparen, 
maar  wat  aan  de  consumenten  ten  goede  komt..  Hij  moet  zelt 
erkennen,  dat  de  consument,  de  man,  die  het  licht  verbruikt, 
zijn  kwartje  in  den  zak  houdt;  is  dat  voor  den  verbruike*. 

geen  besparing?  .  . ... , 

De  heer  Bierema  zegt  zelf:  de  overige  kosten  blijven  gelijk, 
worden  niet  verhoogd.  Dat  de  consument  echter  niet  het  licht 
of  gas  behoeft  te  branden,  is  een  bevordering  van  de  v.  elvaaio 
der  massa,  omdat  zij  minder  uitgaven  heeft  dan  anders  nood¬ 
zakelijk  zouden  zijn.  ,, 

De  commissie  in  Engeland,  die  deze  zaait  heete  bestudeerd, 
is  tot  het  resultaat  gekomen,  dat  het  honderdduizenden 
tonnen  steenkool  zou  besparen,  afgezien  van  de  uitgaven, 
welke  de  consument  niet  behoeft  te  doen  en  welk  geld  hij 
dus  overhoudt  voor  bevrediging  van  andere  behoeften. 

Ook  in  den  overgangstijd,  September/Ootoner,  wanneer  w ij 
overgaan  op  den  wintertijd,  hebben  wij  zonder  twijfel  door 
den  zomertijd  een  verhooging  van  de  productiviteit,  omda' 
meer  arbeid  bij  daglicht  en  dus  allicht  van  betere  quaiiteit 
kan  werden  vemcht. 

Ik  geef  toe,  dat  de  allerbelangrijkste  voordeelen,  waarom 
het  hier  gaat,  zijn  de  ideëele  en  hygiënische  voordeelen :  dat 
de  zomertijd  eigenlijk  is  voor  de  groote  stedelijke  bevolking, 
en  voor  de  arbeiders  in  de  eerste  plaats,  een  aangename  en. 
noodzakelijke  aanvulling  van  den  achturendag,  waardoor  zij 
vrije  avonden  krijgen,  waardoor  zij  bij  daglicht  buiten 
kunnen  zijn,  waardoor  zij  vreugde  kunnen  smaken  en  een 
stuk  van  den  dag  kunnen  genieten,  waardoor  zij  dichter 
worden  gebracht  bij  de  ontwikkeling  van  de  volkskracht  bij 
de  sport,  waardoor  wordt  aangewakkerd  de  trek  naar  banen 
in  een  gezonde  atmosfeer  en  een  gezonde  omgeving,  die  men 
in  de  groote  steden  in  de  kazernewoningen  niet  kan  krijgen. 

Men  moet,  zooals  kort  geleden  in  Het  Valk.  in  een  aiukei 
van  den  heer  mr.  G.  van  den  Bergh  is  uiteengezet,  aan  den 
zoom  van  de  groote  steden  gaan  zien  de  enorme  optoenten 
van  de  menschen,  die  snakken  om  naar  buiten  te  gaan  om 
van  de  frissche  lucht  te  genieten,  die  zij  eerst  bij  den  zomer¬ 
tijd  volop  kunnen  krijgen.  _  _  , 

Ik  erken  —  zooals  ook  door  andere  leden  van  deze  Veigade- 
rinw  voorstanders  van  dit  wetsvoorstel,  is  uiteengezet  — ,  dat 
er  bezwaren  aan  verbonden  zijn.  Het  is  eenvoudig  niet  te 
ontkennen,  maar  ik  geloof,  dat  de  heer  Bakker  volkomen 
gelijk  heeft,  als  hij  zegt,  dat  hierbij  schromelijke  overdrijving 

I  Pllkt  m^eenl’dat  ook  de  heer  Weitkamp  zelf  indertijd  in  De 
!  Nederlander  heeft  geschreven,  dat  er  schromelijk  overdreven 
werd  en  dat  de  hoeren  zich  er  toch  niets  van  aantrekken  en 
eenvoudig  op  denzelfden  tijd  blijven  werken. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Weitkamp  knikt  nu  be¬ 
vestigend.  Dit  bevestigt  opnieuw  van  hoe  ontzaglijk  gering 
belang  het  is  voor  al  de  boeren,  die  niet  onmiddellijk  zich 
naar  3e  stadsklok  hebben  te  regelen. 

In  enkele  plaatsen,  zooals  Beerta,  met  een  plattelands  be¬ 
volkte  is  een  sterke  meerderheid  in  den  raad  voor  den 
zomertijd.  Wel  hebben  heel  veel  hoeren  zich  er  tegen  ver¬ 
klaard  maar  men  heeft  van  een  actie  onder  de  landaroeideis- 
bevolking,  die  in  aantal  veel  belangrijker  is,  voor  het  wets¬ 
voorstel  van  den  heer  Braat  absoluut  mets  gemerkt.  Ik  heb 
juist  zooeven,  om  hiervan  zekerheid  te  hebben,  een  vraag 
gesteld  aan  een  van  de  hoofdbestuurders  van  den  Landaibei- 
dersbond,  dien  wij  als  geachten  afgevaardigde  in  ons  midden 
hebben,  en  deze  heeft  het  volkomen  bevestigd:  men  is,  wat 
dit  betreft,  volkomen  onverschillig. 

Miinheer  de  Voorzitter !  Wij  hebben  hier,  naar  mijn  mee- 
nino-  te  doen  met  een  stuk  conservatisme  en  een  verkeerd 
j  gevoel  van  tegenstelling  tusschen  het  platteland  en  de  stad, 

I  hetgeen  wij  meermalen  hebben  ontdekt,  niet  alleen  in  Nedei- 

^De  geografische  ligging  van  Frankrijk  is ten  opzichte  van 
die  van  Nederland  sterk  verschillend,  omdat  het  zich  o  ver 
een  greotere  breedte  uitstrekt  dan  Nederland  en  men  daar 
met  den  eigen  zonnetijd  te  het  oosten  hetrekkelijk  zeei  c  m 
is  bij  den  Midden-Europeeschen  tijd.  Men  is  daar  iets  dichtei 
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(van  der  Waerden.) 

bij  den  Eerlij nsclien  dan  bij  den  Greenwichtijd.  Daardoor  is 
men  in  bet  oosten  van  Erankrijk  iets  korter  zelfs  bij  den 
zomertijd  genaderd,  en  toch  ziet  men  in  Frankrijk,  dat  de 
boeren,  voor  wie  de  zomertijd  hoogstens  een  verschil  maakt 
van  een  half  unr,  zich  verzetten.  Waaruit  ik  niet  anders  kan 
begrijpen  dan  dat  zij  een  dergelijke  kleinigheid  niet  over  heb¬ 
ben  voor  den  stedeling,  die  er  naar  snakt  uit  een  hygiënisch, 
ideëel  en  moreel  oogpunt. 

Wij,  in  Nederland,  hebben  wel  niet  die  geografische  uit¬ 
gestrektheid  van  oost  naar  west,  wij  loopen  minder  uiteen, 
maar  het  is  niet  waar,  wat  de  heer  Lovink  ons  wil  doen  ge- 
looven,  dat  wij,  wat  den  Amsterdamscken  tijd  betreft,  zoo 
natuurlijk  ons  regelen  naar  die  organische  klok,  welke  dan 
van  de  sterren  en  de  zon  zou  afhangen. 

Er  is  geen  sprake  van.  De  heer  Lovink  doet  het  voorkomen, 
alsof  wij  met  den  zomertijd  iets  kunstmatigs  maken,  maar 
de  natuur  zelf  zooveel  verstandiger  is  en  wij  ons  daaraan 
moeten  houden.  Geen  quaestie  van. 

Wij  behoeven  slechts  te  denken  aan  de  tijdvereffening,  om 
te  weten,  dat  de  natuur  voor  ons  niet  is  een  eenparig  loopende 
regelmatige  klok.  Immers,  door  de  beweging  van  de  aarde  in 
een  ellips,  met  de  zon  in  een  der  brandpunten,  krijgt  men  aan 
het  einde  van  Maart  en  het  einde  van  October  een  heel  ande¬ 
ren  tijd,  in  het  oosten  van  ons  land  zelfs  met  een  verschil  van 
een  half  uur,  waar  zich  tot  nu  toe  geen  boer  tegen  heeft  ver¬ 
zet  of  waarover  hij,  ten  einde  dit  afgeschaft  te  krijgen,  een 
adres  aan  de  Kamer  heeft  gezonden.  Einde  Maart  dus  onbe¬ 
wust  een  half  uur  zomertijd  ! 

Ik  wijs  elr  nogmaals  op,  dat  de  tijd,  welke  door  den  heer 
Lovink  zoo  verheerlijkt  wordt  als  de  natuurlijke,  het  meest 
kunstmatige  product  is,  dat  men  heeft  kunnen  maken.  liet 
is  de  middelbare  zon,  welke  men  uitgevondön  heeft,  omdat 
wij  nu  eenmaal  ons  horloge  niet  kunnen  laten  loopen  als  de 
aarde  loopt  om  de  zon.  Daardoor  valt  de  middag  van  den 
werkelijken  zonnedag  niet  samen  met  den  middag  van  den 
middelbaren  tijd,  maar  verschilt  daarvan  soms  bijna  een 
half  uur. 

Het  hoofdargument,  dat  hier  zonder  twijfel  waarde  heeft, 
is  natuurlijk  de  moeilijkheid  en  wrijving  tusschen  het  platte¬ 
land  en  de  stad. 

Nu  zegt  de  heer  Weitkamp:  laat  de  menschen  in  de  steden 
dan  maar  een  uur  vroeger  opstaan,  maar  laat  men  niet  aan 
de  klok  komen.  Dit  argument  geldt  voor  geen  enkel  geval, 
want  al  zou  het  te  bereiken  zijn,  dat  de  menseken  in  de  stad 
in  massa  hiertoe  door  onderlinge  afspraak  zouden  zijn  te 
bewegen,  dan  zouden  dezelfde  bezwaren  rijzen,  welke  nu 
gehoord  worden  bij  de  vervroeging  van  de  klok.  De  melk- 
leverancier,  die  aangewezen  is  op  den  consument  in  de  stad, 
zou  een  uur  vroeger  moeten  komen.  De  boeren  zouden  zich 
dus  evenzeer  daarnaar  moeten  richten  als  naar  het  verzetten 
van  de  klok.  Nu  wordt  er  door  de  heeren  van  het  platteland 
gezegd,  dat  dit  alleen  geldt  voor  de  melkboeren,  maar  dat 
het  anders  is  voor  hen,  die  niet  in  de  onmiddellijke  nabijheid 
van  of  in  contact  met  de  stad  leven.  Welnu,  dan  hebben  dezen 
er  ook  geen  last  van. 

Ik  geef  gaarne  toe,  dat  voor  de  groenten  de  bezwaren  veel 
minder  zijn;  zij  zijn  dan  ook  niet  zoo  sterk  naar  voren  ge¬ 
schoven.  evenmin  als  de  bezwaren  van  de  markten.  Zonder 
twijfel  zijn  er  moeilijkheden  in  gemengde  gemeenten,  waar 
men  gedeeltelijk  een  stads-  en  een  plattelandsbevolking  heeft, 
maar  men  zou  een  heel  eind  korter  bijeen  zijn,  als  men  het 
middagmaal  maar  samen  kon  gebruiken  en  als  men  daarvoor 
met  een  half  uur  verschikking  kon  werken  in  die  gemengde 
gemeenten,  waar  de  wrijving  het  grootst  ie. 

Wat  wij  van  tegenstanders  te  hooren  krijgen,  is  ook  zoo 
inconsequent.  Aan  den  eenen  kant  zeggen  zij :  wij  storen  ons 
niet  aan  den  zomertijd;  wij  behouden  onzen  eigen  tijd;  de 
zon  zegt  ons  hoe  laat  het  is,  maar  anderzijds  komen  zij  zich 
hier  beklagen,  dat  wij  hen  zouden  dwingen  in  den  dauw  te 
gaan  werken.  Dat  gaat  niet  samen !  Het  een  spreekt  het 
andere  tegen. 

Wat  betreft  de  hygiëne  der  kinderen,  men  zegt.  dat  de 
kinderen  in  den  zomertijd  niet  zoo  vroeg  naar  bed  gaan  en 
dat  dit  ook  zoo’n  groot  bezwaar  is.  Als  het  zoo  was,  dan  zou 
het  natuurlijk  één  van  de  belangrijkste  dingen  zijn,  maar 


de  heer  Deckers  heeft  te  recht  d'e  opmerking  gemaakt, 
hij  na  ernstige  bestudeering  uit  de  stukken  niet  de  conclr 
heeft  kunnen  trekken,  dat  aan  den  zomertijd  een  hygiëni 
nadeel  voor  de  kinderen  verbonden  was.  Ik  heb  er  ook  o 
gesproken  met  kinderartsen  en  doctoren,  en  ik  geloof,  dat 
bezwaar  buitengewoon  overdreven  is. 

Hoe  zou  het  dan  gaan  in  Scandinavië,  waar  men  des  zom 
zoo  ontzaglijk  lang  met  de  zon  te  maken  heeft?  In  het  Yo 
loqpig  Verslag  wordt  gezegd:  de  natuur  laat  zich  niet 
driegen,  ook  al  verzet  men  de  klok.  Nu,  dat  gaat  best  r 
zware  gordijnen;  dan  kan  men  veel  met  de  natuur  uithal 
Men  kan  zeggen,  dat  des  zomers  in  het  Noorden  de  zon  rege 
en  toch,  als  men  in  de  grcote  steden  een  vreemdeling  teg 
komt,  een  frisscheaq  blonden  kerel,  dan  zegt  men:  zeker  c 
Noor.  Dat  is  d!an  iemand  van  die  menschen,  die  zoo  v 
schrikkelijk  te  vechten  hebben  tegen  de  zon  en  daarvan  stee 
last  hebben. 

Ik  wijs  er  op,  dat  in  Frankrijk  nog  wel  niet  opnieuw 
zomertijd  bevestigd  is,  maar  wij  hebben  toch  vernomen,  1 
bijna  zonder  uitzondering  de  Kamers  van  Koophandel 
dat  land  adressen  hebben  gezonden  ten  gunste  daarvan,  1 
alle  sportverenigingen  en  verscheidene  andere  organisat 
zich  tot  den  Ministerraad  gericht  hebben  met  bet  verzc 
om  den  zomertijd  in  stand  te  houden,  en  hoe  de  Ministerra 
thans .  met  groote  meerderheid  besloten  heeft  een  wetsoi 
werp  in  te  dienen  om  den  zomertijd  definitief  in  te  voere 

De  heer  Deckers  vergiste  zich  zooeven,  toen  hij  zeide,  cl 
verleden  jaar  het  wetsontwerp  tot  invoering  van  den  zonr 
tijd  in  1922  wed  door  de  Kamer  was  aangenomen,  maar  n 
door  den  Senaat,  Als  de  Senaat  niet  evenzeer  zijn  goedkc 
ring  er  aan  had  gehecht,  dan  zou  die  wet  niet  ingevoerd  zi 
kunnen  worden. 

In  Frankrijk  en  België  is  de  zomertijd  van  jaar  tot  ja 
bestendigd  geworden.  Alleen  Duitschland  maakt  een  u 
zondering;  daar  heeft  men  uit  reactie  tegen  al  die  Keizt 
lijke  maatregelen  in  het  begin  der  revolutie  den  zomerti 
af  geschaft.  Wij  zien  echter,  dat  men  zich  in  Engeland  1 
den  zomertij  d  goed  bevindt ;  in  dat  land  is  door  een  'col 
missie  speciaal  een  onderzoek  ingesteld  naar  de  quaestie  v 
de  hygiëne  en  het  resultaat  daarvan  is  geweest,  dat  m 
adviseerde  tot  behoud  van  den  zomertijd. 

Er  is  door  eenige  sprekers  gezegd,  dat  ook  de  Nedc 
landsche  spoorwegen  zoo  sterk  waren  voor  de  afschaffb 
van  den  zomertijd,  ofschoon  aan  den  heer  Staalman  ree 
bleek,  dat  de  Regeering  daarvan  niet  op  de  hoogte  was. 

Ik  heb  de  stukken  van  de  spoorwegdirectie  hij  mij.  ] 
besparing  van  licht  e.  d.  wordt  niet  zoo  belangrijk  geac 
door  de  spoorwegen  en  zij  hebben  bezwaar  tegen  bet  hebb 
van  2  tijden,  wat  betreft  bet  locaal  verkeer  met  de  stad. 

De  spoorwegen  hadden  verder  gezegd,  dat  de  zomerti 
moest  blijven,  en  dat  meenen  de  beeren  dat  bun  eindco 
clusie  is.  Maar  wat  is  de  overweging  van  de  spoorwegen,  w 
deze  quaestie  betreft?  De  spoorwegen  zeggen; 

,, Wordt,  zooals  te  verwachten  is”  —  en  nu  zal  me 
hooren,  dat  het  heelemaal  niet  te  verwachten  is  —  „ 
de  aangrenzende  landen  geen  zomertijd  meer  ingevoer 
dan  is  het  dringend  noodzakelijk,  dat  ook  in  ons  lar 
gedurende  het  geheele  jaar  een  zelfde  tijd  geldt.  W 
zullen  er  anders  toe  moeten  komen  het  publiek  de  g 
volgen  van  _  den  zomertij  d  te  laten  dragen,  doonb 
gedurende  dien  tijd  de  internationale  treinen  niet  zulle 
aansluiten.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Wat  is  dus  de  grondslag  voor  de; 
conclusie?  Deze:  er  wordt  in  de  aangrenzende  landen  gee 
zomertijd  meer  ingevoerd.  En  nu  blijkt  bet,  dat  men  die 
tijd  in  Engeland  heeft,  dat  hij  in  België  van  jaar  tot  jat 
weer  wordt  ingevoerd  en  dat  er  thans  in  Frankrijk  een  wet 
ontwerp  is  om  den  zomertijd  definitief  te  bestendigen.  Daai 
mede  vervalt  dus  de  grondslag  van  de  conclusie  van  de  spoor 
wegen.  Duitschland  is,  gelijk  ik  gezegd  heb,  het  eenige  lanc 
dat  hiervan  afwijkt.  Men  heeft  echter  vandaag  in  een  courac 
kunnen  lezen  —  die  ergens  anders  wordt  gedrukt  dan  die  va 
den  heer  Bi-aat  — ,  dat  ook  in  Duitschland  de  strooming  stei 
ker  wordt  om  ook  daar  den  zomertijd  in  te  voeren. 
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(yan  der  Waerden.) 

Ik  heb  indertijd  door  het  indienen  eener  motie  mijn  best 
gedaan,  niet  om  het  wetsontwerp  te  onthalzen,  maar  om  de 
zaak  zelf  een  goede  basis  te  geven,  opdat  wij  konden  oordeelen 
naar  behoorlijke  inlichtingen  van  de  Regeering.  Ik  heb  met 
mijn  motie  getracht  te  bewerken,  dat  de  Regeering  zelf  — 
en  dat  wilde  op  dat  oogenblik  eigenlijk  ook  de  Kamer  —  de 
zaak  ter  hand  zou  nemen. 

De  heer  Braat:  Dan  hadt  u  dat  diiidelijker  in  uw  motie 
moeten  zetten. 

De  heer  yan  der  Waerden:  Mijnheer  Braat,  dat  mag  u  mij 
niet  verwijten,  want  o.  a.  op  uw  aandringen  heb  ik  die  zin¬ 
snede  er  uit  gelaten. 

De  heer  Braat:  Dat  is  niet  juist. 

De  heer  van  der  Waerden:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil 
er  op  wijzen,  dat  het  op  het  oogenblik  zeer  moeilijk  is  om 
ons  een  oordeel  te  vormen  omtrent  de  inlichtingen  van  de 
Regeering  over  deze  quaestie.  Vanmorgen  bijv.  stonden  er 
nog  vier  menschen  op  een  rij  op  de  griffie,  die  allen  vóór 
mij  waren,  om  de  desbetreffende  stukken  in  te  kijken.  De 
Regeering  maakt  het  ons  niet  buitengewoon  gemakkelijk  om 
ons  een  oordeel  te  vormen;  zij  houdt  zich  eigenlijk  een  beetje 
achteraf,  zooals  men  dat  noemt:  uit  deferentie  voor  de  Kamer. 
Wanneer  er  van  één  van  de  leden  een  initiatief-voorstel  komt, 
dan  zegt  de  Regeering:  ik  wil  mij  daarin  niet  mengen.  Maar 
dat  hangt  er  maar  van  af,  of  de  Regeering  er  trek  in  heeft. 
Wanneer  er  bijv.  een  initiatief-voorstel  van  den  heer  Duys 
komt  betreffende  het  registratierecht  op  veilingen,  dan  komt 
de  Regeering  wel  tusschenbeide.  Maar  in  dit  geval  had  zij 
eenvoudig  zelf  met  een  voorstel  kunnen  komen ;  dan  was  er 
oen  middel  geweest  om  de  menschen  werkelijk  bij  elkaar  te 
brengen.  Er  kon  dan  worden  voorgesteld,  den  zomertijd  te 
beperken  tot  bijv.  de  zomermaanden  Mei,  Juni,  Juli  en 
Augustus.  Ik  ben  er  overigens  wel  voor,  hem  meer  maanden 
te  hebben,  maar  zou  liever  zien,  dat  er  een  bemiddelings¬ 
voorstel  kwam,  waardoor  de  voorstanders  van  den  zonnetijd 
en  die  van  den  zomertijd  niet  zoo  ver  uiteen  zouden  loopen. 
i  Dan  wais  er  nog  een  geheel  ander  bemiddelingsvoorstel 
moigelijk  geweest,  nl.  invoering  van  den  Midden-Europee- 
flohenj  tijd.  Dan  hadden  wij  wel  niet  de  volle  60  minuten, 
maar  toch  40  minuten  gekregen  en  dan  hadden  wij  in  het 
belang  van  het  verkeer,  waarbij  ons  land  groot  belang  heeft, 
althans  één  tijd  gehad  voor  Engeland,  Denemarken,  Duitscik- 
land,  België,  Er  ankrijk,  ons  land  en  de  Noordzee,  waarbij 
elk  bezwaar  van  de  spoorwegmaatschappijen  zou  zijn  ver¬ 
vallen. 

Ik  had  gaarne  een  van  die  oplossingen  gezien,  althans  het 
optreden  van  de  Regeering'  gewild,  omdat  het  mij,  evenals 
deni  heer  Bakker,  buitengewoon  spijt,  dat  wij  dia  kunst¬ 
matige  scheiding,  waaraan  de  heer  Braat  eeuigszins  schuld 
heeft,  tus'schen  stad  en  platteland,  gaan  onderhouden. 

De  heer  Braat:  Daar  zijt  gijlieden  zelf  de  oorzaak  van! 

De  heer  van  der  Waerden :  Ik  roep  de  heeren,  die  mij  aan- 
hooren,  tot  getuigen,  dat  ik  nooit  tot  het  maken  van  die 
scheiding  aanleiding  heb  gegeven,  integendeel,  dat  ik  een 
bevredigende  oplossing  tracht  te  krijgen. 

Ik  ben  het  geheel  eens  met  hetgeen  de  heer  Lovink  gasteren 
hoeft  uitgesproken  in  die  mooie  rede  ten  gunste  van  den 
vrijhandel,  wiaarin  hij  o.a.  heeft  gewezen  op  de  groote  b©- 
teekenis  van  den  landbouw  en  van  ons  land  als  exportland.. 
Rij  heeft  er  op  gewezen,  dat  wij  voer  eenige  honderden  mil- 
lioenen  zijn  aangewezen  op  den  uitvoer  naar  buiten,  wat  onze 
veeteelt-  en  landbouwproducten  betreft;  bet  platteland  is 
niet  iets  geïsoleerds'.  Ik  vind  het  daarom  zoo  dwaas  die  tegen¬ 
stelling  tusischen  stad  cn  platteland,  welke  men  hoort  maken, 
te  cultiveeren.  Ik  ben  er  voor,  dat  wij  zooveel  mogelijk  hebben 
van  de  etad  naar  bet  platteland  een  diffusie  van  ontwikke¬ 
ling,  van  intellect,  die  bet  platteland  moedig  beeft,  en  even¬ 
eens  een  diffusie  van  nieuwe  levenskracht  van  het  platteland 
maar  de  stad.  Ik  ben  er  nooit  tegen  geweest  de  brug  tuisschen 
beide  zooveel  mogelijk  te  slaan.  De  atad  is  ook  voor  het 


(van  der  Waerden  e.  a.) 

platteland  noodig  en  van  buitengewone  beteekenis,  niet  alleen 
als  afneemster  van  de  land-  en  tuinbouwproducten,  maar 
ook  als  bet  groots  reservoir  voor  de  overtollige  werkkachten 
van  het  platelanid,  waardoor  de  bevolking  van  bet  platteland, 
ofschoon  het  zeer  vruchtbaar  is,  vrijwel  etatiomnair  kan 
blijven  en  minder'  dan  anders  het  geval  zou  zijn  door  werk¬ 
loosheid  geteisterd  wordt. 

Van  alles  wat  ik  gezegd  heb  is  de  conclusie,  dat,  of  dit 
wetsvoorstel  wordt  aangenomen  of  verworpen,  daarmede  de 
zaak  niet  uit  kan  zijn.  Biet  is  ónmogelijk  daarvoor  hier  een 
bevredigende  oplossing  te  vinden1.  Ik  hoop,  dat  de  Regeering 
na  alles  gehoord  te  hebben,  zal  nagaan  of  er  niet  een  bemid- 
delingsweg  is  in  te  slaan,  maar  daarvoor  is  noo'dig,  dat  de 
baan  vrij  _  is.  _  Ook  de  formeel  e  bezwaren  voor  de  Regteering, 
aan  het  initiatief-voorstel  van  den  heer  Braiat  verbonden, 
moeten  uit  den  weg  geruimd  worden  en  daarom  moeiten  wij 
dat  voorstel  verwerpen, 

De  heer  Gerretsoii :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  de  vele  en 
voortreffelijke  redevoeringen,  voor  en  tegen  dit  wetsvoorstel 
gehouden,  kan  ik  zeer  kort  zijn.  Ik  wensch  als  de  eenig  over¬ 
geblevene  dergenen,  die  hier  destijds  het  voorstel  deden  den 
zomertijd  wettelijk  vast  te  leggen,  nu  men  van  alle  kanten 
daartegen  te  velde  trekt  en  tracht  den  zomertijd  te  vermoor¬ 
den,  ©en  bescheiden  poging  doen  om  hem  te  redden.  Ik  heb  mij 
af  gevraagd,  waarom  deze,  eigenlijk  toch  in  de  neutrale  zone 
liggende  aangelegenheid,  hier  een  zoo  heftig’  debat  uitlokt 
als  weerklank  op  de  felle  tegenstelling,  die  men  in  den  lande 
hoort  maken. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hen  tot  deze  conclusie  gekomen, 
dat  de  opzet  van  de  bestrijding  verkeerd  is.  Men  beeft  altijd 
gezegd:  de  zomertijd  is  een  oorlogskind,  een  crisiscreatuur, 
en  nu  is  de  oorlog  voorbij  en  de  crisis  zijn  wij  aan  bet  liqui- 
deeren,  dus  moet  de  zomertijd  ook  worden  geliquideerd. 
Maar  wie  dat  zeggen  zijn  slechte  histonekenniea’a.  Lang  vóór 
den  oorlog  werd  reeds  in  verschillende  landen  de  zomertijd 
aan  de  orde  gesteld.  In  wetenschappelijke  kringen  was  het 
jarenlang  een  onderwerp  van  overweging.  En  in  Juni  1914, 
toen  niemand  nog  dacht  aan  een  wereldoorlog,  werd  in 
Parijs,  dn  de  Sorbcnne,  ©en  groot  congres  gehouden,  waarop 
35  landen  vertegenwoordigd  waren  en  waarbij  een  van  de 
punten  van  bet  program  was :  de  zomertijd  !  Daar  kwam  men 
na  langdurige  en  vreedzame  besprekingen  tot  bet  besluit, 
dat  bet  gewensebt  was  den  zomertijd  internationaal  vast  te 
stellen  en  te  regelen.  Dat  bield  dus  geen  verband  met  oorlog 
of  met  crisismaatregelen,  dat  was  een  louter  neutraal  voor¬ 
stel,  en  dat  voorstel  van  dr.  von  Böttinger  uit  Berlijn  werd 
met  algemeene  stemmen  aangenomen,  ook  met  de  22  Neder- 
landsche  stemmen,  die  werden  uitgebraebt. 

Maar  er  is  langzamerhand  een  felle  tegenstand  ontstaan, 
doordat  in  ons  land  de  antithese  is  toegespitst,  waarop  de- 
laatste  spreker  zoo  voortreffelijk  heeft  gewezen.  Het  werd 
een  relletje.  Zoo  werd  in  een  der  bladen,  waarin  afschaffing 
van  den  zomertijd  werd  verdedigd,  met  ronde  woorden  ge¬ 
zegd,  dat  wie  er  vóór  waren,  slechts  leegloopers  waren,  die 
op  bals  en  nachtcafé ’>s  thuisbehoorderu !  In  ©en  ander  land¬ 
bouwblad  lezen  wij,  dat  de  voorstanders  van  den  zomertijd 
alleen  worden  gevonden  bij  ,,de  stedelijke  langslapers”,  ter¬ 
wijl  er  door  een  der  buidige  voorstellers  gesmaald  werd  op  de 
„stadspatsers”. 

Tegenover  deze  hatelijkheden  stelde  de  andere  zijde  toen 
helaas  ook  veel  wat  niet  liefelijk  klonk,  zoodat  men  hij  het 
niet  erkennen  van  het  goede  een  geringschatting  kreeg  van 
het  kwade.  Zoo  zegt  men  o.  a.,  dat  de  zomertij d.  voor  het 
melkvee  verkeerd  is.  Maar  ik  heb  in  de  crisisjaren  in 
Duitscbland  er  naar  geïnformeerd  en  daar  verschillende  met 
den  landbouw  bekende  personen  gesproken  en  bun  gevraagd 
boe  het  daar  met  het  melken  ging  in  verband  met  het 
verschil  in  tijd,  maar  zij  keken  mij  aan  of  ik  niet  goed  wiis 
was.  Het  verschil  in  tijd  gaf  daar  dus  geen  bezwaar!  Wel¬ 
licht  is  daar  het  melkvee  intelligenter  of  minder  slaperig! 
Zelfs  zonder  zomertijd  is  in  alle  groote  Rijken  tusschen  Oost 
en  West  toch  altoos  een  verschil  van  40  minuten,  waarover 
niemand  klaagt,  terwijl  hier,  bij  20  minuten  verschil  meer, 
heel  het  land  in  rep  en  roer  komt.' 
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Mijnheer  de  Voorzitter!  Een  enkel  voord  nog  maar  naar 
aanleiding  van  het  gesprokene  door  den  heer  van  der  Waer¬ 
den,  die  aandacht  heeft  geschonken  aan  het  argument  van 
de  tegenstanders  van  den  zomertijd:  laten  de  stedelingen 
dan  een  uur  vroeger  opstaan.  Te  recht  heeft  de  heer  van  der 
Waerden  herinnerd  aan  het  uitstekende  artikel  van  dr.  van 
den  Bergh,  waarin  wordt  aangetoond  dat.  indien  de  stede¬ 
lingen  een  uur  vroeger  opstaan,  alles  allengs  een  uur  zal 
■moeten  vervroegd  worden,  zooals  post,  verkeer,  enz.,  zoodat 
de  hoeren  ten  slotte  zich  toch  daarnaar  zouden  moeten  rege¬ 
len  !  Ontkent  men  dat,  dan  tart  ik  om  aan  te  geven,  hoe  het 
dan  wel  zou  gaan. 

Wanneer  ik  tegenover  de  bezwaren  van  het  platteland  — 
die  ik  volkomen  accepteer,  ik  hoop  dan  ook,  dat  zij  kunnen 
worden  ondervangen  door  een  of  ander  bemiddelingsvoor¬ 
stel  —  plaats  de  honderdduizenden  van  onze  stedelingen 
en  de  niet  boersche  plattelanders  bovendien,  die  den  zomer¬ 
tijd  beschouwen  als  een  zegen  en  genot,  onze.  sportlieden, 
de  roeiers,  wandelaars,  fietsers,  natuurliefhebbers,  dan 
meen  ik,  dat  men  de  weldaden  van  den  zomertijd  veel  te  veel 
onderschat  in  dit  zonlicht  arme  land. 

Wat  de  enquête  ons  daaromtrent  heeft  geleerd,  heeft  mi; 
in  geen  enkel  opzicht  bevredigd.  Of  het  komt.  doordat  de 
vragen  niet  klaar  genoeg  "waren  gesteld,  weet  ik  niet;  ik  heb 
geen  gelegenheid  gehad,  het  ontzaglijke  dossier,  geheel  te 
bestudeeren.  Maar  ik  wil  enkele  cijfers  noemen,  die  ik  er  uit 
heb  gelicht  en  die  zeer  veel  leeren. 

Door  den  heer  Deckers  bv.  is  gezegd,  dat  er  ook. veel  reli¬ 
gieuze  bezwaren  tegen  den  zomertijd  bestaan.  Nu  is  het  wel 
merkwaardig,  dat  niemand  minder  dan  de  Commissaris  der 
Koningin  in  Noordbrabant  —  in  welke  provincie  die  reli¬ 
gieuze  bezwaren,  door  den  heer  Deckers  bedoeld,  dan  zeker 
wel  in  de  eerste  plaats  zullen  gelden  —  in  zijn  rapport  mede¬ 
deelt,  dat  bij  de  door  hem  gehouden  enquête  15  gemeenten 
zich  pertinent  verklaarden  tegen  den  zomertijd,  25  gemeen¬ 
ten  er  vrij  neutraal  tegenover  stonden  en  144  gemeenten 
(toch  meestal  Katholieke  gemeenten,  waar  die  bezwaren  dus 
zouden  moeten  gelden)  ten  zeerste  waren  vóór  de  tijdsver- 
vroeging  en  het  bestendigen  van  den  zomertijd  een  groote.n  j 
zegenrijken  maatregel  vonden.  Dat  verklaard  de  Commissaris 
der  Koningin,  nadat  de  gemeentebesturen  zijn  gehoord  ge¬ 
worden.  Hieruit  blijkt  wel,  dat  men  zeer  voorzichtig  moet 
zijn  met  het  beoordeelen  der  uitkomsten  van  deze  enquête. 
Het  is  merkwaardig,  dat,  wanneer  men  eens  gaat  tellen,  vele 
cijfers  juist  pleiten  tegen  dit  wetsvoorstel. 

Maar  bovendien  is  de  enquête  geheel  onvolledig  in  zake 
vooral  van  de  bezuiniging.  Dan  eens  worden  de  voordeelen 
uitgerekend  in  K.W.IJ.  electriciteit,  dan  weer  in.  M3  gas, 
of  in  tonnen  steenkolen.  Men  heeft  een  maand  noodig  om  het 
antwoord  te  vinden  op  de  nuchtere  vraag:  hoeveel  voordeel 
geeft  de  gewonnen  zonnetijd  aan  de  gemeentenaren? 

Ik  heb  —  destijds  —  voor  Rotterdam  gekregen  een  avans 
van  2f  millioen,’ voor  Haarlem  kwam  men  jaren  geleden 
reeds  tot  4  millioen!  In  Frankrijk  heeft  .de  Regeering  nu, 
wegens  de  besparing  van  liefst  200  millioen  francs  aan 
kolen,  geadviseerd  om  den  zomertijd  te  behouden! 

Nog  een  enkel  cijfer  uit  deze  enquête. 

Gelderland  taxeert  voor  die  provincie  alleen  het  voordeel 
op  vier  millioen ! 

Maar  nu  waren  er  andere  bezwaren,  die  ik  even  ga  noe-  ■ 
men,  omdat  zij  door  de  Regeeringsenquête  volkomen  zijn 
ontzenuwd.  Er  is  gezegd  geworden;  de  zomertijd  is  zoo  scha-  ! 
delijk  voor  het  onderwijs!  In  Engeland,  waar  men  een  zeer 
uitvoerig  onderzoek  heeft  ingesteld,  kwam  men  tot  precies 
het  tegenovergestelde  resultaat  en  noemde  men  hem  „heil¬ 
zaam  voor  het  onderwijs”,  terwijl  hier  de  Regeeringsenquête 
in  ons  land  zegt,  er  is  geen  schade  te  constateeren !  Maar  het 
is  schadelijk  voor  het  schoolbezoek,  zei  men.  De  enquête 
zegt:  het  schoolbezoek  is  er  niet  slechter  op  geworden.  Het 
is°slecht  voor  de  gezondheid,  beweerde  men.  Ik  refereer  mij 
aan  hetgeen  de  heer  van  der  Waerden  hierover  gezegd  heeft; 
uit  het  land  van  de  middernachtzon  komen  de  krachtigste 
menschen ,  en  onze  Regeering  zegt:  de  gezondheid  wordt  er 
eer  door  bevorderd!  Wat  blijft  nu  van  al  dat  geürm  over?  \ 


(Gerretson  e.  a.) 

Wanneer  men  al  deze  gegevens  bij  elkander  ziet,  vind  ik 
geen  andere  reden,  hoe  bitter  het  ook  moge  klinken,  dan  dat 
vroeger  en  nu  de  beslissing  over  deze  zaak  voor  sommigen 
te  zeer  heeft  gestaan  in  de  schaduw  van  de  stembus  en  dat 
de  zomerzon  er  niet  op  heeft  kunnen  schijnen.  Er  zijn  veel 
beloften  gedaan  en  persoonlijke  invloeden  geweest,  waardoor 
men  geknecht  werd!  Mijnerzijds  sluit  ik  mij  aan  bij  de  con¬ 
clusie  van  den  geachten  laatsten  spreker,  den  heer  van  der 
Waerden.  Ik  wensch  ten  volle  te  accepteeren,  dat  er  bezwa¬ 
ren  zijn,  maar  ik  vraag:  zijn  die  niet  door  een  ander  voor¬ 
stel  te  ondervangen,  dan  wel,  moet  men  zonder  meer,  door 
de  aanneming  van  dit  voorstel,  ons  deze  groote  volkswinst 
en  dit  heerlijk  volksgenot  maar  klakkeloos  gaan  ontnemen? 
Moeten  wij  wijken  voor  een  soms  even  Hollandsch  als  zieke? 
lijk  conservatisme  of  quasi  religieuze  tegenkanting,  die  er 
toch  op  den  duur  niet,  meer  door  kan,  of  moeten  wij  ten 
slotte  met  den  Commissaris  der  Koningin  in  Noordholland 
zeggen:  Het  uitvoerig  onderzoek  heeft  mij  tot  deze  overtui¬ 
ging  gebracht,  dat  het  behoud  van  den  zomertijd  heeft  ge¬ 
leid  tot  opvoering  van  de  lichamelijke  en  geestelijke  ver¬ 
mogens  des  volks  en  tot  versterking  van  de  volkskracht.  Ik 
sluit  mij  daarbij  aan  en  ik  behoef  wel  niet  te  zeggen,  dat  ik 
dus  tegen  het  wetsvoorstel  van  den  heer  Braat  zal  stemmen. 

De  heer  Schaper:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch 
alleen  in  zeer  korte  trekken  mijn  stem  vóór  dit  wetsontwerp 
te  rnotiveeren.  De  argumenten  over  en  weer  zijn  gehoord  en 
vrijwel  uitgeput.  Ik  zou  ook  b.v.  over  het  melkvee  kunnen 
beginnen,  maar  dat  melkvee  is  zoo  uitgemolken,  dat  ik  niet 
geloof,  dat  er  nog  één  druppel  in  zit.  De  argumenten  vóél¬ 
en  tegen  zijn  tot  in  den  treure  herhaald,  bekeex-en  kunnen 
wij  elkander  toch  niet.  Maar  waar  in  onze  fractie  velen 
mijner  partij genooten  tegen  zullen  stemmen,  wensch  ik  mijn 
stem  vóór  te  rnotiveeren.  *  ■ 

Buiten  de  Kamer  is  enkele  dagen  geleden  op  demagogische 
wijze  de  leuze  aangeheven:  geen  stem  vóór  Braat.  O.  a. .  in 
het  hoofdorgaan  van  mijn  partij  werd  met  een  dergelijke 
drijverij  tegen  dit  wetsvoorstel  opgehitst.  Wanneer  ik  echter 
stem  vóór  dit  wetsvoorstel,  stem  ik  niet  vóór  Braat,  maar 
stem  ik  vóór  het  wetsvoorstel,  dat  hij  nu  eenmaal  heeft  inge-; 
diend.  Het  is  misschien  jammer,  dat  de  . heer  Braat  zich  van 
deze  zaak  meester  heeft  gemaakt,  want  zijn  verdediging,  b.v.j 
met  zijn  ongelukkige  becijferingen,  en  zijn. politieke  figuur,] 
die  uitgaat  van  de  meest  platte  materialistische  belangen 
van  den  boer,  zijn  wel  het  minst  geschikt  om  hier  een  der¬ 
gelijk  voorstel  te  doen  aannemen.  Intusschen,  hij  is  nu 
eenmaal  anderen  vóór  geweest,  het  wetsvoorstel  ligt  er  nu 
en  wij  hebben  onpartijdig  de  zaak  te  bezien.  Daarom  zal  ik 
er  wel  vóór  stemmen. 

Mijn  standpunt  is  eenvoudig  dit.  Wanneer  een  zoo  groote 
en  belangrijke  groep  van  ons  volk,  als  de  landbouwende  be¬ 
volking,  die  den  meest  elementairen  arbeid  verricht,  waarvan 
wij  allen  leven  moeten,  voor  haar  bedrijf  schier  unaniem 
bezwaren  heeft  tegen  een  wettelijke  verwringing  van.  den 
tijd,  dan  acht  ik  mij  niet  geroepen  dien  wettelijken  tijd  te 
handhaven.  En  dan  zeg  ik:  die  menseken  moeten  hun  recht 
hebben.  Ik  weet,  er  staan  belangen  van  de  stedelingen  tegen¬ 
over,  maar  die  moeten  daarvoor  zwichten.  Dat  is  de  kern 
van  de  zaak.  Men  kan  het  niet  ontkennen,  van  oost  naar  west 
en  van  noord  naar  zuid  is  schier  unaniem,  de  landelijke  be^ 
volking  er  tegen.  Waar  men  den  zomertijd  plaatselijk  nim 
heeft  ingevoerd,  keersekt  groote  verwarring.  Men  kan  b.v. 
geen  spreekbeurt  aannemen  uit  sommige  streken,  of  men 
krijgt  de  boodschap  er  bij:  denk  er  aan,  hier  hebben  wij  der 
ouden  tijd.  Dan  moet  men  weer  eerst  uitrekenen:  hoe  kond 
dat  uit?  Waar  die  last  bestaat,  meen  ik,  dat  wij  de  wet  weei 
met  den  gewonen  tijd  in  overeenstemming  moeten  brengen 
Naar  den  natuurlijken  tijd,  dat  de  zon  staat  in  het  zenith  oir. 
12  uur,  hebben  wij  ons  te  regelen. 

Bovendien  is  er  een  arbeidersbelang  bij  betrokken.  Ik  ber 
innig  overtuigd,  dat  in  menige  streek  ten  plattelands  dt 
werktijd  door  den  zomertijd  wordt  verlengd.  Dat  is  niet  te 
ontkennen.  Er  is  al  meer  van  aangehaald  en  de  heer  Bakkei 
heeft  o.a.  Aalsmeer  genoemd  als  een  plaats,  waarvan  open 


Tweede  Kamer. 
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-  wordt  te  kennen  gegeven:  wij  kunnen  de  arbeiders  met 
q  zomertijd  langhor  exploiteeren,  omdat  do  dag  langer  is. 

,  heer  van  der  Waerden  heeft  gesproken  over  den  8-nren- 
o-  het  zou  mogelijk  zijn,  door  den  zomertijd  den  8-urendag 
Fer  te  benutten.  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  heb  mijn  leven 
ao-  voor  den  8-urendag  gevochten  en  ik  zal  er  steeds  voor 
chten  om  hem  te  handhaven ;  maar  het  komt  mij  voor,  dat 
8-urendag  voldoende  is  en  dat  er  geen  uur  ontspanning 
hoeft  te  worden  bij gelapt  ten  koste  van  een  groot  deel  van 
plattelandsbevolking,  dat  het  voordeel  van  den  8-urendag 
et  kunstmatig  met  een  uur  behoeft  te  worden  verlengd, 
r  -wille  van  de  ontspanning  van  de  stedelijke  bevolking,  ten 

tdeele  van  anderen.  „  , 

De  toestand,  in  verband  met  den  natuurlijken  tijd,  heeft 
sh  door  de  eeuwen  heen  geconsolideerd  en  daarmee  hebben 
ii  rekening  te  houden.  Ik  acht  een  handhaven  van  een’ 
irlogswinst  van  deze  strekking  voor  de  stedelingen  onge- 
enscht  en  ongewettigd.  .  . 

Men  spreekt  ook  van  bezuinigen.  Wanneer  men  het  op 
e  manier  wil  doen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  is  er  meer  te 
jzuinigen.  Dan  kan  men  evengoed  zeggen:  de  arbeiders 
oefen  niet  8  a  10  uur,  maar  13  uur  werken,  dat  is  voor- 
meliger  Toor  d©  productie,  dat  is  ook  een  bezuinigiiig.  Men 
in  daar  misschien  winnen,  maar  men  vergeet  dan  de  yer- 
ezen  die  er  aan  den  anderen  kant  tegenover  staan  Zoo 
aat  het  ook  met  deze  bezuiniging.  Ik  aanvaard  die  bezui- 
iffing  niet,  omdat  zij  gaat  ten  koste  van  een  groot  aantal 
lenschen,  die  den  eerst  noodigen  .  en  _  nuttigen  arbeid  ver- 
tchten  en  die  naar  mijn  oordeel  niet  in  hun  bedrijf  mogen 
'orden  belemmerd,  zooals  dit  m.  i.  nu  het  geval  is. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  er  met  meer  van  zeggen, 
k  zou  slechts  vervallen  in  de  argumenten,  die  reeds  zijn 
angevoerd.  Ik  zal  gaarne  zien,  dat  dit  wetsvoorstel  wordt 
angenomen. 

De  heer  Braat:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  ket  ge¬ 
negen  kunnen  hebben,  van  verre  dezen  strijd  over  den 
omertijd  te  aanschouwen,  omdat  de  voor-  en  tegenstanders 
11e  argumenten  reeds  hebben  aangevoerd  _  om  elkanders 
tandpunt  te  bestrijden  en  ik  mij  dus  niet  in  het  vecht 
ou  behoeven  te  geven.  Maar  ik  meen  als  indiener  van  dit 
retsvoorstel  ten  kort  woord  te  moeten  spreken.  Er  is i  veel 
iver  dit  wetsontwerp  gesproken  en  geschreven.  Hier  in  do 
ïamer  heeft  de  eene  groep  afgebroken,  wat  door  de  andere 
■roep  is  opgebouwd.  Het  is  naar  mijn  meening  moeilijk,  om 
emand  dif  eenmaal  een  standpunt  heeft  ingenomen,  door 
voorden  te  overtuigen  en  tot  andere  gedachten  te  kren?elJ* 
De  rapporten,  door  den  Minister  overgelegd  bevatten 
reelal  den  smaak  van  de  opstellers.  Zoo  ziet  men  bv.  in  het 
rapport  van  den  Gezondheidsraad,  dat  het  gezinsleven  ten 
plattelande  door  den  zomertijd  wordt  verstoord,  iets  wat 
Pk  ten  volle  beaam.  Men  moet  zich  daar  richten  naar  de 
landbouwbedrijven,  die  zich  nu  eenmaal  moeten  nch  e 

naar  de  zon.  .  ,  , 

Ik  ken  °evallen  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  een  werkman 
werkte  bijbeen  landbouwer,  die  den  ouden  tijd  handhaafde, 
zijn  zoon'  werkte  bij  een  landbouwer,  die  met  den  nieuwen 
Sd  meeodmr  en  tjn  kleinere  kinderen  gingen  naar  de 
school  die  op  den  tusschentijd  was  gezet.  Bij  een 

lijken  toestand  moet  de  moeder  als  de '  ™*[an  £mt 

en  9  tot  12  is,  een  vol  uur  de  tafel  gedekt  houden,  dan  lromt 

da  een  dan  de  andere  eten. 

In  Vriesland  komt  het  menigmaal  voor’..^aV/ den 
ien  in  tuis  rijn  waarvan  enn  — <i  de  andere^ 

wSttleTlan  “en  tt  Un  V  het  platteland 
eenigen  tijd  hebben  medegemaakt. 

De  Gezondheidsraad  zegt  verder,  dat,  als  de  tijd  een  uur 
vervroegd  wordt,  de  melf  toch  op  tijd  m  de  steden  wordt 
geleverd  Natuurlijk,  maar  is  dat  nu  een  uitspraak  van  ee 
fichaani  als  de  Gezondheidsraad?  Daarbij,  wordt  heeleinaal 
geen  rekening  gehouden  met  het  aanpassingsveimogen  van 

de  boeren. 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922—1923.  —  II.: 


(Braat.) 

De  Voorzitter:  Mag  ik  verzoeken,  den  heer  Braat  rustig 
te  laten  uitspreken?  Hij  keeift  de  bestrijding  kalm  aange¬ 
hoord,  hij  heeft  er  nu  recht  op,  dat  zijn  wederlegging  oo  v 
kalm  wordt  aangehoord. 

De  heer  Braat:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Van  de  Geldersch- 
Overijsselsche  maatschappij  van  Landbouw'  wordt  gemeld, 
dat  de  melkers  reeds  om  4  uur  moeten  opstaan.  Dat  woidt, 
bij  handhaving  van  den  zomertijd,  3  uur  zonnetijd.  In  de 
streek,  waar  ik  woonachtig  ben,  is  dat  zelfs  nog  een  halt  uui 
eerder.  In  normale  omstandigheden  gaan  die  menschen  om. 

8  uur  zomertijd  naar  bed.  Dat  wordt  dan  zonnetijd  om  1  uur  . 
Die  menschen  op  het  platteland  leven  excentriek  op  deni  dag. 
Men  Zegt,  dat  de  melk  toch  niet  denzelfden  dag  in  de  produc¬ 
tie  wordt  gebracht.  Ook  dat  is  onjuist.  De  melk,  die  naai  e 
steden  geleverd  wordt,  woTdt  wel  degelijk  denzelfden  date 

in  de  consumtie  gebracht..  . 

Van  het  Departement  van  Waterstaat  hooreni  Wij,  dat,  in- 
dien  er  geen  zomertijd  komt,  met  één  dienstregeling  -voor  ne 
geheele  jaar  zou  kunnen  worden  volstaan.  Dit  zou  natuurlij  ' 
een  groote  besparing  aan  drukkosten  van  de  boekjes  en  de 
samenstelling  van  de  dienstregeling  opleveren. 

Voorts  wijs  ik  er  op,  dat  op  de  conferentie  voor  de  Euro- 
peesche  dienstregeling  der  spoorwegen  voor  bet  jaar 
1924  die  van  7—11  November  1922  te  Lucern'  is  gehouden 
en  waaraan  is  deelgenomen  door  Regeeringsvertegenwoor- 
digerw  van  Duitschland,  Estland,  Finland,  Frankrijk,  Grie¬ 
kenland,  Tsecho  Slowakije,  Turkije,  Hongarije  en  Slowakije 
en  door  de  vertegenwoordigers  van  spoorweg-  en  zeevaart¬ 
maatschappij  enl  uit  de  verschillende  landen,  o.  m.  is  behan¬ 
deld  het  voorstel  van  de  Zwitsersche  Bondsspoorwegen  om 
het  afschaffen  van  den  zomertijd  weder  aan  de  orde  te  stellen. 
Aan  het  einde  der  besprekingen  stelde  de  voorzitter  vast, 
dat  de  spoorwegdeskundigen  algemeen  gaarne  Zouden  zien, 
dat  de  zomertijd  niet  meer  werd  ingevoerd. 

Voorts  werd  het  voorstel  Van  de  Zwitsersche  Bondsspooi- 
w'egenl  aangenomen,  om  de  dienstregeling  te  doen  gelden  van 

1  Juni  1923  tot  31  Mei  1924.  .  .  . 

Wanneer  men  deze  groote  belangen  in  aanmerking  neemt, 
dan  zal  men  het  toch  wel  wenschelijk  vinden,  dat  in  Neder¬ 
land  de  zomertijd  niet  meer  wordt  ingevoerd.  , 

Wat  betreft  de  liebtbesparing  in  de  plattelandsdorpen,  kan 
ik  daar,  in  tegenstelling  met  één  van  de  vorige  sprekers, 
geen  voordeel  inzien,  want  in  den  zomer  wordt  er  in  o 

dorpen  haast  geen  kunstlicht  gebruikt.  , 

Over  de  liebtbesparing  in  de  steden  wordt  zeer  yerscnillend 
gesproken.  Zoo  hebben  wij  gezien,  dat  de  zomertijd  storend 
werkt  op  het  gasbedrijf  en  een  ongunstigen  invloed  beeft 
op  bet  electriciteitsbedrijf.  Zoo  is  het  bijv.  in  een  gemeente 
voor  gekomen,  dat  er  f  12  000  minder  winst  moest  worden 
o-eboekt  wegens  minderen  verkoop  van  elektriciteit,  en  in 
vele  andere  Jlaatsen  beeft  men  door  bet  mindere  gebruik  en 
dezelfde  exploitatiekosten  een  booger  prijs  in  rekening  moe^ 
ten  brengen.  Overal  dus  winstderving,  wat  een  schadepost 

beteekent  voor  de  gemeentekas. 

Zoo  bad  men  in  Haarlemmermeer  een  winstderving  van 
f  06  000  wegens  minder  strpomverbriuk  en  in  Amsterdam 
f  150  000  voor  de  electriciteit  en  f  20  000  voor  bet  gas. 

Het  is  mij  niet  duidelijk,  boe  men  dan  kan  spreken  van 

een  voordeel  voor  de  gemeenten.  ..  _ 

De  beer  ter  Laan  zegt  nu,  dat  ik  bet  met  begrijp,  maar  i 
bezie  de  zaak  van  een  anderen  kant  dan  bij.  De  gemeen  e 
■maakt  winst  op  elke  hoeveelheid  stroom  of  gas.  die  zij  ver- 
S  en  als  rii  dan  minder  verloopt,  ia  het  een  schadepost 
voor  de  gemeente.  Het  is  maar  de  vraag,  boe  men  het  uitlegt, 
In  ik  bezie  bet  van  een  anderen  kant  als  de  beer  ter 

Het  verzetten  van  de  klok  in  de  dorpen  geeft  veel Mast  en 
binder  voor  bet  gezinsleven,  wanneer  men  denkt  aan  liet 
schoolgaan  der  kinderen.  Wanneer  men  zich  dien  toestand 
goed  indenkt,  zal  men  tot  de  conclusie  komen,  dat  men  me  o 

i  dit  wetsvoorstel  moet  medegaan.  .  , 

:  Het  vroojfe  melken  wordt  in  plaat»  van  halt  vier  door  den 

!  JSii.l  kalf  drie  eu  in  plaats  van  8  nur  wordt  net  7  nur 

.  zonnetijd. 
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(Braat.) 

De  tram,  de  boot  of  de  trein,  die  de  melk  moeten  vervoeren, 
vertrekken  een  uur  eerder,  waardoor  de  boer  ook  een.  uur 
eerder  moet  opstaan  en  hij,  die  een  uur  eerder  opstaat,  is 
toch  verplicht  des  avonds  een  uur  eerder  naar  bed  te  gaan. 
Nu  mag  de  zomertijd  voor  de  menseken  in  de  steden  een 
voordeel  zijn,  maar  dit  geldt  toch  ook  voor  hen.  Hij,  die  een 
uur  eerder  in  den  winkel  of  in  de  werkplaats  moet  zijn,  moet 
toch  ook  een  uur  eerder  naar  bed.  Wat  resteert  er  dan  voor 
pleizier  van  den  zomertijd,  voor  deze  menseken  ? 

Nog  een  enkel  woord  over  de  bezwaren  van  de  invoering 
van  den  zomertijd  met  betrekking  tot  het  schoolgaan  der  kin¬ 
deren  op  het  platteland.  Zoo  werd  in  Dedemsvaart  in  Over¬ 
ijssel  het  invoeren  van  den  zomertijd  zeer  ongunstig  geacht, 
omdat  de  kinderen,  die  ver  van  school  wonen,  een  uur  vóór 
den  aanvang  van  de  school  van  huis  moeten  gaan  en  het  weer 
des  morgens  vroeg  vaak  vochtig  en  koud  is.  Vooral  bij  de 
intrede  en  tegen  het  einde  van  den  zomertijd  doen  zich  die 
bezwaren  ’t  meest  gevoelen.  Dan  ia  het  nog  donker  op  de 
landwegen  en  met  slecht  weer  is  het  voor  die  kinderen  niet 
mogelijk  om  op  tijd  op  school  te  zijn. 

Andere  plaatsen  spreken  van  groot  ongerief,  andere  weer 
van  hinderlijk  en  weer  andere  zeggen,  dat  het  stellig  niet 
weer  moet  worden  ingevoerd;  de  gemeente  Weert  acht  het 
zelfs  uit  den  booze. 

Alle  plattelandsgemeenten  hebben  bezwaar  tegen  invoering 
van  deze  wet.  Ook  voor  bet  marktbezoek  heeft  deze  wet  veel 
bezwaar.  Men.moet  soms  met  bet  vee  des  avonds  reeds  op  reis 
gaan.  om  tijdig  aan  de  markt  te  kunnen  zijn;  bet  vee  is  dan 
onooglijk.  wanneer  bet  aan  de  markt  komt.  Dat  ia  zeker  een 
argument,  waarmede  wel  degelijk  rekening  moet  worden  ge¬ 
houden. 

Wanneer  men  bovendien  een  reis  moet  maken  van  een 
paar  uur  met  de  stoomboot  en  men  moet  dan  nog  een  uur 
voor  het  vertrek  der  stoomboot  aanwezig  zijn,  wat  op  markt¬ 
dagen  zeker  noodig  is,  dan  is  dat  niet  in  bet  belang  van  dien 
handel  te  achten. 

Over  de  boerenbevolking,  die  dit  alles  moet  bewerkstel¬ 
ligen,  zal  ik  in  deze  zaal  maar  niet  spreken.  Als  men  op 
marktdagen  de  stad  bezoekt^  dan  vindt  men  de  stadsbewoners 
nog  in  diepe  rust;  alle  winkels  zijn  nog  gesloten,  dan  is 
de  Hok  ook  een  uur  vooruitgezet,  waarmee  ’s  morgens  reke¬ 
ning  gehouden  wordt  en  dus  een  uur  later  opstaan. 

Indien  men  den  zomertijd  invoert,  kan  men  wegens  de 
vochtigheid  der  planten  ’s  morgens  nog  niet  wieden.  Met  de 
werkzaamheden  loopt  alles  in  de  war.  In  normalen  tijd  kan 
bet  hooien  plaats  vinden  des  morgens  om  9  uur.  Gaat  de 
klok  een  uur  voor,  dan  is  er  van  den  voormiddag  reeds  een 
uur  verstreken,  en  des  avonds,  als  alle3  droog  is,  moet  men 
naar  huis  gaan,  dan  is  de  dagtaak  vervuld,  doch  het  werk 
niet  klaar.  Men  zegt,  dat  men  dan  maar  een  uur  eerder  moet 
beginnen,  doch  dat  is  om  de  centra  der  groot©  steden  niet 
wel  mogelijk. 

,  Dit  alles  is  misschien  mogelijk  voor  de  groote  steden,  waar 
in  fabrieken  de  menschen  opeengehoopt  werken.  Als  die  een 
uur  eerder  willen  beginnen  en  een  uur  eerder  eindigen,  dan 
hindert  dat  weinig.  Dan  werkt  men  de  eerste  schaft  een  uur 
langer  en  de  rest  van  den  dag  gelijk  op. 

Maar  iets  anders  is  of  men  daardoor  gebeele  bevolkings¬ 
groepen  schade  toebrengt.  En  dit  moge  de  Kamer  terdege 
overwegen. 

Zelfs  de  Zuiderzeevisscherijraad  heeft  de  Regeering  ver¬ 
zocht  den  zomertijd  af  te  schaffen.  Zooals  men  in  de  Memorie 
van  Toelichting  leest,  heeft  de  gansche  Nederlandsche  land¬ 
en  tuinbouw  de  Regeering  destij  ds  reeds  verzocht  om  intrek¬ 
king  dezer  wet  door  een  gemeenschappelijk  adres  van  den 
Ohr.  Boeren-  en  Tuindersbond  in  Nederland,  bet  Kon.  Ned. 
Landbouwcomité  en  den  Ned.  Boerenbond,  dat  reeds  afge¬ 
drukt  staat  in  bet  Alg.  Ned.  Landbouwblad  van  1  October 
1921. 

Het  verzet  van  die  zijde  is  dus  reeds  oud,  maar  is  nog  altijd 
van  kracht. 

.Bijna  niet  één  groot  lichaam  beeft  verzocht  den  zomer¬ 
tij  d  weer  in  te  voeren.  Belachelijk  is  daarom  mijns  inziens 
een  adres  van  den  Nederlaindschen  roeibomd,  gevestigd  te 
Amsterdam,  die  uit  een  oogpunt  van  sport  de  afschaffing 
van  deze  voor  den  landbouw  zoo  nadeelige  wet  zou  willen  1 


voorkomen.  Daardoor  zouden  de  belangen  van  de  landbc 
wers  in  bet  gedrang  komen  en,  hoewel  ik  de  waarde  van 
sport  hoogacht,  komt  bet  mij  voor,  dat  dat  niet  te  billiik 
zou  zijn. 

Het  Centraal  bestuur  van  den  Industrieelen  Bond  hei 
ook  een  adres  gezonden.  Het  stelt  zich  mijns  inziens  zt 
aardig  aan.  Wij  krijgen  vaker  adressen,  die  de  Kamer  ze 
veel  en  onnoodig  werk  verschaffen.  Elk  lichaampje  en  e 
lichaam  zendt  tegenwoordig  eerst  zijn  afgevaardigden  en  t 
aan  nog  door'  het;  zenden  van  adressen  mee  helpen  regeer© 
van  al  die  ongevraagde  adressen  hebben  wij  last  genoeg 
Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kom  thans  aan  de  heantwoc 
dmg  van  hetgeen  door  verschillende  sprekers  bier  in  h 
midden  is  gebracht. 

In  de  eerste  plaats  ontmoet  ik  den  heer  Lovink,  die  ze 
zeker  dit  voorstel  van  wet  goed  heeft  verdedigd,’  die  h 
althans  in  het  belang  van  het  platteland  achtte  dit  voorst 
aan  te  nemen. 

Aan  het  slot  van  zijn  betoog  stelde  hij  voor  een  commiss 
te  benoemen,  die  de  bezwaren  zou  onderzoeken.  Het  kor 
VVtl  voor,  dat  dit  zou  zijn  bet  schuiven  op  de  lange  baa 
Als  dit  ontwerp  bier  en  aan  de  overzijde  mocht  worden  aai 
genomen,  hebben  wij .  geen  commissie  noodig. 

De  beer  Staalman  wil  vooral  genieten  van  de  langere  avoi 
den.  Och,  mijnheer  Staalman,  gij,  die  voorstander  zijt  va 
den  zomertijd,  komt  u  een  uur  eerder  op;  zet  uw  wekki 
een  uur  vroeger. 

De  Voorzitter:.  De  geachte  afgevaardigde  moet  zich  tc 
mij  wenden  en  niet  tot  zijn  xu  ede-afgevaardi gden. 

De  heer  Braat:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  den  hee 
Staalman  en  al  degenen,  die  voorstanders  zijn  van  den  zomei 
tijd,  in  overweging  willen  geven,  het  werk  een  uur  eerde 
aan  te  vangen  en  te  laten  eindigen.  Zij  kunnen  d.an  hetzelfd 
doel  bereiken  en  behoeven  den  Nederlandschen  landbouw  nie 
te  plagen. 

Mijnbeer  de  Voorzitter !  De  beer  Staalman  heeft  gevraagd 
waarom  wij  niet  zijn  ingegaan  op  de  vraag  in  het  Voorloopi; 
Verslag  om  de  voor-  en  tegenstanders  te  bevredigen.  Dit  lijk 
mij  echter  een  onmogelijkheid.  Indien  ik  op  bet  gebied  vai 
wetgeving  voor-  en  tegenstanders  bevredigen  'kon,  dan  zat  i 
op  een  andere  plaats  dan  bier.  Ik  kan  deze  vraag  dan  ooi 
niet  serieus  nemen  en  m.  i.  dienen  dergelijk©  vragen  eers 
einstig  overwogen  te  worden,  voor  men  ze  deze  zaal  n 
slingert. 

Ook  de  beer  van  der  Waerden  beeft  gezegd,  dat  wij  nie 
alle  viagen  hebben  beantwoord.  Als  antwoord  op  deze  opmer 
kmg  kan  zeer  zeker  dienen,  wat  ik  den  beer  Staalman  naai 
aanleiding  van  diens  vraag  heb  geantwoord.  Men  kan  niei 
altijd  even  gemakkelijk  alle  vragen  beantwoorden.  De  keej 
van  der  Waerden  heeft  zelf  voorgesteld  in  zijn  motie  de 
Regeering  te  verzoeken  partij  te  trekken  van  de  vele  midde¬ 
len,. die  haar  ten  dienste  staan  om  in  deze  van  voorlichting 
te  dienen.  En,  terwijl  hij  zelf  hulp  vraagt  aan  de  Regeering 
wil  hij  hebben,  dat  de  indieners  van  dit  wetsvoorstel  alles 
beantwoorden. 

Hij  zeide,  dat  bet  voor  de  arbeiders  zooveel  aangenamer  is 
des  morgens  een  unr  vroeger  te  beginnen  en  des  avonds  een 
uur  vroeger  uit  te  scheiden,  maar  dit  kunnen  zij  immers  toch 
doen;  daarvoor  behoeft  men  het  platteland  niet  te  plagen. 
Als  nu  de  beer.  van  der  Waerden  zegt,  dat  dit  onmogelijk  is, 
zou  ik  hem  willen  vragen:  waarom?  Hij  ziet  blijkbaar  de 
bezwaren  van  de  bewoners  van  de  stad  gemakkelijker  in  dan 
die,  wélke  op  het  platteland  heerschen,  maar  ik  zie  niet  iu, 
waarom  men  op  de  fabrieken  en  werkplaatsen  niet  gemakke¬ 
lijk  een  uur  vroeger  zou  kunnen  beginnen,  ofschoon  ik  nooit 
geloof,  dat,,  wanneer  de  zomertijd  mocht  worden  afgeockaft, 
daarvan  ooit  iets  zou  komen.  Nog  geen  half  uur  zullen  zij 
eerder  beginnen.  . 

De  lieer  Gerretson  noemt  den  zomertijd  een  volksgenot.  Ik 
zou  willen  vragen:  welk  volk?  Daarover  sprak  bij  met  geen 
woord.  Behoort  de  plattelandsbevolking  ook  niet  onder  het 
volk?.  Waarom  houdt  de  heer  Gerretson  daarmede  geen 
rekening? 
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raat  e.  a.) 

Ten  slotte  kom  ik  tot  den  heer  Schaper,  die  op  zoo’n  aan- 
i  ramen  toon  mededeelde,  dat,  -wanneer  hij  vóór  het  ontwerp 
mde,  dit  niet  beteekende  een  stem  voor  Braat.  Het  zou 
oit  hij  mij  opkomen,  om  aan  den  heer  Schaper  of  één  zijner 
ïtij  genoot  en  of  aan  zijn  fractie  te  vragen  of  zij  het  nco- 
;•  óordeelen,  dat  het  platteland  hier  vertegenwoordigd  is. 
t  g’aat  hier  intusschen  niet  over  een  partij,  maar  alleen 
u*  de  vraag,  of  men  den  zomeitijd  zal  invoeren,  ja  dan 
ui.  Daarop  moet  de  heer  Schaper  alleeni  een  antwoord 
yen,  onverschillig  van  wien  of  van  welke  partij  dit  voorstel 
uitgegaan. 

De  heer  Staalman:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  de 
•  een  motie  van  orde  in  te  dienen1,  die  ik  op  uw  bureau  zal 
poneeren.  Zij  strekt  om  de  Regeering  uit  te  noodigen,  om 
a  zomertijd  te  verkorten.  In  de  wet  van  1918  staat,  dat 
jscben  31  Maart  en  1  October  de  wettelijke  tij  d  met  1  uur 
rdt  vervroegd.  De  Regeering  heeft  het  dus  geheel  in  de 
nd  om  den  zomertijd  alleen  te  doen  gelden  voor  den 
f.  midzomer. 

In  verband  daarmede  stel  ik  dan  voor,  de  heeren  Braat 
de  Boer  uit  te  noodigen,  hun  voorstel  van  wet  in  te 
skken. 

De  Voorzitter:  De  heer  Staalman  heeft  de  volgende  motie 
n  orde  ingediend : 

„Do  Kamer  verzoekt  de  Regeering  de  wet  van  23  Maart 
19Ï8  (Staatsblad  n°.  165)  aldus  toe  te  passen,  dat  de 
termijn,  gedurende  welken  de  wettelijke  tijd,  bedoeld  in 
artikel  ï  der  wet  van  23  Juli  1908  (Staatsblad  n°  .236) 
met  één  uur  wordt  vervroegd,  niet  aanvange  vóór  15  Mei 
en  eindige  vóór  1  Septembetr;  en  noodigt  de  voor¬ 
stellers  van  bet  voorstel  van  wet,  stuk  n°.  281  der  Zitting 
1222 — 1920,  in  verband  daarmede  uit  hun  voorstel  in  te 
trekken.” 

De  motie  van  orde  van  den  heer  Staalman  wordt  ond'er- 
jund  door  de  heeren  Boon,  Troelstra,  Ter  Hall,  Scheurer 
.  Juten  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging 
[-t. 

De  heer  Braat:  Ik  hoop,  dat  de  Kamer  de  motie  van  den 
:er  Staalman  niet  zal  aannemen;  de  voorstellers  denken  er 
et  aan,  om  hun  voorstel  terug  te  nemen,  De  zomertijd  moet 
zijn  geheel  worden  opgeruimd  of  hij  moet  blijven,  en 
m  kan  de  Regeering  doen  zooals  de  Regeering  dat  het  best 

ht.  .  ... 

Wij  kunnen  met  deze  motie  niet  medegaan  en  ik  moet  in 
I  ;t  belang  van  bet  platteland  de  Kamer  zeer  ontraden  haar 
in  te  nemen. 

De  ölgemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  Voorzitter:  Thans*  zal  tot  stemming  worden  over- 
;gaan;  in  verband  daarmede  verzoek  ik  dein  leden  bun  zit- 
laatsen  in  te  nemen. 

De  heer  van  der  Waerden:  Mijnheer  de_  Voorzitter!  In 
;ze  motie  van  orde  worden  eigenlijk  twee  dingen  gevraagd, 
et  eerste  punt  handelt  over  den  tijd,  wanneer  de  zomertijd 
d  ing'aan  en  eindigen,  en  het  tweede  bevat  een  uitnoodiging 
in  de  heeren  Braat  en  de  Boer  om  hun  voorstel  van  wet 
i  te  trekken;  twee  volkomen  gescheiden  dingen  dus.  Het 
nut  mij  daarom  voor,  dat,  wanneer  daarover  te  zamen  ge- 
emd  wordt,  de  stemming  niet  zuiver  zal  zijn. 

De  Voorzitter :  Het  komt  mij  voor,  dat  die  twee  dingen 
ez waarlijk  van  elkaar  te  scheiden  zijn. 

Indien  de  Kamer  aan  de  Regeering  het  verzoek  doet  om  de 
nnertijd  op  een  zekere  wijze  toe  te  passen,  dan  volgt  daaruit, 


‘Voorzitter  e.  a.) 

dat  het  wetsvoorstel  van  de  heeren  Braat  en  dei  Boer  niet  meer 
aan  te  nemen  is.  Die  twee  dwingen  moet  men  niet  splitsen, 
het  eene  volgt  nit  het  andere.  Indien  de  Kamer  het  eene  wil 
hebben,  dan  vervalt  het  andere. 

Wat  de  stemming  betreft,  daarmede  ware  reeds  lang  be¬ 
gonnen,  indiem  de  leden  aan  mijn  vriendelijk  vetrzoek  om  hun 
zetels  in  te  nemen,  hadden  gevolg  gegeven. 

De  motie  van  orde  van  den  heer  Staalman  wordt  met  51 
tegen  33  stemmen  verworpen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  van  der  Voort  van  Zijp, 
Schaper,  van  Rappard,  Bakker,  van  de  Bilt,  Wintermans , 
Duymaer  van  Itvist,  Ebels,  Fleskens,  van  Voorst  tot  Voorst, 
Bulten,  Ament,  van  der  Molen,  Knigge,  Bierema,  Suring, 
Kuiper,  Weitkamp,  van  Rijzewijk,  Lovink,  de  Boer,  Engels, 
van  den  Heuvel,  Schokking,  Snoeck  Henkemans,  Dressel-- 
huys,  Michielsen,  Tilanus,  Braat,  van  Vuuren,  van  Braam¬ 
beek,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heer  Marchant,  mevrouw 
Bakker — Kort,  de  heeren  Deckers,  Eruytier,  Rutgers  van 
Rozenburg,  Kolkman,  Oud,  Hermans,  Rutten,  ^  Bongaerts, 
van  Dijk,  van  Rijckevorsel,  van  Schaik,  de  Monté  ver  Loren, 
A.  Colijn,  H.  Colijn,  Scheurer,  Moerel  en  mevrouw  de  Vries 
— Bruins. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  van  den  Tempel,  Hiem- 
sfra,  Alharda,  Brautigam,  J.  ter  Laan,  Beumer,  K.  ter  Laan, 
Gerretson,  Kleerekoper,  van  Wijnbergen,  van  Boetzelaer  van 
Dubbeldam,  Ter  Hall,  van  Zadelhoff,  mejuffrouw  Groene- 
weg,  de  heeren  Ijzerman,  van  der  Waerden,  Wijnkoop,  van 
Gijn,  Gerritzen,  Smeenk,  Nolens,  mejuffrouw  Katz,  de 
heeren  Ketelaar,  Staalman,  van  Ravesteijn,  Boon,  Vliegen, 
mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  Troelstra,  Rutgers,  Juten, 
Gerhard  en  de  Voorzitter. 

De  artikelen  1  en  2  en  de  beweegreden  van  het  voorstel 
van  wet  worden  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  voorstel  van  wet  wordt  met  49  tegen  35  stemmen  aan¬ 
genomen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  van  de  Bilt,  Wintermans, 
Duymaer  van  Twist,  Ebels,  Fleskens,  van  Voorst  tot  Voorst, 
Bulten,  Ament,  Knigge,  Bierema,  Suring,  Weitkamp, 
Lovink,  de  Boer,  Engels,  van  den  Heuvel,  Schokking,  Snoeck 
Henkemans,  Dresselhuys,  Michielsen,  Tilanus,  Braat,  van 
Vuuren,  van  Braambeek,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heer 
I  Marchant,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Krijger, 

1  Deckers,  Fruytier,  Rutgers  van  Rozenburg,  Gerritzen,  Oud, 
Hermans,  Rutten,  Bongaerts,  Boon,  van  Rijckevorsel,  van 
Schaik,  de  Monté  ver  Loren,  A.  Colijn,  H.  Colijn,  Scheurer, 
Moerel,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  van  der  Voort 
van  Zijp,  Schaper,  van  Rappard  en  Bakker. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Beumer,  K.  ter  Laan, 
Gerretson,  van  der  Molen,  Kleerekoper,  van  Wijnbergen,  van 
Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Kuiper,  van  Rijzewijk,  Ter  Hall, 
van  Zadelhoff,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Ijzerman, 
van  der  Waerden,  Wijnkoop,  van  Gijn,  Smeenk.  Nolens. 
Kolkman,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Ketelaar,  Staalman, 
van  Ravesteijn,  van  Dijk,  Vliegen,  mejuffrouw  Westerman. 
de  heeren  Troelstra,  Rutgers,  Juten,  Gerhard,  van  den 
Tempel,  Albarda,  Brautigam,  J.  ter  Laan  en  de  Voorzitter. 

De  Voorzitter:  Ik  wijs  er  den  heer  Braat  op,  dat  hij  en 
de  heer  de  Boer,  ingevolge  artikel  110,  tweede  lid,  van  het 
Reglement  van  Orde,  mij  een  voordracht  hebben  te  doen  van 
dengene,  dien  ik  moet  aanwijzen  om  het  voorstel  van  wet 
in  de  Eerste  Kamer  te  verdedigen. 

De  vergadering  wordt  verdaagd  tot  Dinsdag1  aL®.  des 
namiddags  te  één  uur. 
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^el  444. 


Tweede  Kamer» 


5Tste  VERGADERING.  —  6  MAART  1923. 
Mededeeling  ingekomen  stukken. 


57ste  VERGADERING. 


VERGADERING  VAN  DINSDAG  6  MAART  1923. 

(Bijeenroepingsuur  1  namiddag.) 


Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden;  2°.  een  ontwerp  van 
wet;  3°.  een  Regeeringsmissive ;  4°.  verzoekschriften; 
5°.  een  verklaring  van  adhaesie;  6'h  een  telegram; 
7°.  een  drukwerk.  —  Verslag  uitgebracht  over  ontwer¬ 
pen  van  wet.  —  Verlenging  van  den  termijn  voor  het 
uitbrengen  van  verslag  over  ontwerpen  van  wet.  — 
Mededeeling  van  de  benoeming  door  de  afdeelingen 
van  rapporteurs  over  ontwerpen  van  wet.  Mede¬ 
deeling  van  de  benoeming  van  den  voorzitter  eener 
Bijzondere  Commissie.  —  Mededeeling  van  de  aan¬ 
wijzing  van  den  heer  Braat  voor  de  schriftelijke  en 
mondelinge  verdediging  van  zijn  voorstel  van  wet 
in  de  Eerste  Kamer.  —  Voortzetting  der  behandeling 
en  aanneming  van  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging 
der  Huurcommissiewet  en  der  Huuropzeggingswet.  — 
Behandeling  en  aanneming  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  wijziging  der  Radenwet.  —  Aanvang  der  behan¬ 
deling  van  het  ontwerp  van  wet  tot  toekenning  van  de 
bevoegdheid  aan  de  gemeenteraden  tot  het  verkenen 
van  een  toelage  aan  onderwijzers,  enz. 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  76  leden,  te  weten. 

de  heeren  Moerel,  van  Rappard,  van  der  Molen  Smeenk, 
Beumer,  Gerhard,  Juten  Rutgers  van  Boze: aburg, ,  Bultm, 
fan  den  Heuvel,  van  Rijzewijk,  Albarda dè 
Vhaner  Hiemstra,  Kuiper,  mevrouw  Bakkei— JNort,  cte 
lieeren  Suring,  Ament,  Wintermans,  Bomans,  Michrelsen, 
van  de  Bilt,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren _  Engels, 
Deckers,  Dresselhuys,  Ketelaar,  van  Dijk,  van  Gijn^  Ona, 
Hermans  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Eleskem,  btaalman, 

K  te  “kan!  A.  Colijn.  Buiten,  d. 

Duymaer  van  Twist,  van  Zadelhof!,  Krfger  IManus  c| 
Monté  ver  Loren,  J.  ter  Laan,  Nolens,  Tei  Haii,  Bongaert 
Ijzerman,  van  Braambeek  van  Boetzelaer  van  Dubbelda  ^ 
Marchant,  Rutgers,  Boon,  Lovmk,  Troelstra,  ïeber,  «chaik 
Henkemans  Schokkmg,  van  Rijckeyoisel,  vam  bcPam, 
ES».'  mejuffrouw  van  Dorp.  de  heeren  Scheur» 
den  Tempel,  Fruytier,  p"|',  Bakker,  Bierenia,  Zijlstra, 
Weitkamp,  Braat,  van  der  Waerden,  Kolkman, 

en  de  heeren  Ministers  van  Justitie,  van  Onderwijs, 
Kunsten  en  Wetenschappen,  yan  Waterstaat  en  van  Arbeid, 
Handel  en  Nijverheid. 

Handelingen  'del  Stateh-Generaal,;  —  1922 — 1923.  —  H* 


De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

1°.  berichten  van  leden,  die  verhinderd  zijn  de  vergade¬ 
ring  bij  te  wonen:  van  den  heer  Gerritzen,  wegens  andere 
bezigheden;  van  den  heer  Visscher,.. wegens  ongesteldheid, 
deze  week ;  van  den  heer  van  Ravesteijn,  wegens  lichte  onge¬ 
steldheid  ;  van  den  heer  van  der  Voort  van  Zijp,  ook  morgen; 
van  de  "heeren  Stulemeijer,  Schouten  en  Heukels,  wegens 
gemeenteraadsvergadering ;  van  den  heer  van  Sasse  van 
Ysselt,  wegens  ongesteldheid,  ook  morgen;  van  den  heer  da 
Boer,  wegens  een  andere  vergadering;  yan  den  neer 
Gerretson,  wegens  ambtsbezigheden;  vanJ  mejuffrouw  Wes- 
terman,  weg’ens  ongesteldheid,  en  van  mevrouw  de  Vries — 
Bruins,  wegens  huiselijke  omstandigheden. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

2°.  een  Koninklijke  Boodschap,  ten  geleide  van  een  ont¬ 
werp  van  wet  tot  regeling  van  de  ontvangsten  en  uitgaven 
van  het  Algemeen  Burgerlijk  Pensioenfonds  voor  het  ] aar 

1923. 

Dit  wetsontwerp,  hetwelk  met  de  daarbij  behoorende 
stukken  zal  worden  gedrukt  en  rondgedeeld,  zal  worden 
gezonden  aan  de  betrokken  begrootingscommissie ; 

3°.  een  missive  van  den  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten 
en  Wetenschappen,  ten  geleide  van  het  deel  ,, Lager  Onder¬ 
wijs”  vaal  het  „Verslag  van  den  staat  van  het  onderwijs  over 
1920—1921” ; 

Deze  stukken  zullen  worden  gedrukt  en  rondgedeeld ; 
4°.  de  volgende  verzoekschriften: 

twee,  betreffende  het  wetsontwerp  tot  tijdelijke  beperking 
van  den  invoer  van  schoenwerk,  van  den  secretaris,  namens 
het  hoofdbestuur  der  Algemeen©  R.-K.  Werk, gevers- Vereeni- 
ging,  te  Amsterdam,  en  van  T.  Temmink  en  Zoon,  importeurs 
van  sportartikelen,  te  Amsterdam ; 

een,  betreffende  het  ontwerp  Jachtwet,  van  den  voorzitter 
en  den  secretaris,  namens  het  hoofdbestuur  deiy Nederlandse  e 
Vereeniging  tot  bescherming  van  Dieren,  te  s  (jravennage , 

een  betreffende  het  wetsontwerp  tot  vereeniging  van  de 
Gemeenten  Renkum  en  Doorwerth,  van  den  voorzitter  en  den 
secretaris,  namens  het  Comité  van  Actie  uit  de  ingezetenen 
der  gemeente  Doorwerth  tegen  de  voorgenomen  vereeniging 
dier  gemeenten; 

een  vanJ  het  comité  van  actie  in  zake  de  belastingen,  ie 
Batavia  (met  636  lijsten  met  bandteekeniiigen)  betreffende 
beëindiging  van  de  bef f mg  der  oorlogswinstbelasting  m 
Nederland  en  in  Nederlandsch-Indië  op  hetzelfde  tijdstip, 
en  wijziging  van  de  ordonnanties  op  de  inkomstenbelasting 
en  de  oorlogswinstbelasting ; 


een  van  de  presidente  en  de  secretaresse  van  den  Bond 
vnu  iweraressen  bij  het  huishoudonderwijs  en  7  andere  vei. 
eermingeu,  betreffende  de  door  de  Regeermg  yoorgenomm 
technische  herziening  van  de  salansregelmg  van  het  personeel 
der  nijverheidsscholen ; 

een  van  de  presidente  en  de  secretaresse  van  den  Bond 
van  léeraressen  bij  het  huishoudonderwijs  en  <  andeie  vei- 
eenmingen,  betreffende  de  voorgenomen  korting  voor  pen- 
sioenpreinie  op  het  salaris  van  het  personeel  der  nijverheids- 

scholen; 

een  van  .1  van  Leeuwen  en  3  anderen,  te  Amsterdam,  be¬ 
treffende  de  aansprakelijkheid  van  den  directeur  del  vooi- 

nialiea  naamlooze”  vennootschap :  Christen, k  Dagblad  „de 
voor  de  schade,  door  z,,n  handelingen  aar. 

anderen  toegehracht ; 

een,  van  C.  J.  van  Tussenbroek,  architect,  te  Rotterdam, 
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Meded.  ingek.  stukken.  — [Verslag  uitgebr.  over  w.o, —  Verlenging  termijn  w.o,  —  Reg.  v.  werkz.  —  W.o.  n°.  268. 


^Voorzitter  e.  a.) 


ten  vervolge  op  zijn  vorige  adressen,  betreffende  de  ont- 
eigening  van  een  deel  van  zijn  eigendommen  te  Rotterdam; 

eep,  van  L.  W.  A.  van  Boxmeer,  gepensionneerd  kapitein 
der  infanterie,  te  Rotterdam,  houdende  verzoek  om  rechts- 
Jierstel,  in  verband  met  zijn  ontslag  uit  den  militairen  dienst. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën; 

een  adres  uit  Losser,  betreffende  bet  nemen  van  maat¬ 
regelen  in  verband  met  de  beerschende  werkloosheid. 

Dit  adres  is  als  ongeteekend  ter  zij  de  gelegd ; 

5°.  een  verklaring  van  adbaesie  aan  bet  adres  van  de  ver- 
ëeniging  van  Academisch  gevormde  leeraren,  in  zake  bet 
ontwerp  Middelbaar-onderwijswet,  van  den  voorzitter  en  den 
secretaris,  namens  de  Faculteit  der  Letteren  en  Wijsbegeerte, 
te  Leiden. 

Dit  stuk  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

6°.  een  telegram  uit  Rotterdam  van  den  secretaris  van 
den  Nationalen  Bond  Mercurius,  betreffende  bet  voorstel  van 
wet  van  de  keeren  Braat  en  de  Boer  tot  intrekking  der  wet 
op  den  zomertijd. 

Dit  stuk  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

7°.  een  overdruk  van  een  artikel  in  bet  Weekblad  voor 
Privaatrecht,  Notarisambt  en  Registratie,  van  H.  J.  Vooren: 
,,De  Indische  Productenbelastingén”. 


Ontbinding  der  rechtbank  te  Zierikzee  en  die  te  Heere: 
veen  (384) ; 

bet  voorstel  van  de  huishoudelijke  Commissie  tot  wijzigir 
van  bet  Reglement  van  Orde  der  Kamer  (373); 

de  ontwerpen  van  wet : 

Wijziging  van  de  wet  van  4  December  1920  ( Staatslk 
n°.  843),  tot  regeling  van  de  bezoldiging  van  den  Raad  vs 
State,  zooals  deze  wet  is  gewijzigd  bij  de  wet  van  2  April  19f 
(Staatsblad  n°.  660)  (385)  ; 

Wijziging  van  artikel  47,  eerste  lid.  van  bet  Wetboek  vc 
Koophandel  (387); 

Goedkeuring  van  den  onderhandschen  verkoop  aan  de  g 
meente  Katwijk  van  een  stuk  duingrond  bezuiden  tegen  b 
dorji  Katwijk  aan  Zee,  ten  zuidoosten  van  de  begraafplaa 
(388); 

Onteigening  ten  name  van  de  gemeente  Tilburg  van  pe; 
m  d*e'  &emeente,  ter  voorziening  in  den  woningnoc 

(377); 

Onteigening  ten  behoeve  van  den  bouw,  door  de  gemeeni 
Amsterdam,  van  een  nieuwe  dubbele  schutsluis  in  bet  va’ 
breede  gedeelte  van  den  Schinkel,  bekend  als  ,,ket  Nieuw 
Meer  %  ter  vervanging  van  de  Overtoomscke  schutsluis  en  d 
uitvoering  van  bijkomende  werken  (379); 

Onteigening  ten  behoeve  van  omlegging  van  den  traniwe 
Oosterbout— Tilburg  te  Oosterbout  (389), 

de  beeren  van  der_  Molen,  Stulemeijer,  Boon,  Gerhar 
(voorzitter  der  Commissie)  en  van  Gijn; 


Dit  drukwerk  zal  worden  geplaatst  in  de  boekerij  der 
Kamer ; 

B.  dat  bet  Verslag  gereed  is  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  voor  dei  ontwerpen  van  wet,  houdende  naturalisatie 

Van : 

1°.  Fritz  Friedrieh  Wilhelm  van  Amerom  en  19  anderen; 
2°.  Isak  Leib  Amkraut  en  19  anderen ; 

3°.  Murdékay  Birr  Blei  (Wieissmann)  en  19  anderen! ;’ 

4°.  Anielia  Breslou,  gescheiden  echtgenoote  van  Salomon 
yan  Biene,  en  19  anderen  (369). 

Dit  Verslag  is  reeds  gedrukt  en  i'ondgedeeld ; 

_  C.  dat  overeenkomstig  bet  tot  mij  gerichte  verzoek  van 
de  Commissie  van  Rapporteurs  voor  bet  wetsontwerp  tot  ver- 
kooging  en  wijziging,  van  hoofdstuk  Va  der  Staatsbegrooting 
voor  1921  (336)  tot  verlenging  van  den  termijn  voor  het  uit¬ 
brengen  van  baar  Verslag,  die  termijn  door  mij  is  verlengd 
tot  9  dezer ; 

D.  dat  de  Bijzondere!  Commissie  voor  bet  ontwerp  van 
wet  tot  wijziging  van  de  Zeeongevallenwet  1919  (104),  welke 
binnen  den  voor  bet  uitbrengen  van  baar  Verslag  gestelden 
termijn  daainiede  met  g'ereed  is  kunnen  komen,  verzoekt 
bedoelden  termijn  te  willen  verlengen  tot  1  Mei  a.  s. 

Ik  stel  voor,  dienovereenkomstig  te  beslissen. 

Daartoe  wordt  besloten; 

E.  dat  door  de  afdeelingen  zijn  benoemd  tot  rapporteurs 
voor  de  ontwerpen  van  wet:  Wijziging  van  de  Kieswet,  de 
Provinciale  Wet  en  de  Gemeentewet  (376), 

de  beieren  van  Vuuren  (voorzitter  der  Commissie),  de 
ALonte  ver  Loren,  Albarda,  van  Scliaik  en  Beiimer; 

Tijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk  (382), 

de  heeren  van  Rijzewijk,  K.  ter  Laan,  Bongaerts  (voor¬ 
zitter  der  Commissie),  Schaper  en  van  Rij ckevorsel ; 

1920a?383)i-Ug  der  Wet  t0t  wijzigiug  der  Lager-onderwijswet 


F.  dat  de  Bijzondere  Commissie  voor  bet  ontwerp  van  we 
tot  wijziging  van  de  artikelen  143  e.  v.  van  bet  Wetboek  va 
Burgerlijke  Rechtsvordering  (390)  tot  baar  voorzitter  beef 
benoemd  den  beer  Marcbant; 


G.  dat  ingevolge  art.  110  van  bet  Reglement  van  On 
de  m  art.  118,  alinea  3,  der  Grondwet  bedoelde  schriftelijl 
en  mondeling’e  verdediging  van  bet  voorstel  van  wet  van  c 
boeien  Braat  en  de  Boer  tot  intrekking  van  de  wet  van  i 
Maait  1918  (Staatsblad  n°.  165),  tot  tijdelijke  afwijking  va 
de  wet  van  23  Juli  1908  ( Staatsblad  n°.  236),  tot  invoen'i: 
van  een  weidelijken  tijd  (281),  overeenkomstig  .de  door  c 
voorstellers  aan  mij  gedane  aanwijzing,  door  mij  wordt  opg 
dragen  aan  den  beer  Braat.  y 


Aan  de  orde  is  de  voortzetting  van  de  behandeling  vai 
bet  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der  Himrcommissiewe 
en  der  Huuropzeggingswet  (268). 

^Stemming  over  bet  amendement  van  den  beer  Oud  (Stul 
ii  .  17),  strekkende  om  punt  II  yan  art.  2  te  vervangen  dooi 
bet  volgende; 

II.  De  eerste  ïwee  zinnen  van  b’et  zesde  lid  vai 
artikel  1  worden  gelezen  als  volgt: 

,,De  huurcommissie  bepaalt,  zooveel  mogelijk  mei 
inachtneming  van  de  voorschriften  der  Huurcommissie- 
wet,  een  voor  de  Avoning  redelijken  huurprijs.  Zij  kan 
een  huurprijs  bepalen,  lager  dan  de  verhuurder  ingevolge 
de  artikelen  1  en  2  der  genoemde  wet  zonder  bare  tus- 
schenkomst  mag  bedingen  en  aannemen,  indien  de  staat 
van  onderhoud,  waarin  de  woning  verkeert,  dezen  lageren 
huurprijs  wettigt.”. 

Ha.  Aan  bet  zevende  lid  van  artikel  1  wordt  toe¬ 
gevoegd  een  nieuwe  zin,  luidende; 

,, Wanneer  OA^ereenkomstig  den  tweeden  zin  van  bet 
vorige  lid  een  lagere  huurprijs  is  bepaald,  stelt  de  buur- 
commissie  op  verzoek  van  den  verhuurder  een  boogeren 
huurprijs  vast,  zoodra  dit  naar  baar  oordeel  gewettigd 
wordt  door  aangebrachte  \Terbeteringen  of  herstellin¬ 
gen.”. 
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268.  Wijziging  der  Huurcommis  siewet  en  der  Huuropzeggingswet. 


oorzitter  e.  a.) 

Set  amendement  wordt  aangenomen  met  44  tegen  16 
namen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  lieer  Kuiper,  mevrouw  Bakker— 
irt,  de  beeren  Suring,  Wintermans,  Micbielsen,  van  de 
lt 5  mejuffrouw  Groeneweg,  de  beeren  Engels,  Deckers, 
esselhuys,  Ketelaar,  Oud,  Hermans,  mejuffrouw  Katz, 
beeren ‘Staalman,  A.  Colijn,  Kleerekoper,  de  Wilde,  Duy- 
ier  van  Twist,  van  Zadelboff,  de  Monté  verLoren,  J.  ter 
an,  Nolens,  Ter  Hall,  Bongaerts,  Ijzerman,  van  Braarn- 
ak,  Marcbant,  Rutgers,  Boon,  Troelstra,  Feber,  van  Rap- 
rd,  Smeenk,  Beumer,  Gerbard,  Juten,  Bulten,  van  den 
mvel,  van  Rijzewijk,  Albarda,  Schaper,  Hiemstra  en  de 
lorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  Ament,  Bomans,  van 
jk,  van  Gijn,  Fleskens,  Rutten,  Krijger,  Tilanus,  van 
letzelaer  van  Dubbeldam,  Lovink,  Snoeck  Henkemans. 
bokking,  Moerel,  van  der  Molen,  Rutgers  van  Rozenburg 
van  Vuuren. 

De  punten.  III  en  IV  worden  achtereenvolgens  zonder  be- 
adslaging  en  zonder  boofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Er  is  ingediend  een  amendement  van  den 
er  van  Rappard  c.  s.  (Stuk  n°.  9),  strekkende  om  een  nieuw 
int  IVfl  in  te  voegen.  Op  de  bekende  gronden  stel  ik  voor, 
:t  nieuwe  punt  te  plaatsen  tusschen  punt  V  en  VI,  bet  te 
zemen  Ya  en  bet  dus  straks  te  behandelen., 

Daartoe  wordt  besloten. 

Punt  V  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  boofdelijke 
maming  aangenomen. 

. 

De  Voorzitter:  De  beer  J.  ter  Laan  wenscht  een  oprner- 
ng  te  maken  betreffende  punt  III.  Daar  de  beraadslaging 
I  'er  dit  punt  reeds  is  gesloten  en  bet  punt  is  aangenomen, 
oet  ik  dus  aan  de  Kamer  voorstellen,  de  beraadslaging  daar- 
ntrent  te  heropenen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Thans  is  dus  aan  de  orde  de  beraadslaging 
rer  punt  III,  luidende: 

III.  Na  artikel  2  wordt  ingevoegd  een  nieuw  artikel, 
luidende: 

'Artikel  2a. 

Ten  aanzien  van  woningen  gelegen  in  eene  gemeente, 
waarvoor  eene  huurcommissie  niet  is  ingesteld,  treedt, 
voor  de  toepassing  van  deze  wet,  de  kantonrechter  in  de 
plaats  van  de  huurcommissie.  Tegen  de  beslissing  van 
den  kantonrechter  is  geen  rechtsmiddel  toegelaten,  be¬ 
houdens  voorziening  in  cassatie  in  bet  belang  der  wet.”., 

De  beer  J.  ter  Laan  :  Mijnbeer  de  Voorzitter !  De  Regeering 
telt  voor: 

,,Ten  aanzien  van  woningen  gelegen  in  een  gemeente, 
waarvoor  een  huurcommissie  niet  is  ingesteld”  —  met 
andere  woorden,  ook  voor  die  gemeenten,  waarvoor  inder¬ 
tijd  wel  een  Huurcommissie  beeft  bestaan,  maar  die 
intusschen  is  opgeheven  —  ,, treedt,  voor  de  toepassing 
van  deze  wet,  de  kantonrechter  in  de  plaats  van  de  huur¬ 
commissie.  Tegen  de  beslissing  van  den  kantonrechter 
is  geen  rechtsmiddel  toegelaten,  behoudens  voorziening 
1  in  cassatie  in  het  belang"  der  wet.”. 

ik  acht  hetgeen  thans  wordt  voorgesteld  een  groote  ver¬ 
betering.  Het  is  nu  zoo  gesteld,  en  ik  zal  het  maar  met  een 
:  nkel  woord  aangeven,  dat  voor  een  geheele  streek  van  het 
and,  waarvoor  geen  Huurcommissie  bestaat,  bij  huuropzeg- 
■  ing  een  beroep  wordt  gedaan  op  een  naburige  Huurcom- 
aissie.  Zoo  komt  het  bijv.  voor,  dat  er  op  het  gansche  eiland 

I 
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(J.  ter  Laan  e.  a.) 

Goeie©  en  Overflakkee,  waarop  toch  een  aantal  respectabele 
gemeenten  zijn  gelegen,  geen  enkele  Huurcommissie  is  inge¬ 
steld,  althans  niet  heeft  gewerkt,  en  dat  alle  gevallen  van 
opzegging"  op  dat  eiland  moeten  worden  berecht  in  een  der 
Huurcommissies  te  Rotterdam.  Het  ligt  voor  de  hand,  dat 
de  kantonrechter  te  Sommelsdijk  veel  gemakkelijker  en  veel 
beter  die  opzeggingen  kan  behandelen  dan  de  Huurcommissie 
in  een  stad,  die  zoo  ver  is  afgelegen,  en  waarvan  de  leden 
uit  den  aard  der  zaak  de  plaatselijke  toestanden  en  gebruiken 
op  dat  eiland  niet  voldoende  kennen. 

Ik  geef  dit  maar  als  een  voorbeeld  om  aan  te  toonen,  dat 
naar  mijn  oordeel  dit  voorstel  inderdaad  een  verbetering  is 
van  de  wet. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  echter  niet  alleen  het 
woord  gevraagd  om  dit  te  zeggen. 

Ik  wenseh  van  deze  gelegenheid  gebruik  te  maken  om  een 
enkel  woord  te  zeggen  over  de  taak,  die  in  het  algemeen  aan 
den  kantonrechter  wordt  toebedeeld.  ,  , 

In  het  algemeen  is  dit  wetsontwerp  gebaseerd  op  het  uit¬ 
gangspunt,  dat  er  bezuiniging'  moet  intreden.  In  den  regel 
is  de  taak,  die  de  kantonrechters  zich  zelf  opleggen  bij  de 
behandeling  der  zaken,  die  uit  de  Huurcommissiewet  en.  de . 
Huuropzeggingswet  voortvloeien,  zeer  groot.  Ten  gevolge , 
daarvan  is  de  uitvoering  van  deze  wet  buitengewoon  duur 
geworden.  _  ,  .  . 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  zijn  niet  de  Htaurcommisisies, 
die  an  de  eerste  plaats  de  duurte  van  dezen  rechtsgang 
bevorderen.  Het  zijn  in  de  eerste  plaats  de  kantonrechters, 
die  dit  doen.  Zij  gpan  van  de  gedachte  uit,  dat  zijl  de  ge- ) 
vallen,  die  bij!  hen  worden  aangebracht,  veelal  door  deskun¬ 
digen  moeten  laten  onderzoeken,  nadat  in  den  regel  reeds 
dat  onderzoek  door  de  Huurcommissies  is  ingesteld. 

Het  ligt  voor  de  hand,  dat  op  deze  wijze  de  rechtsgang 
buitengewoon  kostbaar  moet  worden.  Nu  meen  ik,  dat,  hoe¬ 
zeer  er  formeel  niets  op  is  aan  te  merken,  dat  de  kanton¬ 
rechters  alle  gevallen  minutieus  nagaan,  de  taak  van  den 
kantonrechter  indertijd  zóó  is  vastgesteld  in  de  wet,  dat,  -waar 
wij  te  doen  hebben  met  leekenrechtspPaak,  de  kantonrechter 
tegen  excessen  van  die  rechtspraak  heeft  te  waken. 

Wanneer  dus  door  een  Huurcommissie  een  bepaalde  be¬ 
slissing  is  genomen  en  de  kantonrechter  zou  bij  onderzoek 
tot  de  conclusie  moeten  komen,  dat  hij1  met  een  normaal  geval 
te  doen  heeft,  doet  hij  in  hooger  beroep  de  zaak  zonder 
meer  af.  Het  is  echter  niet  de  taak  van  den  kantonrechter, 
volgens  de  opvatting  van  de  wetgevende  macht,  om  na  te 
gaan  of  de  Huurcommissie  de  huur  te  recht  bepaald  heeft 
op  f  5  per  week  en  of  het  ook  niet  f  5,10  per  week  zou 
moeten  zijn.  , 

De  praktijk  nu  is  zoo,  dat  de  kantonrechter1,  om  dergelijke 
minutieuze 'bedragen,  tal  Van  beslissingen  yan  de  Huurcom¬ 
missies  vernietigt.  j 

Ik  voeg  er  aan  toe  —  wat  ik  ook  reeds  eerder  opmerkte — : 
formeel  is  de  kantonrechter  daartoe  volkomen  gerechtigd. 
Ik  acht  het  echter  van  groot  belang  hier  in  het  publiek  uit 
te  spreken,  dat  dit  niet  de  oorspronkelijk  bedoelde  taak  is 
van  den  kantonrechter.  De  kantonrechter  is  ingesohakeld  om' 
een  wakend  oog  te  houden  over  deze  leekenrechtspraak,  tegen 
excessen,  die  zich  eventueel  zouden  voordoen,  op  te  komen 
en  ze  ongedaan  te  maken. 

Mijnheer  'de  Votorzitter !  Het  leek  mij  Van  belang  deze 
dingen  in  de  Kamer  te  zeggen.  Het  zou  mij  aangenaam  zijn, 
wanneer  de  heer1  Minister  nog  eens  wilde  bevestigen,  dat 
inderdaad  bij  den  opzet  van  de  wet  de  taak  van  den  kanton¬ 
rechter'  gedacht  is  als  ik  haar  zweven  heb  geschetst. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  dë 
Voorzitter!  Uiteraard  heb  ik  op  de  opmerkingen  van  den 
geachten  afgevaardigde  niet  veel  te  antwoorden. 

In  het  algemeen  is  liet  zoo,  als  de  geachte  afgevaardigde 
het  heeft  gezegd,  nl.  dat  de  taak  van  den  kantonrechter  is  te 
waken  tegen  excessen  van  de  leekenrechtspraak.  . 

Indien  het  gaat  om  de  vraag,  wat  bij  voorbeeld  is  de 
normale  huurwaarde  van  een  woning,  begrijp  ik,  dat  de 
kantonrechter  in  den  regel  niet  zeer  gemakkelijk  zjjn  gezag 
zal  kannen  stellen  tegenover  het  gezag  van  de  Huurcom-. 
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missies.  Men  kan  natuurlijk  den  kantonrechters  niet  ver¬ 
bieden,  om,  indien  zij  bet  noodzakelijk  achten,  soms  een 
deskundige  te  hooren.  In  sommige  omstandigheden  kan 
daartoe  ook  aanleiding  zijn,  ook  "wanneer  het  geldt  de  vraag 
van  de  normale  huurwaarde  of  een  billijken  huurprijs. 

Het  kan  zijn,  dat  de  kantonrechter,  om  welke  reden  dan 
ook,  meent,  dat  de  beslissing  van  de  Hluurcommissie  niet  zoo 
zuiver  is,  als  hij  wel  zou  wensehen.  Ik  stem  den  geachten. 
afgevaardigde  echter  toe,  dat  de  kantonrechter  niet  dan  om 
bijzondere  redenen  tot  de  benoeming  van  een  deskundige 
moet  overgaan,  behoudens  deze  toevoeging,  dat  niemand 
daarin  den  kantonrechter  binden  kan  en  de  kantonrechter 
vrij  is.  Waar  het  geldt  de  Huuropzeggingswet,  komt  de 
kantonrechter  minder  met  de  waarde  en  prijs  in  aanraking 
dan  bij  de  Huurcommissiewet  zelf,  zoodat  de  toepassing  van 
dit  artikel  in  den  regel  minder  tot  moeilijkheden  dan  die, 

,  waarop  de  geachte  afgevaardigde  doelt,  aanleiding  zal  geven. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  Voorzitter:  Punt  III  was  reeds  zonder  hoofdelijke 
,  stömming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  het  amendement  van  de  heeren  van 
’  Rappard,  Dresselhuys,  Boon,  mejuffrouw  Westerman,  de 
heeren  van  Gijn,  Ter  Hall  en  Gerritzen  (Stuk  n°.  9),  strek¬ 
kende  om  iusschen  de  punten  V  en  VI  in  te  voegen  een 
nieuw  punt  Va,  luidende: 

,,In  het  derde  lid  van  art.  5  worden  tusschen  de  woor¬ 
den  ,,Van”  en  „dienstwoningen”  ingevoegd  de  woorden 
„woningen  van  ondernemingen  door  haar  bestemd  tot 
huisvesting  van  haar  personeel”.”,, 

De  heer  Tan  Rappard  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In 
het  Voorloopig  Verslag  is  aan  de  Regeering  gevraagd,  of  zij 
bereid  is  wijziging  te  brengen  in  de  Huurcommissiewet, 
waarbij  de  zoogenaamde  fabriekswoningen  aan  de  werking 
van  de  wet  zijn  onttrokken. 

De  Regeering  heeft  daarop  geantwoord,  dat  zij  vooralsnog'' 
geen  termen  Vond,  om  aan  dit  Verzoek  te  voldoen.  Zij  rede¬ 
neerde  aldus:  industrieele  ondernemingen,  welke  in  het  bezit 
zijn  van  eenige  fabrieks-  of  arbeiderswoningen,  hebben  het 
aan  haar  zalf  te  danken,  wanneer  zij  in  moeilijkheden 
komen,  want  zij  hadden  niet  bij  huurcontract,  maar  blij1 
arbeidscontract  (als  deel  van  het  loon)  haar  woningen  ter 
beschikking  moeten  stellen  van  de  arbeiders. 

Deze  oplossing,  welke  de  Regeering  hier  aan  cle  hand  doet. 
lijkt  op  het  eerste  gezicht  juist,  maar  er  staat  tegenover,  dat 
men  niet  moet  vergeten,  dat  bedoelde  arbeidscontracten  in 
de  piactijk  uitzondering  zijn  en  die  huurcontracten)  regel  en 
het  omzetten  van  huur-  in  arbeidscontracten  niet  gemakkeilijk 
kan  plaats  hebben,  omdat  juist  de  Huuroommissie  niet  mede¬ 
werken.  maar  gewoonweg  de  huren  onbeperkt  verlengen. 

Het  is  meermalen  vöorgekomen,  dat  arbeiders,  die  ontsla¬ 
gen  waren,  nog  een  geruimen  tijd  bleven  in  de  fabriekstwo- 
ning  van  de  onderneming,  die  zij  al  lang  den  rug  hadden 
toegekeerd. 

Er  zijn  ook  verschillende  arbeiders  geweest,  die  hij  een 
ecm  crnreerende.  onderneming  in  dienst  gingen  en  geruimen 
tijd)  in  de  woning  van  de  onderneming,  waarbij  zij  vroeger 
dienden,  bleven  huizen. 

Ik  wil  niet  allerlei  _  voorbeelden  aangeven;  het  Verbond 
van  de  Eabrieksvereenigingen  heeft  tal  van  voorbeelden  in 
de,  Nijverheid  opgenomen,  maar  ik  wil  een  frappant  geval 
naar  voren  brengen. 

Een  bekende  groote  leerfahrikant  in  Noordbrabant,  in  het 
bezit  van  een  20-tal  fabriekswonin-geni,  moest  toe'zien,  dat  die 
woningen  nog  twee  jaren,  nadat  de  daarin  wonende  arbeiders 
waren  ontslagen,  door  dezen  bewoond  bleven. 

Op  liet  platteland  komt  liet  dikwijls  voor,  dat  grondeige¬ 
naren  arbeiders,  die  zij  hadden  ontslagen,  of  arbeiders,  die 
hun  den  dienst  hadden  opgezegd,  nog  langen  tijd  in  hun 
woningen  moesten  zien  blijven.  Het  gevolg  daarvan  was,  dat 


(van  Rappard  e.  a.) 

grondeigenaren,  arbeidskrachten  hebben  moeten  zoeken  u 
naburige  gemeenten  en  dat  die  arbeiders  dan  uren  moeste 
loepen  eer  zij  aan  het  werk  waren  of  dat  zij  met  hun  geheel 
gezin  werden  cndergebracht  in  een  primitief  vertrek  op  ti'e- 
deel  van  een  boer. 

Een  tweede  bezwaar  tegen  het  ter  beschikking  stellen  va 
de  woningen  bij  arbeidscontract  en  niet  bij  huurcontrac 
is  gelegen  in  de  omstandigheid,  dat  deze  zaak’ niet  te  regele 
i®,  wanneer  m  stukwerk  gearbeid  wordt.  Daargelaten  de  onge 
regelde  aflevering  is  een  billijke  en  een  gelijksoortige  rege 
img  voor  alle  arbeiders  niet  mogelijk,  omdat  de  eeiie  arbei 
der  meer  praesteert  dan  de  andere. 

ALs  derde  argument  wil  ik  aanvoeren,  dat  een  industrieel 
onderneming  soms  niet  in  de  gelegenheid  is  om  bij  arbeicls 
contract  cle  woniïigaangelegenheid  te  regelen.  Immers,  wan 
neer  die  industrieele  onderneming  gedurende  een  tijd  vai 
slapte  heeft  stilgelegen  en  weder  nieuwe  arbeiders  gaat  aan 
stellen,  dan  heeft  de  Huurcommissde  dikwijls,  krachtens  d< 
bepalingen  van  de  Huuraanzeggingswet,  over  die  woningei 
beschikt  en  ze  afgestaan  zelfs  ean  niet-arbeiders.  Ik  geloo 
toch  in  elk  geval,  dat  dit  niet  te  billijken  is. 

•  Il0:«  dit.  Ik  meen,  dat  het  nooit  gelegen  heef 

111  c!0  bedoeling  "van  den  "wetgever  om  de  fabriekswoninger 
uit  te  sluiten.  Immers,  de  Huurcommissiewet,  de  Huuropzec 
gmg’swet  en  de  Huuraanzeggingswet  beoogden  om  tegen  t( 
gaan  het  mafcem  van  een  te  groote  winst,  en  nu  zal  niemand 
kunnen  beweren,  dat  dit  oogmerk  heeft  voorgezeten  bij  he 
Verhuren  van  fabriekswoningen.  Integendeel,  juist  die 
fabiiek'siwoiiingen  worden  meestal  tegen  zeer  lage  prijzen 
verhuurd.  Daarom  rijst  de  vraag:  waarom  zijn  de  dienstwo 
ningen  wol  onttroiieii^  aan  de  werking  der  Huurcommissie-' 
wet  en  de  fabriekswoningen  niet? 

Op  al  deze  gronden  beveel  ik  het  amendement  in  de  wel¬ 
willendheid  van  den  Minister  aan. 

Yoorg'esteld  door  meer-  dan  vijf  leden,  maakt  het  amende¬ 
ment  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  J.  ter  Laan :  Mijnheer  de  Voorzitter !  De  heer  van 
■Kappand  heeft  het  amendement  toegelicht  met  de  motivee- 
nng,  dat  het  voor  de  verschillende  industrieele  ondernemin- 
gen  zoo  laatig  is,  wanneer  in  bepaalde  omstandigheden  en 
. l.  b opaa. 1de  verhoudingen  niet  over  die  fabriekswoningen, 
welke  eigendom  van  die  ondernemingen  zijn,  kan  worden 
beschikt. 

Ik  heb  in  de  toelichting  van  den  geachten  afgevaardigde 
een  zeer  belangrijk  ding  gemist,  nl.  de  vraag  hoe  het  dan  zal 
moeten  gaan  met  de  lieden,  die  in  deze  woningen  wonen. 

De  heer  van  Rappard  heeft  deze  quaestie  bekeken  van  één 
kant,  van  den  kant  van  de  industrieele  ondernemingen,  maar 
zooals  in  elk  ander  geval  heeft  ook  deze  medaille  een  keer- 
zi]de,  die  toch  ook  onder  de  oogen  gezien  behoort  te  worden: 
hoe  staat  het  met  de  bewoners  van  deze  woningen? 

Het  had,  dunkt  mij,  toch  wel  op  den  weg  van  de  voor¬ 
stellers  van  dergelijk  amendement  gelegen,  om  hij  de  toe¬ 
lichting"  tot  het  amendement  ook  dezen  belangrijken  kant 
niet  uit  het  oog  te  verliezen  en  ook  daaraan  aandacht  te 
wijden.  Dat  heeft  de  heer  van  Rappard  verzuimd  en  ik  acht 
dit  een  zeer  ernstige  tekortkoming  van  de  toelichting  van 
het  amendement.  Ik  wiU  daarom  mijnerzijds  aan  dien  kant 
van  de  zaak  een  enkel  woord  wijden  en  eenige  aandacht 
schenken. 

Ons  heeft  bereikt  een  adres  van  de  organisatie  van  indus¬ 
trieel^  waarin  wordt  betoogd,  dat  het  zoo  noodig  is  voor 
deze  inrichtingen,  om  over  de  zoogenaamde  fabriekswoningen 
te  beschikken.  Daarin  wordt  aangevoerd,  met  verwijzing 
naar  voorbeelden  uit  Twente,  o.  a.  dat  verschillende  fabri¬ 
kanten  in  den  oorlogstijd  en  ook  daarna,  over  moesten  gaan 
tot  bet  koopen  van  buizen,  om  de  arbeiders,  die  in  hun  be¬ 
drijven  moesten,  werken,  daarin  te  kunnen  huisvesten.  Zij 
beklaagden  er  zich  over,  dat  zij,  hoezeer  zij  die  woningen 
hadden  gekocht,  toch  daarover  niet  direct  de  beschikking 
konden  krijgen  voor.  hun  personeel.  De  vraag,  of  daarin 
arbeiders  waren  gehuisvest,  die  eventueel  vroeger  op  hun 
inrichtingen  hadden  gewerkt,  wordt  eenvoudig  niet  behau- 
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eld;  daaraan  wordt  geen  aandacht  geschonken.  Maar  die 
'io^eliikheid  is  volstrekt  niet  uitgesloten. 

'  Daarnaast,  Mijnheer  de  Voorzitter,  zou  ik  nog  willen 
pin  er  ken,  dat,  wanneer  deze  fabrikanten  arbeiderswoningen 
renschten  te  hebben  op  een  gegeven  oogenblik,  .  zij  die  dan 
adden  moeten  bouwen;  dan  hadden  zij  die  woningen  direct 
ot  hun  beschikking  gehad.  Maar  waar  gaan  we  naar  toe, 
v-anneer  kapitaalkrachtige  personen  in  een  gemeente  een 
omplex  woningen  koopen  en  de  bewoners  daaruit  zonden 
runnen  krijgen  en  nalaten  om,  wanneer  zij  vreemde  ar  bel¬ 
lers,  arbeiders  buiten  die  gemeente,  in  de  gemeente  gaan 
iaden,  in  verhouding  daartoe  het  aantal  woningen  te  gelijkcr 

,ijd  te  ver groeten  ?  T1 

Er  is  nog  een  veel  scherper  kant  aan  de  zaak.  Ik  zou  nog 
lit  willen  zeggen.  Ik  bezig  niet  graag  de  taal,  zooals  vij 
iie  uit  den  volksmond  gewoon  zijn  te  kooren,  maar  indien 
ik  dat  zou  doen,  zou  ik  willen  zeggen:  dit  is  een  van  de 
smerigste  amendementen,  die  ik  ooit  hen  tegengekomen. 

Wat  zien  wij  in  de  practijk?  Ik  heb  deze  zaak  van  zeer 
nabij  nagegaan.  Bij  elk  arbeidsconflict  tusscben  een  organi¬ 
satie  en  een  onderneming  krijgt  men  onmiddellijk  opzegging 
eau  een  aantal  woningen  en  de  arbeiders  worden  op  deze  wijze 
onder  den  keersekenden  woningnood  voor  een  reit  gesteld, 
waarvoor  men  toch  eigenlijk  de  arbeiders  niet  mag  stellen. 
De  arbeider  heeft  dan  de  keuze,  wanneer  eventueel  een  de i- 
"elijke  woning  onder  de  wet  uit  gehaald  zou  worden,  o t  om 
op  straat  te  komen,  of  om  zijn  plicht  met  behoorlijk  te  ver¬ 
vullen  als  lid  van  de  arbeidersbeweging.  Die  keuze  mag  men 
niet  aan  den  arbeider  als  zoodanig  stellen. 

Ik  heb  bet  zelf  als  lid  van  een  Huurcommissie  in  Rotterdam 
medegemaakt,  dat  b.v.  de  Diwgdokmaatechappij  —  ikwü 
dit  voorbeeld  met  name  noemen  — ,  die  bet  tuindorp  „Het- 
plaat”  beeft  gebouwd  — deze  woningen  ressorteer  en  onder  een 
aparte  woningbouwvereniging,  maar  zijn  toch  tot  stand, 
gekomen  op  initiatief  en  niet  kapitaal  van  de  Droogdon- 
maatschappij  —  bij  de  groote  staking  der  metaalbewerkers 
aan  het  eind  van  1920,  toen  deze  staking  na  weken  van  strijd 
was  geëindigd,  rancunemaatregelen  ging  nemen  tegen  de 
arbeiders,  met  het  gevolg,  dat  een  groot  aantal  der  bij  deae 
maatschappij  werkzame  arbeiders  niet  alleen  mee  meer  werden, 
aangenomen,  maar  op  hetzelfde  oogenblik  een  _  opzegging 
küregeh  van  bun  woning.  Deze  menschen  benepen  zion  te  xeolit 
op  de  Huurcommissie  en  deze  heeft  de  verschillende  gesties 
behandeld  en  in  de  meeste  gevallen  mts  iel  verleend.  Maai 
waarvoor  moesten  deze  woningen  aan  dienen .  Arbeider*,  cue 
jarenlang  bij  die  maatschappij.  werkzaam  .maren  geweekt, 
werden  niet  meer  aangenomen,  niet  omdat  zij  met  weitecrnen 
te  werken,  of  omdat  zij  niet  geschikt  waren  voor  den  arbeid 
dier  maatschappij ,  neen,  enkel  en  alleen  om  ecu  awaren 
economiseren  druk  op  te  leggen,  met  de  uitgesproken  be- 
doeling  —  daarmede  werd  de  opzegging  dan  ook  gemoti¬ 
veerd  —  dat  arbeiders,  die  men  te  Vlissmgen,  den  Helder  en 
elders  bad  geworven,  in  die  woningen  zouden  komen.  Rota 
bene,  gezinnen  uit  andere  gemeenten  zouden  in  de  gemeente 
Rotterdam  gehuisvest  moeten  worden  met  het  gevolg,  dat  op 
hetzelfde  oogenblik  tal  van  Rotterdamscke  burgers  cp  de 

straat  zouden  komen.  ,  , 

ïot  die  gevolgen  zou  bet  amendement  van  den  heer  van 

Rappard  zeer  stellig  leiden. 

Ik  geef  dit  geval  uit  de  practijk,  dat  echter  nut  tal  \an 

andere  zou  znu  4©  v6riUG©ru.Gr6ii.  .  , .  ^ 

Nu  nog  een  enkel  woord  over  Twente.  Het  is  mij  bekelid, 
dat  daar  —  ik  heb  daarover  een  grooten  brief  gekregen  — 
een  industrieele  onderneming  woningen  beeft  gekocht,  met 
gebouwd,  met  het  doel  daar  werklieden  uit  andere  gemeen¬ 
ten  en  zelfs  Duitsche  werklieden  in  te  huisvesten.  Nu  heb  ik 
daar  niets  tegen,  als  er  woningvoorraad  is,  maar  men  gevoelt, 
dat  het  een  ontzaglijk  groot  bezwaar  is,  zoolang  er  woning¬ 
nood  is  dat  dergelijke  woningen  gunnen  worden  opgekocht 
en  buiten  de  bemoeiing  van  de  Huurcommissie  om  aan  de 
gewone  bewoning  kunnen  wordea  onttrokken  en  door  een 
fabrikant  aan  arbeiders  uit  een  andere  gemeente  of  uit  het 
buitenland  kunnen  worden  toegewezen. 

In  de  practijk  zou  dit  amendement  zoo  groote  bezwaren 
meebrengen,  dat  de  Kamer  er  geen  oogenblik  aan  kan  denkeii 

het  aan  te  nemen. 
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(Smeenk  e.  a.) 

De  heer  Smeenk:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  groot 
bezwaar  tegen  bet  amendement  van  den  lieer  van  Kappara 
en  dat  bezwaar  is  van  principieelen  aard.  Ik  zie  geen  en  >'e  e 
reden,  waarom  een  huurwoning  van  iemand  die  geen 
fabiïeksondernenier  is,  onder  deze  wetten  zou  vallen  en  op 
een  huurwoning1  van  iemand,  die  een  nijverheidsonaeineming 
heeft,  deze  wetten  niet  van  toepassing  zouden  zijn.  Dat  zou 
tweeërlei  behandeling  van  huurwoningen  scheppen,  veine 
ui.  i.  ongemotiveerd  zou  zijn.  Maar  bovendien  zou  dib  amen- 
dement,  aangenomen  zijnde,  in  dezen  tijd  de  economische 
macht  van  den  ondernemer  in  bepaalde  gevallen  zcoaamg 
versterken,  dat  daarvan  zeer  groote  onbillijkheden  het  gevolg 
zouden  kunnen  zijn.  Ik  ontken  natuurlijk  niet,  dat  in  be¬ 
paalde  gevallen  zich  moeilijkheden  kunnen  voordoen  ovei 
de  toepassing  dezer  wetten  op  huizen  als  de  heer  van  Rappard 
bedoelt,  maar  daartegenover  staat,  dat,  wanneer  c.e  vei  '- 
gever  de  volkomen  beschikking  zeu  krijgen  over  heze 
woningen  en  zou  kunnen;  dreigen  met  uitzetting,  zijn  ïnvioo 
op  den  inhoud  van  het  arbeidscontract  111  sterke  mate  zou 
toenemen.  Reeds  op  dien  grond  meen  ik,  dat  er  zeker  geen 
voldoende  aanleiding  is  tweeërlei  recht  te  scheppen,  een  recht 
voor  huurhuizen  van  particulieren  en  een  ander  voor 
woningen,  die  toevallig  het  eigendom  zijn  van  labneks- 
endernemingen. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter  !  Waar  de  geachte  voorsteller  van  het  amendement 
heeft  gezegd,  dat  de  Regeering,  omtrent  deze  aangelegenheid 
ondervraagd  in  het  Voorloopig  Verslag,  in  de  Memorie  va n 
Antwoord  heeft  geantwoord,  dat  zij  vooralsnog  geen  vol¬ 
doende  termen  vond  om  een  voorstel  in  dien  geest  te  doen  , 
wil  ik  opmerken,  dat  dit  antwoord  niet  betrof  een  voorstel 
als  dit  amendement,  maar  betrof  de  vraag,  üie  gedaan  was 
in  bet  Voorloopig  Verslag,  of  de  Regeering  geen  aanleiding 
vond  om  de  fabriekswoningen  aan  de  Huurcommissiewet  te 
onttrekken.  Ten  aanzien  van  de  vraag,  die  bet  gold  bij  liet 
eerste  amendement  van  den  heer  van  Rappard,  heelt  üe 
Regeering  geantwoord,  dat  zij  vooralsnog  geen  termen  vond 
oni°da.araan  te  voldoen.  Het  eerste  amendement  dat  de  heer 
van  Rappard  had  voorgesteld,  hield  in,  dat  die  woningen 
aan  do  Huurcommissiewet  zouden  worden  onttrokken.  Dat 
kwam  er  op  neer,  dat  zij,  tot  welken  huurprijs  dan  ook, 
mochten  worden  verhuurd.  Maar  dat  amendement  keet  o  de 
heer  van  Rappard  te  recht  ingetrokken,  want  er  was  aan  een 
dergelijk  amendement  geen  behoefte.  Het  betrof  niet  de  zaak 
I  waarover  bet  nu  gaat.  Het  gaat  bier  om  onttrekking  van  die 
woningen  aan  de  Huuropzeggingswet.  En  nu  is  er  zexer 
voor  onttrekking  van  die  woningen  aan  de  Huuropzeggmgs- 
1  wet  onder  omstandigheden  meer  te  zeggen  dan  voor  de  ont¬ 
trekking  van  die  woningen  aan  de  Huurcommissiewet  ik 
ze»1:  onder  omstandigheden,  want  het  geval  laat  zich  deimen, 
dat  een  industrieele  onderneming  behoefte  keext  aan. 
woningen  voor  haar  personeel  en  dat  personeel,  dat  vroeg  ei 
in  haar  dienst  is  geweest  en  niet  meer  bij  baar  in  dienst  ife, 
toch  in  die  woningen  blijft  wonen,  en  dat  bet  baar  daar  dooi 
onmogelijk  wordt  nieuw  personeel  in  dienst  te  nemen,  «mdat 
er  geen  huisvesting  voor  te  vinden  is.  Die  omstandigheden 
laten  zich  denken,  en  in  dergelijke  omstandigheden  zou  aan 
het  amendement  van  den  heer  van  Rappard  wel  nut  vei- 

k°Maar  Indien  men  de  zaak  zoo  opzet  zou  echter  toch  het 
amendement  in  de  redactie,  waarin  het  is  voor  gesteld,  te 
ver  «man.  Da  heer  van  Rappard  c.  s.  wil  aan  de  wet  ont¬ 
trekken  de  woningen  van  ondernemingen  door  haar  bestemd 
voor  huisvesting  van  haar  personeel.  Nu  vind  ik  vqoie^rso 
de  uitdrukking:  „door  haar  bestemd'  .  niet  wel  grijpbaai. 
Hoe  kan  men  dat  weten,  waarvoor  liet  boofd  van  een  ond,i- 
nemina-  een  woning  bestemd  beeft?  Dat  kan  een  diep  geheim 
zijn  en  zeer  moeilijk  waarneembaar.  Daarenboven,  uanneei 
die  bepaling  werd  aangenomen,  zou  bet  kunnen  voorkomen, 
dat  een  onderneming  eenvoudig  eenige  woningen  koekt, 

«4  die  particuliere»,  omlat  de  jvoning  van  eigenaar  >*.- 
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=! 


(Ministèr  Heemskerk  e.  a.) 

a adert,  aan  de  Huuropzeggingswet  onttrokken  worden.  Mij 
dunkt,  dat  het  vrij  duidelijk  is,  dat  dit  te  ver  zou  gaan. 

Wil  men  de  vraag  overwegen,  wat  er  gedaan  zal  moeten 
worden  om  den  werkgevers  liet  in  stand  houden  van  hun 
ondernemingen  gemakkelijker  te  maken,  dan  zou  men  moeten 
spreken  van  „woningen  van  werkgevers,  verhuurd  aan  arbei¬ 
ders  in  hun  ondernemingen,  wier  dienstbetrekking  eindigt, 
indien  de  werkgever  de  woning  noodig  heeft  tot  huisvesting 
van  een  of  meer  andere  arbeiders  in  zijn  onderneming”.  Dan' 
zou  do  zaak  hierop  slaan,  dat  wie  niet  meer  werkzaam  is  in 
de  onderneming  ook  niet  meer  behoeft  te  wonen]  in  het  huis, 
door  de  arbeiders  in  die  onderneming  gebruikt,  en  dat  op  die 
wijze  de  ondernemer  de  gelegenheid  krijgt,  den  arbeider  toch 
behoorlijk  te  huisvesten  en  de  zaak  te  laten  loopen.  Dat  kan 
onder  omstandigheden  nuttig  zijn  —  er  kunnen  ook  gevallen 
zijn.  dat  het. niet  billijk  is.  Ik  geloof,  dat  het  niet  mogelijk 
is,  dat  wij  hier  alle  mogelijke  casuïstiek  Voor  den  dag  bren¬ 
gen.  Er  zijn  gevallen,  waarin  het  inderdaad  nuttig  zou  wezen 
en  dat  het  dan  maar  beter  zou  zijn  dat  het  gebeurde,  omdat 
het  ten  slotte  ook  een  arbeidersbelang  is,  dat  dndustrieele 
ondernemingen  in  stand  blijven.  Maar  er  kunnen  omstandig¬ 
heden  zijn,  dat  zoodanig  misbruik  wordt  gemaakt,  dat  de 
zaak  niet  zonder  bedenking  is.  Het  is  zeer  moeilijk,  in  een 
wetsbepaling  al  die  onderscheidingen  te  maken.  Maar  het 
amendement,  zooals  het  voor  ons  ligt,  verdient  in  elk  geval 
geen  aanbeveling. 

De  heer  van  Rappard:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  begrijp 
heel  goed,  dat  van  sociaal-democratische  zijde  men  nooit 
graag  een  amendement  steunt,  wanneer  het  alleen  maar 
geldt  de  belangen  van  de  werkgevers.  Wij  zijn  dat  al  heel 
lang  gewend.  Maar  ik  geloof,  dat  de  heer  ter  Laan  hier  niet 
logisch  heeft  geredeneerd.  Juist  dit  amendement  strekt  zoo¬ 
wel  in  het  belang  van  de  werkgevers  als  van  de  werknemers. 
Hij  heeft  mij  verweten,  dat  ik  de  quaestie  slechts  van  één 
kant  heb  bekeken,  nl.  van  de  werkgeverszijde,  en  geen  voor¬ 
beelden  heb  gegeven  in  zake  de  werknemers.  Ik  heb  dat  wel 
degelijk  gedaan.  Ik  heb  het  voorbeeld  genoemd  van  den 
grondeigenaar  —  om  mij  tot  de  landarbeiders  te  bepalen  — , 
die  een  woning  heeft  voor*  zijn  landarbeider  en  dien  ontslaat, 
docb  die  door  medewerking  van  de  Huurcommissie  in  de 
woning  blijft  wonen.  Wanneer  de  nieuwe  arbeider,  welken 
de  grondeigenaar  noodig  beeft,  uit  een  aangrenzende  ge¬ 
meente  komt.  moet  die  uren  loopen:  oml  op  bet  werk  te  zijn 
en  met  zijn  gezin  worden  ondergebracbt  bij  een  boer,  in  een 
klein  vertrek,  heel  onhygiënisch  gehuisvest.  Ik  sprak  dus 
wel  degelijk  in  bet  belang  van  de  landarbeiders  en  niet  uit¬ 
sluitend  in  dat  van  de  werkgevers.  Ik  vind  dit  een  heel  mooi 
voorbeeld,  dat  ook  tot  de  fabrieken  kan  worden  uitgebreid. 
Vandaar,  dat  de  beer  ter  Laan.  onlogisch  dacht,  toen1  hij 
:  optrad  als  verdediger  van  de  arbeiders,  die  den  dienst  hadden 
verlaten,  maar  niet  van  de.  nieuwe  arbeiders. 

Intusschen  onderschrijf  ik  eenige  bezwaren,  ook  van  de 
1  Regeering,  en  daarom  ben  ik  bereid,  mijn  amendement  te 
wijzigen  in  den  zin  als  door  mij  op  uw  bureau  zal  worden 
gedeponeerd. 

De  Voorzitter:  De  beer  van  Rappard  beeft  bet  door  hem 
en  andere  leden  voorgestelde  amendement  gewijzigd,  zoodat 
bet  thans  luidt  als  volgt: 

Tusschen  V  en  VI  wordt  ingevoegd  een  nieuw  num¬ 
mer: 

,,Vo.  In  bet  derde  lid  van  artikel  5  wordt  tusschen 
de  woorden  „Van”  en  „dienstwoningen”  ingevoegd 
„woningen  van  werkgevers,  verhuurd  aan  arbeiders,  in 
hunne  ondernemingen,  wier.  dienstbetrekking  eindigt, 
indien  de  werkgever  de  woning  noodig  beeft  tot  huis¬ 
vesting  van  een  of  meer  andere  arbeiders  in  zijne  onder¬ 
neming,  en”.”* 

Ik  neem  aan,  dat  dezelfde  leden,  die  het  amendement  in 
zijn  vorigen  vorm  ondersteunden,  ook  dit  amendement  onder¬ 
steunen. 


De  heer  J.  Ier  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  kom; 
mij  voor,  dut  cle  wijzigingen,  die  de  heer  van  Rappard  heen 
aangebracht  naar  aanieiuing  van  de  opmerKingen  van  den 
Minister,  yan  zeer  weinig-  Peteekenis  zijn.  Her  gewijzigde 
amendement  heeft  precies  hetzelfde  karakter,  en  zal,  indier 
het  in  de  wet  worclt  opgenomen,  precies  dezelfde  gevolgen 
hebben,  hetgeen  natuurlijk  ook  ue  bedoeling  is  yan  den  ge- 
achten  voorsteller. 

Ik  wil  een  enkel  woord  zeggen  ever  het  argument  van  der 
Minister,  die  betoogde,  dat  in  een]  bepaald  opzicht  toch  we] 
iets  voor  het  amendement  te  zeggen  was.  De  Minister  voerde 
de  mogelijkheid  aan,  dat  iemand,  die  bij  een  onderneming 
in  dienst  geweest  is,  in  dienst  treedt  bij  een  eoncurreerendt 
onderneming,  of  zelfstandig  optreedt  als  concurrent  van  zijp 
vroeg  .eren  patroon.  Inderdaad,  die  gevallen  doen  zich  in  dt 
practijk  herhaaldelijk  voor;  ik  ben  ook  geroepen  geweest  om 
in  dergelijke  gevallen  recht  te  spreken  en  ik  weet,  dat  kan¬ 
tonrechters  en  Huurcommissies  in  die  gevallen  inderdaad 
recht  spreken  en  al  naar  gelang  van  de  omstandigheden  uit¬ 
stel  yerieenen,  maar  in  elk  geval  toch  eenige  weken  tijd  geven 
om  een  ander  onderdak  te  vinden.  Dat  is  de  practijk,  wanneex 
iemand  gaat  optreden  als.  concurrent  van  zijjoj  vroegeren 
patroon,  maar  iets  anders  is  bet,  wanneer  iemand  in  dienst 
treedt  van  een  onderneming,  concurreerende  met  die  waarbij 
bij  vroeger  werkzaam  was.  Dan  worden  de  moeilijkheden  yeeJ 
greoter,  maar  dan  is  bet  ook  niet  verstandig  de  zaak  ter  be- 
oordeeling  over  te  laten  aan  een  van  de  belanghebbende  par¬ 
tijen,  dn  dit  geval  den  vroegeren  patroon,  maar  is  bet  veel 
beter,  dat  de  uitspraak  is  opgedragen  aan]  een  onpartijdig 
college,  de  Huurccmmissie,  of,  waar  die  niet  bestaat,  aan'deii 
kantonrechter. 

Gesteld  eens,  dat  bet  amendement  in  de  wet  wordt  opge¬ 
nomen,  wat  bijna  niet  denkbaar  is,  dan  zal  een  onderneming 
een  complex  woningen  kunnen  koopen  en  in  die  woningen 
baar  arbeiders  huisvesten,  terwijl  menschen,  die  er  jaren  ge¬ 
woond  hebben,  op  straat  kunnen  worden  gezet.  Men  zegt,  dat 
dit  niet  staat  in  het  amendement,  maar  dit  is  onjuist.  Het 
amendement  houdt  toch  in,  dat  een  arbeider,  die  ontslagen 
wordt,  vertrekken  moet  uit  de  woning,  waarin  bij  jaren  ge¬ 
woond  beeft.  Er  zijn  gevallen  van  arbeiders,  die  meer  dan 
tien  jaar  werkzaam  waren  geweest  in  een  onderneming  en  die 
ten  gevolge  yan  een  arbeidsconflict  bun  dienstbetrekking 
zagen  beëindigd  en  uit  bun  woning  werden  verdreven,  met 
de  onmogelijkheid,  om  in  die  gemeente  een  woning  te  krij¬ 
gen,  die  zij  konden  betalen. 

Mijnheer  de  President!  Wanneer  men  in  de  practijk  vooi 
dergeiijke  dingen  komt  te  staan,  moet  de  wetgever  dan  een 
regeling  maken,  waarbij  bet  nog  erger  wordt?  Dat  lijkt  mij 
absurd !  In  alle  gevallen,  waarin  er  sprake  is  van  bet  be¬ 
ëindigen  van  een  dergelijke  huurovereenkomst,  treden  de 
Huurcommissies  regelmatig  op  en  behartigen  als  onpartijdig 
college  bet  belang  ook  van  de  patroons.  Uit  mijn  eigen 
practijk  weet  ik,  dat  dit  in  voldoende  mate  geschiedt. 
Wenscbt  de  beer  van  Rappard  daaromtrent  inlichtingen, 
dan  kan  hij  zich  gerust  wenden  tot  de  onderneming,  die  ik 
heb  genoemd,  de  Rotterdamsche  Droogdokmaatschappij .  Dit 
ds  een  zeer  scherp  voorbeeld,  dat  ik  heb  genoemd,  omdat  het 
daarbij  gaat  over  honderden  arbeiders,  die  wonen  in  die  z.g. 
fabriekswoningen.  Zij  worden  beheerd  door  een  aparte  ver- 
eeniging,  maar  ik  meen,  dat  deze  woningen  inderdaad  het 
karakter  hebben  van  fabriekswoningen.  Hier,  Mijnbeer  de 
Voorzitter,  hebt  u  het  scherpste  voorbeeld,  dat  u  krijgen 
kunt !  . 

Op  die  onderneming  kwam  een  arbeidsconflict  over  de 
loonen ;  als  gevolg  daarvan  werd  voor  honderden  arbeiders  d6 
dienstovereenkomst  beëindigd ;  de  menschen  werden  ontsla¬ 
gen,  niet,  omdat  zij  ongeschikt  waren  voor  den  arbeid ,  maar 
alleen  op  grond  van  rancune.  Zij  moesten  die  woningen  uit, 
omdat  men  hen  niet  langer  in  dienst  wilde  hebben.  De 
patroon  wensekte  onverkort  de  baas  te  zijn.  Waar  men  der¬ 
gelijke  voorbeelden  heeft,  Mijnheer,  de  President,  gaat  het 
Jan  aan,  in  de  economische  verhoudingen,  die  ontstaan  zijn, 
door  middel  van  een  wijziging  der  Huuropzeggingswet  in. 
te  grijpen?  Dat  gaat  toch  veel  te  ver! 

Men  moet  ook  van  de  zijde  van  de  patroons  vertrouwen 
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ter  Laan  e.  a.) 

jDen  in  een  onpartijdig  college  als  de  Huureqmmissie.  De 
lenstelling  van  die  commissies,  waarbij  met  uiterste  nauw- 
etheid  is  gewaakt  voor  een  evenredige  samenstelling 
vertegenwoordiger  van  de  belanghebbende  verbum  deis, 
van  de  belangbebbende  huurders,  twee  onpartijdige  leden 
fc  een  on  partij  digen  voorzitter  —  geeft  in  dit  verband  zekei 
doende  waarborgen.  Wat  willen  de  beeren  nog  meer? 
bben  zij  geen  vertrouwen  in  een  dergelijk  onpartijdig 
[eo>e  dan  zou  ik  daaruit  moeten  concludeeren  dat  bun 
k°niet  al  te  sterk  staat  en  niet  al  te  deugdelijk  is, 

)e  beer  Boon:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  beer  ter  Laan 
dt  zicb  beroepen  op  de  practijk,  die  bij  van  deze  en  derge- 
-e  o-evallen  bad.  Waar  ik  als  voorzitter  van  Huurcommis- 
,  ia  een  stedelijke  en  een  plattelandsgemeente  vier  jaar 
cf  ook  ervaring  op  dit  gebied  heb,  meen  ik  die  ervaring,. 
;°van  geheel  anderen  aard  is,  tegenover  die  van  den  beer 
Laan  te  mogen  stellen.  Mijn  ervaring  is,  dat  er  tal  van 
lernemingen  zijn,  die  woningen  hebben  bestemd  als 
nstwoningen.  Wanneer  er  dan  een  arbeider  ontslagen 
rdt  maar  ook  wanneer  bij  uit  eigen,  beweging  zelf  weg¬ 
at  èn  zelfs  in  dienst  gaat  bij  een  concurrent,  zooals  bm- 
aldelijk  voorkomt,  krijgt  bij  van  de  betrokken  Huurcom- 
ssie  6  maanden  verlenging,  en  dat  loopt  door  tot  1,  2,  ja 
fs  3  jaar  toe.  Iedere  6  maanden  krijgt  de  Huurcommissie 
ar  vaste  klanten  en  zoo  is  bet  voorgekomen,  dat  er  tot 
iaar  toe  verlenging  werd  verleend  !  .  ,  .  , , 

De  "eachte  afgevaardigde  de  beer  van  Rappard  heef  t  zich 
recht  beroepen  op  bet  platteland.  Daar  zijn  kleine  en  zee  ^ 
xine  boerderijtjes,  waar  de  boeren  bestemd  bebben  vooi 
af  2  arbeiders  een  woning,  gelegen  bij  bun  terrein  of  even 
arbuiten.  Dan  komt  bet  berbaaldelijk  voor,  dat  zoo  n  arbei- 
r  tegen  1  Mei  de  dienstbetrekking  opzegt  en  in  dienst  gaat 
j  een  anderen  boer  of  wel  voor  zicb  zelf  begint.  Het  gevolg 
dat  de  boer,  die  andere  arbeiders  noodig  heeit,  die  met 
iderdak  kan  brengen  en  ze  dan  moet  onderbrengen  m  een 
ïruur  of  stal.  Nu  beroept  de  beer  ter  Laan  zicb  wei  op  bet 
;lan°-  van  de  arbeiders,  maar  bij1  denkt  alleen  aan  de  es- 
beiders  •  bij  vergeet  de  nieuwe  arbeiders,  van  wie  ik  ber- 
laldelijk  beb  gezien,  dat  zij  in  onbewoonbare  complexen 
nesten  worden  ondergebracht,  Dat  is  de  keerzijde  van  de 

Nu  interrumpeert  de  beer  ter  Laan:  •  laat  die  beer  dan 
aizen  bouwen  !  Maar  de  beer  ter  Laan  zal  toch  wel  begrij  - 
en,  dat,  wanneer  een  klein  boertje  een  woning  beelt  voor 
m  arbeider  en  die  arbeider  gaat  bet  volgend  jaar  bij_  dien 
oer  we"  zoo’n  boertje  niet  dadelijk  maar  weer  een  nieuwe 
oning  ïan  bouwen  om  den  nieuwen  arbeider  te  huisvesten 
n  misschien  bet  daaropvolgend  jaar  weer.  Voorts  zegt  de 
eer  ter  Laan  dat  de  Humcommissies  daarover  onpartij  dig 
allen  oordeelèn  en  in  die  gevallen  geen  verlenging  zullen 
even  Ik  kan  den  beer  ter  Laan  verzekeren,  dat  dat.  niet 
et  géval  is.  Het  eenige  criterium,  dat  de  Humcommissies 
anleggen,  is:  betaalt  de  man  zijn  buur  en  komt  bij  °/en- 
-ens  verplichtingen  na.  Als  aan  die  criteria  as  voldaan, 
ian  wórdt  de  verlenging  toegestaan  .  en  op  grond  da  ai  van 
lijven  de  menseben  1,  2  of  3  jaar  zitten. 

Mijnbeer  de  Voorzitter !  .Ik  geef  tod,  dat  tegen  bet  cor- 
nronkelij  k  amendement  van  den  beer  van  Rappard  wel 
>eni"e  bezwaren  bestonden,  en  ik  ben  den  Minister  dankbaar 
wr  de  redactiewijziging,  die  bij  beeft  aangegeven,  omdat 
laardoor  goeddeels  aan  de  bezwaren  van  den  beer  ter  Laan 
vordt  te  gemoet  gekomen.  Er  staat  au:  p verhuurd  aan  ai  bel¬ 
lers  in  bun  onderneming,  wier  dienstbetrekking  eindigt  , 
n.  a.  W.  bet  slaat  niet  meer  op  ondernemingen,  die  nieuwe 
ïizen  aankoopen,  die  zij  vroeger  nooit  voor  bun  arbeiders 
id den  bestemd,  maar  alleen  op  woningen,  die  bestemd 
aren  om  aan  de  arbeiders  van  de  onderneming  onderdak  te 
^T'sclia.ffoii 

Daarom  ben  ik  er  van  overtuigd,  dat  op  grond  van  de 
ractijk  voor  bet  gewijzigde  amendement  zeer  veel  te  zeg¬ 
en  is. 

De  Voorzitter :  Mag  ik  den  voorzitter  van  de  Commissie 
an  Rapporteurs  vragen,  bet  oordeel  der  Commissie  meoe  te 
ieelen  over  bet  amendement? 


(van  Vuuren  e.  a.) 

De  beer  van  Vuuren,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Enkele  leden  van  de 
Commissie  van  Rapporteurs  kunnen  niet  ontkennen,  dat  vooi 
bet  amendement  op  zicb  zelf  veel  valt  te  zeggen,  omdat  bet 
in  zich  redelijk  is,  om,  zooals  bet  Rijk  ook  voor  zicb  zei. 
doet,  de  vrije  beschikking  over  de  woningen  te  laten  aan 
ben,  die  deze  voor  een  bepaald  doel  bebben  gebouwd,  wanneer 
bij  een  huurder  de  reden,  die  speciaal  aan  bem  bet  buis  deec. 
verburen,  ophoudt.  Zij  denken  daarbij  vooral  aan  bet  platte¬ 
land,  wanneer  daar  in  de  nabijheid  van  een  hofstede  wonin- 
"en  zijn  gebouwd  voor  de  arbeiders  van  den  boer.  Heit  is  .  .  i- 
niet  billijk,  dat,  wanneer  een  dergelijke  arbeider ;  zijn  dienst 
verlaat  of  ontslagen  wordt,  deze  in  de  woning  blijft  ten  koste 

Va]3 eZ^ ommis sie  is  echter  in  baar  gebeel  van  oordeel,  dat  liet. 
amendement  tot  groote  misbruiken  aanleiding  kan  geven  bij 
stakingen,  uitsluitingen  en  andere  arbeidsconflicten  en 
daarbij,  in  verband  met  de  afhankelijkheid  van  den  arbeider, 
kan  leiden  tot  gevolgen,  die  wij  op  bet  oogenblik  met  kun¬ 
nen  overzien.  Aangezien  nu  de  woningen,  die  bet  bier  geld  . 
steeds  onder  de  wet  zijn  gevallen  en  de  leden,  in  wier  naam 
ik  allereerst  sprak,  hopen,  dat  de  geheele  wet  binnen  afzien- 
baren  tijd  zal  verdwijnen,  meent  de  Commissie  in  baai  g  - 
heel,  dat  bet  voorzichtig  zal  zijn  bet  amendement  met  aan 

te  nemen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigde  amendement  van  den  beer  van  Rappard 
c.  s.  wordt  verworpen  met  52  tfegen  21  stemmen. 

Tenen  bebben  gestemd  de  beeren  Michielsen,  van  de  Bilt, 
mejuffrouw  Groeneweg,  de  beeren  Engels,  Deckers,  Ketelaar , 
van  Dijk,  Oud,  Hermans,  mejuffrouw  Katz,  de  beeren  1  les- 
kens,  K.  ter  Laan,  A.  Colijn.  Entten,  Kleerekoper,  de  Wilde, 
Duymaer  van  Twist,  van  Zadelhof  f.  J  ter  Laan  Kolens, 
Bongaerts,  Ijzerman,  van  Braambeek  Merchant,  Troelstia. 
Eeber  Snoeck  Henkemans.  van  Rijckevorsel.  van  bckaik, 
BrautWam,  van  den  Tempel,  Eruytier,  Bakker,  Zijlstra  van 
der  Waerden,  Moerel,  van  der  Molen,  Smeenk,  Geibaid, 
Bulten  van  Rijzewijk,  Albarda,  van  Vuuren,  Schape 

Hiemstra,  Kuiper,  mevrouw  Bakker— Nor b  de  beeren 

ring,  Arnent,  Wintermans,  Bomans  en  de  Vooizittei. 

Vóór  bebben  gestemd  de  beeren  Dresselbuys  van  Gijn 
Staalman  Krijger,  Tilanus.  de  Monte  ver  Loren,  Ter  Haf  , 
van  Boetzelaei  vaA  Dubbeldam.  Boon,  Lovink.  mejuffrouw 
van  Dorp,  de  beeren  Scbeurer,  Kmgge.  Bierema,  V\  eitkamp. 
Braat,  van  Rappard,  Beumer,  Juten,  Rutgers  van  Rozenbui <? 
en  van  den  Henvel. 


De  Voorzitter:  Ik'  stel  aan  'de  Kamer  voor  om  bet  voor 
'de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  bet  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  kernen. 

Daartoe  wordt  besloten.: 

De  beraadslaging  wordt  hervat. 

Tic  minten  VI  en  VII  worden  achtereenvolgens  zonder 
beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Artikel  2  van  bet  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoof¬ 
delijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  In  behandeling  komt  aijdlml .3.  I  u  _dit 
artikel  staat  een  drukfout.  Het  woord  „gevon 
derden  regel  moet  zijn  „geworden 

Er  zijn  op  bet  artikel  twee  amendementen  ^gediend 

denloop  zullen  bebben  en  beschouw  ze  dus  als  vervallen.. 

De  beer  Oud:  Juist,  Mijnbeer  de  Voorzitter! 

nomen.. 


1728 


57ste  VERGADERING,  —  6  MAART  1923. 

268-  Wijziging  der  Huurcommis  siewet  en  der  Huuropzeggingswet. 


(van  Gijn.) 

Beraadslaging  over  Het  amendement  van  de  Heeren  van 
Gijn,  DdesselHuys,  mejuffrouw  Westerman  en  de  Heeren 
Boon  en  Gerritzen  (Stuk  n°.  12),  strekkende  om  aan  Het  ont¬ 
werp  van  wet  toe  te  voegen  een  nieuw  artikel  7,  luidende: 

,,In  Het  eerste  lid  van  artikel  1,  in  Het  eerste  lid  van 
artikel  2,  in  den  eersten  zin  van  Het  eerste  lid  van  artikel 
5  en  in  de  eerste  twee  zinnen  van  artikel  S  worden  liet 
getal  en  Het  teeken:  ,,50  %”  met  ingang  van  1  Januari 
1924  vervangen  door:  ,,60  %”  en  worden  dit  getal  en 
teeken  met  ingang  van  1  Juli  1924  vervangen  door: 
„70  . 

Waar  Het  geldt  woningen,  ten  aanzien  waarvan  de 
Huurcommissiewet  eerst  door  Het  in  werking  treden  van 
de  Huuropzeggingswet  toepasselijk  zijn,  wordt  Het  in 
Het  eerste  lid  bedoelde  percentage  van  af  den  lsten 
Januari  1924  in  de  plaats  van  ,,37^”  ,,45”  en  van  af 
den  lsten  Juli  1924  in  de  plaats  van  ,,45”  „524”,” 

De  Heer  van  Gijn  verkrijgt  Het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  bij 
de  toelichting  van  dit  amendement  zeer  kort  zijn,  omdat  ik 
datgene,  wat  aan  dit  amendement  ten  grondslag  ligt,  al  eens 
toegelicHt  Heb. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  vorige  week  is  er  op  een  ge¬ 
geven  oogenblik  verschil  van  meening  geweest  over  de  vraag 
of  dit  amendement  nog  paste  naast  artikel  15,  zooals  dat  thans 
luidt.  B  was  van  meening,  dat  liet  naast  artikel  15  kon  be¬ 
staan  en  Hebt  Het  niet  te  gelijk  met  artikel  15  in  behandeling 
gebracht.  Ik  Heb  toen  over  artikel  15  stemming  gevraagd, 
ten  einde  te  trachten  voor  dit  amendement  de  volle  ruimte 
te  krijgen,  omdat  ik  er  van  overtuigd  was,  dat  de  Hamer  een 
overgangsbepaling  zou  willen  en  er  naar  mijn  meening  een 
betere  kon  komen. 

Ik  Heb  inmiddels  nagegaan,  Hoe  de  Woningraad,  die  ten 
opzichte  van  deze  zaak  bijzonder  deskundig  is,  er  over  denkt. 
Ik  Heb  daarbij  gezien,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  uw  mee¬ 
ning,  dat  Het  artikel  15  en  dit  amendement  naast  elkaar  be¬ 
staanbaar  zouden  zijn,  volkomen  juist  is.  ook  in  de  oogen  van 
den  W oningraad . 

Wanneer  een  vergadering’,  waarin  juristen  zitting  Hebben 
als  mr.  Limburg,  mr.  Kruseman,  nar.  Itoodenburg  en 
mr.  Ledeboer,  een  bepaling  als  die,  welke  ik  voorsta,  aan¬ 
beveelt  naast  een  bepaling  als  die-,  welke  wij  Hebben  aange¬ 
nomen  in  artikel  15,  mag  daaruit  wel  worden  geconcludeerd, 
dat  voor  beide  bepalingen  naast  elkander  plaats  is,  dat  er 
zelfs  alle  reden  van  bestaan  is  voor  de  bepaling,  welke  ik 
voorsta  en  dat  een  zoo  deskundig  college  als  de  Woningraad 
Het  zou  betreuren,  wanneer  ik  Het  amendement  niet  Hand¬ 
haafde,  althans  zoolang  wij  niet  weten,  wat  de  Itegeering 
meent  van  dezen  meer  positieven  stap  in  de  richting  van  Het 
pogen  om  van  de  Huurquaestie  af  te  komen. 

Bij  de  bespreking  van  dit  wetsontwerp  Heeft  de  Itegeering, 
wat  dit  belangrijke  punt  betreft,  —  nl.  of  wij  nu  reeds  zullen 
bepalen,  dat  de  Huurcommissiewet  langzamerhand  losser  zal 
worden  en  dat  wij  aan  de  bouwei’s  als  Het  ware  garandeeren, 
dat  zij  langzamerhand  losser  zal  worden  —  als  Het  ware  met 
Het  Hoofd  geknikt  van  neen,  zonder  met  een  enkel  woord  toe 
te  lichten,  waarom  zij  dit  denkbeeld  van  den  Woningraad 
niet  wilde  aanvaarden. 

De  Minister  van  Arbeid  Heeft  echter  in  deze  Vergadering 
de  geheele  motiyeering  van  Het  denkbeeld  van  den  Woning¬ 
raad  —  en  met  instemming  !  —  voorgelezen. 

Het  is  dan  ook  volgens  mij  niet  onbillijk,  wanneer  ik  vraag, 
waarom  dat  advies  buiten  werking  is  gebleven. 

Ik  Herhaal :  liet  kan  niet  in  Het  nieuwe  artikel  15  zitten, 
want  de  Woningraad  stelde  aan  de  Regeering  voor:  neem 
een  bepaling-  als  in  artikel  15  staat  en  neem  ook  een  bepaling, 
als  die.  welke  nu  in  dit  amendement  staat. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  zaak  lijkt  mij  er  te  gewichtig 
voor  om  ze  met  een  simpel  knikken  van  „neen”  te  behandelen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  verder  niet  veel  ter  toelicH¬ 
ting  van  mijn  amendement  zeg-gen. 

Het  is  noodzakelijk,  dat  de  bouwwereld  v/eet,  waaraan  ze 
toe  is,  want  alleen  als  ze  dat  weet,  met  positieve  data,  zal  ze 


(van  Gijn  e.  a.) 

den  bouw  met  krachtige  Hand  aanvatten  en  er  toe  medèwe 
ken  den  toestand  te  doen  ontstaan,  welken  de  meeste  Heer 
Hier  als  een  conditio  sine  qua  non  stellen  voor  de  opheffi: 
yan  de  Huurcommissiewet.; 

Voorgesteld  door  vijf  leden,  maakt  Het  amendement  e 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Heer  Snieenk :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  Heb  tegi 
dit  amendement  van  den  Heer  van  Gijn  c.  s.  ernstige  'l 
z waren.  Het  wordt  door  den  Heer  van  Gijn  toegelicHt  m 
deze  aanbeveling,  dat  men,  gaande  in  de  lijn  van  Het  ame 
dement,  de  bouwwereld  een  prikkel  zou  geven,  om  di 
woningvoorraad  te  vergrooten. 

Maar  de  Heer  van  Gijn  laat  geheel  en  al  na  dit  te  bewijze 
De  nieuwbouw  valt  niet  onder  de  Huurcommissiewet.  M< 
is  vrij  voor  een  nieuwe  woning  de  Huur  te  bedingen,  wel' 
men  kan  krijgen,  en  dit  isi  vol  doend©  prikkel,  om  den  nieu1 
bouw  te  bevorderen.  Welke  bevordering  van  nieuwbouw  zc 
gelegen  zijn  in  Het  omhoog  schroeven  van  de  Huur  der  om 
woningen,  Heeft  de  Heer  van  Gijn  noch  bij  de  algemeei 
beschouwingen,  noch  thans  aangetoond.  Wat  is  de  practijl 

Dat  de  arbeiderswoningbouw  niet  ter  Hand  genomen  wori 
door  particulieren,  maar  door  vereenigingen  en  gemeente: 
met  grooten  steun  van  den  Staat  of  de  gemeente. 

Indien  dit  amendement  in  de  wet  zou  komen,  ware  Het  ve 
beter  de  _  Huurcommissiewet  in  te  trekken,  want  wat  zou  k 
gevolg  zijn  van  aanneming  van  dit  amendement? 

Dat  men  algemeen  in  de  meening  zou  gaan  verkeeren,  d; 
Het  gewensekt  w-as  de  Huren  met  60  pet.  en  70  pet.  te  gaa 
verhoogen.  pit  al  geheele  intrekking  van  de  wet  zou  waa:: 
sekijnlijk  niet  zulk  een  alg’emeeme  verlioogingstendenz  H< 
gevolg  zijn.  Bij  de  Huidige  toestanden  en  economische  ve: 
Houdingen,  welke  Het  noodzakelijk  maken  de  productiekoste 
te  verminderen  en  Het  levensonderhoud  zooveel  mogelijk  i 
verlagen,  is  Het  alleszins  gewenscht  een  deergelijke  verbot 
ging  niet  in  de  wet  op  te  nemen. 

De  Heer  J.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  lag  i 
mijn  bedoeling  om  dit  amendement  van  den  Heer  van  Gij 
gedocumenteerd  te  gaan  bestrijden,  maar  ik  geloof  bij  nade 
inzien  toch,  dat  ik  kan  volstaan  met  te  verwijzen  naar  d 
debatten,  welke  reeds  over  de  Huurcommissiewet  zijn  gevoer 
en  vooral  naar  de  algemeene  beschouwingen.  Ik  volsta  dn 
met  mij  geheel  aan  te  sluiten  bij  liet  betoog  van  den  Het 
Smeenk,  ten  opzichte  van  dit  amendement  geleverd. 

De  Heer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid.  Handel  en  Nijvei 
Heid:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  -wenscH  over  dit  amendt 
ment  twee  opmerkingen  te  maken. 

De  eerste  is  van  redaetioneelen  aard.  In  den  derden  rege 
wordt  gesproken  over  artikel  8  en  zal  Het  ter  wille  van  d 
duidelijkheid  noodzakelijk  zijn  er  bij  te  voegen,  van  welk 
wet  artikel  S  bedoeld  wordt.  Natuurlijk  bedoelen  de  Heerei 
artikel  8<  van  de  Huurcommissiewet,  maar  daaruit  volgt  juist 
dat  zij  er  dit  moeten  bijzeggen,  want  men  zou  Het  kunne: 
opvatten  alsof  bedoeld  ware  artikel  8  van  de  Huuropzeg 
gmgswet. 

De  tweede  opmerking  betreft  Het  amendement  zelf.  Ik  zoi 
willen  zeggen,  dat  dit  amendement  verjaard  is. 

De  geachte  afgevaardigde  Heeft  zich  voor  de  verdediging 
van  zijn  amendement  tot  zekere  Hoogte  zeer  te  recHt  beroe 
pen  pp  een  advies,  meer  dan  een  jaar  geleden  uitgebracH 
door  den  Woningraad.  Inderdaad  Heeft  toen  de  Woning' 
raad  geadviseerd  in  de  wTet  een  bepaling  op  te  nemen,  als  de 
geachte  afgevaardigde  thans  voorstelt,  om  namelijk  geleide¬ 
lijk  Het  percentage  tot  50  pet.,  60  pet.  en  70  pet.  op  te  voeren 
Nu  is  naar  mijn  meening  dit  voorstel,  dat  ik  een  jaar  ge¬ 
leden  zeer  ernstig  overwTogen  zou  Hebben,  of  ik  het  maai 
niet  zou  overnemen,  verjaard,  omdat  de  bouwkosten,  die 
indertijd  gestegen  waren  tot  320  pet.  van  die  geldende  ir 
1914,  thans  weer  gedaald  zijn  tot  160  a  170  pet. 

Dezer  dagen  Heeft  nog  een  artikel  gestaan  in  Het  tijd¬ 
schrift  betreffende  de  volkshuisvesting,  van  de  Hand  van  een 
ingenieur  Weisz  te  Rotterdam,  die  daar  als  zijn  meening 
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reekt,  dat  daling  van  de  kosten  van  nieuwbouw  in  den 
van  dit  jaar  op  150  pot.,  vergeleken  met  den  tijd  voor 
oorlog,  niet  ónmogelijk  is  te  achten.  _ 
aar  liet  zoo  staat,  mag  ik  wel  verwijzen  naar  hetgeen 
;  de  algemeene  beraadslaging  reeds  over  deze  zaak  neb 
rd  Naar  mijn  meening  moeten  wij  de  waarde  van  de 
3  woningen  '  schatten  naar  de  waarde  van  de  nieuwe1 
nr,*en  Wij  hebben  te  maken  met  een  wet,  welke  bedoelt 
er  tenen  te  gaan.  Wanneer  nu  binnen  betrekkelijk  kor- 
iid  de  kostprijs  van  de  nieuwe  woningen  zal  zijn  gedaald. 

50  pet  dan  zou  bij  aanneming  van  dit  amendement  in 
.yet  welke  juist  het' tegengaan  van  woeker  ten  doel  heelt, 
len  vastgelégd,  dat  men  tot  170  pet.  van  de  waarde  der 
in^en  ma0*  vorderen  van  de  huurders.  Dit  zou  toen  vol- 
en  in  strij  d  zijn  met  den  geheelen  geest  en  den  .geheelen 
t  der  Huuropzeg gingswet  en  der  Huurcommissiewet. 
en  jaar  geleden,  "toen  de  bouwkosten  van  nieuwe 
in°”en  nog  op  een  veel  hoogei*  peil  stonden,  was  er  voor' 
amendement  inderdaad  veel  te  zeggen  ;  bet  zou  toen  ge¬ 
it  zijn  een  geleidelijke  afbraak  van  de  liuurcommissie- 
•  maar  op  bet  oogenblik  hebben  de  feiten  bet  advies  van 
Woningraad  van  een  jaar  geleden  achterhaald  en  wij 
\m  met  dit  amendement  te  aanvaarden,  geheel  in  strijd 
de  wezenlijke  bedoeling  der  Huurcommissiewet,  een 
rer  bedrag  gaan  bepalen  dan  redelijkerwijs  voor  deze 
dngen  zou  mogen  worden  gevorderd.  . 

ip  dien  grond  moet  ik  de  Kamer  de  aanneming  van  dit 

mdement  ontraden . 

)e  beer  Tan  Gijn:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wü  hebben 
l  dien!  Minister  zoo  pas  een  hoogst  optimistische  bescheu¬ 
rt-  vernomen  over  de  kosten  van  den  nieuwbouw,  in  dezen 
at  dat  de  Minister,  die  over  meer  gegevens  beschikt,  van 
deel  is,  dat  binnenkort  de  kosten  van  den  nieuwbouw  met 
u’  zullen  bedragen  dan  150  pet.  van  de  kosten  voor  den 

!if  degelijk  optimisme  van  de  zij  der  der  Regeering  kan 
begrijpen,  dat  de  Kamer  allerminst  geneigd  zal  zijn  om 
de'te  gaan  met  mij,  die  ter  zake!  nog  minder  optimistisch 

)nder  'deze  omstandigheden  acht  ik  liet  niet  wensekelijk 
;  amendement  aan  een  stemming  te  onderwerpen  en  ik 
k  het  dus  in. 

Aangezien  het  amendement  door  den  heer  van  Gijn  en 
ii  mede-voorstellers  is  ingetrokken,  maaxt  het  geen  onclet- 
rp  van  beraadslaging  meer  uit. 

Beraadslaging  over  het  amendement  van  de  heeren  Her- 
ms  en  Kuiper  (Stuk  n°.  12),  strekkende  om  na  artmel  6 
to  voegen  een  menw  artikel  i ,  luidende . 

1  Onze  Minister  van  Arbeid,  Handel  en  Nijverheid 
kan  ten  aanzien  van  bepaaldelijk  aan  te  wijzen  gemeen¬ 
ten  verklaren,  dat  het  tegenwoordige  huurpeil  der 
woningen,  waarop  de  Huurcommissiewet  van  toepassing 
is,  eeho  van  de  artikelen  1  en  3  der  onderhavige  wet 

afwijkende  regeling  vordert..  . 

2'  Waar  het  geldt  woningen,  gelegen  in  eene  ge¬ 
meente,  ten  aanzien  waarvan  eene  verklaring  als  be¬ 
doeld  bij  het  vorige  lid  van  kracht  is,  wordt,  in ^af- 
wiikin°-  in  zooverre  van  het  bepaalde  bij  de  aitikelen  1 
en  3  der  onderhavige  wet,  de  Huurcommissiewet  aldus 
toegepast,  dat: 

1°  in  het  eerste  lid  van  artikel  1,  het  eerste  lid  van 
artikel  2  en  de  eerste  twee  zinnen  van  artikel  SterRxiu^- 

commissiewet  met  wordt  gelezen  „50  p  .  ,  , 

»».  AS  is  pS- tSS 

.  va^wonfugèn  bedoeld  hij  artikel  3  der  onderhavige 

'W1V52dePeerste  zin  van  artikel  5  der  Huurcommissiewet 

WOj  De^uurcommissie  staat  geleidelijke  huurverhoogin- 
gen  toe,  totdat  eene  billijke  opbrengst  van  de  woning 
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wordt  verkregen,  met  dien  verstande,  dat  geen  huurprijs 
wordt  goedgekeurd  of  vastgesteld,  welke  meer  bedraagt 
dan  50  pet.  boven  de  normale  huurwaarde  op  '1  Januari 
1910,  tenzij  boogere  uitgaven,  ter  zake  van  de  woning 
te  bestrijden,  dan  wel  ingrijpende  verbeteringen  en  ver¬ 
anderingen,  aan  de  woning’  aangebracht,  eene  grooteie 

verhooging  wettigen.”,  .  ..  .  _  . 

behoudens  dat  in  dezen  eersten  zin  van  artikel  5  ten 
aanzien  van  woningen  als  bedoeld  bij  artikel  3  der  onder-, 
havige  wet  in  plaats  van  „50  %  en  , ,1  Januari  lJlu 
wordt  gesteld  „37A  %”  en  „1  Januari  1918  . 

3.  Eene  verklaring*  als  bedoeld  bi]  net  eerste  lid.  \ei- 
liest  in  elk  geval  hare  kracht  twee  jaar  na  het  in  werking 
treden  der  onderhavige  wet,  zoo  die  verklaring  met  reeds 
eerder  is  ingetrokken.”. 

De  heer  Hermans  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter  Na  het¬ 
geen  ik  reeds  in!  het  midden  gebracht  heb  bij  de  al0emeeiie 
beraadslaging  en  bij  de  behandeling1  van  de  artikelen,  kan  i 
volstaan  met  een  zeer  korte  toelichting. 

Het  amendement  is,  wegens  de  tegenwoordige  redactie  de 
wet  nogal  ingewikkeld  van  vorm,  maar  de  bedoeling  is 
duidelijk.  De  bedoeling  is  om  liet  voor  plaatsen  met  groot 
woningtekort  mogelijk  te  maken,  dat  de  z.g.  vrije  verhoo°'ing 
van  50  pet.  tot  37^  pot.  niet  in  ééns  wordt  ingevoerd,  doen 

H1  Ik^iTOjv  dat  de  Regiering  en  de  Kamer  dit  amendement 
niet  zullen  afwijzen. 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  heeren  van 
Rijzewijk,  Smeenk,  J.  ter  Laan  en  Tilanus  en  maakt  mits¬ 
dien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  van  Yuuren:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  meening 
over  de  Huurwetten  van  den  geachten  eersten  onderteekenaar 
van  dit  amendement  en  van  mij  loepen  voor  een  gioot  deel 
parallel.  De  verleiding  om  mij  ook  bij  dit  amendement  aan 
zijn  zijde  te  scharen,  is  dan  ook  zeer  groot  geweest  doebio 
mijn  leedwezen  zie  ik  daartoe  geen  kans,  omdat  het  voomte 
m.'  i.  logisch  niet  in  het  wetsontwerp  past. 

Bij  dit  wetsontwerp  rs  toegestaan,  dat  men  tot  150  pet. 
boven  de  huurwaarde  van  1  Januari  1916  mag  gaan.  Waar- 
om?  Ik  veroorloof  mij  als  antwoord  aan  te  halen  het0een 
is  gezegd  door  den  Minister  van  Arbeid  bij  de  algemeene 
beschouwingen.  Zijn  Excellentie  verklaarde  toen  —  zoo  juist 
heeft  hiji  het  nog  in  het  kort  herhaald  : 

De  Huurwetten  zijn  crisiswetten:  het  zijn  wetten  tot 
bestrijding  van  den  woningwoeker.  Maar  kan  men  Pet 
bij  de  waardedaling  van  bet  geld  op  dit  «ogenblik  no0 
woeker  noemen,  wanneer  de  buren  thans  50  pet,  hooge^ 
zijn  dan  in  den  tijd,  voordat  de  prijsstijging  begon. 
Hoeveel  prijzen  zijn  op  dit  oogenblik  al  weer  gedaald  tm 
150  pot  ?  Welke  groote  groepen  van  arbeiders,  behalve 
misschien  de  landarbeiders,  hebben  hun  loonen  reeds  tot 
150  pet.  zien  dalen?  Is  het  niet  opmerkelijk,  dat  terwijl 
vóór  den  oorlog  de  huren  voor  de  arbeiders  bedroegen 
1/5  of  1/6  van  bun  loon  deze  huren  thans  dikwijls  no0 
maar  bedragen  1/9  of  1/10  van  het  loon? 

Is  dus  werkelijk  die  stijging  tot  150  pet,  op  dit  oogen¬ 
blik  iets  zoo  buitensporigs,  dat  men  zou  mogen  zeggen, 
dat  het  woeker  is,  die  door  de  wet  moet  worden  tegen- 
o-e^aan?  B.  en  W.  van  Amsterdam  wilden  reeds  in  iy~ö 
tot  160  pet,  gaan  en  de  Woningraad  adviseerde  reeds 
een  jaar  geieden,  in  Februari  1922,  om  geleidelijk  tot 
160  pet,  en  170  pet.  te  gaan.  Te  Rotterdam  en  Amster¬ 
dam  is  de  door  de  Huurcommissies  toegestane  hiuirvei- 
hooging  gemiddeld  nog  slechts  32  pet,  a  35  pet.,  terwijl 
hetzelfde  omtrent  den  Haag  is  gezegd.  Ik  sta  tegenover 
die  percentages  eenigszins  sceptisch  en  ik  heb  daar  leden 
voor.  Vooreerst  erkent  men,  door  die  percentages  —  men 
neemt  bet  gemiddelde  —  te  aanvaarden,  dat  vele 
woningen  meer  dan  132  pet.  of  135  pet,  opbiengem 
Maar  wanneer  bet  waar  is,  dat  men  op  bet  oogenblik  e 
Amsterdam  nog  maar  tot  32  pot.,  is  gekomen,  hoe  is  het 
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dan  te  begrijpen,  dat  twee  jaar  geleden  B.  en  W.  van 
Amsterdam  van  meening  waren,  dat  men  toen  tot 
160  pet.  kon  gaan?” 


De  beer  Hermans  c.  s.  stellen  nu  voor,  om,  in  afwijking 
van  den  regel,  in  sommige  gemeenten  den  vrijen  huurprijs 
te  stellen  op  135  pet.  '  -l 

Welke  reden  is  daarvoor  in  bet  liebt  van  dit  antwoord? 
De  Huurwetten  zijn  wetten  ter  bestrijding  van  den  woning- 
woeker,  beeft  de  Minister  gezegd.  Kan  men  dan  nu  —  om 
met  den  Minister  te  spreken  —  bij  de  waardebepaling  van  bet 
geld,  op  bet  oogenblik  te  Amsterdam  bet  nog  woeker  noemen, 
wanneer  de  buren  150  pet.  hooger  zijn  dan  in  den  tijd  voor- 


t  -  - -  X ’  W  o  VA  vtXI  J- 11  V* 

dat  de  prijsstijging  begon?  Is  er  te  Amsterdam  een  grootere 
prijsdaling  dan  elders?  Hebben  te  Amsterdam  en  in  andere 


u  - - - -  AAiukM/v/iuu-ui  ujj.  Air  adiuoxv? 

gemeenten,  waarop  men  bet  oog  beeft,  groote  groepen  van 
arbeiders  bun  loonen  tot  150  pet.  zien  dalen?  Is  daar  de  ver¬ 
houding  tusseben  loon  en  buur  voor  de  arbeiders  ongunsti¬ 
ger?  De  Minister  beeft  daarop  bet  antwoord  reeds  gegeven 
en  er  aan  herinnerd,  zooals  ik  ook  gedaan  heb  bij  de  alge- 
meene  beschouwingen,  dat  burgemeester  en  wethouders  van 
Amsterdam  reeds  in  1920  tot  160  pet.  hebben  willen  gaan. 

Sterker  nog.  Uit  bet  adres  van  den  Woningraad,  voor 
zoover  door  den  Minister  aangebaald,  blijkt,  dat  de  toestan- 
den  te  Amsterdam  bij  den  Woningraad,  bij  bet  vaststellen 
van  zijn  adres,  bet  meest  naar  voren  zijn  gekomen. 

De  Minister  las  uit  dit  rapport  o.  a.  voor: 


„Daar  bet  van  algemeen©  bekendheid  is,  dat  de  toe¬ 
passing  van  de  Huurcommissiewet  in  Amsterdam  zich 
aanvankelijk  gekenmerkt  beeft  door  een  zoo  laag  moge¬ 
lijk  houden  der  buren,  meende  de  Commissie  uit  den 
Raad,  met  de  voorbereiding  van  de  behandeling  van 
bet  vraagstuk  belast,  goed  te. doen,  aldaar,  zij  bet  onders¬ 
hands,  inlichtingen  in  te  winnen. 

De  beer  de  Ereese,  hoofdambtenaar,  toegevoegd  aan 
den  Dienst  der  huurcommissies  in  de  gemeente  Amster¬ 
dam,  deelde  op  telefonisch  verzoek  mede,  dat  de  gemid¬ 
delde  huurverhooging  toenmaals  35  pet.  bedroeg  van  de 
buur  van  1916,  behoudens  een  enkele  uitzondering,  als 
de  huurwaarde  op  1  Januari  1916  lager  was  dan  ze  toen 
ter  tijd  bad  behooren  te  zijn. 

Op.  grond  hiervan  meende  de  meerderheid  (10  van  de 
16  uitgebracbte  stemmen)  van  den  Raad,  dat  voor  de 
gemeenten,  waarvoor  de  Huurcommissiewet  zou  blijven 
gelden,  in  de  wet  zelf  de  geleidelijke  huurverhooging 
zou  kunnen  worden  vastgelegd. 

Haai  naar  bare  meening  door  eene  verbooging  van 
50  pet.  boven  de  buur  van  1916  in  bet  algemeen  de 
hoogere  lasten  van  den  huiseigenaar  nog  niet  worden 
gedekt,  meende  zij,  dat  als  eerste  stap  de  buurverboo- 
ging  tot  dit  percentage  zou  kunnen  worden  vrijgelaten 
en  wel  ingaande  op  1.  Juli  1922.  Zou  dit  voor  sommige 
gemeenten  een  consolidatie  van  den  bestaande  toestand 
beteekenen,  zoo  achtte  men  bet  bezwaar  daarvan  niet  te 
groot,  omdat  toch  binnen  betrekkelijk  korten  tijd  een 
nieuwe  verhooging  zou  kunnen  volgen. 

Voor  de  gemeenten,  waar  de  50'  pet.  nog  niet  was 
bereikt  zou  de  verbooging  niet  te  groot  zijn,  zoodat  bet 
voordeel  wordt  verkregen,  dat  voor  alle  onder  de  bepa¬ 
ling  vallende  gemeenten  een  gelijke  regeling  wordt 


(van  Vuuren  e.  a.) 

huren  moeten  wezen,  welke  men  zal  mogen  bedingen, 
ik  te  veel,  als  ik  beweer,  dat,  waar  wij  allen  in  den 
tl  ei  mans  een  man  waardeeren,  die  uitmunt  door  logdsck 
ken,  nier  de  logica  bij  hem  in  bet  gedrang  is  gekomei 
Up  grond  van  den  woningnood  zal  men  dps,  te  gelijk 
men  de  billijkheia  uitspreekt  van  een  verbooging  tot  150 
om  een  reden,  geheel  vreemd  aan  de  huurwaarde  van  de 
ning,  aan  den  eigenaar  deze  als  billijk  erkende  buurver 
ging  weigeren.  Het  amendement  beeft  dus  geen  ander  ge 
dan  dat  in  gemeenten,  waar  de  woningnood  bet  hoogst  is 
wille  daarvan  aan  den  eigenaar  wordt  onthouden  15  pet 
een  huur  welke  in  bet  algemeen  billijk  wordt  geacht; 
dus  van  hem  alleen  een  bijzondere  belasting  wordt  gebi 
ten  bate  van  enkele  bewoners,  die  zelf  niet  door  den  won 
nood  lij  den  en  zonder  eenig  nut  ter  voorziening  in  den 
ningnood,  en  dat  dit  zal  geschieden  blijkens  bet  adres 
den  Woningraad,  in  gemeenten,  waar  men  aan  de  verin 
eters  net  langst  de  bun  toekomende  verboogingen  onthieli 
k  zou  strasa  van  den  Minister,  als  deze  zijn  meening  < 
ket  amendement  zal  zeggen,  wel  eens  willen  vernemen  of 
bij  aanneming  van  bet  amendement  dezelfde  politiek  ds 
te  volgen  in  deze  gemeenten  waar  bet  geldt  woningen 
Rijkssteun  gebouwd.  Hij  beeft  bij  de  behandeling  van 
ander  amendement  zeer  afdoende  redenen  aangevoerd  i 
net  houden  van  de  met  Rijkssteun  gebouwde  woningen  bu: 

•  Huurcommissiewet.  Deze  argumenten  gelden  echter  1 
met.  En  daarom  vraag  ik  hem,  of  bij  voornemens  is  als 
amendement  is  aangenomen,  in  gemeenten,  waai-  de  bepa’ 
toepassing  zal  vinden,  met  evenredig  lagere  huurverhoc' 
gen  voor  woningen  met  Rijkssteun  gebouwd  zich  tevredei 
stellen  dan  in  gemeenten,  die  onder  de  algemeene  bepalin 
der  wet  zullen  vallen.  Intusscben,  al  zou  bij  op  die  vra 
hetgeen  ik  met  denkbaar  acht,  bevestigend  antwoorden,  < 
ZpU  k  i  i.no?  do.en  *en  koste  van  de  gemeenschap  d  i  - 
jilf  -j  belastingbetalers,  terwijl  bet  amendement  zal  mak 
dat  bet  gebeurt  ten  koste  van  een  kleine  groep,  aldus  and 
dan  andere  burgers  behandelde  en  belaste  personen 


7y„5+  h  jeriLaan:  MUnlleer  de  Voorzitter!  Het  ; 
ment,  waarop  de  heer  van  Vuuren  zich  uitsluitend  beef 
loepen  bij  de  bestrijding  van  bet  amendement  van  de  h< 
Hermans  en  Kuiper  is,  dat  de  Huurcommissiewet  en  ïï 
pzeggingswet  in  bet  f even  zijn  geroepen  om  den  woi 
woeker  zooveel  mogelijk  te  bestrijden.  De  beer  van  Vu 
\oeit  verder  aan,  dat,  wanneer  dit  amendement  zou  wo 
aangenomen,  men  precies  bet  omgekeerde  zou  krijgen 
hetgeen  men  bij  een  regelmatige  werking  van  vraag  en 
bod  zou  zien,  nl.  dat  in  die  gemeente  waar  de  vraag 
grootst  is.  de  buren  bet  laagst  zullen  worden  geboudei 
Wanneer  dat  bet  gevolg  is  van  dit  amendement’  zo 
1  f  zeogen,  dat  dit  een  groote  deugd  is  van  bet  ame 
ment,  want  de  gebeele  opzet  van  Huurcommissiewet  en  H 

1 ^iTet  -^jdt  H  b€reilcen  van  dit  resultaat.  In 
met  sterk  ^  ^  ^  bestnidmff  van  den  keer  van  Vui 

Vtn  VuurenA  keroept  zich  er  bovendien  op,  dat 
gemeentebestuur  van  Amsterdam  reeds  in  1920  met  een  a 
is  gekomen,  om  de  buren  tot  160  pet.  van  die  van  191 
doen  bekopen  maar  de  heer  van  Vuuren  verliest  uit  het  , 
dat  de  grondslag  van  dat  adres  was  de  totstandkoming 
een  woning  .nnds,  waarin  bet  bedrag  der  verbooging  a 
matisch  zou  komen.  °  ° 


bebbenebeSdTUIiren *’  Z°U  de  Wder  Erdoor  iets  mir 


De  Minister  baalde  dat  aan  ter  verdediging  van  bet  voor¬ 
stel,  om  een  algemeene  verbooging  met  50  pet.  vrij  te  laten. 

De  voorstellers  van  bet  amendement  zelf  trouwens  hebben 
bun  stem  uitgebracht  tegen  bet  amendement  van  den  boer 

dnnr  *^ien,de  om  de  50  Pct-  35  P«t.  te  veranderen,  waar- 
hp+  M  kA  algemeenen  zin  hebben  uitgesproken,  dat  zij  50 
da*  b  fvdinl  -nf  keer  Hermans  beeft  zijn  amendement 
van  50kn5+  7e]dedlgd  argument,  dat  een  verbooging 

Zn  Z&-  e  1S’  ?1J  VOert  lnte^deel  de  grootte  van 
plaatsen  T  +  ka9  r?dexi , aan’  waarom  men  in  sommige 
?an  viaa^ln  i  za  “0ffen  ^aful-  Hij  keert  de  wet 

van  yiaag  en  aanbod  dan  precies  om:  boe  kleiner  bet  aanbed  -n  i  T  .  _ 

zal  zijp  en  noe  grooter  dus  de  vraag,  des  te  lager  zullen  de  bef  ™--eer  ^'aan  :  Hs  beer  van  Vuuren  verliest,  m 

lager  zullen  de  bet  mij  voorkomt,  in  een  deel  van  zijn  betoog  de  werkelij 


n  bee,r  .’/•  ter  H»an:  Ik  denk  er  niet  over,  om  thans  n 
op  de  merites  van  dat  adres  in  te  gaan;  ik  geef  alleen  ai 

lï  iom  j  he,t  gemeentebestuur  van  Amsterda 

in  1920  dat  adres  indiende. 


^enue<keer  ^  Huren :  Mijn  interruptie  is  weerlegging 
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f.  ter  Laan  e.  a.) 

eid  ten  ©enenmale  uit  Let  oog1.  Hij  beroept  zich  er  andermaal 
'p  dat  de  loonstandaard  aanzienlijk  hooger  is  dan,  150  pet. 
au  het  loon  van  1916,  behoudens  voor  een  paar  groepen  van 
rbeiders,  bijv.  de  landarbeiders.  Maar  er  is  nu  in  ons  land 
•n  zeer  groote  werkloosheid  en  dit  verliest  hij  geheel  uit  het 
og,  In  botterdam  bijv.  zijn  18  000  werkloozen,  die  moeten 
.“en  van  den  toegekenden  steun,  en  hoe  kan  men  dan  zeg¬ 
en,  dat  de  arbeiders  in  het  algemeen  wel  150  pet.  meer  dan 
i  1916  kunnen  betalen  aan  woninghuur. 

Er  is  nog  een  punt.  dat  de  heer  van  Yuuren  uit  het  oog 
erliest,  nl.  dit.  In  het  amendement  van  de  heeren  Hermans 
n  Kuiper  wordt  voorgesteld,  om  aan  artikel  5  een  andere 
edactie  te  geven,  en  uit  de  redactie,.  die  wordt  voorgesteld, 
lijkt,  dat  de  huurverhooging  zich  niet  behoeft  te  beperken 
ot  35  pet.  in  de  gemeenten,  die  eventueel  zullen  worden 
ano-ewezen  door  den  Minister.  Meent  een  huiseigenaar, .  dat 
em  een  hoogere  huur  toekomt,  dan  is  weer  de  Huurcommissie 
et  onpartijdige  lichaam,  dat  in  deze  een  beslissing  neemt 
n  de  huur  tot  50  pet.  boven  de  normale  huur  van  1  Januari 
916  kan  verhoogen. 

Ik  denk  er  niet  aan,  de  beteekenis  van  het  amendement  van 
[e  heeren  Hermans  en  Kuiper  te  overschatten.  Naar  mpn 
ordeel  heeft  dit  geen  groote  beteekenis,  maar  voor  zoover 
iet  wel  beteekenis  heeft,  acht  ik  het  een  verbetering,  wan- 
ieer  het  amendement  wordt  aangenomen.  In  die  gemeenten. 
vaa1’  de  algemeene  verhooging  het  minst  ver  is  gegaan,  is 
le  sprong,  die  op  het  oogenblik  het  vrije  percentage  van  JJ 
ot  50  maakt,  veel  te  groot,  M.  i.  is  dit  m  alle  gemeenten  het 
reval,  maar  de  beslissing  is  gevallen.  Nu  kap  de  Minister 
mbens  het  amendement  aangeven,  dat  het  vri.ie  percentage 
ildaar  35  zal  zijn,  met  den  opzet,  in  de  wet  vatsgelegd. 
lat  de  geheele  geschiedenis  automatisch  ailoopt.  .  in  net 
mandement  staat  immers  ®ub  3,  dat  de  verklaring,  als 
oedoeld  hij  het  eerste  lid.  in  elk  geval  haar  kracht  verliest 
;wee  jaren  na  het  in  werking  treden  der  onderhavige  wet. 
ïoo  die  verklaring  reeds  niet  eerder  is  ingetrokken,  lwee 
jaren  nadat  deze  wiiziging  zal  worden  afgekondigd.  loopt 
lie  wijziging  automatisch  af.  Of  dit  gelukkig  is  laat  ik  op 
bet  oogenblik  in  het  midden;  bet  wil  mn  toeschijnen,  dat 
bet  beter  ware,  wanneer  punt  3  werd  geschrapt  lk  neem 
aan,  dat  de  voorstellers  ziin  uitgegaan  van  de  gedachte,  dat 
na  twee  jaren  de  woningnood  grootendeels  zal  zijn  opgeheven 
door  nieuwbouw  of  anderszins.  Ik  keb  redenen  om  nipt  voor 
te  stellen,  dit  lid  er  uit  te  lichten,  maar  bet  komt  mn  voor 
dat  hierop  wel  de  aandacht  mag.worden  gevestigd  dat  het 
slechts  een  tüdeliike  maatregel  is  en  dat  deze  geheele  be¬ 
paling  automatisch  komt  te  vervallen. 

De  heer  Smeenk:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Nu  de  voor¬ 
zitter  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  dit  amendement 
heeft  bestreden,  meen  ik  nog  een  enkel  woord  ter  aanbeveling 

daarvan  te  moeten  zeggen.  _  .... 

Men  staat  bij  dit  wetsontwerp  voor  enkele  wonderlijke 
tegenstrijdigheden.  Men  boort  ter  aanbeveling  nu  en  dan  be¬ 
weren,  dat  bet  eigenlijk  niets  beteekent,  dat  de  50  pet.  wel 
ongeveer  overal  zijn  bereikt,  behouciens  dan  misschien  in 
Amsterdam.  Wanneer  dat  juist  ware,  zou  de  wet  zoo  goed 
als  overbodig  zijn,  want  dan  waren  de  50  pet.  bereikt  en  zou 
aanneming  van  dit  wetsontwerp  ook  niet  beperken  de  wei  k- 
zaamheid 'van  de  Huurcommissie,  want  de  eigenaren  komen 
dan  niet  met  nieuwe  aanvragen  om  tot  50  pet.  te  mogen  ont¬ 
vangen.  Maar  bet  is  niet  waar.  IN  iet  alleen  in  Amsterdam, 
maar  ook  in  verschillende  andere  plaatsen  zijn  de  o0  pet.  in 
tal  van  gevallen  nog  niet  bereikt.  Dat  is  nog  dezer  dagen  aan¬ 
getoond  in  een  zeer  interessant  artikel,  dat  de  beer  liomp 
Meesters,  voorzitter  van  de  Huurcommissie.  te  Arnhem,  aan 
dit  wetsontwerp  heeft  gewijd.  Ongetwijfeld  zijn  door  de  Hunr- 
commissies  verhoogingen  toegekend,  die  hoven  de  50  pet. 
uitgaan,  indien  dit  billijk  werd  geacht;  zells  van  <0  tot  80 
pet.,  maar  ook  van  20  en  25  pet.,  op  grond  van  den  stand  van 
het  onderhoud  der  woning,  enz.  Wanneer,  men  in  het  alge¬ 
meen  de  vraag  stelt,  hoeveel  huurverhooging  billijk  is  voor 
een  huiseigenaar,  die  zijn  woningen  behoorlijk  onderhoudt, 
dan  geeft  een  zeer  ter  zake  kundige  berekening  daarop  ten 
antwoord,  dat  die  billijkheid  in  verreweg  de  meeste  gevallen 


(Smeenk  e.  a.) 

bij  de  35  pet.  ligt.  Dt  is  ook  door  den  heer  Tromp  Meesters 
met  allerlei  cijfers  aangetoond. 

Nu  zegt  de  heer  van  Yuuren:  waarom  mag  een  huiseigenaar 
niet  meer  dan  .  35  pet.  verhooging  vragen,  terwijl  allerlei 
andere. prijzen,  in  veel  sterkere  mate  zijn  gestegen?  Waarom 
mag  hij  ook  niet  rekening  houden  met  het  feit,  dat  de  kosten 
van  zijn  eigen  levensonderhoud  in  veel  sterkere  mate  zijn 
gestegen?  Echter,  daarmede  wordt  wel  ©enige  rekening  ge¬ 
houden  bij  de  toewijzing  van  huurverhoogingen.  Maar  boven¬ 
dien,  hetzelfde  argument  zou  men  kunnen  aanvoeren  ten 
gunste  van  allerlei  personen,  die  in  het  bezit  zijn  van  Staats¬ 
papieren  of  die  in  vroegeren  tijd  op  andere  wijze  hun  kapitaal 
ihebben  belegd,,  en  men  zou  voor  hen  evengoed  allerlei  ver¬ 
hoogingen  kunnen  bepleiten  als  voor  personen,  die  hun  kapi¬ 
taal  hebben  belegd  in  huizen. 

De  heer  van  Vunren  vindt  het  een  buitengewoon  sterk 
argument,  dat  destijds  de  gemeente  Amsterdam  reeds  heeft, 
verzocht  te  mogen  gaan  tot  een  verhooging  van  60  pet.,  maar 
dan  zou  een  gedeelte  van  die  huurverhooging  zijn  bestemd 
voor  nieuwbouw.  Dat  kdres  is  destijds  door  de  Kamer  be¬ 
sproken  en  afgewezen  en  naar  bet  mij  voorkomt  op  goeden 
grond.  Er  is  voor  mij  dan  ook  geen  aanleiding  om  den  inkoud 
voor  mijn  rekening  te  nemen,  en  evenmin  voor  den  heer  vau 
Yuuren,  die  van  egalisatie  en  van  een  huurfonds  nooit  iets 
heeft  willen  weten.  Hij  haalt  nu  wel  uit  dat  adres  één  argu¬ 
ment,  dat  te  zijnen  gunste  schijnt  te  pleiten,  maar  wanneer 
men  wil  argumenteeren  op  gronden,  aan  dat  adres  ontleend, 
moet  men  bedenken,  dat  sindsdien  de  tijden  belangrijk 
veranderd  zijn  en  dat  de  economische  toestanden  buiten¬ 
gewoon  veel  slechter  zijn  geworden,  zoodat  zelfs  mej,  van 
Dorp  hier  met  klem  van  redenen  heeft  betoogd,  dat  liet  onge¬ 
luk  van  dit  wetsontwerp,  waar  zij  wel  vóór  was,  hierin  is 
gelegen,  dat  het  moment  voor  de  indiening  psychologisch 
buitengewoon  ongunstig  was,  nu  een  groot  deel  van  ons  volk 
door  werkloosheid  en  loonsverlaging  in  ernstige  mate  wordt 
getroffen.  Wanneer  men  den  eeonomischen  toestand  van  ons 
volk  in  het  algemeen  beschouwt,  is  met  het  oog  daarop  een 
sprong  van  20  tot  50  pet.  huurverhooging  niet  gemotiveerd 
en  zelfs  bedenkelijk.  W aar  nu  het  amendement  van  de  heeren 
Hermans  en  Kuiper  de  mogelijkheid  schept  om  die  ver¬ 
hooging  meer  geleidelijk  te  doen  geschieden,  meen  ik,  dat 
het  amendement  aanbeveling  verdient  en  dat  de  geachte 
voorzitter  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  er  in  geslaagd 
is,  de  onaannemelijkheid  van  het  amendement  aan  te  tooneu. 

De  heer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid.  Handel  en  Nijver¬ 
heid:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  voorstellers  van  het  amen¬ 
dement  zijn  zoo  vriendelijk  en  zoo  verstandig*  geweest,  vóór 
de  indiening  over  den  inbond  en  de  redactie  er  van  overleg 
te  plegen.  Wanneer  dat  meer  gebeurde,  zou  allicht  de  behan¬ 
deling  van  verschillende  wetten  vlotter  kunnen  gaan  en 
minder  tot  misverstanden  aanleiding  geven.  Het  gevolg  van 
dit  overleg  is,  dat  ik  tegen  de  redactie  van  dit  amendement 
geen  enkel  bezwaar  behoef  in  te  brengen,  behalve  één  piet¬ 
luttigheid;  ik  wil  die  evenwel  toch  noemen,  omdat  dan  m.i., 
ook  al  wordt  het  groote  amendement,  aangenomen,  een  tweede 
lezing*  van  het  wetsontwerp  onnoodig  cal  zijn.  Er  wordt  nl. 
eenige  malen  gesproken  van  procenten,  en  dan  staat  er  den 
eenen  keer  ,,pct.”  en  den  anderen  keer  ■  In  de  termino¬ 
logie  van  de  wet  moet  echter  alleen  het  %-teeken .  worden 
gebruikt.  Als  de  heeren  dat  nog  willen  veranderen,  is  er  uit 
redactioneel  oogpunt  tegen  het  amendement  geen  enkel  be¬ 
zwaar. 

Nu  de  zaak  zelf.  Uit  bet.  feit,  dat.  de.Regeermg  met  een 
ander  voorstel  is  gekomen,  is  bet  duidelijk,  dat  op  zich  zelf 
genomen  de  Regeering  liever  zou  houden  de  150  pet.,  zooals 
zij  heelt  voorgesteld.  ..  . 

Verschillende  gronden  zijn  er  aangevoerd  ter  verdediging 
van  dit  amendement,  waar  ik,  zooals  te  recht,  door  den  ge- 
achten  afgevaardigde  den  heer  van  Vuuren.  is  ongemerkt, 
vierkant  tegenover  sta,  blijkens  hetgeen  ik  bij  de  algemeene 
beschouwingen  heb  gezegd,  omdat  daarbij  wordt  uitg'egaan 
van  een  redeneering',  die  m.i.  in  strijd  is  met.  geest  en  strek¬ 
king'  van  de  Huurcommissiewet.  Ik  maak  mij  eebter  van  de 
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toelichting",  die  door  dezen  of  genen  spreker  is  gegeven,  los 
en  houd  mij  alleen  aan  den  tekst  van  het  amendement,  zooals 
dat  voor  ons  ligt. 

Ik  merk  dan  tweeërlei  op.  Vooreerst,  dat  in  den  derden 
regel  uitdrukkelijk  staat,  dat  ,,het  tegenwoordige  huurpeil 
der  woningen .  eene  afwijkende  regeling  vordert.” 

Er  -wordt  dus  uitdrukkelijk  verwezen  naar  een  concreet 
feit;  het  tegenwoordige  huurpeil  der  woningen.  Ik  acht  het 
dan  ook  volkomen  juist,  dat  de  heer  Smeenk  bij  de  verdedi¬ 
ging  van  het  amendement  juist  dat  argument  heeft  genoemd. 
Dat  is  het  eenige  argument,  waarbij  de  Regeering, 
zonder  met  zich  zelf  in  tegenspraak  te  komen,  zich  kan  aan¬ 
sluiten.  Dan  krijgt  dus  het  amendemnt  alleen  deze  betee- 
kenis,  dat  de  wét  blijft  zooals  zij  is  voorgesteld,  en  alleen 
de  Regeering  de  bevoegdheid  krijgt,  om  in  enkele  gemeen¬ 
ten,  waar  door  de  inwerking  van  een  bepaalden  geest  bij  de 
Huurcommissie  het  huurpeil  nog  buitengewoon  laag  ge¬ 
bleven  is,  den  overgang  tot  den  toestand  van  150  pet.  eenigs- 
zins  te  mitigeeren.  Men  houdt  dus  volkomen  vast  aan  wat 
door  de  Regeering  is  voorgesteld,  alleen  krijgt  men  ter  wille 
van  enkele  gemeenten,  indien  waar  mocht  blijken,  zooals  is 
gezegd,  dat  het  huurpeil  door  de  Huurcommissies  kunstmatig 
te  laag  is  gehouden,  een  rem,  ten  einde  te  voorkomen,  dat 
door  een  plotselinge  al  te  groote  kuurverhooging  ver¬ 
schillende  personen  in  moeilijkheden  zouden  geraken.  Ik 
hecht  dan  aan  het  amendement  deze  beteekenis,  dat  in  een 
dergelijk  geval  de  Regeering  de  bevoegdheid  krijgt  —  en 
niet  meer  dan  de  bevoegdheid,  het  staat  dus  aanj  de  Regee¬ 
ring  om  te  beoordeelen,  waar  liet  noodig  is,  van  die  bevoegd¬ 
heid  gebruik  te  maken  —  om  een  overgangstermijn  in  toe¬ 
passing  te  brengen. 

Indien  ik  het  amendement  zóó  opvat,  zou  ik  het  oordeel 
over  het  amendement  aan  de  Kamer  kunnen  overlaten,  op 
deze  voorwaarde,  dat  de  geachte  afgevaardigde  voldoet  aan 
wat  ik  bij  voorbaat  wenschte,  en  dat  voor  mij  een  onover¬ 
komelijke  eisch  is,  nl.  dat  hij  het  bedrag  van  35  en  25  pet. 
.verandert  in  50  pet.  en  30  pet. 

De  lieeren  vragen  hier:  waarom.?  Omdat  dat  ligt  in  de 
lijn  van  de  verdediging  van  het  amendement,  die  ik  den 
heer  en  zooeven  zelf  gegeven  heb.  De  bedoeling  is,  geleidelijk 
Ie  komen,  iets  meer  geleidelijk  dan  bij  de  rigoureuze  invoe¬ 
ring  van  de  wet,  tot  het  peil  van  150  pet.  Wanneer  men 
begint  met  bet  terugdrukken  op  35  en  25  pet.  komt  men  niet 
tot  die  geleidelijkheid,  maar  op  bet  peil,  waarop  men  op  het 
cogenblik  al  is,  of  waar  men  al  boven  is. 

Juist  van  het  standpunt  van  de  voorstanders  van  dit  amen¬ 
dement  moet  men  veel  liever  willen,  dat  er  staat  40  en  30, 
dan  35  en.  25  pet.  Waarom?  Omdat  de  Regeering  bij  dit 
amendement  niet  de  bevoegdheid  heeft  om  per  drie  maanden 
5  pet.  op  te  slaan.  De  Regeering  krijgt  alleen  de  keuze  om 
te  bepalen :  de  wet  zal  gelden,  of  het  verlaagde  percentage 
zal  worden  toegepast.  Nu  spreekt  het  vanzelf,  dat  hoe  lagetf 
het  percentage  is,  des  te  minder  de  Regeering  van  deze  be¬ 
voegdheid  gebruik  zal  maken,  want  als  men  in  een  gemeente 
al  aan  de  35  pet.  toe  is,  dan  zal  de  Regeering  van  de  bevoegd¬ 
heid  geen  gebruik  maken,  omdat  men  ook  daar  op  den  duur 
naar  de  150  pet.  heen  moet.  Ook  van  practiseh  standpunt 
bezien  zou  bet  dus  gewenscht  zijn  de  cijfers  te  veranderen 
in  30  en  40  pet.  Wanneer  de  beeren  die  wijziging  aanbren¬ 
gen,  dan  sta  ik  tegenover  bet  amendement  zoo,  dat  ik  gaarne 
dep  beslissing  daarover  aan  de  Kamer  overlaat.  Wordt  de 
wijziging  echter  niet  aangebracht,  dan  moet  ik  de  Kamer  de 
aanneming  van  bet  amendement  ontraden. 

De  heer  Hermans:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minister 
heeft  tegen  mijn  amendement  het  bezwaar  ingébracht,  dat 
de  cijfers  25  pet.  en  3o  pet.  te  laag  zijn.  Ik  geloof,  dat  men 
dat  zoo  algemeen  niet  kan  beweren. '  Uit  alles,  wat  bij  de 
algemeene  beschouwingen  is  gezegd,  en  wat  gebleken  is  uit 
de  gewisselde  stukken  en  uit  de  adressen,  die  bij  de  Kamer 
zpn  ingekomen,  is  dat  m.i.  niet  komen  vast  te  staan.  Ik 
geloei,  dat  wij  het  veiligst  gaan,  door  met  de  cijfers,  die  ons 
verstrekt  zijn  door  de  Huurcommissies  van  den  Haa*3*  en  het 
gemeentebestuur  van  Amsterdam,  rekening'  te  honden,  Als 


(Hermans  e.  a.) 

wij  dat  doen,  dan  houden  wij  in  de  meeste  gevallen  bero 
op  de  Huureommissie  open.  Daarom  is  het  mij  te  doen. 
ben  er  van  overtuigd,  dat  in  plaatsen  met  een  groot  wonir 
tekort,  waar  de  huren  over  het  algemeen  zijn  ver  bened 
50  of  374  pet.  boven  die  van  1918  en  1916,  een  strenger  O 
zicht  gewenscht  is. 

Ik  zal  niet  in  debat  treden  met  den  heer  van  Vuuren,  ( 
de  beteekenis  van  deze  wet  wel  eenigszins  anders  ziet  dan 
Ik  meen,  dat  rekening  gehouden  moet  worden  niet  alle 
met  den  -woningwoeker,  maar  ook  met  de  belangen  van 
volkshuisvesting.  Nu  acht  ik  het  niet  in  het  belang  van 
volkshuisvesting,  als  op  plaatsen,  waar  het  huurpeil  nog  v 
ver  af  is  van  50  pet.  boven  de  huren  van  1916,  de  hur 
onmiddellijk  en  met  een  sprong  op  dat  peil  gebracht  worde 
Men  kan  tegen  mijn  amendement  aanvoeren,  dat  het  onhilli 
is,  de  huurders  van  de  eene  plaats  anders  te  behandelen  d 
die  op  een  andere  plaats.  Ik  moet  dat  erkennen,  maar  d 
ligt  niet  aan  mijn  amendement,  maar  aan  het  systeem  v 
de  wek  In  dat  systeem  zag  ik  geen  kans  om  een  ande 
oplossing  te  vinden.  Daarom  hoop  ik,  dat  de  Minister  cv 
de  bezwaren  tegen  de  cijfers  zal  heenstappen,  omdat  n 
van  verschillende  zijden  van  de  Kamer  verzekerd  is,  dat  m 
de  aanneming  van  mijn  amendement  op  prijs  stelt,  zoo  zei: 
dat  velen  in  de  niet-aanneming  van  mijn  amendement  e 
reden  zouden  kunnen  zien  om  tegen  het  wetsontwerp 
stemmen. 

De  Minister  heeft  vooral  gewezen  op  het  tegenwoordi 
huurpeil.  In  verhand  daarmede  wil  ik  nog  even  wijzen  . 
een  brief  uit  de  gemeente  Haarlem,  die  mij  zooeven  is  t 
hand  gesteld,  waaruit  blijkt,  dat  er  een  onderzoek  is  ingeste 
naar  den  toestand  van  668  woningen.  Het  onderzoek  moe 
zeer  spoedig  geschieden;  daarom  was  er  geen  gelegenbe 
om  meer  woningen  bij  het  onderzoek  te  betrekken.  Daan: 
blijkt,  dat  21  pet.  van  die  woningen  sinds  1916  is  verhoog 
met  niet  meer  dan  10  pet. ,  24  pet.  van  die  woningen  m 
niet  meer  dan  20  pet.,  25  pet.  met  niet  meer  dan  30  pel 
16  pet.  met  niet  meer  dan  40  pet.  en  slechts  14  pet.  m 
meer  dan  40  pet. 

Dit  heeft  betrekking  op  Haarlem,  maar  meermalen  is 
de  Kamer  verzekerd,  dat  de  toestand  in  Rotterdam  en  Amste 
dam  nog  vrij  wat  erger  is.  Wanneer  dat  zoo  is,  meen  i 
dat  wij  ons  aan  de  cijfers  van  35  en  25  pet.  moeten  houde 
Ik  hcop  dus,  dat  de  Kamer  het  amendement  niet  zal  afwijze 

De  "Voorzitter:  U  brengt  toch  de  wijziging  van  „pet.” 
aan? 

De  heer  Hermans:  Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter! 

De  Voorzitter:  De  voorstellers  wijzigen  hun  amendemei 
aldus,  dat  overal  in  plaats  van  ,,pc*.”  zal  worden  geleze 
het  %  teeken. 

De  heer  van  Vuuren:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  deb: 
geeft  mij  geen  aanleiding,  iets  terug  te  nemen  van  hetgee 
ik  in  eersten  termijn  heb  gezegd.  Ik  Leb  dan  ook  niet  b 
woord  gevraagd  om  dit  tegenover  de  bestrijders  te  verd' 
digen,  maar  alleen  omdat  de  Minister  van  Arbeid  een  nieu 
element  in  het  debat  heeft  gebracht.  Zijn  Excellentie  hee 
zich  losgemaakt  van  de  toelichting  der  verdedigers  en  hee 
gezegd,  dat  hij  deze  bepaling  alleen  wil  beschouwen  als  ee 
middel  om  in  sommige  gemeenten,  waar  het  huurpeil  laa 
is,  dat  geleidelijk  naar  boven  te  brengen.  Te  ontkennen  va 
niet,  dat  dit  standpunt  juister  is  en  theoretisch  beter  zie 
laat  verdedigen  dan  dat  der  voorstellers  en  hun  medesta: 
ders.  De  Minister  heeft  er  echter  bij  gevoegd,  dat  de  nieuw 
bepaling  in  die  gedachte  toepassing  zal  vinden  in  die  g' 
meenten,  waar  door  een  bepaalden  geest  van  de  Huurcon 
missies,  zooals  hij  letterlijk  zeide,  de  huren  laag  zijn. 

Ik  constateer  dus,  dat,  bij  aanneming  van  dit  amendf 
inent,  v,rij  in  de  wet  een  bepaling  opnemen,  die  aan  sommig 
eigenaars  het  recht  onthoudt,  een  billijke  huur  te  vorderer 
omdat  in  die  gemeenten  Huurcommissiën  zijn,  bij  wie  ee 
zoodanige  geest  is,  dat  zij  blijkbaar  een  redelijke  stijgiu 
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288.  Wijziging  der  Huurcommis  siewet  en  der  Huuropzeggingswet. 


n  "Vuuren  e.  a.) 

huurprijzen,  in  den  geest  der  wet  van  1921,  Hebben 
engebouden.  Een  andere  beteekenis  kan  ik  aan  de  woo.- 
L  van  den  Minister  niet  hechten. 

k  weet  niet,  hoe  andere  leden  er  over  denken,  maar  tot 
r  spijt  kan  ik  daarin  zeker  geen  aanleiding  vinden  om 
n  houding  tegenover  het  amendement  te  wijzigen.. 

De  heer  Aaiberse,  Minister  van  Arbeid  Handel  en  Nijver- 
id:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  geachte  voorstellers  van 
,  amendement  hebben  tot  mijnj  spijt  vastgehouden  aan  de 
fors  van  35  pet.  en  25  pet.  Ik  moet  vasthouden  aan  hetgeen 
eerder  heb  gezegd;  dat  de  Regeering  de  Hamer  aanraadt, 

;  amendement  dan  niet  aan  te  nemen.  De  eenige  ratio,  op 
md  waarvan  ik  met  dit  amendement  zou  kunnen  mede- 
an  wanneer  blijkt  dat  de  meerderheid  dit  zou  willen,  zou 
n  liet  scheppen  van  een  overgangsmaatregel  die  dus  zou 
■o-en  tusschen  den  bestaanden  toestand  en  den  toestand, 
ju  men  krachtens  deze  wet  wil  bereiken.  Dit  zou  bij  40  pet. 
eeveer  bereikt  zijn,  wanneer  ik  aannèem,  dat  de  cijfers* 

5  de  verdedigers  van  het  amendement  aanyoerden,  juist 
n.  Zijn  die  altijd  juist?  Ik  heb  reeds  bij  de  algemeens  be¬ 
bouwingen  gezegd,  dat  ik  daaraanl  twijfelde. 

Wanneer  bijv.  gezegd  wordt,  dat  er  in  Haarlem  nog  10 
t.  van  de  woningen  zijn,  waar  de  stijging  slechts  10  pet. 
draagt,  dan  moet  ik  zeggen:  het  is  mogelijk,  maar  de  wet 
at  reeds  lang  toe  een  vrije  yerhooging  van  20  pet.  Men  heelt 
,ar  dus  heel  brave  en  weinig  hebzuchtige  huiseigenaren, 
e  van  de  wettelijke  bevoegdheid  om  tot  20  pet.  vrij  te  ver¬ 
sopen  peen  gebruik  maken  enl  zich  slechts  met  de  helft  tevre- 
'mstelïen.  Dit  is  echter  zóó  in  strijd  met  wat  bij  de  behan- 
ding  van  dit  ontwerp  over  deze  categorie  van  eerzame  bur- 
srs  is  gezegd,  dat  ik  er  aan  moet  twijfelen. 

Naar  aanleiding  van  hetgeen  door  den  heer  van  Vuuren 
gesproken,  blijf  ik  dus  bij  mijn  opvatting,  dat,  als  dit 
mendement  mocht  worden  aangenomen,  het  niet  anders  is 
an  het  geven  van  een  bevoegdheid  aan  de  Regeeiing,  om 
edurende  een  bepaalden  tijd  —  dien  ik  voor  mij  geneigd 
,u  zijn  betrekkelijk  kort  te  nemen  (er  staat  een  maximum 
in  twee  jaar,  maar  de  Regeering  is  niet  verplicht,  die  twee 
iar  te  gebruiken)  —  een  overgang  te  maken  tus^ 
•hen  de  bestaande,  hetrekkelijk  lage  huren  en  de  50  pet., 
ie  men  krachtens  deze  wet  vrij  zal  kunnen  bereiken. 

Als  men  de  Regeering  die  bevoegdheid  wil  geven  bij  40  pet. 
a  voor  de  andere  woningen  hij  30  pet.  _  een  tijdelijke 
f wijking  toe  te  laten,  is  de  Regeering  bereid  van  die  be- 
oegdheid  een  matig  gebruik  te  maken. 

Wil  men  die  bevoegdheid  veel  lager  stellen,  dan  heelt  de 
anneming  van  dit  amendement  — -ik  heb  er  de  keeren  expies 
oor  willen  waarschuwen  —  weinig  beteekenis.  Als  men  het 
do  laa°'  wil  stellen,  als  naar  de  meening  van  de  Regeering 
iet  goed  te  keuren  is,  is  de  betrokken  Minister  niet  bereid 
an  die  bevoegdheid  gebruik  te  maken.  . 

In  het  belang  van  wat  de  heeren  willen  bereiken,  is  het  dus 
•ewenscht  aan  mijn  aandrang'  gevolg  te  geven  en  de  twee 
•etallen  terug  te  brengen  in  den  staat,  waarin  ze  ooispion- 
elijk  in  het  amendement  hebben  gestaan.  Dan  bestaat  er 
egen  het  amendement  geen  bezwaar  en  zullen  de  heeren 
iraetisch  hun  doel  bereiken. 

Brengen  de  heeren  de  gewenschte  wijzigingen  echter  met 
an,  dan  ontraad  ik  de  aanneming’  van  bet  amendement, 
undat  het  verwachtingen  wekt,  waarvan  ik  te  voren  kan  zeg¬ 
den,  dat  zij  niet  verwezenlijkt  zullen  worden. 

De  heer  Herin ans :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Op  grond  van 
iet  laatst©  argument,  dat  door  deni  Minister  is  aangevoeld, 
jen  ik  bereid  de  cijfers  t©  wijzigen  als  door1  zujn  Excellentie 
tapgegeven,  in  40  en _  30  pet.  ,  _ 

Werd  deze  wijziging  niet  aangebracht  en _  zou  dan  d© 
dinister  van  de  bevoegdheid,  welk©  hem  bij  dit  artikel 
verdt  verleend,  geen  gebruik  maken,  dan  had  dit  artikel 

'atuurlijk  practisch  zijn  waard©  verloren. . 

Op  dien  grond  meen  ik,  dat  inderdaad  di©  wijziging  in  dit 
adium  van  het  debat  moet  werden  aangebracht. 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923,  II. 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Door  den  heer  Hermans  zijn  de  volgendej 
wijzigingen  in  zijn  amendement  aangebracht:  in  de  tweede 
alinea  wordt  onder  1°.  35  veranderd  in  40  en  25  in  30. 

Ik  neem  aan,  dat  de  leden,  die  het  oorspronkelijke  amen¬ 
dement  hebben  ondersteund,  met  deze  wijzigingen  akkoord 
gaan. 

Ik  verzoek  den  voorzitter  van  dé  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs  haar  oordeel  over  dit  gewijzigd  amendement  mede  te 
deelen. 

De  heer  van  Vuuren,  voorzitter  van  de  Commissie  van' 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter;  Naar  net  oordeel  \an 
de  meerderheid  van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  die  tegen 
bet  amendement  adviseerde,  is  deze  wijziging  een  verbete¬ 
ring.  Zij  meent  eebter,  o.  a.  op  de  gronden,  door  mij  uiteen¬ 
gezet,  dat  bet  amendement  zelf.  geen  aanbeveling  verdient. 
De  minderheid  van  de  Commissie  van  Rappor  ieuis,  die  aan 
bet  woord  is  geweest  door  de  heeren  Smeenk  en  Hei  mans,  is 
yóór  de  aanneming  van  het  amendement. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigd  amendement  van  de  heeren  Hermans  en 
Kuiper,  strekkende  om  een  nieuw  artikel  7  in  te  voegen  van 
den;  volgenden  inlioud: 

„Artikel  7. 

1.  Onze  Minister  van  Arbeid,  Handel  en  Nijverheid; 
kan  ten  aanzien  van  bepaaldelijk  aan  te  wijzen  gemeen¬ 
ten  verklaren,  dat  het  tegenwoordige  huurpeil  der 
woningen,  waarop  de  Huurcommissiewet  van  toepassing 
is,  eene  van  de  artikelen  1  en  3  der  onderhavige  wet 
afwijkende  regeling  vordert. _ 

2.  Waar  het  geldt  woningen,  gelegen  in  eene  ge¬ 
meente,  ten  aanzien  waarvan  eene  verklaring,  als  bedoeld 
bij  het  vorige  lid,  van  kracht  is,  wordt,  in  afwijking  in 
zooverre  van  het  bepaalde  bij  de  artikelen  1  en  3  dei 
onderhavige  wet,  de  Huurcommissiewet  aldus  toegepast ; 

dat:  .  .j 

.  1°.  in  het  eerste  lid  van  artikel  1,  het  eerste  lid  van 

artikel  2  en  de  eerste  twee  zinnen  van  artikel  8  der 
Huurcommissiewet  niet  wordt  gelezen  ,,50  °/Q 
aanzien  van  woningen  als  bedoeld  bij  artikel  3  der  onder¬ 
havige  wet;  „37*  —  doch  „40  —  ten  aanzien 

van  woningen  als  bedoeld  bij  artikel  o  der  onderhavige} 

yret:  ,,30  %” ;  * 

2°.  de  eerste  zin  van  artikel  5  der  Huurcommissiewet 

wordt  gelezen:  .  .  . ...  .....  . .  .  '! 

,,De  huurcommissie  staat  geleidelijke  liuurverhoogin- 
gen  toe,  . totdat  eene  billijke  opbrengst  van  de  woning 
wordt  verkregen,  met  dien  verstande,  dat  g’een  huurprijs 
wordt  goedgekeurd  of  vastgesteld,  welke  meer  bedraagt 
dan  50  %  boven  de  normale  huurwaarde  op  1  Januari 
1918,  tenzij  hoogere  uitgaven,  ter  zake  van  de  woning  te 
bestrijden,  dan  wel  ingrijpende  verbeteringen  en  veran¬ 
deringen,  aan  de  woning  aangebracht,  eene  grootere 
yerhooging  wettigen.”,  . 

behoudens  dat  in  dezen  eersten  zin  van  artikel  5  ten 
'aanzien  van  woningen  als  bedoeld  bij  artikel  3  der  onder¬ 
havige  wet  in  plaats  van  ,,50  %”  en  ,,1  Januari  1916 
wordt  gesteld  ,,371  %”  en  ,,1  Januari  1918  . 

3.  Eene  verldaring  als  bedoeld  bij  het  eerste  lid  ver¬ 
liest  in  elk  geval  hare  kracht  twee  jaar  na  het  in  werking 
treden  der  onderhavige  wet,  zoo  die  verklaring  niet  reeds 
eerder  is  ingetrokken.”, 

wordt  met  44  tegen  27  stemmen  aangenomen’.. 

Vóór  hebben  .gestemd  de  heeren  Michielsen,  van  de  Bilt, 
j  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Engels,  Deckers,  Kete* 

!  laar.  van  Dijk,  Hermans,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren 
:  Fleskens,  K.  ter  Laan,  Kleerekoper,  de  Wilde,  van  Zadei- 
;  hoff  de  Monté  ver  Lorer,  J.  ter  Laan,  Nolens,  Bongaerts, 

:  Ijzerman,  van  Braambeek,  Troelstra,  Eeber,  van  Rijcke- 
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vorsel,  van  SchaiR  Brautigam,  Scbeuretr,  van  den  Tempel, 
Bakker,  van  der  Waerden,  Moerel,  van  der  Molen,  Smeenk, 
Beumer,  Gerliard,  Bulten,  van  den  Heuvel,  van  Rijzewijk, 
Albarda,  Schaper,  Hiemstra,  Kuiper,  mevrouw  Bakker — 
Kort,  de  heeren  Suring  en  Ament. 

Tegen  hebbetn  gestemd  de  heeren  Wintermans,  Bomans, 
Dresselbuys,  van  Gijn,  Staalman,  A.  Colijn,  Rutten,  Krij¬ 
ger,  Tilanus,  Ter  Hall,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam, 
Boon,  Lovink,  Snoeck  Henkemans,  mejuffrouw  van  Dorp, 
de  heeren  Fruytier,  Knigge,  Bierema,  Zijlstra,  Weitkamp, 
Braat,  Kolkman,  van  Rappard,  Juten,  Rutgers  van  Rozen¬ 
burg,  van  Yuuren  en  de  Voorzitter. 

Artikel  8  (oud  7),  alsmede  de  beweegreden  van  het  ontwerp 
van  wet  worden  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Hoewel  er  enkele  amendementen  zijn  aan¬ 
genomen,  stelt  de  Regeering,  naar  zij  mij  heeft  medegedeeld, 
geen  prijs  op  een  tweede  lezing,  zoodat,  daar  ook  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  geen  tweede  lezing  gewenscht  acht, 
terstond  tot  de  eindstemming  kan  worden  overgegaan. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  met  51  tegen  19  stemmen  aan¬ 
genomen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  van  Vuuren,  Kuiper, 
Suring,  Ament,  Wintermans,  Bomans,  Michielsen,  van  de 
Bilt,  Engels,  Deckers,  Dresselhuys,  van  Dijk,  Hermans, 
Fleskens,  Staalman,  A.  Colijn,  Rutten,  de  Wilde,  Krijger, 
Tilanus,  de  Monté  ver  Loren,  Nolens,  Ter  Hall,  Bongaerts, 
van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Boon,  Lovink,  Feber,  Snoeck 
Henkemans,  van  Rijckevorsel,  van  Schaik,  mejuffrouw  van 
Dorp,  de  heeren  Scheurer,  Fruytier,  Knigge,  Bakker,  Biere¬ 
ma,  Zijlstra,  Weitkamp,  Braat,  Kolkman,  Moerel,  van  Rap- 
ard,  van  der  Molen,  Beumer,  Juten,  Rutgers  van  Rozen- 
urg,  Bulten,  van  den  Heuvel,  van  Rijzewijk  en  de  Voor¬ 
zitter. 

Tegen  stemden  de  heeren  Albarda,  Schaper,  Hiemstra, 
mevrouw  Bakker — Kort,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heer 
Ketelaar,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Kleere- 
koper,  van  Zadelhof f,  J.  ter  Laan,  Ijzerman,  van  Braam¬ 
beek,  Troelstra,  Brautigam,  van  den  Tempel,  van  der  Waer¬ 
den,  Smeenk  en  Gerhard. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet  tot 

wijziging  der  Radenwet  (293). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  heer  Bakker :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  het  woord 
gevraagd,  niet  omdat  ik  eenig  bezwaar  heb  tegen  deze  wet, 
integendeel  deze  heeft  mijn  volkomen  instemming.  Deze  wet 
toch  brengt  vereenvoudiging  en  bezuiniging,  wat  ik  kan  toe- 
iuichen.  Dat  ik  echter  liet  woord  gevraagd  heb,  is  naar  aan¬ 
leiding  van  de  vraag,  door  mij  gedaan  in  het  Voorloopig  Ver¬ 
slag  ten  aanzien  van  een  Raad  van  Arbeid,  die  volgens  mijn 
overtuiging  zich  niet  hield  aan  de  wetteüjke  voorschriften 
in  zake  de  premiebetaling. 

De  Minister  is  op  deze  vraag  ingegaan  en  in  den  desbetref- 
fenden  passus  van  de  Memorie  van  Antwoord  zegt  hij,  dat 
het  hem  aangenaam  zou  zijn  om  den  naam  van  dien  Raad 
van  Arbeid  te  vernemen.  Mijnheer  de  Voorzitter,  ik  zal  in  dat 
opzicht  gaarne  aan  het  verzoek  van  den  Minister  voldoen, 
maar  ik  moet  natuurlijk  eerst  nader  de  aanleiding,  die  ik 
vond  om  deze  vraag  te  stellen  in  het  Voorloopig  Verslag, 
ontwikkelen. 

De  zaak  is  deze.  In  den  loop  van  het  vorige  jaar  kwamen 
bij  mij  tal  van  op  schrift  gestelde  klachten  binnen,  terwijl 
ook  tal  van  personen  uit  mijn  gemeente  bij  mij  kwamen  en 
klaagden  over  de  wijze,  waarop  de  premies  werden  geïnd  voor 
de  vrijwillige  ouderdomsverzekering.  De  klachten  liepen 
vooral  hierover,  dat  die  inning  onregelmatig  geschiedde  en  er 
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waren  voorbeelden  bij  —  en  niet  weinige  — ,  waaruit  ble 
dat  die  premies  zelfs  over  8  a  10  weken  niet  waren  opgehaa 
Ik  stond  er  vreemd  van  te  kijken  en  begreep  ook,  dat  de  klat 
ten  die  door  dé  verschillende  verzekerden  werden  geuit,  h 
aanleiding  zouden  kunnen  geven  om  te  denken,  dat  het  n 
de  wet  als  zoodanig  niet  in  den  haak  zou  zijn.  Sommigen  c 
verzekerden  opperden  zelfs  de  vrees,  dat  de  wet  wel  eens  zl 
kunnen  worden  ingetrokken.  Men  weet,  hoe  het  met  die  es 
voudige  menschen  in  dergelijke  omstandigheden  gaat. 

Ik  heb  mijn  best  gedaan  om  die  menschen  eenigszins  gerij 
te  stellen  cn  heb  mij  direct  per  brief  tot  den  Raad  v, 
Arbeid  in  Leeuwarden  gewend  in  het  laatst  van  het  vori 
jaar  —  ik  meen  in  September  of  October  —  en  daarop  e 
antwoord  ontvangen,  waaruit  bleek,  dat  de  stagnatie,  c 
zich  had  voorgedaan  in  de  gemeenten,  die  onder  den  Ra 
van  Arbeid  te  Leeuwarden  ressorteeren,  te  wijten  was  aan  e 
reorganisatie  van  dienst,  die  men  wenschte  in  te  voeren.  I 
middels  was  mij  gebleken,  dat  aan  de  oude  agenten  plotseli: 
ontslag  was  verleend.  Men  had  daarvan  vooruit  niets  mee 
gedeeld  en  dat  leidde  tot  het  gevolg,  dat  de  heele  zaak  van 
premie-inning  werd  stop  gezet. 

_Ku  begrijpt  men  wel,  dat  dit  ten  opzichte  van  de  vr, 
willige  ouderdomsverzekering  een  quaestie  was,  die  deze  wcj 
kelijk  niet  tot  voordeel  gestrekt  kan  hebben,  want  die  age 
ten,  van  wie  in  verschillende  gemeenten  een  twee-  of  dnet 
was  aangesteld,  waren  de  vertrouwensmannen  van  de  arb( 
ders  en  aan  hen  werden  allerlei  vragen  gericht  in  verbal 
met  de  vrijwillige  ouderdomsverzekering,  waardoor  bij 
verzekerden  een  zeker  vertrouwen  in  de  wet  werd  gewekt.  D 
vertrouwensmannen  konden  de  arbeiders  in  alle  opzicht 
.geruststellen.  Daarom  is  het  te  begrijpen,  dat  thans  ju 
bij  de  verzekerden  zelf  in  dit  opzicht  ongerustheid  bestas 
dat  van  de  toepassing  van  de  wet  niets  zal  terechtkome 
Het  bleek  mij  evenwel  naderhand,  dat  er  verbetering  v? 
den  toestand  werd  aangebracht,  doordat  iemand  werd  aa 
gesteld,  die  de  premiën  weer  geregeld  ging  ophalen,  ma; 
geregeld  in  dien  zin,  dat  het  tijdperk,  waarover  de  premi 
werden  opgehaald,  vier  weken  werd.  Het  eigenaardigste  i 
dat  men  in  de  gemeenten  ’t  Bilt  en  Menaldumadeel  niet  é< 
persoon  heeft  kunnen  vinden,  die  daarvoor  geschikt  was,  < 
dat  een  persoon  is  benoemd,  wonende  te  Leeuwarderadee 
zoedat  de  taak  van  dezen  éénen  agent  zich  uitstrekt  over  tw 
groote  gemeenten,  welke  bijna  20  000  zielen  tellen.  Het  is 
begrijpen,  dat  iemand,  die  in  die  gemeenten  de  premk 
moet  ophalen,  een  zware  taak  heeft,  ook  al  doet  hij  het  o 
de  vier  weken.  Is  de  verzekerde  of  diens  gezin  niet  thui 
dan  wordt  die  termijn  acht  weken.  Ik  weet,  dat,  al  berust* 
de  verzekerden  er  in,  toch  een  dergelijke  toestand  niet  won 
goedgekeurd  en  onderling  klachten  worden  geuit.  Die  to 
stand  is  ook  niet  in  het  belang  van  den  voortgang  der  vri 
willige  ouderdomsverzekering,  want  die  persoon  heeft  —  e 
dat  is  te  begrijpen  ■ —  in  een  der  laatste  maanden  sieok 
negen  posten  met  nieuwe  deelnemers  aan  de  vrijwillige  ve 
zekering  afgesloten  en  dat  in  twee  gemeenten  met  bijl 
20  000  inwon ers.  Als  het  zoo  doorgaat,  Komt  er  van  de  vri 
willige  ouderdomsverzekering  aldaar  niet  veel  terecht. 

Er  is  voor  de  hier  ter  sprake  gebrachte  quaestie  bij  dt 
Raad  van  Arbeid  te  Leeuwarden  een  onderzoek  ingestel 
maar  die  commissie,  die  daarvoor  is  aangewezen,  zal  wel  h 
klachtenboek  hebben  i  o  gezien,  doch  zij  zal  zich  niet  in  ve 
binding  hebben  gesteld  met  de  belanghebbenden  en  ( 
klagers  zelf.  Had  zij  dat  wel  gedaan,  dan  zou  gebleken  zij 
dat  de  deelnemers  aan  de  vrijwillige  ouderdomsverzekenr 
niet  tevreden  waren  en  in  zake  de  inning  der  premiën  g 
gronde  klachten  hebben,  omdat  men  gevoelt,  dat  het  in  h 
belang  van  die  verzekering  noodzakelijk  is,  dat  de  premii 
iedere  week  worden  opgehaald. 

Ik  herhaal,  dat  op  die  manier  van  de  vrijwillige  oude 
domsverzekering  niet  veel  terecht  zal  komen.  Ku  zal  < 
Minister  misschien  gegevens  bezitten,  waaruit  blijkt,  da 
wat  den  Raad  van  Arbeid  te  Leeuwarden  in  zijn  gehe 
betreft,  door  dezen  Raad  heel  wat  productie  wordt  aang 
bracht,  maar  dan  merk  ik  op,  dat  dit  wel  alleen  de  sti 
Leeuwarden  zal  betreffen,  omdat  daar  waarschijnlijk  c 
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;elieel  andere  wijze  wordt  gewerkt  en  andere  middelen 
rorden  gebruikt  om  de  deelneming  aan  de  vrijwillige  ouder- 
iomsver zekering  te  doen  toenemen.  Maar  in  de  bier  bespro- 
:en  plattelandsgemeenten  staat  bet  anders,  want  daar  moet 
en  man  twee  gemeenten  bewerken,  terwijl  bij  meer  dan 
wervloedig  werk  beeft  om  om  de  vier  weken  de  premiën  te 
mnnen  innen.  Met  den  besten  wil  van  de  w’ereld  kan  de 
laan  zijn  taak  niet  naar  beb ooien  vervullen. 

Ik  weet,  dat  de  Raden  van  Arbeid  op  zich  zelf  staande 
icbamen  zijn,  en  dat  is  goed,  maar  ik  zou  toch  een  vraag 
villen  stellen  aan  den  Minister,  welke  ik,  na  hetgeen  ik  te 
I  lezer  zake  opgemerkt  beb.  noodig  acbt. 

Wanneer  bet  met  een  Raad  van  Arbeid  niet  gaat  zooals 
iet  behoort  en  wanneer  de  vrijwillige  ouderdomsverzekering 
1  ioor  bet  optreden  van  een  bepaalde  organisatie  van  dienst 
!  oo  wordt  geregeld,  dat  de  vrijwillige  ouderdomsverzekering 
tiet  tot  baar  recht  komt,  dan  geloof  ik,  dat  er  een  weg_  moet 
rorden  gevonden  om  een  dergelijken  Raad  van  Arbeid  tot 
le  orde  te  roepen.  Ik  weet  wel,  dat  de  Verzekeringsraad  in 
i  leze  zeggenschap  beeft  en  dat  deze  in  alle  opzichten  goed 
perkt,  maar  ik  vraag,  dat,  wanneer  bet  noodig  is,  er  ook 
>eroep  mogelijk  is  voor  de  belanghebbenden,  als  de  belangen 
an  de  verzekerden  worden  geschaad,  op  den  Minister.  Wel 
ijn  de  Raden  van  Arbeid  losstaande  lichamen,  maar  als  bet 
nodig  is,  moet  de  Minister  daarop  toch  wel  ©enigen  invloed 
mimen  uitoefenen.  Op  die  wijze  zal,  naar  mijn  overtuiging, 
[e  ouderdomsverzekering  daardoor  alleen  gebaat  worden  en 
/eter  tot  baar  recbt  komen. 

r 

De  beer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid.  Handel  en  Nij ver¬ 
leid:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  geachte  afgevaardigde 
eeft  een  klacht  geuit  over  de  wijze,  waarop  de  Raad  van 
u’beid  van  Leeuwarden  in  een  gedeelte  van  zijn  district  de 
hiderdomswet  uitvoeft.  Toen  ik  den  geacbten  spreker  boorde, 
erinnerde  ik  mij,  dat  een  soortgelijke  klacht  al  eenigen  tijd 
rieden  tot  mij  was  dóórgedrongen,  en  ik  heb  toen  naar  aan- 
siding  daarvan  aan  den  Verzekeringsraad  verzocht,  om  die 
aak  te  onderzoeken  en  ik  beb  van  den  Verzekeringsraad 
nitrent  dit  geval  een  uitvoerig  rapport  gekregen. 

Tot  mijn  leedwezen  beb  ik  dat  rapport  niet  bij  mij,  maar 
li  beb  geen  bezwaar  den  geacbten  afgevaardigde,  die  zicb 
ujzonder  voor  deze  zaak  interesseert,  bet  resultaat,  waartoe 
le  Verzekeringsraad  is  gekomen,  ter  inzage  te  geven;  dan 
an  bij  zien  wat  juist  en  wat  onjuist  is  in  die  klachten.  Ik 
eloof,  dat  omtrent  een  enkel  punt  een  misverstand  bestaat. 
)e  premiën  der  ouderdomsverzekering  zijn  gesteld  per  week, 
raar  ik  geloof  niet,  dat  in  de  wet  of  in  de  uitvoeringsmaat- 
!  egden  staat  de  verplichting,  om  die  premiën  in  elk  geval 
ok  per  week  te  innen.  Nu  kan  ik  mij  voorstellen,  dat  een 
laad,  die  een  groot  district  beeft,  een  maatregel  treft  uit 
iezuiniging,  om  niet  wekelijks,  maar  om  een  langere  tijds- 
ieriode  de  premiën  te  innen.  Het  is  de  vraag  of  bet  goed 
3,  maar  of  bet  in  strijd  is  met  de  wet,  dat  betwijfel  ik. 

De  geachte  afgevaardigde  beeft  ten  slotte  gezegd:  ik  weet 
et  wel:  de  Raden  van  Arbeid  zijn  tot  op  zekere  hoogte 
utonome  lichamen,  maar  in  gevallen  als  deze  moest  er  tocb 
igenlijk  een  beroep  zijn  op  den  Minister. 

Het  wetsontwerp,  dat  nu  in  behandeling  is,  strekt  om  de 
dministratieve  controle  op  de  Raden  van  Arbeid  nog  iets 
ckerper  te  maken  dan  deze  reeds  is.  Ik  geloof,  dat  in  bet 
lgemeen  de  klacht  meer  is,  dat  ik  de  Raden  van  Arbeid  te 
eel  onder  toezicht  boud  en  te  veel  beperk  in  bun  bewegingen; 
andaar,  dat  ik  mij  verheug  over  hetgeen  de  geachte  afge- 
aardigde  zegt,  dat  bij  meende,  dat  ik  in  bet  toezicht  nog 
erder  moet  gaan,  een  bewijs  dus,  dat  ik  bet  naar  zijn 
ïéening  niet  te  bont  beb  gemaakt.  Aanvankelijk  beeft  men 
an  deze  lichamen  grootere  vrijheid  toegedacht  dan  zij  nu 
ebben.  De  Raden  zouden  de  ziekteverzekering  uitvoeren  en 
aarmede  in  bet  bezit  komen  van  eigen  gelden.  De  zaak  is 
ebter  anders  geloopen,  alleen  de  Invaliditeitsverzekering  is 
agevoerd  en  de  Raden  van  Arbeid  hebben  geen  eigen  geld. 
"andaar,  dat,  nu  derhalve  de  Raden  van  Arbeid  bij  de  uitvoe- 
ing  van  bun  taak  de  daarvoor  noodige  gelden  betrekken  uit 
et  Invaliditeitsfonds,  de  controle  op  deze  lichamen  grooter 
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moet  zijn  dan  men  aanvankelijk  bad  gedacht.  Dit  wetsontwerp 
is  een  bewijs,  dat  ik  in  die  richting  voortga  voor  zoover  dit 
noodig  blijkt.  Wanneer  echter  voor  alle  handelingen,  zelfs 
voor  bet  doen  rondgaan,  aanstellen  en  ontslaan  van  agenten, 
de  Raden  worden  vastgelegd  door  booger  beroep  op  den 
Minister,  zou  van  de  zelfstandigheid  van  die  lichamen  bitter 
weinig  overblijven ! 

De  beer  Bakker:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  dank  den 
Minister  voor  zijn  antwoord.  Gaarne  zal  ik  van  bet  rapport 
van  den  Verzekeringsraad  kennis  nemen. 

Tusseken  den  Minister'  eni  mij'  keersekt  echter  verschil  van 
meening  over  de  wijze  van  premiebetaling.  Misschien,  dat  de 
Minister,  die  de  wet  kent,  met  zijn  opvatting  wel  gelijk 
beeft.  Ik  lees  echter  in  artikel  13  van  het  Koninklijk  besluit 
van  13  Januari  1020,  Staatsblad  n°.  47,  het  volgende: 

„Do  betaling  der  premie  geschiedt  in  het  algemeen 
wekelijks,  hetzij  ten  kantore  van  den  Raad  van  Arbeid, 
hetzij 'aan  een  door  den  Raad  van  Arbeid  aangewezen 
persoon. 

Op  verzoek  van  den  verzekerde  wordt  door  den  Raad 
van  Arbeid  bepaald,  dat  de  premiën  door  dien  verzekerde 
voor  4,  8,  13,  26  of  52  vervaldagen  gelijktijdig  bij  voor¬ 
uitbetaling  zullen  worden  voldaan.” 

Er  staat  niet,  dat  de  Raad  van  Arbeid  als  zoodanig  een 
dergelijken  maatregel  kan  invoeren,  maar  alleen  op  verzoek 
van  den  verzekerde.  Ik  geloof  niet,  dat  ik  verkeerd  zie,  want 
ik  acbt  bet  toch  beter,  dat  de  premiën  per  week  worden 
opgehaald.  Dat  is  inderdaad  in  het  belang  van  den  verzekerde 
zelf  en  in  bet  bijzonder  in  dezen  tijd  van  inzinking,  ook 
voor  land-  en  tuinbouw.  Treft  bet,  dat  de  verzekerde  niet 
thuis  is,  als  de  premiën  worden  geïnd,  dan  komt  de  agent 
na  4  weken  terug  en  dan  wordt  bet  8  weken  en  is  de  som  veel 
te  hoog.  die  dan  betaald  moet.w'prden. 

Het  doel  is  toch  om  de  vrijwillige  ouderdomsverzekering 
zooveel  mogelijk  te  doen  toenemen.  Wanneer  één  man  een 
ressort  heeft  van  twee  uitgCstrekte  gemeenten,  te  zamen 
bijna  20  000  zielen  tellende,  dan  kan  van  de  vrijwillige  ver¬ 
zekering  toch  niet  veel  terechtkomen,  omdat  men  niet  den 
tijd  heeft  om  de  daarvcoT  noodige  meerdere  productie  aan 
te  brengen.  Juist  waar  ik  het  bij  dezen  voor  dit  instituut 
wil  opnemen,  heb  ik  bet  noodig  gevonden,  om  door  de  aan 
de  orde  gestelde  quaestie  op  deze  zaak  de  aandacht  te  doen 
vestigen. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  artikelen  I  tot  en  met  VIII  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

Beraadslaging  over  art.  Villa,  luidende*: 

,,Aan  het  eerste  lid  van  artikel  50  der  Radenwet  wordt 
een  nieuwe  zinsnede  toegevoegd,  luidende:  „Bij  alge- 
meenen  maatregel  van  bestuur  kunnen  voorschriften 
worden  gegeven,  waaraan  de  bedoelde  regeling  moet  vol¬ 
doen.”.”. 

De  heer  Rutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  artikel  is 
de  verdere  uitwerking  van  het  aan  banden  leggen  van  de 
Raden  van  Arbeid.  Ik  vraag  mij  af,  of  het  noodig  is.  de  Rad_en 
van  Arbeid  in  die  mate  aan  banden  te  leggen  en  of  de  vrij¬ 
heid  van  de  Raden  van  Arbeid  niet  kan  worden  in  stand 
gehouden.  Vooralsnog  heb  ik  dan  ook  bezwaar  om  aan  dit 
artikel  mijn  stem  te  geven. 

De  heer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid.  Handel  en  Nijver¬ 
heid:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Art.  50  van  de  Radenwet 
luidt: 

„De  Raad  van  Arbeid  regelt  binnen  een  door  Ons  te 
bepalen  team  ijn  de  bezoldigingen  van  alle  aan  hem 
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ondergeschikte  ambtenaren  en  beambten,  de  door  ben  te 
stellen  zekerheid,  en  in  het  algemeen  hun  rechten  en 
.verplichtingen. 

De  vastgestelde  regeling  wordt  aan  deni  Verzekerings¬ 
raad  medegedeeld.” 

Nu  wordt  yoorgesteld  aan  het  eerste  lid  van  dit  artikel  toe 
te  .Voegen: 

,,Bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  kunnen  voor¬ 
schriften  worden  gegeven,  waaraan  de  bedoelde  regeling 
meet  voldoen.” 

Be  ervaring  heeft  geleerd,  dat  de  vrijheid,  die  artikel  50 
der  wet  liet,  aanleiding  gaf  tot  de  meest  uiteemlöopende 
regelingen  bij  de  verschillende  Raden  van  Arbeid.  Zoo  nu 
en  dan  kwam  mij  een  dergelijke  regeling  onder  de  oogen. 
Ik  herinner  mij  bijv.  de  regeling  van  de  wachtgelden  hij1  een 
Raad  van  Arbeid,  welken  ik  van  plan  was  op  te  heffen1.  Ik 
heb  die  opheffing  moeten  aanhouden  om  eerst  die  wachtgeld¬ 
regeling  ter  vernietiging  te  kunnen  voordragen,  Waarin  o.  a. 
bepaald  was,  dat  iemand,  die  eenige  maanden  als  typiste  hij 
dien  Raad  van  Arbeid  werkzaam  was  geweest,  gedurende  7 
j aren  wachtgeld  kreeg.  Dergelijke  min  of  meer  onbekookte 
bepalingen  vond  men  ook  bier  en  daar  in  de  salarisreg’elinlgen. 
Er  is  wel  getracht,  langs  den  weg  der  vernietiging  meer 
regelmaat  in  deze  zaken  te  verkrijgen.  Als  regel  werd  aan¬ 
genomen,  dat  een  Raad  van  Arbeid  zich  zooveel  mogeliik 
moest  aansluiten  hij  de  bepalingen  die  voor  de  Rijksambte¬ 
naren  waren  gemaakt.  Er  zijn  wel  enkele  Raden  van  Arbeid 
geweest  — ■  ik  wil  de  vele  goede  niet  te  na  spreken,  de  meeste 
zijn  heel  geschikt  om  mede  samen  te  werken,  en  in  den  regel 
zit  dat  in  den  persoon  van  den  voorzitter,  —  die  de  idee 
hebben:  de  Raad  van  Arbeid  is  een  autonoom  lichaam,  en 
' wij  laten  ons1  niets  gezeggen. 

De  heer  Rutgers :  Dat  is  toch  niet  een  verkeerde  opvatting. 
De  Raad  van  Arbeid  is  immers  een  autonoom  lichaam. 

De  heer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid,  Handel  en  Nijver¬ 
heid:  Dat  hangt  er  van  af.  De  heer  Rutgers  zal  moeten  toe¬ 
geven,  dat  het  verkeerd  is,  wanneer  een  Raad  van  Arbeid 
salarisregelingen  maakt  geheel  in  strijd  met  de  regelingen, 
die  in  dezelfde  plaats  voor  gemeentelijke  en  Rijksambtenaren 
bestaan,  en  dat  alleen  omdat  men  een  voorzitter  heeft  die 
op  dat  punt  eenigszins  eigenaardige  ideeën  heeft,  welke  hij 
in  een  regeling  belichaamt.  Zoo  zon  meii  komen  tot  verkeerde 
verhoudingen  in  het  land.  Bovendien,  men  beschikt  over  gel¬ 
den,  die  afkomstig  zijn  nit  het  Invaliditeitsfonds.  Als  ie 
ziekteverzekering  bij  de  Raden  van  Arbeid  was,  dan  waren 
er  nog  de  verzekerden,  die  vermoedelijk  voor  dergelijke  din¬ 
gen  wel  een  stokje  zouden  steken,  als  het  te  erg  werd,  maar 
doordien  tot  nu  toe  alleen  de  Invaliditeitswet  is  ingevoerd, 
is  het,  veel  meer  dan  anders  het  geval  zou  zijn,  noodig  eenige 
controle  te  houden  op  de  Raden  van  Arbeid. 

De  bedoeling  nu  van  dit  artikel  is  niet  anders  dan  dat 
bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  eenige  regelen  kunnen 
worden  gesteld  in  zake  de  salarieering  en  andere  onderwerpen 
betreffende  de  rechtspositie,  opdat  die  salarieering  en  de 
regeling  der  rechtspositie  regelmatig  verloopt.  De  uitvoering 
zal  niet  meer  zooals  tot  nu  toe  alleen  behoeven  te  geschieden 
door  vernietigingsbesluiten,  maar  de  regelingen  zullen  paral¬ 
lel  moeten  loopen  met  de  regelingen,  die  het  Rijk  voor  de 
betrokken  plaatsen  beeft  gesteld.  Ik  geloof,  dat  ook uit  finan¬ 
cieel  oogpunt  veel  er  voor  te  zeggen  is,  aan  de  'Kroon  die 
bevoegdheid  te  geven. 

De  heer  Rutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  mij 
niet  bevredigd  verklaren.  De  blik,  dien  men  heeft  op  de 
positie  van  de  Raden  van  Arbeid,  hangt  eenigszins  samen, 
jk  wil  dat  niet  ontkennen,  met  den  blik,  dien  men  heeft  op 
de  organisatie  van  de  sociale  verzekering  in  het  algemeen. 

Nu  is  het  bekend,  want  het  is  gepubliceerd  geworden,  dat 
de  afdeeling  van  het  Departement  —  het  is  niet  de  schuld 
van  de  Kamer,  dat  de  gevoelens  van  de  afdeeling  van  het 
Departement  afzonderlijk  naast  die  van  den  Minister  moeten 
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der  Radenwet. 


(Rutgers.) 

worden  vermeld  —  dezen  kijk  heeft  op  de  sociale  verzekering, 
dat  de  invloed  van  de  Raden  van  Arbeid  zooveel  mogelijt 
moet  worden  teruggedrongen.  De  opvatting,  die  de  ontwerpei! 
van  de  Radenwet  had  van  de  Raden  van  Arbeid,  is  geensziri: 
de  opvatting  van  de  afdeeling  van  liet  Departement,  maar  zi 
is  wel  de  mijne.  Nu  is  het  waar,  dat  de  Raden  van  Arbeir, 
op  het  oogenblik  niet  hebben  de  taak,  die  de  wet  hun  heef 
toegedacht ;  van  een  eigen  vermogen  van  de  Raden  van  Arbeir. 
is  eigenlijk  nog  in  het  geheel  geen  sprake,  en  de  organi¬ 
satie  heeft  nog  niet  kunnen  werken  zooals  zij  is  opgezet. 

Toen  ik  nu  den  Minister  hoorde  —  het  spijt  mij  het  t* 
moeten  zeggen  —  straalde  in  die  woorden  te  veel  door  df 
opvatting  van  de  afdeeling  van  het  Departement,  waarmede 
de  Minister  Eick  tot  nu  toe  niet  vereenzelvigd  heeft.  Wan- 
neer  de  Minister  in  de  Memorie  van  Antwoord  zegt: 

,,Van  die  vrijheid  is  het  gevolg,  dat  de  bedoelde  rege 
lingen  der  Raden  geen  eenheid  vertoonen  en  dat  zij  dik 
wij ls  op  belangrijke  punten  betreffende  de  recktspositi* 
der  betrokken  ambtenaren  voorschriften  bevatten,  welk* 
niet  onaanzienlijk  uitgaan  boven  de  voorschriften,  welk* 
door  het  Rijksgezag  ter  zake  van  die  punten  zijn  gestelc 
voor  de  Rijksambtenaren”; 

dan  wil  ik  opmerken,  dat  dit  mij  niet  alleen  niet  treft  ab 
argument,  maar  dat  ik  het  zeer  betreur,  dat  de  Minister  he; 
gebruikt  als  argument.  Wat  zou  er  te  zeggen  zijn  van  ear 
Minister  van  Binnenlandsche  Zaken,  die  kwam  met  eer 
wijziging  van  de  Gemeentewet,  zeggende:  de  regelen,  die  cl* 
gemeenteraad  ten  opzichte  van  het  personeel  vaststelt,  moe 
ten  goedgekeurd  worden,  want  van  zijn  vrijheid  in  dit  op¬ 
zicht  is  het  gevolg,  dat  de  gemeentebesturen  allerlei  verschil¬ 
lende  regelingen  vaststellen  !  De  Minister  had  hier  niet  mee 
ten  zeggen:  de  Raad  van  Arbeid  stelt  regelen  vast,  afwij¬ 
kende  van  de  regelingen  van  Rijk  en  gemeente.  Het  ver 
wondert  mij,  dat  de  Minister,  dit  zeggende,  zich  niet  dade 
lijk  gecorrigeerd  heeft,  want  van  de  gemeenten  sprekend* 
ligt  het  voor  de  hand,  te  bedenken,  dat  de  positie  van  *1* 
Raden  van  Arbeid  ten  opzichte  van  het  vaststellen  van  rege 
lingen  ten  opzichte  van  het  personeel  met  opzet  precie 
dezelfde  is  als  van  de  gemeente,  omdat  zij  gedacht  zijn  al 
autonome  lichamen.  Nu  wordt  hier  een  stuk  van  de  auto 
nomie  van  de  Raden  van  Arbeid  te  niet  gedaan.  Ik  verdedif 
niet,  dat  de  Raden  van  Arbeid,  bij  de  positie,  die  zij  op  he 
oogenblik  hebben,  mooi  weer  spelen  van  bet  geld  van  d* 
Rijksverzekeringsbank.  De  Raad  van  Arbeid  kan  op  he 
oogenblik  geen  cent  nitgeven,  die  hij  niet  eerst  van  de  Rijks 
verzekeringsbank  ontvangt.  De  Raden  van  Arbeid  verkeere: 
op  het  oogenblik  nog  in  doleantie,  zij  hebben  nog  niet  hui 
eigen  werk.  Wanneer  de  Regeering  aan  dit  voorstel  had  toe 
gevoegd:  ,, zoolang  de  Ziektewet  nog  niet  is  ingevoerd”  zou  il 
geen  reden  hebben  gehad,  mij  tegen  dit  artikel  te  verzetten 
want  dan  zou  ik  zeggen:  zoolang  de  Ziektewet  niet  is  inge 
voerd,  zoolang  is  er  inderdaad  aanleiding  om  de  Raden  var 
Arbeid  tot  op  zekere  hoogte  te  ringelooren. 

Wanneer  de  Ziektewet  is  ingevoerd  —  ik  geloof  niet,  da 
het  op  den  weg  ligt  van  den  Minister  of  van  de  Kamer,  on 
vooruit  te  loopen  op  de  vraag,  of  dat  zal  gebeuren,  of  oir 
eenige  beslissing  te  nemen,  die  gaat  in  de  richting  van  het 
geen  op  het  oogenblik  in  een  voor-ontwerp,  een  voor-ont 
werp  nog  niet  eens  van  den  Minister,  staat  - —  geloof  ik 
Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  men  ook  niet  de  Raden  vai 
Arbeid  van  hun  autonomie  mag  berooven. 

Wanneer  de  Minister  kan  goedvinden,  deze  bepaling  alleer 
te  doen  werken,  zoolang  de  Ziektewet  niet  is  ingevoerd,  ga  il 
onmiddellijk  met  den  Minister  mee.  De  grief  is  niet.  dat  d* 
Raden  van  Arbeid  verschillende  regelingen  maken.  Dat  lig1 
juist  in  de  bedoeling,  maar  de  grief  is,  dat  zij  op  bet  oogen 
blik  regelingen  maken,  die  te  gunstig  zijn,  en  daarmee  feite 
lijk,  zooals  ik  al  zeide,  mooi  weer  spelen  van  bet  geld  van  d* 
Rijksverzekeringsbank.  Daarom  moet  de  remedie  alleen  daar 
op  gericht  zijn,  moeten  de  maatregelen  alleen  werken  yooJ 
den  tijd,  dat  de  Raden  van  Arbeid  geen  eigen  geld  helmen 
d.w.z.  dat  do  Ziektewet  nog  niet  is.  ingevoerd. 

Mocht  liet  dan  zijn,  dat  voor  de  invoering  van  de  wet  var 
1913  nog  wijziging  moet  worden  gebracht  in  de  principieel* 
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Rutgers  e.  a.) 

lositie  van  den' Raden  van  Arbeid,  dan  kan  dat  opnieuw1  onder 
e  00gen  worden  gezien.  Maar  op  liet  oogenblik  lijkt  mij  diei 
■rincipieele  wijziging  onjuist. 

De  lieer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid,  Handel  en  Nijver- 
|  ieiid:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Zooals  ik  zooeven  reeds  gezegd 
■  eb,  kan  ik  bet  verband,  dat  de  geachte  afgjevaardigde  ziet 
usscben  de  Ziektewet  en  dit  artikel,  heelemaal  niet  inzien. 
Iet  houdt  alleen  verband  met  de  ervaring',  die  is  opgedaan, 
n  ik  heb  altijd  geleerd,  dat  de  ervaring  de  beste  leennees- 
eres  is.  Het  is  gebleken,  dat  de  vrijheid,  die  de  Raden  vair 
Yrbeid  hadden,  bij  sommige  van  hen  heeft  geleid  tot  het 
naken  van  buitensporige  regelingen,  waardoor  de  Kroon  her- 
laaldelijk  beeft  moeten  ingrijpen.  Daarom  geloot  ik,  dat  het 
le  plicht  is  van  de  Regeering  om  in  te  grijpen,  en  het  is 
regrij  pelij  k,  dat  hij  de  eerste  gelegenheid,  die  zich  daarvoor 
■oor doet,  nu  een  wijziging  wordt  gebracht  in  de  Radenwet, 
laarvan  gebruik  gemaakt  wordt.  Er  wordt  voorgesteld,  dat 
nn treilt  de  regeling  der  salarissen  van  de  ambtenaren  van  de 
Raden  van  Arbeid  regelen  kunnen  worden  gesteld  bij  alg  e- 
rneenen  maatregel  van  bestuur.  Ik  heb  er  bij  gezegd,  dat 
iet  de  bedoeling  is,  die  regelen  zóó  te  maken,  dat  de  sala¬ 
rissen  van  deze  ambtenaren,  die  over  bet  algemeen  precies 
hetzelfde  werk  verlichten,  dat  ook  andere  ambtenaren  ver¬ 
lichten,  zooveel  mogelijk  gelijk  zullen  zijn  aan  die  van  de 
indere  ambtenaren.  Met  de  Ziektewet  houdt  deze  zaak  abso¬ 
luut  geen  verband.  Het  eenige,  wat  men  kan  zeggen,  is,  dat, 
als  de  ziekteverzekering  eerst  zou  zijn  ingevoerd,  deze  buiten¬ 
sporigheden  niet  zouden  zijn  voorgekomen.  Dat  kan  wel  zijn, 
maar  het  is  ook  mogelijk',  dat  zij  wel  waren  vóórgekomen. 
Hoe  dit  echter  zij,  op  het  o  ogen  hl  ik  zijn  zij  wel  yoorgekomen 
en  de  ervaring  heeft  geleerd,  dat,  zoolang  de  ziekteverzeke¬ 
ring  er  niet  is,  het  gewenscht  is  meer  toezicht  te  houden. 
Bij  de  meeste  Raden  van  Arbeid  zal  men  er  niets  van  merken, 
want  daar  was  men  zoo  verstandig,  om  de  regeling  te  maken 
gelijk  aan  de  salarissen,  die  bet  Rijk  zelf  betaalt.  Maar  bet 
verhand  met  de  Ziektewet,  dat  de  geachte  afgevaardigde  er 
in  zag,  is  niet  aanwezig.  Wil  , hij'  van  mij  de  verklaring,  dat, 
wanneer  de  Ziektewet  zal  worden  ingevoerd,  de  noodzakelijk¬ 
heid  van  het  behoud  van  deze  bepaling  nader  onder  de  oogen 
kan  worden  gezien,  dan  wil  ik  wel  zeggen,  dat,  wanneer  de 
ziekteverzekering  wordt  ingevoerd,  de  Radenwet  toch  waar¬ 
schijnlijk  wel  eenige  wijzigingen  zal  moeten  ondergaan,  zoo - 
dat  daarbij  die  bepaling  nader  kan  worden  bezien.  Krijgen 
wij  een  Ziektewet  in  den  geest  van  den  heer  Rutgers,  dan 
zal  hij  kunnen  betoogen,.  dat  de  bepaling  overbodig  is,  om¬ 
dat  de  verzekerden  zelf  invloed  hebben  op  de  Raden.  Maat 
het  is  onjuist  te  zeggen,  dat  ik  hij  het  voorstellen  van  deze 
bepaling  —  en  nu  wijs  ik  af  de  onderscheiding  tusschen  mijl 
en  mijn  Departement,  de  Kamer  heeft  alleen  met  den  ver¬ 
antwoordelijken  Minister  te  maken  —  alleen  zon  gedacht 
hebben  aan  den  bestaanden  toestand,  dat  uitsluitend  de 
Invaliditeitswet  is  ingevoerd.  Ik  heb  alleen  gedacht  aan  de 
opgedane  ervaring,  waardoor  het  noodig  is  gebleken,  deze 
wijziging  voor  te  stellen. 

De  heer  RutgerS  verkrijgt  voor  de  derde  maal  het  woord 
en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  neem  er  met  een  zeker 
genoegen  akte  van,  dat  de  Minister  zelf  verklaart,  dat,  als  de 
Ziektewet, wordt  ingevoerd,  er  aanleiding  kan)  zijn  om  deze 
bepaling  nader  te  bezien.  Maar  geeft  de  Minister  daardoor 
niet  zelf  reeds  te  kennen,  dat  deze  bepaling  eigenlijk  alleen 
maar  doel  heeft  voor  een  toestand,  waarbij  de  Ziektewet  niet 
ds  ingevoerd,  dat  er  hiermede  dus  een  stap  wordt  gedaan]  in 
die  richting,  dat  de  Raden  van  Arbeid  aldus  worden  geregeld 
als  zij  moeten  zijn  voor  hun  taak,  met  uitzondering  van  de 
uitvoering  van  de  Ziektewet,  hun  eigenlijke  taak? 

Ik  zou  met  nog  veel  meer  genoegen  akte  nemen  van  de 
verklaring  van  den  Minister,  wanneer  dit  niet  een  persoon¬ 
lijke  verklaring  was  geweest,  maar  wanneer  die  in  dit  artikel 
werd  neergelegd.  Gebeurt  dat  niet,  dan  zijn  mijn  bezwaren 
nog  niet  weggenomen  en  moet  ik  mijn  stem  aan  dit  artikel 
onthouden.  Wordt  die  verklaring  in  dit  artikel  geformuleerd, 
dan  leg  ik  er  mij  bij  neer. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten# 
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Art.  Villa,  op  verzoek  van  den  heer  Rutgers,  in  stemming 
gebracht,  wordt  aangenomen  met  52  tegen  10  stemmen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Hiemstra,  Kuiper, 
mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Suring,  Anient,  Winter- 
mans,  Bomans,  van  de  Bilt,  mejuffrouw  Groeneweg,  de 
heeren  Engels,  Deckers,  Dresselkuys,  Ketelaar,  van  Dijk, 
Hermans,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Eleskens,  Staalman, 
Rutten,  van  Zadelhoff,  Krijger,  Tilanus,  Nolens,  Ter  Hall, 
Bongaerts,  Ijzerman,  van  Braambeek,  van  Boetzelaer  van 
Dubbeldam,  Boon,  Lovink,  Troelstra,  Snoeck  Henkemans, 
Schokking,  van  Sckaik,  Brautigam,  van  den  Tempel,  Eruy- 
tier,  Knigge,  Bakker,  Bierema,  Weitkamp,  Braat,  van  der 
Waerden,  Kolkman,  Moerel,  van  Kappard,  Gerliard,  Juten, 
Rntgers  van  Rozenburg,  Bulten,  Albarda  en  Schaper. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  A.  Colijn,  de  Monte  ver 
Loren,  Rutgers,  Scheurer.  Zijlstra,  van  der  Molen,  Smeenk, 
Beniner,  van  den  Heuvel  en  de  Voorzitter. 

De  artikelen  IX  tot  en  met  XIV  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijkj  stemming  aan¬ 
genomen. 

Beraadslaging  over  artikel  XV,  luidende: 

,,Het  eerste  lid  van  artikel  54  der  Radenwet  wordt 
als  volgt  gelezen: 

,,D'e  Verzekeringsraad  is  samengesteld  uit  zes  onbe¬ 
zoldigde  ledeni  met  hun  plaatsvervangers  en  een  hij  alge- 
ineenen  maatregel  van  bestuur  op  ten  hoogste  zes  te  be¬ 
palen  aantal  bezoldigde  leden.’’.”, 

waarop  is  ingediend  een  amendement  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs  (Stuk  n°.  8),  strekkende  om  in  den!  voorlaatsten 
regel  van  dit  artikel  in  plaats  van  „zes”  te  lezen  „acht”. 


De  heer  van  Dijk,  lid  van  de  Commissie  van  Rapporteurs: 
verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  het  amendement  van 
de  Commissie  van  Rapporteurs,  en  zegt:  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter!  Slechts  een  enkel  woord  ter  toelichting.  In  de  gewis¬ 
selde  stukken  is  er  reeds  de  aandacht  op  gevestigd,  dat  het 
heter  ware  het  aantal  onbezoldigde  leden,  bepaald  op  4  in  de 
oorspronkelijke  redactie,  uit  te  breiden  tot  de  verhouding  van 
het  thans  geldende  art.  54  van  de  Radenwet. 

De  Regeering  is  daaraan  in  zooverre  te  gemoet  gekomen, 
dat  het  getal  onbezoldigde  leden  is  gebracht  op  6,  maar  toch 
meent  de  Commissie  van  Rapporteurs,  dat  het  beter  is,  in  den 
gedachtengang  van  artikel  54,  dat  zegt:  „De  Raad  is  samen¬ 
gesteld  uit  4  onbezoldigde  leden  en  3  bezoldigde  leden”, 
die  verhouding  te  bewaren,  hetgeen  ook  meer  past  in  het  ver¬ 
band  van  artikelen  8  en  9.  der  wet  op  de  Raden  van  Arbeid. 

Derhalve  stelt  de  Commissie  van  Rapporteurs  de  nieuwe 
redactie  voor  om  het  getal  onbezoldigde  leden  iets  grooter  te 
doen  zijn  dan  dat  der  bezoldigde  leden,  zooals  dit  in  het  thans 
geldende  artikel  54  is  bepaald.  Dit  verdient  zeker  aanbeveling, 
maar  bovendien  heeft  het  amendement  ook  nog  dit  voor,  dat 
het  de  gelegenheid  geeft  om  de  evenredigheid  tusschen  de 
verschillende  richtingen,  waaruit  men  denkt  dat  de  Verzeke¬ 
ringsraad  zal  zijn  samengesteld  en  zooals  die  reeds  tot  2  maal 
toe  ook  is  samengesteld,  te  kunnen  bewaren. 

Er  kan  misschien  tegen  het  amendement  als  bezwaar  wor¬ 
den  ingébracht,  dat  het  de  kosten  wellicht  zal  vergrooten, 
maar  het  hetrekkelijk  bedrag  is  zoo  luttel,  dat  dit  als  zoodanig 
niet  kan  wegen. 

Ik  hoop  daarom,  dat  vanwege  den  Minister  tegen  over¬ 
neming  van  dit  amendement  geen  bezwaar  zal  bestaan, 
althans  van  ander'e  zijden  zijn  geen  bezwaren  ingébracht. 

De  Voorzitter:  De  heer  van  Dijk  deelt  mede,  dat  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  het  amendement  als  volgt  wensent 
te  lezen; 
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(Snoeck  Henkemans  e.  a.) 

Artikel  XV  wordt  gelezen: 

„Het  eerste  lid  van  artikel  54  der  Radenwet  wordt 
als  volgt  gelezen: 

,  ,De  Verzekeringsraad  is  samengesteld  uit  acht  onbe¬ 
zoldigde  leden  met  hun  plaatsvervangers  en  een  bij  alge¬ 
meen  en  maatregel  van  bestuur  op  ten  hoogste  zes  te 
bepalen  aantal  bezoldigde  leden.”.”. 

Aangezien  dit  amendement  afkomstig  is  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs,  maakt  het  van  rechtswege  een  onderwerp 
van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Snoeck  Henkemans:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Als  ik  den  heer  van  Dijk  goed  heb  verstaan,  dan  stelt  de 
Commissie  van  Rapporteurs  voor  om  het  aantal  onbezoldigde 
leden  te  bepalen  op  8,  terwijl  het  aantal  bezoldigde  leden 
bepaald  is  op  ten  hoogste  6,  en  dat  met  de  bedoeling  om  de 
oorspronkelijke  verhouding  te  handhaven.  Doch  deze  bedoe¬ 
ling  wordt  langs  dien  weg  niet  bereikt. 

De  oorspronkelijke  verhouding  was  4  onbezoldigde  tegen  3 
bezoldigde  leden.  Nu  staat  in  het  wijzigingsontwerp,.  dat 
voor  ons  ligt,  dat  het  zal  worden  ten  hoogste  6  bezoldigde 
leden.  Het  is  duidelijk  uit  de  stukken,  dat  hiermede  bedoeld 
wordt  een  tijdelijke  toestand,  dus  om  later  weder  te  dalen 
tot  minder  dan  6,  hoogstwaarschijnlijk  tot  3  bezoldigde  leden. 

Nu  zou  ik  mij  dus  wel  kunnen  vereenigen  met  het  amen¬ 
dement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  indien  er  stond: 
ten  hoogste  8  onbezoldigde  leden ;  maar  als  ik  het  goed  heb 
verstaan,  dan  is  er  voorgesteld  een  vast  getal  van  8  onbezol¬ 
digde  leden.  Daardoor  zou  dus  de  mogelijkheid  ontstaan, 
wanneer  het  aantal  bezoldigde  leden  daalt,  dat  het  aantal 
onbezoldigde  leden,  naar  verhouding,  veel  te  groot  werd. 

Indien  dus  de  Commissie  van  Rapporteurs  zou  willen  voor¬ 
stellen:  ten  hoogste  8,  dan  ware  er  m.  i.  veel  voor  te  zeggen, 
maar  om  definitief  te  bepalen,  dat  er  8  onbezoldigde  leden 
zullen  zijn,  terwijl  het  de  bedoeling  der  Regiering  is  om  het 
aantal  bezoldigde  leden  misschien  weer  tot  3  terug  te  bren¬ 
gen.  daar  geloof  ik,  als  men  het  werk  van  den  Verzekerings¬ 
raad  goed  beschouwt,  dat  wij  dan  zouden  krijgen  een  ver¬ 
keerden  toestand;  dat  dan  nl.  het  aantal  onbezoldigde  leden 
veel  te  groot  zou  worden  ten  onziolite  van  het  aantal  ambte¬ 
lijke  bezoldigde  leden.  Tndien  de  Commissie  de  woorden  ,,ten 
hoogste”  inlasschen  wil,  heb  ik  geen  bezwaar  tegen  dit  amen¬ 
dement.  In  bet  andere  geval  zou  ik  tot  mijn  leedwezen  mijn 
stem  niet  aan  bet  amendement  kunnen  geven. 

De  beer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid,  Handel  en  Nijver¬ 
heid:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  geachte  afgevaardigde  de 
heer  Snoeck  Henkemans  heeft  als  bezwaar  tegen  dit  amende¬ 
ment  aangevoerd,  dat  door  dit  amendement  eenigszins  een 
wijziging  zou  kunnen  ontstaan  in  do  verhouding  tusschen 
het  aantal  bezoldigden  en  onbezoldigden.  Het  was  ook  mii 
opgevallen,  dat  dat  mogelijk  was.  Ik  heb  echter,  toen  ik  het 
amendement  las,  niet  gevoeld,  dat  daarin  zoo’n  ernstig  be¬ 
zwaar  zou  kunnen  schuilen. 

De  geachte  afgevaardigde  heeft  eigenlijk  ook  niet  aange¬ 
toond,  waarin  het  bezwaar  bestaat. 

Ik  kan  mij  voorstellen,  dat,  indien  men  een  wijziging 
brengt  in  de  verhouding  tusschen  de  vertegenwoordigers  van 
de  werkgevers  en  die  van  de  arbeiders,  waardoor  de  werk¬ 
gevers  of  de  arbeiders  de  meerderheid  zouden  krijgen,  daar¬ 
tegen  principieele  bezwaren  zouden,  geopperd  worden.  Ik  zie 
echter  niet  in,  dat  er  hier  een  ernstig  bezwaar  zou  zijn,  waar 
het  geldt  een  verandering  in  de  verhouding  tusschen  de  be¬ 
zoldigden  en  onbezoldigden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hen  hier  gekomen  met  de  be¬ 
doeling,  om,  wanneer  zou  blijken,  dat  tegen  dit  amendement 
geen  bezwaar  bestond,  er  mijnerzijds  ook  geen  bezwaar  tegen 
te  maken  en  bet  dus  over  te  nemen. 

Het  is  volkomen  juist  gezegd  door  den  geacbten  verdediger 
van  liet  amendement,  den  beer  van  Dijk,  dat  bet  minimaal 
ingaat  tegen  de  lijn  van  het  ontwerp,  dat  bezuiniging  be¬ 
oogt.  Acht  onbezoldigde  leden  kosten  aan  presentiegeld  meer 
dan  zes.  Ik  ben  liet  er  echter  mee  eens,  dat  het  verschil  be¬ 
trekkelijk  zoo  gering  is,  dat  op  financieele  gronden  geen 


(Minister  Aalberse  e.  a.) 

bezwaar  door  mij  tegen  het  amendement  behoeft  te  worde 
gemaakt.  Wanneer  de  heer  Snoeck  Henkemans  geen  bezwaa 
had  geopperd,  zou  ik  bereid  geweest  zijn  het  over  te  nemer 
Nu  moet  ik  het  oordeel  overlaten  aan  de  Kamer. 

De  heer  Snoeck  Henkemans:  Mijnheer  de  Voorzitter 
De  Minister  gevoelt  het  bezwaar  van  een  vast  getal  van 
leden  niet  zoo  sterk  als  ik  het  gevoel. 

Voor  het  werk  van  den  Verzekeringsraad  (het  toezici 
houden  op  en  het  leiding  geven  aan  het  werk  van  de  Rade 
van  Arbeid)  is  het  inderdaad  wel  van  belang,  dat  het  ambtf 
lijk  element  niet  te  zwak  wordt.  Rij  de  tegenwoordige  redac 
tie  van  het  voorstel  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  is  ke 
mogelijk,  dat  men  verkrijgt  de  verhouding  acht  tot  drie. 

Ik  zou  gaarne  medewerken,  indien  de  Minister  tegen  di 
amendement  geen  bezwaar  heeft,  de  Kamer  een  stemming  1 
besparen.  De  ervaring  zal  echter  bewijzen,  dat  de  toestand 
welke  volgens  het  amendement  mogelijk  is,  niet  g< 
wensckt  is. 

Op  het  oogenblik  gaat  het  goed:  er  zijn  vier  leden,  die  d 
arbeiders  en  werkgevers  vertegenwoordigen.  en  daarbij  zij 
drie  leden,  die  de  Regeering  vertegenwoordigen.  Ik  gevoe 
er  alles  voor,  dat  de  toestand  zoo  blijft. 

Er  kan  geen  bezwaar  tegen  zijn  de  woorden  ,,ten  hoogste’ 
in  te  lasschen.  Als  de  Regeering  het  heter  vindt  acht  lede: 
te  benoemen,  benoemt  ze  er  acht.  Ik  zie  dus  niet  in,  dat  d 
Commissie  van  Rapporteurs  bezwaar  kan  hebben  om  di 
woorden  in  te  voeg'en. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  het  de  Commissie  van  Rap 
porteurs  gemakkelijk  maken,  om  de  Kamer  een  stemming  1 
besparen,  en  heb  daarom  de  eer,  een  subamendement  op  ht 
amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  voor  t 
stellen,  hetwelk  ik  op  uw  bureau  dèponeer,  bedoelende  t 
bepalen,  dat  ten  hoogste  acht  onbezoldigde  leden  zulle: 
worden  benoemd. 

De  Voorzitter :  Door  de  heeren  Snoeck  Henkemans,  Bal 
ker,  Scliokking,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  van  Boetzelae 
van  Dubbeldam,  van  der  Molen,  Ament,  Zijlstra,  Moerel  e 
Sin  'ing  wordt  als  subamendement  op  het  amendement  va 
de  Commissie  van  Rapporteurs  voorgesteld  te  lezen:  ,,te: 
hoogste  acht”  in  plaats  van:  „acht”. 

Voorgesteld  door  10  leden,  maakt  dit  subamendement  ee: 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Beunier :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  geachte  al 
geyaardigde  heeft  zoo  juist  te  kennen  gegeven,  dat  d 
Minister  niet  zoo  goed  de  bezwaren  gevoelde  tegen  ke 
amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  als  hij.  N 
is  het  juist,  dat  niet  ieder  zich  in  dezelfde  mate  van  fijn 
gevoeligheid  kan  verheugen  en  de  heer  Snoeck  Henkeman 
is  geluk  te  wenschen,  dat  hij  deze  eigenschap  in  meerder 
mate  bezit  dan  de  Minister,  maar  ik  geloof  toch,  dat  hie 
nog  iets  anders  dan  fijngevoeligheid  hij  te  pas  komt.  He 
subamendement  van  den  geachten  afgevaardigde  en  zij 
even  geachte  mede-afgevaardigden.  die  het  hebben  getet 
kend,  kan  door  de  Commissie  van  Rapporteurs  niet  worde: 
aanvaard,  omdat  het  ten  eenenmale  niet  past  in  het  kade 
van  haar  amendement.  Volgens  het  voorstel  van  de  Conimh 
sie  —  in  dit  opzicht  geheel  parallel  met  het  ontworpe: 
Regeeringsartikel  —  zal  het  getal  bezoldigde  leden  van  de: 
Verzekeringsraad  worden  bepaald  bij  algemeerten  maatrege 
van  bestuur  en  de  Commissie  van  Rapporteurs  heeft  daar 
naast  voor  het  getal  onbezoldigde  leden  een  cijfer  in  de  we 
willen  vastleggen,  zooals  ook  het  voorstel  van  de  Regeerinj 
deed.  De  geachte  afgevaardigde  dient  nu  evenwel  een  sub 
amendement  in,  waarin  wordt  voorgesteld,  om  het  geta 
onbezoldigde  leden  te  bepalen  op  hoogstens  8.  Maar  wie  za 
dan  het  getal  aangeven  ?  Toch  zal  dit  op  de  een  of  ander 
wijze  dienen  te  worden  vastgelegd.  Misschien,  dat  ienian 
een  subamendement  op  het  subamendement  op  het  amenrk 
ment  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  wil  indienen.  He 
dit  zij,  ter  wille  van  de  elegantie,  zou  ik  er  vóór  zijn,  dez' 
zaak  onder  de  oogen  te  zien. 
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[k  betreur  bet,  dat  de  beer  Snoeck'  Henkemans  zicb  ook 
deze  gelegenheid  opwerpt  als  de  verdediger  van  bet  amb- 
ijk  element  in  den  Verzekeringsraad.  De  Commissie  van 
pporteurs  is  er  voor,  dat  de  vrije  maatschappij  zooveel 
o-elijk  in  den  Verzekeringsraad  tot  uiting  zal  komen  en 
t°de  verschillende  stroomingen,  die  zicb  in  de  maatschappij 
•toonen  en  daar  werken,  vertegenwoordigd  kunnen  zijn  in 
m  Raad.  Maar  de  geachte  afgevaardigde,  die  zoo  pas, 
ikens  de  stemming,  zijn  instemming  heeft  betuigd  met 
i  andere  wijziging,  door  de  Regeering  voorgesteld,  om  de 
tonomie  van  de  Raden  van  Arbeid  niet  tot  volledigen  bloei 
laten  komen,  wenscht  in  dit  geval  weder  te  tornen  aan  de 
twikkeling  van  het  vrije  element  in  den  Verzekeringsraad, 
i  Commissie  van  Rapporteurs  moet  zich  ten  sterkste  daar¬ 
in  verzetten. 

De  heer  Snoeck  Henkemans:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
st  verwondert  mij,  dat  een  zoo  scherpzinnig  man  als  de 
er  Beumer  een  dergelijke  misplaatste  opmerking  kan 
aken,  als  hij  gedaan  heeft  in  dit  debat. 

Er  staat  in  mijn  amendement,  dat  er  zullen  zijn  ten 
,0(Tste  8  leden.  De  Kroon  benoemt;  dus  natuurlijk  zal  ook 
,  Kroon  bepalen,  of  8  leden,  dan  wel  minder  dan  8  benoemd 
llen  worden.  In  de  Beroepswet  staat  ook,  dat  de  Raad  van 
-iroep  zal  bestaan  uit  ten  hoogste  zes  leden.  Wie  bepaalt  nu, 
.©veel  er  benoemd  worden?  Dat  is  dezelfde  macht  als  die 
-noemt,  nl.  de  Kroon.  Dergelijke  bepaling  komt  in  onze 
etten  meermalen  voor  en  uit  dezen  lioofde  kan.  geen  bezwaai 
o-en  het  sub-amendement  a&ngevoerd  worden. 

Nu  zegt  de  heer  Beumer:  ge  gaat  het  element  uit  de  vrije 
aatschappij  in  den  Verzekeringsraad  verzwakken.  Maai  inet 
elke  bedoeling  is  indertijd  de  verhouding  4  en  3  in  de  wet 
abracht ?  Dat  is  gedaan  met  een  zeer  duidelijke  en  uitge- 
U’oken  bedoeling.  Men  meende  dat,  als  die  verhouding 
istond,  daardoor  verzekerd  was  een  goede  wisselwerking 
ïsschen  het  aombtelijk  element  en  hetgeen  uit  de  kringen 
an  de  werkgevers  en  de  werknemers  zou  voortkomen. 

Het  is  toch  volkomen  logisch,  dat  men,  als  men  het  eene 
etal  op  eenigerlei  wijze  verandert,  men  met  het  andeio 
etal  op  dezelfde  wijze  zal  moeten  handelen. 

De  Commissie  moge  zeggen:  wij  willen  het  niet  doen; 
laar  logisch  is  wat  ik  voorstel;  het  is  zeker  veel  logischer 
an  wat  de  Commissie  van  Rapporteurs  voorstelt.  Ik  begrijp 
an  ook  volstrekt  niet,  waarom  de  Commissie  een  dergelijke 
olkomen  logische  verbetering  van  haar  amendement  niet 
Hl  overnemen. 

De  heer  Beumer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  spijt  mij, 
at  de  geachte  afgevaardigde  insisteert  bij  zijn  verkeerde  ver- 

i  P'fl  1 0*1  Tl  0* 

Ik° ben  van  meening,  dat  de  redactie  van  het  subamende- 
nent  geheel  verkeerd  was,  aangezien  niet  blijkt,  waar  de 
morden  ,,ten  hoogste  acht”  zullen  worden  mgelascht.  In  het 
mendement  staat  op  de  eene  plaats  „acht”  en  op  de  andere 
.laats  „ten  hoogste  zes”,  én  nu  stelt  de  heer  bnoeck  Henke- 
aans  voor  om  te  lezen:  „ten  hoogste  acht  .  Waar  wordt  dit 
ngelascht  ?  De  geachte  afgevaardigde  voegt  mij  toe:  voor 
acht”,  maar  het  subamendement  luidt  niet:  „voor  ;het 
voord  *acht”  worden  ingevoegd  de  woorden  „ten  hoogste  . 

Sr  wordt  een  redactie  aangegeven,  die  niet  kan  aanvaard  wol¬ 
len  door  hem,  die  deze  zaak  inderdaad  goed  wenscht  te  be- 

^Iüde^tweede  plaats  moet  ik  mij  Verweren  tegen  de  beschul- 
liging,  welke  de  geachte  afgevaardigde  tegen  mij  aanvoert, 
ils  zou  ik  deze  zaak  niet  goed  hebben  begrepen.  Ik  wil  mij¬ 
nerzijds  zeggen,  dat  bet  geheele  betoog  van  den  geaehten 
afgevaardigde  aan  toont,  dat  hij  mijn  beschouwingen  me 

heindiefrmoecht  geschieden,  wat  ik  ver  ondel  stel,  dat  de  be¬ 
doeling  is  van  het  subamendement,  nl  dat  in  het  Regeermgs- 
artikel  ten  slotte  zal  worden  bepaald,  dat  de  Verzekerings¬ 
raad  is  samengesteld  uit  ten  hoogste  8  onbezoldigde  leden  en 
verder  een  aantal  bij  algemeehen  maatregel  van  bestuur  te 
bepalen  aantal  bezoldigde  leden,  doch  ten  hoogste  zes,  dan 


is  de  geachte  afgevaardigde  tevreden,  want  hij  heeft  gezegd: 
in  een  andere  wet  wordt  ook  gesproken  van  „ten  hoogste”, 
en  de  bepaling  Van  het  aantal  blijft  daar  aani  de-  Kroon  overge¬ 
laten,  ...  , 

Maar  wanneer  de  heer  Snoeck  Henkemans  hier  niet  invoegi, 
dat  bij  algemeenen  maatregel  van  bestuur  liet  aantal  zal  wor¬ 
den  bepaald,  wat  zullen  wij  dan  krijgen?  Dat  de  Kroon,  zon¬ 
der  advies  van  den  Raad  van  State  in  te  winnen,  beslist  over 
bet  aantal  onbezoldigde  leden  en  dat  voor  bet  vaststellen  van 
bet  aantal  bezoldigde  leden  het  advies  van  dat  hoog©  College 
moet  worden  gevraagd.  Waarom  dat  onderscheid  tusseben 
onbezoldigde  en  bezoldigde  leden  moet  worden  ingevoegd,  de 
Commissie  van  Rapporteurs  Verklaart,  bij  monde  van  mij, 
dat  niet  te  begrijpen.  De  Commissie  van  Rapporteurs  erkent 
wel,  dat  bet  de  bedoeling  van  het  amendement  is  geweest,  de 
Kamer  een  stemming  te  hesparen,  maar  zij  is  van  meening, 
dat  de  Kamer  nu  heel  wat  meer  tijd  verloren  heeft. 

De  heer  Snoeck  Henkemans:  Mijnheer _  de  Voorzitter! 

De  redeneering  van  den  heer  Beumer  gaat  niet  pp  ;  maar  als 
de  Commissie  van  Rapporteurs  absoluut  niet  wil  inzien,  dat 
mijn  voorstel  inderdaad  goed  is  en  voortkomt  uit  een  logisehen 
gedachtengang,  wil  ik  liet  niet  volhouden.  Ik  trek  dus  mijn 
amendement  in. 

Aangezien  het  subamendement  van  den  heer  Snoeck  Hen¬ 
kemans  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  het  geen 
onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  Voorzitter:  Daar  het  amendement  door  üe  Commissie 
van  Rapporteurs  is  ingediend,  behoef  ik  haar  oordeel  niet  te 
vragen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  wordt 
zonder  boofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  gewijzigd  artikel  XV,  thans  luidende: 

„Het  eerste  lid  van  artikel  54  der  Radenwet  wordt 
als  volgt  gelezen:  < 

,,De  Verzekeringsraad  is  samengesteld  uit  acht  onbe¬ 
zoldigde  leden  met  hun  plaatsvervangers  en  een  bij  alge¬ 
meenen  maatregel  van  bestuur  op  ten  hoogste  zes  te 
bepalen  aantal  bezoldigde  leden.”.”, 

wordt  zonder  boofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  artikelen  XVI  tot  en  met  XXIII  worden  achtereenvol¬ 
gens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  XXIIIa,  luidende: 

„Tusseben  artikel  79b  en  artikel  80  der  Radenwet 
wordt  een  nieuw  artikel  ingevoegd,  luidende: 

„Artikel  79c. 

De  Raden  van  Arbeid  zijn  met  betrekking  tot  de  in¬ 
richting  hunner  administratie  verplicht  de  aanwijzingen 
te  volgen  van  den  Verzekeringsraad.”,”, 

De  beer  Rutgers:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ook  tegen 
artikel  XXIIIa,  dat  was  ingevoegd  bij  Nota  van  Wijziging 
—  gevoegd  bij  de  Memorie  van  Antwoord  —  heb  ik  groot 
bezwaar.  Artikel  XXIIIa  bepaalt,  dat  de  Raden  van  Arbeid 
met  betrekking  tot  de  inrichting  hunner  administratie  ver¬ 
plicht  zijn  de  aanwijzingen  te  volgen  van  den  Verzekenngs- 

rsT(l  •  • 

Wij  hebben  vóór  ons  het  adres  van  de  Vereeniging  \an 
Raden  van  Arbeid,  waarin  onder  onze  aandacht  wordt  ge¬ 
bracht,  dat  in  dè  practijk  is  gebleken,  dat  de  Verzekerings¬ 
raad  in  zijn  bevoegdheid  ten  aanzien  van  de  begrootmg  van 
de  Raden'  van  Arbeid  reeds  ten  volle  beschikt  over  middelen 
om  zicb  ten  aanzien  van  de  inrichting  der  administratie  van 
de  Raden  van  Arbeid  te  doen  gelden. 
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De  Vereeniging  van  Raden  van  Arbeid  is  van  oordeel  —  en 
ik  wil  mij  daarbij  aansluiten  —  dat  bet  niet  noodig  is,  de 
bevoegdheid  van  den  Verzekeringsraad  te  dien  aanzien  nog 
uit  te  breiden.  Ik  kom  er  weer  op,  dat  hier  algemeen  de  be¬ 
paling  wordt  gesteld  ten  opzichte  van  de  geheele  administra¬ 
tie  van  de  Raden  van  Arbeid,  ook  ten  aanzien  van  de  Ziekte¬ 
wet.  Ik  kan  er  mij  niet  in  vinden,  dat  de  Raad  van  Arbeid 
een  soort  Rijkskantoor  zal  worden.  Ik  ben  dus  tegen  deze  uit¬ 
breiding.  Ik  zal  zeggen,  waaraan  ik  dezen  term,  Rijksdienst, 
ontleen.  Ik  ontleen  dien  aan  een  circulaire  van  den  Centralen 
V ederlandsichen  Ambtenarenbond,  waarin  verslag  wordt  ge¬ 
daan  van  een  bespreking,  gehouden  op  het  Departement  met 
den  heer  Groen  eveld .  Ten  aanzien  van  deze  bespreking  wordt 
in  deze  circulaire  verklaard  — 1  deze  bespreking  liep  over  de 
positie  van  het  personeel  — : 

,,De  heer  Groeneveld  verklaarde  dit  fiasco  uit  de  aan¬ 
wezigheid  ten  Departemente  van  twee  stroomingen,  waar¬ 
van  de  eene  autonomie  nastreefde,  de  andere  de  sociale 
verzekeringsinstituten  als  louter  Rijksdiensten  be¬ 
schouwde,  welke  laatste  opvatting  had  gezegevierd,  in 
verband  waarmede  eerlang  eene  wetswijziging  zal  wor¬ 
den  ingediend.” 

Dit  is,  zooals  ik  zei  de,  het  verslag,  dat  de  heer  Noordhoff, 
de  voorzitter  van  den  C.  N.  A.  B.,  geeft  van  een  bespreking, 
door  hem  aan  het  Departement  gehouden,  een  verslag, 
waarvan  ik. vanzelf  aanneem,  dat  het  geheel  komt  voor  reke¬ 
ning  van  dien  heer  en  niet  gezien  is  door  het  Departement, 
zoodat  ik  een  marge  wil  laten  voor  verschil  van  nuances,  dat 
allicht  bij  zulk  een  bespreking  voorkomt. 

Intusschen  is  de  bier  gegeven  omschrijving'  van  de  wijzi¬ 
ging  van  de  Radenwet  m.  i.  de  juiste.  De  Raden  van  Arbeid, 
de  sociale  verzekelringinstituten,  worden  gemaakt  tot  Rijks- 
dienstenJ  en  boven  de  Raden  van  Arbeid  komt  een  Verzeke¬ 
ringsraad,  die  uitmaakt  boe  die  Rijksdiensten  zullen  worden 
ingericht.  Er  blijft  dus  geen  plaats  meer  voor  instellingen 
van  zelfbestuur,  welke  de  Raden  van  Arbeid  moeten  zijn, 
en  ook  is  er  geen  reden  meer  voor  de  bezoldigde  en  onbe¬ 
zoldigde  leden  om  zicb  te  beijveren  bun  administratie  in 
verband  met  de  gebleken  behoeften  zoo  zuinig  mogelijk  in 
ie  richten.  Het  gevaar  bestaat,  dat  een  centraal  lichaam  met 
zijn  voorschriften  betreffende  de  administratie  zal  leiden  tot 
een  toenemende  paperasserie  en  bureaucratie.  Het  verwon¬ 
dert  mij,  dat  de  sociaal-democraten  en  vrijzinnigen,  die  bij 
de  behandeling  van  de  Radenwet  er  op  hebben  aangedrongen 
om  bet  element  van  zelfbestuur  in  de  Raden  van  Arbeid  te 
doen  toenemen  en  de  vrees  bebben  geuit,  dat  de  Raden  van 
Arbeid  bureaucratische  lichamen  zouden  worden,  omdat 
daar  het  zelfbestuur  niet  voldoende  tot  zijn  recht  kwam. 
thans,  nu  bij  Nota  van  Wijziging  de  Raden  van  Arbeid 
compleet  worden  gebureaucratiseerd,  dat  ombewogen  aan¬ 
zien.  Ik  wil  wel  verklaren,  dat  voor  mij  deze  bepaling  zeer 
ernstig  bezwaar  oplevert  en  dat  ik  aan  baar  totstandkoming 
op  geen  manier  kan  medewerken. 

De  heer  Aalbersc,  Minister  van  Arbeid,  Handel  en  Nijver¬ 
heid:  Mijnbeer  de  Voorzitter !  Het  geldt  bier  dezelfde  quaestia 
als  bij  bet  vorige  artikel,  waartegen  de  geachte  afgevaardigde 
bezwaar  bad.  De  vraag'  of  eenige  orde  wordt  gesteld  ten  aan¬ 
zien  van  de  te  voeren  administratie  bij  de  Raden  van  Arbeid 
beeft  niets  te  maken  met  de  quaestie  van  bet  zelfbestuur, 
d;  w.  z.  met  de  vraag  of  die  Raden  bet  zelfbestuur  krijgen 
bij  de  uitvoering  van  de  wettelijke  bepalingen.  Het  gaat 
bier  om  liet  scheppen  van  de  mogelijkheid  van  een  goede  en 
niet  te  dure  controle.  Daarvoor  is  het  gewenscht,  dat  de 
Raden  van  Arbeid  zooveel  mogelijk  op  dezelfde  wijze  de 
administratie  voeren.  Wat  gebeurt ‘thans?  Er  wordt  overleg 
g’epleeg'd  door  den  Verzekeringsraad  en  de  Vereeniging  van 
Raden  van  Arbeid  en  dan  wordt  men  het  door  de  bespre¬ 
kingen  eens  om  op  een  bepaalde  manier  de  administratie  bij 
de  verschillende  Raden  van  Arbeid  op  te  zetten,  en  dan  doen 
zij  bet  allemaal,  maar  er  zijn  één  of  twee  die  zeggen:  wij 
doen  het  anders,  dikwijls  omslachtiger  en  dikwijls  zoo,  dat 
de  controle  moeilijker  is.  Nu  is  het  de  bedoeling,  om  op 
grond  van  de  ervaring,  die  men  heeft  op  dat  punt.  het  in  de 
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toekomst  zoo  te  maken,  dat,  wanneer  de  Yerzekeringsra; 
na  met  de  Raden  van  Arbeid  overleg  gepleegd  te  hebben,  < 
de  administratie  op  een  bepaalde  wijze  zal  worden  gevne 
zegtj  dat  er  eenheid  moet  zijn,  dit  in  administratieve  vc 
schriften  kan  worden  neergelegd. 

Als  ik  mij  niet  vergis,  is  het  ook  zoo  ten  aanzien  van 
gemeenteraden,  waarbij  door  Gedeputeerde  Staten  de  gehe 
inrichting  van  de  begrooting  wordt  voorgeschreven. 

Wij  hebben  hier  te  maken  met  nieuwe  lichamen  eu  nu  z 
er  vele  uitstekende  voorzitters  bij,  maar  ook  eenigen,  van  t 
men  kan  zeggen,  dat  het  zwakke  broeders  zijn,  en  nu  is  1 
gewenscht,  als  daardoor  een  administratie  van  een  Ra 
te  duur  is,  dat  te  kunnen  redresseeren,  en  door  eenheid  v 
voorschriften  te  komen  tot  een  deugdelijke  administratie. 

Er  is  een  tijd  geweest,  dat  wanneer  men  in  deze  Kan 
kwam  om  een  bevoegdheid  aan  de  Raden  van  Arbeid  toe 
kennen,  er  leden  waren,  die  daar  altijd  tegen  waren,  ome 
die  niet  me.er  bevoegdheid  moesten  krijgen,  maar  nu  zou 
willen  zeggen:  laat  de  Kamer  nu  niet  in  de  omgekeerde  fc 
vervallen.  Waar  de  ervaring  geleerd  heeft,  dat  er  missta 
den  zijn  en  fouten  moeten  worden  verbeterd,  en  er  ko; 
dan  een  Minister,  die  op  grond  van  die  ervaring  wettelij 
regelen  voorstelt,  laat  men  dan  daarin  niet  zien  een  aansl 
tegen  de  Raden  van  Arbeid  met  ik  weet  niet  welke  boe 
bedoelingen. 

Wat  mij  betreft,  ik  sta  er  niet  zoo  tegenover.  Ik  wens 
de  Raden  zoo  goed  mogelijk  te  laten  functionneeren,  maar 
gevoel  mij  op  grond  van  de  ervaring  niet  verantwoord,  wa 
neer  ik  piet  zorg  al  de  maatregelen  te  nemen,  die  voor  e 
deugdelijk  beheer  en  een  deugdelijke  controle  noodzakeli 
zijn. 

De  heer  Reigers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  bezwan 
die  ik  had,  zijn  door  het  hooren  van  den  Minister  niet  aj 
maar  toegenomen.  Inderdaad  is  de  rede  van  den  Minist 
een  bevestiging  van  wat  ik  gezegd  heb.  Dit  voorstel  is  eige 
lijk  een  triomf  van  de  bureaucratie;  ik  gebruik  dat  wooi 
in  den  zin,  waarin  het  voortdurend  is  gebruikt  bij  de  beha: 
deling  van  de  Radenwet. 

Toen  is  voortdurend  gezegd:  geef  aan  de  Raden  zelfbestuu 
thans  krijgen  wij  voorschriften  van  boven  af.  De  Minist 
heeft  de .  noodzakelijkheid  daarvan  betoogd,  omdat  er  ond 
de  voorzitters  een  of  twee  zwakke  broeders  zijn.  Ik  wil  d; 
met  ontkennen,  maar  dat  is  juist  de  manier  waarop  de  burea 
oratie  voorwaarts  gaat;  zij  ziet  dingen,  die  niet  geheel  g0( 
gaan  en  dan  moet  er  een  centrale  regeling  komen  en  b 
inrichten  van  de  administratie  naar  voorschriften  van  b 
centraal  gezag.  Is  (lat  eenmaal  geschied,  dan  komen  de  criti 
en  wordt  gezegd:  zie  eens  wat  een  bureaucratie,  hoeveel  vrijt 
de  particuliere  lichamen  zijn.  Dan  laat  men  zijn  pijlen  1< 
op  de  ambtenarij.  Inderdaad  worden  de  Raden  van  Arbei 
tot  Rijksdiensten,  komen  zij  onder  de  bureaucratie,  met  t 
beste  bedoelingen,  maar  geheel  in  strijd  met  den  opzet  va 
de  Radenwet. 

Wanneer  wij  hier  te  doen  hadden  met  een  wijziging  va 
de  Invaliditeitswet  en  eenige  uitbreiding  ware  gegeven  aa 
het  voorschrift,  dat  de  Raden  van  Arbeid  bij  de  correspor 
dentie  met  de  Rijksverzekeringsbank  over  de  uitvoering'va 
de  Invaliditeitswet,  het  geven  van  inlichtingen,  het  verzen 
den  van  stukken  e.  d.,  gebonden  zijn,  dan  zou  men  nie 
kunnen  zeggen,  dat  dat  in  strijd  was  met  den  opzet  vau  <1 
Radenwet,  doch  zou  men  kunnen  zeggen,  dat  men  doorgin 
in  de  lijn  van  de  Invaliditeitswet.  Maar  hier  wijzigt  d 
Minister  de  Itadenwet  en  tast  de  Raden  in  hun  zelfbestuu 
aan.  Wat  blijft  op  deze  wijze  van  de  vrijheid  van  bewegin; 
van  die  lichamen  over?  Zij  kunnen  hun  eigen  zaken  alleei 
dan  beheeren,  wanneer  zij  gaan  langs  de  lijnen,  getrokkei 
door  het  centraal  gezag.  Ik  kan  mij  daarmede  niet  vereeni 
gen. 

Wat  de  begrooting  betreft,  inderdaad  moeten  de  gemeente 
besturen  zich  richten  naar  de  voorschriften  van  Gedepu 
teerde  Staten,  maar  de  Verzekeringsraden  hebben  reeds  bi 
een  vroegere  wet,  ten  opzichte  van  de  begrooting  der  Rader 
van  Arbeid,  bevoegdheden  gekregen,  waarvan  geenszins 
gebleken  is,  dat  die  ontoereikend  zijn.  Ik  kan  hierin  niet; 
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ders.  zien  dan  wat  de  heer  Noordh'off  in  zijn  circulaire! 
enit  een  zegevieren  van  de  strooming,  die  de  sociale  ver- 
mringsinstituten  tot  louter  Rijksdiensten  wil  maken,  boven 
strooming,  die  autonomie  nastreeft.  Ik  betreur  het  ten 
.  erste,  dat  de  Minister  er  toe  is  gekomen,  bij  Nota  van 
ijziging  dit  voorstel  aanhangig  te  maken. 


De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Art.  XXIIIa  wordt  aangenomen  met  41  tegen  11  stemmen. 

Vóór  hebben  gestemd  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heereri 
|  igels,  Reekers,  Dresselhuys,  Ketelaar,  van  Dijk,  Hermans, 
huffrouw  Katz,  de  heeren  I  leskens,  Staalman,  Rutten,  van 
idelhoff,  Krijger,  Tilanus,  Nolens,  Ter  Hall,  BoUgaerts, 
zerman,  Boon,  Troelstra,  Snoeck  Henkemans,  Schokbing, 
n  Schalk,  Brautigam,  van  den  Tempel,  Fruytier,  Knigge, 
akker,  Bierema,  'Weitkamp,  Kolkman,  van  Rappard,  Ger- 
trd,  Bulten,  Albarda,  Schaper,  mevrouw  Bakker — Nort,  de 
■eren  Ament,  Wintermans,  Bomans  en  van  de  Bilt. 

Tenen,  hebben  gestemd  de  heeren  A.  Colijn,  de  Monté  Ver 
aren  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Rutgers,  Scheurer, 
ijlstra,  van  der  Molen,  Smeenk,  Beumer,  van  den  Heuvel 
i  de  Voorzitter.; 

De  artikelen  XXIV  tot  en  met  XXXV,  alsmede  de  beweeg- 
den  van  het  ontwerp  van  wet,  worden  achtereenvolgens 
uder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan- 

momen. 

Het  ontwerp  Van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
ingenomen. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
it  toekenning  van  bevoegdheid  aan  gemeenteraden  tot  het 
erleenen  van  eene  toelage  ten  laste  van  de  gemeente,  over 
Ik  der  jaren  1919,  1920,  1921  en  het  eerste  kwartaal  van 
922,  voor  werkzaamheden,  welke  aan  onderwijzers  buiten 
en  gewonen  schooltijd  waren  opgedragen,  ol  wegens  het 
rerkzaam  geweest  zijn  van  onderwijzers  aan  scholen  van 
ijzonderen  aard  (246). 

De  heer  van  der  Molen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs,  brengt  het  volgende  Verslag  uit: 

In  handen  van  uw  Commissie  zijn  gesteld  de  volgende 
dressen: 

1°.  van  den  voorzitter  en  secretaris  der  afdeeling  Amster- 
iam  van  het  Nederlandsch  Onderwiizers  Genootschap.' hou- 
lende  verziesk  te  wilden  bevorderen,  d&t  ook  de  on deVwi] zers , 
rerkzaam  aan.  de.  tweejarige  vervolgklassen  en  vroegere 
i. l.o. -scholen,  mede  voor  een  extra  toelage  in  aanmerking 

;unnen  komen;  .  .  _ 

2°.  van  den  voorzitter1  en!  secretaris  van  net  Uomite  van 
ketie  bestaande  uit  hoofden  van  scholen  en  onderwijzers 
iit  Ncordbrabant,  verzoekende  het  wetsontwerp  in  dien  zin 
e  wijzigen,  dat  de  bevoegdheid  der  gemeenteraden  omgezet 
vorde  in  een  verplichting  en  enkele  andere  bezwaren  worden 

3\  van  dezelfden  met  gelijke  strekking  als  het  voor- 

5  4°  van  den  voorzitter  en  secretaris  van  het. hoofdbestuur 
der  V ereéniging  voor  M.  TJ.  L.  O.,  mede  met  verzoek  de 
bevoegdheid  der  gemeentebesturen  te  veranderen  in  een  ver¬ 
plichting. 

Uw  Commissie  heeft  de  eer,  voor  te  stellen,  deze  adressen 
ter  griffie  te  deponeeren,  ter  inzage  van  de  leden. 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestel  de  conclusie. 

*■  . 

Bij  de  algemeene  beraadslaging  over  dit  ontwerp  van  wet 
Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  —  Ili 
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•  is  tevens  aan  de  orde  de  conclusie  van  het  Verslag  der 
.Commissie  omtrent  de  Inlichtingen  op  het  adres  van  G.  L. 
Veerman,  hoofd  der  Leerschool  van  de  Christelijke  Kweek¬ 
school  te  Leeuwarden,  eni  J.  Broekema  en  3  anderen,  onder¬ 
wijzers  van  bestand  aan  genoemde  school,  houdende  verzoek 
om  toekenning  van  een  toeslag  op  hun  salaris  over  1919  (121). 

De  conclusie  van  het  Verslag  strekt  om:  ,,aan  Zijne 
Excellentie  den  Minister’  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Weten¬ 
schappen,  onder  dankbetuiging  voor  de  door  bem  ter  zake 
verstrekte  inlichtingen,  mede  te  deelen,  dat  het  haar  ge- 
wenscht  voorkomt  te  bevorderen,  dat  de  Kroon  gemachtigd 
worde,  die  verzoeken  tot  toepassing  van  art.  26 ntim'es  van  de 
wet  van  14  Juli  1919  (Staatsblad  n°.  403),  die  niet  vóór 
1  Januari  1921  zijn  ingediend,  alsnog  in  overweging  te 
nemen  en,  voor  zoover  die  overweging  tot  inwilliging  mocht 
leiden,  tot  de  toekenning  van  verhooging  van  wedden  te 
besluiten.” 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  den  spreektijd  te  bepalen 
op  ten  hoogste  een  half  uur  per  lid. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  heer  Wintermans:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil 
beg'innen  met  te  verklaren,  dat  de  gedachte  van  den  Minister, 
om  met  dit  wetsontwerp  te  komen,  mij  sympathiek  is.  Als 
ik  echter  over  dit  wetsontwerp  een  beeldspraak  mag  gebrui¬ 
ken,  zou  ik  willen  zeggen,  dat  het  is  een  gebouw  op  een 
geheide  fundeering,  slap  opgetrokken  en  met  een  lekke  kap. 
Ik  zal  dit  aantoonen  aan  de  hand  van  de  Memorie  van 
Antwoord. 

De  Minister  zegt,  dat  de  strekking  van  dit  ontwerp  is, 
to  gemoet  te  komen  aan  onbillijkheden,  die  de  onderwijzers 
ondervonden  van  gemeentebesturen,  die  in  verzuim  zijn  ge¬ 
weest  te  doen,  wat  zij  hadden  moeten  doen.  Verder  zegt  Zijn 
Excellentie,  dat  dit  is  een  gelegenheidswet,  die  slechts 
beoogt,  onbillijkheden  -weg  te  nemen.  Op  pag.  4  van  de 
Memorie  van  Antwoord  wordt  g'ezegd,  dat  door  nalatigheid 
der  gemeentebesturen  aan  de  onderwijzers  schade  is  berok¬ 
kend,  en  op  pag.  5.  dat  door  dit  wetsontwerp  slechts  een 
toestand  van  ongelijkheid  wordt  weggenomen,  die  te  recht 
bij  de  achtergestelde  onderwijzers  ontevredenheid  had  ver- 
jpekt. 

Op  pag.  6  zegt  de  Minister: 

,,dat  het  bier  betreft  eene  vraag  van  rechtvaardigheid , 
nu  de  ééne  onderwijzer  wèl,  en  de  andere,  _  die  in  eene 
minder  actieve  gemeente  zijn  overwerk  verrichtte,  daar¬ 
voor  geene  belooning  heeft  ontvangen,”, 

-fcn  op  pag.  7 : 

„De  onderwijzers  werden  dus  van  die  zijde  (de  gemeen¬ 
tebesturen)  in  den  waan  gelaten,  dat  de  buitengewone 
werkzaamheden,  evenals  over  1919,  ook  later  zouden 
worden  beloond.  Billijkheidshalve  is  er,  naar  de  meemng 
van  den  ondergeteekende,  alles  voor  te  zeggen,  dat  de 
gemeentebesturen  althans  in  de  gelegenheid  worden 
gesteld  de  door  hen  bij  die  onderwijzers  ten  onrechte 
bestendigde  verwachting  thans  te  verwezenlijken.” 

Ik  geloof,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat,  als  de  Minister  had 
voorgesteld,  de  verplichting  op  te  leggen,  om  aan  onder¬ 
wijzers,  die  in  den  waan  gebracht  werden,  dat  zij  betaald 
zouden  worden,  ook  werkelijk  te  betalen,  bij  meer  in  de  lijn 
der  logica  zou  zijn  gebleven.  . 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Het  gaat  hier  dus  om  buiten¬ 
gewone  werkzaamheden,  waarvoor  geen  loon  is  betaald. 
Geen  wonder,  dat  de  Minister  op  pag.  6  zegt,  dat  bet  hier 
gaat  om  rechtvaardigheid.  Daarom  was  rechtsherstel  en  niet 
mogelijkheid  van  rechtsherstel  noodig.  Hier  moeten  geen 
luchtspiegelingen  aan  de  onderwijzei’s  worden  voorgetooverd, 
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maar  moet  hun  de  verzekering  worden  gegeven,  dat  zij  voor 
de  werkzaamheden,  waarvoor  hun  collega’s  in  andere  gemeen¬ 
ten  een  jaarweddeverhooging  hebben  ontvangen,  ook  zullen 
worden  betaald.  Waar  de  zaak  zoo  staat  en  het  besef  bij  de 
Regeering  zoo  sterk  spreekt,  dat  hier  loon  voor  verrichten 
arbeid  wordt  onthouden,  begrijp  ik  niet,  dat  in  die  zelfde 
Memorie  van  Antwoord,  zij  het  maar  voorwaardelijk,  wordt 
gesproken  van  extra  vergoedingen  voor  elk  uur  onderwijs 
buiten  de  gewone  schooluren.  Daardoor  toch  wordt  de  zaak 
vertroebeld.  Daardoor  kan  hier  bij  sommige  leden  de  ge¬ 
dachte  gewekt  worden,  dat  het  hier  gaat  om  extra  vergoe¬ 
dingen  of  een  extra  bedrag.  Dat  is  heelemaal  niet  het  geval. 
Het  betreft  hier  geen  extra  vergoeding,  maar  betaling  van 
datgene,  waarvoor  betaling  in  uitzicht  is  gesteld.  Daarom 
kan  ik  het  ook  niet  waardeeren,  dat  de  Minister  zegt,  dat  hij 
iets  voelt  voor  de  redcneering  van  hen,  die  zeggen,  dat  niet 
op  betaling  hiervan  moest  worden  aangedrongen. 

Waarom  zou  hier  niet  op  een  betaling  mogen  worden  aan- 
gedrongen?  Omdat  sommigen  zeggen,  dat  men  dat  eigenlijk 
niet  moet  doen,  daar  er  een  alleszins  voldoende  bezoldiging 
is  ingevoerd  op  1  Januari  1920.  Ik  begrijp  niet  hoe  men  ban 
beweren  dat  iemand,  die  een  door  het  Rijk  bepaalde  bezol¬ 
diging  geniet,  zou  moeten  zeggen,  dat  hij  reeds  verdiend  geld 
niet  meer  zou  moeten  willen.  Er  staat  immers  niets  meer  of 
minder,  dan  dat  sommigen  van  meening  zijn,  dat  het  niet 
behoorlijk  is  op  de  betaling  van  werkelijk  gepraesteerde  dien¬ 
sten  aan  te  dringen. 

Ik  kan  dat  volstrekt  niet  zoo  inzien.  De  zaak  is,  dat  hier 
de  rechtvaardigheid,  —  ik  leg  nog  eens  den  nadruk  op  dit 
woord  van  den  Minister  zelf  —  moet  worden  gediend  door 
al  de  lessen,  die  gegeven  zijn,  cok  te  betalen.  Niets  meer  en 
niets  minder.  De  andere  qualificaties,  die  de  Minister  geeft 
om  de  indiening  van  dit  wetsontwerp  te  rechtvaardigen,  zijn 
daarom  naar  mijn  meening*  de  eenige  jniste.  Daarom  kan  ik 
wel  zeggen,  dat  de  grondslag  van  dit  wetsontwerp  geheid  is, 
maar  dat  de  bovenbouw  naar  mijn  meening  in  vele  opzichten 
gebrekkig  is. 

In  de  eerste  plaats  ten  aanzien  van  de  vraag,  hoeveel  zal 
moeten  werden  oetaald. 

Iemand,  die  dat  uit  dit  ontwerp  moet  lezen,  vindt  in  geen 
uren,  op  welke  wijze  de  betaling  zal  moeten  geschieden.  Er 
zijn  restricties  gemaakt  op  de  uren,  op  het  uurloon,  en  ten 
aanzien  van  de  quaestie,  of  de  zaak  voor  sommige  lessen  al 
dan  niet  binnen  het  leerplan  valt.  Het  is  een  warwinkel  van 
bepalingen,  waar  men  van  duizelt. 

De  menschen,  die  het  ontwerp  willen  raadplegen  om  te 
weten,  hoeveel  er  betaald  zal  worden,  willen  toch  gauw 
daarmede  klaar  zijn,  maar  dat  is  onmogelijk,  men  kan  uit 
dien  warwinkel  van  bepalingen  geen  wijs  worden. 

Er  moet  zooveel  betaald  worden  als  er  les  is  gegeven  en 
zooveel  per  uur  als  er  voor  is  toegezegd,  niets  meer  of  niets 
minder.  Dat  is  eenvoudig  een  afspraak  tussohem  de  onder¬ 
wijzers,  die  lesgeven  en  het  gemeentebestuur.  Als  men  bij 
den  Minister  kwam  om  meer  toe  te  kennen,  kon  het  niet  als 
recht  worden  aangevoerd. 

Eaton  wip  eens  aannemen,  dat  iemand  in  1920  een  afspraak 
had  gemaakt,  dat  hij  lessen  zou  geven  voor  70,  80  cent  of  1 
gulden  per  uur,  het  doet  er  niet  toe  voor  hoeveel,  dan  vordert 
het  recht,  dat  die  man  ook  wordt  betaald  voor  het  aantal 
uien,  dat  hij  les  heeft  gegeven  volgens  de  wederzij  dsche 
overeenkomst. 

Een  onderwijzeres  zal  vier  uur  les  hebben  g3geven  in  hand¬ 
werken;  en  krii  gt  volgens  dit  wetsontwerp  twee  uur  uitbetaald. 
Een  onderwijzer  heeft  5  uur  lesgegeven  in  een  verplicht 
vak  en  krligt  er  3  uitbetaald.  Nu  zegt  de  Memorie  van  Toe¬ 
lichting  dat  dat  in  overeenstemming  is  met  het  destijds  door 
den  Underwnsraad  gegeven  advies. 

Is  dat  nu  een  reden  om  iemand  minder  te  betalen  dan  hem 
te  recht  toekomt,  omdat  de  Onderwijsraad  een  advies  ge¬ 
geven  heeft?  b 


,,Maar  zelfs  indien  men  mocht  meenen,  dat  voor  zoo¬ 
danige  beperking  geen  voldoende  grond  is  aan  te  voeren, 


hetgeen  de  ondergeteekeiide  ontkent,  dan  nog  zou  hij  d 
wetsontwerp,  die  beperking  moeten  worden  aangebrach 
omdat  het  geheele  karakter  van  het  wetsvoorstel  gelege 
is  in  een  nauwgezet  afwegen  van  de  aanspraken  van  hei 
die  thans  van  gemeentewege  eene  toelage  kunnen  krijgei 
met  die  van  de  onderwijzers,  voor  wie  het  gemeenteb 
stuur  niet  verzuimd  heeft  de  aanvrage  tot  verïiooging  df 
jaarwedde  krachtens  art.  26 novies  te  doen.” 

Hier  heeft  men  weer  een  voorwaarde,  waarvan  men  afliai 
kelijk  is,  als  men  zooveel  te  goed  heeft  op  grond  van  het  fei 
dat  men  werkelijk  gedurende  zekeren  tijd  in  opdracht  va 
het  gemeentebestuur  les  heeft  gegeven. 

Dat  zijn  toch  geen  redenen  om  de  loonen  voor  iemand  i 
bepalen,  die  werkelijk  een  geldende  overeenkomst  heeft  gi 
maakt  met  het  gemeentebestuur.  Hoogé  of  lage  bezoldiging 
het  recht  vordert,  dat  die  vergoeding  wordt  betaald  overeei 
komstig  de  afspraken  en  overeenkomstig  de  uren. 

Er  wordt  bij  voorbeeld  gekort  op  de  werkelijk  gegeven  Ie« 
uren,  omdat  in  andere  gemeenten  krachtens  art.  26 novies  ee 
collega  minder  lesuren  gaf.  Dat  art.  2Qnovics  is  wel  ee 
novum. 

Een  andere  reden  is,  dat  het  leerplan  in  overeenstemmin 
had  moeten  zijn  met  art.  16,  3de  lid,  van  de  wet  van  187t 
Maar  moeten  de  onderwijzers,  die  lesgaven  in  opdracht  va 
liet  gemeentebestuur,  eerst  al  die  wetten  gaan  bestudeere 
alvorens  voör  de  klas  te  -komen  ?  Zij  kunnen  het  toch  nie 
helpen,  dat  het  hoofd  der  school  het  leerplan  niet  heeft  op 
gemaakt  volgens  artikel  zooveel  van  de  een  of  andere  wet? 

Een  gewichtige  vraag,  Mijnheer  de  Voorzitter,  of  de  be 
taling  uit  de  Rijkskas  of  uit  de  gemeentekas  moet  geschieden 
is  hier  ook  aangesneden.  Men  kan  die  vraag  eigenlijk  buitei 
beschouwing  laten,  want  nu  bedreigt  de  Minister  ons  o 
pagina  8  van  de  Memorie  van  Antwoord  hiermede,  dat  al 
iet  voor  het  Rijk  geld  zal  kosten,  hij  op  de  verdere  behande 
..ing  van  dit  wetsontwerp  geen  prijs  meer  stelt. 

Een  zoodanige  bedreiging  maakt  het  mij  onmogelijk  on 
de  argumenten  nader  te  volgen,  omdat  het  nutteloos  zou  zijl 
hier  te  pleiten  dat  de  betaling  door  het  Rijk  zal  geschieden 

Afgescheiden  dus  van  de  vraag  of  de  gemeenten  wegen 
haar  nalatigheid  nog  het  recht  hebben  op  de  Rijksbijdragen 
moet  ik  de  hoofdzaak  van  dit  wetsontwerp  in  het  oog  vatten 
dat  is  of  de  onderwijzers  de  uren  zullen  uitbetaald  krijgen 
waarin  zij  inderdaad  les  hebben  gegeven.  Dat  is  het  dak  vai 
dit  ontwerp.  Ik  heb  reeds  gezegd:  dat  dak  is  lek,  want  er  I 
geen  zekerheid  dat  de  bedoeling’,  die  achter  dit  wetsontwerp 
behoort  te  staan,  zal  de  zaak  van  de  rechtvaardigheid  wordei 
gediend, _  verwezenlijkt  wordt,  nl.,  dat  de  onderwijzers  dit 
lessen  uitbetaald  zullen  krijgen,  ongetwijfeld  en  onverkort 
\oor  alle  uren  en,  hoog  of  laag,  het  beloofde  bij  de  aanstel¬ 
ling  of  bij  de  aanwijzing  vastgestelde  of  in  uitzicht  gestelde 
loon. 

Onze  Minister  zal  daarover  ook  zoo  moeten  denken,  als  hi] 
het  geval  eenvoudig  wil  bezien  buiten  het  casuïstisch  laby- 
rinth,  waarin  de  zaak  hier  is  verdoold. 

Hij  wil  hier  —  en  dat  is  de  plicht  van  de  Regeering  — 
dpn  formeel  wettelij ken  grendel  wagsehuiven,  die  de  gemeen, 
ten  nu  verhindert  den  onderwijzers  het  hun  toekomende  loer 
uit  te  betalen.  Hij  moet  echter  ook  willen,  dat  degenen, 
die  voor  diei  deur  hebben  staan  wachten,  geen  ketting  op  die 
^eri1  ketting  van  den  onwil  der  gemeenten. 

De  Minister  heeft  op  28  Mei  1919  volgens  bladz.  2443  van 
de  Handelingen  gezegd,  dat  de  onderwijzers  niet  behoeven 
te  vreezen, 

.  ..dat  de  menschen,  die  lesuren  buiten  de  gewone  school¬ 
tijden  geven,  in  minder  financieeile  conditie  zullen 
komen.  Maar  vooral  wijs  ik  er  op,  dat  zooals  het  artikel 
hier  geionnuleerd  is  en  afgescheiden  van  de  vraag,  of 
die  lesuren  al  dan  niet  in  het  leerplan  oogenomen  sjijn. 
zij  zeker  gehonoreerd,  zullen  worden  en  dat  het  dus  uit 
dien  hoofde  veiliger  is,  de  redactie  te  behouden,  welke 
ik  in  art.  2 (ynovies  heb  opgenomen.”. 

.  R'1’  i9  dus  in  die  zitting  gesproken  van  lesuren,  al  dan 
niet  opgenomen  in  het  leerplan,  die  zeker*  zullen  gehonoreerd 
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Pinterm  ans.) 

jrden.  Het  zou  bij  den  Minister  zelfs  nog  veiliger  zijn  dan 
j  den  heer  Ossendorp.  _  . 

Dit  was  volgens  den  Minister  de  bedoeling  van  artikel 
i no-vies.  Hoe  kan  het  nu  indruischen  tegen  het  beginsel 
n  artikel  26 noties,  om  te  willen  verzekeren!,  dat  naar 
Ministers  bedoeling  ook  werkelijk  de  lesuren  gehonoreerd 
dien  worden? 

Ik  begrijp  d*t  niet.  ,  .  ,, 

De  eenige  manier,  waarop  de  wenscnen  en  de  beioite  van 
uil  Minister:  „zij  zullen  zeker  gehonoreerd  worden”  te  ver- 
sizenlijken  zijn,  is,  dat  de  Minister  zegt:  ik  wil  het. 

Boven  het  hoog  houden  van  het  juiste  beginsel  van  de  ge¬ 
eentelijke  autonomie,  moet  hier  gaan  de  handhaving  van 
!  rechtvaardigheid.  Dat  staat  ook  in  deze  Memorie.  De 
juister  stelt  de  zaak  als  een  zaak  van  rechtvaardigheid, 
'aar,  zegt  hij,  men  moet  ook  aan  de  handhaving  van  de 
aneentelijke  autonomie  denken.  De  rechtvaardigheid,  om 
et  te  spreken  van  de  liefde,  gaat  hoven  de  gemeentelijke 

itonomie.  .  _  .  - 

Het  gaat  hier  ook  om  het  prestige  van  een  Ministerieele 
rklaring,  maar  deze  moet  met  omwikkeld  worden  zóó,  dat 
geen  mensch  meer  uit  wijs  kan  worden,  om  welke  Konink- 
jke  besluiten,  Ministerieele  resoluties,  bepalingen  of  reglem¬ 
enten  het  gaat.  De  Minister  blijve  bij  den  natuurlijken  uit- 
g  van  zijn  woorden:  geen  mensch  zal  iets  te  kort  komen; 
der  mensch  zal  behoorlijk  worden  gehonoreerd. 

Ik  hoop,  dat  de  Minister  straks  bij  zijn  antwoord  zal  Ver¬ 
aten,  dat  dit  zijn  bedoeling  is  en  dat  dus  de  gemeenten 
instens  zullen  uitkeeren  wat  zij  volgens  dit  ontwerp  kun- 
m  geven.  Anders  zullen  wij  den  toestand  krijgen,  dat  later, 
isschien  door  een  anderen  Minister,  weer  zal  worden  ge- 
hreven  wat  hier  op  bladz.  6  van  de  Memorie  Van  Antwoord 
aat;  dat  het  hier  betreft  een  zaak  van  rechtvaardigheid, 
i  de  eenie  onderwijzer  wel  en  de  andere,  die  in  een  minder 
:tieve  gemeente  zijn  overwerk  verrichtte,  daarvoor  geen 
dooning  heeft  ontvangen. 

Dat  staat  voor  de  deur.  De  Minister  zegt  wel,  dat  hij  aan 
5  ongelijkheid,  welke  nu  bestaat,  een  einde  wil  maken,  maar 
[j  gaat  met  wiskunstige  zekerheid  een  toestand  scheppen, 
elke  zeker  ongelijkheid  zal  brengen.  De  logica  van  den 
Inister  is  voldoende,  maar  hier  oVerheerscht  weer  de  tegen- 
oordig  in  alles  domineerende  logica  van  de  centen.  Als  de 


Minister,  nadat  hij  zooVeel  mooie  woorden  over  de  rechtvaar¬ 
digheid  gezegd  heeft,  over  het  willen  herstellen  van  onrecht, 
in  zijn  Memorie  van  Antwoord  schrijft,  dat  wanneer  vermeer¬ 
dering  van  Rijksuitgaven  het  gevolg  van  deze  wet  zal  zijn, 
hij  tegen  verdere  behandeling  bezwaar  moet  maken,  dan  is 
de  logica  hier  zoek. 

Ik  heb  eens  in  de  groote  bladen  gelezen,  dat  de  Kamer  op 
haar  best  is,  wanneer  zij  requesten  behandelt. 

Welnu,  dit  ontwerp  is  een  uitvloeisel  van  tal  van  verzoe¬ 
ken,  welke  bij  de  Kamer  zijn  ingekomen.  Ik  hoop  dus,  dat 
de  Kamer  zich  nu  ook  op  haar  best  zal  toonen  en  verklaren 
zal  met  halve  maatregelen  geen  genoegen  te  nemen. 

Ik  hoop,  dat  de  Minister  hieraan  niet  zal  willen  ontkomen. 

Als  hiel*  onrechtvaardigheden,  onbillijkheden,  ongelijk¬ 
heden  geschapen!  worden,  doordat  men  niet  meer  weet  wie  in 
Nederland  betalen  moet  Wat  den  menschen  toekent,  dan  gaat 
het  vertrouwen  in  den  Staat  weg. 

Ik  heb  personen,  die  met  dankbaarheid  van  den  Staat  aan¬ 
vaarden  wat  zij  krijgen,  oude,  eerbiedwaardige  personen,  bij 
mij  gehad,  die  ten  zeerste  verontwaardigd  waren  over  de 
wijze  waarop  zij  in  deze  behandeld  zijn.  Ih  maak  mij  tot  tolk 
van  deze  personen,  wanneer  ik  zeg:  als  in  ons  land  een  Minis¬ 
ter  ons  verdoolt  in  bepalingen  en  wetten,  zóó  dat  men  niet 
meer  recht  kan  krijgen,  dan  deugen  die  wetten  en]  bepalin¬ 
gen  niet. 

De  algemeens  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  den  vol¬ 
genden  dag  en  de  vergadering  gesloten1. 


Yeebeiehing. 


In  cle  reue  van  den  heer  Staalman,  blz.  1710.  kol.  2.  is  uit 
den  2den  regel  v.  o.  na  het  woord:  „Kantoorbedienden”  uit¬ 
gevallen:  „op  dat  van  cle  Yereeniging  voor  den  Handel  er 
op  dat  van  den  Neclerlandschen  Roeibond.  De  heer  Braat 
mog^  daarom  lachen  ,  maar  er  is  niets  belachelijks  in  als  men- 
seben  Wat  aan  sport  doen  en  daaraan  hun  vrijen  tijd  be¬ 
steden.” 
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j  VERGADERING  VAN  WOENSDAG  7  MAART  1923. 

(Bijeenroepingsuur  1  namiddag.) 

— 

Ingekomen:  1®.  een  bericht  van  een  lid;  2"’.  een  verzoek¬ 
schrift;  3°.  een  missive;  4°.  een  drukwerk.  —  Voort¬ 
zetting  der  behandeling  en  aanneming  van  het  ont¬ 
werp  van  wet  tot  toekenning  van  bevoegdheid  aan  ge¬ 
meenteraden  tot  het  yerleenen  van  een  toelage  aan 
onderwijzers,  enz.  —  Behandeling  en  verwerping  van 
de  conclusie  van  het  Verslag  der  Commissie  omtrent 
de  inlichtingen  op  het  adres  van  0.  L.  Veerman,  enz. 
—  Aanvang  der  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet, 
houdende  bepalingen  betreffende  de  jacht.  —  Verslag 
uitgebracht  over  inlichtingen  op  verzoekschriften. 
— 

Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  80  leden,  te  weten: 

de  heeren  Scheurer,  Rutgers  van  Rozenburg,  van  Vuuren, 
in  de  Bilt,  Smeenk,  van  5er  Molen,  W  intermans,  Rutgers, 
eumer,  Ament,  Bakker,  van  Dijk,  van  den  Heuvel,  van 
-appard,  Fleskens,  Suring,  Gerretson,  de  Boer,  Kolkman, 
Leukels,  Albarda,  Boon,  Dresselhuys,  Deckers,  Bierema, 
lejuffrouw  van  Dorp,  mevrouw  de  Vries— Bruins,  de  beeren 
■raat,  Schaper,  Ketelaar,  Kuiper,  Schokking,  Bulten, 
[ichielsen,  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  -Tuten, 
Ingeïs,  Gerhard,  Lovink,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren 
.  ter  Laan,  H.  Cblijn,  mevrouw  Bakker — Kort,  de  beeren 
irijger,  Stulemeijer,  Moerel,  K.  ter  Laan,  Duymaer  van 
fwist,  van  Zadelhoff,  Staalman,  Rutten,  Eruytier,  van  den 
'empel,  Schouten,  de  Wilde,  Bongaerts  Ter  Hall,  van 
•chaik,  Tilanus,  Hermans,  Nolens,  mejuffrouw  Katz,  de 
eeren  Troelstra,  Gerritzen,  van  Braambeek,  Ijzerman, 
liemStra,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  de  Monté  ver 
oren,  Bomans,  Eeher,  Weitkamp,  Zijlstra,  A.  Colijn,  Snoeck 
ïenkemans,  Duys,  van  Rijckevorsel,  Knigge,  van  Gijn, 

en  de  heeren  Ministers  van  Justitie,  van  Binnenlandsche 
laken  en  Landbouw  en  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Weten- 
chappen. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  zijn 
ngekomen: 

1°.  een  bericht  van  den  heer  Kersten,  dat  hij  verhinderd 
s  de  vergadering  bij  te  wonen,  wegens  ambtsbezigheden,  ook 
psteren. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

2*.  een  verzoekschrift  van  E.  J.  Reyns,  reserve-adjudant- 
Mideroffcier,  met  onbepaald  verlof,  te  Overveen,  houdende 
rerzoek,  te  willen  bevorderen,  dat  hem  de  ingebouden  jaar- 


( Voorzitter.) 

lijksche  toelage  voor  onderhoud  van  kleeding  en  uitrusting 
weder  worde  uitgekeerd. 

Dit  adres  zal  worden  gezonden  aan  de  Commissie  voor 
de  V erzoekschriften ; 

3°.  een  missive  van  J.  Hurks,  te  Aalst  (bij  Eindhoven), 
over  het  gebruik  van  niet  goedgekeurde  fokstieren. 

Dit  stuk  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

4°.  van  R.  Djojosoediro,  te  Weltevreden,  het  drukwerk 
,jDr.  Abdul  Rivai  dalem  Volksraad”. 

Dit  drukwerk  zal  worden  geplaatst  in  de  boekerij  der 
Kamer. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  toekenning  van  bevoegdheid  aan  gemeenteraden  tot  het 
verleeneu  van  eene  toelage  ten  laste  van  de  gemeente,  over 
elk  der  jaren  1919,  1920,  1921  en  het  eerste  kwartaal  van 
1922,  voor  werkzaamheden,  welke  aan  onderwijzers  buiten 
den  gewonen  schooltijd  waren  opgedragen,  enz.  (246). 

Bij  de  algemeene  beraadslaging  is  tevens  aan  de  orde  de 
conclusie  van  het  Verslag  der  Commissie  omtrent  de  inlich¬ 
tingen  op  het  adres  van  Ö.  L.  Veerman,  hoofd  der  leerschool 
van  de  Christelijke  Kweekschool  te  Leeuwarden,  en  J .  Broe- 
kerna  en  3  anderen,  onderwijzers  van  bijstand  aan  genoemde 
school,  houdende  verzoek  om  toekenning  van  een  toeslag  op 
hun  salaris  oVer  1919  (121).  (Zie  bladz.  1741  der  Hoin'de- 
limjen.) 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  hervat. 

De  heer  Gerhard :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  ontwerp  is 
door  velen  met  voldoening,  vermengd  met  een  zeer  gr'cote 
dosis  teleurstelling,  ontvangen.  Voldoening  met  het  feit  der 
indiening;  teleurstelling,  wijl  de  grondslag  niet  deugt.  Mijn¬ 
heer  de  Voorzitter!  Als  het  beeld,  denkbaar  was.  sou  ik  zeggen, 
dat  do  fundamenten  beursch  zijn.  Helaas,  de  oorzaak  van 
dezen  slechten  revolutiebouw  is  de  beurs. 

Het  ontwerp  steunt  op  bet  beginsel:  de  gemeente  mag'  be¬ 
talen.  Het  had  moeten  zijn:  de  onderwijzer  moet  betaald 
worden. 

Hierin  gaan  we  dan  met  den  heer  Wintermans  akkoord, 
al  hebben  we  met  wat  bewondering’  opgezien  tegen  den  man¬ 
nenmoed,  waarmede  bij  in  feilen  aanval  tegen  den  Minister 
dorst  op  te  toornen.  .  .... 

Hopelijk  vindt  hij  nog  ereis  een  duizendste  van  die  felheid 
terug,  als  het  anderen  geldt  dan  bijzondere  onderwijzers. 

Wanneer  intusschen  de  Minister  in  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord,  blz.  1,  er  van  spreekt,  dat  de  wet  het  aan  den  ge¬ 
meenteraad  ,, overliet”  een  verzoek  aan  de  Kroon  te  doen, 
dan  is  het  duidelijk,  dat  hiermede  miskend  wordt  liet  feit, 
dat  de  onderwijzer  aan  een  opdracht  voldeed  en  zelfs  niet 
bevoegd  was  na  te  g’aa-n  of  de  gemeente  dan  wel  het  bestuur 
de  vereischte  bevoegdheid  bezat. 

Die  konden  trouwens  de  bevoegdheid  nog  niet  hebben  op 
bet  oogenblik,  dat  ze  de  opdracht  gaven.  Dit  feit  is  allereerst 
van  belang.  Voorop  sta  dus:  de  arbeider  beeft  een  recht  op 
loon  voor  den  verrichten  arbeid.  Nu  komt  aan  de  orde  wie 
dat  betalen  moet,  waarvoor  de  gang  van  zaken  moet  worden 
nagegaan,  eenigszins  anders  belicht  dan  in  de  Memorie  van 

Toelichting  geschiedt.  .  -,10e 

De  aanvang  van  de  zaak  ligt  in  het  befaamde  artikel 
novies  van  de  wet  van  1919,  maar  daarin  staat; 

,,In  bijzondere  gevallen,  waarin  dit  voor  de. vervulling 
van  bet  door  de  wet  verplichte  aantal  onderwijzersplaat¬ 
sen  wordt  gevorderd,  kunnen  door  Ons  bij  besluit,  den 
Onderwijsraad  gehoord,  de  in  de  artikelen  26  tot  en  met 
2Gquinquieg  bedoelde  jaarwedden  voor  bepaalde  gemeen¬ 
ten  op  een  hocger  bedrag  worden  bepaald.  ’ 

Ik  meen  er  de  aandacht  op  te  mogen  vestigen,  dat  in  dit 
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(Gerhard.) 


artikel  geen  sprake  is  noch  van  een  bepaald  jaar  noch  van 
het  uiteraard  slechts  voor!  één  jaar  gelden  van  de  zaak, 
waarvan  sprake  is.  Het  is  ook  van  belang  dat  vast  te  stellen. 

Nu  komen  er  voor  het  eerst  op  13  Juli  1920  besluiten,  die 
de  positie  voor  1919  regelen.  Nu  wil  ik  er  de  aandacht  op 
vestigen,  dat  men  in  Juli  1920  voor  het  eerst  weten  kon,  dat 
de  zaak  uitsluitend  voor  1919  gold,  want  dat  was  te  voren  uit 
niets  anders  behoorlijk  afgeleid  kunnen!  worden.  Toen  kwam! 
aan  het  einde  van  1920,  op  16  December,  het  Bezoldigings¬ 
besluit,  waaruit  pas  duidelijk  werd,  dat  het  inging  met 
1  Januari  1920,  zoadat  van  af  1  Januari  1920  verdere  rege¬ 
lingen  hadden  getroffen  dienen  te  worden. 

Ook  dat  had  niemand  te  voren  kunnen  weten.  Intusschen 
had  men  :vóór  dien  tijd  al  die  aanvragen  moeten  doen,  niet¬ 
tegenstaande  men  met  geen  mogelijkheid  met  zekerheid  had 
kunnen  zeggen:  dan  en  dan  had  het  behooren  te  geschieden. 
Nu  beweert  de  Memorie  van  Toelichting,  dat  er  verschillen¬ 
de  gemeenten  zijn  te  laat  geweest,  omdat  zij  niet  op  het 
juiste  tijdstip  de  aanvraag  voor  de  toepassing  van  dat  artikel 
2Qrio/»i&s,  lid  2,  hadden!  ingediend. 

Het  is,  geloof  ik,  goed  hierbij  de  aandacht  te'  vestigen!  op 
het  feit,  dat  het  met  die  aanvragen  en  de  beteekenis  er  van 
ook  wel  eenigszins  zonderling  geschapen  stond.  Men  zegt  — 
en  dat  is  nu  in  letterlijken  zin  genomen  volkomen!  juist  — :  na' 


31  December  1920  konden  er  geen  aanvragen  meer  geschic 


den.  Nu  bepaalde  de  wet,  dat  de  gemeente  kon  aanvragen,  en 
nu  doet  zich  het  grappige  geval  voor:  wanneer  een  gemeente 
vóór  31  December  geen  aanvraag  had  gedaan,  dan  kon  er 
niets  meer  gebeuren;  dan  was  onherroepelijk  de  zaak  voorbij: 
31  December  1920  was  de  fatale  termijn.  Intusschen,  wan¬ 
neer  het  voor  een  bepaalde  school  was  aangevraagd  vóór  dien 
datum,  dan  kon  de  gemeente,  waartoe  die  school  behoorde, 
op  de  lijst  komen  en  dan  konden  alle  mogelijke  scholen  uit 
die  gemeente  hun  aanvraag  feitelijk  te  la'at  doen  en  dan  profi¬ 
teerden  zij  van  de  zeer  toevallige  omstandigheid,  dat  die 
gemeente  op  de  lijst  stond. 

Maar  omgekeerd,  wanneer  tal  van  scholen  op  den  juisten 
tijd  hadden  aangevraagd  aan  het  gemeentebestuur,  maar  dit 
achtte  het  practisch  pas  met  de  aanvraag  te  komen  als  alle 
aanvragen  binnen  waren,  en  men  kwam  dan  na  31  December 
1920,  dan  was  bet  onherroepelijk  voor  alle  te  laat.  Ik  ge¬ 
loof,  dat  bet  toch  wel  goed  is  daarop  even  den  vinger  te 
leggen.  Waren  scholen  zelf  te  laat,  dan  konden  zij  toch  wel 
in  gunstige  omstandigheden  komen,  maar  had  het  gemeente¬ 
bestuur  niet  juist  gehandeld,  dan  vielen  al  de  scholen  onher¬ 
roepelijk  buiten  de  gunstige  werking  van  deze  bepaling. 

Dit  mag  hier  wel  eens  opgemerkt  worden,  omdat  men  te 
weinig  in  het  oog  vat,  dat  men  al  die  jaren  een  verwarring 
in  de  wetgeving  heeft  gehad.  Onder  den  invloed  van  gedu¬ 
rende  vele  jaren  doorgevoerde  verwaarloozing  van  belangen, 
onder  den  hnitengewonen  prikkel,  die  er  op  den  bekenden  tijd 
ontstond,  waardoor  de  politieke  thermometer  boven  bloed¬ 
warm  kwam  te  staan,  den  boogsten  graad  welke  mogelijk  is, 
door  de  buitengewone  geestdrift  om  binnen  te  halen  wat  de 
gelijkstelling  beloofde,  kwam  er  een  zoodanige  wankele  en 
ingewikkelde  wetgeving,  met  ©én  zondvloed  van  Koninklijke 
besluiten,  tot  stand,  dat  bet  volkomen  beg'rrj'pelijk  is,  dat 
men  in  dien  tijd  met  geen  mogelijkheid  weten  kon,  wat  men 
had  te  doen.  Wanneer  men  spreekt  van  „te  laat”,  dan  lijkt 
mi]  dat  toch  wel  heel  krast  van  de  zijde  van  het  Departement. 
Als  er  één  Departement  is,  dat  bij  alle  mogelijke  gelegen- 
heden  te  laat  kwam,  dan  wel  zeker  dit !  Ik  maak  daarvan  het 
Departement  geen  verwijt;  in  een  andere  qualiteit  heb  ik 
gelegenheid  gehad  om  te  begrijpen,  hoe  moeilijk  het  was,  in 
deze  buitengewoon  snel  opgevoerde  en  verwarde  wetgeving 
nog  bijtijds  te  zijn.  Ik  herinner  er  slechts  aan,  dat  in  1923 
nog  zaken  zijn  uit  te  maken,  betrekking  hebbende  op  bet 
jaar  1920.  Men  moet  dus  aan  het  Departement  eenigszins 
laaf”1!  Z1^n  Struiken  van  de  woorden  ,,te 


.  nog  sterker,  wanneer  men  op  pag.  4  der  Memo¬ 

rie  van  Antwoord  leest: 


„Niettegenstaande  hiervoor  gelegenheid  bestond  ge¬ 
durende  het  tijdvak  van  14 _  Juli  1919  tot  en  met  31 
December  1920  (nl.  den  tijd  tueschen  het  tot  stand  i 


komen  der  laatste  wijzigingswet  van  de  wet  van  1878  e 
het  in  werking;  treden  van  de  Lager-onderwijswet  1920 
hebben  onderscheidene  gemeente  besturen  verzuimd  dez 
eenvoudige  aanvrage  in  te  dienen  en  daardoor  eene  vei 
hooging  van  jaarwedde  aan  de  onderwijzers  in  die  g< 
meente  onthouden.  Het  is  de  vraag,  of,  gelijk  op  bladz. 
van  bet  Yoorloopig  Verslag  wordt  opgemerkt,  bier  steef 
aan  eeu  , , onwillekeurig”  verzuim  vanwege  een  gein  cent* 
bestuur  moet  worden  gedacht.” 


.Toen  ik  dit  las,  vroeg  ik  mij  af:  welke  geest  van  lichtzir 
nigheid  is  toch  aan  het  werk  geweest  om  den  Minister  dez 
woorden  in  de  pen  te  geven.  Een  derg'elijke  veronderstellin 
toch  is  van  niet  geringe  beteekenis;  als  ik  baar  ga  uitwei 
ken,  kom  ik  tot  een  hoogst  ongepaste  veronderstelling  va 
de  zijde  van  den  Minister,  nl.  dat  de  gemeentebesturen  oj; 
zette! ijk  verzuimd  hebben',  deze  verhooging  aan  te  vrager 
om,  als  zij  later  de  bevoegdheid  krijgen,  deze  niet  te  gebrui 
ken.  Niemand  veronderstelt  dat,  ’ma!ar  de  Minister  heel 


gedacht: .  vragen  zij)  het  niet,  dan  krijgen  die  kerels  hc 
lekker  niet.  Dat  is  een)  hoogst  ongepaste  veronderstelling 


maar  wat  kan  toch  aanleiding  hebben  gegeven  tot  het  o] 
nemen  van  dezen  zin  in  de  Memorie  van  Antwoord? 

Deze  herinnering  kort  samenvattende,  constateer  ik,  ds 
het  geheele  tijdvak,  dat  achter  ons  ligt,  er  een  was  van  groo! 
verwarring,  waarin  —  dat  mag  de  Minister  zich  nog  wel  eer 
herinneren  —  alle  Koninklijke  hesluiten  en  beslissingen  vei 
schenen  lang  en  lang  na  den  datum,  waarop  zij  heetten  i 
te  gaan,  en  dus  met  een  buitengewoon  lange  terugwerkend 
kracht.  Aangezien  men  niet  vooraf  kon  weten  hoe  die  beslif 
singen  zouden  uitvallen,  verkeerden  de  gemeentebesturen  e 
andere  hierbij  betrokken  autoriteiten  voortdurend  in  twijfe 
omtrent  hetgeen  gedaan  moest  worden. 

.  hiermede  niet  ontkennen,  dat  een  gemeentebestuu 

niettemin  wel  eens  buitengewoon  scherpzinnig  had  kunne: 
zten;  Elk  gemeentebestuur  had.  uit  artikel  26novies  kunne: 
af  leiden:  laat  ik  voorzichtig  zijn.  Elk  gemeentebestuur  hai 
uit  artikel  2  Gnovies  kunnen  af  leiden:  laat  ik  dubbel  voorzich 
tig  zijn,  want  misschien  geldt  dit  alleen  voor  1919.  Elk  ge 
meentebestuur  had  uit  het  feit,  dat  er  een  nieuwe  Onderwijs 
wet  zou  komen,  kunnen  afleiden:  laat  ik  heel  voorzichtij 
zijn,  er  komen  misschien  verboden  in  die  wet.  En  nadat  d 
Onderwijswet  verschenen  was,  had  een  scherpzinnig  ge 
meentebestuur,  na  alle  stukken  te  hebben  bestudeerd,  kunnei 
denken:  laat  ik  nu  tiendubbel  voorzichtig  zijn,  want  mis 
schien  mag  er  na  1920  in  het  geheel  niets  meer  gebeuren 
Dat  alles  was  .na o  gelijk  geweest  en  dat  men  een  dergelijk 
scherpzinnigheid  hij  de .  gemeentebesturen  veronderstelt  al: 
een  heel  gewoon  verschijnsel,  is  zeer  vleiend  voor  die  ge 
meentebesturen,.  maar  het  is  niet  buitengewoon  fair  van  he 
Departement,  die  scherpzinnigheid  te  veronderstellen  en  oj 
die  veronderstelde  scherpzinnigheid  naderhand  beslissingei 
te  gaan  nemen.  Het  is  dan  ook  wel  begrijpelijk  geweest,  fla: 
tal  van  vergissingen  zijn  begaan.  Dat  is  nog  te  meer  begrij' 
pelijk  —  en  mij  dunkt,  die  overweging  zal  op  den  Ministei 
niet  zonder  invloed  zijn  — ,  omdat  el  die  vergissingen  zijl 
begaan  door  gemeentebesturen,  die  in  het  belang  van  hei 
onderwijs  zoo  spoedig  mogelijk  beslissingen  namen,  opclai 
het  onderwijs  kon  blijven  doorgaan,  in  de  verwachtte?,  da! 
het  wel  in  orde  zou  komen.  Het  is  niet  altijd  verstandig,  te 
verwachten  dat  het  wel  in  orde  zou  komen,  maar  men  had 
reden  om  te  verwachten, dat  hieruit  geen  groote  in  oeilrikheden 
zouden  ontstaan.  Nu  staat  voor  mij  onvoorwaardelijk  vast, 
vooropgesteld  de  meening,  die  in  het  ontwerp  helaas  niet  tot 
uiting  is  gekomen,  dat  iedere  onderwijzer  betaald  behoort 
te  worden,  dat  deze  uitgaven  over  1919  onvoorwaardelijk  ten 
laste  van  het  Kijk  behooren  te  komen,  want  al  de  verklarin¬ 
gen,  die  in  de  Memorie  van  Toelichting  worden  gegeven, 
vallen  weg  tegenover  deze  eenvoudige  bedenking,  dat  de 
omstandigheden  een  dergelijke  rechtvaardiging  van  het 
Departement  niet  toelaten  tegenover  de  tallooze  fouten,  die 
het  Departement,  vooral  ten  aanzien  van  tijdsvraagstukken, 
heeft  begaan. 

De  tweede  opmerking,  die1  door  de  Regeering  wordt  ge¬ 
maakt,  is,  dat  men  toch  op  den  fatalen  termijn  had  moeten 
letten.  Ook  die  opmerking  i&  cp  zich  zelf  juist,  maar  wan- 
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rhard.) 

,r  men  zich  nui  het  verloop  van  zaken  indenkt!  én)  wanneer 
u  ziet,  dat  bij'  geen  van  deze  overschrijdingen  van  den 
alen  termijn,  welke  dan  31  December  1920  is,  sprake  kan 

i  van  kwade  trouw,  integendeel,  van  een  met  juist 
v-eo-cn  van  alle  denkbare  dingen,  die  daarbij  te  pas  konden 
nen  dan  geloof  ik,  dat  de  conclusie,  waartoe  de.Com- 
jsie  ’in  Verslag  121  gekomen  is,  volkomen  logisch  is,  nl. 

5  alle  aanvragen  betreff  ende  1919,  die  waren  ingekomen  en 
*  konden  inkomen,  beschouwd  moeten  werden  te  zijn  ge- 
aecl  binnen  den  fatalen  termijn. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Voor  een  absoluten  monarch  be¬ 
at  er  geen  mO-raalstandaard ;  bijl  maakt  zijn  eigen  moraal, 
o  geloof  ik,  dat  de  Staat  zich  ook  als  absoluut  monarch 
t  en  zijn  eigen  moraal  maakt.  Onder'  gewone  verhoudingen 

ii  men  zonder  eenigen  twijfel  zeggen  —  en  nu  doe  ik  een 
ït  vrienddij  ko  Yeron  dors  telling-  — :  wanneiea1*  dei  Staat  met 
>  op  zwart  zaad  zat,  wanneer  hij1  nog  een  beetje  het  gevoel 
d  vani  een  grand  seigneur,  dan  was  er  van  dit  voorstel 
en  sprake.  Dan  zou  de  R-egeering  zonder  ©enigen  twijfel 
>t  een  voorstel  zijn  gekomen,  om  de  zaak  in  het  reine  te 
engen  met  het  geld  uit  de  schatkist,  en  dat  zou  ook,  uit 
ivere  billijkheidsoverwegingen,  volkomen  in  de  lijn  hebben 
legen.  Nu  doet  hij1  zelf  niets. 

Voor  1920  moet  men  twee  verschillen  in  het  oog  honden, 
de  eerste  plaats  zijn  daar  gemeenten,  die  het  voor  1919 
aangevraagd  hadden  en  die  zich  konden  verbeelden,  dat 
t  over  1920  ook  wel  in  orde  zon  komen.  Volkomen  be- 
ijpelijk,  want  er  was  niets  in  de  wet,  dat  aan  een  bepaald 
ar  bond,  en  niets,  dat  daarvoor  kon  waarschuwen,  zoodat, 
en  men  in  1920  op  1919  doorging,  dat  een  heel  begrijpe- 
ke  handeling  was. 

Men  kon  pas  aan)  het  eind  van  het  jaar  te  weten  komen, 
t  het  over  1920  niet  gold  en  vooruitziende  blikken  zijn  er 
einig  in  Overheidslichamen.  Men  moest  zich  dus  tevreden 
ellen  met  aan  het  eind  van  het  jaar  gewaar  te  worden,  wat 
had  mö-eten  gebeuren.  Hoewel  in  de  Memorie  van  To-elieh- 
ag  blijkbaar  sterk  wordt  gevoeld,  dat  tot  1  Juli  1920  bet 
dkomen  verklaarbaar  was,  wanneer  men  rekende  op  mede- 
erking  van  het  Rijk,  ja,  dit  zelfs  in  de  Memorie  van  'loe- 
!  ohting  wordt  erkend,  wil  ik  toch  het  denkbeeld  aanvaarden, 
it  men  die  medewerking  na  1  Januari  1920  niet  meer  op 
erke  gronden  van  bet  Rijk  kon  verwachten. 

Maar  nu  doet  zich  de  vraag  voor’:  wie  moet  het  betalen?  Ik 
m  geneigd,  dat  op  een  eenvoudigs  wijze  te  omschrijven: 
vgeen,  die  nal  1  Januari  1920  de  opdracht  gaf  tot  onder- 
:  ijs,  moet  het  ook  betalen.  Dat  is  dan  of  de  gemeente  of  het 
i  hoolbestuur. 

Ik  moet  even  tusschen  haakjes  opmerken,  dat  wij  onls-  op 
i  at  standpunt  stellen  van  de  verplichting  tot  betaling.  Wij 
ebben  dat  niet  in  ons  amendement  opgenomen,  omdat  het 
i  andere  amendementen  wordt  vermeld. 

Die  verplichting  rustte  voor  1919  op  het  Rijk,  daarna  op 
3  opdrachtgevers,  dus  de  gemeente-  en  schoolbesturen. 
Laar  geheel  in  het  systeem  van  de  wet  ligt,  dat  de  gemeen- 
•n  moeten  betalen  ook  datgene,  waartoe  de  schoolbesturen 
rdracht  hebben  gegeven.  Nu  staat  men  voor  bet  feit,  dat 
I  ?  gemeenten  moeten  betalen  voor  schoolbesturen,  waarop 
ij  niet  den  geringsten  invloed  konden  uitoefenen,  ja,  zelfs 
oor  opdrachten,  waarvan  zij  niets  wisten.  Zoo  komt  men  er 
>e  te  erkennen,  dat  wat  door  de  schoolbesturen  betaald  moest 
orden,  door  het  Rijk  aan  de  gemeenten  moet  worden  ver- 
oed.  Nu  staan  wij  voor  een  moeilijk  punt,  nl.  dat  men  zelf 
3n  stelling  opzet  en  voor  de  consequenties  daarvan  terug- 
einst,  want  de  consequentie  is,  gelijk  de  heer  Wintermans 
isteren  met  gloed  en  felheid  heeft  betoogd,  dat  voor  alle 
nderwijs,  dat  gegeven  is,  betaald  moet  worden.  Maar  wij 
einzen  voor  die  consequentie  terug,  want  reeds  is  aan  een 
root  aantal  gemeenten  vergunning  verleend  over  1919,  en 
nl  tot  een  bepaald  bedrag.  Men  Tan  -dus  komen  voor  deze 
uitensporige  moeilijkheid,  dat  wanneer  men  aan  de  ge- 
xeenten,  die  te  laat  zijn  gekomen,  de  volle  uitkomst  geeft, 
j  et  gevolg  zal  zijn,  dat  de  gemeenten,  die  „braaf”  geweest 
ijn,  zullen  denken:  mijn  hemel,  was  ik  nu  ook  maar  een 
i  eugniet  geweest.  Want  men  komt  te  staan  voor  dit  paeda- 
ogische  monstrum,  dat  de  deugnieten  het  voordeeltje  krij - 
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gen  boven  de  brave  jongens.  Het  gebeurt  meer,  zegt  hier 
een  oud-collega,  ik  hoop,  dat  hij  het  in  toepassing  zal  bren¬ 
gen  in  zijn  nieuwe  functie. 

Toch  is  het  te  begrijpen,  dat  de  Regeering  dien  weg  niet 
graag  inslaat  en  dat  wij  voor  die  consequentie  terugdeinzen. 
Want  wij  bewegen  ons  op  liet  oogenblik  op  dit  buitengewoon 
opportunistisch  vlak,  dat  wij  zeggen:  al  krijgt  gij  niet  alles, 
als  gij  door  behulp  van  dezei  wet  maar  zeker  zij t  een  deel 
te  krijgen,  dan  is  er  een  groot  deel,  die,  om  een  Anister- 
damsch-e  uitdrukking  te  gebruiken,  hun  beid©  handjes  dicht¬ 
knijpen.  Daarom  meenden  wij  een  practisch  standpunt  in 
te  nemen  door  niet  verder  te  gaan  dan  reeds  met  de  afgedane 
zaken  fa  geschied,  maar  dan  ook  beslist  voor  allen,  zonder 
het  er  vaii  af  te  laten  hangen,  of  een  gemeentebestuur  wel 
zoo  vriendelijk  wil  zijn  om  het  te  doen.  De  verplichting 
rustte  voor  1919  op  het  Rijk  en  daarna!  c-p  dei  gemeente-  -en 
schoolbesturen,  enJ  wat  de  schoolbesturen  betreft,  voor!  zoover 
zij  volkomen  buiten  invloed  van  de  gemeente  zijn  geweest, 
zou  hetgeen  door  de  gemeenten  betaald  wordt,  door  het  Rijk 
vergoed  moeten  worden.  Dit  punt  zal  natuurlijk  bij  de  amen¬ 
dementen  verder  uitgewerkt  moeten  worden. 

Ik  wil  intusschen  niet  eindigen  zonder  deze  opmerking  te 
hebben  gemaakt.  Ik  weet,  dat  hetgeen  nu  door  ons  en  giste¬ 
ren  door  den  heer  Wintermans  verdedigd  is,  uitloopt  op  een 
verzwaring  van  de  uitgaven  van  ;s  Rijks  schatkist.  Ik  acht 
het  niet  ondenkbaar,  dat  cle  Minister  eenvoudig  zal  zeggen: 
enaannemelij  k . 

Ik  hoop,  dat  er  clan  niet  v'ecl  woorden)  omheen  zullen  wor¬ 
den  gepraat  -en  dat  de  Minister  beginne  nl  zal  met  te  zeggen: 
onaannemelijk,  dan  zijn  wij  dadelijk  klaar. 

Ik  mag  er  echter  wel  op  wijzen,  -dat  wat  de  Regulering  dan 
doet,  feitelijk  ia  mooi  weer  spelen  met.  het  geld  Van  een! 
ander.  De  wetgever  geeft  de  bevoegdheid.  De  gemeente  doet, 
het  misschien1,  maar  het  geschiedt  toch  op  gezag, van  de  wet,, 
dank  zij  opeen  Minister  van  Onderwijs,  doch  uit  cle  zakken 
van  eenj  ander'.  In  het  wezen  Van  de:  zaak  is  dat  toch  niet 
goed  te  verdedigen'. 

Wanneer  de  Regeering  nu  eenvoudigweg  meent  te  moeten 
zeggen:  ik  heb  gle-enl  zin  dat  te  betalen,  dus  doe  ik  het  ook 
niet,  alle  moreele  overwegingen  kunnen)  mij  niets  schelen1, 
de  heel©  soep,  di©  daarbij  verkocht  kan  worden1,,  -geven  wij1 
cadeau,  dan  zou  ik  toch  aan  dit  Ministerie,  dat  zich  toch  de 
bevordering  en  do  handhaving  van  dé  moraliteit  tot  taak 
heeft  gesteld,  willen!  vragen',  of  het-  inderdaad  gelooft,  dat 
het  met  het  standpunt,  in  dit  wetsontwerp  neergelegd.  een 
zeer  lovenswaaidig  voorbeeld  van  moraliteit  geeft  en  of  dé 
R-egeering  trouw  blijft  aan!  haar  woorden  ten  aanzien  van 
diegenen,  aan  wie  werk  dsi  opgedragen,  en  wier  loon  nu.  vol¬ 
komen  afhankelijk  is  gesteld  van  den  goeden  wil  van  licha¬ 
men,  die  er  verder  niets  mede  te  maken  hebben. 

Ik  hoor  den  Minister  zeggen:  juist,  maar  ik  hoop,  dat  mén 
zich  dat  eens  goed  voor  oogen  zal  stellen. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  -zal  thans  eindigen  met  deze 
vraag:  is  dé  Minister1  van  meening,  dat  in  het  Vervolg  dé 
onderwijzers,  wanneer  hun  in  den)  een  of  anderen  vorm  werk 
wordt  opgedragen,  de  bevoegdheid  hebben  van  hun  opdracht¬ 
gevers  -eerlst  verantwoording  te  vragen,  in  hoeverre  zij  eigen¬ 
lijk  bevoegd  zijn  een  dergelijke  opdracht  te  geven  en  in 
hoeverre  zij  zekerheid  kunnen)  h-ebben,  dat  er  ook  cautiei  kan 
werden  gesteld  voor  de  betaling,  dié  in  de  toekomst  mag  wor¬ 
den  verwacht? 

Want,  hiermede  begonnen,  gaan  wij  éeU  tijdvak  te  gemoct, 
waarin,  wat  vroeger  heette:  zoo  zeker  als  het  Rijkr  een  uit¬ 
drukking  wordt,  die  voortaan  met  uiterst  groote-  voorzichtig¬ 
heid-  zal  moet-enl  worden  gebruikt. 

De  heer  Ruiten:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Met  dit  wets¬ 
ontwerp  wordt  een  materie  aan  de  orde  gesteld,  waarover  in1 
deze  Kamer  reeds  enkele  malen,  laatstelijk  bij  de  debatten 
over  hoofdstuk  VA  der  Staatsbegroting  voor  het  jaar  1922, 
is  gesproken. 

De  voorgeschiedenis  van  deze  wetsvoordracht  neemt  in  de 
gedachtenwisseling  in  de  stukken  dan  ook  een  vrij  groote 
plaats  in. 

Daarbij  kwam  de  motie  van  den  heer  Otto  ter  sprake  en 
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kwamen  in  liet  Voorloopig  Verslag  sommige  leden  er  tegen 
op,  dat  de  Minister  een  beroep  deed  op  die  door  de  Kamer 
verworpen  motie. 

Onder  verschillende  opmerkingen  geeft  ook  deze  den 
Minister  aanleiding  in  de  Memorie  van  Antwoord  nogmaals 
den  gang  van  zaken  uitvoerig  uiteen  te  zetten. 

Het  komt  mij  voor,  dat  Zijn  Excellentie  wel  wat  te  weinig 
waarde  hecht  aan  die  verworpen  motie. 

Volkomen  juist  is,  dat  de  Minister  vóór  de  stemming  over 
de  motie  zijn  bekende  toezegging  deed,  maar  juist  daardoor 
heeft  deze  motie  minder  stemmen  verworven  dan  ze  anders 
zou  gekregen  hebben,  en  was  ze,  zelfs  al  werd  niet  aange¬ 
nomen,  van  beteekenis.  Ik  moge  te  dezer  zake  herinneren 
aan  de  afgelegde  verklaringen  van  den  grachten  afgevaar¬ 
digde  den  heer  van  Molen  en  van  mij  zelf. 

De  heer  van  der  Molen  verklaarde  in  de  vergadering  van 
1 1  Maart,  dat  hij  steun  geboden  had  aan  de  gedachte,  neer¬ 
gelegd  in  die  motie,  maar  dat  hij,  na  de  belofte  van  den 
Minister,  dat  hij  in  overweging  zou  nemen  om  op  de  een  of 
andere  wijze  aan  de  uitgesproken  verlangens  te  gemoet  te 
komen,  zijn  stem  aan  die  motie  niet  gaf. 

De  strekking  van  de  motie  was,  aandrang  uit  te  oefenen 
lot  opheffing  van  zekere  onbillijkheden  ten  opzichte  van  de 
bezoldiging  van  verschillende  onderwijzers. 

De  strekking  van  ’s  Ministers  toezegging  ging  in  gelijke 
richting  en  dezelfde  bedoeling  ligt  ook  aan  dit  wetsontwerp 
ten  grondslag. 

De  hierbij'  voor  ges  telde  maatregelen  acht  ik  evénwel  niet 
van  dien  aard,  dat  het  beoogde  doel  bereikt  zal  werden. 

In  zijn  beschouwing,  waarmtede  de  Minister  in  de  Memorie 
van  Antwoord  betoogt,  dat  gemeenten,  die  wat  betreft  het 
jaar  1919  nalatig,  ik  voeg  er'  aan  toe,  gemeenten,  die  onwillig 
bleven,  de  noedige  maatregelen  te  nemen,  haar  recht  ver¬ 
speelden,  staat  de  Minister  inderdaad  sterk. 

Tech  ben  ik  benieuwd  of  de  Minister  die  kracht  kam  hand¬ 
haven  tégenover  do  motieven,  aangeveerd  door  den  heer  Ger- 
hard  in  de  rede,  die  hü  zweven  heeft  gehouden. 

Waar  hij  aantoont,  dat  gemeenten  zelf  aansprakelijk  zijn 
voor'  de  belboning  der'  door  haar  gecontinueerde  werkzaam¬ 
heden  voor  de  onderwijzers  buiten  de  gewone  schooluren  in 
de  jaren  .1921  en  het  eerste  kwartaal  van  1922,  is  zijii  opvat¬ 
ting  niet  aanvechtbaar,  terwijl  hij  in  zijn  bewijsvoering  ten: 
opzichte  van  het  jaar  1920  met  aannemelijke  argumenten 
pleit. 

Daarmede  zijn  de  onderwijzers,  wien  liet  aangaat,  niet  ge¬ 
haat,  want  de  nalatige1  gemeenten  worden  nog  tot  niets  ver¬ 
plicht.  De  onderwijzers  wisten  wel,  dat  er  moeilijkheden 
gingen  rijzen,  zij  wisten  het  maar  al  te  goed,  dat  zij  de  dupe 
van  de  historie  gingen  worden.  Individueel  en  door  hun  orga¬ 
nisaties,  in  hun  vakpers  en  door  adressen  hebben  zij!  bij  de 
Overheid  herhaaldelijk  aaug'edrongen  op  uitbetaling  van  het 
loon,  waarvoor  zij  arbeidden.  Zij  bleven  op  hun  post  in  het 
goede  vertrouwen,  .dat  de  belooning  niét  zou  uitblijven.  Maar 
in  heell  veel  gevallen]  kwam  ze  niet,  ja,  in  verschillende  ge¬ 
meenten  vordert  men  reeds  uitbetaald  loon  terug. 

Met  dit  ontwerp,  als  het  wet  wordt  gelijk  het  thans  is, 
wordt  de  onbillijkheid  niet  opgeheven,  maar  wel  Vergroot. 

Immers,  het  gaat  niet  verder  dan  dat  het  voor  de  gemeen¬ 
ten  de  gelegenheid  opent,  aan]  de.  gemeenten  de  bevoegdheid 
geeft,  om  te  doen,  wat  reeds  lang  gedaan  had  moeten  zijn, 
nl.  loon  voor  den  arbeid,  door  onderwijzers  verricht,  nit  te 
betalen . 

Verschillende  gemeenten  zullen  van  die  bevoegdheid  ge¬ 
bruik  maken  en  andere  zullen  dat  niet  doen. 

Daar  zullen  er  verschillende  zijn,  die  zich  niets  aantrek¬ 
ken  van  onderwijzers,  die  reeds  naar  elders  vertrokken,  maar* 
toch  nogl  onbetaalden  arbeid  in  die  gemeenten  hebben  ver¬ 
richt  en  daarvoor  een  vordering!  hébben. 

De  onderwijzers,  die  liet  verdiende  loon  niet  ontvangen, 
zullen  natuurlijk  weer  beginnen  met  vragen  en  zal  dan  de 
Minister  tot  hen  zeggen :  de  billijkheid  is  voor  u  betracht, 
ik  bemoei  me  er  niet  meer  mee,  ziet  maar.  dat  ge  uw  geld 
krijgt? 

Dit  moet  zijn  antwoord  zijn,  indien  hij  dit  ontwerp  van 
jret  handhaaft* 


In  dit  wetsontwerp  wordt  voorgêsteid,  den  gemeenten  de 
bevoegdheid  tot  betalen  van  nog  niet  voldaan  loon  te  gever, 
maar  zóó,  dat  er  een  limiet  gesteld  wordt,  waar  beneden  ze 
kunnen  blijven. 

Mijnheer  de  Voorzitter  !  Zeer  wellicht  zullen  verschillende 
gemeenten  niet  gaan  knabbelen  aan  die  hoogste  grens,  maai 
andere,  want  in  soortgelijke  omstandigheden  is  do  ervaring 
niet  gunstig',  zullen  trachten  er  met  een  koopje  af  te  komeii 
en  de  onderwijzers  met  een  fooi,  om  de  terminologie  van  den, 
Minister  te  gebruiken,  wegzenden. 

i  Ik  meen,  dat  de  Minister  dan  niet  kan  zeggen,  dat  onbil- 
lnkheden  opgeheven  zijn,  want  mindere  bedragen  dan  be¬ 
rekend  naar  de  maatstaven  van  f  78,  f  104,  enz.,  zijn  voor¬ 
heen  niet  betaald.  De  Minister  staat  ook  hier  niet  'sterk  in 
het  bevorderen  der  billijkheid. 

Met  het  toekennen  der  bevoegdheid  wordt  niet  zeker  weg¬ 
genomen  de  ongelijkheid,  geschapen  tusschen  vaak  aangren¬ 
zende  gemeenten,  zooals  de  Minister  zelf  in  de  Memorie  van 
Antwoord  op  bladz.  5  dat  aanduidt: 

„tusschen  vaak  aangrenzende  gemeente.ii ,  in  de  eene 
waarvan  de  openbare  en  bijzondere  onderwijzers  de  jaar- 
weddeverheoging  wel  en  in  de  andere  niet  verkregen, 
terwijl  op  dezelfde  wijze  buitengewone  werkzaamheden 
waren  verricht”. 

Als  het  Rijk  de  verplichtingen  niet  overneemt,  ook  zonder: 
dat  het  daartoe  aansprakelij  k  gesteld  kan  worden,  komt  men1 
niet  tot  opjhefïing'  der  onbillijkheden  door  het  toekennen  van 
bevoegdheid  aan  de  gemeenten  om  alles,  of  een  beetje,  of 
heelemaal  niets  te  mogen  betalen.  Dan  is  er  maar  één  weg, 
nl.  aan  de  gemeenten  de  verplichting  op  te  leggen,  tot  be¬ 
taling  van  bedragen,  berekend  naar  de  bekende  vastgestelde 
normen. 

.  Dien  weg  ga  ik  niet  op,  antwoordt  de  Minister,  waar  hij 
in  de  Memorie  van  Antwoord  op  bladz.  1  zegt: 

„Voor  zoover  betreft  den  wensch  dier  leden  om  de  aan 
de  gemeentebesturen  toe  te  kennen  bevoegdheid 1  tot  het 
verstrekken  aan  onderwijzers'  van  eene  toelage  voor  de 
in  dit  ontwerp  omschreven,  buiten  den  gewonen  school¬ 
tijd  verrichte,  werkzaamheden,  om  te  zetten  in  eene 
verplichting,  wijst  de  endergeteekende  er  op,  dat  zulks 
zou  indruischen  tegen  het  beginsel,  in  art.  2 Gnovies, 
derde  lid,  der  wet  van  1878  vervat,  hetwelk  aan  den 
gemeenteraad  —  of  in  eene  gemeente,  waar  geene  open¬ 
bare  lagere  school  bestaat,  aan  het  bestuur  eener  bijzon¬ 
dere  lagere  scbool  aldaar  —  overliet  al  dan  niet  een 
verzoek  tot  bet  bepalen  van  de  jaarwedde  op  een  koog'ar 
bedrag'  voor  de  bier  bedoelde  werkzaamheden  tot  de 
Kroon  te  richten.  Waar  in  het  genoemde  artikel  het 
juiste  beginsel  der  gemeentelijke  autonomie  werd  hoog 
gehouden,  gaat  het,  naar  de  onderg'eteekende  meent,  niet 
aan  bij  deze  gelegenbeidswet,  die  slechts  beoogt  ontstane 
onbillijkheden  weg  te  nemen,  aan  de  gemeentebesturen 
eene  verplichting  op  te  leggen.  Trouwens  het  wetsont¬ 
werp  beoogt  slechts  eene  gelegenheid  te  openen  tot 
herstel  van  door  sommige  gemeentebesturen  gepleegde 
verzuimen,  welke  hierin  bestonden,  dat  zij  veelal  onop¬ 
zettelijk  de  aanvrage  aan  de  Kroon  niet  'of  niet  tijdig 
hadden  gedaan.” 

r 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  merk  op,  dat  de  Minister  zelf 
spreekt  van  „herstel  van  gepleegde  verzuimen”,  maar  het 
doet  heel  eigenaardig  aan,  dat  hij  de  gemeenten  de  gelegen¬ 
heid  wil  geven  te  volharden  in  het  plegen  van  verzuimen, 
omdat  hij  niet  raken  wil  aan  liet  heilig  huisje  der  gemeente¬ 
lijke  autonomie. 

Over  die  gemeentelijke  zelfregeering  zijn  intusschen  de 
geleerden  het  nog  niet  eens.  Ik  zal  uit  de  verschillende  sub¬ 
jectieve  meeningen  geen  keus  doen,  maar  alleen  de  practijk 
raadplegen.  En  dan  kom  ik  tot  de  conclusie,  dat  er  onder 
artikel  205,  letter  x,  der  Gemeentewet  „alle  uitgaven,  door 
bijzondere  wetten  aan  de  gemeente  opgelegd”,  heel  wat  uit¬ 
gaven  ten  laste  van  de  gemeente  gebracht  worden. 

Ik  herinner  aan  de  uitgaven,  veroorzaakt  dooi'  de  Gezond- 
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Leklswet,  de  Woningwet,  de  Armenwet  in  verband  o.  a.  met 
.e  Krankzinnigenwet,  cle  Warenwet,  cle  ^leesclikeuringswet, 
ie  B esmettelij ke-ziek  t  ewet ,  de  Huurwetten  en  ook  niet  weinig 
loor  Onderwijswetten,  die  van  dezen  Minister  uitgaan. 

Ik  maak  er  den  Minister  geen  grief  van,  dat  de  Lager- 
mderwijswet  1920  nogal  ingrijpt  in  de  autonomie  der  ge- 
neenten,  maar  ik  wijs  er  slechts  op,  omdat  deze  Minister  het 
hans  zoo  hoog  opneemt  voor  dis  autonomie..  . 

Het  argument  der  gemeentelijke'  autonomie  acht  ik  in  het 
reheel  niet  klemmend,  vooral  niet,  waar  de  Minister  zelf 
racht  aan  te  toonen,  dat  de  financieele  lasten,  waarover  het 
lier  gaat,  eigenlijk  op  de  gemeenten  rusten. 

Voor  mij  is  alleen  klemmend  het  motief,  dat  de  onderwijzers 
noeten  ontvangen  de  honoraria,  waarop  zij  inderdaad  aan- 
praak  mogen  maken,  omdat  het  loon  is,  dat  zij  verdiend 
lebben.  Dit  moet  vooropstaan.  Het  voorstel  van  den  Minister 
aat  dat  volkomen  in  het  midden;  het  kan  gebeuren  dat  er 
^©meenten  zijn,  dio  liet  betalen,  maar  bet  kan  ook  gebeuren, 
lat  gemeenten  het  niet  doen.  Moeten  dan  de  onderwijzers  de 
lupe  worden  van  dergolijke  politiek?  De'  Minister1  bad  een 
naatregel  moeten  nemen,  opdat  hij  zeker  was,  dat  de  onder¬ 
wijzers  het  geld  kregen.  . 

Een  gemeente  als  den  Haag  zal  liet  verzuim  van  1919 
jaarne  herstellen.  Maar  tegenoover  deze  groote  gemeente 
'taan  verschillende  andere,  die  het  niet  zullen  doen,  als  zij 
aiet  verplicht  worden,  die,  als  zij  niet  gedwongen  worden, 
honderd  en  één  redenen  zullen  zoeken  en  vinden  om  van  de 
bevoegdheid  geen  gebruik  te  maken.  Het  bezuinigingsmotief 
scant  natuurlijk  goed  te  pas,  onderwijzers,  die  naar  naar  elders 
vertrokken  zijn,  komen  niet  in  aanmerking,  de  verbeterde 
salarieering  —  dat  hebben  wij  in  de  Kamer  ook  herhaai- 
delïjk  gehoord  —  zal  aanleiding  zijn  om  niets  of  een  kleinig¬ 
heid  toe  te  kennen  en  nog  andere  redenen  zullen,  aangevoerd 
worden,  want  gemeentebesturen  zijn  zeer  scherpzinnig  in  het 
vinden  van  allerlei  motieven,  als  het  er  op  aankomt,  dat  zij 
moeten  betalen,  dat  zij  den  arbeid  van  de  onderwijzers  moeten 
bezoldigen . 

Dat  de  Minister  zich  wil  bepalen  tot  het  toekennen  van 
de  bevoegdheid  aan  de  gemeenten,  heeft  mij  niet  kunnen  be¬ 
vredigen.  Ik  hoop,  dat  Zijn  Excellentie  zal  te  vinden  zijn 
voor'  liet  opleggen  van  de  verplichting,  opdat  in  ieder  geval 
aan  de  onderwijzers  het  loon,  dat  zij  verdienen,  niet  langer 
worde  onthouden. 

De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Uit  het¬ 
geen  de  sprekers,  die  mij  voorafgingen,  hebben  gezegd,  ia 
wel  gebleken,  dat  dit  wetsontwerp  althans  door  hen  met 
weinig  entbusiasmo  is  ontvangen,  ik  kan  mij  indenken,  dat 
de  Minister  in  zooverre  met  hen  kan  instemmen,  dat  ook  hij 
zou  kunnen  betuigen:  ook  ik  heb  met  weinig  entbusiasmo 
dit  ontwerp  ingediend.  ,  1 

Wanneer  wij  de  historische  toelichting  beschouwen,  die  de 
heer  Gerhard  ons  gegeven  heeft,  dan  blijkt  daaruit,  dat  wij 
met  dit  wetsontwerp  verward  zijn,  geraakt  in  de  gevolgen  van 
esn  zeer  ondeugdelijke  wetgeving.  Met  de  ondeugdelijkheid 
van  die  wetgeving  bedoel  ik  een  van  die  kwalen,  waaraan 
wij  in  de  laatste  jaren  te  vaak  hebben  geleden,  nl.  dat  wij 
wetgevende  bepalingen,  waaraan  persoonlijke  belangen  ver¬ 
bonden  zijn,  te  vaak  en  te  ondoordacht  hebben  ingevoerd  met 
terugwerkende  kracht. 

Wanneer  wij  nu  dit  wetsontwerp  beschouwen  zonder 
enthusinsme,  dan  mogen,  wij  liet  in  elk  geval  wel  bekijken 
als  een  bestraffing  van  die  heel  Vaak  goed  bedoelde,  maar  in 
werkelijkheid1  van  wetgevend  standpunt  uit  onjuiste  beslis¬ 
singen,  die  hier  genomen’  zijn. 

In  1919  is  in  artikel  26nlouin?,  2de  lid,  ingelascht  een  be¬ 
paling,  cm  aan  de  Regeering  op  verzoek  de  bevoegdheid  te 
geven,  aan  scholen  van  bijzonderen  aard  en  voor  werkzaam¬ 
heden,  buiten  den  gewonen  schooltijd  verricht,  een  extra 
toelage  te  geven.  De  heer  Gerhard  heeft  ook  gesproken  over 
het  eerste  lid  van  artikel  26nnm’e-5,  waarin  sprake  is  Van 
bijzondere  gevallen,  maar  dat  doet  hier  niet  ter  zake.  Dat 
had  betrekking,  zooals  toen  ook  is  gezegd,  op  gemeenten, 
waar  in  bijzondere  gevallen  tegen  normale  wedde  geen  solli¬ 
citanten  konden  worden  Verkregen ;  ik  meen,  dat  de  Minister 
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destijds  nog  genoemd  heeft  de'  gemeente  Schiermonnikoog1 
of  Ameland.  Het  gaat  hier  om  liet  tweede  lid,  waar  sprake 
is  van  werkzaamheden  buiten  den  gewonen  schooltijd  of  werk¬ 
zaamheden  aan  scholen  van  bijzonderen  aard. 

Daarop  is  dan  ook  in  de  Memorie  van  Toelichting  voor¬ 
namelijk  de  aandacht  gevestigd.  Dientengevolge  bestaat  dit 
wetsontwerp  uit  een  reeks  van  wetsontwerpen.  De  artikelen 
1 — 4  hebben  betrekking  op  de  handwerkonderwijzeressen,  de 
artikelen  5 — 8  op  de  onderwijzers,  die  buiten  de  gewone 
schooltijden  onderwijs  geven  in  een  van  de  vakken  van  art.  2, 
2de  lid,  van  de  wel:  van  1878;  artikel  9  heeft  alleen  betrek¬ 
king  op  de  leerscholen,  de  artikelen  10,  11  en  12  op  de  schip¬ 
persscholen,  de  artikelen  13  en  14  op  de  schippersklassen,  de 
artikelen  15  en  16  op  de  zwakzinnigen  en  de  artikelen  17 
en  18  op  andere  scholen  van  bijzonderen  aard,  waarmede, 
als  ik  mij'  niet  vergis,  speciaal  bedoeld  is  de  Adriana-school 
te  Hillegersberg.  Ik  acht  het  van  belang  op  die  verschillende 
groepen  de  aandacht  te  vestigen.  Immers  met  de  groepen’ 
artikelen,  welke  betrekking  hebben  op  de  onderwijzeressen 
in  de  handwerken  of  onderwijzers  aan  cursussen  buiten  de 
gewone  schooltijden,  wordt  de  zaak  voor  die  belanghebben¬ 
den  afgedaan ;  is  na  aanneming  van  deze  wet  met  hen  afge- 
rekend,  dan  is  die  quaestie  uit  de  wereld.  Maar  dan  blij veU 
over  de  onderwijzers  aan  scholen  van  bijzonderen  aard  en  dan 
ontmoet  ik  in  de  eerste  plaats  de  leerscholen  bij  de  bijzondere 
kweekscholen.  Blijkens  de  Memorie  van  Toelichting  was  de 
Minister  met  die  zaak  niet  weinig  verlegen.  Zijn  Excellentie 
zegt  namelijk:  ik  heb  ten  aanzien  van  de  onderwijzers  aan 
die  leerscholen  voorgesteld  hun  alleen  over  1919  een  toelage 
te  geven,  maar  voor  de  jaren  1920  en  192.1  zonder  ik  die 
scholen  uit,  want  —  en  nu  komt  het  argument,  waarmede 
de  Minister  erg”  verlegen  is  geweest  —  voor  de  leerscholen 
der  Eijkskweekscholen  heb  ik  bij  Koninklijk  besluit  van 
23  Mei  1921  door  wijziging  van  het  Bezoldigingsbesluit  een 
regeling  getroffen,  zoodat  het  personeel  dier  scholen  hoven 
de  gewone  jaarwedden  een  toelage  krijgt;  en  nu  zal  ik  aan 
de  gemeenten  de  bevoegdheid  geven  om  aan  de  onderwijzers 
van  de  leerscholen  der  bijzondere  kweekscholen  cok  een  toe¬ 
lage  toe  te  kennen;  eigenlijk  behoorde  dat  door  den  Rijks- 
wetg’ever  geregeld  te  worden,  maar  ’s  Rijks  schatkist  laat  dat 
op  dit  cogenblik  niet  toe.  Ik  gebruik  niet  gaarne  onvrien¬ 
delijke  woorden  en  allerminst  tegenover  dezen  Minister, 
maar,  als  u  bet  mij  toestaat,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  wil  ik 
wel  zeggen,  dat  die  redenesring  niet  behoorlijk  is.  Stel  u 
voor  een  Minister  van  Onderwijs,  die  zich  er1  bij  elke  gelegen¬ 
heid  op  beroept,  dat  de  rechtsgelijkheid  tusschen  openbaar 
en  bijzonder  onderwijs  is  verkregen,  en  die  nu  een  Koninklijk 
besluit  uitvaardigt,  waarbij  aan  de  onderwijzers  van.  de  leer¬ 
scholen  der  Eijkskweekscholen  een  toelage  wordt  toeg’ekend, 
maar  daarna  zegt:  nu  beb  ik  geen  geld  meer,  dus  de  onder¬ 
wijzers  van  de  leerscholen  der  bijzondere  kweekscholen 
krijgen  niets;  de  gemeenten  moeten  dat  nu  maar  betalen. 
Het  feit  zelf,  dat  de  Minister  met  een  beroep  op  ’s  Rijks  schat¬ 
kist  op  dit  punt  de  rechtsgelijkbeid,  welke  bij  zelf  in  bet 
leven  heeft  geroepen,  ter  zijde  schuift,  acht  ik  met. behoorlijk. 

Waar  ik  niet  bij  amendement  heb  voorgesteld  die  categorie 
van  onderwijzers  nog  in  deze  wet. te  brengen,  hoop  ik,  dat 
de  Minister  het  onhoudbare  van  zijn  redeneering  zoozeer  zal 
inzien,  dat  hij  niet  zal  rusten,  alvorens  die  quaeetie  bij  het 
Bezoldigingsbesluit  op  billijke  wijze  zal  zijn  geregeld.  Ik 
hoop  van  den  Minister  een  bevredigend  antwoord  te  krijgen. 

De  Minister  geeft  eigenlijk. in  zijn  Memorie  van  Antwoord 
alles  toe  en  daarom  kan  ik  niet  anders  dan  verwachten  dan 
dat  bij  met  zijn  ambtgenoot  van  Financiën  in  overleg  zal 
willen  treden  om  te  komen  tot  een  regeling,  die  door  de 
rechtvaardigheid  geboden  wordt.. 

Over  de  zwakzinnigen  behoeven  wij  niet  veel  te  spreken. 
Daarvoor  is  alleen  noodig  de  reparatie  over  de  jaren  .1920 
3 22.  Verder  hebben  de  onderwijzers  van  de  scholen  voor 
zwakzinnigen  het  voorrecht,  dat  alleen  te  hunnen  gunste 
artikel  4j  van  de  wet  van  1920  is  uitgevoerd,  nl.  dat.  ni  de 
regeling,'  gesteld  voor  scholen  van  zwakzinnigen,  de  speciale 
toelage,  die  altijd  bestaan  beeft,  is  vastgelegd. 

Wat  de  schipperskinderen  betreft,  zal  de  Minister  begn.j- 
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pen,  dat  ik  zeer  ernstige  bezwaren  Heb'  tegen  de  wijze’,  waar¬ 
op  bij  die  kinderen  in  den  laatsten  tijd  beeft  behandeld.  Nu 
zegt  de  Minister:  dit  is  een  quaestie  van  geld.  Neen,  bet  (is 
een  quaestie  van  onvermijdelijkheid.  In  Rotterdam  ont¬ 
vangen  de  onderwijzers  aan  de /school  voor  schipperskinderen 
tot  op  dit  oogenblik  de  toelage,  die  het  gemeentebestuur  van 
Rotterdam  geeft,  in  strijd  met  de  wet.  De  bevoegdheid,  die 
deze  wet  aan  Rotterdam  wil  geven,  is  daar  niet  noodig.  Ik 
weet  niet,  of  dit  feit  aan  de  aandacht  van  den  Minister  is  ont¬ 
snapt,  maar  ook  Gedeputeerden  Staten  van  Zuidholland  heb¬ 
ben  daartegen  nooit  bezwaar  gemaakt.  En  als  ik  nu  nog  wet¬ 
houder  van  Rotterdam  was,  zou  ik  ook  aan  die  regeling  mede¬ 
gewerkt  hebben,  want  anders  zou  men  de  vacatures  voor  dit 
jneer  intense  werk  niet  kunnen  aanvullen. 

Nu  (blijft  nog  over  de  school  te  Vreeswijk’,  die  mij  zeer  na 
aan  het  hart  ligt.  Vreeswijk  heeft  ten  behoeve  van  de  schip¬ 
perskinderenschool  een  request  gezonden.  Zeker,  dat  heeft 
net  gemeentebestuur  van  i Vreeswijk  gedaan,  want  dat  kostte 
niets;  maar  als  nu  de  Minister  de  bevoegdheid  geeft  om  een 
uitkeering  te  doen,  waag  ik  het  vermoeden,  dat  men  gal 
zeggen:  dat  doen  wij  niet.  En  als  bewijs  daarvoor  zou- ik  den 
Minister  in  overweging  willen  geven  na  te  gaan  in  zijn 
archief,  welke  quaestie  daar  op  dit  oogenblik  aanhangig  is. 
Maar  ook  al  deed  het  gemeentebestuur  van  Vreeswijk  voor  de 
onderwijzers  van  de  ^chipperskinderenschool  wat  deze  wet 
zou  wenschen,  dan  zijn  wij  er  nog  niet,  want  het  geldt  hier 
een  permanenten  toestand  en  die  is1  zoo  nijpend,  dat,  toen  er 
voor  eenige  maanden  een  vacature  te  vervullen  was  aan  die 
school,  waar  ook  intens  gewerkt  moet  worden,  men  in  drie 
maanden  geen  sollicitant  kreeg.  Ik  hoor,  dat  het  in  Brielle 
nog  erger  is.  Al  hebben  wij  deze  wet,  dan  zijn  wij  er  ten  op¬ 
zichte  van  de  scholen  van  buitengewonen  aard  nog  niet.  Ik 
wacht  nog  altijd  op  de  (uitvoering  van  artikel  4  van  de  wet 
Van  1920.  .. 

In  dat  art.  4  zijn  ook  de  schippersschbleri  bedoeld.  Daarom 
dring  ik  aan  op  een  zoodanige  aanvulling  van  het  Bezoldi¬ 
gingsbesluit,  dat  die  scholen  permanent  worden  geholpen. 
Dat  is1  de  eenige  manier,  die  redelijk  is  om  tot  een:  bevredi¬ 
gende  oplossing  te  komen.. 

Ik  maak  dus  onderscheid  tusschen  de  vergoedingen  voor 
arheid  buiten  den  gewonen  schooltijd,  die  door  de  nieuwe 
wet  zijn  beëindigd.  Te  dien  aanzien  is  de  zaak  afgedaan. 
Maar  nu  blijven  over  de  leerscholen  der  bijzondere  kweek¬ 
scholen  en  de  sohippersscholen.  Ik  wijs  op  Rotterdam  ;  laat 
de  Minister  tot  een  toestand  komen,  die  berust  op  een  wette¬ 
lijke  basis. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  kom’  thans  tot  de  quaestie  van 
de  betaling;  ik  spreek  nu  over  het  principe  en  niet  over 
details. 

Ik  kan  mij1  begrijpen,  dat  de  Regeering  aanvankelijk  in 
1921  zich  op  het  standpunt  heeft  gesteld:  moet  ik  nu  nog 
meer  doen?  Er  zijn  onderwijzers,  die  een  traktement  van 
f  1400  hadden  op  1  December  1920,  met  daarboven  f  100 
voor  een  Eranschen  cursus  na  schooltijd;  met  ingang,  van 
1  Januari  1921  is  dat  traktement  verhoogd  tot  f  2600  en 
over  het  geheele  jaar  1920  kreeg  de  onderwijzer  f  1100  ver- 
hooging  in  den  vorm  van  een  briefje  van  f  lOOO  en  een  van 
f  100.  Hij1  is  buitengewoon  verheugd,  maar  als  hij!  dan  na 
4  nur  naar  den  Eranschen  cursus  gaat,  zegt  hij :  die  gaf 
vroeger  f  100,  die  moet  ik  ook  nog  hebben.  Aanvankelijk  is 
de  vraag  geopperd:  is  bet  nu  nog  niet  mooi  genoeg?  Juridisch 
is  een  arbeidsovereenkomst,  waarbij  een  loon  van  f  1500  is 
bedongen,  volkomen  gedekt,  wanneer  bet  loon  wordt  betaald 
met  f  2600,  vooral  omdat  bet  geen  persoonlijke  overeenkomst 
is.  Maar  nu  is  de  gemeenteraad  van  Amsterdam  er  toe  over¬ 
gegaan  om  te  zeggen:  wij  willen  die  menschen  toch  betalen. 
Daardoor  kreeg  hun  vordering  een  schijn  van  recht.  Onge¬ 
twijfeld,  wanneer  de  gemeenteraad  van  Amsterdam  besluit, 
die  toelage  te  geven  op  grond  van  gepraesteerde  diensten, 
verkrijgt  die  vordering  een  wettélijke  basis.  Dat  besluit  is 
echter  door  de  Kroon  vernietigd  en  toen  moest  de  Minister, 
door  de  noodzakelijkheid  gedwongen,  wel  komen  met  een 
wetsontwerp,  waardoor  die  zaak  weer  losgemaakt  werd. 

De  Minister,  gesteund,  door  den  heer  Qtto,  die  een  motie 
van  die  strekking  in  diende,  heeft  toegezegd,  dat  hij  zou 
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trachten  een  oplossing1  in’  dien  geest  te  vinden.  Ik  erken,  dc 
deze  oplossing  geen  ideale  is,  maar  waar  die  rechten:  eenmaa 
geschapen  zijn,  was  de  Regeering  verplicht  die  rechten  i 
te  lossen  en  daarom  al  is  het  zonder  enthusiasme,  aanvaar 
ik  dit  wetsontwerp  als  de  eenvoudigste  oplossing. 

De  heer  Gerhard  zegt.  dat  de  Regeering  niets  i niest,  maa 
het  besluit  van  Amsterdam  kan  nu  toch  uitgevoerd'  worden 
Rotterdam  kan  nu  op  rechtmatige  wijze  zijn  onderwijzer 
betalen,  wat  nu!  geschiedt  buiten  de  wet  cm.  Ik  kan  niet  be 
grijpen,  waarom  men  in  die  gemeentebesturen  zoo  weinig  vei 
trouwen  stelt.  Ik  meen  ten  aanzieiu  van  deze  quaestie'  altijd  t 
bespeuren  een  zekere  wisselwerking.  Vroeger,  toen  bet  Rij 
en  de  gemeenten  samen  de  salarissen  betaalden,  was  de  acti 
van  de  onderwijzers  er  altijd  op  gelicht,  dat  men  den  eenei 
keer  klopte  op  de  deur  van  het  Rijk  en  dat  men,  als  me: 
daar  geslaagd  was,  tot  de  gemeentebesturen  ging.  Het  gevol; 
is  geweest,  dat  het  Rijk  de  salarissen  alleen  heeft  geregeld 
maar  nu  gaat  het  om  een  eindafrekening  en  daarbij  geeft  d 
Regeering  aan  de  gemeentebesturen  een  bevoegdheid,  die  te 
nu  toe  niet  heeft  bestaan.  De  gemeentebesturen,  die  dit  wille: 
uitbetalen,  kunnen  het  op  het  oogenblik  niet,  de  Ministe 
geeft  hun  nu  daartoe'  de  bevoegdheid  en  daarbij  sluit  i 
mij!  aan'.; 


Mejuffrouw  Westermaii:  Mijnheer  de  Voorzitter!'  Het  i 
mij  een  voldoening',  dat  de  Minister  uitvoering  heeft  gegeve: 
aan  den  wensoh  van  vele  leden  dezer  Kamer  en  door  d 
indiening  van  het  thans  aan  de  orde  zijnde  ontwerp  wi 
trachten  de  onbillijkheden  te  herstellen,  waarvan  een  groo 
aantal  leerkrachten  zoowel  bij'  openbaar  als  bij  bijzonde 
onderwijs  de  dupe  zijn  geworden. 

Nu  behoor  ik  allerminst  tot  hen,  die  meenen,  dat  iede 
uurtje  overwerk  dadelijk  beloond  moet  worden,  maar  hier  i 
het  geheel  iets  anders.  Bier  hebben  onderwijzers  en  onder 
wij izer 'essen  gedurende  vele  uren  lesgegeven,  in  de  vast 
overtuiging,  gebaseerd  op  een  verordening  of  toezegging  bi 
aanstelling,  dat  bun  arbeid  beloond  zou  worden,  tot  de  we 
kwam,  waarop  het  Bezoldigingsbesluit  is  gebaseerd,  en  art 
33  van  die  wet  'het  ónmogelijk  malakte,  een  'extra  béloonin: 
voor  die  overuren  toe  te  kennen. 

Het  doet  ons  genoegen  dat  de  Minister  hiermede  gekome] 
is,  al  zijn  wij  niet  geheel  voldaan.  Ik  vlei  mij  met  de  hoop 
dat  de  aandrang,  die  verleden  jaar  door  verschillende  onder 
wijsmenschen  in  de  Kamer,  ook  door  den  heer  Otto  en  mij 
op  den  Minister  is  uitgeoefend,  daartoe  heeft  bijgedragen 

Het  eenige  middel  om  de  fout  te  herstellen  is  een)  gelegen 
heidswetje  als  het  thans  behandelde,  want  de  beslissing  om 
trent  het  wegvallen  van  de  bepaling  in  art..  26no'vies,  2de  lid 
van  de  wet  van  14  Juli  1919,  bij  het  tot  stand  komen  vai 
het  Bezoldigingsbesluit,  sneed  ’  de  mogelijkheid  van  eei 
andere  oplossing  af. 

De  .Verscheidenheid  van  gevallen  ten  aanzien  van  de» 
quaestie  is  in  den  lande  zeer  groot  en  ik  ben  overtuigd,  da 
de  gemoederen  van  ben,  die  zich  niet  alleen  verongelijk 
achten,  maar  ook  verongelijkt  zijn,  tot  bedaren  zullen  koniei 
als,  wat  ik  hoop,  dit  ontwerp  wet  zal  zijn  geworden. 

.  Die  verscheidenheid  van  gevallen  geeft  aanleiding  tot  he' 
ingewikkelde  van  dit  wetsontwerp,  maar  naar  mijn  meening 
zijn  de  meeste  gevallen  onder  de  oogen  gezien. 

Omtrent  oen  op  te  loggen  verplichting  voor  1919  aan  he' 
Rijk  en  voor  1920  en  volgende  jaren  aan  gemeente-  en  school 
besturen  zou  ik  mij  kunnen  vereenigen  met  wat  door  der 
heer  Gerhard  is  gezegd,  maar  ik  ben  niet  zeker,  of  deze  ver 
plichting  aan  art.  2Bno'vies  van  de  wet  van  Juli  1919  kaï 
worden  ontleend.  Ik  zal  daarom  mijn  oordeel  opschorten  to' 
de  Minister  gesproken  heeft. 

Bij  deze  wet  olijven  er  verschillende  gevallen  ongeregeld 

Gedurende  het  jaar  1920.  bijv.  hebben  de  hoofden  var 
scholen  in  Amsterdam  een  middag  per  week  dienst  gedaar 
op  de  middagen,  dat  het  handwerkonderwij s  buiten  de  school¬ 
uren  werd  gegeven. 

Zoo  zijn  er  meer  gevallen  te  noemen.  Bij  het  vervolgonder¬ 
wijs  bijv.  zijn  er  ook  hoofden  aanwezig  geweest,  die  voor  die 
uren  geen  vergoeding  zullen  ontvangen. 

Ik  begrijp,  dat  deze  wet  technisch  zoo  in  elkaar  zit,  dat 
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esterman  e.  a.) 

deze  punten  amenideefing  niet  wel  mogelijk  is',  maar 
ende  toch  dit  even  naar  voren  te  moeten  brengen. 

Vanneer  onderwijzers  en  onderwijzeressen,  dien  te  kort  is 
laan  bij  deze  wet,  „bun  zin  krijgen”,  geloof  ik,  dat  ook 
,  andere  diensten  alsnog"  moeten  worden  gehonoreerd. 

3en  o-roote  onbillijkheid,  die  door  den  Minister  ook  wordt 
'celcf  en  toiegegevên,  blijft  echter  bestaan  als  deze  wet  zoo 
rdt  aangenomen.  Rit  is  de  regeling  voor  de  hoofden  enj 
lerwijzers  aan  de  gemeentelijke  en  bijzondere  leerscholen, 

,  slechts  geldt  voor  het  jaar  1919,  zooalö  dat  in  art.  1U 
rdt  aangegeven.  Waar  het  aantal  kweekelmgen  aan  bijv. 
Gemeentelijke  kweekschool  te  Rotterdam)  van  60— 118  be- 
«eG  in  verschillende  jaren  en  aan  de  Eijksleersciiolea  slechte 
leerlingen,  daar  spreekt  het  vanzelf,  dat  de  extra)  arbeid 
de  leerkrachten,  aan  die  gemeentelijke  leerscholen 

pergd,  veel  zwaarder  is.  .  ,  , ,  ■, 

Het  zal  m.  i.  moeten  komen  tot  een1  wijziging  van  het 
zoldteingsbesluit,  want  het  is  en  blijft  een  onbillijkheid, 
isschien  is  er  een  regeling  te  treffen,  die  dat  groote  ver- 
ïil  in  werk  in  aanmerking  neemt  en  rekening  houdt  met 
vraag,  of  er  veel  of  weinig  kweekelingen  zijn  op  te  leiden, 
elk  geval  zal  er  een  regeling  noodig  zijn  om  deze  onbillijk-. 

id  te  herstellen.  ..  „ 

Ik  meen',  dat  al  die  verwikkelingen  zijn  gekomen  dooi  de 
rschillende  stelsels,  die  telkens  zijn  gevolgd.  In  het  alge» 
neEL  komt  het  mij  voor,  dat  salarisregelingen  langen  tijd 
o  ruit  bekend  moeten  zijn,  liefst  geen  terugwerkende  kracht 
reten  hebben,  want  dat  brengt  voortdurend  moe,  dat  er 
jzigingen  moeten  worden  aangebracht,  en  ten  slotte  is 
emand  tevreden.  ..... 

Mocht  er  bijv.  komen  een'  wijziging  van  het  Bezoldi^mp- 
, sluit  of  van  de  salarieering  van)  de  leerkrachten  bij  het 
iddelhaar  onderwijs,  dan  wil  ik  hierbij  den  wenseh  uitepre- 
n  dat  die  regeling  zoo  vlug  mogelijk  wordt  vastgesteld  en 
zii  langen  tijd  vóór  haar  inwerkingtreding  wordt 
ikendsemaakt,  opdat  de  leerkrachten  weten,  waaraan  zij 
ch  te  "houden  hebben  en  later  niet  het  gevoel  hebben,  dat 
i  onbillijk  zijn  behandeld  en  achterna  wijzigingen  moeten 
orden  aangebracht,  om  onbillijkheden  te  herstellen. 

De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  was  voor¬ 
mens  na  het  Vele  dat  hier  reeds  ge&egd  is,  maar  te 
rijgen’,  omdat  ik  tot  kort  geleden  met  alles  wat  weid  aan- 
woerd  vrijwel  kon  instemmen.  Maar  toen  de  heer  van  der 
olen  in  hét  laatste  gedeelte  van  zijn  redei  deze  zaak  bespiak, 
eende  ik,  dat  het  goed  zou  zijn,  wanneer  ik  hierover  ook 
ts  zeide.  De  heer  van  der  Molen  heeft  het  wetsontwerp 
irdedigd  in  den  vorm,  waarin  het  nu  voor  ons  ligt,  behalve 
m,  dat  op  enkele  punten  geen  regeling  getroffen  is:  vooi 
}  schippersscholen,  de  leerscholen,  enz.  Maar  overigens 
>nd  hij  de  wijze,  waarop  deze  zaak  is  geregeld  jmst  Jiet 
m  zijn,  dat  de  heer  van  der  Molen  zoo  oordeelt  maar  ik  wil 
4  er  aan  herinneren,  dat  de  motie,  die  op  10  Maart  van 
et  vorig  jaar  is  ingediend,  en  waaraan  de  heer  Bulten  z.jn 
em  onthouden  heeft  —  hij  herinnerde  er  zelf  aan  —  omd.  t 
e  Minister  een  toezegging  had  gedaan,  eindigde  met  de 
raat?:  „noodigt  den  Minister  uit,  een  voorziening  ' to tret  .en 
m  die  onbillijkheden  op  te  heffen  ,  de  onbillijkheden  cue 
oortvloeiden  uit  de  bestaande  xegeimg  voor  wscRaidene 

an  de  onderwijzers,  die  m  de  jaren  1910,  1020  en  1921 
;ssen  hebben  gegeven  buiten  de  gewone  schooluren. 

Nu  constateer  ik,  dat  dit  wetsontwerp  de  onbillijkheden 
iet  opheft,  alleen  de  mogelijkheid  opent,  om  Oie  onbillijk- 
eden  op  te  heffen.  Maar  dat  is  wat  anders  De  heer  Bulten 
al  nu  een  parlementaire  les  gekregen  hebben,  dat  hij  niet 
p  een  enkele  toezegging  van  den  Mini  sterm°  et  te  gen 
aen,  want  het  is  lang  niet  zeker,  dat  de  Minister  iiitvoert, 
7&t  in  de  motie  staat.  Ik  acht  het  alléén  moge/ijk,.  a  wer 
elijk  de  onbillijkheden  zullen  worden  opgeheven,  ïiidien  de 
méndementen  van  de  heeren  Bulten  en  Gerhard  worden 
.angenomen. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  om  het  voor 


(Voorzitter  e.  a.) 

de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten.! 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  hervat. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Toen  ik  gisteren 
den  heer  iWintermans  hoorde,  dacht  ik:  men  moet  toch  met 
beeldspraak  voorzichtig  zijn. 

Hij  zeide,  dat  ik  hier1  een  gebouw  had  opgetrokken  met 
een  soliden  onderhouw,  een  minder  soliden  bovenbouw  en1 
met  een  lek  dak.  De  zaak  is  precies  andersom,  en  wanneer 
de  heer  Wintermans  van  beeldspraak  gebruik  bad  willen 
maken,  dan  had  hij  het  net  in  omgekeerden  zin  moeten  doen. 
De  onderbouw  van  deze  wet  namelijk  is  art.  2fon<o\z\i\ds,  2de 
lid,  dat  gebleken  is  tot  allerlei  ongelukkige  gevolgen  aanlei¬ 
ding  te  geven.  Gelukkig  ben  ik  zelf  de  creator  niet  van 
artikel  26 novies,  2de  lid,  dat  in  de  wet  is  gekomen  op  aan¬ 
drang  van  de  Kamer,  op  initiatief  van  Amsterdam.  Het  is 
deze  zwakke  onderbouw,  die  tot  allerlei  onaangename!  con¬ 
sequenties  beeft  geleid.  Op  dien  zwakken  onderbouw  heb  ik 
een  soliden  bovenbouw  gezet,  namelijk  het  Bezoldigings¬ 
besluit,  waardoor  al  die  douceurtjes  voor  extra  lessen,  enz. 
onherroepelijk  werden  geschrapt.  Ten  slotte  hebben  wij  op 
dien  sterken  bovenbouw  een  volkomen  gaaf  dak  gezet  door 
dit  ontwerp,  dat  aan  al  de  gerezen  moeilijkheden  voor  goed 
een  einde  maakt.  Daarom  herhaal  ik,  dat  de  heer  Winter¬ 
mens  met  dergelijke  beeldspraak  _  voorzichtig  moet  zijn, 
vooral  wanneer  het  geldt  een  materie,  waarbij  de  heer  iWin- 
termans  m.  i.  zwak  staat. 

Maar  daarbij  komt  nog  iets.  In  dit  geheele  debat  is  ver¬ 
geten,  dat  ik  met  de  .indiening  van  dit  ontwerp  niets  anders, 
heb  gedaan  dan  mijn  belofte  inlossen,  die  ik  op  9  Maart 
1922  heb  gegeVen.  De  heer  Gerhard  heeft  gezegd,  dat  ik 
trouw  moest  zijn  aan  mijn  woord  en  heeft  mij  ontrouw  ver¬ 
weten.  Nu  verwondert  mij  dat  van  dien  geachten  afgevaar¬ 
digde,  die  steeds  gewoon  is  het  . debat  loyaal  te  voeren,  waar; 
ik  had  verwacht,  dat  hij  mij  juist  een  pluim  op  den  hoed 
zou  hebben  gestoken,  omdat  ik  mijn  belofte  zoo  trouw  beu 
nagekomen.  Op  9  Maart  1922  diende  de  beer  Otto  een  motie 
in,°om  mogelijk  te  maken,  wat  bier  mogelijk  gemaakt  wordt.: 
Met  welke  woorden  deed  bij  dit? 

„Ik  mag  bier1  nog  aan  toevoegen,  dat  onze  bedoeling 
niet  is1,  dat  de  Sitaat  per  se  betaalt,  dat  de  Staat  dus  aan 
de  gemeentebesturen  de  middelen  moet  verschaffen  om 
die^belcoiungeu  uit  te  koeren.  Het  is  gebleken,  dat  er 
verschillende  gemeentebesturen  zijn,  die  erkennen,  dat/ 
eigenlijk  een  groot  deel  van  de  verantwoordelijkheid  op 
hen  rust.  Het  is  gtebleken,  dat  er  zijn,  die  op  dien  grond 
1  bereid  zijn  uit  eigen  middelen  de  beloon  in  gen  alsnog  te 
betalen.  Wanneer  de  Minister  dit  niet  belette,  zou  bet 
in  verscheid  ene  gemeenten!  ook  reeds  zijn,  geschied., 

En  nu  komt  het. 

, ,W ij  vragen  dus  alleen”,  —  dat  warenl  de  Jieeren 
Ketelaar,  Ossendorp  en  Otto  —  „dat  maatregelen  wor¬ 
den  getroffen  zoodanig,  dat,  op  welke  wïj'ze  dan  ook, 
alsnog  de  uitbetaling  van  de  naar  onze  meening  ver¬ 
schuldigde  belooningen  mogelijk  wordt  gemaakt.” 

Ziedaar  de  toelichting  op  de  motie  van  den  heer  Otto, 

door  hem  gegeven.  .  ,  , 

Mij  volkomen  bij  die  toelichting  aansluitende,  heb  ik  toen 


„Ik  wil  overwegen'  of  dat  geleg enbeids w et j e ,  dat  den 
gemeenten  die  vrijheid  geeft,  kan  worden  ontworpen. 

Noch  in  de  toelichting  noch  in  mijn  antwoord  is  dus  ook 
maar  eenmaal  van  een  verplichting  gesproken. 

Nu  komt  echter  het  allerzonderlingste.  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter!  De  heer  Bulten  dient  een  amendement  in  om  de 
verplichting  voor  de  gemeentebesturen  in  de  wet  vast  te 
leggen  en  ook  de  heer  Wintermans  heeft  gisteren  in  zijn  red© 
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(Minister  de  Yïsser.) 

die  verplichting  niet  alleen  wen  schel  ij  k,  maar  noodzak  elijk 
geacht.  Maar  vóór  de  stemming  over  die  motie  van  den  heer 
Otto  verklaarde  de  heer  Bulten: 

..Waar  de  heer  Otto,  de  voorsteller  van  de  motie,  na 
de  stellige  ten  deze  gunstige  verklaring  van  den  Minister 
nog  geen  reden  vindt  zijn  motie  in  te  trekken,  acht  ik 
voor  goede  parlementaire  orde  en  ma  de  toezegging  van 
den  Minister  en  in  het  volle  vertrouwen  op  die  toezeg¬ 
ging,  dat  door  een'  gelegenheidswetje  in  de  besproken 
aangelegenheid  zal  worden  voorzien,  de  motie  overbodig 
en  dus  geen  reden  aanwezig,  mijn  stem  er  aalt  te  geven.;’ 

Hij  ging  dus  volkomen  akkoord  met  mijn  standpunt  cm 
alleen  de  vrijheid  te  geven. 

De  heeren  Ketelaar  en  Ossendorp,  die1  medevooPstellers  der 
motie  waren,  deden  dit  eigenlijk  ook,  door  daartegen  hun  stem 
niet  te  verheffen,  en  de  geheele  Kamer  was  volkomen 
tevreden  met  de  vrijheid,  die  ik  zou  openen  voor  de  gemeen¬ 
ten  om  op  dat  salaris  wat  toe  te  leggen.  Men  heeft  het  dau 
toen  ook  den  heer  Otto  zelfs  wat  kwalijk  genomen,  dat  hij, 
na  mijn  royale  toezegging,  zijn  motie  nog  handhaafde,  maar 
de  Kamer  is  zoo  verstandig  geweest,  die  motie  te  verwerpen. 

Thans  doe  ik  dus  niets  anders  dan.  getrouw  aan  mijn 
woord,  die  belofte  inlossen,  een  belofte,  dio  zoogoed  als 
■door  de  geheele  Kamer  werd  toegejuicht.  En  wat  zie  ik  nu 
gebeuren?  Hu  staat  de  eene  spreker  na  den  andere  op  om  zijn 
teleurstelling  uit  te  drukken,  dat  ik  niet  met  een  ontwerp 
gekomen  ben  om  de  gemeenten  te  verplichten  die  toelage 
aan  de  onderwijzers  te  geven. 

Ik  hoor  hier  zeggen:  wat  staat  er  dan  in  .de  Memorie  van 
Antwoord;  maar  noch  in  de  Memorie  van  Antwoord  noch  in 
de  Memorie  van  Toelichting  wordt  van  die  verplichting  ge¬ 
sproken.  Ik  heb  mij1  steeds  op  het  standpunt  geplaatst,  dat  ik 
als  eerlijk  man  verplicht  was,  mijn  toen  gegeven  woord  ge¬ 
stand  te  doen.  En  dit  heb  ik  gedaan,  niets  meer  en  niets 
minder. 

Ik  vind  bet  dan  ook  zeer  onrechtmatig  nu  aan  te.  komen 
met  amendementen  er.  redevoeringen,  waarin  voorgesteld  en 
gevraagd  wordt,  die  verplichtingen  in  het  wetsontwerp  vast 
te  leggen. 

Er  is  nog  iets  anders,  waarom  mij  dit  alles  zoo  wonderlijk 
voorkomt. 

In  de  geheele  onderwijswetgeving,  van  de  wet  van  van  der 
Bruggen  af,  is  nooit  aan  een  gemeente  in  Nederland  de 
verplichting  opgelegd,  om  voor  de  onderwijzerssalarisson  iets 
te  geven.  V/ij  hebben  in  de  wet  van  1878  niets  anders  zien 
vastgelegd  dan  het  minimum-traktement,  terwijl  de  gemeen¬ 
ten  de  vrijheid  hadden,  daarboven  te  gaan.  Een  verplichting 
voor  de  gemeenten  was  echter  in  die  wet  onbekend. 

Toen  is  gekomen  in  1919  de  Salariswet  en  heeft  de  Kamer, 
op  initiatief  van  Amsterdam,  den  wensch  geuit,  dat  voor  die 
extra  uren  wat  gegeven  zou  worden,  maar  geheel  in  overeen¬ 
stemming  met  de  gedachtenlijn,  die  door  de  vroegere  wet¬ 
geving  liep,  heb  ik  toen  artikel  26  novies,  2de  lid,  zóó  gecon¬ 
cipieerd,  dat  de  gemeenten  een  bedrag  konden  vragen  aan  het 
Kijk  als  vergoeding  voor  de  lesuren  buiten  de  schooluren  ge¬ 
geven  en  waarbij  dus  aan  de  gemeenten  volkomen  vrijheid 
werd  gelaten  om  dienaangaande  iets  te  vragen  of  die  vragen 
aan  het  Rijk  niet  te  doen. 

Toen  is  dus,  in  overeenstemming  met  de  wet  van  1878, 
ook  te  dezen  opzichte  de  vrijheid  aan  de  gemeenten  gelaten. 
Het  was  dan  ook  volkomen  correct  —  en  de  heer  Otto  toonde 
in  zijn  redevoering  met  die  vroegere  wetgeving  goed  op  de 
hoogte  te  zijn  — ,  dat  hij  èn  in  zijn  redevoering  èn  in  zijn 
motie  niet  ging  spreken  van  een  verplichting  voor  de  ge¬ 
meenten,  maar  zich  volkomen  op  de  oude  lijn  voortbewoog 
om  de  vrijheid  aan  de  gemeenten  te  laten. 

Dien  zelfden  grondslag  nu  heeft  ook  dit  wetsontwerp,  want 
dit  laat  de  vrijheid,  die  de  gemeenten  hadden,  voor  de  be¬ 
doelde  jaren  onaangetast.  Wanneer  echter  de  gedachtengang 
van  de  heeren  Wintermans,  Gerhard,  Bulten  en  anderen  ge¬ 
volgd  werd,  dan  zouden  wij  in  de  onderwijswetgeving  de 
nieuwigheid  krijgen,  dat  de  gemeenten  tot  uitgaven  voor  het 
onderwijs  werden  verplicht,  wat  nu  nog  te  meer  absurd  zou 
zijn,  waar  volgens  de  wet  van  1920  en  het  Bezoldigingsbesluit 


het  Rijk  de  geheele  salarieering  der  onderwijzers  aan  z 
getrokken  heeft.  Vroeger  hadden  wij  dat  absolute  stelsel  ’nl 
thans  hebben  wij  dat  wel  en  dus  zou  het  nu  nog  ongerijiu; 
zijn^  de  gemeenten  te  verplichten  daarvoor  mts  te  geven. 

Nadat  ik  deze  uiteenzetting  heb  gegeven  en  daarmede  j 
wetsontwerp,  zooals  het  daar  ligt,  me  dunkt,  voldoende  v 
dedigd  heb,  zou  ik  over  de  materie  zelf  nog  iets  willen  zeggi 
Wat  is  de  zaak? 

Wij  hebben  in  de  wet  van  1919  in  het  bekende  artil 
2&n,c\vias,  2de  lid,  op  verzoek  der  Kamer  de  bepaling  gek 
gen,  dat  voor  lesuren  buiten  de  gewone  'schooluren  en  vi 
onderwijs  van  hij zonderen  aard,  bijv.  aan  schipperskindex 
en  aan  zwakzinnigen,  een  extra  bijdrage  kon  worden  gegevt 

In  1919  hadden  dan  ook  verschillende  gemeenterad 
krachtens  die  2de  alinea  aan  de  Kroon  verzocht,  den  Ondi 
wijsraad  gehoord,  om  daarvoor  iets  te  mogen  ontvangen.  D 
gemeenteraden,  die  dat  gevraagd  hebben,  is  bij  Koninkli 
besluiten  van  1920  en  1921  een  dergelijk  bedrag  toegekeri 
dat  als  volgt  berekend  was:  f  78  voor  de  lessen  in  handwerk 
en  f  104  voor  de  lessen  in  Fransch  en  dergelijke,  tot  een  ma 
mum  van  2  uren  voor  bet  een  en  van  3  uren  voor  het  andei 

De  heer  Wintermans  heeft  daarop  gisteren  aanmerki: 
gemaakt  en  gezegd,  dat  het  onrechtvaardig  was,  dat  wannt 
men  Aad  5  uren  had  les  gegeven,  men  bij  Koninklijk  hesh 
veroordeeld  was  om  met  uitbetaling  van  2  ad  3  uren  genoeg 
te  nemen. 

Maar  liet  zou  er  prachtig  uitzien  voor  de  schatkist,  als 
gemeenteraden  krachtens  dat  artikel  2 &novies  maar  het  ree 
hadden  te  vragen  zooveel  als  zij  wilden,  desnoods  voor 
onderwijzer  10  uur  in  de  week;  en  bet  Rijk  altijd  moest  kla: 
staan  . met  de  portemonnai.e  om  alles  te  betalen. 

Dat  is  de  consequentie  van  bet  standpunt  van  den  ke 
Wintermans.  De  gemeenteraden  waren  volkomen  vrij  te  vr 
gen  voor  zooveel  uren  als  zij  wilden. 

De  heer  Wintermans:  De  gemeenteraden,  die  niets  af 
u  gevraagd  hebben,  hadden  toen  een  overeenkomst  met  < 
onderwijzers,  welke  overeenkomst  thans  afgeloopen  is.  ~ 
stelde  alleen,  dat  het  billijk  is,  dat  die  afspraak,  buiten  u  or 
gehonoreerd  zal  wórden. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  c 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Mijn  afspraak  - 
want  artikel  26nóvies  sprak  van  geen  bedrag  —  begon  pa 
toen  ik  het  Koninklijk  besluit  tot  uitvoering  van  dat  artik 
samenstelde  en  daarin  een  bedrag  vaststelde.  Van  dat  oogei 
blik  af  was  ik. gebonden  aan  de  uitkeering  van  dat  bepaal 
bedrag.  Met  niets  anders  had  ik  te  maken. 

Die  wet  van  1919  liep  natuurlijk  aanvankelijk  door  in  191 
en  1920.  In  dit  laatstgenoemde  jaar  kwam  echter  het  Bezo 
digingsheslu.it  van  December  1920,  waarbij  door  de  on.derwi 
zersvePeenigingen  —  en  dat  heeft  de  misère  voor  het  groots! 
gedeelte  veroorzaakt  — •  er  zoo  sterk  op  was  aangedronger 
om  het  te  doen  werken  van  1  Januari  1920  af.  Was  het  beslui 
niet  gaan  werken  van  1  Januari  1920  af,  dan  waren  aller 
die  aparte  lesuren  gaven,  in  1920  g’evallen  onder  de  wet  va 
1919  en  dus  ook  onder  artikel  2 Qnovies,  2de  lid. 

Maar.  het  Bezoldigingsbesluit  moest  per*  so  werken  van. 
Januari  1920  af,  omdat  de  traktementen  aanzienlijk  werde 
verhoogd.  Maar  daardoor  werd  alle®,  wat  buiten  de  gewon 
traktementen  lag,  tenietgedaan :  de  juridische  basis  daarvan 
verviel.  En  dit  was  in  nog’  sterker  mate  bet  geval,  toen  he 
geheele  art.  2 6nbiv*ie'd  van  de  wet  van  1919  en  die  wet  zei 
door  de  wet  van  1920  vervielen. 

In  deze  geheele  geschiedenis  heeft  zich  de  sterke  aandran; 
gewroken,  om  de  .salarisregeling  uit  de  wet  te  lichten  ei 
naar  het  Bezoldigingsbesluit  over  te  brengen.  Men  dacht 
dat  dit  voordeeliger  zou  zijn,  maar  het  is,  althans  in  dez< 
materie,  gebleken  tot  nadeel  geweest  te  zijn  van  ben,  cl? 
bet  zóó  sterk  badden  begeerd.  En  nu  moet  ik  hieraan  tod 
nog  iets  toevoegen. 

De  heeren  stellen  liet  voor,  alsof  het  voor  de  menschen,  dh 
de  lessen  gegeven  hebben  en  zoogenaamd  recht  hebben  oj 
die  bijdrage,  nu  zoo  erg  is.  als  de  gemeenten  niet  verplicht 
.worden  die  bijdrage  te  betalen*. 


el  452. 
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inister  de  Visser.) 


laar  laat  ik  nu  echter  eens' met  enkele  nuchtere  cijfers 
ito  onen  hoe  de  positie  van  die  menschen  geworden  is, 

,i-  211  het  Bezoldigingsbesluit,  dat  werkte  met  terugwer- 
ide  kracht  van  1  Januari  1920  af  en  dat  de  hooxdoorzaak 
t-d  waarom  die  afzonderlijke  bijdragen  vervielen. 

[n’een  gemeente  eerste  klasse  kreeg  een  ongehuwde  onder- 
zeres  £1800  volgens  de  wet  van  1919.  Daarbij  kwam  f  50 
-,r  het  onderwijs  in  handwerken. 

laarbii  kwam  volgens  art.  2bnovies,  tweede  liet,  i  lob  , 
i  werd  dus  f2006,  af geimid  f  2010  Bedelf Ede  ond. g- 
es  kreeg  nu  volgens  het  Bezoldigingsbesluit  1920  f  2500, 
ïevens  f  100  voor  akte  handwerken;  totaal  f  J35Ü.  Dus 
nneer  zij  verder  niet  uitbetaald  kreeg  datgene  wat  zij 
o-ens  de  heeren  moest  hebben  krachtens  art.  26 novtei, 
sede  lid,  ging  zij  krachtens  het  Bezoldigingsbesluit  toch 

ff  f  600  vooruit.  ,  nl  i  ■  „ 

Een  onderwijzeres  in  een  gemeente  2de  klasse  kieeg 
006-  er  <rtng  af  4  pet. ;  bleef  over  f  192o ;  afgerond  f  1930. 
Jgens  het  Bezoldigingsbesluit  1920  kreeg  zij  f  2600;  daar- 
n  gaat  af  4  pet.,  f  104 ;  blijft  over  f  2496  ;  axgerond  f  2o00, 

In  een  plattelandsgemeente  —  op  het  platteland  kwamen 
3  lessen  het  meest  voor  en  daarop  hebben  wij  dus  in  de 
rste  plaats  de  aandacht  te  vestigen  —  bedroeg  het  trakte- 
3X1 1  van  dergelijke  onderwijzeres  f  -006  ;  aftiek  S  pot.  o, 

160  48-  bleef  over  f  1845,52;  afgerond  f  1850.  Die  zelfde 
derwijzeres  krijgt  nu  f  2600;  aftrek  8  pet  of  f  208;. blijf 
er  f  2392  afgerond  f  2400.  Dus  dergelijke  onderwijzeres 
n’en  déplaise  het  gemis  van  wat  zij  gekregen  zou  hebben 
gevolge  art.  26 novies,  tweede  lid,  nog  een  Heme  f  600 

Daarom  zal  ik  eens  een  nuchtere  vraag  aan  de'  heeren 
jen.  Zelfs  wanneer  men  meende  zekere  rechten  t-  kunnen 
itleenen  aan  de  wet  van  1919,  zou  men  dan  niet  billijk 
indelen  nu  een  bezoldigingsbesluit  is  gekomen,  dat  de 
larissen  zóó  aanzienlijk  verhoogde,  en  waarbij  werd  vol- 
iar  aan  de  wenschen  van  de  onderwijzersvereenigingen  m 
reeërlei  opzicht,  vooreerst  dat  dit  besluit  zou  werken  van  af 
Januari  1920  en  verder  dat  aan  al  die  afzonderlijke  toe- 
,gen  een  eind  werd  gemaakt,  om  daarvan  af  te  zien  omdat 
st  meerdere  als  het  ware  het  mindere  heeft  te  met  gedaan 
Wanneer  men  de  zaak  aldus  beziet,  kan  men  naar  mijn 
iste  overtuiging  tot  geen  andere'  conclusie  komen  dan  aa«, 

-  onderwijzers!  thans  royaal  behandel,  waar  ik  aan  her 
erlangen,  destijds  door  de  Kamer  geuit,  heb  voldaan  dooi 
e  indiening  van  dit  wetsontwerp. 

De  heer  Bre&sellmys :  Maar  de  rechtsgelijkheid,  Excel- 
mtie !  Dat  argument  hebt  u  nog  met  aangeraakt, 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
V etenschappen:  Het  zal  mij  aangenaam  zijn,  als  dat  ai „u- 
ïent  van  de  rechtsgelijkheid  dat  ik  m  dit  verband  met 

egrijp,  nader  door  u  ontwikkeld  wordt.  Ik  gevoel  de  kracht 

aarvan  op  dit  oogenblik  niet.  i  . 

Wat  1919  betreft,  is  naar  mijn  meemng  alles  goedgemaakt 
oor  het  meerdere,  dat  het  Bezoldigingsbesluit  gaf.  Toch 
tel  ik  de  gemeenten,  die  haar  verrock  ten  bate  van  de  onder- 
mzers  hadden  moeten  indienen  voor  31  December  x9~0,  no, 
n  de  mogelijkheid  om  zulk  een  verzoek  te  doen  en  geef  ik 
laar  de  gelegenheid  dergelijke  bijdrage  aan  de  ondeiwijzei 
e  verkenen.  Ik  ben  zelfs  nog  verder  gegaan  en  heb  waai  ik 
aij  had  kunnen  beperken  tot  1919,  het  zelfs  voor  de  ondei- 
nizers  no°-  mogelijk  gemaakt  om  ovei  19~0,  19r4  en  net 
•erste  kwartaal  van  1922  nog  dm  hij drage  te  verknj gen,  om¬ 
lat  in  Maart  1922  hier  in  de  Kamer  deze  zaak  bij  de  motie- 

)tto  is  behandeld.  ..  . 

Ik  geef  dus,  getoetst  aan  mijn  belofte,  eertijds  gedaan, 

le  volle  maat.  Maar  nu  sta  ik  ook  cp  dit  standpunt:  een  van 
>eide :  ik  zal  schorsing  van  de  beraadslaging  verzoe  mi  _ 
vensch  dit  wetsontwerp  niet  langer  te  verdedigen,  m  e 
vordt  door  de  Kamer  aangenomen  in  den  vorm, ^ aam  het , 
ïaar  den  wensch  van  de  Kamer  van  9  Maart  1922,  haai  door 
nij  is  voorgelegd. 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  — -  1922  lJ— j.  —  IK 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Er  zijn  eenige  leden,  die  wenschen  te 
repliceeren.  Ik  stel  voor,  den  termijn  daarvoor,  te  bepalen  op 
niet  langer  dan  een  kwartier. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  G-erhard :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  wil  op  dit 
oogenblik  al  dadelijk  dit  verklaren,  dat,  hoezeer  het  ook 
opportunistisch  is  gedacht,  ik  er  geen  oogenblik  over  denk 
om  dit  ontwerp  in  gevaar  te  brengen,  want,  Mijnbeei  ^ 
Voorzitter,  aangezien  ik  overtuigd  ben!,  dat  verschillend 
meenten  van  deze  bevoegdheid  gebruik  zullen  willen  maken , 
denk  ik  er  niet  over,  die  gemeenten  daartoe  met  de  gelegen¬ 
heid  door  dit  wetsontwerp1  te  doen  openen.  . 

Maar  ik  geloof  toch.  dat  het  ultimatum,  dat  ons  is  voor¬ 
gelegd,  ons  niet  behoeft  te  verhinderen,  eem ge  opmerkingen 
te  maken  naar  aanleiding  van  hetgeen  de  Minister  heeft 
gezea-d  en  waarmede  wij:  ons  absoluut  met  kunnen  vereemgen, 
ook  al  zullen  wij  ons  daarbij'  moetent  neer. eggen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de  eerste  plaats  dit  Het  heeft 
mij1  bijzonder  getroffen,  dat  de  Minister  geen.  onkel  oogen¬ 
blik  zelfs  besteed  beeft  om,  al  was  het  maar  uit  de  verte  le 
erkennen,  dat  hier  ook  sprake  is  van  onderwijzers  en  onder¬ 
wijzeressen,  die  een  recht  hebben  op  Icon  voor  vellichte, 
arbeid.  Dat  wijst  de  Minister  maar  af  met  te  zeggen:  Mijn 
hemel,  is  het  dan  zoo  erg?  Zij!  krij 'gen  toch  veel  hooger  salaris 
en  is  het  nu  zoo  erg,  dat  zij!  voor  dat  werk  mets  krijgen. 
Mijnheer  de  Voorzitter!  Indien  men  die  vraag  zoo  stelt  en 
indien  men  die  vraag  op  1  Januari  1920  had  gesteld  aan 
onderwijzers  en  onderwijzeressen,  dan  zouden  dezen  zonda 
twijfel 'gezegd  hebben:  O  neen;  als  wij  wat  meer  krijgen, 
willen  wij  er  ook  wel  wat  meer  voor  doen.  Maar  boe  is  ue 
stand?  Dé  stand  is  zoo,  dat  deze  onderwijzers  en  onderwijze¬ 
ressen  opdracht  hebben  gekregen  cm  meer  werk  te  gaan  ver¬ 
richten  onder  toezegging  van  loom  En  wanneer  men  nu 
meent  naderhand,  dat  dat  vergoed  xs  geworden  door  een 
hooier  salaris,  dan  lijkt  er  mij.  toch  wel  iets  te  ontbreken 
aamket  rechtsgevoel  van  den  Minister,  als  hij 
er  mede  houdt,  dat  hij  daarbij  over  een  kami  scheert  twee 
diverse  categorieën  van  onderwijzeressen,  waarvan  de  eeiie 
zoowel  als  de  andere  precies  hetzelfde  boogere salaris  la  ij;y, 
maar  waarvan  de  eens  geen  extra  werk  heeft  behoeven  te  doen 

enM?i nhem dl^ Voorzitter  !  •  Mejuffrouw.  Westerman  heeft 
daareven  gezegd,  dat  er  niet  voor  elk  uurtje  extra  werk  meer, 
loon  behoeft  te  worden  gegeven.  Op  dat  standpunt  sta  ik  ook, 
maar  als  ik  aan  een  ander  werk  opdraag,  dan  mag  ik  me 
zeuren-  hoor  eens,  ik  vind  het  niet  zoo  erg,  als  gij  vooi  wat 
meer  werk  geen  meerdere  belooning  krijgt,  anders  zon  ik  u 
die  opdracht  niet  geven.  Zoo  mag  menivoor  zich  zelf  reüe- 
neeren  maar  niet  afe  men  aan  een  ander,  die  met  bevoegd 
is  te  weigeren,  werk  opdraagt,,  want  dan  neemt  men  tegenover 

dien  ander  een  verplichting. op  zich. 

Een  tweede  punt.  De  Minister  spreekt  voortdurend  van 
een  novum,  dat  zou  worden  ingevoerd,  als  men  de  uitdiuk- 
king  „• verplichting”  gebruikt,  maar  mag  ik  de  aandacht  van 
Zijn  Excellentie  vragen  Voor  deze  stelling:  dat  tweede  lid 
van  artikel  2 Gnmms  zegt,  dat  de  gemeenten  het  kenden  vra¬ 
gen ;  gesteld  nu,  dat  de  gemeenten  de  onderwijzers  allen 
extra  werk  lieten  doen  en  dan  aan  het  emoe  van  het  jaar 
zeiden:  dat  behoefden  wij  met  te  vragen !  De  Mimstei.reu 
dan  antwoorden:  gij  kunt  vragen  -  dat  beteekent,  dat  gij  le 
bevoegdheid  hebt  om  bet  werk  te  laten  deert  en  er  daipvooi 
te  vragen.  Maar  hierover  loopt  het  niet.  Het  loopt  hiei  . 

.  2  en  bet  bevreemdt  mij,  dat  de  Minister  dat  met  beeft  w;I- 
len  erkennen  — ,  dat,  als  wij  spreken  van  een  „verplichting  , 
dit  beteekent,  dat,  wanneer  een  opdracht  as  gegeven,  daai- 
ÏÏhnover  de  Verplichting  beboert  te  staan  tot  betaling  van 
be°t  loon  Het  loopt  niet  over  26 «**«,  alsof  bet  nog  in  da 
toekomst'  moest  gfbeuren.  Been,  bet  is  «ets,  dat  voorbij  is. 
Nu  eenmaal  die  arbeid  is  verricht  en  de  opdracht  «s  ge- 

^Miinbeêr  de'  Voorzitter!  De  Minister  Voegt  mij  toé,  dat  de 
gemeenten1  voor  rich  M  de  verplichting  ft 

Dat  is  een  prachtige  moreele  uitdrukking  en  da 


1754 


58ste  VERGADERING.  —  7  MAART  1923. 

24-6.  Toelage  voor  werkzaamheden,  aan  onderwijzers  buiten  gewonen  schooltijd  opgedragen. 


(Gerhard  e.  a.) 

de  Minister  een  stap  nader,  maar  nu  nog  een  stapje  verder 
door  die  moreele  verplichting  in  de  wet  neer  te  leggen.  De 
Minister  heeft  feitelijk  de  verplichting  voor  de  gemeenten 
uitgesproken . 

Een  tweede  quaestie  is  dat  het  in  het  belang  van  het  ge¬ 
heel  is,  goed  te  doen  uitkomen,  dat  hier  niet  iets  onzinnigs 
werd  gevraagd,  zooals  de  Minister  meende  het  te  mogen  voor¬ 
stellen. 

De  Minister  heeft  zich  beroepen  op  de  geschiedenis  van  de 
motie-Otto.  Wij  wisten  dat  wel  en  wij  rekenden  er  ook  op; 
de  Minister  is  een  goed  en  buitengewoon  handig  debater,  die 
drommels  goed  gebruik  weet  te  maken  van  de  argumenten, 
maar  het  is  ook  ons  geoorloofd  gebruik  te  maken  van  elk 
hoekje  en  gaatje,  dat  in  het  debat  zit,  en  daarom  vraag  ik: 
waarop  beroept  de  Minister  zich  ?  Op  een  verworpen  motie. 
En  waarom  is  die  motie  verworpen  ?  Omdat  men  in  het  wezen 
der  zaak  geen  vrede  had  met  die  eenvoudige  en  kleine  toe¬ 
zegging. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Bulten  schudt  Van  neen. 
Wij  weten  nu,  dat  die  geachte  afgevaardigde  heeft  tegenge¬ 
stemd,  omdat  die  motie  niet  ver  genoeg  ging. 

Het  is  volkomen  juist.  Tegenover  de  geweldige  oppositie 
meende  men  al  tevreden  te  zijn,  indiem  men  maar  die  toe¬ 
zegging  had,  omdat  Amsterdam  wel  wilde  betalen,  maar  niet 
mocht.  Toen  heette  het:  als  men  daar  de  vrijheid  wil  hebben, 
moet  men  die  geven.  Maar  wij  hebben  in  die  jaren  ook  vele 
gevallen  in  Noordholland  gehad  en  wij  weten  nu  dat  een 
bevoegdheid  volstrekt  niet  voldoende  is,  wanneer  er  ook  niet 
een  verplichting  is.  Langer  behoeven  wij  er  niet  over  te 
spreken:  de  zaak  is  geoordeeld.  Ik  weet  niet  of  het  serieus 
is  nu  al  amendementen  in  te  trekken,  waarover  nog  niets 
gezegd  is,  maar  wij  zullen  er  nog  even  mede  wachten,  dan 
Blijven  wij  in  de  lijn. 

Wij  weten  allen  waarop  het  uitloopt.  Wii  zijn  niet  tevreden 
met  wat  de  Minister  heeft  gezegd,  dat,  als  het  niet  precies 
gaat  zooals  hij  het  wil,  hij  schorsing  van  de  beraadslaging, 
zal  vragen.  Dat  heb  ik  hij  zulk  een  eenvoudig  ontwerp  nog 
niet  gehoord,  maar  ik  hoop,  dat  de  Minister  zal  denken:  ik 
heb  het  wel  een  beetje  bont  gemaakt  met  mijn  afwijzing. 

De  heer  Winterm ans :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Gelukkig 
heb  ik  bet  niet  noodig  gehad  om  voor  de  beoordeeling  van 
het  uitgangspunt  van  uit  wetsontwerp  buiten  de  argumenten 
van  den  Minister  zelf  te  treden.  Niet  ik  heb  hier  het  eerst 
gewaagd  van  onbillijkheden,  die  de  onderwijzers  ondervon¬ 
den  van  de  gemeentebesturen ;  niet  ik  heb  bet  eerst  gesproken 
over  goedmaken  van  wat  door  de  nalatigheid  der  gemeente¬ 
besturen  aan  de  onderwijzers  aan  schade  is  berokkend;  niet 
ik  toonde  aan,  dat  de  toestand  van  onbillijkheid  moet  worden 
v  eggenemen,.  die  te  recht  bij  de  achtergestelde  onderwijzers 
ontevredenheid  heeft  gewekt.  Niet  ik  heb  het  eerst  gebruikt 
de  scLoone  woorden  van  pag.  7  van  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord,  dat  het  hier  betreft  een  zaak  van  rechtvaardigheid, 
nu  de  eene  onderwijzer  wel  en  de  andere,  die  in  een  minder 
actieve  gemeente  overwerk  verrichtte,  geen  belooning  daar¬ 
voor  heeft  ontvangen.  Al  deze  beweringen,  die  ik  heb  be¬ 
schouwd  als  het  uitgangspunt  van  dit  wetsontwerp,  zijn  niet 
van  mij  maar  van  dezen  Minister,  die  ze  zellf  in  de  Memorie 
van  Toelichting  heeft  geschreven.  Daarom  kan  ik  gerust  zeg¬ 
gen,  dat  de  ondergrond  van  dit  wetsontwerp  geheid  is.  Nu 
heeft  de  Minister  verteld,  dat  het  geheid  is  in  artikel  26 noties 
en  dat  daarom  mijn.  beeldspraak  niet  uitkomt.  Zij  komt  wel 
uit,  want  deze  gewichtige  redeneeiïngen,  deze  waarheden, 
zijn  als  heipalen  geheid  in  den  drassigen  grond  van  artikel 
2èncrn&s.  Ik  kan  mijn  beeldspraak  uitbreiden  en  de  juistheid 
daarvan  wordt  juist  door  de  Ministerieele  aanvulling  buiten¬ 
gewoon  goed  gekarakteriseerd.  Maar  ik  wijs  er  ook  op,  dat  de 
beer  van  der  Molen,  die  niet  hier  staat  om  het  ontwerp  te 
verdedigen,  gezegd  heeft,  dat  de  Minister  verward  is  geraakt 
in  de  verborgenheden  van  een  ondeugdelijke  wetgeving.  Dat 
is  ook  niet  miin  schuld.  Zoo  kan  ik  dus  gerust  deze  beeld- 
fornak  vel  houd en  en  zeggen,  dat  de  Minister  verplicht  is, 
deze  heipalen  van  billijkheid,  rechtvaardigheid,  rechtsgelijk¬ 
heid.  waarover  de  heer  Dresselhuya  sprak,  in  het  drassige 
ge'  ’ed  van  het  onderwijs  vast  te  heien. 

Nu  staan  wij  hier  met  ongelijke  krachten  in  het  debat. 


(Wintermans  e.  a.) 

Toen  ik  den  Minister  in  herinnering  bracht  wat  vroeger  g, 
schied  is,  wist  ik  wel,  dat  hij  vandaag  zich  netjes  formei 
zou  kunnen  rechtvaardigen.  Ik  wist,  dat  hij  het  vorige  jat 
sprak  over  mogelijkheden,  en  daarom  heb  ik  in  zijn  geneugt. 
teruggeroepen  28  Mei  1919,  toen  het  hier  ook  over  deze  zaa 
ging.  Wij  hebben  toen  niet  precies  nagerekend,  of  net  ail 
wel  paste,  dat  zou  de  toekomst  wel  leeren.  Maar  het  gevt 
van  niet  betalen  van  de  vergoeding  voor  het  hoofdschap  va 
het  kerkalingsonderwijs  b.v.,  waar  ik  onlangs  een  vraag  ovi 
stelde, _  is  een  teekenend  staaltje  geweest  van  wat  de  mog 
lijkheid  om  te  betalen  waard  is.  Pag.  2443  van  de  Handelii 
gen  van  1919  is  door  de  onderwijzers  gelezen,  en  zij  hebbe 
gezegd:  wij  zijn  zeker  van  ons  geld.  De  Minister  heeft  gezegt 
dat  de  menschen  niet  in  minder  gunstige  financieele  positi 
zullen  komen;  afgescheiden  van  de  vraag  —  aldus  de  Ministe 
— ,  of  de  lesuren  al  of  niet  in  de  leerplans  zullen  worde 
opgenomen,  zullen  zij  zeker  worden  gehonoreerd  en  het  i 
dus  uit  dien  hoofde  veiliger,  de  redactie,  in  art.  2'Qnovit 
opgenomen,  te  handhaven.  De  Handelingen  worden  afgedrul 
in  de  vakbladen,  de  menschen  lezen  die  volledig  en  zegger 
wij  zijn  veiliger  bij  den  Minister  dan  bij  Ossendorp.  Mas 
later  komen  zij  hij  moeder  de  vrouw,  om  te  zeggen:  w 
moeten  de  centen  teruggeven.  Men  kan  wel  zware  laste 
opleggen  en  die  verdedigen  op  juridische  gronden,  maar  al 
iemand  zegt,  dat  de  menschen  juridisch  geen  aanspraa 
hebben  op  betaling  van  verricht  overwerk,  dan  is  da 
juristerij,  waarin  ik  niet  treed.  Ik  vraag:  wat  is  het  een 
voudig  rechtsgevoel  van  het  volk?  Die  menschen  zeggen:  w: 
hebben  gearbeid  op  een  bepaalde  afspraak,  2,  3,  4-  uren,  e 
is  gezegd:  gij  zult  zooveel  krijgen,  maar  wij  zien  nu,  dat  wi 
afstand  moeten  doen  van  ons  recht,  omdat  de  Minister  on 
zoo  overvloedig  heeft  gesalarieerd.  Ik  laat  in  het  middei 
of  de  onderwijzers  onder  dien  indruk  moeten  zijn,  maar  i 
het  in  Nederland  zoo,  dat,  als  men  op  een  behoorlijke  wijz 
gehonoreerd  wordt  voor  zijn  gewone  werk,  men  onbehoorlij 
is,  wanneer  men  niet  afziet  van  vergoeding  voor  overwerk 

Die  redeneering  moge  dan  juridisch  zoo  sekuur  in  elkande 
zitten  als  maar  mogelijk  is,  zij  kan  het  gewone  rechtsgevoe 
niet  bevredigen.  Ik  laat  in  het  midden,  hoeveel  betaald  moe 
worden,  maar  dat  betaald  moet  worden  wat  af  gesproken  is,  i 
de  eisch  van  de  eenvoudigste  rechtsgelijkheid.  De  opstellin; 
van  den  Minister  is  zoo,  dat  het  niet  mogelijk  is  daarove 
verder  te  debatteeren.  Men  laat  ons  een  stuk  lezen  en  bestu 
deeren  als  de  Memorie  van  Antwoord,  waarin  zooveel  gevoe 
lige  snaren  worden  aangeraakt,  en  als  wij  daarin  iet 
gevonden  hebben  dat  klopt  met  ons  gevoel,  zegt  de  Minister 
met  de  Memorie  van  Toelicbting  en  de  Memorie  van  Ant 
woord  heb  ik  niets  te  maken.  Ik  bestudeer  die  stukken  juis 
om  den  geest  van  den  Minister  te  leeren  kennen,  maar  dat  i 
een  geheel  andere  geest  dan  die  hier  sprak  uit  het  overlegde) 
van  een  statistiek  van  die  hooge  onderwijzeressalarissen.  Aai 
de  eene  zijde  zegt  de  Minister,  dat  hij  ongelijkheden  wi 
wegnemen,  wat  recht  en  billijk  is,  maar  aan  den  andere: 
kant  zegt  hij:  met  wat  in  de  Memorie  van  Toelichting  ei 
in  de  Memorie  van  Antwoord  staat  bemoei  ik  mij  niet.  II 
heb  die  «stukken  met  veel  respect  gelezen,  maar  op  het  oogen 
blik  is  mijn  respect  voor  den  inhoud  van  die  stukken  ver 
d  wenen. 

De  beer  Bulten:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  noj 
een  enkele  opmerking  te  maken  naar  aanleiding  van  de  red< 
van  den  Minister,  al  voel  ik  er  eigenlijk  niet  veel  animo  toe 
Want  ik  ben  nu  wel  zoo  lang  in  de  Kamer,  dat  ik  wel  be 
grijp,  dat  de  Minister  denkt:  ik  zit  bier  lekker,  ik  zit  vol 
komen  veilig,  zoo  veilig  als  ik  ooit  geweest  ben,  want  ik  bel 
de  Kamer  aan  het  touwtje.  Het  staat  zoo,  heeft  de  Ministe 
gezegd . 

De  Voorzitter:  Ik  geloof  niet,  dat  de  heer  Bulten  precie 
kan  weergeven,  wat  de  Minister  denkt. 

De  heer  Bulten:  Ik  denk,  dat  de.  Minister  denkt  in  dei 
geest  als  ik  heb  aangegeven.  De  Minister  zal  dus  redeneeren 
Ik  beb  aan  de  Kamer  medegedeeld,  dat  als  de  Kamer  voort 
gaat  op  dien  weg,  dien  zij  thans  heeft  ingeslagen,  ik  zal  vra 
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luiten  e.  a.1 


>n  schorsing  van  de  beraadslaging.  d.wto.,  dat  op  de  Kamer 
verantwoordelijkheid  komt  hiervoor,  dat  de  onderWij zers 

!  lfs  geen  kans  krijgen  om  iets  te  ontvangen.  Dat  zou.  een 
rantwoordelijkheid  leggen  op  de  Kamer,  die  den  Minister 
ark  maakt. 

De  Minister  heeft  een  opmerking  gemaakt  over  hetgeen  ur 
etijds  gezegd  heb  aangaande  de  motie  van  den  beer  Otto, 
aar  uit  mijn  woorden  van  destijds  blijkt  niet,  dat  ik  mij 
>  ©enigerlei  wijze  vereenigd  bad  met  de  toelichting,  die  de 
?er  Otto  op  zijn  motie  gegeven  had.  Ik  kan  mij  dan  ook 
dkomen  het  recht  voorbehouden  om  thans  te  zeggen,  dat  ik 
ijn  stem  niet  aan  de  motie  wilde  geven  op  grond  van  de 
©zegging  van  den  Minister,  die  hiervan  nitging,  dat 
ïhilïpkheden  in  de  salarieering  zonden  worden  opgeheven. 
De  Minister  heeft  gezegd:  nu  de  salarieering  geheel  ten 
.site  komt  van  het  Rijk,  zen  het  zeker  absurd  zijn  als  de 
mie  en  ten  nog  iets  moesten  betalen.  Ik  ben  echter  van  mee- 
ing,  dat  bet  bier  betreft  een  oude  schuld,  de  betaling  van 
pen,'  waarvoor  de  onderwijzers  er  op  gerekend  hadden,  dat  zij 
itaald  zonden  worden.  De  Minister  zegt  wel:  er  is  een'  ver- 
teerdering  van  salaris  gekomen  en  gaat  daarvan  de  getallen 
aven,  maar  dat  is  geen  argument. 

Wanneer  er  is  een  doipsscbool  met  twee  onderwijzeressen, 
aarvan  er  één  vijf  uur  per  week  meer  les  geeft,  krijgt  zij 
>cb  evenveel  als  cLe  andere!  Nu  zegt  de  Minister,  ja,  maar 
an  zou  de  eene  veel  meer  veihooging  krijgen  dan  de  andere, 
ïaar  met  die  redeneering  komt  de  Minister  er  nooit !  De 
linister  heeft  gezegd:  wij  moeten  geen  novum  invoeren,  door 
e  gemeenten  te  laten  betalen.  Maar  dan  vraag  ik:  wanneer 
Sn  gemeente  op  bet  oogenblik  een  boventalligen  onder¬ 
ijzer  meer  wil  hebben,  wie  betaalt  dat  dan?  Dan  moet 
e  gemeente  betalen,  en  wel  evenveel  als  het  Rijk  voorschrijft 
i  het  Bezoldigingsbesluit.  De  Minister  redeneert  altijd  op 
ergelijke  dingen  door,  ik  ga  nu  cok  eens  bierop  doorrede- 
eeren.  De  gemeente  betaalt  bet  salaris  van  een  overcom- 
leten  onderwijzer;  nu  gaat  de  gemeente  tot  een  onderwijzer 
eggen:  gij  moet  overuren  maken,  is  bet  dan  niet  volkomen 
uist,  dat  de  gemeente  ook  de  overuren  betaalt?  Ik  geloof ,.  dat 
it  volkomen  juist  is  en  dat  de  redeneering  van  den  Minister 
dterst  vreemd  is.  ...  .  ... 

Men  spreekt  nu  van  de  juridische  basis.  Mijnbeer  de  Voor- 
itter !  De  zaak  is  eenvoudig  deze,  dat  men  in  1920  vergeten 
leeft  te  vermelden,  dat  die  overuren  betaald  moeten  worden; 
at  is  een  verzuim  van  den  kant  van  de .  Regeering.  Maar 
lan  vraag  ik:  moeten  daarvan  de  onderwijzers  nu  de  dupe 
? orden?  De  juridische  basis  ligt  in  bet  verzuim  van  de 
tegeering. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  meen  met  deze  opmerkingen  te 
runnen  volstaan. 

r 

De  beer  Ketelaar:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Bij  de  alge- 
ieene  beschouwingen  over  dit  wetsontwerp  is  tevens  aan  de 
rde  de  conclusie  van  het  Verslag  der  Commissie,  in  wier 
.anden  zijn  gesteld  de  inlichtingen  op  het  adres  van  O.  L. 
reennan,  hoofd  der  Leerschool  van  de  Christelijke  Kweek- 
ehool  te  Leeuwarden,  en  J.  Broekema  en  3  anderen,  onder¬ 
wijzers  van  bijstand  aan  g'enoemde  school,  houdende  verzoek 
m  toekenning  van  een  toeslag  op  hun  salaris  over  1919. 
Daaraan  is  tot  nu  toe  niet  de  aandacht  gewijd.  Dit  rapport 
g  afkomstig  van  een  Commissie  bestaande  uit  de  beeren 
)uys,  Otto  —  de  man,  die  zoo  door  den  Minister  geroemd 
9,  wat  hem,  toen  hij  nog  Kamerlid  was,  niet  altijd  óver¬ 
kwam!  — ,  Weitkamp,  Bulten  en  de  Wilde.  In  dat  Verslag 
taat  o.  a.: 

,,Naar  het  (eenparig)  oordeel  der  Commissie  eischt  de 
billijkheid,  dat  een  middel  worde  gezocht,  om  de  onder¬ 
wijzers  alsnog  te  doen  erlangen  de  bedragen,  waarop  zij 
over  bet  jaar  1919  aanspraak  zouden  hebben  kunnen 
maken,  indien  het  verzoek  tot  het  toekennen  van  die 
bedragen  tij  dig  door  den  gemeenteraad  was  ingediend,” 

En  verder: 

„Het  is  der.  Commissie  bekend,  dat  het  geval  van 
adressanten,  niet  het  eenige  is  van  dezen  aard.  Ook 


(Ketelaar  e.  a.) 

andere  gemeentebesturen,  o.  a.  dat  van  ’s  Gravenhage, 
hebben  het  verzoek  tot  toepassing  van  artikel  26  nomes 
eerst  in  1921  hij  de  Kroon  ingediend.” 

Als  slotsom  van  haar  beschouwingen  stelt  de  Commissie 

voor: 

,,den  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Weten¬ 
schappen,  onder  dankbetuiging  voor  de  door  hem  ter 
zake  verstrekte  inlichtingen,  mede  te  deelen,  dat  het 
haar  gewenscht  voorkomt  te  bevorderen  dat  de  Kroon 
gemachtigd  worde,  die  verzoeken  tot  toepassing  van 
artikel  26  nor  lies  van  de  wet  van  14  Juli  1919  _  (<StoaÉ-s- 
blad  n°.  403),  die  niet  vóór  1  Januari  1921  zijn  inge- 
diend,  alsnog  in  overweging  te  nemen  en,  voor  zoover 
die  overweging*  tot  inwilliging  mocht  leiden,  tot  de  toe¬ 
kenning  van  verhooging  van  wedden  te  besluiten. 

Of  die  machtiging  bij  een  speciale  wet  dient  te  worden 
verleend,  dan  wel  door  de  opneming  van  een  post  in  de 
begrooting  van  hoofdstuk  V  A,  meent  de  Commissie  in 
bet  midden  te  mogen  laten.” 

De  conclusie  van  de  Commissie  is  dus,  dat  er  een  wets¬ 
ontwerp  of  een  suppletoire  begrooting  moet  worden  inge¬ 
diend.  Een  dergelijk  wetsontwerp  hebben  wij  niet  gekregen 
van  den  Minister.  Het  lijkt  mij  daarom  wenschelijk,  dat  de 
Commissie  zich  alsnog  er  over  uitspreekt,  of  zij,  na  den 
Minister  te  hebben  geboord,  baar  conclusie  wil  veranderen. 
Ik  hoop  natuurlijk  van  niet. 

Ik  hoop,  dat  die  Commissie,  dus  ook  de  beeren  Bulten,  dë 
Wilde  en  Weitkamp,  zullen  begrijpen,  dat  bet  althans  voor 
1919  wenschelijk  is,  dat  het  Rijk  die  verplichtingen  op  zich 
neemt.  Het  spijt  mij  zeer,  dat,  waar  de  Minister  dit  eenparig 
advies  van  een  aldus  samengestelde  Commissie  uit  d©  Kamer 
heeft  gekregen,  hij  dat  advies  eenvoudig  naast  zich  heeft 
gelegd  en  het  niet  opvolgt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Toegegeven,  dat  de  Minister  mis¬ 
schien  voor  de  jaren  1920  en  1921  sterk  .staat,  zou  ik  toch 
meenen,  dat  de  sterkte  van  zijn  standpunt  Voor  het  Jaar  1919 
zeer  g(ering  is  en  daarom  zou  pk  den  Minister  dringend  in 
overweging  willen  geven,  om  in  tweede  instantie  het  ant¬ 
woord,  dat  hij  in  eerste  instantie  heeft  gegeven,  op  dit  punt 
te  herzien. 

De  heer  van  der  Molen :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Een  enkel 
punt  in  deze  beraadslaging  beeft  mij  aanleiding'  gegeven 
om  nog  even  bet  woord  te  vragen.  Dat  is  nl.  de  vraag,  of 
bij  wijziging  van  een  salarisregëling  moet  vaststaan,  dat  de 
gunstige  bepalingen,  die  in  de  oude  regeling  ten  bate  van 
enkelen  bestonden,  aanspraak  geven  op  verdere  rechten  ook 
onder  de  nieuwe  regeling,  waarbij  die  speciale  aanspraken 
door  een  hoogere  wedderegeling  gedeeltelijk  zijn  onder¬ 
vangen.  Wanneer  op  die  vraag  op  zoo  bijzondere  wijze  de 
aandacht  wordt  gevestigd,  als  straks  door  de  beeren  Bulten 
en  Gerhard  is  gedaan,  dan  vrees  ik,  dat  wij  na  dit  debat  nog 
herbaaldelijk  voor  deze  vraag  zullen  worden  gesteld.  Ik  denk 
er  b.  v.  aan,  dat  op  bet  oogenblik  in  bet  Bezoldigingsbesluit 
van  16  December  1920  staat,  dat  onderwijzers,  die  in  het 
bezit  zijn  van  een  akte  Frans  oh,  Buitsoh,  Engelsch  of  han¬ 
delsrekenen,  een  verhooging  van  jaarwedde  ontvangen  van 
f  100  en  voor  de  akte  M.  O.  handteekenen,  enz.,  f  200.  Wan¬ 
neer  nu  in  de  richting,  die  bij  de  laatste  salarisregeling  is 
ingeslagen,  verder  wordt  gegaan,  nl.  in  de  richting  van 
uniformiteit,  dan  kan  ik  mij  indenken,  dat  de  meest  vooruit¬ 
strevende  onderwijzers,  die  daarvoor  buiten  de  Kamer  propa¬ 
ganda  maken,  gelijk  zullen  krijgen,  nl.  een  salaris  voor  alle 
onderwijzers,  onverschillig  bun  bevoegdheid.  Zullen  dan 
daarna  niet  de  onderwijzers,  die  in  het  bezit _  zijn  van  een 
lagere  of  middelbare  akte,  komen  en  zullen  zij  niet  zeggen: 
maar  wij  hadden  vroeger  f  100  of  f  200  verhooging  en  nu 
moeten  wij  die  nog  weer  eens  boven  ons  salaris  bebben?  Die 
juridische  vraag,  of  men  zich  bij'  bet  ingaan  van  een  nieuwe 
bepaling  nog  kan  beroepen  op  speciale,  gunstige  bepalingen 
voor  enkelen,  is  voor  mij  van  zoo  emstigen  aard,  dat  ik  mij 
gaarne  aansluit  bij  den  Minister,  om  mij  de  volledige  vrij¬ 
heid  voor  te  behouden  en  haar  niet  voor  de  toekomst  zoo  uit¬ 
drukkelijk  bevestigend  beantwoord  te  zien». 
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(van  der  Holen  e.  a.) 

Verder  zou  ik  den  Minister  dringend  willen  verzoeken 
antwoord  te  geven  op  de  vragen,  die  ik  gesteld  heb  ten  aan¬ 
zien  van  de  leerscholen  en  de  scholen  en  klassen  voor  schip¬ 
perskinderen. 

De  heer  de  Wilde:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  het  alge¬ 
meen  kan  ik  mij  wel  vereenigen  met  het  antwoord,  dat  de 
Minister  heeft  gegeven  aan  de  onderscheidene  sprekers.  Op 
één  punt  geloof  ik  echter,  dat  Zijn  Excellentie  wat  zwak 
'stond,  en  hoop  ik,  dat  hij  tot  nader  overleg  bereid  zal  blijken. 
Dat  is  namelijk  het  punt,  dat  door  hemzelf  apart  is  genoemd: 
de  quaestie  der  verhooging  voor  zoover  het  betreft  het  jaar 
193-9. 

De  zaak  is  deze.  Volgens  artikel  2 6novies  konden  de  ge¬ 
meentebesturen  vóór  1  Januari  1921  een  aanvrage  doen  om 
een  verhooging  toe  te  kennen,  welke  verhooging  dan  werd 
toegestaan  en  betaald  door  het  Rijk.  _Nu  zijn  er  enkele  ge¬ 
meentebesturen  geweest,  die  dat  verzuimd  hebben  aan  te  vra¬ 
gen,  maar  de  onderwijzers  zelf  konden  daar  niets  aan  doen. 

Het  punt.  waar  het  nu  op  aankomt,  is,  dat  de  onderwijzers 
die  verhooging  zouden  hebben  gekregen,  indien  de  betrokken 
gemeentebesturen  op  tijd  een  aanvrage  hadden  ingestuurd. 
Er  was  een  fatale  termijn,  sommige  gemeentebesturen  hebben 
het  niet  op  tijd  gedaan,  en  het  gevolg  is,  dat  die  menschen 
de  verhooging  niet  hebben  gekregen.  Daarvan  zijn  dus  men¬ 
schen  de  dupe,  die  er  niets  aan  konden  doen,  die  geheel 
onmachtig  waren  en  het  moesten  laten  doen  door  anderen, 
pp  wie  zij  rechtstreeks  geen  invloed  konden  uitoefenen. 

Het  komt  mij  voor,  dat  de  regeling,  welke  de  Regeering 
thans  voorstelt,  niet  billijk  is,  want  nu  opent  de  Minister  wel 
de  gelegenheid,  dat  alsnog  die  gemeentebesturen  de  bevoegd¬ 
heid  zullen  hebben,  dat  geld  uit  te  keeren,  maar  zij  moeten 
het  betalen  uit  eigen  kas.  Ik  kan  mij  voorstellen,  Mijnheer 
de  Voorzitter,  dat  een  of  ander  gemeentebestuur,  dat  inder¬ 
tijd  heeft  verzuimd  vóór  1  Januari  1921  de  bedoelde  aan¬ 
vrage  in  te  zenden,  met  het  oog  op  de  kosten  thans  zal  zeggen: 
wij  doen  het  niet. 

Daarvan  is  het  slachtoffer  de  onderwijzer,  dien  het  treft, 
en  het  zou  naar  mijn  meening  billijk  zijn,  indien  de  Minister 
op  dit  punt  een  correctie  aanbracht,  en  bereid  zou  zijn,  voor 
zoover  het  dien  termijn  van  1  Januari  1921  betreft,  de  be¬ 
trokken  gemeentebesturen  de  bevoegdheid  te  geven,  alsnog 
tot  die  verhoogde  uitkeering  over  1919  over  te  gaan.  Ik  hoop, 
dat  hij  bovendien  bereid  zal  zijn  in  het  wetsontwerp  op  te 
nemen  een  bepaling  of  eventueel  zich  te  vereenigen  met  een 
amendement  in  dien  zin,  dat  de  kosten  zullen  worden  betaald 
door  het  Rijk.  Dan  zullen  die  gemeentebesturen  het  allemaal 
doen  en  zullen  de  onderwijzers,  die  geen  schuld  hebben,  er 
'door  worden  gebaat.  Ik  hoop,  dat  de  Minister  dit  ernstig  zal 
overwegen. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs.  Kunsten  en 
W etenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Laat  ik  beginnen 
met  een  antwoord  aan  den  heer  van  der  Molen.  Ik  maak  mijn 
.verontschuldiging,  dat  ik  in  eersten  termijn  verzuimd  heb 
antwoord  te  geven  op  de  vraag,  hoe  het  staat  met  do  leeraren 
aan  de  bijzondere  kweekscholen  en  met  de  leeraren  aan  de 
scholen  voor  schipperskinderen.  Mijn  antwoord  is,  dat  ik 
gaarne  zal  overwegen,  vooral  omdat  de  zaak  van  de  kweek¬ 
schoolopleiding  er  een  is,  die  mij  dezer  dagen  bezighoudt,  of 
ik  niet  kan  beproeven  in  verband  daarmede  een  wijziging  van 
het  Bezoldigingsbesluit  te  verkrijgen  ten  voordeele  van  die 
menschen,  op  wie  de  heer  van  der  Molen  doelde. 

De  heer  Bulten  heeft  getracht  mijn  istelling  aan  te  vech¬ 
ten,  dat  het  een  novum  zou  zijn  in  de  onderwijswetgeving,  als 
de  gemeenten  verplicht  werden  tot  het  geven  van  een  bij¬ 
drage,  en  bij  heeft  als  voorbeeld  genoemd  de  wet  op  het  lager 
■onderwijs,  waarbij  de  gemeenten  de  -surplu s-mid erw ij zers,  die 
mij  aanstellen,  moeten  betalen. 

De  grondslag  daarvan  is  echter  de  vrijheid  der  gemeenten. 
(Want  niemand  verplicht  haar,  die  snrplus-onderwijzers  aan 
te  stellen,  ook  de  Rijkswet  niet.  Ook  worden  zij  niet  verplicht 
hun  bijzondere  werkzaamheden  op  te  dragen.  De  gemeenten 
zijn  daarin  volkomen  vrij. 

In  de  tweede  plaats  heeft  de  heer  Gerhard  met  een  zekere 


(Minister  de  Visser  e.  a.) 

geoorloofde  slimheid  mij  trachten  vast  te  grijpen  aan  mij 
woord,  dat  de  gemeenten  een  verplichting;  hebben,  om,  war 
zij  eenmaal  dien  onderwijzers  hebben  opgedragen  in  die  urt 
les  te  geven,  ze  ook  te  betalen. 

Ten  eerste  antwoord  ik  daarop,  dat  bet  Rijk  daar  toch  i 
elk  geval  buiten  blijft,  dus  dat  deze  opmerking  niet  reek 
vaardigt  de  ooname  van  een  amendement  in  dit  wetsonlwer 
als  door  den  heer  Gerhard  is  voorgesteld. 

Maar  in  de  tweede  plaats  zou  ik  ook  kunnen  antwoorder 
dat  ik  hier  niet  een  wettelijke,  doch  een  zedelijke  verplicl 
ting  voor  de  gemeenten  bedoeld  heb. 

En  in  de  derde  plaats  wil  ik  er  op  wijzen,  dat  er  tal  va 
gemeenten  zijn  —  en  dat  zou  bij  de  verplichting’  ook  zc 
wonderlijk  werken  — ,  die  onderwijzers  hebben  aangje-stel 
op  voorwaarde,  dat  zij  lessen  buiten  de  gewone  school  ure 
moesten  geven  zonder  bezoldiging,  hetzij  in  bet  I’ ransel 
hetzij  in  bet  Duitsch.  Dat  vormde  dus  een  element  van  hu 
aanstelling. 

"En  nu  zou  het  toch  dwaas  zijn,  die  gemeenten  te  verplicl 
ten  —  dn  den  gedachtengang  van  den  heer  Gerhard  —  oi 
die  extra  uren  te  betalen.  Nu  boor  ik  zeggen:  dat  ligt  nii 
in  bet  amendement  opgesloten,  maar  als  dit  amendement  i 
de  wet  kwam,  dan  zouden  die  gemeenten  daartoe  vei 
plicht  zijn. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  blijf  dus  bij  hetgeen  ik  strai 
gezegd  heb.  De  Regeering  beeft  dit  wetsontwerp  dngedien 
onder  voorwaarde,  dat  dit  bet  Rijk  geen  geld  zal  kosten  e 
als  inlossing  van  een  belofte,  die  9  Maart  1922  is  gegeven 
Niets  minder  en  niets  meer  heb  ik  gedaan,  en  ik  blijf  di 
op  bet  standpunt  staan,  dat  bet  ontwerp  slechts  zcoals  be 
hier  ligt  door  de  Kamer  kan  werden  aangenomen. 

Wat  den  geachten  afgevaardigde  den  heer  de  Wilde  be 
treft,  ik  beb  dien  geachten  afgevaardigde  reeds  beantwooi 
door  hetgeen  ik  daar  zeoeven  zeide.  Het  Rijk  neemt  gee 
financieel  e  verplichtingen  op  zich  en  die  zou  bet  Rijk  o 
zich  nemen,  wanneer  in  den  gedachtengang  van  den  hee 
de  Wilde  de  gemeenteraden  de" kosten  van  af  1919  ten  last 
van  het  Rijk  konden  brengen.. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  over  de  conclusie  van  be 
Verslag  betrekkelijk  de  inlichtingen  te  stemmen  na  afloo 
van  de  stemming  over  bet  ontwerp  van  wet. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Beraadslaging  over  artikel  1,  luidende: 

3, De  Raad  eener  gemeente,  niet  genoemd  in  Onz 
besluiten  van: 

13  Juli  1920,  n°.  41, 

16  October  1920,  n9.  52, 

11  November  1920,  n°.  54, 

4  Eebruari  1921,  n°.  25, 

3  Augustus  1921,  n°.  53,  en 
27  April  1922,  nf.  48, 

is  bevoegd  aan  onderwijzeressen  aan.  openbare  lager 
scholen  en  aan  bijzondere  lagere  scholen,  als  bedoel 
in  artikel  59  der  wet  tot  regeling  van  bet  lager  onderwij 
van  17  Augustus  1878  ( Staatsblad  n°.  127),  voor  ke 
geven  van  onderwijs  in  de  nuttige  handwerken  voo 
meisjes  buiten  den  gewonen  schooltijd  gedurende  ke 
jaar  1919  over  dat  tijdvak  eene  toelage  ten  laste  van  u 
gemeente  te  verleenen  tot  ten  hoogste  een  bedrag,  da 
berekend  wordt  naar  f  78  ’s  jaars  per  wekelijkscb  lesuu 
tot  een  maximum  van  2  uur  per  week  en  per  klasse.” 

waarop  zijn  ingediend  de  volgende  amendementen: 

twee,  van  de  beeren  Bulten,  Suring,  Moerel,  van  de  Bi'te 
Win  term  ars:  a.  een  (Stuk  n°.  8,  A,  1),  strekkende  oi 
de  woorden:  ,,De  Raad  eener  gemeente”  te  wijzigen  u 
,,Door  den  Raad  eener  gemeente”  en  de  woorden  , ,is  bf 
voogd”  in  „wordt”  en  „te  verleenen.”  in  „verleend”, 


Tel  453. 


1757 


Tweede  Kamer. 


58ste  VERGADERING.  —  7  MAART  1923. 

246.  Toelage  voor  werkzaamheden,  aan  onderwijzers  buiten  gewonen  schooltijd  opgedragen. 

ilten  e.  a.) 

m  b.  een  (Stuk  n°.  8,  B,  1).  om  de  woorden  „ten  hoogste” 
joen  vervallen; 

,  €ien  van  de  heeren  Gerhard,  van  Zadelhoff,  K.  ter 
in  mejuffrouw  Groen ew eg,  den  heer  Albarda  en  mevrouw 
Vries— -Bruins  (Stuk  n°.  9,  I),  strekkende  om  te  doen 
•vallen  de  woorden:  „ten  laste  van  de  gemeente  en  een 
uwe  alinea  aan  dit  artikel  to©  te  voegen,  luidende: 

De  wegens  de  toepassing  van  dit  artikel  door  ©ene 
o-eineente  uitbetaalde  bedragen  worden,  voor  zoover  zij 
door  onzen  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Weten¬ 
schappen  zijn  goedgekeurd,,  door  het  Rijk  aan  die  ge¬ 
meente  vergoed.” 

De  heer  Bulten' verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
n.  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter .  He 
lendement  op  artikel  1'  is  tweeledig.  Het  eerste  gedeelte 
yort  den  gemeenten  de  verplichting  op .  te  leggen  tot  be- 
in°'.en  het  tweede  deel  beteekent,  dat  niet  een  hoogste 
alleen  wordt  aangegeven,  maar  dat  een  vast  bedrag 

rdt  genoemd.  ......  ,  .  „ 

Het  'eerste  amendement  meen  ik  bij  de  algemeene  be- 
ïouwingen  reeds  voldoende  te  hebben  toegelicht. 

Wat  het  tweed©  betreft,  leg  ik  er  den.  nadruk  op,  dat,  ai 
l  de  Minister  niet  de  verplichting  aanyaarclen,  ik  nog  nie 
n  hem  gehoord  heb  of  hij  er  mede  akkoord  gaat,  dat  met 
sproken  wordt,  ook  niet  bij  de  bevoegdheid,  van  een  bedrag 
i  hoogste  alleen,  maar  dat  er  gesproken  wordt  van  een 
naald  bedrag;  want  ook  indien  een  gemeente  gebruik 
takt  van  de  bevoegdheid,  zou  zij  een  minder  bedrag  kunnen 
ïkennen  dan  oorspronkelijk  in  de  bedoeling  beeft  gelegen. 

Daaromtrent  zou  ik  dus  nog  gaarne  het  gevoelen  van  den 
inister  willen  vernemen. 

Het  amendement  van  den  heer  Bulten  is  .door  5  leden 
derteekend  en  maakt  derhalve  een  onderwerp  van  beraad- 
iging  uit. 


De  heer  Gerhard :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Dit  amendement 
ts  volkomen  in  overeenstemming  met  de  conclusie  van  bet 
erbij  tevens  in  behandeling  zijnde  Verslag. 

Het  betrof  hier  uitgaven,  die  normaal  geheel  ten  laste 
n  het  Rijk  waren  gekomen.  Dit  kan  met  gezegd  worden 
n  de  andere  uitgaven.  De  vraag,  waarover  net  hier  gaat, 
dus:  wie  zal  betalen,  het  Rijk  of  de  gemeenten ? 
Intusschen  bleek  uit  de  verschillende  toelichtingen,  dat  de 
•meenten  in  deze  wel  zeer  te  verontschuldigen  zijn,  zoo  ai 
et  geheel  vrij  te  pleiten  met  het  oog  op  de  door  mij  in 
rinnering  gebracht  zijnde  verwarrende  wetgeving,  die  wij 
’arhii  gehad  hebben.  Zoo  kwamen  wij  tot  d©  conclusie:  het 
volmaakt  billijk,  dat  dit  ten  laste  komt  van  beo  Rijk, 

.  a.  w.  als  men  aldus  handelde,  dat  wie  na  1  Januari  1921 
i  aanvrage  deed  of  doet,  nog"  beschouwd  zou  worden  te  zijn 
Ikonien  in  overeenstemming  met  de  wettelijke  bepalingen. 
De  Minister  heeft  daartegenover  reeds  een  standpunt  mge- 
lïïieii  en  verklaard  —  ik  meen  het  in  dezen  eenvoudigen  zin 
kunnen  omschrijven  — :  wordt  dit  amendement  aangeno- 
en,  dan  trek  ik  mijn  ontwerp  in.  Dat  is  het  alternatief. 
Ku  hebben  wij  dus  te  overwegen:  kan  ons  dit  ontwerp  zoo 
jinig  schelen,  dat  wij  ten  aanzien  van  de  andere  quaesties 
n  uitspraak  willen  hebben. 

Zóó  is  de  stand  van!  zaken  Voor  'ons  met. 

Met  bet  wetsontwerp,  zooals  bet  bier  ligt,  zal  ïnder- 
:ad,  gelet  op  de  goede  trouw1  van  do  gemeenten,  menigeen 
n  vergoeding  ontvangen,  die  hem  anders  zou  ontgaan. 

Nu  de  Minister,  naar  ons  gevoelen  tegen  alle  recht  en  rede- 
kheid  in,  met  verzaking  van  al  wat  werkelijk  in  dit  opzicht 
n’ laste  van  liet  Rijk  mag  worden  gebracht,  ons  eenvoudig- 
3 g  zegt,  met  hst  mes  op  de  keel:  niets. van.  dit  alles,  al  is 

it  nog  zoo’n  groot  recht  of  zoo’il  billijkheid,  of.... .  je 

engt  daarmede  alles  in  gevaar  voor  de  vele  onderwijzers  en 
iderwijzeressen.'  die  daarbij,  betrokken  zijn,  zwichten  wij 
er  dit' alternatief.  . 

Ten. einde  geen  moeilijkheden  te  veroorzaken  voor  hen,  die 
erbij  betrokken  zijn, 'trekken  wij', ,  natuurlij k  zonder  ook 
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maar  ©enigermate  te  erkennen,  dat  wij  overtuigd  zijn  van  de 
juistheid  van  wat  de  Minister  heeft  gezegd,  onze  amende¬ 
menten  in.  ,  .  .  , 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  mag  hier  wel  even  aan  toe¬ 
voegen,  dat,  toen  ik  aan  de  andere  zijde  zooeyen  de  vraag 
hoorde  stellen:  trek  je  jij  amendementen  in?,  ik  een  gevoel 
kreeg  van  in  deze  de  gangmaker  of  leider  te  moeten  zijn,  toen 
ik  op  die  vraag  hoorde  antwoorden:  wij  wachten  op  Gerhard. 
Mijnheer  de  Voorzitter,  ik  zal  gaarne  ten  aanzien  van  dit 
punt  de  positie  van  gangmaker  of  leider  willen  innemen. 
Wanneer  de  heeren  meenen  zich  daarop  te  kunnen  reiheffen, 
zal  ik  hun  dat  genoegen  niet  misgunnen. 

Aangezien  al  de  amendementen  van  den  heer  Gerhard  c.  s. 
(Stuk  n°.  9)  door  de  voorstellers  zdjni  ingetrokken,  maken 
zij  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  heer  Dresselhuys :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  wenscb 
nog  iets  te  zeggen  over  het  artikel  in  verhand  met  de  ge- 
daetite,  welk©  aan  liet  ingetrokken  amendement  ten  grond- 

slag  lag.  .  .  ..  .... 

Ik  heb  mij  zoo  even,  toen  de  Minister  zijn  van  zijn  stand¬ 
punt  geheet  logische  uiteenzetting  gaf,  veroorloofd  te  inter- 
rumpeeren:  maar  hoe  dan  met  de  rechtsgelijkheid?  De  Minis¬ 
ter  heeft  volkomen  juist  uiteengezet,  dat  hij.  inderdaad  royaal 
gevolg  gegeven  heeft  aan  zijn  belofte,  destijds  aan  de  Kamer 
gedaan,  maar  hij  heeft  voor  mijn  rechtsgevoel  nog  niet  kun¬ 
nen  verklaren,  waarom  de  eene  onderwijzer  die  .vergoeding 
nit betaald  heeft  gekregen  en  de  andere  onderwijzer,  die  in 
dezelfde  positie  was,  daarop  vergeefs  zal  moeten  wachten. 
Daarop  kan  het  argument  van  den  Minister  omtrent  de  inge¬ 
treden  verhooging  van  salaris  in  het  algemeen  geen  invloed 
hebben.  Dat  kan  misschien  het  gevoel  van  den  onderwijzer, 
die  het  hem  overigens  toekomende  niet  krijgt,  wat  verzach¬ 
ten,  maar  bezien  van  uit  het  standpunt  Van  rechtsgelijkheid 
is  daarmede  de  zaak  niet  klaar. 

De  Minister  zou  dan  alleen  kunnen  zeggen:  ik  werp  de 
schuld  van  mij  af  en  leg  die  op  de  gemeentebesturen ;  indien 
bij  aantoonde,  dat  de  gemeentebesturen  een  fout  hadden  ge¬ 
maakt.  Dat  had  ik  juist  gedacht  van  den  Minister  te  zullen 
vernemen  als  rechtvaardiging  van  zijn  standpunt. 

Er  zijn  gemeentebesturen,  bijv.  dat  van  den  Haa<*  en  van 
andere  gemeenten,  die  niet  tijdig  aan  de  Kroon  hebben  ge¬ 
vraagd  om  die  uitbetaling  te  mogen  doen,  maar  wat  betee- 
kenen  die  woorden  „niet  tijdig”?  Hebben  die  gemeentebe¬ 
sturen  een  termijn  laten. voorbijgaan,  dien  de  Regeering  ge¬ 
steld  had?  Als  ik  goed  ing'ellicht  ben,  is  dat  niet  bet  geval. 
De  Regeering  heeft  op  zeker  ©ogenblik  eenvoudig  gezegd: 
elke  gemeente,  die  niet  vóór  1  Januari  1921  het  Verzoek  heeft 
jngediend,  krijgt  het  niet  meer.  . 

Men  Zegt  nu:  omdat  die  wet  Vervallen  is.  Zeker,  net  as 
waar,  het  apparaat,  de  aangegeven  formeel©  weg,  kwam  door 
de  nieuwe  Wet  te  ontbreken'.  Dat  is  toch  geen  argument  tegen¬ 
over  de  gemeenten,  die  niet  konden  weten,  dat  zij  op  die  wijze 
Voor  de  belangen  Van  de  onderwijzers  moesten  opkomen, 
omdat  het  rechtsbeginsel  van  de  vorige  wet  daarmede  niet 
was  opgeheven. 

Dat  de  wet  in  1921  iii  deze  Kamér  was  aangenomen,  zooals 
men  mij  toevoegt,  deed  toch  hier  niet  ter  zake.  Het  liep  over 
1919:  het  was  een'  vroegere  periode  en  nu  bij  de  nieuwe  wet 
nooit  de  bedoeling'  was  uitgesproken  op  het  rechtsbeginsel  van 
de  Vorige  periode  terug  te  komen,  had  de  Minister  den  placht, 
ook  hier1  den  nieuwen  rechtsgang  aan'  te1  geven,  zooals  hij 
voor  het  overige  ook  in  dit  wetsontwerp  doet.  . 

Ik  zal  niets  doen  wat  dit  wetsontwerp  in  gevaar  zou  kun¬ 
nen'  brengen ;  ik  zou  niet  gaarne  er  toe  medewerken,  dat  aan, 
!den'  onderwijzers  ontnomen  werd  deze  kans,  welke  hun'  .ge¬ 
geven1  is  destijds  naar  aanleiding  Van  de1  Volkomen  juiste 
gedachte,  destijds  in  deze  Kamer  door  den  heer  Otto  c.s.  ge- 
uit.  maar  mijn  rechtsgevoel  is  iri  deze  niet  bevredigd.  Wan¬ 
neer  dit  wetsontwerp  wordt  aangenomen,  zal  hier  nog  een 
lacune  blijven  bestaan  ten  opzichte  van  de  Vraag,  ot  nu  recht¬ 
matige  aanspraken  al  dan  niet  bevredigd  zijn.  De  vorige  wet 
Verzekerde  den  onderwijzers  over  1919  yiai  de  gemeentebestu¬ 
ren  een’  verkregen  recht ;  nooit  is  uitdrukkelijk  or  stilzwij gena 
aangenomen,  dat  dit  ïecht  moest  verloren  gaan^ 
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Ik  hoop  dan  ook,  dat  de  Commissie  betreffende  de  inlich¬ 
tingen  op  het  adres  van  0.  L.  Veerman  (Stuk  n°.  121)  niet 
tot  het  besluit  zal  komen,  dat  zij  nu  haar  conclusie  moet  in¬ 
trekken.  Deze  conclusie,  welke  weergeeft  de  overtuiging  van 
de  Kamer  op  zich  zelf,  zou  ik  voorloopig  toch  willen  blijven 
aanvaarden,  in  de  verwachting,  dat  de  Minister,  thuis  ge- 
koix! en  de  zaak  nog  eens  overleggende  met  den  Minister 
van  Financiën,  zal  zeggen:  het  is  zeer  moeilijk  om  de  schat¬ 
kist  weder  te  hellasten,  maar  in  Nederland  is  recht  toch  recht. 

De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil 
mijn  verbazing  er  over  uitspreken,  dat  een  jurist  als  de  heer 
Dresselhuys  geen  waarde  blijkt  toe  te  kennen  aan  het  feit, 
dat  na  1  januari  1921  de  gelegenheid  ontbrak  om  nog  uit¬ 
voering  te  geven  aan  artikel  26 novies,  derde  lid,  der  voor¬ 
malige  wet  tot  regeling  van  het  lager  onderwijs.  Na  31 
December  1920  bestond  dat  artikel  niet  meer. 

De  heer  Bressellmys :  De  aanspraken,  aan  de  wet  ontleend, 
bestonden  toen  toch  nog. 

De  heer  van  der  Molen :  Die  aanspraken  waren  er  pas, 
nadat  uitvoering  gegeven  was  aan  het  artikel.  Maar  wanneer 
men  geen  gebruik  gemaakt  heeft  in  1919  en  in  1920  van  de 
bevoegdheid,  die  de  wet  mogelijk  maakte  —  niet  oplegde, 
maar  mogelijk  maakte  — ,  dan  is  met  het  vervallen  van  de 
wet  de  kans  om  daarvan  gebruik  te  maken  natuurlijk  ook  ver¬ 
vallen,  omdat  het  niet  juist  is  dat  nog  te  doen  wanneer  een 
wet  niet  meer  geldt.  Dat  er  nu  allerlei  beschouwingen  ge¬ 
houden  zijn,  heb  ik  laten  loopen,  maar  dat  de  heer  Dressel¬ 
huys  twijfelt  aan  het  feit,  dat  een  wet  niet  mee”  werkt  nadat 
zij  ingetrokken  of  vervallen  is,  dat  begrijp  ik  niet.  Daarop 
heb  ik  alleen  even  de  aandacht  willen  vestigen.  Het  ging 
in  deze  materie  er  niet  om,  of  er  al  of  niet  recht  was  gedaan. 
Toen  de  Minister  contrasigneerde  het  Koninklijk  besluit, 
waarbij  het  besluit  van  den  gemeenteraad  van  Amsterdam 
om  de  toelage  te  betalen,  werd  vernietigd,  heeft  hij  iets  ge¬ 
daan,  dat  volkomen  recht  was. 

De  bedoeling  van  dit  wetsontwerp  is  dan  ook  alleen,  om 
mogelijk  te  maken,  wat  na  de  intrekking  der  wet  van  1920 
niet  meer  mogelijk  was.  Ik  kan  mij  daarom  geheel  aansluiten 
bij  de  verdediging  van  den  Minister,  maar  men  moet  niet 
probeeren  om  juridisch  aan  te  tasten  wat  juridisch  algemeen 
vaststaat. 

De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  evenmin 
als  de  heer  van  der  Molen  jurist,  maar  ik  geloof  bijna,  dat 
ik  de  juristen  moet  feliciteeren  met  het  feit,  dat  hij  het  niet 
is.  Hij  heeft  nl.  deze  stoute  stelling  verkondigd,  dat,  wanneer 
een  contract  is  afgeloopen  —  ik  noem  het  nu  maar  een 
contract  — ,  dan  de  betalingen,  die  daaruit  voortvloeien,  niet 
meer  zouden  behoeven  te  geschieden  na  den  datum,  waarop 
dat  contract  is  afgeloopen. 

Nu  is  daar  het  bekende  artikel,  waar  wij  den  geheelen 
middag  over  gesproken  hebben.  Daarin  staat,  dat  de  ge¬ 
meenten  de  toelage  van  het  Rijk  kunnen  krijgen,  indien  zij 
dat  aanvragen.  Dat  artikel  is  vervallen,  d.  w.  z.  nadat  de 
wet  vervallen  is,  maar  niet  voor  het  jaar,  waarvoor  deze  wet 
wel  gold. 

De  heer  van  der  Molen  heeft  gezegd:  ik  praat  er  niet  over, 
of  het  recht  is,  maar  of  het  wettisch  is.  Ik  vind  het  een  sterk 
stukje,  als  men  zegt-:  het  is  mogelijk  onrecht,  maar  het  kan 
volgens  de  wet  niet  anders.  Indien  hij  zelf  er  aan  twijfelt,  of 
wel  het  recht  betracht  is,  dan  moet  hij  er  in  medegaan,  dat 
de  toelage  over  1919  nog  kan  worden  uitbetaald. 

Ik  sluit  mij  daarom  aan  bij  het  verlangen  van  den  heer 
Dresselhuys,  dat  de  conclusie  van  de  Commissie  over  de 
adressen  alsnog  in  stemming  zal  worden  gebracht,  opdat  de 
Minister  zal  weten,  hoe  de  Kamer  daarover  denkt.  De 
Minister  behoeft  er  natuurlijk  niet  voor  uit  den  weg  te  gaan; 
hij  kan  zeggen:  ik  leg  het  naast  mij  neer,  maar  mijns  inziens 
kan  de  Minister  ook  nog  eens  met  zijn  collega’s  óverleggen. 

De  heer  de  Visser,  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en 
Wetenschappen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  een  paar  , 


(Minister  de  Visser  e.  a.) 

redactïoneele  opmerkingen  over  het  amendement  van  d 
heer  Bulten.  In  het  begin  is  een  vergissing  ingeslopen 
staat  namelijk  achter  3:  * 

,,In  de  eerste  alinea  van  elk  dezer  artikelen”. 

Nu  gaan  er  aan  vooraf  een  stuk  of  13  of  14  artikelen  ma 
de  heer  Bulten  heeft  alleen  bedoeld  de  artikelen  17  en  1 
zoodat  genoemde  woorden  gewijzigd  zullen  moeten  worden  i 

,,In  de  eerste  alinea  van  elk  der  laatstgenoemde  ar 
kelen”. 

Verder  staat  er  aan  het  einde: 

,,In  verband  hiermede  wordt  de  eerste  alinea  van  h 
tweede  lid  gelezen:”. 

Hier  zal  na  het  woord  ,,lid”  ingevoegd  moeten  worde 
„van  artikel  18”. 

Eindelijk  moet  in  punt  2  aan  het  slot  tusschen  de  woord< 
„werkzaam”  en  „zijnde”  ingevoegd  worden  het  woord  e 
weest”. 

Na  hetgeen  ik  in  eersten  termijn  heb  gezegd,  zal  ik  d 
amendement  niet  verder  bespreken,  maar  wel  wil  ik  een  enk 
woord  zeggen  over  het  tweede  amendement,  dat  eveneei 
door  den  voorsteller  is  toegelicht.  Dat  amendement  stre] 
om,  als  het  eerste  amendement  is  verworpen,  in  elk  gev; 
aan  de  gemeenteraden  de  verplichting  op  te  leggen  om  t 
bedragen,  die  in  het  Koninklijk  besluit  zijn  vastgesteld,  n 
f  78  en  f  104,  uit  ts  keeren.  Nu  ben  ik  in  de  eerste  plaa1 
tegen  die  verplichting,  maar  in  de  tweede  plaats  leg  ik  < 
den  nadruk  op,  dat  het  amendement  in  de  practijk  het  tegel 
overgestelde  zal  uitwerken  van  hetgeen  <fe  heer  Bulten  bi 
doelt,  want  als  men  de  gemeenteraden  aan  bepaalde  bedrage 
bindt,  zullen  de  onderwijzers  nog  minder  kans  hebben  va 
bepaalde  gemeenteraden  iets  te  krijgen  dan  wanneer  o 
gemeenteraden  worden  vrijgelaten.  Juist  in  den  gedachtei 
ganc’  van  den  voorsteller  is  intrekking  van  het  amendemer 
voor  de  onderwijzers  voordeeliger  dan  handhaving  er  van. 

De  heer  Bulten:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  de  alg» 
meene  beschouwingen  behoeven  wij  geen  illusie  meer  te  hel 
ben  omtrent  het  lot  van  dit  amendement,  maar  ik  wensc 
mij  zeer  krachtig  aan  te  sluiten  bij  de  woorden,  door  de' 
heer  G-erhard  geuit,  toen  hij  zijn  amendement  introk,  waarbi 
hij  de  volle  verantwoordelijkheid  op  de  schouders  van  dei 
Minister  legde.  Ik  \tfenseh  bij  die  woorden  de  mijne  te  voegen 
De  geheele  verantwoordelijkheid  voor  het  niet  beoefenen  vai 
de  billijkheid  komt  voor  rekening  van  den  Minister.  Ik  hel 
daarom  de  eer  al  mijn  amendementen  in  te  trekken1. 

Aangezien  de  heer  Bulten  mede  namens  zijn  medewoorstel 
Iers  al  de  door  hem  en  4  andere  leden,  voorgestelde  amende 
menten  (Stuk  n°.  8)  heeft  ingetrokken,  maken  deze  geei 
onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit» 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Art.  1  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  artikelen  2  tot  en  met  20  en  de  beweegreden  van  he 
ontwerp  van  wet  worden  achtereenvolgens  zonder  beraadsla 
ging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemminj 
aangenomen. 

De  Voorzitter:  Nu  het  ontwerp  van  wet  is  aangenomen 
rest  ons  nog  te  stemmen  over  de  conclusie  van  het  Verslaf 
der  Commissie,  in  wier  handen  zijn  gesteld  de  inlicktingei 
op  het  adres  van  O.  L.  Veerman,  hoofd  der  leerschool  van  d 
Christelijke  Kweekschool  te  Leeuwarden,  en  J.  Broekema  ei 
3  anderen,  onderwijzers  van  bijstand  aan  genoemde  school 
houdende  verzoek  om  toekenning  van  een  toeslag  op  hui 
salaris  over  1919  (121), 
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'oorzitter  e.  a.) 

De  conclusie  strekt  om  aan  Zijn  Excellentie  den  Minister 
m  Onderwijs,  Kunsten  en  Wetenschappen,  onder  dankbe* 
d<nn°-  voor  de  door  hem  ter  zake  verstrekte  inlichtingen, 
ede  te  deelen,  dat  het  haar  gewenscht  voorkomt  te  bevorde- 
jn  dat  de  Kroon  gemachtigd  worde,  die  verzoeken  tot  toe- 
issin°'  van  art.  26 noties  van  de  wet  van  14  Juli  1919 
Staatsblad  n°.  403),  die  niet  vóór  1  Januari  1921  zijn  inge¬ 
iend  alsnog  in  overweging  te  nemen  en,  voor  zoover  die 
herweging  tot  inwilliging  mocht  leiden,  tot  de  toekenning 
rn  verhooging  van  wedden  te  besluiten. 

De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  vraag 
3t  woord  over  deze  conclusie. 

De  Voorzitter :  Nu  de  heer  van  der  Molen  het  woord 
■enscht  over  deze  conclusie,  stel  ik  voor,  de  beraadslaging 
per  die  conclusie,  welke  bij  de  algemeen©  beraadslaging  as 
ehandeld,  te  heropenen. 

Daartoe  wordt  besloten’. 

De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  de 
eslissin0’  over  het  wetsontwerp,  waarbij  een  bepaald  stelsel 
aanvaard,  acht  ik  het  onjuist,  dat  de  Commissie  haar  con- 
Liisie,  zooa  Is  die  in  Stuk  n°.  121  is  neergelegd,  handhaaft, 
[aar  ook  met  het  oog  op  de  zaak  zelf.  In  die  conclusie  gaat 
et  om  onderwijzers  van  de  bijzondere  leerschool  in  Leeuwar- 
en,  en  nu  is  zooevem,  juist  met  het  oog  op  die  onderwijzers, 
oor  mij  met  grooten  aandrang  tot  den  Minister  de  vraag 
ericht,  om  de  quaestie  van  deze  bijzondere  leerschool  apart 
nder  de  oogen  te  zien,  omdat  dat  niet  is  een  quaestie  van 
919  alleen,  maar  ook  van  1923,  1924  en  verder.  En  daarom 
eb  ik  den  Minister  gevraagd:  maak,  wanneet  dit; wetsont¬ 
werp  is  aangenomen,  een  wijziging  van  het  Bezoldigmgsbe- 
luit  en  maak  zoo*  die  quaestie  apart  in  orde,  ook  \oor  u© 
oekomst,  en  daarom  meen  ik,  dat  het  verstandiger  zou  zy n 
m  deze  conclusie  te  wijzigen  en  eenvoudig  den  Minister  danlJ 
e  zeggen  voor  de  inlichtingen  en  haar  althans  zóo  te  wi.ikl- 
‘en  dat  zij  niet  meer  dn  strijd  is  met  het  zoo  juist  aange- 
omen  wetsontwerp  en  geen  rekening  houdt  met  de  zeer  uit¬ 
drukkelijke  toezegging,  zooeven  door  den  Minister  op  mijn 
raag  gegeven.  Immers,  ik  geloof,  dat  voor  de  betrokkenen 
raarcm  het  hier  toch  gaat,  veel  meer  bereikt  is,  dan  bereikt 
cu  kunnen  worden,  wanneer  wij  hier  een  conclusie  band- 
taafden  en  in  stemming  brengen  en  verwerpen,  want  de 
aeerderheid  zal  toch  verplicht  zijn  de  conclusie,  die  zeer 
litdrukkelijk  ingaat  tegen  een  voor  vijf  minuten  genomen 
leslissing,  te  verwerpen.  Daarom  geef  ik  de  Commissie  nog- 
naals  in  overweging  haar  conclusie  terug  te  nemen  ot  haar 
ddus  te  wijzigen,  dat  zij  in  overeenstemming  wordt  gebracüu 
aet  het  zoo  juist  aangenomen  ontwerp  van  wet. 

De  heer  Buys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet  beginnen 
net  er  den  heer  van  der  Molen  op  attent  te  maken,  dat  de 
ionclusie  niet  alleen  slaat  op  het  adres  van  den  heer  Veer- 
nan  c  s  De  heer  van  der  Molen  heeft  de  conclusie  blijkbaar 
ïog  niet  gelezen,  hetgeen  mij  zeer  spijt  voor  iemand,  die 
>r  in  het  openhaar  over  spreekt,  want  er  staat  het  omge- 
ceerde  van  wat  de  heer  van  der  Molen  zegt.  Er  staat  m  do 
:onclusie:  » 

Het  is  der  Commissie  bekend,  dat  het  geval  van 
adressanten  niet  het  eenige  is  van  dezen  aard.  Gok 
andere  gemeentebesturen,  o.  a.  dat  van  s  Gravenhage, 
hebben  het  verzoek  tot  toepassing  van  artikel  2fonovies 
eerst  in  1921  hij  de  Kroon  ingediend,  en  ook  m  die 
gemeente  is  derhalve  de  verhooging,  waarop  zij  aan¬ 
spraak  zouden  mogen  maken,  voor  een  belangrijk  aantal 
leerkrachten  van  het  bijzonder  onderwijs  onverkrijgbaar 

geworden.  van  ^are  beschouwingen  heeft  de 

Commissie  de  eer  aan  de  Kamer  voor  te  stellen,  aan 
Zijne  Excellentie  den  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten 
en  Wetenschappen,  onder  dankbetuiging  voor  de  door 
hem  ter  zake  verstrekte  inlichtingen,  mede  te  deelen, 


(Duys  e.  a.) 

dat  het  haar  gewenscht  voorkomt  te  bevorderen,  dat  de 
Kroon  gemachtigd  worde,  die  verzoeken  tot  toepassing 
van  art.  2 &nuvies  van  de  wet  van  14  Juli  1019  (Staats¬ 
blad  n°.  403),  die  niet  vóór  1  Januari  1921  zijn  inge¬ 
diend,  alsnog  in  overweging  te  nemen  en,  voor  zoover 
die  overweging  tot  inwilliging  mocht  leiden,  tot  de  toe¬ 
kenning  van  verhooging  van  wedden  te  besluiten.” 

Men  ziet  dus,  dat  de  conclusie  niet  uitsluitend  op  dit  adres 
slaat,  maar  dat  de  Commissie  dit  speciale  geval  heeft  ge¬ 
bruikt  om  een  algemeene  conclusie  uit  te  spreken. 

Nu  komen  wij  dus  voor  deze  vraag  te  staan:  Men  tracht 
nu  te  beweren:  wij  hebben  zooeven  in  de  eene  richting  zonder 
hoofdelijke  stemming  een  wetsontwerp  aangenomen,  en  dan 
gaat  het  niet  aan,  een  oogenblik  later  in  een  andere  richting 
een  conclusie  aan  te  nemen.  Dat  is  echter  slechts  schijnbaar. 
Voor  degenen,  die  tegen  deze  zaak  zijn,  is  dit  een  mooi  motief 
om  er  uit  te  springen,  maar  zoo  gemakkelijk  zal  dat  niet 

f:aan.  Wij  staan  hier  tegenover  een  Minister,  die  waarschijn- 
ijk  gebonden  is  aan  zijn  collega’s,  die  onder  zekere  voor¬ 
waarden  de  medewerking  van  den  Minister  van  Financiën 
heeft  gekregen  om  dit  wetsontwerp  in  te  dienen  Wilde  hij 
te  goeder  trouw  met  zijn  collega’s  samenwerken,  dan  kon  hij 
niet  anders  doen  dan  alle  amendementen  onaannemelijk  ver¬ 
klaren.  Het  ware  wel  goed.  dat  in  het  vervolg,  bijv.  bij  de 
arbeidswetgeving,  ook  de  Minister  van  Einanciën  hier  kwam; 
thans  zien  wij  telkens  een  Minister  zijn  verantwoordelijkheid 
afschuiven  op  een  anderen  Minister,  die  er  niet  is.  De  Minis¬ 
ter  van  Financiën  is  de  man,  die  de  lakens  uitdeelt  of  liever 
niet  uitdeelt.  Deze  Minister  moest  dus  alle  amendementen, 
die  geld  kosten,  afwijzen,  omdat  hij  niet  thuis  kon  komen 
met  nieuwe  aanvragen  om  geld.  Hoewel  de  heer  Gerhard  de 
argumentatie  van  den  Minister  niet  deelde,  heeft  hij  zijn 
amendementen  ingetrokken.  Daarna  is  het  wetsontwerp  aan¬ 
genomen,  maar  de  eenige  manier,  dat  de  Kamer  zich  kan 
nitspreken  en  haar  eigen  verantwoordelijkheid  kan  doen  ken¬ 
nen,  is  nu,  dat  zij  een  motie  aanneemt,  waarin  zij  aangeeft, 
hoe  de  regeling  principieel  zou  moeten  zijn.  De  andere  leden 
der  Commissie,  die  ik  kon  bereiken,  de  lïeeren  Bulten  en  de 
Wilde,  waren  met  mij  van  oordeel,  dat  deze  conclusie  daarom 
moet  worden  gehandhaafd,  niet  omdat  het  is  een  uitspraak 
in  strijd  met  het  zooeven  aangenomen  wetsontwerp,  maar 
om  daarnaast  een  uitspraak  te  krijgen  naar  eigen  verantwoor¬ 
delijkheid  der  Kamer.  .  . 

Als  deze  conclusie  wordt  aangenomen,  kan  de  Minister 
doen  wat  hij  wil  en  in  den  Ministerraad  zegden:  de 
Kamer  heeft  dit  uitgesproken,  kan  deze  zaak  hij  suppletoire 
begrooting  of  hij  afzonderlijk  wetsontwerp  worden  geregeld? 
Daarom  zou  ik  de  Kamer  willen  verzoeken,  deze  conclusie 
te  aanvaarden. 

De  heer  de  Wilde:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  het 
standpunt  van  den  heer  Duys  niet  deelen.  Hij  heeft  gesproken 
over  den  Minister  van  Onderwijs,  die  misschien  nog  invloed 
kan  uitoefenen  op  den  Minister  van  Financiën.  Ik  moet  daar¬ 
van  niets  hebben.  Ik  ken  alleen  de  Regeer ing,  die  thans  tot 
ons  komt  in  den  persoon  van  den  Minister  van  Onderwijs.  Ik 
ben  het  volkomen  eens  met  de  conclusie,  die  thans  in  behan¬ 
deling  is,  en  ik  heb  zooeven  nog  pogingen  aangewend  om  den 
Minister  over  te  halen,  alsnog  het  eerste  gedeelte  van  het 
amendement-Gerhard  niet  onaannemelijk  te  verklaren.  Het 
spijt  mij,  dat  de  Minister  dat  niet  heeft  gedaan,  maar  ik  ben 
overtuigd,  dat  hij  het  na  zeer  ernstige  overweging  niet  kon 
doen.  Nu  wij  in  gemeen  overleg  het  wetsontwerp  hebben  aan¬ 
genomen,  en  de  heer  Gerhard  is  gezwicht  voor  de  argiimen- 
tatie  van  den  Minister  en  zijn  amendement  heeft  ingetrokken, 
zou  ik  het  inconstitutioneel  vinden,  vijf  minuten  later  een 
andere  beslissing  te  nemen. 

Ik  kan  mij  voorstellen,  dat  de  heer  Duys,  als  lid  van  de 
oppositie,  de  behoefte  gevoelt  om  door  moties  e.  d.  invloed 
op  de  Regeering  uit  te  oefenen,  maar  ik  neem  aan,  dat  het 
woord  van  den  Minister  een  ernstig  woord  is  geweest.  Daarom 
zou  ik  het  in  zekeren  zin  zelfs  betreuren  als  de  Minister  bijv. 
morgen  kwam  met  een  voorstel  als  in  deze  conclusie  wordt 
gevraagd,  want  dan  zou  ik  den  Minister  moeten  vragen zvjt 
gij  ernstig  geweest  of  niet?  Ik  verwacht,  als  de  Minister 
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(de  Wilde  e.  a.) 

financieel©  bezwaren  beeft,  dat  die  financieel©  bezwaren 
ernstig  zijn  en  ik  wenscb  dus  niet  mede  te  werken  tot  een 
geheel  ander  besluit  dan  wij  vijf  minuten  geleden  genomen 
hebben.  Daarom  zal  ik,  indien  de  copclusie  in  stemming 
komt,  tegenstemmen. 


De  heer  Ketelaar :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  begrij r» 
werkelijk  niet,  dat  men  hier  gaat  zwaaien  met  groot©  ^oor¬ 
den,  zooals  inconstitutioneel.  Deze  discussie  is  den  geheelen 
middag  gevoerd  zonder  een  bepaalde  scheiding  in  partijen. 
Van  de  rechterzijde  en  van  de  linkerzijde  zijn  amendementen 
ingediend  en  de  Minister  heeft  die  alle  met  volkomen  onpar¬ 
tijdigheid  het  hcofd  afgesneden.  Maar  nu  'kan  ik  mij  niet 
voorstellen,  dat  men  zegt:  ik  begrijp,  dat  de  heer  Duys,  als 
lid  van  de  oppositie,  zulk  een  uitspraak  wil  hebben.  Daar 
gaat  het  niet  om.  De  quaestie  is  alleen,  of  de  meerderheid 
der  Kamer  het  er  eigenlijk  mede  eens  is  of  niet,  dat  dit  moet 
gebeuren.  De  Minister  heeft  het  onmogelijk  gemaakt,  dit  bij 
de  wet  te  verklaren,  want  als  de  amendementen  waren  aan¬ 
genomen,  was  het  wetsontwerp  ingetrokken,  maar  de  Kamer 
kan  toch  altijd  nog  een  conclusie  of  eeu  motie  aannemert, 
waarin  zij  uitspreekt  wat  zij  wenscht.  De  Minister  heeft  den 
heer  van  der  Molen  overweging  toegezegd,  wij  geven  die 
conclusie  ook  den  Minister  ter  overweging,  om  na  te  gaan  of 
dit  kan  worden  uitbetaald. 

Op  mij  maakt  het  den  indruk,  als  men  op  dezen  grond  gaat 
tegenstemmen,  dat  het  is  om  een  scheiding  te  maken  tusschen 
rechts  en  links,  wat  bij  deze  aangelegenheid  absoluut  niet 
noodig  is. 


De  heer  van  der  Molen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan 
begrijpen,  dat  er  bij  sommigen,  bijv.  bij  den  heer  Duys,  nog 
een  zekere  drang  is,  om  op  eenigszins  demonstratieve  wijze 
der  Regeering  te  kennen  te  geven:  wij  zijn  wel  gezwicht  onder 
het  dreigement  van  uw  onaannemelijkverklaring’,  maar 
daarom  zijn  wij  toch  niet  van  meening  veranderd.  Toch 
geloof  ik  niet,  dat  het  voor  de  Kamer  als  zoodanig  verstandig 
zou  zijn,  dat  te  doen  op  de  wijze,  zooals  in  d.e  conclusie  van 
de  Commissie  is  neergelegd.  Immers,  die  conclusie  van  de 
Commissie  is  gedagteekend  1  Maart  1922  en  op  10  Maart 
1922,  dus  op  drie  dagen  na  één  j aar  geleden,  hebben  wij  hier 
de  motie-Otto  behandeld,  die  uitdrukking  wilde  geven  aan 
de  gedachte,  welke  in  de  conclusie  is  neergelegd.  Daarna 
is  die  motie,  mede  ten  gevolge  van  door  de  itegeering  gedane 
toezegging,  verworpen  en  daarna  is  de  Regeering  gekomen 
met  het  wetsontwerp,  dat  wij  zooeven  hebben  aangenomen. 
Ku  gaat  het  toch  niet  aan,  daar  hoven  overheen  een  conclusie 
aan  ce  nemen,  die  eerst  aanleiding  gaf  tot  de  amendementen 
van  den  heer  Gerhard ,  welke  ingetrokken  zijn,  maar  die 
anterieur  is  aan  de  geheole  behandeling  dezer  materie.  Ik 
geloof,  dat  de  hoeren  Ketelaar,  Duys  en  anderen  zullen  toe¬ 
geven,  dat  dit  niet  twee  dingen  zijn  die  vijf  minuten  na 
elkander  dn  de  Kamer.  mogen  voorkomen.  Daarom  geef  ik 
nogmaals*  der  Commissie,  ernstig  in  overweging  —  zelf  'kan 
nxr-Tj^  iUet  i0en’  maar  ik  zou  gaarne  zien,  dat  de  heer  de 
Vilde  het  deed  —  van  de  conclusie  te  doen  vervallen  de 
laatste  twee  alinea’s,  zooals  die  gedrukt  zijn,  en  daarvoor  in 
de  plaats  ce  stellen  het  voorstel,  om  der  Regeerino*  dank  te 
zeggen  voor  de  verstrekte  inlichtingen.  Ik  geef  dit  ook  no«- 
in  overweging,  Mijnheer  de  Voorzitter,  omdat  mij  gebleken 
is,  dat  bij  eventueele  verwerping  van  de  conclusie  van  de 
Commissie  opnieuw  een  Commissie  benoemd  meet  werden 
die  dezelfde  adressen  nog  eens  weer  moet  behandelen,  om 
clan  met  een  nieuwe  conclusie  bij  de  Kamer  te  komen.  Waar 
ae  zaak  zelf  nu  tot  een  einde  is  gebracht,  meen  ik,  dat  de 
Commissie  ook  het  beste  zal  doen  met  in  dit  geval  tot  een 
finale  beëindiging  van  deze  zaak  mee  te  werken. 


De  heer  Duys:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wenscb  de 
discussie  over  deze  zaak  niet  verder  te  rekken,  maar  alleen 
een  protest  te  uiten  tegen  de  wijze,  waarop  een  van  de  leden 
van  de  Commissie  is  opgetreden.  Ik  heb  zoo  straks  als  voor- 

de.ComiKjS£le  aaT  de  leden,  die  ik  bereiken  kou. 
eevraagd,  wat  onze  Commissie  zou  hebben  te  doen,  indieu  het 


(Duys  e.  a.) 

amen  dement-G  er  hard  werd'  ingetrokken  - —  wat  ik  La 
hooren  verluiden  dat  zou  gebeuren,  indien  de  Minister  li 
onaannemelijk  verklaarde  —  en  het  wetsontwerp  werd  aai 
genomen,  lic  heb  hun  gevraagd:  zullen  wij  de  conclus 
■wijzigen  —  er  was  reeds  een  ontwerp  van  een  gewijzigde  ccr 
elusie  klaar  —  of  zullen  wij  de  conclusie  handhaven  ?  Ik  on 
ving  toen,  ook  van  den  heer  de  Wilde,  de  verklaring:  w 
zullen  de  conclusie  handhaven.  Nu  meen  ik,  dat  het  een  g;e 
gebruik  in  de  Kamer  is,  om  zich  dan  ook  aan  een  dergelijl 
verklaring  te  houden.  Wat  doet  echter  de  heer  de  Wilde?  I 
heb  hem  die  vraag  gesteld  staande  de  behandeling  van  de: 
zaak  en  hoogstens  .  7  a  8  minuten  voordat  hij  het  woor 
kreeg.  Hij  laat  mij  als  voorzitter  der  Commissie  het  wooi 
voeren,  maar  vraagt  onmiddellijk  daarop  het  woord  en  gaf 
doodleuk  een  redevoering  houden  ter  bestrijding  van  wat  i 
zoo  juist  als  voorzitter  der  Commissie  heb  gezegd  !  Hoe  zva 
deze  mijnheer  staat,  blijkt  ook  wel  hieruit,  dat  hii  zeide,  da 
ii  als  „lid  van  de  oppositie”  behoefte  had  gehad,  om  op  1 
treden,  zooals  ik  deed.  Ik  wil  hieraan  toevoegen  aan  In 
adres  van  dezen  spreker,  dat  ik  voorzitter  van  deze  Conrmissi 
hen,  maar  als  steeds  bij  het  maken  van  dergelijke  conclusie! 
waar  het  technische  onderwijszaken  betreft,  heb  overgelate 
aan  de  leden  der  Commissie,  die  meer  speciaal  met  de  ondej 
wijszaken  op  de  hoogte  zijn,  de  conclusie  te  ontwerpen,  zco 
dat  mijn  invloed  op  deze  conclusie  wel  zoo  minimaal  is  ge 
weest  als  maar  mogelijk  was  bij  een  goede  uitoefening  vai 
mijn  voorzitterschap  overigens.  Het  is  dus  veel  meer  een  zaa 
vau  den  heer  de  Wilde  zelf,  die  hier  in  behandeling  was 
Dat  de  heer  de  Wilde  nu  om  politieke  redenen  draait,  moe 
hij.  zelf  weten,  maar  dat  hij  daarbij  een  ander  op  dergelijk 
wijze  bejegent,  en  hem  verwijt,  dat  hij  spreekt  ,,uit  op 
positielust”  spreekt  van  een  mentaliteit,  die  in  parlementair 
woorden  niet  is  te  qualificeeren ! 

De  heer  Gerhard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  komt  nu 
voor,  dat  wij  in  een  eenig'szins  moeilijke  positie  komen  er 
daardoor  groote  kans  loopen  een  onzuivere  uitspraak  tt 
krijgen.  Er  is  van  verschillende  kanten  beweerd,  dat  —  al 
kan  men  met  den  inbond  van  de  conclusie  méégaan  —  de 
vorm  dit  niet  toelaat. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Naar  mijn  meening  moet  onder¬ 
scheid  gemaakt  worden  tusschen  twee  feiten.  Al  is  een  wets¬ 
ontwerp  in  een  anderen  geest  aangenomen,  dan  kan  de  Kamer 
toch. van  oordeel  zijn,  dat  het  nog  wenschelijker  zou  zijn  om 
nog  iets  meer  te  doen.  Wij  zijn  nu  in  een  zeer  twijfelachtige 
positie.  Ik  had  mij  voorgesteld,  dat  misschien  een  oplossing 
kon  worden  gevonden  door  het  indienen  van  een  motie, 
waarin  de  eindgedachte  van  de  conclusie  werd  belichaamd, 
maar  ik  heb  dit  aangegeven  in  de  meening',  dat  —  bij  hand¬ 
having  van  de  conclusie  —  een  onjuiste  stemming  zou  komen. 
Ik  merk  nu  echter,  dat,  als  ik  een  motie  voorstel,  de  stem¬ 
ming  evenzeer  een  onjuist  beeld  zou  opleveren.  Aangezien 
ik  den  duivel  niet  met  Beëlzebub  wenscb  uit  te  drijven,  zal 
ik  dus  geen  motie  voorstellen  en  eenvoudig  het  op  een  stem¬ 
ming  over  de  conclusie  laten  aankomen. 

De  heer  Bresselimys :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  wil  even 
mede  deel  en,  waarom  ik  mijn  stem  moet  geven  aan  deze  con¬ 
clusie.  Men  heeft  zooeven  beweerd,  dat  het  inconstitutioneel 
zou  zijn,  om  te  stemmen  voor  een  conclusie,  terwijl  zooeven 
een  wetsontwerp  van  andere  strekking  is  aangenomen.  Ik 
zie  de  zaak  zoo.  Straks  heeft  de  heer  Gerhard  den  Minister 
gevraagd:  leg  het  Rijk  de  verplichting  op,  om  d©  gemeenten 
terug  te  betalen,  wat  deze  den  onderwijzers  te  betalen  heb¬ 
ben.  De  Regeering  heeft  daarop  geantwoord,  dat  dit  niet 
"V?-.  D'at  dus  af  geloop  en.  Nu  wordt  hier  alleen  van  den 
Minister  gevraagd,  cm  deze  zaak  alsnog  in  overweging  te 
nemen,  ten  einde  de  zaak  op  een  andere  wijze  te  bevorderen. 
Er  wordt  dus  geen  enkele  wettelijke  verplichting  opgelegd, 
maar  alleen  aan  den  Minister  gevraagd,  om  de  zaak  nog  eens 
rn  overweging  te  willen;  nemen.  Dat  is  geen  tegenstrijdigheid, 
n-fvM  a  .  e11  det  uiting  geven  aan  een  gevoel  van  recht  en 
billijkheid,  waarop  de  Kamer  prijs  stelt.  Hoe  vaak  komt  bet 
niet  voor,  dat  do  Regeering  ook  zonder  wettelijke  verplichting 
bij  begrootingspost  billijkheidsaanspraken.  vervult  I  Natuur- 
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sscliiiiys  e.  a.) 

kan  de  "Kamer  niet  stemmen  over  Eet  slot'  van  de  .con¬ 
té: 

Of  die  machtiging  "bii  een  speciale  wet  dient  te 
worden  verleend,  dan  wel  door  de  opneming  van  een 
post  in  de  begroeting  van  hoofdstuk  VA ,  meent  de  Com¬ 
missie  in  bet  midden  te  mogen  laten.”  ! 

aar  wij  kunnen  wel  stemmen  over  bet  verzoek  aan  de 
bering  om  deze  zaak  alsnog,  in  overweging  te  nemen.  Dat 
iets  anders'  dan  uiting  geven  aan  een  besef  van  reent  on 
ikheid,  waarmede  ik  yolkomen  kan  instemmen. 

e  beer  Ibuys,  voorzitter  van  de  Commissie:  Mijnbeer  de 
rzitter !  Namens  de  Commissie  deel  ik  mede,  dat  de  Gom¬ 
de  geen  bezwaar  beeft  tegen  bet  doen  vervallen  van  de 
ste  "alinea  van  baar  conclusie, 

(e  Voorzitter  :•  De  Commissie  beeft  de  laatste  alinea  van 
r  Verslag  doen  vervallen. 

>e  conclusie  der  Commissie  wordt  verworpen  met  48  tegen 
stemmen. 

■ner,  hebben-  nestemd  de  beeren  Kuiper,  Schokking, Engels, 
Coliin,  Krijger,  Stolemeijer,Moerel.  Duymaer  van  Twist, 
tten,  Èruytier,  Schouten,  de  Wilde,  Bongaerts,  van 
aik  Tilanus,  Hermans.  Nolens,  mejiufrouw  Jiatz,  de 
ren  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  de  Monté  ver  Loien, 
nans,  Weitkamp,  Zijlstra,  A.  Colijn,  Snoecoi  Henkemans, 
Rijckevorsel,  Knigge,  Scbeurer,  Rutgers  van  Rozenburg, 
l  de  Bilt,  Smeenk,  van  der  Molen,  Wintermans,  Beumer, 
ient';  Bakker,  van  Dijk,  van  den  Heuvel,  Fleskens,  Suring, 
■retson,  de  Boer,  Kolkman,  Heukels,  Deckers,  mejuffrouw 
l  Dorp,  de  beer  Braat  en  de  Voorzitter. 

7 óór  hebben  gestemd  de  beeren  Ketelaar,  Bulten,  mejuf- 
uw  Westerman,  de  beer  Gerbard,  mejuffrouw  Groeneweg, 
beer  J.  ter  Laan,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  lieeien  Ji. 
Laan,  van  Zadelboff,  van  den  Tempel,  Ier  Hall,  Troel- 
a  Gerritzen,  Ijzerman,  Hiemstra,  Duys,  van  Gijn,  van 
ppard,  Albarda,  Boon,  Dresselbuys,  Bierema,  mevrouw 
Vries — Bruins  en  de  beer  Schaper. 


(Kolkman  e.  a.) 

landscbe'Jacbtvereeniging  „Nimrod’’  en  de  Nederlandscbe 
Jagersvereeniging,  met  bet  verzoek  beo  wetsontwerp  zoodani0 
te  wijzigen,  dat: 

1.  bet  jaebtreebt  blijve  bij  den  eigenaar  van  den  grond; 

2.  fazanten  blijven  als  , ,wild  beschouwd, 

3.  de  geoorloofde  jacbtmiddelen  worden  opgenoemd; 

4.  bet  vangen  van  schadelijk  gedierte  met  koiiijnenstim- 
ken  worde  absoluut  verboden ; 

5°.  burgemeester  en  wethouders  van  Sneek  en  anderen, 
betuigende  instemming  met  bet  adres  sub  4  .  en  veizoekmae 
aan  bet  wetsontwerp  uw  steun  te  onuiouaen,  ,  „ 

6°.  de  Landbouw vereemging  „Ermelo  te  ,umelo,  ooi 
met  betuiging  van  instemming  met  bet  adres  sub  4;; 

7°.  •  bet  hoofdbestuur  der  Nederlandscbe  V  eieeiaging 
Jachtopzichters,  met  verzoek  uw  steun  aan  bet  wetsont¬ 
werp  te  onthouden ;  .  ,  ,  ,  i - 

8°.  jbr.  dr.  J.  Sis,- boogleeraar,  te  Amsterdam,  met  be¬ 
tuiging  van  instemming  met  bet  adres  sub  4  . ,_  , 

9°.  de  Vereeniging;  van  Eerste  raugs  hotels  m  Nederland 
en  zijne  Koloniën,  gevestigd  te  ’s  Grayenbage,  met  \erzoe  v, 
bet  wetsontwerp,  zooals  bet.  thans  is  ingediend,  niet  aan  ~ 
nemen,  doch  daarin  zoodanige  wijzigingen  aan  te  brengen, 
waardoor  het  voortbestaan  van  een,  zij  bet  matigen  wildstand 
in  Nederland  is  verzekerd,  met  afwering  van  te  groote  schade 

voor  den  landbouw ;  .  , 

10°  den  Bond  van  Hooger  Politiepersoneel  in  Nederland 
met  verzoek,  bet  wetsontwerp  zoodanig  te  amendeeren,  dat 
ook  aan  inspecteurs  van  politie  jachtakten  kunnen  woiden 
uitgereikt ; 

11°  H.  Bloemen,  jager,  te  Raalte,  met  verzoek,  te  vei- 
bieden,  dat  met  den  strik  konijnen  kunnen  worden  gevangen ; 

12°.  liet  gemeentebestuur  van  Zutphen,  verzoekende,  meo 
bet  oog  op  de  financieel©  yoordeelen  voor  tal  van  gemeenten, 
bet  aanhangige  ontwerp  niet  aan  te  nemen ;  . 

13°.  landbouwers  onder  Locliem  en  omstreken,  ïnsum- 
ming  betuigende  met  de  strekking,  van  het  adres  sub  4  . , 

14°.  de  club  van  Nederlandsclie  Vogelkundigen,  met  ver¬ 
zoek,  bet  ontwerp  zoowel  uit  practische  motieven  als  uit 
aesthetiscli  oogpunt  niet  aan  te  nemen ; 

15°.  NedeiTandscbe  vereeniging  tot  bescherming1  van  die- 
Tftn  na.ndri  riffen  de  on  wiiziffing  van  art.  54  van  bet  ontwerp. 


De.  Voorzitter :  Het  laatste  lid  van  artikel  102  van  bet 
glement  van  Orde  bepaalt: 

'  „Neemt  de  Kamer  bet  al  dan  niet  gewijzigd  besluit 
niet  aan,  clan  wordt  onmiddelli.ik  overgegaan  tot  het  be- 
noemen  eener  andere  Commissie,  met  inachtneming  van 
■het'Iste  lid  van  dit  artikel.” 

Ik  stel  mij  voor,  onmiddellijk  mij  bezig  te  houden  met  die 
aoeming. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  bet  ontwerp  van  wet 
udende  bepalingen  betreffende  de  Jacht  (27). 

De  beer  Kolkman,  _lid  van  de  Commissie  van  Rapporteurs, 
sngt  bet  volgende  Vierslag  uit: 

In  banden  van  uw  Commissie  zijn  gesteld  de  volgende 
ressen  van: 

1°.  landbouwers  der  gemeente  Heeze  bij  Eindhoven,  met 
t  verzoek  bet  ontwerp  van  wet  zoodanig'  te  willen  redigee- 
ii,  dat  bet  zal  strekken  in  bet  belang  van  den  landbouw  en 
t  afschaffing  van  bet  heerlijk  jaebtreebt;. 

2°.  de  Afdeeling  van  den  Noordbrabantschen  Christe- 
ken  Boerenbond,  te  Heeze  bij  Eindhoven,  met  bet  verzoek 
en  aandacht  te  wijden  aan  een  verzoekschrift,  dat  aldaar 
r  ondérteekening  is  aangeboden  ten  einde^  de  totsmnciko- 
ing  van  bet  ontwerp  van  wet  tegen  te  houden : 

3°.  landbouwers  te  Brammen,  Steenderen,  Zutphen  en 
astreken,  met  bet.  verzoek  cm  aan  bet  ontwerp  van  wet 
■v  steun  te  onthouden;  . 

4P.  de  commissie,  benoemd  door  de  Koninklijke  Neder- 
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Uw  Commissie  beeft  de  eer,  voor  ts  stellen,  alle  deze  adres- 
sen  te  deponeeren  ter  griffie,  ter  inzage  van  de  lenen. 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  den  spreektijd  per  lid  te 
bepalen  op  ten  hoogste  drie  kwartier. 


Daartoe  wordt  besloten. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  heer  de  Roer:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  indiening, 
an  bet  wetsontwerp  tot  betere  regeling  van  de  jacht  is  een 
eit  van  diepgaande  en  ver  strekkende  beteekenis  m  ons 
aaatschappelijk-economisch  en  juridisch  en  politiek  leven. 
!eder,  die  het  belang  begrijpt  en  liet  gewicht  inzie.,  van  de 
•©volgen  van  het  eens  tot  wet  verheven  ontwerp,  is  verpacht 
fit  naam  van  heel  de  land-  en  tuinbouwende  bevolking  van 
>ns  land,  ja,  nit  iiaani  der  geheele  Nederlandscbe  bevolking, 
lank  te  zeggen  aan  ben,  die  hebben  gewerkt  aan  en  tot 
itand  hebben  gebracht  dit  ontwerp,  aan  de  Regeering,  die 
Let  bij  de  Staten-Geneïaal  ter  behandeling  beeft  ingediend. 
Vordt  dit  ontwerp  tot  wet  verbeven,  wat  ik  en  met  mij  cui- 
;enden  in  den  lande  vurig  wenschen,  dan  zal  dit  voor'  de 
lodemeultuiir  van  en  in  ons  land  een  zeer  gunstigen  invloea 
ïitoefenen.  Het  valt  niet  te  ontkennen,  dat  de  gedachte,  in 
leze  wet  vastgelegd,  geweldig  ingrijpt  en  wil  wijzigen  de 
lede-rt  eeuweiV  vastgezette  begrippen  ten  aanzien  van  eigen- 
lomsrecbt  in  de  uiterste  ■beteekenis  en  verste  strekkin0 ,  maar 
;evens  behandelt  ze  het  rechtsbegrip  m  zake  bojoemvoort- 
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brengselen,  in  verband  met  het  gedierte,  dat  zich  met  de 
cultuurgewassen  voedt. 

Er  behoorde  dan  ook  overleg  en  moed  toe,  gezien  wie  de 
aloude  begrippen  huldigden  en  zoeken  te  bestendigen,  om 
een  ontwerp  als  dit  in  te  dienen.  Ik  breng  dan  ook  gaarne 
daarvoor  mijn  welgemeenden  dank. 

De  menschen  uit  het  grijs  verleden  en  zij,  die  nog  leven 
onaer  omstandigheden,  gelijk  aan  toen,  dóen  zien,  dat  de 
J^ht  een  voorname  plaats  bekleedde  in  hun  bestaan  Ver¬ 
schillende  factoren  leiden  er  toe,  de  jacht  met  energie  te 
beoefenen.  Eigen  lijfsbehoud  en  bescherming  der  familie 
teg4en  den  inval  van  wilde  dieren,  maakten  en  maken  no°> 
het  jachtbedrijf  vrij  riskant.  Wat  hier  te  lande  als  een  vei° 
maak  met  weinig  risico  kan  worden  uitgeoefend,  is  in  vele 
oorden  op  de  wereld  nog  vrij  gevaarlijk.  Het  voorzien  in  de 
behoefte  voor  dek,  Weeding  en  voedsel  was  niet  een  minder 
voorname  factor  om  het  jachttuig  ter  hand  te  nemen.  In 
sommige  streken,  ook  nu  nog,  oefent  men  de  jacht  uit  om 
te  komen  in  het  bezit  van  handelsobjecten. 

Deze  factoren  waren  voor  onze  voorouders,  en  zijn  het 
zeker  in  vele  plaatsen  op  onze  aarde  nog,  nuttigheids- 
t  actoren.  ° 

de  voorstanders  van  de  jacht  en  haar  rechten  zooals 
ze  thans  nog  geldende  zijn  bij  ons,  welke  voorstanders  zich 
in  woord  en  geschrift  in  de  laatste  dagen  als  felle  tegen¬ 
standers  van  dit  ontwerp  hebben  doen  kennen  worden  °ook 
afs  geldend  te  berde  gebracht  de  twee  laatste  'door  mii  ge¬ 
noemde  factoren.  •'  6 

jV  ervoer  van  en  handel  in  wild  worden  als  niet  onbelang¬ 
rijke  maatschappelijke  factoren  genoemd,  waaruit  zij  het 
lecht  ontleenen,  dit  ontwerp  van  wet  te  bestrijden,  door 
persartikelen,  door  requesten  met  vele  handteekeningen 
.  UP  de  .yraa§k,  onder  welke  omstandigheden  die  handteeke¬ 
ningen  zijn  verkregen,  wil  ik  hier  niet  nader  ingaan.  Onder 
welken  hoek  de  pers,  voor  zoover  ze  voorstandster  is,  voor¬ 
standsters  van  de  tegenwoordige  jachtverhoudingen,  deze 
■voor  tand-  en  tuinbouw  zoo  belangrijke  aangelegenheid  be¬ 
schouwt^  kan  ik  niet  navorschen.  Het  komt  mij  voor,’  dat 
bij  de  bestrijding  van  het  aanhangige  wetsvoorstel,  en  de 
daarbij  gebruikte  argumenten,  zoo  pas  genoemd,  uit  het  oog 
wordt  verloren,  dat,  wijl  het  bemachtigde  wild  een  consum- 
tie,  handels-  en  vervoerobject  is,  de  door  dat  wild  verorberde 
en  vernielde,  met  .  harden  arbeid  en  veel  kosten  voortge¬ 
brachte  rand-  en  tuinbouwproducten  aan  de  consumtie,  aan 
het  vervoer  en  aan  den  handel  ziin  onttrokken. 

1  Het  wil  rciij  voorkomen,  neen,  Mijnbeer  de  Voorzitter  ik 
oen  overtuigd,  dat  de  schade,  door  wild  veroorzaakt,  ontza^- 
lij  k  giooter  is  dan  de  voordeelen,  aan  de  jacht  verbonden. 

In  verband  hiermede  is  het  interessant  en  zeker  leerzaam 
voor  de  jachtliefhebbers,  zooals  ze  zich  doen  kennen  in  ver¬ 
schillende  ons  toegezonden  geschriften,  waarin  de  waarde 
van  het  wild  wordt  opgehemeld  en  gekleineerd  wordt  de 
schade,  welke  door  het  wild  wordt  veroorzaakt,  om  eens  te 
bestudeeren  de  door  de  Regeering  verzamelde  gegevens,  vast¬ 
gelegd  in  de  „Mededeelingen  van  de  Directie  van  den  Land¬ 
bouw’’  en  verschenen  in  n°.  1  van  het  dienstjaar  1:920,  en 
handelende  over  de  schade,  door  wild  en  schadelijk  gedierte 
toegebracht  aan  land-,  tuin-  en  boschbouw.  Ik  wensch  daar¬ 
uit  een  en  ander  aan  te  halen. 

Wat  betreft  Overijssel  lees  ik; 


. Diepenveen  vormt  van  ouds  de  gemeente  in  de  pro¬ 
vincie,  uit  weike  de  meeste  klachten  kwamen.  Dit  wil 
niet  zeggen,  dat  de  wildschade  er  het  ergst  was,  maar 
dat  het  er  erg  was,  ls  zeker.  Yan  jaren  her  dateert  reeds 
eene  serie  klachten.  In  het  archief  van  den  Rijksland- 
bouwleeraar  voor  Overijssel  zijn  daarvan  veel 'stukken 
te  vinden.  Het  schijnt  wel,  of  sedert  het  begin  dezer 
eeuw  tot  het  begin  van  den  oorlog  de  schade  voortdurend 
is  toegenomen.  Het  betreft,  zooals  overal,  konijnen  en 
fazanten.  Het  zijn  hier  d©  groote  landgoederen,  waar¬ 
over  geklaagd  wordt.  Het  zijn  de  landgoederen  de  Ban- 
nmk,  den  Hoek,  Frieswijk,  Nieuwe  Rande  en  Ooster- 
maat.  Het  ergst  waren  wel  het  eerst-  en  het  laatstge¬ 
noemde.  Door  den  Minister  is  het  vorig  jaar  een  com¬ 


missie  benoemd,  die  een  onderzoek  heeft  ingesteld  w 
de  wildschade  te  Diepenveen  en  Olst.  Die  commissie 
tot  de  conclusie  gekomen,  dat  de  toestand  verbeterd  w; 
maar  was  met  het  oog  op  de  toekomst  niet  optimistb 
gestemd.” 


Op  bladz.  15  van  het  rapport  zegt  de  commissie: 


,,Naar  onze  meening  bestaat  er  gegronde  vrees  c 
als  eenmaal  de  abnormale  tijd  achter  den  rug  is,  de  wi 
schade  weer  ernstig  zal  toenemen.” 


Op  bladz.  48  van  het  rapport  der  commissie  lees  ik: 


,,In  de  gemeente  Heinoo  zijn  de  klachten  zeer  grc 
Lr  wordt  hier  veel  geklaagd,  dat  men  onvoldoende  * 
terkoren  kan  uitzaaien.  Zelfs  de  aardappelen  won 
vernield  door  de  fazanten.  Om  nog  iets  van  het  beu 
land  te  redden,  wordt  er  veel  omheind.  Knollen  en  kr 
rapen  kunnen  op  vele  plaatsen  niet  verbouwd  word^ 
Het  wild  wordt  hier  kunstmatig  aangefokt,  bijv.  d 
liet  laten  uitoroeden  van  fazanten,  terwijl  de  konfii 
des  winters  gevoederd  worden  met  knolrapen. 

oteik  jackttoezicht  wordt  gehouden.  Er  wordt  door 

i£evers,  opgemerkt,  dat  hier  en  daar  land  bra 
blijft  liggen.” 


Uit  Utrecht  wordt  gemeld,  dat  daar  een  reusachtige  sch; 
woi  dt  veroorzaakt  door  de  duiven,  die  daar  op  ongeregistre 
de  duiventillen  worden  gehouden  en  gevoederd;  de  bepal 
bestaat  —  ot  dat  locale  verordeningen  zijn,  weet  ik  niet 
dat  binnen  1500  M.  afstand  van  die  tillen  geen  duiven  mo£ 
bemachtigd  worden,  behalve  door  de  eigenaars.  Het  is  dm 
hjk,  dat  dit  voor  de  betrokken  landbouwers  soms  gro 
schace  veroorzaakt,  vooral  omdat  het  de  gewoonte  is  de  diei 
alleen  des  winters  op  de  tillen  te  voederen  en  hen  in  : 
overige  deel  van  het  jaar  zelf  hun  voedsel  te  laten  zoek 
mTvrS"  0p  de  terreinep  van  een  ander. 

Mijnheer  de  Yoorzitter !  Ik  kan  wel  voortgaan  met  1 
voorlezen  van  uittreksels  uit  dit  rapport  voor  te  lezen,  nu 
ik  vrees,  dat  ik  daarmede  te  veel  van  uw  geduld  zou  ver^ 
en  zal  dus  mijn  betoog  vervolgen. 

Men  zou  mij  misschien  tegen  willen  voeren,  dat  wat  wij 
bodemopbrengst  tekortschieten,  als  invoer  en  handelsobj, 
weer  dienst  doet. 

t  Schijnt  eigenlijk  overbodig  te  noemen,  maar  toch  i 
ik  de  aanvoerders  van  dit  motief  wijzen  op  ’t  feit,  dat  al 
wat  wij  van  elders  moeten  betrekken  als  tekort  aan  eige 
o  emopbi engst,  betaald  moet  worden  en  een  vermindert 
van  nationaal  kapitaal  ten  gevolge  heeft. 

noodzake]]jk°  eisck  de  eigenbodemopbrengst  te  1 
vordeien,  heeft  men  in  de  oorlogsjaren  ondervonden  ge 
paskwil!  te  zijn.  e 

Toen  heeft  de  Volksvertegenwoordiging  met  de  Regeerii 
dagen  achtereen  besproken  de  ,, voedselvoorziening”  vo 
mensch  en  dier.  Toen  is  de  Regeering  regelend  opgetrede 
soms  hardhandig  opgetreden  in  zake  het  zuinig  verbruik 
\  eroeelmg  van  de  producten  van  land-  en  tuinbouw  en  v( 
houdenj  ;  toen  is  er,  omdat  er  juist  gebrek  was  aan  lan 
bouwproducten  en  het  tekort  met  moeite  kon  worden  vc 
ungen  en  dan  nog  tegen  zeer  hooge  prijzen,  bevel  gegevi 
tot  scheiinng  van  greidelanden,  om  toch  maar  de  bodei 
opbiengst  als  volksvoedsel  zoo  hoog  mogelijk  op  te  voere 
De  vraag  is  gewettigd:  hoe  is  het  mogelijk,  dat  er  in  o: 
and  nog  zooveel  wild  voorkomt,  niet  noodig  voor  instan 
houding  van  ons  volk,  alleen  dienstig  voor  den  liefhehb 
der  jacht? 

Het  kuil  toch  niet  anders  dan  dat  in  streken,  waar  nog  do 
de  bescherming  en  zelfs  poting  van  wild  door  en  voor  c 
jachtliefhebbers  massa’s  voor  land-  en  tuinbouw  schadeli; 
vild  wordt  aangetroffen,  het  werk  van  den  land-  en  tuil 
bouwer  wordt  belemmerd  en  tegengewerkt,  en  waar  hij,  b 
t  1  ln  sober  bestaan  door  den  eigenaar  van  de 

bodem,  welke  bij  hem  in  gebruik  is,  niet  kan  en  niet  ma 
doen  wat  noodig  is  tot  bescherming  van  zijn  arbeid,  daar  z; 
gedood  worden  de  energie,  de  lust  om  den  bodem  te  dwingei 
voort  te  brengen  de  hoogst  mogelijke  opbrengst. 
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Men  kan  zich.  toch  voorstellen  het  ontmoedigende,  dat  er 
s  gelegen  in  het  feit,  dat  een  vrij  groot  gedeelte  yan  den 
e  verwachten  oogst,  in  welken  ligt  begrepen  huur.  of  rente, 
jelasting,  arbeidsloon  voor  ploegen,  eggen,  inzaai,  bemes- 
ing,  wieden,  schoffelen,  maaien  of  zichten,  en  alles  wat  er 
ïoodig  is  om  een  goede  opbrengst  te  verkrijgen  en  het  bedrijf 
■endabel  te  maken,  verloren  gaat  door  de  vraat-  en  verniel¬ 
zucht  van  door  anderen  gepoot  en/of  beschermd  wild. 

Mij  dunkt,  het  zal  moeten  blijken,  dat  de  opbrengst  van 
len  bodem  daar  het  kleinst  zal  zijn,  waar  de  klachten!  over 
vildschade  het  meest  voorkomen. 

Met  uw  verlof,  Mijnheer  de  Voorzitter,  zou  ik  gaarne  een 
iaar  cijfers  citeeren. 

Het  is  ten  minste  een  eigenaardige  samenloop  van  omstan- 
iigheden,  dat  wij  in  de  ..Verslagen  en  Mededeelingen  van 
le  Directie  van  den  Landbouw  voor  1922”,  verslag  gevende 
jver  den  toestand  van  den  landbouw  in  1921,  op  bladz.  50  het 
iigenaardige  geval  vermeld  zien,  dat,  terwijl  in  de  oro- 
'incie  Groningen  aan  winter-  en  zomertarwO  gemiddeld 
vordt  geoogst  36,3  H.L.  per  H.A.,  dat  in  1921  was  46,5  H.L. 
sn  in  1920  36,5  H.L.  In  Overijssel,  met  een  gemiddelde  van 
184  H.L.,  was  de  opbrengst  in  1921  30,3  H.L.  en  in  1920 
>74  H.L. ;  in  Gelderland  is  het  gemiddelde  27,2  H.L.  en  in 
Jtrecht  204  H.L. 

Wat  de  winter-  en  zomerrogge  betreft,  zün  de  cijfers  de 
'olgende:  voor  Groningen  is  het  gemiddelde  32,8  H.L.,  in 
friesland  28,3  H.L.,  in  Gelderland  24,4  H.L,  en  in  Utrecht 
!1,2  H.L. 

Daaruit  blijkt,  dat  daar,  waar  de  kans  het  geringst  is,  dat 
le  opbrengst  van  den  bodem  komt  in!  den  zak  van  hem,  die 
!i‘  zijn  arbeid  aan  heeft  gegeven  en  zijn  geld  er  aan  ten  koste 
ïeeft  gelegd,  de  energie  het  geringst  is. 

Ik  weet  wel,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  het  verschil  in 
ypbrengst  niet  alleen  te  wijten  is  aan  directe  wildschade, 
naar.  en  deze  vraag  is  nu  gewettigd:  zouden  de  landbouwer 
m  tuinder  niet  meer  en  meer  opgaan  de  richting  Van  inten¬ 
sieve  bewerking  van  den  bodem,  niet  meer  belang  stellen  in 
and-  en  tuinbouwonderwijs  en  wat  daaruit  in  het  bedrijf  tot 
ïiting  komt,  naarmate  hij  meer  verzekerd  is  de  vruchten  van 
djn  kennis  en  arbeid  zelf  te  kunnen!  genieten? 

De  bestrijders  van  dit  ontwerp  bew'eren,  dat  de  waarde 
?an  den  grond  evenredig  is  aan  den  rijkdom  aan  wild.  Zij 
ieggen:  hoe  rijker  de  jachtvelden,  hoe  meer  de  jachtverpa  dr¬ 
ing  opbrengfc. 

Met  ontzaglijke  geldelijke  offers  zal  door  waterbouwkun- 
ligen  de  afsluiting  van  de  Zuiderzee  worden  bewerkstelligd 
•n  zal  door  inpoldering  van  een  gedeelte  der  Zuiderzee  ge- 
rackt  worden  tot  landwinning  te  komen  en  zoodoende  de 
jodemopbrengst  van  ons  land  te  vergrooten.  Maar  het  is  een 
goote  eigenaardigheid,  dat  men  nu  toch  de  ontzettende  ver¬ 
deling  van  de  bodemopbrengst  door  het  wild  laat  besten- 
ligen,  wTaar  men  voor  landwinning  zulke  groote  sommen 
al  gaan  uitgeven. 

Ook  de  sport  wordt  door  de  tegenstanders  als  een  nuttige 
actor  hangevoerd.  Ik  meen,  dat  er  zooveel  gelegenheid  is 
•oor  sport,  dat  deze  soort  niet  betaald  behoeft  te  worden  met 
ooveel  energie,  arbeid  en  nationaal  inkomen.  Er  zijn  op 
le  wereld  nog  zulke  goed  van  wild  voorziene  velden,  dat  als 
le  onze  niet  meer  in  aanmerking  komen  uit  een  oogpunt  van 
yldelijk  voordeel  of  sportgenot,  onze  Nimrods  wel  kunnen 
;aan  naar  Rusland  en  andere  deelen  der  aarde,  om  daar  de 
acht  uit  te  oefenen. 

En  voorloopig  behoeft  men  ook  hier  voor  geheele  uitroei- 
ag  van  het  wild  niet  bevreesd  te  zijn,  want  er  is  hier  veel 
aag  hout  en  dit  is  zeer  gunstig  voor  de  voortplanting  van 
azen,  konijnen  en  fazanten.  En  ook  de  handel  in  jachttuig 
al  nog  niet  tot  nul  worden  gereduceerd,  want  het  is  mij 
.ebleken,  dat  in  de  provincie  Groningen  zeer  weinig  wild 
aeer  voorkomt,  waarschijnlijk  in  verband  met  de  verdeeling 
an  den  grond,  terwijl  er  niettegenstaande  dat  in  1918  toch 
log  werden  uitgegeven  45  groote  jachtakten  eerste  klasse 
n  tweede  soort  805.  In  Overijssel  werden  er  geen  groote 
achtakten  uitgegeven  en  in  Utrecht  ook  niet,  en  in  Gelder- 
and  maar  2. 

.Waar  dus  in  een  provincie,  waar  weinig  wildschade  voor- 


(de  Boer  e.  a.) 

komt,  nog  zooveel  jachtakten  worden  afgegeven,  zal  er  ook 
nog  wel  eenig  voordeel  of  genoegen  uit  voortvloeien,  een 
jachtakte  te  bestellen  en  jachttuig  aan  te  schaffen,  en  zal 
de  tijd  nog  zeer  ver  liggen,  dat  wij  op  grond  daarvan  onze 
Nimrods  niet  meer  tevreden  kunnen  stellen ! 

Enkele  woorden,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wil  ik  nog  even 
wijden  aan  de  begeleidende  gedachte,  door  de  Regeering'  ons 
geworden  in  den  vorm  van  de  Memorie  van  Toelichting.  De 
Regeering  wijdt  een  vrij  lange  beschouwing  aan  het  werk 
der  Staatscommissie,  ingesteld  bij  Koninklijk  besluit  van 
11  Maart  1904.  Deze  commissie  kwam  tot  de  eindbeschou¬ 
wing: 

,,dat  het  niet  te  ontkennen  was,  dat  de  landbouw  in 
het  algemeen  van  den  wildstand  nadeel  ondervindt,  maar 
dat  dat  nadeel  toch  vaak  overdreven  groot  wordt  voor¬ 
gestel  d.” 

>  Het  wil  mij  voorkomen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  deze 
zinsnede  de  Regeering  niet  heeft  kunnen  bevredigen  en  dat 
zij  daarom,  „hoewel  een  dankbaar  gebruik  makend  van  de 
belangrijke  voorstellen  der  Commissie”,  met  de  Commissie 
niet  heeft  kunnen  méégaan  in  zake  oplichting  van  jacht¬ 
schappen. 

Het  meer  radicale  denkbeeld,  afschaffing  der  heerlijke 
jachtrechten,  heeft  de  Regeering  daarentegen  niet  aanvaard. 

Ik  geloof,  dat  de  Regeering  overtuigd  is  geweest,  dat  de 
instelling  van  jachtschappen  alleen  leiding  zou  geven,  echter 
niet  het  kwaad  opheffen.  Zij  heeft  daarom  de  voorkeur  ge¬ 
geven  aan  een  regeling,  zooals  die  ons  in  dit  ontwerp  heeft 
bereikt. 

De  Memorie  van  Toelichting  staat  vrijwel  in  het  teeken 
van  de  oprichting  der  jachtschappen  en  afschaffing  der 
heerlijke  jachtrechten. 

Dit  naar  aanleiding  van  het  rapport  van  de  bij  Koninklijk 
besluit  van  11  Maart  1904  benoemde  Staatscommissie. 

Advies  daarover  is,  na  openbaarmaking,  gevraagd  aan 
Gedeputeerde  Staten  der  onderscheidene  provinciën,  de 
Koninklijke  Ned.  Jagersvereeniging  en  de  Jagersvereeniging 
„Nimrod”. 

Algemeene  instemming  vond  de  afschaffing  der  heerlijke 
jachtrechten. 

Door  een  afkoopregeling  is  aan  het  rechtsgevoel,  hetwelk 
in  de  historie  haar  oorsprong  heeft,  voldaan,  en  langs  den 
in  dit  ontwerp  gegeven  weg  zullen  wij  zeker  van  deze  niet 
meer  in  dezen  tijd  passende  regeling,  afkomen. 

Te  hooge  eischen  worden  gesteld  aan  de  bodemcuUuur, 
om  te  mogen  handhaven  rechten  aan  den  enkeling,  op  grond 
van  -vroegere  in  geheel  andere  tijdsomstandigheden  genomen 
besluiten. 

De  Regeering  heeft  de  gedachte  van  de  instelling  van 
jachtschappen  niet  kunnen  aanvaarden  en  diende  het  voor¬ 
stel  in,  zooals  het  nu  voor  ons  ligt.  Wat  in  de  algemeene 
beschouwingen  als  grondgedachte  van  het  Verslag  heeft 
gediend,  heb  ik  in  mijn  woorden  al  verwerkt,  voor  zoover  ik 
het  noodig  oordeelde,  om  de  belangrijkheid  en  de  noodzake¬ 
lijkheid  van  de  aanvaarding  dezer  wet  te  trachten  naar  voren 
te  brengen. 

Ik  hoop,  dat  de  algemeene  beschouwingen  en  de  behande¬ 
ling  van  de  verschillende  amendementen,  die  zijn  ingediend, 
er  toe  mogen  leiden,  dat  deze  Kamer  met  niet  al  te  veel  ver¬ 
minking  en  niet  al  te  veel  verkrachting  van  het  groote  rut. 
dat  er  in  ligt,  het  wetsontwerp  zal  aanvaarden,  zooals  het 
door  de  Regeering  is  ingediend. 

De  heer  Hiemstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  doet  mjj 
genoegen,  dat  de  Kamer  eindelijk  in  de  gelegenheid  is 
gesteld,  de  herziening  van  de  Jachtwet  te  behandelen. 

Uit  de  geschiedenis  blijkt  wel,  hoe  moeilijk  het  is  oude 
vormen  verbroken  te  krijgen  en  den  tegenstand  van  een  niet 
groote,  maar  machtige  groep  van  de  bevolking  te  overwinnen. 

Het  wetsontwerp,  dat  wij  voor  ons  hebben,  is  het  uitvloeisel 
van  het  optreden  van  mijn  partijgenoot  wijlen  Helsdingen, 
die  in  1902  het  vraagstuk  van  de  herziening  der  Jachtwet,  aan 
de  orde  stelde.  Ik  weet  wel,  dat  de  motie  van  den  heer  Hels- 
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dingen  niet  werd  aangenomen,  dat  daartegen  bezwaren  wer¬ 
den  gemaakt  en  dat  een  motie  van  den  beer  Kolkman  werd 
aanvaard,  maar  uit  bet  tweede  wetsontweip  van  de  liegee- 
jing  blijkt,  dat  in  sterke  mate  rekening  is  gebonden  met  de 
oorspronkelijke  motie  van  den  beer  Héiedmgen. 

Ik  zal  over  de  noodzakelijkheid  der  herziening  niet  veel  zeg¬ 
gen.  De  geachte  vorige  spreker  beeft  reeds  tal  van  uitspraken 
uit  bet  rapport  aangebaald  en  wanneer  wij  de  Handelingen 
van  de  laatste  10  of  20  jaar  nagaan,  vinden  wij  ook  daarin 
veel  materiaal.  De  heer  Hels  dingen  beeft  telkenjare  bij  de 
behandeling  van  de  begrooting  van  Landbouw  ernstige  klach¬ 
ten  over  wildschade  naar  voren  gebracht.  Ik  wil  ter  aan¬ 
vulling  nog  even  wijzen  op  een  geval  van  regenten  datum, 
nl.  bet  adres  van  den  Boerenbond  te  Oirschot  (N.-B.),  kort 
geleden  gericht  tot  den  Minister  van  Landbouw. 

In  dat  adres  wordt  er  op  gewezen,  dat  sedert  een  tweetal 
jaren  door  de  beeren  Arntzen  Jurgtena,  wonende  to  Nijmegen, 
te  Oirschot  twee  fokkerijen  van  fazanten  en  kalkoenen  wor¬ 
den  gehouden,  in  de  onmiddellijke  nabijheid  van  bouwgron¬ 
den  en  vaak  tusscben  de  boerderijen  gelegen.  Het  gevolg  is. 
dat  in  den  oogsttijd  een  zeer  groot  aantal  van  die  dieren  een 
enorme  schade  aanrichten,  op  grond  waarvan  dit  bestuur  aan 
den  Minister  van  Landbouw  vraagt,  maatregelen  te  nemen. 

Men  kan  zeggen,  dat.  behoudens  enkele  uitzonderingen,  in 
het  algemeen  in  deze  Kamer  zeer  zeker  de  noodzakelijkheid 
van  de  herziening  van  de  Jachtwet  wordt  gevoeld,  en  men 
overtuigd  is,  dat  werkelijk  zeer  belangrijke  schade  door  het 
wild  wordt  toegebracht. 

De  vraag,  of  de  Jachtwet  moet  worden  gewijzigd,  heeft 
vroeger  en  nu  strijd  opgeworpen  tusschen  de  jachtlief¬ 
hebbers  en  degenen,  die  in  de  eerste  plaats  opkomen  voor 
den  landbouw.  In  haar  eerste  ontwerp  had  de  ïtegeering  zeer 
sterk  rekening  gehouden  met  de  belangen  der  jagers.  Geluk¬ 
kig  is  de  ïtegeering  in  dat  opzicht  omgedraaid  en  heeft  zij 
een  ander  standpunt  ingenomen,  overtuigd  door  hetgeen  in 
de  afdeelingen  was  opgemerkt,  en  heeft  zij  in  haar  tweede 
ontwerp  veel  meer  rekening  gehouden  met  de  belangen  van 
den  landbouw  dan  in  het  eerste  het  geval  was. 

Een  van  de  belangrijkste  dingen  van  dit  ontwerp  is,  dat 
het  jachtrecht  komt  aan  den  grondgebruiker.  Dat  is  van 
beieëkenis,  omdat  daardoor  wordt  uitgesproken,  dat  de 
grondgebruiker  het  recht  krijgt,  om  hetgeen  hij  heeft  geteeld 
te  verdedigen  tegen  alle  schadelijk  gedierte.  Het  was  voor 
hem  een  moeilijke  positie.  Tal  van  kleine  boeren,  die  met 
g rooie  moeite  behoorlijke  pachten  moesten  opbrengen,  zagen 
zich  daarin  zeer  vaak  bemoeilijkt  door  bet  wild  van  den 
eigenaar  van  de  pachthoeve,  dat  een  deel  van  den  oogst  ver¬ 
nielde.  Daardoor  werd  de  moeilijkheid  om  de  pachtsom  bij 
elkaar  te  krijgen  vergroot  en  werd  zijn  bestaansstrijd  be¬ 
moeilijkt. 

Het  tweede  ontwerp  bevat  dus  de  erkenning,  dat  bet  uit 
landbouwoogpunt  noodzakelijk  is,  dat  de  grondgebruiker  het 
recht  heeft,  orn  het  werk  van  zijn  handen,  het  product  van 
zijn  zorgen,  te  verdedigen  niet  alleen  tegen  menschelijke 
stroopers,  maar  ook  tegen  schadelijk  wild. 

Nu  weet  ik  wel,  dat  de  vrijheid  van  den  grondgebruiker, 
om  het  jachtrecht  uit  te  oefenen,  op  papier  van  grooter 
beteekenis  is  dan  in  de  practijk  en  dat  bet  in  de  practijk 
dikwijls  illusoir  zal  zijn,  omdat  hij  afhankelijk  is  van  den 
grondeigenaar  en  vaak  niet  den  moed  zal  hebben,  om  er 
gebruik  van  te  maken.  Een  inzender  b.v.  in  liet  Nederlandsch 
Landbouwweekblad  van  23  December  jl.  schrijft: 

„Wat  zou  het  baten  al  geeft  de  wet  iemand  de  be¬ 
voegdheid  om  zijn  land  te  bejagen  en  de  eigenaar  wil 
zelf  jagen,  of  geeft  de  jacht  aan  een  vriend  en  verbiedt 
het  mij  ? 

Hem  niet  gehoorzamen  zou  mij  boer  af  kunnen  maken. 
Evenzoo  wanneer  ik  over  te  veel  wild  klaagde.” 

Hiermede  wordt  dus  uitgesproken,  dat  de  wet  theoretisch 
aan  den  grondgebruiker  wel  liet  recht  kan  geven,  maar  dat 
dat  in  de  practijk  nog  niet  beteekent,  dat  er  ook  gebruik  van 
gemaakt  zal  kunnen  worden. 

Een  andere  inzender,  van  der  Meer,  schrijft  in  hetzelfde 
blad:  „Ik  zal  mij  er  wel  voor  waken,  om  van  dat  recht  gebruik 


te  maken.”  Mijnheer  de  Voorzitter!  Hierin  moge  overdrij¬ 
ving  schuilen,  maar  ontegenzeglijk  is  juist,  dat  heel  veel  land- 
bouwers  niet  den  moed  zullen  hebben  om  van  het  recht 
gebruik  te  maken.  Dat  zal  nog  sterker  worden,  indien  de 
mogelijkheid  wordt  opengelaten,  om  het  jachtrecht  aan  den 
eigenaar  over  te  dragen,  omdat  de  landbouwer  dan  theo¬ 
retisch  wel  het  recht  zou  hebben  om  schadelijk  gedierte  ie 
verdelgen,  maar  de  meeste  landbouwers  er  wel  voor  zouden 
waken,  om  één  konijn  aan  te  raken,  omdat  zij  daardoor  hun 
economische  positie  in  de  waagschaal  zouden  stellen.  Hier¬ 
tegen  zou  misschien  eenige  waarborg  gevonden  kunnen 
worden,  indien  de  gedachte  van  jachtsehappen  werd  aan¬ 
genomen.  Ik  geef  toe,  dat  de  jachtsehappen,  maar  dan  ge¬ 
dwongen  en  alle  zonder  uitzondering  er  in  opgenomeii. 
er  toe  zouden  kunnen  medewerken,  om  de  positie  van  den 
grondgebruiker  sterker  te  maken. 

Hij  zou  dan  sterker  staan  tegenover  den  eigenaar  dan 
alleen,  maar  de  ïtegeering  heeft  de  jachtsehappen  niet 
gewild  en  ieder  zal  moeten  toegeven,  dat  het  hier  een  zaak 
is,  die  men  niet  bij  amendement  in  de  wet  kan  brengen. 

Ik  geef  toe,  dat  in  de  jachtsehappen  ook  nadeelen  zitten, 
maar  aan  den  anderen  kant  wordt  daardoor  de  economische 
positie  van  den  grondgebruiker  versterkt  en  het  wordt  hem 
daardoor  dus  gemakkelijker  gemaakt,  tegen  den  grondeige¬ 
naar  op  te  treden. 

Practisch  Jkunnen  de  jachtsehappen  er  dus  niet  komen,  en 
wij  moeten  dus- rekening  houden  met  het  feit,  dat  theoretisch 
de  grondgebruikers  het  jachtrecht  krijgen.  Wij  zullen  er 
echter  toe  moeten  medewerken  te  maken,  dat  zij  straks  iu 

sterker  mate  dan  nu  het  geval  is  dat  practisch  kunnen  toe¬ 
passen. 

Daarvoor  is  noodig,  dat  door  een  andere  soort  wetgeving 
de  economische  positie  van  den  pachter  versterkt  wordt,  door 
een  goede  pachtwet  dus,  waardoor  hij  minder  afhankelijk 
zal  worden  van  den  eigenaar,  waardoor,  hetgeen  hem  thans 
theoretisch  geboden  wordt,  ook  practisch  voor  hem  uitvoer¬ 
baar  wordt,  zonder  dat  vrees  voor  den  broode  daardoor  bij 
hem  ontstaat. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Uit  hetgeen  ik  nu  vooraf  gezegd 
heb,  zou  men  misschien  de  conclusie  kunnen  trekken:  als  het 
werkelijk  zoo  is,  dat  de  grondgebruiker  op  het  oogenblik 
vaak  uit  economische  onmacht  niet  gebruik  kan  maken  van 
het  recht,  dat  de  wet  hem  geeft,  is  er  dan  zooveel  belang  bij, 
bet  in  de  wet  te  zettèn? 

Ik  meen,  dat  juist  omdat  de  positie  van  den  grondgebrui¬ 
ker  een  economisch  afhankelijke  is,  in  alle  gevallen  de  wet' 
hem  zooveel  mogelijk  theoretisch  moet  steunen,  dat  dus  alle 
evallen,  waardoor  theoretisch  de  positie  van  den  gondge- 
ruiker  kan  worden  versterkt,  moeten  worden  gesteund,  om¬ 
dat,  wanneer  die  dingen  eenmaal  in  de  wet  zijn  vastgelegd, 
het  den  gebruiker  straks  misschien,  door  andere  maatregelen, 
als  ik  er  zooeven  noemde,  gemakkelijker  gemaakt  kan  worden 
die  practisch  toe  te  passen. 

Het  is  onlogisch  te  zeggen:  als  hij  er  practisch  weinig  aan 
heeft,  waarom  moeten  wij  dan  dit  recht  aan  den  grondge¬ 
bruiker  geven.  Hij  moet  liet  juist  hebben  als  bet  recht  om  de 
voortbrengselen  van  zijn  arbeid  te  verdedigen  en  wanneer 
blijkt,  dat  de  gevolgde  practijk  minder  goed  is,  dat  hij  op 
het  oogenblik  nog  niet  van  zijn  rechten  gebruik  kan  maken  of 
daarbij  bemoeilijkt  wordt,  dan  zullen  wij  door  andere  wettige 
maatregelen  moeten  trachten  die  bezwaren  verder  weg  te 
nemen. 

Ik  ben  dus  van  meening,  dat  de  gedachte,  dat  de  grond¬ 
gebruiker  liet  jachtrecht  krijgt,  de  eenige  mogelijke  is  om- 
den  landbouw  te  bevredigen  en  dat  men  dus  ook  de  conse¬ 
quenties  van  dit  standpunt  moet  aanvaarden.  Ik  bedeel,  dat 
men  ten  opzichte  van  de  uitoefening  van  dat  recht  bepaalde 
eiseben  zal  kunnen  stellen,  bijv.  voor  bet  schieten  zal  uieu 
een  jachtakte  moeten  vragen,  uitsluitend,  meen  ik,  uit  een 
oogpunt  van  veiligheid  en  van  registratie,  en  verder  zal  uien 
het  den  grondgebruiker  geldelijk  zoo  gemakkelijk  mogelijk 
moeten  maken,  omdat  men  anders  lijnrecht  zou  ingaan  tegen 
hetgeen  is  vooropgezet,  nl.  dat  het  jachtrecht  aan  den  grond¬ 
gebruiker  moet  zijn. 

Men  mag  niet  eenerzijds  liet  jachtrecht  aan  den  grondge¬ 
bruiker  geven  en  anderzijds  hem  daarvoor  laten  betalen.  Ver- 
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■  dan  uit  een  oogpunt  van  veiligheid  en  registratie  ge¬ 
nacht  is,  mag  de  wetgever  niet  gaan.  .  . 

3o  in  dit  wetsontwerp  opgenomen  jachtoommissies  kunnen 
x  groote  beteekenis  zijn.  Werken  deze  commissie  werkelijk 
-d,  dan  zullen  zij  bet  belangrijkste  element  van  dit  wets- 
werp  m.  i.  vormen. 

leze  jacbtcommissiea  kunnen1  optreden  wanneer  bun  blijKt, 

,  er  bier  of  daar  schadelijk  wild  is  of  schadelijk  gedierte, 
int  wanneer  een  grondgebruiker  het  recht  beeft.  zijn  eigen 
md  te  sulveren  van  dat  schadelijk  gedierte  of  wild,  en  zijn 
arman  doet  het  niet,  dan  zal  het  hem  niet  mogelijk  zijn, 
i  grond  voortdurend  vrij  te  houden  van  dat  schadelijk 
d  en  zal  hij  een  schade  lijden,  die  niet  te  begrooten  is. 
i)e  groote  beteekenis  dezer  jachtoommissies  is.  dat  zij  overal 
ar  dit  nccdig  blijkt  het  wild  kunnen  laten  dunnen,  en 
irdoor  krijgen  de  kleine  boeren,  die  individueel  zwak  zijn, 
i  sterken'  steun  in  den  rug. 

Dit  zal  echter  slechts  dan  het  geval  zijn,  wanneer  het  wor- 
1  actieve  commissies,  die  voortdurend  gedreven  worden  om. 
zorgen  dat  de  wet  wordt  uitgevoerd  zcoals  die  bedoeld  is, 
dat  het  dus  niet  werden  commissies,  die  hier  en  daar  in 
provincie  worden  overgeplaatst  naar  oen  moeilijk  bereik¬ 
te  plaats  en  die  geen  rekening  houden  met  de  belangen 

[  p  bevolking.  .  .  ,  - 

Deze  commissies  dienen  daarmede  degelijk  rekening  te 
uden;  er  dient  van  hen  initiatief  nit  te  gaan  en  daarom  is 
t  verstandig,  dat  er  in  die  commissies  belanghebbenden 

ting  hebben.  ,  . 

Ik  heb  een  amendement,  daartoe  strekkend,  mgectiend, 
iar  daarover  kan  ik  hier  nu  niet  spreken.  _ 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  duo  van  mcening,  dat  het 
twer-p,  zocals  het  hier  ligt.,  een  groote  verbetering  zal  bren- 
u.  De  rechten  van  de  grondgebruikers  om  de  door  hun 
teelde  vruchten  te  beschermen  sterk  zal  uitbreiden. 

Dat  is  het  ©ene  groote  belang  van  den  landbouw.  Dé  uit¬ 
maten  van  dit  ontwerp  zullen  nog  beduidend  'kunnen  wOr- 
n  verbeterd,  wanneer  door  volgende  wetsontwerpen  de 
momische  positie  van  den  grondgebruiker  tegenover  den1 
renaar  wordt  versterkt.  > 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Nu  nog  enkelé  woorden  over  de 
strijding.  die  dit  ontwerp  heeft  gevonden.  Er  is  heel  wat 
moer  ontstaan  door  de  .indiening  van  dit  ontwerp.  In  zeer 
le  bladen  zijn  artikelen  verschenen,  wij  hebben  vele  adres- 
i  ontvangen  en  op  de  griffie  liggen  er  wellicht  nog,  die 
fifölöZö-n!  zrm. 

Eén  van  de  groote  bezwaren  is,  dat  het  eigendomsrecht 
>rdt  aangetast.  Ik  val  voor  dit  argument  niet  om.  Ik  wil 
k  niet  ontkennen,  dat  er  eenige  beperking  is  van  de  uit- 
fening  van  het  eigendomsrecht.  Ik  geloof  echter,  dat  daar- 
or  de  Kamer  ook  niet  zal  omvallen,  want  wij  krijgen  hier 
mnwoordig  nogal  dikwijls  wetsontwerpen,  waarbij  de  uit¬ 
lening  van  het  eigendomsrecht  min  of  meer  wordt  aan¬ 
tast. 

Wij  hebben  hier  de  Huurcommissiewet  gehad,  die  natuur- 
k  ook  een  beperking  van  het  eigendomsrecht  is.  Ook  van' 
irgerlijk  standpunt  bezien  is  alleen  de  vraag  te  stellen  of 
t  algemeen  belang  eischt,  dat  eenige  beperking  van  het 
?endomsrecht  plaats  heeft.  Ik  geloof,  dat  het  ook  van  die 
de  moeilijk  kan  worden  ontkend,  dat  het  hier  het  algemeen' 
lang  geldt.  .  .  n 

De  Nieuwe  Rotterdams che  Courant  heeft  het  ontwerp 
TOlutionnair  genoemd.  De  jachtvereenigingen  hebben  ge- 
iireven,  dat  het  wild  zon  worden  uitgemoord.  Het  Algemeen 
md  elsblad  heeft  het  nog  sterker  gedaan  en  heeft  geprofe- 
erd,  dat  ten  gevolge  van  dit  wetsontwerp  de  boeren  zullen 
uden  uitgemoord.  Het, schrijft  bij  voorbeeld: 

„Het  zal  ook  zonderling  onveilig  worden  in  Neder- 
Tand.  Ieder  grondgebruiker  kan  een  jachtakte  krijgen 
en  de  jachtakten  „sluiten  in  zich  het  recht  om  een 
schietgeweer  in  handen  te  hebben”.' Heeft  men  zich  wel 
recht  voorgesteld  wat  het  beteekent  voor  de  veiligheid 
op  onze  wegen,  onze  groote  wegen,  maar  vooral .  onze 
landwegen,  wanneer  al  die  honderden  grondgebruikers, 
ook  de  huurders  van  de  kleinste  stukjes,  de  menschen 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  —  Ili 


die  volmaakt  onervaren  zijn  in  het  gebruik  van  vuur¬ 
wapenen,  daar  maar  aan  ’t  paffen  kunnen  gaan,  zoodat 
zij  de  hagels  in  elkanders  boenen  » — *  en  in  die  van  voorbij-, 
gaiigers  kunnen  zenden ? 

,  Waarlijk,  daar  zal  een  mooie  revue  van  zijn  te  maken:, 
„de  wilde  jacht”.’’' 

•*  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  er  nooit  van  gelezen,  dat 
het  Algemeen  Haiwlelsblad  er  zoo  n  groot  bezwaar  tegen 
maakte,  dat  de  burgerwachten  het  mogelijk  deden  zijn,  dat 
tal  van  jongelieden  werden  voorzien  van  geweren  en  patro¬ 
nen.  Zeer  zeker  komen  wij  daartegen  op,  als  het  voor  een 
zaak  is  van  geen  beteekenis. 

Bij  het  instituut  van  de  burgerwachten  worden  aan  Jonge 
menschen  geweren  gegeven  om  op  anderen  te  schieten.  Het 
kost  veel  geld  en  er  komt  niets  vani  terecht.  Maar  in  dit  geval, 
waarbij  het  betreft  het  algemeen  belang  van  een  groote  massa 
nijvere  werkers,  zeggen  wij  :  wij  nemen  hek  kwaad  op  den 
koop  toe.  Er  komt  bij,  dat  het  m  dit  geval  meestal  oudere 
menschen  zullen  zijn,  die  van  liet  geweer  gebruik  maken. 

Het  A l gemeen  lï atn'd'clsblad  schreef  eveneens .  ^ 

De  Voorzitter:  Mag  ik  den  Keer  Hiemstra  herinneren  aan 
de  goede  gewoonte  om  hier  te  discussieeren  tusschen.  de  leden 
en  met  de  Regeering,  maar  nie.t  met  redacties  van  dagbladen:, 

De  heer  Hiemstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  in  den 
korten  tijd,  dat  ik  deel  uitmaak  van  deze  Kamer,  de  ervaring 
opgedaan,  dat  tal  van  malen  geciteerd  .wordt  uit  dagbladen. 

De  Voorzitter :  Natuurlijk  maak  ik  er  geen  bezwaar  tegen, 
dat  de  geachte  afgevaardigde'  citeert  nit  dagbladen,  maar  op 
het  ©ogenblik  discussieerde  hij  met  het  Algemeen  HandeLs- 
blücft,  dat  hier  niet  aanwezig'  is.  Dat  scheen  niij  niet  overeen¬ 
komstig  de  goede  gewoonte.  Wij  zitten  hier  om  elkanders 
argumenten  en  die  van  de  Regeering  te  hoeren  en  te  wikken 
en  te  wegen,  maar  niet  om  stukken  voor  te  lezen  uit  dagbla¬ 
den  en  daartegen  te  poleiniseeren. 

De  heer  Hiemstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meen  toch' j 
dat  wij  het  recht  hebben  om  te  spreken  over  hetgeen  voor  oi 
tegen  deze  zaak  is  gezegd  ook  in  de  pers.  Intusschen,  ik  neb 
wat  dat  betreft  nagenoeg  gezegd  wat  ik  in  het  midden  wilde 
brengen  en  ik  wenseh  thans  iets  te  zeggen  over  hetgeen  voor¬ 
komt  in  de  adressen,  die  tot  de  Kamer  gericht  zijn.  Dat  zal 
dan  toch  zeker  wet  geoorloofd  zijn. 

In  een  adres  van  landbouwers  wordt  gezegd,  dat  er  geen 
noemenswaardige  schade  wordt  toegehracht  door  het  wild. 

‘In  dat  rapport  wordt  aan  de  Kamer  voorgesbeid  om  de 
Jachtwet,  zooals  zij  daar  ligt,  niet  aan  te  nemen.. 

Ik  heb  een  aantal  brieven  ontvangen  van  menschen,  die 
zich  over  de  wijze,  waarop  de  handteekeningen  worden  ver¬ 
kregen,  beklagen.  Ik  heb  hier  b.v.  een  brief  van  een  land¬ 
bouwer,  die  zegt,  dat  in  die  plaats  de  man.  die  het  te  zeggen 
heeft,  een  adres  laat  rondgaan  tegen  de  J achtwet,  Hij  zegt 
daarin:  V 

„Hoewel  de'  heer  Hd  ’  —  dat  is  dan  dè  man,  dié  de 
zaak  aanhangig  heeft  gemaakt  —  „gerechtigd  is,  zijn 
wenschen  langs  dezen  weg  te  kennen  te  geven,  spreek  ik 
er  een  protest  tegen  uit,  dat  tal  van  onderteekenaieii; 
van  het  request  niet  gewillig,  doch  gedwongen  hun  steun 
hebben  verleend.’-1 

Ik  heb  hier  verder  een  berichtje  uit  het  NederlandscK  Land¬ 
bouwweekblad  ^  waarin  staat: 

„Het  ontwerp  jachtwet  schijnt  ook  hier  onrust  te 
,  baren.  Althans  dezer  dagen  werd  een  der  huurders  van 
Ülterterp  een  stuk  ter  onderteekening  aangeboden  ais 
adhaesiebetuiging  van  een  adres,  opgesteld  door  de 
jagersvereeniging  „Nimrod”,  om  doorgezonden,  te  wor¬ 
den  aan  de  Kamerleden.  Met  het  hierin  vermeld©  konden 
de  huurders  van  Olterterp  niet  accoord  gaan.  De  strek¬ 
king  hiervan  toonde  aan  het  nut  van  het  jachtbedrijf  en 
van  het  wild.  Hetgeen  door  anderen  in  den  loop  der  jaren 
naar  voren  was  gebracht  over  de  wantoestanden  in  üiter- 
terp  werd  er  door  te  niet  gedaan.  Terwijl  wel  werd  ge¬ 
joeld  dat  hetgeen  indertijd  was  verteld,  de  jolig  waarheid 
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was,  en  gebeurde  in  ’t  belang  der  boeren.  Doch  de 
vrees  voor  den  administrateur  en  de  gevolgen  van  een 
weigering,  deed  de  meesten  besluiten,  al  was  het  met  een 
bezwaard  gemoed,  te  te  eken  en.” 

Ik  beb  gekregen  een  bericht  uit  Brummen,  dat  een  lange 
lijst  bevat  van  memschen,  die  niet  anders  dan  de  hoorigen 
zijn  van  de  heeren,  die  hen  de  lijst  tegen  de  Jachtwet  hebben 
doen  onderteekenen.  Deze  heeren  sturen  hun  jachtopzieners 
er  op  los  en  dan  is  er  geen  kip,  die  zou  durven  weigeren  te 
teekenen.  En  niet  alleen  de  landbouwers,  maar  ook  automo- 
bielverhuurders,  dienstmeisjes  enz.,  staan  geheel  onder  den 
invloed  van  die  heeren.  De  Kamer  mag  het  wel  eens  weten, 
onder  welken  invloed  al  die  menseken  worden  bewogen  om  de 
adressen  te  onderteekenen.  Het  zou  voor  de  Kamer  ebn  belee- 
diging  zijn  te  onderstellen,  dat  deze  adressen  op  de  houding 
der  Kamer  ook  maar  eenigen  invloed  zouden  hebben. 

Ten  opzichte  van  het  vraagstuk,  dat  het  wild  zou  worden 
uitgeroeid,  zou  ik  deze  opmerking  willen  maken. 

Ik  weet,  ook  uit  die»  adressen,  dat  er  zijn,  die  geen  bezwaar 
hebben  tegen  afschaffing  van  het  jachtrecht,  maar  wel,  om 
aan  de  grondgebruikers  het  jachtrecht  te  geven,  omdat  dan 
alle  grondgebruikers  het  jachtrecht  krijgen  en  ten  gevolge 
daarvan  geen  stukje  wild  in  het  leven  zal  blijven.  Ik  geloof, 
dat  dat  zeer  sterk  overdreven  is. 

Ik  heb  eens  een  staatje  gemaakt  voor  verschillende  pro¬ 
vincies  en  daaruit  blijkt,  dat  in  Gelderland  ruim  55  pet. 
eigenaar  van  de  boerderij  is,  in  Overijssel  67  pet.,  in  Lim¬ 
burg  54  pet.,  in  Brabant  56  pet.  en  in  Drente  52  pet. 

Als  de  heerlijke  rechten  werden  afgeschaft,  zou  in  Over¬ 
ijssel  67  pet.  van  de  grondgebruikers  de  jachtrechten  be¬ 
houden  en  daartegen  is  geen  bezwaar,  maar  als  de  33  pet. 
er  bij  kwam,  zou  er  geen  kip  en  geen  vogel  in  bet  leven 
blijven. 

De  heer  Teenstra,  die  in  de  provincie  Groningen  goed 
bekend  is,  beschrijft  in  De  Telegraaf  de  Jachtwet  en  zegt 
daarin: 

,,Wat  nu  de  sombere  voorspellingen  betreft  omtrent 
den  toestand,  dien  we  in  de  toekomst  zullen  krijgen, 
willen  we  eens  wijzen  op  den  toestand  in  andere  pro¬ 
vinciën,  bijv.  Groningen,  waar  men  geen  heerlijke 
jachtrechten  meer  heeft  en  waar  de  bodem  in  hoofdzaak 
in  bezit  van  den  gebruiker  is.  Zeker,  men  heeft  daar 
geen  konijnen  en  geen  fazanten,  maar  men  moet  niet 
zeggen,  dat  daar  de  wildstand  of  de  vogels  zijn  uit¬ 
geroeid  ;  men  heeft  daar  juist,  wat  ook  de  tegenstanders 
zeggen  te  willen  hebben,  een  matigen  wildstand.  Ook 
laat  daar  de  veiligheid  niets  te  wenschen  over,  omdat 
ieder  met  een  geweer  in  het  veld  en  op  de  wegen  zou 
loopen.” 

Daarin  wordt  ontkend,  dat  uitbreiding  van  de  jachtrech¬ 
ten  uitroeiing  van  den  wildstand  ten  gevolge  zal  hebben. 

Ik  geloof,  dat  de  bezwaren  zeer  sterk  zijn  overdreven. 

Thans  nog  een  opmerking  over  de  adressen.  In  het  adres 
van  de  jagersvereeniging  Nimrod  wordt  gevraagd,  in  ver¬ 
band  met  de  bepaling,  dat  konijnenstrikken  worden  toe¬ 
gelaten:  hoe  is  het  mogelijk,  dat  de  Regeering  zulk  een  bar- 
baarsche  regeling  voorstelt?  Indien  dat  nu  kwam  van  de 
zijde  van  de  vereeniging  tot  bescherming  van  dieren,  zou  ik 
bet  nog  kunnen  aannemen.  Maar  een  vereeniging  van  jagers, 
die  ook  wel  weten,  dat  als  een  haas  aangeschoten  wordt  en 
blijft  liggen,  deze  soms  levend  opgegeten  wordt  door  ‘de 
kraaien,  en  die  dat  bedrijf  uitoefenen  bij  wijze  van  sport, 
kan  moeilijk  opkomen  tegen  barbaarschheid. 

Ik  heb  er  al  op  gewezen,  dat  naar  mijn  meening  de  be¬ 
zwaren  ten  aanzien  van  het  uitroeien  van  wild  en  vogels 
overdreven  zijn.  Ik  geef  toe,  dat  als  het  gevolg  daarvan  zou 
zijn,  dat  alle  leven  uit  de  natuur  zou  verdwijnen,  dit  niet 
zou  kunnen  worden  geaccepteerd.  Men  moet  niet  vergeten, 
dat  als  iemand  de  Yogelwet  of  de  Jachtwet  overtreedt,  hij 
geen  akte  krijgt,  zoodat  deze  maatregel  als  preventief  zou 
werken  om  te  zorgen,  dat  men  niet  noodcloos  van  zijn  geweer 
gebruik  maakt. 

Ik  höb  reeds  gezegd,  dat  de  meeste  landbouwers  hebben 


(Hiemstra  e.  a.) 

geteekend  uit  vrees  voor  wildschade,  waardoor  de  rapporteur 
van  de  Regeering  geen  betrouwbare  inlichtingen  koude 
krijgen. 

Ten  slotte  juich  ik  her  toe  dat  het  ontwerp,  zooals  bet  daa 
ligt.  toch  wel  eenige  verbetering  brengt.  Maar  de  vereen; 
gingen  bestoken  ons  met  adressen  en  de  jagersvereenigln 
zegt  in  een  adres,  dat  door  de  aanneming  van  dit  ontwerp5 ee 
p’oote  slag  wordt  ..toegebracht  aan  de  lichamelijke  ontwil; 
keiing,  terwijl  zij  ook  pleit  voor  bekond  van  den  tegen 
woordigen.  toestand  op  grond  van  ethische  motieven.  Ik  zo 
in  dxt  opzicht  de  vraag  willen  stellen  of  er  dan  geen  ander 
wijze  van  lichamelijke  oefening  is  en  of  de  ethiek  met  d 
acht  wordt  gediend.  Mij  is  gisteren  toegezonden  De  Neder 
andsche  Jager,  waarin  iets  was  aangestreept,  dat  vermoede 
lijk  moest  d'enen  als  verdediging  van  het  adres  van  ctea 
organisatie. 

Maar  op  bladz.  539  wordt  gezegd: 

„Bet  dwangbevel  kwam,  bij  den  Commissaris  de: 
Koningin  van  Overijssel  waren  klachten  ingekomen  vai 
landbouwers  over  schade  door  konijnen  aangericht,  du 
opruimen  of . ” 

En  ten  slotte: 

„Deze  opruimingsdag  heeft  den  jachtpachters  weer  eei 
hand  vol  geld  gekost,  meer  dan  er  aan  schade  in  eei 
heel  jaar  in  dat  veld  gedaan  zou  kunnen  worden,  ei 
dat  alléén,  omdat  een  Regeering  tcegeeft  aan  de  leugen 
achtige  beweringen  van  stroopende  heikneuters,  aan 
gehitst  door'  hun  gewetenlooze  (mis) leider®,  die  politiek 
munt  willen  slaan  uit  hun  z.g.  liefde  voor  den  boeren 
stand  en  die  bet  air  aannemen,  dat  zij  de  ware  voor 
vechters  van  volkswelvaart  en  algemeen  belang  zijn 
Fatsoenlijke  en  meer  ontwikkelde  boeren  begrijpen  a 
lang,  waar  bet  been  gaat  en  gelukkig  is  er  een  kentering 
gekomen,  bet  vertrouwen  in  de  schreeuwers  is  duchtig 
aan  het  tanen  en  het  ovengroote  deel  ziet  in  het  nieuwe 
ontwerp-jachtwet  geen  heil. 

Als  de  verantwoordelijke  Regeeringspersonen  eens  éér 
oogenblük  konden  beseffen,  hoezeer  een  goede  en  strenge 
jachtwet  nauw  verband  houdt  met  de  volksopvoeding  en 
dat  strooperij  (niet  alleen  uit  jagerscogpunt)  ©en  kankei 
is  voor  de  maatschappij,  dan  zouden  zij  dat  euvel  we! 
voor  goed  den  kop  indrukken  en  niet  zooals  nu,  door 
dwaze  toegevendheid  den  hartstocht  van  stroopen  in  bet 
volk  opwekken  en  aanwakkeren. 

De  opruiming  moest  waarlijk  niet  onder  bet  wild,  doch 
onder  een  ander  soort  hoogst  gevaarlijke  en  aan  de  volks¬ 
welvaart  knagende  individuen  gehouden  worden.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  blijkt  wel,  welk  een  verhef¬ 
fende  sport  de  jacht  is.  dat  men  zulke  gedachten  krijgt,  dat 
de  jacht  niet  alleen  moet  worden  toegepast  op  wild,  maar  ook 
op  Kamerleden,  die  misleiders  van  het  volk  zijn.  D'e  bezwaren 
zfjn  zeer  overdreven,  terwijl  anderzijds  zeer  greote  belangen 
bij  de  Jachtwet  zijn  betrokken.  Ik  hoop  dan  ook,  dat  Kamer 
en  Regeering.  pal  zullen  blijven  staan.  D'e  Commissie  van 
Rapporteurs  is  reeds  sterk  onder  den  indruk  gekomen  van 
bet  jachtrumcer,  maar  nu  de  Regeering,  nadat  zij  na  de 
slechte  ontvangst  van  het  eerste  ontwerp  in  de  afdeelingen 
bij  bet  tweede  ontwerp  overstag  is  gegaan,  hoop  ik,  dat  zij 
pal  zal  staan  voor  den  eiscb,  dat  het  jachtrecht  onverkort  zij 
aan  den  grondgebruiker  en  dat  niet  de  belangen  van  de  jagers 
zullen  domineeren  boven  die  van  den  landbouw. 

De  beer  van  den  Heuvel:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  her¬ 
ziening  van  ons  jachtrecht  behoort  wel  tot  die  zaken,  die  lang¬ 
zamerhand  doodgepraat  zijn.  In  allerlei  commissies,  in  aller¬ 
lei  rapporten  en.  in  allerlei  vergaderingen  is  die  zaak  van 
alle  kanten  bezien .  en  men  kan  er  misschien  nog  lang  over 
redeneeren.  Wanneer  ik  echter  hierover  iets  wil  zeggen,  dan 
is  het. volstrekt  niet.  omdat  ik  de  pretentie  wil  hebben  nog 
iets  nieuws  te  kunnen  zeggen,  maar  alleen  omdat  ik  mijn 
standpunt  tegenover  bet  wetsontwerp  wenscb  aan  te  geven. 

Met  blijdschap  beb  ik  dit  wetsontwerp  begroet,  omdat  bet 
een  aanmerkelijke  verbetering1  is  van  bet  geldende  iachtstel- 
sel.  Dat  neemt  niet  weg,  dat  bet  voorstel  toch  nog  allerminst 
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n  den  Heuvel.) 

aal  is.  Te  veel  is  m.  i.  nog  verlaten!  bet  juiste  standpunt, 

;  men  bad  moeien  innemen,  dat  men  op  bet  voorkomen  van 
ade  bedacht  moet  zijn  en  niet  op  regeling  van  6cbade, 
ijk  nu  veelal  bet  geval  is.  Alleen  bet  collectief  bestrijden 
i  overmatig"  wild  bad  bier  de  oplossing  kunnen  geven.  In 
i  bekende  stelsel  van  jacbtschappen,  met  een  bekoorlijk 
rectief  tegen  den  invloed  van  groote  grondeigenaren,  bad 
,  beoogde  doel  kunnen  bereikt  worden.  Ook  de  overweging, 

;  slechts  in  een  gedeelte  van  ons  land  de  wildschade  be- 
grijk  genoeg  is  om  bet  nieuwe  instituut  te  rechtvaardigen, 
i  geen  reden  zijn  om  er  afkeerig  van  te  zijn.  Daar  het 
ter  wel  zeer  moeilijk  zal  zijn,  zoo  piet  geheel  ónmogelijk, 
deze  wet  een  ander  stelsel  ingevoerd  te  krijgen,  zal  bet 
moedelijk  vruchteloos  zijn  hierover  verder  te  spreken. 
Vanneer  ik  toch  een  paar  opmerkingen  maken  wil,  dan 
len  die  zich  dan  ook  in  hoofdzaak  bepalen  tot  hetgeen  de 
2>r  Hiemstra  ook  reeds  gedaan  beeft,  nl.  tot  bet  toeroepen 
i  de  Regeering  van  dezen  raad:  niet  nit  den  weg  te  gaan 
>r  bet  kabaal,  dat  gemaakt  wordt  om  de  Jachtwet  te  ver- 
akken.  Ik  zal  niet  spreken  over  hetgeen  voorkomt  in  Ver¬ 
tillende  couranten  en  dagbladen  en  evenmin  over  de  adres- 
t,  maar  hetgeen  naar  voren  wordt  gebracht  is  van  dien  aard, 
t  men  er  zich  wel  in  booge  mate  over  verwonderen  moet. 

In  de  eerste  plaats  moet  het  verwondering  wekken,  dat 
eds  in  verschillende  beschouwingen  en  ook  in  dit  wets- 
twerp  jacht  en  landbouw  als  geheel  of  ongeveer  gelijk¬ 
aardige  objecten  worden  voorgesteld  en  dan  betoogd  wordt, 
t  een  Jachtwet  tusschen  die  beide  belangen  het  juiste 
dden  zou  moeten  zoeken.  Dat  midden  zou  dan  hierin  zijn 
legen,  dat  men  den  stok  zette  ongeveer  in  het  midden  van 
3ht  en  landbouw.  Van  die  m.  i.  on  juiste,  gedachte,  die  op 
lerlei  wijzen  wordt  gecolporteerd,  is  ook  bij  dit  wetsontwerp 
g  te  veel  uitgegaan.  Die  gedachte  is  naar  mijn  bescheiden 
mening  totaal  verwerpelijk.  Indien  de  jacht  al  in  eenig 
zicht  nuttig  moet  worden  geacht  en  een  verhoudingscijfer 
3 et  worden  aangegeven  tusschen  de  nuttigheid  van  de  jacht 
die  van  den  landbouw,  dan  zou  naar  mijn  meening  een 
rhouding  van  1:40  voor  de  jacht  nog  gunstig  genoeg  zijn! 
Er  is  geen  sprake  van,  dat  men  hier  met  twee  belangen 
u  hebben  te  doen,  die  men  met  elkander  moet  verzoenen, 
et  primaire,  verre  en  verre  overheerschende  belang,  is  het 
ndbouwbelang.  Dat  moet  worden  gediend,  en  alleen  wau- 
:er  met  eerbiediging  van  dat  belang  eenige  vrijheid  kan 
arden  gelaten  voor  de  jacht,  is  dit  toelaatbaar.  Het  nuttige 
oet  zelfs  wijken  voor  het  noodige,  dns  zeker  moet. het  aan¬ 
name  worden  ondergeschikt  gemaakt  aan  het  onmisbare. 
Een:  ander  verbazingwekkend  verschijnsel  is  de  buiten- 
ywoon  cynische  wijze,  waarop  door  sommigen  wordt  gespro- 
;n  over  den  hinder  en  de  schade  van  de  .jacht..  Uit  veler 
deneeringen,  die  het  voorstellen,  alsof  hier  buitengewoon 
ordt  overdreven,  zou  men  moeten  afleiden,  dat  zij.  of  niet 
ïkend  zijn  met  de  enorme  verwoestingen,  die  worden  aan¬ 
dicht  door  het  wild,  öf  totaal  ongevoelig  zijn  voor.de 
mmerlijke  gevolgen  van  deze  vernietiging.  Men  stelle  zich 
ch  eens  goed  voor,  hoe  in  een  aantal  gevallen  de  toestand 
.  Een  van  vroeg  tot  laat  zwoegende,  nijvere  groep  onzer 
>eren  moet  het  werkeloos  en  weerloos  aanzien,  dat  het  wild 
dwoest  de  vrucht  van  weken-  en  dagenlangen  arbeid  en 

oeite.  .  .  0 

Op  welk  ander  terrein  zou  men  zoo  iets  straffeloos  aanzien : 
Ook  het  argument,  dat  in  de  pachtsom  deze  te  lijden  schade 
itdrukking  vindt  en  daarom  de  pacht  lager  is,  verandert 
ier  niets  aan.  Want  deze  bewering  is  onjuist.  Ze  zou  juist 
unnen  zijn,  indien  daar  niet  was  het  zeer  groote  tekort  aan 
oerderijen,  waardoor  de  neiging,  de  schadelijke  neiging 
atstaat,  om  over  allerlei  bezwaren  maar  heen.  te  stappen, 
nadat  men  toch  wat  moet  hebben  als  broodwinning.  Vreemd 
ijkt  ons  ook  de  roep,  dat  hier  aanranding  zou  wezen  van 
et  eigendomsrecht.  De  vraag,  of  hier  strijd  is  met  het 
Surgerlijk  Wetboek,  bespreek  ik  uiteraard  niet.  Slechts  merk 
l£  op,  wanneer  er  strijd  ontstaat  tusschen  bepalingen  in 
erschillende  wetten,  men  deze  op  twee  wijzen  kan  opkeffeii: 
oor  de  wet  niet  te  maken,  of  door  wijziging  van  de  be- 
alingen  van  het  Burgerlijk  Wetboek, 


(van  den  Heuvel  e.  a.) 

Wat  de  beweerde  aantasting  van  het  eigendomsrecht  aan¬ 
gaat,  verwondert  het  mij  niet,  dat  ach  en  wee  wordt  geroepen 
door  Staatslieden  of  volgelingen  van  Staatslieden,  die  in  een 
schier  onbeperkte  vrijheid  vinden  de  hoogste  politieke  en 
sociale  wijsheid,  maar  wel  doet  mij  dit  leed,  als  dit  komt; 
van  zijden,  die  niet  erkennen  een  absoluut  eigendomsrecht, 
maar  zonder  bezwaar  er  aan  medewerken,  dat  veel  ingrij¬ 
pender  beperking  van  den  eigendom  is  tot  stand  gebracht. 

Een  wet  als  de  Huurcommissiewet  grijpt  toch  veel  dieper 
in  het  bezit,  in  dan  deze  voorgestelde  wet. 

En  toch  is  het  onttrekken  van  een  woning  aan  de  ver¬ 
huring,  een  op  zich  zelf  staand  geval,  waarvan  alleen  de 
menschen,  die  niet  in  de  woning  hunnen  gaan  wonen,  last 
hebben  en  verder  niemand.  Maar  hier  wordt  door  de  tegen¬ 
woordige  bepalingen  op  de  jacht  een  geheele  omgeving  on¬ 
veilig  gemaakt. 

De  bestrijders  van  dit  wetsontwerp  moeten  wel  zeer  zwak 
staan,  als  men  daartegen  argumenten  aanvoert,  die  ook 
hebben  gestaan  in  de  eerste  Memorie  van  Toelichting,  en  de 
economische  voordeelen  van  de  jacht  daarbij  zoo  hoog  op¬ 
schroeft.  Daar  wordt  gezegd: 

,,In  de  eerste  plaats  levert  het  jachtbedrijf  de  onmis¬ 
bare  objecten  voor  den  wildhandel  en  de  bedrijven  der 
poeliers  en  bontwerkers,  die  steeds  aan  belang  winnen, 
voorts  nemen  de  jachtverpachtingen,  met  hunne  vooral 
in  de  laatste  jaren  stijgende  pachtprijzen,  eene  niet  te 
onderschatten  plaats  in  onder  de  voordeelen  van  de  jacht. 
Niet  van  gewicht  ontbloot  zijn  ook  de  inkomsten,  die 
de  Staat  ten  goede  komen  uit  de  afgifte  van  jachtacten. 
Ten  slotte  moeten  onder  de  voordeelen,  die  de  jacht  op¬ 
levert,  worden  geteld:  le  loon  en  van  particuliere  jacht¬ 
opzieners,  drijvers  en  polsjagers,  de  uitgaven  voor  reis- 
en  verblijfkosten,  die  met  het  oog  op  de  jacht  worden 
gemaakt,  de  transportkosten  van  wild  en  de  belangen, 
die  de  verkoopers  van  jachtgewei’en,  kruit,  lood  en 
jacktkleeding,  andere  jachtbenoodigdheden  en  wild- 
voeder,  de  hondenfokkers  en  de  uitgevers  van  jacht- 
literatunr  bij  de  instandhouding  van  de  jacht  hebben."’ 

Als  men  met  deze  buitengewoon  kleine  argumenten  een 
zaak  moet  verdedigen,  moet  zij  wel  zeer  zwak  zijn.  Zoo  kan 
men  elk,  ook  het  minst  economische  bedrijf  verdedigen,  om¬ 
dat  er  altijd  wel  menschen  zijn,  die  hij  de  instandhouding 
daarvan  belang  hebben. 

Ik  heb  deze  opmerkingen  gemaakt,. Mijnbeer  de  Voorzitter, 
om  van  de  Regeering  te  vragen  afwijzend  te  staan  tegenover 
elke  poging  om  de  wet  in  haar  beteekenis  te  verzwakken  en 
welwillend  te  willen  staan  tegenover  pogingen,  om  baar  op 
bepaalde  punten  te  verbeteren. 

Wat  ik  verder  heb  op  t.e  merken  over  deze  wetsvoordracht, 
Mijnbeer  de  Voorzitter,  zou  ik  willen  uitstellen  tot  de  behan¬ 
deling  van  de  desbetreffende  artikelen. 

De  heer  Duymaer  van  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Ik  zou  gaarne  met  een  enkel  woord  mijn  instemming  willen 
betuigen  met  dit  wetsontwerp.  De  inhoud  daarvan  is  belang¬ 
rijk  verbeterd  door  de  indiening  van  het  gewijzigde  ontwerp, 
dat  hij  de  Memorie  van  Antwoord  werd  gevoegd.  Ik  daiiK 
de  Regeering,  dat  zij  zoo  goed  is  geweest  om  aan  de  bezwaren, 
in  het  Voorloopig  Verslag  geuit,  te  gemoet  te  komen. 

Het  eerst  ingediende  ontwerp  had  de  strekking  een  ver¬ 
zoening  tot  stand  te  brengen  tusschen  twee  tegenstrijdige 
belangen,  eenerzijds  het  landbouwbelang,  anderijds  beu 
behoud  van  een  matigen  wildstand.  De  Regeering  trachtte 
een  compromis  te  verkrijgen  door  in  de  eerste  plaats  enkele 
technische  wijzigingen  in  de  Jachtwet  aan  te  brengen,  in  de 
tweede  plaats  door  maatregelen  te  treffen  ter  zake  van  de 
wildschade  en  in  de  derde  plaats  door  de  afschaffing  van 

het  heerlijke  jachtrecht.  .  _ 

Tegen  de  uitwerking  van  een  nieuwe  Jachtwet  naar  ül.e 
beginselen  is  men  in  het  Voorloopig  \  erslag  te  recht  m.  i. 
onsekomen.  Het  bezwaar,  in  dat  Verslag  vernomen,  was,  dat 
bet  wetsontwerp  te  weinig  recht  laat  wedervaren  aan  de 
landbouwbelangen  en  aan  andere  redelijke  aanspraken  van 
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(Duymaer  van  Twist.) 

de  grondgebruikers  tegenover  de  wenschen  van  de  jacht¬ 
liefhebbers. 

Deze  opmerking  in  het  Voorloopig  Verslag  werd  niet  ge¬ 
maakt  door  enkele  leden,  ook  niet  door  verscheidene  leden, 
maar  ik  wijs  er  met  nadruk  op:  vrij  algemeen. 

Welk  standpunt  neemt  nu  de  Eegeering  in  de  Memorie 
van  Antwoord  in  ten  opzichte  van  de  bezwaren,  in  het  Voor¬ 
loopig  Verslag  geuit? 

Wijst  zij  de  klachten  af?  Neen,  Mijnhheer  de  Voorzitter! 
De  Eegeering  schrijft  op  bladz.  1: 

,, Nadere  ernstige  overweging  heeft  den  ondergetee- 
kende  de  overtuiging  geschonken,  dat  inderdaad,  goed¬ 
deels  met  behoud  van  de  grondslagen  der  vóorgestelde 
wetsvoordracht,  in  de  door  de  Kamer  aangegeven  rich¬ 
ting  een  doelmatige  en  bevredigende  regeling  kan  wor¬ 
den  getroffen.” 

Zoo  is  dan  in  het  Voorloopig  Verslag  de  richting  uitgestip¬ 
peld,  waarvan  het  gevolg  is  geweest  de  indiening  van  een 
nader  gewijzigd  wetsontwerp,  dat  van  deze  gedachte  uitgaat, 
dat  het  uitsluitend  recht  tot  het  bemachtigen  en  dooden  van 
wild  toegekend  is  aan  den  grondgebruiker. 

Dit  gezonde  denkbeeld  berust  op  de  overweging,  dat  hij, 
die  zijn  werkkracht  en  geld  aan  den  oogst  ten  koste  heeft 
gelegd,  de  vruchten  zoo  onbelemmerd  mogelijk  behoort  te 
genieten,  ook  de  heerschappij  moet  hebben  over  het  op  den 
grond  levend  wild ;  ook  tot  de  wildopbrengsf  van  het  terrein 
is  hij  de  eerst  aangewezene. 

Mijnheer  da  Voorzitter!  Ik  ga  met  deze  overweging  van 
da  Memorie  van  Antwoord  volkomen  akkoord.  Ik  sta  in  dit 
opzicht  geheel  aan  de  zijde  der  Eegeering,  en  niet  aan  den 
kant  van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  die,  als  ik  het  goed 
heb,  blijkens  haar  ingedienda  amendementen  iets  geheel 
anders  beoogt'. 

De  Jachtwet  staat  op  het  oo-genhlik  in  het  midden  van  de 
belangstelling  van  de  landbouwende  bevolking.  En  daarvoor 
is  alle  reden.  De  landbouwer  en  in  het  bijzonder  hij  die  zijn 
bedrijf  uitoefent  op  de  zandgronden,  ondervindt  het  aan  den 
lijve,  welke  groote  financieels  schade  hem  door  het  wild  en 
het  schadelijk  gedierte  worden  toegebracht. 

Ten  bewijze  daarvan  zou  ik  tal  v|an  voorbeelden  kunnen 
noemen,  doch  ik  wil  slechts  met  een  enkel  volstaan. 

Ik  was  onlangs  te  Zwolle  op  een  vergadering  en  daar  werd 
mij  door  een  landbouwer  medegedeeld,  dat  hij  een  stuk  grond 
van  3/4  bunder  had  heplllant  met  14  000  raapplanten.  De 
grond  was  gloed  bemest  en  de  opbrengst  zou  bij  verkoop 
50  cent  per  100  planten  hebben  bedragen.  Toen  het  echter 
tot  den  tijd  van  den  verkoop  van  de  planten  kwam,  was  alles 
door  het  wild  vernietigd.  De  verkoop  behoefde  dus  niet  plaats 
te  hebben,  daar  alles  door  de  konijnen  en  fazanten  was  ver¬ 
nield. 

In  de  Verslagen  en  Mededeelingen  van  da  Directie  van 
den  Landbouw  van  1920  over  de  schade,  door  wild  en  scha¬ 
delijk  gedierte  aan  den  land-,  tuin-  en  boschbouw  toege¬ 
bracht,  lees  ik  op  pag.  3 : 

•.,In  Overi.issel  is  in  vele  gemeenten  de  wildstand  groot 
en  worden  dientengevolge  vele  klachten  over  wildschade 
gehoord.  Als  zoodanig  kunnen  genoemd  worden  Diepon- 
veen,  Olst,  Raalte,  Wijhe,  Heino,  Dalfsen,  Ommen, 
Bathmeu.  Markelo,  Ambt-Delden,  Hengelo  en  Diepen- 
keim.  De  meest  voorkomende  wildsoorten  zijn  hazen, 

patrijzen,  fazanten,  reeën,  g'anzen  en  eenden.” . van 

de  schadelijke  dieren  moet  i.n  deze  provincie  vooral  het 
koniin  genoemd  worden,  dat  op  tal  van  plaatsen  'belsng- 
rtlke  schade  aanricht.” 

Omtrent  den  omvang  van  de  schade  staat  op  bladzijde  13 
dit  geschreven : 

„Het  is  niet  mcgelijk  gebleken  om  de  schade,  geleden 
door  het  wild,  in  cijfers  nit  te  drukken.  Velen  deden  bij 
neu  bean cu  oorden  der  desbetreffende  vraag  een  poging, 
doch  moesten  tot  de  erkenning  komen,  dat  een  eenigszins 
nauwkeurige  schatting  niet  te  maken  is.  Wel  is  geble¬ 


ken,  dat  de  totale  sichade  aanzienlijk  is.  Op  onderscheidei 
plaatsen  heeft  het  voorkomen  van  wild  en  scbadelij] 
gedierte  een  merkbaren  invloed  op  den  aard  der  land 
en  tuinbouwbedrijven  en  op  de  keuze  der  te  verbouwer 
gewassen.  Vooral  is  dat  het  geval  in  de  zandstreken 
waar,  vooral  door  het  optreden  van  konijnen  en  fazanten 
onder  anderen  het  omleggen  van  weiland  tot  bouwlanc 
practisch  niet  doenlijk  is.” 

Een  zelfde  opmerking  vernemen  wij  in  hetgeen  de  heer  var 
der  Meer  in  het  Landbouwweekblad  van  24  Februari  192c 
mededeelt.  Daarin  schrijft  deze  landbouwer: 

,,Als  leide?  der  demonstratieboerderijen  in  Overijssel 
heb  ik  o.  a.  in  pacht  een  boerderij,  die  overigens  zeer 
goed  aan  het  doel  beantwoordt,  maar  waarop  vrij  groote 
konijnenschade  voorkomt.  Op  5  H.A.  van  deze  boerderij 
heb  ik  het  niet  aangedurfd  winterrogge  te  verbouwen, 
waar  de  kans,  dat  ze  gedurende  den  winter  kaal  gevreten 
zal  worden,  te  groot  is.”- 

Ziedaar  een  duidelijk  voorbeeld  uit  de  practijk,  hoezeer  de 
landbouwer  wordt  belemmerd  in  zijn  vrijheid  om  den  grond 
te  verbouwen  zooals  hij  meent  dat  deze  de  beste  vruchten  kan 
voortbrengen. 

Verder  wil  ik  nog  even  verwijzen  naar  hetgeen  op  bladz.  46 
yan  de  „Verslagen  en  Mededeelingen”  .voorkomt: 

„Algemeen  is  in  de  door  wildschade  bezochte  streken 
yan  de  gemeente  Diepenveen  het  afrasteren  van  bouw¬ 
en  weiland.  Geheele  complexen  ziet  men  op  die  wijze 
afgerasterd.  Dat  is  natuurlijk  niet  afdoende,  want  overal 
blijkt,  dat  de  konijnen  er  over  of  er  onder  door  gaan  en 
voor  fazanten  helpt  het  natuurlijk  in  het  geheel  niet. 
Hoe  erg  het  was,  blijkt  wel  daaruit,  dat  op  verzoek  vaü 
eenige  landbouwers  door  het  gemeentebestuur  een  pu¬ 
blieke  weg  er  door  is  afgesloten,  om  de  konijnen  te 
keeren.” 

Nog  een  voorbeeld  kan  genoemd  worden.  De  boerderij 
„Oostermaat”  bracht  vroeger  f  800  pacht  op  en  nu  f  200, 
terwijl  de  eigenaar  nog  een  deel  van  de  kunstmest  ver¬ 
goedt.  In  1916  bij  een  inspectietocht  bleek  den  Rijks- 
landbouwleeraar,  dat  er  geen  hooi  geoogst  werd ;  op  de 
zoogenaamde  weilanden  kwam  geen  gras  voor  en  ’s  avonds 
waren  de  konijnen  er  bij  honderden.” 

.  Naar  aanleiding  van  de  vele  klachten  over  wildschade 
m  bepaalde  gedeelten  van  de  provinciën  Overijssel  en  Gelder¬ 
land  werden  bij  Ministerieele  beschikkingen  van  21  Octo'her 
en  o  December  1918  wildschadecommissiën  ingesteld,  een  te 
Diepenveen  en  omstreken  en  een  in  den  Achterhoek  van 
Gelderland.  Ten  einde  het  onderzoek  zoo  onpartijdig  mogelijk 
te  doen  plaats  hebben,  werden  in  die  commissiën  benoemd  in. 
die  voor  Diepenveen  de  Rijkslandbouwleeraar  in  Overijssel, 
een.  landbouwer  en  ook  een  lid  van  de  Jachtvereeniging 
„Nimrod  .  De  commissie  in  Gelderland  werd  op  gelijke 
wijze  samengesteld. 

Men  zal  moeten  toegeven,  dat  deze  commissiën  onpartijdig 
werk  hebben  verricht,  en  dat  zij  zeker  wel  competent  waren 
om  een  oordeel  uit  te  spreken  over  de  schade,  welke  werd 
aangericht. 

En  wat  lezen  wij  nu  omtrent  het  resultaat  van  het  onder¬ 
zoek  dier  commissie,  _  waarin  dus  ook  een  lid  van  de  Ned- 
Jachtvereeniging  „Nimrod”  was  gezeten? 

Ik  lees  in  conclusie  drie: 

„Naar  onze  meening  bestaat  er  gegronde  vrees,  dat 
els  eenmaal  de  abnormale  tijd  achter  den  mg  is,  de 
wildschade  weer  ernstig  zal  toenemen.” 

De  vierde  conclusie  luidt: 

„Ten  einde  dit  te  voorkomen,  is  het  naar  onze  meening 
ten  .zeerste  gewenscht,  dat  zoo  spoedig  mogelijk  een 
wijziging  der  Jachtwet  tot  stand  komt,  waarin  het  prin¬ 
cipe  wordt  gehuldigd,  dat  aan  lederen  landgebruiker  is 
toegestaan,  het  wild  op  zijn  gronden  gedurende  zekeren 
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tymacr  van  Twist.) 

tijd  van  het  jaar  te  dooden  of  te  doen  dooden,  op  de 
wijze,  zooalsf  hij  dit  verkiest,  en  dat  recht  geeft  op.  ver- 

Jtw  ra  ttt  1 1  rlcnli  o  r!  üi 


goeding  van  wildschade. 


)e  conclusie,  waartoe  de  commissie  in  Gelderland  kwam, 

dt: 


„Onzé  commissie  is  van  meening,  dat  de  klachten 
over  de  wildschade  zullen  ophouden,  indien  de  konijnen 
absoluut  worden  opgeruimd.  Alleen  een  totale  opruiming 
>zal  afdoende  verbetering  brengen.  Een  z.g.  matige  konij¬ 
nenstand  kan  niet  worden  geduld,  ten  eerste,  omdat  de 
meeningen,  wat  men  dient  te  verstaan  onder  ,, matigen'’ 
konijnenstand,  zeer  sterk  uiteenloopen,  .  en  ten  tweede, 
omdat  een  z.g.  matige  konijnenstand  in  verband  met 
de  zeer  snelle  vermenigvuldiging  dezer  dieren  steeds 
het  gevaar  oplevert,  dat  na  een  paar  jaren  de  kwaal 
opnieuw  in  dezelfde  mate  optreedt. 

Onze  commissie  ia  daarom  unaniem  van  meening,  dat 
Eet  gewenscht  is,  zoodanige  maatregelen  te  nemen,  dat 
het  konijn  in  deze  streken  in  het  vrije  veld  geheel  ver¬ 
dwijnt.” 


Op  welke  wijze,  Mijnheer  de  Voorzitter,  meenen  nu  de 
innen  van  den  landbouw,  dat  het  kwaad,  dat  het  wild  en 
u  schadelijk  gedierte  veroorzaakt,  moet  bestreden  worden? 
[n  het  verslag  van  de  Handelingen ,  Van  het  Koninklijk 
derlandsch  Lan  db  ouW-C  ornité  over  het  jaar  1919,  waar¬ 
af  naar  ik  meen,  ons  geacht  medelid  de  lieer  van  Rappard 
jrzitter  is,  schrijft  het  bestuur  op  bladz.  95: 

,,Er  bestaat  een  niet  te  miskennen  strijd  van  belangen 
tussch'en  de  zorg  voor  den  wildstand  op  het  jagersbedrijf 
eenerzijds  en  de  eischen  van  den  landbouw  anderzijds. 

De  poging  der  Staatscommissie  1904  tot  verzoening 
dier  tegenstrijdige  belangen  kan  niet  als  geslaagd  wor¬ 
den  beschouwd.  ,  „  „  .  .  ,  .  , 

Het  bestuur  van  het  LandbouW-Comite  kiest  an  dezen 
strijd  de  zijde  van  den  landbouw  en  is  van  meening  dat 
de  belangen,  Welke  bij1  het  behoud  Van)  den  wilcstand] 
betrokken  zijn1,  moeten  wijken  voor  de  hoogere  belangen, 
waarvan  het  intensief  gebruik  van  den  bodem  de  behar- 

^Ter  juiste  beoordeeling  van  deze  landbouwbelangen 
clenke  men  zich  het  jachtrecht  als  historisch  producd 
we«r  en  stelle  men  zich1  de  vraag,  of  het  landbouwbelang, 
de  schepping  van  eenig  jachtrecht  als  middel  tot  vernie¬ 
tiging  van  schadelijk  gedierte  zoude  eischen. 

Deze  vraag  kan,  naar  onze  meening,  niet  anders  dan 
in  ontkennend eU  zin  worden  beantwoord,  en  ais  conse¬ 
quentie  daarvan  wordt  de  navolgende  herziening  der 
iacbtrecbtsverboudingen  aanbevolen. 

1  Opheffing  Van  ^  alle  heerlijke  en  contractueeié 
iacbtrecbten  tegen’  schadeloosstelling. 

'  2,  Hitdrukkelijk  verbod  tot  bet  vestigen  van  Veif- 

standi^^btr^  ^  ^  Hgg'iiisel  van  artikel  641  Bur¬ 
gerlijk  Wetboek,  'echter  met  dien  verstande  dat  de  uit¬ 
oefening  van’  bet  recht  aan  den  grondgebruiker  toekomt 
„v,  -ertorTipTinud  van  wettelijkö  bescherming  Van 


(Buymaer  van  Twist  c.  a.) 

„een  jachtwet  moet  er  op  gericht  zijn  geheel  aan  de 
belangen  van  den  landbouw  tegemoet  te  komen  en  mag 
van  landbouwstandpunt  bedien,  in  geenen  deele  de  ten- 
denz  bevatten  den  wildstand,  al  wordt  daarmede  dan  ook 
een  matigen  wildstand  bedoeld,  in  bescherming  te  nemen. 

opheffing  van  het  heerlijk  jachtrecht  tegen  _  schade¬ 
loosstelling  en  elk  verbod  tot  het  vestigen  van  eenig  jacht¬ 
recht,  zooals  in  het  ontwerp  „Jachtwet”  is  opgenomen, 
wordt  wenschehjk  geacht,  waarbij  ten  aanzien  van  de 
waardebepaling  van  een  jachtrecht  eene  nadere  regeling 
worde  getroffen,  zoodat  het  voorkomen  wordt, ^  dat  een 
jachtgebied,  waarin  bet  meeste  wild  voorkomt,  net  hoog¬ 
ste  wordt  gewaardeerd,  aangezien  de  nadeelige  gevolgen 
en  de  toegebrachte  schade  door  den  grooten  wildstand  in 
een  dergelijk  jachtgebied  het  grootst  zijn  geweest.’ 


Mijnheer  dé  Voorzitter!  Op  dezen  grondslag  staat  ook  het 
ontwerp  van  de  Regeering,  dat  mijn  volle  instemming  heeft. 

De  grondgebruiker  staat  op  het  oogenblik  tegenover  bet 
wild  en  schandelijk  gedierte  geheel  machteloos.  De  eigenaar 
van  de  jacht  maakt  in  vele  gevallen  voor  het  voeren  van  zijn 
wild  gebruik  van  de  vruchten  van  de  akkers  van  den  grond¬ 
gebruiker,  zonder  dat  bij  daarvoor  eenige  vergoeding  betaalt. 
In  ia!  de  adressen  van  de  voorstanders  van  de  jacht  vinden 
wij'  geen  enkele  aanwijzing,  dat  men  de  nocdige  kapitalen 
beschikbaar  stelt  om  de  groote  schade  van  de  jacht  Voor  den 
landbouw’  te  vergoeden.  Men  wil  wel  teren  op  de  vruchten 
van  anderen.  Men  zou  dat  zelfs  diefstal  kunnen  noemen. 
Daarom  behoort  aan  dezen  toestand  paall  en  perk  gesteld  te 

worden.  .... 

■  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  met  de  Jachtwet  eigenlijk 
gezegd'  nog  verder  willen  gaan  eU  de!  grondgebruikers  nog 
meer  willen  Tjescliernien ?  mcmr  ik  meen',  d&rfc  dn&r&ciii  z&l  moe- 
ten  Voorafgaan  een  nieuwe  regeling  van  het  pachtcontract. 
In  afwachting  daarvan  kan  ik  met  dit  ontwerp  medegaaii. 

Het  is  mij  bij  het  lezen  der  stukken  nog  met  duidelijk 
Geworden,  dat  door  bclioud  van  een  matigen  wildstand  de 
landbouw  niet  wordt  benadeeld.  Ik  ben  liet  gelieeli  eens  met 
hetgeen)  te  lezen  staat  in  het  orgaan  van  den  Christeliiken 
boeren-  en  tuindersbond  Het  P van  3  Mei  19-,.-., 
Waarin'  wordt  gezegd: 


„Zoolang  men  zich  plaatst  op  bet  standpunt,  om,  zij 
liet  ook  een  „matigen”,  wildstand  te  beschermen^  kanl 
van  voorkoming  Van  wildschade  geen  sprake  zijn.  ’ 

Ik  zal  bet.  bij  deze  korte  algemeene  beschouwingen  ia  een. 
Bij  de  artikelen  hoop  ik  op  enkele  onderdeden  nader  terug 
te  komen. 


De  beraadslaging  wordt'  verdaagd  tot  den  volgenden  dag. 


en  onder  Vöorbeboud  van  wettelijkei  bescbenning 
nuttige  diersoorten.” 

Zoo  spreken  Mijnbeer  de  Voorzitter,  deskundige  mannen, 
st  bestuur  van  bet  Koninklijk  Nederlandscb  Landbouw- 
omité,  waarvan  de  heer  van  Rappard,  naar  ik  meen,  \oor- 

ezel f de  gedachte  Wordt  ook _  uitgesproken  'op,  bladz.  35 
an  het  verslag  van  1921,  waar  ik  lees: 


De  heer  Seïieurer  brengt  verslag  uit  namens  de  Commissie, 
in  wier  banden  gesteld  zijn  de  inlichtingen  op  de  adressen 

van: 


mevrouw  J.  E.  Beeker,  geboren  v.  d.  Putten,  te  ’s  Graven- 
Kage,  houdende  klacht,  dat  zij  geen  mededeeling  heeft  ge¬ 
kregen  van  een  in  Nederlandsch-Indië  tegen  haar  ingestelde 
echtscheidingsprocedure  (178) ; 


H.  L .  Roelfsema,  gep.  dirigeerend  officier  van  gezond¬ 
heid  der  1ste  klasse  te  Soerabaja,  houdende  verzoek  een 
onderzoek  in  te  stellen  naar  de  wijze,  waarop  bij  door  het 
Nederlandsch-Indische  legerbestuur  is  behandeld  en  om 
herstel  van  geleden  onrecht  (179). 


Deze  Verslagen  zullen  worden. gedrukt  eri  rondgedeeld. 
De  vergadering  wordt  gesloten. 
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Tweede  Kamer. 


59ste  VERGADERING. 


VERGADERING  TAN  DONDERDAG  8  MAART  1923. 

(Bijeenroepingsuur  1  namiddag.) 


Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden ;  2°.  ontwerpen  van 
wet;  3°.  een  Regeeringsmissive ;  4°.  verzoekschriften. 
—  Verslag  uitgebracht  over  een  ontwerp  van  wet. 
Benoeming  van  een  nieuwe  Commissie  van  onderzoek 
over  inlichtingen  op  een  adres.  —  Regeling  van  werk¬ 
zaamheden.  —  Behandeling  en  aanneming  van  ont¬ 
werpen  van  wet.  —  Verslag  uitgebracht  over  verzoek¬ 
schriften.  ■ —  Voortzetting  der  behandeling  van  het 
ontwerp  van  wet,  houdende  bepalingen  betreffende 

de  jacht. 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  80  leden,  te  weten: 

de  heeren  Michielsen,  van  Voorst  tot  Voorst,  Scheurër, 
van  Vuuren,  van  der  Voort  van  Zijp,  Wintermens,  van  de 
Bilt,  M'oerel,  Boon,  Smeenk,  Hugenholtz,  Duymaer  van 
Twist,  Ament,  Bakker,  Bierema,  Fleskens,  Bulten,  van 
Rapoard,  van  Wijnbergen,  Weitkamp  Kersten,  ™n  ^ze¬ 
ker  van  Dubbeldam,  de  Boer,  Gerhard,  van  Ri.izewi.ik, 
Reekers,  Beumer,  mevrouw  Bakker— Kort,  de  ^eeren  H. 
Colün,  van  Dijk,  Knigge,  Kn.iger,  me]uffrouw  *A  esterman, 
de  heeren  Engels,  Juten,  Hiemstra  Rutgers  van  Rozmiburö, 
Schokking,  Ebels,  van  Gi.in,  Gerretson  J.  ter  Laan,  Rutten 
Surino-,  Ter  Hall,  Braat,  mevrouw  de  Vries— Bruins,  de 
heeren  Vliegen,  A.  Colijn,  Ketelaar,  Hermans,  van  Riicke- 
vorsel,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Hteukels, 
Ijzerman/  Kleerekoper,  Marchant,  van  Sasse  van  Ysseït, 
Schouten  Nolens,  Eruytier,  Kolkman,  Tilanus,  de  Wilde, 
Brautio-am,  Sn  o  eek  Henkemans,  mejuffrouw  van  Dorp,  de 
heeren" van  der  Waerden,  van  Braambeek,  de  Monte  ver 
Loren  Lovink,  Albarda,  Stdemeqer,  Duys,  Gerntzen, 
Troelstra,  Zijlstra,  Feber, 

en  de  heeren  Ministers  yan  Binnenlandsclie  Zaken  en  Land¬ 
bouw  en  van  J ustitie. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

1°.  berichten  van  leden,  die»  verhinderd  zijn  de;  vergade¬ 
ring  bij  te  wonen:  van  den  heer  Dresselhuys,  wegens  bezig¬ 
heden  elders ;  yan  den  heer  van  den  Heuvel,  wegens  gemeente¬ 
raadsvergadering;  van  de  heeren  Schaper  en  »  aa  m  • 

Deze  berichten  worde'n  voor  kennisgeving  aangenomen; 

2°.  twee  Koninklijke  Boodschappen,  ten  geleide  van  de 
volgende  ontwerpen  yan  wet: 


(Voorzitter.) 

Wijziging  van  de  wet  van  21  Juli  1890  (Staatsblad  n°.  126) 
tot  regeling  van  het  Militair  Onderwijs  bij  de  landmacht, 
voor  zoover  daarbij  de  opleiding  voor  den  officiersrang  en  de 
hoogere  vorming  van  den  officier  zijn  betrokken,  zooals  die 
wet  laatstelijk  is  gewijzigd  bij  de  wet  van  27  October  1922 
( Staatsblad  n°.  582) ; 

Overneming  in  beheer  en  onderhond  bij  het  Rijk  van  de 
steenen  boogbrug,  gelegen  in  den  Rijksweg  van  Haarlem  naar 
Bennebroek  over  de  Bennebroekervaart,  onder  de  gemeente 
Bennebroek., 

Deze  ontwerpen  van  wet,  welke  met  de  daarbij  beboe¬ 
rende  stukken  reeds  zijn  gedrukt  en  rondgedeeld,  zullen 
worden  gezonden  aan  de  afdeelingen; 

3°.  een  missive  van  den  Minister  van  Marine,  waarbij .  naar 
aanleiding  van  het  gesprokene  door  den  heer  Deckejrs  bij  de 
behandeling  van  hoofdstuk  VI  der  Staatsbegrooting  voor 
■1923,  worden  medegedeteld  de  resultaten  van  het  onderzoek 
in  zake  het  verrichten  van  werkzaamheden  door  R.-K.  schepe¬ 
lingen  op  kei'keli  j ke  feestdagen. 

Deze  missive  zal  worden  gedrukt  en  rondgedeeld; 

4°.  de  volgende  verzoekschriften: 

een,  betreffende  het  wetsontwerp  tot_tijdelijke  beperking 
van)  den  invoer  van  schoenwerk,  van  de  Kamer  van  Koophan¬ 
del  en  Fabrieken  voor1  de  Veenkoloniën,  te  Veendam; 

een,  betreffende  het  wetsontwerp  tot  regeling  van  het  alge¬ 
meen  vormend  middelbaar-  en  voorbereidend  booger  onder¬ 
wijs,  van  de  voorzitters  en  de  secretarissen,  namens  de  facul¬ 
teiten  der  geneeskunde  van  de  Rijksuniversiteiten  te  Gronin¬ 
gen,  Leiden  en  Utrecht  en  yan  de  Vri.ië  üniversiteit  te 
Amsterdam ; 

een,  van  de  aldeeling  Amsterdam  van  den  R.-K.  Dioce- 
sanen  Land-  en  Tuinbouwbond  en  van  de  $ .  V.  Tuiniers-  en 
Warm oeziers gilde  , ,St.  Bouif acius” ,  te  Amsterdam,  betref¬ 
fende  de  wijze,  waarop  de  gemeente  Amsterdam  de  onteige¬ 
ning  van  warmoezierstuinen  bewerkstelligt. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de>  betrok¬ 
ken  Commissiën; 

B.  dat  het  Verslag  gereed  is  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs  voor  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  van  de 
Registratiewet  1917  (3f>7). 

Dit  Verslag  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld. 

De  Voorzitter:  In  verband  met  de  verwerping,  in  de  ver¬ 
gadering  van  gisteren,  van  de  conclusie  yan  het  verslag  der 
Commissie  omtrent  de  inlichtingen  op  het  adres  vanO.  L. 
Veeman,  hoofd  der  leerschool  van  de  Christelijke)  Kweek¬ 
school  te  Leeuwarden,  en  J.  Broekema  en  3  anderen,  onder¬ 
wijzers  van  bijstand  aan  genoemde  school,  houdende  verzoek 
om  toekenning  van  een  toeslag  op  hun  salaris  over  1919 
(121),  meet  ingevolge  het  bepaalde  in  het  laatste  lid  yan. 
art.  102  van  het  Reglement  van  Orde  een  andere  Commissie 
voor  deze  zaak  worden  benoemd,  zooals  gisteren  reeds  door 
mij  is  medegedeeld. 

Aangezien  blijkt,  dat  de  Kamer  de  benoeming  van  de  leden 
dezer  Commissie  niet  aan  zich  wenscht  te  houden,  worden 
door  mij  in  deze  Commissie  benoemd  de  heeren  van  >.YVr|n- 
bergen,  de  Monté  ver  Loren,  Oud,  mejuffrouw  Groeneweg 
en  de  heer  Tilanus. 

De  Minister  van  Justitie  heeft  mij  medegedeeld,  dat  hij, 
aanstonds  een  conferentie  heeft  met  een  br] 'zonde  re>  Com¬ 
missie.  In  verhand  daarmede  stel  ik  aan  de  Kamer  voor,  de 
wetsontwerpen,  voorkomende  onder  n%  4  van  de  agenda,  te 
behandelen  vóór  die,  ycorkomende  onder  n  .  1. 


Handelingen  der  Staten-Geheraal.  — *  1922— 19®3y 


Daartoe  wordt  besloten. 


II. 


1772 


59ste  VERGADERING.  —  8  MAART  1923, 
Verschillende  wetsontwerpen. 


(Voorzitter  e.  a.) 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  vier  ontwerpen  van 
wet,  houdende  naturalisatie  van: 

1°.  Fritz  Friedrich  Wilhelm  van  Amerom;  Johannes 
Alexander  Heinrich  Braicks ;  Adriana  Geertruida  Dek¬ 
kers,  weduwe  van  Joseph  Wolf;  Joseph  Vivaldi  Julien 
Elias;  Maximilian  Feder;  Susanne  Marie  Prosperine 
de  Flines;  Eatan  Gitter;  Leopold  Goldsmann;  Wil¬ 
helm  Theodor;  Gustav  van  Guérard;  Paul  Peter  Martin  Hed- 
wig  von  Haentjens;  Willem  Frederik  Eniger;  Johannes  Eber- 
hard  Kusen;  Marguerite  Jeanne  Ledeboer,  weduwe  van 
Richard  Albert  Robert  Carow ;  Léo  Paul  Emile  James  Georges 
Gaston  de  Mestral;  Christina  Johanna  Oberhoff;  Hugo  Rüt- 
gers;  Heinrich  Carl  Schmitt:  Leo  Johannes  Stevens;  Johann 
TomalaJ ;  Johann  Arnold  Peter  Wittenhorst;  Otto  Riohard 
Robert  Rutgers; 

2®.  Isak  Leib  Amkraut;  Rosette  Jacqueline  Andries, 
gescheiden  echtgenoote  van  Abraham  Oppenheimer,  zich 
noemende  Abraham  Offenbacher ;  Walraven  Elias  Johan 
baron  van  Balveren;  Johanna  Wilhelmina  Carmiggelt, 
weduwe  van  Carel  Johan  E ij  land;  Hersch  Catz;  Maximuiaan 
Freiman;  Johann  Peter  Grams;  Albert  Arnold  Hubert 
Haijen;  Oscar  Eicolas  Hubert  Joseph  Joerissen;  Henoch  L&b- 
zowski ;  Erick  Otto  Lehr;  Martin  Hubert  Leummens;  Mathias 
Joseph  Mengels;  Maria  Louise  Liboria  Ei  eb  erg;  Levie  Pak- 
ter;  Augusta  Elizabeth  Pryce,  gescheiden  echtgenoote  van 
Christian  Paul  Friedrich  Karl  Anspaoh;  Johannes  Wilhelm 
Albert  Schild ;  Wilhelm  Senden ;  Helena  Sieben  ;  Walter  Ber- 
nard  Hermanus  Wittkamp ;  Marcel  Pierïe  Hubert  Rodolphe 
Louis  Joerissen;  Johannes  Jozef  Hubert  Leummens;  Huber- 
tus  Mathias  Mengels; 

of.  Murdéhay  Birr  Blei  (Weissmann);  Henri  Joseph 
Bongaertz;  Amelie  Sophia  Henrietta  Gravin  van  Bylandt; 
Johann  ten  Elzen;  Stefano  Natale  Giorgis;  Jacob 
Heinrich  Goldstein ;  Georg  Erwin  Oskar  Krebs ;  Arthur 
Leibholz ;  Hermann  Reinhold  Lorenz;  Johann  Carl  Morlahg; 
Mortka  Oescher  Eitzowitsch;  Michael  Penha;  Salomon 
Penha;  Antoine  Pieete;  Thelesphore  Plasman;  Joseph  Salo¬ 
mon  Polak;  Wilhelm  Meinhold  Riesenberg;  Theodor  Chris- 
toph  Sandrock;  Petrus  Joannes  Vissers;  Constantinus  de 
,Vriese ;  Carl  Otto  Hermann  Lorenz; 

4°.  Amelia  Breslou,  gescheiden  echtgenoote  van  Salomon 
van  Biene;  Moses  Brucker;  Cornelis  Cesare  Johannes 
Cafferata;  Martin  Ernst  Fuld;  Arthur  Wilhelm  Gel- 
ber ;  Amedeo  Ernesto  Elia  Grandazzi ;  Emil  Grosz ; 
Anna  Maria  Hockelmann,  weduwe  van  Hermanus  Cra- 
mer;  Tieltze  de  Jong,  weduwe  van  Seth  Paul:  Hen- 
drikus  Eicolaas  Kemme;  Georges  Jean  Lehmans;  Johann 
Meiser;  Winand  Josef  Meyers;  Robert  Werner  Schmidt; 
Bernhard  Heinrich  Schmitz:  Abraham  Sole;  Heinrich  Eugen 
lerdinand  Alfred  Stock;  Franz  Cornelius  Samuel  Josef  TJm- 
lauf  von  Biberfort;  Wilhelm  Verweien  (Verweyen) ;  Edgard 
Louis  van  der  Windt;  Johannes  Bernardus  Maria  Schmitz 
(369) . 

Deze  ontwerpen  van’  wet  worden  achtereenvolgens,  telkens 
na  goedkeuring  van  de  onderdeelen,  zonder  beraadslaging 
en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  vereeniging  Tan  de  gemeenten  Renkum  en  Doorwerth 

(öib). 

De  heer  van  Wijnbergen,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs,  brengt  het  volgende  Verslag  uit: 

In  handen  der  Commissie  van  Rapporteurs  werd  gesteld : 

1  .  een  adres  van  den  raad  der  gemeente  Doorwerth,  met 
verzoek  aan  deze  Kamer,  op  de  gronden,  nader  in  het  adres 
ontwikkeld,  aan  dit  ontwerp  haar  medewerking  te  willen  ont¬ 
houden  ; 

2  .  een  adres  van  commissarissen  en  directeur  der  naam- 
Iooze  \  ennootschap  Maatschappij  tot  Exploitatie  van  Bouw¬ 
terrein  te  Doorwerth,  mededeelend,  dat  op  do  door  hen  aan¬ 


gegeven  gronden  samenvoeging  van  beide  gemeenten  g 
wenscht  wordt  geacht; 

3®.  een  adres  van  burgemeester  en  wethouders  der  g 
meente  Renkum,  waarin  dezen  hun  meening  kenbaar  mak< 
over  verschillende  beweringen,  voorkomende  in  voornoen 
adres!  van  den  raad  der  gemeente  Doorwerth; 

4°.  twee  adressen  van  eenige  ingezetenen  der  gemeen 
Doorwerth,  een  hartstochtelijk  beroep  doende  op  deze  Kam 
om  te  beletten,  dat  de  poging  tot  samenvoeging  der  beii 
gemeenten  in  een  daad  wordt  omgezet,  en  om  alzoo  te  toone: 
dat  in  dezen  tijd  van  verwarring  en  willekeur  en  van  ha: 
delen  naar  het  devies  „macht  boven  recht”  ook  nog  reek 
vaardige  beslissingen  mogelijk  zijn; 

5°.  een  adres  van  eenige  ingezetenen  der  gemeente  Re: 
kum,  daartoe  strekkende,  dat  deze  Kamer  de  totstandkomir 
der  wet  moge  verhinderen; 

6®.  een  adres  van  het  comité  van  actie  uit  de  ingezetene 
der  gemeente  Doorwerth  tegen  de  vereeniging  der  gemeen 
met  de  gemeente  Renkum,  inhoudende  het  verzoek  aan  c 
Kamer,  op  de  gronden,  nader  in  het  adres  ontwikkeld,  o: 
geen  onrechtvaardige  daad  te  plegen  door  aanneming  va 
het  gewraakte  wetsontwerp,  en  dit  of  te  verwerpen  öf,  alv< 
r?.^s.  ih  openbare  behandeling  te  nemen,  een  nader  onpa: 
tijdig  onderzoek  naar  deze  hoogst  belangrijke  aangelegenhei 
te  willen  doen  instellen. 

TJw  Commissie  heeft  de  eer,  aan  de  Kamer  voor  te  stellei 
voornoemde  adressen  neder  te  leggen  ter  griffie,  ter  inzag 
van  de  leden. 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend, 

De  heer  van  Rappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ka: 
mij  voorstellen,  dat  zich  gevallen  kunnen  voordoen,  dat  me 
kleine  gemeenten  moet  vereenigen  of  een  kleine  gemeent 
bij  een  groote  moet  voegen.  Men  moet  echter  naar  mijn  mee 
nmg  elk  geval  op  zich  zelf  beschouwen.  Ik  ga  van  het  stand 
punt  uit,  dat  als  de  meerderheid  in  beide  gemeenten  gee: 
instemming  met  de  vereeniging  betuigt,  daartoe  niet  moe 
worden  overgegaan.  Bovendien  kan  het  geval  zich  voordoen 
dat  een  kleine  gemeente  door  samenvoeging  met  een  groo 
tere  op  zwaardere  lasten  komt.  Eu  lees  ik  in  de  Memori 
van  Toelichting: 

,  >  jEe  Raad  van  Renkum  sprak  zich  op  voormelde  gron 
den  zonder  hoofdelijke  stemming  uit  ten  gunste  van  di 
samenvoeging.  De  Commissie  uit  de  ingezetenen  ver 
klaarde.  _zich  voor  met  8  tegen  4  stemmen.  De  tegenstem 
mers  zijn  van.  oordeel,  dat  Renkum  voor  zijn  ontwik 
keling  het  gebied  van  Doorwerth  niet.  behoeft  en  dat  d< 
samenvoeging  zal  leiden  tot  verhooging  van  belasting 
Op  gelijke. gronden  verklaarden  de  Raad  en  de  Commis' 
sie  uit  de  ingezetenen  van  Doorwerth  zich  tegen  de  ver 
eeniging.’^ 

Eu  geloof  ik,  dat  zich  hier  een  geval  voordoet,  dat  mei 
met  moet  vereenigen,  daar  een  groote  minderheid  in  de  beich 
gemeenten  er  zich  tegen  verzet.  De  gemeente  Doorwertl 
heeft,,  naar  ik  hoorde,  daarom  groot  bezwaar  tegen  de  ver- 
eeniging,  omdat  de  gemeente  Renkum  in  de  laatste  jarei 
groote  complexen  grond  heeft  aangekocht,  die  de  gemeente 
schatten  gelds  hebben  gekost,  zoodat  de  ingezetenen  var 
Doorwerth  door  de  vereeniging  op  veel  zwaardere  laster 
zouden  komen  te  zitten. 

Ik  hoop,  dat  de  Minister  nadere  inlichtingen  zal  willen 
verschaffen,  om  daarvan  mijn  stem  over  dit  wetsontwerp  te 
laten  afhangen., 

De  heer  Ruys  ido  Beerenbroiick,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Heb 
ik  den  geachten  afgevaardigde  wel  verstaan,  dan  heeft  hij 
deze  algemeene  stelling  opgezet,  dat  wanneer  in  beide  ge¬ 
meenten  een  meerderheid  niet  met  de  samenvoeging  instemt, 
men  niet  tot  samenvoeging  moet  overgaan.  Als  men  dezen 
regel  op  hetgeen  in  het  verleden  gebeurd  is,  zou  willen  toe- 


59ste  VERGADERING. 

Verschillende 


Minister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

Dassen,  dan  zou  men  door  vrijwel  alle  samenvoegingen)  — 1 
»en  enkele  uitgezonderd  • — ,  die  hebben  plaats  gehad,  een' 
itreep  kunnen  halen.  Wanneer  ik  bijv.  neem  Amsterdam, 
Delft  en  omgeving  —  om  maar  enkele  te  noemen  — ,  dan  staar 
rten  voortdurend  voor  dit  verschijnsel,  dat  de  centrale  ge¬ 
beente  aan  de  samenvoeging  hecht,  terwijl  de  omliggende 
gemeenten,  op  financieel^  of  historische  gronden,  met 
70 or  de  samenvoeging  zijn.  Meestal  zijn  de  gemeen- 
;eraden  er  eerder  toe  geneigd  dan  de  commissies  uit  de  inge¬ 
zetenen.  Dat  doet  zich  ook  voor  in  Renkum.  De  gemeenteraad 
aeeft  zonder  hoofdelijke  stemming  het  voorstel  in  gunstigen 
dn  beoordeeld.  De  commissie  uit  de  ingezetenen  was  er  met 
>en  meerderheid  van  8  tegen  4  voor,  zoodat  1/3  er  tegen  was. 

[k  geloof  dan  ook,  dat  men  den  regel, .  dien  de  geachte  afge¬ 
vaardigde  opstelt,  met  groote  voorzichtigheid  moet  hanteeren. 

Nu  is  het  waar,  dat  den  laatsten  tijd  de  Kamer  nogal  wat 
wetsontwerpen  tot  samenvoegingen  hebben  bereikt;  daarover 
kan  de  Kamer  oordeelen.  Maar  de  Kamer  kan  niet.oordeélen 
over  de  vele  voorstellen  tot  samenvoeging,  die  hetzij  stranden 
nog  voordat  zij  mijn  Departement  hebben  bereikt,  of  op  mijn 
Departement  blijven  liggen.  Toen  ik  dan  ook  het  voorstel  tot 
samenvoeging  van  de  Gedeputeerde  Staten  van  Gelderland 
kreeg  —  welk  college  niet  behoort  tot  die,  welke  op  het  punc 
van  samenvoegingen  het  mij  en  mijn  Departement  buiten¬ 
gewoon  volhandig  maken  — ,  heb  ik  deze  zaak  van  alle  kanten 
bekeken ;  ik  ben  tot  de  conclusie  gekomen,  dat  alle  argumen¬ 
ten,  die  in  de  Memorie  van  Toelichting  zijn  neergelegd  — 
en  die,  gelijk  bekend  is,  berusten  op  de  gegevens  van  het 
provinciaal  bestuur  —  volkomen  juist  zijn.  Ik  ben  in  de  ge¬ 
legenheid  geweest  niet  opzettelijk,  maar  ter  gelegenheid  van 
een  ander  bezoek,  mij  persoonlijk  op  de  hoogte  te  stellen  van 
de  grensverhoudingen  van  de  betrokken  gemeenten.  Zooals 
de  toestand  nu  is,  geloof  ik  werkelijk,  dat  het  algemeen  be¬ 
lang,  zoowel  van  de  ontwikkeling  van  Renkum  als  die  van 
Doorwerth,  medebrengt,  dat  het  in  elkaar  grijpen,  het  door¬ 
geknipt  zijn  van  de  grootere.  gemeente  door  de  kleinere  ge- 
gemeente,  die  er  tusschenin  ligt,  ophoudt. 

De  geachte  afgevaardigde  zegt:  in  den  laatsten  tijd  is  net 
in  de  gemeente  Renkum  wel  een  beetje  royaal  gegaan.  Men 
heeft  daar  groote  complexen  grond  aangekocht. 

Zeker,  maar  toen  dat  zelfde  college  van  Gedeputeerde 
Staten  van  Gelderland  te  beoordeelen  had  het  financieel  be¬ 
leid  van  de  gemeente  Renkum,  is,  voor  zoover  mij  bekend  is, 
van  de  zijd©  van  dat  college  niet  het  minste  bezwaar  gemaakt 
tegen  de  politiek  der  betrokken  gemeente. 

Ik  geloof,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  op  de  gronden  — 
dió,  ik  geef  het  toe,  algemeen  zijn;  de  geachte  afgevaar¬ 
digde  is  ook  niet  op  bijzonderheden  ingegaan  — -,  die  ik  hier 
heb  gegeven,  aanvullende  hetgeen  in  de  Memorie  van  Toe¬ 
lichting  en  in  de  Nota  naar  aanleiding  van  het  Verslag  staat, 
ik  de  K  amer*  moet  a  am 'o  den  ,  en  ik  koop  d  at  iik  ook  den]  koer 
van  Rappard  overtuigd  heb,  het  wetsontwerp  aan  te  nemen. 

De  heer  van  Rappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb 
van  Zijn  Excellentie  op  mijn  laatste  vraag  eigenlijk  nog  geen 
antwoord  gekregen.  Ik  vroeg,  of  de  gemeente  Doorwertk.  door 
die  samenvoeging  niet  op  veel  grooter  lasten  zou  komen, 
vooral  ook  in  verband  met  die  groote  complexen  grond,  die 
zijn  aangekocht.  t  . 

De  Minister  heeft  op  die  vraag,  die  ook  in  het  Verslag 
voorkomt,  niet  geantwoord.  Ik  wilde  alleen  gaarne  weten, 
of  Doorwerth  er  door  die  samenvoeging  zooveel  beter  aan  toe 
wordt. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik 
ontken  de  mogelijkheid  niet,  dat  in  de  eerste  jaren  de  inwo¬ 
ners  van  Doorwerth  er  misschien  minder  goed  aan  . toe  zullen 
zijn  hij  de  samenvoeging  dan  bij  het  afzonderlijk  blijven 
voortleven.  Naar  mijn  bescheiden  meening  gaat  het  daar 
echter  niet  alleen  om.  Het  gaat  er  om,  of  in  de  toekomst, 
wanneer  Doorwerth  gevoegd  wordt  bij  Renkum,  de  levens¬ 
omstandigheden  in  die  twee  samengevoegde  gemeenten  beter 
zullen  worden  dan  wanneer  die  gemeenten  niet  worden 
saraengevcegd.. 
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wetsontwerpen.: 


Naar  aanleiding  van  het  onderzoek',  hetwelk  is  ingesteld, 
en  naar  aanleiding  van  de  gegevens,  waarover  ik  beschik, 
geloof  ik  die  vraag  in  bevestigenden  zin  te  moeten  beant¬ 
woorden.  . 

Er  is  nog  de  vraag  gesteld,  of  het  niet  mogelijk  zou  zijn 
op  een  ;andere  wijze  de  administratieve  bezwaren  uit  den  weg 
te  ruimen  door  opdracht  van  het  burgemeestersambt  in  de 
gescheiden  gemeenten  aan  denzelfden  persoon. 

Het  antwoord  op  die  vraag  is  eenvoudig,  aangezien  de  ge¬ 
meente  Renkum  meer  dan  5000  inwoners  heeft  en  het  dus 
wettelijk  is  uitgesloten,  dien  weg  op  te  gaan. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hoop  hiermede  een  bevredigend 
actwoord  te  hebben  gegeven* 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten.-, 

De  Voorzitter:  In  de  artikelen  1,  4,  5,  6,  7  en  9  zijn  door 
de  Regeering  wijzigingen  aangehracht  na  het  uitbrengen  van 
het  Verslag.  De  Commissie  van  Rapporteurs  heeft  medege¬ 
deeld,  hiertegen  geen  bezwaar  te  hebben. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt,  na  goedkeuring  van  de  onder- 
deelen,  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  De  heeren  van  Rappard  en  Braat  hebben 
mij  verzocht  mede  te  deelen,  dat  zij,  indien  er  stemming 
ware  geweest,  hun  stem  tegen  dit  ontwerp  zouden  hebben 
nitgebracht. 

Hiervan  zal  aanteek'ening  worden  gedaan  in  liet  officieel 
verslag. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  de  volgende  ontwerpen 
van  wet: 

I.  Yereeniging  van  de  gemeenten  Ravenstein,  Huis- 
seling  en  Neerloon,  Beursen  en  Dennenburg  en  Bieden, 
Deinen  en  Langel  (365). 

Over  dit  ontwerp  van  wet  wordt  geen  algemeene  beraad¬ 
slaging  gevoerd. 

De  Voorzitter:  In  de  artikelen  4,  7  en  9  zijn  na  het  uit¬ 
brengen  vaü  het  Verslag  door  de  Regeering  wijzigingen 
aangebracht.  De  Commissie  van  Rapporteurs  heeft  hiertegen 
geen  bezwaar.. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt,  na  goedkeuring  van  de  onder- 
deelen,  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen ; 

II.  Vereeniging  van  de  gemeenten  Genderen,  Brongelen 
en  Meeuwen  (363). 

De  heer  van  Wijnbergen,  voorzitter  van  de  Commissie  yaii 
Rapporteurs,  brengt  het  volgende  Verslag  uit: 

In  handen  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  werd  gesteld 
een  adres  van  79  hoofden  van  gezinnen  in  de  gemeente  Dron- 
gelen,  verzoekend,  op  de  in  het  adres  aangegeven  gronden, 
aan  deze  Kamer,  het  haar  aangeboden  wetsontwerp  tot  ver¬ 
eeniging  der  gemeenten  Genderen,  Meeuwen  en  Drongelen 
te  verwerpen. 

De  Commissie  heeft  de  eer,  aan  de  Kamer  voor  te  stellen, 
het  adres  neder  te  leggen  ter  griffie,  ter  inzage  voor  de  leden. 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie. 

Over  dit  ontwerp  van  wet  wordt  geen  algemeene  beraad¬ 
slaging  gevoerd., 

De  Voorzitter:  In  de  artikelen  4,  7  en  9  zijn.  door  de 
Regeering  na  het  uitbrengen  van  het  .Verslag  wijzigingen 
aangebracht.  Ik  neem  aan,  dat  de  Commissie  van  Rapporteurs 
tegen  deze  Regeeringswijzigingen  geen  bezwaar  heeit. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt,  na  goedkeuring  der  onder¬ 
deel  en,  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  scemming 
aangenomen ; 
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27*  Bepalingen  betreffende  de  Jacht. 


(Weitkamp.) 

III.  Bepalingen  betreffende  de  jacht  (27). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

De  beer  Weitkamp  :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  indiening 
dezer  Jachtwet,  is  door  mij  met  ingenomenheid  begroet  en 
ik  sluit  mij  geheel  aan  bij  de  hulde,  die  de  heer  de  Boer 
der  Regeering  hiervoor  heeft  gebracht.  Deze  Jachtwet,  toch 
gaat  m.  i.  uit  van  het  algemeen  beginsel,  dat  in  den  tegen- 
woordigen  tijd  aan  een  rationeele  bodemproductie,  aan  de 
eischen  en  behoeften  van  den  landbouw,  de  belangen  yan 
jachtspoit  en  wildhandel  geheel  ondergeschikt  moeten  zijn. 

Veel  is  over  die  Jachtwet  met  den  aankleve  van  dien  ge¬ 
sproken  en  geschreven.  Het  is  in  de  practijk  zeer  lastig  uit 
te  maken  wat  nu  werkelijk  wildschade  is  en  nog  moeilijker 
is  het  uit  te  maken  hoe  groot  die  -wildschade  is.  Een  onder¬ 
zoek  daarnaar  kan  wel  enkele  gegevens  verstrekken,  een  vol¬ 
komen  juist  beeld  van  den  toestand  kan  het  niet  geven.  Vol¬ 
komen  objectieve  gegevens  en  cijfers  over  wildschade  zullen 
wel  nooit  te  geven  zijn.  Dat  wil  nu  heelemaal  niet  zeggen, 
dat  er  geen  wildschade  is  of  dat  er  niets  tegen  gedaan  moet 
worden.  Als  men  werkelijk  eens  een  onderzoek  instelt  in.  de 
verschillende  deelen  des  ’lands,  die  hiervoor  in  aanmerking 
komen,  dan  blijkt,  dat  er  onder  de  landbouwers  een  alge¬ 
meene  ontevredenheid  heerscht  over  den  wildstand.  Als  een 
openbaar  onderzoek  wordt  ingesteld,  dan  boort  men  gewoon- 
lijk  van  de  pachters  der  jachtliefhebbers  niets.  Als  men 
echter  eens  gémoodelijk  met  hen  praat,  dan  komt  er  wel  het 
een  en  ander  los. 

Zelf  kan  men  een  en  ander  het  beste  constateeren,  b.v. 
dat  in  vele  streken  het  akkerland  doorgaans  tegen  overlast 
beschermd  moet  zijn.  De  oorzaak,  dat  men  overdag  weinig 
of  geen  konijnen  ziet  in  ’t  vrije  veld  is  hierin,  gelegen,  dat 
.  deze  dieren  tien  minuten  na  zonsopgang  alle  in  hun  holen 
verdwenen  zijn,  om  direct  na  zonsondergang  weer  te  voor¬ 
schijn  te  treden. 

Alsook  zag  ik  stukken  grond,  waar  men  geen  enkel  plekje, 
hoe  klein  ook,  kon  vinden  zonder  hierop  uitwerpselen  van 
wild  aan  te  treffen.  Natuurlijk  heeft  men  hieraan  voor  een 
formeel  bewijs  niet  veel,  want  als  daarvan  gesproken  wordt, 
laten  de  klagers,  op  wie  ik  straks  wees,  je  gewoonlijk  in  de 
kou  staan. 

Ik  wil  echter  hierop  wijzen,  dat  een  algemeene  ontstem¬ 
ming,  zooals  men  die  onder  deze  klasse  van  menschep,  die 
ge  weerlij  k  veel  over  hun  hart  laten  gaan,  aantreft,  wijst  op 
een  misstand.  Zonder  verder  onderzoek  vindt  reeds  hierin 
een  wijziging  van  de  Jachtwet,  die  gericht  is.  op  een  ver¬ 
mindering’  van  den  wildstand,  zijn  rechtvaardiging. 

Dat  door  deze  wet  de  wildstand  zal  verdwijnen,  zooals  in 
de  adressen  der  jachtliefhebbers  wordt  beweerd,  is  niet  waar; 
dit  kan  door  de  practijk  worden  bewezen. 

In  de  streek,  Mijnheer  de  Voorzitter,  waar  ik  woon,  is 
het  eigen  grondbezit  verre  overheerschend ;  voor  mijn  woon¬ 
plaats  is  een  veranderde  Jachtwet,  wat  de  wildschade  betreft, 
overbodig,  maar  toch,  hoewel  er  jagers .  genoeg  zijn  en  er 
van  het  sparen  van  wild  geen  sprake  is,  is  de  wildstand 
absoluut  niet  uitgeroeid. 

Dat  de  landbouw  voordeel  heeft  van  een  matigen  wild¬ 
stand,  zooals  men  ook  wil  beweren,  is  onjuist  en  acht  ik  de 
moeite  niet  waard  tegen  te  spreken.  Het  wild  heeft  absoluut 
geen  invloed  ten  goede  op  de  bodemproductie,  wel  andersom. 
Op  dit  euvel  is  door  de  mij  voorafgaande  sprekers  genoeg¬ 
zaam  gewezen ;  ik  zal  daar  dus  niet  veel  van  zeggen. 

In  vele  streken,  vooral  waar  bet  grootgrondbezit  den  toon 
aangeeft,  is  dat  te  zien.  Er  dient  ingegrepen  te  worden. 
Als  er  minder  wild  komt,  heeft  dit  natuurlijk  ten  gevolge 
minder  materieele  schade  en  dit  is  een  groot  voordeel,  maar 
het  eenig'e  voordeel  is  dit  toch  niet. 

Een  even  groot  nadeel  van  de  tegenwoordige  jachttoe- 
standen  acht  ik  de  moreele  schade,  aan  de  landbouwers  toe¬ 
gebracht. 

In  de  eerste  plaats  wordt  hun  werklust  er  door  verminderd. 
\  Als  je  ziet,  dat  het  toch  niets  geeft,  wordt  er  niet  meer  ge- 
v  produceerde 


In  den  mobilisatietijd  werd  de  boer  door  controleurs  t 
soldaten  nagezeten  of  bij  ook  zuurverdiend  graan  achte 
hield  voor  vrouw  of  kinderen.  Wat  een  contrast! 

In  dezen  tijd,  nu  iedereen  roept  om  verheoging  van  < 
productie,  is  hier  een,  in  tegengestelde  richting,  werkzan 
factor  aanwezig.  De  arbeidslust,  maar  vooral  ook  de  bij  ve 
landbouwers  toch  al  niet  greote  ondernemingslust,  ve 
mindert. 

Iedereen,  die  de  mentaliteit  der  boerenbevolking  ken 
weet,  dat  een  boer,  die  zijn  verbouw  moet  zien  vernielen,  : 
zijn  hart  getrapt  wordt.  In  het  boerenbedrijf  zit  een  groo 
Ar  beits  f  rende,  die  deze  menschen  bij  hun  sjovel  bestaf 
moreel  op  de  been  houdt.  Hiermede  dient  terdege  gerekei 
te  worden.  Zij,  die  meenen,  dat  ze  door  een  lagere  pacht  < 
door  speciale  vergoedingen  de  boeren  schadeloos  kunne 
stellen,  vergeten  dit. 

Maar  er  is  meer. 

Het  kan  b.  v.  zijn,  dat  de  burgemeester  of  andere  ove 
heidspersonen  bartstoch telijke  jagers  zijn.  De  landbouwer 
die  meenen  overlast  van  wild  te  hebben  en  die  daarvoor  et 
machtiging  tot  het  dooden  van  schadelijk  wild  aanvrage: 
welke  wordt  geweigerd,  wijten  dit  al  gauw  aan  de  jacht! u 
van  den  burgervader.  Het  is  verre  van  mij ,  om  hier  al 
burgemeesters  te  beschuldigen  ;  men  versta  mij  wel !  Het  fe 
echter,  dat  dit  gevoelen  onder  zeer  veel  landbouwers  bestaa 
is  een  onwedersprekelijk  feit.  Mijnheer  de  Voorzittei 
Onlangs  was  ik  te  Haaksbergen,  in  Twente,  en  sprak  da; 
op  een  vergadering  onderscheidene  landbouwers,  en  de: 
fatsoenlijke  menschen  verklaarden  mij,  dat  bij  de  gerings 
aanleiding  vanwege  den  burgemeester  aan  houders  v? 
jachtakten,  die  toch  geen  jachtakte  krijgen  als  ze  niet  ti 
goeder  naam  en  faam  bekend  staan,  op  grond  der  Vuurwapei 
wet  de  geweren  in  beslag  werden  genomen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Dergelijke  staaltjes  treft  me 
meer  aan,  vooral  in  gemeenten,  waar  de  burgemeester,  ze 
geen1  jachtveld  hebbende  jachtliefhebber,  mee  mag  jager?  nn 
grootgrondbezitters  nit  de  buurt.  . 

Als  tegendienst  acht  dan  zoo’n  burgervader  zich  yerplicl 
om  andefe  jagers,  natuurlijk  meestal  boeren  of  kleine  bu 
gers,  tö  koeionneeren,  door  hen  stap  voor  stap  te  doen  volg* 
door  zijn  veldwachters,  waarover  hij,  als  hoofd  der  politi 
kan  dispon eeren.  Van  gunstig  adyiseeren  op  een  aanvraj 
tot  machtiging  om  schadelijk  gedierte  te  mogen  dooden, 
bij  dezulken  absoluut  geen  sprake.  .  . 

'Zoo  pas.  Mijnbeer  de  Voorzitter,  ontving  ik  nog  et 
schrijven  uit  bet  land  van  Maas  en  Waal,  waarin  een  boem 
jager  mij  schreef,  dat  den  veldwachter  werd  opgedragen  b 
wild  voor  hem  heen  te  verdrijven.. 

De  burgemeester  ter  plaatse,  die.  zooals  de  schrijver  m 
meldt,  een  huis  van  een  jachtliefhebber,  glCotgron dbezitte 
bewoont,  antwoordde  op  een  klacht,  dat  hij  zich  hiermee 
niet  bemoeide. 

De  jachtliefhebber  zelf,  loopende  op  andermans  grom 
werd  niet  bekeurd,  terwijl  de  Rijks-  en  gemeenteveldwaci 
tets,  opmerkzaam  gemaakt  op  het  delict,  zeiden,  dat  zet  .nv 
mogen  bekeuren.  Ook  de  ambtenaar  van  het  openbaar  mini 
terie  stelde  geen  vervolging  in;  ,  ,voor  een  boer  de  hoogs1' 
straf”,  gaat  de  schrijver'  voort.  Men  zag  daar  80  fazant* 
op  een  hectare,  terwijl  in  die  streek  konijnen  yani  elde 
worden  ingevoerd,  die  hun  holen  in  den  Waaldijk  makel 
zoodat  de  Rijkswaterstaat  ook  nog  op  kosten  wordt  gejaag 

Bd  schrijver,  die  mij  bekend  is,  zegt:  , ,Is  dat  nu  Christelij 
of  keidensch?”  en'  hij  meldt  mij  voor  zijn  schrijven  veran 
woordelijk  te  zijn. 

Of  een  en  ander  nu  te  bewijzen  is,  is  een  vraag,  ma: 
wanneer  een  dergelij  ke  indruk  gevestigd  wordt,  is  het  al  ei 
genoeg.  Dergelijke  dingen  zijn  werkelijk  ernstig.  In  de; 
tij  den  vooral  is  een  nauw  samengaan  en  wederkeerig  veitroi 
wen  van  Overheid  en  burgers  zeer  gewensekt. 

Het  jachtvermaak  doet  hieraan  geen  goed,  want  b 
geeft  den  boeren  ten  rechte  of  ten  onrechte  een  gevoel  ya 
rechtsonzekerheid.  Nog  in  ander  opzicht  werkt  de  jachtlie 
hebberij  schadelijk.  Sedert  de  jacht  niet  meer  dient  om  wiJ 
en  schadelijke  dieren  uit  te  roeien,  maar  meer  om  ze.  aan1 1 
fokken,  is  in  streken,  waar  yeel  jachtliefhebbers  zijn,  ee 
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n-oote  wildstand  ontstaan.  Velen  bezwijken  voor  de  verlei- 
|inot  om  een  enkel  beestje,  zij'  bet  dan  zonder  vergunning, 
ver?  te  schieten.  Een  wetsovertreding  is  daardoor  begaan. 
Volgt  niet  direct  een  bekeuring  en  veroordeeling,  dan  gaat 
n!en  verder,  tot  men  tegen  de  lamp  aan  loopt,  en  nu  zal  bet 
och  ieder  met  mij!  ééns  zijn,  dat  door  in  aanraking  te  komen 
inet  den  strafrechter  niemand  beter  wordt.  Het  scherpe  toe¬ 
licht  dat  uit  ge  oef  end  wordt  door  speciale  jachtopzieners,  die 
rok  dikwijls  ter  zelf  der  tijd  onbezoldigd  Rijksveldwachters 
djn,  gééft  den  landbouwers  den!  indruk,  dat  deze  personen 
r.oo.  heet  op  een  bekeuring  zijn,  dat  ze  het  in  dat  opzicht  met 
de  waarheid  niet  te  nauw  nemen.  _ 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Over  die  jachtopzieners  een  enkel 

^°Reze  menschen  worden  door  de  heeren  jachtliefhebbers 
aangesteld  om  het  wild  van  hun  heer  te  bewaken.  Als  nu 
deze  heeren  zich  in  hnn  geweten  verplicht  achten  om  te  zor¬ 
gen,  dat  geen  enkele  hunner  geliefde  beestjes,  waarop  ze 
later  vivisectie  hopen  toe  te  passen,  buiten  hun  gebied  kwam, 
was  het  nog  wat.  Maar  neen,  hun  oppassers  moeten  ook  een 
oogje  in  het  zeil  honden  en  waken,  dat  ook  buiten  het  heer¬ 
lijke  gebied  niet  te  veel  weggeschoten  wordt.  Ze  hebben  daar 
réden^voor,  want  juist  buiten  hnn  gebied  moeten  ze  voor  een 
groot  deel  hnn  voedsel  halen,  dus  men  mag  ze  met  storen. 

°  Maar  waarom  hebben  die  onbezoldigden  buiten  hun  gebied 

te  werken  ?  .  .  i 1  r 

Die  bevoegdheid  moest  hun  van  Regeeringswege  toch  zeuer 

niet  worden  toegekend.  Buiten  hun  ambtsgebied  zijn  ze  ge- 
wone  menschen  en  moesten  ze  slechts  als  zoodanig  worden 
erkend.  Hoe  zouden  de  heeren  jachtliefhebbers  te  spreken 
zij 11,  wanneer  iemand  het  durfde  bestaan  zoo  met  hun  eigen¬ 
dom  om  te.  springen  ?  , 

Een  en  ander  kweekt  het  gevoel  van  rechtsonzekerheid  aan. 
Zooals  ik  zeide  zijn  al  deze  dingen,  die  men  zoo  hoort  ver¬ 
tellen,  niet  te  bewijzen,  maar  zeker  is  het  dat  ze  getotaii- 
cjaovd  oen  geweldigen  af  keer  tegen  de  jachtliefhebhenj  ten 
gevolge  hebben  en  in  bun  directe  gevolgen,  en  dat  is  zeer 
zeker  een  feit,  demoraliseerend  op  den  landbouwenden  stand 

inwerken.  ,  ....  ,  ,  ,  •• _ „„j 

Is  het  nut  der  jacht  nu  werkelijk  zoo  groot,  dat  zij  waard 

is  in  weerwil  van  alles  te  worden  beschermd : 

Het  wil  mij  voorkomen  van  niet.  Men  kan  soms  geleerde 
betoogen  van  jagers  onder  de  oogen  krijgen,  waarin  getracht 
wordt,  dit  te  bewijzen.  Een  der  geliefde,  bewijzen  is  ai,  dat 
er  toch  veel  menschen  van  leven,  als  jachtopzieners,  geweer¬ 
makers,  hondenfokkers,  enz.  Dat  zegt  echter  weinig :  van  den 
oorlog  leven  ook  veel  menschen  en  wie  zegt.  dat  de  oormg 
nuttin  is?  Toen  de  jacht  nog  dienae  om  de  menschen  te 
beschermen  tegen  wild  gedierte  was  ze  nuttig;  nu  ze  met 
anders  meer  is  dan  een  vermaak  voor  enkelen  mag  ze  /eer 
zeker  niet  meer  in  aanmerking  komen  als  factor  van  maat¬ 
schappelijk  nut.  Het  is  een  vermaak  en  als  zoodanig  moet 
het  behandeld  worden.  Tegen  het  feit  dat  iemand  zich  op 
de  een  of  andere  wijze  tracht  te  vermaken,  bestaat  geenerlei 
bezwaar,  mits  hij  slechts  zorgt  het  zijn  medemenschen  met 

LDÏÏ  doet  eendeel  der  jagers  wel.  Niet  aHe  jagen ^ ^mpi 
gelukkig  velen  over  wie  men  nooit  klachten  hoort.  Deze  be¬ 
schouwen  de  jacht  als  een  ontspanning,  te  gekker  tijd 
dienende  om  schadelijk  gedierte  op  te  runnen.  Maren  alle 
jagers  zoo,  er  zou  geen  jachtquaestie  bestaan  en  Deen  ac  e 
tot  verandering  der  Jachtwet  zijn  gevoerd.  ..  ,• 

Bij  het  vaststellen  der  Jachtwet  moet  dan  naar  mijn  be¬ 
scheiden  meening  de  jacht  beschouwd  worden  als  een  geooi- 
loofd  vermaak,  dat  geen  aanleiding  mag  gwen  tot  het ^ver¬ 
oorzaken  van  schade  aan  anderen,  noch  tot  \e.v, aailoozine 

van  oroductie  op  eigen  grond.  .  .  , 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Dat  nu  al  j agersvereeni gingen  do 
Kamer  achtervolgen  met  haar  nietszeggende  adressen,  is  be¬ 
grijpelijk,  maar  dat  er  bij  een  der  eerste  agrarische  wetten 
van  eeni-  belang  direct  een  storm  van  verontwaardiging 
opgaat,  alsof  het  eigendomsrecht  wordt  aangerand  alsof 
men  hier  Russische  toestanden  schept  door  de  bepaling,  dat 
het  recht  om  te  jagen  overgaat  aan  den  grondgebruiker,  doet 

kunnen hieroveil  een  academisch  dispuut 
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voeren  •  en  daarover  verschillend  denken,  maar  daardoor 
wordt  al  dat  geschrijf  niet  gerechtvaardigd,  vooral  wanneer 
aan  dat  noodgeschrei  meedoen  menschen,  die  op  ander  terrein 
heel  iets  anders  hielpen  goedkeuren.  Er  zijn  hier  111  de  laatste 
jaren  herhaalldelijk  wetten  aangenomen,  die  nog  veel  scher¬ 
per  ingrijpen  dan  nu  het  plan  is.  \ oorbeelden  noem  ik  zelis 
niet,  ieder  kent  ze;  laat  ik  alleen  mogen  zeggen,  dat  er  in 
ons  land  menschen  zijn,  die  gaarne  langer  willen  werken  en 
het  niet  mogen  doen.  Het  wordt  hun  verboden.  Een  en  andei 
in  ’t  algemeen  belang. 

Mijnheer  da  Voorzitter!  jWanneer  het  gaat  om  te  voldoen 
aan  de  wenschen  een  er  demonstreerende  arbeidersklasse,  dau 
kan  veel.  Dan  komen  juristen  van  naam  op  dé  proppen  om 
een  en  ander  goed  te  praten,  en  nU  heb  iki  den  fune sten 
indruk,  dat  waar  het  gaat  om  een  méégaande  soepele  boeren¬ 
bevolking  er  door  velenl  een  andere  houding  wordt  aange¬ 
nomen.  ,  ,  , 

Laat  er  nn  toch'  eens  getoond  worden,  dat  ook  zonder 
demonstraties  recht  gedaan  wordt  en  laat  deze  wet  niet 
worden  verzwakt.  Zooals  alles  wat  gebeurd  is,  moet  ook  ceze 
zaak  bezien  worden  in  het  licht  van  de  tijdsomstandigheden1. 
Hier  is  de  omstandigheid  deze,  dat  wie  niet  hooiende  dooi¬ 
en  ziende  blind  is,  kan  opmerken,  dat  het  heele  sociale 
vraagstuk  zich  gaat  oplossen  in  een  voedselprobleem.  Voedsel, 
meer  voedsel,  dat  zal  de  leuze  zijn.  Dat  voedsel  kan  door  de 
vernuftigste  uitvindingen  der  techniek  niet  worden  ver¬ 
kregen,  het  moet  door  de  landbouwers  onder  Gods  zegen 
worden  verbouwd  op  den  géscdiikten  cultuurgrond.  Is  men 
den  oorlogstijd  vergeten,  laat  men  dan  even  een  paai 
Duitsche  bladen,  vooral  plaatselijke  bladen,  opnemen 

..Landwirte,  ihr  seid  es,  Landwirte  ihr  könnt  das  ^  V  ater- 
land  rettem,  Landwirte  das  Vaterland  sieht  auf  euch'  .  enz. , 
enz.,  zoo  leest  men  daar  schier  in  iedere  kolom.  Dat_  is 
natuurlijk  niet  om  de  hoeren,  maar  cm  hun  producten  be¬ 
gonnen.  .  . 

Daarom  is  het  onbestaanbaar,  dat  hier  nog  sprake  kan  zijn 
van  ©enige  bescherming  van  een  toestand  die  uit  den  tijd  is. 
Dat  zelfs  de  Maatschappij!  van  Dierenbescherming  ook  mee 
doet  in  het  koor  der  ach-  en)  weeroepers,  is  gewoonweg  b.e* 

Zeer  toevallig  las  ik  in  het  Weekblad  van  den  ?*_o o r dhr. 
dirkt.  Boerenbond,  waarvan  ons  geacht  medelid  Winter- 
rnans  de  bekwame  redacteur  is,  een  artikel  van  den  geeste- 
lijkenl  adviseur  van  deni  bond,  waarin  o.m.  voorkomt. 

,  Laat  dit  genoeg  zijn  om  mijn  meening  te  staven, 
dat  bet  edele  jachtvermaak”  een  geraffineerde  bar- 

baarschheid  is.  , 

Geraffineerd,  ja,  want  wat  al  moeite  en  kosten  worden 
er  eerst  niet  geofferd  om  het  wild  in  het  jachtterrein 
te  fokken  en  te  honden.  Fokt  men  niet  eerst  de  fazanten 
in  hokken  en  laat  men  ze  niet  later  los  111  bosscheu  en 

duinen?  .  .  , 

Als  konijnen,  hazen,  fazanten,  etc.,  schadelijk  ge¬ 
dierte  is,  roei  het  dan  uit,  evenals  ratten  en  muizen; 
maar  ga  het  dan  niet  eerst  fokken  en  lekken  en  daarna 
oj)  barbaarsche  wijze,  vermoorden,  want  dat  is  een  onman¬ 
nelijk  bedrijf.  Ik  hoorde  eens  van  een  rijk  heer  er  van 
zeowen:  Ja,  ik  jaag,  omdat  mijn  schoonpapa  het  graag 
•wil,  maar  eigenlijk  kon  je  net  zoo  goed  gaan  jagen  111 
het  kippenhok.” 

En  zoo  is  het.  n 

Mén  ziet  wel.  om  reden  van  dierenmishandeling  be¬ 
hoeft  een  nieuwe  wet  niet  achterwege  te  blijven;  terwijl 
ze  uit  een  oogpunt  van  menschenbeschermmg  op  vele 
plaatsen  zoo  hard  noodig  is.  Als  het  noodig  is  voor  het 
ievensbestaan  van  den  nij  veren  werker,  voor  de  bescher¬ 
ming  van  zijn  arbeid,  laat  dan  desnoods  een  konijnen- 
nootje  breken  en  zelfs  de  g'roote  konij  penniassa  den 
schandedood  van  den  strop  sterven.  Aoodelcoze  dieren¬ 
kwelling  is  den  mensch  onwaardig ;  uocli  opruiming  van 
schadelijk  gedierte  met  alle  middelen  is  eisch  van  heide 
en  rechtvaardigheid,  al  worden  daarvoor  stroomen  hloeds 
gevorderd  van .  konijnen  en  fazanten. 

|  Ik  heb  hieraan,  niets  toe  te  voegen.  Ik  hoop,  dat  de.  Hamer 
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zal  gevoelen,  dat  vooral  titel  7  van  dit  ■wetsontwerp,  dat 
betrekking  heeft  op  het  voorkomen  van  beschadiging  door 
wild,  niet  verzwakt  maar  versterkt  zal  moeten  -worden  aan¬ 
genomen. 

De  heer  Rierema:  Müjnheer  de  Voorzitter!  Na  de  meer 
o?  minder  uitvoerig'©  beschouwingen  van  de  vorige  sprekers 
wil  ik  volstaan  met  enkel©  opmerkingen.  Ik  heb  te  minder 
aanleiding  om  een  lang  betoog  te  honden,  omdat  ook  ik  dit 
wetsontwerp  niet  wil  bestrijden.  Ik  juich  de  indiening  daar¬ 
van,  evenals  de  vorige  sprekers,  toe.  Het  wordt  inderdaad 
meer  dan  hoog  tijd,  dat  er  in  ons  land  maatregelen;  genomen 
worden  om  de  wildschade  te  voorkomen. 

Er  zijn  nog  steeds  menschen,  die  hoog  weten  op  te  geven 
van  de  economisch©  voordeelen!  van  d©  jacht.  Ik 
moet  evenwel  zeggen,  dat  ik  deze  voordeelen  nooit 
heb  kunneni  ontdekken.  D©  Staatscommissie  voor  de 
jacht  van  1904  heeft  indertijd  daarvan  een  lang  rijtje  kunnen 
opmaken  —  de  heer  van  den  Heuvel  heeft  het  gisteren  nog 
opgescmdi  — ,  maar  voor  mij  zijn  die  voordeelen  van  deuk- 
beeldigen  aard  en  ik  ben  van  meening,  dat  zij  in  ieder  geval 
in  het  niet  zinken  bij  de  groot©  nadeeleni  voor  den  landbouw. 

Er  zijn  ook  nu  neg  menschen,  die  beweren ,  dat  er  in  ons 
land  geen  wildschade  voorkomt;  er  zijn  bij  de  Kamer  adressen! 
ingekomen,  waarin  dat  beweerd  wordt.  De  heer  Hiemstra 
heeft  er  gisteren  op  gewezen,  dat  de  ondert eekena ars  van  die 
adressen  daartoe  soms  op  eigenaardige  wijze  gedwongen 
worden.  Het  is  mogelijk;  ook  mij  zijn  der  gelijke  geruchten: 
ter  oore  gekomen.  Maar  ook  wanneer  deze  onderteekenaarsi 
geheel  vrijwillig  hebben  geteökend,  bewijst  dat  nog  niets., 
En  waarom  niet?  Er  is  niemand,  die  beweert,  dat  er  overal 
in  ons  land  wildschade  voorkomt.  Er  zijn  in  ons  land  heele 
streken,  waar  van  wildschade  geen  sprake  is.  Zoo  bijv.  kun¬ 
nen  de  bewoners  van  de  geheel©  provincie  Groningen  rustig 
een  adres  onderteekenen,  waarin  zij  te  kennen  geven,  dat 
zij  geen  hinder  hebben  van  wildschade.  Maar  dat  bewijst 
toch  niet,  dat  er  in1  Nederland  in  het  geheel  geen  wildschade 
voorkomt  ?  Het  staat  toch  dunkt  mij  wel  voldoende  vast,  dat 
er  hier  en  daar  in  ong  land  wildschade  voorkomt.  Dat  is  o.a. 
duidelijk  gebleken1  uit  de  enejuête,  in  1920  ingesteld!  door  de 
Directie  van  den  Landbouw.  Er  is  dus  hier  en  daar  wild¬ 
schade;  men  kan  dat  als  vaststaand  aannemen.  In  d,a,t  rap¬ 
port  van  de  Directie  van  den  Landbouw  wordt  uitdrukkelijk 
gezegd,  dat  de  heerlijke  j  ach  treek,  ten  de  vermeerdering  van 
denl  wildstand  in  de  hand  werken  .  Daiarom  komt  het  mij  juist 
voor,  dat  bij  dit  wetsontwerp  die  heerlijke  jaehtreehten  zullen 
worden  afgeschaft.  Ik  ben  van  meening,  dat  deze  heerlijke 
jaehtreehten  uifc  den  tijd  zijn  en  dat  het  hoog  tijd  wordt, 
dat  zij  afgeschaft  worden!. 

De  Regeering  wil  nu  verder  de  wildsohaide  voorkomen  door 
het  jachtreeht  te  geven  aan  det  grondgebruikers.  In  de 
Memorie  van  Antwoord  wordt  dienaangaande  het  volgende 
gezegd: 

jjln  de  eerste  plaats  is  met  het  landbouwbelang  meer 
dan  vroeger  rekening  gehouden,  doordien  in  het  wets¬ 
ontwerp  het  uitsluitend  recht  tot  het  bemachtigen  en 
dooden  van  wild  is  toegekend  aan  den  grondgebruiker  op 
den  bij  hem  in  gebruik  zijnden  grond:  dus  aan  hem,  die 
krachtens  zakelijk  recht  het  gebruik  van  den  grond 
heeft,  —  meestal  de  eigenaar  —  en  voor  zooveel  het  ver¬ 
pachten  grond  betreft  de  pachter. 

Inderdaad,  hij,  die  zijn  werkkracht  en  geld  aan  denl 
oogst  ten  koste  _  heeft  gelegd,  die  de  vruchten  zoo  onbe¬ 
lemmerd  mogelijk  behoort  te  genieten,  moet  ook  de  heer¬ 
schappij  hebben  over  het  op  den  grond  levend  wild; 
ook  tot  de  wildopbrengst  van  het  terrein  is  hij  de  eerst 
aangewezene. _  Wil  hij  de  jacht  niet  zelf  uitoefenen, 
dan  kan  hij  die,  al  of  niet  tegen  ©en  oontrapraestatie,  aan 
anderen  —  bijv.  aan  den  grondeigenaar,  als  het  ver¬ 
pachten  grond  betreft,  —  overlaten.” 

Die  woorden  onderschrijf  ik  volkomen.  Inderdaad,  hij,  die 
«aait  en  plant,  moet  ook  de  zekerheid  hebben  te  zullen  oog¬ 
sten.  De  heer  de  Boer  is  gisteren  zelfs  zoover  gegaan,  de 
mindere  energie  van  de  boeren  in  sommige  streken  te  ver- 
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klaren  uit  gemis  van  zekerheid,  dat  hij,  die  zaait,  ook  za 
kunnen  oogsten.  Ik  hoop,  dat  de  heer  de  Boer  gelijk  heeft 
want  als  dat  juist  is,  zal  het  gevolg  van  dit  wetsontwerp,  a: 
het  wet  _  wordt,  kunnen  zijn,  dat  de  energie  van  de  lanc 
bouwers  in  sommige  streken  van  ons  land  zal  opleven,  maa 
ik  vrees,  dat  daarbij  andere  en  meer  overwegende  factore 
ook  een  rol  spelen. 

Bij  dit  wetsontwerp  wordt  toegelaten,  dat  de  grondge 
bruiker  de  jachtrechten  kan  overlaten  aan  iemand  ander, 
bij  voorbeeld  aan  den  grondeigenaar,  en  ik  geloof,  dat  iedei 
die  van  de  practijk  op  de  hoogte  is,  zal  weten,  dat  dat  i 
vele  gevallen  zal  geschieden.  Men  mag  daaruit  echter  nic 
zonder  meer  concludeeren,  dat  daardoor  de  landhouwhelai: 
gen  zullen  worden  geschaad.  Het  betreft  hier  immers  schad( 
veroorzaakt  door  wild,  niet  schade,  veroorzaakt  door  schadf 
lijk  gedierte.  Da  deskundigen  zijn  het  er  over  eens,  dat  d 
diersoorten,  welke  in  dit  wetsontwerp  onder  wild  worde 
begrepen  ,  in  het  algemeen  niet  voor  den  landbouw  schadelij 
zijn  en  weinig  schade  aanrichten.  De  Regeering  staat  oo 
op  dat  standpunt,  want  zij  zegt  in  de  Memorie  van  Antwoord 

„Wat  nu  het  wild  betreft,  het  behoud  van  een  matige: 
wildstand  benadeelt  den  landbouw  niet.  Toekenning  va: 
een  algemeen  doodingsrecht  van  wild  is  niet  raadzaam 
omdat  daardoor  bet  in  menig  opzicht  nuttig  gevleugeld 
wild  zou  verdwijnen  en  bovendien  tot  talrijke  vergrijpe: 
tegen  de  Vogelwet  1912  aanleiding  zou  worden  gegeven 
Eene  uit  economisch  en  ethisch  oogpunt  ongewenseht 
ontvolking  der  natuur  zou  te  vreezen  zijn.  Dus  is  voo 
het  wild  het  stelsel  der  gesloten  jachttijden  gehand 
haafd.” 

..Het  wild  wordt  dus  eenigszins  beschermd.  Dat  standpun 
lijkt  mij  juist.  Ik  ben  geen  jager  en  ook  geen  groot  bewon 
deraar  van  de  jaebtsport,  maar  als  natuurliefhebber  zon  ii 
het  zeer  betreuren,  als  het  wild  geheel  werd  uitgeroeid,  omda 
dat  een  betreurenswaardige  verarming  van  de  natuur  zo\ 
beteekenen. 

l  eien  beweren,  dat  als  dit  wetsontwerp  wet  wordt,  het  wih 
zal  worden  uitgeroeid.  Het  zijn  niet  alleen  jagers  en  lief 
hebbers  van  de  jacht,  die  dat  beweren,  het  wordt  ook  gezegi 
in  een  adre3,  tot  de  Kamer  gericht  door  de  Yereeniging  to 
Behoud  van  Natuurmonumenten  en  door  de  Nederlandseh: 
Vereeni ging  tot  Bescherming  van  Ycgels.  Deze  vereenigin 
gen,  welke  niet  verdacht  kunnen  worden,  dat  zij  de  belangei 
van  de  jachtliefhebbers  bepleiten,  zeggen  in  dat  adres: 

„Wordt,  zonder  eenig  voorbehoud,  aan  den  grondge 
bruiker  het  recht  toegekend,  zoowel  de  ver-schillench 
wildsoorten  als  het  z.g.  „schadelijk  gediei’te”  te  dooden 
dan  lis  het  te  voorzien,  dat  het  aantal  houders  eenej 
jachtaete  zich  belangrijk  zal  uitbreiden  en  de  vervolging 
derhalve  veel  intensiever  zal  plaats  vinden.  Bovendier 
is  de  kennis  van  de  verschillende  diersoorten  over  hel 
algemeen  hij  ons  volk  niet  zoo  groot,  dat  ook  niet  ander: 
dieren  dan  die,  welke  als  wild  en  als  schadelijk  gedierte 
worden  aangewezen,  zullen  worden  gedood.  (Zie  in  dit 
yerband  ook  de  opmerkingen  bij  Artikel  4.) 

Het  blij  kt  ons,  dat  het  onderhavige  wetsontwerp  voor¬ 
namelijk  gebaseerd  is  op  bet  tegengaan  van  schade  aaD 
den  landbouw  door  het  wild  en  door  het  schadelijk  ge¬ 
dierte  en  het  bevreemdt  ons,  dat  bij  dit  ontwerp  aan 
den  grondgebruiker  zal  worden  toegekend  zoowel  het 
recht  tot  het  dooden,  vangen,  enz.  van  het  schadelijk 
gedierte  als  van  het  wild,  dat  in  de  Algemeene  Beschou¬ 
wingen  „onschadelijk”  wordt  genoemd.  Wij  meenen  nog 
verder  te  moeten  gaan  en  zien  in  een  aantal  wildsoorten 
(houtsnippen,  watersnippen,  wulpen,  enz.)  dieren,  welke 
nuttig  voor  den  landbouw  zijn.” 

Wanneer  het  gevolg  van  dit  wetsontwerp  zou  zijn,  dat  het 
wild  geheel  verdween,  zou  ook  ik  dat  betreuren,  maar  ik 
geloof  toch,  dat  men  dat  eenigszins  te  pessimistisch  inziet. 
Ik  kan  toch  niet  aannemen,  dat  een  gevolg  van  dit  wets¬ 
ontwerp  zou  zijn,  dat  iedere  grondgebruiker  met  een  geweer 
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:al  gaan  loepen.  In  de  eerste  plaats  zullen  veld  grondg.ebrm- 
(ers°  al  dan  niet  vrijwillig  hun  jachtrechten  af  staan  aan  de 
grondeigenaren  en  bovendien  geloof  ik,  dat  de  meeste_  kleine 
Goudgebruikers  wel  wat  anders  en  beters  te  doen  hebben 
tan  den  geheelen  dag  met  een  geweer  rond  te  loopen  en  ik! 
icht  dus  dat  bezwaar  niet  zoo  groot. 

De  heer'  Hiemstra  heeft  gasteren  reeds  gewezen  op'  het 
^oorbeeld  van  Groningen,  waar  in  het  algemeen  de  grond 
.vordt  geëxploiteerd  door  de  eigenaars  en  het  wild  toch  niet 
Geheel °wordt  uitgeroeid.  In  Groningen  hebben  wij  een  goe- 
ïen  toestand:  er  is  een  matige  wildstand  en  geen  schade  voor 
len  landbouw.  Het  Handelsblad  is  van  meening,  dat  de  on- 
/eiligheid  ten  plattelande  zal  toenemen.  Men  stelt  het  dan 
roor°  alsof  iedere  grondgebruiker  met  een  geweer  zal  rond¬ 
kopen  en  velen  daarvan  niet  met  een  geweer  kunnen  omgaan 
su  voorbijgangers  in  de  beenen  zullen  schieten.  Ik  meen,  dat 

dit  overdreven  is.  .  .  .  , , ,  ,  ,  ... 

Niet  iedere  grondgebruiker  zal  neiging  hebben  om  zeil  te 
o"aan  jagen.  Bovendien,  om  te  mogen  jagen,  moet  men  hebben 
Gn  jachtakte,  waarvoor  men  f  22,50  moet  betalen.  En  dan 
moet  men  het  niet  zoo  voorstellen,  alsof  iedere  grondgebruiker 
3en  sukkel  zou  zijn  in  het  omgaan  met  een  geweer  en  iedere 
jachtliefhebber  een  eerste  klasse  Nimrod.  Ik  heb  dat  wel  eens 
anders  hooren  beweren. 

Het  recht,  cm  het  schadelijk  gedierte  te  dooien',  blijft  ge- 
iieell  aan  den  grondgebruiker,  en  hij  mag  dat  recht  ook  met 
aan  iemand  anders  overdragen.  Dat  komt  mij  buitengewoon 
belangrijk  voor,  nu  onder  de  schadelijke  dieren  ook  de 
konijnen  en  de  fazanten  zijn  opgenomen.  Nu  heeft  dus  de 
grondgebruiker  het  in  de  hand  deze  dieren  zooveel  mogelijk 
op  te  ruimen.  In  alle  rapporten  wordt  gezegd,  dat  juist  deze 
dieren  de  grootste  schade  aanrichten,  en  waar  de  grondge¬ 
bruikers  het  zoo  in  de  hand  hebben,  om  die  dieren  zooveel 
mogelijk  op  te  ruimen,  mag  men  verwachten,  dat  in  de  toe¬ 
komst  ’  klachten  over  groote  wildschade  achterwege  zullen 

blijven.  ,  , 

Nu  geef  ik  toe,  dat  ook  bij  deze  regeling  er  per  slot  van 
rekening  oen  groot  bezwaar  overblijf waarop  de  beer  ELiem- 
stra  heeft  gewezen,  nl.  dat  de  pachter  economisch  zoozeer 
afhankelijk  is  van!  den  grondheer,  dat  hij  geen  gebruik  maakt 
van  zijn  recht,  hem  verleend  bij  dit  ontwerp.  De  heer  Hiem¬ 
stra  heeft  er  daarom  op  gewezen,  dat  het  noodig  zal  zijn  de 
rechtspositie  van  den  pachter  grooter  te  maken  en  hem  meer 
onafhankelijk  te  maken  van  den  grondheer.  Ik  wil  hierop 
niet  verder  ingaan,  want  dat  punt  is  nu  niet  aan  de  orde. 
Men  zou  dat  bezwaar  misschien  op  andere  wijze  kunnen 
ondervangen.  In  dit  verband  beeft  de  beer  van  den  Hbuvel 
gisteren  gewezen  op  de  instelling  van  jachtschappen.  Wan¬ 
neer  de  grondgebruikers  daarin  stemrecht  hebben,  kunnen 
zij  collectief  meer  invloed  uitoefenen.  Dat  punt  is  ook  iu 
hét  Voorloopig  Verslag  naar  voren  gebracht,  maar  de  Regee- 
ring  gevoelde  er  blijkbaar  niet  yeel  voor,  want  zij  zegt  in  de 
Memorie  van  Antwoord: 

,,Waar  men  samenwerking  wenscbt,  brengt  men  die 
reeds  thans  door  onderlinge  overeenkomsten  tot  stand, 
gelijk,  blijkens  het  Voorloopig  Verslag,  in  zoo  menigen 
Zuid-Hollandschen  polder.  Reeds  boven  werd  gewezen 
op  de  veel  gevolgde,  doelmatige  praotijk  der  grondge¬ 
bruikers  om  de  door  hen  gebruikte  gronden  tot  een  com¬ 
plex  te  vereenigen  en  door  een  zelfden  jager  te  doen 
bejagen,  practijk,  waartoe  de  nieuwe  regeling,  welke 
veroorlooft  de  uitoefening  der  jacht  aan  anderen  over 
te  dragen,  alle  vrijheid  laat.  Men  grijpe  in  deze  ont¬ 
wikkeling  niet  door  Staats  dwang  in.  De  meeste  grond¬ 
gebruikers,  zoo  meenen  de  ondergeteekenden,  zouden 
hunne  vrijheid  van  handelen  op  het  stuk  van  de  jacht 
niet  willen  prij  sgeven  voor  een  stemrecht  in  eene  publiek- 
fechtelijke  organisatie,  met  de  kans  overstemd _ te  worden 
én  het  geldelijk  voordeel,  dat  de  omslag  der  jachtpacht 
vertegenwoordigt,  te  zien  opgaan  in  onvermijdelijke 
administratiekosten  en  uitgaven.” 

Dit  standpunt  van  de  Regeering  lijkt  mij  juist.  Ik  geloof, 
dat  hier  het  voordeel  niet  tegen  het  nadeel  opweegt,  vooral 
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waar  het  bezwaar  op  andere  wijze  kan  worden  ondervangen, 
zooals  in  het  wetsontwerp  zelf  door  de  Regeering  wordt 
aangegeven,  nl.  door  het  instellen  van  schadecommissies.: 
Dit  lijkt  mij  buitengewoon  belangrijk.  Wanneer  men  zorgt, 
dat  die  commissies  bestaan  uit  onafhankelijke  personen,  die 
niemand  naar  de  oogen  behoeven  te  zien,  dan  zullen  zij  zeer 
zeker  goed  werk  kunnen  verrichten.  Zij  zullen  voeling  kun¬ 
nen  houden  met  den  landbouw  en  overal  waar  zij  zien,  dat 
deze  schade  ondervindt  van  wild  en  schadelijk  gedierte,  den 
Minister  kunnen  adviseeren  om  maatregelen  te  nemen  om! 
dat  gedierte  op  te  ruimen.  'Wanneer  deze  commissies  goed 
werk  zullen  leveren,  dan  dient  het  landbouwerselement 
daarin  sterk  vertegenwoordigd  te  zijn.  Deze  commissies  heb¬ 
ben  juist  te  waken  tegen  het  voorkomen  van  excessen  en 
misstanden,  en  dienen  dan  te  bestaan  uit  personen,  die  daar¬ 
voor  een  open  oog  hebben.  Ik  zou  er  op  willen  aandringen, 
dat  personen,  die  gevoelen  voor  de  belangen  van  den  land¬ 
bouw,  in  die  commissies  ruim  vertegenwoordigd  zijn.  Wan¬ 
neer  die  schadecommissies  inderdaad  goed  worden  samen¬ 
gesteld,  dan  is  dit  wetsontwerp  een  stap  in  de  goede  richting 
en  zullen  in  de  toekomst  klachten  over  schade,  veroorzaakt 
door  wild  eni  schadelijk  gedierte,  uitblijVen.  In  dat  geval' 
zal  door  dit  wetsontwerp  voor  een  groot  deel  aan  in.  i. 
gerechtvaardigde  wenscben  Lvan  de  landbouwers  .worden 
te  gernoét  gekomen. 


De  heer  Bakker :  Mijnheer  'de  Voorzitter!  Sedert  de  motie- 
Kolkman  in  1902  door' de  Tweede  Kamer  is  aangenomen,  als 
uitvloeisel  waarvan  bij  Koninklijk  besluit  een  Staatscommis¬ 
sie  is  ingestéld  ter  bestudeering  van  het  jachtvraagstuk,.  is 
er  heel  wat  te  doen  geweest  over  de  quaestie  van  de  heerlijke 
jachtrechten,  het  recht  van  de  jacht  aan  den  grondgebruiker,' 
jachtschappen,  schadevergoeding,  jachtcommissiën,  schade¬ 
commissies,  enz. 

Over  al  deze  vraagstukken  is  in  den  laatsten  tijd  zooveel 
gesproken  en  geschreven,  dat  ik  mij  bij  deze  algemeens 
beschouwingen  zal  onthouden,  om  daarvan'  nog!  iets  te  zeggen. 

Ik  erken,  dat  dit  wetsontwerp  ten  opzichte  van  vele  tot 
dusver  bestaande  gebruiken  en  gebruiksrechten,  die  veelal 
tot  schade  van  den  Nederlandschen  land-  en  tuinbouw]  veer¬ 
den  uitgeoefend,  groote  verbeteringen  aanbrengt. 

Over  de  schadelijke  gevolgen  voor  dien  landbouw,  onder¬ 
vonden  krachtens  de  toepassing  der  oude  J achtwet, .  zal  ik, 
na  al  hetgeen  daaromtrent  door  voorgaande  sprekers  is  opge-. 
merkt,  niet  veel  zeggen.  Ik  heb  echter  daarvan  in  de  zand¬ 
en  veenstreken  van  Friesland  zooveel  gezien,  dat  het  mij 
waarlijk  niet  moeilijk  zou  vallen  om  de  Kamer  een  tijdlang 
bezig  te  houden  met  een  uiteenzetting  van  de  beteekenis  van’ 
die  "schade  voor  den  land-  en  tuinbouwenden  stand.  In  de 
kleistreken,  vooral  in  het  zuiden  van  Friesland,  waar  uren 
maar  een  matigen  wildstand  heeft,  is  die  schade  minder: 
groot  en  bestaat  die  meestal  hierin,  dat  gedurende  het 
tijdperk  voor  de  toelating  der  lange  jacht,  een  gedeelte  van 
de  tuinb ouwgewassenJ  tot  ergernis  van  den  gebruiker  wordt 

beschadigd.  ,  ........ 

He  bevoegdheden,  die  derf  grondgebruiker  bip  de  aan¬ 
hangige  wet  worden  verleend,  zullen,  naar  het  mij  \oorxomt, 
ten  "dezen  opzichte  aanmerkelijke  verbeteringen  brengen, 
zoodat  hij  aanneming  van  deze  wet  hij  de  de  Nederlanasclie 
landbouwers  het  gevoel  gewekt  zal  worden,  dat  eindelijk  eens 

met  hun  rechten  rekening  gehouden  wordt. 

Ik  zal  hier  niet  verder  op  doorgaan,  omdat  het  slechts, 
mijn  bedoeling  is,  om  bij  deze  algemeene  beschouwingen  op 
eenige  speciale  punten  de  aandacht  te  vestigen.  , . 

Het  eer'ste  punt,  waarop  ik  zou  willen  wijzen,_  bet  relt  de 
bevoegdheid  van  Gedeputeerde  Staten,  om  den  jachttijd  te 

^Il/is,  zooals  uit  de  ingediende  amendementen  blijkt,  een 
aandrang  uit  de  Kamer,  om  Gedeputeerden  Staten  die  be¬ 
voegdheid  te  ontnemen'  en)  deze  te  leggen  in  handen  van;  den 
Minister,  opdat  men  ten  opzichte  van  de  opening  en  sluiting 
van  den  jachttijd  een  uniforme  regeling  zou  verkil] gen  voo-, 
het  geheela  laad* 


1778 


59ste  .VERGADERING.  —  8  MAART  1923. 
27*  Bepalingen  betreffende  de  Jacht. 


{Bakker.) 

\ 

‘  Het  ligt  voor  de  hand,  dat  ik  nu  over  deze  quaestie  zwijg, 
'doch  de  opmerking,  die  ik  in  dit  Verhand  wenstoh  te  maken, 
'is  op  haar  plaats,  aan  wieu  ook  de  bevoegdheid  tot  opening 
en  sluiting  van  den  jachttijd  bij  deze  wet  mocht  werden 
.verleend.  Ik  bedoel  den  jachttijd,  die  wordt  opengesteld 
voor  het  jagen  op  waterwild  en'  welke  tot  dusver  veel  vroeger 
werd  opengesteld,  dan  dit  'betrof  ten  aanzien  van  ander  wild. 
<  Ru  is  de  vrees  geopperd,  dat  door  de  invoering  dezer  wet 
het  gevaar  niet  denkbeeldig  is,  dat  zelfs  niet  eens  een  matige 
.wildstand  in  stand  zou  kunnen  worden  gehouden, 
i  Ik  deel  dat  bezwaar  niet,  doch  wel  heeft  het  mij  getroffen 
bij  de  opening  van  den  jachttijd'  voor  het  jagen  op  waterwild, 
,üat  men  tot  dusver  dit  zoo  vroegtijdig  tceliet,  dat  dienten¬ 
gevolge  van'  een  matigen  stand  van'  onschadelijk  waterwild 
zelfs  geen  sprake  meer  is. 

1  _  liet  is  opmerkelijk,  voor  zoover  het  de  eendvogels  betreft, 
dat  deze  er  veel  öchiaaröcher  zijn  dan  vroeger.  E enerzijds  is 
dat  te  wijten  door  het  vernietigen  vtan  broedsels  en  jonge 
tonden,  ten  gevolge  van  de  in  de  laatste  jaren  in  zwang 
gekomen  maaimachines,  doch  anderzijds  dient  do  oorzaag 
gezocht  te  worden  in  het  feit,  dat  de  jachttijd  ten  opzichte 
van  deze  diersoorten  te  vroeg  geopend  wordt.  [Voordat  de 
dieren  goed  kunnen  vliegen,  wordt  er  reeds  op  gejaagd  en 
zelfs  een  Zondagsjager  valt  heb.  niet  moeilijk,  om  binnen 
korten  tijd  tientallen  te  bemachtigen . 

i  "Wil  men  van  dit  zoo  goed  ials  onschadelijk  waterwild'  een 
matigen  stand  behouden,  dau  is, het  noodzakelijk,  dat  da 
■'jachttijd  hiervoor  later  in  het  jaar  wordt  geopend  dan  tot 
dusver  gebruikelijk  war. 

In  de  tweede  plaats  zou  ik  een  opmerking  willen'  maken 
over  de  zoogenaamde  lange  jacht,  het  jagen  met  lange  hon¬ 
den  op  hazen. 

In  het  ongewijzigd  ontwerp  wordt  deze  jacht  toegestaan 
bader  dit  voorbehoud,  dat  men1  daarvoor  niet  meer  dan  vijf 
honden  in  het  veld  mag  brengen. 

In  het  gewijzigd  ontwerp  kan  ik  een  dergelijke  bemaling 
niet 'vinden.  In  liet  oude  artikel  is  deze  bepaling  nog  opge- 
nemen,  doch  hij  de  wijziging  is  ze  vervallen. 

Vervalt  daarmede  ook  de  lange  jacht?  Ik  zou  dit  niet 
betreuren,  omdat  ik  deze  liefhebberij  wel  een  van  de  wreedste 
wijzen,  van  iagen  vind. 

Bat  een  kleine  20  nian  met  gevolg,  die,  zooals  dit  nog 
Veeb  voorkomt  in'  Vriesland,  uitgestrekte  vekleu  gedurende 
het  najaar  vertrappen  en  telkens  met  vijf  versche  honden 
achter  één1  baasje  jagen,  geeft  ten  eerste  ergernis  voor  den 
grondgebruiker,  is  in  de  tweede  plaats  een  bespotte! ij ko 
liefhebberij:  en  is  in  de  derde  plaats  zeer  wreed,  omdat  het 
wel  gebeurt,  dat  genoemd  aantal  honden  een  half  uur  achter 
een  doedangstig  'haasje  aan  vliegen. 

Deze  wreede  sport  koni  voor  mij  vervallen,  doch  ik  geloof 
eigenlijk  nog  niet,  dat  in'  dit  nieuwe  wetsontwerp  een  bepa¬ 
ling  voorkomt,  die  zoo  iets  bedoelt. 

Ten  minste  duidelijk  is  mij  dat  niet. 

In  art.  2  leest  men,  dat  met  alle  geoorloofde  middelen 
de  jacht  mag  worden  uitgeoefend. 

In  artikel  16  worden  alle  middelen  genoemd,  die  niet  ge¬ 
oorloofd  zijn. 

Doch  onder  die  ongeoorloofde  middelen  tref  ik  niet  aan  het 
jagen  met  lange  honden. 

Daaruit  trek  ik  dus  de  conclusie,  dat  de  zg.  lange  jacht 
ook  tot  de  geoorloofde  middelen  behoort. 

Wanneer  mijn  meening  juist  is,  dan  zou  ik  willen  Vragen, 
of  het  volgens  de  nieuwe  wet  als  zoodanig  dan  ook  geoor¬ 
loofd  wordt  cm  met  een  onbeperkt  aantal  lange  honden  de 
jacht  uit  te  oefenen. 

Wanneer  dit  het  geval  mocht  zijn,  dan  zou  dit  werkelijk 
een  achteruitgang  zijn  bij  den  bestaanden  toestand. 

Ik  kan  niet  gelooyen,  dat  dit  de  bedoeling  is,  maar1  dan  zou 
het  m.  i.  toch  noodig  zijn,  dat  voor  de  uitoefening  der  lange 
jacht  een  beperkt  aantal  honden  werden  voorgeschreven . 
Anders  zal  het  kunnen  voorkomen,  dat  er  meer  honden  in  het 
veld  worden  gebracht  dan  het  aantal  jagers,  dat  aan  de  jacht 
deelneemt,  en  dit  zal  zeker  niet  in  het  belang  zijn  voor  de 
bestendiging  van  den  matigen'  wildstand,  die  toch  ook  m.  i. 
moet  blijven  behouden. 

ïk  zal  niet  komen!  met  een  wijzigingsvoorstel  in  deze, 


(Bakker  e.  a.) 

voordat  ik  de  argumenten  van  den  Minister  gehoord  heb  en  d 
motieven,  welke  er  aanleiding  toe  hebben  gegeven,  om  d 
clausule  in  de  oude  wet,  en  ook  in  het  eerste  Regeering; 
ontwerp,  betreffende  de  lange  jacht  en  het  daarbij  bepaald 
aantal  lange  honden,  te  doen  vervallen  bij  bet  gewijzigd  oni 
werp  van  wet. 

Ten  slotte  een  enkel  woord  over  het  eigendomsrecht,  da 
■v  olgens  velen  bij  deze  wet  niet  onaantastbaar  wordt  gelater 
Ook  voor  mij  staat  het  zoo,  dat  ik  niet  gaarne  zou  willen  toi 
uen  aan  het  recht  van  eigendom,  al  moet  worden  toegegover 
dat  soms  in  het  algemeen  belang*  op  dit  recht  inbreuk  moe 
worden  gemaakt,  ik  kan  bet  echter  niet  zien,  dat  deze  Jachi 
wet  ook  maar  eenigszins  aan  het  eigendomsrecht  tornt.  Indie 
de  schijn  daartoe  gewekt  mocht  zijn,  dan  wordt  ook  naar  mij 
overtuiging  die  schijn  zelfs  weggenomen,  wanneer  de  des  lx 
treffende  amendementen  van  de  Commissie  van  Rapporteur 
mochten  worden  aangenomen. 

Ik  meen',  dat  er  bij  dit  ontwerp  geen  sprake  van  is,  da 
het  eigendomsrecht  wordt  aangetast. 

Men  zou  dezelfde  klachten  kunnen  uiten  bij  het  verpacl 
tingsvraagstuk.  Ook  bij  verpachting  doet  de  eigenaar  afstan 
van  rechten.  Wanneer  een  eigenaar  er  toe  zou  willen  over 
gaan  om  te  allen  tijde  over  het  land  van  den  pachter  t 
loepen  of  zijn  kinderen  de  vrijheid  zou  geven,  onr  in  he 
voorjaar  eieren  te  zoeken  op  dö  Verpachte  perceelen,  da 
heeft  de  pachter  het  recht,  dit  te  verbieden'. 

Een  huiseig'enaar  heeft  bijv.  in  het  huis  van  den  kuurde 
weinig  meer  rechten  dan  alle  anderen,  die  niet  tot  het  kuis 
gezin  van  den  huurder  behooren. 

Door  verpachting  van  de  eigendommen  heeft  de  eigenaa 
afstand  gedaan  van  het  gebruiksrecht  en  tal  van  andere  hie 
niet  te  noemen  rechten.  Ra  afloop  van  de  pachtpcriode  zij 
beiden  weer  vrij.  en  het  is  de  eigenaar,  die  weer  de  volle  lx 
schikking  krijgt  over  zijn  eigendomsrechten. 

Reeds  onder  den  bestaanden  toestand  beeft  de  gebruike 
het  recht,  zonder  dat  ooit  een  eigenaar  er  aan  gedacht  heef 
iets  daaromtrent  in  het  pachtcontract  te  zetten,  om  schadelij 
gedierte,  aanwezig  op  het  gepachte  land,  te  verdelgen. 

Ook  bij  deze  nieuwe  wet  blijft,  naar  mijn  overtuiging,  hc 
eigendomsrecht  onaangetast,  maar  krijgt  de  pachter  allee 
eenige  meerdere  rechten  als  grondgebruiker  ten  opzichte  va 
het  op  den  grond  aanwezige  gedierte,  dat,  schadelijk  zijnd 
voor  de  teelt  van  gewassen,  door  hem  kan  worden  verdelgt 

Ik  ben  er  van  overtuigd,  dat  een  gvoot  deel  der  lam 
eigenaren  er  niet  aan  denkt,  dat  door  de  bepalingen  deze 
wet  hun  eigendomsrecht  schade  toegebracht  wordt.  En  i 
kan  niet  zien,  dat  door  invoering  dezer  wet.  de  verhoudin 
tusschen  eigenaars  en  pachtei's  achteruit  zal  gaan.  ïr.tegei 
deel,  in  de  practijk  zal  blijken,  da.t  de  pachter  met  meer  moe 
en  energie  zijn  bedrijf  zal  uitoefenen  dan  dit  tot  dus  ven 
het  geval  war.  omdat  aan)  den  met  onverdroten  ijver  en  zor 
in  cultuur  gebrachten  grond-  en  de  daarop  geteelde  gewasse 
minder  nadeel  zal  worden  berokkend  dan  onder  den  bestaar 
den  toestand  bet  geval  is,  en  daardoor  zal  de  verhoudin 
tusschen  pachter  en  eigenaar  verbeteren,  want  ook  de  eigenaa 
zal  na  verloop  vian  tijd  kunnen  constateeren.  dat  bij  vei 
nieuwing  van  bet  pachtcontract,  na  invoering  dezer  we 
hij  niet  een  reeks  van  klachten  krijgt  te  hooren  over  de  weg 
knaging  der  gewassen,  veroorzaakt  door  schadelijk  wild,  wc 
ook  hem  voldoening  zal  schenken,  zonder  dat  daarbij  zij 
eigendomsrecht  is  aangetast. 

De  heer  Wintermans:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  d 
uiteenzetting  van  mijn  standpunt  ten  opzichte  van  de  vooi 
naamste  quaesties,  die  dit  wetsontwerp  opwerpt,  is  het  m 
aangenaam,  de  bespreking  te  kunnen  beginnen  met  een  wan 
woord  van  dank  aan  de  Regiering,  die  getoond  heeft  i 
ruime  mate  rekening  te  willen  houden  met  hetgeen  als  alg< 
meen  verlangen  in  deze  Kamer  is  gebleken  te  leven,  nl.  d 
overtuiging,  dat  bij1  een  regeling  der  jacht  op  den  voorgron 
behoort  g'esteld  te  worden  het  belang  van  den  landbouw.  Doe 
deze  woorden  in  de  considerans  van  het  gewijzigd  ontwei 
op  te  nemen,  heeft  zij'  getoond  tö  willen  breken  met  de  opva’ 
ting,  dat  een  Jachtwet  vooral  ten  doel  moet  hebben  d 
belangen  van  jachtbedrijf  of  sport.  Bij  den  huidigem  stan 
der  bodemcultuur  in  ons  land  is  van  het  eerste  ternauwemoo 
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sprake.  De  jachtsport  kan  een  plaats  behouden,.  voor  zoover 
zij  aan  ket  landbouwbelang  in  den  luimsteni  zin  is  aan  te 

;Pa.Weet  zij  ziek  in  deze  secundaire  positie  te  voegen,  dan 
zullen  belanghebbenden  bij  den  landbouw  kaar  volgaarne  de 
speelruimte  laten,  die  kaar  ten  eeuwigen  dage  kon  blijven, 
namelijk  de  jaarlijksche  opruiming  van  den  aangroei  der 
nooit  -rekeel  uit  te  roeien  wildbsstanden,  die  tusseken  een  in 
lustige  velden  en  akkers  levende  fauna  altijd  zullen  voot- 

Wil' ket  jacktbaminnend  gedeelte  van  Nederland  ziek  in 
deze  dienende  positie  schikken,  dan  zal. er  op  dat  terrein  een 
duurzame  vrede  te  stichten  zijn.  Zoo  niet,  dan  zal  ket  onver¬ 
mijdelijk  einde  de  begrafenis  zijn  van  üe  Neder jandseke 
jachtsport.  D'an  zal  de  periodieke  dunning  van  den  wiidstapel 
niet  meer  geschieden  op  de  vanouds  door  soovelen  op  prijs 
nestelde  sportieve  wijze,  maar  naar  de  meest  nuchtere,  zuiver 
economische  en  waarschijnlijk  radicale  wijze.  .  .  • 

Ran  zal  kier  spoedig  een  Minister  zetelen,  die  in  plaats 
van  een  Jachtwet  een  wildopruimingswet  voorstelt  en  zuilen 
misschien  de  professoren  onzer  Eandbouwhoogeschool  verzoent 
worden  kun  scheikundige  en  bacteriologische  wetenschap,  in 
dienst  te  stellen  van  de  economisch  noodzakelijke  zuivering 
van  tuin-  en  akker-  en  weideland  van  alle  niet  landbouw¬ 
kundig  nuttig  gedierte.  De  gang  der  denkbeelden  in  deze 
richting  is  alleen  te  stuiten  door  een  volledig  berustende  aan¬ 
passing  van  de  j acktsp ortbeoef enaren  aan  het  denkbeeld,  dat 
do  jacht  in  ons  land  geen  doel  meer  is  en  kan  zijn  in  zich  zeil. 
Relaas  blij  kt  telkens,  en  ook  nu  weer,  dat  bet  besef  der  juiste 
verhoudingen  op  dit  punt'  niet  alleen  bij  velen  ontbreekt, 
maa1’  dat  zij  door  alle  maat  uit  ket  oog  verliezende  ontrek 
op  een  voorstel,  als  thans  voor  ons  ligt,  leven  in  een  gedack- 
tenwereld  'die  tot  ket  verleden  bekoort.  Het  zou  gemakkelijlr 
zijn  uit  den  overvloed  van  materiaal,  door  mij  daarover  ver¬ 
zameld,  een  bloemlezing  samen  te  stellen  van  overdrijvingen 

°PZij t  culmineeren  in  de  termen:  revolutionnaiï  en  bclsje- 

^Men  ken  er  van,  met  een  variant  op  een.  bekenden  vers¬ 
regel,  zeggen: 


„Wat  kon  de  blinde  jacktlust  brouwen.”' 

Het  zal  den  Minister,  die  dit  wetsontwerp  te  verdedigen 
keef/  geuiakkelijk  vallen  de  opgeschroefde  cntiek,  indien 
zij  zich  kier  koeren  laat,  tot  kaar  juiste  waarde  terug  te 
brengen.  De  sterkte  van  bet  georganiseerd  en  wel  overlegd 
verzet  teg’en  de  vcorg'esteldö  wet  is  ifrij  intussclieii  met 

ontgaan.  .  .  ,  .  .  ..  ., 

Al  zou  dat  mijnerzijds,  in  de  overtuiging  van  zijn  uit¬ 
eindelijke  nederlaag,  geen  reden  behoeven  te  zijn  om  er 
kalmeerend  op  in  te  werken,  al  zou  een  voorloopige  triomf 
van  dit  verzet  slechte  de  zekerheid  beteekene.n  yan  een  defi¬ 
nitieve  overwinning  van  degenen,  die  de  jacht  zelf  geen 
tweederangs  plaats  waardig  keuren,  ik  wil  mij,  koe  moeilijk 
bet  ook  gemaakt  wordt  te  zwijgen  tegen,  ken  die  dn  critiek 
voeren  met  dikke  woorden,  geheel  zakelijk,  objectiej.  stoffen 
tegenover  ken,  die  dit  wetsontwerp  met  wantrouwen  en 

af  keer  bejegenen.  . 

Daarom  wil  ik  er  toe  medewerken  uit  ket  wetsontwerp  den 
twistappel  weg  te  nemen  betreffende  den  primairen  g'rond 
der  jacktgerechtigdheid.  .  . 

Daarover  zijn  over  en  weer  uitvoerige  beschouwingen  ge¬ 
leverd.  Zij  lcopen  uit  op  de  zeer  specieuze  juridische  onder¬ 
scheiding  en  over  ket  wezen  en  den  zin  yan  den  eigendom 
.van  een  recht. 

Artikel  4  zou  nu  een  onteigening  betoëkenen,  en  wel  een 
onteigening  zonder  schadeloosstelling,  en  dat  zou  onrecht 

zijn. 

De  eigendom  van  ket  recht  uit  art.  641  B.  .W.  — -  ik  laat 
in  bet  midden,  of  zoo  te  spreken  zin  heeft  of  onzin  is  —  wil 
ik  nu  niet  bij  dit  wetsontwerp  tot  een  de  gekeele  materie 
oversebaduwende  twistvraag  laten  uitmaken. 

Het  zou  anders  interessant  genoeg  zijn  eerst  4  de  onder¬ 
scheiding  van  ket  subjectieve  en  objectieve  jachtrëcht, 
droit  de  ekarse  en  droit  de  chasser,  te  kooren  uitpluizen, 
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de  orthodoxie  van  de  Jacktcommissie  yan  19’04,  waarin  o.  a. 
de  mrs.  Zinnicq  Bergman,  Bolsius,  van  Houten  en  Tydeman 
zaten,  aan  den  tand  te  zien  voelen,  die.  zich  niet  verheelden 
(te  vinden  bladz.  10),  dat  het  imperatieve  complexensteDel 
de  uitoefening  van  een  den  grondeigenaar  als  zoodanig  toe¬ 
gekend  recht  ernstig  beperkt  en  toch  vrijneid  vonden  liet 
voor  te  stellen. 

We  zouden  over  bet  wezen  en  de  waarde  van  al  onze 
rechten  zeker  veel  interessants  vernemen.  Doch,  Mijnheer  .de 
Voorzitter,  daar  ik  den  vrede  wil  op  dit  gebied  en  deze  . strijd 
dien  vrede  misschien  niet  kan  dienen,  daar  ik  er  prijs  op 
stel  het  bewijs  te  leveren,'  dat  ik  de  zich  verongelijkt  yoe- 
lende  partij  niet  door  de  macht  van  ons  getal  incidenteel 
wensch  te  bezwaren,  en  daar  ik  —  zeker  van  op  keu  winnen aa 
paard  te  zitten  —  door  een  redelijks  regeling  op  een  nog 
juist  geschikt  moment  de  Nederlandschs  jachtsport  een 
sckcone  kans  wil  geven  om  in  den  ouderwetsenen,  .ïiacoi- 
lijken  vorm  het  algemeen  belang  te  dienen,  zoo  meen  ik  geyu 
te  doen  een  tijdelijke  hindernis  cm  daartoe. te  geraken  op  oio 
passend  moment  uit  den  weg  to  helpen  ruimen. 

Het  is  mij  toch  gebleken,  dat  vele  eerbiedwaardige  pei- 
sonen,  juristen  en  andere  autoriteiten,  in  vollen  ernst  en 
afgescheiden  van  iederen  afkeer  of  voorliefde,  voor  oe  jacht, 
artikel  4,  eerste  lid,  een  dissonant  vinden  in  dit  wetsontwerp. 
De  rechtsopvatting1  moge  nu  te  recht  of  ten  onrechte  zoo 
bestaan  —  ik  laat  dat  in  het  midden,  al  heb  ik  mijn  ideeën 
daarover  — ,  ik  houd  rekening  met  dit  rechtsgevoel  en  al 


staan  daar  anderen 


tegenover 


met  name  de  Ministe 


die 


Vj  vivCv-ix  au  '-'■'o 

dit  artikel  heeft  voorgesteld,  —  het  kwam  mij  in  het  bötong 
der  zaak,  die  ons  bezighoudt,  voor,  een.  hater  ocgenLim  at 
te  wachten  om  aan  de  bestaande  bepalingen,  yan  beo  Dui- 
gerlijk  Wetboek  te  raken. 

Tenzij  de  Minister  er  in  slagen  zou  bier  werkelijk  alge- 
meeue  bevrediging  over  zijn  voorstel  te  voorschijn  te  roepen, 
zal  ik  daarom  durven  meenen  goed  gedaan  te  hebben,  in  de 
kloot  theoretische  quaestie  toe  te  geven.  Ik  zeg  de  tneore- 
tische  quaestie.  .  .  . 

Want  nooit  heb  ik  de  illusie  gëhad  op  basis  van  artikel  4 
van  dit  gewijzigd  ontwerp  practisck  andere  verhoudingen  te 
verkrijgen  tusseken  eigenaar  en  grondgebruiker. 

Alleen  als  uitgangspunt  voor  een  georganiseerde  verhou¬ 
ding  tusseken  jachtliefhebbers  en  bodembewerkers  —  de 
jaehtsckapidee  in  verband  met  landbouwbelang. —  kon  bet 
van  waarde  zijn.  Natuurlijk  beeft  bet  ook  meer  zin  als  steun¬ 
punt  van  dwingend  recht  in  den  zin  van  het  amendement- 
Ebels.  Doch,  zooals  ik  zeide,  in  het  raam  van  het  ontwerp 
heeft  het  onderscheid  vrijwel  uitsluitend  theoretische  betee- 
kenis.  ’  > 

Ook  op  een  ander  heftig  aangevochten  punt  ben  ik  in  de . 
Commissie  van  Rapporteurs  bereid  gevonden  voor  d©  critiek 
te  zwichten,  ui.  de  konijnenstrikken.  Niet  om  de  vreeselijke 
schilderingen  van  de  wreedheid  dezer  methode,  maar  op  de 
overweging,  dat  hier  allermoeilijkste  verhoudingen  tusschen 
de  handhavers  der  wet  en  de  gebruikers  dezer  strikken  zou¬ 
den  ontstaan.  ...  ..  j 

O’p  het  gebied  der  jacht  bederven  vitterij  en  plagerij!  oveiy 
en  weer  toch  al  zooveel.  Een'  niet  gering  deel  van  den  onvrede 
op  dat  terrein,  dien  ik  zoo  gaarne  wil  weggenomen  zien, 
ontstaat  nu  al  nit  de  quaestieuze  verbalen  en  vonnissen 

daarop.  .  .  .  ...  ..  > 

De  jachtvrienden  hekken  zich  ook  vreeselijk  aan  die 
konij'nenstrikken  geërgerd  en  wij  mogen  de  hoop  koesteren,' 
dat  zij.  als  wij  deze  bron  van  ergernis  wegnemen,  tegenover 
de  konijnenquaestie  zelf  en  bet  doel  van  dit  wetsontwerp  in> 
de  mildst  mogelijk  stemming  zullen  komen.  .  ^ 

Ik  durf  den  Minister  de  schappelijkheid  op  dit  punt  in  ' 
overweging  g’even,  die  ons  nu  zeker  niet  door  den  keitigsten  , 


opnosant  van  deze  wet  zal  ontzegd  woraen.  legen  over  tiet 
konijn  mag  ik  hem1  het  denkbeeld  in  bet  amen  dement- Weit- 


kamp,  rn'aar  als  aanvulling  op  het  Regëeringsvoorsiel,  aau-  ^ 
hevelen.  Dit  gedierte  behoort  inderdaad  uitgeroeid  te  worden. 'j 
Een  niet-inbcorling,  die  weinig  minder  consideratie  ver¬ 
dient  is  de  fazant.  Deze  geïmporteerde  pronk.kip  heet  o  door 
het  onverstand  van  onverbeterlijke  jachtmaniakken  zooveel 
«torechtvaardigdq  ergernis  verwekt  Baast  dei  schhdgj  dto  nij 
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den  akkerbouwer*  op  vele  plaatsen  beeft  toëgébracht,  dat  dé 
Minister  bem  te  recht  onder  het  schadelijk  gedierte  heeft 
gerangschikt. 

De  Minister  late  hem  in  die  rubriek,  al  dringen  ook  vele 
zeer  achtenswaardige  personen  aan  den  scheonen  vogel  weer 
tot  het  edele  wild  te  verheffen.  D!e  boeren,  vooral  de 
Brabantscke  boeren,  hebben  aan  dezen  vreemdeling  zoo 
gloeiend  den  hekel,  dat  zij  de  Regeering  allen  ernst,  om  aan 
hnn  grieven,  jarenlang  tevergeefs  geuit,  te  gemoet  te  komen, 
zouden  ontzeggen,  als  de  fazant  niet  schadelijk  werd  ver¬ 
klaard. 

Als  de  sympathieke  humane  jagers  nu  een  schoon  jacht- 
object  minder  zullen  hebben,  hebben  zij  dat  in  de  eerste 
plaats  te  wijten  aan  de  tergende  manier,  waarop  weinig 
consciëntieuze  confraters  alle  klachten  van  boeren  en  boeren- 
organisaties  op  dit  punt  bejegend  hebben. 

Staan  de  fazanten  bij  de  boeren  buitengewoon  slecht  aan¬ 
geschreven,  een  onpartijdige  als  de  natuurkundige  Brehm 
weet  ook  te  vertellen,  dat  vruchtdragende  graanvelden  voor 
hun  gedijen  zeer  gewenscht  zijn  en  zij  zaden  en  vruchten¬ 
knoppen  en  bladeren  niet  versmaden.  Overigens  vind  ik  het 
jammer,  dat  de  schoone  vogel  het  zoo  verkorven  heeft. 

Over  den  haas  vond  ik  bij  Brehm  alleen  merkwaardig  de 
schatting,  dat  het  dier  tweemaal  zooveel  opeet  aan  waarde 
als  het  ten  slotte  aan  gebruikswaarde  vertegenwoordigt. 

Over  den  patrijs  wordt  in  den  laatsten  tijd  zooveel  goeds 
verteld  door  de  jagers,  dat  ik  begin  te  vrcezen,  dat  hij  als 
jachtobject  mag  worden  gehandhaafd. 

Ik  gun  hem  op  risico  echter  gaarne  de  plaats,  die  hem 
in  dit  ontwerp  is  toegewezen. 

Over  de  economische  beteekenis  van  het  jachtbedrijf  is  in 
de  Memorie  van  Toelichting  op  het  oorspronkelijk  ontwerp 
een  overvloedige  schotel  ouden  kost  opgediend  uit  het  rap¬ 
port  der  commissie  van  1904.  Wij  hebben  daarvan  opgewarm¬ 
de  restjes  te  genieten  gekregen  in  requesten  en  in  artikelen 
in  de  dagbladen.  Er  was  maar  één  nieuw  ingrediënt  bij  — 
naast  jachtopzieners,  drijvers  en  polsdragers,  enz.  — ,  de  auto¬ 
verhuurders. 

Ik  wil  hier  niemand  gaan  plagen  met  een  beschouwing 
op  economisch  gebied  uit  een  tijd,  toen  iedereen  in  ernst  ge¬ 
loofde,  dat  het  geld  het  best  zijn  functie  deed,  als  het  —  hoe 
dan  ook  —  rolde.  Ik  verwijs  maar  naar  de  studie  van  prof. 
Koenen  in  dé  Economist  en  Cultu-ra  van  Februari  1922. 

Ik  beschouw  de  jacht  in  ons  land  als  een  voor  landbouw- 
'kundige  doeleinden  best  te  hanteeren,  interessant  amusement, 
waai’  zeer  veel  menschen  van  verschillenden  stand  en  leeftijd 
dol  op  zijn. 

Ik  mag  dat  amusement,  als  het  ridderlijk!  beoefend  wordt, 
opperbest  lijden  en  ik  zou  bet!  erg  jammer  vinden,  als  het  door 
de  koppigheid  van  den  hartstocht  zijner  beoefenaren  ten 
slotte  onhoudbaar  zou  worden'. 

D'at  zal  men  misschien  van  mij  niet  gelooven ,  maar  hét 
is  toch  zooi.  Ik  houd  van  de  jagers,  als  zij  ten  minste  jagen.' 

Daarom  heb  ik  van  jongsaf  de  wild  kweekers  loeren  ver¬ 
foeien,  niet  alleen  als  de  vijanden  van  landbouw,  maar  ook 
van  de  jacht.  Eet  zou  mij  begroeten,  als  dokters,  advocaten, 
notarissen,  fabrikanten  en  kooplieden,  gepensionneerdeu  en 
renteniers  uit  stad  en  dorp  ten  slotte  niet  meer  met  geweer  en 
weitasch  en  hond  het  land  in  konden,  omdat  do  wildkweekers, 
igroote  machtige  grondeigenaars  of  pachters,  de  gevoelens 
over  hun  sport  zco  radicaal  bederven  door  hun  onbehoorlijk 
gedrag-  tegenover  de  boeren.  Het  zon  jammer  zijn,  dat  wij, 
die  voor  de  boeren  altijd  de  jacht  en  het  stroop  en  even  be¬ 
den  kelijk  gevonden  hebben,  ten  slotte  zouden  moeten  voor¬ 
stellen,  misschien  zelfs  tegen  het  gevoelen'  van  enkelen,  die 
zelf  gaarne  jagen  zouden  op  hun  gronden,  op  de  meest  pro¬ 
zaïsche,  wetenschappelijke,  scheikundige  of  bacteriologische 
manier  het  lastig  gedierte  in  veld  en  wei!  te  bestrijden. 

Omdat  ik  zooveel  voel!  voor  de  traditie,  voor  de'keele  om¬ 
lijsting  van  dit  tot  sport  geworden  bedrijf  van  den  eenen 
kant,  maar  van  den  anderen  kant  de  plicht  mij  dwingt  het 
op  te  nemen  voor  het  belang  der  kleine  luiden,  wier  belangen 
vaak  door  hartstochtelijke  lieden  aan  hun  liefhebberij  op 
etootende  wijze  geofferd  ia,  daarom  hoop  ik,  mede  door  bétere 


(Wintermans  e.  a.) 

zeden  op  jachtgebied,  dat  deze  Wet  bevrediging  zal  bremg 
in  alle  kringen. 

Over  de  afschaffing1  der  heerlijke  jachtrechten  slechts  mij 
■v olie  tevredenheid.  Alleen  betreur  ik,  dat  dit  voorstel  niet  a 
afzonderlijk  ontwerp  is  verschenen,  zooals  ik  zeer  vaak  he 
verzocht.  Een  speculatie  om  ons,  door  dit  lang  en  vurig 
wacht  Voorstel  vast  te  maken  aan  de  jachtregeling,  zacht* 
te  stemmen  voor  het  primitieve  voorstel,  is,  zoo  zij  bestaa 
heeft,  zeker  mislukt. 

Ik  kan  volstrekt  niet  dankbaar  meer  zijn,  dat  we  dit  voo] 
stel  nu  hebben.  Daarvoor  beeft  men  den  kost  te  koud  late 
worden. 

Het  gedeelte  der  boeren,  die  nu  onder  dit  middeleeuwse 
'instituut  zitten,  is  ook  veel  te  lang  op  de  proef  gesteld  da 
dat  zij  nog  dankbaar  kunnen  zijn.  De  afkeer  van]  dat  stels* 
heeft  die  menschen  zoo  verbitterd,  dat  ze  de  eerste  jaren  ove 
de  jacht  niet  goed  te  spreken  zullen  zijn. 

Ik  hoop,  dat  ze  er  spoedig  weer  vriendelijker  over  Zulle: 
denken,  zullen  kunnen  denken. 

De  aanneming'  en  niet  te  vergeten  de  uitvoering  der  hie 
Voorgestelde  wet  moge  daartoe  den  weg  banen. 

De  heer  vaai  Voorst  tot  Voorst:  Mijnheer  de  Voorzitter 
Volgens  de  considerans  ligt  aan  het  gewijzigd  ontwerp  te 
grondslag  de  overweging,  date  het  wenschelijk  is  wijzigin 
te  brengen  in  de  wettelijke  bepalingen,  regelende  de  jack' 
en  daarbij  dn  het  belang  van  den  landbouw  regelingen  t 
treffen  ter  voorkoming  van  schade  door  wild  of  schadelij 
gedierte  en  ter  opheffing  der  jacbtrachten. 

Wat  het  laatste  punt  betreft :  de  opheffing  der  heerlijk 
en  andere  zakelijke  jachtrechten,  meen  ik,  dat  daartegen  — 
mits  een  behoorlijke  schadeloosstelling  wordt  betaald  —  nie 
veel  oppositie  bestaat. 

Het  groote  beswaar  tegen  dit  wetsontwerp  is  wel  gelegsi 
in  de  beweerde  aantasting  van  het  eigendomsrecht  der  grond 
bezititers  'door  het  losmaken  van  het  jachtrecht  van  den  grond 
eigendom. 

Eigendom,  zegt  art.  625  B.  W.,  is  het  recht  cm  van  eei 
zaak  het  vrij  genot  te  hebben  en  daarover  op  do  voktrektst 
wijze  te  beschikken,  terwijl,  volgens  art.  641,  het  recht  on 
zich  het.  wild  of  de  visschen  toe  te  eigenen  behoort  bij  uit 
sluiting  aan  den  eigenaar  van  den  betreffenden  grond  of  he 
vischwiater,  onverminderd  dg  wetten  en  verordeningen  oj 
dat  stuk  aanwezig. 

Nu  verleent  art.  .4.  van  deze  speciale  wet  aan  den  g'rond 
gebruiker  bij  uitsluiting  het  recht  op  den  door  hem  gebruik 
ten  grond  té  jagen.  Worden  nu  de  rechten  van  den  eigenaa; 
door  deze  bepaling  wel  op  zóó  geweldige  wijze  aangetast  alf 
door  tegenstanders  van  dit  ontwerp  wordt  beweerd  ?  De  grond¬ 
eigenaar  is  volkomen  vrij  zijn  eigendom  al  of  niet  te  ver 
pachten;  doet  hij  dat  niet,  dan  keèft  hij  het  volkomen  ei 
vrij  genot  yian  de  vruchten,  daarop  wassende,  met  het  reek' 
zich  het  wild,  dat  zich  daarop  bevindt,  toe  te  eigenen.  Ver¬ 
pacht  do  grondeigenaar  echter  aan  een  derde  het  recht,  on 
zich  de  vruchten  van  den  grond  toe  te  eigenen,  dan  is  kei 
m.  i.  niet  met  het  rechtsgevoel  in  strijd,  dat  de  pachter  var 
den  grond  óók  het  recht  moet  hebben  zich  het  wild,  dat  ziel 
voedt  met  do  vruchten  van  dien  grond  en  dat  op  zijn  kosteii 
leeft,  toe  te  eigenen. 

Maar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  hoezeer  ik  vlan  oordeel  béu 
dat  de  uitoefening  van  het  eigendomsrecht  kan  beperkt  wor¬ 
den  om  een  algemeen  belang  te  dienen  en  ik  de  voorgestelde 
wijziging  niet  als  onrecht  kan  gevoelen,  geloof  ik  toch,  dat 
de  gevolgen  van  dat  ingrijpen  in  het  eigendomsrecht  niet 
evenredig  zullen  zijn  aan  het  effect,  dat  sommigen  er  zich 
van  voorstellen.  Voor  mij  is  het  verleenen  aan  den  grondge¬ 
bruiker  vau  het  recht  om  te  jagen,  dus  helt  opsporen,  bemach¬ 
tigen  of  dooden  van  wild,  niet  het  zwaartepunt  van  dit  ont¬ 
werp.  omdat  een  matige  wildstand  geen  noemenswaardige 
schade  aan  den  landbouw  veroorzaakt,  en  in  de  tweede  plaats, 
omdat  het  in  de  practijk  blijken  zal,  dat  zoogoed  als  elke 
grondgebruiker  de  iaclit  of  staat  aan  den  grondeigenaar  of 
hem  vergunning  zal  geven!  of  te  jagen,  althans  daar,  waar 
du  verhouding  tusseken  landheer  en  pachter  een  goede  is. 
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En  gelukkig1  ia  de  verhouding  tusschen  grondeigenaar  en 
pachters  over  het  algemeen  zeer  goed,  ten  minste  in  de  stre¬ 
ken,  die  ik  het  genoegen  heb  meer  van  nabij  te  kennen,  in  de 
provinciën  Gelderland  en  Overijssel  bestaat  eil  over  het  alge¬ 
meen  een  vertrouwelijke,  vriendschappelijke  verhouding  tus¬ 
schen  landheer  en  nuchters.  .  ,  r 

Ik  herinner  mij ,  dat  er  vóór  een  paar  jaren  eenige  artikelen 
verschenen  in  Het  Volk,  waarbij  een  verhaal  werd  gedaan 
van  een  tochtje  door  den  Gelderschen  Achterhoek,  waarbij 
de  schrijve»  een  aantal  pachtboeren  bezocht  die  woonden  op 
landgoederen,  meest  behoorende  aan  Geldersche  adellijke 
keeren,  zooals  de  schrijver  die  noemde,  en  de  schrijver  moest 
tot  de  conclusie  komen,  dat,  al  mochten  er  dan  nog  soms, 
in  zijn  oogen,  dwaze  feodale  toestanden  bestaan,  de  boeren 
een  zeer  matige  pacht  betaalden  en  het  over  het  algemeen 
niet  slecht  hadden. 

En  dit  is  volkomen  juist.  Uit  eigen  ervaring  weet  ik,  dat 
op  de  groote  landgoederen,  die  sedert  eeuwen  in  dezelfde 
familie  zijn  en  waar  ook  in  de  familie  van  den  pachter  steeds 
een  van  de  zoons  den  vader  opvol'gt,  zoodat  zij  het  pachtgoed 
als  hun  familiegoed  beschouwen,  er  een  _  band  van  vriend¬ 
schap  bestaat  tusschen  den  landheer  en  zijn  pachters,  waar 
de  verhouding  zóó  is,  Mijnheer  de  Yoorzitter,  zullen  de 
grondgebruikers  geenszins  gebruik  maken  van  het  recht  op 
den  door  hen  gebruikten  grond  te  jagen  en  zullen  zij  den 
landheer,  die  over  het  algemeen  een  zwak  heeft  voor  de  jacht, 
zijn  jachtrecht  rustig  laten.  uitoefenen. 

En  de  grondgebruiker,  die  tegen  den  zin  van  den  grond¬ 
eigenaar  het  jachtrecht  zou  willen  uitoefenen,  zal  spoedig 
tot  zijn  schade  ervaren,  dat  de  grondeigenaar  toch  zijn  zin 
kan  doorvoeren  door  de  boerderij  niet  meer  te  verpachten 
en  óf  zelf  óf  door  middel  van  een  zetboer  bet  bedrijf  uit  te 
oefenen.  Dat  moet  men  niet  vergeten  en  dit  telt  bij  mij 
zwaar,  dat  bet  geven  aan  den  grondgebruiker  van  het  jacht¬ 
recht  een  bron  kan  worden  van  groote  ellende  voor  den  boer 
zelf.  Indien  pachtboeren  hierdoor  op  straat  zouden  komen  te 
staan  —  en.  daar  bestaat  zeer  ernstig  gevaar  voor  —  dan 
is  het  remedie  erger  dan  de  kwaal. 

-  Maar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  de  boeren  verlangen  ook 
niet  het  recht  om  zelf  te  jagen  op  den  door  hen  gebruikten 
grond  —  gedurende  de  jaren,  dat  ik  lid  ben  van  de  wild- 
schadecommissie  in  Overijssel,  heb  ik  slechts  bij  uitzonde¬ 
ring  eigengeërfde  boeren  ontmoet,  die  zelf  het  jachtrecht 
uitoefenen  — ,  maar  wat  zij  wel  verlangen  en  rechtmatig 
mogen  verlang’en,  dat  is 'het  recht,  om  het  ongestoord. genot 
te  hebben  van  hun  oogst,  om  van  den  grond,  dien  zij  door 
harden  arbeid  beteeld  hebben,  ook  de  vruchten  te  plukken 
en  die  niet  door  overtollig  wild  en  door  schadelijk  gedierte, 
met  name  konijnen,  te  laten  vernielen. 

Een  matige  wildstand  van  hazen  en  patrijzen  heeft  nergens 
roden  gegeven  tot  ontevredenlieid,  ïïicicir  de  oorzaak  van  de 
verbittering,  die  er  onder  de  boeren  in  sommige  zandstreken 
heerscht,  is  voor  90  pet.  de  schade,  toegebracht  door  de 
konijnen. 

In  de  door  mij  bedoelde  streken  komen  . hazen  dan  ook  zoo 
goed  als  niet  voor,  want  waar  veel  konijnen  zijn,  gevoelt 
het  haasje  zich  niet  thuis.  ..  .. 

Het  is  uitsluitend  tegen  de  konijnen,  dat  wij^  te  velde 
moeten  trekken,  en  daarin  voorziet  .alleszins  af  doende,  eenigs- 
zins  geamendeerd,  het  bepaalde  in  titel  YII,  die  handelt 
over  de  voorkoming  van  schade.  Het  geven  van  het  recht' 
om  te  jagen  aan  den  grondgebruiker  is  daarvoor  onnoodig 
en  zal  ook  in  de  practijk  niets  uithalen  en  zal  blijken  een 
wassen  neus  te  zijn.  Ik  ben  dan  ook  bereid,  en  het  is  wellicht 
in  het  belang  van  dit  wetsontwerp  gewenscht,  art.  4  cadeau 
te  geven. 

Wat  mij  echter  in  dit  wetsontwerp  het  meeste  aanlokt  en 
ik  daarin  eigenlijk  alleen  van  belang  beschouw,  is,  naast  de 
afschaffing  der  heerlijke  jachtrechten,  de  bepaling  omtrent 
het  voorkomen  van  schade. 

In  de  zandsteken  van  sommige  onzer  provincies,  waar1 
bosch,  weide  en  akkerland  soms  ook  nog  heide,  dooreen- 
gelegen  zijn,  wordt  door  de  boeren  geklaagd  over  de  schade 
door  konijnen,  ook  wel  door  wilde  duiven,  kraaien  en  nu  en 


dan  ook  door  fazanten  aan  den  oogst  toegebracht.  Die  klach¬ 
ten  zijn  niet  van  vandaag  of  gisteren,  maar  zoover  mijn  her¬ 
innering  teruggaat,  werden  dia  klachten  geuit  op  boeren- 
vergaderingen  en  -congressen;  ook  werden  herhaaldelijk  aan 
de  Regeer  in  g  requesten  om  hulp  gezonden  en  90  percent 
dezer  klachten  komen  uit  Overijssel.  Als  eenigszins  deskun¬ 
dig  in  die  provincie,  moet  ik  dan  ook  toegeven,  dat  de  toe¬ 
stand  in  sommige  gedeelten  meer  dan  erg  is  en  vooral  daar, 
waar  de  grondeigenaars  niet  zelf  jagen,  doch  hun  jachtrecht 
verpacht  hebben,  want  de  jager  wil  dan  zooveel. mogelijk 

Eofiteeren  en  trekt  zich  van  de  veldvruchten  weinig  aan. 

ken  boeren,  die  geen  winterrogge  meer  zaaien,  omdat  de 
ópschietende  halmpjes  geregeld  door  de  konijnen  worden  ver¬ 
meld  ;  ook  heeft  de  wildschadecommissie  meermalen  moeten 
constateeren,  dat  de  oogst  voor  de  helft  werd  Vernield,  en  dit 
treft  dan  dikwijls  arme  boertjes,  die  hard  moeten  tobben 
voor  het  dagelijksch  brood. 

Thans  moeten  zij  dit  lijdelijk  aanzieri,  want  zij  mogen  dé 
konijnen  niet  vangen  of  dooden,  tenzij!  door  middel  van  fret¬ 
ten  en  buidels  en  door  uitgraven  en  dan  nog  maar  op  hun 
eigen  grond,  tenzij  zij  een  jachtakte  hebben,  die  voor1  den 
kleinen  boer  te  duur  is,  of  voorzien  zijn  van  een  buitenge¬ 
wone  machtiging1  tot  het  schieten  van  schadelijk  gedierte,  en 
die  wordt  niet  zoo  gemakkelijk  verkregen.  Sedert  de  instel¬ 
ling  der  wildschadecommissie  is  hierin  wel  een  groote  ver¬ 
betering  getreden  en  zijn  de  boeren,  die  het  meest  van  de 
konijnen  te  lijden  hadden,  voorzien  van  een  buitengewone 
machtiging.  En  dankbaar  moet  ik  erkennen,  dat  de  Minister 
van  Landbouw  de  schadecommissie  steeds  krachtig  heeft  ge¬ 
steund. 

Hu  zal  men  zeggen:  de  benadeelde  landbouwer  kan  toch 
den  eigenaar  der  bosschen,  waar  de  konijnen  zich  gewoonlijk 
ophouden,  aanspreken  tot  schadevergoeding.  Dit  zal  gewoon¬ 
lijk  on  doenlijk  zijp,  omdat  het  met  te  bewijzen  valt,  uit 
welke  bosschen  de  konijnen  kwamen,  die  den  oogst  ver¬ 
nielden. 

Maar  indien  al  de  benadeelde  eenige  schadevergoeding  ont¬ 
vangt,  en  die  wordt  inderdaad  meermalen  vrijwillig  ge¬ 
geven,  dan  heeft  de  boer  daarmede  zijn  oogst  niet  terug  en 
dit  gemis  is  niet  door  een  schadeloosstelling  in  geld  te  ver¬ 
goeden. 

Daarom  is  het  systeem  van  dit  ontwerp  zoo  juist,  dat  niet 
geleden  schade  wil  vergoeden,  doch  schade  beoogt  te  voor¬ 
komen.  Daarom  wordt  den  grondgebruiker  bij  uitsluiting  het 
recht  gegeven,  om  schadelijk  gedierte  te  dooden,  van  welk 
recht  hij  geen  afstand  kan  doen  (art.  54). 

Daarom  kan  de  Minister  aan  belanghebbenden  vergunning 
verleenen  wild  of  schadelijk  gedierte  te  vangen  of  te  dooden 
(art.  59). 

Daarom  ook  kan  de  Minister  opdracht  geven  aan  bepaalde 
personen,  om  op  bepaald  aangewezen  gronden  wild  of  scha¬ 
delijke  dieren  op  te  ruimen  (art.  60). 

Deze  bepalingen  juich  ik  van  harte  toe,  maar  zij  gaan  mij 
niet  ver  genoeg.  Ik  zou  wenseken,  dat  het  konijn  in  bepaalde 
gemeenten  zou  kunnen  worden  uitgeroeid. 

Artikel  57  wil  maatregelen  verordend  zien  tegen  te  groote 
vermenigvuldiging  van  wild  of  schadelijk  gedierte  en  houdt 
derhalve  rekening  met  een  matigen  konijnenstand.  Maar, 
Mijnheer  de  Voorzitter,  wanneer  dat  beginsel  in  de  wet  ge¬ 
handhaafd  blijft,  dan  zijn  we  even  ver  als  onder  de  tegen¬ 
woordige  Jachtwet,  die  hetzelfde  bepaalt,  en  wat  heeft  die 
bepaling  uitgehaald?  Hiets,  Mijnheer  de  Voorzitter,  omdat 
degenen,  die  hebben  uit  te  maken  wat  al  dan  niet  een  matige 
konijnenstand  is,  veelal  beïnvloed  werden  door  de  jagers, 
die  hier  terdege  hun  invloed  deden  gelden. 

Daarom  komt  het  amendement,  ingediend  door  den  heer 
Weitkamp,  mij  alleszins  juist  voor,  dat  beoogt,  den  Minister 
op  advies  der  schadecommissie  de  bevoegdheid  te  geven,  om 
maatregelen  te  verordenen  tot  uitroeiing  van  het  konijn  in 
bepaald  aangewezen  gemeenten.  ,  .  , 

Wanneer  het  konijn  uit  de  zandstreken  grootendeels  zal 
zijn  verdwenen,  dan  zal  men  niet  meer  liooren  van  wild- 
schade,  dan  zal  de  productiviteit  der  gronden,  gelegen  in  de 
geteisterde  streken,  aanmerkelijk  toenemen  en  zal  den  boer 
Tveer  met  ijver  en  lust  werken  aap  de  verbetering  zijner 
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(yan  Voorst  tot  Voorst  e.  a.) 

akkers  en  weiden,  met  de  zekerheid,  dat  de  vruchten  van 
zijn  arbeid  ook  hem  ten  goede  zullen  komen,  en  zal  er  weer 
tevredenheid  heerschen  onder  den  van  de  konijnenplaag  zoo 
zwaar  te  lijden  hebbenden  boerenstand. 

De  bepalingen  in  dit  ontwerp,  houdende  de  opheffing  der 
heerlijke  jachtrechten  en  het  voorkomen  van  konijnenschade, 
zullen,  wanneer  ze  gestreng  worden  toegepast,  alleszins  vol¬ 
doende  zijn  om  de  klachten  te  doen  ophouden. 

Ik  gun  den  grondeigenaar  het  recht,  om  op  zijn  grond  te 
blijven  jagen,  mits  de  konijnenschade  voor  het  vervolg  wordt 
'  voorkomen. 

Ik  geloof  te  mogen  zeggen,  dat  dit  ontwerp,  na  aanneming 
van  verschillende  amendementen,  eenerzijds  de  boeren  zat 
bevrijden  van  konijnenschade  en  anderzijds  ook  de  grond- 
eigenaren-jagers  zal  bevredigen. 

'  De  heer  E'bels:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  de  uitvoerige 
beschouwingen,  die  reeds  van  verschillende  kanten  over  dit 
wetsontwerp  gehouden  .  .zijn,  zal  ik  uit  den  aard  der  zaak 
tamelijk  kort  kunnen  zijn;  toch  geven  enkele  beschouwingen 
van  de  sprekers  mij  wel  aanleiding  er  even  op  in  te  gaan. 
Ik  behoor  tot  degenen,  die  meenen,  dat  bij  de  regeling  van 
de  jacht  uitgangspunt  moet  zijn  de  beoordeeling  van  den 
invloed,  dien  de  in  het  wild  levende  dieren  hebben  op  de 
bodemopbreng’st.  De  opbrengst  van  het  wild  als  zoodanig  en 
het  genoegen,  dat  de  jacht  medebrengt,  zijn  voor  mij  zaken 
,  van  secundaire  beteekenis.  Voor  mij  is  hoofdzaak  een  zoo¬ 
danige  regeling  van  de  jacht,  dat  wij  krijgen  de  grootst  moge¬ 
lijke  bodemopbrengst,  en  om  die  te  krijgen,  acht  ik  twee  voor¬ 
zieningen  noodig,  ten  eerste  een  voldoende  bescherming  van 
den  landbouw  tegen  de  schade,  door  in  het  wild  levende 
dieren  aangericht,  en  ten  tweede  anderzijds  een  voldoende 
bescherming  van  voor  den  landbouw  nuttige  dieren.. 

Wat  nu  betreft  de  bescherming  tegen  wildschade,  geloof 
ik,  dat  de  maatregelen,  die  in  het  ontwerp  voorkomen,  voor 
een  deel  de  algemeene  instemming  hebben  van  deze  Kamer* 

,  Voor  zoover  het  geldt  de  opheffing  van  de  heerlijke  jacht¬ 
rechten,  bestaat  er  zeer  weinig  verschil  van  meening,  en  wat 
aangaat  de  maatregelen,  voorgesteld  ten  aanzien  van  het  uit¬ 
roeien  van  schadelijke  dieren,  ook  daaromtrent  zijn  de  meeste 
sprekers  het  blijkbaar  eens.  Maar  een  andere  vraag  is  —  en 
hierover  bestaat  wel  verschil  van  meening  —  of  het  jacht- 
recht  moet  zijn  aan  den  grondgebruiker  dan  wel  aan  den 
grondeigenaar.  Van  verschillende  zijden  hoort  men  toch  deze 
bewering,  dat  het  voorhanden  zijn  van  een  matigen  wild¬ 
stand  in  het  aïg’emeen  niet  schadelijk  is  te  achten  voor  den 
landbouw,  en  dat  het  er  dus  ook  niet  zoozeer  op  aankomt,  dat 
juist  den  grondgebruiker  het  jachtrecht  wordt  toegekend. 
Maar  waar  nu  mijn  uitgangspunt  is  het  verkrijgen  van  de 
grootste  bodemopbrengst,  moet  m.  i.  ook  de  grondgebruiker, 
als  zijnde  de  grootste  en  rechtstreeksche  belanghebbende  bij 
de  bodemopbrengst,  het  jachtrecht  hebben. 

Wanneer  ik  dan  thans  hoor  beweren,  dat  een  matige  wild¬ 
stand  geen  bezwaar  oplevert  voor  den  landbouw,  dan  waag  ik 
het  toch  deze  uitspraak  eenigermate  te  betwijfelen.  Ik  erken, 
dat  de  dieren,  die  in  het  ontwerp  genoemd  worden  als  wild, 
in  het  algemeen  niet  schadelijk  zijn  voor  den  landbouw, 
maar  dat  hangt  niet  alleen  en  zélfs  niet  in  de  eerste  plaats 
af  van  de  diersoorten,  maar  van  het  aantal  van  die  dieren, 
dat  in  het  veld  voorkomt.  Om  een  enkel  voorbeeld  te  noemen: 
wanneer  wild  als  herten  en  reeën  sporadisch  voorkomt,  is 
de  schade  betrekkelijk  gering,  maar  wanneer  die  dieren  in 
grootere  troepen  voorkomen,  wordt  de  zaak  geheel  anders 
en  gevoelt  men,  dat  het  hier  gaat  om  een  eminent  belang 
voor  de  landgebruikers.  Daarvan  uitgaande,  zal  men  be¬ 
grijpen,  dat  ik  waarde  hecht  aan  den  opzet,  in  dit  ontwerp 
neergelegd  in  art.  4,  dat  nl.  het  jachtrecht  moet  komen  aan 
den  grondgebruiker. 

De  heer  Wintermans  heeft  gezegd,  dat  dit  artikel  slechts 
theoretische  waarde  heeft.  Ik  geef  hem  zulks  tot  zekere 
hoogte  toe ;  de  redactie  bevredigt  ook  mij  niet.  Maar  dat 
neemt  niet  weg,  dat  de  bedoeling  van  dit  artikel  mij  in 
hooga  mate  bevredigt.  Ik  ga  volkomen  akkoord  met  den 
opzet  van  de  Regeering,  dat  het  jachtrecht  moet  toekomen 
aan  den  grondgebruiker.  Waar  het  gewijzigde  ontwerp  ver-i 
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geleken  met  het  oorspronkelijke  ontwerp  juist  op  dit  punt 
zoo  groot  verschil  aangeeft,  ja,  waar  dit  het  eigenlijke  hoofd¬ 
punt  der  aangebrachte  wijziging  is,  hoop  en  vertrouw  ik,  dat 
de  Regeering  hier  pal  zal  staan  en  niet  zal  toegeven  aan  den 
aandrang,  die  blijkbaar  van  verschillende  zijden  wordt  uit¬ 
geoefend  om  het  wetsontwerp  op  dit  punt  te  verzwakken. 
Integendeel,  ik  zou  juist  gaarne  zien,  dat  de  bedoeling  van 
de  Regeering,  in  dit  artikel  nog  eenigermate  vaag  omschre¬ 
ven*  vaster  omlijnd  werd. 

Ik  kan  mij  dan  ook  niet  vereenigen  met  de  beschouwingen 
van  de  heeren  Wintermans  en  van  Voorst  tot  Voorst;  ik  houd 
vol,  dat  de  belangen  van  den  grondgebruiker  hier  altijd 
primair  moeten  blijven,  omdat  hij  is  de  naaste  belangheb¬ 
bende  bij  het  resultaat  van  den  oogst.  Ik  zie  ook  niet  in, 
dat  de  belangen  van  de  grondeigenaren  hier  zoozeer  in  het 
gedrang  zullen  komen.  Immers,  wanneer  aan  den  grond¬ 
gebruiker  op  deze  wijze  meer  bedrijfszekerheid  wordt  ge¬ 
geven,  dan  is  allicht  het  gevolg  hiervan,  dat  de  huren 
eenigermate  zullen  stijgen,  zoodat  de  landeigenaar  een 
zekere  schadeloosstelling  voor  het  af  staan  van  het  jacht¬ 
recht  krijgt.  Het  wordt  dan  voor  den  landgebruiker  niets 
anders  dan  het  betalen  van  een  verzekeringspremie  tegen 
wildschade,  wat  zijn  rechtspositie  verbetert  en  zijn  bestaans¬ 
zekerheid  verhoogt. 

Ik  wil  er  verder  nog  op  wijzen,  dat  cle  Jachtwet  ook  een 
Voldoende  bescherming- moet  geven  van  de  voor  den  landbouw 
nuttige  diersoorten.  Die  bescherming  bestaat  trouwens  tot 
zekere  hoogte  reeds  in  de  Vogelwet;  de  meeste  voor  den  land¬ 
bouw  nuttige  dieren  beboeren  zelfs  tot  de  vogelwereld. 

Van  verschillende  zijden  nu  is  de  vrees  naar  voren  ge¬ 
komen,  zcoals  ook  blijkt  uit  verschillende  adressen,  die  aan 
de  Kamer  zijn  gericht,  dat  de  thans  voorgestellde  regeling 
van  de  jacht  ten  gevolge  zou  hebben1  een  totale  uitroeiing 
van  de  in  het  wild  levende  dieren.  Die  vrees  kan  ik  niet 
deelen.  In  de  wetsontwerpen  wordt  vastgeheuden  in  de  eerste 
plaats  aan  de  verboden  jachttijden  en  in  de  tweede  plaats  aan 
den  eisch,  dat  men,  om  te  mogen  jagen,  in  het  bezit  moet  zijn 
van  een  jachtakte,  en  wanneer  ik  dan  overweeg,  dat  van  den- 
gene,  die  een  jachtakte  wenscht  te  bezitten,  een  financieel 
offer  wordt  gevraagd,  dan  geloof  ik  niet,  dat  de  vrees  ge¬ 
grond  is,  dat  in  het  vervolg  zooveel  zou  werden  geschoten  en 
gejaagd,  dat  nuttige  dieren  uit  do  natuur  zouden  verdwijnen. 
Het  komt  mij  voor,  dat  men  zich  daarvoor  niet  bezorgd  be¬ 
hoeft  te  maken,  en  de  bezwaren,  die  met  name  tot  uiting  zijn 
gekomen  in  het  adres,  dat  de  Vereeniging  voor  het  Behoud 
van  Natuurmonumenten  in  Nederland  aan  de  Kamer  heeft 
gericht,  acht  ik  derhalve  ongegrond.  Daarin  behoeft  dus  geen 
reden  te  liggen  om  zich  tegen  het  wetsontwerp  te  verzetten. 

Dit  wetsontwerp  gaat  overigens  uit  van  gedachten  en  is 
samengesteld  op  een  wijze,  waarmede  ik  mij  in  het  algemeen 
gaarne;  vereenig.  En  zijn  enkele  punten  —  ik  kom  daarop  bij 
de  artikelen  terug  — ,  die  ik  gaarne  anders,  meer  positief 
geregeld  zou  zien  (ik  heb  als  zoodanig  reeds  genoemd  artikel 
4),  maar  met  den  algemeenen  opzet  kan  ik  instemmen.  Ik 
zal  daarop  niet  verder  ingaan,  omdat  hierover  van  verschil¬ 
lende  zijden  reeds  genoeg  gesproken  is,  en  wil  volstaan 
met  mij  aan  te  sluiten  hij  die  sprekers,  die  tot.  de  Regeering 
een  woord  van  dank  hebben  gericht  voor  de  indiening  van 
dit  wetsontwerp. 

De  heer  A.  Colijli :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  slechts 
een  enkel  woord  over  dit  wetsontwerp  te  zeggen.  Ook  ik 
schaar  mij  bij  hen,  wien  de  indiening  van  dit  wetsontwerp 
bevrediging  beeft  geschonken,  zij  het  ook,  dat  ik  met  alles 
zou  willen  onderschrijven  wat  vóór  en  tegen  dit  wetsontwerp, 
en  wat  vóór  en  tegen  het  jachtbedrijf  geopoerd  is.  Het  komt 
mij  voor.  dat  in  dit  opzicht  aan  alle  zijden  tamelijk  veel 
overdrijving  heersekt  en  dat  het  bekende  jagerlatijn  ook  niet 
vreemd  is  aan  hen,  die  geen  jagers  zijn. 

Ten  eerste  heeft  mij  getroffen  het  verschrikkelijke  gene- 
raliseeren.  Zoo  spreekt  men  van  wildschade,  alsof  men  die 
overal  vindt,  en  overal  in  dezelfde  mate.  Ik  durf  ^gerust  de 
verklaring  afleggen,  dat  in  de  kleistreken  van  Nederland, 
waar  dan  ook,  nergens  van  wildschade  sprake  is.  Schade,  én 
groote  schade,  wordt  geleden  in  de  zandstreken,  maar  opk 


i 


1783 


Tweede  Kamer, 


59ste  VERGADEEI-NG.  —  8  MAART  1923. 
.27.  Bepalingen  betreffende  de  Jach’t. 


i.  Colijn  e.  a.) 


lierbii  heefscht  begripsverwarring1.  Die  schade_  wordt  niet 
eroovzaakt  door  wild,  maar  door  wat  men  schadelijk  gedierte 
en  wat  ook  door  deze  wet  daaronder  wordt  gebracht. 
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)ie  schade  wordt  in  hoofdzaak  veroorzaakt  door  konijnen,  en 
k  geloof,  dat  de  konijnenplaag  kon  worden  bestreden  dat 
te  konijnen  konden  worden  opgeruimd  ook  zonder  dat  daar¬ 
door  een  herziening  van  de  Jachtwet  noodig  ware  geweest. 
Vanneer  de  burgemeesters,  vooral  in  die  streken  waar  veel 
-onrinen  zijn,  wat  royaler  waren  geweest  en  gedwongen 
werden, -akten  af  te  geven  voor  vernietiging  van  dat  scha- 
■  lelijk  gedierte,  dan  geloof  ik,  dat  een  groot  deel  van  onze 
loeren  zelf  zouden  bobben  kunnen  waken  tegen  de  schade, 

lie  daardoor  ontstaat.  .  .  ...  ..  .  .  , 

Al  was  dus  een  andere  oplossing  mogelijk,  ik  ga  toch  met 
lat  wetsontwerp  akkoord.  In  do  eerste  plaatsr  omdat  bij  aan- 
ïerning  hiervan  zullen  verdwijnen  de  heerlijke  jachtreehten. 

[k  geloof,  dat  wij  die  vrijwel  allen  zonder  iiitzondenng  zui- 
ien  beschouwen  ais  te  zijn  uit  den  tijd,  en  niet  meer  passend 
in  do  opvattingen  van  dezen  tijd.  Door  het  verbieden  en  op- 
aeffeii  van  lnveekplaatsen  van  wild  en  schadelijk  gedierte* 
zal  zekér  ook  in  dit  opzicht  een  gezondere  toestand  ontstaan. 
Maar  ook  juieb  ik  dit  wetsontwerp  toe,  omdat  in  de  streken, 
waar  men  de  meeste  schade  lijdt  niet  van  liet  wild,  maar  van 
het- schadelijk  gedierte,  de  bodemproductie  ontzaglijk  wordt 
o-edrukt  Dat  nadeel  is  niet  denkbeeldig.  Vóór  een  paar  jaar 
heb  ik  die  streken  bezocht,  toen  aanhangig  was  het  vorig  ont¬ 
werp  Ik  ben  toen  bij  wel  honderd  boeren  geweest  in  den 
Achterhoek  van  Gelderland,  en  daar  heb  ik  verwoestingen 
o-ezien  die  mij  zoo  kantten  tegen  de  machthebbers  in  die 
streek,’ die  de  oogst  totaal  lieten  vernielen  door  do  konijnen, 
dat  ik  mij  voornam,  ieder  wetsontwerp,  dat  daaraan  een  einde 

zou  maken,  te  steunen.  ■  ,  . 

Nu  zegt  men  wel,  dat  die  schade  eigenlijk  met  zoo  groot 
is  wanVdat  de  mindere  opbrengst  en  de  vernieling  van  den 
oogst  verdisconteerd  zijn  in  de  pachtsom.  Dat  is  misschien 
wel  juist,  en  daardoor  mag  liet  sociale  onrecht  hersteld  zijn, 
maar  het  economisch  onrecht  en  de  economische  schade  bilijtt 
even  groot.  Daarom  zal  ik  mijn  steun  en  stem  gaarne  aan  dit 

wetsontwerp  geven.  ,  n 

Er  is  één  punt,  waarop  ik  gaarne  wat  meer  licht  zag  vallen.. 
Het  jachtrecht  was  altijd  aan  den  grondbezitter.  Dat  zal 
voortaan  wanneer  de  amendementen  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs  niet  worden  aangenomen  anders  zijn.  Nu  is  er 
gezegd  en  dat  onderschrijven  wij  allen,  dat  men  ten  alge- 
meenen  nutte  wel  het  eigendomsrecht  mag  aan  tasten.  Maar 
men  wijst  bii  deze  zaak  als  voorbeeld,  op  cle  Huurwetten.  Ik 
vind  dat  voorbeeld  nu  niet  erg  gelukkig.  Die  Huurwetten  zijn 
‘crisiffvretten,  die  bestemd  zijn  om  lioe  oer  lioe  beier,  e  y©1* 
dwijnen.  Hoe  men  zich  dus  daarop  kan  beroepen  bij  het  m 
liet  1  even  roepen  van  een  nieuwe  wet,  is  mij  niet  duidelijk. 
De  vraag  komt  naar  voren  —  en  daarop  zou  ik  gaarne  een 
antwoord  van  de  juristen  hebben  — ,  of  men,  wanneer  men 
recht  wildoen,  dit  moet  trachten  te  bereiken  door  andeiei 
recht  te  kort  te  doen.  Ik  vcar  mij  acht  zulks  onduldbaar,  en 
zou  daarom  aanneming  van  de  amendementen  van  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  wel  wenschelijk  achten. 

De  heer  Kolkman:  Mijnheer  de  I/oorzitter!  De  regeling 
van  het  jachtrecht  heeft  reeds  lang  een  onderwerp  van 
polemiek  uitgemaakt.  Zoolang  ik  in  deze  Kamer  zitting  héb 
en  dat  ia  al  een  heele  tijd,  is  het  een  schotel,  die  ons  peiio.  iek 

Wiii  hebbeni.al  tientallen  van  jaren  over  deze  zaak  gedacht 
ten  gedebatteerd  en  wij  hebben  voorstellen  van  wet  zien 
-inkomen  en  verwerpen  en  moties  zien  aannemen.  _k  zelt  he 
juist  vandaag  op  den  dag  af  .21  jaar  geleden  een  motie 
ingsdiend  dia  door  de  Kamer  is  aangenomen,  waat-dooi  >  k 
aan  deze  parlementairs  wéllust  heb  medegedaan.  Die  motie 
had!  tweöerki  strekking:  in  de  eerste  plaats  om  een  regeung 
van  het  jachtrecht  te  bevorderen,  in  de  tweede  plaats  om 
daar,  waar  wildsehade  geleden  was-,  die  schade  ta  doen  ver¬ 
goeden.  D’e  toelichting  die  ik  tot  die  motie  heb  gegeven, 
heeft  aan  de  eenvoudigheid  haren  bewoordingen  voldoende 
duidelijkheid  gegeven.  Bij  die  motie  stonden  mn  twee  zaken 
;voor  den  geest.  In  de  eerste  plaats  een  geoorloofde,  natuurlijk 
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zich  ontwikkelende  wildstand,  en  in  dé  tweede  plaats  geen 
schade,  voor  wien  ook. 

Om  eerlijk  te  zijn,  laat  ik  een  woord  voorafgaan  zonder 
daarover  verder  te  debatteeren.  Het  is  mijn  bepaalde  over¬ 
tuiging.  dat  men  geen  enkele  regeling  van  het  jachtrecht 
behoorlijk  kan  maken,  wanneer  daaraan  niet  voorafgaat  een 
goede  regeling  van  het  pachtvraagstuk.  Ik  constateer  dit 
alleen,  want  debatteeren  daarover  kan  op  dit  oogenlblik  geen 
nut  hebben. 

Zooals  ik  zeg,  ik  wilde  een  natuurlijk  zieb  ontwikkelenden 
wildstand  en  geen  schade  voor  derden,  en,  werd  die  geleden, 
vergoeding  daarvoor.  Mij  stonden  voor  cien  geest  greote. com¬ 
plexen,  die  bij  elkaar  gevoegd  zouden  worden,  laat  ik  ze 
noemen  jachtschappen  of  jaichtvereeuigingen,  over  een  woord 
val  ik  niet.  Deze  moesten  zooveel  mogelijk  gemeentegewijs 
worden  samengebracht  en  de  jacht  daarop  kon  worden  ver¬ 
pacht.  De  opbrengst  daarvan  zon  kunnen  worden  aangewend 
voor  zoover  hst  gemeente-eigeiidommenj  waren  ten  behoeve 
van  de  gemeenten,  waardoor  tal  van  kleinere  gemeenten 
financieel  zeer  en  zeer'  zonden  worden  gehaat,  terwijl  ander s- 
ziids  de  pachtopbrengst  ten  goede  zon  kunnen  worden  ^ ge¬ 
schreven  aan  de  jachtgeréchtigden  binnen  het  jachtsehap 
gelegen.  Daardoor  zon  men  krijgen  een  geoorloorden  en  ge- 
wenschten  wildstand,  tal  van  gemeenten  . zonden,  zooals  ik 
zeg,  financieel  er  door  vooruitgaan,  terwijl  men  naar  mijn 
vaste  overtuiging  nergens  meer  van  wildschade  iets  zon 
hooren.  Deze  gedachte  was  practisch  zeer  uitvoerbaar,  want 
men  had  die  regeling  slechts  over  te  nemen  uit  Duitsche  en 
andere  wetten,  waarvan  ik  er  een  stuk  of  8  thuis  beo  Deze 
wetten  werken  daar  zoo*  goed,  dat  men. ze  maar  te  vertalen  en 
over  te  nemen  had.  Dat  is  niet  geschied.  In  plaats  daarvan 
krijgen  wij  een  regeling,  die  mijns  inziens  op  hooidzaken 
diep  en  oiigeiuoti v eercl  ingrijpt  on  waarmede  ik  miij  met  kan 
vercenigen,  althans  niet  zooals  die  hier  ligt.  . 

Mijnbeer  de  Voorzitter !  Ik  wil  niet  ontkennen,  dat  ik  in 
de  beide  wetsontwerpen,  ik  bedoel  natuurlijk  het  eerste  en* 
het  daarna  geivijzigde,  tot  mijn  leedwezen  heb  gemist  die 
groote  sterke  lijn,  die  de  Minister  in  deze  materie,  cue  zoo¬ 
veel  onderling  strijdige  belangen  heeft  te  verzoenen,  dient 

te  volgen.  .  ,  ...  .  ,• 

Het  groote  misverstand,  datpn  deze  Kamer  bij  velen,  die 

over  deze  zaken  het  woord  voerden,  blijkt  te  bestaan  is,  dat 
zij  voortdurend  spraken  over  de  jacht  en  over  bet  wild,  ter¬ 
wijl  zij  tocb  eenvoudig  doelden  op  bet  konijn.  Mijn  geaclue 
medeleden  hebben,  sprekende  zooals.  zij  deden,  aan  mets 
anders  gedacht  dan  aan  het  konijn,  dien  grooten  verdelger, 
de  oorzaak  m.  i.  van  alle  kwaad,  op  dit  gebied  natuurlij  >. 
Dat  konijn  nu,  dat  zoo  spoedig  mogelijk  dient  te  verdijnen, 
werd  —'hoe  was  het  mogelijk,  Mijnheer  de  Voorzitter  — 
inliet  eerste  wetsontwerp  gepromoveerd  tot  „wild  . 

Ik  moet  zeggen.  Mijnlieer  de  Voorzitter,  dat  ik  gescliiokken 
ben,  toen  ik  daar  las,  dat  dat  ongelukkige,  smerige  dier  de 
eereplaats  moest  gaan  innemen  naast  den  haas. 

Na  die  promotie  werd  in  het  tweede,  wetsontwerp  het  konijn 
weer  gedegradeerd  tot  roofdier  en  bij  zijn  degradatie  en  in 
zijn  val  nam  hij  den  koning  van  de  in  ons  vaderland  lelvende. 
vogels,  den  edelen  fazant,  mede,  en  werd  ook  deze  onder  dat 
zeÖdd  motto  gerangschikt. 

Ik  vind  dit  verschrikkelijk  en  kan  aan  dergelijke  regeling 

mijn  stem  niet  geven.  .  .  .  ,  ,  . 

Ik  geloof,  dat  ter  zake  van  de  uitoefening  van  ae  jacht  en 
aan  de  eene  èn  aan  de  andere  zijde  buitengewoon  wordt  over¬ 
dreven.  Voorop  stel  ik,  dat  ik  al  lek,  wat  inderdaad  schadelijk 
gedierte  is,  zoo  spoedig  mogelijk  wil  doen  verdwijnen.  Het 
konijn  behoeft  m.  i.  niet  te  worden  gespaard.  Vv  ij  hebben  bie'i 
reeds  tallooze  malen  over  deze  zaak  gesproken,  maar  laten 
wij  nu  eens  een  wérkelijk  goede,  practische  beslissing  daai- 
omtrent  nemen.  Het  oude  Hollandsche  spreekwoord  heelt  ook 
hier  reeds  zoo  lang  gegolden:  na  veel  gepraat  lieten  wij  een¬ 
voudig  „de  zaak  zooals  zij  was”.  ...  , 

Dat  mag  nu  niet  meer  gebeuren.  Het  beeft  mij  dan  ook 
genoegeh  gedaan,  dat  in  dit  wetsontwerp,  dat  naar  ik  hoop 
door  amendeering  voor  mij  nog  aannemelijk  zal  worden  ge¬ 
maakt,  de  Regeering  krasse,  maatregelen  tegen  het  konijn 
heeft  voorgemeld* 
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Ik  hoor  hier  zeggen:  de  stakker.  Ja,  als  er  stakkers  zijn,  die 
het  leven  voor  anderen  onaangenaam  maken  en  die  de  verhou¬ 
dingen  tusschen  de  menschen  ten  plattelande  zoo  vertroebelen 
a^S  b*?r  gebeurt,  dan  moeten  dergelijke  stakkers  in  het  alge¬ 
meen  belang  maar  zoo  spoedig  mogelijk  worden  opgeruimd. 

.  Dat  schadelijke  dier  heeft  de  jacht  op  het  werkelijke  wild 
in  discrediet  gebracht,  want  alle  schade  komt  alléén  van  die 
zijde  en  een  aanwijsbare  schade  van  werkelijk  wild  —  hazen 
en  patrijzen  —  kan  nergens  worden  aangetoond. 

Het  verheugt  mij,  d?t  de  heer  Ebels  en  ook  de  heeren 
Bierema  en  Colijn  zooeven  dan  ook  hebben  verklaard,  dat 
inderdaad  in  streken,  waar  de  gewone  natuurlijke  wildstand 
heerscht,  van  schade  door  het  wild  geen  sprake  is. 

Er  is  in  de  beoefening  der  jacht  overdrijving  van  de  zijde 
van  sommige  jagers  geweest  en  nu  kom  ik  voornamelijk  op 
den  fazant. 

Die  jagers  hebben,  wat  betreft  den  fazant,  zelf  den  toestand 
bedorven..  Zij  zijn  de  oorzaak  geweest  van  een  nieuwe  tegen¬ 
stelling,  in  wezen  gelijk  aan  die,  welke  wij  de  vorige  week 
hoorden  ontwikkelen  bij  het  wetsontwerp-Braat,  hl.  van  de 
boeren  tegen  de  jagers.  Of  wel,  als  het  erg  heftig  wordt: 
de  boeren  tegenover  de  heeren  jagers.  En  dan  moet  men 
vooral  savoureeren  de  volkomen  minachting,  verachting 
zelfs,  die  in  dat  bij  gevoegde  „heeren”  ligt  opgesloten 
.  \nx  sommige  streken  van  ons  land  nu  hebben  dergelijke 
nachtg-erechtigden  door  hun  eigen  gestie  de  menschen  ver¬ 
bitterd  en  de  zaak  vertroebeld. 

Er  was  een  zekere  animositeit  tusschen  de  buren  jagers 
^adide  een  100  stuks  geschoten,  dan  weiischte 
de  anaer  een  volgende  keer  120  stuks  neer  te  leggen  en  zoo 

is  ei  een  aanpoting  van  konijnen  en  een  uitze.ttiug  van 
vliegend  wild  gekomen,  dat  werkelijk  de  fazant  ook  daar 
begon  schade  te  doen. 

Van  huis  uit  is  het  een  buitengewoon  vreedzame  vogel  in 

den  goeden  zin  van  het  woord  en  is  de  fazant  niets  anders 
dan  een  gewone  kip.  uers 

Wanneer  men  bij  den  boer  komt,  ziet  men  tientallen  van 

de^ fazant*  2  2  °?Pfe  n’  die  pre?ies  hetzelfde  doen  wat 
de  fazant  doet.  Men  ziet  ik  weet  niet  hoeveel  duiven  die 

worden  gehouden.  Zij  doen  absoluut  geen  minder  kwaad  dan 

harten  %an^.7°rdt  aangewreven.  Als  echter  den  fazant  het 
nart  m  zijn  lijf  heeft  tusschen  de  kippen  te  gaan  loonen 
wordt  er  van  schade  gesproken.  11  g  n  l00pen' 

mJJ e  kuikens  hepen  Er  was  bluf  en  trots  op  het  erf  f 
Maar  als  de  tijd  van  afscheiding  kwam,  in  Jufi  en  Auon’ia 

6  !aSanten  trokken  op  ket  W  en  in  de  When^ 
n  de  buurt  waren,  en  ze  kwamen  dan  nog  hun  -eboorte-rond 

pote  goed  zich  ophield  en  ik  moet  2 i  ilnik 

J»  veHvruchtenPnet  zooveel  te  Jfndeu  w'as  , **  “ 

had  besteed  Dat  Afijn xr  ë  aa,n  Pet  stuk  grond 
moselijk  veidwijien. J  Voorotter,  moet  zoo  spoedig 

Voor  mij  staat  de  zaak  zoo,  dat  ik  wil  hpTMor.  •  • 
van  alles,  wat  schadelijk  -ediérte  heet 

daad  schadelijk  is,  van  de  konijLa  dus^erkf  Do  m?GT~ 

van  huis  uit  o-Pen  s  oerajJ-  De  fazanten, 

gewone  natuurlijke  ontwikkeling  bSo^d^n  Na aTm”  V* 

scheiden  meening  mag  daarom  van  inpoteS'  ool  Ln  f  b®' 
ten,  geen'  sprake  meer  zijn  trouwen n  k  I  fazan' 
ook  met  dit  ontwerp  van  wet  ns  ln  overeenstemming' 

?aS:  «*  een 

bij  de  artikelen  kunnen  worden  be^rZ^en  TelkAk  dus 


alleen  zal  aanstippen,  omdat  wij  bij  de  verdediging  van  , 
amendementen  daarop  nog  terug  kunnen  komen  ‘ 

De  bepaling  van  artikel'  4  wordt  door  sommigen  buitpi 
gewoon  toegejuicht.  De  gebruikers  zijn  eigenlek  de  me¬ 
soliën,  op  wie  het  aankomt,  en  het  zijn  de  gebruikers 
voor  uitsluitend  partij  moet  worden  getrokken.  ’ 

De  heei  Marchant  r  De  heeren  gebruikers ! 

Tipm-6  keeU  kolkman:  De  grondeigenaars  zijn  volgens  d 

2  a  Mar,ckant>  het  meest  schadelijk  gedieih 
dat  in  Nederland  rondloopt  en  op  hen  is  elke  jacht  en  el 
middel  van  jacht  dan  ook  geoorloofd. 

De  heer  ^eitkamp:  Dat  heeft  niemand  gezegd. 

W  vollfnd^ïïev^en’  d<“  "*  ik'  “  ik  ^  *» 

sn±.  Tokie:  s 

ppif  ft 13  ewijzigd  ontwerp  de  eigenaar  van  den  grond  zonde 

StsYuM  en  de  gebruiker  ™  den  grond  al 

uitsluitend  jachtgerechtigde  geproclameerd. 

Dat  afnemen  van  het  recht  van  den  grondeigenaar  zoo-il 
dit  tot  dusverre  nog  in  ons  B.  W.  wordt  gehuldigd  U 

5  een  dlt  r8?t  aan  1den  gebruiker  van  den  g?ond,  ach 
ik  een  veiregaande  onrechtvaardigheid.  „Het  recht  om  ziel 

nasrWvantStoelgT11'  behoor‘  ft  aan  toeige 

naar  van  den  grond,  waarop  zich  het  wild  bevindt”  dat  i 

vondf  eT.r  b^'ferlijk  reelat.  En  nu  gaat  daardoor eel 
M  °  x  S  j  pPj  dat  stuit  tegen  de  borst. 

Men. zegt,  dat  de  grondgebruiker  zijn  recht  weer  aan  de* 
gWeigenaar.  kan  overdragen,  maar  ik  vind  een  ^oot  prim 
hef  T?1  w1S?Ui  tTSSC1bfn  betgcen  111  overeenstemming1  mei 
het  recht  op  de  jacht  kaTtoorbehotden^ o fTathTmiYgaal 

en  dit  nIT  Y*  %°nd  1S  een  ^r0ot  recllt  ontnomen 

toe  te  fennën.  Dij  mt? eemge  ^vergoeding 

zich'aYrfYf1? ifS  h°e  wein,i"  gebruikers  van  den  grond 
liggen?  d  m*°'*aa**  vaa  het  jachtrecht  laten  gelegen 

Uit  een  prae-advies  van  den  vader  van  onzen  coachten 

uitgeChtvSi^f 1 mTer*  7an  jllr-  RujS  de  Deerenbrouck  sr„ 
uit  ebiacht  v°oi  de  Junstenvereeniging  in  1892  heb  ik  oo- 

gediept,  dat  van  de  ruim  3000  jachto^e rtredingen  in  het  jS 

1891  er  maar  98  waren  begaan  door  gebruikers  van  den  -rond 

Sen  wZa?enaa5dent  *5^  afde  andere  eenvoudige  strooperi’ 
dpULlnf  ’  0ver^edmgen  door  menschen,  die  stroopten  op 
den  grond  van  anderen,  wel  een  bewijs,  dat  de  «rond-ebrui? 

de  ciifei^val6^1  ifan  kt8n  gel?gen  ïi^en*  Ik  heb  getracht 
••  re  latfra  larerL  ook  n°g  te  krijgen,  maar  men 
looft  mij  geantwoord,  dat  deze  niet  Seschildfar  Varen. 

aer  ooi-  ‘  ^  plaat?  J  '' f  £  blj  i®  meening,  welke  ik  vree- 
P,  *i  7  ••  eens  verkondigd  lieb,  dat  wanneer  men  den  o*p- 

*  blJ  U15sh.uti^  de  vriie  beschikking  over  de  jacht 

deniüdftCrT  S  m  d  °rtwerp  wordt  voorgesteld,  het  met 
om  ff  !d  1  Zejr  sPaedig  gedaan  zal  zijn.  Men  moge  daar- 

het  zo?  ei'  de  scbouders  T00r  ophalen,  maar  toch  is 

ceHikYl?  +7LVani.  0V1erJfcuxig1d}  dat  wiJ  dan  nullen  krijgen  - 
dat’i  lL  *  iTk  al  t0t  dei11  lieer  Marchant  heb  gezegd  — 
dat  de  hazen  alleen  maar  zullen  te  vinden  zijn  in  de  dïeren- 

zifn  Syff  J°+°r  °^S’  tie  -er  la?gS  lo°Pen.  »iet  anders  zullen 
kigf  t|den  treUnge  berinnenng  aan  vroeger  beleefde  geluk- 

Julï,  b°f  w”16*  bet  ^®yeer.  in  het  veld,  ik  vind  het  eert 
zelf  Ir’  l  1  eigenaardige  is,  dat  de  verstandige  boeren 
^elf  er  ook  zoo  over  denken.  Ik  heb  nog  niet  één  boer,  die 

in  mifnleve?  Stanf  ffekr nikte,  ges.proken  —  en  ik  heb  er 
.j  u  ,en  heel  wat  ontmoetl  —  die  dat  op  goede  gronden 
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Kolkman.) 

ïeetf  verdedigd.  Integendeel,  zij  vinden,  dat  de  boer  aan  zijn 
Verk  moet  blijven  en  niet  met  een  geweer  door  bet  yeld  moet 

oopen.  ... 

Wij  hebben  nu,  Mijnheer  de  Voorzitter,  ter  zake  van  dit 
vetsontwerp  tal  van  verzoekschriften  en  courantenartikelen 
oegezonden  gekregen.  Ik  moet  eerlijk  zeggen,  dat,  wat  be- 
reft  de  kandteekeningen  op  die  verzoekschriften,  ik  daar 
jok  niet  zooveel  waarde  aan  hecht..  De  heer  Hiemstra  heeft 
dateren  al  daarover  iets  gezegd  en  ik  moet  eerlijk  verklaren, 
lat  ik  het  wat  dit  betreft  voor  een  deel  met  hem  eens  kan 

'aÏ  die  requesten  laten  mij  koud.  Wij  weten,  Koe  gemakke- 
jjk  die  handteekeningen  dikwijls  verkregen  worden. 

Toen  ik  Minister  was.  heb  ik  eens  een  douanekantoor  willen 
,-erplaatsen  en  natuurlijk  kwamen  tal  van  menseken  daar¬ 
door  op  en  ook  tal  van  'menseken  kwamen  er  tegen  op.  Het 
regende  requesten.  Ik  heb  toen  eens  laten  nagaan,  hoe  het 
inet  het  verkrijgen  van  handteekeningen  voor  die  requesten 
trepaan  was,  en  vernam,  dat  40  pet.  handteekeningen 
soowel  pro  als  contra  waren  geplaatst.  Ik  trok  daarop  'ie 
conclusie:  hoe  meer  borrels,  hoe  meer  handteekeningen. 

Maar  wanneer  men  nu  de  onderteekeningen  van  die  reques- 
ten  wraakt,  dan  moet  men  ook  niet  aankomen  met  de  instem¬ 
ming  van  vergaderingen,  zooals  de  heer  Duymaer  van  twist 
nis  'die  heeft  voorgetooverd,  want  dergelijkP  vergadering  is 
in  dat  opzicht  ook  keelemaal  uit  den  booze. 

Het  ligt  immers  in  den  aard:  der  zaak,  dat,  als  iemand  van 
do  reputatie  van  den  heer  Duymaer  van  Twist  daar  ergens 
in  het  Hoorden  komt  en  daar  een  vergadering  gaat  beleggen 
om  te  spreken  over  de  schade,  die  de  wildstand  aan  ver¬ 
scheidene  boeren  toebrengt,  dan  alle  boeren  natuurlijk  daar 
naar  toeloopen  en  hem  wenschen  te  zien  en.de  hand  te 
drukken.  Dat  ligt  in  den  aard  van  de  zaak...  Wij  weten,  daó 
de  heer  Duymaer  van  Twist  voortdurend  zijn  hand  bescher¬ 
mend  heeft  uitgestrekt  over  de  visscherij  van  die  Zuiderzee 
en  over  do  geheele  visschersbevolking  aldaar,  en  nu  hopen 
die  boeren  natuurlijk,  dat  hij  met  zijn  goede  hart  ook  hen 
zal  helpen  en  over  hun  hoofden  de  helpende  hand  zal  ^uit¬ 
strekken.  Maar  men  moet  nu  niet  verwachten,  dat  wij  de 
koek,  die  de  heer  Duymaer  van  Twist  daar  heeit  wiLen 
slikken,  ook  hier  zullen  slikken,  want  ik  hecht  aan  de  autori¬ 
teit  van  den  heer  Duymaer  van  Twist  in  zake  leger  en  Jisch. 
zeer  veel,  maar  in  zake  de  jacht  stel  ik  mijn  autoriteit,  die  is 
voorfcgekomen  uit  een  raeer  dan  40- jarige  uitoefening  van 
het  jachtbedrijf  en  een  voortdurend  voeling  houden  met  en 
een  verkeeren  onder  de  landelijke  bevolking  in  do  streken 
waar  het  jachtbedrijf  werd  uitgeoefend,  naast  en  waarschijn¬ 
lijk  boven  de  zijne.  Dat  moge  pedant  klinken,  maar  het  is 
niet  anders.  In  leger-  en  visclizaken,  zooals  ik  zeide,  ga  ik 
voor  hem  uit  den  weg  en  wil  gaarne  den  hoed  voor  hem 
af  nemen,  ook  al  loopt  hij  aam  den  overkant  van  de  straat, 
maar  in  jachtzaken  stel  ik  mij  zelf  toch  bovenaan.  Het  spijt 
mij  werkelijk,  dat  hij  nu  niet  hier  is,  maar  ik  moet  dit  toch 

KA'O’O’OTI  - 

Er  moet  dus  zijn  een  vrije,  kalme,  behoorlijke,  natuurlijke 
ontwikkeling  van  de  voortplanting  van  het  wild.  Daardoor 
zal  bij  geen  enkelen  boer  van  wild  scha  da  sprake  kunnen  zijn. 
'Vernietiging  van  alle  gedierte,  dat  den  boer  schadelijk  n>, 
is  ook  mijn  parool.  Te  overvloedige  fazanten  dienen  te  ver¬ 
dwijnen;  inpooten  mag  niet  meer  gebeuren  en  het  konijn 
mag  morgen  aan  den  dag  wat  mij  betreft  volkomen  worden 

opgedoekt.  .  ... 

Wanneer  die  methode  wordt  gevolgd,  zal  er  bevrediging 
zijn  teni  plattenlande.  Dan  aal  de  boer  de  vruchten  van  zijn' 
arbeid  in  volle  mate  genieten  en  dan  zal  men  niet  meer  een 
onderscheid  moeten  maken,  zooals  ik  dezer  dagen  las  in  een 
Van  de  groote  ingezonden  stukken,  ik  meen  ml  de  Aiicwei 
Rotterdamsche  Courant,  waarin  werd  gezegd:  het  gaat  er 
hier  om,  to  kiezen  tusschen  een  haas  of  een  boterham,  n  een, 
Mijnheer  da  Voorzitter,  zoo  wil  ik  hst  niet.  Ik  zeg pas  toe 
het  systeem,  het  remedie,  dat  ik  aangeef;  dan  zijn  aller 
belangen  verzoend  en  krijgt  gij  een  haas  èn  een  boterham. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Eén  ding  heeft  mij  ontzaglijk 
displezier  gedaan  en  dat  is  de  rede  van  den  heer  .Weitkanip. 


(Kolkman  e.  a.) 

Deze  deed  mij  daarom  zoo’n  displezier,  omdat  de  heer  Weit- 
kamp  een  van  de  beereni  is,  naar  wien  ik  het  liefst  in  de 
Kamer  luister.  Hij  heeft  echter  het  belang  van  de  jacht  zoo 
Verschrikkelijk  naar  beneden  gehaald  en  er  zoo  denigreerend 
over  gesproken,  dat  ik  er  aan  twijfel,  of  ik  hem  wel  ooit  daar¬ 
van  aal  kunnen  bekeer  en .  Ik  acht  het  belang  van  de  jacht  — 
en  ik  dacht,  dat  de  meeste  leden  van  deze  Kamer  daarvan 
ook  wel  doordrongen  zonden  zijn  —  een  economisch  belang. 
Hu  dat  echter  niet  het  geval  schijnt  te  zijn  en  ik  er  niet  op 
heb  gerekend  om  dienaatugaande  cijfers  mede  te  brengen,  kan 
ik  den  heer  Weitkamp  alleen  verzoeken  te  willen  lezen  het 
advies  van  den  ouden  heer  Ruys  de  Beerenbrouck  —  dat  ik 
ZoooVen  aanhaialdb  —  omdat  hij'  daarin  uit  dien  tijd  buiten¬ 
gewoon  sprekende  gegevens  kan  vinden  over  de  economische 
waarde  van  de  jacht.  Hij  kan  dan  die  gegevens  beoqrdeelen 
naar  den  toestand  van  dit  oogenblik  en  dan  zal  hij  zien,  dat 
er  inderdaad  groote  belangen  betrokken  zijn  bij  een  behoor¬ 
lijken  wildstand. 

De  heer  Welitkamp  heeft  aangehaaldi  een  uiting  vtan  den 
heer  Kessel.  Ik  moet  eerlijk  zeggen:  het  heeft  mij  gaspeten, 
dat  dat  oordeel  hier  in  de  Kamer  ia  voorgelezen,  want  het 
was.  hJoe  men  het  bekijkt,  niet  anders  dan'  een  opzetten  van 
de  boeren  tegen  laten  wij  maar  zeggen  de  keeren.  Dat  is 
jammer  en  m.  i.  te  betreuren. 

Eindelijk  wensch  ik  te  zeggen,  dat  de  afschaffing  van  del 
heerlijke  jachti’echten  bij  mij  geen  beswaar  zal  ontmoeten. 
Ik  vrees  echter  één  ding,  nl.  dat  die  kleine  grondeigenaren, 
die  men  zoo  geleidelijk  dn  bet  gelild  heeft  gebracht  en  ook 
heeft  weten  te  encadreer  en  onder  dat  groote  leger  van  hen, 
die  meen  en,  dat  er  een  groote  schalde  dooi''  het  wild  wordt  toe¬ 
gebracht,  later  ontnuchterd  zullen  warden.  Haar.  aanleiding 
toch  van  dien  afkoop  sullen  zij  op  hun  belastingbiljet  vinden 
enkele  guldens  voor  den  afkoop  dier  jachtreckten,  en  nn  vrees 
ik,  dat  zij  misschien  tot  hen.  door  wie  zij  in  het  koor  der 
protesteerenda  landbouwers  zijn  opgenomen,  zullen  .zeggen : 
nn,  mijneheeren,  dat  is  eigenlijk  de  bedoeling  van  zijn  leven 
niet  geweeist! 

De  heer  van  llappard ;  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ha  de 
uitvoerige  redevoeringen,  die  aan  dit  onderwerp  zijn  gewijd, 
kan  ik  zeer  kort  zijn,  voornamelijk  ook  na.de  interessante 
ïedevoeriügen  van  verschillende  afgevaardigden,  die.  mij 
voorgingen  en  met  wier  meening  ik  volkomen  sympathiseer. 
Toch  kan  ik  niet  nalaten  er  op  te  wijzen,  dat  het  mij  heeft 
getroffen,  dat  in  al  die  ïedevoer.in.gen,  vooral  in  die,  welke 
gisteren  zijn  gehouden,  de  scheidingslijn  tusschen  wild  en 
schadelijk  gedierte  niet  scherp  genoeg  is  getrokken.  In  de 
rede  van  de  keeren  Hiemstra,  van  den  Heuvel,  Duymaer  van 
Twist  en  de  Boer  is  voortdurend  sprake  van  wildsekade  en 
als  de  heer  Duymaeil  van  Twist  zegt,  dat  de  oogst  door  wild 
was  vernield,  en  ik  interrumpeer  hem:  „Wat  voor  dieren 
dan  antwoordt  hij:  „Door  konijnen  en  fazanten’5. 

Art.  54,  dat  op  de.  konijnen  betrekking;  heeft,  heeft  mijn 
volle  sympathie,  want  ook  naar  mijn  meening  moet  de  Regee- 
ring  zoo  spoedig  mogelijk  kunnen  ingrijpen  en  zorgen,  dat 
de  konijnen,  waar  ze  te  veelvuldig  voorkomen,  worden  opge¬ 
ruimd,  aangezien  zij  enorm  groote  schade  toebrengen  aan  de 
landbouwproducten,  welke  vaak  met  veel  moeite  en  kosten 
door  de  landbouwers  zijn  geteeld,  en  omdat  zij  —  die  alver- 
nielers  —  zich  niet  alleen  tot  de  veldvruchten  bepalen,  maar 
ook  hun  vernielzucht  tot  de  boomen  en  heesters  uitstrekken, 
vooral  als  er  sneeuw  ligt. 

Met  de  andere  artikelen  evenwel,  waarbij  men  den  .gron.cl- 
oteb ruikers  het  recht  om  te  jagen  wil  geven,  ga  ik  met 
akkoord.  Ik  geef  toe,  dat  het  eigendomsrecht  in  het  algemeen 
belang  soms  moet  aangetast  worden,  en  daarom  juich  ik  toe, 
dat  de  grondgebruiker  het  schadelijk  gedierte  mag  verdelgen 
op  allerlei  wijzen,  maar  ik  ontken  —  ik  ontzeg  iedereen  het 
recht  dat  te  zeggen  —  dat  het  in  het  algemeen  belang  zou 
zijn  om  den  grondgebruiker  het  recht  te  geven  hazen,  patrij¬ 
zen  en  fazanten  te  schieten.  ..  ..  . 

•Wat  de  hazen  en  de  patrijzen  aangaat,  zijn  wij  het  er  roe¬ 
rend  over  eens,  dat  die  geen  schade  doen,  en  ik  rangschik 
ook  de  fazanten  onder  de  nuttige  vogels.  Ik  voeg  er  echter 
aau  toe:  er  kunnen  streken  in  ons  land  zijn,  waar  de  iazant 
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veel  scbade  kan  doen,  maar  in  geen  enkel  land  ter  wereld 
\rordt  de  fazant  als  schadelijk  aangemerkt,  maar  wordt  hij 

tot  de  nuttige  vogels  gerekend. 

Het  onderzoek  van  de  Nederlandsche  Ornithologische  Ver- 
eeniging  in  1918,  heeft  aan  het  licbt  gebracht,  toen  een  hon¬ 
derdtal  fazanten  zijn  onderzocht  op  krop  en  maag,  dat  .juist 
in  den  tijd  vlak  vóór  den  jachttijd,  wanneer  de  veldvruchten 
op  het  land  staan,  de  fazanten  weinig  haver,  rogge  en  boek¬ 
weit  verorberen  en  dat  zij  zich  grootendeels  voeden  met  dier¬ 
lijk  voedsel.  De  honderd  onderzochte  dieren  hadden  bijna 
allen  dierlijk  voedsel  bij  zicb  en  daarbij  veel  insecten,  die 
veel  schade  toebrengen  aan  hout-  en  boomsoorten.  Waarom 
moet  de  fazant  dus  als  schadelijk  gedierte  worden  beschouwd  ?. 
En  dat  is  ook  onnoodig,  omdat  de  Minister  krachtens  de  wet 
toch  de  bevoegdheid  heeft  om  den  fazant,  waar  dat  noodig 
mocht  zijn,  onder  de  schadelijke  dieren  te  rekenen.  Waar 
de  fazanten  te  veelvuldig  voorkomen,  ik  herhaal  het,  hunnen 
zij  wel  degelijk  schade  doen  en  daartegen  moeten  maatregelen 

kunnen  genomen  worden.  .. 

Verder  ontken  ik,  dat  alle  landbouwers  er  op  gesteld  zijn, 
dat  de  grondgebruiker  het  recht  zal  hebben  om  het  wild  te 
dooden;  ik  bedoel  daarmede  de  hazen  en  patrijzen.  Ik  heb 
deze  aangelegenheid  besproken  in  het  bestuur  van  de  Land- 
bouwmaatschappij ,  aan  het  hoofd  waarvan  ik  sta  en  in  welk 
bestuur  alleen  boeren  zitting  hebben.  Zij  waren  bet  er  over 
©ens,  dat  de  hazen  heelemaal  geen  schade  aanrichten,  en  zij 
wilden  niet  het  jachtrecht  aan  den  grondeigenaar  ontnomen 
zien.  Er  zijn  tal  van  eigengeërfde  boeren,  die  mij  geschreven 
hebben:  zorg  er  alleen  voor,  dat  de  konijnen  kunnen  woi den 
opgeruimd,  maar  laat  de  eigenaar  bet  jachtrecht  behouden. 
Waren  de  konijnen  in  sommige  streken  niet  zoo  veelvuldig 
voorgekomen,  deze  wet  zou  niet  noodig  zijn  geweest  en  was 
alleen  maar  een  kleine  verandering  in  de  wet  van  18p7  vol¬ 
doende  geweest  om  de  schade  wat  beter  te  regelen. 

Ik  wil  bet  hierbij  laten,  om  niet  in  herhalingen  te  treden 
en  alleen  nog  mijn  sympathie  betuigen  met  de  afschaffing 
van  de  heerlijke  jachtrechten.  Degenen,  die  zeggen,  dat  uit 
niet  noodig  is,  omdat  daartoe  toch  reeds  nu  de  gelegenheid 
bestond  bij  de  wet,  zou  ik  willen  antwoorden,  dat  dit  inder¬ 
daad  in  de  wet  staat,  maar  dat  hiervan  weinig  georuik  is 
gemaakt,  vanwege  de  hooge  kosten,  die  een  procedure  met 
zich  bracht,  wanneer  men  niet  tot  overeenstemming  kan 
komen. 


Mevrouw  Bakker — Nort:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is 
met  e  enigen  schroom,  dat  ik  deelneem  aan  de  bespreking 
van  dit  wetsontwerp,  omdat  ik  noch  deskundig  ben  op  het 
glebied  van  landbouw,  noch  op  dat  van  de  jacht.  Ik  zal  me 
dan  eet  niet  verdiepen  dn  de  merites  vun  dit  ontwerp  en  dit 
overlaten  aan  meer  bevoegden.  Nu  ecbteii  de  bezwaren  van 
eithischen  aard,  die  ik  tegen  dit  ontwerp  heb,  niet  door  andere 
sprekers  naar  voren  zijn  gebracht,  meen  ik  verplicht  te  zijn 
enkele  opmerkingen  te  maken. 

Al  erken  ik,  dat  de  jacht  op  schadelijk  gedierte  en  wild 
nuttig  en  noodig  kan  zijn,  toch  heb  ik  er  mij  altijd  over 
verbaasd,  dat  zelfs  hoogstaande  mensehen  voor  hun  genoe¬ 
gen,  als  een  sport,  jagen  en  dooden.  Vooral  de  drijf-  en  klop¬ 
jacht,  het  in  massa  dooden  van  bijeengejaagd  wild,  schijnt 
me  een  wreede  apert,  die  de  wet  behoorde  te  verbieden. 

„Be  Regeering  meent  echter  de  wijze  van  jagen,  meer  dan 
strikt  noodig  is,  niet  te  moeten  beperken.” 

Een  voorstel  om  drijf-  en  klopjachten  te  verbieden  zou  wei¬ 
nig  kans  van  slagen  hebben.  Een  heel  ander  geval  is  het  echter 
met  een  ander  punt.  Ook  de  Regeering  wenscht  natuurlijk  bij 
de  jacht  nccdelooze  wreedheid,  folteringen  en  verminkingen 
der  dieren  te  voorkomen.  Ik  meen  echter,  dat  de  Regeering 
in  deze  bedoeling  niet  is  geslaagd.  De  heer  Bakker  heeft  er 
reeds  op  gewezen,  dat  in  dit  ontwerp  niet  is  vèrboden  de 
moordende  jacht  met  schietgeweren  en  honden.  Ik  zie. ook, 
dat  de  Regeering  verschil  heeft  gemaakt  tusseken  de  jacht 
op  wild  en  schadelijk  gedierte;  bij  dit  laatste  is  het  gebruik 
van  beugels,  vallen,  klemmen  toegestaan  en  voor  konijnen 
dat  van  strikken.  Tot  mijn  verbazing  heb  ik  gehoord,  dat  de 
konijnen  van  alles  de  schuld  hebben.  De  laatste  twee  sprekers 
hebben  geen  woorden  genoeg  om  ons  de  slechtheid  der  konij- 
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nen  aan  te  toon  en.  Ze  zijn  vraatzuchtig  en!  bovendien  vege 
tariërs.  Ze  voeden  zich  met  plantaardig  voedsel,  terwijl  ah 
tegenstelling  de  fazant  wordt  geroemd,  die  zijn  maag  ir 
hoofdzaak  vult  met  dierlijk  voedsel. 

Toch  zal  ook  de  hartstochtelijke  jager  en  landbouwvriem 
het  arme  konijn  niet  den  wreeden  dood  toewenachen,  dien  he 
wacht  volgens  dit  ontwerp.  Dat  de  wijze  van  jagen  met  strik 
ken  inderdaad  aanleiding  geeft  tot  groote  folteringen,  ver 
minkingen  en  een  afschuwelijken  doed  voor  de  daarin  ge 
vangen  dieren,  dat  bewezen  niet  alleen  de  dierenbeschermer 
in  hun  adressen,  maar  zelfs  de  jagers,  dio  men  toch  niet  vai 
overgevoeligheid  jegens  de  dieren  zal  beschuldigen. 

Zoo  citeer  ilc  uit  het  adres  van  de  Koninklijke  Nederland 
sche  Jachtvereeniging  „Nimrod” : 

,,Het  is  ondergeteekenden  onbegrijpelijk,  htm  de  vooi 
steil  era  er  toe  hebben  kunnen  komen  om  dit  barbaarackf 
wreede  vangmiddel  (met  strikken)  eene  wettelijke  saucti 
te  willen  geven.  ,  .  ..  .  . 

Het  kan  niet  anders  of  onbekendheid  bij  nen  en  bij  d 
Kamerleden,  die  deze  bepaling  hebben  aanbevolen,  me 
den  afschuwelijken  dood  dien  de  arme  dieren,  op  daz 
wijze  gevangen,  moeten  ondergaan,  heeft  hen  daartc 
gebracht.” 

Gelukkig  heeft  de  Commissie  van  Rapporteurs  dit  oo 
ingezien  eu  een  amendement  ingediend  tot  verbod  va 

strikken.  ..  .  ; 

De  Regeering  meent  door  het  voorschrijven  van  een  b> 
paalde  maat  van  konijnenstrikken.  te  voorkomen,  dat  oo 
andere  dieren  dan  waarvoor  de  strikken  gezet  zijn  daaxi 
zullen  worden  gevangen.  Volgens  het  oordeel  van  de  desku; 
digen  bij  uitnemendheid  - —  de  jachtopzieners  en  de  jage: 
—  is  dit  een  onmogelijkheid. 


„Al  dadelijk  spreekt  het  vanzelf,”  staat  in  liet  adr 
van  de  Kon.  Ned.  Jachtvereeniging  „Nimrod”  en  va 
de  Ned.  Jagersvereeniging.  „dat  jongen  hazen,  t< 
grootte  van  konijnen,  hetzelfde  lot  wacht  als  den  kom 
nen  zelf.  doch  ook  fazanten  en  ander  wild  zullen1  de< 
deze  strikken  gevangen  worden.’’ 


En  in  het  adres  van  de  Sofia-Vereeniging  lezen  we,  da 
wanneer  strikken  worden  gezet,  de  mogelijkheid  bestaat,  d 
onze  goede,  trouwe  huisdieren,  de  honden  en  de  katten, 
in  beklemd  geraken. 

Bovendien  zal  ook  weer  volgens  de  deskundige  jagers  < 
jachtopzichters  de  controle  op  de  maat  der  strikken  absolu 
onmogelijk  zijn.  Het  land  zal  bezaaid  worden  met  duizend' 
strikken  en  niet  alleen  konijnen,  maar  ook  andere  dieren  zi 
len,  in  strijd  met  de  begrippen  van  humaniteit,  vreeselij 
folteringen  ondergaan.  Hetzelfde  wat  van  de  strik  als  marti 
werktuig  is  gezegd,  geldt  ook  voor  beugels,  vallen  en  klei 

men.  .  .  .. 

Ik  meen  dus,  dat  de  Regeering  en  de  Kamer  ook  bij 
jacht  op  schadelijk  gedierte  (dat  toch  ook  levende  weze 
zijn  met  gevoel)  het  gebruik  van  strikken,  vallen,  beugels 
klemmen,  noch  van  andere  martelwerktuigen  mogen  toestao 
Zeker,  de  landbouwbelangen  stel  ik  zeer  hoog,  doch 
dezen  mag  men  de  stelling  niet  verdedigen:  het  doel  heib 
de  middelen.  Wreede,  folterende  middelen  zullen  m.  i.  o 
bij  de  verdelging  van  schadelijk  gedierte  geweerd  dien 

te  worden.  ,  , 

Ik  overweeg,  in  dezen  een  amendement  in  te  dienen  < 
nit  art.  54  het  gebruik  van  strikken,  vallen,  beugels  en  kle 
men  als  geoorloofde  jachtmiddelen  op  schadelijk  gedierte 

nemen.  .  .  ..  ,  .  ,  „ 

Gaarne  zou  ik  echter  eerst  het  oordeel  der  Regeering 

dezen  vernemen. 


Mejuffrouw  van  Dorj) :  Mijnheer  de  Voorzitter .  Een  en 
woord  zou  ik  willen  zeggen  om  uiteen  .te  zetten  over  ae  aiv 
ging  van  welke  belangen  het  voor  mij  bij  deze  wet  gaai. 
heer  Ebcls  heeft  op  zeer  duidelijke  wijze  uiteengezet,  hoe  1 
z.  i.  gaat  om  de  economische  belangen  van  de  jacht  en 
economische  belangen  van  den  landbouw,  maar  naar  m 
wijze  van  zien  gaat  het  daarom  niet,  alleen  al  om  deze  led 
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dat  bet  buitengewoon  moeilijk  is  de  economische  belangen 
van  de  jacht  en  van  den  landbouw  tegenover  elkander  af  te 
wegen.  Ik  geloof,  dat  dit  vrijwel  onmogelijk  is.  In  de  ver¬ 
schillende  adressen  hebben  wij  redeneeringen  aangetroffen 
als  deze:  met  de  jacht  verdienen  zoo-  en  zooveel  opzichters 
en  zoo-  en  zooveel  poeliers,  en  dat  is  alles  verloren,  indien  de 
jacht  op  de  eene  of  andere  manier  wordt  belemmerd.  Maar 
"dat  is  toch  geen  zuivere  economische  redeneering.  De  zuivere 
economische  redeneering  is  deze:  hoeveel  goederen  thans  ten 
slotte  geproduceerd  worden  en  hoeveel  goederen  gepro¬ 
duceerd  worden  wanneer  al  die  menschen,  in  plaats  van  in 
dienst  van  de  jacht,  in  dienst  van  den  landbouw  waren,  en 
die  proef  kunnen  wij  niet  nemen.  Maar  het  gaat  m.i.  om 
het  af  wegen  van  andere  belangen,  niet  van  zuiver  econo¬ 
mische  bèlangen  aan  weerszijden,  maar  aan  de  eene  zijde 
van  een  economisch  belang  en  aan  de  andere  zijde  van  een 
cultuuïbelang.  Het  gaat  om  het  afwegen  van  het  economisch 
belang  van  den  landbouw  en  het  cultuurbelang  van  het 
behoud  van  ontzaglijk  groot  natuurschoon.  De  heer  Kolk¬ 
man  heeft  ons  dat  met  zooveel  fijngevoeligheid  geschilderd, 
dat  ik  daarop  niet  nader  behoef  in  te  gaan. 

Ik  wensch  slechts  een  enkelen  naam  te  noemen  om  te  be¬ 
wijzen,  hoe  onjuist  de  gedachte  zou  zijn,  dat  het  hieT  gaat 
om  de  belangen  van  groote  lieeren  tegenover  die  van  kleine 
pachters.  Ik  bedoel  den  naam  van  J.  P.  Thijsse,  dien  ik  noe¬ 
men  mag  omdat  hij  staat  onder  een  van  de  meest  harmonische 
adressen  die  hij  ons  zijn  ingediend.  Wanneer  er  iemand  in  ons 
dandi  is  die  iets  gedaan  heeft  voor  het  behoud  van  dit  groote 
cultuurbelang  voor  ons  geheele  volk,  dan  is  het  Thijsse,  die 
jarenlang  met  zijn  vriend  Henri  Polak  aan  dat  prachtige 
werk  heeft  gearbeid.  Het  zon  een  miskenning  zijn  van  dit 
groote  werk,  als  men  bier  durfde  beweren,  dat  het  hier  alleen 
gaat  om  de  belangen  van  groote  lieeren  tegenover  die  van 
kleine  luyclen.  Thijsse'  behoort  tot  hen  die  meenen.  dut  het 
een  groote  ramp  zon  zijn  voor  ons  volk  als  deze  wet  haar 
doel  bereikte. 

Hu  spreekt  men  wel  van  do  wreedheid  van  den  jager  en 
van  de  jacht.  Natuurlijk  is  daarin  iets  waars,  maar  wij  stui¬ 
ten  hier  op  een  psychologisch  moeilijk  punt.  Do  inensck  is 
nu  eenmaal  niet  te  verklaren  als  een  algebraïsche  formule 
en  de  geheele  schepping  is  niet  te  verklaren  als  een_  alge¬ 
braïsche  formule.  Ik  meen,  dat  wij  hier  hedenmiddag  in  ons 
midden  het  levende  bewijs  hebben  gehad  van  de  fijngevoe¬ 
ligheid  en  de  liefde  voor  de  natuur  van  de  meeste  jagers. 
Het  is  een  feit,  dat  men  onder  de  jagers  vindt  de  grootste 
natuurliefhebbers.  Tot  de  menschen,  dia  Thijsse  het  krach¬ 
tigst  hebben  gesteund  in  zijn  werk,  beboeren  ook  de  jagers. 

Wanneer  ik  mij  nu  afvraag,  hoe  in  dit  wetsontwerp  d© 
'gedachte,  die  men  propageert,  belichaamd  is,  dan  kom  ik  tot 
de  juridische  zijde  van  de  zaak.  Ik  onderscheid  dan  in'  diS 
wetsontwerp  een  privaatrechtelijke  en  een  publiekrechtelijke 
gedachte.  Ik  geloof,  dat  men  die  twee  gedachten  scherp  moet 
uiteenhouden,  vooral  daarom,  omdat  de  eene  gedachte  mij' 
even  onjuist  Schijnt  als  de  andere  juist  is. 

De  privaatrechtelijke  gedachte  is  deze,  dat  men  den  pachter 
zekere  geldelijke  nadoelen  uit  zijn  pachtcontract  zou  moeten 
besparen,  dat  men  zich  met  een  zekere  dwingende  macht  zou 
moeten  mengen  . in  de  privaatrechtelijke  verhouding  tusschen 
pachter  en  pachtheer.  Deze  gedachte  acht  ik  onjuist,  erger, 
onuitvoerbaar.  De  publiekrechtelijke  bedachte  is.  dat  men 
in  het  algemeen  belang  niet  mag  toelaten,  dat  de  landbouw- 
voortbrengselen  in  sterke  mate  worden  verminderd  door  een 
to  grooten  wildstand. 

Dat  da  privaatrechtelijke  gedachte  niet  is  uit  te  voeren, 
Mijnheer  de  Voorzitter,  de  heer  Hiemstra  heeft  mij  de  argu¬ 
menten  daarvoor  al  uit  den  mond  genomen.  Hij  heeft  dit  zelf 
al  erkend.  In  de  eerste  plaats  mag  de  pachter  zijn  jacktrecht 
afstaan.  Er  is  gezegd,  dat  hij  dat  niet  mag,  want  dat  dan 
de  beteekenis  van  het  wetsontwerp  van  nul  en  geener  waarde 
zou  zijn.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Er  zün  wel  eens  meer  wets¬ 
ontwerpen  ingediend,  die  ten  slotte  bleken  van  nul  en  geener 
.waarde  te  zijn !  .  . 

Er  is  geen  enkel  argument  aangevoerd  om  het  te  bestrijden 
én  het  is  in  de  Memorie  van  Antwoord  tot  tweemaal  toe 
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erkend,  dat  de  pachter  aan  den  eigenaar  het  jacktrecht  mag 
afstaan.  Wil  men  werkelijk  komen  tot  uitvoering  van  de 
privaatrechtelijke  gedachte,  dan  moet  men  komen  tot  het 
amendement-Oud.  Maar  dan  is  men  er  nog  niet,  want  de 
heer  Hiemstra  heeft  aangetoond,  dat  de  eigenaar  dan  altijd 
toch  zal  weten  te  bevoorrechten  dien  pachter,  die  niet  jaagt. 

MeP  zal  dan  moeten  komen  tot  de  meest  draconische  straf  ¬ 
middelen.  Er  is,  hij  wijze  van  precedent,  gewezen  op  dë 
Huurwetten.  Een  allerongelukkigst  beroep,  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Men  is  juist  bezig,  die  wetten,  die  volgens  vrij¬ 
wel  aller  meening  algemeene  afkeuring  verdienen  voer 
normale  tijden,  langzaam  maar  zeker  te  begraven.  Zij  kunnen 
haar  nut  hebben  voor  noodtij  den,  voor  normale  tijden  deugen 
zij  niet. 

Maar  de  eigenaar  staat  ten  aanzien  van  het  jacktrecht 
veel  sterker  dan  cle  huiseigenaar,  want  de  grondeigenaar 
behoeft  niet  te  verpachten.  Ik  behoef  daarover  niet  verder 
te  spreken,  ik  ben  het  volkomen  eens  met  degenen,  die  dat 
al  hebben  uiteengezet.  Ten  slotte  zou  dus  de  pachter  liet 
kind  van  de  rekening  zijn,  tenzij  overgegaan  wordt  tot  den 
allerlaatsten  maatregel:  afschaffing  van  het  eigendomsrecht,- 
en  dan  zijn  wij  in  Rusland.  Ik  geloof  niet.  dat  de  Kamer, 
met  uitzondering  van  de  communisten,  dat  zon  wenschen ! 

Het  gaat  hierbij  niet  om  de  vraag,  of  cle  eigendom  heilig' 
is.  Het  is  een  groot  verschil,  of  men  ten  bate  van  het  alge-, 
ineen  belang  den  eigendom  beperkt,  of  dat  men  in  privaat - 
rechtelijke  contracten  probeert  over  te  bevelen  eenig  finan¬ 
cieel  voordeel  van  den  een  op  den  ander.  Daargelaten  dö 
vraag,  of  dat  gaat,  werkt  het  absoluut  demoraliseerend. 

Hu  iets  over  den  juridischen  vorm,  wTaarin  men  dit  heeft 
trachten  te  verwerkelijken.  1 

Ik  meen,  dat  die  poging  juridisch  geheel  en  al  is  mislukt, 
en  ik  heb  mij  verwonderd,  dat  de  naam  van  een  zoo  scherp¬ 
zinnig  jurist  als  Minister  Heemskerk  onder  de  Memorie  van 
Toelichting  staat.  Men  beeft  getracht  te  construeeren  een 
autonoom  jacktrecht  van  den  gebruiker.  Waar  komt  dat 
jachtrecht  vandaan  ?  Het  komt  toch  zoo  maar  niet  ergens 
vandaan  gevallen,  maar  het  is  annex  aan  het  gebruiksrecht. 
Wie  heeft  oorspronkelijk  het  gebruiksrecht?  De  eigenaar. 
Men  zal  nooit  kunnen  construeeren  een  jachtrecht,  dat  niet 
samenhangt  met,  voortvloeit  uit  het  gebruiksrecht ;  liet  jacht¬ 
recht  komt  door  het  gebruiksrecht  heen  van  den  eigenaar. 
Het  gebruiksrecht  is  vrijwel!  het  volledige  recht  dat  voort¬ 
vloeit  uit  den  eigendom,  het  is  de  volledige  uitoefening  van! 
het  eigendomsrecht.  En  dat  heeft  cle  eigenaar.  Daaronder 
behoort  het  jachtrecht.  De  zaak  is  dus  thans  precies  zoaals 
zij  vroeger  was.  Ik  voor  mij  zie  dus  in  deze  wijziging  niet 
het  kwaad,  dat  de  heer  Kolkman  er  in  zag,  ik  vind  het  alleen' 
juridisch  buitengewoon  onzuiver  gedacht  ;  de  eigenaar  moet 
.voortaan  niet  zeggen:  ik  behoud  mij  het  jachtrecht  voor, 
maar  ik  beding  het  jachtrecht,  dat  n.b,  van  den  eigenaar 
gekomen  is.  - 

Dat  het  zoo  is.  dat  de  eigenaar  oorspronkelijk  het  jacht¬ 
recht  heeft  gehad,  blijkt  ook  daaruit,  dat  cle  Minister  niet 
yoorstelt,  om  den  eigenaar,  die  zijn  grond  niet  gebruikt, 
maar  dien  braak  laat  liggen,  het  jachtrecht  te  ontnemen. 
In  de  wet  zelf  vindt  men  dus  de  erkenning  van  het  onjuiste 
standpunt.  De  wet  hinkt  ook  op  twee  gedachten:  in  artikel!  77 
op  de  eene,  in  art.  118  op  da  andere  gedachte.  In  artikel  77 
staat,  dat  de  jachtrente  verschuldigd  is,  niet  door  den  ge¬ 
bruiker  van  den  grond,  maar  door  hem,  die  het  genot  heeft 
krachtens  recht  van  bezit  of  eenig'  ander  zakelijk  recht.  Daar 
hebben  wij  dus  den  eigenaar  weer  terug.  In  artikel  118 
echter  is  het  anders.  Dat  artikel  acht  ik  het  booze  artikel  uit 
het  geheele  wetsontwerp  en  dat  zou  ik  gaarne  er  uit  willen 
zien  verdwijnen.  Dat  is  het  eenige  artikel  dat  kwaad  sticht 
en  ook  het  artikel  bij  uitnemendheid,  dat  aantoont,  hoe  onzui¬ 
ver  de  wet  gedacht  is.  Dat  artikel  doet  niet  meer  of  minder 
dan  allle  voorbehouden  van  jachtrecht  in  de  bestaan  cle  parht- 
contracten  te  doen  vervallen  aan  het  eind  van  dit  jaar.  Dit 
artikel  gaat  dus  van!  de  gedachte  uit,  dat  de  eigenaar  nooit 
op  het  jachtrecht  heeft  kunnen  aanspraak  maken  en  dat  het 
hij  deze  wet  eenvoudig  aan  den  gebruiker  wordt  gegeven. 
Men  vergeet  daarbij,  dat,  als  de  eigenaar  vrij  was  en  niet 
vastzat  aan  het  pachtcontract,  hij  volkomen  bevoegd  zou  zijn 
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om  zich  het  jachtrecht  te  bedingen.  Dit  is  het  eenige  artikel, 
waaruit  de  gevolgen  op  privaatrechtelijk  gebied  van  het  wets¬ 
ontwerp  voortkomen.  Het  gevolg  van  dit  artikel  is  een  abso¬ 
lute  onrechtvaardigheid  ten  aanzien  van  verschillende  eige¬ 
naren,  en  ik  hoop,  dat  niet  alleen  het  amendement  van  de 
Commissie  van  Rapporteurs  zal  worden  aangenomen,  maar 
dat  zelfs  dat  geheele  artikel  uit  de  wet  zal  verdwijnen. 

Het  ontwerp  stelt  voor',  dat  aan  het  eind  van  het  jaai‘  alle 
voorbehouden  van  jachtrecht  uit  de  bestaande  p ac.htcontra.cten 
zullen  vervallen,  terwijl  de  Commissie  voorstelt  na  4  jaar. 
Het  gevolg  hiervan  zal  zijn,  dat  de  eigenaren,  die  zoo  ge¬ 
lukkig’'  zijn,  dat  het  pachtcontract  binnen  den  gestelden  ter¬ 
mijn ‘afloopt  (hetzij  1  of  4  jaar),  zullen  beschikken  over!  het 
jachtrecht,  terwijl  de  eigenaars,  wier  pachtcontract  niet 
binnen;  dien  tijd  afloopt,  er  niet  over  zullen  kunnen  beschik¬ 
ken.  En  indien  inderdaad  deze  wet  een  zoo>  sterk  gevolg  zal 
hebben  als  sommigen  er  zich  van  voorstellen,  dan  zal  het 
gevolg  alleen  zijn,  dat  na  1,  2,  3  of  meer  jaar  op  de  lande¬ 
rijen,  waarop  nog  pachtcontracten  loopen,  alle  wild  zal  wer¬ 
den  uitgemoord,  maar  dat,  wanneer  die  pachtcontracten  zul¬ 
len  zijn  afgeloopen,  ook  de  werking  van  deze  wet  zal  zijn 
afgeloopen'.  Ik  kan  mij  niet  indenken,  dat  dat  de  bedoeling 
kan  zijn  geweest.  Ik  voor  mij  zou  gedacht  hebben,  dat  ceu 
volkomen  logisch  en  goed  systeem  zou  zijn  geweest,  dat  de 
wet  regelt  de  inrichting  van  het  contract,  zooals  het  het 
fcillijkst  is,  zoodat  de  wet  zegt:  als  niets  anders  is  overeen¬ 
gekomen,  meet  de  eigenaar  ieder  jaar  een  zeker  bedrag 
deponeeren  voor  do  wiklscha.de.  Er  wordt  gezegd,  dat  dat  in 
verschillende  landen  gebeurt  eu  dat  dat  een  uitstekende  wer¬ 
king  beeft. 

Hu.  nog  twee  woorden  over  de  publiebtechtelij  ke  gedachte 
van  het  "ontwerp,  die  ik  volkomen)  juist  acht  en  die _  be¬ 
lichaamd  is  in  verschillende  bepalingen,  diö  den  Minister 
do  bevoegdheid  geven  om  al  te  groote  schade  aan  den!  land¬ 
bouw  te  voorkomen'. 

Ik  stuit  echter  op  enkele  dingen,  die  ik  meen,  dat  te  ver 
gaan.  Zoo  bijv.  art.  59,  waarin  ieder  maar  een  geweer  in 
handen  kan  worden  gegeven,  terwijl  het  mij  wenschelij ker 
voorkomt,  zooals  ook  de  Vereenigin.g  tot  het  Behoud  van 
Natuurmonumenten  wenscht,  dat  dit  alleen  aan  bepaalde 
menschen  wordt  toevertrouwd. 

Ook  art.  64  is  naar  mijn  meening  niet  juist,  omdat  daarin 
de  kantonrechter  de  bevoegdheid  krijgt  eenvoudig  den 
afstand  van  het  recht  om  te  jagen  te  casseeren.  Men  beroept 
zich  daarbij  ten  onrechte  op  de  wet  op  de  arbeidsovereen¬ 
komst.  Wanneer  een  arbeidsovereenkomst  wordt  vernietigd, 
wordt  de  geheele  overeenkomst  vernietigd.  Hier  wordt  het 
voorbehoud  van  de  jacht  gemaakt  als  deel  van  een  pacht¬ 
contract  en  nu  zou  een  gedeelte,  in  dit  geval  betreffende  de 
jacht,  maar  vernietigd  kunnen  worden!  Dat  lijkt  mij  onjuist 
en  niet  in  overeenstemming  met  de  grondbeginselen  van  ons 
recht. 

Het  komt  mij  voor,  dat  dit  twee  groote  fouten  zijn.  Een 
font,  die  ook  in  het  genoemde  adres  is  genoemd,  is  deze,  dat 
niet  meer  de  jachtmiddelen  worden  genoemd,  waar¬ 
mede  gejaagd  mag  worden  en  waarmede  dus  ook  schadelijk 
wild  mag  worden  te  lij  f  gegaan.  Dit  kan  leiden  tot  tal  van 
minderwaardige  praktijken,  zooals  ook  zoo  goed  is  gezegd 
door  mevrouw  Bakker — Hort.  Het  is  nog  een  groot  verschil, 
op  welke  manier  het  dier  gedood  wordt,  niet  alleen  voor  dat 
dier  zelf,  maar  ook  voor  de  mentaliteit  van  ons  volk. 

Ten  slotte  acht  ik  het  een  groot  gebrek,  dat  de  schadeliike 
dieren  niet  worden  genoemd.  Thiisse  wijst  er  ook  op,  dat 
de  meeste  menschen  niet  de  noodige  kennis  hebben  om  te 
beoordeelen  wat  zij  schieten  en  dat  nu  alles,  los  en  vast, 
maar  zal  worden  neergeschoten. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  om  het  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  voordgezet. 


De  beer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Bianen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het 
is  mij  een  voorrecht,,  voor  de  Regeering  in  ontvangst  te 
mogen  nemen  de  bewijzen  van  instemming  met  het  werk,  dat 
door  haar  met  de  indiening  van  het  wetsontwerp  en  sedert  is 
volbracht.  Ik  doo  dat  te  liever  en  met  te  meer  vrijheid,  omdat 
ik  voor  mij  zelf  geen  deel  van  dien  lof  mag  in  ontvangst 
nemen.  Immers,  onder  de  onderteekenaars,  zoowel  van  het 
oorspronkelijke  wetsontwerp  als  van  het  gewijzigde,  komt 
mijn  naam  niet  voor.  Ik  stond  derhalve,  tot  voor  eenigen 
tijd,  als  belangstellend  toeschouwer  bij  hetgeen  er  ging  ge¬ 
beuren.  Maar  nu  is  de  zaak  anders  en  zal  ik  zeer  gaarne 
met  de  Kamer  dit  wetsontwerp  behandelen. 

Uit  de  redevoeringen,  welke  gisteren  en  beden  zijn  gehou¬ 
den,  komen  mij  verschillende  uitspraken  in  de  gedachte,  die 
ik  met  een  enkel  woord  wil  naar  voren  brengen  en  waaraan 
ik  het  mijne  wil  toevoegen. 

Waar  ik  v;an  verschillende  geachte  afgevaardigden  gehoord 
heb  —  in  het  algemeen  is  het  juist,  en  in  dit  geval  bijzonder 
— ,  dat  het  altijd  onverstandig  is  te  generaliseeren,  wil  ik  dat 
miet  hen  toepassen  op  de  uitspraak,  dat  het  wild  in  Nederland 
zooveel  schade  doet.  Keen,  die  uitspraak  is  niet  juist.  Er  zijn 
gedeelten  vian  ons  land,  waar  er  ongeveer  geen  wild  is  en 
v/aar  het  dus  ook  geen  schade  'kan  doen.  Er  zijn  andere  ge¬ 
deelten,  waar  schade  wordt  aangericht,  niet  door  wild,  maar 
door  schadelijk  gedierte;  er  zijn  evenwel  ook  gedeelten,  waar 
ten  gevolge  van  de  wijze,  waarop  jachtliefhebbers  de  jacht 
beoefenen,  ook  door  wild  schade  wordt  bedreven.  Want  met 
een  andere  uitspraak  stem  ik  ook  geheel  in:  Sommige 
jachtliefhebbers  hebben  het  voor  alle  jachtliefhebbers 
bedolven  en  in  den  korten  tijd,  dat  ik  het  voorrecht  heb 
de  uitvoering  der  Jachtwet  onder  mijn  ressort  te  heb¬ 
ben,  is  het  mij  gebleken,  dat  er  in  Nederland  hoogst 
onverstandige  jachtliefhebbers  zijn.  Tegenover  hen  op 
te  treden  is  de  plicht  van  ieder,  die  het  wel  meent 
met  het  algemeen  belang,  dat  niet  medebrengt,  dat 
jachtliefhebbers  onbeperkt  hun  jacktwellust  botvieren. 

Maar  tegenover  die  onverstandige  jachtliefhebbers  staan  er 
velen,  door  wie  deze  nuttige  sport  op  een  zoodanige  wijze 
wordt  beoefend,  dat  de  economische  belangen  van  den  land¬ 
bouw  er  niet  door  worden  geschaad. 

E'en  andere  uitspraak.  Mijnheer  de  Voorzitter,  in  het  be¬ 
lang  van  de  landbouwers  hier  naar  voren  gebracht,  is  deze: 
hoe  minder  hoeren  met  een  jachtgeweer  door  het  veld  loopen, 
hoe  beter.  Indien  de  heerenboer,  de  boer-eigenaar,  de  zelf- 
ontginner  er  hij  jaagt,  dan  gun  ik  hem  graag  dat  genoegen, 
maar  ik  meen  toch,  dat  in  het  algemeen  het  bedrijf  van  den 
landbouw  niet  altijd  gemakkelijk  overeen  te  brengen  is  met 
hetzij  dat  van  den  sportliefhebber,  hetzij  dat  van  den  jager. 

Dé  heer  Braat  vraagt,  of  een  hoer  het  niet  mag  doen. 
Mijnheer  de  Voorzitter!  Een  hoer  mag  het  zeker  doen,  maar 
het  is  de  vraag  of  het  wel  verstandig  is,  dat  men  alles  doet 
wat  men  mag  doen  en  of  het  in  het  eigen  belang  niet  beter 
is,  dat  men  zich  onthoudt  van  overigens  zeer  geoorloofde 
uitspanningen. 

Door  woordvoerders  van  verschillende  richtingen  is  naar 
mijn  meening  zeer  te  recht  met  nadruk  er  op  gewezen,  dat 
naast  den  onverstandigen  beoefenaar  van  de  jacht  het  konijn 
de  oorzaak  is  van  veel  kwaad.  Het  konijn,  waarvan  de  kunst¬ 
matige  teling  in  sommige  deelen  van  ons  land  op  zulk  een 
ergerlijke  wijze  uitbreiding  heeft  gekregen,  dat  de  schilde¬ 
ring  van  de  gevolgen  daarvan  niet  scherp  genoeg  naar  voren 
kan  worden  gebracht. 

Er  zijn  gedeelten  van  ons  land  —  de  geachte  afgevaardig¬ 
den  hebben  het  gezegd  en  ik  sluit  mij  daarbij  volkomen  aan, 
omdat  mijn  ervaring  mij  het  ook  heeft  geleerd  — ,  waar  ten 
gevolge  van  de  konijnenteelt  voor  den  hoer  onnoemelijke 
schade  is  ontstaan. 

Tegen  het  schadelijk  gedierte,  het  konijn,  moet  misschien 
nog  krasser  dan  in  het  verleden  worden  opgetreden  en  ik 
meen,  dat  dit  wetsontwerp  daarvoor  wel  de  noodige  middelen 
aan  de  hand  doet. 

.Dat  het  heerlijk  jachtrecht  wordt  afgeschaft,  ontmoet  hij 
niemand  eenig  bezwaar.  De  instelling  van  de  scbadecommis- 
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sies  is  ook  van  verschillende  zijden  toegejuicht.  Wat  einde¬ 
lij  de  speciale  punten  betreft,  is  er  slechts  één  geachte  afge¬ 
vaardigde  die  mij  een  pertinente  vraag  heeft  gesteld,  de 
geachte  afgevaardigde  de  heer  Bakker  nl.,  die  mij  een  en 
ander  gevraagd  heeft  over  het  verschil  tusschen.  het  oorspron¬ 
kelijke  wetsontwerp,  artikel  2,  en  het  artikel  in  het  nieuwe 

wetsontwerp.  .  ,  , 

Wanneer  men  die  twee  artikelen  naast  elkander  legt,  aan 
■ziet  men,  dat  in  het  oorspronkelijke  artikel  was  neexgelegd 
het  stelsel,  dat  de  jacht  alleen  met  bepaalde  middelen  was 
toecelcten;  alle  andere  middelen  waren  verboden.  Bn  nu 
kwamen  onder  die  toelaatbare  middelen  voor  de  lang©  honden, 
maar  dan  niet  met  schietgeweer:  een  combinatie  dus  van 
iacht teweer'  met  lange  honden  was  door  artikel  ^  uitgesloten.- 
Wat  zegt  nu  het  nieuwe  ontwerp?  Volgens  het  nieuwe 
artikel  2  mogen  alle  middelen  tot  de  jacht  worden  toege¬ 
past  die  niet  verboden  zijn.  Het  omgekeerde  dus  van  het 
vroegere  stelsel.  Dat  is  in  harmonie  met  de  V  ogelwet. 

Volgens  artikel  2,  nieuw,  zou  het  jagen  met  schietgeweer 
en  lange  honden,  dus  de  combinatie  van  lange  en  korte 
jacht,  geoorloofd  zijn. 

Ik  merk  den  geachten  afgevaardigde  echter  op,  dat  aan  deze 
uitoefening  in  den  weg  staat  de  bepaling  van  artikel  15a. 
Immers,  als  men  de  gewone  jachtakte  heeft,  mag  men  niet 
de  lange  honden  gebruiken.  Dit  mogen  alleen  de  houders 
van  de  akte,  bedoeld  in  artikel  löoi.  Ik  vermoed  echter,  dat 
van  hen  deze  combinatie  niet  is  te  verwachten  Zoo  wordt 
dus  feitelijk  naar  mijn  meening  door  artikel  15a  de  toe¬ 
stand  van  artikel  2,  oud,  behouden  en  is  er  dus,  indien  men 
de  lezing,  welke  ik  aan  de  hand  doe,  aanneemt,  eigenlijk 

geen  verschil.  _  .  ,  , 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Het  zal  u  met  verwonderen,  in¬ 
zien ‘ik  meen  ©enige  ©ogenblikken  te  moeten  stilstaan  bij  een 
van  de  hoofdpunten,  die  hij  deze  algemeene  beschouwingen 
aanleiding  hebben  gegeven  tot  opmerkingen  van  verschillende 
geachte  afgevaardigden  en  ook  elders. 

Er  ds  nl  de  voorstelling  gewekt,  alsof  door  het  wets¬ 
ontwerp,  gelijk  het  door  de  Regeering  in  gewijzigden  vorm 
is  voorgesteld  een  volslagen  omwenteling  zou  zijn  gebracht 
iin  de  verhouding  tusschen  grondeigenaar  en  pachter. 

,  Wat  wordt,  zoowel  in  als  buiten  de  Kamer,  van  sommige 
zijden  beweerd? 

'  Naar  de  meening  van  verschillenden  zou  naar  de  regelen! 
van  de  bestaande  Jachtwet  de  grondeigenaar  steeds  de  jacht- 
gerechtigde  zijn.  Nu  wordt  er  bijgevoegd:  de  grondeigenaar 
wordt  van  zijn  plaats  afgedrongen  en  op  die  plaats  wordt 
door  de  Regeering  de  grondgebruiker  gesteld. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  Veroorloof  mij  twijfel  uit  te 
spreken  omtrent  de  vraag,  of  die  voorstelling  van  zaken  wel 

^IWraa^  mij'  in  de  eerste  plaats  af,  of  het  juist  isl,  dat  naar 
de  regelen  van  de  bestaande  Jachtwet  de  grondeigenaar  steeds 
de  jachtgerechtigde  is,  en  in  de  tweede  plaats  betwijfel  ik 
het  of  nu  de  Regeering  zich  wel  schuldig  maakt  aan  het  feit, 
datJ  zij  den  grondeigenaar  van  zijn  plaats  verdringt  om  hem 

bnta» 

het  recht  toe,  zich  het  wild  toe  te  eigenen.  Het  is  echterniet 
minder  waar,  dat  men  nit  de  bepalingen  van  het  Burgerlijk 
Wetboek  omtrent  de  huur  en  verhuur  moet  afleiden,  dat  als 
de  eigenaar  zijn  land  heeft  Verpacht,  de  pachter  met  het 
genotyan  het  land  ook  de  uitoefening  Van  de  jacht  krijgt, 
behalve  in  het  geval  —  en  hierop  komt  het  natuurlijk  aan 
dat  het  tegenovergestelde  is  bedongen.  ..  _ 

'  Maar  <fe  Regeering  wil!  niet  anders.  Dé  grondgebruikei 
zal  naar  het  voorstel  van  de  Regeering,  de  jachtgerechtigde 
zijn  maar  hij  blijft  bevoegd  zijn  recht  aan  een  ander  over  te 
Sagen  Hein  dit  in  het  algemeen  te  verbieden,  gelijk  van 
sommige  zijden  wordt  aanbevolen  Zou,  naar  de  meening  van 
de  Reneerino’  te  ver  gaan.  Men  kan  toch  iemand  niet  tegen 
'  zijn  z^iTage?  maken,  en  dit  zou  noodig  zijn,  omdat  men  toch 
de  jacht  evenmin  braak*  zou  kunnen  laten  liggen  als  men  bijV. 
een  paard  niet  zou  afrij  den. 

v  Zoo  men  de  jacht  braak  liet  liggen,  zou  zich  het  wild  ver¬ 


menigvuldigen  en  zou  daardoor  een  schade  ontstaan,  welke1 
ingrijpen  .van  Overheidswege  noodzakelijk  zou  maken. 

vervolgens  zou  echter  ook  het  doel  gemist  worden,  indien 
den  grondgebruiker  verboden  werd  zijn  jachtrecht  aan  een 
ander  te  cedeeren.  Immers  de  pachter. —  ook  al  is  hij  juri¬ 
disch  de  jachtgerechtigde  —  kan  practisch  op  zijn  land  laten 
jagen,  dien  hij  wil.  Men  zou  toch  kwalijk  een  verbod  kunnen 
uitvaardigen,  dat  alleen  tegen  den  eigenaar  zou  gericht  zijn, 
indien  deze  zich  als  jager  op  het  land  van  zijn)  pachter  bevond. 

Intusschen  is  er  nog  artikel!  64,  dat  de  mogelijkheid  opent, 
om,  wanneer  misbruik  blijkt  te  bestaan,  den  afstand  van 
jachtgerechtigdheid  van  den  pachter  ten  behoeve  yan  den 
eigenaar  ongedaan  te  maken. 

Dit  kan  geschieden  uit  hoofde  van  gewichtige  redenen, 
waarvan  de  landbouwbelangen  op  den  voorgrond  treden. 
Hiermede  gaat,  naar  de  meening  vaW  de  Regeering,  het  ont¬ 
werp  in  het  belang  van  den  grondgebruiker  zoo  ver  als  maar 


eemgszms  mogelijfc  is.  .  , 

Nu  zal  men  na  dez©  uiteenzetting  allicht  zeggen  dat  het 
wetsontwerp  in  dit  opzicht  geen  ingrijpende'  veranderingen 
in  vergelijking  met  den  bestaan  den  toestand  beoogt,  maar 
daartegenover  staat,  dat  uit  vele  andere  bepalingen  van  het 
wetsontwerp  blijkt,  hoezeer  voor  de  belangen  van  den  land¬ 
bouw  wordt  gewaakt. 

Ik  ontmoet  hier  eenige  geachte  afgevaardigden,  die  ver¬ 
schillende  artikelen  hebben  aangehaald, ..waaruit  van  de  zorg 
voor  die  belangen  in  het  wetsontwerp  blijkt. 

Ik  noem  bijv.  art.  53,  dat  den  grondgebruiker  rechten 
geeft  tegenover  schadelijk  gedierte.  In  art.  59  wordt  een 
hetere  formuleering  aan  de  hand  gedaan  van  de  machtiging 
tot  het  dooden)  van  overdadig  schadelijk  gedierte.  Geeft  niet 
art.  60  de  mogelijkheid  om  aan  derden  opdracht  te  verkenen 
wild  op  te  ruimen,  welke  machtiging  spontaan  door  de  Regee¬ 
ring  kan  worden  verleend?  Art.  63  behelst  de  nietigverkla¬ 
ring  van  elk  beding,  dat  indruischt  tegen  de  artt.  o4,  59 

Art-.  64 _ over  den  inhoud  en  de  beteekenis  van  het  artikel 

zelf  zal  bij  de  behandeling  er  van  nader  van  gedachten  kun¬ 
nen  gewisseld  worden)  — -  is  toch  ook  van  beteekenis..  Dit 
artikel  betreft  do  mogelijkheid  om  denl  afstand  van  jacat- 
gerechtigdheid  door  den  pachter  aan  den  eigenaar  bij  uit¬ 
spraak  van  den  kantonrechter  ongedaan  te  maken.  De  uit¬ 
werking  van  dezen  regel  vindt  men  in  het  daarop  volgend, 

Zooais  ik  in  den  aanvang  zeide,  het  verheugt  mij  namens 
de  Regeering  woorden  van  lof  in  ontvangst  te  kunnen  nemen, 
naait  aanleiding  van  dit  wetsontwerp.  Die  lof  moge  met 
geheel  onverdeeld  efl  onvermengd  zijn,  alles  bijeengenomen, 
meen  ik  toch  te  mogen  zeggen,  dat  zoowel  zij  die  de  land¬ 
bouwbelangen!  behartigen  alg  zij  die  hun  oogen  met  sluiten 
voor  de  beteekenis  van  bet  jachtvermaak,  dit  wetsontwerp 
beschouwen  als  een  geschikt©  basis  van  gedachtenwisseling, 
van  overleg  tusschen  deze  Kamer  en  de  Regeering. 

Behoef  ik  te  zeggen,  dat  door  de  Regeering  landbouw  en 
iacht  niet  op  één  lijn  gesteld  worden?  De  jacht,  als  sport  be¬ 
schouwd,  kan  nooit  aanspraken!  doen  géiden,  gelijkwaardig 
aan  de  aanspraken,  welke  de  landbouw  te  recht  naar  voren 

bFMaar  de  jacht  kan  bevorderlijk  zijn  aan  het  behoud  van 
een  matige  hoeveelheid  wild  en  kan  in  dat  geval  een  nuttige 
vorm  van  ontspanning  worden  genoemd.  En  voegt  men 
daarbij,  zooais  verschillende  geachte  afgevaardigden  te  reen  o 
hebben  gedaan,  de  economische  beteekenis  voor  sommige 
deelen  van  ons  volk  van  een  behoorlijke  jachtontspanning, 
dan  moet  dat  ook  op  de  creditzijde  van  de  jacht  worden 
-reschreven.  Wanneer  dan  ook  het  belang  van  de  jacht  onder¬ 
geschikt  wordt  gemaakt  aan  het. belang  yau  den  landbouw, 
dan  heeft  naar  mijn  meening  de  jacht  recht  op  eerbiediging. 

Ik  zeide:  er  bestaat  een  jacbtbelang  en  hij,  die  dit  jacht- 
belang,  hoe  men  dit  nu  ook  wil  construeeren,  absoluut  wil 
ontkennen,  is  naar  het  oordeel  van  de  Regeering  kortzichtig. 
Dat  leeid  ons  ook  het  buitenland;  wanneer  men  ziet,  hoe  in 
landen,  waar  toch  overigens  met  de  landbouw oehangen  tei  - 
dege  rekening  wordt  gehouden,  ook  om  de  jacht  -noidt  0e- 
dacht,  dan  moet  dat  iets  zijn  om  ons  aan  te  spiegelen. 
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59ste  VERG  ADERIN G.  —  8  MAART  1923. 
27.  Bepalingen  betreffende  de  Jacht. 


(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Laat  ik  slechts  verwijzen  naar 
wetgeving  en  practijk  in  Frankrijk,  België  en  Denemarken. 
In  die  landen  tracht  men  een  behoorlijke  hoeveelheid  wild 
te  behouden  en  aan  te  kweeken.  Maar,  zooals  door  verschil¬ 
lende  geachte  afgevaardigden  op  verschillende  wijze  is  ge¬ 
zegd,  wanneer  hoogere  belangen  de  jachtbelangen  te  gemoet 
treden,  dan  moet  het  jachtbelang  wijken.  Laat  ik  het  nog 
met  andere  woorden  zeggen:  indien  het  jachtbelang  de 
hoogere  belangen  van  ons  volk  aantast,  belichaamd  in  wat 
de  physiocraten  het  hoogste  economische  goed  achten,  dan 
is  er  voor  het  jachtbelang  slechts  plaats  op  het  tweede  plan. 

Ook  dat  blijkt  uit  den  opzet  van  het  wetsontwerp.  Het 
blijkt  bij  voorbeeld  uit  de  bepaling  van  art.  59.  volgens 
welke  de  Regeering  machtigingen  kan  verstrekken;  het  blijkt 
eveneens  uit  de  bepaling  van  art.  60,  dat  aan  de  Regeering 
de  bevoegdheid  geeft  opdrachten  tot  opruiming  te  verleenen. 

Ik  zeide  zooeven,  dat  in  het  verleden  reeds  op  soortgelijke 
wijze  iets  is  bereikt,  maar  door  deze  bepalingen  zal  kunnen 
worden  gewerkt  in  de  richting  van  de  stelling,  die  door  den 
heer  van  den  Heuvel  genoemd  is  en  die  ook  naar  het  oordeel 
van  de  Regeering  de  juiste  is:  voorkoming  van  wildschade 
is  beter  dan  schadeloosstelling  voor  geleden  schade.  Op  die 
wijze  zal  er  voor  worden  gewaakt,  dat  het  wild  ten  genoegen 
van  den  jager,  maar  ten  nadeele  van  den  landbouwer  een 
omvang  aanneemt,  welke  niet  kan  worden  geduld. 

Door  verschillende  geachte  afgevaardigden  is  ten  slotte 
gewezen  op  de  beteekenis  van  het  pachtcontract  voor  de 
positie  van  den  grondgebruiker.  Het  is  aan  de  Kamer  bekend, 
dat  een  Staatscommissie  het  moeilijke  vraagstuk  van  het 
pachtcontract  in  studie  heeft.  Naar  aanleiding  van  den  aan¬ 
drang,  welke  is  uitgeoefend,  bestaat  bij  mij  geen  bezwaar 
aan  de  Staatscommissie,  met  het  oog  op  de  groote  beteekenis, 
welke  sommige  geachte  afgevaardigden  te  recht  hebben  ge¬ 
hecht  aan  de  positie  van  den  pachter  in  zake  de  jacht,  cok 
voor  dit  onderdeel  van  het  haar  opgedragen  vraagstuk  haal¬ 
bij  zondere  aandacht  te  vragen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  iri  deze  korte  beschouwing 
getracht  de  punten,  die  van  meer  algemeenen  aard  zijn  en 
bij  deze  algemeene  beraadslaging  konden  worden  besproken, 
te  behandelen.  De  geachte  afgevaardigden,  die  bijzondere 
artikelen  hebben  behandeld,  zullen  bet  bij  nader  inzien.  ver¬ 
moedelijk  met  mij  eens  zijn,  dat  het  beter  is  elkander  bij  die 
artikelen  te  ontmoeten. 

De  heer  Hiemstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Onder  hen, 
die  het  wetsontwerp  hebben  bestreden,  ontmoet  ik  in  de 
eerste  plaats  den  heer  van  Voorst  tot  Voorst,  die  betoogd 
heeft  dat  het  eigenlijk  niet  noodzakelijk  is  om  aan  grond¬ 
eigenaren  het  jachtrecht  te  ontnemen  en  dat  recht  aan  de 
grondgebruikers  toe  te  kennen,  omdat  op  grond  van  den  be- 
staanden  toestand  zulk  een  uitstekende  verhouding  tusschen 
eigenaren  en  pachters  bestaat.  Hij  heeft  gezegd,  dat  die  ver¬ 
houding  zoo  uitstekend  is,  en  hipheeft  er  aan  toegevoegd,  dat, 
wanneer  de  grondgebruiker  het  jachtrecht  zou  krijgen  en  dat 
recht  zou  willen  uitoefenen  tegen  den  zin  van  den  eigenaar, 
daarvan  het  gevolg  zou  zijn.  dat  de  pachter  op  straat  wordt 
gezet,  en  zoo  heeft  hij  een  heel  aardige  illustratie  gegeven 
van  de  goede  verhouding  tusschen  overheerschers  en  over- 
heerschten,  waarbij  de  overheerschten  niet  den  moed  hebben 
om  tegen  de  overheerschers  op  te  komen.  Dat  argument  is 
dus  ook  zwak.  Ik  blijf  er  bij,  dat  zeer  zeker  op  het  oogenblik 
het  standpunt  kan  worden  ingenomen,  dat  bijv.  door  den 
heer  Kolkman  ingenomen  is,  waar  deze  zeide,  dat  een  goede 
jachtwet  eigenlijk  alleen  mogelijk  is,  wanneer  er  eerst  een 
goede  pachtwet  komt. 

Ik  .geef  dat  in  zeker,  opzicht  to-e,  maar  ben  van  meeniug, 
dat  er  geen  aanleiding  in  behoeft  te  worden  gevonden  om  nu 
niet  reeds  de  rechten  van  den  grondgebruiker  zooveel  moge¬ 
lijk  in  de  wet  vast  te  leggen,  in  afwachting  van  een  pacht¬ 
wet,  die  hem  misjschien  in  de  gelegenheid  zal  stellen  om  later 
nog  beter*  van  zijn  recht  gebruik  te  maken. 

Er  ds  door  den:  heer  Kolkman  opgemerkt,  dat  hij  niet  wil, 
dat  iemand  schade  zal  hebben  van  wild,  en  hij  heeft  mede¬ 
gedeeld.  dat  de  strekking  van  zijn  motie,  die  hij  indertijd 
ingediend  heeft,  ook  deze  was,  dat  .wildschade  zou  worden 


(Hiemstra.) 

vergoed.  Hij  heeft  dus  vooropgesteld,  dat  er  schade  zou  zij: 
maar  ik  geloof,  dat  het  niet  in  de  eerste  plaats  de  hoofdzia 
is,  of  die  schade  geleden  wordt  door  den  eigenaar  of  de 
gitmdgeb ruike r ,  maar  dat  er  schade  geleden  wordt  en  da 
door  de  gemeenschap,  daar  de  opbrengst  van  den  grond  ve: 
mindert,  wanneer  schadelijke  dieren  en  wild  een  deel  van  c 
opbrengst  opeten.  Er  is  gezegd,  dat  tal  van  boeren  ei  gen  lij 
tegen  de  bestaande  Jachtwet  geen  bezwaar  hebben,  owd' 
zij  toch  een  behoorlijke  vergoeding  krijgen  voor  de  door  In 
wild  aangebrachte  schade.  Maar  ik  zou  deze  opmerking  wille 
maken,  dat  deze  boeren  wel  boeren  blijken  te  zijn,  maar  gee 
■landbouwers,  omdat  een  landbouwer,  die  werkelijk  liefc 
heeft  voor  zijn  vak  en  voor  zijn  werk,  met  leede  ©ogen  u 
aanzien.  dat  het  door  hem  geteelde  wordt  vernietigd.  Va: 
blijft  echter  staan,  dat  de  gemeenschap  schade  lijdt,  en  diei 
tengevolge  geloof  ik,  dat  er  alles  op  gezet  moet  werden  oi 
de  productiviteit  van  den  bodem  te  verheugen,  hetgeen  ka. 
worden  bereikt  bij  vermindering  van  de  wildschade. 

De  heer  Kolkman  heeft  verder  een  lans  gebroken  vcor  de 
fazant  en  heeft  opgeonerkt,  dat  de  boeren  kippen  houd  ei 
dio  ook  schade  aanrichten  aan  hun  gewassen,  en  dat  zij  daa 
tegen  geen  bezwaar  maken,  doch  wel  tegen  de  enkele  fazar 
ten,  dio  op  hun  grond  komen.  Maar  al  richten  die  hippi¬ 
sch  ade  aan,  bèt  voordeel  is  voor  den  boer,  maar  de  eigendoi 
van  die  fazanten  behoort  hem  niet  toe  en,  als  die  diere 
echade  aanrichten,  is  dat  heel  wat  anders. 

Mejuffrouw  van  Dorp  heeft  gepleit  voor  het  behoud  va 
den  toestand,  dat  de  landeigenaar  het  jachtrecht  bezit.  Z 
sprak  in  dat  verband  over  de  opheffing  van  den  particuliere 
grondeigendom,  wat  h.  i.  beteekende,  dat  wij  naar  toestar 
den  als  in  Rusland  bestaan  zouden  gaan.  Het  heeft  mij  vei 
wonrierd,  dat  deze  geachte  afgevaardigde,  die  hier  steea 
het  air  aanneemt  van  te  zijn  een  economiste  van  den  eerste 
rang  (ik  wil  en  kan  daarover  geen  oordeel  vellen),  zoo  we: 
nig  op  de  hoogte  blijkt  te  zijn  van  den  toestand  in  Ruslan 
—  anders  toch  zou  zij  weten,  dat  men  daar  heeft  toegepas 
niet  de  onteigening,  maar  de  verdeeling  van  den  gron 
onder  de  hoeren,  wat  mevrouw  Roland — Holst  en  andere 
hebben  bestreden,  omdat  daaruit  zou  blijken,  dat  men  he 
communistische  ideaal  niet  heeft  aangedurfd.  .  Ik  begrij 
niet,  dat  mejuffrouw  van  Dorp,  die  altijd  den  indruk  wek 
van  allerlei  economische  vraagstukken  zoo  goed  op  de  hoogt 
te  zijn,  te  dien  aan  zien  niet  heter  geïnformeerd  was. 

Voorts  heeft  mejuffrouw  van  Dorp  er  aanmerking  op  ge 
maakt,  dat  door  deze  wet  in  de  pachtcontracten  komen  t 
vervallen  de  bepalingen  in  zake  het  voorbehoud  van  he 
jachtrecht.  Ik  kan  de  belzwaren  daartegen  niet  inzien;  e 
wordt  bovendien  toch  een  zekere  vergoeding  voor  gegeven 
Het  bezwaar,  dat  een  grondeigenaar  in  een  bepaalde  plaat 
dan  niet  langer  bet  jachtrecht  zou  hebben,  lijkt  mij  niet  va: 
gewicht;  waar  ingevolge  deze  wet  de  grondgebruiker  he 
jachtrecht  krijgt,  is  de  consequentie,  dat  die  bepalingei 
uit  de  pachtcontracten  worden  gelicht. 

De  Minister  had  tot  zijn  genoegen  geconstateerd,  dat  he 
wetsontwerp  hier  zoo  goed  was  ontvangen.  De  Minister  heef 
zich  nog  niet  uitgelaten  over  de  verschillende  amendemen 
ten  en  ik  kan  dat  begrijpen.  Ik  weet  dus  nog  niet,  hoe  d 
Regeeriag  zal '  staan  tegenover  een  principieel  belangrijk' 
omwerking  van  het  wetsontwerp.  Ik  hoop,  dat  de  Regeering 
nu  zij  zich  verheugt  over  de  goede  ontvangst  van  haa*'  wets 
ontwerp,  daarin  te  meer  aanleiding  zal  vinden  om  haa 
eigen  werk  te  verdedigen  en  zich  sterk  zal  verzetten,  wannee: 
morgen  of  overmorgen  pogingen  yrorden  gedaan  om  haa: 
werk  af  te  breken. 

De  heer  de  Boer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  nog  me 
een  enkel  woord  terugkomen  op  hetgeen  de  heer  Biereinr 
heeft  gezegd  naar  aanleiding  van  mijn  betoog,  dat  er  eei 
zekere  verhouding  bestaat  tusschen  de  hoeveelheid  wild  er 
de  bodemopbrengst  van  een  bepaalde  streek,  zooals  ik  meen 
dat  kan  blijken  uit  de  aan  de  Regeering  uitgebx*achte  rap¬ 
porten.  Ik  heb  mij  misschien  wat  sterk  uitgedrukt.  Mijl’ 
bedoeling  was  alleen  te  zeggen,  dat  waar  het  wild  in  grootf 
hoeveelheid  voorkomt  en  dus  een  deel  van  den  oogst  telkens 
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de  Boer  e.  a.) 

,vordt  vernield  en  opgegeten,  'de  liefhebberij  voor  het  bedrijf 
de  behoefte  aan  meerdere  vakkennis  verloren  gaan.  Ik  heb 
niet  willen  overdrijven,  maar  ik  meen  toch  te  mogen  vo  - 

houden,  dat  dit  verband  bestaat.  ..  ,  ■,  .  1 

Van  alle  zijden  is  beaamd,  dat  het  konijn  op  groote  schaal 
de  landbouwproducten  vernielt.  Eén  van  de  sprekers  hee 
te  recht  opgemerkt,  dat  door  de  jachtliefhebbers  een  ont¬ 
vettende  nalatigheid,  zoo  niet  erger  is  gepleegd  tegenover 
den  landbouw,  door  het  poten  van  wild,  dat  nu  in  zoo  giooie 
hoeveelheid  voorkomt,  dat  de  uitroeiing  een  economisch 
vraagstuk  is  geworden.  Waarom  hebben  de  jachtliefhebbers 
niet  eerder  gezorgd,  dat  het  wild  werd  opgeruimd  en  waarom 

hebben  zij  dat  poten  niet  nagelaten? 

Tegenover  die  nalatigheid  mag  wel  een  betere  rechts¬ 
positie  worden  gegeven  aan  den  grondgebruiker  als  voor  - 
brenger  van  de  bodemproducten,  die  zoo  noodig  zijn  voo. 

de  welvaart  van  Nederland.  __  ■  v 

Enkele  sprekers,  o.a.  de  hoeren  van  Rappard  en  van  V oorst 
tot  Voorst,  hebben  gezegd,  dat  in  den  Achterhoek  van  Gelder- 
knd  zulk  een  amicale  verhouding  bestaat 

h 
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land  zulK  een  amicaie  vwuuuu^  - - 

bezitters  en  grondgebruikers.  Maar  ik  heb  zelf  geconstateerd, 
dat  in  Gelderland  en  Overijssel  door  het  wild  een  ontzettende 


(Weitkamp  e.  a.) 


Dan  heeft  de  heer  Kolkman  gezégd,  dat  ik  zeer  denigree- 
rend  heb  gesproken  van  de  jacht.  Ik  hen  mij  daarvan  met 
bewust.  Ik  heb  zelfs  aangetoond,  dat  het  voor  de  streken, 
waar  het  eigen  grondbezit  overheerschende  is,  niet  noodig 
zou  zijn  om  de  Jachtwet  te  wijzigen. 

Ik  heb  ook  over  de  goede  jagers,  die  er  ook  zijn,  zeer  waar- 
deerend  gesproken.  De  heer  Kolkman  heeft  tevens  zeer  desa¬ 
voueer  end  gespreken  over  hetgeen  ik  geciteerd  heb  ui  j  ïe^ 
orgaan  van  den  Nocrdbrabiantsch  Chnstelijken  Boerenbond, 
waarin  is  geschreven  door  den  heer  van  Kessel  naar  aan¬ 
leiding  van  een  adres,  dat  ons  is  toegezonden  door  de  Maat¬ 
schappij  voor  Dierenbescherming.  .Nu  heeft  mij  dat  wel 
eenigszins  verwonderd  van  den  heer  Kolkman.  De  heer  Kolk¬ 
man  toch  weet  heter  dan  ik,  dat  dergelijke  geestelijke  a  vi- 
Sanrs  als  de  lieer’  van  Kessel  worden  aangesteld  speciaa  om 
de  boeren  in  het  goede  spoor  te  houden.  Een  dergelijke  hou¬ 
ding  van  den  heer  Kolkman  tegenover  dien  geestelijken  advi¬ 
seur  is  dan  ook  niet  erg  loyaal. 


schade 'wordt" 'veroorzaakt.”  Ik  vraag  mij  af,  of  die  goede 
verstandhouding  niet  een  uitvloeisel  is  van  de  deemoedige 
houding  van  die  zandboeren.  _  Is  het  niet,  zooals  ae  lieei 
Hiemstra  heeft  gezegd,  een  uitvloeisel  van  de  onderdanig¬ 
heid  van  die  hoeren  tegenover  de.  eigenaars,  tegen  wie  zij 
niet  durven  optreden,  zoodat  zij  zich  maar  schikken  rn  het 
onvermijdelijke,  omdat  zij  anders  hun  achterstelling,  ja  hun 
ondergang  als  pachter  te  gemoet  gaan  ? 

Ik  geloof,  dat  hetgeen  de  heer  Weitkamp  heeft  gezegd 
ever  de  verhouding  van  sommige  burgervaders  tot  de  groot¬ 
grondbezitters  juist  is.  Ik  geloof  -ook,  dat  er  van  sommige 
van  die  heeren  een  invloed  uitgaat,  die  inderdaad  met  gun- 
stm  is  Ik  kan!  dan  ook  méégaan  met  de  gedachte  van  den 
heer  Weitkamp,  dat  de  grondgebruiker  daartegen  moet  wor- 

X)  e”  he er&  Ebei s  meende,  dat  van  de  vermindering  van  het 
wild  een  waardevermeerdering  van  den  grond  het  gevolg  zou 
zijn.  Dat  wordt  ook  gezegd  in  de  „Verslagen  en  Medeaeeim- 
gtn  Van  den  Landbouw”.  Dat  zou  ook  ten  gevolge  kunnen 
hebben,  dat  de  belangstelling  in  den  grond  werd  vergroei  en 
de  pachten  houden  kunnen  worden  verhoogd.  Ik  geloot  dat 
met  den  heer  Ebels.  De  rapporten  gewagen  er  van,  dat  boer¬ 
derijen,  die  eertijds  f890  pacht  'konden  opbrengen,  nu  ver¬ 
huurd  wonden  voor  f290.  en  dat  er  zelfs  gronden  zijn,  die 

om  de  wildschade  braak  liggen!  , 

In  verband  met  wat  de  Minister  zeidé,  Zou  ik  willen  op¬ 
merken  dat  het  door  de  concurrentie  opdrijven  van  de  buren! 
niet  ten  bate  komt  van  den  grondgebruiker  Daarom  zal  het 
mij  aangenaam  zijn,  als  de  Regeermg,  goed1  voorbereid,  zal 
kunnen  komen  met  een  nieuwe  packtregeling  Het  zal  een 
voortzetting  zijn  Van  hetgeen  wij  op  het ^ogenblik  bespreken 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  hoop,  dat  het  ons  na  bespreking 
van  de  verschillende  amendementen  gelukken  zal,  in  gemeeu 
overleg  tussichen  de  Regeering  en  deze  Kamer  een  Jachtwet 
tot  stand  te  brengen,  zooals  die  bet  nuttigst  zal  zijn. 


L  , 


De  heer  Weitkamp :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  gaarne 
een  enkele  opmerking  maken  naar  aanleiding  van  hetgeen 
de  heer  Kolkman  in  zijn  zeer  onderhoudende  rede  heelt  ge¬ 
zegd.  De  heer  Kolkman  zeide,  dat  hier  zeer  minachtend  ge¬ 
sproken  werd  over  de  heeren  jagers,  waarbij  hij  den  nadruk 
legde  op  het  woord:  heeren,  alsof  deze  categorie  jagers  min¬ 
derwaardigen  zonden  zijn,  waarmede  eigenlijk  niet  behoeide 
te  worden  gerekend.  Ik  leg  er  den  nadruk  op,  dat  nier 
niemand  gesproken  heeft  van  „heeren”  jagers,  alsol  dat 
minderwaardigen!  zijn.  Maar  wanneer  in  landbouwkringen 
tegenover  de  heeren  jagers  gevoelens  worden  aangekweekt, 
die  zij  zelf  niet  wenschelijk  achten,  dan  hebben  die  heeren 
dat  aan  zich  zelf  te  .wijten. 


De  heer  Ruymaer  van  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter  1 
Da  heer  Kolkman  heeft  zeoeven  doen  uitkomen,  nat  hij,  omj 
het  zacht  uit  te  drukken,  «enigen  aanstoot  heeft  genomen 
aan  de  rede.  dio  ik  gisteren  hier  hpb  gehouden,  en  waarin 
ik  duidelijk  deed  uitkomen  de  groote  schade,  aie  het  wild, 
vooral  op  zandgronden,  aan  den  grondgebruiker _  toebi  engt. 
Het  was  uit  dien  hoofde,  dat  ik  mijn  ingenomenheid  me.  deze 
wet  uitsprak,  die  de  landbouwer  in  het  bestrijden  van  het 
kwaad  belangrijk  te  gemoet  komt, 

In  dit  verhand  heeft  de  heer  Kolkman  ook  gesproken  over 
de  vergadering,  welke  ik  onlangs  te  Zwolle  hajwoon.de,  in  ^ 
Welke  vergadering  ik  op  niet  deskundige  wijze  zou  hebben 
•gesproken  oveï  cis  Jaclitwet,  eni  van  welkö  op  d  c&kuii d'iguei dJ 
ïk  ook  gisteren  hier  een  herhaling  gaf.  ,  ... 

Laat  ik  den  heer  Kolkman  mogen  verzekeren,  dat  at  ben  ik 
geen  jager  —  ik  heb  nog  nimmer  aan  e&mgé  jacht  beetge¬ 
nomen  —  ik  wel  heb  kennis  genomen  van  de  groote  schade, 
door  het  wild,  in  het  bijzonder  op  zandgrond,  aan  het  Veld- 
o-ewas  toegebracht.  Ik  heb  daarvan  heel  wat  staaltjes  gezien. 
Over  deze  feiten  sprak  ik  nu  gistermiddag  en  over  mets 
anders.  Ik  heb  mijn  ervaringen  getoetst  aan  verschillende 
mededeel ingen ,  dié  voorkomen  in  de  landibouwverslagen.  Kn] 
wat  ik  in  die  verslagen  gelezen  heb,  heeft  mij  in  de  meening 
versterkt,  dat  op  den  zandgrond  het  wild  groote  schade  toe¬ 
brengt.  Het  was  gisteren  mijn  doel  om  dat  te  illustreeren. 

iWat  dat  te  maken  heeft  met  de  vraag  of  ik  ai  dan  met  des¬ 
kundig  hen  op  militair  gebied  of  op  het  terréin  van  de! 
visscherij,  begrijp  ik  niet.  Ik  heb  rrooten  eerbied  voor  de  des¬ 
kundigheid  van  den  heer  Kolkman  als  notaris,  ik  weet,  dat 
hij  te’ÏHdam  een  goede  practijk  had  én  dat  de  verkoopingen, 
die  door  hem  geleid  werden,  voor  zijn  cliënten  een  waar  succes 
waren.  Wanneer  ik  nu  daarvan  ging  vertellen  om  daarmede 
de  al  of  niet  deskundigheid  van  den  heer  Kolkman  ter  zake 
Van:  de  jacht  te  demoustreeren,  zou  men  allicht  zeggen :  W  at 
heeft  dat  alles  daarmede  nu  uit  te  staan. 

Dat  is  zoo,  Mijnheer  de  Voorzitter.  Maar  waarom  waagt  dé 
heer  Kolkman  zich  dan  op  dit  terrein.  Wannéér  ik  feiten 
noem  en  men  is  het  daarmede  niet  eens.  dan  moet  men  che 
feiten  bestrijden!.  Dé  feiten,  die  ik  aangaf,  komen  , van  deskun¬ 
dige  zijde.  Zij  zijn  te  vinden  in  de  „Verslagen  en  Mededee- 
linge®  van  den  Landbouw”.  Ik  heb  de  zaak  onderzocht  en  urn 
persoonlijk  van  de  schade  door  het  wild  veroorzaakt  op  da 
hoogte  gesteld.  Nog  eens,  daarover  sprak  ik  gisteren  en  over 
niets  anders.  En  daarom  gaf  het  geen  pas  toen  dé  heer  Kolk¬ 
man  meende  daarover  in  de  Kamer  een  grapje  te  kunnen 

Mijnheer  dè  Voorzitter!  Ik  zal  deh  heer  Kolkman  daarin! 
niet  volgen. 


De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten.- 


De  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  den  volgenden  dag 
en  de  vergadering  gesloten. 


Handelingen  déf  Sf aten-Gënér aa! —  1922- — 1923.;  Ili 


;  > 
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Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden;  2°.  een  Regeerings- 
missive;  3°.  verzoekscliriften ;  4°.  moties.  —  Verslag 
uitgebracht  over  een  ontwerp  van  wet.  —  Regeling 
van  werkzaamheden.  —  Voortzetting  der  bekandeling 
van  ket  ontwerp  van  wet,  koudende  bepalingen  be¬ 
treffende  de  jackt.  —  Nog  ingekomen  berichten  van 
leden. 
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608tc  VERGADERING. 


TEBG.1BEB.ING  VAN  VRIJDAG  9  HAART  1923. 

(Bijeenrpepingsuur  1  namiddag.) 


Voorzitter:  de  keer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  78  leden,  te  weten: 

de  keeren  van  Vuuren,  van  Voorst  tot  Voorst,  Bakker, 
ran  der  Voort  van  Zijp,  Beniner,  Bierema,  Wintermans, 
Iment,  Ebels,  Knigge,  Weitkamp,  mejuffrouw  Katz,  de 
aeeren  van  Rappard,  Rutgers,  Hiemstra,  Reekers,  Duymaer 
Fan  Twist,  Kuiper,  Schouten,  Sckaper,  mejuffrouw  Groene- 
Freg,  de  keer  van  Zadelkoff,  mevrouw  de  Vries — -Bruins,  de 
keeren  Braat,  Sckokking,  Eeber,  Bomans,  Micbielsen,  van 
den  Heuvel,  Engels,  Tilanus,  Moerel,  Stulemeijer,  mevrouw 
Bakker— Nort,  rïe  beeren  Kleerekoper,  Vliegen,  mejuffrouw; 
van  Dorp,  de  beeren  J.  ter  Laan,  Heukels,  A.  Colijn, 
Albarda,  Rutten,  Dr.esselhuys,  K.  ter  Laan,  Ter  Hall,  van 
den  Tempel,  van  Rijzewijk,  Hugenlioltz,  Bongaerts,  Her- 
mans,  van  Sasse  van  "ïsseiit,  cle  Boer,  van  Rijckevorsel,  van 
Sckaik,  Nolens,  Marckant,  de  Monté  ver  Loren,  mejuffrouw 
Westerman,  de  keeren  Gerritsen,  Duys,  de  Wilde,  Iuzerman, 
Suring,  van  Braambeek,  Staalman,  Boon,  van  AVijnbergen, 
van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Eruytier,  Oud,  Bulten, 
Ketelaar,  Troelstra,  Snoeck  Henkemans„  Krijger,  H.  Colijn, 
Lovink, 

en  de  keer  Minister  van  Binnenlandscke  Zaken  en  Land¬ 
bouw. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  -dat  zijn  ingekomen: 

1°.  berickten  van  leden,  die  verhinderd  zijn  de  vergade¬ 
ring  bij  te  wonen:  van  den  keer  van  Dijk,  wegens  een  vei- 
gadering  elders ;  van  den  keer  Kolkman,  wegens  familie¬ 
omstandigheden. 

Deze  berickten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

2°.  een  missive  van  de  Ministers  van  Binnenlandscke 
Zaken  en  Landbouw  en  van  Financiën,  koudende  intrekking 
van  ket  ontwerp  van  wet  tot  heffing  van  bijdragen  in  de 
kosten  van  bestrijding  van  ket  mond-  en  klauwzeer. 

Deze  missive  zal  worden  gedrukt  en  rondgedeeld ; 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922  1923.  II.- 


(Voorzitter.) 

3°.  de  volgende  adressen! 

een,  betreffende  ket  ontwerp  Jachtwet,  van  den  secretaris 
yan  ket  Koninklijk  Nederlandsch  Landbouw-Comité ; 

een,  betreffende  bet  ontwerp  van  wet  tot  aanvulling  der 
wet  tot  wijziging  der  Lager-onderwijswet  1920,  van  den  voor¬ 
zitter  en  den  secretaris,  namens  bet  Moderamen  van  den 
Schoolraad  voor  de  Scholen  met  den  Bijbel ; 

een,  betreffende  bet  ontwerp  van  wet  tot  ontbinding  der 
rechtbanken  te  Zierikzee  en  Heerenveen,  van  de  Kamer  van 
Koophandel  en  Fabrieken  voor  de  Zeeuwsche  eilanden,  te 
Middelburg; 

een,  van  ket  dagelijksck  bestuur  der  Veieeniging  van  leden, 
beboerende  tot  ket  Wapen  der  Koninklijke  Marechaussee, 
houdende  verzoek  te  willen  bevorderen,  dat  de  pensioenstor- 
ting  voor  ben,  die  bij  genoemd  wapen  in  den  rang  van  kor¬ 
poraal  (marechaussee)  dienen,  niet  meer  worde  ingehouden 
en  de  reeds  betaalde  stortingen  worden  gerestitueerd; 

een,  van  bet  dagelijksch  bestuur  der  Vereeniging  van  leden, 
beboorende  tot  bet  Wapen  der  Koninklijke  Marechaussee, 
beneden  den  rang  van  officier,  houdende  verzoek  te  willen 
bevorderen,  dat  de  krachtens  Legerorder  n°.  299  van  1922 
ingebonden  bedragen  der  jaarwedden  van]  genoemd  personeel 
worden  terugbetaald  en  gemeld  voorschrift  buiten  werking 
worde  gesteld. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën ; 

4°.  de  Volgende  moties: 

van  burgemeester  en  wethouders  Van  Assen,  een,  door  den 
raad  dier  gemeente  op  25  Januari  jl.  aangenomen,  betref • 
fende  de  voorgenomen  rangschikking  dier  gemeente  in.  de 
3de  klasse  volgens  ket  Bezoldigingsbesluit  Burgerlijke  Rijks¬ 
ambtenaren  ; 

van  burgemeester  en  wethouders. van  Assen,  een,  door  den 
raad  dier*  gemeente  op  25  Januari  jl.  aangenomen,  betref¬ 
fende  de  werklcoiskei  dszorg . 

Deze  moties  vVorden  voor  kennisgeving  aangenomen; 

B.  dat  bet  Verslag  gereed  is  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  voor  bet  ontwerp  van  wet  tot  regeling  van  de  inkom¬ 
sten  en  uitgaven,  van.  de  Posterijen,  de  Telegrafie  en  Tele¬ 
fonie  Voor  het  dienstjaar  1923  (309). 

Dit  Verslag  is  reeds  gedrukt  en  rcndgedeeld. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  om  eenige  ont¬ 
werpen  van  wet,  welke  voor  openbare  behandeling  gereed 
zijn,  en  waarvan  de  afdoening  gewensekt  is,  ook  met  ket  oog 
op  de  aanstaande  bijeenkomst  der  Eerste  Kamer,  aan  de  orde 
te  stellen  tegen  a.s.  Dinsdag,  bij  den  aanvang  der  vergade¬ 
ring,  namelijk: 

Nadere  wijziging  en  verhooging '  van  de  koloniale  huis¬ 
houdelijke  begrooting  vau  Suriname  voor  1921  (Verschillende 
onderwerpen)  (355) ; 

Wijziging  van  de  begrooting  van  inkomsten  en  uitgaven 
van  ket  Staatsboschbedrijf  voor  1922  (Verschillende  onder¬ 
werpen)  (357) ; 

Onteigening  ten  behoeve  van  een  mijnspoorweg  van  de 
Staatsmijn  Hendrik  naar  Palenberg  (Duitscklancl)  (366) ; 

Wijziging  van  de  artikelen  8  en  35  van  de  wet  op  Woon¬ 
wagens  en  Woonschepen  1918  (Staatsblad  n°.  492),  enz. 

(362) ; 

Wijziging  der  wet  van  29  Juli  1920  (Staatsblad ■  n°.  .623). 
houdende  wijziging  der  wet  van  5  Juli  1910  (Staatsblad 
n®  181),  tot  regeling  van  de  samenstelling  van  den  Hoogen 
Raad,  de  Gerechtshoven,  de  Ammdissements-Recktbanken  en 
de  Kantongerechten,  enz.  (358) ; 
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(Voorzitter  e.  a.) 

Wijziging  van  verschillende  wetten  in  verband  met  de  her¬ 
ziening  der  Hooger-onderwijswet  (334). 

Verder  stel  ik  voor,  aan  de  orde  te  stellen  na  het  ontwerp 
Jachtwet: 

het  on! werp  van  wet  Regeling  van  de  inkomsten  en  uit¬ 
gaven  van  de  Posterijen,  te  Telefonie  en  Telegrafie  voor 
19213  (309) ; 

het  voorstel  van  wet  van  den  heer  Duyö  c.  s.  tot  wijziging 
van  de  „Registratie wet  1917”  (109) ; 

de  ontwerpen  van  wet  Wijziging  der  Registratiewet  1917 
[(367),  en 

Wijziging  der  Ouderdomswet  1919,  zooals  die  wet  laatste¬ 
lijk  gewijzigd  is  bij  de  wet  van  19  Mei  1922  (.Staatsblad 
n°.  352)  (295). 

De  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  heer  Bongaerts:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  willen 
vragen,  of  u  geen  aanleiding  zou  kunnen  vinden,  aan  de 
Centrale  Sectie  voor  te  stellen  wetsontwerp  n°.  95,  Regeling 
van  de  inrichting  der  Staatsbegrooting  en  Staatsrekening, 
in  de  afdeelingen  te  onderzoeken.  Reeds  bij  de  algemeene 
beschouwingen  over  de  loopende  Staatsbegrooting  heb  ik  er 
de  aandacht  op  geveistigdj  dat  het  wenschelijk  zou  zijn,  dit 
wetsontwerp  in  de  afdeelingen  te  brengen,  in  verband  met 
eien  meer  rationeel©  finanoiöering  van  do  uitvoering  van  open¬ 
bare  werken.  Ik  geef  toe,  dat  het  ontwerp  niet  meer  geheel 
bij  is,  het  is  reeds  eenige  jaren  geleden,  dat  de  Memorie  van 
Toelichting  is  geschreven;  zoo  zal  het  in  verbalid  met  de 
inmiddels  gewijzigde  spoorwegovereenkomsten,  en  ook  met 
de  wijzigingen  in  de  pensioenwetgeving,  hier  en  daar  ver¬ 
anderd  moeten  worden,  maar  toch  ben  ik  van  meening,  dat 
het  wetsontwerp,  zooals  het  daar  ligt,  een  voldoenden  grond¬ 
slag  geeft  voor  een  discussie  in  do  afdeelingen  en  voor  de 
schuif  telijke  voorbereiding  voor  de  openbare  "behandeling  in 
de  Kamer. 

De  Voorzitter:  Ik  kan  den  geachten  afgevaardigde  den 
heer  Bongaerts  mededeelen,  dat  de  redenen,  die  hij  heeft 
opgenoemcl,  mij  tot  dusver  hebben  weerhouden  om  aan  de 
Centrale  Sectie  voor  te  stellen,  dit  ontwerp  van  wet  in  de 
afdeelingen.  te  doen  onderzoeken. 

Het  is  mij  echter  in  de  laatste  dagen  gebleken,  dat  er  bij 
de  Regeering*  geen  bezwaar  bestaat  om  het  ontwerp  van  wet 
in  den  vorm,  waarin  het  thap?  verkeert,  in  de  afdeelingen 
te  doen  onderzoeken,  zoodat  binnen  korten  tijd  de  Centrale 
Afdeeling  zich  met  deze  zaak  zal  bezighouden , 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  voorstel  van  den 
Voorzitter  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  Het  ontwerp  van  wet, 
houdende  bepalingen  betreffende  de  jacht  (27). 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt  brengt  namens  de  Commissie 
van  Rapporteurs  het  volgende  Verslag  uit: 

In  handen  uwer  Commissie  is  gesteld  een  verzoekschrift 
van  net  Koninklijk  Nederlandscb  Landbouw-Comité  getee- 
kend  door  den  secretaris  Molhuysen,  waarin  het  Comité  ver¬ 
klaart  bezwaar  te  hebben  tegen  het  nieuw  artikel  3a,  als 
amendement  door  de  Commissie  van  Rapporteurs  voorgesteld 
en  wel  cm  de  volgende  redenen: 

„'Van  de  zijde  van  verschillende  tegenstanders  van  de 
redactie  van  artikel  4  van  het  Regeeringsontwerp  wordt 
gewezen  op  het  geheel  overbodige  van  zoodanige  rege- 
|ln°>  omdat,  zelfs  bij  het  behoud  dier  redactie,  verschil¬ 
lende  grondeigenaren  middelen  zullen  weten  te  vinden 
om  de  jacht  op  de  aan  hen  in  eigendom  toebehoorende 
en  door  hen  verpachte  gronden  uit  te  oefenen,  zonder 
daarbij  door  hun  huurders  al  te  zeer  gehinderd  te  wor- 


(van  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 

den.  Hieruit  volgt,  dat  de  pachter  zonder  eenigen  t wij f i 
ten  opzichte  van  den  eigenaar  van  den  grond  als  c 
economisch-zwakkere  beschouwd  moet  worden.  Bij  eer 
regeling,  waarbij  de  eigenaar  zich  bij  verpachting  va 
zijn  grond  het  jack.trecht  kan  voorbehouden,  zal  de  pacl 
ter,  als  de  economisch-zwakkere,  steeds  de  dupe  worde 
van  hen,  die  het  jachtvermaak  hooger  wenschen  te  ste 
len  dan  het  voortbrengend  vermogen  van  den  bodem. 

Bij  eene  regeling  daarentegen,  zooals  die  goedacht 
an  artikel  4  van.  het  Regeeringsontwerp,  wordt  de  posit-i 
van  de  economisch-zwakkere  partij  versterkt  en  worc 
het  mogelijk  gemaakt,  dat  het  voortbrengend  vermoge 
van  den  grond  door  het  jachtvermaak  niet  zal  worde 
benadeeld. 

In  dit  verband  meenen  wij  ong  dan  ook  geheel  1 
moeten  aansluiten  bij  hetgeen  in  de  Memorie  van  An 
woord,  ingezonden  bij  brief  van  4  April  1022,  in  zat 
de  bepalingen  betreffende  de  jacht  wordt  betoogd,  ds 
inderdaad  hij1,  die  zijne  werkkracht  en  geld  aan  de 
oogst  ten  koste  heeft  gelegd,  de  vruchten  daarvan  zo 
onbelemmerd  mogelijk  behoort  te  genieten  en  ook  d 
heerschappij  moet  hebben  over  het  op  den  grond  leven 
wild. 

Op  grond  van  het  bovenstaande  vertrouwen  wij,  de 
uwe  Kamer  het  voorgas  tel  de  amendement  3a  van  d 
Commissie  van  Rapporteurs  niet  zal  aanvaarden.  Al 
gevolg  daarvan  zullen  dan  ook  verschillende  ander 
voorgestelde  amendementen,  welke  met  artikel  3a  samen 
hangen,  dienen  te  vervallen.” 

De  Commissie  van’  Rapporteurs  stelt  voor,  dit  verzoet 
schrift  ter  griffie  te  deponeeren,  ter  inzage  van  de  leden 

De  Kamer  yereenigt  zich  met  de  yooigestelde  conclusie 

Beraadslaging  over  artikel  1,  luidende: 

„Onder  wild  wordt  in  deze  wet  verstaan: 
j  grof  wild:  herten,  damherten  en  reeën; 

klein  wild:  hazen,  korhoenders,  patrijzen  en  hout 
snippen; 

waterwild:  zwanen,  ganzen,  eenden,  duikers,  water 
snippen  en  goudplevieren. 

Onder  schadelijk,  gedierte  worden  in  deze  wet  med' 
begrepen  wilde  zwijnen,  konijnen  en  fazanten. 

Door  Ons  kan  voor  bepaalde  gedeelten  van  het  Rijl 
van  ce  bepalingen,  in  d'e  vorige  leden  vervat,  worder 
afgeweken.”, 

waarop  zijn  voorgesteld  de  volgende  amendementen: 

I.  een,  van  de  heeren  Braat  en  de!  Boer  (Stuk  n°.  2) 
strekkende  om  de  laatste  alinea  van  het  artikel  te  doen  ver¬ 
vallen; 

II. _  een’,  van  de  heeren  Duymaer  van  Twist,  A.  Colijnj 
van  den  Heuvel,  Zijlstra  en  Scheurer  (Stuk  n°.  8,  I),  strek¬ 
kende  om  het  laatste  lid  van  het  artikel  te  lezen: 

„Door  Ons  kan,  gehoord  de  commissie,  bedoeld  bij 
artikel  58,  voor  bepaalde  gedeelten  van  bet  Rijk  van  de 
bepalingen  in  het  eerste  lid  worden  afgeweken.”,  en 

III.  een,  van  de  heeren  Kolkman,  van  Rappard,  Boon, 
Ter  Hall,  Dresselhuys  en  mejuffrouw  van  Dorp  (Stuk  n°.  9), 
strekkendo  om: 

in  het  derde  lid  fusschen  „hazen”  en  „korhoenders”  in  te 
voegen  „fazanten”,  en  om 

in  het  vijfde^lid  tusschen  „wilde  zwijnen”  en  „konijnen” 
het  woord  „en”  in  te  voegen  en  de  woorden  „en  fazanten” 
achter  het  woord  „konijnen”  te  schrappen. 

De  heer  Braat  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  bet 
amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wij  hebben 
dit  amendement  ingediend,  omdat  het  ons  niet  goed  dunkt, 
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(Braat  e.  a.) 

dat,  zooals  in  de  wet  staat,  „door  Ons”  kan  worden  afge- 
weken  Tan  de  lijst  van  wild  en  schadelijk  gedierte,  gelijK 
'die  in  het  artikel  voorkomt.  Daardoor  wordt  hier  en  "daar 
in  den  lande  de  werking  der  wet  verkort  en  kan  minder  aan 
de  eischen  der  wet  worden  voldaan.  j} 

Wanneer  men  dat:  overlaat  dat  te  regelen  „door  Ons  , 
dan  meteoren!  wij .  dat  een  groot  deel  van  de  waarde  van  deze 
wet  komt  te  vervallen. 

‘Het  amendement  van  de  heeren  Braat  en  de  Boer  (Stuk 
n°.  2)  wordt  ondersteund  door  de  heeren  Hiemstra,  Schaper, 
Ebels  en  van  Zadelhofx  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp 
van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Duymaer  van  Twist:  Mijnheer,  de  Voorzitter!1 
Ik  geloof,  dat  Ik  na  de  schriftelijke  toelichting,  waarvan  ik 
het  amendement  heb  doen  vergezeld  gaan,  niet  veel  .meer 
behoef  te  zeggen.  Zooals  artikel  1  thans  is  geredigeerd,  is  het 
mogelijk,  om  wild  te  brengen  onder  het  schadelijk  gedierte 
en  omgekeerd  wat  thans  onder  schadelijk  gedierte  behoort 
te  brengen  onder  wild.  Het  eerste  acht  ik  juist:  ik  meen  ook, 
dat  het  mo gelijk  moet  zijn  om  wat  tot  wild  behoort,  onder, 
schadelijk  gedierte  te  brengen,  maar  het  laatste  acht  ik  ver¬ 
keerd:  schadelijk  gedierte  is  nu  eenmaal  schadelijk  gedierte 
en  moet  dat  ook  blijven.  Daarom  meen  ik,  dat  mijn  amende¬ 
ment  ook  voorziet  in  het  bezwaar,  door  den  heer  Braat  ge¬ 
opperd.  Maar  als  zijn  amendement  wordt  aangenomen,  ver¬ 
valt  daarmede  de  mogelijkheid,  om  wild  te  brengen  onder 
schadelijk  gedierte,  en  dat  is  de  bedoeling  van  den  heer 
Braat  tóch  niet?  Ook  van  mij  niet.  Daarom  meen  ik,  dat  het 
amendement  van  den  heer  Braat  niet  moet  worden  aange¬ 
nomen  en  het  mijne  wel. 

Ingediend  door  vijf  leden',  maakt  het  amendement  van  den 
Heer  Duymaer  van  Twist  c.  s.  (Stuk  n®.  8,  I)  een  onderwerp 
,van  beraadslaging  uit, 

De  heer  van  Rappardi  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  het  amendement  vah  den  heer  Kolkman  c.  s.  en  zegt: 
Mijnheer  de  Voorzitter!  Nu  de  heer  Kolkman  wegens  zijn 
zeventigsten  verjaardag  verhinderd  is,  de  vergadering  bij  te 
wonen  —  ik  moge  hem  hierbij  mijn  hartelijke  gelukwenscken 
aanbieden  A-,  zij'  het  mij;  vergund,  dit  amendement  toe  te 
lichten.  .  .  ...  , 

Ik  kan  betrekkelijk  kort  zijn,  omdat  ik  gister  reeds  met 
teen  enkel  woord  heb  gesproken  over  den  fazant  en  er  op  heb 
gewezen,  dat  deze  in  geen  enkel  land  tot  het  schadelijk  ge¬ 
dierte  wordt  gerekend.  Maar  inderdaad  kan  deze  vogel,  waar 
hij'  veelvuldig  voorkomt,  veel  schade  veroorzaken  on  ncuoiet 
de  Regeering  in  de  gelegenheid  zijn  om  maatregelen  te  tref¬ 
fen.  Maar  in  het  grootste  gedeelte  van  het  land  is  de  fazant 
niet  schadelijk.  Ik  moge  wijzen  op  de  geheele  provincie 
Noord-  en  Zuidholland,  Zeeland,  Friesland,  Groningen',  een 
gedeelte  van  Gelderland  en  een  gedeelte .  van  Utrecht  en 
Drente.  Maar  in  sommige  andere  provinciën,  een  gedeelte 
van  Gelderland,  een  gedeelte  van  Utrecht  en  eenige  zuidelijke 
provinciën,  komt  de  fazant  inderdaad  zoo.  veelvuldig,  voor, 
dat  het  dikwijls  noodig  zal  zijn  om  in  te  gi’ijpen,  dat  hij  geen 
schade  veroorzaakt  aan  de  landbouwproducten. 

Aangezien  de  fazant  in  het  grootste  gedeelte  van  het  land 
geen  schade  aandoet,  wenscbeU  de  voorstellers  de  rollen’  om 
te  keeren  en  den  fazant  onder  het  klein  wild  te  rangschikken 
en  te  degradeeren  tot  schadelijk  wild  alleen  in  die  streken, 
waar  hij  schade  aanricht.  De  voorstellers  wenschen  van  de 
uitzondering  geen  regel  te  maken.  Komt  nu  de  fazant  in  een 
streek  van  het  land  veelvuldig  voor,  zoodat  hij  daar  heel  veel 
schade  aan  de  veldvruchten  berokkent,  dan  zal  de  Minister 
kunnen  bepalen,  dat  hij  in  die  streek,  als  schadelijk  gedierte 
wordt  beschouwd.  De  schadecommissieS  kunnen  er  dan  den' 
Minister  op  wijzen,  wanneer  hij  moet  ingrijpen. 

Er  is  echter  nog  een  practisch  voordeel  aan  ons  amen¬ 
dement  verbonden. 

De  Minister  zal,  blijft  het  Regeeringsartikel  gehandhaafd, 
overstroomd  worden  met  tal  van  requesten  en  verzoekschrif¬ 
ten  om  den  fazant  tot  wild  te  proclameeren,  terwijl  bij  aan¬ 


ban  Rappard  e.  a.) 

neming  van  onS  amendement  hij  een  veel  kleiner  aantal  ver-* 
zoekschriften  zal  ontvangen,  namelijk  alleen  om  den  fazant 
te  degradeeren  tot  schadelijk  wild  op  de  plaatsen,  waar  zulks 
noodig  is.  Dat  beteekent  dus  een  aanmerkelijke  vereenvou- 
diging  in  de  administratie. 

Het  behoeft,  geen  betoog,  dat  na  deze  verdediging  van  ons 
amendement  ik  niet  het  amen  dement- DuymaeTj  van  Twist 
kan  aanvaarden 

De  Voorzitter:  Zooals  den  geacbten  afgevaardigde  bekend 
is,  heeft  hij  slechts  het  woord  gekregen  om  zijn  amendement 
toe  te  lichten,  en  niet  tot  bespreking  van  eenig  ander  amen-* 
dement.  De.geachta  afgevaardigde  heeft  ook  niet  te  beoior- 
deelen?  of  hij  ovelr  iets  anders  kan  spreken.  Ik  verzoek  hem 
dus,  met  over  een  ander  amendement  te  spreken.; 

De  heer  van  Rappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!'  Dan  zal 
ik  er  mij  toe  bepalen  om  het  amendement  hij  de  Kamer  en 
de  Regeering  aan  te  hevelen. 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Kolkman  c.  s. 
(Stuk  n®.  91)  door  zes  leden  is  onderteekend,  maakt  het  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  beer  Hiemstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Inderdaad 
bedoelt  het  amendement  van  den  heer  Kolkman  cm  de  zaak 
om  te  keeren  en  bij:  uitzondering  den  fazant  tot  schadelijk 
gedierte  te  proclameeren.  Volgens  den  heer  van  Rappard 
zal  dat  heel  weinig  beteekenen,  zal  het  alleen  een  admini¬ 
stratieve  maatregel  zijn,  omdat  de  Regeering  toch  het  recht 
heeft  om'  eventueel  den  fazant  tot  schadelijk  gedierte  te  pro¬ 
clameeren.  Maar  bij!  aanneming'  van  het  amendement  zal 
worden  uitgesproken,  dat  slechts  in  zeer  bijzondere  gevallen 
de  fazant  tot  schadelijk  gedierte  zal  worden  geproclameerd, 
en  dat  dus  in  het  algemeen,  er  heel  wat  overlast  moet  plaats1 
hebben,  voordat  de  Regeering  overgaat  tot  dien  maatregel. 
Op  grond  daarvan  zal  ik  mij  Verzetten  tegen  het  amendement- 
KolKman. 

Voorts  ds  een  amendefnënÊ  ingediend  door  den  heer  del 
Boer,  maar  ik  ben  het  eens  miet  den  heer  Duymaer  van  Twist, 
dat,  wanneer  men  bereiken  wil  Wat  deze  zich  voorstelt,  het 
beter  is  het  ajmendement-Duymaer  van  Twist  aan  te  nemen, 
dat  eenvoudig  Voorschrijft,  dat  het  niet  mogelijk  is,  in  de 
toekomst  schadelijk  gedierte  tot  wild'  te  proclameeren, 
maar  wel  om!  willd  te  proclameeren  tot  schadelijk  gedierte. 
Ik  geloof,  dat  dit  amendement  aanbeveling  verdient,  in  tegen¬ 
stelling  met  dat  van  den  heer  de  Boer. 

De  heer  van  Sasse'  van  Ysselt:  Mijnbeer  de  Voorzitter! 
Ik  wenscb  een  enkel'  woord  te  zeggen  over  bet  amendement 
van  den  beer  Braat  en  dat  van  den  heer  Duymaer  van  Twist.* 

Ik  ben  het  eens  met  den  geachten  vorigen  spreker,  dat 
Ket  eerstgenoemde  geen  aanbeveling  verdient.  Door  de  aan¬ 
neming  van  het  amendement  toch  zou  de  mogelijkheid  ont¬ 
staan,  dat  voor  een  bepaalde  streek  niet  verboden  kan 
worden,  dat  diersoorten,  die  volgens  het  ontwerp  als  wild 
Worden  beschouwd,  als  wild  worden  behandeld  (ik  wijs  bijv. 
op  de  wilde  ganzen  en  de  wilde  eenden),  en  dat  aan  den 
anderen  kant,  als  de  wenscbelijkbeid  zou  bestaan,  voor  be¬ 
paalde  vogels,  bijv.  voor  dien!  fazant,  als  uitzonderingsmaat¬ 
regel  te  bepalen,  dat  die  voor  bepaalde  streken  wel  alb  wild 
Worden  beschouwd,  dit  te  doen. 

Ben  ik  dus  tegen  het  amendement  van  den  heer  Braat, 
omdat  het  m.  i.  te  radicaal  is,  ik  voel. veel  voor  het  amende¬ 
ment  van  den  heer  Duymaer  van  Twist,  mits  deze  daarvan 
uitzondert  dien!  fazant.  Zooals  ik  reeds  zooieven  zeide,  het  is 
niet  altijd  een  nadeel,  dat  de  fazant  zich  ergens  ophoudt, 
bijv.  op  griendland  of  boschland,  en  het  zou  dus  niet  goed 
zijn,  wanneer  het  onmogelijk  ware  voor  dezen  vogel  een  rrit- 
zónderingsbepaling  te  maken.  Ik  zou  daarom  de  Regeering 
in  overweging  willen  geven,  achter  het  woord  „vervat  ’  in 
de  laatste  zinsnede  van  het  artikel  I  in  te  voegen  de.  woor¬ 
den:  „behalve  voor  wat  betreft  wilde  zwijnen  en  konijnen  , 
of  wel,  ik  zou  den  heer  Duymaer  van  Twist  in  overweging 
willen  geven  bet  woord  fazanten  uit  zijn  amendement  „te 
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(van  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 

schrappen.  Dan  voldoet  men  m.  i.  aan  hetgeen  geëischt  mag 
worden,  want  uitzonderingsmaatregelen  ten  behoeve  van 
wilde  zwijnen  en  konijnen  zal  zeker  hier  niemand  wenschen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Nu  ik  toch  aan  het  woord  ben, 
wensch  ik  tot  de  Regeering  de  vraag  te  richten,  wat  zij  van 
meening  is  omtrent  de  uitzonderingsbepalingen,  welke  inge¬ 
volge  het  laatste  lid  van  art.  1  worden  gemaakt.  Is  zij  voor¬ 
nemens  die  bepalingen  te  publiceeren?  Wanneer  door  haar 
voor  een  bepaalde  streek  of  voor  een  bepaalden  tijd  beslist 
wordt,  dat  een  zekere  diersoort  volgens  de  wet  wild  zal  zijn, 
moet  het  publiek  dit  toch  weten.  Ik  wensch  ook  nog  gaarne 
te  vernemen,  welke  de  meening  dier  Regeering'  is,  of,  als  door 
haar  diersoorten,  die  volgens  het  wetsontwerp  ais  schadelijk 
'wild  beschouwd  worden,  voor  bepaalde  gevallen  tot  wild  ver¬ 
klaard  worden,  zij  ook  door  den  rechter  als  wild  zullen 
kunnen  worden  behandeld,  m.  a.  w.,  of  de  rechter,  als  zoo¬ 
danige  tot  wild  gepromoveerde  dieren  gestroopt  worden,  de 
strafbepalingen  .van  deze  wet  daarop  toepasselijk  zal  ver¬ 
klaren, 

De  heer  Duymaer  van  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter ’? 
Het  lag  aanvankelijk  in  mijn  bedoeling,  op  art.  1  nog  een 
amendement  voor  te  stellen,  om  nl'.  onder  schadelijk  gedierte 
ook  te  verstaan  de  wilde  gans.  Het  is  toch  bekend,  dat  de 
gans,  de  zwaan  en  de  smient,  maar  in  het  bijzonder  de  gans, 
zeer  veel  schade  toebrengen  aan  het  weiland  en  wel  in  die 
mate,  dat  de  grondgebruikers  vaak  verplicht  zijn  personen 
aan  te  stellen,  die  tot  taak  hebben,  met  het  schietgeweer  dit 
waterwild  te  verdrijven.  De  schade  bestaat  hierin,  dat  het 
jonge  gras  wordt  afgeknabbeld,  meestentijds  zelfs  met  den 
wortel  wordt  uitgerukt.  In  het  noordwesten  van  Overijssel 
ziet  men  dan  ook  stukken  weiland  als  kale  plekken,  zonder 
één  grassprietje.  Ik  wil  echter  niet  overgaan  tot  de  indie¬ 
ning  van  een  zoodanig  amendement,  omdat  volgens  het 
laatste  lid  van  art.  1  in  die  gevallen,  waarin  dat  noodig  is, 
de  gans  kan  worden  gebracht  onder  het  schadelijk:  gedierte. 
Gaarne  zou  ik  van  den  Minister  de  toezegging  ontvangen, 
dat  hij  zijn  bijzondere  aandacht  aan  dit  punt  zal  wijden  en 
dat  hij  zich  in  beginsel  bereid  zal  verklaren,  als  de  gans 
inderdaad  blijkt  te  zijn  schadelijk  gedierte,  gebruik  'te 
maken  van  het  laatste  lid  van  art.  1,  door  desnoods  alleen 
voor  den  noordwesthoek  van  Overijssel  en  voor  zekeren  tijd, 
de  gans  te  brengen  onder  het  schadelijk  gedierte.  Ik  hoop, 
dat  de  Minister  bereid  zal  zijn,  een  dergelijke  toezeg'ging 
te  doen. 

Ik  zou  van  deze  gelegenheid  gebruik  willen  maken',  om 
ook  bescherming  te  vragen  voor  de  visscherij  tegen  schade¬ 
lijk  gedierte,  maar  daarvoor  kom  ik  later  wel  eens  bij  den 
Minister  aankloppen. 

De  heer  Weitkamp:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Volgens 
ornithologen’  van  raam,  als  professor  Horig  te  Berlijn  en 
Wal  ter  Col  Li  n  te  Huil,  en  ook  volgens  het  Ornithologisch! 
Instituut  te  Hieumen  biji  Nijmegen,  waarop  gisteren  ook 
reeds  de  heer  van  Rappard  heeft  gewezen,  moet  volgens’ 
gehouden  maag-onderzcek  de  fazant  worden  gerekend  tot  de 
alleseters.  De  jachtcommissie  uit  het  Nederlandsch  Land- 
bouw-Comité,  samengesteld  uit  mannen,  die  kunnen  worden 
geacht  met  verstand  van  zaken  te  oordeelen,  concludeerde, 
dat  de  fazant  moet  werden  geplaatst  bij1  het  schadelijk  ge¬ 
dierte.  Met;  op  één  na  algemeene  stemmen  kwam  zij  tót  deze 
conclusie.  Het  lid,  dat  zich  hiertsgen  verklaarde,  beaamde, 
dat  ini  akkerbouwstreken  bedoelde  vogel  zeer  zeker  schadelijk 
optreedt,  maar  in  sommige  deelen  van  ons  land  en  in  som¬ 
mige  tijden  van  Imt  jaar  ook  wel  nut  sticht;  dat  hij  cp  weide- 
en  grien dgTondon  nuttig  is  en  aan  den  loschbouw  hoogstens 
eenige  schade  kan  aanrichten. 

De  eerste  afdeeling  van  het  Nederlandsch  Landbouw- 
Comité  verklaarde,  bet  unaniem  eens  te  zijn  met  de  conclusie 
van  de  jachtcommissie.  Ook  de  heer  Wintermans  toonde  gis¬ 
teren  met  een  citaat  nit  Brehm’s  ,,Tierleben”  aan,  dat  de 
fazant  ook  hij  de  houtteelt  niet  te  vertrouwen  is. 

De  heer  vanl  Rappard  heeft  bij1  de  toelichting  de  positie 
van  zijn  amendement  niet  versterkt.  Hij  heeft  gezegd,  dat 
jn  een  groot  deel  van  ons  land  de  fazant  niet  schadelijk  is, 


(Weitkamp  e.  a.) 

en  hij  heeft  daarbij  genoemd  Friesland,  Zuid-  en  Noord- 
hólland  en  Utrecht.  Maar  juist  in  die  deelen  van  ens  land 
is  de  fazant  niet  inheemsch,  kan  de  fazant  bijna  niet  leven, 
omdat  hij  zich  het  best.  kan  staande  houden  in  boschrijk? 
streken,  en  die  kernen  juist  voor  in  Gelderland  en  Overijssel, 
Waar  de  fazant  daar  voorkomt,  is  hij  wel  degelijk  schadelijk 
Het  nut  van  den  fazant  is  absoluut  niet  bewezen. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  zal  mijn  stem  geven  aan  hei 
amen d em en t-Duy  m a er  van  Twist,  wa'arbij’  wordt  bepaald,  dai 
de  dieren,  die  eenmaal  volgens  de  wet  tót  het  schadelijk  ge¬ 
dierte  worden  gerekend,  niet  meer  uit  die  opsomming  kunnen 
worden  afgeveerd,  terwijl  ik  zal  stemmen  tegen  het  amen- 
dement-van  Rappard. 

De  heer  Deckers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  gaarm 
van  de. Regeering  een  enkele  inlichting  hebben  omtrent  d< 
uitlegging  van  art.  1.  Het  laatste  lid  van  dit  artikel  zegt: 

„Door  Ons  kan  voor  bepaalde  gedeelten  van  het  Riji 
van  de  bepalingen,  in  de  vorige  leden  vervat,  worder 
af  geweken.” 

Het  zal  dus  mogelijk  zijn,  wanneer  men  dit  artikel  letter 
lijk  opneemt,  dat  de  Regeering  bij  grof  wild  of  klein  wild  oi 
waterwild  of  bij  schadelijk  gedierte  indeélt  een  andere  groej 
dieren  of  wel  van  elk  van  die  soorten  een  groep  kan  schrap¬ 
pen.  Dan  rijst  de  vraag:  waar  blijven  dan  die  beesten?  Ste 
uit  de  groep  klein  wild  worden  geschrapt  de  korhoenders 
Waar  gaan  die  dan  naar  toe?  Dat  blijkt  niet  uit  het  artikel 
Dat  kan  ook  niet  omschreven  worden,  maar  ik  zou  het  oï 
prijs  stollen,  als  de  Regeering  mijn  opvatting  deelt,  dat 
wanneer  een  soort  onder  een  bepaalde  groep  van  wild  word) 
weggehaald,  het  in  ieder  geval  zal  worden  gebracht  in  eer 
andere  groep,  genoemd  in  artikel  1.  Wanneer  men  b.v.  de 
fazanten  weghaalt  onder  de  groep  schadelijk  gedierte,  waai 
blijven  ze  dan?  Het  staat  zelfs  niet  vast,  dat  zij  dan  wilt 
zullen)  blijven,  en  dan  aal  zelfs  het  poten  van  die  beesten  gè 
oorloof d’  zijn,  hetgeen  niet  geoorloofd  aal  zijn,  alg  zij  b.v 
werden  gebracht  onder  do  groep  klein  wild.  Als  ik  een  beves 
tiging  van  dien  Minister  zou  kunnen;  ontvangen,  dan  zou  il 
echter  hierin  hunnen  berusten. 

Mijnheer  de  V  oorzitter !  Ik  sluit  mij  aan  hij  hetgeen  gezegr 
is  tegen  de  strekking  van  het  amendement  van  de  geacht 
afgevaardigden  de  heeren  Kolkman  en  van’  Rappard,  zooevoi 
toegelicht  door  den  geachten  afgevaardigde  den  heer  var 
Rappard,  en  ik  zal  aan  dat  amendement  mijn  stem  ni?' 
kunnen  geven.  Intusschen  voel  ik  wel  veel  voor  het  aruende 
ment  van  den  geachten  afgevaardigde  den  heer  Duymae: 
van  Twist.  Dit  wil,  dat,  wat  eenmaal  schadelijk  wild  is 
schadelijk  wild  zal  blijven.  Ik  sluit  mij  geheel  aan  bij  hetgesi 
de  geachte  afgevaardigde  de  heer  van  Sasse  van  Yss&l 
gezegd  heeft  voor  wat  betreft  wilde  zwijnen  en  konijnen 
Voor  fazanten  zou  ik  zoover  niet  willen  gaan,  omdat  d< 
practijk  zal  leeren,  dat  voor  sommige  streken  van  het  lanc 
fazanten  geen  schadelijk  wild  behoeven  te  zijn.  Ik  zou  du 
met  het  amendement  van  den  heer  Duymaer  van  Twis 
kunnen  meegaan.  wanneer  fazanten  daarin  niet  werdei 
opgenomen.  Om  dat  te  bereiken,  veroorloof  ik  mij  om  eei 
subamendement  voor  te  stellen  op  d’at  amendement,  bedce 
lende  om  de  afwijking  voor  wilde  zwijnen  en  konijnen  onmo 
gelijk  te  maken,  maar  baar  voor  de  fazanten  niet  uit  t< 
sluiten.  Dat  subamendement  luidt,  Mijnheer  de  Voorzitter 
gelijk  ik  het  hierbij  de  eer  heb  op  uw  bureau  te  deponeeren 

De  Voorzitter :  Door  den  heer  Deckers  wordt,  me.t  mede 
onderteekening  van  de  heeren  Ament,  Engels.  Wintermans 
van  Sasse  van  Ysselt,  van  Voorst  tot  Voorst,  van  Schail 
Hermans,  Eeber  en  van  Vuuren.  voorgesteld,  het  amende 
ment  van  den  heer  Duymaer  van  Twist  c.  s.  aldus  te  lezen: 

..Door  Ons  kan,  gehoord  de  commissie,  bedoeld  bi 
artikel  58,  voor  bepaalde  gedeelten  van  het  Riik,  woi 
den  afgeweken  van  de  bepalingen  in  het  eerste  lid  en  va 
het  bepaalde  in  het  tweede  lid  voor  wat  betreft  d 
fazanten.” 


1797 


Tweede  Kamer. 


60ste  VERGADERING.  —  9  MAART  1923. 
27,  Bepalingen  betreffende  de  jacht* 


(Voorzitter  e.  a.) 


Het  komt  mij  voor,  dat  dit  geen  subamendement  is  maar 
een  nieuw  amendement.  Bii  een  subamendement  wordt  een 
o-edeelte  van  het  oorspronkelijke  amendement  behouden. _  i± ier 
wordt  in  plaats  van  hetgeen  de  beer  Dnymaer  van  lwist  en 
andere  leden  voorstellen  iets  anders  voorgesteld. 

Het  is  niet  mogelijk  om  het  amendement,  dat  door  den 
heer  Deckers  c.  s.  is  voorgesteld,  .te  lasschen  in  het  amen¬ 
dement  van  den  heer  Duymaer  van  Twist  c.  s.  Ik  geef  den 
Neeren  dus  in  overweging,  om  den  naam  ,, subamendement 
te  laten  vervallen  en  het  eenvoudig  te  noemen  een  nieuw 
amendement.; 

Aangezien  dit  amendement  door  10  leden  is  voorgesteld, 
maakt  het  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit.. 

De  heer  Wintermans:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wanneer 
ik  het  laatste  lid  van  dit  artikel  goed  interpreteer,  dan  bevat 
het  alleen  de  mogelijkheid,  aannemende  dat  het  artikel  uit 
twee  leden  bestaat,  om  voor  bepaalde  gedeelten  van  het  Kijk 
te  verklaren,  dat  wild  zal  zijn  schadelijk  gedierte  of  schade¬ 
lijk  gedierte  wild.  Er  zal  dus  alleen  een  verschuiving  in  die 
twee  categorieën  mogelijk  zijn.  Mochten  er  meer  leden  komen, 
dan  zouden  er  natuurlijk  meer  verschuivingen  kunnen  pilaats 

h.eWh’ön ,  ,  ■. 

Nu  is,  heel  onschuldig,  door  den  heer  van  Rappard  een 
amendement  yoorgesteld,  waardoor  de  fazant  weer  tot  den 
wildstand  zou  worden  gerekend.  Hij  zegt:  het  zal  zoo  erg 
worden,  er  zullen  uit  verschillende  deelen  van  het  land.  veef 
aanvragen  komen,  om  den  fazant  wei  tot  wild  te  verklaren. 

Het  komt  mij  voor.  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  dat  argu¬ 
ment  niet  zeer  sterk  is.  Aannemende,  dat  de  Regeering  den 
juisten  kijk  op  de  zaak  heeft  gehad,  ben  ik  overtuigd,  dat  de 
fazant  inderdaad  een  schadelijk  dier  is.  Dat  blijkt  vooral  in 
die  stiekem,  waar  de  fazatat  veel  voorkomt.  _ 

iMenl  moet  de  zaak  nu  niet  gaan  omdlraaaen.  In  de  con¬ 
siderans  staat,  dat  deze  wet  strekt  tot  het  landbouwbelang, 
en  nu  draaien  degenen,  die  den  fazant  tot  wild  willen  ver¬ 
heffen,  den  bewijslast  om. 

Het  spreekt  vanzelf,  dat  de  Minister  een  andere  verant¬ 
woordelijkheid  krijgt,  als  bij  een  beslissing  moet  nemen  uit¬ 
gaande  van  die  veronderstelling,  dat  de  fazant  schadelijk _is, 
dan  dat  de  fazant  een  niet  schadelijk  wild  is.  Er  zouden  dan 
verzoeken  moeten  komen  van  de  landbouwers  en  ik  kan  me 
aannemen,  dat  de  beer  van  Rappard  dat  wil.  Meent  bij,  a  ■ 
het  Voor  de  landbouwers  zoo  pleizieng  as,  als  zij  reeds  veel 
schade  hebben  ondervonden,  om  bij  den  Minister  nog  met  een 
lang  request  te  moeten  komen  aanteekenen,  dat  het  noodig 
is,  dat  de  fazant  tot  schadelijk  gedierte  moet  worden  ver¬ 
klaard?  Kent  de  heer  vap  Rappard  den  moeilijken  weg  van 
het  requestreeren  voor  dé  boeren  niet?  Ik  geloof  dat  hij  ver¬ 
geten  is  den  tijd,  toen  hij  fungeerde  als  voorzitter  van  heu 
Landbouw-Comité,  en  dat  bij  op  bet  oqgenblik  ten  aanzien 
van  deze  requesten  over  landbquwquaesties  optreedt  met  vei- 
loochening  en  vergeten  van  zijn  verleden 


De  heer  Rnys  de  Beerenbrouck,  Minister  van'  Binfien- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  [Voorzitter !  Voor¬ 
dat  ik  de  amendementen  bespreek,  heb  ik  enkele  vragen  te 
beantwoorden  van  een i ge  geachte  afgevaardigden..  Ailoreer.s u 
de  belangstelling  van  den  heer  Duymaer  van  Twist  voor  de 
ganzen.  Deze  geachte  afgevaardigde  heeft  mij  gevraagd,  of 
ik  die  edele  dieren  wilde  betrekken  binnen  den  kring  van  de 

voortdurende  zorg  der  Regeering.  . ...  .. 

Ik  hen  daar  gaarne  toe  bereid  en  meen  met  dit  korte  woord 
den  heer  Duymaer  van  Twist  geheel  te  hebben  voldaan. 

In  de  tweede  plaats  heeft  de  heer  van'  Sa.sse.van  !  xs  s  e  1 1 
mij  de  vraag  gesteld,  of  de  Regeering  bereid  is,  wanneer 
uitzondering  worden  gemaakt  op  de  in  artikel  1  yooigescliie'? 

yen  regelen,  daaraan  publiciteit  te  geven. 

Ik  meen,  dat  deze  vraag  bevestigend  mo;et  worden  beant¬ 
woord,  ook  met  bet  oog  op  de  tweede  vraag,  die  deze  geachte 
afgevaardigde  mij  beeft  gesteld,  nl.  of  de  rechterlijke  macnt 
zal  rekening  hebben  te  houden  met  de  beslissingen  der 
Regeering,  wanneer  deze  gebruik  maakt  van  haar  bevoegd¬ 
heid  van  de  omzetting  in  artikel  1,  Ja,  ook  de  rechterlijke 
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macht  zal  moeten  letten  op  hetgeen  ten  deze  dcor^de  Regee- 
ring  krachtens  de  haar  verleende  bevoegdheid  wordt  bepaald. 
Zooals  bereids  door  den  beer  Wintermans  is  opgemerkt,  is 
de  vraag  van  den  geacbten  afgevaardigde  den  beer  Deckeis 
ook  bevestigend  te  beantwoorden. 

Hij  beeft  mij  nl.  gevraagd,  wat  er  gebeuren  moet  met 
gedierte  dat  gelicht  wordt  uit  een  der  groepen  bier  genoemd. 
Zulk  gedierte  hangt  dan  niet  in  de  lucht,  maar  wordu  qnaei- 
gebracht  in  een  der  andere  soorten,  m.  a.  w.  wanneer  dieren, 
beboorende  tot  bet  schadelijk  gedierte,  uit  die  groep  worden 
weggenomen,  dan  moeten  .  zij  komen  te  vallen  onder  een 
der  andere  groepen  grof  wild,  klein  wild  of  waterwild  en 

omgekeerd.  .  T 

Ik  kom  nu,  Mijnheer  de  Voorzitter,  tot.  de  amendementen. 
Alle,  op  één  na,  zijn  te  voren  ingediend.  De  Kamer  ,  en  ik 
li ebben  gelegenheid  gehad  ze  rustig  te  bekijken.  Dat  is  met 
één  amendement  niet  het  geval  en  nu  zou  ik,  zonder  in  beu 
minste  inbreuk  te  willen  maken  op  de  rechten  van  de  leden 
der  Kamer,  om  gedurende  de  Vergadering  amendementen  in 
te  dienen,  hun  toch  wel,  in  het  helang  van  hun  eigen  amen¬ 
dementen,  beleef delijk  in  overweging  willen  geven,,  ze  ai  was 
het  maar  eenige  uren  vroeger _  in  te  dienen,  want  bij  de  veel¬ 
heid  van  amendementen  is  het  niet  altijd  even  gemakkeiijk, 
ook  niet  voor  de  geachte  afgevaardigden,  de  gevolgen  van. 
aanneming  te  overzien  en  nu  is  in  de  eerste  plaats  de  Minister 
er  voor  verantwoordelijk,  dat  in  deze  geen  ongelukken  ge¬ 
beuren.  „  .  ,  v 

Ik  ontmoet  in  ‘de  eerste  plaats  het  amendement  van  de 
heeren  Braat  en  de  Boer,  die  in  hun  toelichting  zeggen,  dat 
'door  de  bepaling  van  het  laatste  lid  van  artikel  1  de  wet 

wordt  verslechterd.  ^  .  .  ,  ,  ,  r.- 

Dat  is  niet  de  meening  der  Regeering,  integendeel.  Aan 
de  wet  wordt  een  grootere  soepelheid  gegeven.  De  bedoeling 
van  de  bepaling  die  te  gemoet  komt  aan  een.  opmerking,  die* 
xn.  i.  juist  is  en  in  het  Voorloopig  Verslag  is  gemaakt,  het¬ 
geen  in  de  Memorie  van  Antwoord  is  uiteengezet,  is  deze. 

De  verandering  zal  kunnen  worden  gebracht  in  de  wette- 
liike  omlijsting  van  het  begrip  wild,  indien.  dat  piaatselij  ls 
of  voor  eenigen  tijd  noodig  of  wenschelijk  is.  Laat  ik  een 

voorbeeld  noemen.  .  ,  ,  ,  ,  ,  --i, 

De  mogelijkheid  bestaat,  dat  iri  uitgestrekte  boschiijkei 
streken,  waar  de  landbouwcnltuui1  op  den  achtergrond  treedt, 
de  aanwezigheid  van  een  stand  fazanten  of  korhoenders  ca 
waarde  van  den  grond  verhoogt,  zonder  —  en  dat  Ml  een 
helangrijke  omstandigheid  —  aan  de.  omliggende  teiieinen 
schade  of  schade  van  eenige  beteekems  te  berokkenen. 

Maat  daartegenover  staat  iets  anders  en  ik  meen,  dat  ae 
Geachte  afgevaardigden  die  zijde  van  het  vraagstuk  over  het 
hoofd  hebben  gezien.  Het  voorschrift  vóórziet  ook  de  moge¬ 
lijkheid  dat  bijv.  basen  en  ander  wild  ini  een. bepaalde  streek 
zoo  veelvuldig'  voorkomen,  dat  de  bescherming  van  de  wet 
zich  niet  meer  over  deze  dieren  mag  uitstrekken 

In  beide  gevallen,  geloof  ik,  is  bet  wenschelijk,  dar  spoe¬ 
dig  kan  worden  ingegrepen.  Dit  kan  beter  dan. door  een  wets¬ 
wijziging  door  een  eenvoudig  Koninklijk  besluit.  . 

'Dat  daarbij!  de  belangen  van  den  landbouw  met  zullen 
worden  over  bet  hoofd  gezien,  integendeel,  aan  deze  belanden 
de  volle  aandacht  zal  worden  g'ewij  d,  mag  toch  wel,  meen  ik, 

worden  aangenomen.  ......  , 

Aan  de  uitvoering!  van  deze1  wet.  het  is  gisteren  en  eer¬ 
gisteren  herhaaldelijk  gezegd,  die  in  sterke  mate,  naar  het 
oordeel  van  sommigen  in  te  sterke  mate,  het  karakter  draagt 
van  een  landbouwwet,  zal  de  met  de. uitvoering  belaste  hams¬ 
ter  toch  wel  een  zoodanige  toepassing  moeten  geven,  dat  za 
in  de  eerste  plaats  overeenkomt  met  de  belangen  van  den 

la Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik'  kom!  in  de  tweede  plaats  tot 
het  amendement  van  den  geachten  afgevaardigde  oen  heer 

Duymaer  van  Twist.  . ,  , ,  .  . 

Zooals  bereids  de  heer  van  Sassd  van  Ysselt  heelt  opge¬ 
merkt  zou  dit  amendement  geen  bezwaar  oehoeven  te  ont¬ 
moeten,  indien  de  fazant  onder  het  wild  wordt  teruggehrachL 
Geschiedt  dit  niet,  Mijnheer  de  Voorzitter ,  en  blijft  deze 
jachtvogel  onder  het  schadelijk  gedierte  vermeld,  dan  kap, 
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de  bepaling1  niet  worden  ontbeerd,  dat  in  sommige  streken 
de  fazant  tot  wild  moet  worden  verklaard. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de  derde  plaats  heb  dk  te 
behandelen  misschien  wel  het  voornaamste  van  de  drie 
amendementen,  nl.  het  amendement  van  den  heer  Kolkman 
c.  s.,  handelende  over  de  plaats  van  den  fazant. 

De  natuurkundigen  zijn  het  over  de  beteekenis  van  den 
fazant  voor  den  landbouw  niet  eens.  Naar  aanleiding  van 
een  ingezonden  stuk  in  een  van  onze  bladen  heb  dk  hierom¬ 
trent  laten  vragen  de  meening  van  den  directeur  van  het 
Museum  voor  Natuurlijke  Historie  te  Leiden,  prof.  dr.  van 
Gort. 

Diens  antwoord  is  niet  absoluut  in  de  een  of  andere  rich¬ 
ting.  Hij  schrijft: 

>jGp  grond  van  de  resultaten  van  het  maagonderzoek 
in  verband  met  door  mij  ingewonnen  informaties  bij 
personen,  die  bij  den  landbouw  belang  hebben,  of  in 
nauwe  aanraking  met  den  landbouw  zijn,  blijf  ik  bij  de 
meening,  dat  de  fazant  in  doorsnede  'meer  schade  'dan 
nut  aan  den  landbouw  toebrengt  en  dat  hij,  zoo  hij  in 
onnatuurlijk  groot  aantal  wordt  aangekweekt,  over¬ 
wegend  schadelijk  voor  den  landbouw  kan  worden.  Dat 
de  fazant  door  het  eten  van  voor  den  landbouw  schade¬ 
lijke  dieren  in  sommige  tijden  ook  nut  kan  stichten,  is 
van  meerdere  zijden  aangetoond,  maar  dit  weinige  nut 
valt  geheel  in  het  niet  tegen  de  schade,  die  hij  door  het 
eten  en  het  vernielen  van  door  den  mensch  gekweekte 
voedergewassen  aanricht.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Voor  de  verdedigers  van  de  land¬ 
bouwbelangen  is  het  aanhalen  van  de  meening  van  dezen 
deskundige  nog  niet  zoo  onwelkom  en  men  zal  in  mijn 
verdere  betoog  dan  ook  zien,  dat  ik  meen  ten  deze  een  objec¬ 
tief  standpunt  te  moeten  innemen. 

Immers,  het  staat  zoo.  Indien  in  alle  elf  provinciën  de 
fazant  in  zoo  grooten  getale  aanwezig  was  als  het  geval  is 
in  die  provinciën,  waarin  hij  het  meest  voorkomt,  dan  zou 
ik  zeggen:  in  Nederland  behoort  de  fazant  ondergebracht  te 
worden  bij  het  schadelijk  gedierte.  Ik  wil  nu  niet  schatten, 
in  hoevele  provinciën,  of  het  drie  of  vier  zijn,  de  fazant  in 
dezen  mijn  gedachtengang  moet  ondergebracht  worden  onder 
schadelijk  gedierte,  maar  het  is  een  quaestie  van  meer  of 
minder.  Waar  de  fazant  niet  of  in  vrij  geringe  mate  wordt 
geteeld  of  beschermd  en  dus  in  onbeduidende  mate  aanwezig 
is,  behoort  hij  tot  het  genus  wild  en  niet  tot  het  genus 
schadelijk  gedierte,  maar  waar  hij  zeer  wordt  beschermd  of 
waar  hij  wordt  gepoot,  behoort  hij  tot  het  schadelijk  ge¬ 
dierte. 

Hoe  sta  ik  nu  tegenover  het  amendement?  Het  wil  mij 
voorkomen,  dat  per  slot  van  rekening  de  gevolgen  van  het 
amendement  alleen  van  beteekenis  zullen  zijn  voor  de  prac- 
tijk  van  het  Departement  van  Binnenlandsche  Zaken  en 
Landbouw.  Nu  is  het  maar  de  vraag,  wat  men  te  voren  ver¬ 
moedt,  dat  gebeuren  zal.  Zullen  er  meer  uitzonderingen  zijn 
op  den  regel  of  zal  het  aantal  gevallen,  waarin  een  omzetting 
moet  plaats  hebben,  minder  dan  60  pet.  zijn?  Ik  aarzel  niet 
te  zeggen,  dat  het  getal  uitzonderingen  geringer  zal  zijn 
dan  het  getal,  dat  de  regel  medebrengt,  verminderd  met  de 
uitzonderingen. 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt  geeft  mij  in  overweging  om. 
duidelijkheidshalve,  aan  de  laatste  alinea  van  art.  1  toe  te 
voegen:  „behalve  voor  wat  betreft  wilde  zwijnen  en 
konijnen”. 

Ik  heb  tegen  deze  toevoeging  geen  bezwaar.  Dit  komt 
overeen  met  het  amendement  van  den  heer  Deckers  c.  s.  en 
ik  vertrouw,  dat  zij,  na  deze  aangebrachte  verbetering,  er 
niet  op  zullen  staan,  dat  ik  hun  amendement  verder  nog 
bespreek. 

De  heer  Tan  Rappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  dank 
den  Minister  voor  de  welwillende  houding,  welke  hij  tegen¬ 
over  ons  amendement  heeft  aangenomen. 

De  heer  Wintermans  vreest,  diat  bij  aanneming  van  ons 
amendement  de  landbouwers  niet  dikwijls  tot  de  Regeering 


(van  Rappard  e.  a.) 

het  verzoek  zullen  richten  om  de  fazanten  van  wild  tc 
schadelijk  gedierte  te  proclameeten.  Ik  heb  er  reeds  op  g< 
wezen,  dat  men  daarvoor  niet  zoo  beangst  behoeft  te  ziji 
om  de  doodeenvoudige  reden,  dat  de  schadecommissiën  w< 
degelijk  oen  oog  in  het  zeil  zullen  houden  en,  wanneer  z 
zien,  «dat  de  fazanten  veel  schade  aanrichten,  zich  zulle 
wendcni  tot  den  Minister,  die  dan  dien  maatregel  zal  kunne 
nemen. 

.  De  heer  Wintermans  zegt,  dat  ik  mijn  verleden  als  vOoi 
'Zit ter  van  het  Landbouw-Gomité  verloochend  heb.  Ik  mot 
daartegen  ten  sterkste  protesteeren.  Zoowel  in  mijn  rede  va 
gasteren!  als  sooeven  dn  eerste  instantie  heb  ik  getoond,  da 
ik  hier  voor  del  landbouwbelangen  opkom,  gelijk  ik  daarvoc 
steeds  zal  opkomen.  Ik  heb  gezegd,  dat  juist  de  konijnen  zoc 
veel  schade  döen  aan  de  veldvruchten,  dat  ze  op, geruim 
moeten  worden,  en  dat  in  alle  streken,  waar  de  faeante: 
schade _  aan  den  landbouw  mochten  toebrengen,  deze  oo 
opgeruimd  zouden  moeten  worden  en  dat  daar  de  Ministe 
zou  moeten  ingrijpen.  Dus  heb  ik  mijn  verleden  niet  ver 
loookend,  maar  ik  sta  nog  steeds  op  de  bres  voor  de  landbouw 
belangen.  Ik  beveel  daarom  nogmaals  bet  amendement  va] 
den  heer  Kolkman  en  mij  aan,  ook  op  de  gronden,  door  dei 
Minister  ontvouwd,  en  ik  blijf  er  bij,  dat  het  beter  is,  on 
niet  van  een  uitzondering  regel  te  maken.  In  de  meeste  pro 
vincites  van'  ons  land  is  de  fazant  niet  _ schadelijk  en  het  i 
alleen  dus  gewenscht  aan  de  prudentie  van  den  Ministe: 
over  te  laten  om  te  bepalen,  waar  hij  als  schadelijk  gediert 
moet  worden  beschouwd. 

De  beer  Wintermans :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Als  ik  he 
goed  begrijp,  is  de  heer  van  Rappard  lichtelijk  blij,  wan 
hij,  zegt,  dat  hij'  zoo  tevreden  is  over  de  houding,  die  d( 
Minister  tegenover  zijn  amendement  heeft  aangenomen. 

Ik  heb  dat  niet  gemerkt.  Ik  heb  gehoord,  dat  Zijn  Excel 
lentie  autoriteiten  heeft  aangehaald,  die  in  dé  richting 
wezen  van  het  standpunt,  dat  deze  vogel  toch  niet  zoo  on 
schuldig  is,  als  de  heer  van  Rappard  het  gelieft  voor  tf 
stellen.  Dan  heb  dk  ook  gehoord,  dat  de  Minister  gezegc 
heeft,  dat  het  een  quaestie  is  van  Departementale  werkzaam¬ 
heid.  Maar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  is  dat  nu  als  een  ernstig 
argument  in  een  zoo  .gewichtige  zaak  te  beschouwen,  dat  dc 
werkwijze  van  het  Departement  wordt  aangehaald  ten  aan¬ 
zien  van  de  administratieve  bemoeienis? 

Een  andere  ernstige  zaak  is  de  wijze,  waaibp  het  Departe¬ 
ment  de  considerans  van  de  wet  zal  bekijken  in.  het  belang 
■^n  den  landbouw  en  dat  het  hierop  neer  zal  komen  of 
de  Minister  ernstig  voorgelicht  zal  worden.  Of  dus  het  wets¬ 
ontwerp  zóó  zal  worden  aangenomen  of  dat  het  amendement 
van  den  heel*  van  Rappard  onverhoopt  hier  een  meerderheid 
zal  vinden,  er  zal  altijd  een  nader  onderzoek  moeten  "worden 
ingesteld  om  nit  te  maken,  of  het  Departement  zus  of  zoo 
moet  beslissen.  En  wat  is  nu  door  den  Minister  gisteren 
gezegd  in  dezen  gedachtengang?  Dit:  dat  zijn  Voorzorg  zal 
zijn  aan  de  zijde  van  de  landbouwers,  van  de  niet- jagers. 
De  vraag  is  niet  vooral  hoeveel  requesten  er  zullen  komen, 
maar  wie  zal  moeten  requestr'eeren.  Maar  ik  kan  hij  deze 
redeneering  heelemaal  niet  meer  begrijpen,  dat  het  een 
quaestie  zou  zijn  van  quantitatieye  werkzaamheid.  Indien 
men.  daarop  de  aanbeveling  —  die  ik  intusschen  van  den 
Minister  niet  gehoord  heb  —  zon  willen  bouwen  van  het 
amendement  van  den  heer  van  Rappard,  wil  ik  toch  de  leden 
er  vooral  van  doordringen  van  welke  beteekenis  de  fazant 
is  voor  het  scheppen  van  den  slechten  geest,  die  op  het  oogen- 
blik  bestaat  ten  aanzien  van  de  jacht.  Wij  moeten  ons  laten 
doordringen  van  de  geschiedenis  van  den  landbouw  in  de 
laatste  dertig  jaar  b.v.  in  Noordbrabant.  Wanneer  men,  zoo- 
als  ak,  woonde  in  een  streek,  waar  een  woeste,  vijandige 
gestemdheid  tegen  de  beoefenaars  van  de  jacht  is  ontstaan, 
dan  zou  men  hier  zoo  lichtvaardig  niet  spreken  en  hulde 
brengen  aan  de  Regeering  Voor  bet  wegnemen  van  dezen 
steen  des  aanstoots. 

Ik  wil  niet  op  het  stroeve  standpunt  gaan  staan  van  den 
heer  Duymaer  van  Twist.  Deze  wenscht  door  zijn  amende¬ 
ment  iedere  soepelheid  ten  aanzien  van  dezen  vogel  uit  de 
wet  te  nemen  en  wenscht  iedere  practische  erkenning  uit  te 
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iluiten  der  mogelijkheid,  dat  hier  en  daar  misschien  na 
•enigen  tijd  —  laten  wij  hopen  spoedig  —  de  fazant  met 
jen  "ander  oog  zal  worden  bekeken,  mede  door  de  werking 
rm  d.e2!0  wet.  Hijl  wenscht  het  nooit  mogelijk  te  maken,  aan 
ien,  die  daarop  staan,  weer  het  genot  te  gunnen  om  jacht 
,e  maken  op  dezen  geïmporteerden  vogel.  . 

Ik  hoop,  dat  de  Kamer  zich  met  het  Re^eering'sartikel  zal 
rereenigen,  omdat  anders  door  het  optreden  Van  den  heer 
Duymaer  van  Twist  het  idee  zal  gaan  postvatten,  dat  wij', 
ia  de  Kamer  optredende  Voor  den  landbouw,  alleen  en  uit¬ 
sluitend  denken  aan  den  toestand,  welken  wij!  door  deze  wet 
iopen  te  doen  verdwijnen.  Ik  hoop,  dat  met  dikwijls  de 
Jachtwet  in  de  Kamer  zal  worden  behandeld,.  omdat  men, 
sprekende  over  den  fazant,  lichtelijk  wordt  misverstaan, 

Be  Voorzitter :  Ik  verzoek  den  geachten  spreker,  niet  iri 
de  algeméene  beschouwingen  terug  te  treden, 

De  heer  Wintermans:  Mijnheer  de  Voorzitter!1  Als  men 
spreekt  over  den  fazant,  wordt  men  zoo  lichtelijk  misverstaan. 
Da  bladen  en  de  adressen1  staan  vol  yani  misverstanden,  welke 
uit  den  Weg  dienen  te  worden  geruimd.  Wij!  moeten  precies 
weten,  op  welk  standpunt  wij'  staan  bij!  deizet  eerste  artikelen, 
omdat  de  behandeling  daarvan  beslissend  zal  zijn  voor  den 
geest  waarin  de  debatten  verder  zullen  worden  gevoerd,  ik 
wensch  dus  nauwkeurig  te  zeggen  boe  ik  tegenover  deze 
quamtie  sta.  Deze  quacetia  staat  dn  het  teeken,  dat  velen 
jneenen,  dat  er  oVer  deze  zaak  nooit  meer  vrede  zal  komen, 
dat  jarenlang  een  toestand  zal  bestaan,  waarbij1  wij  elkander 
niet  goed1  verstaan.  Daarom  wil  de  beer  Duymaer  van  Twist 
bepalen,  dat  dit  dier  altijd  onder  het  schadelijke  gedierte 
gerangschikt  zal  blijven,  terwijl  ik  op  bet  standpunt  sta,  dat 
wij,  als  wij  elkander  en  de  Regeering  ons  goed  begrijpt,  als- 
méAe  den  volksgeest  van  beide  zijden,  na  herziening  yan  het 
jachtgebiuik  den  vrede  zullen  krijgen. 

Ik  sluit  mij:  daarom  aan  bij  de  gedaobté  van  de  derde  alinea 
van  dit  artikel!,  opdat  de  Regeering  later,  lettende  op  de  tee- 
keneïï!  welke  op  dit  gebied  bestaan,  en  lettende  op  den  geest, 
die  er  komt  en  die  door  de  georganiseerde  jagers  zal  verbeterd 
Worden,  zal  zeggen:  hier  hebt  gij  wem?  tfen  faZamt  als  jalcht- 
bbject,  nul  kunt  gij'  weer  het  genot  smaken  om  dien  mooi 
gekleuiden  'vogel  onder  schot  te  nemen.  , 

Het  amendement  van  den  heer  Decker»  is  eigenlijk  het 
opentrappen  Van'  een  Open  deur.  Wij  zijn'  het  er  allen  oVei 
eens,  dat  het  konijn'  en  het  wilde  zwijn  Voor  langeren  tijd 
moeten  worden  gerekend  onder  het  schadelijk  gedierte,  en 
ook  practi&ch'  zie  ik  daarin  niet  yeell  verandering  want  een 
Minister,  die  ter  verantwoording  zou  moeten  worden  geroe¬ 
pen  over  de  schrapping  van  die  beide,  diersoorten  Van  de  lijst 
$2  het  schadelijk  geüierte,  zie  ik  hier  de  eerste  dagen  nog 
niet  zitten'. 

De  Keer  Deckers:  Mijnheer  de  Voorzitter !  De  Minister 
van  Binnenlandsche  Zaken  en  Landbouw  is  zoo  vriendelijk 
geweest  zijn  betoog  te  beginnen  met  een  uiting  van  een 
wensch  ten  aanzien  van  bet  indienen  van  amendementen 
'tijdens  de  bespreking.  Ik  wil  den  Minister  gaarne  verklaren, 
dat  ik  er  zooveel  mogelijk  rekening  mede  zal  houden  en  ik 
doe  dat  te  liever,  waar  de  Minister  zijn  wensch  heeft  geuit 
in  vriendelijken  vorm.  Toch  moet  ik  er  even  op  wijzen,  dat 
ik  misschien  wat  gemakkelijker  overging  tot 
van  mijn  amendement.  nul  de  Vergadering  nog  hedenmiddag 
om  1  uur  een  11-tal  wijzigingen  leeft  ontvangen,  die  door 
de  Reo-eerino-  in  het  wetsontwerp  worden  aangebracht. 

:  Wat  het  amendement,  op  zich  zelf  betreft  dank  ik  den 
Minister  voor  de  wijziging, .  die  hij  heeft  gebracht  in  het 
laatste  lid  van  art.  1.  De  Minister  deed  opnierken  dat  deze 
wijziging  geheel  overeenkomstig  mijn  amendement  is  zoodat 
sKl  welwillende  opmerking .  van.  den  geachten  afgevaar¬ 
digde  den  heer  Wintermans,  die  zeide,  dat  mijn!  amendement 
was  het  opeTtrappen  van  óen  open  deur,  kan .  endosseren 
aan  de  Regeering.  Aangezien  de  toegeermgswijziging  dus 
volkomen  beantwoordt  aan  .hetgeen  mijn  amendement  wil 
bereiken,  beb  ik  de  eer  dit  amendement  bij  dezen  in  te 
trekken. 


(Voorzitter  e.  a.) 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Deckers  c.  s.  door 
de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  het  geen  onderwerp  van 
beraadslaging  meer  uit. 


De  Voorzitter:  Ik  hoor  spreken  over  een  Regeerings- 
wijziging.  Brengt  de  Regeering  een  wijziging  in  dit  artikel 
aan  ? 

De  heer  Ruys  de  Beerenbronck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer  de.  Voorzitter !  Ik 
beb  mij  welwillend  uitgelaten  over  de  wijziging,  die  de  beer 
van  Sasse  van  Ysselt  in  overweging  beeft  gegeven  en^  wil 
deze  daarom  nu  overiiemein.  Achter  bet  woord  „vervat”,  in 
den  laatsten  regel  van  art.  1,  worden  dus  ingeyoegd  de 
woorden:  „behalve  yoor  wat  betreft  wilde  zwijnen  en 
konijnen’’,; 

Dó  Voorzitter:  Door  de  Regeering  wordt  een  wijziging 
gebracht  in  het  artikel,  strekkende  om  in  den  laatsten  regel 
tusschen  „vervat”  en  „worden”  te  lezen:  „behalve  voor  wat 
betreft  wilde  zwijnen  en  konijnen,”* 

De  Keer  Braat:  Mijnbeer  de  Voorzitter  !  In  verband  met 
hetgeen  ik  vernomen  heb  ten  aa,nzien  yan  het  amendement 
van  den  heer  Duymaer  van  Twist,  heb  ik  de  eer,  ons  amen¬ 
dement  in  te  trekken* 


Aangezien  Ket  amendement  van  de  Keeren  Braat  en  de 
Boer  (Stuk  n°.;  2)  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt 
het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 


De  heer  Dresselkll.ys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  nog 
even  mijn  stem  motiveeren  over  de  amendementen  en  de 
artikelen.  Ik  doe  dat,  omdat  ik  den  indruk  heb  gekregen,  dat 
door  sommige  leden  de  rede  van  den  Minister  niet  volkomen 
juist  schijnt  te  zijn  verstaan.  Ik  beb  de  zaak  aldus  begrepen, 
dat  nul  alleen  nog  zijn  overgebleven  de  amendementen  van 
de  bedreu  Duymaer  van  Twist  en  Kolkman  c.s„  en  dat  de 
Minister  het  eerste  onbruikbaar  heeft  verklaard  en  ten  aan¬ 
zien  van  het  laatste  heeft  gezegd,  dat  het  principieel  hetzelfde 
is  of  men  zegt:  de  fazant  is  wild,  maar  kan  tot  schadelijk 
ccedierte  worden  verklaard,  of:  de  fazant  is  een  schadelijK 
dier  en  kan  tot  wild  worden  verklaard.  Men  behoeft  zich  nu 
niet  in  een  speciaal  landbouwcostuum  te  steken  om  te  stem¬ 
men  vóór  de  eene  of  de  andere  opvatting. 

De  Minister  voegde  er  bij,  dat  de  zaak  dus  voornamelijk 
Oen  quaestie  is  van  gemak  en  practijk  voor  bet  Departement. 
Indien  er  veel  verzoeken  komen  om  den  fazant  niet  schadelijk 
tö  verklaren,  ds  liet  gemakkelij  k  den  fazant  te  besclionwen  als 
wild,  maar  Hebben  de  boeren  veel  last  van  de  fazanten,  dan 
kan  men  beter  den  fazant  verklaren  tot  een  schadelijk  dier. 
Het  amendement  van  den  heer  Kolkman’  verdiende  derhalve 
aanbeveling  uit  zuiver  practi&che  overwegingen.  .  . 

Waar  ik  de  zaak  zoo  versta  en  geloof,  dat  de  Minister  een' 
volkomen  juiste  opvatting  van  de  zaak  bleek  te  hebben,  zaï 
ik  afgezien  van  de  vraag  van  meerdere  of  mindere  landbou.w- 
gezindheid,  maar  zuiver  op  grond  van  practische  overwegin¬ 
gen,  stemmen  vóór  het  amendement-Kolkman. 


De  Keer  Hiemstra:  Mijnheer  de  Voorzitter:  De  heer  Dres- 
elhuys  heeft  uit  het  gesprokene  door  den  Minister  ae 
onclusie  getrokken,  dat  het  amendement-Kolkman  aauoe- 
elinsr  verdient,  ik  heb  mij  over  die  conclusie  sterk  verwon- 
erd.'  De  Minister  heeft  medegedeeld,  dat  een  onderzoek  is 
ngesteld  bij  natuurkundigen,  die  hebben  verklaard,  dat  de 
azant  is  gebleken  meer  schadelijk  dan  nuttig  te  zijn  voor 
len  landbouw.  Laat  ons  dus  zeggen,  dat  de  schade  tot  het 
uit  staat  als  5  tot  4.  Maar  de  Minister  voegde  daaraan  toe, 
lat  die  schade  alleen  dan  aanwezig  is,  wanneer  er  een  groot 
lantal  fazanten  is,  en  niet,  wanneer  er  slechts  enkeie  dieren 
siin.  Men  zou  op  die  wijze  ook.  kunnen  zeggen:  inbrekers 
:im 'alleen  gevaarlijk,  wanneer  zij  met  hun  tienen  zijn,  maar 
liet,  wannier  zij  alleen  zijn.  De  fazant  is  schadelijk  of  i. 
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(Hiemstra  e.  a.) 

bet  niet ;  als  bet  onderzoek  beeft  uitgewezen,  dat  bij  meer 
schadelijk  dan  nuttig  is,  dan  is  ook  één  fazant  meer  schade¬ 
lijk  dan  nuttig,  en  gaat  bet  niet  om  bet  aantal.  Er  is  dus 
alle  reden  om  uit  te  gaan  van  de  gedachte,  dat  de  fazant 
schadelijk  is. 

Nu  is  opgemerkt,  dat  bet  toch  eigenlijk  niets  uitmaakt, 
omdat  men  aan  de  Regeering  een  verzoekschrift  kan  richten 
om  maatregelen  te  nemen.  Maar  bet  bezwaar,  dat  dit  adres- 
seeren  veel  gemakkelijker  is  voor  degenen,  die  den  fazant 
niet  als  schadelijk  wild  willen  zien  beschouwd,  is  volkomen 
ad  rem.  Heel  wat  grondgebruikers,  die  schade  ondervinden 
van  fazanten,  zullen  niet  den  moed  hebben  om  te  adres- 
seeren,  om  den  fazant  onder  het  schadelijk  gedierte  te 
rekenen,  uit  vrees  voor  broodroof  e.  d.,  terwijl  de  jagers,  de 
grondeigenaren,  onafhankelijke  personen,  veel  gemakkelijker 
kunnen  adresseeren.  _ 

Op  deze  gronden  meen  ik  uit  hetgeen  de  Minister  heeft 
medegedeeld,  te  mogen  opmaken,  dat  het  amendement  van 
den  heer  Kolkman  c.  s.  geen  aanbeveling  verdient.. 

De  heer  Duymaer  van  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
‘Wanneer  niet  de  heer  Dresselhuys  nader  het  woord  had 
gevoerd,  zou  ik  het  stilzwijgen  hebben  bewaard,  maar  nu 
deze  geachte  afgevaardigde  heeft  gemeend  zijn  stem  over  de 
beide  amendementen  te  moeten  motiveeren,  zij  het  mij  ver¬ 
gund,  daarover  nog  een  enkel  woord  te  zeggen. 

Het  staat  vast,  dat  de  fazant  een  schadelijk  dier  is.  Het 
kan  wezen,  dat  de  schade  in  de  eene  streek  van  ons  land 
minder  is  dan  in  de  andere,  maar  voor  groote  streken  van 
ons  land  behoort  de  fazant  tot  het  schadelijk  gedierte.  Wan¬ 
neer  wij  nu,  zooals  het  amendement-Kolkman  wil,  den  fazant 
overbrengen  van  de  tweede  naar  de  eerste  rubriek,  dan  zullen 
de  belanghebbenden  in  die  streken,  waar  de  fazant  veel  kwaad 
doet,  zich  moeten  wenden  tot  de  Regeering,  met  verzoek,  den 
fazant  te  brengen  onder  het  schadelijk  gedierte.  Nu  weet  ik 
zeer  goed,  welk  effect  het  zal  hebben  als  tegen  velen  in,  die 
den  fazant  willen  behouden  als  wild,  de  boer  zal  vragen  om 
den  fazant  aan  te  wijzen  tot  schadelijk  gedierte.  Daarom  zou 
het  verkeerd  zijn,  wanneer  de  Kamer  besloot,  den  fazant  over 
te  brengen  van  het  schadelijk  gedierte  naar  het  wild. 

En  nu  mijn  amendement.  Ik  meen,  dat  begonnen  moet 
worden  met  den  fazant  te  bestrijden  en  voor  een  groot  deel 
op  te  ruimen.  Mocht  dan  na  een  zekeren  tijd  blijken  dat  de 
fazant  zou  uitsterven,  dan  is  er  altijd  nog  gelegenheid  —  dat 
komt  telkens  in  de  Kamer  voor  — ,  met  een  kleine  wetswijzi¬ 
ging  den  fazant  weer  te  brengen  van  het  schadelijk  gedierte 
naar  het  wild.  Voorshands  echter  moet  de  fazant  met  de 
meeste  kracht  worden  bestreden  en  meen  ik  dus  mijn  amen¬ 
dement  te  moeten  handhaven. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Toen 
ik  zoo  straks  de  meening  van  den  natuurkundige  prof.  van 
Oort  mededeelde,  heb  ik  mij  opzettelijk  beperkt  tot  hetgeen 
die  natuurkundige  over  de  zaak  zelf  heeft  geschreven,  maar 
ik  heb  nog  even  bewaard  de  volgende  alinea,  waarin  hij  be¬ 
strijdt  het  betoog  van  een  inzender  in  de  Nieuwe  Rotter¬ 
dams  che  Courant.  Daar  zegt  hij: 

,, Het  wil  mij  toeschijnen,  dat  het  geheele!  betoog'  Van 
den  schrijver  van  het  ingezonden  stuk  slechts  ten  doel 
heeft,  den  fazant  te  behoeden  voor  „volslagen  uitroeiing” 
in'  ons  land,  welk  lot  den  vogel  misschien  zou  beschoren 
zijn,  indien  hij,  zooals  het  ontwerp-Jachtwet  voorstelt, 
niet  meer  als  ..wild”  maar  als  ,, schadelijk  gedierte” 
beschouwd  wordt.  Deze  niet  gelukkige  classificatie  is  zeer 
zeker  door  betere  argumenten  te  veranderen  dan  dooi* 
een  overdreven  voorstelling  van  het  door  den  fazant  ge¬ 
stichte  nut  voor  den  landbouw.” 

M.a.w.,  deze  natuurkundige  heeft  er  geen  bezwaar  tegen 
den  fazant  te  rangschikken  onder  het  wild;  hij  geeft  onpar¬ 
tijdig  het  voor  en  het  tegen!  en  hij  laat  aan  hen,  die  zijn 
advies  krijgen,  over  te  beoordeelen,  wat  zwaarder  moet 
jsregen,  het  eene  argument  of  het  andere. 


(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

En  nu  heb  ik  nog  een  argument  tenvoordeele  van  de  heere: 
die  pleiten!  voor  het  amendement-Kolkman  c.s.  Wordt  ni 
het  bezwaar  van  overbrenging  van  den  fazant  naar  het  wi 
getemperd  door  het  volledige  pootverbod  ?  Doot  dit  volstrek 
pootverbod  wordt  zelfs  in  zeker  opzicht  het  landbouwbelar 
nog  beter  beschermd  dan  door  het  ontwerp.  Immers,  wanne 
in  de  lijn  van  het  ontwerp  in  een  bepaalde  streek  de  fazaj 
tot  wild  wordt  verklaard,  geldt  te  zijnen  aanzien  het  poo 
verbod  in  die  streek  piet. 

Ik  heb  gisteren  in  het  begin  van  mijn  rede  verklaard  —  6 
ik  worusch  daarop  bij  de  behandeling  van  het  eerste  amen 
dement  nog  eens  den  nadruk  te  leggen  — ,  dat  ik  geen  de 
heb  gehad  aan  de  samenstelling  van  het  gewijzigd  ontwei”] 
zooals  het  hier  ter  tafel  ligt.  Ik  heb  gezegd,  dat  na  besti 
deering  van  dat  ontwerp,  het  mij  voorkwam,  eem  geechik 
grondslag  te  zijn  voor  overleg  met  de  Kamer,  ten  einde  ' 
komen!  tot  een  behoorlijk  ingerichte  Jachtwet,  waarbij  c 
belangen!  van  den  landbouw  primair  varen. 

Men  moet  nu  van  mij  niet  verwachten  en  dk  weruscb  d: 
nog  eens  te  onderstreepen,  dat  ik  ieder  onderdeel  van  h 
wetsontwerp,  zooals  het  hier  ligt,  zal  verdedigen.  Integendee 
wanneer  er  amendementen  worden  ingediend!  en  verdedig 
en  het  blijkt  mij,  dat  de  aangevoerde  argumenten  juist  zijl 
vindiceer  ik  voor  mij  het  onverkorte  recht,  een  houding  aa 
te  nemen,  anders  dan  die  van  de  voorstellers  van  het  gewi 
zigd  ontwerp. 

Met  deze  duidelijke  verklaring  hoop  ik  te  doen  bagrijpei 
welke  mijn  houding  is  bij  de  beoordeeling  der  amen  demente  i 
Ik  sta  in  dit  opzicht  volkomen  vrij.  Ik  zal  trachten.  —  i 
herhaal  dat  — ,  de  Jachtwet  te  maten  in  de  eerste  plaats  tc 
een  wet  in  het  belang  van  den  landbouw,  maar'  in  de  tweed 
plaats  ook  in  het  belang  van  een  behoorlijke  beoefening  va 
de  jachtsport,  die  —  ik  onderstreep  het  ten  overvloede  no 
eens.  want  sommigen  schijnen  dat  niet  te  kunnen  begrijpen'  - 
ondergeschikt  moet  zijn  aan  de  belangen  van  den  landbouu 
_  En  nu  zal  het  de  vraag  zijn.  op  welke  wijze  men  door  he 
vinden  van  een  gemeens  oplossing  het  eene  belang  in  he 
oog  kan  houden  zonder  het  andere  te  schaden. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rappoi 
teurs,  haar  oordeel  mede  te  deelen  over  de  beide  overgebleve; 
amendementen  en  over  de  door  de  Regeering  aangebracht 
wijziging. 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissi 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  meerderhm 
van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  zijnde  drie  leden,  is  tegei 
het  amendement  van  de  heeren  Kolkman  en  van  Rappard 
op  de  gronden,  door  den  Minister  aangevoerd,  ook  op  grond 
dat  de  Minister  van  Landbouw  toch  altijd  de  bevoegdheit 
blijft  behouden,  om  voor  een  bepaalde  streek,  waar  de  fazan 
geen  kwaad  kan  doen,  den  fazant  als  wild  te  doen  beschouwen 
Wat  betreft  het  amendement  van  den  heer  Duymaer  vai 
Twist,  is  de  Commissie  van  Rapporteurs  eenparig  van  oor 
deel,  dat  na  de  aanvulling,  welke  door  de  Regeering  is  ge- 
bracht  in  het  laatste  deel  van  het  artikel,  aanneming  var 
dit  amendement  geen  aanbeveling  verdient. 

Met  de  door  de  Regeering  aangebrachte  wijziging  gaat  d( 
Commissie  eenstemmig  akkoord, 

De  beraadslaging  wórdt  gesloten.- 

Het  amendement  van  den  heer  Kolkman  c.s.  (Stuk  n°.  9' 
wordt  verworpen  met  49  tegen  19  stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  hoeren  van  den  Heuvel,  Engels, 
Moerel,  Stulemeijer,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heerer 
Kleerekoper,  Vliegen,  J.  ter  Laan.  Heukels,  A.  Cplün, 
Albarda,  Rutten,  K.  ter  Laan,  van  den  Tempel,  van  Rijze- 
wijk,  Hrigenholtz,  Bongaerts,  Hermans,  van  Sasse  van  Ysselt, 
de  Boer,  van  Schaik,  Nolens,  Marchant,  Duys,  Ijzerman, 
Suring,  van  Braambeek,  van  Wijnbergen,  Oud.  Bulten, 
Ketelaar,  van  Vuuren.  van  Voorst  tot.Voorst,  Bakker,  Win- 
termans,  Ament,  Ebels,  Knigge,  Weitkarop.  Hiemstra. 
Deckers,  Duymaer  van  Twist,  Kuiper,  mejuffrouw  Groene- 
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(Voorzitter.) 

weg,  de  heer  van  Zadelhof f,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de 
heeren  Braat,  Eeber  en  Michielsen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heer  Tilanus,  mejuffrouw  van 
Dorp,  de  heeren  Dresselhuys,  Ter  Hall,  van  Rijckevorsel, 
mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  Gerritzen,  de  Wilde, 
Staalman,  Boon,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam.  Fruytier, 
Beumer,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  van  Rappard,  Rutgers, 
Schokking,  Boinans  en  de  Voorzitter.  j. 

Het  amendement  van  den  heer  Duymaer  van  Twist  C.s. 
(Stuk  n°.  8,  I)  wordt  verworpen  met  38  tegen  31  stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  van 
Rappard,  Rutgers,  Deckers,  Schokking,  Eeber.  Bomans, 
Michielsen,  Engels,  Moerel,  Stulemeijer,  mejuffrouw  van 

IDoi'p,  de  heeren  Dresselhuys,  Ter  Hall,  van  Rijzewijk,  Bcn- 
gaerts,  Hermans,  van  Sasse  van  Ysselt,  van  Rijckevorsel, 
van  Schaik,  Nblens,  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren  Ger¬ 
ritzen,  de  Wilde,  Suring,  Staalman,  Boon,  van  Wijnbergen, 
van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Eruytier,  van  Vuuren,  van 
Voorst  tot  Voorst,  Bakker,  Beumer,  Bieremai,  Winterman», 
Ament  en  de  Voorzitter. 

|ï  Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Hiemstra,  Duymaer  van 
Twist,  Kuiper,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heer  van  Zadel- 
hoff,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  Braat,  van  den 
Heuvel,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Kleerekoper, 
Vliegen,  -T.  ter  Laan,  Heukels,  A.  Colijn,  Albarda,  Rutten, 
K.  ter  Laan,  van  den  Tempel.  Hugenholtz,  de  Boer, 
Marchant,  Duys,  Ijzerman,  van  Braambeek  Oud,  Bulten, 
Ketelaar,  Troelstra,  Ebels,  Knigge  en  Weitkamp. 

Het  gewijzigd  artikel  1,  thans  luidende: 

,, Onder  wild  wordt  in  deze  wet  verstaan: 
grot  wild:  herten,  damherten  en  reeën; 
klein  wild:  hazen,  korhoenders,  patrijzen  en  hout¬ 
snippen  ; 

waterwild:  zwanen,  ganzen,  eenden,  duikers,  water¬ 
snippen  en  goudplevierem. 

Onder  schadelijk  gedierte  worden  in  deze  wet  mede 
begrepen  wilde  zwijnen,  konijnen  en  fazanten. 

Door  Ons  kan  voor  bepaalde  gedeelten  van  het  Rijk 
van  de  bepalingen,  in  de  vorige  leden  vervat,  behalve 
voor  wat  betreft  wilde  zwijnen  en  konijnen,  worden 
af  geweken.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  De  heer  Gerretson  heeft  medegedeeld, 
lezen  dag  verhinderd  te  zijn  de  vergadering  bij  te  wonen; 
le  heer  de  Monté  ver  Loren  heeft  bericht,  in  het  begin  van 
den  middag  verhinderd  te  zijn. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  om  het  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 


il 


Daartoe  wordt  besloten.- 

De  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet,  houdende  be¬ 
palingen  betreffende  de  jacht  (27)  wordt  voortgezet. 

Art.  2  wordt  zonder  beraadslagiing  en  zonder  hoofdelijko 
stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  art.  3,  luidende: 

Onder  Grondgebruiker  wordt  in  deze  wet  verstaan: 
al.  hij,  die  krachtens  zakelijk  recht  het  gebruik  heeft 
tan  den’  grond,  of  wel 

b.  de  pachter  of  ieder  ander  grondgebruiker  krach¬ 
tens  persoonlijk  recht.”. 

Handelingen  der  Staten-Generaaï.  — •  1922 — 1923.  IL 


(van  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 

waarop  is  ingediend  een  amendement  van  de  Commïssid 
van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  6,  I),  strekkende  om  het  artikel 
te  lezen  als  volgt: 

,, Onder  grondgebruiker  wordt  in  deze  wet  verstaan: 
flt.  hij.  die  krachtens  eigendom  of  krachtens  eenig 
ander  zakelijk  recht  het  gebruik  heeft  van  den  grond, 
of  wel  ... 

b.  de  pachter  of  iedere  andere  grondgebruiker  krach¬ 
tens  persoonlijk  recht.”-  : 


'■$* 

VS’ 


De  heer  van  Sasse  van  Ysselt  verkrijgt  het  woord  tot  toe-; 
lichting  van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voor-, 
zitter !  Dit  amendement  beoogt  niets  anders  dan  te  trachten 
een  redactieverbetéring  aan  te  brengen.  De  Commissie  van 
Rapporteurs  is  van  oordeel,  dat  de  door  haar  yoorgestelde 
redactie  is  in  overeenstemming  met  het  Burgerlijk  VVetboek 
en  dat  het  dus  aanbeveling  verdient,  die  wijziging  in  het 
Regeeringsartikel  aan  te  brengen.  Ik  heb  alzoo  namens  de 
Commissie  van  Rapporteurs  de  eer,  dit  amendement  aan  de> 
Regeering  en  de  Kamer  aan  te  bevelen.  ,> 

Voorgesteld  door  de  Commissie  van  Rapporteurs,  maakt 
dit  amendement  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit, 

De  heer  van  Schalk:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  over 
artikel  3  een  enkel  woord  willen  zeggen,  speciaal  om  aan  de 
Regeering  een  inlichting  te  vragen.  In  de  eerste  plaats  eeuj, 
kleine  redactioneele  opmerking.  In  de  definitie  van  grond-j 
gebruiker  vinden  wij  namelijk  het  gedefinieerde  woord  grond¬ 
gebruiker  in  het  tweede  lid.  ,  ( 

Het  zal  aanbeveling  verdienen',  als  het  woord  grcndge!- 
bruiker  in  het  tweede  lid  veranderd  wordt  in:  gebruiker  van 
den  grond.  j 

Indien  het  artikel  dan  zoo  gelezen  wordt,  bevat  het  eigen¬ 
lijk  een  tautologie  in  dien  zin,  dat  de  grondgebruiker  iemand 
is,  die  gerechtigd  is  tot  het  grondgebruik.  In  zooverre  pneeo. 
ik,  dat  het  artikel  evengoed  zou  kunnen  worden  gemist  en 
dus  evengoed  zou  kunnen  worden]  üfg'estemd  als  dat  het  in 
de  wet  zou  kunnen  worden  opgenomen. 

Maar  een  ander  bezwaar,  dat  ik  heb,  is  het  volgende.  V  aar, 
wij  hier  een  geheel  nieuwen  titularis  introduceeren,  den 
grondgebruiker,  die  tot  nu  toe  in  oii3  burgerlijk  recht  niet 
bekend  is,  rijst  de  vraag,  wat  men  in  den  zin  van  de  Jacht¬ 
wet  te  verstaan  heeft  onder  het  gebruik  van  den  grond. 

Zooals  de  Regeering  het  voorstelt  en  zooals  het  blijkbaar 
ook  ligt  in  den  gedachtengang  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs,  zal)  allereerst  gebruiker  van  den  grond  zijn  de 
eigenaar  en  voorts  hij,  die  een  zakelijk  recht  heeft  van 
minderen  omvang,  bijv.  de  erfpachter,  de  vruchtgebruiker. 
Maar  nu  vraag  ik  mij,  art,  3,  sub  a,  lezende,  af,  of  aan  een 
zakelijk  recht,  dat  tot  object  heeft  een  minder  uitgebreid! 
gebruik  van  den  grond,  ook  het  recht  van  de  jacht  zal  zijn 

Ik  denk  bijv.  aan  het  in  ons  land  in  verschillende  streken 
voorkomende  zakelijk  recht  van  weidegang,  het  recht  van 
ettinge,  van  grasgebruik,  van  de  yisscherij.  Al  die  zakelijke 
rechten  op  den  grond  geven  een,  zij  het  dan  meer  of  minder, 
beperkt  grondgebruik.  Als  men  nu  den  tekst  van  de  definitie 
nagaat,  zouden  al  die  zakelijke  rechten  het  recht  hebben  op 

de  jacht.  >  ,TT  t 

Men  zou  zelfs  nog  verder  kunnen  gaan.  Wanneer  op  een 

erf  rust  het  servituut  van  weg,  van  orvergang,  zou  de  eigenaar 
Van  het  hee'rschend  erf  als  gebruiker  van  den  grond  van  net¬ 
lijdend  erf  volgens  de  definitie  van  het  ontwerp  ook  .lacht- 

crerechtigde  op  dit  laatste  erf  zijn.  .. 

g  Nu  meen  ik,  dat  het  stellig  met  de  bedoeling  zal  zijn  van 
de  Regeering,  om  aan  elk  zakelijk  recht,  aat  het  gebruik 
j  van  grond  in  zich  sluit,  het  jachtrecht  vast  te  koppelen.  Ma 
:  waar  is  de  wrens?  Men  geve  een  wetsbepaling, .  die  met 
SeHng  overeenstemt,  faant  het  zal  niet  mtbWn,  dat, 

als  een  zakelijk  gereoktigde,  zooals  de  Mntrao- 

gewas,  het  iachtrecht  vindiceert,  aan,  tenzij  ei  een  co  . 
tueele  regeling  van  de  jacht  is,  het  dubium  zal  lijzen,  w 
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in  dat  geval)  te  recht  op  de  jacht  aanspraak  maakt,  hij  of  de 
eigenaar,  dan  wel  beiden. 

Op  dit  punt  zou  ik  gaarne  van  de  Regeering  een  nadere 
verklaring  willen  ontvangen. 

.  Dezelfde  opmerking  heb  ik  ook  te  maken  over  het  tweede 
lid  van  dit  artikel.  Hier  wordt  het  jachtrecht  gegeven  aan 
persoonlijk  tot  grondgebruik  gerechtigden  en  men  stelt  zich 
nu  weer  als  regel  voor,  diat  het  zullen  zijn  de  pachter®. 

Maar  het.  is  toch  bekend,  dat  men  bij  contract  ook  beperkt 
grondgebruik  pleegt  te  geven,  dus  van  veel  minderen  omvang 
dan  het  zeer  ruime  grondgebruik,  dat  voortvloeit  uit  pacht- 
contracten. 

Ik  denk  bijv.  aan  het  in  Gelderland  en  andere  streken 
van  het  land  veel  voorkomende  recht  van’  inscharing  van 
koeien.  Zal  iemand,  die  het  recht  heeft  van  inscharing  van 
koeien,  op  andermans  weide,  op  gemeen e  weiden,  op  markt- 
gronden,  krachtens  dat  persoonlijk  recht  van)  gebruik  van 
den  grond  het  recht  hebben  van  de  jacht? 

Zal  iemand  —  zooals  vaak  voorkomt  —  die  de  bevoegdheid 
heeft  gekregen  om,  dikwijls  gedurende  een  bepaald  deel  van 
den  dag,  paarden  te  laten  loopen  in  een  weide  en  daardoor 
dus  ook  heeft  gekregen  het  recht  van  grondgebruik,  ook  het 
jachtrecht  hebben? 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Volgens  de  definitie,  die  wij  ont- 
fvangen  van  de  Regeering  en  ook  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs,  komt  aan  al  die  persoonlijk  gerechtigden  het  jacht¬ 
recht  toe.  Het  gevolg  zal  echter  zijn,  dat  ook  de  eigenaar,  de 
vruchtgebruiker  of  de  erfpachter  voor  zi'ch  het  jachtrecht  zal 
opeischen  en  men  dus  conflicten  krijgt. 

De  voorgestelde  regeling  van  deze  nieuwe  materie  is  der¬ 
halve  onvoldoende,  en  vanwege  de  conflicten,  die  er  uit  zul¬ 
len  voortvloeien,  beter  geheel  achterwege  te  laten.  In  dit  ver¬ 
band  zou  ik  ook  nog  een  andere  opmerking  willen  maken, 
die  getuigt  van  de  onvoldoendheid  van  de  bepaling  in  dit  en 
het  volgend  artikel. 

Volgens  het  Burgerlijk  Wetboek'  zal  de  bezitter  te  kwader 
trouw  de  vruchten  aan  den  gerechtigde  hebben  terug  te 
geven.  Ook  hij,  die  een  boerderij  of  land  gepacht  heeft  en 
met  overschrij  ding  van  den  pachttijd  of  na  ontbinding  der 
pacht  dat  stuk  grond  blijft  gebruiken,  is  verplicht  om,  als 
hij  uitgezet  wordt,  den  eigenaar  schadeloos  te  stellen  voor 
de  gevolgen  van  zijn  onrechtmatige  daad.  Hoe  zal  het  echter 
gaan  ten  aanzien  van  de  onrechtmatige  uitoefening  van  het 
jachtrecht  in  gevallen  als  deze? 

Het  komt  dagelijks  voor,  dat  pachters  van  gronden  weige¬ 
ren  na  den  afloop  van  den  pachttijd  den  gepachten  grond 
te  verlaten.  Zijn  zij  eenmaal  genoodzaakt  den  grond  te  ver¬ 
laten,  dan  kan  de  eigenaar  zich  op  hen  verhalen.  Zal  hij  ook 
vergoeding  kunnen  erlangen  voor  het  zonder  recht  door  den 
ex-pachter  geschoten  wild? 

De  vraag  is  daarom  van  belang,  omdat  de  pachter,  wan¬ 
neer  hij  in  proces  ligt  met  den  eigenaar,  zich  allicht  voordat 
hij  den  grond  moet  ontruimen  Eooveel  mogelijk  van  het  zich 
op  het  terrein  bevindende  wild  zal  toeëigenen. 

Art.  3  leert  ons  nu,  dat  de  eigenaar  tegen  dit  optreden 
geen  redres  heeft,  want  na  afloop  van  de  pacht  en  vóór  de 
ontruiming  is . .  niemand  tot  de  jacht  gerechtigd! 

\  eigens  de  definitie  van  art.  3  heeft  de  eigenaar  geen 
recht  op  de  jacht,  omdat  hij  niet  in  het  bezit  is  van  den 
grond,  en  de  ex-pachter  heeft  geen  recht,  omdat  hij  geen 
persoonlijk  gebruiksrecht  meer  heeft.  Het  jachtrecht 'is  dus 
tijdelijk  zonder  rechtssubject.  En  de  eigenaar  is  niet  bevoegd 
zich  ten  koste  van  den  gebruiker  schadeloos  te  stellen. 

Ook  hieruit  leert  men,  hoe  gebrekkig  op  dit  punt  het  voor¬ 
stel  van  de  Regeering  is. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Mijn  aanvankelijke  conclusie  is 
dus,  dat  het  niet  kan  worden  aanvaard.  Ik  voor  mij  zou  — 
tenzij  de  Minister  de  zaak  opheldert  en  ik  meer  bevredigd 
word  —  er  het  meest  voor  gevoelen,  het  geheele  art.  3  te 
verwerpen  en  alles  aan  de  practijk  over  te  laten.  Dit  is  beter 
dan  een  bepaling  in  de  wet  op  te  nemen,  die  tot  groote  mis¬ 
verstanden  en  conflicten  aanleiding  zal  geven  en  niet  zal 
bijdragen  tot  bevrediging  van  degenen,  voor  wie  deze  wet 
wordt  in  het  leven  geroepen. 


(Minister  Rnys  de  Beerenbronck  e.  a.) 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnsi 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  I 
merk  in  de  eerste  plaats  op,  dat  de  geachte  afgevaardigd 
wel  in  het  oog  dient  te  houden,  dat  in  art.  3  gesproke 
wordt,  niet  van  een  speciaal  gebruiksrecht  op  den  gronc 
maar  van  „het”  gebruik  van  den  grond  en  dit  geeft  mij  aar 
leiding  om  de  eerste  door  hem  gestelde  vragen  ontkennen 
te  beantwoorden. 

Hij  vroeg  mij:  indien  iemand  krachtens  een  servituut  ee 
zakelijk  recht  op  den  grond  heeft,  is  hij  dan  grondgebruike 
in  den  zin  der  wet  en  is  hij  dan,  evenals  de  tot  de  tweed 
door  den  geachten  afgevaardigde!  genoemde  categorie  bt 
hoorende  personen,  tendeele  rechthebbende  ?  Tot  die  tweed 
categorie,  behooren  andere  personen  dan  de  pachter:  mer 
schen,  die  krachtens  bepaald  recht  op  een  stuk  land  koeie 
kunnen  inscharen  of  paarden  latetn  loopen,  enz. 

Het  lijkt  mij,  dat  die  personen  niet  vallen  onder  de  cate 
gorie,  die  ik  heb  genoemd,  en  dat  zij  dus  hier  buiten  be 
schouwing  kunnen  gelaten  worden.  Dé  eigenaar,  de  vrucht 
gebruiker,  de  erfpachter,  zij,  die  het  vollo  gebruik  hebber 
vallen  er  onder,  maar  niet  degeen,  die  krachtens  het  servi 
tuut  gerechtigd  is  ergens,  hetzij  zelf  te  loopen,  hetzij  vee  t 
laten  loopen. 

V erder  heeft  de  geachte  afgevaardigde  gevraagd,  wat  e 
zal  moeten  gebeuren  meit  de  schadevergoeding,  die  verleen 
wordt  wanneer  iemand  te  kwader  trouw  een  bepaald  stu 
land  in  bezit  gehad  heeft;  of  dan  die  schadevergoeding  za 
verleend  worden  aan  den  grondgebruiker,  die  krachtens  per 
soonlijk  recht  de  bevoegdheid  heeft.  Ik  meeta  deze  vraag  oo) 
in  ontkennenden  zin  te  moeten  beantwoorden. 

De  geachte  afgevaardigde  wenscht  nu  aan  de  rechterlijk' 
macht  over  te  laten  uit  te  leggen  de  beteekenis  van  het  woon 
„grondgebruiker”,  eein  woord  dat  ook  in  verscheidene  vol 
gende  artikelen  van  het  wetsontwerp  voorkomt,  maar  il 
vrees  dat  dit  wel  tot  moeilijkheden  aanleiding  zou  kunne) 
geven. 

De  vraag,  welke  de  geachte  afgevaardigde  hier  in  de  dis 
cussie  heeft  geworpen,  is  niet  in  de  gewisselde  stukken  be 
handeld.  Gevolg  daarvan  is,  dat  men  de  mogelijke  gevolge) 
van  het  vervallen  van  art.  3  op  dit  oogenblik  niet  zoo  voet 
stoots  kan  overzien.  Ik  zou  dus  den  geachten  afgevaardigd 
in  overweging  willen  geven  om,  vóórdat  hij  bij  zijn  verze 
tegen  dit  artikel  volhardt,  bij  zich  zelf  te  willen  nagaan  e) 
aan  de  Kamer  mede  te  deelen,  welke  gevolgen  zal  hebber 
het  verdwijnen,  van  art.  3,  wat  betreft  de  zekerheid  en  dt 
[vastheid  van  dit  ontwerp. 

Ik  kan  mij,  vo.orloopig  althans,  niet  vereenigen  met  hei 
Verdwijnen  van  dit  artikel. 

De  heer  van  Schalk;  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  he 
laatste  deel  van  zijn  antwoord  heeft  de  Minister  aangevoerd 
dat  deze.  zaak  niet  in  de  gewisselde  stukken  behandeld  er 
voorbereid  is.  Dit  is  niet  mijn  schuld.  Pas  bij  de  Memorie 
van  Antwoord  is  de  Regeering  gekomen  met  deze  ingrijpende 
wetswijziging,  zoodat  de  Kamer  niet  de  gelegenheid  heeft 
gehad,  die  wijziging  te  onderzoeken.  Alleen  wanneer  dil 
wetsontwerp  weder  naar  de  afdeelingen  zou  zijn  terugge¬ 
zonden.  hetgeen  alsnog  zou  kunnen  gebeuren,  zou  schriftelijl 
overleg  inogelii k  zijn  geweest. 

iWat  betreft  het  betoog  van  den  Minister,  spijt  het  mij,  te 
moeten  zeggen,  dat  zijn  antwoord  mij  zeer  weinig  bevredigd 
beeft. 

Ik  heb  aan  de  hand  van  de  beteekenis  van  al.  a  van  art.  3 
trachten  aan  te  toonen,  dat  hier  zoo  onbepaald  mogelijk 
Staat,  dat  de  jachtgerechtigdo  is  hij.  die  krachtens  zakelijk 
recht  het  gebruik  van  den  grond  heeft.  Ik  heb  er  naast  aan¬ 
geveerd,  dat  iemand,  die  het  recht  van  het  grasgewas  heeft, 
ook  een  beperkt  gebruiker  van  den  grond  is,  een  grond; 
gebruiker.  De  practijk  leert  voorts,  dat  ook  bij  contract,  hij 
den  titel  van  vestiging  van  een  zakelijk  recht,  een  minder 
volledig  grondgebruik  kan  gegeven  worden. 

Nu  zegt  de  Minister  zonder  verdere  motiveering  slechts: 
naar  mijn  meening  heeft  dergelijke  grondgebruiker  geen 
recht  op  de  jacht. 
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Dat  is  een  meening,  maar  ze  wordt  niet  nader  'gemotiveerd 
en  vindt  in  elk  geval  geen  steun,  in  den  tekst  Van  het  artikel. 
Zoo  is  het  precies  hetzelfde  met  de  categorie,  die  ik  genoemd 
heb  als  vallende  onder  b.  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  herhaal, 
ik  vrees  daarvan  in  de  practijk  een  groot  aantal  misverstan¬ 
den  en  een  groote  rechtsonzekerheid.  .. 

Nu  zegt  de  Minister:  zie  nog  eens  of  gij  er  niet  voor  terug¬ 
deinst  om  art.  3  geheel  achterwege  te  laten,  want  dat  zou  wel 
eens  aanleiding  kunnen  geven,  dat  wij  in  een  toestand  van 
nog  grooter  verwarring  komen.  Mag  ik  den  Minister  opmer¬ 
ken,  dat  in  vele  gevallen  .juist  het  hoofdobject  van  een  wet 
geen  definitie  heeft,  terwijl  toch  de  practijk  zich  goed  aan 
d©ni  toestand  weet  aan  te  passen  ?_  De  Ongevallenwet)  bijv. 
geeft  geen  definitie  van  het  begrip  „ongeval  ,  maar  toch 
heeft  de  practijk  wel  uitgemaakt,  wat  wij  daaronder  hebben 
te  verstaan.  Évenzoo  zou  men  nu  aan  de  practijk  kunnen 
overlaten  om  uit  te  maken,  wat  een  grondgebruiker  is.  Nu 
echter  legt  da  Regeeiring  zich  vast  aan  deze  limitatieve  en 
tevens  Onjuiste  definitie.  Daarvan  zijn  grcotene  gevaren  te 
duchten  dan  van  het  weglaten'  ©ener  definitie.  Ik  kan  dus 
niet  zeggen,  dat  de  Minister  in  zijn  antwoord  mij  ook  maar 
in  het  minst  heeft  overtuigd  van  de  onjuistheid  van  mijn 
standpunt. 

De  Keer  Marchant;:  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik’  wil  niet 
ontkennen,  dat  de  omschrijving,  die  artikel  3  geeft  van  het 
woord  „grondgebruiker”,  ik  zal  niet  zeggen  geen  zin  heeft, 
maar  volmaakt  overbodig  is  en  bij!  die  overbodigheid  schade¬ 
lijk,  omdat  zij  aanleiding  kan  geven  tot  de  verwarring,  die 
de  laatste  geachte  spreker  in  het  licht  heeft  gesteld.  Bij  mij 
rijst  ihtusschen  de  vraag,  of  men  bij  een  zoo  beperkt  zakelijk 
recht  van  gebruik,  als  de  heer  van  Schaik  bedoelde,  kan  spre¬ 
ken  van  het  gebruik  Van  den  grond1.  Dan  zou  het  bepalend! 
lidwoord  niet  op  zijn  plaats  zijn.  ^  t 

Ik  ben  met  hem  echter  van  meening,  dat  dit  artikel  3  vol¬ 
maakt  overbodig  is  en,  tenzij1  de  geachte  voorzitter  van  de 
Commissie  van  Rapporteurs,  die  wel  eenigszing  sober  is  ge¬ 
weest  in  zijn  toelichting  van  het  amendement,  alsnog  in  het 
licht  wil  stellen',  Waarom  de  Commissie  va®  Rapporteurs  in! 
haar  amendement  dat  artikel  3  wil  behouden  in  verband,  met 
artikel  3<zi,  zou  >  ik  aan  de  Regeering  in  overweging  willen 
geven,  of  het  niet  beter  zou  zijn,  in  dien  artikel  3  eenvoudig 
Verviel  en  dan  in  artikel  4  Werd  gelezen': 

Hij,  die  het  gebruik  heeft  Van  den  grond,  heeft  het 
recht,  op  dien  grond  te  jagen.” 

Dan  ia  de  heer  Van  Schaak,  geloof  ik,  bevredigd,  omdat  wij 
aaS  de  practijk  kunnen  overlaten,  wat  verstaan  kan  worden' 
onder  het  gebruik  van  den  grond,  en  het  artikel,  dat  aanlei¬ 
ding  gaf  tot  het  misverstand,  is  verdwenen. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  wil  dit  nader  toelichten.  In  de 
aanschrijving  van  artikel  3  staat; 

„Onder  grondgebruiker  wordt  in  deze'  Wet  Verstaan': 

a.  hij,  die  krachtens  zakelijk  recht  het  gebruik  heeft 

Van  den  grond,  of  wel  , 

b.  de  pachter  of  ieder  ander  grondgebruiker  krach¬ 
tens  persoonlijk  recht.” 

Men  kan  slechts  krachtens  zakelijk  of  krachtens  persoonlijk 
recht  het  gebruiksrecht  hebben.  Die  onderscheiding  is  dus 
Volmaakt  overbodig,  maar  als  men  spreekt  Van  den  grondge¬ 
bruiker,  dan  heeft  men,  geloof  ik,  het  oog  op  den  feitelijke® 
toestand,  die  door  een  zekere  rechtsverhouding  wordt  gedekt. 

De  heer  van  Schaik  geeft  mij  in  overweging  in  plaats,  van: 
„hij,  die  het  gebruik  va®  den  grond  heeft”  te  lezen:  „hij,  die 
tot  het  gebruik  van  den  grond  gerechtigd  is,  heeft  het  recht 
op  dien  grond  te  jagen”.  Door  artikel  4  zoo  te  lezen,  zou  de 
moeilijkheid  zijn  ondervangen. 

De  heer  Rutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  bezwaren’, 
welke  tegen  artikel  3  schijnen  te  rijzen,  kan  ik  nog  niet 
deelen.  Als  artikel  3  wegviel  —  beb  ik  het  goed  begrepen, 
dan  is  ook  de  heer  Marchant  gedurende  zijn  rede  tot  dat 
inzicht  gekomen,  —  en  er  in  den  aanhef  van  artikel  4  werd 
gesproken  van  den  grondgebruiker,  dan  zou  dat  een  feitelijk, 


(Rutgers  e.  a.) . 

niet  een  juridisch  ■  begrip  zijn  en'  zon  men  moiëte®  vrai 
wie  is  de  feitelijke  gebruiker  vani  den  grond,  terwijl  artikel  3 
thans  tot  grondgebruiker  verheft  dengene,  die  den'  grond) 
rechtens  gebruikt.  Nu  geeft  de  beer  Marchant  in  overweging, 
dat  in  art.  4  op  te  nemen,  maar  dian  is  het  niet  de  moeite 
waard  die  verandering  aan  te  brengen,  want  in  artikel  3  staat 
eigenlijk,  dat  grondgebruiker  ia  degene,  diö  krachtens  eenig, 
recht  den  grond  gebruikt.  In  art.  3  a  staat:  „hij,  die  krach¬ 
tens  eigendom  of  ander  zakelij k  recht  bet  gebruik  heeft  va® 
den  grond”  en  in'  art.  3  6  staat:  „de  pachter  of  ieder  ander, 
grondgebruiker  krachtens  persoonlijk  recht”.  Men  zou  dat 
laatste  korter)  kunnen  zeggen':  „hij,  die  krachtens  persoonlijk 
recht  het  gebruik  heeft  van  den  grond”,  terwijl  men  het 
artikel  in  zijn  geheel  aldus  zou  kunne®  Verkorten:  „Onder 
grondgebruiker,  wordt  in,  deze  wet  verstaan  hij,  die  krachtens 
zakelijk  of  persoonlijk  recht  — 1  nog  korter:  krachtens  eenig 
recht  —  het  gebruik  heeft  van  den  grond.,”  , 

De  inbond!  van  artikel  3  is  dus  niet  anders  da®  wat  de 
heer  Marchant  i®  artikel  4  wil  opnemer  en  dan  is  het  ook 
niet  noodig  dis  verandering  aan  te  brengen.  Het  zou  doen 
denken  aan  zekere  treinen,  waarvan  men  in  dteze  dagen  leest, 
die  verscheidene  stations  paseeeren  om'  weer  aan  hef  station 
van  vertrek  terug  té  komen. 

Ik!  heb  te  meer  reden'  om  daarop  te  wijzen,  omdat  ik,  met 
den'  heer  Marchant,  niet  deel  de  'bezwaren',  welke  de  heer 
va®  Schaik  heeft  opgeworpen,  nl.  dat  aan  het  woord:  „de® 
gebruiker  va®  den  grond”  zeer  veel  kan  worden  vastge¬ 
knoopt.  Tot  een  dërgelijke  uitgebreide  interpretatie  als  dö 
geachte  afgevaardigde  bedoeld©  zal  men  niet  komen',  evenmin! 
als  men1  bijv.  de  bezoekers  van  de  publieke  tribune  in  dit 
gebouw  da  gebruikers  van  dit  gebouw  zou  gaan  noemen.  Dief 
personen  zijn  hier  krachtens  een  Grondwettelijk  recht,  maar 
niemand  zal  het  in  zijn  hoofd  krijgen  hen'  da  gebruikers  van 
dit  gebouw  te  noemen.  Men  behoeft  dus  niet  bang  te  wezen, 
dat  een  zoo  uitgebreidé  interpretatie  aan  dit  woord  zal  wor¬ 
den  gegeven  als  de  heer  van  Schaik  vreest. 

Bij'  verwerping,  van  artikel  3  zal  de  geheel©  inhtaud  van 
dat  artikel  weer  i®  artikel  4  moeten  worden  'opgenomen  e® 
daarom  hen  ik  vóór  aanneming  van  artikel  3. 

De  heer  van  Sasse  van  Yssélt:  Mijnheer  de  Voorzitter!' 
Men  moet  hij  de  beoordeeling  van  artikel  3  niet  vergeten, 
dat  er  in.  deze  Kamer  leden  zijn,  die  niet  alleen  den  pachter 
gerechtigd  tot  de  jacht  willen  verklaren,  maar  ook  den'grond- 
eigenaar  en  dit  is  nu  door  den!  vorigen  geachten  spreker 
uitgeschakeld.  Men  moet  bij  deze  quaestie  ook  in  aanmerking 
nemen  de  amendementen  van  de  Commissie  van  Rapporteurs., 
Het  bezwaar  van  den  heer  van  Schaik  kan  gemakkelijk  onder¬ 
vangen  worden  door  in  artikel  3,  sub  b,  zooals  het  door  de 
Commissie  van  Rapporteurs  wordt  voorgesteld,  voor  „eepig 
ander  zakelijk  recht”  te  stellen:  „recht  van  erfpacht,  vrucht¬ 
gebruik  of  gebruik”.  Dan  wordt  het  door  den  heer  van  Schaik 
gestelde  geval  uitgeschakeld. 

Wat  het  persoonlijk  recht  betreft,  waarvan  in  artikel  3, 
sub  b,  sprake  is,  wanneer  men  daar  alleen  spreekt  van  den 
pachter,  dan  weet  men  ook  precies,  waaraan  men  toe  is  en 
behoeft  men  niet  van  andere  grondgebruikers  te  spreken.  Ik 
zou  daarom  in  overweging  willen  geven  artikel  3  zoo  te  redi- 
geeren  als  door  mij  is  aangegeven,  dan  worden  alle  moeilijk¬ 
heden  ondervangen. 

De  Voorzitter1:  Ik  verkeer  onder  den  indruk,  dat  de  Kamer 
meent,  dat  in  bet  algemeen  op  artikel  3  wel  iets  te  zeggen  is, 
en  dat  een  deel  van  de  Kamer  het  artikel  niet  wenscht,  op 
grond  van  deszelfs  overbodigheid,  maar  een  ander  deel  bang 
is  het  te  schrappen,  daar  dan  wegvalt  het  verband  tusschen 
het  gebruik  en  het  recht.  Ik  stel  daarom  voor,  de  beraad¬ 
slaging  over  artikel  3  te  schorsen  en  overste  gaan  tot  de 
beraadslaging  over  een  der.  hoofdpunten.  Wij  kunnen  dan 
afwachten  of  een  der  leden  of  de  Regeering  aanstaanden 
Dinsdag  ten  aanzien  van  artikel  3  met  een  gewenschte  op¬ 
lossing  kan  komen, 


Daartoe  wordt  besloten’* 
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(Voorzitter  e.  a.) 

Beraadslaging  over  liet  amendement  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs  (Stuk  n°.  6,  II),  strekkende  om  acbter  artikel  3 
in  te  voegen  een  nieuw  artikel  3a,  luidende  als  volgt: 

,, Gerechtigd  tot  de  jacht  is: 

a.  de  eigenaar  van  den  grond  of  ieder  ander,  die 
krachtens  zakelijk  recht  bezit  heeft  van  den  grond,  of 

b.  voor  zooveel  betreft  gronden,  die  bij  overeenkomst 
in  gebruik  zijn  uitgegeven,  de  pachter  van  den  grond 
of  iedere  andere  grondgebruiker,  ten  ware  de  jacht  bij 
de  overeenkomst  betreffende  het  gebruik  van  den  grond 
is  voorbehouden. 

Hij,  die  zich  overeenkomstig  het  voorgaande  lid  onder 
5  de  jacht  heeft  voorbehouden,  moet  bij  voorgenomen 
verleening  van  vergunning,  verhuring  of  verpachting 
der  jacht  de  voorkeur  aan  den  grondgebruiker  geven.” 

Be  Voorzitter :  Bit  amendement  is  het  eerste  van  een  reeks 
amendementen  van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  en  nu 
is  het  de  gewoonte  in  deze  Kamer,  om,  wanneer  leden  het 
een  of  ander  punt  hebben  uitgewerkt  en  toevallig  niet  het 
ho'ofdnunt  staat  in  het  eerste  amendement,  toch  bij  het  eerste 
amendement  gelegenheid  te  geven  het  nieuwe  systeem  uiteen 
te  zetten.  Het  nieuwe  systeem  bij  deze  reeks  amendementen 
staat  echter  tegenover  het  systeem  van  artikel  4,  zoodat  ook 
over  artikel  4  wel  zal  moeten  worden  gesproken  en  ik  stel 
mij  voor,  daartegen  geen  moeilijkheden  te  maken. 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt  verkrijgt  het  woord  tot 
toelichting  van  het  amendement  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  en  zegt: 

Mijnheer  de  Voorzitter  !  De  nieuwe  artikelen  3  en  4  hebben 
bij  velen  in  den  Lande  en  ook  bij  de  leden  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs,  naargelang  zij  in  meerdere  of  mindere 
mate  gevoelen  voor  het  eigendomsrecht,  min  of  meer  onte¬ 
vredenheid  gewekt. 

Werd  bij  het  oorspronkelijk  ontwerp  alles  gelaten  zooals 
is  bepaald  bij  de  artt.  625  en  641  van  het  Burgerlijk  Wet¬ 
boek,  bij  het  gewijzigd  ontwerp  wordt  daarmede  geheel 
gebroken  en  wordt  een  geheel  ander  stelsel  dan  in  die  artike¬ 
len  gehuldigd  wordt,  voorgesteld.  Volgens  de  nieuwe  arti¬ 
kelen  zal  het  in  het  vervolg  niet  meer  zijn  de  grondeigenaar, 
die  in  de  eerste  plaats  het  recht  heeft  om  zich  toe  te  eigenen 
het  wild,  hetwelk  zich  bevindt  op  zijn  grond,  ook  al  is  die 
grond  verpacht,  maar  zal  dit  zijn  de  grondgebruiker,  m.  a.  w. 
de  pachter.  De  tegenkanting,  bij  de  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs  teweeggebracht  door  deze  wijziging  in  het  wetsontwerp, 
is  bij  haar  niet  ontstaan  door  den  invloed  van  jagers  of  door 
bet  door  hen  gebruikte  jagerslatijn,  wat  door  eenigen  hier  is 
langevoerd  geworden.  Jagers  hebben  althans  op  mij  in  deze 
niet  den  minsten  invloed,  omdat  ik  nooit  heb  gejaagd  en 
niets  gevoel  voor  jagerslatijn.  Maar  wel  gevoel  ik  voor  het 
intact  laten  van  het  recht  van  eigendom,  zooals  dat  tot  nu  toe 
door  het  Burgerlijk  Wetboek  is  gehuldigd  geworden.  Het  zou 
haar  de  raeening  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  een 
onrecht  zijn,  indien  aan  den  grondeigenaar  het  recht  werd 
ontnomen,  hetwelk  bij  art.  641  van  het  Burgerlijk  Wetboek 
aan  dezen  wordt  toegekend,  dat,  als  hij  den  grond  verpacht, 
hij  zich  het  jachtrecht  kan  voorbehouden.  De  rechtspositie 
van  den  grondeigenaar  tegenover  den  pachter  was  tot  nu  toe 
deze,  dat  de  grondeigenaar,  wanneer  hij  zijn  eigendom 
verpacht,  het  recht  heeft  om  zich  het  jachtrecht  te  reser- 
veeren.  Alleen  wanneer  de  grondeigenaar  zich  het  jachtrecht 
bij  de  verpachting  niet  gereserveerd  heeft,  komt  dit,  naar 
de  Minister  gisteren  te  recht  opmerkte,  krachtens  de  natuur 
Van  het  huurcontract  aan  den  huurder.  Rechtens  alzoo  kan 
de  grondeigenaar  tot  nu  toe  bij  de  verpachting  zich  het 
jachtrecht  voorbehouden;  de  pachter  kan  zich  hierover  niet 
beklagen,  want  hij  weet,  wat  en  in  hoever  hij  huurt. 

Wij  hebben  zooeven  g'ehoord,  uit  mijn  mond,  dat  in  het 
adres  van  het  Nederlandsch  Landbouw-Comité  wordt  gezegd, 
dat  de  pachter  economisch  zwakker  is  dan  de  grondeigenaar. 
Ik  wil  dit  toegeven,  want  bij  bet  groote  gebrek  aan  boerde¬ 
rijen,  tegenover  het  groot  aantal  gegadigden,  is  een  pachter 


(van  Sasse  van  Ysselt.) 

allicht  geneigd,  toe  te  stemmen  in  bedingen,  welke  de  ver¬ 
pachter  maakt,  in  het  bijzonder  wat  het  jachtrecht  betreft. 
Maar  men  moet  hierbij  niet  over  het  hoofd  zien,  dat  in  de 
eerste  plaats  moet  worden  bewezen,  dat  de  pachter  nadeel 
heeft  bij  het  blijven  van  het  jachtrecht  aan  den  grondeige¬ 
naar.  Er  wordt  hier  zoo  maar  gezegd,  dat  de  pachter  zoo 
buitengewoon  groot  nadeel  ondervindt  van  de  jacht.  Dit  is, 
naar  het  mij'  wil  voorkomen,  een  geheel  onjuiste  veronder¬ 
stelling;  zij  is  alleen  juist,  waar  men  te  doen  heeft  met  een 
verpachter,  die  of  zoo  onverstandig  is  het  belang  van  den 
landbouw,  dat  toch  ook  het  zijne  is,  te  stellen  beneden  het 
belang  Van  de  jacht,  öf  die  tot  den  pachter  zegt:  gij  kunt 
huren  tegen  een  veel  lagere  pacht,  mits  ik  maar  zooveel 
mogelijk  wild  kan  vangen,  doch  deze  gevallen  zijn  gelukkig 
uitzonderingen. 

De  grief,  die  is  aangevoerd  tegen  het  laten  van  het  jacht¬ 
recht  aan  den  eigenaar,  zal  echter  in  het  vervolg  niet  meer 
kunnen  gelden,  wanneer  dit  wetsontwerp  wordt  aangenomen. 
Bij  dit  wetsontwerp  toch  wordt  zooveel  doenlijk  gezorgd  voor 
de  belangen  van  den  pachter,  zoodat,  wanneer  de  grondeige¬ 
naar  zich  het  jachtrecht  mocht  voorbehouden,  de  pachter 
daaronder  niet  meer  zal  kunnen  lijden.  Ik  wijs  hiervoor  op 
artikel  54,  dat  den  grondgebruiker  bij  uitsluiting  bet  recht 
geeft,  om  schadelijk  gedierte,  dat  zich  op  zijn  land  bevindt 
op  te  sporen,  te  bemachtigen  en  te  dood  en,  terwijl  elk  beding 
van  het  tegendeel  nietig  is.  Wij;  hebben  gjs teren  nog  ge¬ 
hoord,  dat  de  voorname  reden  voor  de  klachten  van  de  bevol- 
kmg  tegen  het  jachtrecht  hierin  is  gelegen,  dat  er  onver¬ 
standige  grondeigenaren  zijn,  die  het  schadelijk  wild  op  den 
door  hen  verpachten  grond  zich  laten  vermenigvuldigen. 
Welnu,  wanneer  artikel  54  wordt  aangenomen,  en  ik  .twijfel 
er  niet  aan,  of  dit  zal  met  algemeene  stemmen  geschieden, 
dan  zal  de  pachter  zelf  in  het  vervolg  het  in  zijn  macht 
hebben  het  schadelijk  gedierte  on  den  g'ehuurden  grond  te 
vernietigen  en  daarvan  alzoo  geen  schade  meer  hebben. 

Dan  heeft  men  nog  artikel  57: 

, /legen  de  nadeelen,  uit  te  groote  vermenigvuldiging 
van  wild  cf  schadelijk  gedierte  ontstaande,  worden  door 
Onzen  Minister  van  Landbouw,  Nijverheid  en  Handel 
maatregelen  verordend.” 

De  Minister  van  Landbouw  zal  dns  in  het  vervolg  verant¬ 
woordelijk  er  voor  zijn,  dat  niemand  in  ons  land  schade  lijdt 
door  te  groote  vermenigvuldiging  van  wild  of  schadelijk  ge¬ 
dierte  en  de  Minister  zal,  zooals  met  grond  te  verwachten  is, 
zeker  die  maatregelen  nemen,  die  noodig  zijn,  om  te  zorgen, 
aat  geen  redelijke  klachten  over  die  vermenigvuldiging  meer 
kunnen  rijzen.  Dan  worden  ook  nog  voorgesteld  de  artikelen 
59  en  60,  die  den  Minister  de  bevoegdheid  geven  op  bepaalde 
gronden  wild  of  schadelijk  gedierte  op  te  ruimen.  Voorts  krijgt 
men  artikel  64,  waarbij  de  pachter,  die  last  heeft  van  de 
reserve  van  het  jachtrecht,  de  bevoegdheid  krijgt  zich  te 
wenden  tot  den  kantonrechter  met  verzoek,  om  de  reserve 
van  het  jachtrecht  ten  behoeve  van  dien  grondeigenaar  te 
doen  vervallen. 

Ten  slotte  heeft  men  nog  artikel  66,  waarbij  verboden 
wordt  wild  of  schadelijk  gedierte  te  poten.  Bovendien  heeft 
men  nog  de  algemeene  bepalingen  van  de  artikelen  625  en 
1401  B.  W.,  dat  men  als  eigenaar  geen  schade  mag  toe¬ 
brengen  aan  de  rechten  van  een  ander.  Voorts  wordt  voor- 
gesteld  de  heerlijke  jachtrechten  af  te  schaffen  en  ik  twijfel 
er  niet  aan  of  ook  dit  zal  met  algemeene  stemmen  geschieden, 
want  niemand  in  de  Kamer  is  vóór  het  behoud  van  de  heer¬ 
lijke  jachtrechten.  Juist  daar,  waar  heerlijke  jachtrechten 
bestaan,  hoort  men  klachten  over  groote  schade  door  wild, 
terwijl  daar,  waar  geen  heerlijke  jachtrechten  bestaan,  men 
die  klachten  zoogoed  als  niet  hoort.  Ik  heb  in  een  streek 
gewoond,  waar  geen  heerlijke  jachtrechten  bestaan  en  ik  heb 
daar  nooit  hooren  klagen  over  een  teveel  aan  wild  of  over 
schadelijk  gedierte. 

TV  anneer  al  de  bepalingen,  die  in  deze  wet  worden  voor¬ 
gesteld  ten  behoeve  van  de  pachters  en  landbouwers,  worden 
aangenomen  en  uitgevoerd,  dan,  ik  twijfel  er  niet  aan,  zal 
men  niet  meer  kunnen  zeggen,  dat  de  reserve  van  de  jacht 
zal  zijn  in  het  nadeel  van  de  landbouwers,. 
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(van  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 


Nu  is  wel,  ik  meen  door  den  heer  Ebels,  gezegd,  dat  de 
grondeigenaar  ten  slotte  van  het  af  staan  van  het  jachtrecht 
aan  den  pachter  zal  profiteeren,  omdat,  als  dit  geschiedt, 
de  pachter  meer  pacht  zal  betalen.  Het  komt  mij  echter  voor, 
dat  dit  een  hersenschim  is,  Mijnheer  de  Voorzitter,  want 
wanneer  de  pachter  het  recht  van  de  jacht  zal  hebben,  zal 
geen  enkele  landbouwer  daarin  een  reden  zien,  om  meer 
pacht  te  betalen. 

Zie  ik  dus  in  de  toekomst  geen  enkele  schade  meer  van 
het  recht  van  te  kunnen  reserveeren  het  recht  van  de 
jacht  door  den  pachter,  ik  zou  het  daarentegen  een  onrecht 
vinden,  indien  een  eigenaar  niet  zou  mogen  bedingen  het 
behoud  van  dat  recht,  als  zijnde  een  van  de  attributen  van 
het  recht  van  eigendom,  en  dat  ten  gevolge  van  een  derge- 
lijke  bepaling  het  jachtrecht  aan  den  eigenaar  zou  worden 

ontnomen.  .  ,  ,, 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  tot  nu  toe  altijd  een  rechts¬ 
regel’  geweest  in  de  rechtzaal,  waaraan  de  rechter  zich 
bij  zijn  rechtspraak  heeft  te  houden,  dat  hij  aan  ieder  het 
zijne' heeft  te  geven.  Het  zijn  de  gulden  woorden  van 
Justinianus,  die  aldus  luiden:  Justitia  est  constans  ac 
vervetua  voluntcis  jus  suum  cuicjue  tfibuendi.  Die  gulden 
regel  zal  ook  in  deze  zaal  dienen  te  gelden.  Het  komt  mij 
voor,  dat  wij  dien  regel  ook  alis  wetgevend  lichaam  hebben 
te  betrachten,  en  dat  wij  hebben  te  zorgen,  dat  wij  aan  ieder 
het  zijne  geven,  en  dat  alzoo  volkomen  juist  is,  hetgeen 
mejuffrouw  van  Dorp  gisteren  heeft  gezegd,  dat  het  een 
onrecht  is,  wanneer  men  aan  den  een  geeft,  wat  men  aan 
den  ander  ontneemt.  Vooral  is  dat  onrecht,  wanneer  men 
dit  doet,  zooals  hier  wordt  voorgesteld,  zonder  eemge  schade¬ 
loosstelling.  ~ 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Op  deze  gronden  beveelt  de  oom- 
missie  van  Rapporteurs  haar  amendement  bij  Regeering  en 
Kamer  aan,  waardoor,  naar  .zij  hoopt,  in  liet  vervolg  de 
quaesties  over  de  jacht  zich  niet  meer  zullen  voordoen. 

Voorgesteld  door  de  Commissie  van  Rapporteurs,  maakt 
het  amendement  van  rechtswege  een  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  nit. 

De  heer  Hiem&tra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meen,  dat 
wij  op  het  o  ogenblik  in  behandeling  hebben  het  belangrijkste 
gedeelte  van  het  ontwerp.  De  discussie  over  deze  artikelen 
zal  ver  uitgaan  hoven  het  ontwerp,  omdat  bij  deze  artikelen 
zal  blijken,  of  ook  voor  de  toekomst  de  wetgever  geneigd  zal 
zal  den  pachter  economisch  sterker  te  maken  tegenover  den 

grondeigenaar.  .  . 

Door  den  voorzitter  van  de  Commissie  van  Rapporteurs 
zijn  zooeven  ernstige  bezwaren  tegen  het  voorgestelde  ingé¬ 
bracht,  op  grond  van  het  feit,  dat  onrecht  wordt  aangedaan 
aan  den  grondeigenaar,  omdat  hier  het  eigendomsrecht  wordt 
aangetast.  "Wanneer  de  Kamer  dat  standpunt  ook  mnesnm 
zou  dat  beteekenen,  dat  er  geen  sprake  van  is,  dat  er  voor  den 
pachter  uitkomst  bestaat,  dat  hij  door  middel  van  de  wet¬ 
geving  zal  worden  geholpen.  {Want  ieder  zal  toegeven,  dat, 
wanneer  door  middel  van  de  wetgeving  die. economisch©  positie 
van  den  pachter  tegenover  den  grondeigenaar  zal  worden 
versterkt,  dit  slechts  mogelijk  zal  zijn,  wanneer  men  door 
bepaalde  maatregelen  het  eigendomsrecht  of  de  uitoefening 
daarvan  beperkt.  Een  beslissing  over  dit  beginsel  gaat  dus 
ver  uit  hoven  de  beteekenis  van  dit  ontwerp. 

Wij  staan  hier  midden  in  den  grooten  strijd,  die  reeds 
voortdurend  in  de  pers  is  gevoerd,  en  die  altijd,  gevoerd  is, 
zoodra  er  sprake  was  van  de  Jachtwet,  den  strijd  tusschen 
de  landbouwers  ©enerzijds  en  de  jagers  anderzijds. 

Ik  weet  wel,  dat  de  quaesti©  op  het  oogenblik  zoo  gesteld 
wordt,  dat  het  is  een  quaestie  van  eigendomsrecht,  een  strijd 
tüsschen  den  eigenaar  en  den  pachter ;  maar  ik  weet  zeker, 
dat,  voor  zoovek  de  eigenaar  zelf  geen  jager  is,  hij1  heusch 
niet  veel!  bezwaar  er  tegen  zal  maken,  dat  het  jachtrecht 
jVordt  gegeven  aan  den  gebruiker  van  den  grond. 

Het  ontwerp  is  nu,  na  aandrang  van]  d©  Kamer,  zoo  gewor- 
den,  dat  daarin  worden  vooropgesteld  de  belangen  Van  den 
landbouw,  de  belangen  van  de  menschen,  die  iederen  dag 


(Hiemstra.) 

hard  moeten  ploeteren  om  uit  den  grond  hun  pachtpenningen 
en  levensonderhoud  te  halen  en  dat  daarna  aan  de  heeren, 
die  de  jacht  als  sport  beoefenen,  de  gelegenheid  wordt  ge¬ 
geven  om  die  sport  te  beoefenen,  voor  zoover  dat  met  de 
belangen  van  den  landbouw  overeen  te  brengen  is.  Nu  kan!  ik 
niet  begrijpen,  dat  de  Commissie  van  Rapporteurs,  waarvan 
toch  deel  uitmaken  menschen,  die  hier  aangediend  worden 
als  vertegenwoordigers  van  de  landbouwers,  de  zaak  wil  om¬ 
draaien  en  hier  weer  den  grootsten  nadruk  wil  leggen  op  de 
belangen  der  jagers  en]  niet  op  die  dier  landbouwers,  waar¬ 
door  zij  de  heele  beteekenis  van  het  wetsontwerp  te  niet  zou 
doen.  De  heer  van  Sasse  van  Ysselt  zeide,  dat  er  groote  ont¬ 
stemming  in  het  land  heerschte,  doch  dat  hij  niet  uit  den 
weg  wilde  gaan  voor  de  bezwaren  van  de  jagers,  maar  alleen 
het  oor  wilde  leenen  aan  hen,  die  bezwaar  hebben  tegen  de 
aanranding  van  bet  eigendomsrecht. 

Nu  is  het  toch  wel  een  beetje  uit  den  tijd  om  met  zwaar 
geschut  aan  te  komen  tegenover  een  kleine  poging,  om  het 
eigendomsrecht  een  weinig  te  beperken.  Ik  heb  in  de.  alge¬ 
meen©  beschouwingen  gewezen  op  de  Huurcommissiewet, 
maar  men  heeft  dat  gewraakt,  omdat  dat  was  een  crisiswet. 
Ik  zou  zeggen,  dat,  al  was  dat  een  crisiswet, .zij  toch,  zij  het 
tijdelijk,  het  eigendomsrecht  aantastte.  Wij  hebben  voorts 
een  Onteigeningswet,  die  in  sommige  opzichten  zeer  Ver  gaat 
Er  ligt  verder  een  ontwerp  Ruilverkavelingswet.  Zou  men' 
denken,  dat  men  de  ruilverkaveling  zou  kunnen  krijgen  zon¬ 
der  aantasting  van  het  eigendomsrecht  en  zou  men  niet  mee¬ 
nen,  dat  ook  daarbij  de  minderheid  gedwongen  zal  moeten 
worden  te  doen,  wat  de  meerderheid  wenschelijk  zal  achten? 
Ik  wil  dus  slechts  aantonnen,  dat  ook  van. het  standpunt  van 
burgerlijk  recht  het  eigendomsrecht  niet  meer  wordt  be¬ 
schouwd  als  een  kruid j e-roer-mij -niet.  Men  moet  in  de  eerste 
plaats  vragen,  wat  het  belang  is  van  de  'gemeenschap.  Nu 
Weegt  bij  mij  bet  zwaarste  het  belang  van  de  duizenden  men¬ 
schen,  die  hun  brood  nit  den  bodem  moeten  halen,  zwaarder 
dan  dat  van  den  eiigenaar-verpaohter.  .Want  voor  zoover  de) 
eigenaar  grond  srobruiker  is,  krijgt  hij  als  gebruiker  het  jacht¬ 
recht  vanzelf.  Het  gaat  dus  om  hen,  die  den  grond  verpach¬ 
ten,  en  nu  zegt  men,  dat  het  een  geweldig  onrecht  is,  om 
aan  die  mlenschen  het  jaohtrecht  te  ontnemen.  Ik.  sta  op  het 
standpunt,  dat,  waar  die  menschen  den  grond  in  gebruik 
geven  om  te  ontginnen  en  er  nit  te  halen,  wat  er  uit  te  halen 
is,  het  volkomen]  logisch  is,  dat  de  huurder  daarbij  de  volle 
beschikking  krijgt  over  den  bodem,  dat  de  jacht  daarbij  geen] 
belemmering  mag  zijn,  en  dat  den  huurder  dus  niet  Voort¬ 
durend  het  gevaar  mag  dreigen,  dat  de  voortbrengselen  van 
zijn’  handen  hem  op  de  een  of  andere  wijze  worden  ontnomen. 

Wanneer  men  weet  wat  er  op  het  platteland,  ten  aanzien 
daarvan  wordt  gevoeld,  dan  staat  het  vast,  dat  in  landhouw'- 
kringen  zeer  sterke  nadruk  wordt  gelegd  op  de  noodzakelijk¬ 
heid,  om’  het  jachtrecht  cmn  den  grondgebruiker^©  geVen. 

Wij  hebben  een  adres  ontvangen'  van  het  Nederlandsch 
Iiahdbouw-Comité,  dat  ons'  gelukkig  bereikt  heeft,  en  waarin 
het  bestuur  den]  moed!  heeft  gebakt  in  te. gaan  tegen.de  be¬ 
langen  van  een  groot  aantal  mienisehen,  die  daarbij  zijn  aan¬ 
gesloten’.  'Het  heeft  den  moed  gebald,  liet  voor  de  kleine 
mjente'chen  op  te  nemen  en  het  heeft  oir  zeer  .nadrukkelijk  op 
onwezen,  dat  de  Kamer  Verstandig  zal  doein  zich  op  het  stand¬ 
punt  te  stellen,  dat  het  jachtreicht  aait  dien]  grondgebruiker 
behoort  en!  dat  dit  Vecht  met  zooveel  molgelijk  waarborgen ' 
moet  worden!  omringd. 

In  dat  adres  staat:  J 

,,Het  Zal  Uw'  Kamiet  bekend  zijn’.,  dat  onS  comité  zich  ' 
op  biet  standpunt  stelt,  dat  het  in  strijd  is  met  het 
algemeen!  landbouwbelang,  d:©  jacht  als  een  recht  te^ 
beschouwen,  dat  inhaerent  is  aan  den  grondeigendom,  en 
de  meenin g  is  toiegedalan,  dat  de  jacht  als  onderdeel  van’ 
hét  gebruiksrecht  van  deru  grond  moet  worden  bieSch'Ouw'd] 
enl  d©  eigenaar  zich  dit  jalchtreeht  niet  zal  kunnen  voor- 
behouden.” 

Dit  standpunt  wordt  rn’  het  algemeen  in  dien  landbouw 
gedeeld,  in  tegenstelling'  met  hetgeen  de  heer' van  Kappara 
heeft  medegedeeld  omtrent  de  meening,  die  in  Gelderland  ten 
opzicht©  Van’  deze  quaesti©  zou  bestaan; 
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(Hiemstra.) 

Ik  zou.  verder  willen  wij  zen!  op  hetgeen  in  db  Memdraei  Van 
Toelichting'  staat,  maar  die  vraag  lijst  bij  mij,  of  een  beroep 
op  de  Memorie  van  Toelichting  op  het  oogenblik  wel  eenige 
‘beteietenis  heeft. 

Tot  mijn  groote  verwondering  heb  ik  straks  den  Minister¬ 
president  hoeren  zeggen,  dat  hij  eigenlijk  ten  opzichte  van! 
dit  ontwerp  volkomen  blanco  is,  dat  hij  hier  staat  om  het 
vóór  en  tegen  ten  aamzien  van  verschillende  onderdeden 
aan  te  hooren  en  dat  hij  na  de  gehouden  discussies  zal  uit¬ 
maken  in  welke  richting  hij  zijn  standpunt  zal  kiezen.  Dat 
heeft  de  Minister  overleg  genoemd. 

Ik  ben  van  meening,  dat  dit  geen  overleg  is.  Wanneer 
wij  dezen  toestand  zouden  krijgen,  dat  de  Regeering  ontwer¬ 
pen  indient  en  daarna  van  achter  de  Regeeringstafel  zegt: 
wij  hebben  die  ontwerpen  ingediend  eigenlijk  niet  als  iets,' 
dat  wij  willen,  maar  uitsluitend  als  grondslag  van  de 
discussiën,  waarbij  dus  alle  mogelijke  wijzigingen  en  prin- 
cipieele  veranderingen  in  die  ontwerpen  mogen  worden  aan¬ 
gebracht,  dan  moet  ik  toch  vragen:  wat  komt  er  op  die 
manier  van  de  leiding  der  Regeering  bij  de  discussiën 
terecht  ? 

Ik  hen  het  volkomen  met  den  Minister  eens,  dat.  wanneer 
het  amendementen  betreft  van  weinig  beteekenis,  de  Regee¬ 
ring  kan  zeggen:  ik  laat  de  beslissing  aan  de  Kamer  over  of 
ik  aanvaard  ze,  maar  wanneer  zij  zich  op  het  standpunt  stelt, 
dat  het  haar  mogelijk  is,  met  groote  principieele  wijzigingen 
in  het  ontwerp  mede  te  gaan,  dan  kan  ik  een  dergelijke  han¬ 
delwijze  niet  bewonderen,  want  waarvoor  dient  dan  eigen¬ 
lijk  de  schriftelijke  voorbereiding?  D'eze  dient  toch  om  elkan¬ 
ders  meening  te  leeren  kennen,  om  in  groote  trekken  aan  de 
Regeering  te  doen  weten,  hoe  de  Kamer  staat  tegenover  een 
bepaald  ontwerp  van  wet,  en  aan  den  anderen  kant  aan  de 
Kamer  duidelijk  te  maken,  hoe  de  Regeering  er  over  denkt; 
maar  als  de  Regeering  ieder  oogenblik  zegt:  ik  beb  wel  een 
standpunt  ingenomen,  maar  het  kan  best  wezen,  dat  gij  bet 
beter  weet,  en  ik  zal  dus  eens  nagaan  in  welke  richting 
ik:  nu  weer  koers  moet  zetten,  dan  kan  er  van  leiding  geen 
sprake  zijn*.  Een  dergelijk  standpunt  is  m.i.  voor  een  Yrucht- 
dragende  discussie  niet  bevorderlijk. 

Ik  wil  even  wijzen  op  hetgeen  in  de  Memorie  van  Antwoord 
door  de  Regeering  is  neergeschreven,  in  de  hoop.  straks  van 
den  Munster  te  mogen  vernemen,  dat  hij  zijn  uitlating  van 
straks  niet  zoo  ernstig  heeft  gemeend  als  ik  haar  heb  opgevat, 
en  dat  hij  dus  nog  waarde  hecht  aan  hetgeen  in  de  Memorie 
van  Antwoord  staat.  Daar  wordt  een  zeer  scherpe  lijn  ge¬ 
trokken  tusschen  hen,  die  op  het  standpunt  staan  van  de 
Commissie  van  Rapporteurs,  en  hen,  die  mijn  standpunt 
deelen. 

Er  wordt  daar  gezegd  op  bladzijde  I: 

,,In  de  eerste  plaats  is  met  het  landbouwbelang  meer 
dan  vroeger  rekening  gehouden,  doordien  in  bet  wets¬ 
ontwerp  het  uitsluitend  recht  tot  het  bemachtigen  en 
ciooaen  van  wild  is  toegekend  aap  den  grondgebruiker 
op  den  bij  hem  in  gebruik  ziinden  grond:  dus  aan  hem. 
die  krachtens  zakelijk.  recht  het  gebruik  van  den  grond 
heeft,  —  meestal  de  eigenaar  —  en  voorzooveel  het  ver¬ 
pachten  grond  betreft  de  pachter. 

Inderdaad,  hij,  die  zijne  werkkracht  en  geld  aan  den 
oogst  ten  koste  heeft  gelegd,  die  de  vruchten  zoo  onbe¬ 
lemmerd  mogelijk  behoort  te  genieten,  moet  ook  de 
heerschappij  hebben  over  het  op  den  grond  levend  wild ; 
ook  tot  de  wildopbrengst  van  het  terrein  is  hij  de  eerst 
aangewezene.” 

Hier  zegt  de  Regeering  dus,  zonder  er  doekjes  om  te 
winden,  dat  de  grondgebruiker  het  recht  moet  hebben  om 
datgene  wat  bij  teelt  te  beschermen  en  daarom  in  de  eerste 
plaats  het  jachtrecht  aan  den  grondgebruiker  moet  worden 
gegeven. 

Nu  komt  de.  Commissie  van  Rapporteurs  met  amendemen¬ 
ten,  die  feitelijk  verdoezelen  wat  men  wil.  Het  ware  eerlijker 
geweest  van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  om  bijv.  het 
oude  artikel  vau  het  eerste  wetsontwerp  weder  in  eere  te 
herstellen* 


(Hiemstra  e.  a.) 


Men  zal  zeggen :  neen,  wij  gaan  verder  en  zeggen :  de  grond- 

genaar  krijgt  de  jacht;  maar  met  twee  beperkingen.  Indien 

■J  dat  recht  wil  af  staan,  dan  moet  hij  het  in  de  eerste  plaats 
aanbieden  aan  den  pachter,  en  voorts  blijft  het  recht  van 
Het  dooden  van  schadelijk  gedierte  aan  dén  pachter.” 

het  he°l' we/nig>re^1SC^  aarc^£>  maar  practisch  beteekent 

Stel  het  geval  dat  de  eigenaar  de  jacht  heeft,  terwijl  de 
pachter  het  recht  heeft,  om  het  schadelijk  gedierte  óp  te 
ruimen.  Ik  zou  wel  eens  den  hoer  willen  zien,  die  den  moed 

te  schiete^  ^  •)ac^^ve^  Tan  ^en  eigenaar  een  konijn  neer 

Zijn  de  voorstellers  dier  amendementen  zóó  weinig  bekend 
met  de  verhoudingen  in  het  landbouwbedrijf,  dat  zij  no? 
iets  daarvan  verwachten?  Die  boer  zal  geen  konijn  durveii 
dooden;  er  is  geen  sprake  van,  dat  de  eigenaar  dat  zou  toe¬ 
staan,  want  dan  zou  er  kans  bestaan,  dat  de  boer  ook  een 
nfete  Z°U  k™11611  neerleggen.  Dus  die  concessie  beteekent 

En  daarom  beteekenen  in  wezen  die  amendementen  van 
de  Commissie  van  Rapporteurs  een  teruggaan  tot  het  eerste 
standpunt  der  Regeering,  waarbij  niet  de  belangen  van  den 
landbouw,  van  de  pachters  domineeren,  maar  die  van  den 
grondeigenaar  van  de  jagers  en  waarbij  dus  vastgehouden 
wordt  aan  het  beginsel,  waarop  ons  oude  jachtrecht  steunt. 
Alleen  de  afschaffing  van  het  heerlijk  jachtrecht  zon  een 
stapje  vooruit  kunnen  beteekenen. 

Er  is  in  deze  wet  scheiding  gemaakt  tusschen  schadelijk 
gedierte  en  wild.  J 

Ik  kan  mij  dat  eenigszins  indenken ;  er  is  niet  zoo  heel  veel 
bezwaar  tegen.  Zoodra  men  echter  de  scheiding  maakt:  den 
grondeigenaar  hei  jachtrecht,  het  recht  om  wild  te  dooden 
en  den  pachter  het  recht  schadelijk  gedierte  te  dooden,  be¬ 
staat  daartegen  voor  mij  wèl  bezwaar,  omdat  ook  de  hazen 
belangrijke  schade  toebrengen  aan  den  landbouw 

‘Wanneer  de  pachter  het  volledige  jachtrecht  heeft,  kan 
ji-J  schadelijk  gedierte  met  alle  geoorloofde  middelen 

dooden,  maar  hij  kan  ook,  wanneer  er  te  veel  hazen  zijn 
hiervan  vele  opruimen  en  zich  zoodoende  te  weer  stellen 
egen  alle  dieren,  die  zijn  positie  als  pachter  verslechteren. 

Wanneer  evenwel  het  stelsel  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  wordt  aangenomen,  is  dit  niet  het  geval.  Ik  geloof 
dan  ook  dat  wanneer  de  Kamer  wil,  dat  deze  Jachtwet  hel- 
pen  zal.  de  menschen,  die  Hagen  over  de  wildschade  welke 
K11  fk  en,  Zij  niet  zal  moeten  kijken  naar  de  jagers,  maar 
naar  den  landbouw  Op  bet  oogenblik  wordt  getracht  door 
de  .Jachtwet  de  productie  te  verhoogen,  want  het  gaat  hier 
niet  alleen  over  de  vraag,  hoeveel  door  elk  dier  opgegeten 
wordt,  het  gaat  ook  over  de  vraag,  of  in  bepaalde  omstandig¬ 
heden  'verschillende  pachters  wel  voldoenden  aandrang  heb¬ 
ben  Pm  als  behoorlijke  landbouwers  op  te  treden.  Met  deze 
wet  zal  men!  niet  alleen  de  landbouwbelangen  in  het  algemeen 
mo eten  behartigen,  maar  zal  men  ook  den  kleinen  boeren, 
r  dez'011  tijd  va.n  malaise  al  voldoeixde  moei  1  ij  Mi  eden 
hebben,  een  steun  in  den  rug  moeten  geven. 

Men  zal  zich  dan  ook  zeer  zeker  sterk  moeten  verzetten 
tegen  elke  verslechtering  van  het  ontwerp,  dat  ons  is  voor- 
golegd ,  men  zal  zelfs  moeten  trachten  liet  nog  te  verbeteren. 


De  heer  Gild:  Mijnheer  de. Voorzitter !  Ik  we.et  niet  of  het 
aan  mn  . ligt,  .maar  ik  kan  niet  begrijpen,  waarom  de  zaak, 
die  bij  dit,  artikel,  en. amendement  aan  de  orde  is  de  win oe> 
deren  zoo  in  opwinding  brengt. 

Ik  begrijp  nocb  bet  amendement  van  de  Commissie  Van 
Rapporteurs  nocb  de  betrekkelijk  hevige  gemoedsbeweging, 
die  net  amendement  van,  de  Commissie  van  Rapporteurs  bij 
den  beer  Hiemstra  schijnt  te  hebben  Veroorzaakt. 

Ik  kan  het  niet.  anders  zien  dan  dat  de  zaak  van  bitter 
weinig  beteekenis  is,  indien  men  het  maar  practisch  bekijkt. 
Up  de  practijk  komt  bet,  dunkt  mij,  vóór  alles  aan,  en  daarin 
verandert  volstrekt  niets,  onverschillig  of  men  de  regeling 
van  de  Commissie  van  Rapporteurs  dan  wel  die  van  het  ont¬ 
werp  aanvaardt.  In.de  theoretische  formuleering  zal  hier  of 
daar  misschien  eenig  verschil  zijn,  maar  practisch  zijn  de 
zaken  volkomen  gelijk, 

Hoe  is  de  toestand  P 
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Wanneer  bet  wetsontwerp  ongewijzigd  wordt  aangenomen', 
is  de  toestand  zoo,  dat  bet  jachtrecht  a  priori  toekomt  aan 
den  grondgebruiker.  Dit  zal  in  de  eerste  plaats  kunnen  zijn 
de  eigenaar. 

Wanneer  de  eigenaar  zelf  zijn  grond  cultiveert,  is  de  eige¬ 
naar  zelf  de  grondgebruiker  en  beeft  bij  ook  bet  jachtrecht. 

Het  kan  ook  zijn,  dat  de  eigenaar  bet  grondgebruik  beeft 
overgedragen  —  om  bet  zoo  uit  te  drukken  —  op  een  ander 
en  dat  bij  daarvoor  beeft  gekozen  den  meest  Voorkomenden 
vorm:  bet  pachtcontract.  Wat  zegt  nu  bet  ontwerp?  Wan¬ 
neer  er  een  pacbtcontract  is,  is  de  pachter  als  grondgebruiker 

1  I  *  .1  J  I  1  .  1  1  TT  _  _ J _ .  I  n  i-  J  m  a —  r,  m  ^4.  «nhr  A/l4 
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gerechtigd  tot  de  jacht.  Het  ontwerp  laat  daarnaast  echter 
de  mogelijkheid  open,  dat  de  eigenaar  van  den  grond  direct 


I 


I: 


bij  het  pachtcontract  het  beding  maakt,  dat  hij  het  jacht¬ 
recht  zal  behouden.  .  . 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  hoor  hier  de  Woorden'  „publieke 
verpachting”  uitspreken.  Ook  bij  de  publieke  verpachting 
zou  dat  beding  kunnen  worden  gemaakt. 

Er  is  niets  op  tegen.  Men  kan  zeer  gerust  ook  in  voor¬ 
waarden  van  publieke  verpachting  conditiën  opleggen.  Men 
kan  daarin  zelfs  conditiën  opnemen,  die  afzonderlijke  over¬ 
eenkomsten  vormen.  Een  conditie,  welke  bv.  zeer  dikwijls 
voorkomt  bij  openbare  verkoopingen,  is  de  conditie,  dat 
zekere  zaken  door  den  kooper  zullen  overgenomen  moeten 
worden  voor  een  vooraf  vastgestelden  prijs.  Dan  heeft  men 
naast  het  contract,  dat  publiek  wordt  gesloten,  een  afzon¬ 
derlijk  contract  voor  andere  zaken,  waarvan  de  prijs  vooraf 
is  vastgesteld.  Dat  zal  men  ook  kunnen  doen,  wanneer  dit 
wetsontwerp  wet  wordt.  Men  zal  een  publieke  verpachting 
kunnen  houden  en  men  zal  in  de  voorwaarden  dadelijk  kun¬ 
nen  opnemen,  dat  het  jacbtreeht  door  den  pachter  moet 
worden  afgestaan  aan  den  verpachter.  Er  zal  dus  in  den 
toestand,  zooals  die  op  het  oogenblik  volgens  de  geldende 
Jachtwet  is,  op  dit  stuk  niets  veranderen.  De  toestand  vol¬ 
gens  de  heerschende  Jachtwet,  welken  toestand,  de^  Commis¬ 
sie  van  Rapporteurs  herstellen  wil,  is  eenvoudig  deze,  dat, 
wanneer  men  een  pachtcontract  zonder  meer.  sluit,  in  dat 
contract  het  genot  van  de  jacht  inbegrepen  is;  de  pachter 
krijgt  dan  het  jachtrecht;  maakt  men  daarentegen  de  be¬ 
paling,  dat  bet  jacbtrecbt  wordt  voorbehouden,  dan  blijft 
het  jachtrecht  bij  den  verpachter.  Dit  is.  wat  op  bet  oogen¬ 
blik  de  Commissie  van  Rapporteurs  wil.  Maar  practiscb 
maakt  bet  niet  bet  minste  verschil  met  het  ontwerp.  Het  is 
ten  hoogste  een  quaestie  van  woorden. 

Zij,  die  op  het  standpunt  van  de  Commissie  vna  Rappor¬ 
teurs  staan,  zeggen:  op  het  standpunt  Van  bet  wetsontwerp 
kan  de  eigenaar  zich  bet  jacbtrecbt  niet  voorbehouden,  want 
de  eigenaar  heeft  het  jachtrecht  niet.  Dan  maakt  bij  ecbter 
bet  beding,  dat  bij  bet  recbt  moet  hebben?  dat  bet  bem  moet 
worden  afgestaan;  dan  krijgt  men  misschien  in  bet  contract 
de  clausule,  dat  het  jachtrecht  zal  afgestaan  gorden  door 
den  pachter  ten  behoeve  van  den  eigenaar. 

[Wordt  bet  amendement  der  Commissie  van  Rapporteurs 
aangenomen,  dan  wordt  de  formuleering  anders ;  dan  komt 
er  een  contract,  waarin  .de  bepaling  staat:  bet  jacbtrecbt 
wordt  door  den  verpachter  voorbehouden.  Maar  ik  kan. hierin 
niet  het  minste  practische  verschil  zien  en  ik  begrijp  dus 
niet,  waarom  men  hier  zelfs  spreekt  van  een  revolutionnaire 
daad,  van  het  op  den  kop  zetten  van  onze  eigendomsverhou¬ 
dingen.  Ik  kan  het  zelfs  theoretisch  niet  eens  zoo  zien.  Maar 
zelfs  al  zou  bet  theoretisch  anders  zijn,  dan  zou  het  in  de 
practijk  toch  geen  verschil  opleveren.  # 

Ik  wil  echter  ook  gaarne  aan  het  theoretisch  punt,  waarom 
Eet  hier  gaat,  een  oogenblik  de  aandacht  wijden. 

Het  wil  mij  Voorkomen,  dat  bij  het  bestrijden  van  het 
ontwerp  te  zeer  uit  het  oog  Verloren'  wordt,  dat  het  gebruiks^ 
recht  altijd  in  de  allereerste  plaats  is  een  onderdeel  Van  het 
eigendomsrecht,  en  dat,  wanneer  men  . dus  zegt,  dat  de  grond¬ 
gebruiker  krijgt  het  jachtrecht,  daaruit  voortvloeit,  dat  in  de 
eerste  plaats  het  jachtrecht  ia  vani  den  eigenaar,  omdat  deze 
de  man  is,  die,  afgezien  van  andere  zakëlijke  rechten,  in  het 
algemeen  in  de  eerste  plaats  kan  doen  met  den  grond  wat 
bij  wil.  Een  andere  grondgebruiker,  krachtens  persoonlijk 
recht,  komt  niet  op  den  grond,  tenzij  de  eigenaar  zelf  daar¬ 
toe  zijn  toestemming  beeft  gegeven,  tenzij  de  eigenaar  zélf 


een  overeenkomst  beeft  gesloten,  krachtens  welke  bij  heit 
grondgebruik  beeft  over  gedragen  aan  dien  ander.  Dit  wil  dus 
zeggen,  dat  de  grondgebruiker  krachtens  persoonlijk  recht 
altijd  weder  heeft  een  recht,  dat  hij'  heeft  afgeleid  van  deni 
eigenaar.  Een  zelfstandig  recht  kan  hij  nooit  uitoefenen,  om¬ 
dat  hij  in  zijn  qualiteit  van’  grondgebruiker  een  afgeleid 
recht  heeft,  en  alles  wat  het  wetsontwerp  doet,  is  alleen  de 
beteekenis  van  dat  recbt  van  grondgebruik  nader  omschrij- 
,ven.  Het  wetsontwerp  zegt  alleen,  dat  in  dat  recbt  van  grond-, 
gebruik  ligt  besloten  bet  jachtrecht,  nog  wel  met  de  bevoegd¬ 
heid  er  bij,  om,  wanneer  partijen  bet  anders  willen  regelen, 
een  afwijkende  regeling  te  treffen. 

Ik  zal  op  dit  oogenblik  niet  treden  in1  de  vraag,  of  bét 
gewenscbt  is,  dat  dergelijke  afwijkende  regelingen  mogelijk 
zijn,  omdat  bet  een  punt  is,  dat  'aan  de  orde  zou  komen  bij 
een  volgend!  artikel  naar  aanleiding  van  ©en  amendement, 
ingediend  door  den  beer  Ebels,  maar  waar  bet  ontwerp  dep 
Regeering  ze  mogelijk  maakt-,  iS  er  voor  opwinding  niet  de 
minste  reden.  Ik  heb  dan  ook  met  Verbazing  geboord,  dat  de 
heer  van  Sasse  van'  Yseelt  met  ©en  beroep  op  gulden  woorden 
vani  Justinianus  beeft  gezegd,  dat  bier  bet  grootste. onrecht 
wordt  gedaan,  dat  men  bier  niet  meer  ieder  bet  zijne  zou 
geven'.  Men  beeft  bet  Voorgesteld,  alsof  biet  aan1  de  eigenaars 
van  den  grond  iets  zou  worden  ontnomen  zonder  scbadelodst- 
stelling.  Ook  dit  kan  ik  niet  inzien. 

Hoe  staat  bier  nl.  de  zaak?  De  quaestie  is  alleen'  van  belang 
voor  da  loopende  pachtovereenkomsten,  die  plotseling  door 
dit  niéuwe  recbt  zouden  worden  doorkruist.  Zoodia  de  loo¬ 
pende  overeenkomsten  zijn  afgelcopen  en  er  nieuwe  pacht¬ 
overeenkomsten  gesloten  worden,  is  de  zaak  vanzelf  in  crde.; 
[Warmee®  de  nieuwe  Jachtwet  in)  werking  zal  zijn  getreden, 
zullen  de  eigenaars  van  da  pachters  een  iets  hoqgere  som' 
kunnen  bedingen,  nu  de  grondgebruikers  het .  jachtrecht 
krijgen.  Het  spreekt  toch  vanzelf,  dat  bet  gebruik  van  den] 
grónd)  grootere  waard!©  beeft  gekregen  voor  den  gebruiker, 
wanneer  bij  ook  bet  recht  beeft,  om  daarop  te  jagen;  bet  ligt 
dus  voor  de  band,  dat  de  eigenaar  een  hoogere  pachtsom  zal; 
kunnen  bedingen  dan  toen  de  gebruiker  bet  jacbtrecbt  nog 
niet  bad). 


De  eigenaar  blijft  bovendien)  vrij'  —  indien  althans  bet 
amendement-Ebels  niet  wordt  aangenomen  — ,  ook  als  de 
nieuwe  wet  in'  werking  is  getreden,  om  toch  bet  jacbtrecbt 
tot  zicb  te  trekken.  Dle  vraag  der  Schadevergoeding  doet  zich 
dus  alleen  voor  ten  opzichte  Van  de  loopende  pachtovereen¬ 
komsten.  Ie  daarbij  de  jacht  door  den  verpachter  voorbe¬ 
houden.  dan  vervalt,  dat  voorbehoud  op  bet  tijdstip,  dat  de) 
nieuwe  wet  in  werking  treedt. 

Nu  Vóórziet  het  wetsontwerp  m'.  i.  echter  volkomen  in  deze 
aangelegenheid  •  door  de  bepaling  van  art.  118,  die  een 
regeling  geeft  Voor  de  schadeloosstelling,  want  daar  wordt 
aan  den  kantonrechter  de  bevoegdheid,  gegjeven  om  de  rege¬ 
lingen  te  maken,  die  bij!  meent.dat  billijk  en.  rechtvaardig 
zijn.  Meent  men,  dat  dit  nog  niet  voldoende  is,  dat  in  dit 
artikel  nog  niet  voldoende  wordt  aang'egeveii,  dat  dn  dat 
geval  de  eigenaar  recht  moet  hebben  op  schadevergoeding, 
laat  men  dan  voorstellen  om  artikel  118.  nog  vut  duidelijker 
te  redigeeren.  Maar  ik  mag  er  op  wijzen,  dat  dit  artikel 
Volg'ens  de  opvatting  van  de  ontwerpers  van.  dit  wetsontwerp 
wel  degelijk  deze  beteekenis  beeft,  omdat  dn  de.  toelichting 
uitdrukkelijk  gewezen  wordt  op  bet  geval,  dat  iemand  zijn 
grond  verpacht  beeft  voor  ©en  lageren  prijs,  met  bet  oog 
op  de  omstandigheid,  dat  hij!  het  jachtrecht  behoudt,  en  dat 
het  in  dat  geval  billijk. zal  zijn,  dat  de  verpachter  een  ver¬ 
goeding  ontvangt.  Dit  is  ecbter  een  quaestie  van.  een  over¬ 
gangsmaatregel  eri  alleen  van  belang  voor  den  tijd,  dat  er 
nog  loopende  contracten  zijn:  een  quaestie,  die  bij'  de  over¬ 
gangsbepaling  kan  worden  bekeken.  Wanneer  inderdaad 
blijkt,  dat  bier  gedurende  den  overgangstijd  onrecht  wordt 
begaan,  zal  men  bier  in  de  Kamer  er  zeker  g'een  bezwaar 
tegen  hebben,  dat  dat  onrecht  wordt  weggenomen. 

Ik  kan  mij1  echter  niet  begrijpen,  waarom  men  zich  over 
deze  regeling  zoo  opwindt,  omdat  de  zaak  practisch  door  het 
amendement  van  de  Commissie  Van  Rapporteurs  piet  in  het 
minst  .wordt  Veranderd»! 
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De  beer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  .  Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer  de  Voorzitter! 
Voordat  ik  bet  amendement  bespreek,  zij  bet  mij  vergund, 
met  een  enkel  woord  te  antwoorden  op  de  opmerkingen  van 
den  beer  Hiemstra,  die,  terugkomende  op  hetgeen  ik  over 
de  Regeering  bij  dit  wetsontwerp  heb  gezegd,  de  meening 
uitsprak,  dat  hetgeen  ik  toen  mededeelde  niet  juist  w'as. 
De  Regeering  moet,  zoo  zeide  die  geachte  afgevaardigde,  de 
leiding  houden.  Ik  ben  bet  met  die  opmerking  volkomen 
eens,  maar  onder  „leiding  houden”  verstaat  men  niet  bet 
botweg  afwijzen  van  alle  amendementen,  die  te  voren  niet 
in  de  schriftelijke  stukken  zijn  besproken  of  daar  wel  zijn 
besproken  en  in  de  Memorie  van  Antwoord  van  de  zijde  van 
de  Regeering  geen  gunstig  onthaal  hebben  gevonden.  Ik  zou 
den  geachten  afgevaardigde  willen  vragen  of,  indien  de 
Regeering  de  door  hem  gewraakte  houding  aannam  tegenover 
amendementen,  welke  hij  voorstelde,  het  verwijt,  dat  hij 
thans  tot  de  Regeering  uitspreekt,  van  zijn  zijde  wel  zou 
worden  gehoord. 

Ik  herhaal:  behoorlijk  overleg  tusschen  Regeering  en 
.Tweede  Kamer  brengt  mee,  dat  eerst  na  de  verdediging  van 
amendementen  en  de  discussie  daarover  de  Regeering  haar 
standpunt  bepaalt.  Het  spreekt  vanzelf,  dat  subversieve 
amendementen  niet  moeten  worden  aanvaard,  maar  of  een 
amendement,  dat  een  grensgeval  betreft,  een  zoodanig  sub¬ 
versief  amendement  is,  daarover  is  nog  te  spreken. 

<  Ik  moet  dus  het  verwijt,  dat  de  geachte  afgevaardigde  tot 
mij  richt,  afwijzen.  Ik  wensch  de  Kamer  voor  te  lichten,  welk 
'het  standpunt  van  de  Regeering  is,  ook  over  de  amendemen¬ 
ten,  welke  worden  ingediend.  En  indien  dat  in  het  algemeen 
het  geval  is,  dan  is  het  bij  de  behandeling  van  het  ontwerp- 
Jachtwet  nog  om  een  andere  reden  zoo.  Immers,  welke  is 
de  loop  van  zaken  geweest?  Eerst  is  er  een  ontwerp  geweest; 
dat  is  in  de  afdeelingen  behandeld  en  naar  aanleiding  van 
de  in  de  afdeelingen  gemaakte  opmerkingen  komt  de  Regee¬ 
ring  met  een  gewijzigd  ontwerp  van  wet.  Men  kan  er  over 
spreken  of  dat  gewijzigd  ontwerp  weer  naar  de  afdeelingen 
had  moeten  zijn  verzonden,  maar  dat  is  nu  eenmaal  niet  ge¬ 
beurd.  Naar  aanleiding  van  de  in  dat  gewijzigd  ontwerp  van 
,wet  voorkomende  bepalingen,  waarvan  enkele  geen  onder¬ 
werp  van  beraadslaging  in  de  afdeelingen  hebben  uitge- 
inaakt,  hebben  geachte  afgevaardigden  amendementen  voor¬ 
gesteld.  Sommige  zijn  naar  het  oordeel  der  Regeering  ver¬ 
beteringen  en  tegenover  die  verbeteringen  wensch  ik,  wie 
ook  de  voorstellers  der  amendementen  mogen  zijn,  een  wel¬ 
willende  houding  aan  te  nemen. 

Ik  heb  met  groote  belangstelling  en  ook  met  instemming 
geluisterd  naar  het  rustige  betoog  van  den  heer  Oud,  die  op 
zuiver  zakelijke  gronden  heeft  uiteengezet,  welk  zijn  stand¬ 
punt  in  deze  is.  Nu  wil  ik  trachten  zijn  goed  voorbeeld  te 
volgen  en  in  aansluiting  aan  hetgeen  ik  reeds  bij  de  alge- 
meene  beschouwingen  heb  gezegd,  mededeelen,  welke  miju 
meening"  is  over  dit  amendement  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs.  Dit  amendement  beoogt  het  bestendigen  van  het 
sedert  1852  hier  te  lande  geldende  stelsel,  nl.  een  jacht- 
gerechtig'dheid,  het  zoogenaamde  giondeigendomsjachtrecht- 
stelsel,  dat  steunt  op  artikel  641  van  het  Burgerlijk  Wet¬ 
boek.  M!en  was  in  het  gewijzigd  ontwerp  van  dat  stelsel  afge¬ 
weken  en  daarin  was  het  jachtrecht  verbonden  aan  het  ge¬ 
bruik  van  den  grond. 

Nu  geloof  ik,  dat  ik  geen  tegenspraak  heb  te  verwachten, 
Wanneer  ik  zeg,  dat  practisch  deze  verandering  g;een  groot 
verschil  oplevert  in  vergelijking  met  den  geldenden  rechts¬ 
toestand.  Immers,  uit  de  bepalingen  van  het  Burgerlijk  Wet¬ 
boek  nopens  dit  punt  werd  afgeleid,  dat  de  huurder  ook 
onder  het  bestel  van  de  geldende  Jachtwet  het  jachtrecht 
heeft,  behalve  wanneer  anders  is  bedongen.  Nu  is  uit  het 
hrtikel  van  het  gewijzigd  ontwerp  ten  onrechte  afgeleid, 
dat  hierin  verandering  zou  komen.  Intusschen  geeft  het 
amendement  duidelijker  vorm  aan  de  gedachte,  die  ook  aan 
het  Regeeringsvoorstel  ten  grondslag  ligt.  Slechts  in  schijn 
kreeg  de  grondgebruiker  het  jachtrecht  als  oorspronkelijk 
recht  uit  de  wet.  Inderdaad  leidde  ook  volgens  het  stelsel 
,yan  het  gewijzigde  ontwerp  de  grondgebruiker  zijn  jacht- 
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recbt  af  van  den  grondeigenaar.  Het  beschikkingsrecht  over 
het  gebruik  van  den  grond  bleef  bij  den  eigenaar.  Slechts 
zou  de^wet  bepalen,  dat  in  het  gebruik  van  den  grond  hei 
jachtrecht  begrepen  was.  De  grondeigenaar  zou  dus  volgens 
het  stelsel  van  het  gewijzigde  ontwerp  met  het  gebruik  van 
den  grond  het  jachtrecht  afstaan.  Zoo  was  het  jachtrecht 
van  den  grondgebruiker  een  indirect  afgeleid  recht,  indirect 
afgeleid,  omdat  het  verbonden  was  aan  het  gebruiksrecht  van 
den  grond,  dat  zelf  rechtstreeks  van  den  eigenaar  was  afge¬ 
leid. 

Maar  het  betoog,  dat  het  amendement  practisch  niet  veel 
verschilt  van  het  stelsel  van  het  gewijzigde  ontwerp,  gaat 
men  nog  verder  uitspinnen.  Volgens  het  ontwerp  kan  de 
grondgebruiker  de  jacht  afstaan;  deze  afstand  kan  plaats 
hebben  ten  behoeve  van  den  eigenaar,  terwijl  volgens  het 
amendement  de  grondeigenaar  zich  de  jacht  voorbehouden 
kan. 

Daarom  zou  ik,  na  deze  eenvoudige  uiteenzetting  van  de 
tegenstelling  tusschen  het  gewijzigde  ontwerp  en  het  amen¬ 
dement,  willen  vragen,  of  het  nu  werkelijk  de  moeite  waard 
as  op  een  laten  middag  als  vandaag  over  deze  zoo  eenvoudige 
zaak  zich  tot  dergelijke  ik  mag  met  zeggen  dikke  woorden, 
maar  met  gewone  woorden  te  laten  verleiden  als  de  heer 
Hiemstra  heeft  gebezigd.  De  heer  Hiemstra  vraagt,  waarom 
men  dan  amendeert.  Omdat  men  meent,  dat  het  beter  is.  Het 
woord  amendement  beteekent  verbetering,  als  men  het  er 
mede  eens  is,  en  verslechtering,  als  men  het  er  niet  mede  eens 
is.  Nu  meen  ik,  dat  het  amendement  practisch  aanbeveling 
verdient,  omdat  bet.  intrinsiek  niet  van  het  stelsel  van  het 
gewijzigde  ontwerp,  verschilt,  en  theoretisch,  omdat  het  een 
zuiverder  en  een  minder  ingewikkelde  juridische  constructie 
brengt  en  vasthoudt  aan  den  bestaanden  rechtstoestand. 

1  ..Ik  meen  dus  hiermede  te  hebben  aangetoond,  dat  op  zake- 
lijke  gronden  het  amendement  kan  worden  aangenomen. 

Maar  ik  voeg  er  aan  toe:  niet  alleen  op  zakelijke  gronden, 
maar  ook  —  en  dat  is  misschien  een  uitzonderingsgeval  —  op 
gronden,  ontleend  aan  de  onderteekenaren  van  het  amende¬ 
ment.  Wanneer  ik  zie,  wie  dat  amendement  hebben  onder- 
teekend,  wanneer  ik  er  op  let,  welke  redevoeringen  de  heeren 
Kolkman  en  TV  internians  hebben  gehouden  bij  de  aligemeene 
beschouwingen,  dan  meen  ik,  dat  wij  op  het  gebied  van  de 
landbouw"-  en  jachtbelangen  een  godsvrede  hebben,  een  treuga 
Dei.  Indien  het  mogelijk  is,  dat  op  deze  redactie  zulke  uit- 
eenloopende  meeningen  van  deskundige  afgevaardigden 
elkander  vinden,  dan  geloof  ik,  dat  de  heer  Eliemstra  en  zij, 
die  aanl  zijn  zijde  staan,  toch  eigenlijk  wel  vanzelf  mogen 
zeggen,  dat  zij  ietwat  hebben  overdreven  en  schimmen  zien, 
waar  er  geen  zijn. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Hiermede  meen  ik  voldoende  den 
berg  van  moeilijkheden  en  bezwaren,  door  de  bestrijders  van 
bet  amendement  geopperd,  uit  den  weg  te  hebben  geruimd. 

De  heer  Dressellmys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  lof¬ 
spraak,  die  de  Minister  te  recht  heeft  gehouden  op  het  rustige 
betoog  van  den  heer  Oud,  mogen  wij  evenzeer  toepassen  op 
den  Minister  zelf,,  die  getoond  beeft,  sino  ira\  studio  de 
zaak  te  hebben  bezien  en  is  uitgegaan  van  de  gedachte,  dat, 
hoewel  hier  landbouwbescherming  vooropstaat,  daarnevens 
uit  naticnaal-verzoenend  oogpunt  een  matige  wildstand  in 
het  leven  moet  worden  gehouden. 

Met  genoegen  heb  ik  vernomen,  dat  de  Minister  ten  slotte 
concludeerde,  dat  de  grondgedachte  van  bet  amendement  — • 
de  redactie  daargelaten  - —  juister  is  dan  die  van1  liet  gewij¬ 
zigd  wetsontwerp.  Immers,  de  huurder  kan  in  deze  toch  nooit 
anders  hebben  dan  een  slechts  afgeleid  recht  en  de  poging, 
om  hem  een  zelfstandig  recht  toe  te  kennen,  los  van  den  eige¬ 
naar..  moet  natuurlijk  falen,  omdat  daaraan  een  behoorlijke 
juridische  basis  ontbreekt. 

Reeds  in  het  gewijzigd  ontwerp  was  het  duidelijk,  dat  hier 
een  vergissing  had  plaats  gevonden :  dat  de  gedachte,  dat  de 
grondgebruiker  krachtens  eigen  recht  zou  zijn  de  bevoegde 
persoon.. tot  misverstand. aanleiding  moet  geven. 

De  Minister  neemt  bijv.  in  artikel  4  van  het  gewijzigd 
ontwerp  aan,  dat  de  grondgebruiker  niet  alleen  krachtens  of 
door  zijn  grondgebruik  rechthebbende  is,  maar  feitelijk  als 
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.pachter,  want  ook  de  grondgebruiker,  die  niet  zelf  jagen  wil, 
Lu  volgens  artikel  4  bevoegd  zijn,  zijn  recht  af  te  staan. 
Daaruit  blijkt  al,  dat  de  gedachte,  dat  het  gebruik  van  den 
n’ond  per  se  zou  medebrengen  het  beginsel  van  te  mogen 
lagen,  in  het  wetsontwerp  zelf  verlaten  is.  Zou  ik  als  grond¬ 
gebruiker  mogen  zeggen:  hoewel  ik  niet  zelf  wil  jagen,  neem 
ik  dit  recht  als  zakelijk  recht  apart  en  verpacht  dat  aan  een 
lelde,  koe  kan  ik  dan,  naar  een  behoorlijk  rechtsbeginsel, 
ils  pachter,  krachtens  mijn  persoonlijk,  dus  afgeleid,  recht, 
tets  verpachten  aan  een!  derde,  dat  ik  niet  kan  verkrijgen  van. 
mijn  eenige  rechtsbron,  den  eigenaar  t  Dit  is  toch  een  juri¬ 
disch  onding.  De  pachter  kan  nooit  meer  krijgen  dan  het 
•'echt  dat  hem  gegeven  is ;  niemand  kan  meer  recht  al  staan 
dan  hij  zelf  heeft  verkregen.  M.  a.  w.:  de  eigenaar  heelt 
den  grondgebruiker  al  diens  rechten  verschaft.  Nu  zien  wij 
bet  zonderlinge  feit,  dat  de  grondgebruiker  aan  den  eigenaar 
een  recht  geeft,  dat  bij  nooit  van  den  eigenaar  beeft  g’eliad. 

Dit  leidt  op  zich  zelf  al  tot  allerlei  juridische  ongelijk¬ 
heden  Dat  do  steller  van  bet  gewijzigd  wetsontwerp  zien 
vastgepraat  beeft,  blijkt  bet  beste  wanneer  wij  bijv  artikel  4 
lezen  en  daaruit  tot  de  conclusie  komen,  dat  kennelijk  bij  cle 
strafbepaling  geheel  vergeten  w,  dat  de  pachter  zijn  jacht- 
recht  kan  hebben  afgestaan.  In  de  strafbepaling  staat:  h  j, 
die  jaagt  in  strijd  met  artikel  4,  is  strafbaar,  maar  de  eind¬ 
gebruiker,  die  zijn  recht  afgestaan  beeft,  wordt  ueijeus  straf¬ 
baar  gesteld.  Men  hinkt  dus  op  deze  twee  gedachten  dat  de 
grondgebruiker  gerechtigd  is  en  altijd  gerechtigd  blij  .  o 
de  pacht  en!  dat  bij  volgens  artikel  2  bet  jachtrecht  ka  . 
af  staan.  Wanneer,  liet  waar  was,  aooals  blijkbaar  de  heer 
Hiemstra  zich  voorstelde,  'dat  de  grondgebruiker  per  se  m  u 
zijn  de  rechthebbende  tot  de  jacht,  omdat  het  economisch 
belang  insluit,  dat  de  pachter  het  jachtrecht  heeft,  dan  zou 
men  dadelijk  moeten  vragen:  met  welk  recht  zal  de  gron 
gebruiker  dat  recht  te  gelde  maken  en  het  verpachten  aan 
een  ander,  die  immer®  zelf  geien  grondgebruiker 
Ik  geef  den  lieer  Oud  en  den  Minister  gaarne  toe,  dat  nö 
verschillen  in  de  practijk  niet  zoo  heel  groot  zullen  zijn, 
maar  dan  moeten  wij'  toch,  juist  als  het  om  niet  groote_  piac- 
tische  belangen  gaat,  ten  slotte  datgene  nemen,  wat  in  on 
eigen  rechtssysteem  past.  Nu  heeft  de  Minister  zeer  te  recht 
naar  voren  gebracht:  in  ona  rechtssysteem  past,  dat  de  eigen 
dom  omvat  alle  rechten  op  den  grond,  in  beginsel  dus  ook 
het  jachtrecht,  zoo  dat  de  eigenaar  dus  verondersteld  wordt 
het  jachtrecht  te  hebben,  tenzij  hij  dit  afsuaat.  zoodat  lief 
amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  de  voorkeur 
verdient  boven  dat  yan  bet  w'etsontweiT>.  . , ,  w-( 

Intussicben  één  opmerking,  Mijnbeer  de  Voorzitter  Wij 
kunnen  nog  niet  stemmen  over  dit  amendement,  omdat  arti¬ 
kel  3  nog  niet  aangenomen  is.  Artikel  3  remt  ons  in  onze 
uitspraak  over  dit  amendement,  maar  ik  wil  toch  vast  een 
ding  zeggen.  Het  amendement  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs,  dat  uitgaat  van  een  juiste  gedachte  en  dat  zich 
aansluit  aan  ons  rechtssysteem,  heeft  zich  toch  eemgermate 
laten  verleiden  tot  een  te  groote  goedigheid,  een  te  .groote 
verzoeningsgezindheid,  nl.  door  her,  in  mijn  oog  eeiirgszin.3 
dwaze  derde  lid,  dat  hij,  die  zich  overeenkomstig  het  voor¬ 
gaande  lid  onder  b  de  pacht  heeft  voorbehouden,  bij  voor¬ 
genomen  verleiening  van  de  vergunning’,  leiliunrig  of  ver 
pachting  der  jacht  de  voorkeur  moet  geven  aan  den  grond¬ 
gebruiken  Dit  is  een  ial  te  zachtaardige  en  zeker  daardoor 
|  juridisch  niet  streng  genoeg  opgevatte  gedachte,  dat  de 
grcnd°’ebruiker  hier  een  soort  van  prerogatief  recht  zai  Heb¬ 
ben  Terwijl  de  grondgebruiker  zelf  dat  recht  kan  afstaan 
aan  "een  derde  te  zijner  vrije  keuze,  zou  op  die  wijze  bijv.  de 
zoon  van  den  eigenaar,  die  in  diens  buis  woont  niet  mogen 
jagen,  ofschoon  de  eigenaar  het  jachtrecht  beert,  omdat  de 
Voorkeur  id  gegeven  aan  den  grondgebruiker,  o  tel  u  voor, 
dat  de  grondgebruiker  iemand  is,  niet  in  staat  te  jagen,  een 
weduwe  bijv.,  die  niet  jaagt,  dan  zal  niettemin  de  eigenaar 
haar  eerst  dat  recht  moeten  aanbied, en,  opdat  zij  het  wellicht 
kan  verpachten  of  af  staan  aan  een  ander.  Hierin  ligt  een 
gedachte,  die  niet  juist  is,  en  zonder  verder  in  te  gaan  op 
de  redactie  van  het  amendement,  waarover  nog  veel  te  zeggen 
zou  zijn,  zou  ik  reeds  thans  den]  heer  van  Sasse  van  x sselt  .als 
voorzitter  van  do  Commissie  yan  Rapporteurs  in  overweging 
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willen  geven  dat  laatste  lidi  te  schrappen.  Het  past  niet  in! 
het  stelsel,  het  ie  in  hooge  mate  onelegant,  het  is  onuitvoer¬ 
baar,  en  het  zou  zeker  door  den  Minister  moeilijk  kunnen 
worden  ovexgenomen.  Behoudens  dit  mislukte  lid  dus  zou  ik 
overigens  het  standpunt  van  de  Commissie  yan  Rapporteurs 
willen  aanbevelen . 

De  heer  Hieinstra:  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Da  heer  Dres- 
seihuys  is  nog  niet  tevreden  met  de  toezegging  van  de  Begee- 
ring,  waardoor  de  pachter  op  het  tweede  plan  wordt  gebracht. 
Hij  verzet  zich  ook  nog  tegen  de  mogelijkheid,  dat,  indien 
de  eigenaar  van  het  jachtrecht  zelf  geen  gebruik  maakt,  hij 
verplicht  zal  zijn  dit  in  de  eerste  plaats  aan  den  pachter  aan 
te  bieden. 

Wat  de  beer  Dresselhuys  beeft  opgemerkt,  is  eigenlijk  vol¬ 
komen  logisch,  uitgaande  van  bet  standpunt,  dat  bij,  met 
een  aantal  leden,  bier  inneemt.  Wanneer  men  zegt:  de  eigen¬ 
dom  is  een  heilig  buisje,  waaraan  niet  mag  worden  geraakt, 
en  dit  is  een  beperking  van  bet  eigendomsrecht,  dan  is  die 

fedachtengang  van  den  beer  Dresselkuys  volkomen  verklaar- 
aar.  Maar  de  beele  opzet  van  dit  wetsontwerp  wordt  anders, 
wanneer  men  allerlei  juridische  zaken  gaat  vooropstellen  en 
in  de  eerste  plaats  gaat  denken  aan  het  eigendomsrecht,  waar¬ 
aan  niet  getornd  mag  worden,  in  plaats  van  aan  het  land¬ 
bouwbelang,  dat  gediend  moet  worden  door  een  regeling  van 
de  jacht.  Wanneer  men  de  richting  van  den  heer  Dresselhuys 
uitgaat,  laat  men  ten  slotte  het  landbouwbelang  los ! 

De  heer  Dresselhuys  nu  is  niet  tevreden,  en  wil  er  nog  een 
hap  afnemen.  Hij  staat  daarbij  sterk  tegenover  de  Commissie 
van  Rapporteurs,  gezien  de  motiveering  van  haar  amende¬ 
ment.  Dat  beteekent  echter,  dat  de  positie  van  den  pachter 
alweer  slechter  wordt  gemaakt  en  uit  practiscke  overwegingen 
ben  ik  daartegen. 

De  Minister  heeft  het  amendement  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs  verdedigd.  Ik  zou  de  vraag  willen  stellen,  of 
het  niet  heter  zou  zijn  geweest  en  ook  verstandiger,  wanneer 
wij  in  plaats  van  de  amendementen  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs  hadden  gekregen  een  Nota  van  Wijziging  van 
de  Regeering.  De  hartstocht,  waarmede  de  Minister  deze 
amendementen  verdedigt,  die  ingaan  tegen  het  ontwerp,  dat 
hij  staat  te  verdedigen,  doet  mij  veronderstellen,  dat  de 
Regeering  niet  geheel  vreemd  is  aan  deze  amendementen. 

Is  dat  het  geval,  dan  ware  het  juister  geweest,  ze  bij  Nota 
van  Wijziging  in  te  dienen.  Dan  wisten  wij,  dat  de  Regeering 
van  plan  was,  een  ander  standpunt  in  te  nemen. 

De  Minister  heeft  gezegd,  dat  het  amendement  van  de 
Commissie  van  Rapporteurs  heter  is,  en  dat  de  bezwaren  van 
mij  en  mijn  medestanders  daartegen  vrij  sterk  overdreven 
zijn.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wanneer  ik  die  bezwaren  aan¬ 
voer,  hen.  ik  in  goed  gezelschap,  want  ik  verdedig  tegenover 
den  Minister  wat  in  het  wetsontwerp  staat,  en  onder  dat 
wetsontwerp  zie  ik  staan  de  bandteekeningen  van  twee  andere 
Ministers,  den  Minister  van  Financiën  en  den  Minister  van 
Justitie. 

Voorts  ben  ik  in  goed  gezelschap  bij  het  Koninklijk  Neder- 
landsch  Landbouw-Comité,  dat  ook  het  standpunt  inneemt, 
dat  de  amendementen  van  de  Commissie  van  Rapporteurs 
moeten  worden  verworpen.  De  heer  Deckers  zegt  nu,  dat  dit 
comité  die  amendementen  niet  begrepen  heeft.  Och,  Mijn¬ 
heer  de  Voorzitter,  als  dat  comité  er  voor  was  geweest,  had 
het  ze  wel  begrepen !  Ik  acht  het  toch  een  beleediging  van 
een  bestuur  van  een  zoo  groote  en  machtige  nationale  ver- 
eeniging,  met  Koninklijk”  voorop,  wanneer  men  zegt,  dat 
dit  niet  heeft  begrepen  wat  de  Commissie  van  Rapporteurs 
met  haar  amendementen  bedoelt.  Het  Landbouw-Comité  ver¬ 
zoekt  de  Kamer  met  grooten  aandrang,  deze  amendementen 
te  verwerpen,  omdat  het  daarin  ziet  een  verzwakking  yan  de 
economische  positie  van  den  pachter.  En  die  positie  is  toch 
al  reeds  zoo  zwak..  ... 

De  Minister  zeide  voorts,  dat  er  in  dit  opzicht  een  gods¬ 
vrede  bestaat.  Ik  gevoel  yoor  zoo’n  g’odsvrede  verbazend 


weinig 


Men  wordt  wel  eens  gedwongen  een1  godsvrede  te  aanvaar¬ 
den,  maar  het  moet  groote  uitzondering  blijven.  Hier  is  het 
geen  verzoening  tusschen  grondeigenaar  en  pachter,  maar 
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een  godsvrede  tusschen  een  aantal  Kamerleden.  De  Heer  van' 
Voorst  tot  Voorst  beeft  gezegd,  dat  de  toestand  in  Overijssel 
zoo  gunstig  is,  dat  daar  ook  een  soort  godsvrede  heers clit 
tusschcn  pachter  en  grondeigenaar.  Maar  dat  kon  alleen, 
omdat  daar  sprake  was  van  overheerscher  en  overheerschte, 
omdat,  als  de  pachter  iets  deed,  wat  den  heer  niet  naar  den 
zin  was,  hij  er  uit  ging.  Maar  hier  wordt  de  godsvrede  alleen 
zóó  gesloten,  dat,  terwijl  in  het  oorspronkelijk  ontwerp  de 
belangen  van  den  grondgebruiker,  den  pachter  voorop  ston¬ 
den,  die  belangen  weer  worden  opgeofferd  aan  die  van  een 
eigenaar.  De  economisch  zwakken  moeten  voor  dien  gods¬ 
vrede  weer  het  gelag  betalen.  Men  vindt  het  verschrikkelijk, 
dat  de  eigenaar  bij  den  pachter  zou  moeten  komen  om  te 
vragen,  of  hij  alsjeblieft  het  jachtrecht  mag  hebben  en 
daarom  wil  men  dat  door  door  aanneming  van  het  amende¬ 
ment  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  voorkomen.  De 
'economisch  sterken  hebben  weer  zooveel  bereikt,  dat  hun 
belangen  weer  voorop  staan.  Ik  betreur  het,  niet  dat  er  een 
groep  Kamerleden  is,  die  de  belangen  van  de  groote  massa 
van  kleine  pachters  willen  achterstellen  bij  die  van  de  grond¬ 
eigenaars,  maar  wel,  dat  de  Regeering  haar  eigen  ontwerp 
in  den  steek  laat  en  aan  de  economisch  sterke  jagers  de  plaats 
afstaat,  die  zij  aan  de  pachters  had  toegedacht. 


De  heer  van  Schalk:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Als  ik’  stem 
vóór  het  amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs, 
doe  ik  dat  niet.  omdat  ik  overtuigd  ben,  dat  door  aanneming 
van  het  amendement  wij  een  regeling  van  het  jachtrecht 
zullen  krijgen,  die  het  meest  billijk  en  het  meest  bevredigend 
'is.  Noch  de  regeling  van  het  jachtrecht  naar  het  systeem 
valni  de  Regeering,  noch  dia  naar  het  systeem  van.  de 
Commissie  van  Rapporteurs  is  voldoende.  De  eenige  be¬ 
vredigende  oplossing  van  het  vraagstuk  van  het  jachtrecht 
lijkt  mij,  dat  het  wordt  .gemaakt  tot  een  publiek  recht, 
komende  aan  de  Overheid,  die  voor  een  behoorlijke  uitoefe¬ 
ning  daarvan  zal  hebben  zorg  te  dragen.  In  die  richting  is 
op  het  oogenblik  een  kleine  stap  gedaan  door  de  amende¬ 
menten  van  den  heer  Deckers.  Ik  laat  op  het  oogenblik  de 
merites  van  die  amendementen  in  het  midden,  maar  wij 
zullen  er  op  den  duur  toe  moeten  komen,  dat  het  jachtrecht 
j’geheel  wordt  losgemaakt  van  het  eigendomsrecht  en  als  een 
zaak  van  algemeen  belang  aan  elke  privaatrechteli]  ke  be¬ 
moeiing  wordt  onttrokken. 

Heb  ik  dus  thans  te  kiezen  tusscKen  twee  stelsels!,  die  mij 
jgtetenl  van  beidie  bevredigen,  dan  geef  ik  dei  voorkeur  aan 
het  stelsel  van  die  Commissie  van  Rapporteurs.  In  beginsel 
mloige^  het  juister  zijn,  alamj  'het  grondgeblruik  de  "jacht 
te  verbinden,  iets  anders  is  het,  zoo  met  een  enkelen  zin  den 
grondgebruiker  tot  jachtgerechtigdei  te  verklaren.  Omdat 
het  niet  bij  vererving  of  op  andere  wijze  kan  overgaan,  komt 
het  geheel  in  de  lucht  te  hangen.  Daarenboven  is  het  grond¬ 
gebruik  vaak  over  meerdere  personen  verdeeld  of  wordt  het 
met  den  eigenaar  gedeeld.  Metn  komt  er  dus  nieR  met  het 
pitspreken  van  het  algemeen  principe,  dat  het  jachtrecht 
aan  den  grondgebruiker  toekomt. 

Waar  in  het  amendement  van  de  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs  met  zooveel  woorden  aan  den  pachter,  niet  eigenaar 
vtalit  dleni  grond,  het  jachtrecht  wordt  toegekend!  —  en  dat  is 
da  noofdzaak,  waar  liet  in  dezen  om  gaat  —  en  liet  amende- 
ment  practisch,  zooals  de  heer  Oud  op  zoo  uitstekende  wijze 
aangetoond  heeft,  op  hetzelfde  neerkomt  als  het  Regeeiings- 
yoorstel,  prefereer  ik  het  eerste. 

Ik  kies  dusi  uit  twee  m.  i.  minder  goede  dingen  het  beste 
énl  zal  stemmen]  vóór  het  amendement  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs. 

Ik  heb  echter  bij  dit  amendement  nog  een  tweetal  opmer¬ 
kingen.  In  de  eerste  _  plaats  zou  ik  der  Commissie  willen 
1  ragen,  waarom  in  lid  a.  van  het  amendement  wordt  ge- 
sproken  van  ....  ,, ieder  ander,  die  krachtens  zakelijk  recht 

bezit  heeft  van  den  grond  . ”  .terwijl  in  het  amendement 

op  art  3  gesproken  wordt  van  .  ..iemand,  die  krachtens 

zakelijk  recht  het  gebruik  heeft  van  den  grond” 

Ik  weet  niet,  of  hier  met  opzet  een  onderscheiding  is  ge¬ 
maakt  tusschen  bezit  en  gebruik,  maar  rechtens  is"  er  een 
groot  verschil,  Vermoedelijk  zal  de  Commissie  van  Rappor- 
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teiirs  ook  in  dit  amendement  Ket  woord  „gebruik”  Kebben 
gillen  bezigen. 

"Verder  ben  ik  niet  geneigd  te  stemmen  vóór1  het  tweede  lid 
van  het  amendement,  waarin  aan  den  grondgebruiker  het 
voorkeursrecht  wordt  gegeven.  Ik  hen  daar  minder  tegen  op 
de  gronden, _  door  den  heer  Dresselhuys  ontwikkeld,  dan  wel 
op  grond  hiervan,  dat  het  Voorkeursrecht  practisch  niet  zal 
ziin  te  verwezenlijken. 

In  deze  bepaling  wordt  een  belofte  gedaan,  wordt  iets  in 
het  vooruitzicht  gesteld  aan  de  pachters,  waaraan  zii  in 
werkelijkheid  niets  zullen  hebben.  Zij.  die  het  goed'meenen 
met  oen  pachtboer,  voelen  zich  misschien  heel  gelukkig  met 
dit  voorstel,  maar  het  is  practisch  niet  uitvoerbaar.  Wanneer 
1  ex  eigenaar  van  goeden  wil  is  en  de  pachter  genoeg  wil 
•betalen  zal  hij  ook  zonder  wetsvoorschrift  den  pachter  wel 
de  jacht  geven,  maar  anders  zoekt  hij  wel  naar  een  middel 
om  aan  het  wetsvoorschrift  te  ontkomen  door  zulk  een  prij's 
te  vragen  die  voor  den  grondgebruiker  niet  te  accepteeren  is., 

V  ieder>  dl®  wel  eens  te  doen  heeft  gehad  met  huurcontrac¬ 

ten,  waarbij  aan  den  huurder  het  recht  wordt  gegeven  het' 
mus  te  koopen,  weet  bovendien,  dat  zoodanig  voorkeursrecht 
zeer  nauwkeurig  en  fijn  moet  zijn  geregeld,  wil  de  hoivW 
dat  m  de  practijk  en  in  rechte  geldend  kunnen  maken.  Zee1’ 
vaak  mislukken  cie  procedures,  die  op  uitoefening  van  het' 
voorkeursrecht  gericht  zijn,  ‘ 

De  Commissie  van  Rapporteurs  geeft  ons  een  zeer  va crt> 
en  aïgemeene  bepaling  betreffende  het  recht  van  voorkeu? 

?"at  er  e-T  ^Img  wordt  getroffen,  waarbii  de  mogel 

Tn  dat  reckt  ook  verzekerd  is.  Ook 
ontbreekt  elke  sanctie  op  de  overtreding  van  het  voorschrift- 

,  ban  het  woord  niet  inhouden.  Mijnheer  de  Voorzitter' 
maar  in  beschouw  dit  meer  als  een  wassen  neus:  Liever  geef 

V  de?  grondgebruiker  niets  en  zeg  hem,  dat  hij  niets  krijrt 

bb  ee?  bepalm*  aan  te  nemen,  waardoor 

hij  een  schiinrecht  zon  krijgen. 

iwi-llen+  Trag,?n ’  Miinlie‘er  'de  Voorzitter,  'deze  alinea 
afzonderlijk  m  stemming  te  willen  brengen,  opdat  voor  mij 

houdnneren  Rele"enlleid  besta,  daaraan  onze  stem  te  ont- 


t  "0?  kber  Tan  Sas  Sö  van  Ysselt:  Mijnbeer  de  Voorzitter’! 
In  de  eerste  plaats  wensch  ik  namens  de  Commissie  van 

vomPdïeUrS  hartell]k  ?ank  te  betuigen  aan  den 'Minister 
I°°?  -  71JZe’  Wfarop  klJ  ons  amendement  beeft  bejegend, 

Hetze/fX  ‘f dé  woorden’  die  ki-l  daarhij  beeft  gespioken. 

iietzelfde  wil  ik  zegden  aan  den  heer  Dresselhuys,  die  zijn 

W"\audl  amendement  eveneens  heeft  toegezegd. 

vnn  cians  te  i0en  met  ?en  ™t,  waarin  sprake  is 

IS  bet  vangen  van  vogels,  en  zoo  heeft  de  heer  Oud  met  een' 

°  ;  E  r  al-S  °en  T0"Ilaar  getracht  niet  datgene  te  vangen, 
wat  de  Commissie  van  Rapporteurs  will,  maar  wat  hij  beoogt! 

pf*  “  ,  dl*»  j0m  bet  amendement  van  de  Commissie  van 
.  appoiieurs  te  doen  vallen  en  dan  gelegenheid  te  geven  aan 

heif?  vnn<3emf^’  dat  m«t  don  heeren  Ehels  en  Marchant 
iieett  voorgesteld,  om  te  worden  aangenomen. 

De  beer  Oud  heeft  het  zoo  voorgesteld,  dat  het  amende¬ 
ment  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  eigenlijk  hetzelfde 

rinriL^  de  ?vgeQrin-  voorstelt,  maar  hij  zal  als  scherp¬ 
zinnig  man  wel  begrepen  hebben,  dat  wat  door  de  Regeering 
en  wat  door  de  Commissie  van  Rapporteurs  wordt  voorgesteld 
geheel  verschillend  is,  want,  terwijl  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  voorstelt,  dat  in  de  toekomst  de  grondeigenaar  zall 
Wijven  honden  het  jachtrecht,  zal  volgens  het  voorstel  der 
Regeering  de  grondeigenaar  niet  anders  kunnen  doen  dan 
me  t  den  hoed  in  de  hand,  in  zeer  deemoedige  houding  bij 
•  ^ 7  eï  komsn  en  te  vragen:  pachter,  wilt  gij  mij  als¬ 
jeblieft  het  jachtrecht  geven?  Dat  is  het  verschil,  dat  er 
bes  Laat  tusschen  het  voorstel  der  Regeering  en  het  amende- 
inent  van  de  Commissie  van  Rapporteurs. 

De  heer  Eiemstra  heeft  wederom  op  de  fluit  der  kleine 
uj  den  gespeeld,  die  het  slachtoffer  zouden  worden  van  het 
amendement  der  Commissie  van  Rapporteurs.  Ik  wensch  niet 
_e  herhalen  hetgeen  ik  zooeven  ter  verdediging  van  het  amen¬ 
dement  heb  gezegd,  maar  ik  merk  toch  op,  dat,  wanneer 
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ran  Sasse  van  Ysselt  e.  a.> 


iet  wetsontwerp  wordt  aangenomen,  zooals  het  thans  voor 
ms  ligt,  er  zoovele  maatregelen  in  de  wet  zullen  zijn  opge- 
lonxen  ten  behoeve  van  de  economisch  zwakken,  dat  men 
:>-een  oogenblik  er  aan  mag  twijfelen,  of  deze  voldoende  zuilen 
ain  beschermd  tegen  het  wild,  en  dat  zij  tegenover  onvei - 
taiidme  jachtliefhebbers  in  deze  positie  zullen  staan,  dat 
vat  zif  produceeren,  zij  ook  zullen  kunnen  oogsten. 

Die  heeren  Dresselhuys  en  van  Schalk  hebben  nog  gezegd, 
lat  wat  de  Commissie  van  Rapporteurs  voorstelt  omtrent 
iet  o-even  bij  voorkeur  van  de  jacht  aan  verpachters,  wei 
«ns  kon  blijken  slechts  een  wassen  neus  te  mn.  .  .  .  - 

'  Te°-en  dit  bezwaar  is  het  moeilijk  het  juiste  principieelle 
standpunt  vol  te  houden.  Er  bestaat  zooals  ook  de  heer 
Minister  reeds  zeide,  een  groot  verschil  van  gevoelen,  eeiier- 
djds  tusschen  den  heer  Kolkman  en  anderzijds  tusschen  den 
ieer  Wintermans,  en  nu  zullen  de  heeren  begrepen  hebben, 
lat  er  dus  moest  komen  een  compromis  en  dat  dit  amend 

neut  daarvan  liet  gevolg  is.  vy+ 

Maar  het  doet  toch  niets  af  aan  de  deugdelijkheid  van  het 
amendement,  of  er  iets  in  staat,  dat,  zooals  de  heer  van 
gchaik  zegt,  zou  kunnen  blijken  een.  wassen  neus  te  zijn. 
Eet  is  toch  in  elk  geval  een  voorschrift  voor  de  verpachters, 
om  zooveel  mogelijk  bij  het  verpacnten  van  de  jach.  met  de 
belangen  van  de  pachters  rekening  te  houden. 

De  heer  Troelstra:  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  was  niet 
v,aoi  plan  mij  in  deze  discussies  te  mengen,  maar  die  heraad- 
slao'ing  over  het  amendement  van  de  Commissie  van 
tours  geeft  mij  aanleiding,  om  mijnerzijds  toch  een  woord 
te  zeggen  ter  ondersteuning  van  het  standpunt,  dat  door  den 

heer  Hiemstra  is  verdedigd.  ,  .  .  r , 

Het  ia  zoo  voorgesteld,  alsof  de  quaestie  van  het  echt 

aan  den  grondeigenaar  of  aan  den  grondgebruiker  een  quaes- 

*IkSXdtt'dit?S^len  onjuist  is.  D«e  quaestio  is  er 
niet  een  van  eigendomsrecht,  maar  van  huur  en  verhuur.- 
Indien  de  beteekenis  van  deze  zaak  ware,  dat  aan  den 
grondeigenaar  werd  ontnomen  het  recht,  liemi  baj  artikel  6-*l 
van  het  Burgerlijk  Wetboek  uitdrukkelijk  toegekend,  zou 
daarmede  gepaard  moeten  gaan  de  voorgestelda  wijziging 
van  art.  641  van  het  Burgerlijk  Wetboek 

Maar  we  hebben  hier  te  doen  niet  met  de  bepalingen  overt 
het  eigendomsrecht,  maar  met  de  bepalingen  over  hum  en 

VeHetUis  nl.  de  vraag:  Walt  wordt  in  art.  1584  van  het  Bur¬ 
gerlijk  Wetboek  Verstaan  onder  het  woord  „genot,  «fonder 
het  genot  van  den  grond,  dien  men  huurt-,  volgens  de  wet  zal 
I  zijn  begrepen  het  recht  om  op  dien  grond  te  jagen. 

'Wat  nn  de  qnaestie  zelf  betreft,  zoo  ben  ik  het  eems  mt 
diegenen,  die  de  practische  beteekems  hiervan  niet  h*W  aan¬ 
slaan.  Daar  is  dan  ook  reeds  door  den  heer  HiemstraJ  bijl  de 

i  algemeené  beschouwingen  op  gewezen.  ,  , 

Het  is  nu  echter  de  vraag,  of  in  dit  wetsontwerp  zal  worden 
aankeven  het  standpunt,  waarop  zich  da  wei-gever  heeft 
geplaatst.  Ik  zie  dan  ook  in  de  onderhavige  csuaestie  voci- 
|  mmelijk  dit,  of  het  theoretische  standpunt  van  den  wetgever 
m  juiste  wijze  zal  worden  aangevenS,  jai  dan  neen. 

Nu  meen  ik  uit  den  loop  der  discussies  te  bunnen  af  leiden, 
kt  -er  twee  -standpunten  mogelijk  zijn,  het  eene  standpunt, 
lat  de  voorkeur  geeft  aan  de  jacht,  en  het  andere,  dat  het 
werwegend  belang  erkent  van  den  landbouw.  En  nu  is  het 
Jonderlinge  van  het  geval,  dat  ook  zij,  dielhet  amenaemen 
1-eibhen  onderteekend  -om  de  wijziging  aan  te  brengen,  wam- 
Idor  niet  meer  aan  den  grondgebruiker  het  jamtrecht  wor  dt 
toegekend,  toch  in  de  debatten  telkens  het  recht  en  bet  b-ecan„ 
?an  het  grondgebruik,  vaneen  landbouw,  hebben  gesteld 

loven  het  belang  van  da  jacht.  , .  ,,  .  v  -r 

Het  wil  mij  voorkomen,  dat  de  theoretisch-jundische  uit¬ 
drukking  van  deze  opvatting  niet  juist  wordt  weergegeven, 
vanneer  men  er  voor  terugdeinst,  ronduit  in  de  wet  te  erken¬ 
nen,  dat  het  jachtrecht  behoort  aan  een  huurder-grondge- 

iruiker.  .  ,  .  .r 

Afp-ezien  dus  van  elke  practische  overweging,  meen  ik, 
lat  het  een  onjuistheid,  een  anomalie  is  en  een  terugdeinzen 
roor  hetgeen  ook  volgens  da  Commissie  van  Rapporteurs  da 
grondslag  van  dit  ontwerp  moet  zijn,  wanneer  men  nu  Le:nrg' 
komt  op  hetgeen  het  wetsontwerp  daaromtrent  heeft  bepaald 
Bn  die  bepaling  vervangt  door  het  amendement  der  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs. 


(Troelstra  e.  a.) 

Wij  hebben  zooeveh  een  beschouwing  'gehoord  van  den' 
heer  Dresselhuys,  en  daarin  werd  de  juiste  opmerking  ge¬ 
maakt,  dat  het  toch  moeilijk  aangaat,  om  in  het.  wetsontwerp 
te  spreken  van  het  recht  van  den  grondgebruiker,  om  het 
jachtrecht  over  te  dragen,  wanneer  men  niet  uitgaat  van  de 
gedachte,  dat  het  jachtrecht  toch  eigenlijk  bij  den  grond¬ 
gebruiker  behoort.  Dit  is  geen  aanbeveling  van  het  amende¬ 
ment  der  Commissie  van  Rapporteurs,  maar  dit  komt  neder 
op  een  bestrijding  er  van. 

Door  den  heer  Hiemstra  is  er  op  gewezen,  dat  de  positie 
van  den  grondgebruiker  economisch  reeds  zoo  zwak  is,  dat 
het  nooüig  is,  om  die  positie  zooveel  mogelijk  bij  de  wet  te 
versterken. 

Wat  nu  ook  verder,  gegeven  de  economisch  zwakke  positie 
van  den  grondgebruiker  tegenover  den  grondeigenaar,  de 
directe  practische  resultaten  van  de  erkenning'  van  het  jacht- 
recht  van  den  grondgebruiker  zouden  zijn,  zoo  komt  het  mij 
toch  voor,  dat  het  van  belang  is,  dat  dat  recht  hier  uitdruk¬ 
kelijk  in  het  wetsontwerp  worde  erkend. 

Ik  hen  het  dan  ook  volkomen  eens  met  den  heer  Hiemstra, 
dat  het  amendement  der  Commissie  van  Rapporteurs  be- 
teekent  een  terugtred  en  dat  iedereen,  die  er  op  gesteld  is, 
dat  ook  in  de  toekomst  de  positie  van  den  grondgebruiker! 
zal  worden  versterkt,  zich  wel  eenige  malen  zal  moeten  be¬ 
denken,  eer  hij  zijn  stem  aan  dit  amendement  zal  geven. 

De  heer  Oud  :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  heb  slechts  een 
enkele  opmerking  te  maken  naar  aanleiding  van  hetgeen  de 
voorzitter  der  Commissie  van  Rapporteurs  gezegd  heeft.  j 

De  heer  van  Sasse  van  Y-sselt  meent,  dat  er  toch  inderdaad 
wel  een  verschil  is  tusschen  het  voorstel  der  Regeering  en 
het  amendement  der  Commissie  van  Rapporteurs,  en  drukt; 
het  uit  in  deze  woorden,  dat  in  het  stelsel  der  Regeering  de 
grondeigenaar  met  den  hoed  in  de  hand  hij  den  pachter  moet 
komen  vragen,  of  deze  hem  het  jachtrecht  wil  afstaan,  en 
dat  dit  hij  aanneming  van  het  amendement  niet  het  geval 
zou  zijn.  .  ,  .  ,  . 

Ik  ineen,  dat  dit  is  een  voorstelling  van  de  zaak,  die  vol¬ 
komen  in  strijd  is  met  de  economische  ^verhouding  tusschen 
grondeigenaar  en  pachter.  Die  verhouding  is  nog  niet  van 
dien  aard,  dat  bij  aanneming  van  bet  Regeeringsvoorstel  de 
grondeigenaar  bij  den  pachter  met  den  hoed  in  de  hand  iets 
zal  moeten  komen  vragen.  Het  is  veelal  zoo.  dat  de  pachter 
dankbaar  mag  zijn,  dat  hij  in  de  gelegenheid  is  om  den 
grond  te  pachten,  en  dat  de  eigenaar  daaraan  dus  allerlei 
voorwaarden  zal  kunnen  verbinden.  _ 

Ik  blijf  er  bij,  dat  practisch  in  het  stelsel  van  de  Regee¬ 
ring  en  in  het  stelsel  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  de 
grondeigenaar  op  dezelfde  wijze  bij  den  pachter  zal  komen, 
nl.  in  beide  gevallen  zonder  den  hoed  in  de  hand. 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt  meende,  dat  mijn  opmerkin¬ 
gen  over  het  amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs 
eigenlijk  hierdoor  waren  ingegeven,  dat  ik  hoopte,  dat  het 
amendement  van)  de  Commissie  .van:  Rapporteurs  .  niet  zou 
Worden  aangenomen,  om  daardoor  een  kans  te  krijgen  voor¬ 
liet  amendarnent-Ebels,  dat  het  afstand  doen  van  het  jacht¬ 
recht  verbiedt.  Maar  er  is  practisch  zoo  groote  overeenstem¬ 
ming  tusschen  het  stelsel  yari  de  Regeering  en  dat  Van  dé 
Commissie  van  Rapporteurs',  dat  het  doel  om  aan  den  pachcei 
te  verbieden,  van  het  jachtrecht  afstand  te  doen,  door  amen- 
deering  in  heide  gevallen  kan  worden  bereikt.  De  opmerking 
vanl  den  heer  van' Sasse  van  Ysselt  heeft  mij  mtusschen  tot  dé 
overtuiging  gebracht,  dat  het  gevaarlijk  zon  zijn  om.  de  be- 
.  spreking  van  dit  -punt  eenvoudig  uit  te  stellen  lot  her  amen¬ 
dement  van  den  heer  Ebels  op  artikel  4.  Want,  mocht  het 
amendement  van  de  Commissie  Van  Rapporteurs  Worden  aan¬ 
genomen,  dan  ligt  daarin  reeds  opgesloten,  dat  de  grond¬ 
eigenaars  zich  het  jachtrecht  zullen  kunnen'  voorbehouden, 
omdat  uitdrukkelijk  gezegd  wordt-  in  sub  b  van  bet  voorge¬ 
stelde  artikel  3a: 

,,ten  ware  de  jacht  bij  de  overeenkomst  Jietreifende 
het  gebruik  van  den  grond  is  voorbehouden  . 

Etn  daarom!  heb  ik  een  subamendement  opgesteld  op  bet 
amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  eem.suo- 
amendement,  dat  bedoelt  om  de  woorden  „toni  ware  de  jacht 
bij  dJö  overeenkomst  -betreffende  het  gahroik  van  dan '  gi<> I 
is  voorbehouden’  ’  en  hetgeen  daar  verder  op  vdtol k  het 

artikel  te  doen  vervallen.  Dan  spreekt  art-.  3®  niet  meer  uit. 
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(Wintermans  e.  a.) 


(Oud  e.  a.) 

dat  de  jacht  kan  worden  voorbehouden,  en  kan  straks  bij 
art.  4  de  vraag  onder  de  oogten  'gcEen  wor  den,  of  het  niet 
gewenscht  is,  dat  hier’  een  dwingende  bepaling  wordt  ge¬ 
maakt,  waarbij  een  degelijk  bieding  wordt  verboden.  Ik  ben 
het  volkomen  eauis  met  hefgeieni  de  heer  Troel stra  heeft  onge¬ 
merkt,  dat  het  hier  vooral  een  quaestie  isl  van  die  vwhouding 
tusschènl  den  pachter  en  den  verpachter,  en  d!at  men  zich  de 
vraag  heeft  te  stellen,  hoe  die  verhouding  moet  geregeld 
worden.  Nu  staat  het  voor  mij  vast,  dat  de  economische 
positie  van  den!  pachter  zoodanig  id,  dat  het  noodig  is  die 
positie  sterker  te  maken1,  dan  in  het  wetsontwerp  het  geval  is. 

Uit  twee  hoeken  van  het  land,  uit  Noordholland  en  uit 
Overijssel,  heb  ik  brieven  gekregen,  die  op  die  verhouding  een 
eigenaardig  licht  werpen.  Een  hoer  schrijft  mij  bijv.: 

,,‘Ik  heb  moeten  teekenen  op  een  adres,  dat  hier  circu¬ 
leert  tegen  de  Jachtwet.  Ik  ben  zelf  voor  de  wet,  want 
ik  heb  er  groot  belang  bij ,  dat  deze  wet  tot  stand  komt, 
maar  ik  heb  moeten  teekenen,  omdat  ik  het  tegenover 
mijn  landheer  eenvoudig  niet  durfde  weigeren.’’ 

De  man  schrijft  verder: 

-,,Ik  schrijf  u  dit,  om'  op  die  manier  de  hahdfeeke'ning, 
welke  ik  onder  het  adres  heb  gezet,  eenigszins  haar 
kracht'  te  ontnemen.” 

Deze  voorbeelden  hebben  mij  sterk  onder  'den  indruk  ge¬ 
bracht.  dat  het  noodig  is  deze  zaak  niet  over  te  laten  aan 
Eet  vrije  contracteeren  tusschen  pachter  en  verpachter,  maar 
[door  een  dwingende  bepaling  te  zorgen,  dat  de  pachter  het 
jachtrecht  inderdaad  zal  kunnen  uitoefenen. 

Ik  heb  daarom  met  negen  andere  leden  de  eer  een  subamen¬ 
dement  op  het  amendement  van  de  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs  in  te  dienen,  dat  ik  op  uw  bureau  zal  deponeeren. 

De  Voorzitter:  Door  de  lieeren  Oud,  Ketelaar,  mevrouw 
Bakker — Nort,  de  heeren  Schaper,  K.  ter  Laan.  van  den 
Heuvel,  Duymaer  van  Twist,  Hiemstra,  van  Zaöelhoff  en 
van  Braambeek  is  een  subamendement  ingediend  op  het 
amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  (Stuk 
n°.  6,  II),  strekkende  om  de  woorden  ,,ten  ware”  en  het¬ 
geen  daarop  volgt,  te  doen  vervallen. 

Voorgesteld  door  tien  leden,  maakt  het  subamendement 
een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Winterm ans:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Iii  aan¬ 
sluiting’  aan  hetgeen  ik  gisteren  heb  gezegd  over  de»  naar  mijn 
meening  voorna  meld jk  theoretische  beteekenis  van  de  keuze 
tusschen  het  amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs 
en  de  Regeeringslezing,  wijs  ik  er  nog  op,  dat  ik  duidelijk 
heb  doen  uitkomen,  dat  het  is  over  die  vergelijking  zonder 
meer.  Volgens  het  Kort  Versla\g,  —  ik  heb  het  stenogram  niet 
bij  mij  —  beb  ik  gezegd,  dat  dat  onderscheid  tusschen  eige¬ 
naar  en  grondbewerker  ten  aanzien  van  het  jachtrecht  prac- 
fisohö  beteekenis  zou  krijgen,  'en  ik  beb  genoemd)  Eet  jacbt- 
èchapidee,  dat  intusscken,  in  een  amendement  belichaamd, 
bij  de  Kamer  is  ingediend.  Dat  zal  de  Kamer  niet  ontgaan, 
.vooral  nu  de  heer  Minister  heeft  gezegd,  dat  in  den  boezem 
(Ier  Commissie  van  Rapporteurs!  een  punt  van  zeer  ernstige 
cn  zeer1  langdurige  bespreking  heeft  uitgemlaakti  die  vraag,  of 
de  lezing  der  Regeering  dan  wel  de  nu  door  de  Commissie 
van  Rapporteurs!  voorgestelde  lezing  door  d'e  heeren  gezamen¬ 
lijk  zou  worden  aanbevolen. 

Gisteren  heb  ik  er  ook  op  gewezen,  dat  Eet  Regeerings- 
ai'tikel  als  basis  voor  het  amendement  van  den  beer  Ebels 
wèl  weer  beteekenis  had. 

Ik  heb  dus  in  twee  zeer  gewichtige  zaken',  de  jachtschapsi- 
quaestie  en  de  quaestie  van  het  dwingend  recht,  dit  punt  van 
beteekenis  genoemd  en  ik  beschouw  het  inderdaad  ook  als 
zoodanig,  en  hij  het  beschouwen  van  liet  amendement-Ebels 
on  de  idee  der  Jachtwet  vind  ik  de  zaak  zelfs  van  zeer  groote 
beteekenis.  Maar  waarom  beb  ik  nu  gekozen  voor  dit 
systeem  ?  Omdat  mij  gebleken  is,  dat  de  in  het  land  zelf  alge¬ 
meen  heersehende  idee  is,  dat  hier  iets  buitengewoon  revolu- 
tionnairs  gebeurt,  en  aangezien  ik  welwillend»-  sta  tegenover 
het  idee  van)  het  gewijzigde  ontwerp,  heb  ik  gezegd:  als  er 
dan  op  eenig  punt  moet  worden  toegepeven  om  tof'  een  goed1 


resultaat  te  komen,  laat  dan  de  keuze  aan  degenen,  die  ziek 
liet  meest  bezwaard  gevoelen.  Daarom  meen  ik,  dat  men  de 
zaak  practisch  kan  laten  zooals  zij  is  en  niet  moet  hebben  de 
dwingende  bepalingen,  die  de  vrijzinnig-democraton  wen. 
scJien  ten  aanzien  van  den  afstand  van  jachtrecht. 

De  heer  van  Schaik  heeft  gezegd,  dat  er  niet  zooveel  he- 
teekenis  is  gelegen  in  de  voorkeur,  maar  ik  wijs  op  het  feit 
dat  een  eigenaar,  die  bijv.  inj  den  Haag  woont,  van  te  voren 
toch  metWen  pachter  moet  overleggen  wie  zal  komen  jagen, 
want  anaers  kan  hij  wel,  om  veel  kiezers  een  genoegen  té 
doen,.  Jan  en  alleman  naar  de  boerderij  zenden  met  een 
briefje,  dat  hij  vergunt  te  jagen,  en  nu  moet  de  heer  van 
bchaik  zich  een9  stellen  in  de  plaats  van  den  pachter  en 
nagaan,  of  hij  dat  prettig  zou  vinden,  dlat  e»r  wie  weet  wie 
op  zijn  boerderij  komt  om  te  jagen.  Daarom  ben  ik  er  voor, 
dit  deel  van  het  amendement  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  te  schrappen. 

De  heer  de  Boer:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Waar  ik  nog 
het  woord  heb  gevraagd,  zal  ik  mij  niet  verdiepen  in  rechts¬ 
kundige  vraagstukken,  omdat  ik  mij  daartoe  niet  voldoende 
sterk  ge  volei,  maar  de  practii’k  heeft  mij  Wei  geloerd,  dlat  het 
midgi0lijk  is,  zooals  b.V.  in  het  Burgerlijk  Wetboek,  dat  die 
fi'cliacle,  aio  voortvloeit  uit  ovei  btvoomin,»'  on  mis^cwa^i,  cp 
rekening  van  dien  eigenaar  wordt  gesteld)  Van  den)  verpachten 
grond,  m'aiar  deze  volgenls  e!en  ander  artikel  toch  wet  weer 
kan  worden  owergodragen  op  dien)  nuchter,  bij)  overeenkomst. 
De  prlaotiik  kan  d!us  geheel  anders  zijn  dan  die  theorie  van 
die  wetgeving. 

.  Het  jachtrecht  heeft  altijd  toebehoord  aan  den  bodem- 
eigenaar,  maar  vooral  in  de  crisisjaren,  toen  de  Regeering 
zoo  vaak  moest  ingrijpen  in  den  eigendom  van  anderen,  zijn 
ongemerkt  gewijzigd  de  begrippen  in  zake  den  eigendom, 
zij  het  niet  in  de  fatale  beteekenis  van  het  woord.  In  dat 
licht  moeten  wij  ook  beschouwen  de  gedachte,  dat  de  pachter 
met  het  gebruik  van  den  grond  heeft  gekregen  het  recht  op 
wat  op  dien  grond  wast  of  groeit.  Die  gedachte  is  steeds  meer 
naar  voren  gekomen  en  moet,  gelijk  ook  de  Regeering  voor¬ 
stelt,  in  de  nieuwe  Jachtwet  worden  belichaamd.  Het  eigen- 
dlomsreciht  op  Eetgeenl  op  den  bodem,  met  kosten  en  door  het 
werk  van)  'demi  pachter,  groeit  moet  aan  den  pachter  beboeren. 
Wanneer  op  dien  grond)  voorkomt,  wild.  dab  schadelijk  is,  dat 
opeet  d'e  vniichtem,  die  op  den  bodem  groeien,  dan  is,  volgens 
den  geest  van  den  tijd,  aan  den  pachter  het  recht  op  dat  wild. 
Dat  ik  hier  niet  in  slecht  gezelschap  ben,  bewijst  het  feit, 
dat  het  Kon.  Ned.  Landbouw-Comité,  welks  bestuurders, 
niet  de  eersten  de  besten,  over  het  geheeïe  land  zijn  verdeeld, 
ons  nog  heden  opwekte  om  den  grondslag  van  dit  wets¬ 
ontwerp,  welken  de  landbouwende  stand  zoozeer  toejuicht, 
niet  te  verzwakken.  Ik  meen  dan  ook,  dat  met  de  hulp  van 
de  weldenkende  en  den  landbouw  goedgezinde  Kamerleden 
niet  d'e  kracht  aan  art.  3  mag  worden  ontnomen. 

De  heer  Hutten:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  van 
Sasse  van  Ysselt  heeft  gezegd,  dat  er  groote  ontstemming 
gewekt  was  en  dat  ten  gevolge  daarvan  dit  amendement  is 
ingediend.  Echter  is  de  verdediging  daarvan  in  mijn  oog 
juist  de  sterkste  bestrijding  van  het  amendement  geweest, 
want  het  slot  van  die  verdediging  is  geweest,  dat  de  oude 
rechtsregel  is:  men  moet  ieder  geven  wat  hem  rechtmatig 
toekomt.  Wanneer  nu  de  heer  zijn  grond  verpacht  en  een 
contract  sluit  met  den  pachter,  doet  hij)  dat  alleen  met  de 
bedoeling,  dat  de  pachter  zal  hebben  liet  vermogen  om  uit 
dien  grond  te  halen  zooveel  mogelijk  productie.  Al  wat  op 
dien  grond  groeit  wordt  daardoor  het  eigendom  van  den 
pachter,  en  dat  is  niet  enkel  de  directe  productie,  maar  ook 
de  secundaire  productie.  Men  mag  zeker  zeggen,  dat  tot  dis 
secundaire  productie  ook  behoort  het  wild,  dat  leeft  en  groeit 
van  wat  er  op  de  pachtgronden  door  de  pachters  wordt  ge1 
produceer d.  Men  zou,  dcorredeneerende,  zelfs  dit  kunnen 
zeggen,  dat,  wanneer  de  heer  het  recht  houdt  op  het  wild, 
hij  op  den  duur  ook  liet  recht  moet  hebben,  zooals  dat  in 
vroegeren  tijd  in  verschillende  gevallen  bestond,  op  het  vee, 
dat  met  de  vruchten  van  den  grond  wordt  grootgebracht. 

De  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  a.s.  Dinsdag  en  dö 
vergadering  gesloten. 


Vel  468, 
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VERGADERING  VAN  DINSDAG  13  HAART  1923. 

(Bijeenroepingsuur  1  namiddag.). 


<:  ■ 

3.  ^ 


Ingekomen:  1°.  berichten,  van  leden1;  2°.  ontwerpen  van 
wet;  3°.  verzoekschriften ;  4°.  een  motie;  5°.  een  ver¬ 
klaring  van  adhaesie.  — <  Verslag  uitgebracht  over  een 
ontwerp  van  wet.  —  Behandeling  en  aanneming  van 
ontwerpen  van  wet,  —  Afvoering  van  een  ontwerp 
van  wet  van  de  agenda.  —  Behandeling  en  aanneming 
van  ontwerpen  van  wet.  —  Verslag  uitgebracht  over 
verzoekschriften.  — ■  Voortzetting  der  behandeling  van' 
het  ontwerp  van  wet,  houdende  bepalingen  betreffende 
de  jacht,  —  Verlenging  van  den  termijn  voor  het 
uitbrengen  van  een  Verslag. 


Voorzitter:  de  heer  Kooleii. 

: 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  83  leden',  te  weten: 

de  beeren  van  Vuuren,  van  Rijzewijk.  Gerbard^Boon, 
Kersten,  van  Voorst  tot  Voorst,  van  Kappand,  van  der  Molen, 
van  Scha  ik,  Beumer,  D'eckeis,  van  Zadelhof  f,  Ruigere  van 
Rozenburg,  Hugenholtz,  Suring,  van  Wijnbergen,  Knigge, 
Kuiper,  Bulten,  Braat,  Schaper,  Fleskens,  van  Braambeek, 
mevrouw  Bakker — Kort,  de  hoeren  van  cie  Bilt,  Michielsen, 
Bomans,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  beeren  HiemstPa,  Ament, 
Wintermans,  Marchant,  Albarda,  Diesselhuys,  de  Wilde, 
Stulemeij er.  Ketelaar,  J.  ter  Daan,  van  Sasse  van  Ysselt, 
Schouten,  Beukels,  Kolkman,  Ruttsn,  van  Dijn,  van  Gijn, 
Rutgers,  Schokking,  Hermans,  K.  ter  Laan,  Bongaerts, 
D'uymaer  van  Twist,  Ter'  Hall,  Lovink,  Krijger,  van  Rijcke- 
;  vors  el,  Nolens,  Oud,  Tilanus,  Col  ij  n,  Ijzerman,  Feber, 
Fruytier,  de  Mcntó  ver  Doren,  Weitkamp,  Brautxgam, 
Snoeck  Henkemans,  van  Boetzelaer  van  D'ubbeldam,  Scheu- 
rer.  Staalman,  Moerel,  _  Bakker,  Ebels,  Smeeuk,  de  Boer, 
Bierema.,  mevrouw  de  Vries' — Bruins1,  de  beeren  Juten,  Ger- 
retson,  mejuffrouw  Katz,  de  beer  van  den  Tempel,  mejuf¬ 
frouw  Groeneweg,  de  beer  Duys. 

en  de  beeren  Ministers  van  Justitie,  van  Binnenlandsche 
Zaken  en  Landbouw,  van  Waterstaat,  van  Arbeid,  Handel 
en  Hij  verheid  en  van  Koloniën. 


De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  do  Kamer  medé: 

A.  dat  zijn  ingekomen': 

1°.  berichten  van  leden,  die  verhinderd  zijn  de  vergade¬ 
ring  bij  te  wonen:  van  den  lieer  Engels,  wegens  ongesteld¬ 
heid;  van  den  hoer  Gerritzen,  wegens!  andere  dringende  werk¬ 
zaamheden;  van  den  heer  van  den  Heuvel,  wegens  ongesteld¬ 
heid;  van  mejuffrouw  Westerman,  wegens _  ongesteldheid; 
van  den  heer  Visscher,  -wegens  ongesteldheid,  althans  de 
eerste  dagen  der  week. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen; 
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(Voorzitter.) 

2°.  ttwiöe  Koninklijke!  Bondschappen,  ten'  geleide  van  de 
volgende  ontwerpen  van  wet: 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Balgoy  en  0  veras  solt; 

Vereeniging  van'  de  gemeenten  Echteld  en  IJzendoorn. 

Deze  ontwerpen  van  wet,  welke  met  de  daarbij  behoor 
rende  stukken  reeds  zijn  gedrukt  en  rondgedeeld,  zullen 
worden  gezonden  aan  de  afdeelingen ; 

3°.  de  volgende  Verzoekschriften: 

twee,  betreffende  biet'  ontwerp  Jachtwet,  van: 

D.  J.  ten  Kate,  e.  a.,  allen  grootere  en  kleinere  landbou¬ 
wers,  inwoners  van  Zutpken  e.  o.; 

den  voorzitter  en  dien)  secretaris,  namens  die  afdeeding  Win¬ 
terswijk  van  den  Vrijheidsbond; 

een,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  tijdelijke  bepeiV 
king  van  den  invoer  van  schoenwerk,  van  den  voorzitter  en) 
den  secretaris,  namens  het  hoofdbestuur  van  de  Nederland- 
scha  Maatschappij  vOor  N  ij  verheid  en  Handel,  te  Haarlem; 

twee,  betreffende  liet  ontwerp  van  wet  tot  ontbinding  der 
rechtbanken  te  ZierikzeQ  en'  Heerenveen,  van  : 

den  voorzitter  en  dien  secretaris  der  Vereeniging  van  Bur¬ 
gemeesters  en  Secretarissen  op  Schouwen  en  Duiveland; 

A.  van  der  Weyde,  lid  van  Gedeputeerde  Staten  yan  Zeer 
land,  e.  a. ; 

zeven  en  zestig  betreffende  het  ontwerp  van'  web  tot  rege¬ 
ling  van  hot  a-lgemeen  vormend  middelbaar  en  Voorbereidend1 
hooger  onderwijs,  van: 

iM.  Heffing,  hervormd  predikant,  te  Eist  (G.),  'et  a. ; 

een,  van  D.  van  Schelt,  gepasportoerd  sergeant  der  genie- 
troiepen,  te  Zuilen,  betref f oude  zijn  ontslag  uit  dien)  militairen 
dienst  en  houdende  verzoek  om  schadeloosstelling ; 

een,  van  A.  van  Baarse! ,  te  ’s  Gravenhage,  houdende  ver-  ( 
zoek  te  willen  bevorderen,  dat  hij  herplaatst  worde  in  zijn 
vorige  betrekking  van  tijdelijk  ambtenaar  bij  de  afdeeling 
Crisisarchieven,  dan  wel  in  een  andere  functie  ; 

een,  van  E.  Kleinveld,  gepensionneerd  sergeant,  tè  Amster¬ 
dam,  betreffende  bet  bedrag  van  zijn  pensioen; 

een,  van  C.  H.  de  Ridder,  gepensionneerd  onderofficier 
van  het  Nederlandsck-Indiscke  leger,  te  Rotterdam,  hou¬ 
dende  verzoek  om  wijziging  van  de  Militaire  Pensioenwet 
voor  de  landmacht  in  dien  zin,  dat  hij  recht  verkrijgt  tot 
herziening  van  zijn  pensioen. 

Deze  adirtetesënJ  zullen  worden  gebonden1  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën ; 

f 

8883  adiïtessien,  waarbij  wordt  verkocht  liet  ontwerp  Jacht¬ 
wet  niet  aan  te  nemen  en  instemming  wórdt  betuigd  met  liet 
adres  aan  de  Kamer  van  de  Koninklijke  Nederlandscke  Jaclit- 
vereeniging  „Ninirod”,  de  Nederlandsche  Jagersvereeniging 
en  de  Nederlandscke  Vereeniging  van  Jachtopzichters. 

Blijkens  het  bij  de  inzending  der  adressen  gevoegd  schrij¬ 
ven  van  den  secretaris  der  Koninklijke  Nederlandscke  4  acht- 
vereeniging  „Nimrod”,  te  Bloemendaal,  zijn  deze  adressen 
geteekend  door  33382  personen,  te  weten:  14554  landbouwers, 
922  veehouders,  2114  daglooners,  1082  jachtopzieners,  819 
broodjagers,  379  poeliers,  90  kooikers,  93  wapenhandelaren, 
486  autoverhuurders  en  rijwielhandelaren,  876  winkeliers  en 
neringdoenden,  1538  kooplieden  en  fabrikanten,  286  burge¬ 
meesters,  wethouders  en  raadsleden.  488  inspecteurs,  agenten 
van  politie,  Rijks-  en  gemeenteveldwachters,  1354  grond¬ 
bezitters  en  8301  particulieren* 

Deze  adressen  zullen  worden'  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissie  yan  Rapporteurs ; 

4°.  van’  den1  voorzitter  ë'n  den  secretaris',  namens  bet  be¬ 
stuur  van  de  Warmoeziers  Vereeniging  „Do  Rotteraamsche 
Groentenveiling”,  te  Berkel  c.a.,  een  door  die  vereeniging 
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Verslag1  pitgebraoht’  over  wetsontwerpen'.  —  Verschillende  wetsontwerpen. 


(Toorzïttcr  e.  a.) 

aangenomen  motie,  betreffende  liet  Voorstel  Van  wet  van  de 
heeren  Braai  en  de  Boer  tot  intrekking  der  wet  op  den 
zomertijd. 

Deze  motie  wordt  yo'or  kennisgeving  aangenomen ; 

5°.  een  verklaring1  van  adhaesie  aan  liet  adres  van  A.  van 
der  Weyde,  lid  van  Gedeputeerde  Staten  van  Zeeland,  e.a., 
betreffende  liet  ontwerp  Van  wet  tot  ontbinding  der  recht¬ 
banken  te  Zierikzee  en  HeerenveePi,  van  den  raad  der  ge¬ 
meente  Zierikzee. 

Deze  verklaring'  Wordt  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

B.  dat  het  Verslag"  gereed  is  van  die  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  voor  het  ontwerp  van  wet  Vaststelling"  van  d©  be¬ 
groeting  van  inkomsten  en  uitgaven  van  bet  Staatsvisschers- 
h’avenbedrijf  te  IJmuiden  voor  het  dienstjaar  1923  (386).: 

Dit  Verslag  is!  reieids  gedrukt  etn'  rondgedeeld. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  de  ontwerpen  van  wet: 

I.  Nadere  wijziging  en  verliooging  van  de  koloniale 
huishoudelijke  begrootmg  van  Suriname  voor  liet  dienst¬ 
baar  1921  (355) ; 

\  II.  Wijziging  van  de  begroeting  van  inkomsten  en 
uitgaven  van  liet  Staatsboschbedrijf  voor  het  dienstjaar 
1922.  (Verschillende  onderwerpen.)  (357); 

III.  Verklaring  van  het  algemeen  nnt  der  onteigening 
ten  behoeve  van  een  mijnspoorweg  van  de  Staatsmijn 
Hendrik  naar  Palenberg  (Dnitschland)  (366). 

Deze  ontwerpen  van  wet  worden  achtereenvolgens,  telkens 
na  goedkeuring  van  de  onderdeelen,  zonder  beraadslaging 
en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen; 

IV.  Wijziging  der  wet  van  29  Juli  1920  (Staatsblad 
n°.  623),  houdende  wijziging  der  wefc  van  5  Juli  1910 
(Staatsblad  n°.  181),  tot  regeling  van  de  samenstelling  van 
den  Hoogen  Raad,  de  Gerechtshoven,  de  Arrondissements- 
Rechtbanken  en  de  Kantongerechten,  en  van  de  jaar¬ 
wedden  der  rechterlijke  ambtenaren,  alsmede  van  de  klas¬ 
sen  der  Rechtbanken  en  Kantongerechten  (358). 

( 

De  Voorzitter:  Aangezien  het  schriftelijk  antwoord  van 
5de  Regeering,  door  de  Commissie  van  Rapporteurs  in  haar 
Eindverslag  verzocht,  niet  tijdig  bij  de  Kamer  is  ingekomen, 
stel  ik  voor,  dit  ontwerp  van  wet  voorloopig  van  de  lijst  der 
aan  de  orde  gestelde  ontwerpen  af  te  voeren. 

Daartoe  wordt  besloten; 

V.  Wijziging  van  de  artikelen  8  en  35  van  de  Wet  op 
Woonwagens  en  Woonschepen  1918  (Staatsblad1  n°.  492). 
zooals  die  laatstelijk  is  gewijzigd  bij  de  wet  van  22  April 
(1921  (Staatsblad  n°.  661)  (362). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend.: 

De  heer  Beumer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  het  Verslag 
over  dit  ontwerp  van.  wet  is  een  opmerking  gemaakt  over 
artikel  21  van  de  wet  en  aan  de  Regeering  gevraagd,  of  een 
wijziging  van  dat  artikel  niet  wenschelijk  of  noodzakelijk 
is  te  achten. 

De  Regeering  heeft  daarop  in  haar  Nota  geantwoord,  dat 
een  wijziging  van]  dit  artikel  buiten  bet  kader  van  het  onder¬ 
havige  ontwerp  van  wet  Valt. 

De  Commissie  van  Rapporteurs  stemt  dat  Volkomen  toe. 
Zij  heeft  ook  overwogen,  of  de  opmerking  in  het  Verslag 
meest  worden  opgenomen.  Zij  is  echter  tot  het  besluit  ge¬ 
komen,  aan  die  opmerking  een  plaats  te  geven,  omdat  baar 
bekend  was,  dat  hier  en  daar  moeilijkheden  betreffende  de 
toepassing  van  artikel  21  der  wet  waren  gerezen. 

De  Regeering  beeft  in  baar  Nota  naar  aanleiding  Vanl  het 
Verslag  gezegd,  dat,  aanvankelijk,  het  haar  voorkomt,  dat 


(Beumer  e.  a.) 

VVpëfjllS'  va?  (hze  strafbepaling  niet  noodzakelijk  is,  omdat 
in  de  Memorie  yan  Toelichting  indertijd  uitdrukkelijk  is  ver¬ 
meid,  dat  ze  ook  hen  bedoelde  te  treffen,  wien  in  het  geheel 
geen  vergunning  om  een  woonwagen  of  woonschip  te  bewonen 
was  gegeven. 

'Mijnheer  de  Voorzitter)  Het  schijnt  mij  toe,  dat  de  zaak 
t0“_ niet  met  cue  opmerking"  moet  worden  afgedaan. 

Wellicht  zal  aan  den  Minister  ook  bekend  zijn  de  juris¬ 
prudentie  die  over  artikel  21  bestaat.  Het  is  een  feit,  dat  er 
\  a  iu  on  rechters  zijn,  die  beklaagden  hebben  vrijgesproken 
welke  een  vergunning  piet  hadden  opgehangen,  omdat  zij  er 
geen  hadden,  v  an  een  weigering  van  de  vergunning  was  geen 
sprake  ;  er  was  geen  quaestie  van  het  weigeren  van  de  ver- 
reening ;  er  was  sprake  van  het  niet  ophangen  van  de  vergun- 
ning:>  waarvan  niet  was  gebleken,  of  zij  was  verleend. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  moge  kortheidshalve  den  Minis¬ 
ter  verwijzen  Paar  het  vonnis  van  den  kantonrechter  te  Hil¬ 
versum',  voorkomende  in  het  Woehhïad  ram,  het  Recht 
n°.  10  809. 

Dat  ik  deze  zaak  nu  nog  eens  aan  de  aandacht  van  den 
Minister  onderwerp,  vindt  zijn  grond  hierin,  dat  de  Regee¬ 
ring  bereid  is  g’evonclen  den  termijn  van  uitstel,  die  bij  dit 
ontwerp  van  wet  wordt  Voorgesteld,  met  neg  twaalf  maanden 
te  verleSgen,  cm  te  overwegen  in  hoeverre  materieel©  wijzi¬ 
ging  Van  de  bestaande  wet  wenschelijk  is. 

Welnu,  Mijnheer  de  Voorzitter,  ik  zou  gaarne  zien,  dat,  bij 
die  overweging,  door  de  Regeering  ook  in  den  kring  van 
haar  aandacht  werd  getrokken  artikel  21  der  wet. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Daargelaten  de  vraag,  of  de  door  den  geachten 
spreker  aangehaalde  beslissing  van  den  kantonrechter  te  Hil¬ 
versum  juist  is,  heb  ik  niet  bet  minste  bezwaar  om  aan  den 
g'eachten  afgevaardigde  te  verklaren,  dat  ik  zeer  gaarne  het 
door  hem  opgeworpen  vraagstuk  nader  in  overweging  wil 
nemen. 

Hef  vallt  buiten!  h  et  ka  der  van  dit  ontwerp  van  wet  en 
bovendien  stel  ik  een  dergelijke  wijziging  niet  gaarne  min 
of  meer'  geïmproviseerd  voor.  Ik  ben  echter  gaarne  bereid  de 
zaak  nader  te  onderzoeken. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  Voorzitter :  De  Regeering  heeft  na  het  uitbrengen  van 
het  Verslag  in  de  artikelen  1  en  2  een  wijziging  aangebracht. 
Ik  kan  mededeelen,  dat  tegen  deze  wijzigingen  bij  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  geen  bezwaar  bestaat. 

De  artikelen  1  en  2,  alsmede  de  beweegreden  van  het 
ontwerp  van  wet,  worden  achtereenvolgens  zonder  beraad¬ 
slaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen ; 

VI.  Wijziging  van  verschillende  wetten,  in  verhand 
met  de  herziening  der  Hooger-onderwijswet  (33-1). 

Dit  ontwerp  van  wet  wordt,  na  goedkeuring  der  onder¬ 
deelen,  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen,- 

Aan  de  otrde  ie  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet, 
houdende  bepalingen  betreffende  de  jacht  (27). 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs,  brengt  het  volgende  Verslag  uit: 

Zijn  ingekomen  hij  deze  Kamer  8883  adressen,  waaroij 
wordt  verzocht  het  ontwerp  Jachtwet  niet  aan  te  nemen  en 
instemming  wordt  betuigd  met  het  adres  aan  de  Kamer  van 
de  Koninklijke  Nederlandsche  Jaehtvereeniging  „Nimrod.  , 
de  Nederlandsche  Jagersvereeniging  en  de  Nedenanascca 
Vereeniging  van  Jachtopzichters.  .. 

Blijkens  het  bij  de  inzending  der  adressen  gevoegd  schrij¬ 
ven  van  den  secretaris  der  Koninklijke  Nederlandsche  Jacht- 
vereeniging  „Nimrod”  te  Bloemendaal  zijn  deze  adressen 


ij 
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van  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 

Veteekend  door  33  382  personen,  te  weten:  14  554  landbou- 
yers,  922  veehouders,  2114  dagloonera,  1082  jachtopzieners, 
>19  'broodjagers,  379  poeliers,  90  kooikers,  93  wapenhande- 
aren,  486  autoverhuurders  en  rijwielhandelaren,  876  win¬ 
keliers  en  neringdoenden,  1538  kooplieden  en  fabrikanten, 
186  burgemeesters,  wethouders  en  raadsleden,  488  inspecteurs, 
igenten  van  politie,  Rijks-  en  gemeenteveldwachters,  1354 
grondbezitters  en  8301  particulieren. 

Yerdeï  is  nog  bij  deze  Kamer  ingediend  een  adres  van  de 
ifdeeling  Winterswijk  van  den  Vrijheidsbond,  die  daarbij 
rerzoekt  artikel  70  van  het  ontwierp  der  Jachtwet  aldus  te 
loén  luiden: 

„Geen  schadeloosstelling  wordt  verleend  ten  aanzien 
van  gronden,  welke  op  1  Januari  1920  vallen  onder  de 
artikelen  5  en  6  van  het  eouverein  besluit  van  8  E  ebruari 
1815,  Staatsblad  n°.  11.” 

Namens  de  Commissie  van  Rapporteurs  beb  ik  de  eer,  voor 
te  stellen,  de  adressen  te  deponeeren  ter  griffie,  ter  inzage 
Van  de  leden. 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  da  voorgestelde  conclusie. 

De  Voorzitter:  De  Regeering  heeft  een  wijziging  aange- 
oracht,  ten  gevolge  waarvan  artikel  3  van  het  ontwerp  wordt 
teruggenomen . 

Ik  geef  het  woord  aan  den  voorzitter  der  Commissie  van! 
Rapporteurs,  om  het  gevoelen  dar  Commissie  over  deze  wijzi¬ 
ging  mede  te  dieelen. 

De  heer  van.  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie 
van  Rapporteurs  heeft  geen  bezwaar  tegen  deze  Regeerings- 

wijziging. 

De  beraadslaging  wordt  hervat  over  bet  amendement  van 
le  Commissie  van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  6,  II)  tot  invoeging 
van  een  nieuw  artikel  3a,  en  de  daarop  voorgestelde  sub- 
imendementen  van  de  heeren  Dresselhuys,  van  Schaik,  Boon, 
mejuffrouw  Westerman  en  den  heer  Oud  (Stuk  n°.  16),  van 
le  heeren  Oud,  Ketelaar,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren 
Schaper,  K.  ter  Laan,  van  den  Heuvel,  Duymaer  van  Twist, 
Efiemstra,  van  Zadelhof f  en  van  Braambeek  (Stuk  n°.  16), 
'Zie  Handelingen,  blz.  1804  en  volg.),  zoomede  over  twee 
lubamendementen  van  den  heer  van  Schaik  (Stuk  n°.  19), 
strekkende  om: 

A. :  Het  eerste  lid,  luidende: 

„Gerechtigd  tot  de  jacht  is: 

a.  de  eigenaar  van  den  grond  of  ieder  ander,  die 
krachtens  zakelijk  recht  bezit  heeft  van  den  grond,  of 

b.  voor  zooveel  betreft  gronden,  die  bij  overeen¬ 
komst  in  gebruik  zijn  uitgegeven,  de  pachter  van  den 
grond  of  iedere  andere  grondgebruiker,  ten  ware  de 
jaebt  bij  de  overeenkomst  betreffende  bet  gebi’uik  van 
den  grond  is  voorbehouden.”,  te  vervangen  door; 

„Gerechtigd  tot  het  genot  van  de  jacht  is: 

a.  de  eigenaar  van  den  grond  of  ieder  ander,  die 
krachtens  zakelijk  recht  bezit  beeft  van  den  grond,  of 

b.  voor  zooveel  betreft  gronden,  die  bij  overeen¬ 
komst  in  pacht  of  ander  persoonlijk  gebruik  zijn  ge¬ 
geven,  de  pachter  of  iedere  andere  gebruiker,  ten  ware 
het  genot  van  de  jacht  bij  de  overeenkomst,  waarbij  het 
zakelijk  of  persoonlijk  recht  gevestigd  werd,  is  voorbe¬ 
houden.”,  en 

B.  Het  tweede  lid  te  lezen  als  volgt: 

„Hij,  die  zich  overeenkomstig  het  voorgaande  lid  Eet 
genet  van  de  jacht  heeft  voorbehouden,  is  niet  bevoegd, 
dit  te  verhuren  of  te  verpachten  of  vergunning  tot  jagen 
te  verleenen,  tenzij  met  bijzondere  toestemming  van 
den  grondgebruiker. 

Deze  toestemming  wordt  niet  vereischt  voor  eene  ver- 


(ran  Schaik.) 

gunning  aan  liuisgenoofen  van  hem,  die  het  voorbehoud 
heeft  gemaakt,  aan  een  bij  hem  in  dienst  zijnden  jager, 
alsmede  aan  dengene,  die  jaagt  in  zijn  gezelschap.”. 

De  heer  van  Schaik  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  de  door  hem  voorgestelde  subamendementen  en  zegt: 
Mijnheer  de  Voorzitter!  Ten  einde  de  Kamer  niet  onvoor¬ 
bereid  voor1  deze  subamendementen  te  plaatsen,  beb  ik  de  in¬ 
diening  er  van  vergezeld  doen  gaan  van  een  ©enigszins  uit¬ 
voerig©  schriftelijke  toelichting,  waardoor  het  mij  mogelijk 
zal  zijn  in  het  mondeling  debat  kortheid  te  betrachten. 

Het  gewijzigd  wetsontwerp  beoogt  een  soort  van  springend 
jachtrecht  in  het  leven  te  roepen.  Hebben  wij  met  de 
springende  tienden  een  minder  goede  ervaring  opgedaan,  ik 
verwacht  van  deze  springende  jacht  ook  niet  veel  goeds.  De 
Commissie  van  Rapporteurs,  voor  wier  bedoelingen  ik  alle 
waardeering  beb,  breekt  echter  naar  mij  bij!  nader  inzien 
toeschijnt,  niet  voldoende  met  het  stelsel  van  het  wetsont¬ 
werp.  Volgens  het  nieuwvoorgestelde  art.  3a  toch  zal  hei 
jachtrecht  toebehooren  alternatief  aan  den  grondeigenaar, 
den  gerechtigde  tot  een  zakelijk  recht  en  den  grondpachter. 
Zoodoende  wordt  het  jachtrecht  evenzeer  losgemaakt  van  het 
eigendomsrecht  van  den  grond  en  kan  het  b.V.  Van  den  eige¬ 
naar  op  den  pachter  en  omgekeerd,  naar  omstandigheden, 
overgaan.  Het  amendement  strijdt  dus  met  art.  641  van  het 
Burgerlijk  Wetboek,  hetwelk  den  grondeigenaar  imperatief, 
het  jachtrecht  geeft.  Nu  ben  ik  van  meening,  dat  wij  goed 
zullen  doen,  door  ook  in  deze  lex  speaialis,  de  Jachtwet,  ons 
aan  te  sluiten  aan  de  beginselen,  die  wij!  vinden  in  bet  Bur¬ 
gerlijk  Wetboek. 

Ook  in  ander  opzicht  dekken  het  voorstel  der1  Commissie 
van  Rapporteui’9  en  verschillende  regelingen,  die  wij:  aan¬ 
treffen  in  het  Burgerlijk  Wetboek,  elkander  niet.  Zoo  zouden 
volgens  dit  voorstel  de  erfpachter  en  de  vruchtgebruiker  het 
jachtrecht  hebben,  terwijl  zij  naar  de  voorschriften,  op  deze 
zakelijke  rechten  betrekking  hebbende,  niet  het  jachtrecht, 
maar  enkel  het  genot  van  de  jacht  hebben. 

Bij  deze  materie  dient  men  behoorlijk  te  onderschei  den 
het  droit  de  chasse  en  het  droit  die  chassev,  het  recht  tot  de 
jacht  en  het  recht  tot  jagen.  Het  droit  de  chasse  behoort  aan 
den  grondeigenaar,  het  droit  de  cha'sser,  het  recht  tot  jagen, 
tot  uitoefening  van  het  jachtrecht,  kan  gegeven  worden  aan 
den  erfpachter,  den  beklemden  meier,  den  pachter,  enz. 

Voor  een  doelmatige  regeling  van  de  jacht  is  het  onnoodig 
te  tornen  aan  het  jachtrecht;  aan  dit  recht  behoeft  zelfs  geen 
woord  te  worden  gewijd.  Onze  zorg  moet  wezen,  in  de  Jacht¬ 
wet  te  komen  tot  een  juiste  regeling  van  het  recht  tot  jagen, 
van  het  genot  van  het  jachtrecht.  Dienovereenkomstig  stel 
ik  voor,  om  in  het  amendement  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  niet  meer  te  lezen:  „Gerechtigd  tot  de  jacht  is”, 
maar  om  te  lezen:  „Gerechtigd  tot  het  genot  van  de  jacht 
is”.  Men  zou  ook  een  andere  woordenkeuze  kunnen  doen  en 
b.v.  zeggen:  „Gerechtigd  tot  de  uitoefening  van  de  jacht  is”. 
De  door  mij  gekozen  terminologie:  „het  genot  van  de  jacht” 
is  overeenkomstig  die  van  het  Burgerlijk'  Wetboek,  waarvoor 
dk  o.  a.  verwijs  naar  de  bepalingen  omtrent  vruchtgebruik 
en  gebruik  (artt.  821  ©n  872).  Het  is  wensekelijk,  dat  de 
terminologie  in  de  Verschillende  wetten  met  elkaar  in  over¬ 
eenstemming  wordt  gebracht.  Vandaar,  dat  ik  voorstel  om 
het  genot  van  de  jacht  te  göven  aan  den  grondeigenaar,  aan 
den  zakelijk  gerechtigde  of  aan  den  pachter. 

De  tweede  verandering,  die  ik  voorsta  in  het  ontworpen 
art.  3öl,  is  van  meer  ondergeschikten  aard.  Volgens  de  redac¬ 
tie  van  lid  b  van  dat  artikel  zal,  als  de  grond  bij  overeen¬ 
komst  in  gebruik  is  uitgegeven,  de  pachter  van  den  grond  of 
iedere  andere  grondgebruiker  de  jacht  hebben.  Nu  ben  ik  het 
met  de  strekking  van  die  bepaling  volkomen  eens,  maar  zij 
zegt  te  veel.  Waar  bier  gesproken  wordt  van  „bij  overeen¬ 
komst  in  gebruik  uitgeven”,  slaat  dit  ook  op  een  overeen¬ 
komst,  waarbij  een  zakelijk  recht  van  gebruik  gevestigd 
wordt.  Aangezien  echter  een  zakelijk  gerechtigde  reeds  zijn 
recht  op  jachtgenot  ontleent  aan  lid  a,  behoeft  hem  dit  niet 
nog  eens  bij  lid  b  gegeven  te  worden ;  dat  heeft  geen  zin.  Mijn 
voorgestelcie  tweede  wijziging  is  dus  eenvoudig  een  techni¬ 
sche  verbetering* 
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(van  Schaik  e.  a.) 


In  de  derde  plaats  heb'  ik  voorgesteld  om  den  slotzin:  „ten 
vare  de  jacht  bij  overeenkomst  betreffende  het  gebruik  van 
den  grond  is  voorbehouden”  aan  den  voet  van  het  eerste  lid 
te  plaatsen.  Op  de  Landsdrukkerij  is  hier  een  fout  gemaakt 
door  dien  zin  aan  lid  b  vast  te  hechten.  Mijnheer  de  Voorzit¬ 
ter!  Ik  verzoek  aanteekening  van  deze  vergissing.  Deze  zin¬ 
snede  moet  nl.  terugslaan  zoowel  op  onderdeel  a  als  op  onder¬ 
deel  b.  Er  bestaat  immers  geen  aanleiding  om  den  grond¬ 
eigenaar  bij  het  sluiten  eener  pachtovereenkomst  het  recht 
van  voorbehoud  van  de  jacht  te  geven,  maar  hem  dit  recht 
te  onthouden  bij  het  vestigen  van  zakelijke  rechten. 

Met  deze  toelichting  meen  ik  te  kunnen  volstaan.- 

Het  tweede  subamendement  bedoelt,  een  niet  onbelangrijke 
verbetering  te  brengen  in  de  positie  van  den  grondgebruiker 
ingeval  de  grondeigenaar  of  zakelijk  gerechtigde  zich  de 
jacht  heeft  voorbehouden. 

Volgens  het  voorstel  van  de  Commissie  van  Rapporteurs 
zal  de  jachtgerechtigde,  die  zich  het  recht  heeft  voorbehou¬ 
den,  als  hij  het  recht  wil  verpachten,  het  voorkeursrecht 
moeten  geven  aan  den  grondgebruiker.  Theoretisch  is  daar 
alles  voor  te  zeggen,  maar,  zooals  ik  heb  trachten  aan  te 
toonen,  zal  daarvan  in  de  practijk  niets  terechtkomen. 
V  anneer  hij ,  die  het  voorbehoud  van  de  jacht  heeft  gemaakt, 
niet  wil.  dat  het  voorkeursrecht  uitgeoefend  wordt,  heeft  hij 
eenvoudig  een  te  boegen  prijs  te  vragen  of  andere  middelen 
aan  te  wenden,  om  dat  recht  illusoir  te  maken.  Toch  is  het 
zeer  ncodig  den  grondgebruiker  in  bescherming  te  nemen 
tegenover  den  jachtgerechtigde,  die  zelf  niet  van  dat  recht 
gebruik  maakt,  maar  het  genot  er  van  zou  willen  geven  aan 
personen ,  waarvan  te  vreezen  is,  dat  zij  de  belangen  van  den 
grondgebruiker  niet  voldoende  zullen  ontzien.  Als  de  jacht¬ 
gerechtigde  zijn  recht  wil  verpachten  of  jachtvergunning 
wil  geven,  zal  hij  krachtens  mijn  voorstel  daartoe  de  toe¬ 
stemming  hebben  te  vragen  en  te  verkrijgen  van  den  grond¬ 
gebruiker.  Wanneer  de  jachtgerechtigde  zelf,  desnoods  met 
een  gezelschap,  op  den  grond  wil  jagen,  bestaat  aan  de  toe¬ 
stemming  van  den  grondgebruiker  geen  behoefte,  klaar  er 
moet  tegen  gewaakt,  dat  de  grondgebruiker  verplicht  is, 
allerlei  misschien  ongewenschte  elementen  op  zijn  grond 
te  dulden  zonder  dat  hij  daarin  iets  te  zeggen  heeft.  Hij 
kan  er  geen  bezwaar  tegen  hebben,  dat  de  jachtgerechtigde 
en  zijn  huisgenooten  of  zijn  jager  op  den  grond  gaan  jagen, 
want  die  hebben  er  ook  belang  bii  bet  jachtrecht  zoo  correct 
mogelijk  uit  te  oefenen.  Maar  een  vreemde  derde,  die  de 
jacht  pacht  uitsluitend  voor  zijn  vermaak  en  om  er  zooveel 
mcgelijk  wild  van  te  balen,  zal  het  laatst  denken  aan  het 
sparen  van  den  grond  en  zijn  gewassen  en  producten.  Daarom 
acht  ik  een  bepaling,  waarbij1  de  grondgebruiker  daarin  een 
beslissend  woord  heeft  mede  te  spreken,  noodzakelijk. 

De  woorden  „bijzondere  toestemming  van  den  grondge¬ 
bruiker”  zijn  gekozen,  om  uit  te  sluiten,  dat  een  algemeen© 
contractsformule  of  Verklaring,  waarbij  die  toestemming 
wordt  gegeven,  geldig*  zou  wezen.  De  j achtrechthebbende  zal 
voor  elk  speciaal  geval  van  verpachting  van  de  jacht,  ook 
van  bet  geven  van  vergunning,  zich  de  daarvoor  speciaal 
gevraagde  toestemming  van  den  grondgebruiker  moeten  ver¬ 
zekeren. 

De  Voorzitter:  Zooals  reeds  uit  de  schriftelijke  toelichting 
blijkt,  is  in  het  subamendement  A  een  font  geslopen.  De 
woorden:  „ten  ware  het  genot  van  de  jacht  bij  de  overeen¬ 
komst”  enz.,  aan  het  einde  van  lit.  b,  moeten  op  een  nieuwen 
regel  geplaatst  worden,  omdat  zij  moeten  slaan  zoowel  op 
a  als  op  b  van  het  artikel. 

Het  subamendement  van  den  heer  Oud  c.  s.  (Stuk  n®.  16) 
is  reeds  verleden  Vrijdag  toegelicht  en  ondersteund. 

Het  subamendement  van  den  heer  Dresselhuys  c.  s.  (Stuk 
n°.  16)  is  onderteekend  door  vijf  leden  en  maakt  derhalve  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit.  De  voorstellers  stellen 
blijkbaar  geen  prijs  op  nadere  mondelinge  toelichting. 

De  subamendementen  van  ’den  heer  van  Schaik  (Stuk 
n°.  19)  worden  ondersteund  door  de  heeren  van  Rij  ckeivorsel. 


—  13  MAART  1923, 

treffende  de  jacht. 


(van  Voorst  tot  Voorst.) 

Ament,  Suring,  van  Voorst  tot  Voorst,  Hermans,  van  Dijk 
Bulten,  Eeber  en  Eleskens  en  maken  derhalve  een  onderwèr 
van  beraadslaging  uit. 

De  heer  van  Voorst  tot  Voorst:  Mijnheer  de  Voorzitter 
De  heer  Oud  stelt  voor  te  laten  vervallen  de  woorden:  „te: 
ware  de  jacht  bij  de  overeenkomst  betreffende  het  gebrui) 
van  den  grond  is  voorbehouden.”. 

Gerechtigd  tot  de  jacht  zijn  dan: 

1°.  de  eigenaar,  indien  hij  tevens  grondgebruiker  is; 

2°.  de  grondgebruiker,  indien  de  eigenaar  niet  zelf  grond 
gebruiker  is. 

De  eigenaar  mag  zich,  indién  dat  amendement  wordt  aan 
genomen,  niet  het  jachtrecht  voorbehouden. 

De  voorstellers  van  het  amendement  zullen  toch  wel  nie 
becogen  den  grondgebruiker  te  dwingen  zelf  te  jagen;  da 
zou  eenvoudig  dwaasheid  zijn.  De  grondgebruiker  moet  du: 
vrij  zijn  de  uitoefening  der  jacht  aan  een  derde  af  te  staan 
men  zal  dan  niet  kunnen  beletten,  dat  hij  die  uitoefening 
afslaat  aan  den  grondeigenaar. 

.VVat  zal  nu  in  de  practijk  geschieden  P  Dit,  dat  de  eigenaai 
bij  het  verpachten  van  zijn  grond  den  huurder  een  contrac' 
laat  onderteefcenen,  waarbij  da  huurder  hem,  den  grondeige¬ 
naar,  de  jacht  verhuurt.  De  grondeigenaar  behoudt  dan  nie 
bij  da  .huurovereenkomst  van  den  grond  zich  de  jacht  voor 
doch  bij  afzonderlijk  contract  huurt  hij  van  den  pachter  Var 
zijn  grond'  da  jacht.  Het  resultaat  zal  volmaakt  hetzelfde 
zijn,  doch  overeenkomstig  ons  geldend]  recht  is  het'  juister 
dat  de  grondeigenaar,  die  als  zoodanig  ook  het  jachtrechi 
heeft,  zich  dat  recht  voorbehoudt,  dan  dat  hij  eerst  het  ge- 
heele  genot  van  den  grond  verhuurt  en  dan  weer  een  deal 
yan  dat  genot  terughuurt. 

Dit  zal  ook  tot  veel  ongerief  aanleiding  geven,  indien  men, 
met  een  groot  aantal  pachters  van  in  pereeelen  verpacht  land' 
te  doen  heeft.  Met  al  deze  menechen  zullen  dan  contracten; 
moeten  werden  gesloten.  En  nu  meenen  de  voorstellers  van 
het  amendement  wel,  dat  na  aanneming  van  hun  amende¬ 
ment  de  pachters  van  den  grond  meerdere  vrijheid  zouden 
hebben  om  het  jachtrecht  al  of  niet  aan  den  grondeigenaar! 
a_f  te  st-aian .  IJ  dele  waan,  Mijnheer  de  Voorzitter,  want  in  dien] 
zij  hierin  weigerachtig  zouden  zijn,  dan  worden  zij  imkers! 
geen  pachters  Van  don  grond.  Ik  zie  in  dat  amendement  een1 
verzwakking  yan  het  eigendomsrecht,  dat  voor  sommigen 
misschien  .aanlokkelijk  mag  zijn,  maar.  Mijnheer  do  Voor¬ 
zitter,  indien. verzwakking  van  het  eigendomsrecht  niet  drin¬ 
gend  ncodig  ia,  in  het  algemeen  belang,  dan  wenseh  ik  daar¬ 
toe  niet  mede  tei  werken. 

.  En  een  dringende  reden  zie  ik  hier  niet  aanwezig.  Immérs, 
in  het  belang  van  den  landbouw  i9  deze  beperking  niet  nco¬ 
dig,  nu  dit  wetsontwerp  den  grondgebruiker  het  middel  aan 
de  hand  doet  om  konijnen  en  cok  fazanten  op  te  ruimen.  In 
het  belang  van  den  buurboer  is  het  evenmin,  omdat  het.  ge¬ 
volg  wel  eens  zou  kunnen  zijn,  en  ook  werkelijkheid  worden 
zal,  dat  grondeigenaren,  die  toch  al  niet  veel  profijt  van 
zandboerderijen  hebben,  welke  dikwijls  meer  aan  belasting 
en  onderhoud  kosten  dan  zij  opbrengen,  iiidien  hun  jaciit- 
reebt  als  eigenaar  wordt  bemoeilijkt,  eenvoudig  de  bóerde-1 
rijen  zullen  afbreken  en  den  grond  met  bout  zullen  gaan 
betelen,  en  dan  trekken  de  pachtboeren  aan  bet  kortste  eind. 

Laat  men  daarom  de  zaak  niet  op  do  spits  drijven.  In  liet 
belang  van  den  vrede  op  bet  platteland  raad  ik  u :  geef  'ten 
grondgebruiker  het  recht,  zich  voor  schade  te  behoeden-  en 
laat  -de  Overheid  hem  hierin  op  alle  mogelijke  wijzen  behulp¬ 
zaam  zijn,  en  daarvoor  stelt  Titel  VII  van  dit  ontwerp  dc 
gelegenheid  open,  maar  laat  den  grondeigenaar  het  jacht- 
recht. 

Ik  kan  mij  daarom  geheel  vereenigen  met  het  amendement 
van  den  heer  van  Schaik,  omdat  daardoor  aan  het  recht  van 
den  grondeigenaar  om  te  jagen  niet  wordt  getornd.  Integere 
deel,  dat  recht  wordt. Versterkt  en  bevestigd.  Ook  lacht  mij 
toe  de  bepaling,  dat  indien  de  eigenaar  zich  de  jacht  heeft; 
Voorbehouden,  hij  dat  recht  niet  mag  verpanden  zender  toe¬ 
stemming  van  den  grondgebruiker.  Indien  toch  de  jüchtj 
wordt  uitgeoefend  door  iemand,  dio  noch  eigenaar,  noch  huur¬ 
der  is,  dus  die  geen  belang  heeft  bij  den  grond,  komt  da 
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grcctite  acbade  voor :  dan  zal  de  pachter  van  de  jacht,  die 
geen  enkele  relatie  heeft  'met  den  grond,  trachten  zooveel 
mogelijk  van  zijn  jaehtrecht  te  profiteeren  en  geen  enkele 
consideratie  gebruiken  tegenover  den  huurder.  Daarom  kan 
ik  mij  met  het  amendement  van  den  heer  van  Schaik  geheel 
yeresnigen.  ,  ,  "te#; 

De  heer  Dresselfruys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  TJ  heeft  ons 
hst  woord  gegeven  cm  te  spreken  over  d©  verschillende  amen¬ 
dementen.  Ik  leid  daaruit  af,  dat  wij  nu  niet  mogen  spreken 
over  het  ingetrokken  art.  3  der  Begeiering.  Dat  doet  mij 
leed,  omdat  de  toelichting  van  de  Begeering  op  die  intrek¬ 
king  mij  aanleiding  zou  hebben  gegeven:  om  eieu  enkele 
opmerking  te  maken.  Ik  bedoelde  slechtsi  dit,  dat  de  Begee- 
ring  nog  steeds  op  het  minder  juiste  standpunt  staat,  dat  de 
■orondwebruiker  identiek  zou  zijn  aan  den  pachter  en  den- 
gene,  elie  verder  het  recht  heeft  op  den  grond.  Ik  meen,  dat 
in  dit  systeem,  dat  naar  ik  hoop  niet  gehandhaafd  zal  blijven 
dooi'  d,s  verschillende  amendementen,  voortdurend  het  mis¬ 
verstand  heierscht,  alsof  de  grondgebruiker  en  de  rechtheb¬ 
bende  altijd  dezelfde  persionen  zonden! .  zijn.  Een  pachter 
behoeft  volstrekt  geen  grondgebruiker  te  zijn ;  hij  heeft  een 
recht,  maar  kan  dat  door  een  ander  laten  uitoefenen.  iWlan- 
neer  wij  mochten  blijven  staan  voer  deze  lezing  van  de 
Beroering,  dan  hoop  ik  straks  gelegenheid  te  hebben  cm  er 
op”e  wijzen,  dat  dat  een  kennelijk  misverstand  is,  en  hoop 
ik  naast 'elkaar  te  zetten,  wat  is  een  feitelijk  grondgebruiker, 
en  een!  rechthebbende.  .  ,  n 

Wat  betreft  het  nieuwe  artikel  in  de  lezing  van  de  Com- 
miiseia  van  Rapporteurs,  zou  ik  allereerst  willen  opmerken, 
dat  ik  gtroohendteiels  akkoord  kan  gaan  met  hetgeen  de  geacht© 
vorige  spreker  heeft  gezegd  in  zake  het  amendenient-üud. 
Dit  amendement  komt  mij  voor,  strijdig  te  zijn  met  den  opzet 
van  dit  wetsontwerp .  Wanneer  dit  wetsontwerp  wordt  aan- 
genicmen1-,  staat  het  vast,  dat  van  behkxud  van  een  matigen 
wildstand  naast  bescherming  van  den  grondgebiuiker  met 
veel  meer  over  is.  Wanneer  het  anieudeinent-Oud  wordt  aan- 
o’enomen',  zal  inderdaad'  het  laatste  stuk  wild  in  Nederland 
spoedig  zijn  verdwenen.  En  om.  die  reden  reeds  verdient  dit 
amendement  geen  aanbeveling.  Mocht  het  mtnsschen  worden 
aangenomen  dan  zou!  ik  willen  opmerken,  dat  rekening  moet 
morden  gehouden  met  liet  belang  van  de  vereenigingen,  die 
natuurhistorische  döieleinden)  hebben,  strekken  tot  behoud  van 
natuurmonumenten  e.d,  In  dat  geval  ns  het  mijn  voornemen, 
eeö  amendement  in  te  dienen'  van  deze  strekking,  dat  op  gron¬ 
den  en  wateren,  toebeboorende  aan  of  in  gebruik  bij  ver- 
eenigingen  en  instellingen  met  natuurhistorisch  doel  door 
dd  Koningin,  in  afwijking  van  het.  vorenstaande,  het  uit¬ 
sluitend  .recht  cp  jagen  m  bematehtigien  van  sichaideky k  ge¬ 
dierte  aan  den!  eigenaar  of  dm  rechthebbende  kan  worden 
toeo-estaan.  Het  spreekt  dunkt  mij  vanzelf,  dat  ook  in  den 
gediach tengang  van  den  heer  Oud  bij  mede  wil  zien  gewaakt 
voor  behoud  van  natuurmonumenten  en  dat,  waar  nij 
overigens  gelegenheid  wil  geven!  aan  eiken  grondgebruiker 
cm  het  wild  op  zijn  terrein  te  doodeü,  hij  gelen  Waar  zal 
hebben,  dit  recht  niet  te  geven.  voor  grPnden,  diei  bij  natuur¬ 
wetenschappelijke  instellingen  m  gebruik  zijn.  Zoolang  echter 
het  amendement-Ond  niet  is  'aangenomen,  is  dit  punt  met 
Sn  dTorde,  en  ik  behoud  mij'  voor  er  later  op  tanig  te 

^Wat  aangaat  de  amendementen  vani  'den  heer  van  Schaik', 
ik  o-eloof,  dat  deze.  een  goed  werk  heeft  gtedaan  door  zijn 
eerste  amendement  voor  te  stellen.  Gaarne  zal  ik  vernemen 
wat  de  Begeering  zal  zeggen,  specaaal  over  de  vraag,  hoe 
het  past  in  het  jacktschappensysteem  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs .  In  elk  geval  geloof  ik  dat  juridisch  de  heer 
Schaik  de  zaak  beter  heeft  gesteld,  en  ik  zal  dan  ook  mijn 

stem  aan  zijn  eerste  amendement  geven.  ,  t,_  i  v 

Iets  anders  is  het  met  zijn  tweede  amendement.  Ik  heb 
met  eentee  andere  leden  al  voorgestel  d,  het  betrokken  cor- 
Sspondeerende  lid  van  het  amendement  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs  te  schrappen,  maar  nog  meer  bezwaar  neb 
ik  te-enhet  tweede  lid,  zooals  de  heer  van  Schaak  dat  thans 
wil  zien  aelezen  Ik  geloof,  dat  hij  daarmede  geen  dienst 
‘Jw aan  den  mciidgebruiker  enl  een  toestand  van  groote  ver- 
.«ningkaf  'JLppSn.  De  lieer  «a  Schaik  aagt:  ik  ml  d«» 
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grondgebruiker  waarborgen,  dat  niet  ieder  kan  komen  jagen 
op  den  bij  hem  in  gébruik  zijnden  gtronid  ;  dat  voorrecht  moet 
alleen  toekomen  aan  den  eigenaar,  diens  huisgenooten  en  zij  n 
jager.  Hu  moet  ik  dadelijk  opmerken,  dat  het  loopen  op  den 
grond  van  den  grondgebruiker  wel  verschrikkelijk  zwart 
wordt  afgeschilderd.  Hij1,  die  wel  gejaagd  heeft,  weet,  dat 
het  meestal  hierop  neerkomt,  dat  drie-  of  viermaal  per  jaar 
d'e  jager  over  den  grond  loopt,  en  dat  het  een  zoo  groot 
verschil  zou  maken  voor  den  grondgebruiker,  of  degenen,  die 
over  den  grond  loopen,  zijn  de  grondeigenaar,  diens  kuisge- 
nooteij  en  zijn  jager  of  ook  derden,  kan  ik  niet  inzien.  Maar, 
apprecieerde  de  bedoeling  van  den  heer  van  Schaik  om  den 
grondgebruiker  te  helpen,  geloof  ik,  dat  het  hoofdbezwaar 
tegen  zijn  amendement  hierin  gelegen  is,  dat  het  den  grond¬ 
eigenaar  nadeel  toebrengt.  Het  jaehtrecht,  vooral  wanneer 
het  een  groot  complex  van  gronden  betreft,  waarop  de  jacht 
is  ontzien  en  gespaard  en  waaraan  men  groote  bedragen  aan 
ten  koste  heeft  gelegd,  is  vaak  geworden  een  niet  onbelang¬ 
rijk  vermogensrecht.  En  dit  vermogensrecht  in  zijn  productie 
stop  te  zetten,  wanneer  de  eigenaar  ziek  is,  wanneer  hij  om 
een  andere  reden  niet  in  staat  is  te  jagen  of  het  jachtbedrijf 
niet  wil  uitoefenen,  lijkt  mij  een  zeer  bedenkelijke  aantas¬ 
ting  van  dat  recht.  Bovendien,  de  grondgebruiker  wordt  er 
niet  beter  van,  want  ook  in.  den  gedachtengang  van  den  heer 
van  Schaik  zal  hij  niet  zelf  het  recht  tot  jagen  verkrijgen. 
Hij  kan  hoogstens  zich  zelf  het  genot  voorbehouden,  te  zeg¬ 
gen  :  ik  mag  er  niet  op,  maar  een  ander  ook  niet,  omdat,  de 
eigenaar  zelf  niet  jaagt.  Daarmede  is  echter  de  uitoefening 
van  het  jaehtrecht  stopgezet  en  een  vermogensrechtelijk 

nadeel  tcegebracht.  .  ..  , 

Nog  veel  erger  is  het,  en  dat  is  mijn  hoofdbezwaar,  dat 
in  den  gedachtengang  van  den  heer  van  Schaik  de  eigenaar 
altijd  zou  zijn  een  natuurlijk  persoon,  en  één  natuurlijk 
persoon.  Alleen  de  eigenaar  zelf  mag  jagen  of  zijn.  huis¬ 
genooten.  Dat  wil  in  de  eerste  plaats  zeggen,  dat  in  die 
duizenden  en  tienduizenden  gevallen,  waarin  de  eigendom 
gemeenschappelijk  is,  kinderen  uit  één  gezin,  de  moeaer  met 
haar  kinderen,  het  jaehtrecht  niet  zal  kunnen  worden  uit¬ 
geoefend,  want  dan  zouden  alleen  al  die  eigenaren  te  zanien, 
en  dat  kunnen  er  wel  een  dertigtal  zijn,  het  jaehtrecht  kunnen 
uitoefenen,  en  dat  kan  de  bedoeling  van  den  heer  van  Schaik 
niet  zijn.  Maar  nog  sterker  is  het,  wanneer  de  eigenaar  is 
een  zedelijk  lichaam,  ©en  naamlooze  vennootschap,  een  ïnsteL- 
ling,  een  stichting.  Een  naamlooze  vennootschap,  nan  natuur¬ 
lijk  niet  zelf  gaart  jagen  en  het  zal  toch  zeker  niet  .de  bedoe¬ 
ling  zijn  van  den  heer  van  Schaik,  dat  alle  actionansseu 
met  den  jager  zelf  zich  op  het  terrein  zouden  bevinden. 
Evenzeer  heb  ik  overwegend  bezwaar  tegen  de  bepaling,  die 
d©  heer  van  Schaik  voorstelt,  dat  alleen  de  huisgenooten 
van  den  eigenaar  mede  zouden  kunnen  gaan  jagen..  Als  de 
eigenaar  een  zedelijk  lichaam  is,  zijn  er  natuurlijk  geen 
huisgenooten  en  bovendien,  als  er  meerdere  eigenaren  zijn, 
heeft  het  karakter  van  huisgenoot  ook  geen  beteekems.  Maar 
ik  zou  den  heer  van  Schaik  willen  vragen,  waarom  dn  recht 
beperkt  wordt  tot  de  huisgenooten,  en  waarom  het  bijv.  niet 
wordt  uitgebreid  tot  de  kinderen  van  den  eigenaar.  Incaen 
bijv.  een  weduwe  als  eigenares  van  'een  stuk  grond  zich  da 
■jacht  heeft  voorbehouden,  zouden  daarop  met  mogen  jagen 
haar  zoons,  die  enkele  minuten  van  haar  af  wonen  in  andere 
huizen  en  die  het  jachtbedrijf  wel  willen  uitoefenen.  Haal¬ 
tenen  kan  toch  gèen  redelijk  bezwaar  zijn.  De  eisch,  dat  de 
'eigenaar  altijd  tegenwoordig  zal  moeten  zijn,  is  onmogelijk 
te  vervullen,  want  de  eigenaar  kan  door  ziekte  of  door  bijzon¬ 
der©  omstandigheden  verhinderd  zijn,  dat  gezelschap  te 
verleenen.  Ik  geloof  dan  ook,  dat,  ondanks  de  goede  bedoe- 
Wen  van  den  beer  van  Schaik,  .het  tweede  lid  van  het 
amendement  technisch  niet  wel  uitvoerbaar  zal  zijn.  I 
heb  reeds  vroeger  de  Commissie  van  Rapporteurs  gevraagd, 
het  betrokken  laatste  lid  te  willen  schrappen,  en  ik  zou  nu 
on  den  heer  van  Schaik  een  beroep  willen  doen  m  denzelf den 
geest  Ik  geloof,  dat  de  beer  van  Schaik,  die  zoo’n  verdien- 
steliik  werk  heeft  gedaan  door  bet  eerste  lid  juridisch  m 
o-oeden  vorm  te  brengen,  inderdaad  zijn  werk  zou  volmaken, 
indien  hij  het  bedenkelijke  tweede  lid  zou  willen  intrekken 
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tn  de  Kamer  alleen  zon  plaatsen  voor  de  beslissing  over  het 
eerste  lid. 

De  beer  Hiemstra:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Wanneer  men 
over  amendementen  van  de  heeren  van  Scbaik  en  Oud 
sprekers  boort  als  den  beer  Dresselbuys,  wanneer  men  ziet 
amendementen  van  de  beeren  van  Rappard  en  Wintermans 
e.  d„  dan  verwondert  bet  mij,  dat  er  nog  geen  amendement 
is  in  gekomen  om  in  de  considerans  van  bet  wetsontwerp  te 
lezen  in  plaats  van  „in  bet  belang  van  den  landbouw”:  „in 
bet  belang  van  den  eigendom  en  van  de  jagers”.  Door  tal 
van  amendementen,  die  zijn  ingediend  en  verdedigd,  wordt 
bet  beginsel  van  bet  wetsontwerp  zeer  sterk  aangetast  en  om¬ 
gedraaid  en  er  zou  dus  alle  aanleiding  zijn,  om  dat  ook  in 
de  considerans  tot  uitdrukking  te  brengen. 

Met  belangstelling  beb  ik  geluisterd  naar  hetgeen  de  beer 
van  Schaik  beeft  gezegd  tot  toelichting  van  zijn  amendement. 
De  beer  van  Scbaik  wil  niet  spreken  van  „jacbtgerecbtigden” 
maar  van  hem,  die  bet  genot  van  de  jacht  beeft.  Wanneer  nu 
een  pachter  bet  genot  van  de  jacht  beeft  gekregen  met  toe¬ 
stemming  van  den  eigenaar,  heeft  deze  dan  het  recht  om  de 
jacht  aan  een  ander  over  te  dragen?  Naar  ik  meen  vrij  zeker 
alleen  dan,  wanneer  bij  daartoe  toestemming  heeft  gekregen 
van  den  eigenaar,  die  "hem  den  grond  heeft  verpacht.  Wan¬ 
neer  deze  conclusie  juist  is,  zou  dat  beteekenen  —  en  de  heer 
Dresselhuys  heeft  dat  ook  gevoeld  en  er  op  gewezen  — ,  dat, 
wanneer  in  de  wet  de  jachtscbappen  worden  opgenomen, 
feiteliik  toetreding  van  den  grondgebruiker-packter  alleen 
mogelijk  is  met  toestemming  van  den  eigenaar,  omdat  bjj. 
dior  toetreding  tot  het  jachtschap  ook  het  genot  van  de  jacht 
overdraagt,  en  dat  is  alleen  mogelijk  met  toestemming  van 
den  eigenaar. 

Ik  ben  daarom  van  meening,  dat  in  de  verandering  van 
het  woord  „jachtrecht”  in  „genot  van  de  jacht”  voor  den 
pachter  een  begrenzing  van  de  uitoefening  van  zijn  recht 
gelegen  is,  en  op  dien.  grond  meen  ik,  dat  het  amendement 
geen  aanbeveling  verdient. 

De  heer  Dresselhuys  beeft  zijn  sympathie  voor  het  amen¬ 
dement. uitgesproken,  maar  alleen  voor  dat  gedeelte,  dat  gaat 
in  de  richting  van  versterking  van  de  positie  van  den  eige¬ 
naar.  Wij  hebben  het  ook  verleden  week  gezien  bij  de  behan¬ 
deling  van  een  amendement  van  de  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs:  zoodra  er  in  een  artikel  een  bepaling  aanwezig  is,  die 
maar  even  de  positie  van  den  grondgebruiker-pachter  ver¬ 
sterkt,  heeft  de  heer  Dresselhuys  daartegen  ernstige  juridi¬ 
sche  bezwaren  en  tracht  hij  juridische  —  ik  zal  niet  zeggen: 
spitsvondigheden  —  „bezwaren”  aan  te  voeren.  Maar  dat  is 
voor  een  jurist  altijd  gemakkelijk,  wanneer  hij  de  zaak  zelf 
niet  wil  i 

Ik  evenwel  meen,  dat  bet  tweede  lid,  wanneer  liet  amen¬ 
dement  wordt  aangenomen,  van  groote  beteekenis  is  in  het 
systeem  van  den  heer  van  Schaik,  omdat  het  althans  aan 
den  grondgebruiker  iets  meer  recbt  geeft  en  hem  niet  geheel 
en  al  ten  opzichte  van  het  uitoefenen  van  zijn  recht  afhan¬ 
kelijk  maakt  van  den  eigenaar. 

Mijnheer  de  Voorzitter.  Ik  wil  met  een  enkel  woord  steu¬ 
nen  het  amendement-Oud.  Ik  heb  de  vorige  week  al  de  op- 
m ei  Mug  . gemaakt,  dat  naar  mijn  meening  deze  redactie  beter 
is  dan  die  van  de  Commissie  van  Rapporteurs.  De  heer  Oud 
heeft  i  erondersteld,  dat  mijn  verzet  tegen  het  amendement 
'an  c  0  Commissie  van  Rapporteurs  een  beetje  onnoodig  was, 
runailix]  heeft  door  de  indiening  van  een  subamendement 
toch  doen  blijken,  dat  hij  het  verschil  toch  wel  voelde  tus- 
schen  dit  amendement  en  het  artikel.  Het  amendement  van 
den  beer  Oud  gaat  naar  mijn  meening  te  recbt  verder.  Yan 
alle  adressen,  die  omtrent  dit  ontwerp  bij  de  Kamer  zijn 
ïngekomen,  is  de  ondertoon  deze:  de  grondgebruiker  krijgt 
het  jachtrecht,  en  dat  lis  het  groote  bezwaar.  Dat  was  ook  de 
bedoeling  van  het  ontwerp  en  die  bedoeling  zou  nog  beter 
uitkomen,  wanneer  het  amendement  van  den  heer  Oud  werd 
^gemraum,  ?mdat  dan  jezen  toestand  krijgen,  dat  het 
jachtrecht  met  meer  mag  worden  voorbehouden.'  Alleen  blijft 
dan  over,  dat  het  recht  tot  jagen  door  den  grond4bruiïer 

Tkt  iT  6nf  aaf4edere?  derde,  dus  ook  aan  den 
eigenaar.  Dat  kan  natuurlijk  op  zich  zelf  weer  de  uitwerkin- 


(Hiemstra  e.  a.) 

hebben,  dat  van  het  recht,  dat  bij  dit  ontwerp'  aan  den  pack' 
ter  wordt  gegeven,  practisch  weinig  terechtkomt,  omda 
de  pachter  dat  recht  altijd  zal  moeten  geven  aan  den  eige 
naar  en  hij  het  niet  in  zijn  hoofd  zal  krijgen,  om  van  zijl 
recht,  aan  deze  wet  ontleend,  gebruik  te  maken.  Maar  <ïa( 
zijn  evenwel  bewijzen  van  de  afhankelijkheid  van  den  pach¬ 
ter  van  den  grondeigenaar,  waarmede,  als  er  een  andere 
regeling  van  het  pachtcontract  komt,  rekening  gehouden  zai 
kunnen  worden,  maar  dat  mag  geen  reden  zijn  om  thans  niei 
de  verbeteringen  in  de  wet  aan  te  brengen,  die  mogelijk  zijn. 
Ik  acht  dus  het  amendement  van  groote  beteekenis  en  hel 
bezwaar,  dat  de  heer  Dresselhuys  daartegen  aanvoert,  nl. 
dat  dan  de  wildstand  zal  worden  uitgemoord,  is  voor  mij 
onbegrijpelijk.  Ik  heb  van  den  heer  Dresselhuys  geen  enkel 
bezwaar  gehoord  tegen  de  afschaffing  van  de  heerlijke  jacht- 
rechten,  hetgeen  beteekent,  dat  in  Brabant  62  tot  63  pet. 
van  de  eigenaren  het  jachtrecht  zullen  krijgen. 

Blijkbaar  is  dus  de  heer  Dresselhuys  van  meening,  dat  ten 
gevolge  daarvan  de  wildstand  geen  gevaar  loopt,  maar  wan¬ 
neer  die  andere  37  pet.  er  hij  komen,  dan  zegt  de  heer  Dres¬ 
selhuys:  nu  blijft  er  geen  kip  meer  leven,  nu  zal  de  geheele 
levende  natuur,  worden  uitgemoord.  Daaruit  blijkt  wel,  dat 
dat  argument  niet  houdbaar  is,  maar  dat  men  de  regeling  niet 
wil,  omdat  men  de  z.g.n.  aantasting  van  het  eigendomsrecht 
niet  wil.  Al  deze  redevoeringen  beteekenen  niet  anders  dan 
dat  de  belangen  van  den  grondgebruiker  ondergeschikt  moe¬ 
ten  worden  gemaakt,  aan  die  van  den  grondeigenaar  en  dat 
men  aan  den  grondeigendom  niet  mag  komen. 

Mijnheer  do  Voorzitter!  Ik  hen  ten  slotte  te  vinden'  voor 
een  amendement  in  den  geest  als  de  heer  Dresselhuys  heeft 
gelanceerd,  want  ik  geef  toe,  dat  hier  en  daar  door  Vereeni- 
gingen  voor  natuurwetenschappen  vogels  en  andere  stukken 
natuur  zijn  samengebracht,  en  ik  voel  de  billijkheid,  dat  der¬ 
gelijke  rechtspersonen  het  recht  krijgen  om  de  jacht  aan  zich 
te  houden.  Wanneer  er  behoorlijke  waarborgen  komen  van 
de  zijde  der  Regeering,  dat  dit  recbt  niet  tot  groot  nadeel  Zal 
zijn  voor  de  omwonende  pachters,  dan  heb  ik  daartegen  geen 
beswaar.  Maar  ik  hoop,  dat  de  Kamer  zal  verwerpen  allef 
amendementen,  die  op  het  oogenblik  de  zaak  in  het  ontwerp 
willen  omkeeren. 

De  vorige  week  is  ook  gezegd;  het  is  schijnbaar  hetzelfde, 
rnaar  dat  is  toch  niet  zoo,  want  in  het  tweede  ontwerp  van 
de  Regeering.was  de  grondgebruiker  nummer  één  én  alg  de 
eigenaar  het  jachtrecht  wilde  hebben,  moest  er  van  hem  een 
daad  uitgaan  om  het  te  krijgen.  Nu  is  het  omgedxaaid  en  dé 
eigenaar  houdt  het  jachtrecht  weer,  terwijl  er  een  daad  moet 
uitgaan  van  den  eigenaar,  om  hét  aan  den  grondgebruiker  te 
geven.  Dat  staat  dus  tegenover  elkaar. 

Ik  herhaal  dus,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wanneer  mén1  hef 
beginsel,  in  het  tweede  ontwerp  neergelegd,  wil  handhaven 
en  wanneer  men  een  wet  wil  ophouwen,  die  past  op  de  consi¬ 
derans,  dan  zal)  men  elk  amendement,  dat  den'  wég  opgaat 
van  verzwakking  van  den  grondgebruiker,  moeten  Verwerpen 
en  zal  men,  wil  men  tot  een  beteren  toestand  komen,  het 
amendement  Van  den  heer  Oud  moeten  aannemen. 

De  heer  van  Eappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Een1  énkele 
opmerking  over  da  subamendementen  van  den  heer  van 
Schaik.  Ik  ben  het  met  mijn  vriend  Dresselhuys  volkomen 
eens,  dat  het  eerste  subamendement  een  verbetering  is  en 
ik  zal  er  dan  ook  gaarne  mijn  stem  aan  geven,  maar  wat 
betreft  het  subamendement,  voorkomende  onder  B,  moet  ik, 
wederom  met  den  heer  Dresselhuys,  zeggen,  dat  dat  een 
groot  bezwaar  heeft,  omdat  de  heer  van  Schaik  slechts  heeft 
yoorgesteld : 

„Deze  toestemming  wordt  niet’  véreisebt  voor  eehe 
vergunning  aan  huisgenooten  van'  hem,  die  het  voor¬ 
behoud  heeft  gemaakt,  aan  een  hij  hem  in  dienst  zijndeu 
jager,  alsmede  aan  dengene,  die  jaagt  in  zijn  gezel¬ 
schap.” 

Nu  kan.  het  vreemde  geval  zich  voordoen,  'dsi  een  zoon 
van  den  eigenaar,  die  vlak  naast  dezen  of  in  een  naburige 
gemeente  met  zijn  huishouden  woont,  niet  in  de  gelegenheid 
is  op  de  gronden  zijns  vaders  te  jagen,  terwijl  bijv.  een  verre 
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van  Rappnrd  e.  a.) 

ieef  of  iemand,  die  toevalligerwijze  huisgenoot  is,  wegens 
Üii  studies,  wel  het  recht  krijgt,  op  die  gronden  te  jagen. 

Ik  geloof,  dat  dit  geval  makkelijk  zou  zijn  te  verhelpen 
wel  door  voor  het  woord:  „huisgenooten”  m  te  voegen 
kinderen  en”.  Ik  geef  deze  verbetering  aan  den  geackten 
-oorsteller  van  het  subamendement  in  overweging. 

De  heer  Ebels:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Naar  aanleiding 
•an  het  door  den  heer  Oud  ingediende  subamendement  zou 
k  een  oogenblik  de  aandacht  van  de  Kamer’  willen  vragen. 
2r  is  aangevoerd,  dat,  indien  ons  amendement  op  art.  4  mocht 
vorden  aangenomen,  de  jacht  enkel  zou  kunnen  worden  uit- 
’ooefend  door  de  pachters,  en  dat  liet  voor  den  grondeigenaar 
anno  gelijk  zou  zijn,  nog  van  de  jacht  georuik  te  maken. 

Deze  opmerking  lijkt  mij  onjuist.  Immers,  wanneer  de 
■Tcnclgehriiiker  het  recht  tot  jagen  heeft,  belet  hem  mets 
er  wereld,  aan  den  grondeigenaar  vergunning  tot  jagen  te 
-even.  Men  heeft  deze  zaak  voor  de  grondeigenaars  wet  wat 
h  t0  tragisch  voorgesteld;  men  heeft  hen  veelgesteld  met 
ien  hoed~in  de  hand  voor  de  pachters  staande,  met  het  ver¬ 
wek,  toch  alsjeblieft  te  mogen  jagen 

In  werkelijkheid  is  de  toestond  heel  anders.  Ik  meen  nog 
dtijd,  dat  het  in  het  belang  is  van  den  grondgebruiker,  dat 
lij  het  recht  heeft  vergunning  te  geven  en  dat  hij  met  bij 
le  regeling  van  de  pachtovereenkomst,  dus  voor  een  langen 
djd  van  4  of  6  jaar,  het  recht  van  da  jacht  kan  afstaan.  Het 
is'  wel  waar,  dat  art..  64  aangeeft,  dat,  wanneer  do  wildschade 
o  groot  wordt,  die  pachtovereenkomst  voor  wat  betreft  de 
jacht  kan  worden  vernietigd,  maar  men  moet  zich  de  zaak 
tier  even  in  werkelijkheid  voorstellen.  Dan  zal  dus  de  pach¬ 
ter  zelf,  openlijk,  met  inroeping  van  de  rechterlijke  macht, 
moeten  optreden  tegen  den  landeigenaar.  Zal  hij  dat  dcen? 
[k  geloof  het  niet. 

Ik  geloof  ook  niet,  dat  hij  heel  gauw  zal  Icopen  naar  de 
wildschadecommissies,  omdat  dit  al  weer  een  daad  is,  die 
in  het  openbaar  moet  gebeuren;  maar  heeft  hij  het  recht,  de 
vergunning  tot  jagen  gegeven  aan  den  landeigenaar,  dan 
kan  in  de  eerste  plaats  die  vergunning  ieder  oogenblik  weer 
door  hem  worden  ingetrokken. 

Wil  hij  die  vergunning  niet  intrekken,  goed,  clan  kan  hij 
ook  nog  aan  een  ander  een  vergunning  tot  jagen  geven,  en 
dat  zal  bij  den  verhuurder  een  prikkel  geven  om  den  wild¬ 
stand  niet  al  te  groot  te  doen  worden. 

Want  dit  moet  men  wel  in  het  oog  houden.  Men  kan  wel 
een  heel  scherp  onderscheid  maken  tusschen  schadelijk  ge¬ 
dierte  en  wild,  maar  de  scha.de,  door  wild  toegebracht,  kan 
aven  onaangenaam  en  schadelijk  zijn,  als  die  door  het  zoo¬ 
genaamde  schadelijk  gedierte  wordt  aangericht.  Dus  de 
grondgebruiker  moet  steeds  een  waarborg  houden,  dat  op  den 
door  hem  gebruikten  grond  geen  wildsebade  kan  worden  aan¬ 
gericht,  en.  wanneer  men  dien  waarborg  vast  wil  leggen  in  de 
vet.  dan  ia  m.  i.  noodig,  dat  het  door  ons  voorgesteide  amen¬ 
dement  op  art.  4  in  de  wet  wordt  opgenomen. 

En  om  die  mogelijkheid  open  te  houden  is  tevens  noodig 
lanneaudmg  van  het  subamendement  van  den  heer  Oud  op 
irt.  3,  welk  subamendement  ik  daarom  op  deze  gronden  nog- 
!  mahls  aanbeveel. 

De  heer  Wintermans:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  ver¬ 
gelijking  der  3  lezingen,  die  van  het  Regeerinlgsontwerp, 
«an  de  Commissie  van  Rapporteurs  en  van  den  _  heer  van 
[  Schaik,  rijst  bij  mij  de  vraag:  wat  is  de  beteekenis  van  het 
gerechtigd  zijn  tot  de  jacht  en  van  het  gerechtigd  zijd  tot 
|  iet  genot  vam  de  jalcht? 

Voor  de  toepassing  der  Jachtwet  is  het  van  gïoote  betee- 
kenis,  dat  er  te  dezen  aanzien  geen  misverstand  bestaat. 

Zcoals  het  staat  in  het  Regeeringsartikel,  heeft  de  grond¬ 
gebruiker  bij1  uitsluiting  het  recht  op  de  door  hem  gebruikte 
gronden  te  jagen  en  zonder  den  minsten  twijfel  wordt  hier 
>edoeld  geheel,  dat  wat  rnenj  pleegt  te  noemen  het  droit  de 
ihasse,  dus  het  primair  recht,  waaruit  alle  verdere  rechten 
;  ’oortvl ooien.  _ 

W elnu,  gerechtigd  zijn!  tot  de  jacht  beteekent  ook  het 
gebruik  vain  het  objectieve  jachtr'echt.  Wat  is  nu  de  voor 
lanneming  doorslag  gevende  beteekenis  van  het  amendement 


(Wintermans  e.  a.) 

van  den  heer  van  Schaik! ?  Beteekent  dit  gerechtigd  zijn  tot 
het  genot  van,  de  jacht  uitsluitend,  dat  men  liet  droit  de 
diaisser  heeft?  Dan  zal  het  misschien  niet  mogelijk  zijn  voor 
diegenen,  die  dat  recht  k'rij'gen,  volgens  dit  artikel,  om  dat 
door  te  geven,  m.  al.  w.  dan  zal  de  grondgebruiker,  indien 
hij!  het  recht  krijgt,  volgens1  de  door  den  heer  van  Schaik 
voorgestane  lezing  mijns  inziens  et  niet  zeker  van  zijn,  dat 
hij  volgens  overeenkomstige  bepalingen  van  dei  Jachtwet  het 
recht  heeft  om  vergunningen  uit  te  geven  tot  jagen  aan  wien, 
zooals  hij  wil  en  zoovaak  hij  wil.  En  dat  dient  naar  mijn 
meening  vast  te  staan,  wil  de  zaak  sluiten. 

Als  ik  van  de  Regeeriug  zal  vernomen  hebben',  dat  het 
vaststaat,  dat 'de  gerechtigdheid  tot  het  genot,  van  de  jacht 
tevens  inshiit  de  volmacht  om  op  grond  van  diei  gerechtigd¬ 
heid,  bij  aanneming'  van  het  amendement  van  den  heer  van) 
Schaik,  vergunningen  te  kunnen  uitgeven,  dan  zal  ik  mijn 
stem  daaraan  kunnen  geven. 

Maar  aangezien  dit  dooi’  de  op  dit  punt  gemaakte  restrictie 
niet  geheel  vaststaat,  wensch  ik  dat  van  de  Regeering  te 
vernemen. 


De  Voorzitter :  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  om  Het  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten.- 
De  beraadslaging  wordt  voortgezet 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouek,  Minister  van.Binnen- 
landschc  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De 
geachte  afgevaardigde,  die  het  laatst  aan  het  woord  was, 
heeft  gewezen  op  een  bijkomstig  voordeel  van  het  amende¬ 
ment  van  den  geacht  en  afgevaardigde  den  heer  van  Schaik, 
welk  amendement  te  gemoet  komt  aan  het  bezwaar,  dat  geen 
voldoende  onderscheid  wordt  gemaakt  tusschen  het  droit  de 
cïiasse  en  het  droit  de  chasser.  Een  lezenswaard  artikel  daar¬ 
over  heeft  eergisteravond  in  de  Nieuwe  Rotter  damsche  Cou¬ 
rant  gestaan  van  de  hand  van  mr.  G.  Beekhuis.  . 

Om  nu  den  geachten  afgevaardigde  den  heer  Wintermans 
kort  en  bondig  gerust  te  stellen,  geloof  ik,  op  de  door  hem 
tot  de  Regeering  gestelde  vraag  een  bevestigend  antwoord 
te  kunnen  geven.  .  „ ,  ..  . 

Naar  mijn  meening  verdient  het  subamendement  van  den 
heer  van  Schaik  de  voorkeur  boven  de  formuleering  van  de 
Commissie  van  Rapporteur»,  en  dat  wel  in  de  eerste  plaats, 
omdat  het  subamendement,  wat  zijn  juridische  constructie 
aangaat',  aansluit  bij  het  Burgerlijk  Wetboek.  Volgens  het 
Burgerlijk  Wetboek  is  het  jachtrecht  bij  den  grondeigenaai , 
terwijl  de  zakeli]k  reenthebbenden,  de  erfpachter  en  de 
vruchtgebruiker,  slechts  het  genot  van  de  jacht  hebben. 
A  fortiori  is  dit  het  geval  hij  den  pachter,  die  slechts  een 

persoonlijk  recht  heeft.  _  , 

In  de  tweede  plaats  verdient  het  subamendement  aanbe¬ 
veling,  omdat  het  voorbehoud  van  bet  genot  van  de  jacht 
bij  den  eigenaar  ook  kan  plaats  hebben  bij  het.vestigen  van 
zakelijke  rechten,  wat  in  de  practij'k  gebeurt  bxj  het  vrucht- 

gehruik'..  .  j  n 

Naar  mijn  meening  was  in  het  amendement  van  de  kom¬ 
missie  van  Rapporteurs  op  deze  zij  de. van  het  vraagstuk  met 
voldoende  de  aandacht  gevestigd  en  is  dat  wel  het  geval  ‘!]1 
de  redactie,  die  de  geachte  afgevaardigde  de  heer  van  bchaiU 
aan  zijn  subamendement  heeft  gegeven. 

Eindelijk  is  het  voordeel  van  het  subamendement,  dat  net 
aan  het  laatste  lid  van  het  amendement  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs  een  inhoud  geeft,  die  meer  voor  practiscne 
toepassing  vatbaar  is.  Terwijl  toch  de  practische  beteekenis 
van  het  laatste  lid  (van  het  amendement  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs  zich  eigenlijk  er  toe  bepaalt,  dat,  alvorens  cie 
eigenaar  van  den  grond  de  door  hem  voorbehouden  jacht  mag 
verpachten,  hij  met  den  pachter  overleg  moet  plegen,  is  thans 
voor^esteld.  dat  de  gebruiker  van  den  grond  het  inderdaad 
in  de"  hand  heeft,  of  anderen  dan  de  eigenaar  en  zm  die  mei 
den  eigenaar  in  rechtstreeksch,  blijvend  of  tijdelijk,  contact 
staan,  op  den  door  bem  gebruikten  grond  zullen  jagen.. 
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(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck.) 

Om  al  deze  redenen  gelóóf  ik,  dat  bet  subamendement,  dat 
de  geachte  afgevaardigde  ingediend  beeft  op  bet  voorstel  van 
de  Commissie  van  Rapporteurs,  boven  dat  voorstel  de  voor¬ 
keur  verdient. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Wat  nu  betreft  de  opmerking,  die 
de  geachte  afgevaardigde  de  beer  van  Rappard  gemaakt 
heeft,  om  daartusSchen  te  voegen  ,,aan  kinderen”,  zoo  ver¬ 
moed  ik,  dat  de  geachte  afgevaardigde,  die  bet  subamende¬ 
ment  beeft  voorgesteld,  dé  zaak  nader  zal  willen  bezien. 
Wat  inij  betreft,  lijkt  er  mij,  aanvankelijk  beschouwd,  geen 
bezwaar  tegen. 

■  Ik  dien  thans  een  woord  te  zeggen  over  bet  subamendement 
van  den  beer  Oud  c.9.,  waarover  de  beer  Ebels  straks  beeft 
gespreken. 

Laat  mij  aanstonds  zeggen,  dat  elke  onnoodige  beperking 
van  de  contractvrijheid  meet  werden  vermeden.  Een  zoo¬ 
danige  beperking  moet  alleen  plaats  hebben,  indien  zij  ge- 
eisebt  wordt  door  do  openbare  orde  of  alleen  in  gevallen, 
waarbij  greote  belangen  betrokken  zijn,  een  der  partijen 
geacht  moet  worden  niet  krachtig  genoeg”  te  zijn,  om  baar 
wil  met  volkomen  vrijheid  te  uiten. 

Inbreuk  van  de  contractvrijheid  moet  gegrond  zijn  op  een 
noodtoestand ;  die  inbreuk  moet  dus  zijn  uitzondering.  En 
nu  is  de  vraag,  of  een  zoodanige  noodtoestand  ten  aanzien 
van  bet  recht  cm  te  jagen  aanwezig  is. 

Ik  ben  geneigd  die  vraag  ontkennend  te  beantwoorden  en  ik 
zou  willen  zeggen,  dat  die  noodtoesfand  alleen  eenwezig  is 
bij  bet  vangen  en  dooden  van  schadelijk  gedierte.  In  dien 
gedaebtengang  is  dan  ook  juist  bet  bepaalde  in.  art.  63,  dat 
nietig  zal  zijn  elk  beding,  krachtens  hetwelk  de  grondge¬ 
bruiker  niet  zou  kunnen  uitoefenen  bet  recht,  bedoeld  in 
art.  54,  of  waarbij  bij  afstand  wil  doen  van  zijn  bevoegdheid, 
om  aan  te  vragen  of  te  gebruiken  een  vergunning  tot  liet 
dooden  van  wild  of  schadelijk  gedierte,  wanneer  dit  tot 
weren  van  schade  noodig  is. 

IN  aar  mijn  meening  moet  de  grondgebruiker  bet  onverkort 
en  on  verkor  cbaar  recht  hebben  zijn  cultures,  zijn  gewas  te 
beschermen,  door  zijn  grond  vrij  te  houden  van  schadelijk 
gedierte  en  door  liet  wild,  indien  liet  schadelijk  wordt,  te 
bestrijden.  Maar  bij  een  contracteeren  over  de  jacht  gaat, 
nu  de  opsomming  van  wild  in  art.  1  is  beperkt  tot  de  dier¬ 
soorten,  welke  betrekkelijk  weinig  of  niet  schadelijk 
zijn,  de  gelijkstelling  met  schadelijk  gedierte  niet  op. 
Schadelijk  gedierte  is,  de  naam  zegt  het,  schadelijk,  en  de 
grondgebruiker  moet  bet  onverkort  recht  hebben  dat  scha¬ 
delijk  gedierte  te  bestrijden.  Het  wild  kan  echter  onder 
bepaalde  omstandigheden  schadelijk'  worden  en  daarom  moet 
de  grondgebruiker,  als  die  omstandigheden  aanwezig'  zijn, 
cok  het  onverkort  recht  hebben  dat  wild  te  bestrijden. 

Dit  recht  wordt  hem  verzekerd  door  art.  59,  juncto:  art.  63; 
Nu  is  mijn  bezwaar,  dat  bet  subamendement  de  strekking 
heeft  den"  grondgebruiker  het  onverkorte  recht  te  geven  om 
de  jacht  uit  te  oefenen  zelfs  tegen  zijn  zin  en  in  mijn  ge- 
'dachtengang  is  er  voor  deze  beperking  der  contractvrijheid 
geen  rechtsgrond.  Ik  wil  volstaan,  wat  dit  punt  betreft,  met 
te  herinneren  aan  hetgeen  ik  heb  gezegd  bij  de  algemeene 
beraadslagingen  ( Handelincfen  bladz.  1789)  en  er  nog  eens 
op  wijzen,  dat  praetisch  de  beteekenis  van  een  verbod  om  te 
contracteeren  niet  groot  zou  zijn. 

Ten  slotte  wil  ik  nog  opmerken,  dat  de  artikelen  64  en 
65  er  tegen  waken,  dat,  wanneer  niet  de  pachter  maar  de 
eigenaar  tot  de  jacht  gerechtigd  is,  de  eerste  met  banden  en 
voeten  aan  jacbtexcessen  van  den  eigenaar  zou  zijn  overge¬ 
leverd.  Door  middel  van  gercchtellijke  tussebenkomst  kan  een 
eind  gemaakt  -worden  aan  de  uitoefening  van  jacktrecht 
'door  den  eigenaar  wegens  gewichtige  redenen,  als  hoedanig 
bet  wetsontwerp  in  de  eerste  plaats  noemt  bet  feit,  dat  de 
landbouwbelangen  geschaad1  worden  door  een  overmatigen, 
wildstand. 

De  conclusie  is,  dat  het  subamendement  van  den  heer  Oud 
c'.s.  niet  past  in  het  voorstel  der  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs,  gewijzigd  overeenkomstig  de  subamendementen  van 
'den  beer  van  Sckaik,  en  dat  ik  ten  stelligste  de  aanneming 
[er  van  moet  ontraden. 

De  beer  Tan  Schalk:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  dank  den 


(Tan  Sckaik.) 

Minister  voor  den  steun,  dien  hij  gegeven  heeft  aan  mij 
subamendementen.  Ook  ben  ik  zeer  ingenomen  met  de  woo 
en,  die  de  neer  Dress-elhuys  beeft  gewijd  aan  mijn  eers 
subamendement  en  met  hetgeen  de  beer  van  Voorst  tot  Voor 
heeft  opgemerkt  omtrent  het  tweede. 

liet  eerste  subamendement  is  eigenlijk  alleen  door  den  hec 
±1]  ernst  ra  aangevochten,  maar  ik  meen,  dat  deze  geacht 
atgevaardigde  uit  het  oog  heeft  verloren,  dat  niet  juist  i 
cat  nei  ten  doel  zou  hebben  de  positie  van  den  grondeigenar. 
e  vei  sterken.  Dit  subamendement  beeft  vrijwel  een  zuivt 
juridische  strekking,  nl.  om,  zonder  afbreuk  te  doen  aan  zij 
materieeien  mkoud,  het  voorgestelde  amendement  in  ovei 
censtemmmg  te  brengen  met  ons  geldend  burgerlijk  recht 
Op  uen  voorgrond  is  door  mij  gesteld,  dat  wij  in  de  Jaelil 
wet  met  hebben  te  regelen  het  jachtrecht,  maar  uit  sluiten 
he;T S^o^yan  de  jacht,  de  uitoefening  van  het  jachtreclit 
Au  heeit  de  heer  Hiemstra  de  vraag  gesteld:  zal  de  pack 
fei,  die  het  genot  van  de  jacht  heeft,  het  recht  van  weder 
verpachting  van  de  jacht  hebben?  Mijnbeer  de  Voorzitter 
Hierop  is  mijn  antwoord:  de  pachter  zal  niet  hebben  be 
reent  van  wederverpackting,  omdat,  volgens  de  burgerrech 
telijke  beginselen,  bij  daartoe  in  bet  algemeen  niet  bevoegi 
is,  tenzij  bij  daartoe  de  bijzondere  bevoegdheid  beeft  ver 
kregen.  De  beer  Hiemstra  merkt  op,  dat  dit  in  strijd  is  me 
de  Regeeringverklaring;  ik  kom  daarop  terug  en  meen  dai 
te  kunnen  aantoonen,  dat  de  Regeeringsverklaring  daarmed; 
niet  in  strijd  is. 

Nu  maakt  de  beer  Hiemstra  de  opmerking,  dat  dit  moeilijk¬ 
heden  zal  geven  bij  de  regeling  van  de  jacbtschappen.  Zoo  du 
wij  daaraan  toe  zijn,  is  bet  oogenblik  gekomen,  om  onder  ik 
oog’en  te  zien,  in  hoever  bet  mogelijk  zal  zijn,  om  op  dt 
basis  van  mijn  amendement  die  jachtsckappen  te  copsti- 
tueeren  op  een  wijze,  die  den  beer  Hiemstra  zal  bevredigen. 
Dar  w'ordt  in  bet  geheel  niet  onmogelijk  gemaakt,  zooals  de 
heer  Hiemstra  schijnt  te  meenen.  Men  kan  immers  de  jacht¬ 
sckappen  baseeren  op  de  samenwerking  van  degenen,  die  hei 
genot  hebben  van  de  jacht.  De  regeling  van  het  jachtgenot 
loopt  niet  vooruit  op  de  vraag,  of  ook  de  rechthebbenden  op 
de  jacht  zullen  betrokken  worden  in  de  jachtsckappen.  Er 
is  zéér  zeker  een  regeling  denkbaar  —  ik  laat  daar  de  vraag, 
in  hoever  die  wensekelijk  en  mogelijk  is  — ,  waarbij  in  liet 
jachtschap  de  bloote  eigenaar  van  het  jachtrecht  geen  of 
slechts  een  bescheiden  bevoegdheid  zal  erlangen.  Op  dezen 
grond  heeft  dus  de  heer  Hiemstra  in  het  geheel  geen  bezwaar 
te  opperen  tegen  mijn  amendement. 

Thans  een  opmerking  aan  het  adres  van  den  heer  Winter  - 
mans.  De  heer  Wintermans  heeft  mij  de  vraag  gesteld,  of 
het  mogelijk  zal  zijn,  de  vergunning  tot  het  jagen  te  geveu 
aan  den  pachter,  ik  ben  van  meening,  dat.  waar  ik  zooeven 
gezegd  heb,  dat  bet  den  pachter  niet  mogelijk  zal  zijn  zonder 
nadere  wetsbepaling  of  toestemming  van  den  grondeigenaar 
bet  jachtrecht  weder  t©  verpachten,  bij  niet  onbevoegd  is  — 
zooals  ook  de  beer  Minister,  naar  ik  meen,  beeft  opgemerkt  — 
om  zijn  vergunning  te  geven.  Evenals  de  pachter  van  den 
grond  één  of  meer  personen  in  zijn  dienst  kan  nemen  om 
den  grond  te  bewerken,  kan  bij  iemand  aanstellen  om  bot 
wild  te  bemachtigen,  mits  er  geen  sprake  zij  van  weder- 
verpachting  of  wederverhuring  van  de  jacht.  Ik  meen,  dat 
ik  met  dit  antwoord  3sn  heer  Wintermans  volkomen  heb 
kunnen  geruststellen. 

Nu  het  tweede  amendement,  dat  bestreden  is  door  den 
beer  Dresselhuys.  Ik  ben  daarom  zoo  erkentelijk  voor  de  rede 
van  den  beer  van  Voorst  tot  Voorst,  omdat  deze  iemand  is, 
die  gesproken  beeft  uit  ervaring.  Hij  kent  de  practijk  van 
het  jachtrecht.  Hij  is  grondeigenaar,  waarschijnlijk  zelf 
jager  en  tevens  een  vriend  van  hoeren  en  pachters;  ik  keebt 
dus  aan  de  rede  van  dezen  geachten  afgevaardigde  groote 
waarde.  Deze  geachte  afgevaardigde  nu  heeft  te  recht  op  den 
voorgrond  gesteld,  dat  het  een  groot  euvel  is,  dat  de  grond¬ 
eigenaar,  als  hij  zelf  het  jachtrecht  niet  kan  of  wil  uit¬ 
oefenen.  het-  genot  daarvan  kan  af  staan  aan  den  eerste  den 
beste,  die  wellicht  in  het  geheel  geen  consideratie  heeft  niet 
pachter  of  anderen  grondgebruiker.  Aan  dezen  wantoestand, 
die  een  steen  des  aanstoots  is  van  de  boeren,  moet  een  einde 
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(van  Schaik  e.  a.) 

worden  gemaakt.  Nu  zegt  de  lieer  Dresselhuys:  gij  schildert 
‘den  toestand  te  zwart  af. 

Een  jager  komt  eenige  malen  per  jaar  op  dien  grond,  en 
kan  daar  niet  zooveel  kwaad  doen.  Als  ik  zelf  grondgebruiker 
was,  zou  ik  een  jager  als  de  heer  Dresselhuys  met  zeer 
veel  genoegen  op  mijn  grond  accepteeren,  maar  de  heer 
Dresselhuys  moet  zijn  eigen  hoedanigheden  niet  af  meten 
naar  die  van  den  eerste  den  beste,  die  met  een  geweer  wild 
loopt  te  dooden.  Tegenwoordig  is  niet  alles  wat  jaagt  en 
jachtrecht  uitoefent  van  bet  allerbeste  kaliber ;  een  statistiek 
daaromtrent  zou  tot  verrassende  conclusies  leiden.  De  boer 
moet  worden  beschermd  tegen  dengene.  die,  zonder  zich  om 
de  belangen  van  den  landbouw  en  den  landbouwer  te  bekom¬ 
meren,  zijn  vaak  overvloedigen  tijd  en  kapitaal  aanwendt 
om  jacht  ta  pachten  en  te  jagen.  Velen  van  deze  lieden  is 
het  er  enkel  om  te  doen,  zich  zooveel  mogelijk  wild  toe  te 
eigenen  en  grond  en  oogst  van  den  boer  worden  er  niet  voor 
gespaard.  Tegen  de  groote  practische  beteekenis  vqn  dit  voor¬ 
stel"  vallen  de  vrijwel  theoretische  bezwaren  van  den  beer 
Dressslbuys  weg. 

Men  stelle  zich  niet  voor,  dat  bij  elke  gelegenheid,  dat  de 
jachtgerecbtigde  of  degene,  die  zich  het  jachtrecht  heeft 
voorbehouden,  bij  den  pachter  komt  om  toestemming,  het 
antwoord  van  dezen  laatste  zal  zijn:  ik  denk  er  niet  aan ! 
De  regelmatige  toestand  is,  dat  de  grondgebruiker,  als  de 
jachtgerechtigde  met  behoorlijke  motieven  bij  hem  komt  en 
zegt,  dat  hij  aan  een  bepaald  persoon  zijn  jacht  wil  ver^ 
pachten  of  vergunning  tot  jagen  wil  geven,  daartoe  toe¬ 
stemming  zal  verleenen.  Indien  de  grondgebruiker  echter 
ziet,  dat  er  menschen  op  zijn  land  dreigen  te  komen,  die 
voor  hem  een  gevaar  opleveren,  moet  hij  dit  kunnen  weren. 

De  drie  speciale  bezwaren,  welke  ik  heb  gehoord,  zijn  de 
volgende.  Vooreerst,  dat  een  jachtgerechtigde  bij  ziekte  niet 
kan  jagen  en  de  jacht  dus  stil  zal  liggen.  Een  persoon,  die 
ziek  is,  zal  echter  als  regel  na  een  paar  dagen  of  weken  weder 
beter  zijn  en  dan  is  het  geen  bezwaar,  als  zijn  huisgenooten 
of  zijn  jager  ook  geen  gelegenheid  hebben  te  jagen,  dat  het 
wild  dien  tijd  een  beetje  rust  heeft  en  op  adem  kornt... 

Verder  is  er  gesproken  over  de  groote  families..  Bij  een 
gemeenschappelijk  eigendom  Van  de  jacht  heeft  ieder,  die 
tot  dien  eigendom  gerechtigd  is,  het  recht  om  te  jagen..  Als 
do  collectiviteit  het  recht  tot  jagen  heeft,  heeft  ieder  indi¬ 
vidu,  in  dien  onverdeelden  eigendom,  ook  dat  recht. 

De  heer  Dresselhuys  sprak  over  stichtingen  en  naamloo.ze 
vennootschappen,  die  het  jachtrecht  niet  zouden  kunnen  uit¬ 
oefenen.  Dat  is  eenvoudig  een  quaestie  van  gemeen  overleg 
met  den  grondgebruiker  en  ik  kan  mij  niet  denken,  dat  een 
stichting  of  naamlooze  vennootschap,  die  bcna  fide  het  jacht- 
reeht  zou  willen  uitoefenen,  bij  den  grondgebruiker  bezwaar 
zou  ondervinden.  Als  een  grondgebruiker  een  bona  fide  in¬ 
stelling  of  naamlooze  vennootschap  niet  in  de  gelegenheid 
zou  stellen  de  jacht  te  verpachten,  zou  het  geen  verwondering 
baren,  als  bij  na  afloop  van  de  grondpacht  het  pachtcontract 
niet  verlengd  zag.  In  de  practijk  gaat  dat  bezwaar  dus 
niet  op. 

Ten  slotte  hebben  de  heeren  Dresselhuys  en  van  Rappard 
bet  een  onbillijkheid  genoemd,  dat  de  kinderen  zouden  wor¬ 
den  uitgesloten  van  het  recht  om  een  vergunning. tot  jagen 
te  krijgen!  van  een  jachtgerechtigde.  Ik  ben  huiverig  om  aan 
dat  bezwaar  te  gemoet  te  komen,  want  als  men  gaat  uitbrei¬ 
den,  kan  men  aan  bet  uitbreiden  blijven.  Kom  ik  den  beer 
van  Rappard  te  gemoet,  dan  zal  de  heer  Dresselhuys  hetzelfde 
vragen  voor  de  pleegkinderen  en  een  ander  weer  voor  de 
schoonzoons  en  schoondochters.  Ik  erken  evenwel,  dat  in  de 
practijk  het  feit,  dat  de  kinderen  van  den  jachtgerechtigde 
niet  zonder  permissie  zullien  kunnen]  jagen,  als  een  onbil¬ 
lijkheid  zal  worden  gevoeld.  Daarom  ben  ik  dus  bereid  een 
kleine  aanvulling  in  het  betreffende  subamendement  aan  te 
brengen  en  wil  ik  te  gemoet  komen  aan  het  bezwaar^  door  de 
woorden’  „en  kinderen”  in  te  Voegen  achter  „huisgenooten”. 

De  Voorzitter:  De  heer  van  Schaik  deelt  miimede.  dat 
hij  wijziging  brengt  in  zijn  tweede  amendement  (Stuk  n°.  19, 
B),  door  achter  het  woord  „huisgenooten”  in  te  voegen  „en 
kinderen”. 
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(van  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Ru  artikel  3  van  het  Regeeringsontwerp  is  komen  te  ver¬ 
vallen,  wenscht  de  Commissie  van  Rapporteurs  den  aanhef 
van  haar  amendement  II  te  lezen  als  volgt:  „.Achter  arti- 
kei  2  wordt  ingevoegd  een  nieuw  artikel  3,  luidende  als 
volgt:”. 

Ten  tweede  wil  ik  opmerken,  dat  het  amendement  van  de 
Commissie  van  Rapporteurs  tot  invoeging  van  artikel  3  a\ 
het  gevolg  is  geweest  van  een  compromis,  en  .daarbij  kan 
men  nu  eenmaal  niet  staan  op  een  zuiver  principieel  stand¬ 
punt.  Daarom  is  daarbij  niet  het  fijne  juridisch,  onderscheid 
gemaakt,  dat  de  heer  van  Schaik  maakt.  Bovendien,  de  woor¬ 
den:  „gerechtigd  tot  de  jacht”,  werden  tot  nu  toe  gebezigd 
in  dubbele  beteekenis,  zoowel  in  die  van:  rechthebbende  op 
de  jacht,  en  van  die:  bevoegdheid  tot  uitoefening  van  d© 
jacht.  Onze  taal  is  in  dit  opzicht  niet  zoo  rijk  als  de  I  ransene, 
die  spreekt  van  clroit  dc  chasse  en  droit  de  chasser.  . 

De  Commissie  van  Rapporteurs  meent  desniettemin,  dat 
het  amendement  van  den  heer  van  Schaik,  sub  A,  aanbe¬ 
veling  verdient  boven  bet  hare  en  neemt  dat  daarom  over. 
De  Commissie  van  Rapporteurs  acht  het  verder  met  hem 
juist,  dat  de  grondeigenaar-verhuurder  toestemming*  moet 
vragen  aan  den  grondgebruiker,  als  hij  het  genot  van  het 
jachtrecht  wil  overdragen,  aan  een  ander,  en  ik  ook  nog 
iu  het  bijzonder.  Als  administrateur  van  de  goederen  mijner 
familie  heb  ik  eens  bet  genot  van  het  jachtrecht  over  gedra¬ 
gen  aan  een  persoon,  die  daarvan  misbruik  maakte,  zoo¬ 
danig,  dat  de  pachters  bij  mij  er  over  kwamen  klagen,  omdat 
bij  met  zijn  drijvers  en  metgezellen. bun  oogst  plattrapte.; 
Ik  vond  die  klacht  zoo  gerechtvaardigd,  dat  ik  sinds  dien 
tijd  nooit  meer  het  genot  van  de  jacht  heb  uitgegeven  zonder 
de  toestemming1  Van  de  pachters  te  vragen.  Ik  vind  daarom 
op  grond  van  die  ervaring  de  bepaling’,  dat  wanneer1  de  grond- 
eigenaar- verpachter  het  jachtrecht  zich  heeft  voorbehouden, 
hiy  nimmer  toestemming  mag  geven  aan  een  ander  om  tal 
jagen,  zonder  dat  de  pachter  dat  goedkeurt,  heel  goed  en 
ïioop  mitsdien,  dat  de  Kamer  nu  verder  geen  bezwaar  zal 
hebben  tegen  het  amendement  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs,  zooals  dit  thans  door  haar  gewijzigd  is. 

De  Yoor zittel* :  De  heer  van  Sasse  van  Ysselt  deelt  mede,- 
dat  na  de  intrekking  van  artikel  3  van  het  ontrverp  van  wet 
de  Commissie  van  Rapporteurs  haar  amendement  wenscht  te 
doen  luiden: 

..Na  artikel  2  wordt  ingevoegd  een  nieuw  artikel  3, 
luidende  als  volgt:”1 

en  verder  als  in  II  van  Stuk  n®.  6,  terwijl  zij  de  beidé 
subamendementen  van  den  heer  van  Schaik  overneemt  m 
plaats  van  de  twee  deelen  van  haar  amendement,  zoodat 
de  Commissie  van  Rapporteurs  thans  voorstelt; 

•  „Na  artikel  2  wordt  ingevoegd  een  nieuw,  artikel  3, 
j  luidende  als  volgt:  ’ 

„Gerechtigd  tot  het  genot’ van  de  jacht  is: 

;  a.  do  eigenaar  van  den  grond  of  ieder  ander,  die 

j  krachtens  zakelijk  recht  bezit  heeft  van  den  grond,  of 
;  b.  voor  zooveel  betreft  gronden,  die  bij  overeenkomst 

in  pacht  of  ander  persoonlijk  gebruik  zijn  gegeven,  de 
::  pachter  of  iedere  andere  gebruiker.  . 

ten  wrare  het  genot  van  de  jacht  hij  de  overeenkomst, 
waarbij  het  zakelijk  of  persoonlijk  recht  gevestigd  werd, 

is  voorbehouden.  .  .  ,  .  .  ~ 

I  Hif,  die  zich  overeenkomstig  het  voorgaande  lid  het 

'  genot  van  de  jacht  heeft  voorbehouden,  is  niet  bevoegd, 

|  dit  te  verhuren  of  te  verpachten  of  vergunning  tot  jagen 
te  verleenen,  tenzij  met  bijzondere  toestemming  van  deri 
!  grondgebruiker.  r  „  .. 

'  Deze  toestemming  wordt  niet.  vereischt  voor  eene  ver¬ 

gunning  aan  huisgenooten  en  kinderen  van  hem,  die  het 
voorbehoud  heeft  gemaakt,  aan  een  bij.  hem  in.  dienst 
zrjnden  jager,  alsmede  aan  dengene,  die  jaagt  in  zijn 
gezelschap. ,”,”41 


) 
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(Dressellmys  e.  a.) 

De  heer  Dressellmys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Nu  de 
Commissie  van  Rapporteurs  heeft  overgenomen  de  beide 
amendementen  van  den  heer  van  Schaik,  spreekt  het  vanzelf, 
dat  mijn  amendement  hiermede  als  vervallen  moet  worden 
beschouwd.  "Voor  alle  zekerheid  wil  ik  dit  amendement  in¬ 
trekken,  omdat  na  de  overneming  het  tweede  lid  van  het 
amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  een  geheel 
ander  karakter  heeft  verkregen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  van  Schaik  heeft  hier  een 
stelling  geponeerd,  die  ik  geheel  voor  zijn  rekening  laat  en 
die  tot  buitengewone  consequenties  aanleiding  kan  geven. 
Hij  vindt  het  vanzelfsprekend,  dat,  wanneer  meerdere  per¬ 
sonen  tot  den  eigendom  van  den  grond  gerechtigd  zijn,  ieder 
voor  zich  volledig  de  bevoegdheid  heeft,  het  jachtrecht  uit 
te  oefenen.  Ik  weet  niet,  of  de  Minister  met  deze  interpretatie 
akkoord  gaat.  Juridisch  heeft  zij  ver  strekkende  gevolgen.  Ik 
heb  de  uitoefening  van  het  jachtrecht  nooit  beschouwd  als 
een  hoofdelijk  recht,  dat  ieder,  die  voor  een  deel  eigenaar  is, 
zou  toekomen.  Ik  behoef  hierover  niet  te  spreken.  Of  de 
Minister  die  interpretatie  aanvaardt,  moet  hij  weten.  Ik  zou 
yoorloopig  hierachter  een  groot  vraagteeken  willen  zetten. 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  wien  de  ervaring  geleerd 
lieeft,  dat  het  gevaarlijk  kan  zijn,  het  jachtrecht  te  verhuren 
aan  een  willekeurigen  stedeling,  die  den  oogst  van  den  boer 
schade  doet,  is  toch  van  een  verkeerden  stelregel  uitgegaan. 
De  geachte  afgevaardigde  meende,  dat  die  willekeurige  stede¬ 
ling  ingevolge  het  jachtrecht  bevoegd  zou  zijn  geweest,  dien 
oogst  plat  te  trappen.  Hij  had  echter  zijn  boer  onmiddellijk 
den  raad  moeten  geven,  dien  stedeling,  zij  het  niet  strafrech¬ 
telijk,  dan  toch  civielrechtelijk  aan  te  spreken,  want  hij  had 
allerminst  de  bevoegdheid  den  oogst  te  vernielen.  Niemand 
zal  de  stelling  aanvaarden,  dat  het  jachtrecht  inhoudt  de 
bevoegdheid  de  te  velde  staande  vruchten  te  vernielen.  De 
geachte  afgevaardigde  heeft  een  verkeerd  middel  te  baat 
genomen  toen  hij,  in  plaats  van  dien  stedeling  te  doen  ver¬ 
volgen,  heeft  gewacht  totdat  het  jachtcontract  verloopen  was. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  blijft  voor  mij  een  groot  be¬ 
zwaar  dat,  wanneer  iemand  door  groote  bezuiniging  een 
jachtrecht  waardevol  heeft  gemaakt,  door  het  feit,  dat  één 
pachtertje  midden  in  de  jacht  weigerachtig  is  de  jacht  te 
doen  verpachten,  dit  vermogensrecht  waardeloos  kan  worden 
gemaakt  en  wellicht  alleen  tegen  veel  te  hooge  betaling  zijn 
toestemming  wil  geven.  Intusschen,  het  amendement-van 
Schaik  is  als  geheel  een  verbetering,  en  zeer  zeker  tegenover 
het  amendement-Oud.  Ik  gevoel  mij  niet  geroepen,  opnieuw 
.een  subamendement  in  te  dienen  op  het  overgenomen  amen- 
(lement-vau  Schaik.  Ik  ben  slechts  ten  deele  tevreden  gesteld, 
doch  waar  ik  hier  niet  het  betere  kan  krijgen,  zal  ik  stemmen 
'voor  het  thans  gewijzigde  artikel  van  de  Commissie  yan 
Rapporteurs.; 

Ks 

Aahgezien  h'et  subamendémént  van  den  lieer  Dressellmys 
rc.  s.  (Stuk  n°.  16)  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt 
h'et  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit,: 

l  De  heer  Oud :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik'  wensch  nog 
slechts  een  enkele  opmerking  te  maken  over  hetgeen  gezegd 
is  door  den  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken.  Het  stand¬ 
punt,  door  den  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  inge- 
.  nomen  tegenover  het  door  mij  ingediende  subamendement 
verwondert  mij  in  hooge  mate,  omdat  dit  volkomen  in  strijd 
)s  met  het  standpunt,  dat  de  Regeering  heeft  ingenomen  in 
'de  Memorie  van  Antwoord.  Ik  geef  toe,  dat  deze  Minister 
de  Memorie  van  Antwoord  niet  heeft  onderteekend,  maar  nit 
het  feit,  dat  Zijn  Excellentie  de  verdediging  van  het  onge¬ 
wijzigde  wetsontwerp  op  zich  heeft  genomen,  mag  men  afleï- 
'den.  dat  de  Minister  zich  kon  vereenigingen  met  hetgeen  in 
de  Memorie  van  Antwoord  staat.  Nu  is,  zooals  uitdrukkelijk 
staat  op  blz.  1  van  de  Memorie  van  Antwoord,  het  beginsel 
waarvan  de  Regeering  juitging,  het  volgende: 

,,In  'de  eerste  plaats  is  met  het  landbouwbelang  meer 
dan  vroeger  rekening  gehouden,  doordien  in  het  wets¬ 
ontwerp  het  uitsluitend  recht  tot  het  bemachtigen  en 
dooden  yan  wild  is  toegekend  aan.  den  grondgebruiker. 


(Oud.) 

op  den  bij  hem  in  gebruik  zijnden  grond:  dus  aan  hem 
die  krachtens  zakelijk  recht  het  gebruik  van  den  grond 
heeft,  meestal  de  eigenaar  - —  en  voor  zooveel  het 
verpachten  grond  betreft  de  pachter. 

Inderdaad,  hij,  die  zijne  werkkracht  en  geld  aan  den 
oogst  ten  koste  heeft  gelegd,  die  de  vruchten  zoo  onbe¬ 
lemmerd  mogelijk  behoort  te  genieten,  moet  ook  de 
heerschappij  .hebben  over  bet  op  den  grond  levend  wild ; 
ook  tot  de  wildopbrengst  van  bet  terrein  is  hij  de  eerst 
aangewezene.  Wil  hij  de  jacht  niet  zelf  uitoefenen,  daa 
kan  hij  die,  al  of  niet  tegen  eene  contrapraestatie,  aan 
anderen  —  b.v.  aan  den  grondeigenaar,  als  het  verpach¬ 
ten  grond  betreft  — ,  overlaten.  Eene  andere  regeling 
zou  in  de  practijk  op  te  groote  moeilijkheden  stuiten.”  ° 

Hieruit  \ loeit  dus  voort,  dat  volgens  de  Regeerin0,  het 
recht  van  den  grondgebruiker  om  te  jagen  vóór  alles°moei: 
worden  geëerbiedigd.  .  De  Regeering  wil,  dat  de  grond¬ 
gebruiker  alleen  dan  niet  zelf  het  jachtrecht  uitoefent  wan¬ 
neer  hij  zelf  dat  niet  wil.  Wil  de  grondgebruiker  het 'jacht¬ 
recht  niet  zelf  uitoefenen,  dan  moet  hij,  in  den  gedachten- 
gang  van  de  Regeering,  zelf  beoordeelen  of  hij  de  jacht  wil 
afstaan  of  niet. 

Nu  is  dezerzijds  betoogd,  dat  die  vrijheid  van  den  grond¬ 
gebruiker  welke  de  Regeering  wil.  niet  tot  haar  recht  komt 
wanneer  de  mogelijkheid  geopend  blijft  dat  bedongen  wordt' 
dat  de  grondeigenaar  het  jachtrecht  zal  behouden.  Daarom 
is  dezerzijds  voorgesteld,  die  bepaling  te  schrappen.  Dit 
amendement,  aanvankelijk  ook  het  amendement  van  den  heer 
Ebels,  gaat  dus  geheel  in  de  richting  van  het  wetsontwerp. 
De  opzet  van  het  wetsontwerp,  het  jachtrecht  aan  den  grond¬ 
gebruiker,  .kwam  niet  volkomen  tot  zijn  recht  zoolan^  de 
mogelijkheid  werd  opengelaten  dat  het  jachtrecht  aan°den 
eigenaar  werd  afgestaan.  Daarom  is  dezerzijds  gezegd:  er 
moet  een  bepaling  van  dwingend  recht  in  heit  leven  worden 
geioepen,  waardoor  onder  alle  omstandigheden  bereikt  wordt 
hetgeen  de  Regeering  blijkens  de  Memorie  van  Antwoord 
wil  bereiken.  Het  verwondert  mij  dan  ook  ten  zeerste,  dat 
PJ*  de  Minister  ons  komt  vertellen  dat  het  amendement  eigen- 
lijk  niet  noodig  is.  en  dat  het  is  een  inbreuk  op  de  contract¬ 
vrijheid  (vat  op  zich  zelf  natuurlijk  juist  is)  die  alleen  mag 
plaats  hebben  als  er  gevaar  is  voor  de  openbare  orde  of  waa¬ 
neer  zwakheid  van  een  der  partijen  bestaat.  Juist.  Mijnheer 
de  Voorzitter,  die  zwakheid  van  een  der  partijen  bestaat 
ongetwijfeld.  Toen  ik  verleden  Vrijdag  het  amendement  toe¬ 
lichtte  heb  ik  er  op  gewezen,  en  ik  wil  dat  thans  herhalen, 
dat  wel  duidelijk  uitkomt  hoezeer  de  pachter  staat  in  een 
zeer  zwakke  positie  tegenover  den  grondeigenaar. 

Dat  blijkt  ook  uit  het  feit,  dat  men  in  verschillende  streken 
yan  ons  land  heeft  laten  circuleexen  adressen  tegen  de  aan¬ 
hangige  wijziging  yan  de  Jachtwet,  die  men  door  tal  van 
pachters  heeft  laten  teekenen,  maar  waarvan  er  mij  één  per¬ 
soonlijk  al  heeft  geschreven  —  ik  heb  dat  de  vorige  week 
hier  al  meegedeeld  — ;  ik  heb  alleen  geteekend,  omdat  ik 
moest,  omdat  ik  tegenover  mijn  landheer  niet  vrij  was;  ik 
deel  n  dit  mee,  opdat  aan  mijn  handteekening  onder  dat 
adres  althans  eenigszins  haar  waarde  wordt  ontnomen. 

Dit  zijn  feiten,  die  in  de  Kamer  algemeen  bekend  moeten 
zijn.  Dit  is  een  positie  van  den  pachter,  die  volkomen  ana¬ 
loog  is  aan  de  positie  van  den  arbeider  bij  het  aangaan  van 
een  arbeidscontract.  Bij  de  wet  op  het  arbeidscontract  heeft 
men  niet  een  enkele  bepaling,  maar  heeft  men  een  heele  reeks 
bepalingen  van  dwingend  recht  gemaakt,  omdat  men  wel 
begreep,  dat  daarbij  yan  een  eigenlijke  contractsvrijheid  aan 
de  zijde  van  den  arbeider  geen  sprake  was.  Daarom  doet  het 
mij  leed,  dat  de  Minister  niet  een  meer  welwillende  houding 
tegenover  mijnj  subamendement  heeft  aangenomen,  omdat, 
indim  het  amendement  in  de  wet  zou  worden  opgenomen,  een 
belangrijke  6tap  zou  zijn  gezet  in  de  richting  van  het  doel, 
dat  de  Regeering  bij  dit  wetsontwerp  zegt  voor  te  staan:  het 
jachtrecht  aan  den  grondgebruiker. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  heb  het  amendement  ingediend 
als  subamendement  op  het  amendement  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs.  Nu  heeft  de  Commissie  yan  Rapporteurs 
de  redactie  yan  het  amendement-van  Schaik  overgenomen. 
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(Oud  e.  a.) 

Ik  vreet  nu  niet,  of  mijn  amendement  van  rechtswege  be¬ 
schouwd  wordt  alls  subamendement  op  de  nieuwe  redactie  van 
'het  amendement  der  Commissie  van  Rapporteurs.  Is  dat  het 
„eval,  dan  behoef  ik  in  mijn  amendement  niets  te  veranderen ; 
anders  zal  ik  het  alsnog  indienen  als  subamendement  op  her 
amendement  der  Commissie  van  Rapporteurs  in  zijn  nieuwe 
redactie. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbroiiek.  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter  I  Over 
een  tweetal  punten  wensch  ik  een  enkel  woord  te  zeggen .  In 
de  eerste  plaats  is  er  op  aang  ©drongen,  dat  ik  zou  over  nemen 

_  na  de  houding',  die  ik  tegenover  dat  amendement  heb 

aangenomen  —  het  amendement  van  de  Commissie  van  Rap- 
porteurs,  zooals  dat  thans  luidt,  nu  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  zich  vereenigd  heeft  met  het  subamendement  van 
den  geachten  afgevaardigde  den  heer  van  Schaik.  Ik  meen 
echter,  dat  een  goed  g4ebruik  meebrengt,  dat  alleen  dan  een 
amendement  door  de  Regeering  wordt  ov ergonomen,  wanneer 
het  in  de  Kamer  niet  is  bestreden.  Nu  dit  amendement  wel 
is  bestreden,  acht  ik  het.  heter,  dat  ik  de  Kamer  gelegenheid 
geef,  over  het  amendement  te  stemmen.  ^  . 

In  de  tweede  plaats  een  woord  over  hetgeen  staat  in  de 
Memorie  van  Antwoord,  waarover  de  geachte  afgevaardigde 
de  heer  Ond  heeft  gesproken. 

Het  blijkt  nu,  dat  hetgeen _  ik  bij  de  algemeen©  beschou¬ 
wingen,  éenigszins  tot  ergernis  van  den  geachten  afgevaar¬ 
digde  den  heei"  Hiemstra,  heb  gezegd,  toch  juist  is.  Hoe 
stond  ik  voor  dit  wetsontwerp?  Ik  moge  het  met  een  enkel 
woord  herhalen. 

Het  oorspronkelijk  ontweip  heeft  den  Ministerraad  gepas¬ 
seerd.  Ik  werd  dus  geacht,  met  dat  ontwerp,.  voor  wat  de 
hoofdlijnen  betreft,  in  te  stemmen.  Naar  aanleiding  van  bet 
Vcorlcopig  Verslag  hebben  mijn  ambtgenooten,  van  wie  bet 
ontwerp  uitging,  zelfstandig  de  door  hen  noodig  geachte 
wijzigingen  aangebracht.  Toen  nu  door  u,  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter,  op  het  eind  van  verleden  j aar  mij  werd  gevraagd,  of 
ik  bereid  was,  met  de  Kamer  dit  gewijzigd  wetsontwerp  te 
behandelen,  heb  ik  met  het  oog  op  de  werkzaamheden  van 
de  Kamer  mij  daartoe  beschikbaar  gesteld.  Maar  ik  beb  op¬ 
zettelijk  bij  de  eerstt? gelegenheid,  die  mij  hier  gegeven  werd, 
om  over  het  wetsontwerp  in  zijn  geheel  mijn  oordeel  te  zeg¬ 
gen  —  enl  diat  was  bij  die  algemeen©  beschouwingen  — ,  ge¬ 
zegd:  om  misverstand  te  voorkomen,  moet  ik  de  Kamer  waar¬ 
schuwen,  dat  ik,  voor  wat  de  hoofdlijnen  betreft  met  dit 
wetsontwerp  meegaande,  toch  voor  wat  sommige  punten  be¬ 
treft  mijn  vrijheia  voorbehoud. 

Inidiiteni  dooi'  u,  Mijnheer  die  Voorzitter,  enl,  blijkens  bet- 
!  geen  bij  verschillende  regelingen'  van  werkzaamhedlen  is 
!  geschied,  ook  door  dé  Kamer  niet  buitengewoon  prijs  ware 
gesteld!  op  behandeling  van  dit  wetsontwerp,  zou  ik  over¬ 
wogen  hebbenl,  waarover  door  e'en  van  de  geachte  afge¬ 
vaardigden,  ik  meen  den  heer  Hiemfetra,  ook  nog  een 
woord  is  gezegd,  of  het  niet  heter  was,  dat  ik  vroeg,  de  be¬ 
handeling  uit  te  stellen  en  dat  ik  aan  de  Kamer  toezond  een 
Nota  van  Wijziging.  Maar  daarvan  zou  het  gevolg  zijn  ge¬ 
weest,  dat  hét  gewijzigde  ontwerp  teruggezonden  zou  zijn 
geworden  naar  de  afdeelingen,  hetgeen  misschien  ook  had 
moeten  gebeuren  met  dit  gewijzigde  wetsontwerp,  zooals  het 
bier  ligt.  Dat  verklaart,  waarom  er  misschien  van  tijd  tot 
tijd  eenige  tegenspraak  is  tusschen  hetgeen  ik  hier  monde¬ 
ling  betoog  en  hetgeen  in  de  Memorie  van  Antwoord  is  neer- 
gesichretven.  Ik  hoop ,  met  de  Kamer  de  zaak  zooi  tel  kunnen  be¬ 
handelen  ,  dlat,  terwijl  op  den  voorgrond  staan  dte  belangen  van 
den  landbouw,  meer  dan  in  het  gewijzigd©  wetsontweap  ook 
wordt  gelet  op  de  belangen  van  de  jacht.  Nu  kan  men  niet 
uit  het  geheel  van  artikelen,  neergeschreven  in  het  belang 
( van  den  landbouw,  een  artikel  noemen  en  zeggen:  als  gij  dit 
er  uithaalt,  blijft  er  van  het  geheele  wetsontwerp  niets  over. 
Ik  heb  bij  de  algemeen©  beschouwingen  verschillende  arti¬ 
kelen  aangebaald,  en  door  den  beer  van  Sasse  van  Ysselt  is 
bij  de  toelichting  van  het  amendement  hetzelfde  gedaan, 
waaruit  blijkt,  dat  bij  dit  wetsontwerp  inderdaad  de  belan¬ 
gen  van  den  landbouw  op  den  voorgrond  staan. 

» 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Mag  ik  den  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs  verzoeken,  het  oordeel  der  Commissie  mede 
te  deelen  over  het  nieuwvoorgestelde  artikel  3  en  over  het 
eenig  overgebleven  subamendement  van  den  heer  Oud  c.  s.  ? 

De  heer  van  Sas&e  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie 
van  Rapporteurs  persisteert  hij  haar  meening,  dat  het  door 
haar  voorgestelde  amendement  aanbeveling  verdient. 

Wat  bet  subamendement  van  den  heer  Oud  betreft,  dit 
gaat  vierkant  tegen  de  bedoeling  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs  in,  zoodat  de  Commissie  van  Rapporteurs  de 
aanneming  daarvan  niet  kan  aanbevelen.  Zij  stelt  mitsdien 
voor  bet  subamendement  van  den  heer  Oud  te  verwerpen  en 
haar  eigen  amendement  aan  te  nemen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten,. 

Het  subamendement  van  den  heer  Oud  c.  s.  (Stuk  n°.  16) 
wordt  verworpen  met  53  tegen  23  stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  DresselKuys,  de  Wilde, 
Stulemeij er,  van  Sasse  van  Ysselt,  Schouten,  Heukels,  Kolk¬ 
man,  van  Dijk,  van  Gijn,  Schokking,  Hermans,  Bongaerts, 
Duymaer  van  Twist,  Ter  Hall,  Lovink,  Krijger,  van  Rijcke- 
vorsel,  Nolens,  Tilamis,  H.  Colijn,  Eeber,  Fruytier,  de  Monté 
ver  Leren,  Snceck  Henkemans,  van  Boetzelaer  van  Dubbel¬ 
dam,  Scheurer,  Staalman,  Moerel,  Bakker,  Smeenk,  Bierema.s 
Juten,  Gerretson,  van  Vuuren,  van  Rijzewijk,  van  Yoorst  tot 
Voorst,  van  Rappard,  van  der  Molen,  van  Schaik,.  Beumer, 
Deckers,  Rutgers  van  Rozenburg,  Suring,  van  Wijnbergen.' 
Kuiper,  Bulten,  Fleskens,  Michielsen,  Bomans,  mejuffrouw, 
van  Dorp,  de  heeren  Ament,  Wintermans  en  de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Albarda,  Ketelaar,  Ruiten, 
K.  ter  Laan,  Oud,  Ijzerman,  Weitkamp.  Brautigam,  Ebéls.' 
de  Boer,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  heeren  Gerhard,' 
Kersten,  van  Zadelhoff ,  Hugenholtz,  Knigge,  Braat,  Schaper, 
van  Braambeek,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  van  de 
Bilt,  Hiemstra  en  Marchant.. 

Het  gewijzigd  amendement  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  (Stuk V.  6,  II)  strekkende  om  achter  artikel  2  in 
te  voegen  een  nieuw  artikel  3,  luidende  als  volgt: 

„Gerechtigd  tot  het  genot  van  de  jacht  is: 

a.  de  eigenaar  van  den  grond  of  ieder  ander,  dié 
krachtens  zakelijk  recht  bezit  heeft  yan  den  grond,  of 

b.  voor  zooveel  betreft  gronden’,  die  bij  overeen¬ 
komst  in  pacht  of  ander  persoonlijk  gebruik  zijn  ge¬ 
geven,  de  pachter  of  iedere  andere  gebruiker, 

ten  ware  het  genot  van  de  jacht  hij  de  overeenkomst, 
waarbij  bet  zakelijk  of  persoonlijk  recht  gevestigd  werd, 
is  voorbehouden.  ^  , 

Hij,  die  zich  overeenkomstig  het  Voorgaande  lid  het 
genot' van  de  jacht  heeft  voorbehouden,  is  niet  bevoegd, 
dit  te  verhuren  of  te  verpachten  of  vergunning  tot  jagen 
te  verleenen,  tenzij,  met  bijzondere  toestemming  van  den 
grondgebruiker. 

Deze  toestemming  wordt  niet  vereischt  voor  eene  ver¬ 
gunning  aan  huisgenooten  en  kinderen  van  hem,,  die  bet 
voorbehoud  beeft  gemaakt,  aan  een  bij  hem  in  dienst 
zijnden  jager,  alsmede  aan  dengene,  die  jaagt  iu  zijn 
gezelschap.”, 

wordt  met  58  tegen  19  stemmen:  aangenomen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  van  Schaik,  Beumer, 
Deckers,  Rutgers  van  Rozenburg,  Suring,  van  Wijnbergen, 
Knigge,  Kuiper,  Bulten,  Braat,  Fleskens,  van  de  Bilt, 
Michielsen,  Bomans,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren 
Ament,  Wintermans,  Dresselhuys,  de  Wilde,  Stulemeijer, 
van  Sasse  van  Y’sselt,  Schouten,  Heukels,  Kolkman,  Rutten,* 
van  Dijk,  van  Gijn, .  Rutgers,  Schokking,  Hermans,  Bon- 
gaerts.  Ter  Hall,  Lovink,  Krijger,  van  Rjjckeyorsel,  Nolens, 
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Tilanus,  H.  Colijn,  Feber,  Fruytier,  de  Monté  ver  Loïen, 
Weitkamp,  Snoeck  Henkemans,  van  Boetzelaer  van  Dubbel¬ 
dam,  Scheuren,  Staalman,  Moerel,  Bakker,  Smeenk,  Biere- 
ma,  Juten,  Gerretson,  van  Yuuren,  van  RijzeWijk,  van 
Voorst  tot  Yoorst,  van  Rappard,  van  der  Molen  en  de  Voor¬ 
zitter. 

( 

T cfjc n,  hebben  gestemd  de  heeren  van  Zadelhof f,  Hugen- 
holtz.  Schaper,  van  Braambeek,  mevrouw  Bakker — Kort, 
de  heeren  Hiemstra,  Marchant,  Albarda,  Ketelaar,  K.  ter 
Laan,  Buymaer  van  Twist,  Oud,  Ijzerman,  Brautigam, 
Ebels,  de  Boer,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  en  de  heeren 
Gerhard  en  Kersten. 


De  Voorzitter :  De  heer  Braat  deelt  mii  mede.  dat  hii  bii 
vergassing  heeft  vóórg'estemd,  en  de  heen  J.  ter  Laan  heeft 
mij  medegedeeld,  dat  hij  tot  zijn  leedwezen  de  vergadering 
moet  verlaten. 

Het  bericht  van  den  heer  J.  ter  Laan  wordt  voor  ken¬ 
nisgeving  aangenomen. 


Beraadslaging  over  artikel  4,  luidende: 

„De  grondgebruiker  heeft  hij  uitsluiting  het  recht, 
op  den  door  hem  gebruikten  grond  te  jagen. 

Hij,  die  jaagt  op grond,  welke  bij  een  ander  in  gé¬ 
bruik  is,  moet  voorzien  zijn  van  een  schriftelijk  bewijs¬ 
stuk,  dat  de  grondgebruiker  kern!  de  jacht  heeft  afge¬ 
staan  of  vergunning  tot  jagen  heeft  verleend,  tenzij!  hij 
zich  bevindt  in  diens  gezelschap. 

Het'  in  de  vorige  leden  bepaalde  is  méde  van  toepas¬ 
sing  op  het  zoeken  of  rapen  van  eieren  van  waterwild.” 

De  Voorzitter:  Op  dit  artikel  is  in  de  eerste  plaats  inge¬ 
diend  een  amendement  door  de  heeren  Braat  en  de  Boer 
(Stuk  n°.  2).  Deze  geachte  afgevaardigden  hebben  mij  mede¬ 
gedeeld,  dat  zij:  dit  amendement  intrekken  ;  derhalve  maakt 
dit  amendement  geen  onderwerp  vaïi  beraadslaging  meer  uit. 

Ten  tweede  is  er'  een  amendement  van  den  beer  Ebels  c.  s. 
(Stuk  n°.  4,  I),  maar  aangezien  dit  vervangen  is  door  het 
amendement  van  den  heer  Oud,  is  dit  amendement  vervallen 
en  maakt  dus  gr  en  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

In  de  derde  plaats  is  er  een  amendement  Van  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  6,  III),  strekkende  om  het 
artikel  als  volgt  te  'lezen: 

,, Hij ,  die  jaagt  op  grond,  waar  ëen‘  ander  tot  de  jacht 
gerechtigd  is,  moet  voorzien  zijn  van  een  schriftelijk 
bewijs  van  den  tot  de  jacht  gerechtigde,  tenzij1  hij:  zich 
bevindt  in  diens  gezelschap. 

Het  in  het  vorige  lid  bedoelde  bewijs  wordt  ook  ver- 
cischt  voor  het  zoekenl  of  rapen  van  eieren  van  water¬ 
wild.”^ 


(van  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 


van  de  Commissie  van  Rapporteurs  behelst  niets  anders  dm 
een  kleine  redactieverbetering.  Het  amendement  behoefr 
naar  mijn  meening  geen  verdere  'toelichting ;  het  spreekt 
.voor  zich  zelf  reeds  genoeg.  y  1 


Vcorgesteld  door  de  Commissie'  van  Rapporteurs,  maakt  het 
amendement  van  rechtswege  een  onderwerp  van  beraadsla¬ 
ging  uit.  a 


.De  heer  Ament  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  subamendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter?  Het 
eerste  gedeelte  van  het  door  mij  ingediende  subamendement 
mrekt  allleen  ter  verduidelijking.  Dit  het  schriftelijk  bewijs 
toch  zal  moeten'  blijken,  dat  het  een  vergunning  beteekent  oin 
de  jacht  te  mogen  uitoefenen  op  den  betreffenden  grond 
Vandaar  mijn  voorstel  om  aan  het  woord  „bewijs”  toe  te  voe¬ 
gen  de  woorden  „van  Vergunning” 

De  overwegingen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  die  er  mii  toe 
geleid  hebben  om. voor  te  stellen  aan  het  geamendeerde 'arti- 
kel  4  een  nieuw  lid  toe  te  voegen,  zijn  de  volgende. 

1  .  Den  jacntgerechtigde,  die  het  recht  van  jagen  aan  een 
ander  overdraagt,  moet  het  mogelijk  gemaakt  worden  op 
weinig  omslachtige  en  min  kostbare  wijze  die  overdracht  ta 
wijzigen  of  te  hernieuwen,  zonder  dat  er  ©en  -conflict  behoeft 
te  rijzen  tusschen  den  jager  en  den  jacktgerecktigde. 

i  .  /nijp.  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  het  den  jachtge- 
recktigde  ook  zonder  deze  bepaling  mogelijk  is  de  verdun¬ 
ning  tot  jagen  voor  een  bepaalden  tijd  te  verleenen,  doch 
in  zeer  vele  gevallen  zal  de  jager  door  verschillende  invloeden 
trachten  te  bewerkstelligen,  dat  deze  vergunning  voor  onbe- 
paalden  tijd  wordt  gegeven.  In  dit  geval  veroorzaakt  een 
eventueel  noodige  opzegging  moeilijkheden  van  allerlei  aard, 
die  daarenboven  de  goede  verhouding  tusschen  beide  partijen 
Verstoren  en  derhalve  niet  bevorderlijk  zijn  aan  „een  verzoe¬ 
ning  der  strijdige  belangen”,  zooals' dat  in  de  Memorie  van 
Antwoord  is  uitgedrukt. 

2b  Wanneer  een  vergunning  op  automatische  wijze,  m.a.w. 
periodiek,  ophoudt  van  kracht  te  zijn,  zal  zulks  niet 'alleen1 
bevorderlijk  zijn  aan  de  goede  verhoudingen,  doch  deze  be¬ 
paling  zal  mede  kunnen  beschouwd  worden  als  een  preven¬ 
tieve  maatregel  met  betrekking  tot  de  willdschade  en  het 
onderhouden  van  een  bovenmatigen  wildstand. 

3°.  Deze  bepaling  brengt  den  grondgebruiker-pachter, 
voor  zooverre  hij  jachtvergunningen  kan  geven,  in  -een  be¬ 
voorrechte  positie,  daar  het  niet  behoeft  Voor  te  komen,  dat 
beëindigen  der  pachttermijnen  samenvalt  met  bet  automa¬ 
tisch  afloopen  der  jachtvergunningen. 

Ten  slotte.  Mijnheer  de  Voorzitter,  volgt  uit  de  door  mij 
voor  ges  telde  bepaling,  dat  ook  jachtcomplexen  voor  niet  lan¬ 
ger  dan  drie  achtereenvolgende  jaren  kunnen  verpacht  wor¬ 
den.  waardoor  voorkomen  wordt,  dat  de  jager  groot  misbrui :c 
zal  maken  van  dé  Verkregen  jachtvergunningen,  wijll  de  jacht- 
gerechtigden  ieder  individueel  om  de  3  jaren  de  gelegenheid 
hebben  om  te  overwegen,  of  zij  bet  jaclvtreckt  aan  denzelfdeu 
jager  en  onder  dezelfde  Voorwaarden  zullen  afstaan. 


En  ten  slotte  een  subamendement  van  den'  heer  Ament  op 
het  amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  (Stuk  n°. 
6,  III),  voorkomende  op  Stuk  n".  7,  strekkende:  om: 

onder  ii°.  III,  tweeden  regel,  achter  het  woord  „bewijs” 
toe  te  voegen:  „van]  vergunning”; 

achter  het  woord  „gezelschap”  in  régel  4  te  laten  volgen 
een  nieuw  lid,  luidende: 

..Deze  vergunning  wordt  geacht  tot  w  e  der  o  p  zegge  n  g 
toe  verleend  to  zijn.  Wordt  zij  voor  een  bepaalden  ter- 
•iijn'  verleend,  dan  moet  deze  in1  het  schriftelijk  bewijs 
'verdeni  Vermeld.  Eena  vergunning  is  in]  geen  geval 
geldig  voor  een  langoren  termijn  dan  drie  achtereenvol- 
gendë  jaren.”. 

Ik  geef  in  de  eerste  plaats  het'  woord  eau  den  Voorzitter 
der  Commissie  van  Rapporteurs  tot  toelichting  van  het 
amendement  dier  Commissie. 

De  heer  van  Sasfcc  van  Ysselt.  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  amendement 


Het  subamendement  van  den  heer  Ament  (Stuk  n°.  7)  wordt  : 
ondersteund  dobr  de  heeren  Wintermans,  Fruytier,  ■van 
Voorst  tot  Voorst  en  van  Scbaik  en  maakt  mitsdien  een  onder¬ 
werp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Dresselliuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wenscb 
enkele  opmerkingen  te  maken  over  het  amendement  van  de 
Commissie  vain  Rapporteurs,  dat  mij  in  het  algemeen  ..aan- 
niemjeilijk  voorkomt,  doch  dat  zal  moeten  worden  gewijzigd 
in  verband  met  het  aangenomen  amendement  van  den  heer 
Van  Scha  ik. 

Het  Zal  dus  'moeten  luiden!: 

„Hij,  die  jaagt  op  grond,  waar  eieh  ander  tot  bet 
genot  van  de  jacht  gerechtigd  is,  moet  voorzien  zijn  van 
©en  schriftelijk  bewijs  van  dien  tot  dat  genot  gerechtigde, 
tenzij  hij  zich  bevindt  in  diena  gezelschap.” 

De  Commissie  zal  dit  ook  wel  bedoelen,  maar  ik  meende 
ér  toch  even  da  aandacht  op  te  moeten]  vestigen. 

[Wat  nu  het  amendement-Ament  betreft,  betwijfel  ik.  of 
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|Bresselhuys  e,  a.) 

lit  een  verbeterinf  is.  Vooreerst  wil  de  beer  Ament  bet  wóórd 
bewijs”  veranderen  in:  „van  vergunning”,  maar  ik  ver¬ 
moed,'  dat  de  beer  Amemt  niet  altijd  bet  cog  beeft  op  ver- 
o’unning,  omdat  mm  immers  ook  bij  verpachting  at  stand, 
van  de  jacbt  kan  doen.  Wil  bij  nu  in  dit  geval  bet  schrifte- 
iijk  bewijs  laten  vervallen  ?  Dit  is  mij  niet  duidelijk  ein  daar¬ 
om  zou  ik  van  den  geacbten  afgevaardigde  gaarne  vernemen, 

boe  bij  daarover  denkt.  . 

Wat  bet  slot  betreft,  dat  de  vergunning  wordt  geacht  te 
zijn  verleend  tot  wederopreggenB  toe  en!  dat  vermeld  most 
worden,  als  zij  voor  een  bepaalden  termijn  wordt  verleend, 
komt  mij  dit  voor  overbodig  te  zijn.. 

Uit  dien  aard  der  zaak  is  oen  vergunning  voor  wederopaeggen 
vatbaar;  dit  brengt  bet  karakter  van  vergunning  mede  en 
boa  minder  men  daarover  in  een  contract  scbnjft,  dies.  te 
sterker  maakt  men  de  positie  van  bem,  die  de  vergunning 
verleend  beeft.  Nu  geloof  ik,,  dat  bet  niet  de  bedoeling  van 
den  geacbten  afgevaardigde  is,  om  de  positie  van  bem,  die 
'die  ver°iunninig  verleent,  te  willen  verzwakken  en  daarom 
geloof  Ik,  dat  zijn  amendiement  geen;  aanbeveling  verdient. 

De  beer  Ruys  de  Reerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
land&cbe  'Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer  do  V corEuter !  W at 
biet  amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  betreft, 
-  ■  ■  ■  "  ’  ^  11  ros.  Indien  de  Com- 


foenl  ik  bet  eens  met  den1  beer  Dressw-.,  ----- -- 

missie  diens  advies  volgen  wil  en  bet  blijkt,  dat  het  amende¬ 
ment  door  niemand  wordt  bestreden,  ben  ik  bereid  bet  over 

te  nemen.  ,  , 

Ook  de  opmerkingen!  over  bet  amendement  van  den  neer 
'Ament  komen  mij  aanvankelijk  juist  voor..  De  jacnt  kan  niet 
alleen  a;an  derden;  vergund  zijn,  . maar  zij  kan  ook  z  i  j n  ver¬ 
pacht.  Wil  men  een.  verduidelijking  van  hetgeen  in  bet  ont¬ 
werp  staat,  dan  zou  bet  misschien  aanbeveling,  verdienen  te 
lezen:  ,,een  daartoe  strekkend  schrif  telijk  bewijs  . 

Ik  bieb  ook  eeniig  bezwar  tegen  bet  door.  .den  boei’  Amant 
voorgestelde  nieuwe  tweede  lid.  Ik  vraag  mij  af,  naar  aanlei¬ 
ding  van  hetgeen  ik  straks  gezegd  heb,  oi.er  wel  voldoende 
giond  is,  om  in  te  grijpen  in  de  contra, ctavrij beid.  Bei  geachte 
afgevaardigde  wil  vermoedeiijk  ook  de  j achtrvsrpac liting  naar 
den  tijd  limiteeren,  maar  dit  valt  niet  onder  de  bswcoraiiig 
van  zijn  amendement,  want  onder  vergunning  valt,  gelijk  ik 
heb  opgemerkt,  geen1  j  ach  tv erp  achting. 

De  beer  van  Sas van  Ysselt,  voorzitter  van.  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  opmerking 
van  den  beer  Dresselbuys  is  volkomen  juist.  Het  amendement 
klopt  niet  meer  op  bet  nieuwe  art  3  na  de  wijziging,  weRe 
daarin  door  de  overneming  van  de  amendementen  van  den 
•beer  van  Scbaik  is  aangebraeht.  .  .  _  1  , 

Ik  heb  derhalve,  namens  de  Commissie,  de  eer  de  volgende 
wijziging  op  uw  tafel  te  deponeeren. 

De  Voorzitter :  Het  amendement  van  de  Commissie  van 
Rapnorteura  wordt  in  dien  zin  gewijzigd,  dat  in  den.  laten 
regel  tusscihen  de  woorden :  ,,©011  ander  tot  en  ,,d©  jacht 
wordt  gevoegd !  ,  ,tet  genot  van,?  ’  en  'in  den  3 den  regel  in  de 
plaats  van:  ,,de  jacht”,  moet  worden  gelezen:  ,,dat  genot”. 

De  beer  Ament:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  beer  Dressel¬ 
buys  en  de  Minister  vragen,  of  ik  hier  bedoeld  heb  alleen 
vergunning  of  ook  bet  afstaan  van  de  jacbt.  Ik  heb  alleen 
op  bet  oog  gehad  vergunningen,  zooals  die  gegeven  worden 
door  kleine  grondeigenaars  en  pachters,  die  zelf  niet  . jagen. 

Iemand,  die  zoo’n  vergunning,  geeft,  geeft  een  schriften] k 
•bewijs  aan  den  jager,  dat  deze  op  zijn  grond  mag  jagen.  De 
jager  steekt  dat  bewijs  in  den  zak  en  loopt  er  20,  30  j aren 
mede  rond.  Wanneer  de  rechthebbende  op  de  jacht  dat  bewijs 
teniet  wil  doen,  wanneer  bij  die  gunst  weder  wil  intrekken, 
dan  kost  hem  dat  geld  en  veel  moeite,  want  er  is  noodig  een 
opzegging  per  deurwaardersexploot . 

Ik  handhaaf  dus  mijn  subamendementen.  Ik  acht  bet  niet 
noodig”,  te  laten  uitkomen,  dat  bet  niet  alleen  moet  slaan 
op  de  vergunningen,  maar  ook  op  bet  afstaan  van  de  gebeele 

•jacht.  .  . 

Men  zal  zeggen,  dat  hiermede  een  nieuw  element  in  de 


(Ament  e.  a.) 

wet  gebracht  wordt ;  dat  geef  ik  toé,  maar  hetzelfde  element 
is  zelfs  te  vinden  ini  de  Pruisische  Jachtwet,  volgens  welke 
men  alleen  jacktschappen  beeft  en  waar  bet  veel  mindei 
noodig  is  dan  bier. 

De  beer  Tan  Schalk :  Mijnbeer  de  Voorzitter !  Ik  meen,  dat 
door  een  redactioneele  wij  ziging  te  ^  gemest  kan  gekomen 
wor  den  aan  de  bezwaren,  die  geopperd  zijn  tegen'  hetgeen  de 

beer  Ament  voorstelt.  .  .  ,  , 

Daarom  geef  ik  den1  beer  Ament  in  overweging  om  het 
eerste  deel  van  zijn  sul;, amendiement.  strekkende. oni^  achter 
bet  woord  „bewijs”  toe  te  voegen  „van  ver, gunning  ,  in 
trekken  en  dién!  aanbef  van  bet  tweede. subamendement  aldus 
te  doen  luiden:  „Eten  vergunning,  tot  ^.agen!  wordt  geacht  tot 
weder  op  zegge  ns  tce  verleend  te  zijn.  .. 

Dan  wordt  bet  doel  van  djsni  beer  Ament  bereikt  en  zijn  ce 
hoofdbezwaren  van  dienl  beer  Dresselbuys  en  den  Minister, 
vervallen. 

De  Voorzitter :  De  beer  Ament  deelt  mede  dat  bii  zijh 
eerste  subamendement,  om  achter  het  woord  „bewijs  toe  te 
voegen:  „van  vergunning”  intrekt,  zoodat  dit  geen  oi.dei- 
werp  van  beraadslaging  meer  uitmaakt.  ^ 

Verder  wijzigt  bij  den  aanbef  van  bet  dooi  bem  voois 
stelde  nieuwe  lid,  zoodat  die  zal  luiden: 

„Eene  vergunning,  tot  jagen  .wordt  geacht  tot  weder- 
opzeggens  toe  verleend  te  zijn.”. 


en  verder  als  in  Stuk  n°.  7. 

De  beer  Ruys  de  Reerenbrouck,  Minister  van  Binmn- 
landscbe  Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer  .de  Voorzitter!  Wat 
betreft  bet  amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs, 
dat  gewijzigd  is,  zoodat  de  technische  fout,  die  er  nog  m 
zat,  er  uitgelicht  is,  verklaar  ik  bij  dezen  bet  over  te  nemen. 

Hst  amendement  van  den  beer  Ament  acht  ik  overbodig. 
De  opneming  van  een  zoodanige  bepaling  is,  cm,  een  andere 
qualificatie  toe  te  passen  —  de  geachte  afgevaardigde  de 
lieer  Ament  boude  bet  mij  ten  goede  —  allesbehalve  mooi 
en  ik  zou  bet  op  prijs  stellen,  als  de  Kamer  dit  met  mooie 
amendement  niet  in  bet  ontwerp  eten  plaats  gunde.: 

De  Voorzitter:  Daar  de  Regeering  bet  gewijzigde  amen¬ 
dement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  lieett  oveige- 
nomen,  maakt  dit  geen  onderwerp  van  beraadslaging 

meer  uit.  .  , 

Het  subamendement  van  den  beer.  Ament  is  dus  nu  .ge¬ 
worden  een  amendement  op  bet  gewijzigde  RegeenngsartikeL 

Ik  verzoek  thans  de  Commissie  van  Rapporteurs  haar 
oordeel  mede  te  deelen  omtrent  de  Regeeringswijziging  en 
omtrent  bet  gewijzigde  amendement  van  den  beer  Amen  . 

De  beer  van  Sasse  Tan  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  gaat  gaarne  akkoord  met  de  Regeermgswijzi- 

gll\Vat  betreft  bet  amendement  van  den  beer  'Ament  is  de 
meerderheid  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  van  oordeel , 
dat  bet  geen  aanbeveling  verdient  bet  aan  te  nemen,  als 
zijnde  bet  totaal  overbodig.  De  minderheid  kan  zich  echte; 
wel  met  bet  amendement  vereenigen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigd  amendement  Tab  den  beer  Ament  wordt  met 
45  tegen  29  stemmen  aangenomen. 

Vóór  hebban  gestemd  de  beeren  Hermans1,  K.  ter  Laan, 
Bongaerts,  Duymaer  van  Twist,  van  Rijckevorsel,  Nolens, 
Ijzerman,  Feber,  Fruytier,  iWeitkamp,  Brautigam 
rer  Moerel,  de  Boer,  mevrouw  de  V nes — Bruins,  de  Leeiei 
Juten,  van  den  Tempel,  mejuffrouw  Grteneweg V  de  beeren- 
Diiys,  van  Rijzewiik,  Kersten,  yan  Koerst  tot  Voorst,  t<u 
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der  Molen,  van  Schalk,  Beumer,  van  Zadelboff  Surin^' 
van  Wijnbergen,  Knigge,  Kuiper.  Bulten,  Braat,  Schaper’ 
Eleskens,  van  Braambeek,  van  de  Bilt,  Micbieisen,  Bomans’ 
Hiemstra,  Ament,  Wintennans,  Albarda,  Stulemeijer’ 
Rutten  en  van  Dijk'. 

T &0'm  hebben  gestemd  de  boeren  Ter  Hall,  Lovink  Krij¬ 
ger  Tilanus,  H.  Colijn,  de  Monté  ver  Loren,  Snoei 
Henkemans.,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Bakker,  Ebels 
Smeenk,  Bierema,  Gerretson,  mejuffrouw  Katz,  de  beeren 
van  Vuuren,  van  Rappard,  Deckers,  Rutgers  van  Rozenburg 
mevrouw  Bakker — Kort,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  beeren 
Marchant,  Dresselhuys,  de  Wilde,  Ketelaar,  van  Sasse  van 
Ysselt,  Schouten,  Heukels,  Kolkman  en  de  Voorzitter. 

Het  gewijzigd  artikel  4,  thans  luidende: 

,, Hij  ,  die  jaagt  op  grond,  waar  een  ander  tot  bet  genot 
van  de  jacbt  gerechtigd  is,  moet  voorzien  zijn  van  een 
schrift  el  ijk.  bewijs  van  den  tot  dat  genot  gerechtigde, 
tenzij  bij  zich  bevindt  in  diens  gezelschap. 

Eene  vergunning  tot  jagen  wordt  geacht  tot  wederop- 
zeggens  toe  verleend  te  zijn.  Wordt  zij!  voor  een  bepaal¬ 
den  termijn  verleend,  dan  moet  deze  m  bet  schriftelijk 
bewijs  worden  vermeld.  Eene  vergunning1  is  in  geen 
geval  geldig  voor  een  langoren  termijn  dan  drie  achter¬ 
eenvolgende  jaren. 

.  Het  in  bet  vorige  lid  bedoelde  bewij's  wordt  ook  ver‘- 
eischt  voor  bet  zoeken  of  rapen  yan  eieren  van  water¬ 
wild. ”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  "V  oorzitter :  De  Commissie  van  Rapporteurs  voor  bet 
ontwerp  van  wet  tot  regeling  van  bet  algemeen’  vormend 
middelbaar  en  booger  onderwijs  (65)  kan  binnen  den  lij 
art.  o2  van  bet  Reglement  van  Orde  bepaalden  termijn, 
welke  den  23.3ten  dezer  verstrijkt,  niet  met  baar  Verslag  ge¬ 
reed  zijn.  Zij  verzoekt  den  bedoelden  termijn  te  willen° ver¬ 
lengen  tot  1  Mei  a.s.  Ik  stel  voor,  dit  verzoek  toe  te  staan. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

De  Voorzitter :  Aan  de  orde  is  nu  een  amendement  van 
de  beeren  Deckers,  Kolkman,  van  Sasse  van  Ysselt,  van  Rap¬ 
pard.  A.  Colijn,  Lovink,  van  Voorst  tot  Voorst  en  Weitkamp, 
(Stuk  n°,  12),  strekkende  om  achter  Titel  I  in  te  voegen  een 
nieuwen  Titel  I  A.  (De  Jacbtscbappen).  Ik  stel  mij  voor,  dat 
sommige  leden  deze  gelegenheid  willen  benutten  om  enkele 
o  1  genie  en  a  beschouwingen  over  de  jachtsicbappen  ie  houden. 
Mij  dunkt,  dat  er  geen  bezwaar1  tegen  is,  dit  te  doen  bij  artikel 
I  van  dezen  titel,  en  daartegen  zal  ik  dus  geen  bezwaar  maken. 
Artikel  I  luidt: 

„Voor  de  uitoefening  en'  bet  beheer  van  de  jacht 
kunnen,  jaehtsckapoen  worden  ingesteld. 

Het  j achtsch a p  is  rechtspersoon.” 

De  beer  Deckers  verkrijgt  bet  woord  tot  toelichting  van 
bet  amenaement  en  zegt:  Mijnbeer  de  Voorzitter !  Niet  alleen 
in  de  stukken,  maar  ook  bij  de  algemeene  beschouwingen 
zijn  de  jacbtscbappen  ter  sprake  gekomen  en  daarbij  werd 
niet  nagelaten  in  bet  kort  te  wijzen  op  de  voordeelen,  aan 
de  instelling  er  van  verbonden..  Aan  niemand  kan  bet  onbe¬ 
kend  zijn,  wat  men  onder  een  jacbtscbap  beeft  te  verstaan, 
te  weten  een  rechtspersoon,  waardoor  de  belanghebbenden  in 
staat  worden  gesteld  de  jacht  uit  te  oefenen  en  te  beheeren. 
Aan  de  instelling  van  zoodanige  jachtscbappen  zijn  onmis¬ 
kenbare  voordeelen  verbonden.  Ik  stel  mij  voor,  aan  deze 
voordeelen  eenige  woorden  te  wijden  en  vervolgens  bet  licht 
te  doen  vallon  op  do  samenstelling  van  de  jachtscbappen,  op 
de  wijze  van  bun  totstandkoming  en  op  bun  werkwijze. 

Een  jacbtscbap  beperkt  het  aantal  personen,  dat  practiscb 
de  jacht  zal  uitoefenen.  Wij  bebben  ook  bij  de  bier  gevoerde 


(Deckers.) 

besprekingen  kunnen  vernemen,  dat  bet  zeker  in  den  reovl 
niet  is  te  achten  in  bet  belang  van  den  landbouwer,  dat  deze 
oe  jacht  practiscb  zal  beoefenen.  Zij,  die  bun  volle  aandacht 
.henken  niet  alleen  aan  den  landbouw  als  zoodanig-  maar 
ook  aan  ben,  die  den  landbouw  als  bedrijf  uitoefenen,  zullen 
•  mil  ,eens  z1Wj  dat  bet  in  bet  algemeen  niet  wenschelijk 
*s  te  bevorderen,  dat  de  boeren  jagers  worden.  Dit  is  niet 
gewenscht  voor  de  boeren  zelf  en  daardoor  ook  niet  voor  den 
landbouw.  En  toch  zal  dit  gaan  voorkomen,  meer  dan  men 
denkt,  meer  dan  de  leden  meenen,  die  te  kennen  bebben 
gegeven,  dat  naar  bun  meening  verstandige  boeren  als  regel 
f-let  practiscb  bet  jachtbedrijf  zullen  gaan  beoefenen,  maar 
liever  bun  volle  aandacht  zullen  blijven  schenken  aan  de 
zaken  van  bun  bedrijf. 

nift  yWten,  dat  deze  wet  min  of  meer,  zij 
bet  ongewild,  de  strekking  beeft  de  landbouwers  te  brengen 
tot  de  jacht.  Voor  den  pachter  zal  dit  in  bet  algemeen  niet 
zoozeer  golden,  omdat  wel  als  regel  kan  worden  aangenomen 
dat  een  van  de  vele  bepalingen,  welke  automatisch  in  ieder 
pachtcontraet,  niet  altijd  met  evenveel  recht  eïi  even  ver¬ 
klaarbaar  zullen  worden  opgenomen,  zal  zijn,  dat  de  eigenaar 
zich  bet  jachtreekt  voorbehoudt.  Maar  dit  geldt  natuurlijk 
niet  voor  den  eigenaar-gïondgebxuiker.  Het  valt  niet  te  ont¬ 
kennen,  dat  meer  dan  tot  nu  toe  de  eigenaar-grondgebruiker 
min  cx  meer  gestuurd  wordt  in  de  richting  van  de  jacbt. 

-*■  J-ii-ön  bet  jacbtscbap  is  iniusscben  een  goede  geregelde  uit¬ 
oefening  van  de  jacbt  mogelijk.  Het  jacbtscbap  zal  de  jacbt 
verpachten,  zal  op  de  jacbt  toezicht  uitoefenen,  welk  toezicht 
uitgaat  van  bet  bestuur.  Bij:  de  verpachting  van  de  jacht 
zuilen  \  oerwaarden  kunnen  en  moeten  worden  gesteld 
omtrent  den  wildstand,  de  bejaging  en  dergelijke.  Veel  meer 
dan  de  pachters  of  ei  gena  ren-gron  dge  b  ruikers  individueel 
zulks  vermogen,  zal  de  leiding  van  bet  jacbtscbap  een  invloed 
ten  goede  kunnen  oefenen  op  den  stand  van  bet  wild  Door 
de  leiding  die.  van  bet  jacbtscbap  uitgaat,  zal  gemakkelijker 
dan  door  de  leiding  individueel  aan  de  verschillende  belang¬ 
hebbenden  over  te  laten,  kunnen  worden  bereikt,  dat  binnen 
bet  gebied  van  bet.  jacbtscbap  van  een  overmatigen,  wildstand 
geen  sprake  kan  zijn.  "Voor  den  individueelen  jaohtveipach- 
ter  en  voor  den  grondgebruiker,  die  niet-jagpr  is,  is  dit  alles 
moigelijk. 

Een  derde  voordeel  van  bet  jacbtscbap  is  hierin  gelegen, 
dat  degenen,  die  bij  bet  jacbtscbap  belang  bebben,  een  ge¬ 
meenschappelijk  belang  behartigen,  nl.  de  regeling  van  den 
Wildstand,  welke  door  ben  gemeenschappelijk  wordt  getrof- 
fen.  Het  onderling  overleg  en  de  gemeenschappelijke  beraad¬ 
slaging  zullen  voorkomen,  dat  van  een  van  beide  zijden  de 
zaak  op  de  spits  wordt  gedreven.  Een  kenner  van  onze  agra¬ 
rische  verhoudingen,  de  belaas1  te  vroeg  aan  den  Nederland- 
schen  landbouw  ontvallen  professor  Koenen,  voorstander  ook 
van  bet  instituut  der  jacbtscbappen,  beeft  eens  verklaard, 
dat  dit  de  meest  sympathieke  zijde  van  de  jacbtscbappen  was, 
dat  allen,  die  belang  bebben  bij  een  zelfde  zaak,  in  gemeen 
overleg  treden  om  deze  zaak  zoo  goed  mogelijk  te  behartigen.: 

.  In  de  vierde  plaats  zal  bet  jacbtscbap  bieden  een  behoorlijk 
jachtterrein,  een  aaneengesloten  geheel.  Conflicten,  die 
anders  gemakkelijk  kunnen  ontstaan,  worden  hierdoor  voor¬ 
komen.  Conflicten  kunnen  immers  gemakkelijk  ontstaanl, 
indien.de  jacbt  wordt  beoefend  op  een  terrein,  bestaande  uit 
verschillende  peroeelen,  voor  welke  dikwijls  verschillende 
jaobtbepalingen  gelden.  Een  dergelijk  jachtterrein,  samen¬ 
gesteld  uit  onderdeelen,  waarvoor  verschillende  iachtvoor- 
waarden  gelden  en  waar  de  jager  bovendien  telkens  per¬ 
ceel  en  ontmoet,  waar  bij  niet  mag  jagen  en  waarop  de  be¬ 
palingen  van  de  wet,  b.v.  in  zake  bet  vasthouden  van  zijn 
bonden,  bet  ontladen  van  zijn  geweer,  van  toepassing  zijn, 
zal  weinig  jagers  trekken.. Derhalve  zal  de  opbrengst  van  een 
dergelijk  jachtterrein  gering  zijn  en  is  bet  ook  uit  dat  oog¬ 
punt  beter,  een  zoodanig  jachtveld  in  te  stellen  (en  bet  jacbt¬ 
scbap  biedt  daartoe  een  goede  gelegenheid),  dat  deze  be¬ 
zwaren  voor  de  jagers  ophouden  te  bestaan. 

Een  vijfde  voordeel  is,  dat  voorkomen  wordt  dat  geen  be¬ 
hoorlijk  jachtveld  is  samen  te  stellen,  dat  derhalve  van  ver¬ 
pachting  van  jacbt  geen  sprake  kan  zijn  en  ieder,  gebruik 
makende  van  de  bevoegdheid,  hem  door  de  wet  verleend,  op 
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eigen  land  zal  Rebben  op  te  treden,  hetgeen  uit  den  aard 
van  de  zaak  maar  al  te  gemakkelijk  aanleiding  kan  geven  tot 
moeilijkheden  en  erger  tusschen  jagenden  onderling'. 

■Het'  jaicEtschap  verkrijgt,  en  dat  is  het  zesdia  voordeel,  dat 
hij  de  j aehtverpaehting  gelden  worden  opgebracht,  welke  ter 
beschikking  komen  van  het  jachtschap  en  dia  kunnen  worden! 
aangewand  tot  een  of  ander  nuttig  doel.  Krijgt  iedere 
eigenaar  voor  zij n perceel  een  zekere  opbrengst  van  do  jacht, 
dan  zal  diit  dikwijls  een  bedrag  zijn  van  weinig  beteekenis. 
Ba  jaehtopbrengst  van  een  jaclitsebap  zal  echter  steeds  ©en 
bedrag  zijn  lang  niet  zonder  belang.  Deze  som,  gesteld  ter 
beschikking  van  bet  bestuur,  kan  aangewend  worden  tot 
pen  of  ander  doel  van  algemeen  nut,  kan  bijv.  uitstekend 
gebruikt  worden  tot  betaling  van  de  renten,  die  wegens  de 
opheffing  van  de.  heerlijke  j  ach  tree  hten  Verschuldigd  zullen 
worden  door  de  eigenaars. 

Een  niet  gering  voordeel  is  ook  hierin  gelegen,  dat  daar, 
waar  een  jachtschap  bestaat,  de  strooperijen  aanzienlijk 
zullen  afnemen.  Dit  springt  onmiddellijk  in  het  oog.  Ik  be¬ 
hoef  bier  niet  te  spreken  over  de  groote  nadeelen  van  zede- 
lijken  en  van  economischen  aard,  aan  bet  stroopersbedrijf 
verbonden.  Tal  van  behoorlijke  landbouwbedrijven  zijn  ver¬ 
nietigd,  doordat  de  leider  belaas  verviel  tot  bet  uitoefenen 
van  bet  stroopersbedrijf.  Tal  van  gezinnen  ziin  ongelukkig 
geworden,  doordat  de  strooper  overging  tot  andere  nog  meer 
afkeurenswaardige  handelingen.  Waarom  zal  nu  bet  stroo- 
persbedrijf  aanzienlijk  af  nemen  daar,  waar  jachtschappen 
bestaan?  Voornamelijk  zal  dat  komen,  doordat  vroeger  door 
bet  stroopen,  waarover  men  overigens  moge  denken,  zooals 
men  wil,  meermalen  een  dienst  bewezen  w_erd  aan  de  land- 
bouwcultuur.  Nu  echter  zal  de  strooper  worden  de  tegen¬ 
stander  van  den  landgebruiken  De  grondgebruiker  immers 
beschikt  zelf  over  de  jacht,  bet  jachtschap  beeft  er  belang 
bij,  dat  de  voorwaarden,  die  bet  aangaat  met  den  pachter 
van  de  jacht,  ook  worden  nageleefd,  dat  die  pachter  in  bet 
jachtschap  ook  wezenlijk  vindt,  wat  bij  er  van  verwacht.  .De 
leiding  van  bet  jachtschap  en  de  tot  bet  jachtschap  be- 
hoorende  boeren  staan  dus  vijandig  tegenover  de  wild- 
strooperijen.  De  eigenlijke  wilddief  wordt  de  vijand  van  den 
boer.  Vroeger  stond  de  boer  dikwijls  niet  vriendschappelijk 
tegenover  den  man,  die  de  jacht  uitoefende  op  zijn  terrein, 
afgescheiden  van  de  vraag,  of  dat  een  sportjager  of  een 
beroepsjager  was. 

Nu  komt  de  jager  in  zekeren  zin  in  dienst  van  bet  jacht¬ 
schap;  bij  zal  onder  aanwijzing  van  de  leiders  van  het  jacht¬ 
schap  zorg  dragen  voor  een  zekeren  wildstand,  en  komt  dus 
te  staan  aan  de  zijde  van  de  boeren.  Het  is  duidelijk,  de  zaak 
is  geheel  omgekeerd. 

Ten  slotte  wijs  ik  nog  als  voordeelen  aan,  dat  de  regeling 
van  de  vergoeding  der  schade,  aangeriebt  door  bet  wild, 
veel  gemakkelijker  te  treffen  is,  indien  men  te  doen  beeft 
met  de  leiding  van  een  jachtschap  —  indien  bet  mocht  voor¬ 
komen,  dat  door  wild,  in  bet  jachtschap  verblijvend,  schade 
is  aangeriiebt  aan  de  aangelanden  —  dan  indien  men  te 
doen  beeft  meit  verschillende  eigenaars  of  gebruikers  van  bet 
land. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ziehier  een  aantal  voordeelen  aan 
de  instelling  van  jaebtsebappen  verbonden.  Het  zou  gemak¬ 
kelijk  zijn,  ze  nog  met  een  aantal  te  vermeerderen.  Ik  wil 
(vijzen  op  bet  verzoekschrift,  dat  ons  bereikt  beeft  van  de 
Vereeniging  tot  behoud  van  natuurmonumenten.  Veel  van 
hetgeen  in  dat  verzoekschrift  wordt  gevraagd,  zal  worden 
v-erzekerd,^  indien  jaebtsebappen  worden  ingesteld.  Ik  wil 
vijzen  op  bet  zeer  merkwaardige  artikel  ,,Een  nieuwe  Jacht¬ 
net”  van  dr.  Tbijsse,  in  De  Amsterdammer  van  24  Februari 
1923.  Ook  wat  dr.  Thij  sse  vreest,  een  ernstige  vermindering 
mn  den  vogelrijkdom  van  ons  land,  zal  voor  een  goed  deel 
'Ormaden  worden  indien  jaebtsebappen  worden  ingesteld. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  geachte  afgevaardigde  de  beer 
Bierema  beeft  in  zijn  redevoering,  gehouden  bij  de  alge¬ 
mene  beschouwingen  over  dit  wetsontwerp,  ook  gewezen  °op 
iet  nut,  dat  door  jaebtsebappen  zou  zijn  te  bereiken.  Maar, 
:oo  zeide  deze  geachte  afgevaardigde^  wij  zullen  met  een 
ïogmg  tot  instelling'  van  jaebtsebappen  weinig  succes  kim- 


nen  behalen,  want  nit  de  stukken  blijkt',  'dat  de  Regeering 
tegen  jachtschappen  bezwaar  beeft. 

Ik  meen  echter,  dat  de  bezwaren  der  Regeering  tegeii 
jachtschappen  meer  betroffen  die  jaebtsebappen,  welke  be¬ 
doeld  werden  door  de  Staatscommissie  1904,  te  weten  de  ver¬ 
plichte  jachtschappen.  steunende  alleen  op  de  rechten  van 
de  grondeigenaren,  en  ingesteld  automatisch  over  geheel 
Nederland.  Maar  zij,  die  bet  door  ons  ingediende  amende¬ 
ment  hebben  bestudeerd,  zullen  weten,  dat  de  jachtschappen, 
welke  door  ons  worden  voorgestaan,  van  ganseb  anderen 
aard  zijn  dan  die,  welke  de  Staatscommissie  bedoelde.  Da 
bezwaren  der  Regeering  kunnen  m.  i.  voor  deze  jaebtsebap¬ 
pen  niet  gelden.  Deze  jachtschappen  immers  kunnen,  voor 
zoover  zij  strooken  met  bet  belang  van  den  landbouw,  worden 
ingesteld  door  Gedeputeerde  Staten,  of  op  initiatief  van  de 
Staten  zelf,  öf  door  da  Staten,  daartoe  gebracht  door  bet 
verzoek  van  een  aantal  grondgebruikers.  Bezwaren,  die  men 
wellicht  tegen  jachtschappen  in  bet  algemeen  zou  kunnen 
hebben,  gelden  te  minder,  indien  men  de  samenstelling  van 
de  jaebtsebappen,  door  ons  amendement  bedoeld,  in  aan¬ 
merking  neemt. 

Ik  kom  zoo  tot  bet  tweede  deel  van  mijn  betoog:  de  samen¬ 
stelling  der  jachtschappen. 

Wie  zullen  leden  zijn  van  bet  jachtschap ? 

Lid  van  bet  jachtschap  zijn:  1°.  alle  grondgebruikers, 
wronende  binnen  bet  gebied  van  bet  jachtschap,  dus  zoowel 
de  paebters-grondgebruikers  als  de  eigenaren-grondgebrui- 
kers. 

In  de  tweede  plaats  zijn  lid  Van  bet  jachtschap  alle  eige¬ 
naren,  die  zich  bet  jachtrecht  hebben  voorbehouden.  Hier¬ 
door  wordt  gewaarborgd  een  onmiskenbare  versterking  yani 
de  positie  van  den  grondgebruiker.  Immers  de  grondgebrui¬ 
ker  individueel  is  bij  de  dn  Nederland  bestaande  verhoudin¬ 
gen  tegenover  den  grondeigenaar  steeds  de  zwakke  partij.  Ik 
erken  dankbaar,  dat  in  ons  land  de  overgroot©  meerderheid 
van  grondeigenaren,  die  bun  land  hebben  verpacht,  van  bun1 
positie  van  overwicht  geen  verkeerd, gebruik  maken’.  Maar  dat 
neemt  niet  weg,  dat,  als  een  grondeigenaar  dat  wel  zou  willen 
doen,  vele  bepalingen  van  deze  wet  den  grondgebruiker  niet 
zouden  vermogen  to  beschermen  tegen  den  grondeigenaar. 
Individueel  .  staat  de  grondgebruiker  tegenover  den  eigenaar 
zwak.  Wat  is  nu  . meer  voor  de  band  liggende,  dan  dat  de 
grondgebruikers  zich  vereenigen  in  jachtschappen  ter  onder¬ 
linge  versterking? 

Het  verdient  de  aandacht,  dat  bet  wetsontwerp  aan  den! 
pachter  Van  den  grond,  waarop  de  eigenaar  zich1  bet  jacht- 
reeht  beeft  voorbehouden,  niet  den  minsten  invloed  toekent 
voor  wat  de  jacht  betreft.  Ons:  amendement  brengt  ook  deze 
personen  als  stemgerechtigd  lid  dn  bet  jachtschap  en  geeft 
hem  dus  eenigen  invloed1  op  de  regeling  van  de  jacht. 

Ten  derde  neemt  naast  den  gr’ondgebruiker-pacbter  eii  deri 
grondgebniiker-eigenaar  bet  jachtschap  nog  alk  leden  aait  die 
eigenaren,  die  zich  bet  jachtrecht  hebben  Voorbehouden,  en 
die,  zooals  bekend  is,  heel  dikwijls  zelf  niet  jagen,  maar  bet 
jachtrecht  weer  aan  anderen  overgeven.  Alleen  zij  dus,  eige¬ 
naren  en'  pachters1,  die  bij  een  goede  eultunr  en  een  goed 
gebruik  van’  den  bodem  belang  hebben  en  een  zoo  groot  moge^ 
lijke  opbrengst  van  landbouwproducten  verlangen,  kunnen! 
lid  zijn  van  bet  jachtschap.  Nogmaals  wil'  ik  er  nadrukkelijk 
OD  wijken,  dat  zij,  die  alleen  pachters  van  de  jacht  zijn,  zoo- 
als’  men  bet  populair  noemt,  geen  lid  kunnen  zijn  Van  bet 
jachtschap.  De  ervaring  leert,  dat  de  moeilijkheden  tusschen' 
landbouwer  en  jager  juist  dan  ontstaan,  wanneer  men  te  doen 
beeft  met  zulke  jagers,  die  bij  den  opbrengst  van’  den  bodem' 
'geen  belang  hebben,  maar  die  alleen!  jagen.  Deze  personen 
moeten  niet  medespreken  in'  bet  jachtschap  en'  zij  doen  bet 
dan  ook  Volgens  bet  door  ons  ingediende  amendement  niet. 
Zij:  zullen  geen'  medezeggenschap  Kebben  in  bet  jachtschap,' 
maar  de  belanghebbenden  bij  den’  bodemopbreiigst  zullen,  in' 
bet  jachtschap  zeggenschap  hebben  over  de  jagers,  aangezien1 
zij  bet  zijn,  die  hebben  uit  te  maken,  onder  welke  voorwaar¬ 
den  de  jacht  binnen  de  grenzen  van  bet  jachtschap  zal  wor¬ 
den  uitgeoefendv 

Met  bet  geven  Van  'eën'  'sterker'  positie  aan!  den.  grondge¬ 
bruiker.  dan  die,  welke  bet  wetsontwerp'  hem  biedt,  ver- 
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eenigt  zicb  trouwens  gaarne  de  verstandige  jager1,  die. in  bet 
jacbtscbap  de  cultuur  niet  wil  tegenhouden,  die  in  bet 
jachtschap  de  wildscbade  tot  een  minimum  wil  beperken  en 
die  de  belangen  van  den  landbouw  ook  afdoende  beschermd 
wil  hebben,  die  echter  naast  dit  alles  zich  zelf  gaarne  een 
behoorlijk  jachtterrein  tegen  een  behoorlijken  prijs  ziet  ter 
beschikking  gesteld. 

Thans  een  enkel  woord,  Mijnheer  de  Voorzitter,  over  de 
totstandkoming  zooals  de  voorstellers'  zich  die  hebben  ge¬ 
dacht. 

In  de  eerste  plaats  zal  een  jachtschap  tot  stand  kunnen 
komen  op  initiatief  van  Gedeputeerde  Staten.  In  de  tweede 
laats  op  initiatief  van  een  aantal  grondgebruikers.  Tegen 
enadeeling  van  de  belangen  van  de  een  of  andere  groep 
vindt  men  het  beroep  op  de  Kroon,  dat  tegen  een  besluit 
van  Gedeputeerde  Staten  kan  worden  ingesteld.  Wanneer  het 
in  het  belang  van  den  landbouw  zou  zijn,  dat  in  een  zeker 
ebied  een  jachtschap  kwam,  ligt  het  nog  niet  voor  de  hand, 
at  de  onmiddellijk  belanghebbenden,  de  grondgebruikers, 
er  altijd  toe  zouden  overgaan  om  dat  jachtschap  aan  te  vra¬ 
gen.  Het  geval  is  niet  zoo  heel  moeilijk  denkbaar,  dat  er 
grondgebruikers  zijn,  die  de  meening  zouden  hebben,  dat  dit 
door  hun  eigenaar  niet  gaarne  zou  worden  gezien  en  dat 
wellicht  eenige  onaangename  gevolgen  uit  die  handeling  voor 
hen  zouden  kunnen  voortvloeien. 

Het  zal  echter  altijd  mogelijk  zijn,  hetzij  door  een  organi¬ 
satie  van  belanghebbenden,  hetzij  door  eènige  personen  ge¬ 
zamenlijk  de  belangstelling  van  Gedeputeerde  Staten  te  vra¬ 
gen  voor  den  toestand  binnen  een  zeker  gebied  en  Gedepu¬ 
teerde  Staten  in  overweging  te  geven  op  eigen  initiatief  tot  de 
instelling  van  een  jacbtscbap  over  te  gaan.  Wij  kunnen  dus 
het  initiatief  van  Gedeputeerde  Staten  niet  missen. 

Het  eenige  bezwaar,  dat  er  tegen  kan  wTorden  ingébracht,  is, 
dat  het  niet  onmog’elijk  is,  dat  Gedeputeerde  Staten  een  jacht¬ 
schap  zouden  instellen  tegen  den  zin  van  de  onmiddellijk  be¬ 
langhebbenden.  inderdaad  is  dit  een  bezwaar,  al  geloof  ik 
niet,  dat  het  heel  dikwijls  zal  behoeven  te  worden  gevreesd. 
Om  echter  een  dergelijke  instelling  onmogelijk  te  maken,  is 
door  ons  amendement  —  ik  wees  er  reeds  op  —  een  beroep  op 
de  Kroon  opengesteld  en  het  is  toch  zeker  geen  gewaagde 
veronderstelling,  wanneer  wij  meenen,  dat  indien  werkelijk 
de  plannen  van  Gedeputeerde  Staten  in  strijd  zouden  zijn 
met  de  belangen  van  de  meerderheid  van  hen,  die  bij  het 
jachtschap  betrokken  zouden  zijn.  de  Kroon  de  goedkeuring 
aan  de  instelling  van  zulk  eeu  jachtschap  zal  onthouden. 

Een  enhel  woord  over  de  werkwijze  van  het  jachtschap. 
Deze  werkwijze  volgt  eigenlijk  nit  de  grondbeginselen,  die 
ik  reeds  aangaf,  uit  het  doel,  waarmede  het  jachtschap  is 
ingesteld  en  dat  ook  in  art.  I  toi  uiting  is  gebracht,  nl.  de 
uitoefening  van  het  beheer  van  de  jacht.  D©  voorstellers  van 
het  amendement  zouden  niet  willen,  dat  alles  voor  alle  jacht- 
schappen  op  een  en  dezelfde  wijze  zou  worden  geregeld.  Uit 
de  besprekingen,  omtrent  dit  ontwerp  van  wet  in  de  Kamer 
gevoerd,  is  gebleken,  hoe  de  jacht  in  aard  en  beteekenis  in 
ons  land  uiteenloopt  van  streek  tot  streek.  Ook  de  jaeht- 
schappen  zullen  zich  aan  de  bijzonder©  omstandigheden,  die 
van  streek  tot  streek  bestaan,  hebben  aan  te  passen.  Daarom 
w&rdt  de  vaststelling  van  het  reglement  overgelaten  aan 
Gedeputeerde  Staten. 

Om  echter  eenheid  te  waarborgen,  een’  eenheid  zoo  groot 
als  de  uiteenloopende  omstandigheden  zulks  gedoogen,  willen 
tfe' voorstellers,  dat  het  reglement  onderworpen  zij  aan  de 
goedkeuring  der  . Kroon.  Voor  wijziging  van  het  reglement 
moet  dit  natuurlijk  ook  gelden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  maak  van  deze  gelegenheid 
gebruik  om  mede  te  deelen,  dat  ik  in  het  laatste  lid  van 
art.  IX  een  kleine  verandering  moet  aanbrengen.  Het  eerste 
lid  zegt,  dat  Gedeputeerde  Staten  een  reglement  onder  Onze 
goedkeuring  samenstellen.  Uit  den  aard  der  zaak  moet  nu 
ook  in  het  tweede  lid  gezegd  worden,  dal  wijziging  van  het 
reglement  aan  dezelfde  goedkeuring  is  onderworpen.  Ik  Zal 
iu  onmiddellijk  op  schrift  ter  hand  stellen  een  ïnlassching 
van  drie  woorden,  nl.  de  woorden:  onder  Onze  goedkeuring, 
in  het  tweede  lid  van  dit  artikel,- 


(Deckers  e.  a.) 

Over  de  verdere  onderdeelen  van  het  amendement  meen  ik 
te  kunnen  zwijgen.  Voorshands  meen  ik  nl.  te  kunnen  aan- 
nemen,.  dat  ten  opzichte  daarvan  de  strekking  voldoende 
duidelijk  gebleken  is  uit  de  tekst  der  artikelen  zelf. 

In  artikel  XI  van  ons  amendement  wordt  in  het  tweede 
lid  gesproken  van:  Onzen  Minister  van  Binnenlandsche 
Zaken  en  Landbouw.  Wij  zullen  dit  even  moeten  veranderen 
in:  Onzen  met  de  zaken  van  de  jacht  belasten  Minister. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Li  deze  enkele  verbeteringen  ter 
hand  stellend,  eindig  ik  met  het  uitspreken  van  de  hoop,  dat 
de  Kamer  er  van  overtuigd  zal  zijn,  dat  instelling  van  jacht- 
schappen  belangrijke,  gunstige  gevolgen  zal  hebben. 

De  Voorzitter:  Door  den  heer  Deckers  wordt  medegedeeld, 
dat  hij  eenige  wijzigingen  in  het  amendement  aanbrengt. 

De  laatste  zin  van  art.  IX  moet  luiden: 

„Het  reglement  kan  door  Gedeputeerde  Staten  onder 
Onze  goedkeuring  worden  gewijzigd.” 

In  het  2de  lid  van  art.  XI  te  lezen  in  plaats  van :  „Onzen 
Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  en  Landbouw”:  „Onzen 
met  de  zaken  van  de  jacht  belasten  Minister”. 

In  den  laatsten  zin  van  art.  XI  wordt  tusschen  „ver¬ 
plicht”  en  „Gedeputeerde”  ingelascht  „aan”. 

De  heer  Hiemstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  met 
een  enkel  woord  het  denkbeeld  van  den  heer  Deckers  tot  het 
instellen  van  jachtschappen  ondersteunen. 

Ik  ben  met  hem  van  meening,  dat  door  het  instellen  van 
jachtschappen  zekere  voerdeel  en  vcor  den  landbouwer,  maar 
ook  voor  den  grondgebruiker  kunnen  worden  verkregen. 

In  het  algemeen  bedoelt  toch  een  jachtschap  dit,  dat  in 
een  bepaalde  streek  de  gebruikers  van  den  grond,  in  dit  geval 
cok  de  eigenaars  van  den  grond,  maar  in  alle  geval  diegenen, 
welke  bij  de  opbrengst  van  dien  grond  belang  hebben,  ge¬ 
meenschappelijk  zich  zullen  uitspreken  over  de  wijze,  waarop 
de  jacht  moet  worden  uitg-eoefend,  en  hoe  dus  ten  opzichte 
van  den  wildstand  en  het  schadelijk  gedierte  zal  worden  ge¬ 
handeld. 

Dat  is  in  zeker  opzicht  een  groot  voordeel,  omdat,  gelijk 
reeds. bij  de  algemeens  beschouwingen  naar  voren  is  gebracht, 
het  uitoefenen  van  het  jachtrecht  of  van  het  recht  om  schade¬ 
lijk  gedierte  te  verdelgen  op  zich  zelf  in  zijn  uitwerking  nog 
zeer  beperkt  is,  omdat  men  niet  beschikt  over  den  naastbij 
gelegen  grond  van  zijn  buurman .  Op  grond  daarvan  heb  ik 
reeds  gezegd,  dat  de  commissiën  in  dat  opzicht  heel  goed  werk 
kunnen  doen,  omdat  de  vrijheid  zelf  zijn  grond  te  zuiveren 
niet  voldoende  is  cm  voortdurend  wild  en  schadelijk  gedierte 
van  zijn  grond  af  te  houden. 

Wanneer  wij  jachtschappen  krijgen,  zal  dus  ten  opzichte 
van  de  uitoefening  van  de  jacht  ook  de  bestrijding  van  het 
schadelijk  gedierte  over  een  grooter  terrein  uitgestrekt  wor¬ 
den.  Daardoor  zullen  cok  meer  waarborgen  worden  gescha¬ 
pen,  dat  de  last,  die  door  het  schadelijk  gedierte  wordt  ver¬ 
oorzaakt,  zooveel  mogelijk  wordt  bestreden. 

Aan  den  anderen  kan  geloof  ik  met  den  heer  Deckers  wel, 
dat  ook  de  positie  van  den  grondgebruiker  door  de  jachtschap¬ 
pen  iet©  kan  worden  versterkt. 

Ik  heb  die  liefde  in  eens  bij  den  beer  Deckers  ontdekt  bij 
de  jachtschappen.  Ik  had  liever  gehad,  dat  die  liefde  iets  eer¬ 
der  was  ontvlamd. 

De  instelling  van  jachtschappen  kan  zeer  zeker  een  verster¬ 
king  van  de  positie  van  de  grondgebruikers  bevatten,  omdat 
ze  in  de  jachtschappen  worden  betrokken  en  dus  iets  mee  te 
zeggen  hebben. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Op  deze  algemeene  gronden  meen 
ik,  dat  er  wel  iets  voor  de  jachtschappen  te  zeggen  is. 

De  heer  Deckers  heeft  medegedeeld,  hoe  hij  zich  die  jacht¬ 
schappen  ongeveer  denkt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Wellicht  zult  u  ook  mij  veroorloven 
hier  met  enkele  woorden  aan  te  geven,  hoe  ik  over  deze 
jachtschappen  denk  en  hoe  ik  mij  voorstel,  dat  zooveel  moge¬ 
lijk  ideale  jachtschappen  zullen  komen. 
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Ik  stel  mij  voor,  dat  indien  dé  jachtschappen  inderdaad 
uilen  zijn  iii  liet  werkelijk  belang  van  den  landbouw  en  de 
goudgebruikers,  do  wet  eenvoudig  zal  moeten,  voorschrijven, 

Lat  ev  jachtschappen  zijn  en  er  dus  bindende  voorschriften 
iioeten  worden  gegeven.  De  vraag  of  de  jachtschappen  zullen 
porden  opgerieht,  moet  niet  afhangen  van  toevallige  colle- 
rfën  of  van  bet  initiatief  van  de  menschen  zelf,  waarvan 
iatuurlijk  in  bepaalde  geyallfen  heel  weinig1  zal  terecntkomen. 

[Verder  ben  ik  van  meening.  dat  wanneer  wij  deze  jacht- 
.chappen  in  de  wet  opnemen,  wij  in  elk  geval  ten  opzichte 
,-an  het  stemrecht  e  enige  waarborgen  moeten  geven,  nl.  niet 
dleen  de  bepaling,  dat  het  stemrecht  kan  worden  uitgeoeienct, 
naar  ook  de  bepaling  op  welke  wijze  dat  zal  worden  uitge- 
lefend,  omdat  dat  naar  mijn  meening  een  van  de  belangrijli- 
ite  dingen  is,  die  in  een  ontwerp  van  wet  tot  oprichting  van 

iaïshtschappen  behooren  voor  tö  komen..  ,  ■  , 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  kan  dus  in  het  algemeen  het 
betoog  van  den  heer  Denkers  steunen.  Ook  ik  acht  de  op¬ 
neming  van  de  bepalingen  omtrent  de  jachtschappen  in  dit 
Dntwerp  een  verbetering.  Toch  zullen  naar  mijn  meening  in 
zijn  voorstel  eenige  wijzigingen  moeten  worden  aangebracht, 
nul  deze  verbetering  zoo  groot  mogelijk  zijn. 

De  beer  EMs:  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  zou  graag  een 
paar  opmerkingen  willen  maken  naar  aanleiding  van  het 

voorstel  van  den  heer  Deckers  c.s. 

In  de  eerste  plaats  is  in  dat  voorstel  nogal  een  tamelijk 
grocte  bevoegdheid  gegeven!  aan  de  Gedeputeerde  Staten 
van  de  provincie.  Mijnheer  de  V oorzitter .  Tiet  komt  mij 
voor,  dat  in  deze  aan  Gedeputeerde  Staten  een  te  zeer  mgiij- 

pende  taak  opgedragen  wordt.  .  .  , 

Wil  de  instelling  van  de  jachtschappen  werken  m  den 
tosiast,  zooals  de  voorstellers  zelf  dat  bedoelen,  dan  meen  ik, 
dat  het  initiatief  niet  moet  worden  genomen  van  boven  at, 
door  Gedeputeerde  Staten,  maar  moet  uitgaan  van  de  direct 

[bislanghebbendon.  zelf.  .  ,  ,  ,  ,  A- _ f 

Nu  wordt  de  mogelijkheid  hier  wel  geopend,  dat  de  direct 
belanghebbenden  het  initiatief  nemen,  dat  wordt  m  art.  VI 
ongetwijfeld  aangegeven,  maar  daarnaast  blijft  echter  ook 
de  bevoegdheid  aan  Gedeputeerde  Staten  cm  eigenmachtig 
oen  jachtochap  cp  te  richten,  zij  het  ook,  dat  beroep  daar¬ 
tegen  openstaat.  Dit  neemt  met  weg  dat  wanneer  Gedepu¬ 
teerde  Staten  een  keer  tot  de  oprichting  besloten  hebben, 
bet  heel  moeilijk  voor  de  belanghebbenden  zal  worden  daar- 

^lifzooverre’fijkt  mij  de  opzet  van)  het  voorstel  van  den  heer 

Deckers  niet  bijzonder  gelukkig... 

De  beer  Deckers  zei  verder  in  zijn  toelichting,  dat  naar  zijn 
meening  "de  positie  van  den  grondgebruiker  door  zijn  voorstel 
©enigermate  zal  verbeteren.  Dit  kan  waar  zijn  maar  het 
hangt  geheel  af  van  de  uitwerking  van  de  zaak  Immers, 
hier  wordt  voorgesteld,  dat  degenen,  die  de  macht  zullen 
uitoefenen,  nl.  de  leden  van  de  jachtschappen  zullen  zijn: 
de  pachters  van  den  grond,  of  andere  grondgebruikers  en 
grondeigenaren .  maar  op  welke  wijze  deze  zaak  zal  worden 
geregeld  en  welke  de  bevoegdheid  van  die  verschillende  groe- 
-ordt  met  geen  enkel  woord  geregeld,  en  toch 


Somt  het  mij  voor,  dat  dit  het  cardinale  punt  is.  Wanneer 
die  regeling  moet  heteekenen  versterking  van  de  positie  der 
grondgebruikers ,  lijkt  bet  mij  noodzakelijk,  dat  wij  in  elk 
leval  weten  hoe  men  zich  de  onderlinge  verhouding  van  die 
groepen  denkt  cn  vooral  boe  de  uitoefening  van  bun  sternbe- 
v'oe helheid  zal  zijn.  Wanneer  er  ten  opzichte  van  die  stem¬ 
bevoegdheid  geen  regelen  worden  getroffen,  waardoor  de 
stemmen  welke  dcor  de  groote  landeigenaren  zullen  worden 
uitbracht  niet  werden  beperkt,  dan  meen  ik,  dat  er  tegen 
Sit  voorstel  groot  bezwaar  bestaat  Immers,  dan  zou  men  on 
de  mactijk  dit  kunnen  krijgen,  dat  de  oprichting  van  een 
jachtschap  zou  kunnen  dienen  oin  de  belangen  van  een  paar 
groote  grondbezitters  te  dienen,  die  dan  op  gronden  onmid- 
d  ellijk  aan  de  hunne  grenzende,  den  wildstand  zouden  kun- 

neDite|uHikt  mij  geheel  Verkeerd  en  wanneet  op  dit  punt 
niet  meer  precieze  voorstellen  worden  gedaan  wanneer  door 
een  op  te  nemen  regeling  van  de  stemsckaal  met  meerdere 
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zekerheid  wordt  gegeven,  dan  geloof  ik,  dat  et  meer  tegen; 
dan  vóór  het  vcorstel- D eckers.  te  zeggen  is. 

VooiToopig  zal  ik  het  hierbij  laten. 

De  beer  Drcssellmys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  voor¬ 
stel  van  den  heer  Deckers  is,  mijns  inziens,  ingegeven  door 
een  juiste  gedachte,  de  gedachte  namelijk,  dat  zekere  gron¬ 
den,  polders,  gemeenschappelijke  belangen  hebben  en  men 
op  die  wijze,  door  een  gemeen  jacbtrecht  daarop  te  doen 
uitoefenen,  het  belang  zoowel  van  den  wildstand  als  van  den 
landbouw  behartigt. 

Ik  geloof,  dat  het  voorstel-Deckers  geheel  ligt  in  de  lijn, 
welke  de  grondslag  was  voor  dit  ontwerp. 

Maar  wanneer  ik  reeds  enkele  leden  bezwaar  heb  hooren 
maken  tegen  onderdeelen  van  dit  voorstel,  dan  gevoel  ik 
meer  en  meer,  dat  ons  hier  op  een  te  laat  oogenhlik  —  het 
amendement  is  ingezonden  8  Maart  —  pen  zeer  uitgebreide 
regeling  wordt  voorgelegd,  welke  ik  huiverig  hen  zoo  maar 
staandevoets  te  aanvaarden. 

Om  nu  echter  den  heer  Deckers  in  overweging  te  geven 
zonder  meer  zijn  voorstel  in  te  trekken,  zou  ingaan  tegen 
mijn  eigen  sympathie  voor  de  zaak  en  de  goede  gedachte, 
welke  ej  aan  ten  grondslag  ligt. 

Ik  zou  liever  een  tusschenweg  bewandelen,  welken  ik  hoop, 
dat  de  heer  Deckers  en  de  andere  keeren  zullen  volgen.  Ik 
zou  willen  vragen,  als  de  Régeering  geen  overwegend  be¬ 
zwaar  heeft  tegen  het  denkbeeld  of  zelfs  gevoelt  vóór  de 
jachtschappen,  of  dan  niet  de  aangewezen  weg  zou  zijn  de 
behandeling  van  dat  punt  aan  de  Regeering  over  te  laten. 
Zou  het  niet  wensehelijk  zijn,  dat  de  Regeering,  op  uit- 
noodiging  van  de  Kamer,  zich  bereid  verklaarde  eerlang  te 
komen  met  een  ontwerp ,  de  jachtschappen  regelende? 

Wij  moeten  niet  vergeten,  dat  over  deze  geheele  regeling 
noch  de  land-,  noch  de  tuinbouw  is  gehoord  en  dat  het  toch 
wel  wat  gevaarlijk  is  in  een  dergelijke  belangrijke  zaak 
a  1’iniproviste  zijn  meening  te  moeten  zeggen.  Ik  wil  met 
ze°'P’en,  dat  de  heer  Deckers  de  gedachte,  naar  mijn  meening, 
verkeerd  heeft  uitgewerkt,  ik  kan  daarover  opHiet  oogeii- 
blik  nog  niet  oordeelen.  Ik  geloof,  dat  de  heer  Deckers  het 
succes  zou  hebben  het  denkbeeld  hier  geïntroduceerd  te 
hebben,  wanneer  de  Minister  ons  in  uitzicht  zou  wiLen 
stellen,  dat  de  Regeering  eerlang  zelf  met  een  wetsontwerp 
komt.  De  heer  Deckers  zou  dan  zijn  voorstel,  dat  daarbij  der 
Regeering  min  of  meer  tot  leidraad  zou  kunnen  strekken, 
kunnen  terugnemen.  Ik  geef  bescheidenlijk  den  heer  Deckers 
en  den  Minister  deze  oplossing  in  overweging. 

De  heer  Beniner :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hen  bet 
goeddeels  met  den  heer  Dresselkuys  eens  en  kan  mij  aas 

zeen  bekorten.  ,  .  .  ,  ,  •• 

Uit  de  beschouwingen,  die  over  de  jacluschappen  zijn  ^ 

'  houden,  is  gebleken,  dat  er  groet  verschil  van  meening  be¬ 
staat,  In  de  eerste  plaats  wat  betreft  de  vraag, ,  hoe  jachG 
schappen  in  bet  leven  geroepen  zullen  worden.  De  heei  Tire 
stra  beeft  als  zijn  meening  te  kennen  gegeven,  dat  de  üe 
voegdheid  daartoe  alleen  behoort  toe  te  komen  aan  ^baia 
colleges,  aan  de  Gedeputeerde  Staten.  Daarentegen  nee  ft  de 
heer  Ebek  betoogd,  dat  dit  recht  meet  toekomen  aan  ^ 
direct  belanghebbenden;  hi.1  wil  ««deputeerfe  Staten  1  . 


direct  b eiang neon enu en ;  m.i  wij- 

zoo  niet  geheel  uitschakelen,  dan  toch  in  elk  geval  \ 
achtergrond  schuiven.  Het  schijnt  mij  toe,  dat  de  vraag  van 
wie  de' oprichting  van  jachtschappen  zal  ult"aaJ  m^*d. 
een  qnaieetie  Van  groote  beteekems  is,  een 
lijk  zou  kunnen  uitgemaakt  worden,  wanneer  met  e  , 
onderzoek  aan  deze  aangelegenheid  is  gewijd.  ,  , 

In  de  tweede  plaats  kan  men  er  op  wijzen  dat  volgde  het 
voorstel  van  den  heer  Deckers  als  leden  van  de 
pen  zullen  optreden  allereerst  de  pachters  van  den  ni 

“ISt^Ör^Adök  toe,  lat  dit  op  den  vóórgrond 
Jta,  ~  oachU  «..andere  .ere  .n  s r„d 

met  het  beginsel,  dat  wij  hedenmiddag  voor  de  renei  ng 

jacht  hebben  aanvaard.  .  1141,  0Ov  bij  het 

Ik  zal  niet  zeggen,  dat  het  niet  mogelijk  is,  o  u 
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aanvaarden  van  dat  beginsel,  voor  de  jachtschap  pen  weder 
met  een  ander  beginsel  te  komen.  Och,  ten  slotte  kan  hier 
alles,  maar  er  is  toch  iets  voor  te  zeggen,  dat  der 'gelijke  dingen 
geregeld  worden  op  een  eenvormige  wijze. 

jf.  ^e'tL  aanzien  van  dit  punt  ook  weder  gebleken,  dat 
verschillende  leden  van  de  Kamer  verschillend  er  over  den¬ 
nen  Er  zijn  leden,  die  inderdaad  willen,  dat  bij  deze  gelegen- 
iiem  verat  geïntroduceerd  bet  beginsel,  dat  de  pachters  en 
andere  grondgebruikers  op  den  voorgrond  gesteld  worden; 
er  z,pn  andere  leden,  die  daartegen  ernstig  bezwaar  hebben. 

opmerking  zou  kunnen  leiden  tot  de  conclusie:  do 
Kamer  uit  te  noodigen  te  besluiten  de  behandeling  van  dit 
wetsontwerp  te  schorsen  en  de  regeling  van  het  instituut  der 
.lachtschappen  in  de  aideelingen  te  doen  onderzoeken.  Ik  doe 
uit  niec.,  omdat  ik  weet-,  dat  er  onvriendelijke  personen  zijn 
dre  het  zouden  uitleggen  als  een  poging  om  deze  zaak  grom 
uig  _  te  bederven,  terwijl  bet  niets  anders  zou  zijn  dan  pen 
P°Ai:af  °m  d€izle  Zö0^  uitnemend  te  doen  slagen 

Onder  die  omstandigheden,  waar  ik  mij  dus  niét  vrij  gevoel 
om  dat  voorstel  te  doen,  zou  ik  met  den  heer  Dresselhuysi  den 
geacht  en  voorstellers  van  het  amendement  in  overweging 
willen  geven  dat  in  te  trekken.  n  & 

De  heer  Dresselhuys  heeft  de  Regeering  verzocht  om  deze 
zaaJr  nog  eens  ampel  te  overwegen  en  met  een  voorstel  te 
Komen.  Als  -de  Regeering  daaraan  gevolg  mocht  geven  dan 
zcu  ik  daarvan  met  welwillende  belangstelling  kennis  nemen: 
maar  ook  indien  de  Regeering  de  verklaring  niet  mocht  af- 
eggen,  zou  ik  tevreden  wezen,  om  deze  reden,  dat  niets  den 

üeCder  j  611  “F?  bestanders  verhindert  om,  ook  reke- 
nm„  houdende  met  de  belangrijke  opmerkingen  van  de  vorige 
sprekers  over  deze  materie  te  komen  met  een  initiatiefvcor- 
„  Z1]l  Te-e  ln  iD  at-ie-f  voor  steil  en ,  die  kans  van  slagen 
ft!®  19  volstrekt  met  buitengesloten,  dat  het  ook 
nier  net  geval  sou  zijn. 

De  heer  Winterman»:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  eer-e 
W.  p;anS’n.]^e  woord  heb  ik  zoo  juist  uit  den  mond  van  den 
heer  Beniner  gehoord,  van  iemand  dus,  die  in  dit  opzicht 

alfesgmogeipmPe  6ntie  ^  heeft  geze°d:  Ten  slotte  is 

Het  is  een  verheugenis  voor  mij,  dat  een  jurist  van  da 
ïepiitatie  als  de  heer  Beniner  heeft' gezegd,  dat  het  mogelijk 
is,  het  beginsel  in  de  wet  te  mtroSuceeren  dat  het  facht- 
ecnap  zal  steunen  op  den  grondgebruiker.  Dat  opent  eenpers- 

bie  H  ^aSr1;n.  de.ze  JaclltscliaPPen  voor  mij  een  zoo  o-f0ote 
aantrekkelijkheid  krijgen,  dat  ik  niet  aarzelen  zou  mits  deze 

te  ge^en°dfeikikaK,tWaarï0dgei1  om»e7en  worde/den  steun 
ö  uien  ik  tot  op  heden  nog*  niet  meendp  h1T1n0n 

ge^  aan  dez°  laat  zeggen  schematische  voorstelling 

Xdeiï?aadiïet  vooretel  Tan  den  lieer  Dresselhuys 
en  dat  van  den  heer.  Beumer  ons  dien  weg  zonden  kunnen 

rf  eif0+Pga+n’  Wjar  ^  dan  n°g  eens  zouden  kunnen  bekijken 
of  het  niet  goed  geweest  was,  de  gelegenheid  te  onpnpn  r,™ 

op  den  grondgebruiker  dit  nieuw  instituut  in  het  belan°-  van 
den  landbouw  te  fundeeren,  daar  sluit  ik  mij  gaarne  Jan 

BpurnJr advles’  ook  °P  grond  van  het  door  den  heer 

Itz  siir&rment' dat  wij  daM'doOT  *«  «ss 

Bo^d-^ 

congres  van  dien  bond,  gehouden  op  28  November  1921°— 
wanneer  de  daarin  voorkomende  desiderata  i  j  ^ 
verwerkt  in  een  ontwerp  van wet ïn  d™t v XS"„T 

!iK7l,h  nWM  JÓ.nehtcommissie  van  dc/en  jfedot 

landschen  Boerenbond,  die  dit  zoo  wenscbte  te  regelfn  _ 


(Wintermans  e.  a.) 

Dan  hebben  wij  verder  een  schets  van  dien  uitmuntende 
kenner  van  deze  materie,  den  heer  van  Haastert,  welbeten 
uit  iietg^een  zich  in  de  persi  omtrent  dit  vraagstuk  heel 

-  b*e  boer  .varL  Bappard  vraagt,  waarom  ik  het  amendemen 
eigenlijk  niet  mede  heb  onderteekend.  Juist  omdat  ik  hoopt 
te  komen  in  het  perspectief  van  dit  oogenhlik,  naar  het  "e 
wiciitige  woord  van  den  heer  Beumer,  dat  ten  slotte  alle 
nan.  JDan  zouden  wij  hebben  kunnen  komen  tot  een  zoodanig 
regeling  als  de  heer  Ebels  zich  gedacht  heeft,  waarbij  nie 
aan  de  colleges  van  Gedeputeerde  Staten  alle  bevoendheii 
zou  worden  gegeven  betreffende  de  jachtschappen.  Met  aller 
eerbied  voor  de  colleges  van  Gedeputeerde  Staten  in  haai 
geheel,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wil  ik  toch  ten  aanzmu  vai 
öit  vraagstuk  liever  niet  mijn  vertrouwen  verpanden  aai 
c^gezamenlijke  mdividueele  leden  van  deze  eerbiedwaardigs 

Als  wij  in  de  wet  willen  opnemen  de  hier  omschreven  be- 
voeguheid  van  Gedeputeerde  Staten,  dan  weet  ik  nog  niet 
o  de  landbouwbelangen  wel  altijd  zouden  prevaleeren  in  dé 
beslissingen  van  die  colleges.  Maar  als  wii  konden  treden  in 
lmt  nieuwe  beginsel,  dat  het  jachtrecht  behoort  aan  de 
eigenaren  van  oen  grond,  mits  zij  tevens  zijn  grondgebruik 
jf’’  °ok  ,te  verwezenlijken  zijn  het  desideratum  van 
oen  Nederlandschen  Boerenbond,  zooals  mr.  van  Haastert 
dat  in  dit  boekje  heeft  belichaamd.  Ik  lees  daarin: 

K’’Ei-eSgierTTrg(l  z^'n  uitsluitend  de  gebruikers  van 
ten  minste  J  H.  A.  grond.’5 

H  br!nfjen  aantaI  stemmen  zou  nauwkeurig  kunnen1 
dit  tpHpStf  1ild^aar  ?en  Scliema  aIs  van  Haastert  ia 

-ebruikLvJn  rf2  TtT  8temrzou  wordan  gegeven  voor  het 

g7’ond  en  200  verder  tot  een  maximum 
nJJrr?0Stf  In  dle  bepalingen  zou  veel  kunnen  worden 

neer^eschreven  naar  den  zin  van  degenen,  die  op  dat  congres 
liet  jachtscnap  zoo  sterk  hebben  aanbevolen 

idla1ï  dJnlei]  dr  n  buitengewoon  veel  goeds  zit  in  hef 
geloof?!-  dlc,olIe.9tmteit  in  deze  een  groote  rol  zal  spelen, 
^eloof  ik,  dat  wij  zeer  verstandig  zouden  doen  dook  deza 
zaak  nog  eens  grondig  te  bezien  en  nauwkeuriger  te  om- 
FoW1VeS  n  uiaterie,  welke  in  deze  amendementen  is  be¬ 
lichaamd.  Gedeputeerden  Staten  zou  b.v.  in  deze  o-ebs-le 
materie  alle  zeggenschap  worden  gegeven,  maar  ik  vind  in 

fnnprepdT 6nien  n  et  de  noodi^  sancties,  welke  zoudeï 

temdp^f??8"011-^001’  geval  de  voorschriften  van  Gedepu- 
teeide^utaten  niet  werden  opgevolgd.  P 

mij  “p  dit  OT^liïïttl?  f<*‘.?<Kppen  sevoel.  lijkt  kef 


,,Het  jachtrecht  behoort  aan  de  eio-pnarpn  -rro-n  i 

hJu?  gezamenlijke  grondgebruikers  van  iedere  kadas 

trale  gemeente  vormen  een  jachtschap,’’ 


laml?fh  Jei7nf UJS  dT  Bcerenbrouck,  Minister  van  Binnei 
ancbcJi©  Zaken  en  Lanabouw:  Mijnheiea*  de  Vonrzi'ffpr '  r 

nang  Vani d^  ^fondementen,  dc-or  den  heer  Deckens  c 

Sdiewê'  r‘fdmJ  “iidymp.tkie  pft  mrt'i 

’/10  aaD,.de  jachtschappen  ten  grondslag»  ]i°d  T 
f; rj ? 1  a  afg®vaa rdi gden  hebiben,  dunkt  mif,  goed “w-erk  ’veo 
nekt  dom-  xn  eemg-e  artikelen  ne«-  te  sefiri S  op  welke 
vr?  1 1  "  -iaCatsellaPPei1  zouden  kunnen  worgden  opgebouwr 

weriiaT  te  ,df  M  *i  ™“  iacktekSpSl 

'  ia  h&}  belaEg  van  den  landbouw.  Van  dez 
'arL  nief  ander3  dan  met  instemming  de  indienine-  va 
deze  amendementen  worden  begroet.  fanming  Ta 

hl  geloof  Ik,  dat'  de  Kamer  het  zal  waardeeren 

WpSi  L  kkaeï  ldl“"  T  de  §e°I’Pord''  backte  Toor 
Ste uwie  Tan  de 

den  heer  Dresselhuys  werd  de  vraag  gesteld  —  hi 
ldf  ?af  D11  gesteund  door  meerdere  geachte  afgevaai-di^dei 
WeigT™-1SCIht  was  hij! de  behandeling  van  dit  weS 

vJor  2  ZchtÏT*  t9  Dr?n’  ^.bolangtrijk  alfdie  wmr- 
inSdienf  rirTT  afgOTf ardigdeii,  die  de  voorstelen  hebber 
pen  aid?m-  ludSf?-8?1 ^  bf  sta  tegenover  de  jachtschap- 
d!?u  US-  ide  bij  de  schnftelpke  voorbereiding  een  o-e- 
eelte  van  het  wetsontwei-p  gewijd  was  geweest  aan  jacht- 
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schappen,  dan  zou  er  voor  mij'  niet  het  minste!  bezwaar  hehhen 
bestaan  om  met  de  Kamer  de  artikelen,  die  daarop  betrek¬ 
king  hadden,  te  behandelen!.  Nu  evenwel,  ai  is  het  maar 
onderstellenderwijs,  door  een  van  de  geachte  afgevaardigden, 
'den  heer  Beumer,  de  mogelijkheid  is  uitgesproken,  terwijl 
hij  uit  d)e  verte  wees  op  de  wenisohelijkheid  dit  gedeelte  vau 
de  jachtregeling  aan  eeni  afdeelingsonderzoek  te  onder- 
werpeni,  zou  ik  daartegen  toch  groot  bezwaar  moeten  maken. 
tEEet  wil  mij'  voorkomen,  dat  na  de  langdurige  voorbe¬ 
reiding,  die  de  regeling  der  jacht  heeft  gehad,  er  niet  door 
een  in  zich  zelf  goede  zaak,  die  ook  afzonderlijk  kan  worden 
geregeld,  er  bij  te  betrekken,  gevaar  moet  bestaan,  dat  de 
zaak  nu  weer  zal  worden  uitgesteld.  Een  Jachtwet  zonder 
j aghtschap p enregeling  is  goed,  maar  met  juchtsohappenrega- 
ling  is  zij  beter.  Het  betere  zou  hier  een  gevaar  kunnen 
zijn  om  het  goede  ie  bereiken.  ..  . 

'Nu  heeft  de  heer  ür'esselhuys  mij1  gevraagd  of  ik  bereid 
ben  aan  de  Kamer  de  toezegging  te  doen,  dat  wanneer  een¬ 
maal  de  Jachtwet  is  tot  stand  gekomen  zonder  jacktsckap- 
penreg'eling,  ik  mij1  aan  het  werk  zal  zetten  cm  binnen  niet  te 
langen  tijd  aan  de  Kamer  een  ontwerp  met  het  oog  op  de 
jaOhtschappenregeling  in  te  dienen.  . 

Zonder  mij  aan  een  zekeren  termijn  te  hinden,  ben  ik  be¬ 
reid  die  toezegging  te  doen.  Daarbij'  zal  ik  zonder  twijfel 
onbruik  maken  van  de  waardevolle  gegevens,  die  de  keeren 
ïteekers  en!  Hiemstra  hebben  geleverd.  Indien  nu  het  gevolg 
y'rn  deze  discussie  is,  dat  er  van  verdere  behandeling  wordt 
af  gezien,  zullen  de  geachte  afgevaardigden,  die  het  voorstel 
hebben!  verdedigd,  en  de  beieren,  dia  het  hebben  helsteden,  het 
mij  wel  ten  goede  houden,  dat  ik  nu  niet  op  het  voor  en  tegen 
van  de  voorgestelde  regeling  dnga. 


De  heer  Decker?» :  Mijnheer  de  Voorzitter !_  Het  behoeft 
geen  betoog,  dat  de  sympathie,  die  het  idee  om  jachtschappen 
in  te  stellen  en  deze  te  brengen  in  bet  kader  van  dit  ontwerp, 
in  de  Kamer  heeft  ontvangen  en  ook  van  de  zijde  der  Kegoe- 
i’ing,  mij  buitengewoon  aangenaam  is.  Het  lijdt  geen  twijiei, 
pf  met  een  zoodanig  gestemde  Kamer  zal  met  groeten  eins  o 
en  wellicht  ook  met  het  door  mij  gewenschte  volg  een  bespre¬ 
king  over  do  jachtschappen  kunnen  worden  gevoerd.  He  mecte- 
deeling  der  Regeering,  dat  zij  bereid  is  om  terstond,  zoo  dra 
dit  ontwierp  tot  wet  ie  verbeven,  over  te  gaan  tot  de  samen¬ 
stelling  van  een  ontwerp  op  de  jachtschappen,  houdt  vgoi 
mij  datgene  in  wat  ik  verlang.  Ik  heb  het  betreurd,  dat  me», 
van  meet  af  aan  de  jachtschappen  in  dit  ontwerp  zijn  ge¬ 
bracht  en  eenigen  mijner  geachte  medeleden  enyik  nebben 
daarom  gemeend,  een  amendement  betreffende  de  jaclitsc-iap- 
pen  in  te  moeten  dienen.  Rekening  houdende  met  de  mede- 
deelingen  van  de  Regeering  en  dank  brengende  aan  de  leden, 
dia  met  bet  beginsel  der  jachtschappen  hun  instemming  heb¬ 
ben  betuigd,  meen  ik  thans  goed  te  doen  net  amendement 

terug  te  nemen. 

}• 

•  Aangezien  het  amendement  van  den  Heer  Deckers  c.  s., 
voorkomende  op  Stuk  n°.  12,  tot  invoeging  van  een  nieuwen 
Titel  1  A  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  keu 
Verder  geen  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

1  Artikel  5  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  Koofdelijke 
stemming1  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  6,  luidende: 

De  jachtneten  worden  bij  verzoekschrift  aangevraagd 
bij’ bet 'hoofd  van  plaatselijke  politie  der  woonplaats  van 
den  verzoeker  of  der  bij  het  verzoekschrift  gekozen  woon¬ 
plaats  indien  de  verzoeker  niet  woonachtig  is  in  het 

'Als  het  hoofd  van  plaatselijke  politie  wordt  voor  de 
toepassing  van  deze  wet  aangemerkt:  .  .  , 

ci.  in  gemeenten,  waar  geen  hoofdcommissans  Oa 
commissaris  van  politie  is,  de  burgemeester; 

b.  in  andere  gemeenten,  onderscheidenlijk  de  nooicl- 
commissaris  of  de  commissaris  van  politie*  ü 


(van  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 

Voor  minderjarigen  worden  de  jachtacten  aangevraagd 
door  hunne  ouders  of  voogden. 

De  verzoeker  verstrekt  zooveel  mogelijk  de  van  hem 
door  of  vanwege  het  hoofd  van  plaatselijke  politie  ge¬ 
vraagde  inlichtingen  of  bescheiden.”, 

waarop  is  ingediend  een  amendement  door  de  Commissie 
Van  Rapporteurs  (Stuk  n°_.  6,  IV),  strekkende.  om  in  het 
derde  lid  tusseken  „minderjarigen”  en  „wordt”  in  te  voegen 
„van  achttien  jaren  en  ouder”. 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
vau  Rapporteurs,  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  het 
amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commis¬ 
sie  van  Rapporteurs  is  van  oordeel,  dat  het  geen  aanbeveling’ 
verdient,  personen,  jonger  dan  18  jaar,  zelfstandig  te  laten 
jagen,  omdat  het  gevaarlijk  is,  dat  zij  met  een  schietgeweer 
in  het  veld  komen.  Daarom  heeft  de  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs  gemeend,  dit  amendement  te  moeten  voorstellen,  dat 
zij  in  de  welwillendheid  van  de  Regeering  en  de  Kamer 
aanbeveelt. 


Aangezien  dit  amendement  door  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  is  voorgesteld,  maakt  het  van  rechtswege,  een  onder¬ 
werp  van  beraadslaging  uit. 


De  Voorzitter  :  In  het  amendement  dient  een  schrijffout  te 
worden  verbeterd;  voor  het  woordje  „wordt”  moet  worden 
gelezen:  „worden”,  want  dit  laatste  staat  in  het  artikel. 


De  heer  Dresselhuys:  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Het  amen¬ 
dement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  lijkt  mij  ge¬ 
lukkig  en  ik  vind  voor  mijn  sympathie  steun  in  het  adres 
van  de  Vereeniging*  tot  behoud  van  natuurmonumenten,  waar 
deze  te  recht  opmerkt,  dat  onder  den  leeftijd  van  18  jaar 
de  meeste  jongelieden  nog  niet.  in  staat  zijn  geweest,  zoo¬ 
danige  kennis  te  hebben  van  wild,  dat  zij  met  oordeel  des 
onderschei ds  de  jacht  kunnen  uitoefenen.  . 

Ik  wil  echter  een  vraag’  doen  voor  mijn  eigen  gerustheid, 
nl.  welk  verband  de  artt.  5,  6  en  7  zullen  hebben  met  art.  12, 
2de  lid,  waarin  staat,  dat  personen  beneden  18  jaar  alleen  in 
gezelschap  van  ouders  of  voogden  de  jacht  mogen  uitoefenen. 
In  art.  7  komt  voor  de  bepaling,  dat  zij  geen  jachtakte 
bekomen,  in  art.  5,  dat  niemand  zal  jagen  zonder  akte;  in 
art.  12  staat,  dat  zij  mogen  jagen  met  hun  ouders  of  voog¬ 
den.  Is  de  bedoeling'  van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  den 
tegen  wcordigen  f ettelijken  toestand  te  laten  bestaan  en  dus, 
indien  dergelijke  jonge  menseken  met  hun  ouders  of  voogden 
gaan  jagen,  hen  vrij  te  stellen  van  het  bepaalde  in  art.  5, 
dat  hij,  die  jaagt,  moet  voorzien  zijn  van  een  akte.  Onder 
de  huidige  Jachtwet  is  de  opvatting  aldus,  maar  gaarne  ver¬ 
neem.  ik  van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  of  hier  geen 
tegenstelling  bestaat  met  art.  12. 


De  heer  van  Rappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Mag  ik 
den  heer  Dresselhuys  even  antwoorden,  dat  volgens  het  oor¬ 
spronkelijke  art.  6  een  akte  kan  worden  verstrekt  aan  per- 
sonen  onder  18  jaar,  die  dan  kunnen  jagen  zonder  oudeis 
of  voogden,  doch  dat  zij  ingevolge  art.  12  moeten  ziin  m 
o-ezelschap  van  hun  ouders  of  voogden.  Handhaaft  men  art.  b 
van  het  Regeeringsontwerp,  dan  kan  men  zonder  toezicht 
jagen,  en  dat  wil  ik  zien  voorkomen. 


De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
ndsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter.  Het 
oorschrift  van  art.  6,  3de  lid,  is  overgenomen  uit  het  ont- 
erp  van  de  Staatscommissie.  Men  sluit  zich  hierbij  aan  b  j 
3  practijk.  In  de  groot©  jacht  gaan  jongens  van  14— lo 
a/mee  ten?  jacht,  om  reeds  van  jongis  af  de  jacht  te 
X  een  zeker  schot  te  krijgen.  In  zoover  u  er  een  verschil 
iet  de  thans  geldende  regeling,  dat  volgens  aït-  J  ^n 
teeerend©  wet  inwonende  zoons  beneden  den  leeftijd  van 
■f  iaiar  p\ een!  akte  behoeven.  Dit  voorrecht  yeiwalt  thans.  In 
e  practijk  ■wordt  van  het  jagen!  door  jeugdige  personen  geen 
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(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

bezwaar  onderwonden.  Dit  is  ook  uitgesloten!  dioor  bet  voor¬ 
schrift,  dat  de  jaebt  alleen  in  gezelschap  mag  uitgeoefend 
worden.  Dat  alles  bij  elkaar  geeft  mij  aanleiding,  tegen  bet 
amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  geen  be¬ 
zwaar  te  bobben.  Als  het  niet  bestreden  wordt,  is  de  Regee- 
ïing  bereid,  bet  'over  te  nemen. 

Daar  bet  amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs 
(Stuk  n°.  6,  IY)  door  de  Regeering  is  overgenomen,  maakt 
bet  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  aan  de  Commissie  van  Rapporteurs 
verzoeken,  baar  gevoelen  mede  te  deelen  over  de  jongste 
Regeeringswij  ziging  ? 

De  beer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Bij  de  Commissie  van  Rapporteurs  bestaat 
daartegen  geen  bezwraar.  Mijnbeer  de  Voorzitter! 

De  beraadslaging  wordt  gesleten  en  bet  gewijzigd  artikel 
C,  thans  luidende: 

„De  jachtneten  worden  bij  verzoekschrift  aangavraagd 
bij  bet  hoofd  van  plaatselijke  politie  der  woonplaats  van 
den  verzoeker  of  der  bij  bet  verzoekschrift  gekozen  woon¬ 
plaats.,  indien  de  verzoeker  niet  woonachtig  is  in  bet  Rijk. 

Als  liet  hoofd  van  plaatselijke  politie  wordt  voor  de 
toepassing  van  deze  wet  aangemerkt: 

a, .  in  gemeenten,  waar  geen  boofdcommissaris  of  com¬ 
missaris  van  politie  is,  de  burgemeester; 

b.  in  andere  gemeenten,  onderscheidenlijk  de  hoofd- 
ccmmissaris  of.  de  commissaris  van  -politie. 

Voor  minderjarigen  van  achttien  jaren  en  ouder  woor¬ 
den  de  jachtacten  aangevraagd  door  hunne  ouders  of 
voogden. 

De  verzoeker  verstrekt  zooveel  m-cgelijk  de  van  hem 
diccr  of  vanwege  bet  hoofd  van  plaatsolijke  politie  ge¬ 
vraagde  inlichtingen  of  bescheiden.'"’, 

zonder  boofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  7,  luidende  : 

„Jachtacten  worden  geweigerd  aan: 
a.  marechaussees  beneden  den  rang  van  officier; 
ambtenaren  van  ’s  Rijks  geldmiddelen,  niet  boven  den 
rang  van  kommies;  dienaren  van  justitie  en  politie,  de 
bataten  voor  zoover  zij  bezoldigd  zijn; 

.b-  personen,  die  onder  curateele  zijn  gesteld,  tenzij 
zij  tot  het  aanvragen  van  eene  acte  door  hun  curator  zijn 
gemachtigd ; 

c.  personen,  die  bij  o n h er  roe  p el'ii  k  geworden  vonnis 
veroordeeld  zijn  tot  een  gevangenisstraf  van  drie  jaren 
of  langer,  indien  nog  geen  vijf  jaren  zijn  verloopen  na 
het  ondergaan  der  straf; 

d.  personen,  die  veroordeeld  zijn  ingevolge  artikel 
4.  of  48  dezer  wet  of  ingevolge  artikel  36  der  Vogelwet 
1912  indien  nog  geen  twee  jaren  zijn  verloopen  sedert 
den  dag,  waarop  het  vonnis  onherroepelijk  is  gewor¬ 
dend’, 

waarop  zijn  ingediend  de  volgende  amendementen: 

I.  een,  van  de  heeren  Braat  en  de  Boer  (Stuk  n°  2) 
strekkende  om  in  den  eersten  regel  het  woord  „kunnen’’  In’ 
te  lasschen  als  tweede  woord  in  dien  regel,  en  om  letter  d 
van  het  artikel  en  wat  daarop  volgt  te  doen  vervallen; 

II.  een,  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  6, 
\),  stiekkende  om  aan  het  artikel  toe  te  voegen  een  meuw7e 
letter  e,  luidende; 

,,e.  personen  beneden  den  leeftijd  van  achttien 
jaren.” 

De  heer  Braat  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  het 
amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  het 


(Braat  e.  a.) 

amendement  onder  a.  ingediend  omdat  ik  meen,  dat  er  in 
deze  gevallen  niet  altijd  reden  zal  zijn  om  aan  de  bedoelde 
personen  de  jachtakte  te  weigeren. 

V  at  betreft  het  amendement  onder  b,  het  zou  kunnen  voor¬ 
komen,  dat  iemand  een  zeer  kleine  jachtovertreding  had  be¬ 
gaan  en  daardoor  zou  hij  zijn  uitgesloten  van  het  verkrijgen 
van  een  jachtakte.  Dat  kan  in  sommige  gevallen  zeer 
onbillijk  zijn.  , 

Het  amendement  van  de  heeren  Braat  en  de  Bóer  (Stuk 
n°.  2)  wordt  ondersteund  door  de  heeren  Weitkamp,  Knigge 
en  Ketelaar,  en  maakt  derhalve  een  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  uit. 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie  j 
van  Rapporteurs,  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  het 
amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  amende¬ 
ment  wordt  door  de  Commissie  van  Rapporteurs  voorgestel! 
op  denzelfden  grond  als  dat  op  artikel  6.  Het  is  de  bedoeling, 
dat  personen  beneden  de  18  jaar  njet  in  de  gelegenheid  zullen 
worden  gestold  om  zelfstandig  te  jagen.  Wij  vertrouwen,  dat 
de  Regeering  tegen  deze  wijziging  geen  bezwaar  zal  hebben 
en  bevelen  in  elk  geval  dit  amendement  in  de  welwillendheid 
der  Kamer  aan. 

Voorgesteld  door  de  Commissie  van  Rapporteurs  maakt  dit 
amendement  (Stuk  n°.  6,  V)  van  rechtswege  een  onderwerp, 
van  beraadslaging  uit. 

De  heer  JYeitkamp:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  de 
heeren  Braat  en  de  Boer  in  overweging  willen  geven,  hun 
amendement  te  splitsen  en  dat  onder  b.  apart  in  stemming 
I  te  doen  brengen.  Ik  zou  mij  daarmede  kruinen  vereenigen. 
j  omdat  bij  bestraffing  ingevolge  de  aangehaalde  artikelen 
der  Vogelwet  het  mij  wel  wat  al  te  zwaar  voorkomt,  wanneer 
aan  iemand  gedurende  twee  jaren  de  jachtakte  zal  worden 
geweigerd. 

Ds  heer  Bresselhuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet 
bezwaar  opperen  tegen  het  amendement  van  den  heer  Braat. 
Ik  begrijp  niet,  waarom  iemand,  die  zich  heeft  doen  kennen 

als  stroop  er  of  unfair  jag'er .  Mijnheer  de  Voorzitter!  De 

heer  Braat  vraagt  hier:  wie?  Ik  spreek  natuurlijk  niet  over 
den  voorsteller,  maar  over  den  hypothetischen  aan  vinger  van' 
een  jachtakte.  Ik  begrijp  niet,  waarom  iemand,  die  een  be¬ 
keuring-  heeft  ondergaan  niet  de  gevolgen  daarvan  zou  móeten 
dragen  en  waarom  hem  weer  een  jachtakte,  binnen  den  ter¬ 
mijn  zeu  meet  en  worden  tcegestaan. 

Bovendien  komt  men  dan  tot  een  zeer  willekeurige  split-  ’ 
sing  in  personen,  wien  wel  en  wien  niet  op  dien  grond  een 
jachtakte  kan  werden  geweigerd.  Moet  de  Commissaris  der 
Koningin  of  wien  het  aangaat  dan  een  splitsing  maken  tus- 
schen  eerlijke  en  min-eerlijke  stroopers?  Wanneer  de  heer 
Braat  niet  aang'eeft,  op  welken  grond  aan  een  reedsi  eenmaal 
bekeurden  strooper  binnen  den  termijn  een  jachtakte  moet 
worden  gegeven  ent  aan  een  ander  niet  zie  ik  hierin  niet 
anders  dan  een  rechtsonzekerheid  en  willekeur,  die  ik  niet 
wil  steunen.' 

.  Hij ,  die  zich  eenmaal  aan  de  bedoelde  ernstige!  overtre¬ 
dingen  van  de  Jachtwet  heeft  schuldig  gemaakt,  moet  de 
gevolgen  daarvan  ook  maar  dragen. 

Ik  zal  dus  mijn  stem  uitbrengen  tegen  het  amendement- 
Braat. 

De  heer  Beumer :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  moet  bezwaar 
maken  tegen  het  amendement  van  den  geachten  afgevaar¬ 
digde  den  heer  Braat,  hetwelk  beoogt  te  beletten  dat  aan  ver¬ 
schillende  soorten  stroopers  jachtakten  zullen  moeten  gewei¬ 
gerd  worden.  Volgens  de  toelichting  van  dien  geachten  afge¬ 
vaardigde  is  de  inhoud  van  het  wetsontwerp  eigenlijk  zoo, 
dat  een  jachtakte  zal  moeten  worden  geweigerd  aan  personen, 
die  zich  aan  een  eenvoudige  overtreding  van  de  Jachtwet  heb¬ 
ben  schuldig  gemaakt.  Dat  is  evenwel  het  geval  piet.  Er  staat 
in  litt.  d  van  het  artikel  uitdrukkelijk; 
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Bcumer  e.  a.)  V 

,fd.  personen,  die  veroordeeld  zijn  ingevolge  artikel 

47’of  48  dezer  wet” .  enz. 

Nu  kan  men  gerust  zeggen’,  dat  dit  0.  a.  menschen  zijn,  die 
net  een  zeer  boos  opzet  Eet  jachtveld  zijn  ingegaan,  bijv. 
jersonen,  die  niet  simpelweg  een  of  andere  bepaling  van 
leze  wet  overtreden,  maar  die  b.v.  ziek  bij  bet  plegen  van 
iet  strafbare  feit  vermomd,  zwart  of  op  eenige  andere  wijze 
mkenbaar  hebben  gemaakt. 

Hier  heeft  men  met  aperte  deugnieten  te  doen. 

De  heer  Braat  vraagt:  is  dat  zoo  erg?  Ja,  Mijnheer  de  Bre- 
jdent,  dat  vind  ik  erg.  Indien  door  het  wetsontwerp  ieder 
oersoo’n  die  een  overtreding  van  de  Jachtwet  had  begaan, 
iiit  dien  hoofde  werd  uitgesloten  van  het  verkrijgen  van  een 
achtakte,  zou  ik  zeggen:  wij  kunnen  het  amendement  van 
:len  geachten  afgevaardigde  zooal  niet  aannemen,  aan  toch 
welwillend  bejegenen.  Nu  het  evenwel  ook  betreft  personen, 
lie  een  meer  dan  gewone  overtreding  hebben  gepleegd,  gelcoi 
ik  dat  het  amendement  volstrekt  niet  kan  worden  aanvaard 
en  het  beste,  wat  er  mee  kan  geschieden,  schijnt  mij  voorals¬ 
nog:  intrekken! 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Het  spreekt  vanzelf,  dat  de  Re  geer  mg,  na  de 
wijziging,  die  zooeven_  is.  aangebracht  in  art.  G,  het  amen¬ 
dement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  op  art.  < ,  da» 
geheel  daarmee  correspondeert,  overneemt. 

Wat  aangaat  de  amendementen  van  de  he&ren  Braat  en  üe 
Boer,  de  Regeering  kan  ze  niet  aanbevelen. 

De’  opmerkingen,  die  reeds  door  de  heer'en  Dossellmys  en 
Beumer  zijn  gemaakt,  worden  door  de  Regeering  onder¬ 
schreven.  Wat  wil  de  heer  Braat?  In  de  eerste  plaats  arti¬ 
kel  7  facultatief  maken.  Daardoor  zal  natuurlijk  m  de  toe¬ 
passing  van  artikel  7  een  groot©  onzekerheid  worden  ge¬ 
bracht.  Jachtakten  hunnen  dan  worden!  geweigerd  aan: 

•  al.  maréchaussees  beneden  den  rang  van  officier , 
ambténaren  van  5 s  Rijks  geldmiddelen, .  met  boven  den 
rang  van  kommies;  dienaren  van  justitie  en  politie,  rle 
laiatsiten  voor  zoover  zij  bezoldigd  zijn;”. 

In  welke  gevallen  zullen  die  personen  jachtakten  moeten 
hebben!  ?  in  welke  gevallen  zullen  zij  moeten  worden  ge- 

zullen  zij:  dan  kunnen  worden  geweigerd  aan: 

&.  personen,  die  onder  curatsel©  zijn  gesteld  tenzij 
zij’ tot  het  aanvragen  van  eene  acte  door  hun  curator  zijn 
gemachtigd! 

Wanneer  zal  de  jachtakte  aan  een  onder  cux’ateele  gestelde 
moeten  worden  geweigerd,  wanneer  niet? 

Voorts  zullen  zij  kunnen  worden  geweigerd  aan: 


c.  personen',  die  bij  onherroepelijk  géwordén  vonnis 
veroordeeld  zijn  tot  een  gevangenisstraf .  van  drie  jaren 
of  langer,  indien  nog  geen  vijf  jaren  zijn  verioopen  na 
het  ondergaan  der  straf;”. 

Hoe  zal  men  uitmaken  aan  Welke  van  die  pefsonen  de  akte 
geweigerd  moet  worden  en  aan  welke  niet?  Het  «  nuts  dan 
een  bron  van  willekeur,  die  de  geachte  afgevaardigde  wil 
scheppen.  Het  is  natuurlijk  in  deze  veel  beter,  een  vasten 

16 Maar  de  geachte  afgevaardigde  wil  niet,  dat  ,aaïl, de  per¬ 
sonen,  onder  <2  genoemd,  de  jachtakte  wordt  geweigerd.  Want 
hii  wil  dat  het  slechts  aan  dl©  drie  eerste  categorieën  kan  wor- 
den  iwei-erd,  en  dus  wil  hij,  dat  het  aan  de  personen  onder, 
d  niet  kan  worden  geweigerd.  Dus  zal  aan  personen,  die  de 
Vo-elwefhebben  overtreden  en  die  bij  recidive  een  jacht- 
deliot  hebben  gepleegd,  de  jachtakte  met  geweigerd  kunnen 
wrnden  Nu  meel  ik?  dat  het  een  algemeen©  opinie  was,  dab 
men  moest  trachten  te  bewerken,  dat  het  jachtveld  veilig 
was  Als  het  amendement  werd  aangenomen,  dan  zou  een 
Woéte  onveiligheid  van  het  jachtveld  veroorzaakt  worden 

Daarom  vertrouw  ik,  dat  de.  Kamer  het  amendement  zal 
'willen  verwerpen. 

•.  Handelingen'  der  Sfaten-Generaal.'  1922—1923.;  II* 


(Braat  e.  a.) 

Aangezien  het  amendement  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs  (Stuk  n°.  6,  V)  door  de  Regeering  is  oyer- 
genomen,  maakt  het  .geen  ondeiwerp  van  beraadslaging 
meer  uit. 

De  heer  Braat:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  lijkt  mij  toch 
noodig,  dat  het  amendement  wordt  aangenomen.  Wanneer 
een  overtreder  van  de  Jachtwet  bekeurd  wordt,  dan  w’ordt 
hij  eerst  door  den  rechter  gestraft,  maar  zal  dan  nog  boven¬ 
dien  2  jaar  van  het  krijgen  van  een  jachtakte  uitgesloten 
zijn.  Op  die  manier  worden  die  menschen  2  maal  gestraft. 
Bovendien  wordt  daardoor  aan  hen,  die  zich  willen  verbete¬ 
ren,  de  pas  afgesneden  dit  te  toonen.  Het  lijkt  mij  zeer 
onbillijk  tegenover  die  menschen,  die  niet  altijd  met  voor¬ 
bedachten  rade  hebben  gehandeld  en  dus  niet  zoo  zwart 
behoeven  te  worden  gemaakt,  als  hier  geschiedt. 

Daarom  lijkt  mij  mijn  amendement  wel  degelijk  reden 
van  bestaan  te  hebben  en  daarom  kan  ik  het  niet  intrekken. 

De  Voorzitter :  Mag  ik  den  voorzitter  der  Commissie  van 
Rapporteurs  vragen,  het  oordeel  der  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs  mede  te  deelen  over  het  amendement  van  de  heeren 
Braat  en  de  Boer? 

De  heer  Tan  Sasse  ran  Ys&elt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  voelt  er  niets  voor  de  wettelijke  bepaling  te 
verzachten  ten  behoeve  van  hen,  die  deze  wet  zouden  ovei- 
treden  en  is  daarom  unaniem  van  oordeel,  dat  het  amende¬ 
ment  van  de  geachte  afgevaardigden  moet  worden  verworpen. 

De  beraadslaging  -wordt  gesloten. 

De  Voorzitter:  De  heer  Weitkamp  heeft  verzocht,  het 
amendement  van  de  heeren  Braat  en  de  Boer  gesplitst  m 
stemming  te  brengen.  Ik  stel  dus  voor,  het  eerst  te  stemmen 
over  het  eerste  gedeelte,  strekkende  om  het  woord  „bunnen 
in  te  lasschen  als  tweede  woord  in  den  eersten  regel. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Eet  eerste  gedeelte  van  het  amendement  van  de  heeren 
Braat  en  de  Boer  (Stuk  n°.  2)  wordt  verworpen  met  o4  tegen 
2  stemmen.  , 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  van  de  Bilt,  Hielden, 
Hiemstra,  Ament,  Wintermans,  Dresselhuys,  de  Wilde, 
Stulemeij  er,  Ketelaar,  van  Sasse  van  ïsselt,  Schouten, 
Heukels  Kolkman,  Rutten,  K.  ter  Laan^  Hermans,  Bo 
o-aeris  Duymaer  van  Twist,  Ter  Hall,  Lovink,  Krijger,  van 
Rijekevorsel  Nolens,  Tilanus,  H.  Colijn,  Ijzerman,  Iruj- 
tiei  de  Monté  ver  Loren,  Weitkamp,  Snoeck  Henkemans, 
Scheur  er  Moerel,  Bakker,  Ebels,  Smeenk,  Bierema, 

mevrouw’ de  Vries— Bruins,  de  heeren  Gerretson,  van  den 
Tempel  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Duys,  van  Rijze- 
wSP  van  Voorst  tot  Voorst,  van  Rappard,  van  Schalk, 
Beumer  Deckers,  van  Zadelhoff,  Sunng,  Kmgge,  Bulten, 
Schaper,  Eleskens  en  de  Voorzitter. 

Vóór  hébben  gestemd  d!e  heeren!  dé  Boer  en  Braat. 

rolgïte  doen  vervkllen  .(Stak  n°.  2),  kom*  m  stemming. 

De  Voorzitter :  Het  komt  mii  voor,  dat  deze  stemming  wei 
fcnfctaï,  dteTóoVdtfammdement  zijn,  verzoeken 
op  te  staan? 

Ik'  constateer,  dat  de  Ke»i  Braat,  de  »£»£***£ 

*** » aan- 

genomen, , 


1 


1 
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27.  Bepalingen  betreffende  de  jacht. 


*  Voorzitter  e.  a.) 

Het  gewijzigd  artikel  7,  thans  luidende: 

,,  Jachtacten  worden  geweigerd  aan: 

a.  ma réc  hau  ssées  beneden  den  rang  van  officier ; 
ambtenaren!  van  ’s  Rijks  geldmiddelen,  niet  boven  den 
rang  van  kommies;  dienaren  van  justitie  en  politie,  de 
laatsten  voor  zoover  zij  bezoldigd  zijn; 

b.  personen,  die  onder  curateele  zijn  gesteld,  tenzij  zij 
tot  het  aanvragen  van  eene  acte  door  hun  curator  zijn 
gemachtigd  ; 

c.  personen,  die  bij  onherroepelijk  geworden  vonnis 
veroordeeld  zijn  tot  een  gevangenisstraf  van  drie  jaren 
of  langer,  indien  nog  geen  vijf  jaren  zijn  verloopên  na 
het  ondergaan  der  straf ; 

d.  personen  ,  die  veroordeeld  zijn  ingevolge  artikel  47 
of  48  dezer  wet  of  ingevolge  artikel  36  der  Vogelwet 
1912,  indien  nog  geen  twee  jaren  zijn  verloopen  sedert 
den  dag,  waarop  het  vonnis  onherroepelijk  is  geworden; 

e.  personen  beneden  den  leeftijd  van  achttien  jaren.”, 

wordt  zonder  hoofd  el  ij  ke  stemming  alangenomen'. 

De  artikelen  8  tot  en  met  12  worden  achtereenvolgenis  zon¬ 
der  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen1. 

De  Voorzitter:  Aan  de  orde  zou  thans  zijn  de  behandeling 
van  artikel  13,  luidende: 

,,De  jachtacten  gelden  van  den  lsten  Juli  tot  en  met 
den  30sten  Juni  van  het  daarop  volgend  jaar  en  zijn 
voor  het  geheele  Rijk  van  kracht. 

Zij  sluiten  in  zich  het  recht  om  een  schietgeweer  voor¬ 
banden  te  hebben.”' 

Op  dit  artikel  is  een  amendement  ingediend  door  den  heer 
Hiemstra  c.s.  (Stuk  n°.  1). 

Dit  amendement  houdt  echter  verhand  met  artikel  15.  Eerst 
wanneer  het  amendement-Hiemstra  c.s.  op  art.  15  mocht 
worden  aangenomen,  zou  dit  amendement  behandeld  kun¬ 
nen  worden. 

Ik  stel  derhalve  aan  de  Kamer  voor,  om  de  behandeling 
yan  art.  13  aan  te  houden. 

Daartoe  wordt  hesloten. 


Beraadslaging  over  art.  14,  luidende: 

, .Ingezetenen  van  het  Rijk,  houders  van  eene  groot© 
jachtacte,  kunnen  ten  behoeve  van  niet  in  het  Rijk  woon¬ 
achtige  personen,  onder  overlegging  van  dezer  ’ portret, 
eene  jachtacte,  logeeracte  genaamd,  verkrijgen,  geldig 
gedurende  veertien  opeenvolgende  dagen. 

Van  eene  logeeracte  mag  door  den  belanghebbende 
geen  gebruik  worden  gemaakt  dan  in  gezelschap  van 
dengene,  die  de  act©  voor  hem  heeft  aangevraagd.”, 

waarop  is  ingediend  een  amendement  door  de  Commissie 
van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  6,  VI),  strekkende  om  het  tweede 
lid  van  het  artikel  te  doen  vervallen. 

De  heer  van  Sasse  yan  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs,  verkrijgt  het  woord  ter  toelichting  van  het 
amendement  der  Commissie  van  Rapporteurs  en  zegt:  Mijn- 
Lx6i  de  Vooizitter .  Dit  amendement  is  van  zeer  eenvoudi^en 
aard.  De  Commissie  van  Rapporteurs  is  van  oordeel  dat 
het  wei  wat  overdreven  is,  dat  een  logé,  als  hij  uit  jagen 
gaat,  steeds  vergezeld  moet  zijn  van  zijn  gastheer. 

Daarom  stelt  de  Commissie  van  Rapporteurs  voor  om  het 
laatste  lid  van  art.  14  te  doen  vervallen.  Ik  heb  dienten¬ 
gevolge  de  eer  de  aanneming  van  dit  amendement  bij  de 
Regeermg  en  de  Kamer  aan  te  hevelen. 

Aangezien  het  amendement  afkomstig  is  van  de  Commissie 

n  Rapporteurs,  maakt  het  van  rechtswege  een  onderwern 
van  beraadslaging  uit.  onuerwerp 

De  heer  Hiemstra :  Mijnheer  de  Voorzitter!  It  wil  even 
opmerken,  dat  de  logé'e  nogal  faciliteiten  verkrijgen.  Op  een 


(Hiemstra  e.  a.) 

betrekkelijk  goedkoope  wijze  krijgen  ze  nu  een  akte  en  mi 
schijnt  het  mij  gewenscht,  ook  voor  de  controle,  dat  blijken 
nan,  dat  iemand,  die  een  logeerakte  heeft,  ook  werkelijk  logé 
is  en  daarom  dient  men  het  gebruik  maken  van  deze  akte 
slechts  dan  mogelijk  te  maken,  wanneer  de  gebruiker  in 
gezelschap  is  van  dengeen,  die  die  akte  voor  hem  heeft  aam 
gevraagd. 

Anders  wordt  het  mogelijk,  dat  vandaag  Piet  en  morgen 
Jan  met  die  akte  uit  jagen  gaat. 

Ik  kan  dus  niet  inzien,  dat  het  amendement  van  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  een  verbetering  is  en  moet  aam 
neming  daarvan  ontraden. 

De  h’e^r  Wintermans:  Mijnheer  de  Voorzitter'!  Het  is  ml] 

niet  duidelijk,  waarom  die  geacii  ■:  fgovaar 'digclie  de  heer 

Hiemstra,  die  zich  bij  de  behandeling  Van  deze  zaak  —  en 
ik  juich 'dat  toe,  voor  zoover  hij  er  goed  uiting  aan  geeft  — < 
zoo  uitsluitend  stelt  op  het  rtandpunt  van  het  landbouw¬ 
belang,.  bezwaren  er  tegen  heeft,  dat  een  vreemdeling,  die' 
ergens  in  bet. land  legeert,  een  logeerakte  heeft  bekomen  en 
dus  contributie  heeft  betaald  aan  den  Nedetriardscben  Staat,' 
v  uitgebreddst  mogelijk©  bevoegdheid  en  gelegenheid  zou 
hebben  den  wildtiapel  'in  Nederland  gedurende  zijn  verblijf' 
alhier  mede  te  dunnen.  Omdat  ik  mij  bij  dé  ganschè  be¬ 
schouwing  van  deze  verschillende  bepalingen  steeds  op  het 
standpunt  heb  gesteld,  dat  men  moet  toestaan,  dat  zooveel 
imogemk  wordt,  geschoten,  dat  men  zal  jagen!,  vind  ik  dit 
amendement  juist  een  heel  goed  amendement,  al  is  het  niet 
Vain  zeer.  ver  reiken  dé  strekking.  Ik  héb  mij  daarom  in  de 
Commissie  van  Rapporteurs  volgaarne  bereid  verklaard  ten 
behoeve  van  dé  in  Nederland  logéerendé  liefhebbers  yan  de 
jacht  er  medé  in  te  stemmen. 

De  heer  van  Rappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik'  ver- 
moed,  dat  de  heer  Hiemstra  verzuimd  heeft  alinea  1  van 
artikel  14  goed  te  lezen.  Daarin  staat  uitdrukkelijk,  dat  het 
portret  van  dengene,  die.  hij  dep  aanvrjfêer  logeert,  over¬ 
gelegd  moet  worden.  Hierdoor  zijn  de  bezwaren,  van.  deB 
heer  Hiemstra  geheel  vervallen, 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie!  Mijnheer  dö 
Voorzitter:  Het  is  mij1  eigenlijk  niet  duidelijk,  waarom  de 
bepaling,,  dat  van.  de  logeerakte  alleen  gebruik  mag  worden 
gemaakt  in  het  gezelschap  van  dengene,  die  haar  heeft  aan- 
gevraggd,  zou  moeten  vervallen.  Waarom  kan  niet  eenvoudig 
ten  behoieve  yan  dén  logé  geivraaigd  worden  de  jachtakte,  be¬ 
doeld  in  artikel  155,  die  f  15  kost?  Dé  logeerakte  kost  f  10; 
net  uitzuinigen  van  f  5  komt  mij  niet  noodzakelijk  voor. 
Wanneer  ment,  in  plaats  van  f  10,  f  15  betaalt,  kan  men  éen' 
abte  krijgen,  waarmede  de  logé  alleen  kan  jagen.  Wil  men 
echter  f  5  bezuinigen  en  in  plaats  van  f  15  f  10  betalen,  dan 
, ioge  111  geselschap,  van  den  gastheer  jagen. 

Dit  komt  mij  .  voor  niet  zoo  bezwarend  te  zijn,  dat  het 
daarom  noodzakehjk  zou  wezen  het  amendement  van  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  aan  te  nemen 

■  Pri k.eer Rappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Als  iemand 
uit  Duitsch land  voor  14  dagen  naar  Nederland  komt  en  men 
neeit  voor  hem  een  logeerakte  aangevraagd,  maar  degene, 
die  dit  gedaan  heeft,  is  yan  die  14  dagen  een  week  afwezig, 
dan  kan  de  in  Nederland  vertoevende  Duitscher  die  8  dagen 
n.iei,  jagen..  De  man  kan  zelfs  de  geheele  14  dagen  verhinderd 
zijn  met  zijn  logé  te  gaan  jagen.  Daarom  is  het  duidelijk, 
dat  men  aan  de  logeerakte  verbinden  moet,  dat  er  zelfstandig 
op  kan  worden  gejaagd. 

De  heer  Heemskerk.  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter  .  Het  zou  zulk  een  groot  ongeluk  niet  zijn,  wanneer 
de  loge.eenige  dagen  niet  zou  kunnen  jagen  als  de  gastheer 
yan  hius  is.  Als  iemand  een  ander  te  logeeren  vraagt,  is 
bet  toch  wel  een  beetje  zonderling,  dat  hij  juist  die  dagen 
zelf  afwezig;  zou  zijn.  In  den  regel  blijft  iemand,  die  een 
ander  te  logeeren  vraagt,  thuis  om  zijn  logé  te  ontvangen 
en  als. zij  dan  beiden  jachtliefhebbers  zijn,  zullen  zij  samen 
gaan  jagen.  Ik  zie  dus  werkelijk  niet  in,  waarom  het  voor 
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(Minister  Heemskerk  e.  a.) 

ben  noodzakelijk  is,  als  zij'  afzonderlijk  willen  jagen,  die 
f5  uit  te  zuinigen. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs, 
kaar  oordeel  over  bet  amendement  mede  te  deelen. 

De  keer  Tan  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  De  Commissie  kandkaaft  in  meerderheid 
ket  amendement. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  amendement  vak  de  Commissie  vak  Rapporteurs 
(Stuk  n°.  6,  VI),  wordt  met  36  tegen  17  stemmen  ver-> 
worpen. 

Te^en  kebben'  gestemd  de  keeren  Schouten',  Heukels, 
Rutteir  K.  ter  Laan,  Bon  ga  erts,  Duymaer  van  Twist,  Ter 
Hall.  Lovink,  Krijger,  Nol  en  s,  H.  Colijk,  IJzennak,  Eruy- 
tier,  de  Monté  ver  Doren,  Weitkampy  Scheurer,  Bakker, 
Ebels,  Smeemk,  de  Boer,  mevrouw  de  Vries* — Bruins,  mejuf¬ 
frouw’  Katz,  de  keeren  van  Rijzewijk,  van1  Schalk,  Beurner, 


Knig'ge,  Bulten',  Bra'at,  Schaper,  Eleskens,  Hiemstra!,  Amenf, 
de  Wilde,  Stulemeijer,  Ketelaar  en  de  Voorzitter. 

Vóór  kebben  gestemd  de  keeren  van  Sasse  vak  Ysselt, 
Kolkman,  Hermans,  van  Rij'ckevorsel,  Tilanus,  Skoeck 
Henkemaits,  BieTema,  Gerretson,  Dkys,  van  Voorst  tot 
Voorst,  van  Rappard,  D'eckers,  Van  Wijnbergen,  van  de  Bilt, 
Mickiel'sen,  Wintermans  en1  Dtesselhuys.  s 

* 

Art.  14  wordt  zonder  koOfdelijke  stemming  aangenomen. 

De  beraadslaging  wordt  verdaagd'  tot  den  volgenden  dag 
en  de  vergadering  gesloten. 

.  II,  I  LMl 


V  EHBE1BRING.: 

Ik  de  rede  vak  den  Heer  de  Boer,  bladz.  1763,  kol.  %\ 
regel  23  v.  b.,  staat:  ,, beeft  de  Regeering  daarentegen  niét 
aanvaard”;  lees:  „beeft  de  Regeering  eveneens  aanvaard’ •« 
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Mededeeling  ingekomen  stukken.  —  Verslag  uitgebracht  over  wetsontw.  —  Aanvaarding  borstbeeld  mr.  Tborbecke. 


62ste  VERGADERING. 


VERGADERING  VAN  WOENSDAG  U  MAART  1923. 

'(  B  i j  e  e  n  roep  i  n  gsuur  1  namiddag.), 


Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden;  2°.  ontwerpen  van 
wet;  3b  verzoekschriften;  4°.  een  missive;  5°.  een 
motie;  6°.  drukwerken.  —  Verslag  uitgebracht  over 
een  ontwerp  van  wet.  —  Mededeeling  dat  een  mai- 
meren  borstbeeld  van  mr.  J.  R .  Thorbecke  ten  ge¬ 
schenke  aangeboden  is  door  dr.  J.  P.  Fockema 
Andreae  en  aanvaard  door  de  Huishoudelij  kei  Com¬ 
missie.  _  Regeling  van  werkzaamheden.  —  Mede¬ 
deeling  van  de  benoeming  van  den  voorzitter  eener 
Commissie.  —  Voortzetting  der  behandeling  van  het 
ontwerp  van  wet,  houdende  bepalingen  betreffende  de 
jacht.  —  Verslag  uitgebracht  over  een  verzoekschrift. 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 


Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  83  leden,  t.  w.t 

de  heeren  Scheurer,  van  Vuuren,  van  de  Bilt,  Fleskens, 
eumer,  van  Voorst  tot  Voorst,  Smeenk,  Bakker,  lan  den 
empel,  van  der  Molen,  Wintennans,  Bierema,  Ament, 
uiten,  Ebels,  A.  Colijn,  Gerretson  Kmgge,  Rutgers  van 
nzenburg,  Weitkarnp ,  Suring,  Meerei,  van  Iimewijk, 
niper,  Braat,  Michielsen,  Schaper,  van  Wijnbergen, 
noeck  Henkemans,  Dresselhuys,  Deckers,  Duymaer  van 
wist,  Kolkman,  Colijn,  J.  ter  Laan,  mejuffrouw  van  Dorp, 
lejuffrouw  Westerman,  de  heeren  Heukels,  Juten,  mevrouw 
lakker — INort,  de  heeren  van  Gijn,  Vliegen,  van  Dijk. 
ïevrouw  de  Vries— Bruins,  mejuffrouw  Gro  enen  eg  de 
eeren  Lovink,  Rutten,  Fruytier,  van  Zadelhoff,  van  Sasse 
an  Ysselt,  Feber,  Brautigam,  Bongaerts,  Kleerekoper,  Rut- 
ers,  Krijger,  Tilanus,  van  der  Voort  van  Zijp,  Nolena,  de 
lonté  ver  Loren,  van  Rijckevorsel,  K.  ter  Laan,  Ter  Hall, 
an  Schaik,  Hiemstra,  Gerritzen,  mejuffrouw  Katz,  de 
.eeren  de  Boer,  Ijzerman,  van  Rappard  van  Boetzelaer  van 
)ubbeldam,  van  Braambeek,  van  der  W aerden,  Schokking, 
juys,  Troelstra,  de  Wilde,  Boon,  Bomans,  Oud,  Zijlstra, 
tahouten. 

en  de  heeren  Ministers  van  Justitie  en  van  Binnenlandsche 
Saken  en  Landbouw, 


De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

1°.  berichten  van  leden,  die  verhinderd  zijn  de  vergade¬ 
ring’  bij  te  wonen:  van  den  lieer  Kersten,  ook  morgen;  van  den 
heer  van  den  Heuvel,  wegens  ongesteldheid. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aange¬ 
nomen; 


(Voorzitter.) 

2°.  vier  Koninklijke  Boodschappen,  ten  geleide  van  de 
volgende  ontwerpen  van  wet: 

a.  wijziging  der  Wet  op  de  Personeele  Belasting'  1890; 

b.  nadere  bepalingen  omtrent  den  accijns  op  het  zont; 

c.  aanvulling  van  artikel  18  der  wet  van  25  Mei  1880 
'(Staatsblad  n°.  88)  tot  instelling  eener  Rijkspostspaarbank, 
zooals  dat  artikel  is  aangevuld  en  gewijzigd,  laatstelijk  bij  de 
wet  van  14  Januari  1918  ( Staatsblad  n°.  20)  ; 

aanvulling  van  artikel  18  der  wet  op  de  Rijksverzekerings- 
bank  (Staatsblad  n°.  780) ; 

aanvulling  van  artikel  25  der  Pensioenwet  1922  (St-aats< 
blad  n°.  240) ; 

d.  naturalisatie  van  Anton  Jokann  Joseph  Beckering  en 
19  anderen. 

Deze  ontwerpen  van  wet,  welke  met  de  daarbij  bc- 
hoorende  stukken  zullen  worden  gedrukt  on  rondgedeeld, 
voor  zoover  zulks  niet  reeds  is  geschied,  zullen  worden 
gezonden  aan  de  afdeelingen ; 

3°.  de  volgende  verzoekschriften: 

een',  betreffende  het  ontwerp  Jachtwet,  van  A.  Teselink 


Jz.,  e.  a.,  allen  landbouwers  en  grondgebruikers  te  Hellen¬ 
doorn,  Rijsseii  en  Holten; 

een,  betreffende  bet  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  van  de 
leerplichtwet,  van  den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens 
het  hoofdbestuur  van  het  Nederlandseh  Önderwijzers-Ge- 
nootschap. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën  van  Rapporteurs; 

een,  van  het  bestuur  der  Nederlandsehe  Vereeniging  van 
Katoenspinners  en  Spinners-Wevers,  betreffende  het  ont¬ 
werp  van  wet  tot  tijdelijke)  beperking  van  den  invoer  van 
schoenwerk. 

Dit  adres  is  als  ongeteekend  ter  zijde  gelegd; 

4°.  een  missive  van  de  wed.  S.  Ekers — Keynen,  te  Roer¬ 
mond,  betreffende  handhaving  van  den  zomertijd. 

Deze  missive  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

5°.  van  den  voorzitter  van  de  op  11  Maart  jl.  te  Millingen 
o-ehouden  vergadering  van  werkloozen,  een  op  die  vergade¬ 
ring  aangenomen  motie,  betreffende  verhoogmg  der  werk- 
loozenuitkeeringen. 

Deze  motie  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

6°.  de  jaarverslagen  over  1922  van  den  Bond  van  Manne- 
onderofficieren. 

Deze  drukwerken  zullen  worden  geplaatst  in  ue 
boekerij  der  Kamer; 


B.  dat  het  Verslag  gereed  is  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  voor  het  ontwerp  van  wet  tot  verbooging  en  wijzi¬ 
ging  van  het  Vide  hoofdstuk  der  Staatsbegroting  voor  het 
dienstjaar  1923  (380); 


Dit  Verslag  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld; 

C  dat  door  den  heer  dr.  J.  P.  Fockema  Andreae,  burge¬ 
meester  van  Utrecht,  aan  de  Kamer  ten  geschenke  is  aange¬ 
boden  een  door  den  beeldhouwer  H.  J.  Teixmra  de  Matios 
vervaardigd  marmeren  borstbeeld  van  den  Staatsman  mi.  J, 


De  Commissie  voor  de  huishoudelijke  aangelegenheden 
der  Kamer  heeft  dit  beeld  met  bijzondere  dankbetuiging 
aan  den  schenker,  namens  de  Kamer,  aanvaard ; 


Handelingen,  der  Staten-Generaal.  —  X922-  1923.  —  IE 
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Regeling  van  werkzaamheden.  —  27.  Bepalingen  betreffende  de  jacht. 


(Toorzi'tter  e.  a.) 

I).  dat  de  Centrale  Afdeeling  heeft  besloten,  a.s.  Vrijdag 
16  Maart,  te  half  twaalf,  in  de  afdeelingen  te  doen  onder¬ 
zoeken  de  ontwerpen  van  wet: 

Goedkeuring  van  eene  overeenkomst  tusschen  den  Staat  en 
de  Xaamlooze  J  ennootschap  Koninklijke  TTest-Indische  Mail¬ 
dienst  te  Amsterdam  wegens  het  vervoer  van  de  briefpost, 
welke  in  Nederland,  in  de  kolonie  Suriname,  in  de  kolonie 
Curacao  of  in  andere  landen,  waarvan  één  of  meer  havens 
worden  aangedaan,  met  hare  stoomschepen  wordt  mede¬ 
gegeven  (391) ; 

Regeling  van  de  ontvangsten  en  uitgaven  van  het  Alge¬ 
meen  Burgerlijk  Pensioenfonds  voor  1923  (393) ; 

Wijziging  van  de  wet  van  21  Juli  1890  (Staatsblad  n°. 
126)  tot  regeling  van  het  militair  onderwijs  bij  de  landmacht. 
^  oor  zoover  daarbij  de  opleiding  voor  den  officiersrang  en 
de  hoogere  vorming  van  den  officier  zijn  betrokken,  zooals 
die  wet  laatstelijk  is  gewijzigd  bij  de  wet  van  27  October 
1922  (Staatsblad  n°.  582)  (394) ;  * 

Overneming  in  beheer  en  onderhoud  bij  het  Rijk  van  de 
steenen  boogbrug,  gelegen  in  den  Rijksweg  van  Haarlem 
naar  Bennebroek  over  de  Bennebroekervaart  onder  de  «re- 
jneente  Bennebroek  (395) ; 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Balgoy  en  Overasselt  (396) ; 

vnZfvreeni^illff  Tan  de  ^meenten  Echteld  en  LJzendoom 
(397) ; 

E.  dat  de  Commissie  voor  de  inlichtingen  op  het  adres 
van  O.  L.  leerman  en  J.  Broekema  en  3  anderen  (121)  tot 
haar  voorzitter  heeft  benoemd  den  heer  Oud. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
houdende  bepalingen  betreffende  de  jacht  ((27). 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt  brengt  namens  de  Commissie 
van  Rapporteurs  het  volgende  Verslag  uit: 

In  handen  uwer  Commissie  is  gesteld  een  verzoekschrift 
van  landbouwers  en  grondgebruikers,  wonende  te  Hellen¬ 
doorn  Rrjssen  en  Holten,  provincie  Overijssel.  Adressanten 
verzoeken,  op  grond  dat  de  wildschade  in  de  streek,  waar 
zii  wonen,  zeer  groot  is,  de  ontwerp- Jachtwet  ten  spoedi^te 
aan  te  nemen.  " 

Er.-h!fftC+mmiS-8i®  Vfn  Rapporteurs  stelt  voor,  dit  verzoek¬ 
schrift  ter  gnfiie  te  deponeeren,  ter  inzage  van  de  leden. 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie.. 


Behandeling  van  artikel  15,  luidende: 

..Onverminderd  het  zegelrecht  volgens  de  wet,  dat,  ook 
bil  niet  afnahng  van  de  aangevraagde  jachtacte  ten 
laste  des  verzoekers  blijft,  wordt  betaald- 

bedriJfT0dertrSn;iaCUaCte  “  aU°  *“"*<>“  i«*** 

b.  toot  eene  CToote  jachtacte  als  boven,  met  nitzon- 
CTddm;™  6  " 6  J  ‘  “  de  TaIkend acht.  vijftien 

e.  voor  eene  logeeracte,  tien  gulden* 

d.  voor  eene  kleine  jachtacte  tot  het  vaneen  van 

SrS^Hen.V  '  WaaiTan  gpW  ^loofd 

waarop  zijn  ingediend  de  volgende  amendementen* 

SïSsI'sS  “E®  -■  as  Ktife 

ïijndTgronden  ^•fireeft’ te  Jagen  °p  de  blJ  bem  in  *ei>rUik 

*  •  i 


II.  een.  door  de  heeren  Braat  en  de  Beer  (Stuk  n°  3) 
strekkende  om:  * 

hetgeen  voorkomt  onder  letter  b  te  veranderen  in: 

..voor  eene  jachtacte  onl  met  jachtgeweer  en  én 
staanden  nond  per  acte  te  jagen,  vijftien  gulden”, 

en  om  hetgeen  voorkomt  onder  letter  d  te  veranderen  in: 

..voor  eene  kleine  jachtacte  tot  het  vangen  van  water- 
wild  met  netten,  waarvan  het  gebruik  geoorloofd  is,  twee 
gulden  vijftig  cent  ; 

UI*  .  eeD.-  Tan  den  heer  Bakker  (Stuk  n°.  13)  strekkenre 
Sht^n”;  h  te  lat€n  Tervallei1  de  morden:’  „de  lange 

„  Pa  teu'-  Tan  de  keererL  Hiemstra  en  Schaper,  met  med-»- 
ndertee^emng  van  de  heeren  van  den  Tempel,  Brautiram 

YriecZaBn]iï?'  Vailcfder  Weerden,  Ijzerman,  mevrouw  da 

G^oene^^  en  mevrouw  Bakker- 
-  (Stuk  n  22).  strekkende  om  sub  d  het  woord  tien” 
te  vervangen  door  „vijf”..  ü  1,  en 

Hiemstra  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
ïop™rt  ff  ïï!  “  Voorzitter!  nS  m  j 

nimw  kri  in  T11  ameadem^lt  gediend,  strekkende  om  een 
1IL  voegen  en  het  daardoor  mogeliik  te  mabr 

d°  jachtakte  mtS’uiteSd  TfTh« 

t%50  fVT.k’ J  fjebru!k  zijnde  gronden  krii.-jt  roer 

i  &,oU.  Ik  heb  reeds  bij  de  algemeene  beschouwingen  dl 

ee— e^H f dat>  als  men  met  deze  Jachtwet  in  de 
eerste .  plaats  de  landbouwbelangen  wil  dienen  en  aan  de 
gebruikers  van  den  grond  zooveel  mogelijk  geWemheid  w'1 

dÏÏSi  conse9.uent  mogelijk  moet  zijn  en 

oaarann^  met  meer  belemmering  moet  verbinden'  dan 

Ku  begrijp  ik  heel  goed,  dat  er  iets  voor  te  ze^o-en  is  dat 
ook  deze  mensehen  een  jachtakte  moeten  hebfe  om  Kt 
schietgeweer  te  mogen  gebiuiken  uit  een  oogpunt  van  veilB 

Lbl4^megindiSr5 w wetgever.de  relegenheid  mort 
iÏÏu^J  mdien  het  schxetgew^r  in  Banden  is  vaa 

wStii  fAade  smacht  of  de  omgeving  onvei- 

uTtsbbÏTh  r*  te  geinen.  Deze  zaak  moet  echter 
TkS  !ïd.  Ult  0011  oo.gmmt  van  veiligheid 

r?den  CIn  TO?r  danige  akte  hefidfde 
bedrag  te  vrag<en  ais  voor  andere  jagers,  die  met  srartBva 

iïnïhen11  diVhS  fuf11'  dat  men  ^  dezen 

mensenen,  oio  boel  dikwijls  dat  bedrag  mceiliik  kennen 

Sbruikte’mSA611^  maJren  om  het  schietgeweer 
orui.k.  te  maken,  en  aat  daarom  voor  hen  een  specie  akte 

ifhiTiii'  Kt  “f'  OP  do»  grond,  bij  hes  ia 

MAf  6611  .f'Uit  amendement  en  wanneer  men  den  crond. 

W  dTt  dtS  T  f^d  «**»  -ildechadeffef- 

trouw  ik,  dat  de  Kamer  het  zal  willen  aannemen. 

heSffiSSïL d,^r  het  a^d^Pt  van  dea 

slagin^  uit  ^  C  S’  11  *  I)  een  onderwerp  van  beraad- 

he?  ain^nripi^1  ^oord  tot  toelichting  van 

indieAn  vA  ^-f  Zegï;  MlJnteer  de  Voorzitter!  Bij  het 

vero2stelLfltjTe-ndemTtJ*ijl1  wij  uit^gaan  van  de 
iaZïff  ^at  iemand>  dla  met  lange  honden  wil 
S  A  eien  fr.°?te  jachtakte  moet  koopen.  Inder- 

•nd  f  -  clliedt  dit  ook  altijd  door  hen,  die  met  lange  honden 
T  Sen9  het  .^««eringsartikel  echter  behoeft 
meï  IfA  te  ,ko9Pea  e«n  aj£te,  als  bedoeld  sub  b,  en  behoeft 
Twgj.e  jn  f1.0?^0  jachtakte  meer  te  koouen. 

•  j  CIC  e  JL±eVle  jachtakte  betreft,  dat  punt  behoef  ik  zeker 
nade.r  t0  lichten.  Ik  meen,  dat  het  bedrag, 
door  de  Regeenng  voorgesteld,  te  hoog  is’ 
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27«  Bepalingen  betreffende  de  jacht. 


Braat  e.  a.) 

Er  is  sprake  in  onze  toelichting  van  een  arrest  van  den 
Toogen  Raad.  ik  mag  er  nog  op  wijzen,  dat,  wanneer  een 
eearts  slechts  de  verklaring  geeft,  dat  aan  een  volbloed 
rindhond  slechts  een  klein  gedeelte  ontbreekt,  deze  hond 
iet  meer  als  een  raszuivere  hond  wordt  beschouwd,  zoodat 
r  mee  gejaagd  kan  worden,  als  bedoeld  in  sub  b,  wat  ik 
terk  afkeur. 

Het  amendement  van  de  heeren  Braat  en  de  Boer  (Stuk 

3)  wordt  ondersteund  door  de  heeren  Hiemstra,  Ijzerman 
n  Ebels,  en  maakt  derhalve  mede  een  onderwerp  van  beraad- 
iaging  uit. 

De  heer  Bakker  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
yn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit 
mendement  staat  in  verband  met  het  amendement,  dat  door 
lij  ingediend  is  op  artikel  16,  onder  k,  en  het  heeft  de  be- 
oeling  de  lange  jacht  te  doen  vervallen.  Ik  meen,  dat  dit 
oodzakelijk  is,  en  wel  in  de  eerste  plaats,  omdat  de  lange 
icht.een  soort  van  jachtvermaak  is,  hetwelk  men  naar  mijn 
ïeening  gerust  als  een  wreede  liefhebberij  mag  qualifi- 
.eeren.  Men  trekt  er  in  den  regel  op  uit  met  een  zeer  groot 
evolg  en,  wanneer  het  dan  gelukt  een  haasje  op  te  jagen 
it  zijn  leger,  worden  er  een  aantal  honden  achter  gezet. 
Vanneer  het  een  jong  haasje  is,  hebben  de  honden  het 
poedig  te  pakken  en  is  op  dat  moment  de  jacht  geëindigd, 
s  het  echter  een  oude  haas,  dan  kan  het  wel  gebeuren,  dat 
ien  meer  dan  een  half  uur  achter  dit  dier  moet  jagen,  voor¬ 
at  het  gedood  is.  Al  dien  tijd  verkeert  dat  beest  in  een 
ntzettenden  angst.  Soms  schijnt  het,  dat  de  haas  ontkomen 
;,  doch  legt  om  en  loopt  den  achtersten  hond  net  in  den 
'eg  en  wordt  door  dezen  gegrepen.  Onder  een  vreesdij k  ge¬ 
er  m,  dat  doet  denken  aan  het  geschrei  van  een  kind,  dat 
en  ongeluk  is  overkomen,  wordt  de  haas  uiteengescheurd, 
•anneer  niet  de  hondbeschutter  ter  plaatse  is,  om  dat  te  ver¬ 
anderen.  Ik  acht  dit  een  wreede  liefhebberij,  die  bij  deze 
aehtwet  niet  mag  worden  toegelaten. 

In  de  tweede  plaats  is  de  lange  jacht  zeer  schadelijk  voor 
en  landbouw.  Een  twintig  of  dertig  jagers  trekken  er  met 
root  gevolg  op  uit.  In  den  regel  gebeurt  dat  in  het  najaar, 
Is  de  gewassen  nog  te  velde  staan  en  de  kleigronden  week 
ijn,  zoodat  men  die  weeke  kleigronden  intrapt  en  ook  schade 
oebrengt  aan  de  te  velde  staande  gewassen.  Ook  uit  dat 
ogpunt  zou  ik  het  van  belang  achten,  dat  de  lange  jacht 
'ordt  afgeschaft. 

In  de  derde  plaats  zou  ik  die  afschaffing  achten  in  het 
elang  van  het  behoud  van  een  matigen  wildstand.  Zooals 
ekend  is,  wordt  de  lange  jacht  slechts  in  zeer  enkele  streken 
an  ons  land  uitgeoefend,  nl.  in  Eriesland  op  de  kleigron- 
en  en  naar  ik  meen  ook  in  enkele  deelen  van  Groningen. 
Yanneer  men  nu  de  lange  jacht  toelaat  zonder  beperking 
an  het  aantal  honden,  waarmede  gejaagd  mag  worden,  een 
eperking,  die  in  het  aanvankelijke  wetsontwerp  wel  was 
pgenomen,  dan  zal  de  zeer  matige  wildstand,  die  ook  voor 
e  kleistreek  vrijwel  onschadelijk  is,  verdwijnen.  Ook  uit 
it  oogpunt  verdient  dus  de  afschaffing  van  de  lange  jacht 
anbeveling. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Toen  ik  bij  de  algemeene  be- 
chouwingen  hierop  heb  gewezen,  heeft  de  Minister  van 
Jinnenlandsche  Zaken  mij  geantwoord,  dat  reeds  door  de 
epalingen  betreffende  de  buitengewone  jachtakten,  de. lange 
acht  zou  worden  beperkt.  Ik  meen  echter,  dat,  indien  de 
>rijs  van  de  buitengewone  jachtakte  zelfs  op  f  100  werd  ge¬ 
teld,  er  nog  geen  bezwaar  zou  bestaan,  om  zich.  zulk  een 
ikte  aan  te  schaffen  en  de  lange  jacht  te  gaan  uitoefenen, 
mdat  in  den  regel  één  van  de  boeren  de  akte  koopt  en  allen 
e  zamen  het  bedrag  betalen. 

Ik  acht  dus  dit  amendement  in  alle  opzichten  aanbe- 
relenswaardig  en  beveel  het  in  de  belangstelling  van  de 
lamer  en  van  den  Minister  aan. 

Het  amendement  van  den  heer  Bakker  (Stuk  n°.  13)  wordt 
mdersteund  door  de  heeren  Weitkamm  v.  d.  Waerden,  Ebels, 
Inigge  en  Gerretson  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp  van 
beraadslaging  uit. 


(Hiemstra  e.  a.) 

De  heer  Hiemstra  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt: 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Wij  hebben  dit  amendement  in- 
gediend,  omdat  ons  eenigszins  verwonderd  heeft,  dat  de 
Regeering  ten  opzichte  van  de  grootere  akten  hetzelfde 
bedrag  voorstelt.  als. in  de  oude  Jachtwet,  maar  van  d9  kleine 
^kte  .'s oornamelijk  in  gebruik  bij  daglooners,-  die  ze  gebrui¬ 
ken  bij  het  vangen,  van  waterwild,  den  prijs  heeft  verdubbeld. 
Op  het  oogenblik  is  de  prijs  daarvan  f  5 ;  daarbij  komen  nog 
zegelrechten  en  soms  legt  de  provincie  er  nog  wat  bovenop, 
zoodat  bijv.  in  Friesland  zoo’n  akte  al  f  10  kost.  Nu  heeft 
de  Regeering  den  prijs  van  de  akten  voor  de  „sportieve” 
.-jagers  niet  veranderd,  maar  van  de  akte  voor  deze  „brood¬ 
jagers”  verdubbeld.  Daartegen  zijn  m.  i.  veel  bezwaren. 

Ik  zal  mijn  stem  geven  aan  voorstellen,  die  in  dit  opzicht 
veruer  naar  beneden  gaan,  maar  uit  vrees,  dat  die  misschien 
niet  zullen  worden  aangenomen  en  dan  alken  nog  te  beslissen 
valt  over;. het  Regeeringsartik.el,  dat  den  prijs  verdubbelt, 
heb  een  wij  veiligheidshalve  dit  amendement  ingediend  ten 
einde  de  Kamer  in  de  gelegenheid  te  stellen,  zoo  zij  al’ niet 
verder  wil  gaan,  althans  den  ouden  toestand  te  handhaven. 

^Het  amendement  van  de  heeren  Hiemstra  en  Schaper  (Stuk 
n°.  22)  is  onderteekend  door  tien  leden  en  maakt  mitsdien  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  yan  Voorst  tot  Voorst:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
De  heer  Hiemstra  wil  voor  een  akte,  als  bedoeld  onder  b, 
f  2,50  vaststellen,  indien  deze  den  houder  uitsluitend  het 
recht  geeft  te  jagen  op  bij  hem  in  gebruik  zijnde  gronden. 
De  grondeigenaar- gebruiker  en  de  huurder-gebruiker  zouden 
dan  in  tegenstelling  met  den  eigenaar,  die  juist  de  jacht 
heeft  voorbehouden,  en  den  jager,  die  een  jacht  huurt,  min¬ 
der  voor  hun  akte  te  betalen  hebben.  Het  komt  mij  voor,  dat 
het  niet  gemotiveerd  is.  een  verschil  te  maken  tusschen  deze 
groepen  van  jagers.  Zij  doen  het  allen  voor  hun  genoegen, 
of  zij  grondgebruikers  of  grondeigenaars  of  jachtpachters 
zijn.  Iets  anders  vind  ik  het,  indien  een  grondgebruiker 
noodgedwongen  het  geweer  moet  ter  hand  nemen  om  zich  te 
verdedigen  tegen  het  schadelijke  gedierte,  met  name  de 
konijnen.  Volgens  artikel  54  moet  de  grondgebruiker,  indien 
hij  schadelijk,  gedierte  wil  dooden  door  middel  van  schiet¬ 
geweer,  voorzien  zijn  van  een  jachtakte  of  een  vergunning. 
Hier  ligt  dus  de  zaak  geheel  anders,  want  hier  handelt  de 
grondgebruiker  uit  noodweer,  nl.  om  zijn  oogst,  zijn  boom- 

faard,  zijn  bosc-h  te  behoeden  tegen  de  vraatzucht  van  het 
onijn.  Deze  man. doet  het  niet  uit  liefhebberij  voor  de  jacht, 
integendeel,  het  is  voor  menig  zandboer! je  een  groote  last, 
wanneer  hij  ’s  morgens  vroeg  en  ’s  avonds  laat  na  een  langen 
dag  van  ingespannen  arbeid  met  een  geweer  op  de  loer  moet 
gaan  liggen  aan  den  rand  van  het  bosch  om  zijn  ergsten 
vijand,  het  konijn,  te  bestrijden.  Voor  deze  menschen  acht 
ik  een  jachtakte,  die  f  15  kost,  veel  te  duur.  Want  het  zijn 
over  het  algemeen  kleine  zandboertjes,  die  zich  het  meest 
tegen  de  konijnen  moeten  verweren.  Ik  zou  derhalve  wel 
willen  voorstellen  voor  een  jachtakte,  uitsluitend  recht 
evende  tot  het  schieten  van  schadelijk  gedierte,  slechts 
2,50  te  heffen,  tenzij  de  Minister  de  toezegging  zou  willen 
doen,  dat  hij  van  het  geven  van  vergunningen,  waartoe  hij 
krachtens  artikel  59  bevoegd  is,  een  zoo  ruim  gebruik  zal 
maken,  dat  de  boeren,  die  last  hebben  van  de  konijnen,  zulk 
een  kostelooze  vergunning1  zullen  kunnen  krijgen,  als  de 
sckadecommissie  daartoe  adviseert. 

De  heer  Weitkamp  :  Mijnheer  de.  Voorzitter !  Bij  de  alge¬ 
meene  beschouwingen  zeide  de  Minister  van  Binnenlandsche 
Zaken  en  Landbouw,  dat  het  bedrijf  van  den  landbouwer 
niet  altijd  gemakkelijk  overeen  te  brengen  is  met  dat  van 
den  sportliefhebber  en  van  den  jager.  Ik  was  dat  onmid- 
dellijk  met  Zijn  Excellentie  eens.  De  practijk  wijst  uit,  dat 
boeren,  die  jagen,  veelal  op  hun  bedrijf  niet  voldoende 
letten.  Ik  zonder  natuurlijk  uit  de  boeren,  die  het  bedrijf 
uitoefenen,  om  er  een  bestaan  in  te  vinden.  Daarom  zal  ik 
niet  stemmen  vóór  het  amendement  van  den. heer  Hiemstra. 
j  Vóór  300  jaar  wist  vader  Oats  al  te  zeggen;  visschen  en  jagen 
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zijn  vrouwenplagen.  Boerenjongens  en  boerenknechts,  die 
stroopen,  zijn  gewoonlijk  voor  bet  bedrijf  niet  veel  waard. 
Vandaar  dat  bet  voorkomt,  dat  boeren,  die  zoons  bebben,  die 
nit  stroopen  gaan,  den  jachtopziener  waarschuwen,  omdat 
zij  hopen,  dat  de  zoons  door  een  bekeuring  op  betere  paden 
zullen  worden  geleid.  Daarom  moet  in  bet  belang  van  de 
bodemproductie  bet  jagen  voor  de  boeren  niet  te  gemak¬ 
kelijk  worden  gemaakt.  Eindelooze  burentwisten  zullen  bet 
gevolg  zijn  van  bet  aannemen  van  dit  amendement.  Wat 
beeft  b.v.  een  boer,  die  op  5  of  10  H.A.  boert,  aan  een  goed¬ 
koope  jachtakte,  vooral  als  zijn  gronden  niet  in  één  kader 
zijn  gelegen?  Trouwens,  bet  overgroote  gedeelte  der  boeren 
is  volstrekt  niet  gesteld  op  een  goedkoope  jachtakte.  De 
boeren  en  de  gemeenschap  bebben  belang  bij  een  collectieve 
verpachting  van  bet  jachtrecht,  zooals  bijna  overal  in  Gel¬ 
derland  en  Overijssel,  waar  bet  klein-landbezit  overheerscht, 
geschiedt.  Het  geld,  dat  dat  opbrengt,  kan  nuttig  worden 
aangewend,  de  belangen  van  de  boerschap  worden  daarmede 
onderhouden,  zooals  wegen,  dijken  en  bruggen.  Zonder  uit¬ 
zondering  worden  die  gelden  verwerkt  door  arbeiders  en 
kleine  boeren  uit  de  buurtschap.  Die  menscben  bebben  er 
dus  bet  meeste  belang  bij. 

Een  en  ander  zal  nu  zeer  worden  belemmerd  door  bet 
beschikbaar  stellen  van  goedkoope  jachtakten.  Daarbij  komt, 
dat,  als  bet  jachtbedrijf  zoo  algemeen  wordt,  ontegenzeg¬ 
lijk  de  nuttige  wildstand  zal  verdwijnen,  althans  groot 
gevaar  loopt  te  worden  uitgeroeid.  Ook  uit  een  oogpunt  van 
de  dierenbescherming  ben  ik  dus  tegen  bet  amendement  van 
den  beer  Hiemstra. 


De  beer  vara  Sasse  van  Ysselt:  Mijnbeer  de  Voorzitter! 
Ik  zou  een  enkel  woord  willen  zeggen  tegen  de  amendemen¬ 
ten,  die  ten  doel  bebben  den  prijs  van  de  jachtakten  te  ver¬ 
lagen’.  Geen  bezwaar  heb  ik:  echter  tegen  bet  laatste 
amendement  van  den  beer  Hiemstra.  De  beer  Weitkamp  beeft 
te  recht  opgemerkt,  dat  bet  niet  in  bet  belang  is  van  den 
boerenstand,  wanneer  de  boeren  zich  veel  met  de  jacbt  be¬ 
moeien  en  bet  daarom  niet  noodig  is  voor  de  grondgebruikers 
de  prijzen  van  de  jachtakten  te  verminderen.  En  wanneer  zij 
willen  jagen  enkel  en  alleen  om  schadelijk  gedierte  uit  te 
roeien,  dan  kunnen  zij  een  kostelooz©  vergunning  krijgen 
krachtens  art.  59. 

De  laatste  geachte  spreker  beeft  er  ook  te  recht  op  gewezen, 
dat  liet  in  bet  nadeel  zou  zijn  van  de  voor  den  landbouw 
nuttige  vogels,  als  elke  boer  met  een  geweer  in  bet  veld  zou 
kunnen  komen,  want  dan  zal  men  zien,  zooals  nu  reeds  in 
Zuid -frankrijk  en  Italië  voorkomt,  dat  de  nuttige  vogels 
totaal  worden  uitgeroeid. 

Ik  heb  echter  nog  een  ander  bezwuar,  dat  alle  landbouwers 
voor  een  kleinigheid  een  jachtakte  kunnen  krijgen.  Op  bet 
oogenblik  loopen  in  groote  streken  van  bet  land  de  boeren¬ 
jongens  met  een  mes,  wat  dikwijls  groot  gevaar  medebrengt 
voor  bet  leven  van  bun  mëdemjenjsidb,  maar  wanneer  nu  die 
zeikte  boerenjongens  voor  eien  kleinigheid  met  een  geweer 
an  bet  veld  kunnen  komen,  isbet  te  vreezen,  dat  zij  in  bet 
a  ei  volg  bun  medemenschen  niet  meer  zullen  bewerken  met 
een  meiS,  maar  met  een  geweer,  Wat  veel  gevaarlijker  is. 

Het  komt  mij  dus  voor,  dat  bet  niet  gewenscbt  is  den  prijs 
van  de  jachtakten  te  verlagen. 


De  beer  Dressellmys:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wil  me 
enkele  woorden  opkomen  tegen  bet  amendement,  dat  voorge 
steld  is  door  den  beer  Bakker  c.  s.  De  beer  Bakker  beeft  eei 
dankbare  taak,  iru  zooverre  bij  een  beroep  doet  op  de  zacht 
moedigheid  van  de  Kamer  en  een  schets  geeft  van  de  wreed 
beden,  die  plaats  zouden  bebben  bij  de  lange  jacht.  Hij  bac 
echter  gerust  kunnen  doorgaan  en  bet  jachtbedrijf  in  he 
algemeen  als  een  wreedaardige  sport  kunnen  voorstellen 
Niet  alleen  bij  de  lange  jacht  komt  bet  voor,  dat  een  baas 
gedurende  langen  tijd  achtervolgd  wordt  door  bonden.  In- 
dien  de  beer  Bakker  de  gewone  jacht  beeft  medegemaakt,  zaï 
bet  hem  bekend  zijn,  dat  daarbij  ook  wel  een  aangeschoten 
baas  pen  halfuur  door  bonden  wordt  achtervolgd,  waar- 
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Het  js  dunkt  mij  onjuist  deze  wet  te  beschouwen  als  een 
opvoedingswet  ten  aanzien  van  bet  jachtbedrijf. 

De  vraag  is,  of  de  lange  jacbt  wreeder  is  dan  de  jacbt  in 
bet  algemeen.  Ik  ontken  dit.  En  dan  is  bet  de  vraag,  of  er  in 
bet  algemeen  reden  voor  is,  blijkens  de  considerans  van  dit 
ontwerp,  om  de  jacht,  die  sinds  menscbenbeugenis  in  vele 
streken  van  bet  land  is  beoefend,  nu  plotseling  af  te  schaffen.  J 

Het  is  den  beer  Bakker  misschien  bekend,  dat  in  friesland 
de  lang'e  jacht  beoefend  wordt  als  een  sport  van  vele  hon¬ 
derden.  V  erleden  jaar  hebben  er,  volgens  berichten,  die  ik 
zoo  juist  uit  Friesland  heb  ontvangen,  in  die  provincie  acht 
lange  jachten  plaats  gehad,  die  zich  in  de  belangstelling  van 
vele  honderden  konden  verheugen. 

_Ik  zie  niet  in,  waarom  de  lange  jacht  wreeder  zou  zijn  dan 
bij  voorbeeld  de  Aulkenjacht.  Als  men  daarvan!  een  beeld 
gaat  ophangen  en  vertelt  hoelang  bet  duren  kan  eer  een  valk 
een  vogel  beeft  afgemaakt,  is  datgene,  wat  de  beer  Bakker 
bier  van  de  lange  jacbt  verteld  beeft,  daarop  ook  van  toe;, 
passing. 

.  De  vraag  is,  of  nu  juist  deze  jacbt,  die  een  historische  sport  |i 
as  en  een  groot©  belangstelling  beeft,  moet  worden  af  geschaft,  j 
als  zijnde  een  wreed  vermaak. 

Ik  ontken  dit  en  hoop,  dat  de  Regeering  niet  rauwelings 
er  op  zal  ingaan  om  deze  wdjziging  in  de  Jachtwet  te  brengen,  j 

De  beer  Deckers:  Mijnbeer  dc  Voorzitter!  In  strijd  met 
den  geachten  spreker,  die  mij  onmiddellijk  voorafging,  zou 
ik  een  enkel  woord  willen  zeggen  ter  ondersteuning  van  bet 
amendement  van  den  beer  Bakker.  Iedereen,  die  eenigszins 
op  de  hoogte  is  met  hetgeen  zich  afspeelt  bij  de  lange  jacbt, 
moet  eerbied  bebben  voor  de  gevoelens,  die  ten  grondslag 
liggen  aan  bet  amendement  van  den  geachten  afgevaardigde 
den  beer  Bakker. 

Bij  de  lange  jacbt  beeft  men  niets  anders  dan  een  aantal 
bonden,  die  het  stuk  wild,  in  den  regel  een  baas,  op  alle 
mogelijke  wijzen  in  bet  nauw  drijven  en  er  naar  streven  zich 
ten  slotte  er  van  meester  te  maken.  De  baas  wordt  ten  slotte 
meestal  door  één  van  de  bonden  afgemaakt.  Er  is  ook  een 
bond  bij,  de  zoogenaamde  beschutten,  die  er  voor  tracht  is 
zorgen,  dat  bij  bet  vermaak,  waarvan  dp  heer  Dresselhuys 
zegt,  dat  het  bij  wijze  van  sport  in  Friesland  druk  wordt 
beoefend,  de  pogingen  der  bonden,  om  den  gevangen  baas  te 
verscheuren,  mislukken.  Een  aantal  deelnemers  aan  de  lang6 
jacbt  heeft. kier  een  tak  van  sport  in  beoefening,  die  ten 
slotte  op  niets  anders  neerkomt  dan  op  bet  moedwillig  in 
doodsangst  drijven  van  een  beest.  Het  is  met  de  gewone  jacbt 
niet  te  vergelijken.  Er  is  in  deze  jacbt  letterlijk  niets  dat 
zweemt  naar  eenige  vaardigheid,  naar  iets  moois.  Met  ©enigen  I 
goeden  wil  kan  men  dat  in  de  gewone  jacbt  nog  wel  vinden. 

Ik  vind  ook,  dat  de  vergelijking  van  den  beer  Dresselhuys 
tusschen  de  lange  jacbt  en  de  valkenjacht  in  bet  geheel  niet 
opgaat. 

Bij  de  valkenjacht  wordt  de  valk  gelokt  door  middel  van 
een  beest,  maar  nauwelijks  beeft  de  au lk  zijn  prooi  meester 
gemaakt,  of  bij  wordt  op  zijn  beurt  een  prooi  van  den  valken¬ 
jager.  Wie  de  valkenjacht  —  die  in  sommige  deelen  van' 
Noordbrabant  nog  wel  wordt  beoefend  —  beeft  gezien,  weet, 
dat  van  een  martelen  van  bet  beest,  dat  als  lokaas  dient  voor 
den  valk,  absoluut  geen  sprake  is. 

Hier  bij  de  lange  jacht,  sterft  de  baas  niet  anders  dan  den 
marteldood,  welke  hem  willens  en  wetens  door  de  deelnemers 
aan  de  lange  jacbt  wordt  opgelegd.  Ik  zal  dus  van  beeler 
harte  mijn  stem  aan  bet  amendement  van  den  beer  Bakker 
geven. 

.  De  beer  TV  illterniüns  :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ten  aan¬ 
zien  van  den  prijs  van  de  jachtakte  wenscb  ik  de  opmerking 
te  maken,  dat  de  Regeering  naar  mijn  meening  te  gemoet  is 
gekomen  aan  de  bezwaren,  in  de  afdeelingen  gemaakt. 
Immers  de  prijs  was  gesteld  op  f  75  en  f  50  en  daar  deze  ook 
mij  te  hoog  voorkwam,  juich  ik  bet  toe,  dat  de  Minister  hem 
lager  beeft  gesteld. 

Als  ik  nu  echter  bet  betoog  boor  van  den  beer  Hiemstra, 
dan  vraag  ik  mij  af  of  bij  niet  te  ver  gaat  en  sluit  ik  mij 
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■aam©  aan  bij  den  heer  Weitkamp,  die  op  het  gevaar  wees, 
at  men  op  deze  wijze  te  velen  met  een  geweer  het  veld 
'J.S  tuurt. 

Wat  de  lange  jacht  betreft,  ben  ik  van  oordeel,  dat  het 
iet  is  uit  te  maken,  wat  voor  een  dier  de  grootste  marteldood 
al  zijn.  Men  kan  moeilijk  uitmaken  of  het  voor  een  haas 
rger  is  doodgeschoten  te  worden,  een  poot  te  worden  afge- 
choten,  dan  wel  te  worden  doodgedreven.  Of  nu  het  eene 
chouwspel  minder,  het  andere  meer  aestketisch  is,  kan  voor 
dij  geen  reden  zijn,  om  hen,  die  prijs  stellen  op  honden-  en 
achtsport,  in  hun  bedrijf  te  belemmeren.  Men  kijkt  alleen 
4a r  de  hazen,  maar  voor  mij  heeft  de  hondenfokkerij  en 
londendressuur  ook  nog  eenige  beteekenis.  Daarom  stel  ik 
aij  liever  op  het  standpunt  van  den  heer  Dresselhuys  en 
rensch  er  mij  minder  in  te  verdiepen,  wat  voor  de  dieren 
Let  aangenaamst  is.  In  het  algemeen  wil  ik  zeggen:  wanneer 
tien  de  dieren  dcoden  moet,  dan  vind  ik  wel  de  snelste  mid- 
.elen  het  best. 

Mejuffrouw  Groene  weg  :  Mijnheer  deVoorzitter !  Ik  wensch 
ets  te  zeggen  ter  ondersteuning  van  het  amendement-Bakker. 
Iet  is  altijd  een  ondankbare  taak  om  iets  te  doen  wat  ligt 
a  de  lijn  van  bescherming  van  dieren,  omdat  nu  eenmaal 
e  meest  daarbij  betrokkenen,  de  dieren  zelf,  geen  macht 
unnen  formeeren.  Tech  wil  ik  het  wagen,  nu  de  heer  Dres- 
!  elkuys,  die  zich  niet  alleen  nogal  eens  voordoet  als  ethisch, 
laar  ook  werkzaam  is  in  den  dienst  der  ethiek  ... 

De  heer  Drcsselïmys :  Het  is  beleedigend  wat  u  daar  zegt, 
at  ik  mij  voordoe  als  ethisch. 

Mejuffrouw  Groene  weg :  Ik  zeg,  dat  de  heer  Dresselhuys 
ok  een  werkzaam  aandeel  daarin  neemt.  Als  de  geachte 
fgevaardigde  iets  beleedigends  in  mijn  w'oorden  veronder- 
telt,  dan  wil  ik  die  gaarne  terugnemen;  het  is  niet  mijn 
|  edoeling  hem  te  beleedigen. 

;  Mijn  bezwaren  tegen  de  lange  jacht,  waarvan  ik  als  kind 
p  het  platteland  gehoord  en  gezien  heb,  zijn  van  tweeërlei 
ard,  nl.  de  marteling,  v/elke  de  dieren  moeten  ondergaan 
n  verder  de  verwildering,  welke  van  dezei  sport  uitgaat  voor 
e  rnenschen,  zoowel  onder  het  jagersgilde  als  ender  de 
:  ïenscken,  die  nu  eenmaal  hun  stukje  brood  verdienen  als 
1  rijver  en  waarbij  zeer  dikwijls  ook  jeugdige  personen  be- 
■  rokken  zijn. 

De  heer  Dresselhuys  heeft  met  een  beroep  op  de  historie 
i  eze  sport  verdedigd.  Ik  wil  daartegenover  als  mijn  gevoelen 
I  tellen,  dat  deze  sport,  die  misschien  in  vóórhistorische  tijden 
i  eduld  kon  worden,  in  onzen  tijd  als  van  minderwaardige 
'  oort  moet  geacht  worden.  Ik  zie  in  de  jacht  niets  anders  dan 
en  noodzakelijk  kwaad,  om  ons  te  verdedigen  tegen  schade- 
jk  wild;  de  jacht  als  sport  is  een  kwaad  voor  de  gemeen- 
chap.  Het  vernietigen  van  een  leven  uit  sportief  genoegen 
ind  ik  minderwaardig  voor  beschaafde  rnenschen ;  daardoor 
■  ordt  aangekweekt  een  mindere  waardeering  voor  alles  wat 
heft;  het  wekt  in  de  rnenschen  gevoelens  van  wreedheid  of, 
Is  deze  reeds  aanwezig  zijn,  versterkt  het  die.  Ten  slotte,  wie 
een  respect  heeft  voor  het  leven  van  een  dier,  krij  gt  het  op 
en  duur  ook  minder  voor  het  leven  van  een  mensch. 

!  Ik  wil  aankweeken,  bij  het  opgroeiend  geslacht  vooral, 

|  erbied  voor  al  wat  leeft.  Alleen  het  leven,  dat  schadelijk  :s 
oor  een  mensehelijke  maatschappij,  zijn  wij  genoodzaakt  op 
rond  van.  ons  eigen  recht  van  bestaan  te.  vernietigen,  maar 
at  moet  dan  gebeuren  zoo  snel  en  zoo  weinig  pijnlijk  moge- 
jk.  ... 

Omdat  ik  in  de  jacht  niets  anders  wil  zien  dan  een  nood- 
lakelijk  kwaad  en  wil  ingaan  tegen  de  idee,  dat  het  jagen 
Itijd  nog  een  sport  is  die  kooger  ontwikkelde  en  beschaafde 
j  ïenschen  eigenlijk  zouden  mogen  en  moeten  beoefenen,  zal 
c  van  harte  iedere  poging  steunen,  die  de  ergste  uitwassen 
3  keer  gaat  en  hier  hebben  wij  te  doen  met  een  zeer  erger- 
:  jken  uitwas. 

Ik  doe  dus  een  beroep  op  alle  partijen  in  de  Eamer,  om 
■it  ontsierend  gedeelte  alvast  uit  de)  Jachtwet  weg  te  nemen. 
»it  vermaak  is  eigenlijk  minderwaardig  voor  het  tegenwoor- 
ig  geslacht.  Ik  doe  vooral  een  beroep  op  die  elementen  in 
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de  Eamer,  die  er  op  staan  ook  een  taak  te  vervullen  in  de 
vredesbeweging,  welke  niet  anders  gegrondvest  kan  worden 
dan  op  eerbied  voor  het  leven.  Laten  wij  toch  uitspreken,  dat 
wij  dooden  als  vermaak  beneden  onze  waardigheid  achten. 

Met  allen  aandrang  geef  ik  de  Eamer  in  overweging  het 
amendement  van  den  heer  Bakker  aan  te  nemen. 

De  heer  Braat:  Mijnheer  de  Voorzitter:  Mede  namens 
mijn  partijgenoot  kan  ik  verklaren,  dat  wij  met  genoegen 
aan  het  amendement  van  den  heer  Bakker  onze  stem  zullen 
geven,  maar  tóch  moet  ik  er  op  wijzen,  dat  dan  ons  amende¬ 
ment  ook  dient  te  worden  aangenomen,  aangezien  men 
anders  de  lange  jacht  in  bedekte  termen  behoudt.  Schrapt 
men  de  woorden  ,, lange  jacht”  uit  de  wet,  dan  behoudt  men 
de  jacht  met  honden,  die  niet  tot  de  lange  honden  worden 
gerekend,  maar  er  toch  aan  toe  zijn.  Ik  kan  dat  zoo  niet 
ïllustreeren ;  ik  zou  dat  inet  een  foto  moeten  doen. 

Verder  is  het  mij  een  leedwezen  even  te  moeten  terugkomen 
op  een  uiting  van  den  heer  van  Sasse  van  Tsselt,  nl.  dat 
het  niet  in  het  belang  van  den  boerenstand  zou  zijn,  dat 
de  boeren  veel  gaan  jagen.  Ik  zou  vullen  vragen:  waarom 
niet?  Waarom  zou  een  landbouwer,  die  er  geld  en  tijd  voor 
over  heeft,  niet  evengoed  als  iemand  anders  mogen  gaan 
jag'en?  Is  de  boerenbevolking  daarvoor  niet  geschikt?  Men 
zegt  hier,  dat  cok  de  heer  Weitkamp  een  zelfde  opmerking 
heeft  gemaakt.  Ik  heb  het  alleen  den  heer  van  Sasse  van 
Ysselt  hooren  zeggen.  Ik  zal  hierop  niet  te  ver  ingaan, 
Mijnheer  de  Voorzitter,  doch  ik  meende  goed  te.  doen,  met 
een  woord  van  protest  te  laten  hooren  tegen  die  uitdrukking, 
omdat  ik  haar  niet  juist  acht. 

Mejuffrouw  van  Dorp :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ook  ik  wi) 
gaarne  een  enkel  woord  zeggen  om  het  amendement  van  den 
heer  Bakker  te  steunen,  omdat  ik  het  tot  zekere  hoogte  wel 
met  mejuffrouw  Groeneweg  eens  ben,  maar  toch  niet  zoover 
zou  willen  gaan  als  zij.  Ik  zou,  gelijk  ik  bij  de  algemeene 
beraadslaging  reeds  heb  gezegd,  niet  durven  zeggen,  dat  de 
jacht  in  het  algemeen  een  kwaad  is.  Ik  geloof,  dat  wij  hier 
staan  voor  een  zeer  moeilijke  psychologische  quaestie,  die 
niet  in  eens  is  op  te  lossen,  maar  één  ding  staat  bij  mij  vast, 
dat  de  lange  jaebt  absoluut  onsportief  is.  Ik  laat  daar  op 
welke  wijze  de  dieren  het  meest  lijden,  maar  ik  acht  het  voor 
den  jager  zelf  een  kwaad  op  onsportieve  wijze  te  jagen.  Het 
is  een  groote  kunst  in  de  vlucht  een  dier  te  schieten,  maar 
het  is  geen  kunst  een  dier  door  honden  te  laten  verscheuren. 

Ik  ondersteun  dus  het  amendement  van  den  heer  Bakker. 
Ik  geloof,  dat  er  zelfs  in  de  Nederlandsche  jager swereld 
slechts  weinig  sympathie  bestaat  voor  de  lange  jacht. 

De  heer  Ruys  (le  Bcerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw;  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Mij 
aansluitende  bij  het  betoog  van  den  heer  van  Voorst  tot 
Voorst,  beantwoord  ik  zijn  vraag  met:  ja! 

Eu  de  amendementen.  Ik  begin  met  het  amendement  van 
den  heer  Hiemstra,  voorkomende  op  Stuk  1. 

Dit  amendement  komt  mijns  inziens  in  strijd  met  de  grond¬ 
slagen  van  het  ontwerp;  dit  toch  beoogt,  de  belangen  van 
den  landbouw  tegen  schade  door  wild  of  ander  gedierte  zoo 
volkomen  mogelijk  te  verzekeren.  Den  grondgebruiker  wordt 
alle  mogelijkheid  geboden  oni.de  producten  van  zijn  grond 
te  beschermen.  In  de  discussie  is  reeds  herhaaldelijk  gewezen 
op  eenige  artikelen;  laat  ik  nogmaals  noemen  de.  artt.  54, 
59  en  60.  Haar  het  oordeel  van  de  Regeering  is  hierbij  aan 
de  bescherming  van  den  landbouw  de  volle  maat  gegeven. 
Zijn  de  hij  art.  54  aan  alle  grondgebruikers  toegekende  be¬ 
voegdheden  niet  voldoende,  hetzij  doordat  schade  wordt  toe- 
gebracht  niet  door  schadelijk  gedierte,  maar  door  wild,  hetzij 
dat  gebruik  moet  worden  gemaakt  van  schietgeweren  of  van 
in  het  algemeen  verboden  middelen,  dan  kunnen  daartoe 
volgens  art.  59  vergunningen  om  wild  en  schadelijk  gedierte 
te  vaneen  of  te  doeden  worden  uitgereikt,  biet  alleen  voor 
eio-en  grond,  maar  ook  voor  gronden  van  anderen,  vv aar  da 
haarden  van  het  overmatige  wild  of  van  het  schadelijk.  ge« 
dierte  zich  bevinden.  En  eindelijk  kunnen  door  den  Minister 
yolgens  art.  60  opdrachten  worden  verstrekt,  op  bepaald  aan- 
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gewezen  gronden  een  overmatigen  stand  van  wild  of  schade¬ 
lijk  gedierte  op  te  ruimen. 

De  amendementen  nu,  welke  beoogen  den  grondgebruikers 
het  recht  te  geven,  voor  hun  eigen  grond  een  jachtakte  te 
verkrijgen  tegen  een  minimalen  prijs,  kunnen  daarom  niet 
voortvloeien  uit  het  streven,  de  landbouwbelangen  beter  te 
beschermen.  Wat  de  grondgebruikers  in  dit  opzicht  nocdig 
hebben,  geven  de  bepalingen  van  de  artt.  54,  59  en  60;  een 
goedkoope  jachtakte  geeft  hun  niets  meer.  Vergis  ik  mij  niet, 
dan  is  de  bedoeling  van  het  amendement,  alle  grondgebrui¬ 
kers  in  de  gelegenheid  te  stellen  zeer  goedkoop,  mag  ik  het 
zeggen:  voor  een  appel  en  een  ei,  de  jachtsport  te  beoefenen. 

Af  gezien  nu  van  de  bezwaren,  verbonden  aan  de  personen, 
die  op  die  wijze  de  jachtsport  beoefenen  —  verschillende 
geachte  afgevaardigden  hebben  daarop  reeds  gewezen  en  bij 
do  algemeene  beschouwingen  heb  ik  daarvan  het  mijne  ge¬ 
zegd  — ,  meen  ik,  dat  de  stand  van  het  wild,  ook  van  het 
nuttige  wild,  zooals  patrijzen  en  snippen,  veroordeeld  zou 
zijn  onder  te  gaan.  Dit  is  geen  denkbeeldig  gevaar,  maar  in 
de  zuidelijke  landen  is  de  toestand  op  het  oogenblik  zoo, 
dat  die  diersoorten  daar  langzamerhand  aan  het  verdwijnen 
zijn.  Nu  moet  de  bedoeling  van  een  goede  Jachtwet  zijn,  in 
de  dierenwereld  niet  verder  in  te  grijpen,  dan  met  het  oog  op 
de  landbouwbelangen  noodzakelijk  is,  en  hier  wordt  m.  i. 
verder,  d.  i.  te  ver,  gegaan.  Daarenboven  mag  niet  worden 
voorbijgezien,  dat  het  in  sommige  streken  van  ons  land  een 
demoraliseerenden  invloed  zou  hebben  —  hier  kom  ik  dus 
terug  op  de  personen,  van  wie  ik  zooeven  in  het  algemeen 
sprak  — ,  als  iedere  grondgebruiker  tot  jager  werd  gepromo¬ 
veerd  en  met  een  geweer  zou  mogen  rondioopen.  Redenen 
van  openbare  veilig-heid  beletten  mij  dus  tegenover  het 
amendement  een  welwillende  houding  aan  te  nemen.  ]k  merk 
op,  dat  wel  is  waar  volgens  artikel  8  de  jachtakte  mag  wor¬ 
den  geweigerd,  waar  van  de  bevoegdheid  tot  het  voorhanden 
hebben  van  een  schietgeweer  gevaar  is  te  vreezen.  Maar  een 
daarop  gebaseerde  weigering,  om  een  jachtakte  af  te  geven, 
die  in  het  algemeen  iedere  grondgebruiker  kan  bekomen, 
draagt  voor  den  betrokkene  een  veel  hatelijker  karakter  dan 
een  weigering  van  de  vergunning  volgens  de  Vuurwapenwet, 
welke  vergunning  een  uitzonderingstoestand  is. 

Dit  over  het  eerste  amendement  van  den  heer  Hiemstra. 
Anders  sta  ik  tegenover  het  tweede  amendement  van  den 
geachten  afgevaardigde.  Naar  mijn  meening,  die  ik  niet 
nader  behoef  uiteen  te  zetten  na  hetgeen  verschillende  ge¬ 
achte  afgevaardigden  hebben  gezegd,  is  tegen  de  aanneming 
van  dit  amendement  geen  bezwaar. 

Thans  kom  ik  tot  het  amendement  van  de  heeren  Braat  en 
de  Boer.  De  Staatscommissie  voor  de  jacht  heeft  reeds  in  haar 
rapport  opgemerkt,  dat  dein  art.  15,  2°.,  der  geldende  Jacht¬ 
wet  voorkomende  term  ., windhonden”  in  de  practijk  tot  mis¬ 
bruiken  heeft  geleid.  De  bedoeling  van  dit  voorschrift  was, 
te  voorkomen,  dat  de  lange  jacht  zou  worden  uitgeoefend  met 
geweren,  maar  die  bedoeling  wordt  vaak  verijdeld.  Dan  wordt 
de  korte  jacht  uitgeoefend  met  honden  van  gekruist  ras,  die 
even  hard  kunnen  loopen  als  windhonden.  Doordat  deze 
bastaardhonden  geen  windhonden  zijn  in  de  eigenlijke  betee- 
kenis  van  het  woord,  is  dat  feit  niet  strafbaar.  De  geachte 
afgevaardigde  de  heer  Braat  wees  in  zijp  toelichting  reeds 
op  het  arrest  van  den  Hoogen  Raad,  dd.  3  December  1906. 
Het  spreekt  vanzelf,  dat  deze  samenkoppeling  van  de  korte 
en  de  lange  jacht  groote  nadeelen  toebrengt  aan  den  wild* 
stand.  Om  aan  deze  praktijken  een  einde  te  maken,  beeft  de 
Staatscommissie  voorgesteld,  den  term  windhonden  te  ver¬ 
vangen  door  lange  honden.  In  het  oorspronkelijk  wetsont¬ 
werp  was  dit  geschied.  In  verhand  met  het  stelsel  van  het 
gewijzigde  wetsontwerp,  waarin  in  het  algemeen  alle  mid¬ 
delen  bij  de  jacbt  zijn  toegestaan  en  slechts  de  met  name  in 
artikel  16  genoemde  zijn  uitgezonderd,  komen  die  woorden 
in  het  gewijzigd  ontwerp  niet  meer  voor  en  wordt  in  volkomen 
harmonie  daarmede  de  term  lange  jacht  gebezigd.  Daarmede 
wordt  verstaan  alle  jachtuitoefening  met  lange  honden, 
onverschillig  of  het  zijn  zuivere  windhonden  of  honden  van 
gekruist  ras.  Nu  geeft  volgens  artikel  15  do  gewone  groote 
jachtakte  geen  bevoegdheid  tot  het  uitoefenen  van  deze  lange 
jacht.  Hiermede  i?  het  argument,  aangeveerd  tot  toelichting 
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vanl  het  amendement,  weerlegd,  dat  in  het  stelsel  van  liet 
ontwerp  de  akte  van  artikel  15,  b  voor  de  jagers  bijna  dezelf- 
de  beteekenis  zou  hebben  als  die  van  artikel  15a,  hetgeen 
schade  voor  de  schatkist  zou  beteekenen.  De  akte  onder  a  \ 
geert  bevoegdheid  tot  het  gebruik  van  lange  honden,  hetgeen 
do  akte  onder  b  na  drukkelijk  uitsluit. 

.  De  bedoeling  van  het  amendement  van  den  heer  Bakker 
is,  de  lange  jacht  te  verbieden.  De  lange  jacht  is  een  vorm 
van  jachtuitoefening,  die  vroeger  in  ons  land  veel  voorkwam 
en  die;  vergis  ik  mij  niet,  een  nog  intensiever  middel  is  tot  ont¬ 
spanning  van  rusteloos  werkende  geesten  dan  de  korte  jacht. 
Mag  ik  herinneren  aan  een  hartstochtelijk  beoefenaar  van 
de  lange  jacht:  Napoleon?  De  laatste  jaren  treft  men  deze 
wpze  van  jachtheoefening.  slechts  in  enkele  deelen  van  het 
^  meende  alleen  in  Groningen,  blijkens  de  mede- 
deelmgen  van  den  heer  Dresselhuys,  ook  in  Friesland.  Wat 
is  daarvan  de  reden?  Voor  de  lange  jacht  zijn  noodm  uit¬ 
gestrekte  jachtterreinen  en  onder  het  heerschende  eigendoms- 
jachtrecht  komen  die  uitgestrekte  terreinen  betrekkelijk 
weinig  voor.  Nu  vraag  ik  mij  af,  of  dit  laatste  een  reden '13 
om  dejange  jacht  te  verbieden.  Op  dit  argument  werd  reeds 
in  1852  bij  de  totstandkoming  van  de  Jachtwet  gewezen. 
Een^  geschiedkundige  herinnering  moge  deze  zijn,  dat  in 
1857  de  lange  jacht  in  dubbel  opzicht  bij  de  korte  jacht  is 
achtergesteld,  doordat  in  de  eerste  plaats' de  prijs  der  akten 
voor  de^lange  jacht  werd  verhoogd  en  het  aantal  honden, 
waarmede  zij  mocht  worden  uitgeoefend,  tot  5  werd  beperkt! 
Waarom  wil  men  nu  verder  gaan?  Omdat  deze  wijze  van 
beoefening  van  de  jachtsport  buitengewoon  wreed  zou  zijn. 
Daartegenover  is  de  vraag  gesteld,  waarom  nu  eenige  jagers 
in  de  noordelijke  provincies,  misschien  ook  in  Gelderland, 
die  belust  zijn  op  deze  wijze  van  beoefenen  van  de  jachtsport,  j 
te  hinderen. 


.Mijnheer  de  Voorzitter!  Indien  men  een  jachtwet  zou 
willen  maken  van  dien  aard,  dat  de  meest  zachte  vorm  van 
het  dooden  van  wild  er  in  werd  opgenomen,  moest  men 
chloroform  gebruiken  of  eigenlijk  geen  enkele  jachtwet 
maken.  De  natuurlijke  dood  zou  dan  het  einde  van  ieder  stuk 
wild  of  schadelijk  gedierte  moeten  zijn.  Daarenboven 
moesten  dan  de  vossen-  en  hertenjacht  ook  verboden  zijn. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Alle  argumenten  die  ik  gehoord 
heb,  leiden  mij  tot  de  conclusie,  dat,  nu  slechts  in  enkele  ge¬ 
deelten  van  het  land  deze  sport  wordt  beoefend  en  ze  daar 
blijkbaar  voor  velen  is  een  wijze  van  ontspanning,  even  nuttig 
of  naar  het  oordeel  van  sommigen  even  weinig  nuttig  als  de 
gewone  jacht,  er  voor  mij  geen  reden  is  in  te  gaan  op  den 
aandrang,  die  door  sommige  geachte  afgevaardigden  is  uit¬ 
geoefend  om  een  welwillende  houding  tegenover  het  amen¬ 
dement  aan  te  nemen. 

Ik  kan  de  Kamer  de  aanneming  daarvan  niet  aanraden. 


De  heer  Hiemstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minister 
heeft  tegenover  het  amendement,  dat  door  mij  is  voorgesteld, 
een  zeer  welwillende  houding  aangenomen,  maar  heeft  het 
andere  zeer  sterk  bestreden.  Hij  heeft  daarbij  opgemerkt, 
dat  dat  amendement  ingaat  tegen  de  grondslagen  van  het 
ontwerp. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  mij  over  deze  argumentatie 
zeer  sterk  verbaasd.  De  aanvankelijke  bedoeling  van  het 
ontwerp  toch  is  geweest  zoo  weinig  mogelijk  hinderpalen  aan 
de  grondgebruikers  in  den  weg  te  stellen  bij  de  uitoefening 
van  hun  recht,  om  de  vruchten  van  hun  bodem  te  verdedigen. 

Wanneer  nu,  niet  alleen  vandaag,  maar  tijdens  de  geheelo 
discussie,  een  geheel  andere  mentaliteit  bij  de  Regeering  en 
een  gedeelte  van  de  Kamer  aanwezig  is,  vraag  ik  mij  af, 
waaraan  die  ommezwaai  te  danken  is. 

In  de  bladen  is  verband  gezocht  tusschen  het  tijdstip, 
waarop  het  gewijzigd  ontwerp  is  ingpdiend,  en  het  tijdstip 
van  behandeling,  dat  een  geheel  ander  is.  Ik  mag  daarin  de 
oorzaak  niet  zoeken,  maar  wel  mag  ik  constateeren,  dat  in 
de  laatste  maanden  ook  op  dit  gebied  réactionnaire  krachten 
hebben  gewerkt,  die  de  Kamer  en  de  Regeering  er  toe  hebben 
gebracht  geheel  van  standpunt  te  veranderen.  Het  wordt 
voorgesteld,  alsof  datgene,  wat  nu  verdedigd  wordt  en  aan- 
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ankelijk  ook  werd  voorgesteld,  op  bet  oogenblik’  ingaat  tegen 
e  grondslagen  van  bet  ontwerp,  terwijl  bet  feitelijk  uit¬ 
halend  de  bedoeling  beeft  de  grondslagen  van  bet  ontwerp 
og  beter  tot  bun  recbt  te  laten  komen. 

f)e  Minister  beeft  bet  argument  overgenomen,  dat  wij  den 
oestand  zouden  krijgen,  waarbij  iedere  grondgebruiker  een 
•eweer  zou  bebben  en  dus  door  middel  van  een  schietgeweer 
n  staat  zou  zijn  wild  of  schadelijk  gedierte  te  dooden,  waar¬ 
oor  een  onveiligheid  zou  ontstaan  in  bet  land,  die  door  ae 
legeering  niet  te  verantwoorden  is. 

In  de  'Memorie  van  Antwoord  wordt  gezegd: 

, Inderdaad,  bij,  die  zijne  werkkracht  en  geld  aan 
den  oogst  ten  koste  beeft  gelegd,  die  de  vruchten  zoo 
onbelemmerd  mogelijk  behoort  te  genieten,  moet  ook  de 
heerschappij  bebben  over  bet  op  den  grond  levend  wild.  - 

Hierbij  is  dus  duidelijk  weergegeven,  dat  de  grondgebrui- 
er  de  heerschappij  over  bet  wild  op  zijn  grond  moet  bebben 
n  dat  bij  de  middelen  moet  bebben  om  zich  er  tegen  te  ver- 

^Deze  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  .  beeft  die 
demorie  niet  onderteekend,  maar  wel  de  Ministei  \an 
fustitie ;  deze  beeft  dus  blijkbaar  niet  zoo  gevoeld  dat  groote 
jezwaar  van  de  Begeering  wat  betreft  de  veiligheid.  Anders 
:ou  bij  niet  onderteekend  bebben  deze  Memorie,  die  er  neele- 
naal  op  gericht  was  om  te  gemoet  te  komen,  aan  bet  vei  lan¬ 
en  dat  vóór  de  verkiezingen  onder  de  kleine  landbouwers 
ipk’wam,  dat  ook  met  bun  belangen  meer  rekening  zou 

vorden  gehouden.  ,  T  , 

Be  bestrijding  van  mijn  amendement  door  den  Minister  en 
le  beeren  Weitkamp  en  van  Voorst  tot  Voorst  beeft  gestaan 
n  dit  toeken,  dat  men  zeer  voorzichtig  er  mede  moest  zijn 
>m  alle  grondgebruikers  in  de  gelegenheid  te  stellen  zich 
net  bet  geweer  tegen  wild  en  schadelijk  gedierte  te  verdedi¬ 
gen  ;  men  zou  anders  wat  beleven ;  men  zou  dan  een  mcord- 

oartij  onder  de  boeren  krijgen!  , _ 

Ik  zou  er  cp  willen  wijzen,  dat,  wanneer  die  mensen 
oen  jachtakte  willen  bebben,  zij  moeten  voldoen  aan  de  door 
le  wet  gestelde  eisehen,  en  wanneer  zij  de  bepalingen  dei 
vet  mochten  cvertredem,  dan  kan  bun  onder  bepaalde  omstan- 
ligheden  de  akte  worden  af  genomen.  u,  , 

.  Hier  wordt  een  zeer  scherp  onderscheid  gemaakt  tussenen 
wee  groepen  van  personen.  Be  beeren  bebben  geen  bezwaar 
;egen  de  menschen,  die  in  staat  zijn  om  zeker  bedrag  voor 
sen  jachtakte  te  kunnen  betalen,  maar  als  kleine  boeren,  dm 
liet  zooveel  kunnen  betalen,  bet  jachtreoht.  zouden  krijgen 
lan  aooi  er  groot  gevaar  bestaan  voor  de  veiligheid  van  bet 
and  en  dan  zonden  zij  qua  boeren  bun  zaken  verwaarlozen ; 
m  dat  terwijl  toch  deze  herziening  der  Jachtwet  beet  te  zijn 
idernometn  juist  met  bet  oog  op  deze  personen. 

Laat  men  dan  liever  ronduit  zeggen,  dat  bet  geweer  feite- 
ik  alleen  mag  zijn  in  banden  van  menschen,  dm  voor  een 
snaai d  bedrag  in'  den  hoofdelij ken  omslag  zijii  aangeslagen, 
ie  zekeren  welstand  genieten  ;  dat  in  bun  banden  bet  geweer 
iet  gevaarlijk  is,  maar  dat  bet  gevaarlijk  wordt,  zoo  dra 
et  wordt  gegeven  in  banden  van  tal  van  kleine  mensdien, 
ie  nu  reen  akte  vragen,  omdat  zij  die  niet  kunnen  betalen, 
iaar  die  baar  wel  zouden  vragen,  als  de  prijs  werd  vermin- 

eiBat  de  Minister  en  de  beer  van  Voorat  tot  Voorst  zoo 
■reken  bamrijp  ik,  maar  bet  ontgaat  mij  waarom  de  beer 
Veitkamp  scheiding  maait  tusseben  twee  groepen  van  de 
Sibbe  bevolking  en  van  die  groote  massa  van  kleine 
oeren  zeot,  dat  zij,  als  zij  bet  jachtrecht  uitoefenen,  slechte 
oSeS  zullen  wordln,  zooArt  bij  ben  fmtelijk  curateek 

ou  willen  zetten,  terwijl  toch  gezegd  wordt,  dat  dit  de 
Zev  der  bevolldng  is,  waarop  de  maatschappij  w  opge- 
Sd  Wil  de  beer  Weitkamp  voor  zijn  groep,  voor  zijn 
Se  opkomen,  dan  moet  bij  ons  amendement  steunen  en  er 
;  drillen  dat  geen  enkel  bedrag  voor  een  jachtakte  zal 
Ldm  «e^aaigd,  opdat  deze  menschen  vrij  bet  geweer  zullen 
gebruiken  tegen  wildsebade  en  scbaddLijk  gedierte 
in  "waar  ik  een  tegemoetkomende  houding  aanneem  ^ten 

oade  eenig  toezicht  op  die  menschen  te  Hebben,  zelf  voorstel 


(Hiemstra  c.  a.) 

een . klein  bedrag  te  beffen,  beweer  ik,  dat  zij,  die  dat  be¬ 
strijden  met  argumenten,  gelijk  die  gebezigd  zijn,  een  odium 
op  die  menschen  werpen,  waarvoor  geren  enkele  reden  is, 
omdat  men  daarmede  uitspreekt,  dat  die  menschen  een  groote 
massa  stroepers  zijn,  die  elkander  zullen  beoorlogen.  Er  is 
gezegd,  dat  de  onveiligheid  zal  toenemen  en  de  buren  elkan¬ 
der  met  mes  en  geweer  zullen  te  lijf  gaan.  Als  de  toestand  in 
bepaalde  streken  zoo  is,  wat  ik  ontken,  dan  zal  er  in  die 
streken  nog  heel  wat  opvoeding  noodig  zijn,  maar  in  bet 
noorden,  waar  ik  goed  bekend  ben,  is  de  toestand  zoo  niet  en 
kan  men  den  grondgebruikers  gerust  bet  geweer  in  banden 
geven  om  zich  te  beschermer,  tegen  overlast  en  bun  product 
te  verdedigen.  Het  doet  mij  leed,  dat  de  menschen,  van  wie 
men  zon  mogen  verwachten,  dat  zij  mijn  amendement  zouden 
steunen,  bet  bestrijden.  Ik  hoop,  dat  er  een  gelegenheid  zal 
worden  'gevonden  dien  menschen  pr'aetisch  te  geven  wat  men 
bun  theoretisch  volgens  de  wet  wil  toekennen  en  dat  men 
niet,  door  in  andere  artikelen  een  boog  recht  van  bon  te 
beffen,  bet  aan  ben  ónmogelijk  zal  maken  van  bet  geweer 
gebruik  te  maken. 

De  beer  Bakker:  Mijnbeer  de  Voorzitter !  Ik  kan  kort  zijn. 
omdat  slechts  één  geachte  afgevaardigde  mijn  amendement 
beeft  bestreden.  Ik  dank  de  andere  leden,  die  er  bun  steun 
aan  bebben  gegeven.  Ik  kan  echter  niet  nalaten  een  woord 
aan  bet  adres  van  den  beer  Dresselbuys  te  richten.  Deze 
geachte  afgevaardigde  zegt  nl.,  dat  de  lange  jacbt  een  histo¬ 
risch  recbt  beeft  en  wel  als  zoodanig,  omdat  deze  vroeger 
bier  te  lande  reeds  was  ingeburgerd  en  als  sport  recht  van 
bestaan  bad.  Ik  verschil  in  deze  niet  dien  geachten  afge¬ 
vaardigde  van  meening.  Ik  zie  in  die  lange  jacht  geen  enkel 
stuk  edele  sport.  Het  onderscheid  tusseben  bet  jagen  met 
bet  geweer  en  de  lange  jacbt  is,  dat  men  met  bet  geweer  den 
baas  doodschiet,  maar  dat  men  bij  de  lange  jacbt  zich  ver¬ 
lustigt  in  de  martelingen,  die  bet  dier  ondergaat.  Het  betreft 
bier  niet  beoefening'  van  een  min  of  meer  edele-  sport,  maar 
deze  soort  van  jacht  beteekent  niet  anders  dan  bet  opwekken 
van  de  onedele  hartstochten  in  den  menseb.  Het  is  daarom 
noodzakelijk,  dat  deze  z.g.  sport  verdwijnt. 

13e  beer  Dresselbuys  beeft  voorts  gezegd,  dat  er  nogal 
belangstelling  voor  deze  sport  bestaat,  vooral  in  Friesland, 
want  bij  bad  een  telegram  ontvangen  van  acht  verschillende 
lange  jachten  tot  bestendiging  van  dezen  jaebtsport.  Inder¬ 
daad  bestaat  die  belangstelling  vooral  in  de  kleistreken,  maar 
moet  men  onder  den  invloed  van  een  dergelijk  telegram  deze 
zaak  verdedigen.  Indien  de  beer  Dresselbuys,  die  ook  groote 
belangstelling*  voor  den  tuinbouw  beeft,  een  telegram  bad 
ontvangen  van  de  tuinbouwvereeniging,  waarin  werd  aan¬ 
gedrongen  op  afschaffing  van  de  jacht,  dan  zou  bet  juist 
vo‘OiJ  hem  heel  moeilijk  zijn  geweest  om  ter*  deze]?  zake  ie 

beslissen.  , 

Het  spijt  mij,  dat  de  Ministei'  geen  welwillende  houding 
tegenover  bet  amendement  beeft  aangenomen.  Zijn  Excel¬ 
lentie  beeft  echter  eenige  belangwekkende  historische  be¬ 
schouwingen  gegeven  en  0‘.  a.  gezegd,  dat.  Napoleon  een 
hartstochtelij k  bewonderaar  van  deze  soort  jaebtsport  was. 
Napoleon  hield  ook  van  de  jacbt  op  menschen,  en  het  is  dus 
bewrlipelijk,  dat  bij  ook  voor  de  lange  jacht  belangstelling 
bad.  ‘Voor  mij  is  dit  voorbeeld  van  zoodanige  beteekenis,  dat 
ik  juist  daardoor  nog  versterkt  ben  in  de  meening,  dat  mijn 
amendement  moet  worden  aangenomen. 

Ik  handhaaf  daarom  bet  amendement  en  Vertrouw,  dat  de 
Hamer  bet  zal  aannemen. 

De  beer  Weitkamp:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  redenee- 
rino-  van  den  beer  Hiemstra  in  zake  de  goedkoope  jachtakten 
beeft  mij  niet  overtuigd.  Ik  heb  niet  beweerd,  dat  de  onveilig¬ 
heid  ten  plattelande  er  door  zou  toenemen,  doch  heb  gezegd, 
dat  bet  een  bron  van  eindelooze  burentwisten  zou  worden. 
Wie  weet,  boe  vaak  de  menschen  met  elkaar  vechten,  als  er 
kippen  op  bun  land  loopen,  begrijpt,  dat  als  de  uoeren- 
jongens  op  bet  land  van  een  aiidei  de  baron  nazitten,  dat 
wordt  een  bron  van  eindelooze  bur  ent  wis  ten.  .  Het  is  dus 
paedagogiscb  beter,  die  goedkoope  jachtakten  met  te  geven. 
P  Voorts  wil  ik  er  nogmaals  op  wijzen,  dat,  wanneer  ei  zoo^ 
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(Weïtkamp  e.  a.) 

veel  jagers  komen  en  er  weinig  wild  overblijft,  de  nuttige 
vogelstand  zal  worden  opgeruimd.  Bat  gevaar  is  niet  denk¬ 
beeldig;  men  Tiet  thans  reeds,  dat  de  boerenjongens  op  het 
eigen  erf  alles  doodschieten  wat  voor  het  geweer  komt. 

Be  boeren  zullen  van  de  goedkoope  akten  ook  volstrekt 
geen  voordeel  hebben;  ik  ken  bun  mentaliteit  en  men  heelt 
mij  op  boerenvergaderingen  verzekerd,  dat  men  de  kosten 
liever  ziet  verhoogd  dan  verlaagd,  omdat  het  land  anders 
door  allerlei  stroopers  wordt  platgeloopen. 

Laten  wij  zorgen,  dat  een  jachtakte  op  schadelijk  gedierte 
zoo  gemakkelijk  mogelijk  wordt  gemaakt  en  dat  alle  middelen 
in  het  werk  worden  gesteld,  om  dat  schadelijk  gedierte  te 
vernietigen.  Bat  is  beter  dan  dat  men  eiken  boer  een  goed¬ 
koope  jachtakte  geeft. 


(van  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 

dement  drie  leden  daarentegen  zijn  op  gronden,  door  den. 
heer  Bakker  ontwikkeld,  vóór  de  aanneming  van  dit  amen¬ 
dement.  ' 

Be  heer  Riiys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen» 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Da 
Regeering  is  bereid  het  tweede  amendement  van  den  heer 
Hiemstra  over  te  nemen. 


-U'e  voorzitter:  Aangezien  het  amendement  van  de  heeren 
Hiemstra  en  Schaper  (Stuk  n°.  22)  door  de  Regeering  is 

overgenomen,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging 
meer  uit.  °  * 


Be  beer  Braat:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  van  den 
Minister  geen  duidelijke  verklaring  gehoord  omtrent  mijn 
amendement.  Be  Minister  heeft  alleen  gezegd :  volgens  a. 
mag  men  windhonden  gebruiken  en  punt  b.  maakt  een  uit¬ 
zondering  voor  de  lange  jacht.  Bedoelt  dé  Minister  met  die 
uitzondering  de  honden,  vallende,  zooals  vermeld  staat,  onder 
het  arrest  van  den  Hoogen  Raad  ?  De  Minister  zegt :  die 
worden  gelijkgesteld  met  andere.  Dat  antwoord  voldoet  mii 
niet,  de  toestand  blijft  daardoor  onveranderd  en  men  zal 
maar.  raak  blijven  jagen  met  alle  honden,  waarvan  een  des¬ 
kundige  verklaart,  dat  zij  niet  raszuiver  zijn,  maar  die  toch 
even  hard  kunnen  loopen  als  windhonden. 

Al  heeft  de  Minister  mijn  amendement  niet  overgenomen, 
blijf  ik  bet  toch  in  de  welwillendheid  der  Kamer  aanbevelen. 

^  De  beer  van  Voorst  tot  Voorst:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Een  enkel  woord  slechts.  Ik  stel  er  prijs  op,  den  Minister 
mede  te  deelen,  dat  zijn  antwoord  mij  ten  volle  bevredigd 
heeft.  ' 


De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  amendement  van  den  beer  Hiemstra-  c.  s.  (Stuk  n°.  U 
wordt  verworpen  met  62  tegen  16  stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Heukels,  Juten,  mevrouw 
Lakker— Hort,  de  heeren  van  Gijn,  van  Dijk,  Lovink,  Rutten, 
bruytier,  van  Sasse  van  Ysselt,  Feber,  Bongaerts,  Rutgers, 
Kiijger,  Tan  der  "V  oort  van  Zijp,  Molens,  de  Monté  ver  Loren 
van  Rrjckevorsel,  Ter  Hall,  van  Schaak,  Gerritzen,  rnejuf- 
Irouw  Jiatz  de  heeren  de  Boer,  van  Rappard,  van  Boetzelaer 
Aan  Dubbeldam,  Schokkmg,  de  VvTilde,  Boon,  Bomans,  Oud 
van  Vuuren,  van  de  Bilt,  Eleskens,  Beumer,  van  Voorst  tot 
Voorst,  Smeenk,  Bakker,  van  der  Molen,  Wintermans 
Bierema,  Ament,  Bulten,  Ebels,  A.  Colijn,  Gerrefson! 
Kmgge,  Rutgers  van  Rozenburg,  Weitkamp,  Suring,  Moere^ 
van  Rij  ze  wijk,  Kuiper,  Braat,  Michielsen,  van  Wijnbergen,’ 
Snoeck  Henkemans,  Dresselhuys,  Deckers,  Duymaer  van 
o. wist,  Kolkman,  mejuffrouw  van  Dorp,  mejuffrouw  Wester- 
man  en  de  Voorzitter. 


De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
laii ds.che  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik 
heb  in  repliek  eigenlijk  geen  nieuwe  argumenten  geboord 
tegen  bet  standpunt,  dat  ik  beb  ingenomen,  behalve  mis¬ 
schien  voor  wat  betreft  den  geachten  afgevaardigde  den  beer 
Hiemstra,  die  zijn.  stelling  beeft  herhaald,  welke  bij  de  be¬ 
handeling-  van  vorige  artikelen  reeds  verschillende  malen  is 
bestreden,  dat  niet  voldoende  gelet  wordt  op  de  belangen  vau 
den  landbouw.  Zeker  wordt  niet  uitsluitend  op  de  belangen 
van  den  landbouw  gelet,  er  wordt  ook  gelet  op  de  belangen 
van  de  jacht  en  het  is  maar  de  vraag  of  de  verschillende 
artikelen,  die  ik  aangehaald  heb  en  die  bier  al  tot  vervelens 
toe  zijn  genoemd,  b.  v.  de  artikelen  54,  59  en  60,  op  zich  zelf 
zoo  voldoende,  zijn,  dat  men  kan,  zeggen:  bij  liet  zoeken  van 
een  combinatie  van  de  behartiging  der  belangen  van  den 
landbouw  en  van  de  jacht,  krijgt  de  landbouw  het  hem  toe¬ 
komende  deel.  De  eene  zal  daarop  bevestigend  antwoorden, 
de  andere  ontkennend.  Ik  voor  mij  beantwoord  die  vraag  uit 
volle  overtuiging  bevestigend. 

De  ^  oorzitter :  Mag  ik  thans  de  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs  verzoeken  baar  oordeel  over  de  verschillende  amende¬ 
menten  mede  te  deelen? 


Vsór  hebben  gestemd  de  heer  Vliegen,  mevrouw  de  Vries— 
Bruins,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  van  Zadelhoff, 
JKauügam  Kleerekoper,  K.  ter  Laan,  Hiemstra,  Ijzerman, 
van  BraambeeK,  van  der  Waerden,  Duys,  Troelstra,  van  den 
lempel,  Schaper  en  J.  ter  Laan. 


0  Hf.  ameriaement  van  de  heeren  Braat  en  ue  n 
n  .  d)  wordt  verworpen  met  56  tegen  22  stemmen. 

Teg en  hebben  gestemd  de  heeren  van  der  Molen,  Winter» 
mans,  Bierema,  Ament  Bulten,  Ebels,  A.  Colijn.  Gerretson, 
Knigge,  Suring,  Moerel  van  Rijzewijk,  Kuiper,  Michielsen 
\an  \\  ij nbergen,  Dresselhuys.  Deckers.  Duymaer  van  Twist, 
Kolkman,  mejuffrouw  van  Dorp,  mejuffrouw  Westerman, 
de  heeren  Heukels,  Juten  mevrouw  Bakker— Hort,  de  heeren 
V-c  H  Jïi?  lan  •Lovin^' ^ Rutten,  Eruytier,  van  Sasse  van 
^7"  1  atT’  Rutgers,  Krijger,  van  der  Voort 

van  Zijp,  Molens,  de  Monté  ver  Loren.  van  Rijckevorsel,  Ter 
Hall,  \  an  ocliaiK  Gerritzen.  mejuffrouw  Katz.  de  heeren  van 
Kappar(l  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Schokking,  do 
Wilde.  Boon,  Bomans,  Oud.  van  Vuuren,  van  de  Bilt  Eles¬ 
kens,  Beumer,  van  Voorst  tot  Voorst,  Smeenk  en  de’ Voor¬ 
zitter. 


Da  beer  vau  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  is  eenparig  tegen  de  aanneming  van  het  eerste 
amendement  van  den  lieer  Hiemstra.  op  de  gronden,  zoowel 
door  den  heer  Minister  als  door  mij  zelf  ontwikkeld.  Wat 
betreft  bet  tweede  amendement  van  den  geachten  afgevaar¬ 
digde,  is  de  meerderheid  der  Commissie  van  oordeel,  dat  het 
kan  werden  aangenomen ;  één  lid  is  er  echter  tegen’. 

Wat  het  amendement  betreft  van  den  beer  Braat,  is  dé 
Commissie  eenparig  Van  oordeel,  op  gronden,  door  den  Minis¬ 
ter  ontwikkeld,  dat  de  aanneming  daarvan  geen  aanbevelino- 
.verdient.  ° 

En  wat  bet  amendement  van  den  heer  Bakker  aangaat, 
daarover  is  de  Commissie  van  Rapporteurs  verdeeld.  Twee 
leden  zijn  op  de.  "ronden,  door  den  Minister  en  den  heer 
Dresselhuys  ontwikkeld,  tegenj  de  aanneming  van  het  amen- 


'w' £est©md  de  heeren  Rutgers  van  Rozenburg, 
.  eitkamp,  Braat,  Schaper,  Snoeck  Henkemans,  J.  ter  Laan, 
Vliegen,  mevrouw  de  Vries— Bruins,  mejuffrouw  Groeneweg, 
de  heeren  van  Zadelhoff,  Brautigam,  Kleerekoper,  K.  ter 
man  Hiemstra,  de  Boer.  Ijzerman,  van  Braambeek,  van 
der  W  aerden,  Duys,  Troelstra.  Bakker  en  van  den  Tempel. 

Het  amendement  van  den  heer  Bakker  (Stuk  n°.  13)  wordt 
met  60  tegen  18  stemmen  aangenomen. 


Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Rutten,  van  Zadelhoff, 
van  Sasse  van  Ysselt,  Feber,  Brautigam,  Kleerekoper,  Krijger, 
van  der  Voort  van. Zijp,  de  Monté  ver  Loren,  K.  ter  Laan, 
Ter  Hall,  van  Schaik,  Hiemstra,  mejuffrouw  Katz-,  da  heeren 
de  Boer,  Ijzerman,  van  Braambeek,  van  der  Waerden,  Schok¬ 
king,  Duys,  Troelstra,  da  Wilde,  Oud,  van,  Vuuren,  van  de 
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fliemstra  e.  a.), 

Silt  Beumer,  Smeenk,  Bakker,  van  den  Tempel,  van  der 
Jolen,  Bierema,  Bulten.,  Ebels,  A.  Colijn,  Gerretson,  ivnigg'e. 
'tutgers  van  Rozenburg,  Weitkamp,  Surmg,  Moer  el,  van 
til  aewijk,  Kuiper,  Braat,  Michielsen,  Schaper,  van  Wijn- 
ercen.  Snoeck  Henkemans,  Deckers,  Duvruaer  van  iwist, 

.  ter  Laan,  mejuffrouw  van  Dörp,  mejuffrouw  westerman, 
êheer  Heukels,  mevrouw  Bakker — Kort,  de  heeren  van  Gnn, 
'liegen,  vaar  Dijk,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  mejuffrouw 
h’oeneweg  en  de  heer.Lovink. 

Teg\em  hebben  gestemd  de  heeren  Fruytier,  Bongaerts, 
tutgers,  Holen»,'  van  Rijckevorsel,  Gerritzen,  van  Kappara, 
■au  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Boon,  Bcmans,  Lleekens, 
•au  Voorst  tot  Voorst,  Wintermans,  Ament,  Dresselhuys, 
lolkman,  Juten  en  de  Voorzitter. 

Het  gewijzigd  art.  15,  thans  luidende: 

„Onverminderd  het  zegelrecht  volgens  de  wet,  dat,  ook 
bij"  niet  af'haling  van  de  aangevraagde  jachtacte,  ten 
laste  des  verzoekers  blijft,  wordt  betaald  : 

<2.  voor  eene  grcote  jachtacte  tot  alle  geoorloofd  jacnt- 
bedrijf,  dertig  gulden; 

b.  voor  eene  groote  jachtacte  als  boven,  met  uitzon¬ 
dering  van  de  valkenjacht,  vijftien  gulden; 

c.  voor  eene  lcgeeracte,  tien  gulden; 

J.'  voor  eene  kleine  jachtacte  tot  het  vangen  van 
waterwild  met  netten,  waarvan  het  gebruik  geoorloofd 
is.  vijf  gulden.' 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter  :  Gisteren  is  aangehouden  de,  behandeling 
?an  art.  13,  waarop  was  ingediend  een  amendement  van  de 
ïeeren  Hiemstra,  Troelstra,  Schaper,  Sannes  en  Duys  (Stuk 
i°.  1),  dat  verhand  hield  met  het  amendement  van  die  heeren 
>p  art.  15  op  dat  zelfde  stuk  voorkomende.  Ik  mag  aan- 
remen,  dat  na  de  zooeven  gevallen  beslissing  omtrent  het 
imendement  op  art.  15  de  voorstellers  hun  amendement  op 
ut.  13  intrekken. 

De  heer  Hiemstra:  Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter! 

Aangezien  de  voorstellers  hun  amendement  op  art.  13  (Stuk 
a°.  1)  hebben  ingetrokken,  maakt  dit  geen  onderwerp  van 
beraadslaging  meer  uit. 

!  Art.  13  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke 
temming  aangenomen., 

flr  , 

Beraadslaging  over  artikel  16,  luidende: 

,,Tot  het  jagen  zijn  alle  middelen  geoorloofd,  met 
uitzondering,  van : 

а.  kunstlicht ; 

б.  lijm; 

c.  strikken ; 

d.  hengels ; 

e.  vallen ; 

ƒ .  klemmen ; 

g.  kanongeweren; 

h.  staltnetten ; 

i.  vang-  of  treknetten,  waarvan  de  vleugels  eene 
Jengte  hebben  van  meer  dan  tien  Meter,  gemeten  van 
stijggaren  tot  stijggaren.  zooals  het  bevestigd  is  aan  de 
bovenlijn,  en  eene  breedte  van  meer  dan  twee  Meter, 
gemeten  volgens  de  lengte  du*  staven  en  waarvan  de 
mazen  eene  lengte  en  breedte  hebben  van  minder  dan 
drie  centimeter ; 

j.  giftige  of  verdoovende  middelen.; 

fe.  lokvogels,  die  geblind  of  verminkt  zijn.  . 

Het  is  verboden  zicb  met  middelen,  genoemd  in  liet 

'  vorige  lid,  te  bevinden  in  het  veld,  buiten1  openbare 
wegen  of  voetpaden.: 
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(de  Boer  e.  a.) 

Onder  de  middelen,  bedoeld  in  het  eerste  lid.  worden 
begrepen  materialen  tot  onmiddellijke  vervaardiging 
daarvan,  tenzij  van  eene  andere  bestemming  blijkt.”, 

waarop  zijn  voorgesteld  de  volgende  amendementen: 

een,  van  de  beeren  Braat  en  de  Boer  (Stuk  n°.  3).  strek¬ 
kende  om  na  de  bepaling,  onder  letter  j  vermeld,  in  te 
voegen  een  nieuw  lid,  luidende: 

,,De  uitzondering,  genoemd  onder  letter  a,  geldt  niet 
voor  bet  jagen  op  schadelijk  gedierte,  in  artikel  1  dezer 
wet  aangewezen.”,  en 

twee,  van  den  heer  Bakker  (Stuk  n°.  13,  2°.  en  3°.), 
strekkende  om  aan  het  artikel  toe  te  voegen  een  letter  h, 
luidende: 

,,k.  lange  honden.”; 

aan  hetzelfde  artikel  toe  te  voegen  een  letter  l,  luidende: 

gewonde  of  op  eenige  wijze  verminkte  lokvogels.” 

De  heer  de  Boer  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Bij  de 
indiening  van  dit  amendement  hebben  wij  ons  op  het  stand¬ 
punt  gesteld,  dat,  waar  de  strijd  moet  worden,  aangebonden 
tegen  het  schadelijk  wild,  dit  met  alle  mogelijke  middelen 
moet  gebeuren,  en  waar  een  van  die  middelen  om  het  schade® 
lijk  wild.  in  casu  de  konijnen,  machtig  te  worden  is  het 
gebruik  van  den  lichtbak,  bebben  wij  gemeend  te  moeten 
voorstellen,  bij  de  wet  de  gelegenheid  te  moeten  openen, 
van  dat  middel  gebruik  te  maken. 

De  Voorzitter :  Ik  geef  den  heer  de  Boer  in  overweging, 
dit  amendement  in  te  trekken  en  het  liever  in  te  dienen  bij 
de  behandeling  van  het  schadelijk  gedierte,  dns  op  artikel  54. 
Het  zou  hier  misplaatst  zijn.  Hij  kan  precies  hetzelfde  amen¬ 
dement  we.er  indienen  en  dan  komt  het  op  zijn  eigen  plaats. 

De  heer  de  Boer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  trek  dan  dit 
amendement  in,  in  de  hoop  het  hij  artikel  54  weer  in  te 
dienen  en  dan  met  den  Minister  over  deze  zaak  van  gedachten 
te  wisselen. 

Aangezien  het  amendement  van  de  heeren  Braat  en  de 
Boer  (Stuk  n°.  3)  is  ingetrokken,  maakt  het  geen  onderwerp 
van  beraadslaging  meer^uit.. 

De  Voorzitter:  Het  amendement  van  den  heer  Bakker 
(Stuk  n°.  13,  2°.),  dat  verhand  houdt  met  het  amendement 
van  dien  geachten  afgevaardigde  op  artikel  15,  dat  zooeven 
is  aangenomen,  kan,  dunkt  mij’,  door  de  Regeering  worden- 
overgenomen.: 

i 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck.  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter.1 
Ik  neem  het  amendement  over. 

Aangezien  het  amendement’  van  den  heer  Bakker  (Stuk 
n°.  13,  2°.)  door  de  Regeering  is  overgenomen,  maakt  het 
geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit, 

De  Voorzitter:  Het  amendement  van  den  heer  Bakker, 
(Stuk  n°.  13,  3b).  kan  worden,  ingetrokken,  omdat  de 
Regeering  in  het  artikel  een  wijziging  heeft  gebracht,  be¬ 
staande  in  de  invoeging  van  letter  'k. 

De  beer  Bakker:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  trek  het 
amendement  in. 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Bakker  (Stuk' 
n°.  13,  3°.)  door  den  voorsteller  is  ingetrokken,  maakt  het 
geen  onderwerp  van.  beraadslaging  Hit*» 
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flliemstra  e.  a.) 

De  beer  Hiemstra:  Mijnbeer  de  Voorzitter  !  De  Minister 
neeft  in  de  toelichting  op  art.  1,  dat  handelt  over  het  vaneen 
van  waterwild,  in  uitzicht  gesteld,  dat  die  vangst  wordt  ver¬ 
boden  in  begin  Januari,  in  elk  geval  in  het  voorjaar.  Ik  zou 
in  overweging  willen  geven  om  niet  al  te  snel  een  zoodanige 
beslissing  te  nemen  en  de  voorjaarsvangst  van  de  plevieren 
te  verbieden.  Immers,  dit  is  een  vogel,  die  zeer  zelden  neer- 
strijkt  op  den  bodem,  een  trekvogel,  die  weinig  schade  voor 
den  landbouw  medebrengt  en  wiens  vangst  afhankelijk  is 
van  de  weersgesteldheid,  zopdat  het  dikwijls  voorkomt,  dat 
de  bezitters  van  een  akte  in  den  herfst  nog  niets  hebben 
kunnen  vangen.  Ik  hoop  dus,  dat  de  termijn  niet  te  zeer 
zal  worden  beperkt  en  de  belangen  van  deze  menschen  zullen 
worden  behartigd;  dit  brengt  geen  schade  aan  den  land- 

mijTélf  kom.at  lk  hlermede  niet  ia  -tegenspraak  met 

De  heer  Dresseïhuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  den 
minister,  om  te  komen  tot  verduidelijking  van  de  wet  de 
bekende  vraag  willen  stellen,  of  onder  het  woord  ,, veld” 'ook 
valt  het  water.  Het  staat  mij  voor,  dat  de  Minister  in  dien 
zin  al  eens  toestemmend  heeft  geantwoord,  maar  ik  vraag 
het  nog  eens  hierom  wijl  naar  ik  mij  meen  te  herinneren. 

^eilS°°”e,i  wieeft  jbeshst  dat  stranden  en  wadden  niet 
vallen  onder  het  woord  „veld”.  Is  dat  zoo,  dan  is  voor  de 

lacht  op  waterwild  een  interpretatie  in  deze  noodzakelijk  en 
wil  de  Minister  misschien  —  mij  lijkt  de  zaak  er  belangrijk 
genoeg  voor  —  voor  de  historie  even  vastleggen,  wat  de 
intentie  van  de  Regeering  is  geweest. 

De  heer  Ruys  de  Reerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter' 
Wat  de  vraag  van  den  heer  Dresselhuys  betreft,  ik  kan  het 
op  het  o  ogenblik  niet  vinden,  maar  ik  meen,  dat  in  het  begin 
van  de  beraadslagingen  de  heeren  de  Boer  en  Braat  een 
amendement  hebben  ingediend  om  te  gemoet  te  komen  aan 
een  volgens  hen  bestaand  bezwaar,  welk  amendement  intus- 
scnen  is  ingetrokken,  omdat  het  naar  hun  meening  overbodig 
was.  Ik  meen  dus,  dat  de  vraag  van  den  heer  Dresselhuyl 
vroeger  reeds  is  bekeken  en  in  bevestigenden  zin  is  be- 
antwoord.  De  wadden  en  stranden  zijn  niet  genoemd:  het 
lijkt  peter,  den  algemeenen  term  ook  op  die  onderdeden  van 
terremsoorten  toe  te  passen. 

De  heer  Hiemstra  heeft  gepleit  voor  een  jachtbelang. 

Het  is  een  verheugend  verschijnsel,  dat  de  geachte  afge¬ 
vaardigde,  die  tot  nu  toe  uitsluitend  voor  landbouwbelangen 
is  opge.vomen,  nu  toch  inziet,  dat  in  deze  wet  ook  iets  in  het 
belang  van  de  jacht  behoort  te  worden  neergeschreven.  De 
geachte  afgevaardigde  heeft  mij  verzocht,  ten  aanzien  van 
de  jacht  op  plevieren  een  zekere  breedheid  in  acht  te  nemen 
lk  ben  gaarne  bereid,  overeenkomstig  het  verlangen  van  den 
geachten  afgevaardigde,  de  zaak  te  zijner  tijd  in  overwerino- 
te  nemen.  °  ° 


De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  artikel  16,  thans 
luidende : 

,,Tot  het  jagen  zijn  alle  middelen  geoorloofd,  met 
Uitzondering  van: 

a.  kunstlicht  j 
lijm; 
strikken; 
beugels; 
vallen ; 
klemmen' ; 
kanongeweren; 

h. ,  staltnetten ; 

i.  vang-  of  treknetteü,  waarvan  de  vleugels  eene 
lengte  hebben  van  meer  dan  tien  Meter,  gemeten  van 
stijggaren  tot  stijggaren.  zooals  het  bevestigd  is  aan  de 
bo'venlijn,  en  eene  breedte  van  meer  dan  twee  Meter 
gemeten  volgens  de  lengte  der  staven  en  waarvan  dé 
mazen  eene  lengte  en  breedte  hebben  van  minder  dan 
drie  centimeter; 


5. 

c. 

d. 

e. 

f. 

l: 


(Voorzitter  e.  a.) 

ƒ•)  giftige  of  verdoovende  middelen ; 
k.  lange  honden; 

/.  lokvogels,  die  geblind  of  verminkt  zijn. 
et  is  verboden  zich  met  middelen,  genoemd  in  hei 
vorige  lid,  te  bevinden  in  het  veld,  buiten  openbaw 
wegen  of  voetpaden. 

Onder  de  middelen,  bedoeld  in  het  eerste  lid,  worden 
begrepen  materialen  tot  onmiddellijke  vervaardi<nno 
daarvan,  tenzij  van  eene  andere  bestemming  blijkt.’?,  * 

zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  om  het  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten.: 

De  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

De  Voorzitter:  In  artikel  17  is  door  de  Regeering  een 

wijziging  aangebracht  na  het  uitbrengen  van  het  Verslag 
hl  aar  ik  verneem,  heeft  de  Commissie  van  Rapportenra  te<*eu 
deze  wijziging  geen  bezwaar. 

Het  artikel  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofde- 
ii. um  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  art.  18,  luidende: 

•  door  Onzen  met  de  zaken  van  de 

jacht  belasten  Minister,  Gedeputeerde  Staten  der  onder- 
scneidene  provinciën  gehoord,  de  tijden  van  opening  en 
sluiting  der  jacht  bepaald. 

Het  in  het  vorige  lid  bedoelde  besluit  wordt  ten  minste 
veertien  dagen  vóór  de  opening  en  sluiting  der  jacht 
ter  openbare  kennis  gebracht.” 

,5®  Voorzitter:  Op  dit  artikel  waren  ingediend  een  amen¬ 
dement  van  den  heer  Weitkamp,  voorkomende  op  Stuk  n°.  5, 
en  een  amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  voor¬ 
komende  op  Stuk  n°.  6,  VIL  Na  de  Regeeringswijziging  zijn 
cLezo  amendementen  dcor  de  voorstellers  ingetrokken  en 
maken  zij  dus  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  heer  Buymaer  van  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter! 

Mier  en  daar  verneemt  men  de  klacht,  dat  de  jacht  op  snip¬ 
pen  en  die  op  eenden  niet  overal  te  gelijker  tijd  wordt  ge- 
sloten  In  .Friesland  is  dit,  naar  men  mij  noemde,  anders. 
Uaar  heelt  tot  algemeen  genoegen  de  sluiting  van  de  jacht 
op  de  verschillende  soorten  van  vogels  op  een  zelfde  tijd- 
sup  plaats.  Ik  zou  den  Minister  in  overweging  willen  geven 
j  ■  ,  j  ^anneinino  der  wet  voortaan  zelf  over  de  openin0, 
en  de  sluiting.van  den  jachttijd  zall  beslissen,  met  deze  op^ 
merking  rekening  te  houden. 

De  heer  Ruys  de  Reerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 

landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik 
ben  gaarne  bereid,  hetgeen  de  geachte  afgevaardigde  ge¬ 
vraagd  heeft  te  zijner  tijd  te  overwegen. 

,  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  artikel  zonder 
hooidelijke  stemming  aangenomen. 

,  .  Artikel  19  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofde- 
lijhe  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  20,  luidende: 

,,Het  is  verboden  te  jagen; 

a.  in  gesloten  jachttijd; 

b.  op  Zondagen; 

c.  voor  zonsopgang  en  na  zonsondergang,  met  uit¬ 
zondering  van  het  vangen  van  waterwild  met  netten, 
.waarvan  het  gebruik  geoorloofd  is,  en  van  het  vangen 
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Voorzitter  e.  a.) 

van  eenden  door  middel  van  eene  eendenkooi  of  een 
daarmee  gelijkstaand  toestel,  alsmede  met  uitzondering 
van  het  schieten  van  ganzen  en  eenden,  welke  jacht¬ 
bedrijven  geoorloofd  zijn  van  een  uur  voor  zonsopgang 
tot  een  uur  na  zonsondergang ; 

d.  bij  spoorsneeuw,  met  uitzondering  van  het  vangen 
van  eenden  door  middel  van  eene  eendenkooi  of  daar¬ 
mee  gelijkstaand  toestel,  alsmede  van  de  drijf-  en  klop¬ 
jachten  en  van  het  schieten  van  waterwild  aan  het 
zeestrand  en  aan  de  oevers  van  rivieren,  meren  en 
plassen ; 

e.  bij  hoog  water,  dat  is  wanneer  de  grond,  met  uit¬ 
zondering  van  de  hoogten,  waarop  het  wild  schuilplaats 
kan  vinden,  onder  water  staat; 

ƒ.  op  andere  wijze  dan  door  middel  van  eene  eenden¬ 
kooi  of  daarmee  gelijkstaand  toestel  binnen  den  kring 
eener  geregistreerde  en  afgepaalde  eendenkooi; 

g.  met  schietgeweer  in  de  bebouwde  kommen  der  ge¬ 
meenten  en  in  onmiddellijk  aan  die  kommen  of  aan 
^woningen  grenzende  tuinen. 

Met  Zondagen  worden  gelijkgesteld  de  Nieuwjaars¬ 
dag,  de  Christelijke  tweede  Paasch-  en  Pinksterdagen, 
de  beide  Kerstdagen  en  de  Hemelvaartsdag.’5, 

[waarop  zijn  voorgesteld  de  volgende  amendementen: 

I.  een,  van  de  heeren  Braat  en  de  Boer  (Stuk  n°.  2), 
strekkende  om  na  letter  g  een  nieuw  lid  in  te  voegen, 
luidende: 

,,De  bepalingen  onder  cl.,  c.,  d.  en  e.  gelden  niet  voor 
het  jagen  op  schadelijk  gedierte,  onder  artikel  1  dezer 
wet  aangewezen.” ; 

II.  een,  van  den  heer  Weitkamp  (Stuk  n°.  5),  strek¬ 
kende  om  sub  c  te  lezen: 

,,in  den  tijd  vallende  tusschen  een  uur  voor  zons¬ 
opgang  en  een  uur  na  zonsondergang;”; 

III.  een,  van  de  heeren  Duymaer  van  Twist,  A.  Colijn, 

,  van  den  Heuvel,  Zijlstra  en  Scheurer  (Stuk  n°.  8,  II), 

strekkende  om  sub  c  ba  lezen: 

,,voor  zonsopgang  en  na  zonsondergang,  met  uitzon¬ 
dering  van  het  vangen  van  eenden  door  middel  van 
eene  eendenkooi  of  een  daarmede  gelijkstaand  toestel, 
welk  jachtbedrijf  geoorloofd  is  van  een  uur  voor  zons¬ 
opgang  tot  een  uur  na  zonsondergang;”, 

' 

De  Voorzitter:  Indien  ik  den  heer  de  Boer  zou  mogen 
te  gemoet  te  komen,  dan  zou  ik  hem  wenschen  te  doen  opmer¬ 
ken,  dat  dit  amendement  hier  niet  thuishoort,  en  beter  ge¬ 
plaatst  zou  kunnen  worden  bij  het  artikel,  dat  handelt  over 
schadelijk  gedierte, 

De  heer  de  Boer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Aangezien  ik 
de  juistheid  van  uw  opmerking  moet  beamen,  trek  ik  het 
amendement  hier  in. 

Aangezien  het  amendement  van  de  heeren  Braat  en  de 
:  Boer  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  het  geen 
onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

Ij 

De  heer  Weitkamp  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Gaarne 
zou  ik  een  kleine  vergissing  willen  herstellen,  die  ik  bij 
de  indiening  van  het  amendement  heb  gemaakt.  Ik  zou  het 
amendement  zoo  willen  lezen:  ,,in  den  tijd  tusschen  1  uur 
na  zonsondergang  en  1  uur  vóór  zonsopgang”.  Voordat  ik 
dit  amendement  ga  toelichten,  zou  ik  een  kleine  vraag  aan 
den  Minister  willen  stellen,  nl.  of  de  bepalingen  van  dit 
artikel  ook  van  toepassing  zijn  op_de  jacht  op  schadelijk 
wild.  Het  is  bekend,  dat  de  konijnen  juist  daarom  zoo  moeiliik 
te  bereiken  zijn,  omdat  zij  zich  tegen  zonsopgang  verbergen 
in  ondergrondsche  holen,  waaruit  zij  tegen  zonsondergang 
weer  te  voorschijn  komen.  Nu  is  de  bedoeling  van  mijn  amen- 


(Weitkamp  e.  a.) 

dement,  om  het  den  jagers  mogelijk  te  maken,  zooveel  moge¬ 
lijk  konijnen  te  verdelgen.  Daarbij  komt,  dat  jagers,  die  zich 
bij  zonsondergang  op  het  veld  bevinden,  toch  blijven  jagen, 
zoolang  zij  zien  kunnen,  zoodat  door  aanneming  van  mijn 
amendement  de  weg  voor  allerlei  chicanerieën  wordt  afge- 
sneden. 

Het  amendement  van  den  heer  Weitkamp  (Stuk  n°.  5), 
wordt  voldoende  ondersteund  en  maakt  mitsdien  een  onder¬ 
werp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Duymaer  van  Twist  verkrijgt  het  woord  tot  toe¬ 
lichting  van  zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter  !  Dit  artikel  handelt  over  de  gevallen,  waarin  het  jagen 
verboden  is.  Onder  o  staat,  dat  het  verboden  is  te  jagen  na 
zonsondergang  en  vóór  zonsopgang.  Deze  bepaling  sluit 
echter  een  paar  gevallen  uit,  als  daar  zijn  het  vangen  van 
waterwild  door  middel  van  netten,  het  vangen  van  eenden 
door  middel  van  eendenkooien  en  het  schieten  van  ganzen  en 
eenden,  waarvan  het  jachtbedrijf  wel  geoorloofd  zal 
zijn  tusschen  één  uur  vóór  zonsopgang  en  één  uur  na 
zonsondergang.  Nu  meen  ik,  dat  het  jagen  op  eenden  door 
middel  van  het  schietgeweer  niet  moet  mogen  plaats  hebben 
vóór  zonsopgang  en  na  zonsondergang.  Dit  jachtbedrijf 
lijkt  mij  alleen  toelaatbaar  voor  het  vangen  van  eenden  door 
middel  van  eendenkooien.  Wanneer  men  het  anders  regelt, 
dan  is  er  bovendien  een  groot  nadeel  voor  de,  houders  van 
eendenkooien,  n.L,  dat  wanneer  men  één  uur  vóór  zonsopgang 
en  één  uur  na  zonsondergang  het  schieten  van  ganzen  en 
eenden  toelaat,  daarmede  schade  aan  de  eendenkooikers  wordt 
toegebracht. 

Meestal  komen  de  eenden  van  buiten  ons  land.  De  eenden¬ 
kooien  trekken  het  waterwild  van  over  onze  grenzen  naar  ons 
toe.  Daarom  acht  ik  het  bestaan  van  eendenkooien  van  groote 
beteekenis  voor  het  behoud  van  den  wilden  eend. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  daarom,  dat  ik  heb  voor¬ 
gesteld  artikel  20,  sub  c,  te  lezen  als  volgt: 

,,voor  zonsopgang  en  na  zonsondergang,  met  uitzonde¬ 
ring  van  het  vangen  van  eenden  door  middel  van  een 
eendenkooi  of  een  daarmede  gelijkstaand  toestel,  welk 
jachtbedrijf  geoorloofd  is  van  een  uur  vóór  zonsopgang 
tot  een  uur  na  zonsondergang.” 

Het  amendement  van  den  heer  Duymaer  van  Twist  c.  s. 
(Stuk  n°.  8,  II)  is  voorgestéld  door  5  leden  en  maakt  mits¬ 
dien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  De  heer  Weitkamp  heeft. mij  medegedeeld, 
dat  door  hem  in  zijn  amendement  een  wijziging  is  aange¬ 
bracht,  zoodat  het  thans  strekt  om  sub  c  te  lezen: 

,,in  den  tijd  vallende  tusschen  een  uur  na  zonsonder¬ 
gang  en  een  uur  voor  zonsopgang;”. 

De  heer  Dressellmys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  aan 
de  Reg'eering  een  informatie  willen  vragen  betreffende  arti¬ 
kel  20°  en  de  redenen  willen  vernemen,  waarom  dit  artikel 

aldus  is  geformuleerd.  , 

In  de  tegenwoordige  Jachtwet  komt  ongeveer  dezelfde  be¬ 
paling  voor,  maar  daarin  staat,  dat  het  schieten  van  ganzen 
en  eenden  alleen  geoorloofd  is  een  half  uur  vóór  zonsopgang 
en  een  half  uur  na  zonsondergang. 

De  Regeering  heeft  deze  termijnen  op  het  oogenblik  ver¬ 
dubbeld,  maar  voor  zoover  ik  heb  kunnen  nagaan,  is  de  moti- 
veering-  daarvan  noch,  in  de  Memorie  van  Toelichting’,  noch 

elders  te  vinden.  .... 

Aanvankelijk  vind  ik  die  niet  toeg'elichte  wijziging  geen 
verbetering.  .  1 

Het  denkbeeld  van  den  heer  Duymaer  van  Twist  om  de 
jacht  te  verbieden  onmiddellijk  na  zonsondergang,  en  vóór 
zonsopgang  geeft  volgens  mij  blijk  van  niet  veel  jaektken- 
nis.  Iedereen  weet  toch,  dat,  practisch  gesproken,  ganzen  en 
wilde  Noordsche  eenden  bijna  alleen  kunnen  worden  gescho¬ 
ten.  op  den  trek,  d.  w.  z.  wanneer  zij  vóór  zonsopgang  op¬ 
vliegen  en  wanneer  zij  na  zonsondergang  thuiskomen  in 
hun  nachtelijke  rustplaatsen. 
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(Dressellmys  e.  a.) 

Als  bet  amendement  werd  aangenomen,  zou  bet  practiscb 
beteekenen,  dat  liet  schieten  van  ganzen  en  eenden  goeddeels 
afgeloopen  '«'as.  Ik  weet  niet,  of  de  beer  Duymaer  van  Twist 
een  dergelijke  bescherming  van  deze  vogels  bedoelt.  Zoo  niet, 
dan  zou  ik  hem  in  overweging  willen  geven,  dit  niet  uit  té 
voeren  amendement  in  te  trekken. 

Belangrijk  lijkt  mij.  de  vraag,  waarom  de  Regeering  ge¬ 
komen  is  tot  deze  wijziging,  want  ik  vrees  daarvan  moeilijk¬ 
heden. 

Een  uur  na  zonsondergang  is  bet  meestal,  vooral  als  er 
geen  maan  is,  pikdonker.  Een  half  uur  na  zonsondergang  is 
bet  schemer,  \oorzien  van  de  noodige  middelen,  kan  men 
dan  nog  wel  een  eend  schieten  langs  de  rivieren  op  de  pun¬ 
ten,  waar  bet  nog  vrij  licht  is,  maar  een  half  uur  later  levert 
bet  schieten  gevaar  op.  Dit  bezwaar  is  m.  i.  zeer  te  recht 
geopperd  door  de  Vereeniging  tot  behoud  van  natuurmonu¬ 
menten.  Men  moet  .  al  een  buitengewoon  goed  vogelkenner 
zijn  cm  te  kunnen  uitmaken,  of  men  een  beschermden  of  niet 
beschermden  vogel  schiet.  Een  uur  na  zonsondergang  uit¬ 
maken,  of  men  een  bepaald  soort  duiker  schiet,  —  want  daar¬ 
over  gaat  het  vooral  —  is  een  onmogelijkheid.  Men  zou  er 
herhaal. delijk  toe  komen  vogels  te  dooden,  die  geen  wild  zijn 

nuttig  zijn,  tot  schade  van  die  soorten,  die  te  recht  door 
de  V  ereeniging  tot  behoud  van  natuurmonumenten  belang¬ 
rijk  en  nuttig  worden  geacht. 

Ik  zou  dus  de  Regeering  willen  vragen,  tenzij  zij  alsno" 
stringente  argumenten  heeft  om  de  verdubbeling  van  het 
halfuur  te  verdedigen,,  om  alsnog  terug  te  komen  on  haar 
voorstel  en  de  twee  hier  genoemde  uren  te  veranderen  in 
tweemaal  een  half  uur. 

De  heer  Hiemstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  de  toe¬ 
lichting  van  den  heer  Weitkamp  wil  ik  vragen,  of  zijn 
ameiK.ement  niet  parallel  loopt  met  het  amendement  van 
de  neeren  Braat  en  de  Boer,  dat  eigenlijk  uitsluitend  betrek¬ 
king  heeft  op  schadelijk  gedierte,  en  of  het  dus  niet  eerst 
later  aan  de  orde  zou  moeten  komen. 

ft  0 ndersteun  het  amendement  van  den  heer  Weitkamp. 
omdat  daardoor  de  gelegenheid,  om  de  boosdoeners  te  pakken 
te  krijgen,  grooter  wordt,  hetgeen  zeer  gewenscht  is. 

Ik  wil  verder  vastleggen,  dat  de  beer  Weitkamp  thans 
wel  wil.  toepassing  van  het  geweer  —  hier  is  geen  cmaestie 
van  strikken  e.d.  — ,  terwijl  hij  zoo  straks,  hij  de'behan- 
cleiing  rail  mijn  amendement  op  een  vorig  artikel,  zooveel 
bezwaar  had  om  den  menschen.een  geweer  in  handen  te  geven. 
Cp  dit  stuk  is  er  dus  wel  eenige  tegenspraak! 

i  ft®  ?uys  deT  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
-andsciie  Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik 
neb  twee  vragen  te  beantwoorden. 

De  beer  Weitkamp  vroeg,  of  dit  artikel  ook  betrekking 
heelt  op  jagen  op  schadelijk  gedierte.  Ik  doe  opmerken  dat 
dit  geen  juiste  term  is.  Men  jaagt  niet  op  schadelijk  ge- 
d  erte ;  men  achtervolgt  dit.  Hieruit  volgt,  dat  artikel  20 
niet  op  schadelijk  gedierte  van  toepassing  is. 

IrrrnÜ  •  r  Eresselhuys  vroeg,  hoe  de  Regeering  er  toe  ge¬ 
komen  is  om  een  halt  uur  t©  veranderen  m  een  uur'.  Dit  is 
geschied  ter  betere  bescherming  van  de  gewassen  tegen  een- 
<~enj  jn  1^auz?nJ1  die  zooals  de  geachte  afgevaardigde  zelf 
mededeelde,  m  het  bi  zonder  bifbet  vallen 
plegen  te  trekken  en  dan  worden  geschoten . 

.  De  geachte  afgevaardigde  beeft  te  recht  oormerkt  dat 

Tb  t  ]U*  eU  daaiToorile/g,?ns  een  ^gument  fs  te  vinden 
ft  venwel  mede deelen,  dat  mij  bekend  is,  dat  voor 

de  Staatscommissie  bij  bet  doen  van  baar  voorstel,  zonder 
heeft  ^  h  uitgesproken,  deze  overweging  gegolden 

Wat  betreft  het  amendement  van  den  heer  Weitkamp  het 
was  volgens  de  Jachtwet  van  1852  verboden  te  jagen  tShen 
zonsondergang  en  zonsopgang,  met  uitzondering  o  a  van 
het  schieten  van  g'abzen  en  eenden.  Dit  laatste  jachtbedrijf 
gedurende  de  nachtelijke. uren  toegelaten. 

*  ft li  zelfde  standpunt  was  ook  ingenomen  in  het  ontwerp 
der  thans  geldende  Jachtwet  yan  1857.  Op  verschillende 


(Minister  Buys  de  Beereubroock  e.  a.) 

ponden  is  toentertijd  bij  de  parlementaire  beraadslaging  de 
epei  upupbi’^cht,  dat  de  daarbedoelde  speciaal  ge- 
oemde  jachtbedrijven  slechts  tot  eenigen  tijd  na  zonsonder¬ 
gang  en  van  af  eenigen  tijd  vóór  zonsondergang  waren 
I  toegelaten.  Daarvoor  werden  drie  gronden  opgegeven.  Voor- 
°“C  a>  ft1  nacllt  schieten  tot  ongelukken  kan  aanleiding 
“  -i  m  .9?  tweede  plaats,  omdat  de  zorg  voor  de  openbare 
orde  en  veiligheid  wordt  belemmerd  en  eindelijk,  omdat  door 

belangen  val  iiouders  Z 
eendenkooien  sterk  in  bet  gedrang  zouden  komen.  De  beper- 

n  dö  Jacft  ft°r  van  iagen  van  zonsondergang 

tot  zonsopgang  heeft  altijd  bestaan.  Deze  beperking  vind! 

om?tandigh.eid,  dat  in  den  nacht,  hier  in  het 
al  emeen  in  het  najaar  en  in  het  begin  van  den  winter,  de 
schemering  zeer  kort  duurt  en  het  reeds  spoedig  na  zom- 

u57  tot  ftort  v,oór  zonsopgang  heel  donker  is.  Yan  een 
behoorlijke  jacht  is  dan  geen  sprake  meer. 

lieven  dien  gelden  ten  aanzien  van  andere  wildsoorten  dan 
eenden  en  ganzen  niet  de  redenen  om  ook  de  jachTna  zons 

ztebf/311”  T  V0°r  pusopg-ang  toe  te  laten,  'welke  ten  op- 
I  *ftte  die  vogels  bestaan.  Wilde  eenden  b.  v.  houden 

o-ens  ZPi  tg  V  ÓSn  reêe  Sckuift0m  ™  ’s  ayonds  tot  ’s  ï 
uit  te  vliegen  en  daarom  kan  de  jacht  op  deze  vo-vls 

dm  Seden^achtn  “  aV°nd  “  “  dö  Vr°egle  pla,ats  heh^ 

ment1  de  S^en  geldt  in  het  algemeen  het  argu¬ 

ment,  dat  deze  door  een  groot©  mate  van  schuwheid  op  klaar- 
lichten  dog  niet  zijn  te  benaderen.  Ooi  mag  niet  verS 

Xdriiil  Yf  ^“5  “f‘  voor  ifetYhiS  van 

jacht  is'  oedieite,  /.ooals  konijnen,  aangezien  dat  geen 

vfl?£a^ndeme?-t  van  d?n  Duymaer  van  Twist  heeft 

gekr-ih  d|ila^  dl8n  ^e'aC1fte3i  a.f§”eTaardigde  een  toelichting 
’  A?  !  -  mi-ln  bescheiden  nieemng  niet  bijzonder 

wt,  Als  ,de,Ja'lr  loud‘  fcuit“  d“  tóng' ’vw il 
kooien,  is  aan  de  houders  ten  volle  recht  gedaan.  Het  eeni°u 

argument,  waarmede  een  amendement  afs  het  vooropstelde 
zou  kunnen  worden  verdedigd,  is  een  beroep  op  den  SS  dS 
openbare  veiligheid,  maar  00k  dat  argument  kan  niet  zwaar 
3is°?da  'de?0  ftSck  ft'1  €en  den  jacht  veel  minder  klem- 
Wf  uaU  blJ  vacllt  looPrad  wlld-  D®  teer  Dresselhuys 
zteb  K?  °P^merkt,  dat  eenden  en  ganzen 

Tft'T  scherper  afteekenen  tegen  de  omgeving 
dan  wild  dat  zich  over  den  grond  voortbeweegt.  Maar  boven¬ 
dien  moet  men  met  vergeten,  dat  deze  vogelt  na  zonsonder- 
fafl^7.00r  ^usoppng  dikwijls  met  groot©  zwermen  op  de 
TddvTOchten  neervallen  en  het  dan  gewenscht  is,  in  Sien 

balv^  Lfdile+en  Vani  0620  vog'els  to&  te  8taan-  Ik  meen  der- 
nalve,  dat  het  amendement  geen  aanbeveling  verdient. 

te™66!,  WfttkftaP  •*  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  argumen. 
i achten  die. sprak  van  het  toelaten  van  nacht- 

zii  ft  in  k  £ief:  fte  la=ers  zorgen  er  zelf  wel  voor,  dat 
^  .1  er  alieen  oij  lichte  maan  op  uitgaan,  wanneer  zij  op 
onzeker  wild  moeten  schieten.  °  ’  r  °P 

dit  zeide,  dat  de  bepalingen  van 

li ik  w  d  te  PaSS”-lk  Zlln  ?P.  bet  schieten  ^ne8chade- 

ftP  ’l-  n  W°0r  miJ  rn  aanleidmg  om  het  amendement 
in  te  treaken.  Wanneer  de  jagers  zich  dan  vóór  zonsopgang 
of  na  zonsomlergang.in  het  veld  bevinden,  zullen  zij  natuui- 

gerlieitergen:  ^  ^  ttanS  bezi°  te  ja^ea  0P  schadelijk 

1ftee,r  Hiemstra  heeft  gezegd,  dat  mijn  houding  van 
lrnpndi?n0' 3f?spra.ak,w  met  mijn  houding  zooeven  bij  het 
i.j.p  Tj  n  ln  zafte  yerstrekken  van  goedkoope  jacht- 
' ,11  ,meen'.  d,a*  d}I  uiet  het  geval  is.  Mijn  hoofdargu- 

n  tZf n  t0en’  d^ /vt0,6^11  de  .l'acHt  collectief  moeten  kun-' 
j,  1  lureu  en  dat  dit  hij.  goedkoope  jachtakten  ónmogelijk 
schap  P,emaair  1  helgeen  met  in  het  belang  van  de  gemeen- 

,d,9  k'eer  Weitkamp  het  gewijzigde  amendement 
e  ingetrokken,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  meer  uit»  * 


! 
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Juymaer  Tan  Twist  e.  a.) 

De  beer  Duymaer  van  Twist :  Mijnbeer  de  Voorzitter ! 
ijn  amendement  beeft  weinig  instemming  bij  den  Minister 
wonden.  Ik  onderscbrijf  niet  diens  bezwaren.  De  Minister 
)rak  van  groote  zwermen  eenden,  die  zouden  neerstnjken  op 
3t  bouwland,  waardoor  de  veldvruchten  worden  beschadigd, 
'aar  geen  enkele  eendenkooi  bevindt  zich  te  midden  van  bet 
ruwland;  men  vindt  ze  bijna  uitsluitend  in  waterrijke 
reken,  dus  in  weiland.  .  ,  , ,  i 

Intusscben  zou  ik  bet  met  den  Minister  op  een  akkoord 
illen  gooien.  Het  staat  vast,  dat  bij  dit  artikel  de  toestand 
echter  wordt,  vergeleken  bij  de  bestaande  wet._  Is  nu  de 
[inister  bereid,  de  bestaande  bepalingen  ten  aanzien  van  de 
mdenkooien  te  handhaven  en  dus  onder  sub  c  te  lezen:  een 
alf  uur  vóór  zonsopgang  en  een  half  uur  na  zonsondergang. 
i  den  geest  als  de  heer  Dresselhuys  zooeven  heeft  aange- 
uid?  Als  de  Minister  die  wijziging  wil  aanbrengen,  trek  ik 
et  amendement  in. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
mdische  Zaken  en  Landbouw':  Mijnheer  de  Voorzitter .  Na 
e  houding,  die  de  geachte  afgevaardigde  aanneemt  bestaat 
ij  mij  geen  bezwaar  om  in  sub  c,  laatste  zinsnede,  te  lezen: 
en  half  uur  vóór  zonsopgang  en  een  half  uur  na  zonsonder¬ 
gang.  Ik  heren g  dus  deze  wijziging  aan. 

De  Voorzitter:  De  Regeering  heeft  dus  het  artikel  aldus 
•ewijzigd,  dat  sub  c,  laatsten  en  voorlaatsten  regel,  m 
ilaats  van  ,,een  uur”  wordt  gelezen  ,,een  halt  uur  . 

De  heer  Duymaer  van  Twist  deelt  mede,  dat  hij  thans  het 
loor  hem  en  andere  leden  voorgestelde  amendement  (Stuk 
i°.  8,  II)  intrekt,  zoo  dat  dit  geen  onderwerp  van  beraadsla¬ 
ging  meer  uitmaakt.  .  t,  , 

5  Nanr  ik  verneem,  heeft  de  Commissie  van  Rapporteurs 

egen  de  Regeeringswijziging  geen  bezwaar. 

Het  gewijzigd  artikel  20,  thans  luidende : 

,,Het  is  verboden  te  jagen: 

a.  in  gesloten  jachttijd; 

b.  op  Zondagen;  ,  .. 

'  c.  voor  zonsopgang  en  na  zonsondergang,  met  uit- 

zondering  van  het  vangen  van  waterwild  met  netten 
waarvan  het  gebruik  geoorloofd  is,  en  van  het  vangen 
van  eenden  door  middel  van  eene  eendenkooi  of  een 
daarmee  gelijkstaand  toestel,  alsmede-  met 
van  het  schieten  van  ganzen  en  eenden,  Jacht- 

‘  bedrijven  geoorloofd  zijn  van  een  half  uur  voor  zon 
opo’ang  tot  een  half  uur  na  zonsondergang ; 

t  bij  spoorsneeuw,  met  uitzondering  van  het  vangen 
van  eenden  door  middel  van  eene  eendenkooi  of  daai- 
mee  gelijkstaand  toestel,  alsmede  van  de  drijf-  en  klop- 
iachtVen  van  het  schieten  van  waterwild  aan  het 
zeestrand  en  aan  de  oevers  van  rivieren,  meren  en 

Plrehli  hoog  water,  dat  is  wanneer  de  grond  met  uit¬ 
dring  van  de  hoigton,  waarop  het  wrld  schurlplaats 

kan  vinden,  onder  water  staat  , 

/  on  andere  wijze  dan  door  middel  van  eene  eenden¬ 
kooi  of  daarmee  gelijkstaand  toestel  binnen  den  knnD 
eener  geregistreerde  en  afgepaalde  eendenkooi; 

T  met  schietgeweer  in  de  bebouwde  kommen  der  ge- 
meenten  en  in  onmiddellijk  aan  die  kommen  of  aan 

’TftgTtïta  “gelijkgesteld  de  Nieuwjaars¬ 
dag,  de  Christelijke  tweede  Saasch-  en  Pmksterdagen, 
de^beide  Kerstdagen  en  de  Hemelvaartsdag, .  , 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  21,  luidende: 

Aan  houders  van  eene  groote  jachtacte  kan  in  ge¬ 
sloten  jachttijd  vergunning  worden  verleend  tot  het 
houden  van  drijf-  en  klopjachten. 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922—1923.  —  IR 


(van  Voorst  tot  Voorst  e.  a.) 

De  in  het  vorige  lid  bedoelde  vergunning  wordt  ver¬ 
leend  door  Onzen  .Commissaris  in  de  provincie,  waar  de 
drijf-  of  klopjacht  zal  worden  gehouden.” 

De  heer  van  Voorst  tot  Voorst:  Mijnheer  de  Voorzitter! 

In  dit  artikel  is  sprake  van  een  vergunning  voor  het  houden 
van  drijf-  of  klopjachten.  Het  komt  mij  gewenscht  voor,  dat 
zulk  een  veT gunning*  zal  inli ouden  voor  welke  wildsoorten 
zij  wordt  verstrekt,  zoodat  men  weet  of  iemand  in  gesloten 
jachttijd  een  hert  mag  schieten,  een  ree  of  een  haas.  Ik  zou 
dus  willen  voorstellen,  aan  dit  artikel  een  alinea  toe  te 
voegen,  luidende: 

,,Deze  vergunning  moet  inhouden  voor  welke  wild-, 
soorten  zij  wordt  verstrekt.” 

Voorts  geloof  ik,  dat  drijfjacht  en  klopjacht  synoniemen; 
zijn.  Men  kan  dus  volstaan  met  te  spreken  alleen  van  drijf¬ 
jachten. 

De  heer  Ruys  de  Beereabrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De 
geachte  afgevaardigde  werpt  rauwelijks  een  nieuw  denkbeeld, 
in  de  discussie.  Ik  heb  dat  niet  voor  mij,  ik  kan  het  niet 
beoordeelen  en  ik  laat  dus  aan  de  Kamer  over  om  te  beslissen 
of  dat  nu  behandeld  ban  worden.  Het  komt  mij  echter  voor, 
dat  het  beter  is  thans  het  artikel  aan  te  houden,  opdat  wij 
kunnen  zien  wat  voorgesteld  wordt. 

De  Voorzitter:  De  Regeering  acht  het  wenscheliik,  de 
behandeling  van  art.  21  aan  te  houden.  Ik  stel  de  Kamer 
voor,  daartoe  te  besluiten. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  artt.  22  tot  en  met  24  worden  achtereenvolgens  zonder 
beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  art.  25,  luidende: 

Ieder,  wiens  honden  wild  of  schadelijk  gedierte 
zoeken  of  vervolgen  op  gronden,  waarop  hij  niet  bevoegd 
is  wild  of  schadelijk  gedierte  op  te  sporen,  te  bemach¬ 
tigen  of  te  dooden,'  is  verplicht  hen  terug  te  roepen  of  op 
te  halen.”, 

waarop  een  amendement  is  voorgesteld  door  de  heeren 
Braat  en  de  Boer  (Stuk  n°.  2),  strekkende  om  in  den  laatsten 
regel  het  woord  ,,of”  te  vervangen  door  het  woord  „en  . 

De  heer  Braat  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  komt 
somtijds  voor,  dat  de  jachthonden  van  den  jager  wegloopen 
en  over  andermans  terrein  gaan.  Nu  staat  in  het  artikel, 
dat  de  honden  moeten  worden  teruggeroepen  of  opgehaald. 
Dat  nioet  worden  teruggeroepen  en  opgehaald,  want  terug- 
i  roepen  alleen  is  niet  voldoende.  In  de  praotiik  blijkt,  ik  ben 
!  er  zelf  wel  eens  getuige  van  geweest,  dat  men  de  honden 
wel  terugriep.  maar  dat  ze  niet  kwamen.  Dan  1S  aan  j 
wet  voldaan.  Vandaar  dat  wij  meenen,  dat  dit  eene  woord 
moet  worden  veranderd. 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  mevrouw 
Bakker— Nort  en  de  heeren  Ebels  en  Hiemstra,  en  maakt 
derhalve  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter  l) 
ceachte  afgevaardigden  stellen  voor,  het  woord  ,,of  tejei- 
vangen  door:  „en’kDe  geldende  Jachtwet  hield  in  artikel  23 
dezelfde  bepaling  in  als  in  bet  ontwerp  wordt  tooi  gesteld  en 
de  vervanging  van  het  woord  ,,of”  door  ,,en  lijkt  mii  niet 
wenscheliik.  Dit  artikel  bevat  met  zoozeer  een  rechtstreek¬ 
sere  verplichting  voor  den  jager  als  wel  een  voorwaaide 
voor  de  opheffing  van  de  strafbaarheid  wegens  het  opsporen 
van  wild  door  middel  van  honden.  Wie  met  honden  iaat, 
,  heeft  er  voor  te  zorgen,  dat  zijn  honden  geen  veibodti 
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terrein  betreden.  Voor  jagers  echter  is  de  bepaling  verzacht, 
omdat  de  wetgever  begrepen  heeft,  dat  de  jagers  niet  altijd 
bij  machte  zijn  om  te  voorkomen,  dat  honden  verboden 
terrein  betreden.  Daarom  heeft  men  den  jager  de  verplich¬ 
ting  opgelegd  zijn  honden  terug  te  roepen  of  on  te  halen. 
Deze  vrijgevigheid  tegenover  de  jagers  kan  allerminst  mede¬ 
brengen  het  recht  voor  den  jager,  om  gronden  te  betreden, 
die  anders  gesloten  zouden  zijn.  Dat  recht  zou  strekken  tot 
benadeeiing  van  den  eigenaar  van  het  betrokken  gewas. 

Au  is  het  niet  aan  te  nemen,  dat  de  aanwezigheid  van 
vreemde  honden  den  gebruiker  van  den  grond  zou  beletten 
om  gebruik  te  maken  van  zijn  bevoegdheid,  om  den  meester 
yan  de  honden  te  beletten,  zijn  gewas  te  betreden.  Ook 
is  het  eigenaardig,  dat  door  aanneming  van  het  amendement 
de  positie  van  den  grondgebruiker  slechter  zou  worden.  Ook 
op  dien  grond  meen  ik,  dat  het  amendement  dient  te  worden 
verworpen, 

De  heer  Braat:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Zijn  Excellentie 
meent,  dat  ce  aanneming  van  mijn  amendement  nadeeli" 
zou  zijn  voor  den  grondgebruiker.  Ik  echter  meen,  dat  het 
nadeeiig  zou  zijn  voor  den  jager,  die  nu  in  de  tegenwoordige 
.  epa  ing  vrijheid  vindt,  om  met  zijn  honden  andermans 
jachtterrein  af  te  jagen,  zonder  dat  hem  de  verplichting 
kan  worden  opgelegd  om  zijn  honden  bij  zich  te  houden" 
Dat  is  de  ervaring,  die  in  de  practijk  is  opgedaan.  Juridisch 
Pa?  dat  misschien  anders  kunnen  worden  uitgeleo-d.  maar 
in  de  practijk  is  het  een  groote  tekortkoming  en  ik  betreur 
het,  dat  de  Minister  hierin  geen  verbetering  wil  aanbrengen. 

„?eRVoorz,ittcr:  lk  hen  voorzitter  van  de  Commissie 

urn  Rapporteurs  verzoeten,  het  oordeel  der  Commissie  van 
Rapporteurs  mede  te  deelen  over  het  amendement  van  den 
heer  Braat? 

v^?f?iieer  v,an  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  is  van  oordeel,  dat  hetgeen  de  heer  Braat 
wenscht,  onuitvoerbaar  is  en  is  daarom  eenparig  van  oordeel 
dat  het  amendement  dient  tei  worden  verworpen,  5 

De  Voorzitter:  De  heer  Braat  deelt  mij  mede  dat  hij 
mede  namens  zijn  medevoorsteller,  na  dit  advies  het  amende¬ 
ment  (Stuk  n°._  2)  intrekt  Het  maakt  dus  geen  onderweg 
van  beraadslaging  meer  uit.  e  p 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Art.  25  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  In  artikel  26  is  door  de  Regeerin*  een 
wijziging  aangebracht  na  het  uitbrengen  van  het  Verslag 
Ik  kan  mededeelen,  dat  bii  de  Commissie  van  EappSeS 
tegen  deze  wijziging  geen  bezwaar  bestaat. 

lijie1temi?nraawrmekleraad3laffinK  6“  ZOnder 


Beraadslaging  over  artikel  27,  luidende: 

,, Behoudens  het  bepaalde  in  artikel  20,  onder  a  zïin 
de  gebods-  en  verbodsbepalingen  dezer  wet  voor  den 

van  I^epp0r^ur^^ijnbe^rSde^^o^ittee/lVSinds  ^tminissi® 

■"»  Soi:ilattSnaeaT M  I 


(van  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 

gerechtigde”  gelezen  moeten  worden  ..gerechtigde  tot  lv 
gen.°t  7an  de  nacht”.  Ik  meen,  dat  zóó  gewijzigd,  het  voo: 
gestelde  amendement  een  kleine  redactieverbetering  is  waai 
\  an  ae  overneming  door  de  Regeering  wel  gewenscht’  is. 

De  Voorzitter:  De  heer  van  Sasse  van  Ysselt  voorzin» 
van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  deelt  mede,  dat  door  dl 
Commissie  een  wijziging  in  haar  amendement  is  aangebracht 
strekkende  om  in  plaats  van  „jachtgerechtigde”  te  lefen  ï 
rechtigde  tot  het  genot  van  de  jacht”..  *  '  ”?e 

De  heer  Ruys  de  Beerenbronck,  Minister  van  Bi™», 
andsehe  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter '  ]ï 
Regeering  is  gaarne  bereid  de  wijziging  welke  in  ovenregin 
wordt^  gegeven  door  da  Commissie  van  KapporteureVvTj! 

^et  gewijzigde  amendement  van  de  Commuoio 

kpf  0EapPOrieUrs  rï°or  d?  Regeering  is  overgenomen  maakt 
het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit  ’  k 

JMjIg-iS  t“sie  van  Eap. 
wijziging  geen  bezwaar  heeft.  *  deZ0  Ee^nngs- 

Artikel  27,  thans  luidende: 

„Behoudens  het  bepaalde  in  artikel  20  onder  o  7Ün 
de  gebods-  en  verbodsbepalingen  dezer  wet  /’  J 

buitenplaatsen,  bloem^enlwjimklk^erijen^eu^ujnen!^ 
wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

ik  de  Commissie  ™  mT»f ' Ma* 

de  aangebractte  wijziging  mede  te  deelenV  °°rdeeI  °™ 

va?' 'BapSnS*  Mi,?W  1’  T TaVJe  0ommis™ 
beeft  tegen  dek^S^en  2^°^  ‘  D<>  Ö”"** 


Beraadslaging  over  art.  30,  luidende: 

„Het  is  verboden  eieren  vani  wild  te  zoeken  t«  „0„OT, 

I>it  verbad  is  met  van  toena  «in»  a 

igsaag mMm 

istÜS  tstaTn"  B??aïte\f0  ?0OT  <*“  amendement 
„Maarteen  Aprii^'te  °m  “  pl“ts  « 

aoe?kTkVmtdVte  Teek?  o"f  L??mi  ?raaD?  .de  Boer  w 

dtzr“ffi“ar^ 

daarop  met  meer  slaat,  hun  amendement  handhaven? 

min  medév®iastdierMtiete!t  tot ZZnieZL^in'  “““ 

(sSk ' n»Z1®?  let,a“efnd,Tent  yan  de  heeren  Braat  en  de  Boer 
beraadslaging  meel’  ge?ü  ondemeiJ)  vaQ 
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(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Ik  onderstel,  dat  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  geen  bezwaar  beeft  tegen  de  door  de  Regeering 
aangebraciite  wijziging. 

t'  , 

Art.  30  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  boofdelijke 
stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  art.  31,  luidende: 


, .Eendenkooien  worden  niet  opgericbt  Zonder  toestem¬ 
ming  van  de  eigenaren  der  betrokken  gronden  en  zonder 
Onze  vergunning.  Gedeputeerde  Staten  geboord. 

Aan  de  vergunning  kunnen  voorwaarden  en  beper¬ 
kingen  worden  verbonden. 

De  rechter,  eene  veroordeeling  wegens  overtreding  van 
dit  artikel  uitsprekende,  kan  tevens  de  opruiming,  ten 
koste  der  overtreders,  gelasten  van  hetgeen  buiten  Onze 
Vergunning  is  opgericbt. 

De  kosten  werden  in  gevorderd  bij  dwangbevel,  mede¬ 
brengende  bet  reebt  om  de  goederen  des  schuldenaars 
zonder  rechterlijk  vonnis  aan  te  tasten. 

Het  dwangbevel  wordt  afgeweven  door  bet  gezag,  dat 
de  opruiming  heeft  doen  verrichten  en  uitvoerbaar  ver¬ 
klaard  door  den  rechter,  die  baar  beeft  gelast.”. 


Waarop  een  amendement  ia  voorgeeteld  door  de  Commissie 
Van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  6,  IX),  strekkende  om  bet  artikel 
te  plaatsen  achter  artikel  37  en  in  bet  eerste  lid  in  plaats  van 
„Eendenkooien”  te  lezen:  ”Nieuwe  eendenkooien”. 

| 

De  beer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 

!van  Rapporteurs,  verkrijgt  bet  woord  tot  toelichting  van 
bet  amendement  en  zegt:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  amen¬ 
dementen  van  de  Commissie  var.  Rapporteurs  op  dezen  Titel 
IV  van  bet  wetsontwerp  hebben  de  bedoeling,  om  in  de 
volgorde  der  artikelen  een  wijziging  aan  te  brengen,  ten 
einde  duidelijker  te  doen  uitkomen,  of  bet  geldt  artikelen 
betreffende  bestaande  eendenkooien,  dan  wel  artikelen  betref¬ 
fende  nieuw  op  te  riebten  eendenkooien. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  vertrouw,  dat  u  zult  goed¬ 
vinden,  dat  ik  de  verschillende  op  deze  zaak  betrekking  heb- 
1  bende  amendementen  nu  te  gelijk  toelicht. 

De  Commissie  stelt  verder  voor,  om  in  art.  31  voor  bet 
'  woord  ,, eendenkooien”  te  lezen:  „nieuwe”,  ten  einde  te  doen 
uitkomen,  dat  bedoeld  is  een  eendenkooi,  die.  nieuw  wordt 
opgericbt. 

Voorts  stelt  de  Commissie  voor,  om  in  art.  36  na  „eigenaar” 
in  te  voegen  „eener  eendenkooi”,  ten  einde  bet  artikel  in 
overeenstemming  te  doen  zijn  met  art.  32.  Het  zal  dan  echter 
noodig  zijn,  dat  in  den  tweeden  regel  van  dit  artikel  in 
plaats  van  „eener  eendenkooi”  gelezen  wordt:  „dier  eenden- 
|  kooi”. 

;  Ik  vertrouw,  dat  de  Regeering  tegen  deze  kleine  wijzigin¬ 
gen.  welke  van  redactioneelen  aard  zijn,  geen  bezwaar  zal 
hebben.; 

De  Voorzitter:  De  Commissie  van  Rapporteurs  deelt  mede, 
dat  aan  bet  door  baar  op  art.  36  voorgestelde  amendement 
worden  toegevoegd  de  woorden:  en  wordt  in  plaats  van  „eener 
eendenkooi”  gelezen:  „dier  kooi”. 


Voorgesteld  door  de  Commissie  van  Rapporteurs,  maakt 
Eet  amendement  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  beer  Jtuys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De 
beer  van  Sasse  van  Ysselt  beeft  bepleit  de  plaatsing  van  art. 
31  achter  art.  37.  Ik  gevoel  daarvoor  niet  veel,  maar  over¬ 
wegend  bezwaar  heb  ik  niet. 

Het  nut  van  de  door  de  Commissie  voorgestelde  wijziging 
:  in  art.  31  van  „eendenkooi”  in  „nieuwe  eendenkooi”  ont¬ 
gaat  mij.  Als  vergunning  wordt  gegeven  tot  bet  oprichten 
van  een  eendenkooi,  dan  is  bet  een  nieuwe  eendenkooi.  Een 
bestaande  eendenkooi  behoeft  men  niet  op  te  riebten;  die  kan 


(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

men  ten  hoogste  verbeteren.  In  art.  35  der  geldende  wet 
komt  bet  woord  „nieuwe”  ook  niet  voor. 

Het  amendement  op  art.  36  lijkt  mij  niet  een  versterking 
van  de  wet.  De  Commissie  wil  achter  „eigenaar”  invoegen 
„ eener  eendenkooi”.  Ik  zou  echter  liever  deze  redactie  aan 
de  band  willen  doen:  „Het  is  aan  ieder  ander  dan  den  eige¬ 
naar  eener  eendenkooi  verboden  binnen  baren  kring”  enz. 

Wat  betreft  de  woorden  „Minister  van  Landbouw,  Nijver¬ 
heid  en  Handel”,  ik  vermoed,  dat  de  noodige  wijziging  later 
in  al  de  artikelen  te  gelijker  tijd  op  dezelfde  wijze  zal  worden 
aangebrackt. 

De  beer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Na  de  opmerking 
van  den  Minister  is  de  Commissie  van  Rapporteurs  bereid, 
in  baar  amendement  op  artikel  31,  waarin  gesproken  wordt 
van  „nieuwe  eendenkooien”,  bet  woord  „nieuwe”  te  schrap¬ 
pen  en  alleen  te  spreken  van  „eendenkooien”. 

De  redactie,  door  den  Minister  aangegeven  voor  artikel  36, 
neemt  de  Commissie  van  Rapporteurs  over. 

De  Voorzitter:  De  Commissie  van  Rapporteurs  deelt  mede, 
dat  zij  in  baar  amendement  Stuk  n°.  6,  IX,  den  tweeden  zin 
schrapt,  zoodat  er  alleen  overblijft:  Aitikel  31  wordt  ge¬ 
plaatst  achter  artikel  37., 

Verder  deelt  de  Commissie  mede,  dat  zij  baar  amendement 
op  artikel  36  (Stuk  n°.  6,  XI)  nader  wijzigt,  waardoor  bet 
thans  strekt  om  den  aanbef  van  dat  artikel  te  doen  luiden: 

„Het  is  aan  ieder  ander  dan  den  eigenaar  eener  een¬ 
denkooi  verboden  binnen  baar  kring  eieren”,  enz. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  bet  amendement  van 
de  Commissie  van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  6,  IX)  zonder 
boofdelijke  stemming  aangenomen. 

Art.  31,  hetwelk  zal  worden  geplaatst  na  artikel  37,  wordt 
zonder  boofdelijke  stemming  aangenomen. 

Art.  32  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  boofdelijke 
stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  art.  33,  luidende: 

„Om  de  bescherming  dezer  wet  te  genieten,  moet  de 
eigenaar  de  eendenkooi  afpalen  met  palen,  ten  opschrift 
hebbende:  „Eendenkooi  van  _  ,  met  recht  van 

afpaling  op  meter,  gerekend  uit  bet  midden  der 

kooi.”, 

waarop  een  amendement  is  voorgesteld  door  de  Commissie 
van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  6,  X),  strekkende^  om  in  den 
tweeden  regel  in  plaata  van  „de”  te  lezen  „zijn”. 

De  Voorzitter:  Dit  amendement  is  reeds  toegelicbt.  Neemt 
de  Minister  bet  over? 

De  beer  Rtiys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landscbe  Zaken  en  Landbouw:  Ja,  Mijnbeer  de  Voorzitter! 

Aangezien  de  Regeering  bet  amendement  beeft  overge¬ 
nomen,  maakt  bet  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer 

uit. 

De  Voorzitter:  Ik  neem  aan,  dat  bij  de  Commissie  van 
Rapporteurs  tegen  de  wijziging,  door  de  Regeering  in  bet 
artikel  aangebracht,  geen  bezwaar  bestaat. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  bet  gewijzigd  artikel, 
waarvan  de  aanbef  thans  luidt:  „Om  de  bescherming  dezer 
wet  te  genieten,  moet  de  eigenaar  zijn  eendenkooi  ,  enz. 
zpnder  boofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  artikelen  34  en  35  worden  achtereenvolgens  zonder 
beraadslaging  en  zonder  boofdelijke  stemming  aangenomen. 
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(Voorzitter  e.  a.) 

Beraadslaging  over  artikel  36,  luidende: 

„Het  is  aan  ieder  ander  dan  den  eigenaar  verboden 
binnen  den  kring;  eener  eendenkooi  eieren  van  eenden  te 
rapen  of  buiten  noodzakelijkheid  handelingen  te  ver¬ 
richten,  waardoor  de  eenden  in  den  kring  kunnen  wor¬ 
den  verstoord  of  verjaagd.”, 

waarop  in  Stuk  n°.  6,  XI,  een  amendement  was  voorgesteld 
door  de  Commissie  van  Rapporteurs,  dat  zooeven  door  haar 
zoodanig  is  gewijzigd,  dat  het  strekt  om  den  aanhef  van  het 
artikel  aldus  te  lezen: 

„Het  is  aan  ieder  ander  dan  den  eigenaar  eener  een¬ 
denkooi  verboden  binnen  haar  kring  eieren”,  enz. 

Het  gewijzigd  amendement  en  het  gewijzigd  artikel  wor¬ 
den  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofde¬ 
lijke  stemming  aangenomen. 

De  artikelen  37  tot  en  met  42  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aange¬ 
nomen. 

Beraadslaging  over  artikel  43,  luidende: 

„Met  het  opsporen  van  de  in  deze  wet  strafbaar  ge¬ 
stelde  overtredingen  zijn  belast,  behalve  de  bij  artikel  8, 
1°  tot  en  met  6°,  van  het  Wetboek  van  Strafvordering 
aangewezen  ambtenaren : 

a.  de  maréchaussee; 

b.  alle  andere  ambtenaren  van  Rijks-  en  gemeente*- 
politie ; 

c.  de  ambtenaren  van  de  invoerrechten  en  accijnzen. 

Onze  Minister  van  Justitie  kan,  op  verzoek  van  grond¬ 
gebruikers  en  in  bun  belang,  ook  onbezoldigde  ambte¬ 
naren  van  Rijkspolitie  aanstellen.  Deze  worden  zoo 
noodig  door  hem  ontslagen.” 

De  heer  Tan  Rappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  stel 
voor,  in  het  tweede  lid  achter  het  woord  ..grondgebruikers” 
in  te  voegen  „of  van  gerechtigden  tot  het  genot  van  de 
jacht”. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter !  Het  verlangen  van  den  heer  van  Rappard  schijnt 
mij  gerechtvaardigd,  en  ik  wensch  derhalve  in  het  tweede  lid 
na  het  woord  „grondgebruikers”  in  te  lasschen  „of  gerech¬ 
tigden  tot  het  genot  van  de  jacht.” 

Het  blijft  op  die  manier  mogelijk,  onbezoldigde  Rijksveld¬ 
wachters  aan  te  stellen  zoowel  tot  bescherming  van  jackt- 
rechten  als  tot  bescherming  van  erven. 

De  Voorzitter:  De  Regeering  wijzigt  het  tweede  lid  van 
artikel  43  aldus,  dat  achter  het  woord  „grondgebruikers” 
wordt  ingevoeg'd:  „of  van  gerechtigden  tot  het  genot  van 
de  jacht”. 

_  Mag  ik  het  gevoelen  van  de  Commissie  van  Rapporteurs 
hieromtrent  vernemen? 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  De  Commissie  van  Rapporteurs  heeft  tegen 
deze  wijziging  geen  bezwaar.  Mijnheer  de  Voorzitter. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Artikel  43,  thans  luidende: 

„Met  het  opsporen  van  de  in  deze  wet  strafbaar  ge¬ 
stelde  overtredingen  zijn  belast,  behalve  de  bij  artikel  S, 

1  tot  en  met  6°,  van  het  Wetboek  van  Strafvordering 
aangewezen  ambtenaren: 

a.  de  maréchaussee; 

b.  *  alle  andere  ambtenaren  van  Rijks-  en  gemeente¬ 
politie: 

o,\  .de  ambtenaren  van  de  invoerrechten  en  accijnzen. 


(Braat  e.  a.) 

Onze  Minister  van  Justitie  kan,  op  verzoek  van  grond¬ 
gebruikers  of  van  gerechtigden  tot  het  genot  van  de 
jacht  en  in  hun  belang,  ook  onbezoldigde  ambte¬ 
naren  van  Rijkspolitie  aanstellen.  Deze  worden  zoo 
noodig  door  hem  ontslagen.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aang’enoaneiu. 

Artikel  44  wordt  zonder  beraadslaging  en  ronder  hoofde¬ 
lijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  45,  luidende: 

„In  gesloten  jachttijd  zijn  de  maréchaussees  in  uni¬ 
form  en  de  andere  in  artikel  43  bedoelde  ambtenaren, 
mits  voorzien  van  hunne  acten  van  aanstelling,  bevoegd 
middelen  van  vervoer,  met  uitzondering  van  openbare 
middelen  van  vervoer,  en  goederen,  welke,  anders  dan 
in  openbare  middelen  van  vervoer,  vervoerd  worden,  te 
onderzoeken  en  na  te  gaan,  of  wild  of  eieren  vervoerd  of 
verkocht  worden  in  strijd  met  de  wet,  den  algemeenen 
maatregel  van  bestuur,  bedoeld  in  artikel  42,  de  beslui¬ 
ten  bedoeld  in  artikel  18,  of  de  verordeningen,  bedoeld 
in  artikel  19.”, 

waarop  is  ingediend  een  amendement  door  de  heeren  Braat 
en  de  Boer  (Stuk  n°.  2),  strekkende  om  in  den  eersten  regel 
de  woorden  „in  uniform”  te  doen  vervallen. 

De  beer  Braat  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wij 
hebben  dit  amendement  voorgesteld  omdat  wrj  niet  inzien 
de  noodzakelijkheid  dat  men,  om  een  overtreding  te  kunnen 
constateeren,  in  uniform  moet  zijn. 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  mejuffrouw  van 
Dorp,  de  heeren  Oud  en  Ebels  en  mevrouw  Bakker — Nort 
en  maakt  mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  lieer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnbeer  de 
Voorzitter!  Ik  heb  tegen  dit  amendement  geen  overwegend 
bezwaar.  Er  wordt  aan  de  marechaussees  een  dubbele  eisch 
gesteld,  zooals  het  er  nu  staat:  dat  zij  in  uniform  zijn  en 
voorzien  zijn  van  hun  akte  van  aanstelling,  terwijl  van  de 
andere  ambtenaren  alleen  het  laatste  wzrdt  geëischt. 

Het  wil  mij  voorkomen,  dat  men  met  een  enkelen  eisch 
kan  volstaan  en  dat  dus  de  woorden:  in  uniform  wel  kunnen 
worden  weggelaten.  Daaruit  vloeit  volstrekt  niet  voort,  dat 
de  marechaussee  in  den  regel  niet  in  uniform  behoeft  te  zijn. 
In  dienst  zullen  zij  in  den  regel  wel  uniform  dragen  ingevolge 
de  voorschriften,  maar  in  dit  artikel,  behalve  de  akte  van 
aanstelling  ook  nog  uniform  te  eischen,  acht  ik  niet  noodig. 
Daarom  heb  ik  tegen  dit  amendement  van  den  heer  Braat 
geen  overwegend  bezwaar. 

De  Voorzitter :  Mag  ik  thans  den  voorzitter  yan  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  verzoeken,  het  oordeel  der  Commissie 
over  het  amendement  mede  te  deelen? 

. .  :. .. 

De  heer  Tan  Sasse  Tan  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  voelt  niets  voor  dit  amendement,  want,  wanneer 
de  marechaussees  optreden  tot  het  verrichten  van  ambts¬ 
handelingen,  welke  kun  kunnen  worden  opgedragen,  moet 
toch  blijken,  dat  zij  daartoe  bevoegd  zijn.  Dat  blijkt  niet. 
wanneer  zij  niet  in  uniform  zijn,  want  ambtspenning  dragen 
zij  niet.  Daarom  meent  de  Commissie  van  Rapporteurs,  dat 
bet  geen  aanbeveling  verdient,  het  amendement  van  den 
heer  Braat  aan  te  nemen, 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  amendement  van  de  heeren  Braat  en  de  Boer  (Stuk 
n°.  2)  wordt  verworpen  met  63  tegen  6  stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Michielsen,  Schaper, 
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IVeitkamp  e.  a.) 

eckers,  Kolkman,  H.  Colijn,  J.  ter  Laan,  mejuffrouw  van 
orn,  mejuffrouw  Westerman,  de  heer  Heukels,  mevrouw 
akker — Kort,  de  heeren  van  Gijn,  van  Dijk,  mevrouw  de 
rfes — Bruins,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Lovink, 
utten,  h’ruytier,  van  Zadelhoff,  van  Sasse  van  Ysselt, 
eber,  Brautigam,  Bongaerts,  Rutgers,  Krijger,  van  der 
oort  van  Zijp,  Nolens,  de  Monté  ver  Loren,  van  Rijckeyor- 
1,  K.  ter  Laan,  van  Schaik,  Hiemstra,  Gerritzen,  mejui- 
ouw  Katz,  de  heeren  Ijzerman,  van  Rappard,  van  Boet- 
.laer  van  Dubbeldam,  van  Braambeek,  van  der  Waerden, 
jhokking,  Duys,  Troelstra,  de  Wilde,  Bomans,  Oud,  Z13I- 
ra,  Schouten',  van  de  Bilt,  Fleskens,  Beumer,  van  Voorst, 
it  Voorst,  Smeenk,  Bakker,  van  den  Tempel,  W  intermaas, 
ierema,  Ament,  Bulten,  Ebels,  Knigge,  Rutgers  van  Rozen- 
arg,  Suring,  Kuiper  en  de  Voorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Snoeck  Henkemans,  Duy- 
aer  van  Twist,  de  Boer,  Gerretson,  Weitkamp  en  Braaf. 

De  Voorzitter :  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  de  heeren 
leerekoper  en  Meerei  mij  hebben  medegedeeld,  dat  zij  de 
srgadering  hebben  moeten  verlaten,  eerstgenoemde  wegenis 
ni  vergadering  elders.  . 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen. 


De  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

'Artikel  45  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aange- 
GDieil, 

Beraadslaging  over  art.  46,  luidende: 

„Overtreding  van  het  bepaalde  m  of  krachtens  een 
der  artikelen  4,  lid  2  en  3,  5,  16,  lid  1  en  20  be¬ 
houdens  het  bepaalde  111  artikel  47  onder  a,  28*  -4, 

25,  30,  lid  1,  81,  lid  1,  32,  lid  '2,  35,  36,  38,  39,  lid  1, 

54  55  en  56,  wordt  gestraft  met  hechtenis  van  ten  hoog¬ 
ste  acht  dagen  of  geldboete  van  ten  hoogste  honderd 

°  Indien  de  overtreding  alleen  bestaat  in  het  nie^  óp 
vordering  onmiddellijk  vertoonen  van  een  der  m  deze 
wet  bedoelde,  reeds  verkregen  bewijsstukken,  jachtneten 
vergunningen,  machtigingen,  verklaringen,  paspoorten 
of  opdrachten  aan  de  in  artikel  43  bedoelde  ambtenaren, 
wordt  eene  geldboete  van  ten  hoogste  drie  gulden  op¬ 
gelegd.”, 

waarop  is  ingediend  een  amendement  van  den  heer  Weit- 
:amp  (Stek  n°.  5),  strekkende  om  in  plaats  van  ,,55  en  06 
e  lezen:  „55,  56  en  60' ’. 

De  heer  Weitkamp :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  amen- 
leinent  kan  niet  eerder  worden  behandeld  dan  na  de  behan- 
leling  van  mijn  amendement  op  artikel  66. 

De  Voorzitter:  Het  kan  wel,  maar  als  u  liever  hebt,  dat 
k  voorstel  do  behandeling  van  artikel  46  op  het  oogenblik  e 
oborsen,  zal  ik  dat  doen. 

De  heer  Weitkamp:  Zeer  gaarne,  Mijnheer  de  Voorzitter! 

De  Voorzitter:  Dan  stel  ik  voor,  de  behandeling  van. 
U'tikel  46  te  schorsen  tot  na  de  behandeling  van  artikel  60. 

Daartoe  wordt  besloten!. 

Beraadslaging  oveir  art.  47,  luidende: 

„Indien  een  der  in  het  vorige  artikel  bedoelde  feiten 

wordt  geplcOoC.^  ^  na  zonsondergang  en  een  uur 
zonsop^ng  en  tem  aanzien  van  de  jachtbedrijven, 
JntSIn ' ïrtT  20,  «l«,  aafahalf  n®  na 

zonson'dearo'ang  en  anderhalf  uur  voor'  zonsopgang, 
r  Si  voreeniging  van  meier  dan  twee  personen; 

'  indien  nog  geen  twaalf  maanden  zijn  verloopen, 
ss  dórt  een  veroordeeling  van  den  schuldige  wegens  een 
bii  deze  wet  strafbaar  gestelde  overtreding,  behalve  die 
bedoeld  in  art.  46.  lid  2,  onhenwepelijk  is  geworden; 
d.  door  een  der  in  art,  43  bedoslcio  ambtenaren , 


(Braat  e.  a.) 

wordt  hechtenis  van  tem  hoogste  zes  maanden  of  geld¬ 
boete  van  ten!  hoogste  f  500  opgelegd. 

Overtreding  van  het  bepaalde  in  een  der  artikelen  68a 
em  66  wordt  gestraft  met  de  in  het  vorige  lid  genoemde 
straf.”, 

waarop  zijn  voorgestel d  de  volgende  amendementen: 

een,  van  de  heeren  Braat  en  de  Boer  (Stuk  n°.  2),  strek¬ 
kende  om  liet  vermelde  onder  c  tö  doen  vervallen  en  om  in 
de  6do  alinea  de  woorden  „zes  maanden  of  geldboete  van  ten 
hoogste  vijfhonderd  gulden”  te  vervangen  door:  „zes  dagen 
of  geldboete  van  ten  hoogste  honderd  gulden” ; 

en  een  van  den  heer  Lovink  (Stuk  n°.  10,  I),  strekkende 
cm  in  het  tweede  lid  het  woord  en  getal  „artikel  66”  te  ver¬ 
anderen  in  „een  der  artikelen  63a!  en  66”. 

De  heer  Braat:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wij  achten  de 
straf,  die  door  het  ontwerp  van  wet  wordt  aangegeven,  veel 
te  hoog.  Wij  hebben  daarom  gemeend  een  poging  te  moeten 
doen  om  te  doen  bepalen,  dat  dergelijke  zware  straffen 
niet  voor  zulke  overtredingen  worden  toegepast.  Wij  hopen 
dan  ook,  dat  Zijn  Excellentie  in  dit  artikel  een  wijziging 
zal  willen  aanbrengen. 

Het  amendement  van  de  heeren  Braat  en  de  Boer  (Stek 
n°.  2)  wordt  ondersteund  door  de  heeren  Duys,  Oud  en 
mevrouw  Bakker — Hort  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp 
van  beraadslaging'  uit. 

De  Voorzitter:  Aangezien  bet  amendement  van  den  heer 
Lovink  (Stek  n°.  10,  I) .door  de  Regeering  feitelijk  is  over- 
genomen  door  de  wijziging,  die  zii  in  het  artikel  heeft  ge¬ 
bracht.  is  het  vanzelf  vervallen,  en  maakt  het  geen  onderwerp 
van  beraadslaging  meer  uit. 

De  heer  Tan  Rappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meen. 
dat  het  amendement  van  den  heer  Braaf  niet  moet  worden 
aangenomen.  In  de  toelichting  zegt  de  voorsteller: 

„De  straf,  bij  dit  artikel  bepaald,  wordt  te  zwaar 
geacht,  omdat  het  kan  voorkomen,  dat  men  zonder  opzet, 
maar  door  onwetendheid  eene  overtreding  begaat.” 

De  rechter  kan  echter  te  allen  tijde  zoo  lichte  straf  opleg¬ 
gen  als  hij  wil  en  rekening  houden  met  de  omstandigheden. 
Het  is  precies  hetzelfde  of  er  nu  staat  zes  dagen  of  zes 
maanden. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter !  De  amendementen  van  de  heeren  de  Boer  en  ±5raat 
hebben  tot  strekking  0111  de  strafbedreiging,  ingeval  de  over¬ 
treding  is  gepleegd  onder  verzwarende  omstandigheden  ot  bij 
recidive,  aanmerkelijk  te  verlichten. 

Ik  geloof  tocli  niet  te  kunnen  verwachten,  dat  de  iiamer 
dit  amendement  zal  aannemen.  Wanneer  de  overtreding  ge¬ 
pleegd  is  en  deze  krijgt  een  ernstig  karakter  door  verzwa¬ 
rende  omstandigheden  of  door  het  feit,  dat  het  een  her¬ 
haling  is,  spreekt  het  vanzelf,  dat  de  strafbedreiging  ei  listi¬ 
ger  moet  zijn.  .  ,  , 

Ik  vertrouw  dan  ook,  dat  de  Kamer  deze  amendementen 

niet  zal  aaiiiiemen. 

De  heer  Braat:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  het  betoog 
van  den  lieer  van  Rappard  en  den  Minister  te  hebben  aap- 
gehoord,  ben  ik  bereid  dit  amendement  mede  namens  mijn 
medeonderteekenaar  in  te  trekken. 

Aangezien  het  amendement  van  de  heeren  Braat  en  de 
Boer  (Stuk  n°.  2)  is  ingetrokken,  maakt  liet  geen  cnderweip 
van  beraadslaging  meer  uit. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  dep  voorzitter  van  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  het  oordeel  dier  Commissie  over  ee 
door  de  Regeering  na  de  sluiting  van  het  schriften,)  k  debat 

aangebrachte  wijziging  mede  te  deelen, 
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(van  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 

De  lieer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  Commissie 
beeft  tegen  deze  wijziging  geen  bezwaar. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  artikel  47  zonder  hoof¬ 
delijke  stemming-  aangenomen. 

Artikel  48  _  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  koof- 
delijke  stemming  aangenomen. 


Beraadslaging  over  artikel  49,  luidende: 


,,De  in  artikel  4-3  bedoelde  ambtenaren  nemen  de  voor¬ 
werpen,  door  middel  van  de  overtreding  verkregen  of 
waarmede  de  overtreding  is  gepleegd,  in  beslag  of  schat¬ 
ten  de  geldswaarde,  waarvan  in  bet  proces-verbaal 
melding  wordt  gemaakt. 

Netten  en  strikken,  waarvan  bet  gebruik  verboden  is, 
voorwerpen,  geschikt  voor  bet  verschaffen  van  kunst¬ 
licht,  en  schietgeweren,  deze  laatste  na  sommatie  tot 
aflegging,  worden  altijd  in  beslag  genomen.”, 

waarop  de  volgende  amendementen  zijn  voorgesteld: 

I.  een,  door  de  heeren  Braat  en  de  Boer  (Stuk  n°.  2), 
strekkende  om  het  woord  ,, altijd”  in  den  laatsten  regel  te 
doen  vervallen,  en 

II.  een,  door  de  Commissie  van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  6, 
Xilj,  strekkende  om  in  den  laatsten  regel  van  het  tweede 
lid  in  plaats  van  „altijd”  te  lezen  „zooveel  doenlijk”* 

De  heer  Braat  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  het 
door  hem  en  den  heer  de  Boer  voorgestelde  amendement  en 
zegt :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wij  stellen  voor  het  woord 
„altijd”  te  doen  vervallen,  omdat  het  in  beslag  nemen  vooral 
van  schietgeweer  gepaard  kan  gaan  met  levensgevaar.  Inder¬ 
tijd  is  zoo  iets  op  het  eiland  Elakkee  voorgekomen;  toen  een 
jachtopziener  een  geladen  geweer  met  geweld  wilde  afnemen 
aan  een  jager,  ging  het  geweer  af  en  werd  iemand  getroffen. 
Als  een  overtreder  der  Jachtwet  zich  in  zoo’n  geval  verzet, 
dan  is  het  niet  zonder  gevaar  voor  hem,  die  de  overtreding 
constateert. 

Het  amendement  van  de  heeren  Braat  en  de  Boer  (Stuk 
n°.  2)  wordt  ondersteund  door  de  heeren  D'uys,  Ebels  en 
mevrouw  Bakker — Nort  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp 
van  beraadslaging  uit. 


fe&sse  \  an.  kssdt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporceurs,  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  het 
amendement  dier  Commissie,  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzit- 
_V ^0  h®ei’Bra_at  heeft  in  zoover  gelijk,  dat  het  niet  altijd 
wenschelijk  is  dat  het  geweer,  waarmede  een  jachtdelict 
gepleegd  wordt,  in  beslag  genomen  moet  worden  Dit  was 
3  voorgeschreven  in  art.  45,  2de  en  3de  lid,  der  Jacht- 
•P.mbJ  r  ec  i^ei'  ^  j^1  W°1  wenschelijk,  dat,  wanneer  er  een] 
jd  h  delict  gepleegd  wordt  met  schietgeweer,  dit  zooveel 
mogelijk  in  beslag  genomen  wordt  en  daarom  stelt  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  voor  om  in  plaats  van  „altijd”  te 
spreken  van _  „zooveel  doenlijk”. 

De  Commissie  bedoelt  hiermede  alleen  aan  de  verbalisan- 

inLdLSS  •  n0CT  te  Wn.’  h"eTzii  te  bandelen  hebben  als  de 
inbeslagneming  mogelijk  as  Wanneer  echter  zich  het  geval 

mocht  voordoen,  zooals  de  heer  Braat  zegt,  dat  het  levens- 

Era&xr  besIa"" te  nem“' daa  moet 

Vl^£°?miSSle  meen,t^aaroiï?’  <¥  het  aanbeveling  verdient 
de  door  haar  voorgestelde  redactie  te  stellen  in  plaats  van 
wat  de  beer  Braat  voorstelt,  hoewel  zij  in  dezelfde  richting 

fvtrtrldiil  ?epWdT.  ™  'Va3rmede  * 

d+00r  de  50mmissie  V£m  Rapporteurs,  maakt 
het  amendement  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 


(van  Voorst  tot  Voorst  e.  a.) 

De  beer  van  Yoorst  tot  Yoorst:  Mijnbeer  de  Voorzitte: 
\  olgens  dit  artikel  moet  ook  bet  geweer,  waarmede  de  ove 
trecling  is  gepleegd,  in  beslag  genomen  worden,  maar  ik  vin 
dat  toch  wel  wat  te  ver  gaande,  als  de  overtreding  allee 
hierin  bestaat,  dat  men  zijn  jachtakte  of  de  vergunning  njJ 
bij  zich  beeft,  want  dit  is  volgens  art.  46,  2de  lid,  ook  ee 
overtreding.  Ik  kan  mij  hiermede  niet  vereenigen. 

..De  heer  Beumer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Op  dit  artilJ 
zijn  twee  amendementen  voorgesteld.  Eén  door  de  Commissi 
van  Rapporteurs,  welks  strekking  mij  duidelijk  is,  en  éé 
door  den  heer  Braat,  waarvan,  niettegenstaande  het  van  ee 
toelichting  is  voorzien,  de  beteekenis  nog  niet  tot  mij  i 
doorgedrongen.  Aangezien  wij  dadelijk  een  keuze  moetei 
doen  tusschen  beide  amendementen,  acht  ik  het  wenschelijk! 
dat  de  voorsteller  van  het  amendement  alsnog  een  inlichtiiri 
geeft. 

Di  het  artikel  wordt  voorgeschreven,  dat  verboden  netten 
strikken  en  andere  voorwerpen  altijd  in  beslag  worden  °-e 
nomen.  De  bedoeling  is,  dat  zij  in  beslag  genomen  zulfei 
worden.  Nu  stelt  de  heer  Braat  voor  het  woord  „altijd”  tt 
schrappen,  waarvan  het  gevolg  is,  dat  het  artikel  komt  U 
lui  oen  dat  verboden  netten,  strikken  en  andere  voorwerper 
in  beslag  worden  genomen.  Het  imperatieve  voorschrift  blijf j 
dus  en  er  wordt  geen  enkele  uitzondering  gemaakt.  Deze  zaai 
schijnt  evident,  maa?  ik  zou  niet  willen  zeggen,  dat  zij  hef 
inderdaad  is,  want  dan  zou  ik  het  bewijs  leveren  te  onder-! 
stellen,  dat  de  heer  Braat  een  amendement  had  voorgestek!  I 
cat  beter  achterwege  ware  gebleven,  en  dat  doe  ik  niet.  Ik 
zou  derhalve  den  heer  Braat  willen  verzoeken  een  nadere 
toelichting  te  geven. 

De  heer  Braat:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  mij  del 
moeite  van  het  geven  van  een  nadere  toelichting  besparen 
want  ik  ben  bereid  voor  bet  amendement  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs  de  vlag  te  strijken  en  bet  mijne  in  te 
trekken. 

Aangezien  het  amendement  van  de  heeren  Braaf  en  de 
-joer  (Stuk  n°.  2)  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt 
het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter.  Ik  heb  geen  bezwaar  bet  amendement  van  de 
Commissie  van  Rapporteurs  over  te  nemen. 

Aan  bet  adres  van  den  lieer  van  Voorst  tot  Voorst  wil  ik 
aoen  opmerken,  dat  in  beslag  worden  genomen  voorwerpen, 
door  middel  van  de  overtreding  verkregen  of  waarmede  de 
overtreding  as  gepleegd.  Ik  onderstel,  dat  dit  den  geachten 
algevaarcligde  wel  eenrgszins  zal  gerust  stellen. 

Aangezien  de  Regeering  bet  amendement  van  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  6,  XII)  heeft  overge- 
nomen,  maakt  dit  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer 

De  beraadslaging  wordt  gesloten'. 

Het  gewijzigd  artikel  49,  thans  luidende: 

„De  in  artikel  43  bedoelde  ambtenareu  nemen  de  voor- 
■werpen,  door  middel  van  de  overtreding  verkregen  of 
waarmede  de  overtreding  is  gepleegd,  in  beslag  of'  schat- 
,  ?0  geldswaarde,  waarvan  in  bet  proces-verbaal 
melding  wordt  gemaakt. 

Netien  en  strikken,  waarvan  het  gebi’uik  veldboden  is,  1 
voorwerpen,  geschikt  voor  liet  verschaffen  van  kunst- 
Dekt,  en  schietgeweren,  deze  laatste  na  sommatie  tot 
aflegging,  worden  zooveel  doenlijk  in  beslag  genomen.”, 

weidt  zonder1  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  artikelen  50  tot  en  met  53  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 
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Voorzitter.) 

Beraadslaging  over  artikel  54,  luidende: 

De  grondgebruiker  beeft  bij  uitsluiting  bet  recht, 
op’ den  'door  hem  gebruikten  grond  schadelijk  gedierte 
op  te  sporen,  te  bemachtigen  of  te  dooden  met  alle  mid¬ 
delen,  met  uitzondering  van  die,  genoemd  in  artikel  lo, 

en  met  dien  verstande  dat:  .  ,  , 

a.  voor  het  gebruik  van  een  schietgeweer  eene  3 aciit- 
aete  of  eene  vergunning,  als  bedoeld  in  artikel  59,  ver- 

eischt  wordt;  .  ,  ., ,  , 

b.  gebruikt  mogen  worden  koni]  nenstrikkeni ; 
onder  konijnenstxikken  worden  in  deze  wet  verstaan 

strikken,  waarvan:  ,,,,,, 

1°  de  lus  is  vervaardigd  van  metaaldraad ; 

2°'.  het  metaaldraad  eene  lengte  heeft  van  ten  hoogste 

45^centimeim  ^  omtret  heeft  van  ten  hoogste  40  cen¬ 
timeter  en  eene  hoogte- wij  dte  van  ten  hoogste  10  cen- 

tlDde  strik  moet  uitsluitend  bevestigd  zijn  aan  een  in  den 
grond  gestoken  pen,  terwijl  de  lus  moet  worden  omhoo0, 
behouden  door  middel  van  een  stennhoutje;  de  boven- 
Snt  van  de  lus  mag  niet  meer  dan  20  centimeter  van 
den  grond  verwijderd  zijn; 

o.  beugels,  vallen  en  klemmen  mogen  worden  ge¬ 
bruikt  na  mededeeling  aan  het  hoofd  van  plaatseli]  'o 

•nolitie  bedoeld  in  artikel  6.  .  .  .  ..  • 

P  Het  hoofd  van  plaatselijke  politie  is  bevoegd,  bp  mis- 
bruik  van  de  middelen,  in  het  vorige  lid  onder  ö  ge¬ 
roemd  het  gebruik  daarvan  te  verbieden  behoudens 
beroep’  op  Onzen  met  de  zaken  van  de  3 acht  belasten 

M0ptedit  beroep  vindt  artikel  9,  derde  lid,  overeen- 

k°Bdtfe  ^pïpofenf  bemachtigen  of  dooden  van  schade¬ 
lijk  '  gedierte  op  grond,  bij  anderen  in  gebruik^  vi  d 
artikel  4,  tweede  lid,  overeenkomstige  toepassing.  , 

waarop  de  volgende  amendementen  zijn  voorgesteld: 

I.  een,  van  den  heer  Weitkamp  (Stuk  n°.  5),  strekkende 
om  sub  b  aldus  te  lezen: 

jp  commissie  van  wildschade  kan  bepalen,  dat  ip 
eeüe  ten“eTte  o£  gedeelte  eene.-  gemeente  ook  mogen 
Gebruikt  worden:  konijnenstrikken,  beugels,  vallen  en 

Omler  ’  konijnenstrikken  worden  in  deze  wet  ver¬ 
staan”,  enz.; 

TT  twee  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  6, 
XIII  en  XIV),  strekkende  om  in  het  eerste  lid  te  doen 
vervallen  het  bepaalde  sub  6  fc  wordt  b),  en 

om  het  laatste  lid  te  lezen  als  volgtj 

Hij,  die  schadelijk  gedierte  opspoort,  bemachtigt  of 
doodt  on  o-rond  bij  een  ander  in  gebruik,  moet  voorzien 
±  vaneen  ïchriftelijk  bewijs  van  den  grondgebruiker, 

tenzij  hij  zich  bevindt  in  diens  gezelschap.  ; 


UI  twee  van  de  heer  en  Lruytier  en  van  Voorts  tot  Voorts 
(Stuk  n°  IS’I),  strekkende  om  de  woorden  „hp  uitsluiting 
L  doen  'vervallen  en  aan  het  artikel  een  tweede  lid  toe  te 

voegen,  luidende: 

Onverminderd  het  bepaalde  in  het  eerste  lid  heeft 
op  grondt,  waar  een  ander  dan.  de  grondgebruiker 
iaohto’ereohtio’d  is,  de  jachtgerechtigde  het  1  echt,  bm 
Jfef de  krachtens  Artikel  18  vastgestelde  tilden  schade 
lijk  gedierte  op  te  sporen,  te  bemachtigen  of  te  dooden 
met  alle  geoorloofde  middelen.”  ; 

en  een  subamendement  van  de  heeren  Lruytier  en  van 
Voorst  tot  Voorst  (Stuk  n\  18,  II)  op  het  amendement  van 
de  Commissie  van  Rapporteurs  (Stuk  n  .  6,  XIV),  strek- 


(Voorzitter  e.  a.) 

kende  om  aan  dat  amendement  een  tweede  lid  toe  te  voegen, 
luidende: 

,,Een  schriftelijk  bewijs,  als  bedoeld  in  het  vorige  lid, 
wordt  niet  vereischt  voor  den  jachtgerechtigde,  die  niet 
tevens  grondgebruiker  is,  en  voor  de  personen,  die  zich 
bevinden  in  zijn  gezelschap,  binnen  de  krachtens  artikel 
18  vastgestelde  tijden.”; 

IV.  een,  van  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Oud,  Kete¬ 
laar,  Marchant,  Ter  Hall,  Dresselhuys,  mevrouw  de  Vries— 
Bruins,  de  heeren  J.  ter  Laan,  Hiemstra,  mejuffrouw  van 
Dorp  en  den  heer  Heukels  (Stuk  n°.  20),  strekkende  om  liet 
artikel  te  lezen  als  volgt: 

,,De  grondgebruiker  heeft  bij  uitsluiting  het  recht, 
op  den  door  hem  gebruikten  grond  schadelijk  gedierte  op 
te  sporen,  te  bemachtigen  of  te  dooden  met  alle.  midde¬ 
len,  met  uitzondering  van  die,  genoemd  in  artikel  16, 
en  met  dien  verstande,  dat: 

a.  voor  het  gebruik  van  een  schietgeweer  eene  jacht- 

acte  of  eene  vergunning,  als  bedoeld  in  artikel  59,  ver¬ 
eischt  wordt :  .  .  . 

b.  het  gebruik  van  vallen  is  geoorloofd,  mits  hiervoor 
schriftelijke  vergunning  is  bekomen  van  het  hoofd  van 
plaatselijke  politie,  bedoeld  in  artikel  6.  en  de  vallen  zoo¬ 
danig  zijn  ingericht,  dat  daarin:  of  het  dier  onmiddellijk 
gedood  wordt  öf,  indien  levend  gevangen,  niet  verminkt 
wordt.  Het  hoofd  van  plaatselijke  politie  is  bevoegd  bij 
misbruik  het  gebruik  van  vallen  te  verbieden,  behoudens 
beroep  op  Onzen  met  de  zaken  van  de  jaclit  belasten 
Minister. 

Op  dit  beroep  vindt  artikel  9.  derde  lid,  overeenkom- 
sige  toepassing. 

Bij  het  opsporen,  bemachtigen  of  dooden  van  schade¬ 
lijk  gedierte  op  grond,  bij  anderen  in  gebruik,  vindt 
artikel  4,  tweede  lid,  overeenkomstige  toepassing.”, 

Y.  een',  van  de  heeren  Duymaer  van  Twist,  Scheurer, 
Smeenk,  van  der  Yoort  van  Zijp,  Weitkamp,  van  Sasse  van 
Ysselt,  Deckers,  Tilanus,  Bakker  en  Lovink  (Stuk  n°.  24), 
strekkende  om  aan  het  artikel  toe  te  voegen: 

,,Het  opsporen,  bemachtigen  of  dooden  van  schadelijk 
gedierte  is  op  Zondagen!  verboden.”, 

De  heer  Weitkamp  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De.  be¬ 
doeling  van  dit  amendement  is,  om  aan  de  schadecommissie 
over  te  laten  te  bepalen,  in  welke  gemeenten  of  gedeelten 
van  gemeenten  het  strikken  en  het  zetten  van  vallen  en 
klemmen  moet  worden  toegelaten.  Heemt  men  dit  artikel 
ongewijzigd  aan,  dat  zal  men  in  het  geheele  land,  ook  daar 
waar  geen  konfjnensckade  voorkomt,  strikken  en  klemmen 
kunnen  zetten  en  dat  zal  aanleiding  geven  tot  veel  bekeurm- 
o-en  en  veel  chicanes.  Het  is  beter,  wanneer  door  de  schade¬ 
commissie  wordt  bepaald,  in  welke  gemeenten  of  gedeelten 
van  gemeenten  van  dat  recht  mag  worden  gebruik  gemaakt. 

Het  amendement  van  den  heer  Weitkamp  (Stuk  n0.5> 
wordt  ondersteund  door  de  heeren  Gerretson,  Bakker,  Snoeck 
Henkeinans  en  van  Voorst. tot  Voorst  en  maakt  derhalve  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit, 

De  heer  van  Rappard  verkrijgt  het  woord  tot  toehcditmg 
van  de  amendementen  der  Commissie  van  ^appoiteurs 
po  zeo-t-  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  bedoeling  -van  de  Com 

een  afschuwelijken  dood,  en  bet  duurt  soms  heel  lang,  -%oc 

aan  de  tókken  ,00- 

^hazei^en  zelfs  konden  in  weiden  gevonden;  een.gen  tijd  ge- 
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(van  Eappard  e.  a.) 

leden  moest  een  dame,  in  de  buurt  van  Arnhem  wandelend 
met  eenige  hondjes,  het  aanzien,  dat  een  dier  dieren  twee 
keer  in  een  strik  vastliep. 

Ten  slotte  wil  ik  opmerken,  dat,  indien  men  onbeperkt 
gelegenheid  zal  geven  tot  strikken  zetten,  het  dikwijls  zal 
gebeuren,  dat,  al  bevindt  er  zich  geen  enkel  konijn  in  de 
buurt,  men  voorgeeft  de  strikken  te  zetten  om  konijnen  te 
vangen,  doch  in  werkelijkheid  de  bedoeling  voorzit  er  hazen 
mee  te  vangen. 

Voorgesteld  door  de  Commissie  van  Eapporteurs,  maken 
de  amendementen  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  (Stuk 
n°.  6,  XIII  en  XIV)  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 


Be  heer  Fruytier  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendementen  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Xu  het 
amendement  van  den  lieer  vani  Schaik  is  aangenomen,  zou 
ik  eenige  redactiewijzigingen  willen  aanbrengen,  nl.  om  te 
lezen  voor:  „gerechtigde”:  ,,die  het  genot  van  de  jacht 
heeft”  en  voor:  „jacht gerechtigde”:  „tot  dat  genot  gerech¬ 
tigde”. 

Zcoals  art.  2  thans  lnidt,  sluit  dit  uit  het  opsporen  en 
bemachtigen  van  schadelijk  wild,  dus  ook  van  wilde  zwijnen, 
konijnen  en  fazanten.  Toch  behoort  dat  bij  de 'jacht.  Zoolang 
artikel  4  niet  was  gewijzigd,  zon  het  genot  van  de  jacht 
komen  aan  den  grondgebruiker.  De  grondgebruiker  was  dus 
de  rechthebbende  op  de  jacht  en  te  gelijker  tijd  had  hij  ook 
het  recht  tot  liet  opsporen,  vangen  en  dooden  van  schadelijk 
gedierte.  Xu  het  nieuwe  artikel  3«l  in  de  wet  is  gekomen  en 
het  genot  tot  de  jacht  weer  is  aan  den  grondeigenaar,  althans 
door  hem  kan  worden  voorbehouden,  ligt  het  op  den  weg 
artikel  54  te  wijzigen,  omdat  dit  artikel  aan  den  grondge¬ 
bruiker  het  uitsluitend  recht  geeft  tot  het  opsporen  van 
schadelijk  gedierte,  waaronder  ook  konijnen  en  fazanten. 

Als  dit  amendement  wordt  aangenomen,  wordt  dus  ge¬ 
durende  den  tijd  van  de  jacht  —  verder  wil  ik  het  niet  uit¬ 
strekken  —  degene,  die  het  genot  van  de  jacht  heeft,  ook  ge¬ 
rechtigd  om  schadelijk  gedierte  te  schieten.  Daartegen  kan 
mijns  inziens  weinig  bezwaar  zijn,  omdat  degene,  die  schade¬ 
lijk  gedierte  verdelgt,  natuurlijk  handelt  in  het  belang  van 
dyii  landbouw.  Het  gaat  bij  het  bemachtigen  van  het  wild 
niet  om  het  wild  zelf,  maar  om  de  schade,  die  door  het  wild 
veroorzaakt  wordt. 

Wat  het  subamendement  betreft,  na  hetgeen  ik  gezegd 
lieb,  beoogt  het  om  door  een  kleine  toevoeging  den  gerech¬ 
tigde  tot  liet  genot  van  de  jacht  niet  te  verplichten  om  een 
schriftelijk  bewijs  van  vergunning  te  hebben. 

,  Voorzitter:  De  heer  Fruytier  heeft  het  door  hem  en 
ien  heer  van  Voorst  tot  Voorst  voorgestelde  amendement 
Wuk  n”,  18,  I),  strekkende  om  aan  het  artikel  een  tweede 
id  toe  te  voegen,  gewijzigd,  zoodat  het  nu  luidt: 

„Onverminderd  het  bepaalde  in  het  eerste  lid,  heeft 
op  gronden,  waar  een  ander  dan  de  grondgebruiker  het 
genot  van  de  jacht  heeft,  de  tot  dat  genot  gerechtigde 
het  recht  binnen  de  krachtens  artikel  18  vastgestelde 
ty den,  schadelijk  gedierte  op  te  sporen,  te  bemachtigen 
oi  te  dooiden  met  alle  geoorloofde  middelen.”. 


In  het  subamendement  (Stuk  n°.  18,  II)  wordt  het  woord 
jamitgerechügde  geschrapt  en  komt  daarvoor  in  de  plaats" 
-tot  het  genot  van  de  jacht  gerechtigde”. 


De  amendementen  en  liet  subamendement  worden  onder- 
eund  door  den  heer  Winterm  ans,  mejuffrouw  van  Dorp, 
ïeviouw  Bakker— Xort  en  de  heeren  van  Voorst  tot  Voorst 
n  van  Schaak,  en  maken  derhalve  mede  een  onderwerp  van 
era  ad  sla  ging  uit.  1 


-1ïeJa1nTiEakkei~N0rt  TerkriWt  Ket  woord  tot  toeli 
ng  van  het  amendement  en  zegt:  Ten  opzichte  van  de 

lachtigmg  van  schadelijk  gedierte  geeft  de  wetgever  < 

rond  gebruiker  plein  pouyoir,  Hij  mag  het  uitroeien  i 


(Bakker — Xort.) 

alleen  met  de  middelen  voor  het  jagen  op  wild  aangegeven, 
maar  zelfs  met  allerlei  tot  heden  ongeoorloofde  middelen, 
konijnen  strikken,  heugels,  klemmen  en  vallen,  mits  slechts 
daarvan  mededeeling  aan  de  politie  wordt  gedaan. 

Zelfs  indien  men  het  konijn  de  schuld  geeft  van  alle  wild- 
schaden,  dan  nog  mag  mijns  inziens  de  wetgever  niet  ingaan 
tegen  alle  begrippen  van  humaniteit  en  zulke  wreede,  folte¬ 
rende  middelen  ter  verdelging  van  het  konijn  toestaan.  Men 
la^ie  slechts  hetgeen  over  het  vreeselrjk  lijden  en  den  wreeden 
dood  van  een  in  een  strik,  beugel  of  klem  gevangen  dier  staat 
in  de  adressen,  aan  de  Kamer  toegezonden  door  de  Vereeni- 
gingen  van  Dierenbescherming,  en  van  de  Jagersvereeniging ; 
doch  bovenal  wat  mr.  Jan  Willem  Schneider  daarover  schreef 
in  zijn  artikel  over  de  Jachtwet  in  De  Maasbode  van  23  Eebr. 
1.1.  Daarin  staat: 


„W eet  men  v/at  een  konij nenstrik  is?  Weet  TT  dat  het 
richtig  stellen  der  strikken  een  buitengewone  kunst  is? 
Hebt  U  ooit  gezien  een  konijn,  dat  door  het  strik  getrok¬ 
ken  was,  waarvan  het  koperdraad  tot  op  de  beenderen 
was  doorgerot  en  dat  halfdood  door  den  hond  wordt  aan¬ 
gebracht  ?  Hebt  IJ  ooit  zelf  de  dieren  in  strikken  gezien: 
den  kop  van  het  gestrikte  uitgezet  tot  op  het  dubbele  der 
grootte  en  met  uitpuilende  oogen?  Weet  TT  dat  honderden 
strikken  worden  gesteld,  die  nooit  worden  nagazieni? 
Hebt  U  konijnen  gezien,  waarvan  de  pooten  waren  afge- 
slagen  door  de  slecht  gestelde  klemmen  of  een  stuk  van 
bek  of _  kaak  en  die  langzaam  den  hongerdood  stierven? 
Het  middel  is  in  zich  zelve  wan  buitengewone  wreedheid. 
Wij  zijn  geenszins  sentimenteel  en  niet  al  te  teer  ge¬ 
voelig  en  halen  slechts  enkele  feiten  aan,  die  wij  tel¬ 
kens  en  telkens  in  de  praktijk  ontmoeten !  Strikken 
en  klemmen  ziin  de  wreedste  middelen  tot  dooding  die 
bestaan.  Ook  ten  aanzien  van  het  dier  moet  de  men- 
schelfjkheid  betracht  worden  en  moeten  dergelijke  wal¬ 
gelijke  middelen  buiten  beschouwing  blijven.” 


JJe  Kegeering  meent  door  een  bepaalde  maat  voor  def  strik¬ 
ken  aan  te  geven,  te  kunnen  voorkomen,  dat  andere  dieren 
in  de  strikken  gevangen  worden.  Dat  zal  een  ijdele  illusie 
blijken;  het  land  zal  bezaaid  worden  met  strikken,  en  ook 
beugels  en  klemmen,  en  er  is  geenerlei  waarborg,  dat  ook 
niet  vele  andere  dieren,  fazanten,  jonge  bazen  en  onze  huis¬ 
dieren,  er  in  beklemd  zullen  raken. 

Controle  er  op  zal  geenszins  mogelijk  zijn. 

Maar  niet  alleen  het  vreeselijk  lijden  der  gevangen  dieren, 
hoewel  al  reden  genoeg  om  deze  folterwerktuigeu  te  verbie¬ 
den,  moet  m.  i.  den  wetgever  nopen,  strikken,  beugels  en 
klemmen  uit  de  wet  te  nemen  als  geoorloofde  middelen  ter 
uitroeiing  van  schadelijk  wild.  Er  is  nog  een  andere  reden. 
Mejuffrouw  van  Dorp  wees  er  reeds  even  op  bij  de  algemeene 
beschouwingen.  Wreedheid  schaadt  niet  alleen  dengene,  die 
naar  ondergaat,  maar  evenzeer  dengene,  die  wreedheid  toe- 
past;  de  zi'ol  van  ons  volk  zal  er  door  besmet  worden  on  doi 
moraliteit  er  door  dalen. 

Door  het  geoorloofd  stellen  van  strikken,  heugels  en  klem¬ 
men  zal  het  stroapen  buitengewoon  in  de  hand  gewerkt  wor¬ 
den,  bovenal  nu  controle  op  liet  zetten  vanj  strikken,  de  maat 
er  van.  met  mogelijk  zal  blijken. 

De  Eegeering  zou  nog  eenige  expressie  en  controle  mogè- 
ilijk  gemaakt  hebben,  indien  in  plaats  van  een  bloote  mede- 
deeiing  aan  de  politie,  schriftelijke  vergunning  van  de  politie 
moest  worden  verkregen;  de  politie  zou  dan  de  plaatsen  ken¬ 
nen  en  net  aantal  der  geplaatste  strikken. 

Da  wreedheid  van  het  uitroeiingsmiddel  blijft  echter  ook 
dan  bestaan,  terwijl  het  bovendien  volgens  oordeel  van  des¬ 
kundigen  overbodig  is.  Mr.  Schneider  meent,  dat  de  frettage 
^ernieugend  is  voor  het  konijn  en  minder  wreed  en  ook  andere 
deskundigen  verklaren  hetzelfde. 

Cok  in  andere  landen  zijn,  zoover  mij  bekend,  konijnen¬ 
strikken  verboden,  en  het  zou  eeu  schande  zijn  voor  Xe  der- 
'land,  als  het  zulke  onhumane  bepalingen  in  de  Jachtwet  zou 
opnemen. 


Een  ander  geval  is  het  met  vallen  voor  schadelijk  gedierte*. 
De  practijk  heeft  geleerd,  zooals  in  het  adres  van  de  Ver¬ 
eniging  yoor  Dierenbescherming  vermeld  staat,  dat  deze  zóó 
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,  akkeï — Nort  e.  a.)  (Buys  e.  a.) 

nnen  worden  ingericbt,  dat  of  bet  dier  onverminkt  levend 
rdt  gevangen  of  dadelijk  wordt  gedood,  terwijl  volgens 
/  ,  amendement  bovendien  voor  bet  gebruik  van  vallen  de 
i  irif telijke  vergunning  van  de  politie  noodig  zal  zijn. 

Wij  leven  in  een  tijd,  dat  niet  meer  straffeloos  een  dier 
shandeld  mag  worden;  dierenmishandeling  wordt  ernstig 
j straft.  We  hebben  bepalingen,  opdat  het  slachtvee  op  de 
ij  nst  pijnlijke  wijze  wordt  gedood;  de  hond  als  trekdier  niet 
jk  lijden. 

Met  den  meesten  aandrang  doe  ik  een  beroep  op  de  Kamer. 
l  dit  amendement  aan  te  nemen,  opdat  wreedheid  en  dieren- 
shandeling  niet  door  de  wet  gesanctionneerd  zullen  wor- 
a,  in  strijd  met  alle  begrippen  van  humaniteit. 

Voorgesteld  door  meer  dan  5  leden,  maakt  het  amendement 
|  a  mevrouw  Bakker — Nort  c.  s.  (Stuk  n°.  20)  een  onderwerp 
|  nj  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  De  heer  Duymaer  van  Twist  deelt  mij 
j  :de,  dat  hij  van  toelichting  op  het  door  hem  en  9  andere 
|  len  voorgestelde  amendement  (Stuk  n°.  24)  meent  te  kun- 
n  af  zien. 

Aange&ien  dit  amendement  door  meer  dan  5  leden  is  voor¬ 
stek!,  maakt  het  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Dresselkuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  niet 
reken  over  het  artikel  en  de  daarop  ingediende  amende- 
snten,  maar  toch  hoop  ik  binnen  de  orde  te  zijn,  wanneer 
wijs  op  een  leemte,  die  in  art.  54  voorkomt.  Nergens  in 
wet  komt  een  omschrijving  voor  van  hetgeèn  te  verstaan 
onder  schadelijk  gedierte. 

In  art.  2  van  de  wet  wordt  opgemerkt,  dat  kominen  en 
1de  zwijnen  mede  worden  gerekend  tot  het  schadelijk  ge- 
erte,  maar  wat  nu  schadelijk  gedierte  zelf  is,  is  tot  dusverre 
et  bepaald.  Vandaar  dan  ook,  dat  in  de  adressen,  die  ons 
reikt  hebben,  met  name  van  de  Vereeniging  tot  behoud 
;n  Natuurmonumenten,  naar  voren  is  gebracht  de  wensche- 
kheid,  dat  alsnog  zal  worden  gedefinieerd,  wat  schadelijk 
dierte  is,  te  meer,  omdat  hieromtrent  herhaaldelijk  vragen 
izen.  De  jager  beschouwt  als  schadelijk  gedierte,  wat  pcha- 
lij k  is  voor  het  wild,  terwijl  de  landbouwer  er  onder  rang- 
hikt  het  gedierte,  dat  schadelijk  is  voor  den  landbouw. 

Als  voorbeeld  dieue  liet  volgende:,  een  vos  is  ongetwijteld 
hadelijk  voor  de  konijnen,  maar  hij  is  dikwijls  zeer  nuttig 
ior  den  landbouwer,  omdat  hij  veel  konijnen  eet 
Ik  zal  niet  meer  voorbeelden  geven.  Ik  meen  echter,  dat 
F,  jRegeering  het  nuttig  zal  achten  de  gelegenheid  muien 
e  haar  geboden  wordt,  aan  te  grijpen,  om  bij  algemeen 
[■sluit  —  liet  behoeft  niet  onmiddellijk  —  te  bepalen,  wat 
ft  het  schadelijk  gedierte  moet  worden  gerekend. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  daarom  de  eer,  mede 
tmeiis  negen  andere  leden  dezer  Kamer,  een  amendement 
lor  te  stellen,  hetwelk  ik  op  uw  bureau  deponeer. 

De  Voorzitter :  Door  den  heer  Dresselhuys  is,  met  mede- 
.derteekening  van  den  heer  van  basse  van  isseit, 
ajuffrouw  van  Dorp,  de  lieeren  Bierema,  van  Schalk,  van 
[Lr  Woerden  mevrouw  Bakker — Nort  en  de  koeren  van 
Dorst  tot  Voorst,  Boon  en  Ebels.  een  amendement  voor  ge- 
Leid,  strekkende  om  als  laatste  lid  aan  artikel  54  toe  te 
l'iegen: 

Met  inachtneming  van  het  bepaalde  bij  artikel  2  kan 
door  Ons  worden  vastgesteld,  welke  dieren  in  den  zin 
dezer  wet  als  schadelijk  gedierte  worden  aangemerkt. 

Voorgesteld  door  tien  leden,  maakt  het  amendement  een 
ïderwerp  van  beraadslaging  uit. 

ir 

De  heer  B'ttys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  spijt  mi],  dat 
j  >30.  u  den  vcorststéta  van  het  amendement,  voorkomende 
io  Stuk  n°.  24,  en  luidende: 

Het  opsporen,  bemachtigen  of  dooden  van  schadelijk 
i  gedierte  is  op  Zondagen  verboden.’', 

i  [Handelingen  der  Staten-G.eneraal.  —  1922  1923^  II«i 


—  de  Gelegenheid  stelde  dit  amendement  toe  te  liehten, 
zij  van  die  gelegenheid  'geen  gebruik  hebben  gemaakt. 

Ik  heb  mij  af  gevraagd,  wat  dit  amendement  kan  bedoelen. 

Is  het  de  bedoeling  om  hiermede  een  verklaring  om  te  zetten 
in  een  wettellijke  bepaling,  dat  men  op  Zondag  geen  schade¬ 
lijke  dieren  mag  opspoien,  bemachtigen  of  dooden? 

Dat  kan  toch  niet  de  bedoeling  zijn  van  de  vele  leden!  van' 
de  rechterzijde,  die  hun  naain  onder  dit  amendement  hebben 
gezet. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Het  is  dan  ook  om  daarom tr'entl 
inlichtingen!  te  krijgen,  dat  ik  bet  woord  heb  gevraagd. 

Het  kan  toch  niet  de  bedoeling  zijn,  dat  in  een  Tweede 
Kamer  als  deze  een  voorstel  wordt  gedaan  om  op  Zondag  te 
verbieden  schadelijk  gedierte  op  te  sporen,  te  bemachtigen 
of  te  dooden ,  waar  diezelfde  Kamer  de  gelegenheid  en  kruit 
en  lood  heeft  verschaft  om  op  Zondag  zich  te  oefenen  in  het 
dooden  van  menisdhen.  Ik  ben  gelukkig  niet  zoo>  juridisch 
onderlegd  om  een  onderscheid  te  kunnen'  maken  tusseben  het 
oefenen  op  Zondag  in  het  dooden  van  menschen  en  het 
cpsiporen  van  schadelijk  gedierte,  met  het  deel  het  aanstonds 
te  dooden.  Ik  kan  het  niet  logisch  vinden,  dat,  wanneer  door 
de  rechterzijde  Rij  ksgeld,  kruit  en  lood1  aan  burgerwachten 
wordt  verschaft  om  zich  op  Zondag  te  oefenen  in  het  dooden! 
van  menschen,  men  dan  hier  in  dezelfde  vergadering  komt 
met  de  verklaring,  dat  op  Zondag  geen  schadelijk  gedierte 
mag  worden  gedood. 

Men  kende  het  mij  ten  goede,  maar,  indien  dat  de  bedoei- 
ling*  was,  indien  men  inderdaad  wilde  Zondagsheiliging  ten 
aanzien  van  de  dieren,  doch  niet  ten  aanzien.  van  de  men¬ 
schen,  dan  zou  ik  moeten  spreken  van  een  Farizeïsme  en  van 
een  huichelarij,  waarvan  het  eind  weg  is.  Maar  dat  kan  de 
bedoeling  niet  zijn  ;  er  zijn  bier  geen  huichelaars  en  Farizeërt 
en  dus  moet  de  bedoeling  een  andere  zijn.  Daarom  heeft  het 
mij  zoo  gespeten,  dat  de  voorstellers  van  dit  amendement 
geen  gebruik  hebben  gemaakt  van  de  hun  geboden  gelegen¬ 
heid  om  het  toe  te  lichten.  Ook  in  het  belang  van  de  zedelijk¬ 
heid  in  de  politiek,  waarover  nnen  het  hier1  al  meer  gehad 
heeft,  is  het  noodig,  dat  dergelijk  amendement  nader  Wordt 
toegelicht. 

De  heer  van  Voorst  tot  Voorst: Mijnheer  de  Voorzitter! 
Volgens  art.  54a  is  voor  het  gebruik  van  een  schietgeweer, 
om  daarmede  schadelijk  gedierte  op  te  ruimen,  een  jacht¬ 
akte  of  een  vergunning',  als  bedoeld  h\]  art.  59,  noodig,  maar 
ik  meen,  dat  het  ook  gewensekt  zou  zijn  hier  ook  te  spreken 
van  een  opdracht,  als  bedoeld  in  art.  60.  De  Regeering  kan 
ook  opdrachten  geven  aan  bepaalde  personen  om  op  bepaalde 
gronden  te  gaan  opruimen  en  die  personen  moeten  dan  ook 
een  geweer  mogen  gebruiken..  , 

Ik  kan  mij  geheel  vereenigen  met  het  amendement  der 
Commissie  van  Rapporteurs,  die  het  gebruik. van  konijnen- 
strikkeii  wensekt  te  verbieden1.  Wildstrikken  zijn  volgens  art. 
16  verboden  en  nu  wil  het  wetsontwerp  het  gebruik  van 
koniinenstrikken  toestaan.  Welk  een  onnoczelkeid !  Men  oin- 
schrijft  in  dit  artikel,  hoe  een  konijnenstiik  er  uit  moei  zien. 
Begrijpt  men  dan  wiet,  dat  daar  niets  van  terechtkomt  op 
het  platteland  en  dat  het  geoorloofd  stellen  van  den  kcnijnen- 
strik  liet  ónmogelijk  zal  maken  den  strik  voor  hazen  te  weren 
en  strafbaar  te  stellen?  Het  zal  gewoonlijk  niet  uit  te  maken 
zijn,  of  de  strik  een  wildstrik  of  een  konijnenstiik  is.  De 
boort  e  en  wijdte  van  den'  zoogenaamden  kemij  nenstrik  zullen 
veranderen  door  wind  en  bet  bewegen  der  takken,  die  er  tegen 
slaan.  En  boe  moet  20  centimeter  van  den  grond  gerekend 
worden,  indien  de  grond  begroeid  is  met  gras  oi  mos.  Indien 
men  den  konijnenstiik  wil  toestaan,  dan  moet  men  ook  geen 
wildstrik  verbieden,  want  een  ieder,  die  een  wildstrik  plaatst, 
zal  beweren,  dat  bij  een  ken  ij  nenstrik  gesteld  beert.  Wanneer 
men  den  baas  niet  wil  uitroeien  en  aan  liet  jacht  bedril  t  nog 
reden  van  bestaan  toekent,  dan  moet  men  den  koni|  nenstii  v 
verbieden,  want  ook  hazen  zullen  evengoed  als  kominen  in 
deze  strikken  gevangen  worden.  Slechts  in  bepaalue  gemeen¬ 
ten  of  gedeelten  van  gemeenten,  waar  de  kominen  zoo  o\er- 
vloedig  zijn,  dat  van  een  plaag  kan  worden  gesproken .  en 
waar  de  Minister  maatregelen  heeft  verordend  tot  unroeiing 
van  het  konijn  —  indien  het  amendement- V  ei tkamp  op 
art.  57  wordt  aangenomen,  heeft  de  Minister  daartoe  de 
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(fan  Voorst  tot  Voorst  e.  a.} 

bevoegdheid,  en  waar  zooveel  konijnen  zijn,  komen  geen 
iiazem  voor  — ,  zou  ik  bet  gebruiken  van  strikken  willen  toe¬ 
staan  en  zou  ik  geen  onderscheid  willen  maken  tusscken 
tonijnen-  en  wildstrikken. 

De  heer  Weitkamp:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dat  ik  ten 
aanzien  van  deze  materie  rekening  wil  houden  met  de 
practijk  bewijst  de  indiening  van  mijn  amendement,  omdat 
het  beoogt  het  zetten  van  strikken  in  streken,  waar  geen 
konijnenschade  voorkomt,  niet  toe  te  staan.  Ik  kan  mij  echter 
niet  vereenigen  met  de  redeneering  van  mevrouw  Bakker — 
Aoit,  die  deze  zaak  heeft  bepleit  uit  een  oogpunt  van  dieren¬ 
bescherming^  Ik  ben  ook.  voor  dierenbescherming  en  te^en 
noocelqoze  dierenkwellerij,  maar  aan  overdreven  dierenbe¬ 
scherming  kan  ik  absoluut  niet  meedoen.  Met  overdrijving, 
op  welk  gebied  ook,  is  nooit  een  in  zijn  oorsprong  goede  zaak 
gebaat  geweest.  Laten  wij  bovenal  practisch  zijn.  Wij  be¬ 
hoeven  dan  niet  meer  te  dooden,  als  wij  zelf  besluiten  niet 
meer  te  leven.  Wij  mogen  alleen  dooden 'uit  noodweer,  alleen 
dooden  in  den  stnjd  om  het. bestaan.  Dat  is  hier  werkelijk 
noodig  Zij,  die  zoo  voor  dierenbescherming  pleiten,  zijn 
och  ook  vaak  inconsequent ;  zij  vangen  evengoed  vliegen 
aan  lijmstokken  en  laten  evengoed  hun  katje  met  de  muis 
spelen,  zoolang  het  dat  wil. 

Hier  gaat  het  om  den  strijd  van  het  bestaan  voor  den  boer. 
j Verbiedt  men  het  strikken,  dan  kan  men  evengoed  de  bestrij¬ 
ding  van  de  konijnenplaag  wel  nalaten.  Dat  de  dieren  in  dit 
geval  worden  dood  gemarteld,  is  geheel  in  strijd  met  de 
practijk  Degenen,  die  strikken  zetten,  zullen  minstens  twee 
ot  dne  keer"  daags  hun  strikken  controleeren,  opdat  geen 
°ï^?r0egv?”  Z1C*\ de  vangst  toeëigenen.  Dat  er  thans  veel 
stukken  blijven  staan,  zonder  dat  zij  nagezien  worden,  kan 
waai-  zijn,  maar  dan  is  dat  uit  vrees  voor  den  jachtopziener. 
Door  de  practijk  wordt  de  theorie  der  dierenkwelling  tegen¬ 
gesproken  Men  kan,  als  het  strikken  verboden  wordt  de 
konijnenschade  met  genoeg  tegengaan  en  dan  wordt  de 
grondgedachte  van  deze  wet,  de  bescherming  van  den  land¬ 
bouw,  belemmerd,  zoo  al  niet  tenietgedaan. 

\  erder  wijs  ik  er  op,  dat  het  vangen  van  bunsings,  otters 
en  vossen  hier  ten  zeerste  wordt  belemmerd.  Men  zal  wan¬ 
neer  men  last  heeft  van  bunsings,  deze  dieren  niet  mogen 
angen  met  een  klem  zonder  toestemming  van  het  hoofd  der 
po  ïtie.  .Aangezien  schade  door  deze  roofdieren  in  de  oostelijke 
provincies  zoo  vaak  voorkomt,  kan  ik  mijn  stem  aan  het 
amendement  van  mevrouw  Bakker — •Nart  niet  geven. 

ïiinh?.er  de  Voorzitter !  In  ket  amen- 
dement  van  den  heer  Fruytier  wordt  de  mogelijkheid  ge- 

hee?td  omatscbied  ^  grondgebruiker  bij  uitsluiting  het  recht 
°  schadelijk  gedierte  te  dooden,  maar  dat  ook  de 

d+eif?enaar  ïx*  zad  hebben,  waarmede  m.  i.  een 

alweerX?  Zf  »ed*an-  In  de  eerste  plaats,  omdat  hier 
moH  k  dea,  fH°ndgebruiker  met  den  eigenaar 

recht  alleen  in  het  -O0^pronkelijk  ontwerp  was  het 

alIeen  aan  den  grondgebruiker.  Maar  in  de  tweede 
plaats  op  grond  van  practische  bezwaren.  Wanneer  de  «rond 
gebruiker  uitsluitend  dit  recht  heeft,  kan  h?j  aan  Ken 
toestaan  om  op.  zijn  grond  schadelijk  wild  te  bemachtigen 

De  eigenaar  die  zich  de  jacht  heeft  voorbehouden  zal  van 

7  v^se.^öl^e,r  dus  ook  permissie  kunnen  krijo-en  om 

hetaS  ld00def  »aaTede  ÏS  ^Woennde  vJ^zTen  in 

rat  het  recht  Zelf  ffeen  gebruik  maakt 

7  nei  reent,  doch  dit  afstaat  aan  een  ander  Het  is  dus 

vojinaaki  overbodig.  Het  heeft  ook  nog  deze  schaduwziide  • 

3  I 

ZtrSnel’  nj‘t  tetelïe  kon ijlel 

=£?B*5E&aaSBï! 

TfSfsasX’iïrïï;  i: 

P  n  -naai  wordt  overgedragen,  staat  dus  het  practische  be- 


(Hiemstra  e.  a.) 

zwaar,  dat  niet  op  zoo  straffe  manier  schadelijk  gedier 
wordt  uitgeroeid . 

Mijnheer  de  Voorzitter ,!_  Wat  betreft  het  amendement  ve 
den  heer  Duymaer  van  Twist,  vraag  ik  mij  af  of  het  ve 
standig  is,  in  deze  wet  een  verbod  tot  het  dooden  van  ;,chad 
ijk  gedierte  op  te  nemen.  De  arbeid  op  Zondag  wordt  g 
legend  door  de  Zondagswet  van  1815,  maar  van  de  toe  na 
sing  dier  wet  komt  weinig  terecht.  In  sommige  deelen  r 
°n£  land  verrichten  de  menschen  op  Zondag  hun  gewone 
ai  beid.  Vanneer  nu  ergens  in  het  midden  van  ons  land  ee 
paar  boerenjongens  er  op  uittrekken  om  ergens  een  konii 
uit  te  graven,  zouden  zij  strafbaar  zijn.  Toch  is  het  mogeir 
dat  die  jongens  daardoor  worden  af  gehouden  van  er<4i 
dingen,  bv.  van  het  bezoeken  van  een  kroeg  en  het  vechte 
met  messen,  waarvan  een  van  de  heeren  gesproken  heef 
V  anneer  een  boer  Zondags  thuis  zit  en  hij  ziet  konijnen  ca 
zijn  veldvruchten  eten,  mag  hij  niet  een  knuppel  neme 
om  ze  dood  te  slaan.  Nu  zegt  de  heer  Duymaer  van  Twis- 
ais  het  hazen  zijn,  mag  hij  het  ook  niet,  maar  er  is  nu  eer 
maal  een  scheiding  gemaakt  tusschen  wild  en  schadeiii 
geaierte,  waarbij  de  hazen  zijn  gebracht  onder  het  wild 

beteekenia  acht.  veroorzaakte  schade  vau  we.ni 

ik  geloof,  dat  men  aan  het  dooden  van  schadelijk  gediert 
op  Zondag  niet  al  te  veel  gewicht  nmet  gaan  hechten  en  da 
vi;  de  regeling  van  den  Zondagsarbeid  moeten  overlaten  ar 
een  speciale  wet.  Het  is  niet  gewenscht  hier  een  afzonder 
r:iepallnfv0p  te  kernen,  die  overbodig  is  en  natuurlij 
een  geweldig  aantal  overtredingen  aanleiding  zal  geven 

De  heer  Bierema :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  eer 
enkele  opmerking  willen  maken  naar  aanleiding  van  d< 
amendementen  Ik  ben  niet  overtuigd,  dat  het,  bij  aannemim 
\am  het  amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs 
mogelijk  zal  zijn  het  schadelijk  gedierte,  in  het  bijzonder  d< 
konijnen,  uit  te  roeien.  De  deskundigen  verschillen  hierovei 
de  heer  Weitkamp  zegt,  dat  het  zonder  dal 
miaciel  niet  gelukken  zal,  maar  anderen  beweren  van  wel. 

JL?n  l  0e’'idat  ihet  muljel  niet  Mïzonder  humaan  is  en 
mentTe^e'n  ^  g&üeigd  °m  mijn  stem  aan  het  amende- 

BatkPdreiSTW  :!r  te"e,ü07ei;  ket  amendement  van  mevrouw 
3  xdm-°  jk  ^  klemmen  wil  verbieden.  Ik  meeu 
nat  op  dit  punt  bij  de  Kamer  en  bij  de  adresseer  en  de  ver- 
eemgingen  een  misverstand  bestaat  over  de  vraag,  wat  men 

Wwf+°UWeLals  SC,hadeli.bk  gedierte.  De  heer  Dressel- 
buys  beeft  te  recht  opgemerkt,  dat  op  dit  punt  groote  onzeker- 
heid  bestaat.  Mevrouw  Bakker— Nort  sprak  in  haar  toelich- 

riiddpl  ^  T1-1  kcmi-lnen  en  dan  geef  ik  graag  toe,  dat  het 
middel  wieed  is,  zqodat  het  gewenseht  is  het  gebruik  te  ver¬ 
bieden,  maar  er  zijn  ook  nog  andere  schadelijke  dieren 
Ik  zou  er  op  willen  wijzen,  dat  de  Regeering  in  de  Memorie 
yan  Antwoord  zelf  zegt:  ° 

.,,De  in  het  alg'emeen,  ïn  verhand  met  de  vögelbescher- 
mmg,  verboden  beugels,  vallen  en  klemmen  kunnen  hij 
i e  es  Hl  ding  van  het  schadelijk  gedierte  zooals  vossen, 
dassen,  marters,  fluwijnen,  bunsings,  wezels,  verwilderde 
katten  en  otters  niet  worden  gemist  (verg.  artikel  28 
Jagtwet).  Daarom  zijn  zij  toegestaan  onder  de  noodige 
waarborgen  tegen  misbruik.” 

tv3  8flc3’  dad-  dit  volkomen  juist  is.  De  Vereeniging  voor 
leien  eschermmg  heeft  ons  een  adres  toeg'ezonden  waarin! 
gezegd  woTuti  * 

„Onder  deze  omstandigheden  dient  bij  een  wetgeving, 
die  zich  bij  bestaande  begrippen  van  humaniteit  aan- 
past,  net  gebruik  van  . beugels  en  klemmen  geheel  ver- 
louen  te  worden,  terwijl  ten  opzichte  van  misbruik  van’ 
de  vallen,  tevens  op  strengere  wijze  dient  te  worden  opge¬ 
reden  tegen  eventueel  misbruik,  ook  bij  het  dooden  van 
neMevend  gevangen  dier. 

Ie  veel  beperking  behoeft  deze  wijziging  niet  voor  den 
giondgebruiker  mee  te  brengen,  daar  hem  het  gebruik 
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van  bet  schietgeweer1  —  zijnde  verreweg  het  minst  wreede 
middel  —  wordt  toegestaan.” 


Maar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  daarmede  bereikt  men  zijn 
doel  niet.  Een  bunsing  b.  v.  heeft  de  slechte  gewoonte  om  er 
des  nachts  o-p  nit  te  trekken,  als  alles  donker'  en  duister  is,  ui 
dan  is  het  ónmogelijk,  dat  dier  met  schietgeweer  te  dooden. 
Daarvoor  zijn  andere  middelen  noodig  en  verreweg  het  beste 
middel  daarvoor  is  de  klem.  Er  zijn  vallen,  die  zoo  zijn  inge- 
xicht,  dat  het  dier  levend  wordt  gevangen  zonder  verminkt  te 
worden,  maar  die  kan  men  niet  overal  gebruiken.  Waar  b.  v. 
de  bunsing  een  zoo  schadelijk  gedierte  is  en  deze  in  Groningen 
zooveel  voorkwam,  dat,  zooals  ik  zelf  kek  kunnen  waar¬ 
nemen,  daar  bij  ha  geen  kuikens  overhieven,  meen  ik,  dat 
het  noodig  is,  daartegen  zelfs  met  eenigszins  wreede  middelen 
op  te  treden.  Daarvoor  heeft  men  wel)  degelijk  de  klem 
noodig.  De  vallen  nemen  groot©  ruimte  in  en  kunnen  niet 


overal  worden  opgesteld,  b.  v.  op  een  balk  in  een  boeren¬ 


schuur.  Daarvoor  is  veel  beter  de  klem.  Daarom  hoop  ik,  dat 
de  Kamer  het  amendement  zal  verwerpen.  Mocht  de  Kamer 
het  onverhoopt  aanvaarden,  dan  zullen  de  landbouwers  een¬ 
voudig  door  de  noodzakelijkheid  gedwongen  worden  om  tegen 
deze  wet  te  zondigen. 


De  heer  Winterman» :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  voel 
geenszins  voor  de  argumentatie  van  mevrouw  Bakker  JNoit. 
Zij  tracht  haar  amendement  te  stellen  in  het  teeken  van  de 
dierenbescherming.  Maar  men  kan  niet  te  gelijker  tijd  deze 
dieren  tot  vijanden  verklaren  van  den  landbouw  en  sen¬ 
timenteel  optreden  tegen  deze  schadelijke  beesten.  Tsn  wi 
men  het  aantal  instrumenten,  waarmede  de  dieren  kunnen 
worden  opgeruimd,  verminderen.  Ik  zon  de  Vereenigmg  voor 
Dierenbescherming  in  overweging  willen  geven  om  eena .een 
diepe  studie  te  maken  van  klemmen  en  beugels  en  vallen, 
ten  einde  die  instrumenten  zoo  in  te  richten,  dat  zi]  doel¬ 
treffend  aan  de  behoeften  van  den  landbouw  beantwoorden 
en  de  dieren  direct  kunnen  dooden.  Mevrouw  Bakker  — Mort 
zegt,  dat  haar  vallen  niet  zoo  slecht  voorkomen,  als  de  dieren 
maar  direct  worden  gedood  of  onverminkt  levend  woiden 
gevangen.  Nu  lijkt  het  mij  een  goede  studie  voor  de  ge¬ 
noemde  vereenigïng  om  te  trachten  dergelx.ike  vallen  en 
klemmen  uit  te  vinden.  Misschien  zou  die  vereenigïng  een 
propaganda  daarvoor  kunnen  maken  als  voor  het  gebruiken 

van  schietmaskers  in  de  slagerijen.  .  .  , 

Hetzelfde  principe  heb  ik  gehuldig*d  ten  aanzien  van.  het 
amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  De  heer 
van  Rappard  heeft  die  redenen  ook  aangehaald  als  hem 

hebbende  gemoveerd. 

Miinheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  gaarne  zeggen,  waarom  ik 
teo-en’  de  konijnenstrikken  in  de  Commissie  yan  Rapporteurs 
heb  mede  geadviseerd:  dat  is  om  de  politioneele  moeilrik- 
heden,  die  daarmede  kunnen  komen,  om  den  onvrede  cbe 
daardoor  kan  ontstaan,  de  quaestieuze  verhalen,  die  daaruit 

kunnen  voortkomen.  1  ,  ,  i 

Geenszins  echter  om  redenen,  die  aan  den  kant  van  de 

k°^aT\5!re£t  hetgeen  de  lieer  Dreeselhuys  heeft  gezegd 
over  het  eohadeli.it  gedierte,  moet  ik  de.Begeermg  toch 
waarschuwen  niet  te  spoedig  in  te  gaan  op  dit  idee.  Vooi  Let 
be<mp  schadelijk  gedierte  zou  de  grens  limitatiei  moeten 
worden  gesteld.  Ik  zou  den  heer  Dresselhuys  er  op  willen 
wiizen,  dat  schadelijk  gedierte  hier  moet  worden  gelezen  in 
verband  met  den  aanhef  van  het  wetsontwerp,  waaim  deze 
bepaling  is  gemaakt  in  het  belang  van  den  landbouw. 

Een  dier  dat  nu  nuttig  is,  kan  door  veranaenng  van 
levenswijze  óf  door  verandering  van  cultures,  door  het  invoe¬ 
ren  van  nieuwe  cultures,  schadelijk  worden  en  omgekeerd. 
De  heer  Ebels  bijv.,  die  nit  een  vooraanstaande  landbouw- 
provincie  komt,  zal  dit  licht  kunnen  begrijpen, _  daar  men  in 
zijn  provincie  van  tijd  tot  tijd  van  cultures  verwisselt  en  spoe¬ 
dig  een  culture,  die  winstgevend  belooft  te  zijn,  ïnvoeit. 

Ik  raad  dan  ook  de  Regeering  aan,  het  zich  door  limita¬ 
tieve  bepalingen  niet  moeilijk  te  maken.  .  . 

Het  amendement  van  den  heer  Eruytier  moge  misschien 
©■een  juridische  volmaaktheid  hebben,  maar  ik  juich  het  toe 
en  acïit  de  strekking  er  van  sympathiek.  Het  bedoelt  dengene. 


(Winterman»  e„  a.) 


die  gerechtigd  is  tot _ de  jacht  op  zeker  terrein,  gedurende  de 
uitoefening  van  de  jacht,  ook  zonder1  dat  daarvoor  een  ver¬ 
gunning  noodig  is,  te  machtigen  tijdens  den  jachttijd  het 
schadelijk  gedierte  op  te  ruimen. 

Als  de  Regeering  niet  ingaat  op  het  denkbeeld  van  den 
heer  Fruytier,  zouden  er  allerlei  misstanden  kunnen  ontstaan. 
Wij  zouden  de  situatie  kunnen  krijgen,  dat  de  pachter  een 
zeker  eigendomsrecht  op  de  konijnen  als  anderszins  doet  gel¬ 
den.  Ik  ben  zeer  sterk  op  de  hand  van  de  landbouwers  en  de 
pachters,  maar  men  moet  den  gedachtengang  van  deze  wet 
niet  omdraaien,  ook  als  het  schijnt  in  het  voordeel  van  de  per- 
S' nen,  wier  belangen  wij  allen  op  verschillende  wijzen  voor¬ 
staan.  Als  de  Reg-eering  het  amendement  van  den  heer  Eruy¬ 
tier  bestreed,  zon  het  beteekenen,  dat  zij  de  waarde  van  het 
schadelijk  gedierte  voor  den  grondgebruiker  erkent. 

Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  wil  er  niet  van  verdacht  worden 
eenige  waarde  toe  te  kennen  aan  het  schadelijk  gedierte.  Aan¬ 


gezien  dus  iemand  j  die  op  zeker  pand  op  jacht  gaat,  te  ge¬ 
lijker  tijd  bevoegd  is  het  schadelijk  gedierte  dood  te  schieten. 


op  te  ruimen  of  te  vangen,  hen  ik  vóór  het  amendement  van 
den  heer  Fruytier. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kom  nu  aan  het  amendement 
van  den  heer  Duymaer  ven  Twist,  dat  ook  een  sympathieke 
strekking  heeft. 

Als  er_  inderdaad  ernstige  inbreuk  op  de  Zondagsrust  te 
vreezen  is  Vani  het  opsporen,  bemachtigen  en  dooden  Van 
schadelijk  gedierte,  dan  sta  ik  geheel  en  onvoorwaardelijk 
aan  de  zijd©  van  den  heer  Duymaer  van  Twist,  maar  er  zijn 
ook  nog  rustige,  vreedzame  manieren,  waarop  de  landelijke 
bevolking  zich  daarmede  op  een  Zondagmiddag  kan  bezig¬ 
houden.  Laat  ik  als  voorbeeld  noemen  het  fretteeren.  Dit  iö 
juist  een  werkje  om  op  Zondagmiddag  te  doen.  Ik  sympathi¬ 
seer  altijd  met  die  frettours ;  ‘liet  zijn  speciaal  pacifieke  natu¬ 
ren,  die  zich  daarmede  bezighouden'. 

Ik  zou  daarom  den  heer  Duymaer  van  Twist  in  overweging 
willen  geven,  om  in  allen  geval  een  uitzondering  te  maken 
Voor  het  uitgraven  van  konijnen  en  het  fretteeren. 


De  heer  rail  Schalk:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  mij 
bepalen  tot  een  bespreking'  van  het  amemement  van  de  heeren 
Fruytier  en  van  Voorst  tot  Voorst. 

Aanvankelijk  heb  ik  overwegend©  bezwaren  tegen  dit 
amendement.  Dit  zal  slaan  op  twee  gevallen .  Vooreerst  het 
geval,  dat  de  eigeaar  van  _ den  grond,  die  den  grond  heeft 
verpacht  aan  een  ander,  zich  het  genot  van  de  jacht  heeft 
voorbehouden.  De  pachter  is  alsdan  bevoegd,  den  eigenaar 
ook  te  vergunnen  het  schadelijk  gedierte  te  dooden.  Het  lijdt 
geen  twijfel,  als  d:e  verhouding  tussehm  heide  partijen  goed 
is  en  zich  daartegen  geen  andere  belangen  verzetten,  dat  dan 
de  pachter  tegen  het  verleenen  dier  vergunning  geen  bezwaar 
zal  maken.  Onder  die  omstaudighedeni  is  er  dus  geen  moei¬ 
lijkheid  en  geen  behoefte  aan  een  bepaling  als  door  den  heer 
Fruytier  voorgesteld. 

Daarnaast  kan  het  voorkomen,  dat  de  pachter  om  voor  hem 
moveerend©  redenen  niet  bereid  is  dat  recht  te  geven  aan  den 
grondeigenaar.  Het  ban  zijn,  omdat  hij  het  ongewenscht 
acht,  dat  de  grondeigenaar  op  den  gep achten  grond  schade¬ 
lijk  gedierte  schiet  of  dat  hij  het  landbouwbelang  daarmede 
niet  gehaat  acht.  Alsdan  zou  het  amendement  van  do  heeren 
Eruytier  en  van  Voorst  tot  Voorst  het  effect  hebben,  dat 
het  den  grondeigenaar  een  bevoegdheid  verschafte,  waartoe 
de  pachter,  zonder  dat  voorschrift,  niet  vrijwillig  zou  zijn 

overgegaan . 

Dit  amendement  is  dus  eigenlijk  gericht  togen  den  pacli- 
ter,  die  om  voor  hem  klemmende  redenen  niet  bereid  is  zijn 
recht  om  schadelijke  dieren  te  dooden,  met  den  verpachter 
te  deelen.  Van  dit  voorstel  vrees  ik  ook  slechte  gevolgen 


Als  de  grondeigenaar-verpachter  eenmaal  dat  mede-re 


ent 


bij  de  wet  heeft  verkregen,  zal  hij  er  uiterst  gemakkelijk  toe 
komen,  op  den  pachter  een  moreele  pressie  uit  te  oefenen 
om  zich  te  onthouden  van  het  dooden  van  schadelijk  ge¬ 


dierte.  Be  pachter,  die  in  vele  gevallen  de  economisch  zwak¬ 


kere  is,  zal  dan  het  recht  tot  het  dooden  van  schadelijk  ge¬ 
dierte  illusoir  gemaakt  zien,  al  behoudt  hij  het  volgens 

Ik  ben  daarom  tegen  het  amendement  gestemd,  maar  et 
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is  nog  een  andere  reden,  waarom  ik  er  bezwaar  tegen  heb. 
Het  slaat  ook  op  het  geval,  dat  de  grondeigenaar  tevens 
grondgebruiker  is  en  hij  het  genot  van  de  jacht  aan  een 
derde  heeft  afgestaan.  Dat  g’eval  zal  zich  voordoen,  als  de 
grondeigenaar  zelf  zijn  grond  bewerkt,  maar  de  kunst  van 
jagen  niet  verstaat  of  zelf  niet  wil  jagen.  Waar  nu  het 
amendement  in  zich  sluit,  dat  imperatief  aan  het  recht  van 
jacht  verbonden  is  het  recht  tot  het  schieten  van  schadelijk 
gedierte,  en  dus  aan  het  jachtrecht  automatisch  een  zeer 
belangrijke  uitbreiding  wordt  gegeven,  zie  ik  niet  in, 
waarom  dien  tot  het  genot  van  de  jacht  gerechtigden  niet- 
eigenaar  van  den  grond  ook  dit  genot  van  het  dooden  van 
-schadelijke  dieren  zou  moeten  toevallen.  De  grondeigenaar- 
jachtreclxthebbende  kan  dit  misschien  nog  wenschen  om  het 
landbouwbelang  en  de  belangen  van  zijn  grond  er  mede  te 
dienen.  Doch  de  enkel  tot  jagen  gerechtigde  heeft  dat  belang 
niet.  V  aarom  moet  dan,  als  de  grondgebruiker  geen  hulp 
noodig  heeft  voor  het  dooden  van  konijnen,  enz.,  de  wet  hem 
die  hulp  van  den  tot  jagen  bevoegde  opdringen?  Ik  geloof, 
dat  de  heer  Fruytier  aan  dit  geval  niet  gedacht  heeft.  Alles 
samengenomen  acht  ik  het  amendement  niet  aanbevelensi- 
Waardig. 

De  heer  Duymaer  van  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik 
had  niet  gedacht,  dat  iemand  teg’en  mijn  amendement  be¬ 
zwaar  zou  hebben  gemaakt.  Het  is  zoo  eenvoudig  en  begrij- 
p  el  ijk,  dat  het  mij  eenigszins  vreemd  voorkomt,  dat  er  beden¬ 
kingen  tegen  worden  ingébracht.  Ik  hoor  daar  de  opmerking 
maken,  dat  iets  van  mijn  amendement  gezien  wordt  in  het 
amendement,  door  den  heer  Beumer  voorgesteld,  maar  heide 
amendementen  regelen  toch  een  geheel  andere  quaestie.  Het 
amendement  van  den  heer  Beumer  heeft  het  oog  op  het  geven 
x  an  een  vergunning.  Bij  het  verstrekken1  van  de  verg'unning 
behoort  daaraan  en  te  recht  te  worden  verbonden,  dat  op  Zon¬ 
dag  de  opsporing  van  schadelijk  gedierte  niet  mag  plaats 
neb  oen.  Dit  voor .  te  schrijven  bedoelt  het  amendement- 
Beumer.  Maar  mijn  amendement  beheerscht  de  geheele 
materie,  niet  alleen]  de  Vergunningen,  die  speciaal)  Worden 
ver a trekt,  maar  ziet  op  een  ieder  persoon,  die  zich  opmaakt 
nn  schadelijk  gedierte  te  gaan  vernietigen.  Nu  begrijp  ik 
net,  dat  men  bezwaar  maakt  tegen  het  amendement,  terwijl 
orakel  20  ten  opzichte  van  de  jacht  toch  hetzelfde  bepaalt. 
Dat  artikel  verbiedt  bet  jagen  op  Zondag,  terwijl  bet  bij  mijn 
vmendement  gaat  om  bijv.  het  bemachtigen  van  fazanten. 
Bet  is  verboden  op  Zondag  een  baas  te  schieten,  waarom  zal 
iet  dan  toelaatbaar  zijn  cm  op  Zondag  wel  een  fazant  te  be- 
nachtigen?  Het  zijn  hier  analoge  gevallen.  Als  liet  eene  ver- 
loden  is,  moet  ook  het  andere  verboden  worden.  Als  het 
oogmaten  blijft  om  op  Zondag  fazanten  te  bemachtigen,  dan 
:ai  die  dag  bij  voorkeur  de  dag  worden,  waarop  de  grond¬ 
eigenaar  op  jacht  gaat.  Juist  op  Zondag  zal  men  de  jacht, 
aet  alle  schadelijke  gevolgen]  daaraan  verbonden,  gaan  uit¬ 
benen  Men  krijgt  dan  drijf- en  klopjachten  ;  de  Zondag  zal 
'i,l  preferentie  worden  gebruikt  om  schadelijk  gedierte  te 
emacktigen.  Waa  rart.  20  het  jagen  op  Zondag  verbiedt, 
met  ook  hetzelfde  geschieden  ten  aanzien  van  het  schadelijk 
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Ik  wijs  er  op,  dat  de  verwijzing  in  het  artikel  naar  art.  4 
de  lid,  de  gelegenheid  geeft,  dat  niet  alleen  de  grondgehrui- 
er  scha  del  pk  gedierte  zal  kunnen  opsporen  en  bemachtigen 
ïaar  dat  de  grondgebruiker  ook  anderen  vergunning  'kan 
even.  Zoo  zal  bet  bezwaar  van  het  jagen  op  Zondag,  dat 
uiten  de  eene  deur  wordt  gezet,  weer  de  andere  deur  binnen- 
amen.  Daarom  zal  ieder  overtuigd  moeten  zijn,  dat  het 
mendement  dient  te  worden  aangenomen. 

De  Teer  Reekers :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  wil  even 
ijn  afwijkende  meening  te  kennen  geven  van  het  betoom 
xn  den  heer  Weitkamp,  ter  bestrijding  van  het  amendement 
in  de  Commissie  van  Rapporteurs.  De  Commissie  van 
apporteurs  heeft  het  dooden  van  schadelijk  wild  door 
ïddel  van  strikken  nit  het  ontwerp  trachten  te  lichten 
nclat  zij  overtuigd  is,  dat  het  gebruiken  van  konijnen¬ 
rikken  aanleiding  geeft  tot  vele  en  geheel  overbodige  marte- 
agen  van  het  dier.  Ik  geef  toe,  dat  het  soms  noodig  kon 
jn  .van  dergelijke  middelen  gebruik  .te  maken,  indien  er 


(Reekers  e.  a.) 

geen  andere  ten  dienste  staan,  maar  deze  wet  is  in  cL.t  opzicht 
zeer  ruim  en  staat  allerlei  verdelgingsmiddelen  toe  aa.n  den 
grondgebruiker  en  anderen,  zoodat  ik  niet  inzie,  dat  men 
ook  van  strikken  zou  moeten  gebruik  maken. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  gevoel  voor  het  amendement 
van  ons  geacht  medelid  mevrouw  Bakker — Nort,  die  een  stap 
i  erder  wil  gaan  dan  de  Commissie  van  Rapporteurs  en  vreest 
dat  van  de  middelen,  welke  alsnog  zullen  overblijven:  beu¬ 
gels,  vallen  en  klemmen,  ook  een  zoodanig  gebruik  kan 
worden  gemaakt,  dat  het  tot  onnoodig  gemartel  aanleiding 
geeft.  V  an  de  redevoeringen  tot  bestrijding  van  haar  stand¬ 
punt.  heeft  mij  het  meest  getroffen  die  van  den  geachten 
afgevaardigde  den  heer  Bierema. 

De  heer  Bierema  heeft  er  op  gewezen,  dat  het  noodig  kan 
zijn,  voor  het  uitroeien  van  dieren,  welke  aan  land-  en  tuin¬ 
bouw  groote  senade  berokkenen,  te  beschikken  over  midde¬ 
len,  bekoorende  tot  de  rubriek  van  klemmen,  beugels  en 
vallen,  i  ie  vrouw  Bakker — Nort  wil  de  vallen  handhaven 
onder  deze  voorwaarden,  dat  voor  het  gebruik  er  van  toe¬ 
stemming  wordt  vereischt  van  het  hoofd  der  plaatselijke 
poliae  en  dat  de  vorm  beantwoordt  aan  zoodanige  eiseken' 
dat  het  dier  of  levend  gevangen  wordt  öf  dadelijk  wordt 
gedood.  Hoor  de  aanneming  echter  van  dit  amendement  zon 
aan  land-  en  tuinbouw  schade  kunnen  worden  berokkend. 
Ik  zou  mevrouw  Bakker — -Nort  in  overweging  willen  geven 
haar  amendement  zoodanig  te  wijzigen,  dat  onder  zekere 
voorwaarden  ook  beugels  en  klemmen  worden  toegelaten. 
Gehandhaafd  blijft  de  eiscb,  dat  toestemming  moet  worden 
gegeven  door  bet  hoofd  der  plaatselijke  politie.  Als  tweede 
eisch  wordt  gesteld,  dat  de  toestellen  doelmatig  moeten  zijn 
mgerickt.  Deze  omschrijving  vind  ik  beter  dan  die,  welke 
me vi  ouw  Bakker  Nort.  geeft,  omdat  bet  naleven  van  den 
eisch ,  zooals  die  thans  in  het  amendement  is  geformuleerd, 
in  de  practijk  niet  zal  kunnen  worden  gecontroleerd.  Wan- 
neei  mevrouw  Bakker — Nort  bereid  is  deze  wijzigingen  aan 
te  brengen,  zal  ik  gaarne  mijn  stem  geven  aan  het  amen¬ 
dement. 

Ten  slotte  nog  een  enkel  woord  over  het  amendement  van 
den  geachten  afgevaardigde  den  heer  Duymaer  van  Twist 
De  geachte  afgevaardigde  heeft  gevraagd,  wat  nvt  eigenlijk 
het  verscnil  is  tusschen  hetgeen  hij  voorstelt  en  hetgeen  de 
wet  nu  reeds  bepaalt  ten  aanzien  van  het  eigenlijke  wild. 
Hit  verschil  bestaat  hierin,  dat  de  wet  thans  verbiedt  het 
jagen  op  Zondag,  maar  toelaat  het  dooden  van  schadelijk 
gedierte  op  Zondag.  Bij  het  eerste  had  men  het  oog  op  sport 
en  vermaak,  bij  het  tweede  op  de  noodzaak.  Ik  kan  mij  dus 
^eei  goed  "voorstellen,  dat  men  tot  deze  splitsing  is  gekomen. 
Hat  neemt  niet  weg,  dat  in  de  redeneering  van  den  beer 
Duymaer  van  Twist  veel  waarheid  schuilt.  Hij  heeft  nl.  doen 
opmerken  dat  iedere  jager  nu  de  bevoegdheid  zou  hebben, 
ofschoon  hij  niet  mag  jagen  op  Zondag,  zich  dien  dag  in 
liet  veld  te  bevinden  niet  een  geweer,  ten  einde  schadelijk 
gedierte  te  dooden.  Wat  dus  eenerzijds  verboden  wordt,  haalt 
men  langs  den  anderen  kant  via  het  schadelijk  gedierte 
veer  in  de  wet.  Ik  geloof,  dat.  het  volkomen  begrijpelijk  js, 
dat  de  heer  Duymaer  van  Twist  daartegen  bezwaar  maakt. 
Ik  wijs  er  ook  op,  dat  het  onbeperkt  toelaten  van  de  jacht 
op  schadelijk  wild  op  Zondag  ook  ontegenzeglijk  ten  ge- 
i  olg'e  zal  hebben  het  toenemen  van  de  s troop erij ,  en  dit  zal 
op  zijn  beurt  weer  ten  gevolge  hebben,  dat  het  toezicht  van 
hen,  die  met  het  onderdrukken  van  de  strooperij  belast  zijn, 
zal  moeten  worden  uitgebreid.  Ik  kan  dus  een  groot  gedeelte 
van  het  betoog  van  den  heer  Duymaer  van  Twist  onder¬ 
schrijven  en  ben  voorshands  geneigd  te  stemmen  vóór  zijn 
amendement. 

D®  Teer  Kutten :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Gisteren  is  door 
den  Minister'  gezegd,  dat  door  de  artt.  54,  59  en  60  aan  den 
grondgebruiker'  de  volle  maat  wordt  toeg’emeten.  Het  sohijnt, 
dat  die  maat  te  groot  is.  Ik  zou  daartegenover  willen  stellen, 
dat  toch  ook  aan  de  grootgrondbezitters,  aan  de  heeren,  meef 
dan  de  volle  maat  is  toegemeten.  Het  g'even  van  gelijk  tocht 
aan  den  grondeigenaar  en  aan  den  pachter  heeft  een  zoo¬ 
danige  verhouding  tusschen  hen  in  het  leven  geroepen,  dat 
ak  zou  willen'  zeggen,  dat  aan  de  heeren  een  te  groote  maat 
is  toegemetenv 
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Het  jachtrecht  is  gisteren,  door  den  leer  Dresselhnya  ge¬ 
noemd  een  vermogensrecht,  een  waarde.  Ik  zon  dan  willen 
vragen,  wie  die  waarde  maakt.  In  de  allereerste  plaats  en  dn 
de  meeste  gevallen  toch  zeker  de  grondgebruiker.  Want  als 
men  nagaat  do  zandgronden',  zooals  die  door  de  lieeren  aan  de 
pachters  worden  overgelaten,  dan  hebben  die  toch  een  zeer 
geringe  jachtwaarde.  Die  jachtwaarde  wordt  door  den  pach¬ 
ter  vermeerderd  door  de  gewassen,  die  hij  er  op  teelt  en  die 
voor  den  wildstand  van  overwegende  waarde  zijn.  Daarom  is 
het  mij  eenigszins  moeilijk  geweest  om  te  stemmen  voor  het 
gewijzigde  art.  4.  Maar  ik  wilde  de  zaak  niet  op  de  spits 
drijven  en  aan  allen,  die  eenigszins  gerechtigd  kunnen  zijn, 
niet  ieder  recht  ontzeggen.  Maar  dan  zal  men  ook  aan  den! 
grondgebruiker  de  volle  maat  moeten  tonmeten.  Wij  hebben 
nu  weer  de  benerking  door  het  amendement  van  den  heer 
Er uy tier,  die  mij  niet  kan  bevallen,  omdat  ook  daardoor 
weer  het  recht  van  den  grondgebruiker  gelijkgesteld  wordt 
inet  dat  van  den  jachtgerechtigde.  De  boeien  hebben  reeds 
zoo  lang  ondervonden,  dat  het  met  groot©  hoeren  slecht 
kersen  ©ten  is. 

Het  amendement  van  mevrouw  Bakker — Hort  geeft  er  blijk 
van,  dat  zij  op  de  jacht  heel  weinig  kijk  heeft,  want  anders 
zou  zij  weten,  dat,  wanneer  een  konijn  met  een  schietgeweer 
niet  secuur  geraakt  is,  het  2  of  3  seconden  later  weer  in  den 
grond  zit  en  dat  het  daar  hoogst  waarschijnlijk  een  veel  pijn-; 
lijker  dood  zal  sterven  dan  in  een  strik.  Ik  geloof,  dat  wij 
de  strikken,  beugels,  klemmen  en  vallen  wel  noodig  hebben. 
Er  zijn  op  zandgronden  zulke  verschrikkelijke  misstanden, 
dat  daaraan  zoo  spoedig  en  zoo1  radicaal  mogelijk  een  einde 
moet  worden  gemaakt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Onder  de  personen,  die  bij  mij 
zijn  geweest,  was  er  een,  die  daarbij  ook  nog  eigenaar  was, 
wiens  grond  geheel  en  al  ingesloten  werd  door  de  goederen 
van  den  jachthoer.  Ten  gevolge  van  de  jachtliefhebberij  is 
het  iemand,  die  totaal  geruïneerd  is.. 

Ook  is  iemand  bij  mij  geweest,  die  te  weinig  grond  had 
wegens  deeling  in  de  familie.  Hij  kreeg  een  ontginning  van 
4-2-  H.A.  en  daarvan  heeft  hij  verreden  j aar  1200  K.G.  koren 
kunnen  halen,  terwijl  het  gerust  12  000  K.G.  hadden  mogen 
rijn. 


De  Voorzitter:  Het  wil  mij  voorkomen,  dat  de  heer  Rutten 
bezig  is  terug  te  treden  in  de  algemeene  beschouwingen. 

Dat  er  wildscbade  is  in  Nederland,  weet  de  Kamer,  zoodat 
het  niet  noodig  is,  daarover  thans  nog  uitvoerig  te  spreken. 

Ik  verzoek  den  geachten  afgevaardigde  dus  niet  verder 
in  de  algemeen©  beraadslaging  terug  te  treden. 

De  beer  Kutten:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  heb  het  aan- 
ï  gehaald  om  de  noodzakelijkheid  te  bewijzen,  dat  in  art.  54 
niet  moet  geknabbeld  worden  aan  de  rechten  van  den  grond- 
I  gebruiker. 

De  lieer  Fruytier  :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  heb  getracht 
met  dit  amendement  aan  de  jacht  te  doen  geven,  wat  de  jacht 
toekomt,  terwijl  geen  schade  toegebracht  wordt  aan  den 
;  landbouw. 

Ik  meende,  op  grond  van  wat  door  den  Minister  hier 
gezegd  is,  dat  ook  bij  de  behandeling  van  deze  artikelen 
rekening  moet  worden  gehouden  met  het  belang  van  de  jacht 
en  dat  deze  wetswijziging  niet  uitsluitend  ia  een  wijziging 
om  het  schadelijk  gedierte  op  te  ruimen,  doch  ook  een  rege¬ 
ling  beoogt  van  de  jacht. 

Ik  heb  het  daarom  noodig  geacht  om,  waar  het  jacht  recht 
is  toegekend  aan  den  eigenaar,  althans,  waar  deze  het  zich 
kan  voorbehouden,  ook  de  gelegenheid  te  geven;  om  het  schade¬ 
lijk  wild,  vooral  met  het  oog  op  het  schieten  van  konijnen  en 
fazanten,  te  schieten  gedurende  den  tijd,  dat  de  jachtgerech¬ 
tigde  op  de  jacht  is.  Het  komt  mij  nl.  voor,  dat  men  niet  kan 
spreken  van  de  volle  jacht,  als  men,  op  jacht  zijnde,  geen 
fazanten  mag  schieten,  omdat  zij  belmoren  tot  het  schadelijk 

I;  gedierte. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Er  zijn  door  de  heer  en  Hiemstra 
j  en  van  Schalk  bezwaren  tegen  mijn  amendement  ingébracht, 
met  het  oog  op  de  schade,  die  zij  vreezen  voor  den  grondge¬ 
bruiker.  Ik  veroorloof  mij  op  te  merken,  dat  beide  heeren 
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misschien  niet  genoeg  hebben  overwogen  het  argument,  dat 
zij  naar  voren  gebracht  hebben,  nl.  dat  de  grondgebruiker 
in  do  zwakste  positie  verkeert.  Die  zwakke  positie  zal  hij 
behouden,  al  zou  de  jachtgerechtigde  het  recht  om  het  scha¬ 
delijk  wild  te  schieten  niet,  krijgen,  met  het  gevolg,  dat  toch 
weer  op  den  grondgebruiker  een  drang  —  en  als  het  noodig 
was:  een  dwang  — -  zou  worden  uitg'eoefend  om  het  recht 
tot  het  schieten  van  schadelijk  wild  te  krijgen.  Men 
behoudt  dus  ongeveer  dezelfde  positie,  alleen  met  het  ver¬ 
schil,  dat  men  de  mogelijkheid  voorkomt  van  moeilijkheden' 
tiissehen  eigenaar  en  pachter,  om  reden  van  al  en  niet  willig1 
geven  van  de  bedeelde  vergunning. 

De  lieer  Ruys  de  Eeerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landscbe  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
De  heer  van  Toorst  tot  Voorst  heeft  in  overweging  gegeven, 
om  in  regel  2  van  alinea  a  in  te  lasschen  de  woorden:  ,,of  in 
Opdracht  zooals  bedoeld  in  art.  60”.  Ik  meen,  dat  de  geachte 
afgevaardigd.©  hier  eigenlijk  twee  zaken  hij  elkaar  brengt, 
welke  niet  bij  elkaar  behooren.  De  opdracht,  die  in  art.  60 
wordt  bedoeld,  is  er  een  van  geheel  anderen  aard,  ik  zou 
haast  zeggen,  het  is  een  publiekrechtelijke  opdracht  en  dat 
is  iets  geheel  anders  dan  het  gebruik  maken  door  den  grond¬ 
gebruiker  van  de  rechten,  die  art.  59  geeft.  Daarom  geloof 
ik,  dat  het  heter  is,  da<t  de  geachte  afgevaardigde  van  dit 
denkbeeld  afziet. 

De  heer  Weitkamp  heeft  ingediend  een  amendement  van’ 
tweederlei  strekking. 

Het  eerste  deel  van  het  amendement  beoogt  aan  de  sekade- 
commissie  een  ander  karakter  te  geven,  want  ik  lees  daar: 
,,de  commissie  van  wildschade  kan  bepalen”  enz.  In  het 
wetsontwerp  heeft  de  commissie  een  adviseerend  karakter, 
maar  volgens  het  amendement  zou  zij  krijgen  een  verorde¬ 
nende  bevoegdheid.  Daardoor  zon  een  nieuw  element  in  het 
wetsontwerp  gebracht  worden  en  zou  aan  den  Minister,  die 
met  de  behartiging  dezer  aangelegenheid  is  belast,  de  leiding 
uit  banden  genomen  worden. 

Bovendien  zou  met  een  zoo  eenvoudige  bepaling  toch  niet 
volstaan  kunnen  worden.  Er  zou  o.a.  ook  bepaald  moeten 
v/orden,  op  welke  wijze  een  beslissing  der  commissie  ter 
algemeene  kennis  gebracht  zou  moeten  worden.  Ik  kan  dus 
met  dit  deel  van  het  amendement  niet  medegaan. 

Wat  betreft  den  mater ieelen  inkoud  van  het  amendement, 
aan  de  door  de  Commissie  van  Rapporteurs  voorgestelde 
redactie,  zou  ik  de  voorkeur  moeten  geven.  De  commissie 
wil  den  strik  doen  verdwijnen.  Indien  het  amendement  wordt 
aangenomen,  zal  het  vangen  met  strikken  slechts  mogen 
plaats  hebben  na  verkregen  daartoe  strekkende  vergunningen, 
zooals  bedoeld  in  art.  59,  of  krachtens  een  opdracht,  als 
bedoeld  in  art.  60.  Nu  worden  beugels,  vallen  en  klemmen 
in  het  bijzonder  gebruikt  tegen  het  z.g.  roofwild.  Roofwild 
komt,  meen  ik,  zoo  wat  in  alle  streken  van  ons  land  voor, 
zoowel  op  zwaren  kleigrond  als  in  heide-  en  zandstreken.  Het 
wetsontwerp  gaat  uit  van  de  gedachte,  dat,  waar  dit  wild 
zich  vertoont,  de  grondgebruiker  bevoegd  moet  zijn  het  met 
de  door  mij  zoo  pas  genoemde  middelen  te  vangen.  Maar  ten 
opzichte  van  het  roofwild  mag  de  toelaatbaarheid  van  beu¬ 
gels,  vallen  en  klemmen  niet  afhankelijk  gesteld  worden  van 
het  minder  of  meer  veelvuldig  voorkomen  van  het  roofwild. 
Een  enkel  stuk  roofwild  kan  toch  reeds  groot  nadeel  teweeg¬ 
brengen,  b.v.  in  eendenkooien,  en,  voor  zooveel  otters  betreft, 
aan  den  vischstand. 

Daarom  kan  ten  aanzien  van  het  roofwild  van  een  onder¬ 
scheiding  der  gemeenten  in  die,  waar  beugels  wèl,  en  die, 
waar  beugels  niet  mogen  gebruikt  worden,  geen  sprake  zijn, 

Dö  heer  Buymaer  van  Twist  heeft  een  amendement  inge¬ 
diend,  beoogende  het  opsporen,  bemachtigen  en  dooden  van 
schadelijk  gedierte  op  Zondag  te  verbieden.  Ik  stel  mij  da 
vraag,  of  de  bedoeling  van  den  ge  ach  ten  afgevaardigde  is 
om  alle  middelen,  waarmede  schadelijk  gedierte  kan  worden 
opgespoord,  bemachtigd  of  gedood,  onder  deze  bepaling  te 
betrekken.  Heb  ik  hem  wèl  begrepen  ,  dan.  bedoelt  hij  in  de 
eerste  plaats  en  misschien  alleen  het  bemachtigen  met  een] 
schietgeweer.  De  nacht  brengt  misschien  raad  en  daarom  zal 
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,62ste  VERGADERING.:  r_  14  MAART  1923, 
27*  Bepalingen  betreffende  de  jacht. 


(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck.) 

vermoedelijk  de  geachte  afgevaardigde  morgen  op  die  vraag 
wel  een  antwoord  kunnen  geven.  Het  zal  van  dat  antwoord 
afhangen,  hoe  ik  tegenover  dit  amendement  sta.  Ik  zeg  niet, 
dat,  als  de  drie  woorden,  welke  ik  opnoemde,  worden  inge¬ 
voegd,  ik  er  vóór  ben,  maar  dan  is  er  over  het  amendement 
eerder  te  spreken  dan  zooals  het  thans  geredigeerd  is. 

De  hoeren  Eruytier  en  van  Voorst  tot  Voorst  hebben  een 
subamendement  ingediend  op  het  amendement  van  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs.  Ik  meen  mij  ontslagen  te  mogen 
achten  van  de  verplichting  om  hierop  lang  in  te  gaan,  omdat 
ik  kan  instemmen  met  het  betoog  van  den  heer  van  Scha  ik. 
Hetgeen  de  heer  Eruytier  in  tweeden  termijn  daarop  heeft 
geantwoord,  heeft  mij  niet  kunnen  overtuigen,  dat  de  heer 
van  Scha  ik  het  amendement  ten  onrechte  heeft  bestreden. 

Verder  kom  ik  tot  het  amendement  van  mevrouw  Bakker — 
Nort.  Ik  aarzel  niet  te  zeggen,  dat  aan  dat  amendement  een 
zeer  sympathieke  gedachte  ten  grondslag  ligt,  nl.  de  ge¬ 
dachte  om  de  dierenkwelling  tegen  te  gaan.  Het  is  niet  te 
ontkennen,  dat  de  beugel  en  de  klem  een  mishandelende  wer¬ 
king  hebben,  omdat  de  pooten  en  ook  wel  deelen  van  den  kop 


der  dieren  wornen  weggeslagen,  zoodat  deze  soms  na  uren  of 
dagen  lijden  moeten  doodhongeren  of  door  vogels,  zooal3 
kraaien,  worden  afgemaakt.  Is  het  gebruik  van  beugels  of 
klemmen  in  een  bijzonder  geval  noodig,  dan  kan  daartoe 
volgens  art.  59  door  den  met  de  zaken  van  de  jacht  belasten 
Minister  vergunning  worden  verleend.  Aanvankelijk  sta  ik 
dus  tegenover  dat  amendement  niet  afwijzend. 

hen  slotte  het  amendement  van  den  heer  Dresselhuys.  In 
de  bestaande  wet  komt  een  dergelijke  omschrijving  niet  voor. 
V  oor  zoover  ik  gelegenheid  heb  gehad  dit  amendement,  dat 
gedurende  de  zitting  is  ingediend,  aan  een  onderzoek  te 
onderwerpen,  heb  ik  er  yoorloopig  geen  bezwaar  tegen,  maar 
ik  behoud  mij  voor,  Mijnheer  de  Voorzitter,  aangezien  het 
vermoedelijk  niet  uw  bedoeling  is,  heden  over  dit  amende¬ 
ment  te  laten  beslissen,  er  nog  eens  over  na  te  denken  ,en 
dan  in  tweeden  termijn  morgen  mede  te  deelen,  of  mijn 
eerste  indruk  al  dan  niet  de  juiste  is  geweest. 

De  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  den  volgenden  dag 
en  de  vergadering  gesloten. 
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63ste  VERGADERING.  —  15  MAART  1933. 

Mededeeling  ingekomen  stukken.  —  Verslas  uitgebracht  over  wetsontw.  en  .inlichtingen.  —  Aanvrage  interpellatie. 


63ste  VERGADERING. 

fERGADERING  VAN  DONDERDAG  15  MAART  1923. 

(Bijeenroepingsuur  1  namiddag.). 


Voorzitter:  de  beer  Kooien. 


In e-ekomen ;  1°.  een  bericht  van  een  lid;  2  .  ontwerpen 
van  wet ;  3°.  een  missive ;  4°.  verzoekschriften ;  5°.  een 
1110tie.  —  Verslagen  uitgebracht  over  ontwerpen  van 
•flret.  —  Verslag  uitgebracht  over  inlichtingen  op  een 

adx'es. _ Verlof  gevraagd  voor  het  richten  van  vragen 

aan  de  Eegeering.  —  Voortzetting  der  behandeling 
van  het  ontwerp  van  wet,  houdende  bepalingen  be¬ 
treffende  de  jacht,  —  Bepaling  van  den  dag  der  tweede 
lezing. 


Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  82  leden,  te  weten. 

de  heeren  Schemer,  van  Voorst  tot  Voorst,  van  de  Bilt, 
an  Wijnbergen,  Eleskens,  Wintermens,  leber,  Bierema,  | 
Jeumer',  Bakker,  Ament,  van  Rappard  Bulten  van  der 
"oort  van  Zijp,  Ebels,  Sunng,  Hugennoltz,  Weitkamp, 
hsscher,  Brautigam,  Lovink,  Knigge,  Vliegen,  Schaper, 
aejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Gerhard,  van  den  Heu  e  , 
liemstra,  mejuffrouw  van  Dorp  de  heeren  Dresselhuys, 
lichielsen,  Smeenk,  mevrouw  Bakker—Nort  de  heeren  H. 
Jolijn,  Duymaer  van  Twist,  mevrouw  de  Wnes— Bruins, 
nejuffrouw  Westerman,  de  heeren  Deckers,  Schouten,  He 
-els  Ketelaar  van  Dijk,  Stulemeijer,  J.  ter  Laan,  van 
Tuuren.  A.  Colijn,  Braat,  van  Zadelhoff,  K.  ter  Laan, 
üeerekoper,  Rntten,  de  Wilde,  Hermans,  mejuffrouw  Katz, 
le  heeren  Nolens,  Troelstra,  van  Sasse  van  lsselt  Iruytiei, 
Ie  Monté  ver  Loren,  van  Schaik,  van  Gijn,  Schokkmg,  yan 
ïon  Tempel,  Tilanus,  van  Rijckevorsel,  Ijzerman  van  Ri.ize- 
tnil-  Oud  Kuiper  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Kolk- 
nan,  van  BraaSek,  Gerritsen,  Snoeck  Henkeman.  Ktfl- 
»er,  Rutgers,  Zijlstra,  Boon,  Duys,  van  der  Waeiden,  Juten, 

en  de  heeren  Ministers  van  Justitie  en  van  Binnenlandsche 
5aken  en  Landbouw. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

io  ppri  bericht  van  den  heer  Ter  Hall,  dat  hij  jegens 
lehte  ongesteldheid  verhinderd  as  de  vergadering  bij  te 

vonen. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

2°.  twee  Koninklijke  Boodschappen,  ten  geleide  van  <3e 
vólgende  ontwerpen  van  wet: 

Wijziging  van  het  IVde  hoofdstuk  der  Staatsbegroting 
Voor  liet  dienstjaar  1923; 


(Voorzitter  e.  a.) 

Wijziging  van  de  Pensioenwet  1922  (Staatsblad  240). 

Deze  ontwerpen  van  wét,  welke  met  de  daarbij  be¬ 
boerende  stukken  reeds  zijn  gedrukt  en  rondgedeeld, 
zullen  worden  gezonden  naar  de  afdeelingen  of  naar  de 
betrokken  begrotingscommissie; 

3°.  een  missive  van  den  Minister  van  Financiën,  ten  ge¬ 
leide  van  de  Staatsrekening  over  bet  dienstjaar  1919. 

Deze  stukken  zullen  worden  gedrukt  en  rondgedeeld; 

4°.  de  volgende  verzoekschriften  : 

twee.  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  tijdelijke  be¬ 
perking  van  den  invoer  van  schoenwerk,  van: 

de  Kamer  van  Koophandel  en  Fabrieken  in  het  district 
Twente,  te  Hengelo  (O.) ; 

den  voorzitter  en  dén  secretaris,  namens  het  bestuur  yan 
den  Cen traden  Bond  van  Nederlandsclia  Verbruikscoöperaties, 
te  ’a  Gravenhage. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  naar  de  be¬ 
trokken  Commissie  van  Rapporteurs; 

5°.  van  den  algemeenen  secretaris  van  den  Centralen  Bond 
van  Nederlandsch  Post-,  Telegraaf-  en  Telefoonpersoneel,  te 
’s  Gravenhage,  een  dóór  de  landelijke  vakgroep  Bestellers  van 
dien  bond  in  haar  vergadering  van  12  dezer  aangenomen 
motie,  betreffende  de  werktij dverlengi ng  tot  81  uur  per  dag. 

Deze  motie  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

B.  dat  do  Verslagen  gereed  zijn  van  de  Commis’siëu  van 
Rapporteurs  voor  de  ontwerpen  van  wet: 

Verklaring  van  bet  algemeen  nut  van  onteigening  ten 
name  van  de  gemeente  Tilburg  van  perceelenWn  die  ge¬ 
meente,  ter  voorziening  in  den  woningnood  (377)  ; 

Wijziging  van  de  wet  van  4  December  1920  ( Staatsblad 
n°.  843),  tot  regeling  van  de  bezoldiging  van  den  Raad  van 
State,  zooals  deze  wet  is  gewijzigd  bij  de  wet  van  2  April 
1921  ( Staatsblad  n°.  660)  (385) ; 

Goedkeuring  van  den  onderhandschen  verkoop  aan  de  ge¬ 
meente  Katwijk  van  een  stuk  duingrond  bezuiden  tegen  bet 
dorp  Katwijk  aan  Zee,  ten  zuidoosten  van  de  begraafplaats 

(388) ; 

Verklaring  van  bet  algemeen  nut  der  onteigening  ten  be¬ 
hoeve  van  omlegging  van  den  tramweg  Oosterhout — Tilburg 
te  Oosterhout  (389) , 

en  het  voorstel  van  wet  van  den  heer  Sannes  c.  s.  tot  aan¬ 
vulling  van  de  Invaliditeitswet  (278). 

Deze  Verslagen  zijn  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld. 

De  heer  Sckeurer  brengt  verslag  uit  namens  de  Commissie, 
in  wier  banden  gesteld  zijn  de  inlichtingen  op  het  adres  van 
S.  Ritsema  van  Eek,  gewezen  Oost-Indisch  ambtenaai, 

’s  Gravenhage,  houdende  verzoek  om  ongeldigverkiaring  yan 
het  hem  gegeven  ontslag,  schadevergoeding  en  benoeming 
in  een  nieuwe  functie  (191). 

Dit  Verslag  zal  worden  gedrukt  en  rondgedeeld. 

De  Voorzitter :  Ik  geef  het  woord  aan  den  heer  Brautigam, 
die  het  gevraagd  heeft. 

De  heer  Brautigam:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  verzoek 
aan  de  Kamer  verlof,  eenige  vragen  te  mogen  s. ellen  aan  da> 
Reo-eering  over  de  belemmeringen  van  de  scheepvaart  op 
heiT Duitsche  'gedeelte  van  den  Rijn.  zoomede  over  de  moei¬ 
lijkheden.  die  de  Nederlandsehe  handel  m  het  kezeLe  ae- 
deelte  van  Duitsehland  ondervindt* 
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63ste  VERGADERING.  —  15  MAART  1923. 
27»  Bepalingen  betreffende  de  jacht. 


Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter :  Ik  stel  voor,  over  dit  verzoek  te  beslissen 
morgen  bij  den  aanvang  der  vergadering. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet, 
houdende  bepalingen  betreffende  de  jacht  (27). 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Bapporteurs,  brengt  het  volgende  Verslag  uit: 

In  handen  van  uw  Commissie  zijn  gesteld  de  volgende  bij 
de  Kamer  ingekomen  adressen: 

a.  '  een,  van  den  Bond  van  Inspecteurs  van  Gemeentelijke 
Politie  in  Nederland,  houdende  verzoek  bij  de  behandeling 
van  het  ontwerp  van  wet.  houdende  bepalingen  betreffende 
de  jacht,  rekening  te  houden  met  hun  belangen; 

&.  van  den  Nederlandsehen  Boerenbond,  waarin  wordt 
aangedrongen  op  het  opnemen  in  de  wet  van  eenige  bepalin¬ 
gen,  waardoor  het  mogelfjk  wordt  wettelijk  georganiseerde 
vereenigingen  van  grondgebruikers  —  jacktschappen  —  in 
het  leven  te  roepen. 

TTw  Commissie  he.eft  de  eer  voor  te  stellen,  deze  adressen 
neder  te  leggen  ter  griffie,  ter  inzage  voor  de  leden. 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie. 

De  beraadslaging  wordt  hervat  over  artikel  54,  luidende: 

„De  grondgebruiker  heeft  bij  uitsluiting  het  recht, 
op  den  door  hem  gebruikten  grond  schadelijk  gedierte 
op  te  sporen,  te  bemachtigen  of  te  dooden  met  allei 
middelen,  met  uitzondering  van  die,  genoemd  in  artikel 
16,  en  met  dien  verstande  dat: 

ü.  voor  het  gebruik  van  een  schietgeweer  eene  jacht¬ 
akte  of  eene  vergunning,  als  bedoeld  in  artikel  59,  ver- 
eischt  wordt: 

b.  gebruikt  mogen  worden  konijnenstrikken; 
onder  konijnenstrikken  worden  in  deze  wet  verstaan 

strikken  waarvan: 

1°.  de  lus  is  vervaardigd  van  metaaldraad; 

2°.  het  metaaldraad  eene  lengte  heeft  van  ten  hoog¬ 
ste  45  centimeter;  ° 

3°.  dei  lus  een  omtrek  heeft  van  ten  hoogste  40  centi¬ 
meter  en  eene  hoogtewijdte  van  ten  hoogste  10  centi¬ 
meter  ; 

de  strik  moet  uitsluitend  bevestigd  zijn  aan  een  in 
den  grond  gestoken  pen,  terwijl  de  lus  moet  worden 
omnoog  gehouden  door  middel  van  een  steunhoutje;  de 
bovenkant  van  de  lus  mag  niet  meer  dan  20  centimeter 
van  den  grond  verwijderd  zijn; 

c.  beugels,  vallen  en  klemmen  mogen  worden  ge- 
bruikt  na  mededeeling  aan  het  hoofd  van  plaatselijke 
politie,  bedoeld  in  artikel  6. 

Ilec  hoofd  van  plaatselij ke  politie  is  bevoegd  bij  mis¬ 
bruik  van  de  middelen,  in  het  vorige  lid  onder  c  ge¬ 
noemd,  het  gebruik  daarvan  te  verbieden,  behoudens 
beroep  op  Onzen  met  de  zaken  van  de  jacht  belasten 
Minister. 

Op  dit  beroep  vindt  artikel  9,  derde  lid,  overeenkom¬ 
stige  toepassing. 

.  Bij  hei  opsporen,  bemachtigen  of  dooden  van  schade- 
■k'; .  gedierte  op  grond,  bij  anderen  in  gebruik,  vindt 
artikel  4,  tweede  lid,  overeenkomstige  toepassing.”, 

waarop  zijn  voorgesteld  de  volgende  amendementen: 

I.  een,  van  den  heer  Weitkamp,  strekkende  om  sub  b 
aldus  te  lezen: 

„de  commissie  van  wildschade  kan  bepalen,  dat  in 
eene  gemeente  of  gedeelte  eener  gemeente  ook  mogen 
gebruikt  worden:  konijnenstrikken,  beugels  vallen  en 
klemmen.  ’ 

Onder  konijnenstrikken  worden  in  deze  wet  verstaan”. 


II.  een,  van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  luidende: 

„In  het  eerste  lid  vervalt  het  bepaalde  sub  b ■  c 
wordt 

III.  een,  van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  strekkende 
om  liet  laatste  lid  te  lezen  als  volgt: 

> >  Dij ,  die  schadelijk  gedierte  ops poort,  bemachtigt  of 
doodt  op  grond,  bij  een  ander  in  gebruik,  moet  voorzien 
zijn  van  een  schrifteilijk  bewijs  van  den  grondgebruiker 
tenzij  hij  zich  bevindt  in  diens  gezelschap.”, 

waarop  een  subamendement  van  de  heeren  Fruytier  en 
van  \  ooi st  tot  Voorst,  strekkende  om  daaraan  een  tweede  lid 
toe  te  voegen,  luidende: 

,, Ken  schriftelijk  bewijs,  als  bedoeld  in  het  vorige  lid 
wordt  niet  vereischt  voor  den  tot  het  genot  van  de° jacht 
gerechtigde,  die  niet  tevens  grondgebruiker  is,  en  voor 
de  personen,  die  zich  bevinden  in  zijn  gezelschap 
binnen  de  krachtens  artikel  18  vastgestelde  tijden.”; 

IV.  een,  van  de  heeren  Fruytier  en  van  Voorst  tot  Voorst 
strekkende  om  in  het  artikel  te  doen  vervallen  de  woorden 
„bij  uitsluiting”,  en  aan  het  artikel  een  tweede  lid  toe  té 
voegen,  luidende: 

„Onverminderd  het  bepaalde  in  het  eerste  lid,  heeft 
op  gronden,  waar  een  ander  dan  de  grondgebruiker  het 
genot  van  de  jacht  heeft,  de  tot  dat  g'enot  gerechtigde 
het  recht,  binnen  de  krachtens  artikel  18  vastgestelde 
tijden,  schadelijk  gedierte  op  te  sporen,  te  bemachtigen 
of  te  dooden  met  alle  geoorloofde  middelen.”; 

V.  een,  van  mevrouw  Bakker — Nort  c.  s„  strekkende  om 
het  artikel  te  lezen  als  volgt: 

„De  grondgebruiker  heeft  bij  uitsluiting  het  recht, 
op  den  door  hem  gebruikten  grond  schadelijk  gedierte 
op  te  sporen,  te  bemachtigen  of  te  dooden  met  alle 
middelen,  met  uitzondering  van  die,  genoemd  in  artikel 
16,  en  met  dien  verstande,  dat: 

a.  voor  het  gebruik  van  een  schietgeweer  eene  jacht- 
acte  of  eene  vergunning,  als  bedoeld  in  artikel  59,  ver- 
eischt  wordt: 

b.  het  gebruik  van  vallen  is  geoorloofd,  mits  hier¬ 
voor  schriftelijke  vergunning  is  bekomen  van  het  hoofd¬ 
van  plaatselijke  politie,  bedoeld  in  artikel  6,  en  de  vallen 
Zi°ii-Mnig  inoei‘icht,  dat  daarin:  öf  het  dier  onmid- 
dellijk  gedood  wordt  of,  indien  levend  gevangen,  niet 
verminkt  wordt.  Het  hoofd  van  plaatselijke  politie  is 
bevoegd  bij  misbruik  het  gebruik  van  vallen  te  ver¬ 
bieden,  behoudens  beroep  op  Onzen  met  de  zaken  van 
de  jacht  belasten  Minister. 

Op  dit  beroep  vindt  artikel  9,  derde  lid,  overeenkom¬ 
stige  toepassing. 

. . . ® ti  kef  opsporen,  bemachtigen  of  dooden  van  schade¬ 
lik  gedierte  op  grond,  bij  anderen  in  gebruik,  vindt 
artikel  4,  tweede  lid,  overeenkomstige  toepassing.”; 

VI.  een,  van  den  heer  Duymaer  van  Twist  c.  s„  strek¬ 
kende  om  aan  het  artikel  toe  te  voegen: 

„.Het  opsporen,  bemachtigen  of  dooden  van  schadelijk 
gedierte  is  op  Zondagen  verboden.”; 

VII.  een,  van  de  heeren  Dresselhuys,  van  Sasse  van 
Ysselt,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Bierema,  van 
Schalk,  van  Voorst  tot  Voorst,  mevrouw  Bakker — Nort  m 
de  heeren  Ebels,  van  der  Waerden  en  Boon,  strekkende  om 
als  laatste  lid  aan  het  artikel  toe  te  voegen: 

„Met  inachtneming  van  het  bepaalde  bij  artikel  2  kan 
door  Ons  worden  vastgesteld,  welke  dieren  in  den  zin 
dezer  wet  als  schadelijk  gedierte  worden  aangemerkt.”, 
(Stuk  n°.  27), 

.De  Voorzitter;  Ik  stel  mij  voor,  dat  de  Kamer  zal 
willen  medewerken  om  hedenmiddag  de  behandeling  van  dit 
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ontwerp  van  wet  te  beëindigen,  zoodat  de  leden  over  dit 
artikel  54  en  de  daarop  voorgestelde  .  amendementen,  waar¬ 
mede  wij  gisteren  een  langen  tijd  bezig  zijn  geweest,  niet  al 
te  veel  redevoeringen  zullen  willen  houden  en  indien  al,  hun 
'  opmerkingen  zoo  kort  mogelijk  zullen  mededeelen. 

De  heer  van  Rappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer 
Bierema  heeft  er  gisteren  te  recht  op  gewezen,  dat  maat¬ 
regelen  moeten  worden  genomen,  dat  b.v.  de  bunzing  niet 
in  het  hoenderhok  kan  komen,  waarvoor  wel  degelijk  klem¬ 
men  en  beugels  noodzakelijk  zijn.  In  verband  hiermede  zou 

Idk  aan  mevrouw  Bakker — Nort  in  overweging  willen  geven 
haar  amendement  eenigszins  te  veranderen  en  onder  sub  b 
van  dat  amendement  te  lezen; 

het  gebruik  van  vallen,  beugels  en  klemmen  Ss 
geoorloofd,  mits  hiervoor  schriftelijke  vergunning  is 
bekomen  van  het  hoofd  van  plaatselijke  politie,  bedoeld 
in  artikel  6,  en,  wat  de  vallen  betreft,  zij  zoodanig  zijn 
ingericht,  dat  daarin:  of  het  dier  opmiddellijk  gedood 
wordt  öf,  indien  levend  gevangen,  niet  verminkt  wordt. 
Eet  hoofd  van  plaatselijke  politie)  is  bevoegd  bij  mis¬ 
bruik  het  gebruik  van  vallen,  beugels  en  klemmen  te 
verbieden,  behoudens  beroep  op  Onzen  met  de  zaken  van 
de  jacht  belasten  Minister. 

Óp  dit  beroep  vindt  artikel  9,  derde  lid,  overeenkom¬ 
stige  toepassing. 

Bij  het  opsporen,  bemachtigen  of  dooden  van  schade¬ 
lijk  'gedierte  op  grond,  bij  anderen  in  gebruik,  vindt 
artikel  4,  tweede  lid,  overeenkomstige  toepassing.  ’  ’ . 

Ik  geloof,  dat,  wanneer  mevrouw  Bakker — Nart  deze  wijzi¬ 
ging  mocht  aanbrengen,  dit  de  kans  van  aanneming  van  net 
amendement  zeer  zou  vergrooten. 


De  heer  Fruytier:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  teleur¬ 
gesteld  door  het  antwoord  van  den  Minister,  aangezien  hij 
feitelijk  alleen  ingegaan  is  op  en  overwogen  heeft  argumen¬ 
ten,  welke  aangevoerd  zijn  door  den  heer  van  Schaik  en  hij 
geen  aandacht  heeft  gewijd  aan  de  opmerkingen,  die  ge¬ 
maakt  zijn  door  den  heer  Wintermans  en  mij.  Althans,  als 
de  Minister  dat  heeft  gedaan,  dan  heeft  hij  ze  zeer  licht 
bevonden,  want  hij  heeft  het  niet  de  moeite  waard  geacht 
een  enkel  woord  aan  die  opmerkingen  te  wijden. 

Het  standpunt  van  den  heer  van  Schaik  kan,  op  zich  zelf 
bezien,  zeer  juist  zijn,  maar  het  verwondert  mij,  dat  de 
Minister  daarop  uitsluitend  ingegaan  is,  omdat  de  Minister 
toch  bij  de  behandeling  van  het  wetsontwerp  blijk  heeft 
gegeven  op  de  hoogte  te  zijn  van  jachttoestanden.  Als  de 
Minister  daarmede  rekening  had  gehouden,  dan  zou  hij 
waarschijnlijk  ook  hebben  laten  wegen  enkele  beschouwin¬ 
gen,  ontleend  aan  de  practijk.  Ik  wil  nog  op  enkele  van  die 
beschouwingen  terugkomen ;  wellicht  zal  dat  aanleiding  kun¬ 
nen  zijn  voor  den  Minister  om  nog  ten  deele  zijn  meening 
op  dit  punt  te  herzien. 

Wanneer  mijn  amendement  niet  wordt  aangenomen,  maar 
wel  het  amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs,  dan 
zal  iemand,  die  recht  heeft  op  de  jacht  over  een  betrekkelijk 
groote  uitgestrektheid  grond,  waarbij  betrokken  zijn  30 
grondgebruikers,  als  hij  op  jacht  gaat  bij  zich  moeten  heb¬ 
ben  30  schriftelijke  bewijzen  van  die  grondgebruikers.  En 
gaat  zoo  iemand  met  4  anderen  op  jacht,  dan  zal  hij  150 
bewijzen  van  vergunning  bij  zich  moeten  hebben,  waaruit 
blijkt,  dat  hij  op  schadelijk  gedierte  mag  schieten. 

Men  zal  zeggen;  dat  is  zoo  erg  niet;  men  moet  maar 
zorgen,  dat  die  bewijzen  er  zijn.  Ik  geloof  ook,  wij  in  Neder¬ 
land  vinden  dat  zoo  erg  niet;  hier  zijn  wij  algemeen  zeer  dol 
op  papier;  hoe  meer  papier,  hoe  beter  het  is.  Men  kan  op  dit 
gebied  zijn  hartstocht  voor  papier  weer  botvieren  en  zooveel 
mogelijk  papier  gebruiken. 

.  Men  kan  zich  nog  een  ander  geval  voorstellen.  De  jacht- 
gerechtigde  kan  bijv.  niet  van  alle  grondgebruikers  het  recht 
gekregen  hebben  om  schadelijk  gedierte  te  schieten.  Hij  zal 
toch  gebruik  maken  van  zijn  jacht  en  als  hij  loopt  over  land 
van  den  grondgebruiker,  van  wien  hij  geen  vergunning  heeft 
gekregen,  dan  zal  hij  zich  daar  uitsluitend  moeten  beperken 
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tot  het  schieten  van  wild.  Maar  ik  geloof,  dat  hij,  als  daar 
konijnen  of  fazanten  voor  het  geweer  komen,  toch  zal  trach¬ 
ten  die  neer  te  leggen.  Er  zal  dan  allicht  van  den  grondge¬ 
bruiker,  die  liever  zelf  het  konijn  of  den  fazant  had  bemach¬ 
tigd,  een  klacht  komen,  dat  de  jachtgerechtigde,  niettegen¬ 
staande  deze  geen  vergunning  had,  toch  het  schadelijk  ge¬ 
dierte  op  zijn  grond  heeft  geschoten.  Het  zal  dan  moeilijk¬ 
heid  opleveren  om  uit  te  maken,  of  dat  gebeurd  is  op  dat 
terrein  of  daarnaast  en  niet  nalaten  de  onderlinge  verhou¬ 
dingen  te  verscherpen. 

Een  andere  mogelijkheid  is  meer  een  hypothetische,  maar 
het  is  toch  een  mogelijkheid,  die  zich  zon  kunnen  voordoen. 
De  jachtgerechtigde  gaat  hier  met  bewijzen  op  zak  ter  jacht, 
maar  hij  neemt  alle  grondgebruikers  mede.  Heeft  bij  de 
terreinen  afgejaagd,  dan  kan  hij  misschien  den  grondgebrui¬ 
ker  naar  buis  laten  gaan  met  bet  gelukkige  bezit  van  een  vet 
konijn  of  een  mooien  fazant. 

Dit  zijn,  dunkt  mij,  praetische  beschouwingen,  welke  men’ 
niet  uit  bet  oog  mag  verliezen,  als  men  den  jager  bet  recht 
wil  onthouden  om  schadelijk  gedierte  te  schieten  op  terrei¬ 
nen,  waar  bij  gerechtigd  is  tot  bet  uitoefenen  van  de  jacht. 
Als  de  Minister  dit  nog  eens  overweegt,  zal  hij  mogelijk  tot 
een  andere  conclusie  komen  en  zijn  afwijzende  houding  ver¬ 
anderen. 

De  heer  van  Voorst  tot  Voorst:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
De  heer  van  Schaik  heeft  dit  amendement  bestreden  op  grond, 
dat  hij  vreesde,  dat  de  jachtgerechtigde  pressie  zo-u  uitoefenen 
op  den  grondgebruiker,  opdat  deze  geen  schadelijk  gedierte 
zoude  diooden. 

Hieruit  blijkt  mij,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  de  heer 
Van  Schaik,.,  al  respecteer  ik  zijn  goede  bedoeling  om  den 
grondgebruiker  onverkort  bet  recht  te  waarborgen  schadelijk 
gedierte  te  bemachtigen,  de  practijk  niet  bezit. 

De  .boeren,  zelfs  de  eigengeërfde  boeren,  die  zoogoed  als 
zonder  uitzondering  de  jacht  op  hun  gronden  verpacht  heb¬ 
ben,  klagen  er  allen  over,  dat  de  jagers  zooi  weinig  konijnen 
opruimen.  Dit  is  de  algemeen©  klacht;  ik  heb  de  jacht  op 
mijn  grond  verpacht  en  de  heer  en  bonden  slechts  een  paar 
maal  in  het  jaar  drijfjacht  en  verder  ziet  men  hen  niet.  Geen 
boei*,  die  zijn  jacht  verpacht  heeft  en  die  tevens  een  buiten¬ 
gewone  machtiging  heeft  tot  bet  schieten  van  schadelijk  ge¬ 
dierte  —  en  dat  zijn  er  sinds  de  instelling  der  sehadecommissio 
al  boel  wat  in  Overijssel  — ,  heb  ik  er  ooit  over  booren  klagen, 
dat  de  jager  hem  te  veel  konijnen  weg^chiet,  wel  geregeld 
bet  tegendeel.  En  dat  is  ook  heel  natuurlijk.  De  boer, 
eigenaar  of  grondgebruiker,  is  niet  in  staat  alleen  de  konijnen 
op-  te  ruimen,  omdat  bij  daartoe  slechts  den  tijd  beeft 
’s  morgens  bij  bet  licht  worden  en  ’s  avonds  bij  het  onder¬ 
gaan  der  zon  en  overigens  den  geheelen  dag  hard1  moet  wer¬ 
ken.  Hij  is  aangewezen:  op  de  hulp  van  den  jager,  in  wiens 
bossoben  de  konijnen  zich  des  daags  ophouden. 

Nu  worden  de  meeste  konijnen  geschoten  bij  de  drijf¬ 
jachten.  De  bosschen  worden  dan  door  een  aantal  jongens 
afgeklopt  en  de  jagers  stellen  zich  op  buiten,  bet  bosch  op 
wei-  en  akkerlanden,  die  als  regel  verpacht  zijn.  Indien  nu 
gehandhaafd  blijft  bet  voorschrift,  dat  de  grondgebruiker  bij 
uitsluiting’  bet  recht  beeft  op  den  door  hem  gebruikten  grond 
schadelijk  gedierte  te  bemachtigen,  dan  is  het  houden  van 
drijfjachten  en  dus  het  dooden  van  konijnen  op  groote  schaal 
uitgesloten.  Indien  het  amendement  van  den  heer  Fruytier 
verworpen  wordt,  zullen  wij  daarmede  den  grondgebruikers 
geen  drenst  bewijzen.  De  grondgebruiker-eigenac  r  zal  d'an 
zijn  jacht  niet  meer  aan  ©en  broodjager  kunnen  verhuren, 
hetgeen  meer  en  meer  in  zwang  komt,  want  fazanten  en 
konijnen  zal  deze  niet  mogen  schieten  en  wild  komt  veel  voor, 
zoodat  de  man  zal  .bedanken  voor  de  eer. 

De  schadecommissie  begint  steeds,  wanneer  er  klachten 
bij  baar  binnenkomen  over  konij nensckade,  den  jaohtgereck- 
tig;de  aan  te  manen  om  de  konijnen  beter  op  te  mimen,  want 
bet  is  in  de  eerste  plaats  diens  plicht,  den  grondgebruiker 
zooveel  mogelijk  voor  konij  nensckade  te  vrijwaren.  Indien 
deze  aanmaning  niet  v  Idoende  helpt,  ontvangt  de  grond- 
eigenaar-gebruiker  een  buitengewone,  machtiging  tot  bet  be¬ 
machtigen  van  konijnen.  Indien  dit  alles  niet  voldoende 
helpt,  heeft  da  schadecommissie  nog  het  middel,  waar  de 
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jagers  het  niet  op  begrepen  hebben,  om  nl.  op  hun  gronden, 
namens  den  Minister  de  konijnen  te  doen  opruimen.  Eens  is 
van  dit  paardenmiddel  door  de  commissie  gebruik  gemaakt, 
doch  het  dreigement  alleen  werkt  zóó  afschrikwekkend,  dat 
de  meeste  grondeigenaars  ernstige  pogingen  aanwenden  om 
konijnen  cp  te  ruimen.  En  dit  zou  de  heer  van  Scha  ik  onmo¬ 
gelijk  willen  maken!  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof,  dat 
het  niet  juist  gezien  is  en  dat  de  grondgebruiker  er  geen 
voordeel  van  zal  ondervinden.  Grondeigenaar  en  grondgebrui¬ 
ker  moeten  althans  helpen  tot  bestrijding  der  kwaal  en,  indien 
eerstgenoemden  verkeerd  zouden  willen,  dan  is  er  de  schade- 
commissie,  die  na  aanneming  deser  wet  en  mits  gesteund 
door  den  Minister,  vrij  veel  maicht  heeft  om  wat  verkeerd  is 
recht  te  zetten. 

De  heer  Weitkamp :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  spijt  mij, 
dat  er  thans  weer  op  wordt  aangestuurd  om  titel  VII  van 
dit  ontwerp  te  verzwakken.  Wanneer  men  het  strikken  van 
konijnen  geheel  verbiedt,  berooft  men  vooral  degenen,  die 
wonen  in  de  buurt  van  grootgrondbezitters,  van  het  eenige 
middel  dat  zij  hebben  om  zich  te  verweren.  Men  kan  zeggen, 
dat  in  de  artt.  59  en  60  allerlei  kan  worden  toegestaan, 
maar  dan  komt  er  weer  zooveel  bij  te  pas.  In  vele  rede¬ 
voeringen  is  hoog  opgegeven  van  de  belangen  van  den  land- 
bomv;  de  voorzitter  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  heeft 
gezegd:  wij  hebben  nog  art.  54.  Laten  wij  dat  nu  niet  weer 
verzwakken  en  toonen,  dat  wij  rekening  willen  houden  met 
de  belangen  van  den  landbouw  en  ons  niet  laten  beheerschen 
door  misplaatste  sentimentaliteit.  Vooral  waarschuw  ik 
tegen  het  amendement  van  mevrouw  Bakker — Nort;  als  men 
dan  een  bunzing  wil  vangen,  moet  men  naar  het  gemeente¬ 
huis  om  een  vergunning  te  vragen!  Mijn  amendement  beoogt 
een  compromis,  dat  de  tegenstanders  der  strikken  en  tevens 
de  vrienden  van  den  landbouw  zal  kunnen  bevredigen,  doch 
welk  amendement  ik  zou  willen  wijzigen  in  den  zin  als  ik  u 
zal  doen  toekomen. 

De  Voorzitter:  De  heer  Weitkamp  wijzigt  zijn  amen¬ 
dement  aldus,  dat  het  komt  te  luiden: 

,,Het  eerste  lid  sub  b  wordt  gelezen: 

Op  advies  der  schadecommissie  kan  door  Onzen 
Minister  met  de  zaken  der  jacht  belast  worden  be¬ 
paald  dat  in  een  gemeente  of  gedeelte  eener  gemeente 
andere  dan  in  art.  16  bedoelde  middelen  kunnen  worden 
gebruikt.” 

Ik  veronderstel,  dat  degenen,  die  het  oorspronkelijk  amen¬ 
dement  hebben  ondersteund,  ook  dit  gewijzigd  amendement 
ondersteunen. 

De  heer  Ibuymaer  van  Twist:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Op  de  gronden,  zooeven  door  den  heer  Weitkamp  ontwikkeld, 
zal  ook  ik  stemmen  tegen  het  amendement  van  mevrouw 
Bakker — Nort. 

Ik  wil  van  deze  gelegenheid  gebruik  maken  om  den  Minis¬ 
ter  dank  te  zeggen  voor  de  welwillende  wijze,  waarop  hij  het 
door  mij  ingediende  amendement  heeft  ontvangen.  Ik  had 
liefst  aan  den  inhoud  willen  vasthouden,  maar  ik  ben  bereid, 
liet  amendement  te  wijzigen  in  de  richting,  zooals  de  Minister 
beeft  aangegeven,  welke  wijziging  ik  op  uw  bureau  deponeer. 

De  Voorzitter :  De  heer  Duymaer  van  Twist  wijzigt  zijn 
imendement  aldus,  dat  het  nu  luidt: 

,,Het  bemachtigen  of  dooden  van  schadelijk  gedierte 
met  een  schietgeweer  is  op  Zondagen  verboden.” 

Ik  onderstel,  dat  dezelfde  leden,  die  het  oorspronkelijk 
imendement  hebben  ondersteund,  ook  dit  gewijzigd  amende- 
nent  ondersteunen. 

Mevrouw  Bakker— Nort :  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  ver- 
iand  met  de  verschillende  bezwaren,  die  tegen  mijn  amen- 
lement  zijn  ingebracht,  wensch  ik,  zonder  de  begrippen  prijs 
;e  geven  waarvan  ik  ben  uitgegaan,  om  de  kans  op  aan- 


(Bakker — Nort.) 

neming  te  vergrooten,  daarin  een  wijziging  aan  te  brengen 
welke  ik  op  uw  bureau  deponeer. 

Ik  meen,  dat  hiermede  voldoende  is  te  gemoet  gekomen  aan 
de  bezwaren  van  den  landbouw. 

De  Voorzitter:  Mevrouw  Bakker— Nort  heeft  haar  amen¬ 
dement  aldus  gewijzigd,  dat  onder  b  in  den  eersten,  derden 
en  zevenden  regel  achter  het  woord  „vallen”  worden  in<m- 
voegd  de  woorden:  „  ,  beugels  en  klemmen”.  Ik  onderstel, 
uat  de  leden  die  liet  eerste  amendement  ondersteunden,  cok 
dit  gewijzigd  amendement  ondersteunen. 

De  heer  Kutten:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Een  enkele  op¬ 
merking  betreffende  het  dooden  van  schadelijk  gedierte  op 
Zont.ao .  Es  practijk  leert  ons,  dat  op  Zondag  vooral  in  den 
namiddag  ontspanning  wordt  gezocht.  De  couranten  vertellen 
ons  van  concerten,  festivals,  schuttersfeesten  enz.  en  van  de 
onvermijdelijke  voetbalsport.  De  houders  van  herbergen  en 
bioscopen  staan  met  open  armen  gereed  om  de  menseden  te 
ontvangen.  In  u  lijkt  net  mij  toch  verstandig,  dat  ook  iets 
anders  wordt  geboden,  en  daartoe  reken  ik  de  jachtsport  en 
de  nengelsport.  Degenen ,  die  aan  een  rivier  wonen,  weten  wel 
dax  de  hengelsport  een  geliefde  sport  is,  en  ik  geloof,  dat  men 
netzeiide  ook  kan  zeggen  van  de  jachtsport.  Ik  heb  dezer 
dagen  met  eenige  ontstemming  gehoord,  dat  de  plattelanders 
elkander  niet  meer  met  het  mes,  maar  met  het  geweer  te  lijf 
zouden  gaan.  Maar,  dan  is  de  eerste  aanleiding  niet  het  més 
of  het  geweer  geweest,  maar  de  drank.  Ik  geloof, 'dat  de  jacht 
mede  een  middel  is  om  de  menschen  daarvan  af  te  houden. 
Bovendien  kan  het  noodzakelijk  zijn,  om  op  de  Zondagen  zijn 
velden  te  beschermen  tegen  schadelijk  gedierte.  De  kraaien, 
houtduiven  en  eksters  doen  op  ontkiemend  koren  geweldige 
schade.  Ik  zag  akkers,  die  totaal  of  voor  een  groot  deel  ver¬ 
nield  werden.  Als  die  op  de  akkers  neerstrijken,  vind  ik  het 
iioodzakelijk.  dat  die  ©enigszins  gestoord  worden  en  het  beste 
middel  daarvoor  is  het  dooden  met  schietgeweer.  Het  zijn 
niet  alleen  de  vogels,  maar  ook  de  konijnen,  die  vooral  ïn 
den  herfst  zeer  schadelijk  zijn. 

Ik  zie  mij  dus  verplicht  tegen  het  amendement  te  stemmen. 

De  heer  Ruys  de  Beereubrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De 
heer  Weitkamp  heeft  zijn  amendement  in  dien  zin  gewijzigd, 
dat  aan; mijn  bezwaren  is  te  gemoet  gekomen.  Het  zal  eec 
verbetering  zijn,  als  het  wordt  aangenomen.  ; 

de  tweede  plaats  is  ook  in  het  amendement  .van  mevrouw 
Bakker— Nort  een  wijziging  gebracht.  De  geachte  afgevaar¬ 
digde  is  zoo  vriendelijk  geweest,  mij  die  van  te  voren  te  laten 
zien.  In  tegenstelling  met  hetgeen  oorspronkelijk  werd  voor- 
g.esteld  is  het  thans  voorgestelde  amendement  een  verbete¬ 
ring.  Ik  heb  niet  gehoord,  dat  het  nog  werd  bestreden,  maar 
zoolang  ik  niet  weet,  dat  het  niet  bestreden  wordt,  kan  ik  tot 
mijn  leedwezen  geen  vrijheid  vinden  het  over  te  nemen. 

Over  het  amendement  van  de  heoren  Eruytier  en  yau 
Voorst  tot  Goorst  is  eenigen  tijd  van  gedachten  gewisseld, 
ik  heb  mij  aangesloten  bij  de  m.  i.  zeer  duidelijke  argumen- 
ten  van  den  heer  van  Schaik,  en  aangezien  vermoedelijk  bij 
,  ..Kamer,  althans  bij  mij,  het  repetiia  non  placent  nog 
altijd  geldt,  meen,  ik  ontslagen  te.  zijn  van  het  herhalen 
van  die  argumenten.  Intusschen  wil  ik  een  algemeens  opmer- 
kmg  maken  en  wel  deze,  dat  bij  de  bestrijding  van  het  amen¬ 
dement  de  argumentatie  naar  voren  moet  worden  gebracht, 
dat  evenals  het  genot  van  de  jacht,  ook  het  recht  om  schade¬ 
lijk  gedierte  te  dooden,  een  punt  van  overeenkomst  moet 
uitmaken  tusschen  den  eigenaar  en  den  pachter,  en  dat  het 
niet  aangaat  rechtstreeks  door  de  wet  den  pachter  te  binden. 
Wil  men  er  evenwel  van  afwijken  voor  dit  enkele  bijzondere 
geval  en  krijgt,  om  een  voorbeeld  te  geven,  een  eigenaar 
een  haas  voor  zijn  geweer  en  daarnaast  een  konijn,  dan  mag 
hij  volgens  den  lieer  van  Voorst  tot  Voorst  het  genoegen 
hebben  om  beide,  den  haas  en  het  konijn,  te  gelijk  te  schie¬ 
ten.  Ziet  de  heer  van  Voorst  tot  Voorst  zijn  amendement 
aangenomen,  dan  mag  het;  als  het  amendement  niet  wordt 
aangenomen,  mag  het  niet. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  De  geachte  afgevaardigde  de  heer 


1867 


Tweede  Kamer, 


Yel  4*32 
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(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck.) 

Dresselhuys  beeft  een  amendement  ingediend,  beoog  en  de  de 
mogelij kli ei d  te  openen,  dat  bij  Koninklijk  besluit  wordt  vast¬ 
gesteld,  welke  dieren  dn  den  zin  van  de  wet  als  schadelijk 
gedierte  kunnen  worden  aangemerkt. 

Bij  Koninklijk  besluit  zal  dan  een  omlijning  worden 
gegeven  van  bet  begrip  schadelijk  gedierte,  zoo  als  de  wet 
zelf  een  omlijning  inhoudt  van  bet  begrip  wild. 

ïüt  systeem  wijkt  af  van  het  systeem  van  de  geldende  wet, 

fdia  in  haar  artikel  26  eveneens  spreekt  van  schadelijk  ge¬ 
dierte,  zonder  eenige  nadere  omlijning.  In  de  practijk  zijn 
uit  bet  ontbreken  van  een  zoodanige  omlijning  geen  bezwaren 
voortgevloeid. 

Was  de  regeling  van  de  wering  van  de  schade  voor  de  ge¬ 
wassen  in  bet  ontwerp  beperkt  tot  artikel  59,  evenals  in  de 
geldende  wTet  tot  artikel  28,  dan  lijdt  bet  geen  twijfel  of  aan 
een  omlijning  van  bet  begrip  schadelijk  gedierte  zou  geen 
behoefte  bestaan.  Bij  de  vergunningen  zelf  kan  worden  be¬ 
paald  voor  welke  diersoorten  zij  gelden.  Ik  kan  mij  echter 
voorstellen,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  dat  beboeite  gevoeld 
wordt  aan  een  omlijning,  maar  dan  moet  deze  baar  grond 
vinden  in  die  voorschriften,  welke  rechtstreeks  een  bevoegd¬ 
heid  of  verbodsbepaling  met  betrekking  tot  het  schadelijk 
gedierte  inbonden.  .  ... 

Nu  is  het  zeker,  dat  uit  artikel  54,  indien  een  omlijning 
van  het  begrip  schadelijk  gedierte  ontbreekt,  moeilijkheden 
kunnen  voortvloeien. 

Zcoals  ik  zcoeven  reeds  opmerkte,  beeft  de  grondgebruiker 
volgens  bet  artikel  bet  uitsluitend  recht  schadelijk  gedierte 
op  den  door  hem  gebruikten  grond  op  te  sporen,  tc  bemach¬ 
tigen  of  te  dcoden. 

Indien  nu  door  hem  een  andere  soort  wordt  geschoten  en 
bij  wordt  bekeurd  en  bij  voor  den  strafrechter  komt  met  de 
bewering:  ik  beb  wel  die  andere  soort  —  neem  vossen 
opgespoord  of  gevangen,  maar  de  vos  is  geen  schadelijk  ge¬ 
dierte  om  die  en  die  redenen,  dan  zal  de  strafrechter  over  de 
al  of  niet  schadelijkheid  —  in  dit  geval  van  den  vos 
moeten  oordeelen  en  van  zijn  oordeel  zal  bet  vonnis  afhangen. 
Is  naar  het  oordeel  van  den  rechter  de  vos  niet  schadelijk, 
dan  zal  de  rechter  ontslag  van  rechtsvervolging  dienen  uit 
te  spreken.  _  . 

Men  zal  dus  moeten  toegeven,  dat  rechtszekerheid  zal  .ont¬ 
breken  en  het  amendement  beoogt  juist  —  en  dat  is  de  licht¬ 
zijde  van  het  amendement  —  die  rechtszekerheid  te  brengen. 

In  dien  gedachtengang,  Mijnheer  de  Voorzitter,  meen  ik 
als  mijn  oerdeel  te  kunnen  uitspreken,  dat  het  amendement 
:  te  ver  gaat  door1  cok  de  artikelen  59  en  60  binnen  zijni  omlij- 
|  ning  te  trekken.  . 

Nu  nog  even  een  vraag.  W elke  is,  om  het  zoo  uit  te 
i  drukken,  de  rechtstoestand  van  de  dieren,  die  niet  in  het 
besluit  worden  opgenomen?  Ten  aanzien  van  deze  dieren  zal 
geen  uitsluitend  of  bevoorrecht  occupatierecht  van  wien  ook 
bestaan.  Een  ieder  zal  zich  overal  deze  dieren  mogen  toe- 
eigenen.  Slechts  het  onrechtmatig  betreden  van  grond  kan 
hier  een  strafbaar  feit  worden.  Deze  toeëigening  zal  mogen 
plaats  hebben  met  alle  middelen,  behalve  die,  genoemd  in 
L  het  eerste  lid  van  art.  16.  Volgens  het  tweede  lid  toch  van 
dit  artikel  is  het  verboden  zich  met  middelen,  genoemd  in 
het  vorige  lid,  te  bevinden  in  bet  veld,  buiten  openbare 
!  wegen  of  voetpaden,  terwijl  art.  26  bepaalt,  dat  deze  bepaling 
l|  niet  van  toepassing  is,  indien  het  daarin  bedoelde  verbod 
1  of  de  daarin  opg'eleg'de  verplichtingen  uit  anderen  hoofde 
j  niet  bestaan.  Ten  aanzien,  van  de  dieren,  niet.  op  genomen  in 
deze  omlijning1,  zal  dat  verbod  nergens  zijn  opgeilieyen. 
Wil  de  grondgebruiker  deze  dieren  opsporen,  bemachtigen 
en  dooden  met  in  het  algemeen  geoorloofde  middelen,  dan 
zal  art.  59  uitkomst  moeten  brengen. 

De  conclusie  van  mijn  redeneering  is,  dat  de  geachte  afge¬ 
vaardigde  goed  zal  doen  met  zijn  amendement  ie  wpzigen. 
Ik  zou° hem  in  overweging  willen  geven  zijn  amendement  op 
I  art.  54  in  te  trekken  en  in  plaats  daarvan  voor  te  stellen  een 
:  nieuw  artikel  57  ai,  van  dezen  inhoud: 

, ,  Voor  de  toepassing  van  de  artikelen  54  en  56  worden , 
met  inachtneming  van  het  bepaalde  in  artikel  2,  tweede 
lid,  onder  „schadelijk  gedierte”  verstaan  de  dieren  be- 
'  hoerende  tot  de  door  Ons  aangewezen  soorten.” 

1 
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(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

Wat  betreft  het  amendement  van  den  heer  Duymaer  van 
Twist,  deze  is  zoo  vriendelijk  geweest  om  te  voldoen  aan  den 
door  mij  gegeven  wenk,  ten  gevolge  waarvan  zijn  amende¬ 
ment  nu  luidt: 

„Het  bemachtigen!  of  dooden  van  schadelijk, gedierte 
met  een  schietgeweer  is  op  Zondagen; verboden.” 

Tegen  dit  amendement  kan  ik,  ook  met  het  oog  op  de 
economie  van  de  wet,  die  hetzelfde  inhoudt  ten  opzichte  van 
het  jagen  op  Zondagen,  geen  bezwaar  hebben. 

De  heer  Bresselhuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  den 
Minister  dankbaar  voor  de  welwillende  bejegening  van  ons 
amendement.  Ik  vermoed,  dat  het  in  uw  geest  zal  zijn,. wan¬ 
neer  ik  niet  verder  inga  op  de  bezwaren  van  den  Minister ; 
dat  is  te  minder  noodig,  nu  wij  ons  kunnen  vereenigen  met 
hetgeen  de  Minister  ons  in  overweging  geeft. 

Ik  kan  mededeelen,  dat  wij  ons  amendement  intrekken  en 
dat  wij  straks  zullen  voorstellen  om  in  te  voegen  een  nieuw 
art.  56a,  luidende: 

„Voor  de  toepassing  van  de  artikelen  54  en  56  worden, 
met  inachtneming'  van  het  bepaalde  in  art.  2,  tweede 
lid,  onder  „schadelijk  gedierte”  verstaan  de  dieren,  be« 
koorende  tot  de  door  Ons  aangewezen  soorten.” 

De  Voorzitter:  De  heer  Dresselhuys  deelt  mede,  dat  hij 
het  door  hem  en  andere  leden  voorgestelde^  amendement  in¬ 
trekt  en  straks  na  behandeling  van  artikel  56  zal  voorstellen 
een  nieuw  artikel  56a  in  te  voegen  van  den  inhoud,  door  hem 

voorgelezen.  .  .. 

De  heeren  hebben  allen  Stuk  n°.  27. voor  zich  en  nu  zou  ik 
hun  willen  verzoeken  hun  zitplaatsen  in  te  nemen,  omdat  ik, 
alvorens  de  Commissie  van  Rapporteurs  haar  oordeel  over  de 
verschillende  amendementen  zal  mededeelen,  wil  opgeyen 
in  welke  volgorde  ik  de  negen  amendementen  in  stemming 
wensck  te  brengen. 

In  de  eerste  plaats  het  amendement  van  de  heeren  Fruy- 
tier  en  van  Voorst  tot  Voorst  om  in  het  begin  van  bet  artikel 
de  woorden  „bij  uitsluiting”  te  doen  vervallen; 

in  de  tweede  plaats  het  gewijzigde  amendement  van 
mevrouw  Bakker— Nort  c.s'. ; 

in  de  derde  plaats  het  amendement  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs,  strekkende  om  het  bepaalde  sub  b  te  doen  ver> 
vallen; 

in  de  vierde  plaats  het  gewijzigde  amendement  van  den 
heer  Weitkamp; 

in  de  vijfde  plaats  het  subamendement  van  de  heeren. 
Fruytier  en  van  Voorst  tot  Voorst; 

in  de  zesde  plaats  het  tweede  amendement  van  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  ten  aanzien  van  het  laatste  lid  van 
het  artikel; 

in  de  zevende  plaats  het  tweede  amendement  van  de  heeren 
Eruytier  en  van  Voorst  tot  Voorst,  beginnende  met  „Onver¬ 
minderd”,  ©n 

in  de  laatste  plaats  het  gewijzigde  amendement  .van  den 
heer  Duymaer  van  Twist  c.  s.  . 

Ik  verzoek  thans  de  Commissie  van  Rapporteurs  baar  oor¬ 
deel  over  de  amendementen  mede  te  deelen. 

De  heer  van  Sasse  Tan  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs :  Mijnbeer  da  Voorzitter !  De  grootst  moge- 
lijke  meerderheid  der  Commissie  is  van  meenmg,  dat  net 
ceen  aanbeveling  verdient  het  amendement  van  de_  heereu 
Eruytier  ©n  van  Voorst  tot  Voorst  aan  te  nemen,  op  de  gior- 
den  door  den  Minister  en  den  beer  van  Scbaik  ontwikkeld. 
Zii  meent,  dat  de  aanneming  van  dit  amendement  zou  ingaau 
tegen  de  strekking  van  bet  wetsontwerp,  dat  in  de  eerstQ 
plaats  ten  doel  beeft  den  landbouw  te  beschermen. 

Wat  betreft  bet  amendement  van  mevrouw  Bakker  JN  ort, 
de  geheele  Commissie  is  van  oordeel,  dat  bet  aanbeveling 
[  verdient  bet  aan,  te  nemen,  behalve  trat  betreft  bet  laatste 
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(van  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 

lid  van  liet  artikel,  omdat  dat  in  strijd  is  met  hetgeen  de 
Commissie  van  Rapporteurs  dienaangaande  beeft  voorgesteld. 
Nn  beeft  mevrouw  Bakker — Nort  mij  medegedeeld,  dat  zij 
er  geen  bezwaar  tegen  beeft,  dat  bet  laatste  lid  van  bet  door 
baar  voorgestelde  artikel  wordt  vervangen  door  bet  amende- 
Sisnt  van  de  Commissie  van  Rapporteurs.  De  Commissie  van 
Rapporteurs  blijft  vóór  baar  amendement,  indien  bet  amen¬ 
dement  van  mevrouw  Bakker — Nort  mocbt  worden  verworpen, 
omdat  zij  pertinent  is  tegen  bet  gebruiken  van  konijnen¬ 
strikken,  in  de  eerste  plaats,  omdat  dit  een  wreedaardig 
middel  is,  en  in  de  tweede  plaats,  omdat  daardoor  de  over¬ 
treding  dezer  wet  zeer  in  de  band  zou  worden  gewerkt. 

Wat  betreft  bet  amendement-Weitkamp,  de  Commissie 
van  Rapporteurs  meent,  dat,  wanneer  bet  amendement  van 
mevrouw  Bakker — Nort  en  subsidiair  dat  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs  worden  verworpen,  aanneming  van  dat 
amendement  aanbeveling  verdient.  Maar  overigens  is  zij 
tegen  bet  amendement,  omdat  daardoor  de  konijnenstrikken 
in  de  wet  zouden  blijven  met  al  de  nadeelen  daaraan,  als 
gezegd,  verbonden. 

V/at  bet  subamendement  van  den  beer  Fruytier  aangaat, 
de  grootst  mogelijke  meerderheid  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs  is  ook  tegen  dat  amendement;  slechts  één  lid 
is  daarvoor. 

Er  is  nog  een  amendement-Fruytier ;  ook  daartegen  is  de 
grootst  mogelijke  meerderheid  van  de  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs. 

En  ten  slotte  het  amendement-Duymaer  van  Twist:  na  de 
wijziging,  door  den  voorsteller  daarin  aangebracht,  beeft  de 
Commissie  van  Rapporteurs  daartegen  geen  bezwaar. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  aan  mevrouw  Bakker — Nort  vragen, 
of  zij  in  baar  amendement  aanbrengt  de  wijziging,  welke  de 
Commissie  van  Rapporteurs  baar  verzoekt? 

Mevrouw  Bakker — Nort:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  ben 
bereid,  aan  bet  verzoek  van  de  Commissie  van  Rapporteurs 
te  voldoen. 

De  Voorzitter:  Het  laatste  lid  van  Het  amendement  van 
mevrouw  Bakker — Nort,  luidende: 

„Bij  bet  opaporen,  bemachtigen  of  dooden  van  schade¬ 
lijk  gedierte  op  grond,  bij  anderen  in  gebruik,  vindt 
artikel  4,  tweede  lid,  overeenkomstige  toepassing.”, 

dient  dan  te  worden  vervangen  door  bet  voorstel  van  de 
Commissie  van  Rapporteurs  om  bet  laatste  lid  als  volgt  te 
|  lezen  : 

„Hij,  die  schadelijk  gedierte  opspoort,  bemachtigt  of 
doodt  op  grond,  bij  een  ander  in  gebruik,  moet  voorzien 
zijn  van  een  schriftelijk.  bewijs  van  den  grondgebruiker, 
tenzij  bij  zich  bevindt  in  diens  gezelschap.”. 

De  Commissie  van  Rapporteurs  beeft  mij  medegedeeld,  dat 
zij  dan  dit  amendement  intrekt,  doch  bet  handhaaft,  als  bet 
amendement  van  mevrouw  Bakker — Nort  mocbt  worden  ver¬ 
worpen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

t  Het  amendement  van  de  beieren  Fruytier  en  van  Voorst  tot 
Voorst  (Stuk  n°.  27)  om  de  woorden  „bij  uitsluiting”  te  doen 
vervallen,  wordt  verworpen  met  64  tegen  12  stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  Bakker,  van  Rappard, 
Bulten,  van  der  Voort  van  Zijp,  Ebels,  Suring,  Hngenboltz. 
Weitkamp.  Visscber,  Brautigam,  Lovink,  Knigge,  Vliegen. 
Schaper,  Gerhard,  van  den  Heuvel,  Hiemstra,  Micbielsen. 
Smeenk,  mevrouw  Bakkér — Nort,  de  beeren  H.  Colijn, 
Duymaer  van  Twist,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  mejuffrouw 
Westerman,  de  beeren  Deckers,  Ketelaar,  van  Dijk,  van 
Vuuren.  A.  Colijn,  Braat,  van  Zadelhoff,  K.  ter  Laan.  Kleere- 
koper,  Ruften,  de  Wilde,  Hermans,  mejuffrouw  Kat»,  de 
beeren  Nolons,  Troelstra,  van  Sasse  van  Ysselt,  van  Schaik, 
van  Gijn,  Schokking,  yan  den  Tempel,  ven  Rijckevorsel, 


(Voorzitter  e.  a.) 

T£rr  0ud,  Kuiper,  van  Boetzelaer  van 

Dnbbeidam  Koikman  van  Braambeek.  Snoeck  Henkemans 
Krijger Rutgers,  Zijstra,  Duys.  van  der  Waerden  Scheurer 

Ster®  Bd  ’  Van  WlinheTS™>  Feber,  Bierema  en  de  W' 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Ament,  mejuffrouw  var 
feP  enr  de-,  heere£  Dresselhuys,  Fruytier,  de  Mouté  ver 
Loren,  Gerritzen,  Boon,  Juten,  van  Voorst  tot  Voorts' 
rieskens,  Wbntermans  en  Beumer. 

De  Voorzitter :  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  de  beereii 
J .  ter  Laan.  Schouten  en  Heukels  bericht  hebben,  dat  zij 
wegens  vergadering  van  den  gemeenteraad  van  R otterdam 
deze  vergadering  hebben  moeten  verlaten. 

Deze  bericnten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen 

Het  gewijzigd  amendement  van  mevrouw  Bakker _ Nort 

c.  s.  wordt  aangenomen  met  47  tegen  29  stemmen. 

Voor  hebben  gestemd  de  beeren  Braat,  van  Zadelhoff  K 
ter  Laan,  Kleerekoper,  mejuffrouw  Katz,  de  beeren  Nolens 
Troelstra,  van  Sasse  van  Ysselt,  van  Schaik,  van  Giin  SckoL 

Kofnp/an  (ienpTe“Pel>  van  Rijckevorsel,  Ijzerman,  Oud' 
Kuiper  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Kolkman  van 

Boon  Duys,  van  der  Waerden,  van 
Sï?  tp0t  Voorst’  Yan  Wijnbergen,  Fleskens,  Wintermans 
Febei  Bierema  Bakker,  van  Rappard,  Ebels,  Hugenholtz’ 
Brautigam  Vliegen,  Gerhard,  Hiemstra,  mejuffrfuw  van 
Dorp,  de  beeren  Dresselhuys,  Smeenk,  mevrouw  Bakker— 

de  ï-n+efH Bruins,  mejuffrouw  Westerman, 
de  beeren  Deckers,  Ketelaar,  van  Dijk  en  van  Vuuren. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  Rutten,  de  Wilde  Her¬ 
mans,  Fruytier,  de  Monté  ver  Loren,  van  Rijzewijk,  Snoeck 
Henkemans,  Krijger,  Rutgers  Zijlstra,  Juten,  Scbeurer,  van 

w ssspf 

Witter”'  H'  D“ymaer  Twis‘>  A- 

De  Voorzitter :  Het  komt  mij  voor,  dat  door  aanneming 
van  dit  amendement  vervallen  zijn  bet  amendement  van  de 
Commissie  van  Rapporteurs,  genoemd  sub  III,  en  bet  ^e- 

su^IV  amenderQen^  van  ^en  beer  Weitkamp,  genoemd 


De  beer  Schaper:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Het  komt  mij 
voor,  dat  niettegenstaande  de  aanneming  van  bet  amen¬ 
dement  van  mevrouw  Bakker — Nort.  bet  amendement  van 
den  beer  Weitkamp  toch  aan  de  orde  blijft.  Dat  amendement 
bedoelt  een  verzachting  van  bet  amendement  van  mevrouw 
Bakker  JN  ort  voor  den  landbouw  in  de  richting  van  degenen 
die  bezwaar  hadden  tegen  dat  amendement,  en  ten  gunste  van' 
ben  voor  wier  belangen  de  beeren  Weitkamp  en  Hiemstra 
bij  deze  gelegenheid  opkomen.  Ik  zon  bet  dus  zeer  betreuren, 
als  bet  amendement  als  vervallen  zou  worden  beschouwd  en 
ik  zou  u  dringend  willen  verzoeken,  bet  alsnog  in  stemming 
te  brengen, 

Dö  Voorzitter:  Het  gewijzigd  amendement  van  den  beer 
Weitkamp  luidt: 

„Het  eerste  lid,  sub  6,  te  lezen: 

;,Op  advies  der  scbadecommissie  kan  door  Onzen 
Minister  met  de  zaken  der  jacbt  belast  worden  bepaald 
dat  in  eene  gemeente  of  gedeelte  eener  gemeente  andere 
dan  in  art.  16  bedoelde  middelen  kunnen  worden  ge¬ 
bruikt.”.” 

Wanneer  dit  amendement  dus  wordt  aangenomen,  dan  zal 
sub  b  aldus  worden  gelezen. 

In  ieder  geval  komt  bet  mij  voor,  dat  bet  in  den  vorm, 
waarin  bet  thans  is,  niet  toegelaten  kan  worden,  want  wij 
hebben  door  aanneming  van  bet  gewijzigde  amendement  van 
mevrouw  Bakker — Nort  e.  s.  reeds  uitgemaakt,  boe  artikel 
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(Voorzitter.) 

54  snb  b  zal  luiden.  Het  zal  op  de  een  of  andere  manier 
aanrevuld  dienen  te  worden.  Ik  breng  bet  amendement  dan 
nu  in  stemming  als  aan  bet  artikel  toe  te  voegen  nieuw  lid. 
Bij  tweede  lezing  zal  bet,  zoo  noodig,  elders  in  bet  ontwerp 
kunnen  worden  opgenomen. 

Het  gewijzigd  amendement  van  den  beer  Weitkamp  wordt 
j  aangenomen  met  42  tegen  34  stemmen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  beeren  Knigge,  Vliegen,  Schaper, 
Van  den  Heuvel,  Hiemstra,  Micbielsen,  H.  Colijn,  Buymaer 
j  van  Twist,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  beeren  A.  Colijn, 
Braat  Rutten,  de  Wilde,  Hermans,  Fruytier,  de  Monté  ver 
Loren’,  van  Scbaik,  van  Gijn,  Scbokking,  van  Rij  ze  wijk,  Oud, 
Kuiper  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  van  Braambeek, 

1  Snoeck’  Henkemans,  Krijger,  Rutgers,  Zijlstra,  van  der 
Waerden,  Juten,  van  de  Bilt,  Bierema,  Beumer,  Bakker, 
Ament,  Bulten,  van  der  Voort  van  Zijp,  Ebels,  Suring, 
Weitkamp,  Visscber  en  Lovink. 

Tegen  bebben  gestemd  de  beer  Gerhard,  mejuffrouw  van 
Dorp,  de  beeren  Dresselhuys,  Smeenk,  mevrouw  Bakker — • 
Nort*  mejuffrouw  Westerman,  de  beeren  Deckers,  Ketelaar, 
van  Dijk,  van  Vuuren,  van  Zadelboff,  K.  ter  Laan,  Kleere- 
i  koper,  mejuffrouw  Katz,  de  beeren  Nolens,  Troelstra,  van 
Sasse  van  Ysselt,  van  den  Tempel,  van  Rijckevorsel,  Ijzer¬ 
man,  Kolkman,  Gerritzen,  Boon,  Duys,  Scbeurer,  van  Voorst 
tot  Voorst,  van  Wijnbergen,  Fleskens,  Wmtermans,  Feber, 
van  Rappard,  Hugénboltz,  Brautigam  en  de  Voorzitter. 

De  Voorzitter:  Het  amendement,  door  mij  genoemd  ainen- 
:  dement  V,  is  vanzelf  vervallen  door  de  stemming  over  bet 
eerste  amendement  van  de  beeren  Fruytier  en  van  Voorst  tot 
!  Voorst.  Het  amendement  sub  VI  is  vervallen,  daar  bet  is 
overgenomen  in  bet  gewijzigde  amendement  van  mevrouw 
Bakker — Nort  c.  s.  Het  amendement  sub  VII  is  vervallen. 

Het  gewijzigd  amendement  van  den  beer  Duymaer  van 
Twist  c.  s.,  thans  luidende: 

,,Het  bemachtigen  of  dooden  van  sohadelij  k  ^  gedierte 
met  een  schietgeweer  is  op  Zondagen  verboden.”, 

j 

wordt  met  54  tegen  22  stemmen  aangenomen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  beeren  van  der  Voort  van  Zijp, 
Suring,  Weitkamp,  Visscber,  Lovink,  Knigge,  van  den 
Heuvel,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  beeren  Dresseihuys, 
Micbielsen,  Smeenk.  H.  Colijn,  Duymaer  van  Twist,  mejuf¬ 
frouw  Westerman,  de  beeren  Deckers,  van  Dijk,  van  Vuuren, 
A  Colijn,  Braat,  de  Wilde,  Hermans,  mejuffrouw  Katz,  de 
beeren  Wens,  van  Sasse  van  Ysselt,  Fruytier,  de  Moute  ver 
I  Loren,  van  Scbaik,  van  Gijn.  Scbokking,  van  R^ckevorsei, 
van  Rij'Zewijk,  Kuiper,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Kolk¬ 
man,  Gerritzen,  Snoeck  Henkemans,  Krijger,  Rutgers,  /Ujl- 
stra  Juten,  Scbeurer,  van  Voorst  tot  Voorst,  van  de  Bilt, 

;  van’ Wijnbergen,  Fleskens,  Wintermans,  Feber,  Bierema, 
Beumer,  Bakker,  Ament,  van  Rappard,  Buiten  en  de  \  oor- 
zitten* « 


(Voorzitter  e.  a.) 

b.  bet  gebruik  van  vallen,  beugels  en  klemmen  is  ge¬ 
oorloofd,  mits  hiervoor  schriftelijke  vergunning  is  be¬ 
komen  van  bet  hoofd  van  plaatselijke  politie,  bedoeld 
in  artikel  6,  en  de  vallen,  beugels  en  klemmen  zoodanig 
zijn  ingericbt,  dat  daarin:  öf  bet  dier  onmiddellijk  ge¬ 
dood  wordt  öf,  indien  levend  gevangen,  niet  verminkt 
wordt.  Het  hoofd  van  plaatselijke  politie  is  bevoegd  bij 
misbruik  bet  gebruik  van  vallen,  bengels  en  klemmen  te 
verbieden,  behoudens  beroep  op  Onzen  met  de  zaken  van 
de  jacht  belasten  Minister. 

Óp  dit  beroep  vindt  artikel  9.  derde  lid,  overeenkom¬ 
stige  toepassing. 

Hij,  die  schadelijk  gedierte  opspoort,  bemachtigt  of 
doodt  op  grond,  bij  een  ander  in  gebruik,  moet  voor¬ 
zien  zijn  van  een  scbriftelijk  bewijs  van  den  grondge¬ 
bruiker,  tenzij  hij  zich  bevindt  in  diens  gezelschap. 

Op  advies  der  scbadecommissie  kan  door  Onzen 
Minister  met  de  zaken  der  jacht  belast  worden  bepaald 
dat  in  eene  gemeente  of  gedeelte  eener  gemeente  andere 
dan  in  art.  16  bedoelde  middelen  kunnen  worden  ge¬ 
bruikt. 

Het  bemachtigen  of  dooden  van  schadelijk  gedierte 
met  een  schietgeweer  is  op  Zondagen  verboden,”, 

wordt  zonder  boofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Door  de  aanneming  van  bet  gewijzigde 
amendement  van  mevrouw  Bakker — Nort  c.s.  op  artikel  54- 
zon  artikel  55  moeten  vervallen.  Daar  ik  echter  niet  weet,  boe 
bet  ten  slotte  zal  gaan  met  het  aangenomen  amendement  van 
den  beer  Weitkamp  op  art.  54,  kan  ik  niet  voorstellen  artikel 
55  thans  te  laten  vervallen. 

De  artikelen  55  en  56  worden  achtereenvolgens  zonder 
beraadslaging  en  zonder  boofdelijke  stemming  aangenomen, 

De  Voorzitter:  Door  den  beer  Dresselhuys  is  een  amende¬ 
ment  ingediend,  strekkende  om  na  art.  56  in  te  voegen  een 
nieuw  art.  56 a,  luidende: 

,,Voor  de  toepassing  van  de  artikelen  54  en  56  worden, 
met  inachtneming  van  bet  bepaalde  in  artikel  2,  tweede 
lid,  onder  schadelijk  gedierte  verstaan  de  dieren,  beboe¬ 
rende  tot  de  door  Ons  aangewezen  soorten.” 

Ik  onderstel,  dat  de  tien  leden,  die  gisteren  bet  amende¬ 
ment  van  den  beer  Dresselhuys  bebben  onderteekend,  ook  dit 
amendement  ondersteunen. 

De  beer  Ruys  de  Beerenbrouck.  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Uit 
bet  stilzwijgen  van  al  de  aanwezigen  leid  ik  af,  dat  niemand 
tegen  bet  amendement  bezwaar  beeft,  weshalve  ik  bet  over¬ 
neem. 

Aangezien  bet  amendement  van  den  beer  Dresselhuys  c.  s. 
door  de  Regeering  is  overgenomen,  maakt  bet  geen  onder, 
werp  van  beraadslaging  meer  uit. 


Tegen  bebben  gestemd  de  beeren  Ebels,  Hugénboltz,  Brau¬ 
tigam,  Vliegen,  Schaper,  Gerhard,  Hiemstra,  mevrouw  Bak¬ 
ker _ Kort,  mevrouw  de  Vries— Bruins,  de  beeren  Ketelaar, 

van  Zadelboff,  K.  ter  Laan,  Kleerekoper,  Rutten,  Troelstra, 
van  den  Tempel,  Ijzerman,  Oud,  van  Braambeek,  Boon, 
Duys  en  van  der  Waerden, 


Art.  54.  thans  luidende: 


,,De  grondgebruiker  beeft  bij  uitsluiting .  bet  recht, 
op’den  door  hem  gebruikten  grond  schadelijk  gedierte 
op  te  sporen,  te  bemachtigen  of  te  dooden  met  alle  mid¬ 
delen,  met  uitzondering  van  die.  genoemd  in  artikel  16, 
en  met  dien  verstande,  dat: 

a.  voor  bet  gebruik  van  een  schietgeweer  eene  jacht- 
acte  of  eene  vergunning,  als  bedoeld  in  artikel  59,  ver- 
eischt  wordt: 


De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  .Rapporteurs, 
baar  oordeel  over  de  wijziging,  door  de  Regeering  gebracht, 
mede  te  deelen. 

De  beer  Tan  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De.  Commissie  is 
eenparig  van  oordeel,  dat  deze  Regeeringswijziging  voor  bet 
ontwerp  van  wet  een  aanmerkelijke  verbetering  is  en  beeft 
daartegen  dus  geen  bezwaar. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  bet  nieuwe  artikel  56a 
zonder  boofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  57,  luidende: 

Tegen  de  nadeelen,  uit  te  groote  vermenigvuldiging 
van  wild  of  schadelijk  gedierte  ontstaande,  worden  door 
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(Weitkamp  e.  a.) 

Onzen  met  de  zaken  van  de  jacht  belasten  Minister 
maatregelen  verordend.”, 

waarop  een  amendement  is  voorgesteld  door  den  beer 
.Weitkamp  (Stuk  n°.  5),  strekkende  om  bet  artikel  te  lezen: 

„Op  advies  van  de  wildschade-commissie  kunnen  in 
bepaalde  gemeenten  of  gedeelten  van  gemeenten  door 
Onzen  Minister  van  Binnenlandscbe  Zaken  en  Land¬ 
bouw  maatregelen  worden  verordend  tot  bet  uitroeien 
van  konijnen.” 

De  beer  Weitkamp  verkrijgt  bet  woord  tot  toelichting  van 
bet  amendement  en  zegt:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  zou 
aarne  een  kleine  wijziging  in  bet  amendement  willen  aan- 
rengen,  zoodat  bet  zal  strekken  om  aan  artikel  57  een  nieuw 
lid  toe  te  voegen,  luidende: 

,,Op  advies  van  de  schadecommissie  worden  in  be¬ 
paalde  gemeenten  door  Onzen  Minister  van  Binnenland- 
sche  Zaken  en  Landbouw  maatregelen  verordend  tot  bet 
uitroeien  van  konijnen.”. 

De  bedoeling  van  dit  amendement  is  deze,  Mijnbeer  de 
Voorzitter!  Als  men  oordeelkundig  nagaat,  door  welke  dier¬ 
soort  en  op  welke  plaatsen  de  meeste  wildsckade  wordt  aan- 
gericbt,  komt  men  direct  tot  de  conclusie:  door  bet  konijn 
op  de  groote  landgoederen  en  de  onmiddellijke  omgeving 
daarvan.  Als  bet  konijn  in  bet  vrije  veld  wordt  uitgeroeid, 
zullen  de  klachten  over  schade  grootendeels  verdwijnen.  Dat 
is  de  kern  van  de  quaestie.  De  lezing  van  de  door  onder¬ 
scheidene  geachte  afgevaardigden  reeds  geciteerde  „Versla¬ 
gen  en  Mededeelingen”  van  den  directeur  van  den  landbouw 
wijzen  zulks  onmiskenbaar  uit. 

Ik  acht  mij  ontslagen  van  den  plicht  dienaangaande  cita¬ 
ten  voor  te  lezen. 

Nu  kunnen  wel  door  den  Minister  tegen  de  nadeelen  van 
schadelijk  gedierte  maatregelen  verordend  worden,  maar  als 
de  zienswijze  van  de  schadecommissie  en  die  van  het  Depar¬ 
tement  verschillen,  komt  er  in  de  practijk  niet  veel  van 
terecht. 

Art.  26  van  de  tegenwoordige  wet  geeft  aan  den  Minister 
dezelfde  bevoegdheid.  Het  resultaat  is  echter  miniem.  Daar¬ 
om  dient  in  de  wet  vastgelegd,  dat  het  konijn  uit  het  vrije 
veld  verdwdjnt. 

Door  de  door  mij  voorgestelde  toevoeging  zal  het  niet 
mogelijk  zijn,  dat  over  de  nadeelen,  uit  te  groote  vermenig¬ 
vuldiging  van  het  konijn  ontstaande,  verschil  van  opvatting 
zal  ontstaan.  Tevens  hebben  de  adviezen  van  de  schadecom¬ 
missie  een  vasten  grond  gekregen,  waarop  die  commissie  zich 
steeds  zal  kunnen  beroepen. 

De  Voorzitter:  De  heer  Weitkamp  deelt  mij  mede,  dat 
hij  nog  een  amendement  voorstelt,  strekkende  om  aan  het 
artikel  een  nieuw  lid  toe  te  voegen,  luidende: 

,,0p  advies  van  de  schadecommissie  worden  in 
bepaalde  gemeenten  door  Onzen  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw  maatregelen  verordend  tot 
het  uitroeien  van  konijnen.’’ 

De  amendementen  van  den  heer  Weitkamp  zijn  mede- 
onderteekend  door  de  heeren  Duymaer  van  Twist,  Schokking, 
Snoeck  Henkemans,  Bulten,  Suring,  Kuiper,  van  Boetzelaer 
van  Dubbeldam,  Ament,  van  de  Bilt  en  Bakker  en  maken 
mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  beer  Hiemstra:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  zou  even 
de  simpele  vraag  willen  doen,  of  bet  amendement- Weitkamp 
wel  noodig  is.  Volgens  art.  60  kunnen  de  scbadecommissies 
aan  den  Minister  voorstellen,  aan  een  bepaalden  persoon 
opdracht  te  geven  om  schadelijk  gedierte  uit  te  roeien.  De 
heer  Weitkamp  wil  nu  de  konijnen  apart  genoemd  hebben. 
Wanneer  nu  de  mogelijkheid  bestaat  om  schadelijk  gedierte 
uit  te  roeien,  dan  zijn  toch  ook  de  konijnen  daaronder  be¬ 
grepen.  Het  is  eigenlijk  een  beperking.  Om  meer  verwarring 


(Hiemstra  e.  a.) 

te  voorkomen,  zou  ik  den  beer  Weitkamp  wdllqn  adviseeren 
het  amendement  in  te  trekken,  want  wat  hij  beoogt  wordt 
volledig  verwezenlijkt. 

.P®.  ^  ©orzitter ;  De  heer  Weitkamp  deelt  mij  mede,  dat 
hfi  z\in  amendementen  op  dit  artikel  heeft  ingetrokken,  zoo¬ 
dat  zij  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uitmaken. 

In  het  artikel  is  een  wijziging  aangebracht  na  het  Versla^ 
waartegen  de  Commissie  van  Rapporteurs,  naar  zij  mij  beeft 
medegedeeld,  geen  bezwaar  beeft. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Artikel  5T  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  art.  58,  luidende: 

,,In  iedere  provincie  worden  een  of  meer  schade- 1 
commissiën  ingesteld,  waarvan  de  samenstelling  door! 
Onzen  Minister  van  Landbouw,  Nijverheid  en  Handel 
wordt  geregeld.”, 

waarop  een  amendement  is  voorgesteld  door  de  heeren 
Hiemstra,  Troelstra,  Schaper,  Sannes  en  Duys  (Stuk  n°.  1), 
strekkende  om  bet  artikel  te  lezen : 

.„In  iedere  provincie  worden  één  of  meer  schadeconi- 
missiën  ingesteld. 

De  leden  en  plaatvervangende  leden  dezer  commissiën 
worden  aangewezen  door  Onzen  Minister  van  Land¬ 
bouw,  Nijverheid  en  Handel,  uit  eene  voordracht,  op¬ 
gemaakt  door  de,  door  dezen  Minister  aan  te  wijzen, 
landbouwvereenigingen .  ’  ’ 

De  heer  Hiemstra  verkrijgt  het  -woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  bij 
de  algemeene  beschouwingen  al  gezegd,  dat  de  schade- 
commissies  goed  werk  kunnen  verrichten,  maar  dat  van  die 
commissies  dan  ook  voldoende  initiatief  moet  uitgaan.  Wan¬ 
neer  nu  de  leden  worden  benoemd  op  voordracht  van  orga- 
nisaties,  zullen  in  de  eerste  plaats  die  organisaties  zich  min  i 
of  meer  verantwoordelijk  voelen  voor  de  activiteit  der  leden 
en.  omgekeerd  zullen  die  leden  een  zekere  verantwoordelijk-  ; 
heid  voelen  tegenover  bun  organisaties.  Ik  meen  dus,  dat 
mijn  amendement  een  waarborg  te  meer  biedt,  dat  de  com¬ 
missies  actief  zullen  optreden. 

\ oorgesteld  door  vijf  leden,  maakt  bet  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  beer  Ebels:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Een  kort  woord 
tot  ondersteuning  van  bet  amendement.  Bij  de  behandeling  j 
van  dit  wetsontwerp  is  de  positie  van  den  grondgebruiker  i 
niet  bepaald  versterkt.  Speciaal  de  beslissing  der  Kamei  over  ; 
de  artt.  3  en  4  lijkt  mij  een  verzwakking.  Daartegenover  zul¬ 
len  de  bepalingen  van  dit  en  van  bet  volgende  artikel  eenig 
tegenwicht  kunnen  vormen.  Volgens  de  bepalingen  van  deze 
wet,  zooa.ls  ze  thans  zijn  aangenomen,  zal  de  grondgebruiker 
zelfstandig  heel  weinig  invloed  kunnen  uitoefenen  op  de  wild- 
schade  en  daarom  zijn  de  wildscbadecommissies  de  aange¬ 
wezen  lichamen  om  dat  namens  hem  te  doen.  Ik  zie  dus  in  I 
deze  commissies  in  de  eerste  plaats  commissies  van  deskun¬ 
digen,  die  in  bet  bijzonder  de  belangen  van  de  grondgebrui¬ 
kers  hebben  te  behartigen  en  die  de  wildsebade  binnen  zekere 
perken  hebben  te  houden.  Uitgaande  van  dien  gedachten¬ 
gang,  meen  ik,  dat  het  zeer  voor  de  hand  ligt,  dat  de  grond¬ 
gebruikers  den  noodigen  invloed  krijgen  op  de  samenstelling  ! 
van  de  commissies  en  dat  kan  bet  beste  gebeuren  door  aan  : 
de  organisaties  van  landbouwers  medezeggenschap  te  geven 
op  de  samenstelling  der  commissies. 

Ik  meen  dus,  dat  het  een  zeer  juist  denkbeeld  is  geweest 
van  den  heer  Hiemstra,  dit  amendement  voor  te  stellen  en 
ik  wil  bet  gaarne  ondersteunen. 


Tel  483. 
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!  (Beumer  e.  a.) 

De  beer  Beimier:  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Een  enkele 
j  opmerking  in  verband  met  artikel  58.  De  Regeering  heeft 
f  bij  Nadere  Nota  van  Wijziging  een  reeks  wijzigingen  aan¬ 
gebracht  betreffende  de  aanduiding  van  den  Minister,  met 
de  uitvoering  dezer  wet  belast.  In  die  Nota  worden  sub  VIII 
vier  artikelen  uitdrukkelijk  genoemd,  en  wel  54,  57,  59  en 
61,  dus  drie  oneven  getallen,  maar  de  even  getallen  58  en  60 
ontbreken.  Er  is  gebleken,  dat  de  Kamer  dit  wetsontwerp 
I  met  bijzondere  belangstelling  en  buitengewone  nauwgezet¬ 
heid  wenscbt  te  behandelen.  Vandaar,  dat  ik  nu  de.  vraag 
mensck  te  stellen,  of  die  weglating  een  klein  verzuim  is,  dan 
I  w'el  of  het  met  opzet  is  geschied  en  wat  dan  de  Minister 
daarmede  beoogt.  Het  komt  mij  wensckelijk  voor,  dat  in.  db 
verschillende  artikelen  de  Minister  met  dezelfde  benaming 
, wordt  aangeduid.  Het  is  mij  gebleken,  dat  reeds  één  artikel 
gepasseerd  is,  ik  meen  artikel  30,  maar  men  zou  kunnen  aan¬ 
nemen,  dat  bij  tweede  lezing  dit  in  orde  kan  worden  gebracht. 
De  Minister  zegt,  dat  door  bem  reeds  een  algemeens  opmer¬ 
king  hierover  is  gemaakt.  Dan  is  dus  de  bedoeling,  dat  in 
alle  artikelen  gesproken  wordt  van  den  met  de  zaken  van  de 
jacht  belasten  Minister. 

}j  • 

De  heer  Dresselhuys:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  In  bet  alge- 
■  meen  kan  ik  met  bet  amendement  van  den  beer  Hiemstra 
instemmen.  Maar  ik  zou  bem  toch  willen  vragen,  of  bet  amen¬ 
dement  niet  te  stringent  is  geredigeerd.  Het  zal  toch  zeker 
zijn  bedoeling  zijn,  dat  de  Minister  niet  zal  worden  een 
benoemingsautomaat,  doch  ten  slotte  naar  eigen  verantwoor¬ 
delijkheid  zal  beslissen. 

Dan  zon  ik  nog  aan  den  beer  Hiemstra  willen  vragen 
—  waarschijnlijk  overbodig  — ,  of  l^et  niet  zijn  bedoeling  is, 
dat  onder  landbouworganisaties  ook  bedoeld  zijn  tuinbouw¬ 
organisaties. 

De  beer  van  Sasse  Tan  Ysselt :  Mijnbeer  de  Voorzitter! 
Ik  bad  dezelfde  opmerking  willen  maken,  die  reeds  gemaakt 
is  door  den  beer  Dresselhuys,  nl.  dat  bet  toch  niet  aangaat, 
den  Minister  te  binden  aan  een  voordracht  van  landbouw- 
L  organisaties.  Ik  zou  daarom  den  geacbten  afgevaardigde  in 
overweging  willen  geven,  zijn  amendement  in  dien  zin  te 

!  wijzigen,  dat  bet  spreekt  van  een  benoeming  van  de  leden 
der  commissie  niet  uit  de  voordracht,  maar  op  de  aanbeveling 
van  landbouworganisaties.  Indien  de  geachte  afgevaardigde 
in  dien  zin  zijn  amendement  wijzigt,  dan  heb  ik  voor  mij 
tegen  de  aanneming  daarvan  geen  bezwaar. 

De  lieer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
!  landsohe  Zaken;  en  Landbouw:  Mijnbeer  de  Voorzitter ! 
De  bedoeling  van  bet  amendement  is,  de  benoeming  van  de 
plaatselijke  commissies  te  doen  plaats  hebben  in  overleg  met 
i  de  plaatselijk  bekende  landbouworganisaties.  Nu  kan  de 
bedoeling'  van  bet  amendement  goed  zijn,  maar  de  redactie 
I  gaat  veel  te  ver,  want  bet  gaat  toch  riet  aan,  de  Regee- 
ring  te  binden  aan  een  voordracht  van  de  landbouworg&nisa- 
;  ties  en  baar  zoodoende  de  benoeming  nit  banden  te  nemen. 
De  benoeming  van  de  leden  van  die  commissies  zal  niet  van 
zoo  eenvoudigen  aard  zijn,  want  men  zal  moeten  vinden 
;  personen,  die  door  beleidvol  optreden  verbittering  tusschen 
ben,  die  opkomen  voor  de  belangen  van  den  landbouw  en  de 
i  wenschen  van  de  jagers,  die  daartegenover  zullen. staan,  zul¬ 
len  weten  te  verzoenen.  Nu  geloof  ik,  dat  bet  niet  aangaat 
i  de  benoeming  van  de  leden  dier  commissies  te  leggen  in 
banden  van  één  der  partijen,  wier  belangen  met  elkaar  moeten 
worden  verzoend.  Deskundigheid  op  landbouwgebied  is  hier¬ 
voor  niet  voldoende,  er  zullen  ook  bij  moeten  komen  persoon¬ 
lijke  hoedanigheden,  die  bij  bet  lidmaatschap  van  deze 
i  commissie  een  groote  rol  spelen.  Tegen  een  bindende  voor¬ 
dracht  heb  ik  dus  volstrekt  bezwaar. 

Dat  bet  denkbeeld,  dat  de  voorzitter  van  de  Commissie 
l  van  Rapporteurs  in  overweging  beeft  gegeven,  beter  is,  kan 
;  ik  niet" inzien.  De  betrokken  Minister  zal  toch  ook  elders 
i  advies  moeten  vragen.  Want  niemand  vermoedt,  dat. bet  de 
l  bedoeling  van  den  verantwoordelijken  Minister  zal  zijn,  om 
alleen  vertegenwoordigers  van  den  landbouw  te  benoemen; 

|  er  zullen  toch  ook  personen  moeten  worden  benoemd,  die  oog 
I  hebben  voor  de  belangen  van  de  jacht,  want  men  kan  wel 
I  zeggen,  dat  op  de  landbouwbelangen  gelet  moet  worden, 
maar  de  belangen  van  de  jacht  mogen  toch  niet  nit  het  oog 
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(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

verloren  worden.  Het  gaat  om  wildschade,  ongetwijfeld, 
maar  de  Jachtwet  let  ook  op  de  belangen  van  de  jacht  en 
aangezien  er  wild  is,  dat  overgebracht  kan  worden  naar 
schadelijk  gedierte,  en  schadelijk  gedierte,  dat  overgebracht 
kan  worden  naar  wild,  men  denke  slechts  aan  fazanten, 
loopen  die  zaken  zoo  in  elkaar,  dat  een  sckadecommissie  nooit 
goed  kan  zijn  samengesteld,  als  daarin  alleen  gelet  wordt 
op  de  belangen  van  den  landbouw. 

Dell  eer  Hiemstra  :  Mijnbeer  de  Voorzitter !.  Ik  moet  eerlijk 
bekennen,  dat  ik  bet  verzet  van  den  Minister  tegen  bet 
amendement  niet  goed  begrijp.  In  de  eerste  plaats  heeft  bij 
aangevoerd  bet  principieele  bezwaar,  dat  ook  al  geopperd 
is  door  den  beer  Dresselhuys,  dat  de  Regeering  te  sterk  ge¬ 
bonden  zou  zijn,  omdat  bet  bier  aankomt  op  personen,  die 
geplaatst  moeten  worden  op  de  plaats,  waar  zij  behoorlijk 
kunnen  werken. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Wij  hebben  eenige  weken  geleden 
de  Land-  en  Tuinbouwongevallenwet  behandeld,  waarbij  is 
voorgeschreven,  dat  bet  bestuur  van  deze  Onderlinge  zal  be¬ 
staan  voor  de  helft  uit  vertegenwoordigers  van  de  werkgevers 
en  voor  de  helft  uit  vertegenwoordigers  van  de  arbeiders,  aan 
te  wijzen  door  den  Minister,  op  voordracht  van  door  bem 
erkende  vereenigingen. 

Waar  ook  bij  den  Raad  van  Toezicht,  welke  verleden  week 
door  den  Minister  is  geïnstalleerd  en  waarvan  de  .beer 
Lovink  voorzitter  is,  is  bepaald,  dat  een- derde,  van  de  leden 
van  dezen  Raad  wordt  benoemd  door  den  Minister,  op  voor¬ 
dracht  van  de  door  bem  erkende  werknemersverenigingen 
en  werkgeversverenigingen,  welke  bepaling  zonder  eenig 
verzet  van  den  Minister  is  aanvaard,  begrijp  ik  niet,  dat  op 
dit  oQgenblik  deze  Minister  er  zich  zoo  sterk  tegen  kant. 

De  Minister  heeft  verder  gezegd,  dat  niet  alleen  bet  grond - 
gebruikerselement,  maar  ook  bet  belang  van  de  jacht  tot 
zijn  recht  moet  komen.  Ik  zou  bem  willen  vragen:  zij t  ge 
daarvoor  na  de  discussies  van  deze  dagen  nog  bevreesd?  Er 
is  een  Commissie  van  Rapporteurs,  waarvan  de  leden  een 
groote  rol  spelen  in  de  land-  en  tuinbouwbelangen.  De  beer 
van  Rappard  neemt  b.v.  een  belangrijke  plaats  in  in  de 
neutrale  landbouworganisaties.  Heeft  de  Minister  de  ervaring 
opgedaan,  dat  aan  deze  landbouwspecialiteiten  de  belangen 
van  de  jacht  niet  voldoende  toevertrouwd  zijn? 

Ik  kan  mij  dat  moeilijk  voorstellen.  Ik  meen,  dat  de  be¬ 
zwaren  overdreven  zijn.  Het  is  mij  echter  om  de  zaak  te 
doen,  want  ik  acht  bet  van  groote  beteekenis,  dat  bij  de  aan¬ 
wijzing  ook  de  landbouworganisaties  iets  te  zeggen  hebben 
en  wil  daarom  graag  voldoen  aan  bet  verzoek  van  de  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  om  voor  „voordracht”  te  lezen  „op 
aanbeveling”. 

Wanneer  verder  wordt  verklaard,  dat  onder  landbouw 
wordt  verstaan  tuinbouw,  meen  ik,  dat  daarmede  kan  worden 
volstaan,  omdat,  wanneer  wij  hebben  een  Minister  van  Land¬ 
bouw,  deze  tevens  is  Minister  van  den  tuinbouw. 

De  Voorzitter:  Het  lijkt  mij  gewenscbt.  dat,  wanneer  de 
beer  Hiemstra  zijn  amendement  wijzigt,  bij  tevens  Minister 
van  Landbouw,  Handel  en  Nijverheid  verandert  in  „met  de 
zaken  van  de  jacht  belasten  Minister”. 

De  beer  Hiemstra:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  ben  gaarne 
bereid,  ook  die  wijziging  in  mijn  amendement  aan  te  brengen. 

De  beer  van  Voorst  tot  Voorst:  Mijnbeer  de  Voorzitter! 
Ik  kan  mij  met  het  voorstel  tot  oprichting  van  schade- 
commissiën  zeer  wel  vereenigen. 

In  Overijssel  bestaat  een  dergelijke  commissie  al  sinds 
eenige  jaren.  Ik  ben  zelf  lid  van  die  commissie  en  kan  tot 
mijn  genoegen  c-onstateeren,  dat  deze  schadeeommissie  in 
Overijssel  zeer  goed  beeft  gewerkt.  Alle  zaken,  de  jacht  be¬ 
treffende,  worden  door  bet  Departement  naar  de  schade- 
commissie  gezonden  ten  einde  daarop  te  rapporteeren.  Het 
gevolg  daarvan  is,  dat  de  secretaris  van  zoo  n  schadecom- 
missie  nogal  heel  wat  werk  beeft. 

Ik  zou  nu  aan  den  Minister  willen  vragen,  of  hij  er  bezwaar 
tegen  beeft  om  in  dit  artikel  de  mogelijkheid  te  openen,  dat 
aan  de  secretarissen  van  deze  commissiën  een  honorarium 
kan  worden  toegekend.  Het  werk,  dat  zoo’n  secretaris  beeft, 
is,  zooals  ik  zeide,  nogal  omvangrijk.,  ...  -  . 
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27.  Bepalingen  betreffende  de  jacbt. 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter :  Het  amendement  van  den  beer  Hiemstra 
c.  s,  strekt  tbans  om  bet  artikel  te  lezen: 

,,In  iedere  provincie  worden  één  of  meer  schadecom- 
missiën  ingesteld. 

De  leden  en  plaatsvervangende  leden  dezer  commissiën 
worden  aangewezen  door  Onzen  met  de  zaken  van  de 
jacbt  belasten'  Minister  op  aanbeveling  van  de,  dbor 
dezen  Minister  aan  te  wijzen',  laiidbouwvereen igingen'.  ’ 1 

De  beer  Ruys  de  Eeerenbroucb,  Minister  van  Binnen- 
landsehe  Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Mag 
ik  in  korte  -woorden  uiteenzetten,  wat  naar  mijn  meening 
bet  verschil  ia  tussicben  voordracht  en  aanbeveling  ?  Voor¬ 
dracht^  bindend.  Als  men  zegt:  na  voordracht,  dan  bedoelt 
men  uit  een  voordracht.  Aanbeveling  is  Vrij.  Als  men  zegt: 
uit  een  aanbeveling,  dan  bedoelt  men  na  een  aanbeveling, 
vant  bij  die  benoemt  blijft  vrij. 

Nu  wordt  in  bet  amendement  gesproken  van  „op  aanbe¬ 
veling”,  maar.  ik  beb  hiertegen  toch  bezwaar.  Indien  een 
schadecommissia  moet  samengesteld  worden  uit  5  leden,  dan 
volgt  uit  .de  redactie  van  bet  amendement,  dat  de1  landbouw¬ 
organisaties  vijfmaal  een  zeker  getal  personen  moeten  opge- 
ven.  Dat  kan  natuurlijk  niet,  want  wie  ter  wereld  zou  als 
met  de  zaken  van  de  jacbt  belaste  Minister  een  zoo  eenzijdig 
samengestelde  commissie  in  bet  leven  roepen?  Men  kan  zeg¬ 
gen  met  een  breed  gebaar,  zooals  de  beer  Weitkamp  gedaan! 
beeft:  maar  die  landbouworganisaties  zullen  ook  jagers  aan¬ 
bevelen:  en  men  noemt  nu  bier  de  namen  vau  de  heeren  van 
Rappard  en  Winterman®,  maar  daarom  gaat  bet  niet;  bet 
gaat  niet  om  bepaalde  personen,  maar  om  bet  sa  men  stellen 
van  een  nieuw  instituut. 

De  voorgestelde  redactie  voldoet  niet  aan  de  eiscben,  welke 
men!  stellen  kan,  wanneer  men  in  bet  leven  wil  roepen  com¬ 
missiën,  die  zoowel  de  jagersbelangen  als  de  landbouwbelan¬ 
gen  moeten  behartigen  en  deze  tot  elkaar  moeten  trachten  te 
brengen. 

De  beer  Schaper  zegt:,  mede  op  aanbeveling.  De  geachte 
afgevaardigde  boude  mij  ten  goede,  dat  is  een  invallende 
gedachte;  zoo  iets  kan  misschien  in  den  gemeenteraad  van 
Rijswijk,  maar  ik  kan  toch. niet  dergelijk  geïmproviseerd 
denkbeeld  overnemen.  Bovendien!  zou  daarmede  niet  aange¬ 
duid  worden  hoeveel  leden  van  bet  vijftal  aanbevolen  zouden' 
moeten  worden  door  de  landbouworganisaties. 

,  Zooals  bet  amendement  nu  luidt,  voldoet  liet  niet  aan  de 
feischen,  welke  men  aan  een  behoorlijk  geformuleerd  amende¬ 
ment  kan  stellen  en  ik  raad  dan  ook  de  Kamer  aan,  bet  amen¬ 
dement  af  te  wijzen. 

I^s  anders  is  bet,  of  —  en  dat  lijkt  mij  verstandig  beleid 
—  de  Minister,  die  de  schadecommissiën  moet  samenstellen, 
zijn  licht  niet  . kanl.  opsteken  daar  waar  de  beer  Hiemstra 
wenscht  dat  bij  zijn  licht  zal  opsteken.  Hij  zou  ook  aan 
ja.gersorganisaties  kunnen  vragen  of  zij  hem  eenige  personen 
willen,  opgeven.  De  beer  van  Voorst  beeft  gesproken  over  dé 
commissie  in  Overijssel.  Deze  bestaat  uit  drie  leden,  waarvan 
een  benoemd  na  een1  aanbeveling  door  landbouworganisaties, 
één  benoemd  na  aanbeveling  van  de  jagersVereeniging  ,Nim- 
rod”,  terwijl  voorzitter  is  de  Uandboüwconsulent.  Op  "dezelfde 
wijze  zou  de  Minister,  met  de  zaken  van  de  jacht  belast  te 
werk  kunnen  gaan.  5 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapnorteurs, 
baar  gevoelen  mede  te  deelen  omtrent  bet  gewijzigde  amen¬ 
dement  van  den  beer  Hiemstra  c.  s. 

Be  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  me.erderbeid 
van  de  Commissie  van  Rapporteurs  kan  tot  baar  spijt  niet 
deelen  de  bezwaren,  welke  de  Minister  beeft  geopperd  tegen 
bet  gewijzigd  amendement  van  den  beer  Hiemstra  c.  s. 

In  de  beweegreden  van  bet  wetsontwerp  staat  toch: 

Al  zoo.  Wij  in  overweging  genomen  hebben,  dat  bet 
wenscbelijk  is  wijziging  te  brengen  in  de  wetteliike  be¬ 
palingen  regelende  de  jacbt  en  daarbij,  in  het  belang 
van  den  landbouw,  regelingen  te  treffen  ter  voorkoming 


(van  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 

van  schade  door  wild  of  schadelijk  gedierte  en  ter  ophef¬ 
fing  der  jachtrechten;”. 

Waar  naar  bet  oordeel  van  de  Commissie  van  Rapporteurs 
bet  amendement  slaat  op  de  considerans  van  bet  wets¬ 
ontwerp,  meent  de  Commissie  alzoo,  dat  aanneming  van  dat 
amendement  aanbeveling  verdient. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigd  amendement  van  den  beer  Hiemstra  e.  e. 
wordt  met  47  tegen  26  stemmen  aangenomen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Lovink,  Knigge,  Vliegen, 
Schaper,  Gerhard,  van  den  Heuvel,  Hiemstra.,  Dresselhuys, 
Smeenk,  mevrouw  Bakker — Nort,  mevrouw  de  Vries — Bruins, 
mejuffrouw  Westerman,  de  beereu  Deckers,  Ketelaar  van 
Dijk,  van  Vuuren,  A.  Colijn,  Braat,  van  Zadelhof f,  K.  ter 
Laan,  Kleerekoper,  Rutten,  Troelstra,  van  Sasse  van  Ysselt, 
Eruytier,  van  Schaik,  van  Gijn,  van  den  Tempel,  van  Rijcke- 
vorsel,  Ijzerman,  van  Rijzewijk,  Oud,  Kuiper,  van  Braam¬ 
beek*  Gerritzen,  Boon.  Duys,  van  der  Weerden,  van  Voorst 
tot  Voorst,  Fleskens,  Wintermans,  Bierema,  van  Rappard, 
Bulten,  Ebels,  Hugenholtz  en  Weitkamp. 

Teg&m  hebben  gestemd  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren 
Micbielsen,  H.  Colijn,  de  Wilde,  Hermans,  mejuffrouw 
Katz,  de  heeren  Nolens,  de  Monté  ver  Loren,  Sohokking,  van 
Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Kolkman,  Krijger,  Rutgers, 
Zijlstra,  Juten,  Scheurer,  van  de  Bilt,  van  Wijnbergen, 
Eeber,  Benmer,  Bakker,  Ament,  van  der  Voort  van  Zijp, 
Suring,  Visscher  en  de  Voorzitter. 

Het  gewijzigd  artikel  ^58,  thans  luidende: 

■„In  iedere  provincie  worden  één  of  meer  schadecom- 
missiën  ingesteld. 

De  leden  en  plaatsvervangende  leden  dezer  commissiën 
worden  aangewezen  door  Onzen  met  de  zaken  van  de 
jacbt  hellasten  Minister  op  aanbeveling  van  de,  door 
dezen  Minister  aan  te  wijzen,  landbouwvereenigingen.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  59,  luidende: 

„Tot  wering  van  schade  kan  op  verzoek  van  belangd 
hebbenden  door  of  namens  Onzen  met  de  zaken  van  de 
jacht  belasten  Minister,  na  ingewonnen  advies  van  de 
schadecommiesie,  vergunning  worden  verleend,  om,  met 
afwijking  van  de  voorschriften  dezer  wet,  op  den  door 
ben  gebruikten  grond  en  op  grond  bij  anderen  in  gebruik 
wild  of  schadelijk  gedierte  te  vangen  of  te  dooden  of  door 
een  of  meer  bepaald  aangewezen,  te  goeder  naam  en  faam 
bekend  staande,  personen  te  laten  vangen  of  dooden. 

.  Aan  de  vergunning  knnnen  voorwaarden  en  beper¬ 
kingen  worden  verbonden.”, 

waarop  de  volgende  amendementen  zijn  voorgesteld : 

I.  een,  van  de  heeren  Ebels,  Marchant  en  Oud  (Stuk  n°. 
4,  II),  strekkende  om  in  het  artikel  te  doen  vervallen  de 
woorden :  „of  namens  Onzen  Minister  van  Landbouw,  Nijver¬ 
heid  en  Handel,  na  ingewonnen  advies  van”; 

II.  een,  van  den  beer  Lovink  (Stuk  n°.  10,  II),  strekkende 
om  in  den  tweeden  regel  de  woorden  „of  namens”  te  doen 
vervallen; 

III.  een.  van  de  heeren  Beumer,  Schouten,  H.  Colijn, 
Rutgers,  Duymaer  van  Twist,  Smeenk,  Scheurer.  van  der 
Molen  en  Heukels  (Stuk  n°.  23),  strekkende  om  aan  het 
artikel  een  derde  lid  toe  te  voegen,  luidende: 

„Van  deze  vergunning  mag  des  Zondags  geen  gebruik 
worden  gemaakt.”. 

De  beer  Ebels  verkrijgt  bet  woord  tot  toelichting  van  bet 
amendement  en  zegt:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  commissies, 


1873 


63ste  VERGADERING.  —  16  MAART  1923. 
27.  Bepalingen  betreffende  de  jacht.; 


(Ebels  e.  a.) 

die  de  wildschade  regelen,  worden  in  bet  ontwerp  gedacht 
als  commissies  van  advies.  Hu  is  het  voor  mij  de  vraag,  of  de 
taak,  aan  deze  commissies  opgedragen,  van  dien  aard  is,  dat 
zij  moeten  zijn  commissies  van  advies,  dan  wel  of  aan  haar 
een  regelende  bevoegdheid  moet  worden  opgedragen.  Ik  weet, 
dit  is  een  tamelijk  ingrijpend  amendement,  dat  een  sterke 
afwijking  van  het  ontwerp  vertoont,  maar  wil  men  wild- 
schade  inderdaad  voorkomen  en  bestrijden,  dan  is  vóór  alles 
noodig  een  regeling,  die  snel  werkt.  Zijn  de  wildschade- 
commissies  eenvoudig  commissies  van  advies  van  den  Minis¬ 
ter,  dan  zal  door  dezen  ook  allicht  aam  andere  instanties 
advies  worden  gevraagd,  hetgeen  vertraging  geeft  en  de 
wildschade  zoodanige  afmetingen  kan  doen  aannemen,  dat  dit 
groot  bezwaar  oplevert.  In  de  eerste  plaats  dus  om  een  snelle 
regeling  te  krijgen  maar  vooral  ook  om  te  voorkomen,  dat 
de  commissies  worden  doode  organen  zonder  actieven  werk¬ 
kring’,  moet  aan  de  commissies  meer  dan  een  adviseerende 
bevoegdheid  worden  toegekend.  Willen  zij  haar  taak  naar 
eisch  vervullen,  dan  moeten  zij  een  ruimere  macht  hebben 
dan  het  ontwerp  haar  toekent. 

f'  Het  amendement  van  den  heer  Ebels  (Stuk  n°.  4,  II), 
wordt  nog*  ondersteund  dooi'  mevrouw  Bakker' — Hort  en  den 
heer  Ketelaar  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  uit. 

De  Voorzitter :  Sedert  de  Minister  hei  artikel  gewijzigd 
heeft,  moet  ook  in  het  amendement  gelezen  worden: 

,,of  namens  Onzen  met  de  zaken  van  de  jacht  belasten 
Minister”, 

welke  wijziging  de  voorstellers  naar  zij  mij  mededeelen 
aanbrengen. 

De  heer  Lovick  verkrijgt  het  v/oord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  wil 
mij  voorkomen,  dat  het  geven  van  vergunningen,  zooals  tot 
nu  toe  geschiedde  op  grond  van  art.  26  der  bestaande  Jacht¬ 
wet,  geen  goede  resultaten  heeft  gehad.  Immers,  daarbij 
hebben  altijd  verschillende  inzichten  niet  zelden  ten  nadeele 
van  den  landbouw  gegolden,  in  verhand  waarmede  de  Minis¬ 
ter,  belast  met  de  zaken  van  de  jacht,  voortaan  de  macht  moet 
hebben  om  de  vergunningen,  die  o.  m.  beoogen,  dat  schadelijk 
gedierte  te  verdelgen,  te  verstrekken. 

Het  amen  dement- Ebels  heeft  feitelijk  dezelfde  strekking, 
maar  het  lijkt  mij  niet  mogelijk,  aan  de  schadecommissies 
zooveel  macht  te  geven,  dat  zij  eenvoudig  de  wet  buiten 
werking  kunnen  stellen.  Al  heb  ik  dus  veel  sympathie  voor 
het  denkbeeld  van  den  heer  Ebels  om  een  spoedig  optreden 
te  bevorderen,  zoo  acht  ik  een  goede  oplossing  alleen  moge¬ 
lijk,  indien  de  Minister,  belast  met  de  zaken  van  de  jacht, 
voortaan  uitsluitend  de  vergunningen  geeft. 

Het  amendement  van  den  heer  Lovink  (Stuk  n°.  10,  II), 
wordt  nog  ondersteund  door  de  heereni  Ebels,  Weitkamp, 
Schokking,  Knigge  en  Hutten  en  maakt  derhalve  mede  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Beumer  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  do  Voorzitter!  Het  komt 
mij  voor,  dat  dit  amendement  te  meer  noodig  is,  nu  het 
amendement  van  den  heer  Dnymaer  van  Twist  op  art.  54  is 
aangenomen.  Wel  is  waar  had  dat  amendement  een  beperkte 
strekking,  doordat  het  alleen  verbood  het  dooden  van  wild 
op  Zondag  door  middel  van  een  schietgeweer,  maar  er  is  een 
bijzondere  reden  om  in  dit  artikel  iets  verder  te  gaan.  Dit 
artikel  toch  spreekt  van  vergunningen  tot  het  dooden  of  laten 
dooden  van  wild  of  schadelijk  gedierte,  met  afwijking  van 
de  voorschriften  dezer  wet,  en  deze  laatste  woorden  kunnen 
nu,  niettegenstaande  de  aanneming  van  het  amendement  op 
art.  54,  ten  gevolge  hebben,  dat  tal  van  deze  machtigingen 
worden  verleend,  waarbij  het  dooden  van  wild  of  schadelijk 
gedierte  met  schietgeweer  op  Zondag  wel  zou  plaats  hebben, 
f  Ik  stel  daarom  voor,  dat  van  deze  bijzondere  machtigingen 
op  Zondag  geen  gebruik  zal  mogen  worden  gemaakt.  Dat  is 


(Beumer  e.  a.) 

niets  nieuws  en  niets  buitengewoons.  Ook  de  bestaande  Jacht¬ 
wet  spreekt,  en  wel  in  artikel  26,  van  buitengewone  mach¬ 
tigingen  tot  het  schieten  of  op  andere  wijze  bemeesteren  van 
wild  of  schadelijk  gedierte  in  gesloten  of  open  jachttijd. 
Voor  zoover  mij  bekend  is,  worden  die  machtigingen  in  de 
practijk  uitgegeven  door  de  Commissarissen  der  Koningin 
en  staat  daarin,  naar  mijn  weten,  als  regel,  dat  daarvan  op 
Zondag  geen  gebruik  mag  worden  gemaakt.  Tenzij  er  pro¬ 
vincies  mochten  zijn,  waarin  deze  machtigingen  zonder  die 
beperking  worden  uitgegeven,  is  dus  mijn  amendement  niets 
nieuws. 

Op  deze  gronden  beveel  ik  het  ter  aanneming  bij  de  Kamer 
aan., 

On  der  teekend  door  tien  leden,  maakt  h  et  amendement  van 
dem  heer  Beumer  c.®.  (Stuk  n°.  2-3)  mede  een  onderwerp  van 
beraadslaging  uit. 

De  heer  Ruys  de  Bcerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik 
heb  drie  amendementen  te  bespreken.  In  de  eerste  plaats 
dat  van  den  geachten  afgevaardigde  den  heer  Ebels.  De  be¬ 
doeling  van  dat  amendement  is  duidelijk.  De  leiding  in  deze 
aangelegenheid  moet  worden  genomen  uit  handen  van  den 
Minister  en  gebracht  in  handen  van  de  schadecommiasies.  Dit 
is  bijzonder  ongewenscht,  omdat  dit  artikel  tot  ingrijpende 
maatregelen  aanleiding  kan  geven. 

Hu  meen  ik,  dat  niet  anders  dan  met  groote  omzichtigheid 
van  deze  maatregelen  gebruik  gemaakt  moet  worden  en  dat 
eerst  getracht  moet  worden  langs  minnelijken  weg  tot  bevre¬ 
diging  te  komen.  Ik  kan  mij  niet  voorstellen,  dat  het  in  dezen 
gedachtengang  mogelijk  is,  den  verantwoordelijken  Minister 
geheel  nit  te  schakelen  en  alles  te  brengen  bij  de  schadecom¬ 
missies. 

Wanneer  een  zeker  getal  geweren  moet  worden  gezonden 
naar  een  complex  van  terreinen,  omdat  er  te  veel  schadelijk 
gedierte  is,  dan  zal  volgens  den  heer  Ebels  de  schadecom- 
missie  dat  moeten  uitmaken.  Het  betreden  van  eens  ander¬ 
mans  grond  op  zoodanige  wijze  mag  naar  mijn  oordeel  alleen 
plaats  hebben,  indien  naar  het  oordeel  van  den  verantwoor¬ 
delijken  Minister  de  aanwezigheid  van  een  te  groote  hoeveel¬ 
heid  schadelijk  gedierte  het  noodzakelijk  maakt.  Ik  moet  dus 
de  aanneming  van  het  amendement  van  den  heer  Ebels  ten 
sterkste  ontraden. 

Anders  sta  ik  tegenover  het  amendement  van  den  heer 
Lovink.  Zijn  bedoeling  is  het,  het  verleenen  van  vergunnin¬ 
gen,  te  concemtreeren:  op  het  Departement.  Ik  weet,  dat  er 
gedeelten  van  het  land  zijn,  waar  men  grieven  heeft  tegen 
de  wijze,  waarop  tot  nn  toe  vergunningen  werden  gegeven, 
en  men  hoopt,  dat  door  het  in  één  hand  te  concentreeren,  op 
meer  gelijkmatige  wijze  de  landbouw  zal  worden  beschermd 
tegen  overtollig  schadelijk  gedierte.  Er  is  natuurlijk  een 
bezwaar  tegen  het  amendement,  nl.  dat  de  administratieve 
omslag  daardoor  wordt  vergroot,  maar  hij  het  werk,  dat  de 
Jachtwet  aan  het  Departement  van  Binnenlandsche  Zaken 
en  Landbouw  oplegt,  wil  ik  dat  er  wel  op  den  koop  bij  nemen. 
Ik  heb  dus  tegen  het  amendement  van  den  heer  Lovink  geen 
bezwaar. 

Eindelijk  kom  ik  aan  het  amendement  van  den  heer 
Beumer.  Aanvankelijk,  voordat  hij  het  amendement  ver¬ 
dedigd  had,  kwam  het  mij  voor,  dat  na  wat  hier  gesproken 
was  en  veranderd  was  in  het  amendement  van  den  heer 
Duymaer  van  Twist,  het  noodzakelijk  was  het  amendement 
te  beperken  tot  het  gebruiken  van  schietgeweer.  Maar  ik 
geef  toe,  dat  de  verschillende  argumenten,  die  de  geachte 
afgevaardigde  heeft  gebruikt,  op  mij  indruk  hebben  ge¬ 
maakt,  zoodat  ik  mijn  aanvankelijke  bezwaren  er  tegen  niet 
handhaaf. 

\ 

De  heer  Ebels :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  zou  nog  gaarne 
een  enkele  opmerking  maken  oveï  hetgeen  de  Minister  naar 
aanleiding  van  dit  amendement  heeft  gezegd.  Ik  neem  aan, 
dat  ook  de  wil dschadecommissies  met  de  noodige  omzichtig¬ 
heid  zullen  optreden.  Ik  kan  mij  niet  voorstellen,  dat  die 
commissies  direct  zullen  beginmenj  met  forsche  ingrijpende 


1 


1 


1874 

|  r .  '  '  .  ~  "■  - - ■■■  ■■ 

63ste  VERGADERING.  —  15  MAART  1923. 
27.  Bepalingen  betreffende  de  jacht. 


(Ebels  e.  a.) 

maatregelen.  De  leden  zullen  toch  ook  werken  als  practische 
menscben  en  zullen  ook  trachten  langs  minnelijken  weg  tot 
een  oplossing  te  komen  en  eerst  als  alle  middelen  uitgeput 
zijn,  zullen  zij  komen  met  ingrijpende  maatregelen.  Ik  kan 
dus  niet  inzien,  dat  er  in  dit  opzicht  eenig  practisch  verschil 
zou  bestaan  tusschen  het  optreden  dier  commissies  en  dat 
van  den  Minister. 

Ik  blijf  dus  bij  mijn  bezwaar,  dat,  indien  de  regeling  zal 
uitgaan  van  den  Minister  en  dus  de  bureaucratische  weg  zal 
moeten  worden  gevolgd,  door  het  tijdverlies,  dat  ten  gevolge 
van  die  methode  moet  ontstaan,  dikwijls  een  te  groote  omvang 
a-vn  de  wildschade  zal  kunnen  worden  gegeven. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer'  de  Voorzitter!  Naar 
*  aanleiding  van  hetgeen  de  geachte  afgevaardigde  de  heer 
Ebels  zooeven  opmerkte,  zou  ik  toch  nog  gaarne  het  volgende 
willen  zeggen. 

Het  is  mij  niet  duidelijk,  dat,  indien  men  de  zaak  goed 
doordenkt,  men  zoo’n  groot©  bevoegdheid,  als  hier  gegeven 
wordt,  wil  overdragen  van  een  Overheidspersoon  op  een 
absoluut  onverantwoordelijke  commissie. 

Ik  zou  de  Kamer  dan  ook  ten  zeerste  willen  waarschuwen 
tegen  aanneming  van  dit  amendement. 

Indien  ik  niet  de  zekerheid  had  • —  voor  zoover  men  zeker¬ 
heid  kan  hebben  — ,  dat  geen  gevaar  bestaat,  dat  dit  amende- 
'  ment  wordt  aangenomen,  zou  ik  tegenover  de  Kamer  uitdruk¬ 
kelijk  willen  zeggen,  dat  bij  aanneming  van  het  amendement 
voor1  mij  de  verdere  behandeling  van  het  ontwerp  zeer  moei¬ 
lijk  wordt. 

De  Voorzitter :  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Raoporteurs, 
haar  oordeel  over  de  drie  amendementen  te  willen  mede- 
deelen. 

v 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  is  eenparig  van  oordeel,  dat  het  amendement 
van  den  heer  Ebels  niet  behoort  te  worden  aangenomen.  Het 
is  een  zuiver  revolutionnair  amendement,  omdat  daarbij  in 
de  plaats  van  den  verantwoordelijken  Minister  wordt  gesteld 
de  bevoegdheid,  om  de  bepalingen  der  wet  buiten  werking 
te  stellen  door  een  niet  verantwoordelijke  schadecommissie. 

Ten  aanzien  van  het  amendement  van  den  heer  Lovink  is 
de  Commissie  eenparig  van  oordeel,  dat  aanneming  daarvan 
aanbeveling  verdient. 

Ook  ten  aanzien  van  het  amendement  van  den  lieer  Beumer 
is  zij  deze  meening  toegedaan. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten.- 

'  Het  gewijzigd  amendement  van  den  heer  Ebels  c.  s.  wordt 
met  67  tegen  4  stemmen  verworpen. 

<  Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  van  de  Bilt,  van  Wijnber¬ 
gen,  Fleskens,Wintermans,  Eeber,  Bierema,  Beumer,  Ament, 
van  Rappard,  Bulten,  van  der  Voort  van  Zijp,  Suring, 

.Hugenholtz,  Knigge,  Weitkamp,  Lovink,  Vliegen,  Schaper, 

,  Gerhard,  van  den  Heuvel,  Hiemstra.  mejuffrouw  van  Dorp, 
1  de  heeren  Dresselhuys.  Michielsen.  Smeenk,  H.  Colijn,  Duy- 
'  maer  van  Twist,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  mejuffrouw 
i  Westerman,  de  heeren  Deckers,  van  Dijk,  A.  Colijn,  Braat, 
van  Zadelhoff,  K.  ter  Laan,  Kleerekoper,  Rutten,  de  Wilde, 

.  Hermans,  mejuffrouw  Katz.  de  heeren  Nolens,  Troelstra,  van 
Sasse  van  Ysselt,  Fruytier,  de  Monté  ver  Loren,  van  Schaik, 
van  Gijn,  Schokking,  .  van  den  Tempel,  van  Rijckevorsel, 
Ijzerman,  van  Rijzewijk.  Kuiper,  van  Boetzelaer  van  Dub- 

<  heldam,  Kolkman,  van  Braambeek.  Gerritzen,  Snoeck  Hen- 
-  kemans,  Krijger,  Rutgers,  Zijlstra,  Boon,  Duys,  van  der 

ÏWaerden,  Juten,  van  Voorst  tot  Voorst  en  de  Voorzitter. 

^Vóór  hebben  gestemd  de  heer  Ebels,  mevrouw  Bakker— 
Nort  en  de  heeren  Ketelaar  en  Oud. 

Het  amendement  van  den  heer  Lovink  (Stuk  n°.  10,  II) 
wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 


(Voorzitter.) 

Het  amendement  van  den  heer  Beumer  c.s.  (Stuk  n°.  23) 
wordt  met  51  tegen  19  stemmen  aangenomen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Lovink,  Knigge,  van  den 
Heuvel,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Dresselhuys, 
Michielsen,  Smeenk,  H.  Colijn.  Duymaer  van  Twist,  mejuf¬ 
frouw  Westerman,  de  heeren  Deckers,  van  Dijk,  A.  Colijn, 
Braat,  Rutten,  de  Vilde,  Hermans,  mejuffrouw  Katz,  de 
heeren  Nolens,  van  Sasse  van  Ysselt,  Fruytier,  de  Monté’ ver 
Loren,  van  Schaik,  van  Gijn,  Schokking,  van  Rijckevorsel, 
van  Rijzewijk,  Kuiper,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Kolk¬ 
man,  Gerritzen,  Snoeck  Henkemans,  Krijger,  Rutgers,  Zijl¬ 
stra,  Boon,  Juten,  van  Voorst  tot  Voorstj  van  de  Bilt,Elês- 
kens,  Wintermans,  Eeber,  Bierema,  Beumer,  Ament,  van 
Rappard,  Bulten,  van  der  Voort  van  Zijp,  Suring,  Weit¬ 
kamp  en  de  Voorzitter. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Vliegen,  Schaper,  Ger¬ 
hard,  Hiemstra,  mevrouw  Bakker — Nort,  mevrouw  de  Vries — 
Biuins,  de  heeren  Ketelaar,  van  Zadelhoff,  K.  ter  Laan, 
Kleerekoper,  Troelstra,  van  den  Tempel,  Ijzerman,  Oud,  van 
Braambeek,  Duys,  vair  der  Waerden,  Ebels  eu  Hugenholtz. 

Het  gewijzigd  artikel  59,  thans  luidende: 

,,Tot  wering  van  schade  kan  op  verzoek  van  belang¬ 
hebbenden  door  Onsen  met  de  zaken!  van  de  jacht  be¬ 
lasten  _  Minister,  n’a  ingewonnen  advies  van  de  schade- 
commissie,  vergunning  worden  verleend,  om,  •  met 
afwijking  van  de  voorschriften  dezer  wet,  op  den  door 
hen.  gebruikten  grond  en  op  grond  bij  anderen  in  ge¬ 
bruik  wild  of  schadelijk  gedierte  te  vangen  of  te  dooden 
of  door  een  of  meer  bepaald  aangewezen,  te  goeder  naam 
en  faam  bekend  staande,  personen  te  laten  vangen  of 
dooden. 

Aan  de  vergunning  kunnen!  v eerwaarden  en  beperkin¬ 
gen'  worden  verbonden. 

Van  deze  vergunning  mag  des  Zondags  geen  gebruik 
worden  gema  akt. 5  ’ , 

wordt  zonder  'hoofdelijke  stemming  aangenomen'. 

Beraadslaging  over  artikel  60,  luidende: 

,,Op  voorstel  van  of  na  ingewennen  advies  van  de 
schadecommissie  kan  door  Onzen  Minister  van  Land¬ 
bouw,  Nijverheid  en  Handel  aan  door  hem  aangewezen, 
te  goeder  naam  en  faam  bekend  staande,  personen  de 
opdracht  worden  verstrekt,  om  op  bepaald  aangewezen 
gronden  wild  of  schadelijk  gedierte  te  beperken  of  op  te 
ruimen. 

Indien  aan  de  personen,  bedoeld  in  dit  en  het  vorig 
artikel,  toegang  tot  het  terrein  geweigerd  wordt,  ver¬ 
schaffen  zij  zich  dien  desnoods  met  inroeping  van  den 
sterken  arm.”, 

waarop  zijn  voorgesteld  de  volgende  amendementen:  ' 

I.  een,  van  de  heeren  Ebels,  Marchant  en  Oud  (Stuk  n°. 
4,  UI)  j  strekkende  om  de  woorden:  ,,Op  voorstel  van  of  na 
ingewonnen  advies  van  de  schadecommissie  kan  door  Onzen 
Minister  van  Landbouw,  Nijverheid  en  Handel  aan  door 
hem”,  te  vervangen  door:  ,,Door  de  schadecommissie  kaïi 
aan  door  haar” ; 

II.  een,  van  den  heer  Weitkamp  (Stuk  n°.  5),  strekkende 
om  alinea  2  aldus  te  lezen: 

.  ,, Het  is  verboden  aan  de  personen,  bedoeld  in  dit  en 
in  het  vorige,  artikel,  den  toegang  tot  het  terrein  te  wei- 
ren  of  hen  in  de  uitoefening  van  hunne  bevoegdheid 
tegen  te  werken.”; 

III*  een,  van  de  heeren  Beumer,  de  Wilde,  Rutgers,  A. 
Colijn,  Smeenk,  van  der  Voort  van  Zijp,  H.  Colijn,  van  Boet¬ 
zelaer  van  Dubbeldam,  Bakker  en  de  Monté  ver’ Loren  (Stuk 
n°.  26).,  strekkende  om  achter  het  woord  ,,om”  in  te  voegen; 
„  ,  mits  niet  op  Zondag,”, 
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(Ebels  e.  a.) 

De  heer  Ebels:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Mede  namens  mijn 
medevoorstellers  trek  ik  het  amendement  in. 

I 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Ebelo  c.  s.  (Stuk 
n°.  4,  III)  ia  ingetrokken!,  maakt  het  geen  onderwerp  van  | 
beraadslaging  meer  uit. 

De  heer  Weitkamp  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Aangezien 
het  artikel  63a,  door  de  Begeering  bii  Nota  van  Wijziging 
in  het  wetsontwerp  gebracht,  hetzelfde  beoogt  als  mijn 
amendement,  trek  ik  dit  in,  alsmede  het  amendement  op 
artikel  46. 

Aangezien  de  heer  Weitkamp  het  amendement,  alsmede 
dat  op°artikel  46  (Stuk  n°.  5)  heeft  ingetrokken,  maken  deze 
geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  heer  Beumer  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  schijnt 
mij  toe,  dat  het  niet  noodig  is  lang  te  spreken  ter  toelichting 
van  dit  amendement.  Ik  zou  zelfs  de  onderstelling  durven 
opperen,  dat  bij  de  Begeering  geneigdheid  kan  bestaan  liet 
over  te  nemen.  Het  komt  mij  voor,  dat  ook  degenen,  die 
gestemd  hebben  tegen  het  amendement  op  artikel  59.  hun 
stem  aan  dit  amendement  kunnen  geven,  omdat  het  hier 
gaat  om  personen,  die  een  opdracht  van  de  Overheid  krijgen, 
en  waar  er  toch  nog  zes  dagen  overblijven  om  aan  die 
opdracht  uitvoering  te  geven,  kan  de  wetgever  zeer  goed 
bepalen,  dat  dit  niet  op  Zondag  mag  gebeuren. 

Voorgesteld  door  tien  leden,  maakt  het  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  van  Rappard  :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  zou  den 
Minister  willen  vragen,  of  het  de  bedoeling  van  de  Begeering 
is,  dat,  alvorens  de  opdracht  wordt  gegeven,  als  bedoeld  in 
dit  artikel,  aan  den  gerechtigde  tot  liet  genot  van  de  jacht 
gelegenheid  wordt  verschaft  om  het  wild  te  beperken. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck.  Minister  van  Bimien- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De 
vraag1  van  den  heer  van  Bappard  kan  ik  bevestigend  beant¬ 
woorden. 

Waar  niemand  bezwaar  heeft  geopperd  tegen  het  amende- 
ment-Beumer,  hen  ik  bereid,  dit  over  te  nemen. 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Beumer  c.s. 
(Stuk  n°.  26)  door  de  Begeering  is  overgenomen,  maakt  het 
geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  Voorzitter:  Wenscht  de  Begeering  ook  in  dit  artikel 
niet  te  lezen:  ,,met  de  zaken  van  de  jacbt  belasten  Minis¬ 
ter”? 

Het  artikel  wordt  aldus  gewijzigd. 

De  Voorzitter  :  Mag  ik  thans  het  oordeel  van  de  Commissie 
van  Eapporteurs  vernemen  over  de  beide  Begeeringswijzi- 
gingen  ? 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Bapporteurs:  De  Commissie  van  Rapporteurs  heeft  daar¬ 
tegen  geen  bezwaar,  Mijnheer  de  Voorzitter. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigde  artikel  60,  thans  luidende: 

,,Op  voorstel  van  of  na  ingewonnen  advies  van  de 
schadecommissie  kan  door  Onzen  met  de  zaken  van  de 
jacht  belasten  Minister  aan  door  hem  aangewezen,  te 
goeder  naam  en  faam  bekend  staande,  personen  de  op- 
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dracht  worden  verstrekt,  om,  mits  niet  op  Zondag,  op 
bepaald  aangewezen  gronden  wild  of  schadelijk  gedierte 
te  beperken  of  op  te  ruimen. 

Indien  aan  de  personen,  bedoeld  in  dit  en  bet  vorig 
artikel,  toegang  tot  bet  terrein  geweigerd  wordt,  ver¬ 
schaffen  zij  zich  dien  desnoods  met  inroeping  van  den 
sterken  arm.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter :  Thans  stel  ik  aan  de  orde  artikel  46,  het¬ 
welk  op  verzoek  van  den  heer  Weitkamp  aangehouden  is  tot 
na  de  beslissing  over  artikel  60. 

Het  amendement  van  den  heer  Weitkamp  op  dit  artikel, 
voorkomende  op  Stuk  n°.  5,  is  ingetrokken,  zoodat  het  geen 
onderwerp  van  beraadslaging  meer  uitmaakt. 

Artikel  46  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofde¬ 
lijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter :  In  artikel  61  is  een  wijziging  aangebracht 
na  het  Verslag;  de  Commissie  van  Bapporteurs  heeft  mij 
medegedeeld,  dat  zij  tegen  die  wijziging  geen  bezwaar  heeft. 

Artikel  61  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofde¬ 
lijke  stemming  aangenomen. 

De  artikelen  62  en  63  worden  achtereenvolgens  zonder 
beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter :  De  heer  Lovink  heeft  een  amendement 
voorgesteld  (Stuk  n°.  10,  III),  strekkende  om  na  artikel  63 
in  te  voegen  een  nieuw  artikel  63a,  luidende : 

„Het  is  verboden  opzetteliik  eenig’e  handeling  te  ver¬ 
richten,  waardoor  zij,  aan  wie  eene  vergunning,  als  be¬ 
doeld  in  artikel  59,  of  een  opdracht,  als  bedoeld  in 
artikel  60,  is  verleend,  in  het  gebruik  maken  van  die 
vergunning  of  het  uitvoeren  van  die  opdracht  worden 
belet  of  belemmerd.” 

Het  komt  mij  voor,  dat  wij  na  de  Begeeringswijziging 
moeten  aannemen,  dat  dit  amendement  vervallen  is. 

Indien  niemand  zich  daartegen  verzet,  is  derhalve  dit 
amendement  vervallen  verklaard. 

De  Voorzitter:  Na  het  Verslag  is  door  de  Begeering  voor¬ 
gesteld.  een  nieuw  artikel  63a,  luidende: 

„Het  is  verboden  opzettelijk  eenige  handeling  te  ver¬ 
richten,  waardoor  zij,  aan  wie  eene  vergunning,  als  be¬ 
doeld  in  artikel  59,  of  eene  opdracht,  als  bedoeld  in 
artikel  60.  is  verleend,  in  bet  gebruik  maken  van  die  ver¬ 
gunning  of  het  uitvoeren  van  die  opdracht  worden  belet 
of  belemmerd.”, 

waartegen  de  Commissie  van  Bapporteurs,  naar  zij  mij 
heeft  medegedeeld,  geen  bezwaar  heeft. 

Artikel  63a  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofde¬ 
lijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  64,  luidende: 

„Afstand  van  het  recht  om  te  Jagen,  hetzij  bij  over¬ 
eenkomst,  hetzij  krachtens  eenzijdige  verklaring  door 
den  grondgebruiker  gedaan,  kan  op  verzoek  van  dezen 
door  den  kantonrechter  worden  te  niet  gedaan  wegens 
gewichtige  redenen,  zooals  wanneer  te  duchten  is,  dat 
ten  g'evolge  van  een  overmatigen  wildstand  het  land¬ 
bouwbelang  geschaad  wordt.  De  kantonrechter  willigt 
het  verzoek  niet  in  dan  na  verhoor  of  behoorlijke  oproe¬ 
ping  der  wederpartij. 

Indien  de  kantonrechter  het  verzoek  inwilligt,  bepaalt 
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('van  Dorp  e.  a.) 

bij  op  welk  tijdstip  de  in  bet  eerste  lid  bedoelde  afstand 
van  bet  recbt  om  te  jagen  zal  eindigen.  Daarbij  stelt 
bij  zoodanige  voorwaarden  en  maakt  bij  zoodanige  be¬ 
palingen,  als  bij  in  bet  belang  der  wederpartij  noodig 
oordeelt. 

Mejuffrouw  van  Dorp  :  Mijnbeer  de  Voorzitter !  Ik  zou  met 
■  een  enkel  woord  dit  artikel  willen  bestrijden,  omdat  bet  m.  i. 
volmaakt  overbodig  is.  De  artt.  59  en  60  zijn  m.  i.  volkomen 
voldoende  om  bet  schadelijk  gedierte  zoo  noodig  uit  te 
roeien.  Wij  krijgen  nu  twee  geheel  verschillende  instanties 
naast  elkander.  Men  kan,  na  de  afwijzing  van  een  beroep 
op  den  kantonrechter,  naar  den  Minister  gaan,  en  omge¬ 
keerd.  Dat  is  zeer  schadelijk  voor  bet  rechtsgevoel.  Het  is 
geheel  iets  anders,  of  een  boogere  instantie  de  beslissing  van 
een  lagere  instantie  vernietigt,  want  dan  is  de  vooropgezette 
bedoeling,  dat  de  boogere  instantie  meer  verstand  beeft  van 
'de  zaak  dan  de  lagere  instantie.  Maar  hier  krijgt  men  twee 
verschillende  instanties  over  dezelfde  zaak  naast  elkaar,  die 
geheel  verschillend  beslissen  kunnen. 

j  In  de  tweede  plaats,  de  kantonrechter  kan  voorwaarden 
stellen,  ontleend  aan  bet  belang  van  den  grondeigenaar, 
maar  bij'  kan  geen  voorwaarden  stellen,  ontleend  aan  bet 
belang  van  den  wildstand.  Dat  kan  de  Minister  wel  doen; 
deze  kan  alle  belangen  overwegen  en  de  voorwaarden  vast¬ 
stellen  die  bij  wil.  Dat  kan  de  kantonrechter  niet;  daarom  is 
bet  veel  beter  deze  zaak  aan  den  Minister  over  te  laten, 
.volgens  artt.  59  en  (30. 

Ten  slotte  wil  ik  opmerken,  dat  men  verwijst  naar 
art.  1639ir  B.  W.  in  zake  de  arbeidsovereenkomst.  Deze  ver¬ 
wijzing  gaat  ten  eenenmale  niet  op.  In  de  eerste  plaats  gaat 
bet  bij  de  wet  op  de  arbeidsovereenkomst  om  gewichtige 
redenen,  die  ontleend  zijn  aan  geheel  onvoorziene  omstan¬ 
digheden,  of  aan  andere  redenen  die,  ook  zonder  een  speciale 
wetsbepaling,  aanleiding  zouden  kunnen  geven  tot  beëindi¬ 
ging  van  de  arbeidsovereenkomst;  dat  zijn  de  zoogenaamd 
dringende  redenen,  die  ontstaan  doordat  een  partij  de  over¬ 
eenkomst  niet  behoorlijk  nakomt;  daarbij  komen  dan  nog 
redenen  als  een  geheele  verandering  van  persoonlijke  omstan¬ 
digheden.  Destijds  noemde  de  Regeering  daarvan  verschil¬ 
lende  voorbeelden  in  baar  Memorie  van  Toelichting,  zooals 
bet  geval  van  iemand,  die  rijk  is  en  er  een  bibliothecaris  op 
nahoudt,  maar  die  op  eens  verarmt,  zoodat  bij  geen  biblio¬ 
thecaris  meer  betalen  kan.  Hier  echter  is  bet  een  geval  dat 
voorzien  is.  Er  zal  altijd  eenige  schade  worden  aangericht 
'en  dan  zal  bet  gevolg1  zijn,  dat  ieder  oogenblik  de  vraag 
rijst,  of  de  schade  nog  te  klein  is  of  zoo  groot,  dat  de  pachter 
naar  den  kantonrechter  kan  loopen.  Dit  geeft  ook  een  afwij¬ 
king*  van  het  beginsel  non  bis  in  idem,  want  wie  vandaag 
bij  den  kantonrechter  is  geweest  kan  morgen  weer  komen. 

In  de  laatste  plaats,  en  dat  lijkt  mij  niet  het  minste  be¬ 
zwaar  tegen  dit  artikel,  zal  de  afstand  van  het  jachtrecht 
in  veel  gevallen  zijn  een  onderdeel  van  een  contract  en  het 
is  strijdig  met  alle  rechtsgevoel,  dat  een  gedeelte  van  een 
contract  zou  kunnen  worden  vernietigd,  terwijl  overigens 
het  geheele  contract  in  stand  blijft  op  voorwaarden,  die  de 
contractanten  niet  hebben  bedoeld.  Wanneer  men  dit  artikel 
zou  willen  aannemen,  zou  het  toch  gewijzigd  moeten  worden 
in  zoodanigen  vorm,  dat  dan  het  geheele  pachtcontract 
vervalt, 

De  heer  Hiemstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  een 
vraag  willen  richten  in  het  bijzonder  tot  den  Minister  van 
Justitie.  Er  staat  in  het  artikel: 

,, Afstand  van  het  recht  om  te  jagen,  hetzij  bij  over¬ 
eenkomst,  hetzij  krachtens  eenzijdige  verklaring  door 
den  grondgebruiker  gedaan,  kan  op  verzoek  van  dezen 
door  den  kantonrechter  worden  te  niet  gedaan”,  enz. 

In  het  aanvankelijke  wetsontwerp  was  de  grondgebruiker 
jachtgerechtigde  en  kon  hij  zijn  recht  af  staan  aan  den  eige¬ 
naar.  Hu  is  in  eerste  instantie  de  eigenaar  de  jachtgerech- 
tigde  en  kan  hij  zich  in  eerste  instantie  de  jacht  voorbehou¬ 
den.  Daarom  is  mijn  vraag  of  dit  artikel  nog  voldoende 
correspondeert  met  het  nieuwe  artikel  4  en  of  hier  dus  ook  I 


(Hiemstra  e.  a.) 

nog  uitgesproken  wordt,  dat  het  voorbehoud,  dat  in  het 
pachtcontract  staat,  krachtens  een  beslissing  van  den  kanton¬ 
rechter  er  uit  kan  worden  genomen.  Natuurlijk  is  dat  van 
veel  beteekenis,  omdat  het  naar  mijn  meening  van  groote 
waarde  kan  zijn  voor  den  grondgebruiker,  dat  de  kanton¬ 
rechter  die  bevoegdheid  behoudt. 

De  heer  vaJi  Sasse  van  Ysselt:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Met  groote  belangstelling  heb  ik  het  betoog  van  mejuffrouw 
van  Dorp  gehoord.  Toch  komt  het  mij  voor,  dat  hetgeen  zij 
zeide  niet  juist  is.  Zij  betoogde,  dat  den  pachter  twee  rechts¬ 
middelen  zouden  openslaan  in  geval  van  afstand  of  voorbe¬ 
houd  van  het  genot  tot  de  jacht;  dit  is  niet  geheel  juist,  daar 
het  geen  rechtsmiddel  is.  Heeft  de  pachter  gekozen  den  weg 
van  artikel  59  en  hij  krijgt  langs  dien  weg  bevrediging,  dan 
kan  ik  niet  inzien,  dat  zulk  een  pachter  nog  zal  riskeeren  de 
gevaren,  die  toch  altijd  aan  een  civiel  proces  verbonden  zijn 
en  dat  hij  dan  nog  eens  zou  gaan  naar  den  kantonrechter  cm 
opnieuw*  te  vragen  wat  hij  reeds  van  den  Minister  heeft 
bekomen. 

Maar  heeft  hij  van  den  Minister  niet  bekomen  wat  hij  be¬ 
oogde,  wat  voor  bezwaar  is  er  rechtens  tegen,  dat  hij  zich 
ten  zelfden  einde  nog  eens  wendt  tot  den  kantonrechter?  He’; 
komt  mij  voor,.  dat  hetgeen  mejuffrouw  van  Dorp  hier  be¬ 
weerd  heeft,  niet  opgaat. 

Mejuffrouw  van  Dorp  heeft  nog  gezegd,  dat  het  in  strijd 
zou  zijn  met  alle  regelen  van  het  recht,  om  tenietdoening  van 
een  deel  van  een  contract  te  vragen.  Ook  dit  bezwaar  gaat 
m.  i.  niet  op.  Het  gaat  daarbij  immers  cm  een1  zeer  klein 
onderdeel  van  het  contract,  dat  zeker  niet  van  invloed  geweest 
zal  zijn  op  de  bepaling  van  den  prijs.  Het  geldt  daarbij  toch 
alleen  het  voorbehoud  van  genot  van  jacht  en  er  kan  toch 
geen  bezwaar  tegen  bestaan,  dat,  wanneer  de  verpachter  mis¬ 
bruik  heeft  gemaakt  van  dit  voorbehoud,  alsdan  de  pachter 
een  beroep  kan  doen  om  dat  deel  van  het  contract  vernietigd 
te  krijgen.  Daarom  geloof  ik  ook,  dat  het.  beroep  Van  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp  op  de  artikelen  59  en  60  niet  opgaat  en  ik 
meen,  dat  de  bepaling  van  art.  64  daarmede  niet  in  strijd  is. 

De  heer  Wintermans:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb 
slechts  het  woord  gevraagd,  om  het  betoog  van  den  heer  van 
Sasse  van  Ysselt  aan  te  vullen,  om  misverstand  te  voorkomen 
aangaande  de  beteekenis  van  het  artikel.  Het  wordt  door 
mejuffrouw  van  Dorp  voorgesteld,  dat  het  een  onderdeel  van 
een  contract  is.  Maar  het  geval  kan  evengoed  geconstrueerd 
worden,  dat  het  een  volledig  contract  is.  Stel,  dat  een  eige¬ 
naar  in  een  bepaalde  streek  vele  gronden  heeft,  die  hij  aan 
verschillende  pachters  verpacht  heeft  met  het  genot  van  de 
jacht.  Dat  geval  is  te  meer  denkbaar ;  omdat  ook  maatschap¬ 
pijen  en  vereenigingen  als  grondeigenaressen  kunnen  op¬ 
treden.  Nu  zullen  dus  de  grondgebruikers  eigenlijk  hebben 
het  gebruik  van  de  jacht.  Maar  zij  hebben  dat  afgestaan  aan 
een  ander,  die  dat  weer  van  de  gezamenlijke  landbouwers 
heeft  gehuurd.  Als  deze  personen  nu  bezwaar  hebben  tegen 
de  wijze,  waarop  deze  persoon  zijn  overeenkomst  nakomt, 
wat  voor  bezwaar  zou  er  dan  tegen  zijn,  dat  zij  zich  tot  den 
kantonrechter  wenden  om  van  dit  voor  hen  onereuze  contract 
af  te  komen? 

Het  is  dus  aanbevelenswaardig,  om  hetgeen  door  de  Regee¬ 
ring  wordt  voorgesteld,  te  behouden  met  het  oog  op  zulke 
gevallen  en  het  niet  alleen  te  bezien  van  uit  het  oogpunt  der 
verhoudingen  tusschen  pachter  en  verpachter  van  den  grond. 

De  heer  Ruys  (le  Beerenbrouck.  Minister  van  Binner- 
landsche  Zaken  en  Landbouw;  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij 
de  behandeling  van  het  tegenwoordig  artikel  3  is  door  den 
heer  van  Sasse  van  Ysselt,  den  voorzitter  der  Commissie  van 
Rapporteurs,  een  gedeelte  van  zijn  redevoering  aan  dit  punt 
gewijd.  Het  komt  mij  voor,  dat  de  gedachte  van  mejuffrouw 
van  Dorp,  die  het  geheele  artikel  64  zou  willen  laten  ver¬ 
vallen,  moeilijk  kan  worden  aanvaard;  het  belang  van  den 
landbouw  en  de  landbouwers  zou  daardoor  ten  zeerste  worden 
geschaad.  Nu  geef  ik  toe,  dat  naar  aanleiding  van  de  ver¬ 
anderingen,  die  tot  nu  toe  in  het  voorstel  zijn  gebracht,  de 
aanhef  van  artikel  64  niet  kan  blijven  luiden,  zooals  hij 
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(Minister  Ruys  de  Beerenbronck  e.  a.) 

nn  luidt.  Daarom  zou  ik  die  woorden  willen  wijzigen  op  de 
wijze,  zooals  ik  hierbij  op  uw  bureau,  Mijnheer  de  Voorzitter, 
deponeer. 

De  Voorzitter :  De  Minister  van  Binnenlandsche  _  Zaken 
en  Landbouw  deelt  mede,  dat  hij  den  aanhef  van  artikel  64 
wenscht  te  doen  luiden: 

,,  Af  stand  of  voorbehoud  van  het  recht  van  genot  van 
de  jacht,  hetzij  bij  overeenkomst,  hetzij  krachtens  een¬ 
zijdige  verklaring  door  den  pachter  of  ieder  ander  ge¬ 
bruiker  van  den  grond  gedaan”,  enz. 

Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs  haar  oordeel  over 
deze  wijziging  te  willen  mededeelen.; 

De  heer  van  Sasse  van  Vsselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  is 
eenparig  van  oordeelj  dat  deze  wijziging  een  verbetering  is. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigd  artikel  64,  thans1  luidende: 

..Afstand  of  voorbehoud  van  het  recht  van  genot  van 
de’  jacht,  hetzij'  bij  overeenkomst,  hetzij;  krachtens  een¬ 
zijdige  verklaring 'door  den  pachter  of  ieder  ander  ge¬ 
bruiker  van  den  grond  gedaan,  kan  op  verzoek  van  dezen 
door  den  kantonrechter  worden  te  niet  gedaan  wegens 
gewichtige  redenen,  zooals  wanneer  te  duchten  is,  dat 
ten  cevolge  van  een  overmatigen  wildstand  het  land¬ 
bouwbelang  geschaad  wordt.  De  kantonrechter  ^willigt 
het  verzoek  niet  in  dan  na  verhoor  of  behoorlijke  op¬ 
roeping  der  wederpartij. 

Indien  de  kantonrechter  het  verzoek  mwilHigt,  bepaalt 
hij  op  welk  tijdstip  de  in  het  eerste  lid  bedoelde  afstand 
van  het  recht  om  te  jagen  zal  eindigen.  Daarbij  stelt 
hij  zoodanige  voorwaarden  en  maakt  hij  zoodanige  be¬ 
palingen.  als  bij  in  het  belang  der  wederpartij  noodig 
oordeelt.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Mejuffrouw  van  Dorp  deelt  mij  mede,  dat 
zij  geacht  wenscht  te  worden  tegen  het  artikel  te  hebben 
gestemd.  Daarvan  zal  aanteekening  worden  gehouden. 

Artikel  65  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofde¬ 
lijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  66,  luidende: 

,,Het  is  verboden  schadelijk  gedierte,  alsmede  wild, 
behoorende  tot  door  Ons  aangewezen;  soorten,  te  poten.”, 

waarop  de  volgende  amendementen  zijn  voorgesteld: 

I.  een,  door  de  heeren  Ebels,  Marchant  en  Oud,  (Stuk 
n°.  *4,  IV),  strekkende  om  het  artikel  te  lezen: 

„Het  poten  van  wild  en  van  schadelijk  gedierte  is 
verboden.”,  en 

II  een,  door  de  heeren  Kolkman,  van  Rappard,  Boon, 
Ter  Hall,  Dresselhuys  en  _  mejuffrouw  van  Dorp  (Stuk 
n°.  9),  strekkende  om  het  artikel  te  lezen: 

Het  is  verboden  schadelijk  gedierte,  alsmede  fazan¬ 
ten  en  zoodanig  ander  wild,  ^als  behoort  tot  door  Ons 
aangewezen  soorten,  te  poten.” 


De  heer  Ebels:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  bedoeling  van 
dit  amendement  is,  om  in  de  wet  te  doen  vastleggen,  dat  ook 
wild  niet  mag  worden  gepoot.  Waar  in  artikel  1  van  uet 
mtwerp  aan  den  Minister  de  bevoegdheid  is  gegeven  om 
fazanten  te  rangschikken  onder  het  wild  en  waar  verder 


(Ebels  e.  a.) 

krachtens  dat  zelfde  artikel  onder  wild  altijd  worden  gerang¬ 
schikt  herten  en  reeën,  daar  meen  ik,  dat  we  hier  te  doen 
hebben  met  diersoorten,  die  niet  gepoot  moeten  worden  op 
andere  terreinen,  omdat  ik  vrees,  dat  zij  daar  een  zoodanige 
schade  knnnen  aanrichten,  dat  de  voordeelen,  die  overigens 
misschien  aan  het  poten  van  wild  verbonden  bunnen  zijn, 
daartegen  op  verre  na  niet  opwegen. 

Het  is  dus  om  de  mogelijkheid  buiten  te  sluiten,  dat  dier¬ 
soorten  als  fazanten,  herten  en  reeën  elders  worden  gepoot, 
dat  ik  meen,  dat  artikel  66  in  den  door  ons  aangegeven  zin 
moet  gewijzigd  worden. 

Het  amendement  van  den  heer  Ebels  c.  s.  (Stuk  n°.  4,  IV) 
wordt  nog  ondersteund  door  mevrouw  Bakker — Nort  en  den 
heer  Ketelaar  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  uit.  * 

De  heer  van  Rappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Nu  ons 
amendement  op  artikel  2  is  vervallen,  kan  dit  amendement 
gevoeglijk  worden  ingetrokken.  Ik  heb  dus  de  eer  dat 
te  doen. 


De  Voorzitter:  Aangezien  het  amendement  van  deil  heer 
Kolkman  e.  s.  (Stuk  n°.  9)  door  den  heer  van  Rappard 
namens  zijn  medevoorstellers  is  ingetrokken,  maakt  het  geen 
onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 


De  heer  Hiemstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  aan  den 
Minister  gaarne  een  vraag  willen  stellen.  _ 

Wij  hebben  in  den  afgeloopen  tijd  konijnen  verklaard  tot 
schadelijke  dieren,  zonder  eenig  onderscheid,  en  nu  wordt 
voorgesteld  om  het  poten  van  schadelijk  gedierte  te  ver¬ 
bieden.  Zullen  nu  straks  de  jongens  of  de  ouders  van  de 
jongens,  die  konijnen  fokken  en  dus  eigenlijk  nieuwe  konij¬ 
nen  poten,  strafbaar  zijn? 

Die  konijnen  vallen  onder  dezelfde  bepaling  als  de  andere 
konijnen,  ik  zou  dus  graag  de  interpretatie  van  den  Minister 
dienaangaande  willen  booren  en  willen  vernemen  of  hier¬ 
onder  ook  verstaan  wordt  het  poten  van  tamme  konijnen, 
omdat  ik  alle  complicaties,  die  anders  te  verwachten  zijn, 
wil  voorkomen. 

De  heer  van  Rappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  begrijp 
bet  bezwaar  van  den  beer  Hiemstra  niet.  Wanneer  zoo’n  tam 
konijn  eens  mocbt  ontsnappen  en  in  een  bosch  terechtkomen, 
dan  zal  het  daar  toch  niet  zooveel  overlast  en  schade  ver¬ 
oorzaken  als  bunzings  e.  d.  Tamme  konijnen  vallen  natuurlijk 
niet  onder  deze  bepalingen. 


De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De 
heer  Ebels  wil  een  volstrekt  verbod  om  te  poten,  zoodat  de 
bevoegdheid,  welke  volgens  het  wetsontwerp  aan  de  Kroon 
wordt  verleend  om  bepaalde  soorten  aan  te  wijzen,  waarvoor 
dit  verbod  niet  geldt,  vervalt.  __  _  . 

Dat  volstrekt  verbod  lijkt  mij  door  niets  gemotiveerd  eri 
ik  zou  daarom  de  Kamer  willen  ontraden  het  amendement 


aan  te  nemen.  ......  ,n 

Vergis  ik  mij  niet,  dan  is  er  ook  wel  onscnadelij  k  wild. 
Zoo  is  ongeveer  de  algemeene  meening,  dat  de  patrijs  niet 
behoort  tot  het  schadelijk  wild.  Waarom  nu  hier  een  abso¬ 
luut  verbod?  Men  beroept  zicb  ten  onrechte  op  de  landbouw¬ 
belangen.  Indien  men  met  mij  uitgaat  van  de  stelling,  dat 
er  ook  onschadelijk  wild  is,  dan  kan  het  in  het  belang  van 
den  landbouw  zijn,  met  bet  oog  op  vernietiging  van  ander 
schadelijk  gedierte,  dat  men  hier  en  daar  dat  wild  poot. 

Wat  betreft  de  vraag  van  den  heer  Hiemstra,  deze  maakt 
zich  noodeloos  ongerust.  De  tamme  konijnen  zijn  toch  met 
bestemd  om  in  bet  groote  veld  te  worden  losgelaten  en  zoo¬ 
lang  zij  maar,  hun  aard  getrouw  blijvende,  tot  het  soort 
huisdieren  kunnen  gerekend  worden,  geloof  ik,  dat  de  geachte 
afgevaardigde  zich  over  de  door  hem  beschermde  personen  en 
dieren  niet  beangst  behoeft  te  maken. 
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(Ebels  e.  a.) 

De  heer  Ebels:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minister  zegt, 
dat  er  -wildsoorten  vooi'komen,  die  niet  bepaald  schadelijk 
zijn.  D'at  wil  ik  toegeven,  maar  daarmede  is  niet  gezegd,  dat 
dat  wild  voor  den  landbouw  nuttig  is  en  het  dus  aanbeveling 
zou  verdienen  ze  te  poten.  Wat  betreft  de  schadelijkheid,  wil 
ik  herhalen,  dat  die  in  zeer  hooge  mate  afhangt  van  het 
aantal,  waarin  de  dieren  in  bepaalde  streken  voorkomen. 

Mijn  hoofdbezwaar  tegen  artikel  66  is,  dat  wij  niet  in  de 
wet  een  absolute  zekerheid  krijgen,  dat  de  fazanten  niet 
gepoot  mogen  worden,  en  dit  geldt  tot  zekere  hoogte  ook 
voor  reeën  en  herten.  Dit  bezwaar  blijft  bestaan.  Wanneer 
wij  art.  66  aannemen,  gelijk  de  Regeering  het  voorgesteld 
heeft,  dan  krijgt  de  Itegeering  de  bevoegdheid  —  al  zal  zij 
daarvan  wellicht  niet  direct  gebruik  maken  —  om  toe  te 
staan,  dat  de  genoemde  diersoorten  worden  gebracht  in 
streken,  waar  ze  thans  niet  voorkomen,  en  dit  blijf  ik  onge- 
wenscht  achten. 

De  heer  Wintermans:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  deze 
wet  worden  strafbaar  gestelde  feiten  beschouwd  als  over¬ 
tredingen.  Of  ik  mijn  stem  aan  het  amendement  al  dan  niet 
zal  geven,  hangt  nu  af  hiervan,  welke  straf  op  overtreding 
van  het  in  art.  66  vervat  verbod  gesteld  wordt. 

Is  er  een  algemeene  formule,  waaronder  dit  verbod  valt, 
wat  betreft  de  strafmaat?  Het  is  een  vraag,  die  ik  stel.  om  de 
consequenties,  van  het  amendement  van  den  heer  Ebels  te 
kunnen  overzien. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Ik  verzoek  u,  de  behandeling  van  dit  artikel  even  aan  te 

houden. 

De  Voorzitter:  Wegens  het  niet  aanwezig  zijn  van  den 
Minister  van  Justitie  stel  ik  voor,  de  behandeling  van  dit 
artikel  even  aan  te  houden. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  artikelen  67  tot  en  met  69  worden  achtereenvolgens 
zonaer  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

Beraadslaging  over  artikel  70,  luidende: 

.  „Geen  schadeloosstelling  wordt  verleend  ten  aan¬ 
zien  van: 

g.  gronden,  welke  op  1  Januari  1920  vallen  onder 
artikel  5  van  het  Souverein  besluit  van  8  Februari  1815 
( Staatsblad  n°.  11) ; 

b.  gronden,  welke  gelegen  zijn  binnen  de  bebouwde 
kommen  der  gemeenten,  alsmede  daarbuiten  gelegen 
kuisplaatsen  met  bijbehoorende  erven.5’, 

waarop  een  amendement  is  voorgesteld  door  de  heeren  van 
Rappard,  Rutgers  van  Rozenburg,  Schokking,  Lovink, 
Dresselhuys,  van  Gijn,  mejuffrouw  van  Dorp.  de  heeren 
Eersten,  Snoeck  Henkemans,  Bier'ema  en  Staalman  (Stuk 
n°.  21),  strekkende  om  achter  de  woorden  „artikel  5”  in  te 
voegen  „en  6”. 

De  heer  van  Rappard  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik 
meen  te  kunnen  volstaan  met  te  verwijzen  naar  de  uitvoerige 
schriftelijke  toelichting,  welke  ik  van  dit  amendement  heb 

gegeven. 

\  oorgesteld  door  11  leden,  maakt  het  amendement  van  den 
heer  van  Rappard  c.  s.  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  van  Schalk :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  amen¬ 
dement  heeft  practisch  niet  veel  beteekenis.  In  artikel  70, 
lid  6,  wordt  toch  bepaald: 


(van  Schalk  e.  a.) 

„dat  geen  schadeloosstelling  wordt  verleend  ten1  aan* 
zien  van  gronden,  welke  gelegen  zijn  binnen  de  bebouwde 
kommen  der  gemeenten,  alsmede  daarbuiten  gelegen 
kuisplaatsen  met  bijbehoorende  erven”., 

De  heer  van  Rappard  zal  mij  toestemmen,  dat  de  terrei¬ 
nen,  gelegen  om  de  kuisplaatsen,  die  vermeld  zijn  in  hef 
Souverein  Besluit  van  8  Februari  1815,  in  den  regel  zullen 
vallen,  geheel  of  ten  deele,  onder  artikel  70,  b.  Nu  ontbreekt 
m.  i.  de  theoretische  grondslag,  welke  het  amendement  van 
den  heer  van  Rappard  moet  hebben,  wil  de  voorsteller  er 
met  vrucht  mede  bij  ons  komen.  In  de  schriftelijke  toelich¬ 
ting  zegt  de  heer  van  Rappard,  dat  volgens  art.  6  van  ge¬ 
noemd  Souverein  Besluit  de  gronden,  gelegen1  binnen  den 
afstand  van  twintig  roeden  van  woonhuizen,  vrijgemaakt 
zijn  van  de  jacht.  Daarin  ligt  als  het  ware  opgesloten,  dat 
de  Regeering  bij  het  opnemen  van  artikel  5  in  genoemd 
besluit  verzuimd  zo-u  hebben  te  denken  aan  artikel  6.  In  denk, 
'dat  de  Minister  van  Justitie  zal  antwoorden,  dat  van  een' 
dergelijk  verzuim  geen  sprake  is  geweest.  Ik  heb  vóór  mij 
het  Staatsblad,  waarin  genoemd  Souverein  Besluit  voorkomt, 
en  als  men  daarin  leest  de  artikelen  5  en!  6,  zal  men  zien, 
dat  er  een  niet  onbelangrijk  onderscheid  is  tusschen  den  in- 
koud  van  die  beide  artikelen.  In  artikel  5  wordt  verboden 
„bet  jagen  in  de  moestuinen,  gelijk  mede  in  lusthoven  en 
bosschen.  waarin  geschoffelde  lanen  zijn,  of  die  met  staket¬ 
sels,  rasters  of  sloot  en  omgeven’  (zijn)”. 

In  art.  6  wordt  de  jacht  behouden,  maar  het  uitoefenen 
er  van  wordt  afhankelijk  gemaakt  van  de  toestemming  van 
de  bewoners  Van  de  buizen.  Indien  dezen  toestemming  geven, 
blijft  bet  jaebtreebt  daar  onvcorwaardelijk  gevestigd.  Alleen 
dan  zou  er  dus  sprake  van  kunnen  zijn,  dat  deze  terreinen 
practisch  vrijgemaakt  waren.  Wanneer  de  heer  van  Rappard 
kon  aantoonen,  dat  de  practijk  zoo  is,  dat  inderdaad  door  die 
huisbewoners  tot  dat  jachtre'cht  nooit  toestemming  wordt 
gegeven,  zou  de  zaak  anders  staan.  Ik  meen  echter  te  weten, 
dat  die  toestemming  nooit  gevraagd  wordt;  men  ontziet  de 
huizen  wel. 

Maar  er  is  nog  iets  anders.  Ik  wil  er  den  geachten  afge¬ 
vaardigde  opmerkzaam  op  maken,  dat,  voor  zoover  een  be¬ 
perking  van  bet  jaehtracht  mocht  Zijn  gelegen  in  art.  6,  dit 
alleen  betreft  het  jagen  met  het  schietgeweer;  overigens  is 
liet  jageji  volkomen  geoorloofd.  Wanneer  de  eigenaar  van  de 
jacht  wild- wil  bemachtigen  op  die  terreinen,  mag  hij  dat 
zonder  toestemming  doen.  Hier  kan  dus  nooit  worden  gedacht 
aan  een  verzuim  of  een  vergissing  van  de  Regeering,  dat  er 
een  welbewust  onderscheid  is  tusschen  art.  5  en  art.  6,  en 
dat  het  dus  practisch  niet  veel  te  beduiden  zal  hebben;  de 
theoretische  ondergrond  van  het  amendement  is  niet  aan¬ 
wezig.  zoodat  de  heer  van  Rappard  beiter  gedaan  had,  zijn; 
amendement  niet  voor  te  stellen. 

De  heer  Bressellmys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan 
mij  geenszins  vereenigen  met  de  opmerkingen  van  den  heer 
van  Schaik.  Deze  heeft  inderdaad  gelijk  wanneer  hij  zegt, 
dat  de  strekking  van  art.  6  van  het  souverein  besluit  een 
andere  is  dan  die  van  art.  5.  Dat  neemt  echter  niet  weg,  dat 
op  zich  zelf  de  strekking  van  art.  6  het  amendement-wan 
Rappard  voldoende  motiveert. 

De  geachte  afgevaardigde  zeide :  het  verschil  is  in  de  eerste 
plaats,  dat  art.  6,  dat  verbiedt  op  een  afstand  van  20  roeden 
van  huizen  met  een  schietgeweer  te  jagen,  een  beperkter 
verbod  is  dan  art.  5  inhoudt,  w-elk  artikel  de  jacht  in  het 
algemeen  verbiedt.  Inderdaad,  maar  dat  is  een  gering 
gradueel  verschil,  want  het  is  practisch  uitgesloten,  dat  de 
jacht  anders  dan  met  een  schietgeweer  wordt  uitgeoefend. 

De  heer  van  Schaik  vergist  zich  wanneer  hij  voorts  meent, 
dat  deze  zaak  niet  van  practisch  belang  is. 

Thans  staat  in  het  artikel  van  de  Regeering,  dat  uitge¬ 
sloten  zijn  van  plicht  tot  schadeloosstelling  gronden,  welke 
gelegen  zijn  binnen  de  bebouwde  kommen  der  gemeenten,  ; 
alsmede  daarbuiten  gelegen  huisplaatsen  met  bijbehoorende  j 
erven.  Art.  6  spreekt  van  alle  terreinen  over  een  afstand  van  i 
20  roeden  van  woonhuizen.  Ieder  gevoelt,  dat  dit  laatste  iets  | 
geheel  anders  is;  het  is  veel  algemeener  en  kan  veel  meer 
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(Dressellmys  e.  a.) 

terrein  omvatten.  De  toestand  is  zoo,  dat  zij,  die  terreinen 
hadden  liggen  binnen  20  roeden  van  een  woonhuis,  tot  nu  toe 
vrijgesteld  waren,  tenzij  zij  het  jagen  uitdrukkelijk  hadden 
goedgekeurd.  De  practijk  is  dan  pok,  dat,  tenzij  een  bepaalde 
permissie  aanwezig  is,  op  terreinen  rondom  woonhuizen  de 
jacht  achterwege  blij  ft .. 

Het  amendement  is  ingediend  op  dezen  grond,  dat  ver¬ 
schillende  menschen  ons  gevraagd  hebben  daaraan  onze  aan¬ 
dacht  te  wijden.  Verschillende  boeren  zijn  nu  vrijgesteld  van 
elk  jachtrecht,  maar  zouden  nu  moeten  gaan  betalen. 

De  heer  van  Schaik  merkte  op,  dat  in  de  gevallen,  bedoeld 
bij  art.  6.  voldoende  is  om  niettemin  te  kunnen.jagen  een  uit¬ 
drukkelijke  schriftelijke  toestemming  van  den  eigenaar,  en  dat 
daarom  van  een  algemeen  jachtverbod  daar  geen  sprake  is; 
mijnerzijds  merk  ik  op,  dat  in  artikel  5  precies  hetzelfde 
staat.  De  heer  van  Schaik  zegt,  bij  artikel  5  geldt  de  vrijstel¬ 
ling  alleen  voor  de  moestuinen  en  dergelijke  en  is  dus  het 
jachtverbod  inhaerent  aan  een  zakelijke  eigenschap  van  de 
terreinen,  maar  bij  art.  6  is  het  evenzeer  een  quaestie  van 
ligging,  dus  evengoed  een  zakelijke  eigenschap  als  in  het 
geval  van  ai’tikel  5.  Het  bezwaar  tegen  het  ongewijzigde 
artikel  van  het  ontwerp  is  dus,  dat  tal  van  personen,  die 
zich  altijd  vrijgesteld  hebben  gezien  van  den  druk  van 
heerlijk  jachtrecht,  nu  op  hun  terreinen  een  zakelijken  last 
zullen  zien  gevestigd  gedurende  30  jaren  of  een  plicht  om 
dat  jachtrecht  af  te  koopen.  Dat  lijkt  ons  onbillijk,  en  ik 
geloof,  dat  ons  amendement  derhalve  op  deugdelijke  gron¬ 
den  berust. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter !  Theoretisch  heeft  de  heer  van  Schaik  gelijk :  of 
zijn  opmerking  van  practisck  belang,  is.,  is  een  andere 
vraag.  Men  leest  in  de  Memorie  van  Toelichting  op  artikel  82, 
thans  artikel  70,-  het  volgende: 

■  ,,De  Hooge  Raad  heeft  bij  zijn  arresten  van  23  Mei 
1893  ( Weekblad  van  het  Recht  n°.  6351)  en  29  Septem¬ 
ber  1919  (Weekblad  van  het  Recht  n°.  10468)  beslist, 
dat  het  besluit  van  1815  beoogde,  dat  op  de  in  artikel  5 
bedoelde  terreinen,  zoolang  de  gesteldheid  daarvan 
onveranderd  bleef,  het  jachtrecht  niet  den  heer  maar  den 
grondeigenaar  toekwam.” 

Dit  waren  dus  de  geschoffelde  paden.  Volgens  dat  arrest 
van  den  Hoogen  Raad  kwam  het  jachtrecht  op  die  terreinen 
den  eigenaar  toe.  Daar  mocht  niet  gejaagd  worden  zonder 
toestemming  van  den  eigenaar.  De  conclusie  is  dus,  dat  hem, 
die  heerlijk  jachtrecht  had,  daarvoor  geen  schadeloosstelling 
toekomt.  Die  beslissing,  en  hier  kom  ik  tot  de  theoretische 
juistheid  van  de  opmerkingen  van  den  heer  van  Schaik,  sloeg 
dus  niet  ten  volle  op  art.  6,  want  binnen  de  20  roe  van  art.. 6 
mocht  men  niet  jagen  met  schietgeweer  zonder  permissie 
van  den  bewoner.  Men  kan  dus  niet  zeggen,  dat  daar  het  heer¬ 
lijk  jachtrecht  in  het  geheel  niet  bestaat.  Dat  neemt  niet  weg, 
dat  in  artikel  70  voorgesteld  wordt  geen  schadeloosstelling 
te  verleenen,  niet  alleen  ten  aanzien  van  de  gronden  van 
artikel  5  van  het  Souverein  Besluit,,  maar  ook  niet  ten  aan¬ 
zien  van  gronden,  welke  gelegen  zijn  binnen  de  bebouwde 
kommen  der  gemeenten,  alsmede  daarbuiten  gelegen  huis- 
plaatsen  met  bijbehoorende  erven.  Ten  aanzien  van  die  gron¬ 
den  is  weer  bepaald  in  artikel  20  van  dit  wetsontwerp,  dat 
men  daar  niet  mag  jagen  met  schietgeweer.  Er  is  dus  een 
gropte  overeenkomst  tusschen  de  20  roe  van  de  woningen  en  de 
bebouwde  kommen,  in  zooverre  als  op  beide  niet  gejaagd  mag 
worden  met  schietgeweer,  maar  er  is  weer  een  klein  verschil, 
dat  voor  de  bebouwde  kommen  geen  permissie  kan  worden 
gegeven  en  voor  de  20  roe  wel  door  de.  bewoners  der  huizen. 
Er  is  dus  een  zekere  gradatie  ten  aanzien  van  de  theorie  van 
die  drie  categorieën. 

Nu  zou  het  natuurlijk,  indien  men  artikel  6  in  artikel  70 
wil  opnemen,  het  meest  systematisch  zijn,  om  het  óf  apart 
onder  een  rubriek  c.  te  noemen,  óf  om  het  wegens  de  analogie 
in  verband  met  het  schietgeweer  met  de  bebouwde  kommen  op 
te  nemen  onder  b. :  ,, gronden,  welke  op  1  Januari  1920  vallen 
onder  artikel  6  van  het  Souverein  besluit  onder  a.  genoemd, 
alsmede  in  het  algemeen  gronden,  welke  gelegen  zijn  binnen 
de  bebouwde  kommen,”  Men  kan  het  echter  korter  uit- 

Han delingen  der  Staten- Generaal.  —  1922 — 1923,  <—  II,; 


(Minister  Heemskerk  e.  a.) 

drukken,  door  artikel  6  onder  a.  op  te  nemen.  Het  heeft 
practisch  hetzelfde  resultaat. 

Maar  er  is  ook  iets  te  zeggen  voor  de  stelling  van  den  heer 
van  Schaik,  dat  opneming  niet  noodig  is.  Maar  dan  zal  het 
resultaat  zijn,  dat  de  schadeloosstelling  in  theorie  niet  is 
uitgesloten,  maar  dat  de  schade,  welke  de  eigenaar  van  het 
heerlijke  jachtrecht  ten  aanzien  van  die  20  roeden  kan  vor¬ 
deren.  zoo  uiterst  gering  is,  dat  zij  niet  op  geld  waardeerbaar 
zal  zijn,  omdat  hij  in  den  regel  op  die  gronden  niet  met 
schietgeweer  kan  jagen  en  het  ook  niet  mag  zonder  permissie 
van  den  bewoner.  Dus  kan  de  Regeering  niet  zeggen,  dat 
aanneming  van  het  amendement  van  den  heer  van  Rappard 
bedenkelijk  zou  zijn,  want  het  belang  is  zoo  gering,  dat  van 
een  taxatie  van  de  schade  voor  dergelijke  gronden  geen 
sprake  kan  zijn.  Maar  op  theoretische  gronden  is  voor  de 
stelling  van  den  heer  van  Schaik  wel  iets  te  zeggen  en 
daarom  meent  de  Regeering  de  beslissing  aan  de  Kamer  te 
kunnen  overlaten. 

De  Voorzitter  :  Ik  geef  den  voorstellers  in  overweging,  hun 
amendement  aldus  te  lezen:  In  plaats  van  ,, artikel  5”  wordt 
gelezen:  ,, artikelen  5  en  6”. 

De  heer  van  Rappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Met  de 
wijziging,  die  u  daqr  aangeeft,  kan  ik  mij  natuurlijk  ver- 
eenigen. 

Ik  onderschrijf  volkomen  het  betoog  van  den  heer  Dressel- 
huys.  Maar  de  heer  van  Schaik  heeft  gevraagd,  of  ik  eenige 
voorbeelden  uit  de  practijk  wist  aan  te  geven,  waarvoor  het 
amendement  van  belang  kon  zijn.  Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter, 
dat  kan  ik.  Ik  had  op  het  oog  de  heerlijkheid  Breedevoort, 
die  omvat  de  gemeenten  Winterswijk,  Aalten  en  Dinxperloo 
en  juist  in  die  gemeenten  zijn  die  terreinen  altijd  als  heer- 
lijke  jachtterreinen  beschouwd. 

De  Voorzitter :  Mag  ik  den  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs  verzoeken,  het  oordeel  der  Commissie  van 
Rapporteurs  mede  te  deelen  over  het  gewijzigde  amendement 
van  den  heer  van  Rappard  c.  s.  ? 

De  heer  van  Schaik:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hetr  vol¬ 
doening,  dat  de  heer  van  Rappard  het  geheel  eens  is  met  het 
betoog  van  den  Minister  van  Justitie  en  dus  blijkbaar  terug¬ 
komt  op  de  toelichting,  die  hij  aan  zijn  amendement  heeft 
gegeven.  Die  rustte  op  onjuiste  motieven  en  deze  moeten  dus 
als  vervallen  worden  beschouwd.  Maar  blijkbaar  maakt  het 
hier  heel  weinig  uit,  omdat  wij  te  doen  hebben  met  slapende 
jachtrechten,  die  op  nihil  of  heel  weinig  zouden  worden  ge¬ 
taxeerd.  Ik  blijf  dus  volhouden,  dat  theoretisch  de  opneming 
van  artikel  6  niet  juist  is,  maar  om  de  Kamer  een  stemming 
te  besparen  en  den  heer  van  Rappard  een  genoegen  te  doen 
zal  ik  mij  tegen  aanneming  van  het  amendement  niet  ver¬ 
zetten. 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie 
van  Rapporteurs  heeft  tegen  aanneming  van  het  amendement 
geen  bezwaar.’ 

De  beraadslaging  wordt  gesloten'.: 

Het  amendement  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

*  ■  t 

Het  gewijzigd  artikel  70,  thans  luidende! 

„Geen  schadeloosstelling  wordt  verleend  ten  aanzien 
|  yan: 

a.  gronden,  welke  op  1  Januari  1920  vallen  onder  de 
artikelen  5  en  6  van  het  Souverein  besluit  van  8 
Februari  1815  (Staatsblad  n°.  11); 

b.  gronden,  welke  gelegen  zijn  binnen  de  bebouwde 
kommen  der  gemeenten,  alsmede  daarbuiten  gelegen 
huisplaatsen  met  bijbehoorende  erven.’-, 

jvordt  zonder  boofdelijke  stemming  aangenomen^ 


I 
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63ste  VERGADERING.  —  16  MAART  1923. 
27.  Bepalingen  betreffende  de  jacht. 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Wij  moeten  thans  nog  ferugkeeren  tot 
art.  66,  dat  zooeven  is  aangehouden. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Vergis  ik  mij  niet,  dan  is  de  vraag  gedaan,  in 
welk  artikel  de  strafbepaling  staat  op  overtreding  van  art.  66. 

Het  antwoord  op  deze  vraag  is,  dat  die  bepaling  staat  in 
art.  47,  laatste  lid.; 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs, 
haar  oordeel  over  het  amendement  van  den  heer  Ebels  c.  s. 
k(Stuk  n°.  4,  IV)  te  willen  mededeelen. 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  is  eenparig  van  oordeel,  dat  het  amendement 
van  den  heer  Ebels  niet  aangenomen  dient  te  worden. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten.; 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  om  hef  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  gped  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten.; 

Het  amendement  van  den  heer  Ebels  c.  s.  (Stuk  n°.  4,  IV) 
wordt  verworpen  met  45  tegen  17  stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  Deckers,  van  Dijk,  A. 
Colijn,  Rutten,  Hermans,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren 
Holens,  van  Sasse  van  Ysselt,  Eruytier,  de  Monté  ver  Loren, 
van  Schaik,  van  Gijn,  Schokking,  van  Rijckevorsel,  van 
Rijzeiwijk,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Kolkman,  Gerrit- 
zen,  Krijger,  Rutgers,  Zijlstra,  Juten,  van  Voorst  tot  Voorst, 
van  de  Bilt,  Fleskens,  Wintermans,  Eeber,  Bierema,  Beu- 
mer,  Amenf,  van  Rappard,  Bulten,  van  der  Voort  van  Zijp, 
Suring,  Weitkamp,  Lovink,  Knigge,  van  den  Heuvel,  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp,  de  heeren  Dresselhuys,  Michielsen,  Smeenk, 
H.  Colijn,  Duymaer  van  Twist  en  de  Voorzitter. 

Voorhebben  gestemd  de  heeren  Ketelaar,  Braat,  van  Zadel- 
hoff,  K.  ter  Laan,  Kleerekoper,  Troelstra,  van  den  Tempel, 
Ijzerman,  Oud,  van  Braambeek,  van  der  Waerden,  Ebels, 
Vliegen,  Schaper,  Hiemstra,  mevrouw  Bakker — Hort  en 
mevrouw  de  Vries — Bruins. 

Artikel  66  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aange¬ 
nomen. 

De  artikelen  71  tot  en  met  74  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

Beraadslaging  over  art.  75,  luidende: 

,,De  jachtrente  is  verschuldigd  over  dertig  achtereen¬ 
volgende  jaren,  te  beginnen  met  het  jaar  dat  volgt  op  de 
derde  maand,  volgende  op  die,  waarin  omtrent  het 
bedrag  der  schadeloosstelling  onherroepelijk  is  beslist.”, 

waarop  een  amendement  is  voorgesteld  door  de  heeren 
Braat  en  de  Boer  (Stuk  n°.  2),  strekkende  om  in  den  eersten 
regel  het  woord  ,, dertig”  te  veranderen  in  „tien”. 

De  heer  Braat  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  het 
amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Zooals  wij 
reeds  in  onze  schriftelijke  toelichting  te  kennen  hebben  ge¬ 
geven,  is  de  bedoeling  van  het  amendement  om  den  afkooptiid 
te  bekorten,  ten  gevolge  waarvan  de  administratieve  werk¬ 
zaamheden  verminderd  zullen  worden  en  dus  bezuiniging  zal 
verkregen  worden.  Het  lijkt  ons  wel  een  beetje  te  lang,  om 
een  periode  van  30  jaar,  bijna  1/3  eeuw,  te  nemen  voor 
afkoop,  van  de  jachtrente.  Men  kan  m.  i.  het  zeer  goed  stellen 
op  10  jaar,  zooals  wij  voorstellen. 


(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

.Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  heereu 
Hiemstra,  van  Braambeek  en  van  Zadelkoff  en  maakt  mits¬ 
dien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

Die  £ee£  ?uys  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landseke  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De 
geacht©  afgevaardigden  stellen  dit  als  een  vrij  eenvoudig© 
zaak  voor,  maar  dat  is  het  toch  werkelijk  niet. 

De  .voorstellers  van  het  amendement  zien  over  het  hoofd, 
dat  bij  een  verkorting  van  den  termijn  van  de  invordering 
der  jachtrente. en  van  de  uitkeeiïng  van  de  annuïteiten  der 
schadeloosstelling,  die  heiden  niet  onbelangrijk  verhoogd, 
moet  en.  worden.  De  annuïteit  van  de  schadeloosstelling  zou 
dan  stijgen  van  7,3  tot  13,8  ten  honderd  van  het  geheele 
bedrag,  terwijl  de  jachtrente  zou  stijgen  van  7,5  tot  13,7  ten 
honderd  van  dat  deel  der  schadeloosstelling,  dat  geacht  wordt 
betrekking  te  hebben  op  het  betreffend  perceel.  D'aarvan  is 
dan  weder  het  gevolg,  dat  de  druk  van  de  jachtrente  te  zwaa" 
wordt. 

Aan  den  anderen  kant  mogen  ook  de  voordeelen,  verbonden 
aan  een  veikqrting  van  den  termijn,  niet  worden  overschat, 
aangezien  de  invordering  van  de  jachtrente  niet  een  adminis¬ 
tratie  op  zich  zelf  vormt,  maar  plaats  heeft  te  gelijk  met  dia 
van  de  grondbelasting. 

Ik  wijs  den  geachten  afgevaardigde  op-  art.  69,  volgens 
hetwelk  door  de  Kroon  vervroegde  algeheel©  afbetaling  van 
de  schadeloosstelling  kan  worden  gelast,  en  op  art.  81,  het¬ 
welk  voorschrijft,  dat  elk  jaar  de  jachtrente  over  de  nog  niet 
ingetredien  jaren  kan  worden1  afgekocht  voor  haar  waarde  op 
dat  tijdstip. 

Dit  alles  te  zamen  genomen  kom  ik  tot  de  conclusie,  dat 
er  meer  tegen  dan  voor  het  amendement  is. 

De  heer  Braat:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hen  wel  niét 
overtuigd  door  de  woorden  van  den  Minister  en  door  diens 
toelichting,  dat  het  beter  is  de  dertig  jaren  te  handhaven, 
maar  waar  het  toch  niet  zooveel  verschil  maakt  en  ik  tot  be¬ 
korting  van  de  behandeling  dezer  wet  wil  medewerken,  ben 
ik  bereid  dit  amendement  in  te  trekken. 

Aangezien  bet  amendement  door  den  heer  Braat  (Stuk 
n°.  2  )  mede  namens  zijn  medevoorsteller  is  ingetrokken, 
maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  artikel  zonder 
hoofdeiijke  stemming  aangenomen. 

Artikel  76  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  lioofde- 
lijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  art.  77,  luidende: 

„De  jachtrente  is  verschuldigd  door  hem,  die  het 
genot  heeft  van  het  perceel  krachtens  recht  van  bezit  of 
eenig  ander  zakelijk  recht. 

Ingeval  van  vruchtgebruik  vergoedt  de  eigenaar  den 
vruchtgebruiker  bij  het  eindigen  van  zijn  recht  hetgeen 
hij,  in  verhand  met  de  vermindering  van  de  waarde  van 
de  jachtrente,  berekend  volgens  artikel  81,  geacht  moet 
worden  voor  aflossing  fe  hebben  betaald.”, 

waarop  een  amendement  is  voorgesteld  door  de  Commissie 
van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  6,  XV),  strekkende  om  in  het 
eerste  lid  in  plaats  van  „bezit”  te  lezen:  „eigendom”. 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commis¬ 
sie  van  Rapporteurs,  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  | 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ha  de 
indiening  van  dit  amendement  is  ean  de  Commissie  van  ; 
Rapporteurs  gebleken,  dat  het  Regeeringsvoorstel  is  conform 
de  Tiendwet  1907  en  de  wet  op  de  grondbelasting.  Door  die 
beide  wetten  heeft  de  uitdrukking,  waartegen  de  Commissie  ; 
van  Rapporteurs  opkwam,  een  vaste  beteekenis  gekregen.  De 
Commissie  wenscht  die  vaste  beteekenis  in  baar  waarde  te 
laten  en  daarom  trekt  zij  haar  amendement  in. 
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(van  Sasse  Tan  Ysselt  e.  a.) 

Aangezien  de  Commissie  van  Rapporteurs  Haar  amende¬ 
ment  Heeft  ingetrokken,  maakt  dit  geen  onderwerp  van 
beraadslaging  meer  uit. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  artikel  77  zonder 
Hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  artikelen  78  tot  en  met  81  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder  Hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

Beraadslaging  over  artikel  82,  luidende: 

,,Voor  Het  leiden  of  verrichten  van  de  werkzaamheden, 
welke  ter  uitvoering  van  Het  bepaalde  in  dezen  titel 
vereischt  worden,  wordt  eene  jachtcommissie  ingesteld, 
wier  standplaats  door  Ons  wordt  aangewezen.” 

De  Heer  Tan  Sasse  Tan  Ysselt:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
In  Het  Voorloopig  Verslag  is  de  vraag  gesteld  of  Het  niet 
wenscHelijk  is  meer  dan  één  jacHtoommissie  voor  Het  land  in 
te  stellen  om  de  geldigheid  van  de  thans  nog  bestaande  Heer¬ 
lijke  jacHtrechten  vast  te  stellen  en  de  verkoopwaarde  daar¬ 
van  te  bepalen. 

De  Regeering  Heeft  Hierop  geantwoord,  dat  zij  Het  niet 
noodig  vindt  meer  dan  één  commissie  in  te  stellen.  Misschien 
kan  de  Regeering  mij  dienaangaande  geruststellen,  maar 
oppervlakkig  beschouwd,  lijkt  mij  slechts  één  jacHtoommissie 
voor  Het  geheele  land  wel  wat  weinig.  Toen  indertijd  de  Tienr 
den  werden  af  geschaft,  zijn  voor  Het  geheele  land  meerdere 
Tiendcommissies  ingesteld.  Het  is  mogelijk,  dat  de  Regeering 
beschikt  over  meer  gegevens  dan  ik,  waaruit  blijken  kan,  dat 
er  niet  zoo  veel  Heerlijke  jachtrecHten  meer  over  zijn,  dan 
ik  nog  meen  Het  geval  te  zijn,  zoodat  zij  Het  daarom  te  recht 
thans  niet.  noodig  oordeelt  meer  dan  één  jachtcommissie  in  te 
stellen,  maar  dan  zou  ik  Haar  toch  willen  vragen  of  zij,  als 
evenwel  in  de  practijk  één  commissie  niet  voldoende  zal 
blijken  te  zijn,  met  een  nader  voorstel  Hij  de  Kamer  wil 
komen  ten  einde  te  bevorderen,  dat  er  meer  commissies  zullen 
komen  of  dat  althans  de  door  Haar  voor  Het  eerst  in  te  stellen 
commissie  zal  worden  uitgebreid,  want  het  is  toch  in  aller 
belang  zoo  spoedig  mogelijk  te  komen  tot  een  algeheele  liqui¬ 
datie  van  de  heerlijke  jacHtrechten  en  alles  wat  daarmede 
samenhangt. 

Ik  Hoop  voorts,  dat  Het  der  Regeering  moge  gelukken  de 
jachtcommissie  even  goed  samen  te  stellen  als  Het  geval  is 
geweest  met  de  tiendcommissies.  Die  commissies  Hebben  voor¬ 
treffelijk  werk  geleverd,  zoodat  bijna  zonder  eenig  proces  de 
afkoop  der  afgeschafte  tiendrechten  Heeft  kunnen  plaats 
Hebben.  •  «• 

De  Heer  Ruys  de  Beerenbronck,  Minister  van  Binnen- 
landscHe  Zaken'  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter !  Aan 
de  Hand  van  de  gegevens,  waarover  de  Regeering  beschikt, 
is  zij  tot  de  conclusie  gekomen,  dat  met  één  commissie  voor 
Het  geheele  land  zal  kunnen  worden  volstaan.  Mocht  intus- 
schen  in  de  practijk  Het  tegendeel  blijken,  dan  is  het  middel, 
dat  de  geachte  afgevaardigde  aangeeft,  nl.  een  kleine  wets¬ 
wijziging,  naar  Het  oordeel  van  de  Regeering  Het  juiste  mid¬ 
del.  Ik  doe  den  geachten  afgevaardigde  dan  ook  in  die  rich¬ 
ting  gaarrüe  eenige  toezegging. 

Wat  de  samenstelling  der  commissie  betreft,  Het  zal  de 
Regeering  een  vreugde  zijn,  indien  zij  bij  die  samenstelling 
even  gelukkig  mag  zijn  als  zij  bij  de  benoeming  Van  de  tiend¬ 
commissies  is  geweest. 

De  beraadslaging  wordt’  gesloten  en  artikel  82  zonder 
Hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Art.. 83  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  H’oofdelijke 
stemming  aangenomen.- 

Beraadslaging  over  art.  84’,  luidende: 

„De  jachtcommissie  vergadert  op  plaats  en  tijd,  te 


bepalen  door  den  voorzitter,  en  beslist  bij  meerderheid 
yan  stemmen. 

Indien  bij  eene  schatting  geen  meerderheid  wordt 
verkregen,  geldt  Het  bedrag,  dat  wordt  gevormd  dooi¬ 
de  som  der  geschatte  bedragen  te  deelen  door  Het  aantal 
leden,  dat  aan  de  schatting  Heeft  deelgenomen.”, 

waarop  een  amendement  is  voorgesteld  door  de  Commissie 
van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  6,  XVI),  strekkende  om  Het 
tweede  lid  aldus  te  lezen: 

„Iedere  gemeente  verschaft  kosteloos  een  geschikt 
gemeubeld  lokaal,  waarin  de  jachtcommissie  kan  ver¬ 
gaderen  en  Het  kadastraal  archief  der  gemeente  kosteloos 
raadplegen.  De  kosten  van  verwarming  en  verlichting 
van  dat  lokaal  komen  voor  rekening  van  Het  Rijk.” 

De  Heer  van  Sasse  Tan  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs,  verkrijgt  Het  woord  tot  toelichting  van  Het 
amendement  en  zegt: 

Mijnheer  de.  Voorzitter !  Bij  art.  84,  eerste  lid,  wordt  He- 
aald,  dat  de  jachtcommissie  vergadert  op  plaats  en  tijd,  te 
epalen  door  den  voorzitter,  maar  daarmede  Heeft  die  com¬ 
missie  nog-  geen  eigen  gebouw  of  een  eigen  lokaal  om  te  ver¬ 
gaderen.  Daarom  Heeft  de  Commissie  van  Rapporteurs  ge¬ 
meend,  dat  Het  goed  zou  zijn,  op  Het  eerste  lid  van  dit 
art.  84  te  laten  volgen  een  bepaling,  zooals  die  voorkomt  in 
art.  2-5  van  de  Tiendwet  1907,  nl.  dat  iedere  gemeente  koste¬ 
loos  een  geschikt  gemeubeld  lokaal  ter  beschikking  stelt,  waar 
de  jachtcommissie  kan  vergaderen  en  dat  de  kosten  van  ver¬ 
lichting  en  verwarming  daarvan  komen  voor  rekening  van 
Het  Rijk.  Vandaar  dit  amendement,  waarvan  zij  de  over¬ 
neming  aan  de  Regeering  en  de  aanneming  aan 'de  Kamer 
aanbeveelt. 

De  Commissie  van  Rapporteurs  stelt  bovendien  voor,  bet 
tweede  lid  van  art.  84  over  te  brengen  naar  art.  111.  Ik  Heb 
ecbter  officieus  vernomen,  dat  de  Regeering  geen  prijs  stelt 
op  de  Handhaving  van  dat  tweede  lid.  Is  dit  juist,  dan  trekt 
de  Commissie  van  Rapporteurs  Haar  amendement  tot  over¬ 
brenging  van  dat  tweede  lid  in. 

Voorgesteld  door  de  Commissie  van  Rapporteurs,  maakt 
Het  amendement  van  rechtswege  een  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  uit. 

De  Heer  Ruys  de  Beerenbrouck.  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Gaarne  verklaar  ik,  dat  de  Regeering  met  Hetgeen  de  Heer 
van  Sasse  van  Ysselt  Heeft  gezegd  instemt  en  dus  Het  voor¬ 
stel  der  Commissie  van  Rapporteurs  ovemeemt, 

■DeJ  Voorzitter:  De  Regeering  deelt  mede,  dat  zij  Het 
tweede  lid'  van  Het  artikel  terugneemt  en  Het  amendement 
van  de  Commissie  van  Rapporteurs  ovemeemt,  zoodat  dit 
geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uitmaakt. 

Ik  mag  aannemen,  dat  del  Commissie  van  Rapporteurs 
geien  bezwaar  Heeft  tegen  deze  Reigeeringswijziging. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten'. 

Art.  84,  thans  luidende: 

„De  jachtcommissie  vergadert  op  plaats  en  tijd!,  te 
bepalen  door  den  voorzitter,  en  beslist  bij  meerderheid 
.van  stemmen. 

Iedere  gemeente  verschaft  kosteloos,  eeni  geschikt  ge¬ 
meubeld  lokaal,  waarin  d!e  jaohtcommissdle  kan  vergade¬ 
ren  en]  Het  kadastraal  archief  der  gemeente  kosteloos 
raadplegen.  De  kosten  van  verwarming  en  verlichting 
yan  dat  lokaal  komen1  voor  rekening  van  Het  Rijk.”* 

wordt  zon  der  Hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  artikelen  85  tot  en  met  97  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder*  Hcofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 
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27.  Bepalingen  betreffende  de  jacht. 


ivan  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 

Beraadslaging  over  artikel  96,  luidende: 

,,Zij,  die  een  aangifte,  als  bedoeld  in  artikel  86  of  een 
bezwaarschrift,  als  bedoeld  in  artikel  90,  hebben  inge¬ 
diend,  kunnen  binnen  eene  maand  na  de  openbaarmaking 
van  het  besluit  der  jaehtcommissie  daartegen  opkomen 
bij  den  Hoogen  Raad  der  Nederlanden  door  eene  daartoe 
strekkende  verklaring  bij  den  secretaris  der  commissie. 

Deze  zendt  alle  stukken  en  bescheiden,  het  onderzoek 
betreffende,  bij  den  Hoogen  Raad  in.”, 

waarop  een  amendement  is  voorgesteld  door  de  Commissie 
van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  6,  XVII),  strekkende  om  in  het 
eerste  lid  in  plaats  van  ,,den  Hoogen  Raad  der  Neder¬ 
landen”  te  lezen:  ,,het  Gerechtshof,  binnen  welks,  rechts¬ 
gebied  de  gronden,  waarover  het  jachtrecht  zich  uitstrekt, 
of  het  grootste  gedeelte  daarvan  gelegen  zijn,”  en  om  in 
lid  2  in  plaats  van  ,,de(n)  Hooge(n)  Raad”  te  lezen:  ,,het 
Gerechtshof”. 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt  verkriigt  het  woord  tot 
toelichting  van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter  !  Bij  de  Tiehdwet  1807  werd  bepaald,  dat  quaesties 
over  de  geldigheid  der  tienden  in  geval  van  appèl  zouden  wor¬ 
den  beslist  door  de  gerechtshoven.  Hier  wordt  echter  voor¬ 
gesteld,  da  beslissing  ever  do  geldigheid  der  heerlijke  jacht- 
rechten  in  geval  van  hooger  beroep  te  brengen  bij  den 
Hoogen  Raad  der  Nederlanden.  Doch,  evenals  zulks  bij  de 
afgeschafte  tiendrechten  het  geval  was,  gelden  voor  de  heer¬ 
lijke  jachtr echten  verschillende  bepalingen,  naar  gelang  zij 
in  de  verschillende  provinciën  van  ons  land  bestaan.  Een; 
Brabantsch  jachtrecht  bijv.  verschilt  in  nature  heel  veel  van 
een  Geldersch,  een  Zeeuwsch  weder  van  deze  heide. 

Het  wil  daarom  der  Commissie  van  Rapporteurs  voorkomen, 
dat,  evenals  ten  aanzien  van  de  waardeeiing  van  de  af  te 
schaffen  heerlijke  jaehtreekten  appèl  op  de  gerechtshoven 
wordt  voorgesteld,  dit  daarop  ook  behoort  te  geschieden  voor 
wat  betreft  de  geldigheid  dier  rechten.  Ik  heb  daarvoor  nog 
een  argument,  nl.  dit,  dat  de  gerechtshoven  reeds. herhaalde¬ 
lijk  beslissingen  hebben  gegeven  over  de  geldigheid  van  ver¬ 
schillende  heerlijke  jaehtreekten,  welke  binnen  hun  ressort 
bestaan.  Wanneer  nu  de  Hooge  Raad  der  Nederlanden  ook 
nog  zou  moeten  gaan  oordeelen  over  de  geldigheid  dier  jacht- 
reckten,  dan  zou  het  kunnen  gebeuren,  dat  dit  college  andere 
beslissingen  gaf  dan  indertijd  door  de  gerechtshoven  werden 
gegeven,  zonder  dat  partijen  daartegen  opkwamen  en  dit 
zou  zeker1  voor  de  rechtszekerheid  te  betreuren  zijn. 

Daarbij  komt  nog,  dat  de  gerechtshoven  beter  op  de  hoogte 
zijn  van  het  gewestelijk  heerlijk  jachtrecht  dan  de  Hooge 
Raad  en  dat  bovendien  de  gerechtshoven  meer  gewoon  zijn 
deze  materie  te  berechten  dan  de  Hooge  Raad.  Om  deze 
redenen  is  de  Commissie  van  Rapporteurs  van  oordeel,  dat, 
evenals  ten  aanzien  van  de  uitspraken  omtrent  de  schattingen 
der  verkoopwaarde,  ook  het  beroep  over  de  beslissingen  aan¬ 
gaande  de  rechtsgeldigheid  zelf  der  heerlijke  jaohtrechten 
moet  komen  aan  de  gerechtshoven. 

Vooigesteld  door  de  Commissie  van  Rapporteurs,  maakt 
het  amendement  van  rechtswege  een  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  uit. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Ik  heb  geen  bezwaar  om  dit  amendement  over 
te  nemen,  en  breng  dus  ook  een  wijziging  aan  in  de  corres- 
pondeerende  artikelen  98,  lid  2,  98,  104,  106,  106,  108  en 
109,  om  in  plaats  van  de(n)  Hooge(n)  Raad  telkens  te 
lezen:  ,,ket  Gerechtshof”. 

Aangezien  het  amendement  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  (Stuk  n°.  6,  XVII)  door  de  Regeering  is  o v ergo¬ 
nomen,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer 
uit. 

De  Voorzitter:  De  Commissie  van  Rapporteurs  deelt  mij 
mede,  dat  zij  uit  den  aard  der  zaak  geen  bezwaar  heeft  tegen 
de  R  eg’eeringswij  ziging. 


De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  gewijzigd  artikel 
98,  thans  luidende: 

, , Zij ,  die  een  aangifte,  als  bedoeld  in  artikel  S6  of 
een  bezwaarschrift,  als  bedoeld  in  artikel  90,  hebben 
ingediend,  kunnen  binnen  eene  maand  na  de  openbaar¬ 
making  van  het  besluit  der  jaehtcommissie  daartegen 
opkomen  bij  het  Gerechtshof,  binnen  wTelks  rechtsgebied 
de  gronden,  waarover  het  jachtrecht  zich  uitstrekt,  of 
het  grootste  gedeelte  daarvan  gelegen  zijn,  door  eene 
daartoe  strekkende  verklaring  hij  den  secretaris  der 
commissie. 

Deze  zendt  alle  stukken  en  bescheiden,  het  onderzoek 
betreffende,  bij  het  Gerechtshof  in.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  artikèlen  99  tot  en  met  107  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen,  met  dien  verstande,  dat  in  de  artikelen  99,  104, 
105  en  106  in  plaats  van  ,,de(n)  Hooge(n)  Raad”  telkens 
gelezen  wordt:  ,,het  Gerechtshof”. 

Beraadslaging  over  art.  108,  luidende: 

,,De.  uitspraak  van  het  Gerechtshof  betreft  het  jacht¬ 
recht  in  zijn  geheel. 

Daartegen  staat  geenerlei  rechtsmiddel  open. 

De  uitspraak  wordt  door  den  griffier  in  afschrift  aan 
de  jaehtcommissie  medegedeeld.”, 

waarop  een  amendement  is  voorgesteld  door  de  Commissie 
van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  6,  XVIII),  strekkende  om  het 
tweede  lid  te  lezen  als  volgt: 

„Daartegen  staat  geenerlei  rechtsmiddel  open,  dan  de 
voorziening,  bedoeld  in  art.  98  der  wet  op  de  Regter- 
lijke  Organisatie  en  het  Beleid  der  Justitie.” 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs,  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  het 
amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meen  te 
kunnen  volstaan  met  te  verwijzen  naar  de  toelichting  tot  het 
voorgaande  amendement. 

Voorgesteld  door  de  Commissie  van  Rapporteurs,  maakt 
het  amendement  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Ik  heb  geen  bezwaar  om  ook  dit  amendement 
over  te  nemen. 

Aangezien  het  amendement  door  de  Regeering  is  over- 
genomen,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer 
uit. 

De  Voorzitter:  De  Commissie  van  Rapporteurs  deelt  mij 
mede,  dat  zij  geen  bezwaar  heeft  tegen  deze  Regeerings- 
wijziging. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  gewijzigde  artikel 
108,  thans  luidende: 

,,De  uitspraak  van  het  Gerechtshof  betreft  het  jacht¬ 
recht  in  zijn  geheel. 

Daartegen  staat  geenerlei  rechtsmiddel  open,  dan  de 
voorziening,  bedoeld  in  art.  98  der  wet  op  de  Regter-  1 
lijke  Organisatie  en  het  Beleid  der  Justitie. 

De  uitspraak  wordt  door  den  griffier  in  afschrift  aan 
de  jaehtcommissie  medegedeeld.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  artt.  109  en  110  worden  achtereenvolgens  zonder  beraad¬ 
slaging  en  zonder  hcofdelijke  stemming  aangenomen,  met 
dien  verstande,  dat  in  art.  109  in  plaats;  de  Hooge  Raad, 
wordt  gelezen;  „het  Gerechtshof”, 
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27.  .  Bepalingen  betreffende  de  jacht. 


(Tan  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 

Beraadslaging!  over  art.  111,  luidende: 

,,Zoodra  ten  aanzien  van  eenig  jachtrecht  onherroepe¬ 
lijk  is  beslist  omtrent  de  in  artikel  95  aangegeven  punten, 
gaat  de  jacht  commissie  over  tot  het  bepalen  van  de 
waarde  van  het  jachtrecht  in  zijn  geheel  beschouwd.”, 

waarop  een  amendement  is  voorgesteld  door  de  Commissie 
van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  6,  XÏN),  strekkende  om  aan  het 
artikel  een  nieuw  tweede  lid  toe  te  voegen,  luidende: 

,, Indien  bij  eene.  schatting  geen  meerderheid  wordt 
verkregen,  geldt  het  bedrag,  dat  wordt  gevormd  door  de 
som  der  geschatte  bedragen  te  deelen  door  het  aantal 
leden,  dat  aan  de  schatting  heeft  deelgenomen.” 

De  heer  Tan  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commis¬ 
sie  van  Rapporteurs,  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting'  van 
het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter !  De  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  heeft  met  dit  amendement  niet 
anders  bedoeld  dan  het  tweede  lid  van  artikel  84  over  te 
brengen  naar  artikel  111,  waar  het  beter  op  zijn  plaats  is. 
Mocht  de  Regeering  echter  geen  prijs  stellen,  zooals  ik  reeds 
meende  te  mogen  veronderstellen,  op  het  behoud  van  dat 
tweede  lid  van  artikel  84,  dan  hoop  ik,  dat  zij  dit  zal  mede- 
deelen,  want  dan  kan  de  Commissie  van  Rapporteurs  haar 
amendement  intrekken. 

1  Voorgesteld  door  de  Commissie  van  Rapporteurs  maakt  dit 
amendement  van  rechtswege  een  onderwerp  van  beraadsla¬ 
ging  uit. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Inderdaad  stelt  de  Regeering  geen  prijs  op  het 
handhaven  van  de  in  het  amendement  opgenomen  bepaling, 
zoodat  intrekking  van  het  amendement  haar  aangenaam 

zal  zijn. 

De  Voorzitter:  De  voorzitter  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  deelt  mij  mede,  dat  de  Commissie1  het  amendement 
intrekt,  zoodat  dit  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer 
uitmaakt. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  artikel  zonder  hoof¬ 
delijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  art.  112,  luidende: 

„Schadeloosstelling  wordt  verleend  naar  de  aan  het 
jachtrecht  toe  te  kennen  verkoopwaarde,  met  dien  ver¬ 
stande,  dat  daarbij  buiten  rekening  worden  gelaten  de 
sedert  1  Augustus  1914  geldende  prijzen.”, 

waarop  een  amendement  is  voorgesteld  door  de  heeren 
Ebels,  Marchant  en  Oud  (Stuk  n°.  4,  V),  strekkende  om 
achter  het  woord  „verkoopwaarde”  in  te  voegen:  „op  den 
grondslag  van  een  matigen  wildstand”. 

De  he.er  Ebels  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  het 
amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  artikel 
bepaalt,  dat  de  schadeloosstelling  gegeven  zal  worden  naar 
de  verkoopwaarde.  Daaruit  kan  geconcludeerd  worden,  dat, 
hoe  overvloediger  de  wildstand  is  in  een  bepaald  perceel, 
hoe  hooger  de  waarde  zal  worden  geschat.  Waar  dus  de 
bezitter  van  het  heerlijk  jachtrecht  min  of  meer  misbruik 
heeft  gemaakt  van  zijn  recht,  zal  hij  dus  een  zeer  ruime 
schadeloosstelling  krijgen.  Ik  meen,  dat  dit  toch  niet  de 
bedoeling  kan  zijn.  Men  moet  zich  hier  houden)  aan  den 
normalen  toestand  en  daarom  meen  ik,  dat,  wanneer  schade¬ 
loosstelling  wordt  gegeven,  dat -zal  moeten  gebeuren  op  den 
grondslag  van  een  matigen  wildstand. 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  mejuffrouw 
van  Dorp  en  den  heer  van  den  Tempel  en  maakt  mitsdien  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

I 

Handelingen  der  Staten-Generaal,  —  1922 — 1923.  II. 


(Hiemstra  e.  a.) 

De  heer  Hiemstra:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  voel  iets 
voor  het  denkbeeld  van  den  heer  Ebels,  maar  ik  zou  willen 
opmerken,  dat  wanneer  de  schadeloosstelling  bepaald  werd 
naar  den  maatstaf  van  een  matigen  wildstand,  het  zou  kunnen 
voorkomen,  dat  in  streken,  waar  minder  is  dan  een  matige 
wildstand,  de  verkoopwaarde  van  het  jachtrecht  te  hoog 
werd  bepaald.  Daarom  zou  ik  het  beter  achten,  indien  het 
amendement  gelezen  werd:  op  den  grondslag,  een  matigen 
wüldstand  niet  te  boven  gaande;  en  zou  ik  aan  de  voorstellers 
willen  adviseeren,  hun  amendement  in  dien  zin  te  wijzigen. 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Het  heeft  mij  zeer  verwonderd,  dat  na  het  zeer  juiste  ant¬ 
woord,  dat  de  Regeering  in  de  Memorie  van  Antwoord  heeft 
gegeven  op  opmerkingen  in  het  Voorloopig  Verslag,  gemaakt 
mi  den  geest  als  de  heer  Ebels  zooeven  heeft  gemaakt,  de  heer 
Ebels  nog’  gemeend  heeft  dit  amendement  te  moeten  indie¬ 
nen.  De  Regeering  zegt  toch  in  de  Memorie  van  Antwoord: 

„Bij  de  beoordeeling  van  dit  punt  heeft  men  zich  op 
het  standpunt  te  stellen  niet  van  eene  in  de  toekomst 
gewensckte  wetgeving,  waarbij  het  wild  als  een  kwaad 
en  een  nadeel  voor  den  landbouw  wordt  beschouwd,  maar 
op  het  standpunt  der  wetgeving,  welke  die  jachtrechten 
heeft  hersteld  en  onder  welke  zij  bij  voortduring  zijn 
uitgeoefend.  Die  wetgeving  —  de  herstellingsbesluiten 
en  de  geldende  jachtwet  —  gaan  uit  van  en  regelen  de 
bescherming  van  den  wildstand,  bevorderen  de  hand¬ 
having  daarvan  en  verzetten  zich  in  beginsel  niet  tegen 
zijne  vermeerdering.  Bij  de  waardebepaling  der  af  te 
schaffen  heerlijke  jachtrechten  mag  een  en  ander  niet 
uit  het  oog  worden  verlor  en.  Met  name  kan  het  gebruik 
maken  van  een  recht  den  rechthebbende  kwalijk  als  een 
misbruik  worden  aangerekend.  Daarbij  werd  nog’  te  recht 
door  sommige  leden  gewezen  op  de  omstandigheid,  dat, 
hoe  zwaarder  de  last  was,  die  op  den  grond  drukte,  des 
te  grooter  de  verlichting  voor  hem  zal  zijn,  die  van  dien 
last  bevrijd  wordt.’’ 

Men  moet  immers  bij  de  bepaling  van  de  verkoopwaarde 
der  heerlijke  jachtrechten  niet  in  aanmerking  nemen  de  eco¬ 
nomische  bezwaren,  die  kunnen  worden  aangeyoerd  tegen  het 
Scpvei’ein  Besluit,  van  1814.  waarbij  die  werden  hersteld, 
maar  men  moet  hierbij  aannemen,  dat  sinds  1814  die  heer-, 
lijke  jachtrechten  rechtens  hebben  bestaan.  Zij  zijn  sindsdien 
een  recht  geworden  van  hen,  die  destijds  de  heerlijke  jacht-- 
rechten  bezaten  en  van  hen,  die  ze  van  hen  verkregen,  en  die 
rechten  zal  men  hebben  te  eerbiedigen.  Als  men  dat  niet  doet, 
pleegt  men  een  -onrecht  tegenover  de  bezitters  van  die  rech¬ 
ten,  evenals  men  het  gedaan  zou  hebben,  gelijk  mejuffrouw 
van  Dorp  en  ik  hebben  betoogd,  indien  men  het  recht  van  te  ( 
jagen  had  ontnomen  aan  de  eigenaars,  in  strijd  met  hetgeen 
hun  bij  artikel  649  van  het  Burgerlijk  Wetboek  tot  dusverre- 
werd  toegekend.  Ik  kan  begrijpen,  dat  de  heer  Ebels  en  de 
zijnen  er  bezwaar  tegen  hebben,  dat  degenen,  die  een  heerlijk  ; 
jachtrecht  hadden,  daarvan  zooveel  hebben  geprofiteerd, 
maar  men  kan  degenen,  die  een  recht  hebben,  er  toch  geen 
verwijt  van  maken,  dat  zij  van  hun'  recht  gebruik  maken. 
Bovendien  hadden  volgens  artikel  26  van  de  bestaande  J acht-  ^ 
wet  degenen,  op  wier  gronden  het  heerlijke  jachtrecht  drukt,- 
het  recht,  om  zich  tot  de  Regeering  te  wenden,  ten  einde  te, 
voorkomen,  dat  een  onmatige  wildstand  op  hun_ gronden  zou. 
ontstaan,  en!  zij  kunnen  daarom  zich  thans  er  niet  meer  over 
beklagen  als  zij  dat  niet  deden  en  daardoor1  op  hun  gronden ; 
meer  wild  dan  wenschelijk  was  is  gebleven.  : 

Ten  slotte  nog  de  redactie  van  het  amendement.  De  heer, 
Hiemstra  beeft  er  reeds  op  gewezen,  dat  die  redactie  niet, 
juist  is  on'  ik  wil  dat  betoog  gaarne  onderschrijven.  Want, 
wat  is  „matige  wildstand”?  Men  kan  dit  toch  moeilijk  onder > 
cijfers  brengen.  Het  ia  Veel  beter.  Mijnbeer  de  Voorzitter,  om 
zich'  te  houden!  aan  hetgeen  de  Regeering  voorstelt,  die  wil, 
geschat  hebben  naar  de  verkoopwaarde.  v 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Toen  ik  bet  artikel  '.ut,  liet  wel 
door 'de  Commissie  van!  Rapporteurs  is  voorgesteld,  ver  de- : 
digde,  heb  ik  met  een  beroep  op  een  ouden  rechtsregel  ge-- 
vraag'd,  dat  mOp  ook  bij!  dezö  wet  .aan!  -tgp!  igsfesJ  het  ,zijii.e;  zou 
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(van  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 

geven.  Wij  hebben  tot  nu  toe  dit  betracht  bij  de  totstand¬ 
brenging  van  deze  wet,  een  wet.  tegen  welke  vorige  Regie¬ 
ringen  zoo  hadden  opgezien,  omdat  ze  zoo  moeilijk  te  maken 
is.  (Jok  deze  wet  heeft  in  deze  Vergadering  veel  barensweeën 
gekost,  maar  ten  slotte  zal  hier  toch  een  Jachtwet  tot  stand 
komen,  die  partijen  aan  beide  zijden  zal  kunnen  bevredigen 
als  de  ii.am.er  ook  nog  ten  aanzien  van  de  verkoopwaarde  der 
heerlijke  nachtreek  ten  de  billijkheid  en  de  rechtvaardigheid 
zal  willen  betrachten.  Ik  vertrouw,  dat  ook  dit  nog  zal  ge¬ 
schieden  en  zij  het  daardoor  mogelijk  zal  maken,  dat  'de 
Jachtwet,  zooals  die  thans  in  ontwerp  voor  ons  ligt  den  weg¬ 
naar  het  Staatsblad  zal  kunnen  vinden. 


De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck.  Minister  van  Binnen- 
landscke  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
i  -Ij  j  laatsta  geachte  spreker  er  aan  heeft  herinnerd  is 
bereids  door  de  Regeering  in  de  Memorie  van  Antwoord  stel- 
ling  genomen  tegen  de  gedachte,  die  ten  grondslag  ligt  aan 
het  amendement  van  den  geachten  afgevaardigde  den  heer 


De  Regeering  voerde  toen  aan,  dat  men  zich  hij  de  beoor- 
'van  dit  vraagstuk  niet  moet  stellen  op  het  standpunt, 
dat  het  wild  als  een  kwaad  en  een  nadeel  voor  den  landbouw 
moet  worden  beschouwd,  omdat  deze  beschouwing  niet  ten 
grondslag  lag  aan  de  wetgeving,  waarbij  het  heerlijke  jackt- 
recht  is  hersteld  en  waaronder  het  is  uitgeoefend. 

.hen  bevordering  van  den  wildstand  druischt  ook  tegen  den 
grondslag  van  die  wetgeving  niet  in.  Het  kan  dus  den  recht- 
iie boende  bezwaarlijk  als  een  misbruik  worden  aangerekend. 

B®.  Rsgeenng  meent,  dat  bij  de  'waardebepaling  van  het 
heerlijk  recht  daarop  dient  te  worden  gelet.  Er  komt  bij,  dat 
hoe  zwaarder  de  last  van  het  heerlijk  recht  ook  is,  des  te 
grooier  de  verlichting  zal  zijn  voor  hem,  die  van  dien  last 
zal  worden  bevrijd. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  een  vast  beginsel  in  onze 
wetgeving,  dat  een  recht  niet  kan  worden  ontnomen,  dan 
tegen  volledige  schadeloosstelling.  Dit  beginsel  komt  b.v. 
tot  uitdrukking  in  artikel  40  van  de  Onteigeningswet,  vol¬ 
gens  welk  voorschrift  in  geval  van  onteigening  de  werkelijke 
waarde,  dat  is  de  verkoopwaarde,  wordt  vergoed.  Hetzelfde 
geldt  in  artikel  93  dier  wet,  in  welk  geval  hij  onbewoonbaar- 
verklanng  van  de  woning  de  waarde  wordt  vergoed,  die  de 
zaak  heeft  volgens  rechtmatig  genot. 

Indien  men  nu  dezen  laatsten  maatstaf  ook  toepast  in  het 
onderhavige  geval,  moet  ook  hier  een  volledige  schadeloos¬ 
stelling  worden  gegeven.  Want  —  ik  hoop,  dat  de  geachte 

afgevaardigde  van  deze  uitspraak  niet  zal  schrikken  _  het 

onderhouden  van  een  zelfs  abnormaal  grooten  wildstand 
vormt  geen  onrechtmatig  genot. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Dit  alles  bijeengenomen,  meen 
ik,  da  o  liet  amendement  van  den  lieer  Ebels  niet  moet  worden 
aangenomen. 


De  heer  Ebels:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hen  door  de 
argumenten,  die  tegen  het  amendement  zijn  aangevoerd  niet 
overtuigd  geworden. 

Ik  heb  echter  wel  de  overtuiging  gekregen,  dat  dit  amen¬ 
dement.  ook  na  de  mededeeling  van  de  Regeering,  geen  kans 
zal  hebben  aangenomen  te  worden.  Ik  wil  daarom  de  Kamer 
een  stemming  besparen  en  trek  hierbij  het  amendement  in. 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  Ebels  c.  s,  (Stuk 
n  4,  V)  door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  het  geen 
onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 


Artikel  112  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aange¬ 
nomen.  °  ° 


1  ..Artikel  113  wordt  zonder  beraadslaging 
lijke  stemming  aangenomen. 


en  zonder  hoofde' 


Beraadslaging  over  artikel!  114,  luidende: 

„Ieder  belanghebbende  is  bevoegd,  binnen  eene  maand 
na  de  openbaarmaking  van  bet  besluit  van  de  jachtcom- 


missie  betreffende  de  schadeloosstelling,  daartegen  op  te 
Lornen  bij  het  Gerechtshof,  binnen  welks  rechtsgebied  de 
gronden,  waarover  het  jachtrecht  zich  uitstrekt,  of  het 
grootst©  gedeelte  daarvan  gelegen  zijn. 

On  de  behandeling  van  dit  geding  zijn  de  bepalingen 
A  an  de  artikelen  98  tot  en  met  llOtoepasselijk, behoudens 
dat  de  voorziening,  bedoeld  in  artikel  98  van  de  Wet  op 
de  Regterlpke  Organisatie  en  het  beleid  der  Justitie  is 
toegelaten.”  ’ 


De  teer  van  Sasse  van  Ysselt:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
-dij  art.  114,  tweede  lid,  worden  op  de  behandeling  van  het 
geding  voor  het  gerechtshof  toepasselijk  verklaard  de  be¬ 
palingen  van  de  artikelen  98  tot  en  met  110  van  deze  wet. 

i\u  heeft  zich  indertijd  hij  een  van  de  gerechtshoven  het 
geval  voorgedaan  dat  ei  geappelleerd  werd  over  de  waarde 
van  een  tiendrecht  en  dat  toen  de  appellant  bemerkte,  dat 
eenige  perceelen,  waarop  zijn  tiendrecht  drukte,  door  de 
taxateurs  van  dat  hof  lager  geschat  werd  dan  door  die  der 
tiendcommissie;  hij  alleen  handhaafde  zijn  appèl  ten 
opzichte  van  die  perceelen,  welke  in  hooger  beroep  door  de 
latere  schattmgscommissie  hooger  waren  getaxeerd  en  het 
bot  alzoo  de  waarde  van  zijn  voormalig  tiendrecht  niet  meer 
in  zijn  geheel  kon  bepalen. 

Indertijd  is  hier  hij  de  behandeling  van  de  Tiendwet  1907 
door  den  heer  Patijn  gezegd,  dat,  wanneer  een  tiendrecht  in 
nooger  beroep  moest  worden  getaxeerd,  het  zou  moeten  ge¬ 
beuren  in  zijn  geheel.  Die  woorden  zijn  toen  wel  gesproken 
maar  ze  zijn  niet  in 'de  Tiendwet  1907  gekomen.  Nu  staan 
die  woorden  wel  in  artikel  108  van  dit  wetsontwerp.  Daar 
staat  toch,  dat.de  uitspraak  van  het  gerechtshof  betreft  het 
jachtrecht  in  zijn  geheel.  Ik  meen,  dat  die  woorden  „in  zijn 
beteekenen,  dat,  wanneer  er  hooger  beroep  is  van  de 
schatting  der  jachtcommissie,.het  gerechtshof  heeft  te  taxee- 
ren  de  waarde  van  het  heerlijk  jachtrecht  in  zijn  geheel  en 
inet  voor  een  deel.  Wanneer  deze  opvatting  juist  is,  dan  zou 
ik  dit  gaarne  van  de  Regeering  vernemen,  opdat  daardoor 
worde  vastgelegd  de  heteekenis  van  artikel  114  in  verband 
met  artikel  108  van  dit  ontwerp  van  wet. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck.  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
De  door  den  heer  van  Sasse  van  Ysselt  op  duidelijke  wijze 
toegelichte  vraag  kan  ik  bevestigend  beantwoorden. 


De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  art.  114  zonder  hoofde¬ 
lijke  stemming  aangenomen. 

De  artikelen  115  en  116  worden  achtereenvolgens  zonder 
beraadslaging  ejoj  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 


De  Voorzitter:  Nadat  de  schriftelijke  gedachtenwisseling 
gesloten  was,  is  in  art.  117  een  wijziging  door  de  Regeering 
aangebracht.  Ik  veronderstel,  dat  tegen  deze  wijziging  bij  de 
Commissie  van  Rapporteurs  geen  bezwaar  bestaat. 

AH*.  117  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke 
stemming  aangenomen. 


Beraadslaging  over  artikel  118,  luidende: 


„De  vóór  het  in  werking  treden  dezer  wet  gesloten 
overeenkomsten  betreffende  afstand  of  voorbehoud  van 
jacht  vervallen  van  rechtswege  aan  het  einde  van  het 
loopende  kalenderjaar. 

Op  verzoek  van  'cl  en  gene,  wiens  recht  op  de  jacht  over¬ 
eenkomstig  het  voorgaande  lid  is  vervallen,  kunnen  door 
den  kantonrechter  zoodanige  voorwaarden  worden  gesteld 
en  zoodanige  bepalingen  gemaakt  als  deze  in  het  belang 
van  eerstgenoemde  noodig  oordeelt. 

Artikel  65  is  van  overeenkomstige  toepassing.”, 

waarop  een  amendement  is  voorgesteld  door  de  Commissie 
van  Rapporteurs  (Stuk  n°.  6,  XX),  strekkende  om  in  het 
eerste  lid  in  plaats  van  „aan  het  einde  van  het  loopende 
kalenderjaar”  te  lezen:  „vier  jaren  na  den  dag’  van  de  inwer¬ 
kingtreding  van  deze  wet,  tenzij  in  de  overeenkomst  zelve 
een  eerdere  datum  van  beëindiging  van  de  overeenkomst  is 
vermeld”. 
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(van  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs,  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  het 

namendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  D'e  Commissie 
heeft  dit  amendement  op  b i  1  lij  kh ei d sgr  o  i i den  voorgeisteld. 
Zij  is  van  oordeel,  dat  het  niet  zou  aangaan,  dat  de  verschil¬ 
lende  bestaande  overeenkomsten  betreffende  afstand  of  voor¬ 
behoud  van  jacht  e.ensklaps  van  rechtswege  zouden  moeten 
komen  te  vervallen. 

Ik  meen  hiermede  te  kunnén  volstaan  en  beveel  daarom 
het  amendement  bij  de  Regeering  en  de  Kamer  aan. 

Ij  Voorgestel d  door  de  Commissie  van  Rapporteurs,  maakt 
het  amendement  een  onderwerp  van  beraadslaging’  uit. 

Mejuffrouw  van  Dorp  :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch 
de  vraag  te  stellen  aan  de  Regeering,  of  het  geheele  art.  11S 
nog  wel  in  het  nieuwe  systeem  van  de  wet  thuis  behoort. 

Dit  artikel  paste  volkomen  in  het  vroegere  systeem  der 
wet,  dat  men  echter  heeft  prijsgegeven  bij  het  nieuwe  art.  3. 

EDe  bedoeling  was,  dat  de  eigenaar  als  zoodanig  geen  recht 
meer  zou  hebben  op  het  jachtrecht,  en  op  grond  daarvan 
vervielen  de  contracten,  waarin  hij  zich  het  jachtrecht  had 
voorbehouden.  Maar  bij  het  nieuwe  art.  3  heeft  die  eigenaar 
toch  het  jachtrecht  teruggekregen. 

Nu  ,zou  ik,  beven  aanneming  van  het  amendement  der 
Commissie  van  Rapporteurs,  er  de  voorkeur  aan  geven,  dat 
r  de  Regeering  eenvoudig  het  geheele  art.  118  schrapte. 

Als  dit  niet  gebeurt,  kan  er  een  groot  gevaar  ontstaan. 
De  bedoeling  der  Commissie  van  Rapporteurs  is  waarschijn¬ 
lijk,  dat  het  artikel  geheel  geen  werking  meer  heeft,  maar 
dan  is  het  beter,  dat  het  ook  vervalt. 

Wij  hebben  maatregelen  genomen  tegen  wildschade  in  het 
algemeen,  maar  er  zijn  geen  maatregelen  genomen,  die  waar- 
H borgen  het  behoud  van  een  zekeren  wildstand,  omdat  men 
heeft  aangenomen,  dat  men  dat  kan  overlaten  aan  de  eige¬ 
naars  zelf ;  dat  kan  men  in  het  algemeen  doen.  Maar  nu  zou 
hier  bepaald  worden,  dat  gedurende  nog  eenigen  tijd,  mis¬ 
schien  gedurende  1,  2  of  3  jaren  enkele  contracten  nog  blij¬ 
ven  loopen,  aoodat  de  eigenaars,  die  zij  betreffen,  niet  het 
minste  gezag  meer  hebben  over  den  wildstand  op  hun  goe¬ 
deren.  In  het  bijzonder  is  de  Vereeniging  tot  behoud  van 
natuurmonumenten  daartegen  opgekomen. 

:  Het  is  niet  alleen  een  quaestie  van  geldelijke  schade,  maar 
ook  een  quaestie  van  het  behoud  van  den  wildstand.  De 
Maatschappij  tot  behoud  van  Natuurmonumenten  heeft  in 
kei bijzonder  goederen  gekocht  met  het  doel  den  wildstand 
te  behouden  en  zij  heeft  die  goederen  langen  tijd  verpacht, 
maar  nu  zal  dat  doel  van  de  Maatschappij  geheel  gemist 
worden,  als  zij  lijdelijk  moet  aanzien,  dat  na  eenigen  tijd 
op  die  goederen  de  wildstand  geheel  zal  kunnen  worden  uit¬ 
gemoord.  Ik  geef  daarom  aan  de  Regeering  de  vraag  in  over¬ 
weging,  of  hot,  nu  het  niet  meer  in  het  systeem  van  de  wet 
past,  met  beter  is  dit  artikel  terug  te  nemen. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter !  Tegen  het  amendement  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs  heeft  de  Regeering  geen  bezwaar,  maar  er  is 
inderdaad  eenige  aanleiding  om  de  vraag  te  overwegen,  welke 
zooeven  door  mejuffrouw  van  Dorp  is  gesteld.  De  toelichting 
van  dit  artikel  in  de  Memorie  van  Antwoord  zou  hebben 
moeten  worden  gewijzigd,  indien  niet  een  amendement  van 
de  Commissie  van  Rapporteurs  was  ingekomen,  waarmede 
de  Regeering  voornemens  was  zich  te  vereenigen  In  de 
Memorie  van  Antwoord  is  dit  artikel  niet  te  recht  aan  de 
quaestie  van  de  wildschadevergoeding  vastgeknoopt,  maar 
zooals  het  bij  de  Memorie  van  Antwoord  gevoegde  gewij¬ 
zigd  wetsontwerp  was  geconstrueerd,  was  er  inderdaad  veel 
reden  voor  het  vervallen  van  de  overeenkomsten  betreffende 
atstand  en  voorbehoud  van  de  jacht  bij  het  pachtcontract, 
omdat  het  gewenscht  was  bij  den  oorspronkelijken  opzet  van 
dat  wetsontwerp,  dat  binnen  niet  langen  tijd  de  partijen  nog 
eens  in  vrijheid  konden  beslissen  over  de  vraag,  cd'  bij  da 
paciitcontracten  net  jacttreclit  voor  den  eigenaar  zou  wor- 
den  voorbehouden  dan  wel  aan  den  pachter  zou  worden  ge¬ 
laten.  Nu  evenwel  artikel  3  van  bet  wetsontwerp,  zij  het,  dat  J 


(Minister  Heemskerk  e.  a.) 

het  in  de  practijk  niet  zoo  heel  veel  verschil  zal  maken,  toch 
een  andere  constructie  bevat,  is  er  eigenlijk  minder  reden 
dan  bij  den  opzet  van  het  hij  de  Memorie  van  Antwoord  ge¬ 
voegde  gewijzigde  wetsontwerp  om  het  voorbehoud  van  de 
jacht  bij  het  pachtcontract  na  zekeren  tijd  te  laten  vervallen. 

Maar  iets  anders  is  het  met  overeenkomsten  betreffende 
verhuren  of  verpachten  van  het  genot  van  de  jacht  of  ver¬ 
leende  vergunningen.  Het  nieuwe  artikel  3,  zooals  het  ge¬ 
worden  is  ten  gevolge  van  het  door  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  overgenomen  subamendement  van  den  heer  van 
Schaik,  zegt  in  alinea  2: 

„Hij  die  zich  overeenkomstig  het  voorgaande  lid  het 
genot  van  de  jacht  heeft  voorbehouden,  is  niet  bevoegd 
dat  te  verhuren  of  te  verpachten  of  vergunningen  tot 
jagen  te  verleenen,  tenzij  met  bijzondere  toestemming 
van  den  grondgebruiker.” 

terwijl  dan  in  het  derde  lid  voor  de  daar  genoemde  ver¬ 
gunningen  een  uitzondering  wordt  gemaakt. 

Nu  dat  tweede  lid  is  aangenomen,  is  er  toch  wel  eenige 
reden  om  de  verhuringen  van  jacht,  welke  de  eigenaar,  die 
het  jachtrecht  heeft  voorbehouden,  heeft  gedaan,  na  eenigen 
tijd  te  laten  vervallen,  omdat  zij  dan  onder  vigueur  van  dat 
tweede  lid  kunnen  komen. 

Daarom  is  bij  mij  de  gedachte  opgekomen,  dat  het  eerste 
lid  van  artikel  118  zal  belmoren  te  luiden: 

,,De  vóór  het  in  werking  treden  dezer  wet  gesloten 
overeenkomsten  betreffende  verhuring  of  verpachting 
van  het  genot  van  de  jacht  of  verleende  vergunningen 
tot  jagen,  behalve  die,  bedoeld  bij  het  laatste  lid  van 
artikel  3,  vervallen  van  rechtswege  vier  jaren  na  den 
dag  van  het  in  werking  treden  van  deze  wet,  tenzij  in  de 
overeenkomst  of  de  vergunning  zelve  een  eerdere  datum 
ia  vermeld.” 

Men  zal.  vragen,  of  de  vergunning  aan  hirisgenooten  en 
kinderen  vier  jaren  zal  duren. 

Dat  zal  zich  wel  redden.  Maar  in  het  derde  lid1  is  ook  ver- 
pmbl  de  vergunning  aan  een  in  dienst  zijnden  jager  gegeven, 
y  tl  moeten  niet  een  bepaling  maken,  waardoor  de  aanstel¬ 
ling  van  dien  jager  na  vier  jaren  zon  vervallen;  dit  moeten 
wij  overlaten  aan  den  gewonen  gang  van  zaken.  Indien  bet 
eerste  lid  op  deze  wijze  wordt  gewijzigd,  moet  in  het  tweede 
lid  van  art.  118  een  kleine  aanvulling  worden  opgenomen, 
nl.  achter  ..vervallen”  te  lezen:  ,,of  gewijzigd”. 

_  De  zaak  is:  de  eigenaar,  die  de  jacht  verpacht  beeft,  zal 
zijn  recht  op  het  genot  van  de  jacht  zien  gewijzigd,  wanneer 
de  verpachting  van  de  jacht  wordt  te  niet  gedaan  en  zal  dus 
eenige  voorziening  ïioodig  hebben  in  zijn  verhouding  tot  den 
pachter  van  den  grond.  Men  kan  echter  niet  zeggen,  dat, 
omdat  zijn  verpachting  van  bet  jachtrecht  is  te  niet  gedaan, 
zijn  recht  op  het  genot  Van  de  jacht  vervalt. 

Daarom  zal  bij  aanneming  van  die  door  mij  voorgelezen 
redactie  van  bet  eerste  lid  ook  de  door  mi;  aangegeven 
wijziging  in  het  tweede  lid  moeten  worden  a,an  gebracht.  Die 
wijzigingen  kloppen  dan  beter  met  do  nieuwe  redactie  van 
art.  3. 

De  Voorzitter  :  De  Regeering  wijzigt  artikel  118  aldus, 
dat  het  thans  luidt: 

,,De  vóór  het  in  werking  treden  dezer  Wet  gesloten 
overeenkomsten  betreffende  verhuring  of  verpachting 
van  het  genot  van  de  jacht  of  verleende  vergunningen 
tot  jagen,  behalve  die  bedoeld  bij  het  laatste  lid  van 
artikel!  3,  vervallen  van  rechtswege  vier  jaren  na  den 
dag  van  de  inwerkingtreding  van  deze  wet,  tenzij  in  de 
overeenkomst,  of  vergunning  zelve  een  eerdere  datum 
van  beëindiging  is  vermeld. 

Op  verzoek  van  dengjene,  wiens  recht  op  de  jacht  over¬ 
eenkomstig  het  voorgaande  lid  is  vervallen  of  gewijzigd, 
kunnen  door  den  kantonrechter  zoodanige  voorwaarden 
worden  gesteld  en  zoodanige  bepalingen  gemaakt  als 
deze  in  bet  belang  van  eerstgenoemde  noocüg  oordeelt. 

Artikel  6ó  is  van  overeenkomstige  toepassing.” 


1886 


63ste  VERGADERING.  —  15  MAART  1923. 
27-  Bepalingen  betreffende  de  jacht. 


(van  Sasse  van  Ysselt  e.  a.) 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Het  amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  klopt 
niet  meer  precies  op  art.  3,  zooals  het  thans  luidt,  en  daarom 
is'  de  redactie  van  den  Minister  inderdaad  beter.  De  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  trekt  dan  ook  haar  amendement  in. 

Aangezien  de  Commissie  van  Rapporteurs  haar  amende¬ 
ment  (Stuk  n°.  6,  XX)  heeft  ingetrokken,  maakt  dit  geen 
onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  Voorzitter:  Ik  ma^  aannemen,  dat  de  Commissie  van 
Rapporteurs  tegen  de  Regeeringswijziging  geen  bezwaar 
heeft. 

De  beraadslaging1  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigde  artikel  118  wordt  zonder  hoofdelijke  stem¬ 
ming  aangenomen. 

De  artikelen  119  tot  en  met  125  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

De  Voorzitter:  Ik  vermoed,  dat  artikel  126  door  de  Regee- 
ring  wordt  teruggenomen. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
ïaridsche  Zaken'  en  Landbouw:  Inderdaad,  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter.  Dit  artikel  wordt  door  de  Regeering  teruggenomen. 

De  Voorzitter:  De  heer  van  Schaik  heeft  een  amendement 
ingediend,  voorkomende  op  Stuk  n°.  1*9,  sub  C,  dat  thans  als 
volgt  moet  worden  gelezen: 

„Na  artikel  125  in  te  voegen  een  nieuw  artikel  126, 
luidende: 

Artikel  872  van  het  Burgerlijk  Wetboek  wordt  ge¬ 
lezen  als  volgt: 

Het  regt  van  gebruik,  op  een  erf  gevestigd,  bevat 
niet  de  visscherij,  maar  de  gebruiker  heeft  het  genot 
der  erfdienstbaarheden. ’ ’ 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt  verkrijgt  het  woord  tot  toe¬ 
lichting’  van  het  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzit¬ 
ter!  De  heer  van  Schaik  heeft  wegens  verplichte  afwezigheid 
mij  verzocht  dit  amendement  tos  te  lichten.  Het  amendement 
is  een  gevolg  van  hetgeen  hij  vooropstelde  bij  de  indiening 
van  zijn  overige  amendementen.  Dientengevolge  zal,  wil 
artikel  872  van  het  Burgerlijk  Wetboek  hiermede  in  over¬ 
eenstemming  zijn,  dit  artikel  moeten  worden  gewijzigd  zooals 
hij  heeft  aangegeven.  Het  is  een  verbetering  van  het  Burger¬ 
lijk  Wetboek  en  ik  geloof,  dat  er  geen  bezwaar  is,  om  die 
verbetering  thans  aan  te  brengen,  omdat  daardoor  wordt 
verholpen  een  kleine  tegenstrijdigheid  van  de  redactie,  die 
zon  ontstaan,  wanneer  dit  amendement,  na  aanneming  van 
de  voorgaande,  niet  zou  worden  aangenomen. 

Ik  beveel  dit  argument  dus  namens  den  geachten  voor¬ 
steller  in  de  welwillendheid  van  Regeering  en  Kamer  aan. 

Het  amendement  van  den  heer  van  Schaik  (Stuk  n\  19, 
C)  wordt  ondersteund  door  de  heeren  Deckers,  van  Voorst 
tot  Voorst,  Ament,  van  Sasse  van  Ysselt  en  Schokking  en 
maakt  derhalve  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit, 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter !  Ik  zou  niet  kunnen  zeggen,  dat  ik  dit  amendement 
noodzakelijk  acht,  omdat  ik  niet  geloof,  dat  de  regeling  in 
de  Jachtwet  en  de  regeling  in  het  Burgerlijk  Wetboek  nood¬ 
zakelijk  geheel  op  elkander  moeten  kloppen.  Er  is  echter 
tegen  het  amendement  geen  bezwaar  en  ik  wil  het  dus  gaarne 
overnemen. 

Aangezien  de  Regeering  liet  amendement  van  den  heer 
van  Schaik  heeft  overgenomen,  maakt  het  geen  onderwerp 
van  beraadslaging  meer  uit,. 


(Deckers  e.  a.) 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  artikel  zonder 
hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  127,  luidende: 

„Deze  wet  kan  worden  aangehaald  onder  den  titel 
van  „Jachtwet”.” 

De  heer  Deckers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Volgens  artikel 
124.  dat  zooeyen  door  de  Kamer  is  aangenomen,  zullen  ver¬ 
schillende  artikelen  van  de  thans  geldende  Jachtwet  nóg  van 
kracht  blijven  ook  nadat  deze  nieuwe  wet  in  werking  zal 
zijn  getreden.  Artikel  59  der  wet  van  13  Juni  1857  bepaalt, 
dat  deze  wet  kan  worden  aangehaald  onder  den  titel  van 
„Jagtwet”.  Het  sehiint  mii  toe,  dat  het  ter  voorkoming  van 
verwarring  wenschelijk  zal  zijn.  de  thans  in  behandeling 
zijnde  wet  aan  te  duiden  als  ..Jachtwet  1923”. Ik  geef  daarom 
de  Regeering  bescheidenlijk  in  overweging,  dit  artikel  te 
doen  eindigen  met  het  jaartal  192-3. 

De  beer  Ruys  de  Beerenbrouck.  Minister  van  Binnen¬ 
ban  dsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Met  deze  keurige  opmerking  stem  ik  geheel  in  en  ik  breng 
dus  de  gevraagde  wijziging  aan. 

De  Voorzitter:  De  Regeering  wijzigt  het  artikel  aldus, 
dat  er  aan  wordt  toegevoegd  het  jaartal  1923. 

De  Commissie  van  Rapporteurs  deelt  mij  mede,  dat  zij 
tegen  deze  wijziging  geen  bezwaar  heeft. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het- gewijzigde  artikel, 
thans  luidende: 

„Deze  wet  kan  worden  aangehaald  onder  den  titel 
van  „Jachtwet  1923”.”, 

zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Wij  moeten  thans  teruggaan  tot  artikel  21, 
dat  was  aangehouden. 

Beraadslaging  over  artikel  21,  luidende: 

„Aan  houders  van  eene  groote  jachtacte  kan  in  ge¬ 
sloten  jachttijd  vergunning  worden  verleend  tot  het 
houden  van  drijf-  of  klopjachten. 

De  in  het  vorige  lid  bedoelde  vergunning  wordt  ver¬ 
leend  door  Onzen  Commissaris  in  de  provincie,  waar  de 
drijf-  of  klopjacht  zal  worden  gehouden.”, 

waarop  een  amendement  is  voorgesteld  door  de  heeren  van 
Voorst  tot  Voorst,  van  Sasse  van  Ysselt,  Deckers,  van  Schaik, 
de  Monté  ver  Loren,  Wintermans,  Ament,  van  Rijzewijk, 
Kuiper  en  Fruytier  (Stuk  n°.  25),  strékkende  om  tussclien 
alinea  1  en  2  in  te  voegen  een  nieuwe  alinea,  luidende: 

„Deze  vergunning  moet  inhouden  voor  welke  wild¬ 
soorten  zij  wordt  verstrekt.” 

Voorgesteld  door  tien  leden,  maakt  dit  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsehe  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Re 
geachte  afgevaardigde  de  heer  van  Voorst  tot  "Voorst  heeft 
in  overweging  gegeven  voor  te  schrijven,  dat  de  in  dit  arti¬ 
kel  bedoelde  vergunningen  zullen  moeten  inhouden  voor 
welke  diersoorten  zij  gelden.  Ben  ik  wel  ingelieht,  dan  windt 
deze  practijk  in  verschillende  provincies  reeds  gevolgd.  He», 
verdient  dan  ook  aanbeveling  een  zelfde  regeling  te  trebeii 
voor  het  geheele  land  en  in  dien  gedachtengang  heb  ik  geeJL 
bezwaar  tegen  het  amendement.  In  de  veronderstelling,  dav 
het  uit  de  Kamer  niet  zal  worden  bestreden,  neem  ik  bet  dus 

|  De  geachte  afgevaardigde  heeft  in  zijn  toelichting  nog 
i  opgemerkt,  dat  drijfjachten  en  klopjachten  synoniem  zouden) 


Vel  487. 
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(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

zijn,  zoodat  een  dier  uitdrukkingen  zou  kunnen  worden  ge¬ 
schrapt.  Daarmede  ben  ik  het  niet  eens.  Ik  heb  mij  veroor¬ 
loofd  den  geachten  afgevaardigde  met  mijn  motieven  in 
kennis  te  stéllen  en  acht  mij  ontslagen  van  de  verplichting, 
tenzij  de  geachte  afgevaardigde  het  uitdrukkelijk  mocht 
verlangen,  in  het  openbaar  mede  te  deelen,  welke  de  meening 
der  Regeering  is  tegenover  de  zijne.  Nu  het  mij  blijkt,  dat 
de  geachte  afgevaardigde  de  vlag  strijkt,  geloof  ik  het  hierbij 
te  kunnen  laten. 

Aangezien  het  amendement  door  de  Regeering  is  overge¬ 
nomen,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging 
meer  uit. 

De  Voorzitter :  Mag  ik  den  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs  verzoeken,  het  oordeel  der  Commissie  van 
Rapporteurs  mede  te  deelen  over  de  Regeeringswijziging? 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter !  De  Commissie  van 
Rapporteurs  heeft  tegen  deze  Regeeringswijziging  geen  be¬ 
zwaar. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 


(Voorzitter.) 

Het  gewijzigde  artikel  21,  thans  luidende: 

,,Aan  houders  van  eene  greote  jacht  acte  kan  in  g'eslo- 
tèn  jachttijd  vergunning  worden  verleend  tot  het  houden 
van  drijf-  of  klopjachten. 

Deze  vergunning  moet  inbonden  voor  welke  wildsoor¬ 
ten  zij  wordt  verstrekt. 

De  in  het.  vorige  lid  bedoelde  vergunning  wordt  ver- 
leend  door  Onzen  Commissaris  in  de  provincie,  waar  de 
drijf-  of  klopjacht  zal  worden  gehouden.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  beweegreden  van  het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder 
beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Aangezien  in  het  ontwerp  van  wet  ettelijke 
w\izigingen  zijn  gebracht,  die  misschien  andere  wijzigingen 
met  zich  zullen  medebrengen,  stel  ik  voor,  de  eindstemming 
over  het  ontwerp  van  wet  te  doen  houden  .Vrijdag  23 
Maart  a.s. 

Daartoe  wordt  besloten1. 

De  vergadering  wordt  gesloten. 
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64ste  VERGADERING. 


VERGADERING  VAN  VRIJDAG  16  MAART  1923. 

(Bijeenroepingsuur  1  namiddag.) 


► 

) 


Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden;  2°.  missives  van  de 
Eerste  Kamer;  3°.  een  voorstel  van  wet  van  den  keer 
Boon  tot  wijziging  der  Kieswet,  enz. ;  4°.  verzoek¬ 
schriften;  5®.  een  verklaring  van  adhaesie;  6°.  een 
drukwerk.  —  Mededeeling  van  de  benoeming  door  de 
afdeelingen  van  rapporteurs  over  ontwerpen  van  wet. 

_  Regeling  van  werkzaamheden.  —  Beslissing  over 

en  inwilliging  van  ket  verzoek  van  den  keer  Brauti- 
gam  om  vragen  te  mogen  riekten  tot  de  Regeering 
over  de  belemmeringen  der  scheepvaart  op  den  Duit- 
seken  Rijn.  —  Behandeling  van  de  begrootmg  van  de 
Posterijen,  de  Telegrafie  en  Telefonie  voor  1923.  — 
Mededeeling  van  een  besluit  der  Centrale  Afdeeling. 


(Voorzitter.) 

2°.  drie  missives  van  de  Eerste  Kamer,  houdende  kennis¬ 
geving,  dat  zij  zich  heeft  vereenigd  met  even  zooveel  kaar 
door  de  Tweede  Kamer  toegezonden  ontwerpen  van  wet. 

Deze  missives,  welke  betrekking  hebben  op  de  ontwer¬ 
pen  van  wet,  aangenomen  door  de  Eerste  Kamer  in  kaar 
vergadering  van  15  dezer,  worden- voor  kennisgeving  aan¬ 
genomen  ; 

3°.  een  missive  van  den  keer  Boon,  ten  geleide  van  een 
voorstel  van  wet  tot  wijziging  der  Kieswet  en  tot  afwijking 
van  eenige  bepalingen  van  de  Kieswet  en  de  Provinciale  Wet 
met  betrekking  tot  de  verkiezing  van  leden  der  Provinciale 
Staten  van  Gelderland  in  den  kieskring  Tiel. 

De  Voorzitter:  Verlangt  de  keer  Boon  ket  woord  tot  toe¬ 
lichting  van  dit  voorstel?  Zoo  niet,  dan  wordt  ket  voorstel, 
hetwelk  met  de  daarbij  bekoorende  stukken  reeds  is  gedrukt 
en  rondgedeeld,  verzonden  naar  de  afdeelingen; 

4°.  de  volgende  verzoekschriften: 

een,  betreffende  ket  ontwerp  Jachtwet,  van  E.  C.  J.  Das, 
te  Luyksgestel,  e.  a.,  allen  onbezoldigd  Rijksveldwachter- 
jacktopzieners  in  de  provincie  Noordbrabant ; 

een,  van  J.  W.  Harmans,  gepensionneerd  onderofficier  bij 
de  Koninklijke  marine,  te  (Ttrecht,  betreffende  herziening 
van  zijn  pensioen. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën ; 

5°.  een  verklaring  van  adkaesie  aan  liet  schrijven  van  de 
besturen  van  de  Nederlandscke  Vereeniging  tot  oescherming 
van  vogels  en  de  Vereeniging  tot  behoud  van  Natuurmonu¬ 
menten  in  Nederland  aan  den  Minister  van  Landbouw, 
Nijverheid  en  Handel  a.  i.,  betreffende  ket  ontwerp  Jacht¬ 
wet  van  den  secretaris,  namens  ket  bestuur  van  de  JN  eder- 
landscke  Natuurhistorische  Vereeniging,  te  Deventer. 


Deze  verklaring  wordt  voor 
genomen ; 


kennisgeving  aan- 


Voorzitter :  de  keer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  72  leden,  te  weten: 

'de  heeren  van  de  Bilt,  Fleskens  Wintermans,  Ter  HaU, 
Smeenk  van  der  Voort  van  Zijp,  Bierema,Ament,  Bulten, 
rnrT Riii zewii k  van  den  Heuvel,  Ketelaar  Heukels,  Kersten, 
Bresselhuys  Hermans,  van  Zadelhof f,  Siirmg,  Weitkamp, 
SAhanpr  T  ter  Laan,  Stulemeijer,  Moerel,  Eruytier,  Zij.lstn , 
S  ^iinbex-en,  Beumer,  Deckêrs,  H.  Colijn,  Brautigam, 

boT  » 

“Van  Dij 

Vliegen,  van  D -  Rutten,  Bomans,  Boon, 

feXn«  Ar  £ 

Hiemstra^de  Wilde,  Gerritzen,  Lovink,  Snoeck  Henkemans, 
Krijger, 

en  de  keer  Minister  van  Waterstaat. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

1»  berichten  van  leden,  die  verhinderd  zijn  de  vergade- 

SilbLe  we°*k;  \T& en^ern  Scheler ^ST^frouw 
Katz,  wegens  bezigheden  elders. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

Handelingen  der  Staten-Generaal,  —  1922—1923,  -  II* 


6°.  van  den  schrijver  J.  Bergmans ,  diens  brochure:  Tech¬ 
nische  herziening  der  Lager-onderwijswet,  met  korte  aan- 
teekeningen. 

Dit  drukwerk  zal  worden  geplaatst  in  de  boekerij  der 
Kamer ; 

B.  dat  door  de  afdeelingen  zijn  benoemd  tot  rapporteurs 
over  de  volgende  ontwerpen  van  wet: 

Goedkeuring  van  eene  overeenkomst  tusschen  den  Staat  en 
de  Naamlooze  Vennootschap  Koninklijke  West-Indiseke 
Maildienst  te  Amsterdam  wegens  het  vervoer  van  de  bnei- 
post  welke  in  Nederland,  in  de  kolonie  Suriname,  in  d 
kolonie  Curacao  of  in  andere  landen,  waarvan  een  of  meer 
havens  worden  aangedaan,  met  hare  stoomschepen  wordt 
medegegeven  (391) ; 

Wijziging  van  de  wet  van  21.  Juli  1890  (Staatsbod 
n°.  126)  tot  regeling  van  het  Militair  Onderwijs  bij  de  land 
macht  voor  zoover  daarbij  de  opleiding  voor  den  officier  - 
rang  en  de  hoogere  vorming  van  den  officier  zijn  betrokken, 
zooals  die  wet  laatstelijk  is  gewijzigd  bij  de  wet  van  27  Octo- 
ber  1022  ( Staatsblad  n°.  582)  (304) ; 

Overneming  in  beheer  en  onderhoud  bij  het  Rijk  ^an  dc 
steenen  boogbrug,  gelegen  in  den  Rijksweg  van  Haarlem 
naar  Bennebroek  over  de  Bennebroekervaart  onder  de  ge¬ 
meente  Bennebroek  (390) ; 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Balgoy  en  Overasseit  (396) ; 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Echteld  en  14  zendoorn 
(397). 


1890 


ï 
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t 

(Voorzitter  e.  a.) 

de  heeren  Smeenk  (voorzitter  van  de  Commissie),  Winter¬ 
mens,  van  den  Heuvel,  Suring  en  Tilanus. 


Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  aan  de  orde  te  stellen  tegen 
a.s.  Donderdag  22  Maart,  bij  den  aanvang  der  vergadering, 
de  volg-ende  ontwerpen  van  wet  van  eenvoudigen  aard,  waar¬ 
van  de  afdoening  vóór  bet  Paascbreces  gewenscbt  is  of  waar¬ 
omtrent  blanco  Verslag  is  uitgebracbt: 

Wijziging  der  wet  van  29  Juli  1920  ( Staatsblad  n°.  623), 
houdende  wijziging  der  wet  van  5  Juli  1910  ( Staatsblad 
n°.  181),  tot  regeling  van  de  samenstelling  van  den  Hoogen 
Raad,  de  Gerechtshoven,  de  Arrondissements-Rechtbanken  en 
de  Kantongerechten,  enz.  (35 8) ; 

Verhooging  en  wijziging  van  het  Vide  hoofdstuk  der 
Staatsbegrooting  voor  1923  (Onderbrenging  beheer  storm- 
waarschuwingsdienst  en  kustwacht  bij  het  Departement  van 
Marine)  (380) ; 

Wijziging  van  de  wet  van  4  December  1920  ( Staatsblad 
n°.  843),  tot  regeling  van  de  bezoldiging  van  den  Raad  van 
State,  zooals  deze  wet  is  gewijzigd  bij  de  wet  van  2  April  1921 
(. Staatsblad  n°.  660)  (385) ; 

Onteigening  ten  name  van  de  gemeente  Tilburg  van  per- 
ceelen  in  die  gemeente,  ter  voorziening  in  den  woningnood 

(•377) ; 

Goedkeuring  van  den  onderhandschen  verkoop  aan  de 
gemeente  Katwijk  van  een  stuk  duingrond  bezuiden  tegen 
het  dorp  Katwijk  aan  Zee  ten  zuidoosten  van  de  begraafplaats 
(3 88) ; 

Onteigening  ten  behoeve  van  de  omlegging  van  den  tram¬ 
weg  Oosterhout — Tilburg  te  Oosterhout  (389) ; 

Begrooting  van  inkomsten  en  uitgaven  van  het  Staats- 
visschershavenbedrijf  te  IJmuiden  voor  1923  (386). 

Daartoe  wordt  besloten. 


Aan  de  orde  is  de  behandeling  van: 

I.  het  verzoek  van  den  heer  Brautigam  om  verlof  tot 
het  richten  van  vragen  aan  de  Regeering  over  de  belem¬ 
meringen  van  de  scheepvaart  op  het  Duitsche  gedeelte  van 
den  Rijn,  zoomede  over  de  moeilijkheden,  die  de  Neder- 
lanósche  handel  in  het  bezette  gedeelte  van  Duitschland 
ondervindt. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  het  gevraagd 
verlof  toe  te  staan. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Voorts  stel  ik  voor,  de  interpellatie  aan 
de  orde  te  stellen  op  een  nader  te  bepalen  dag. 

De  beraadslaging  wordt  geopend. 


De  heer  Brautigam:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Onder  dank¬ 
zegging  aan  de  Kamer  voor  het  verlof  tot  het  houden  van 
deze  interpellatie,  zij  het  mij  vergund  even  te  wijzen  o<p  de 
urgentie  van  deze  interpellatie. 

Er  is  op  dit  ©ogenblik  een  zeer  groote  mate  van  onzekerheid 
voor  den  handel  en  de  scheepvaart  en  het  is  een  dringend  be¬ 
lang.  dat  die  onzekerheid  zoo  spoedig  mogelijk  wordt  weg¬ 
genomen.  Het  is  bekend,  dat  de  Kamer  de  volgende  week 
op  reces  gaat,  en  bet  wil  mij  voorkomen,  dat  bet  zeer  wen¬ 
sen  ei  ij  Ie  is,  dat  deze  interpellatie  voor  het  reces  no°'  wordt 
gehouden. 

.  vermoed,  dat  u  mij  zult  te  gemoet  voeren,  dat  over  deze 
interpellatie  nog  overleg  zal  moeten  worden  gepleegd  met  de 
Regeering  over  de  vraag,  of  en  wanneer  zij  in  deze  Kamer 
aanwezig  zal  kunnen  zijn  voor  de  behandeling  van  deze  inter¬ 
pellatie.  Onder  dit  voorbehoud  zou  ik  gaarne  van  u,  Münheer 
de  \  oprzitter,  do  verzekering  willen  ontvangen,  .dat  deze  inter¬ 
pellatie  zoo  spoedig  mogelijk  zal  kunnen  worden  gehouden. 

De  Voorzitter  :  Ik  ben  het  volkomen  met  den  heer 
Brautigam  eens,  dat  deze  interpellatie,  nu  zij  door  de  Kamer 


is  toegestaan,  ook  zoo  spoedig  mogelijk  moet  worden  ge- 
houden,  maar  het  zou  voorbarig  van  mii  zijn  geweest  om, 
!  voordat  op  de  aanvraag  -door  de  Kamer  was  beschikt,  aan  de 
Regeering  te.  verzoeken  mij  mede  te  deelen,  wanneer  zij  in 
de  gelegenheid  zou  zijn  om  de  interpellatie  te  beantwoorden. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  voorstel  van  den 
Voorzitter  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen; 


xo-.  net  ontwerp  van  wet  tot  regeling  vaiii  üe  inkomsten 
en  uitgaven  van  de  Posterijen,  de  Telegrafie  en  Telefonie 
voor  het  dienstjaar  1923  (309). 


De  heer  Ketelaar,  voorzitter  van  de  Commissie  van  Rap- 
porteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  handen  van  uw  Com¬ 
missie  is  gesteld  een  adres  van  den  Centralen  Bond  van 
hi ederlandsch  Post-,  Telegraaf-  en  Telefoonpersoneel,  hou- 
dende  verzoek  het  adres  van  de  Vereeniging  van  Direc¬ 
teuren  en  Commiezen  der  Posterijen  en  Telegrafie,  waarin 
geprotesteerd  wordt  tegen  het  ontnemen  van  de  directies  van 
de  4de.  klasse  kantoren  aan  de  ambtenaren  in  den  rang  van 
commies,  niet  in  gunstige  overweging  te  nemen. 


TJw  Commissie  heeft  de  eer  aan  de  Kamer  voor  te  stellen, 
dit  adres  neder  te  leggen  ter  griffie,  ter  inzage  voor  de  leden.' 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie. 

^  Voorzitter:  Er  zijn  bereids  tien  sprekers  ingeschreven. 
Ik  stel  voor,  den  spreektijd  te  bepalen  op  ten  hoogste  een 
half  uur  per  lid. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 


De  heer  Bulten:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  het  half  uur, 
waarover  ik  bij  deze  algemeene  beraadslaging  beschikken 
kan,  wil  ik  mij  bepalen  tot  de  bespreking  vanj  een  enkel  onder¬ 
werp  van  de  vele,  welke  bij  deze  begrooting  aan  de  orde 
nomen,  nl.  d&  hulpkantoren.  Ik  kan  dit  te  gereeder  doen,  aan¬ 
gezien  een  ander  lid  mijner  fractie  enkele  andere  aangelegen¬ 
heden  zal  bespreken. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  In  dit  ontwerp  van  wet  tot  rege¬ 
ling  van  de  inkomsten  en  uitgaven  van  de  Posterijen,  de 
telegrafie  en  Telefonie  voor  bet  dienstjaar  1923  is  rekening 
gehouden  met  de  noodzakelijkheid  tot  bezuiniging. 

Daarbij  wil  de  Minister  de  voorzichtigheid  betrachten 
door  bij  de  onzekerheid  van  de  bedrij fsresultaten  ten  gevolge 
van  de  tijdsomstandigheden  voor  de  raming  der  inkomsten 
en  veilig’en  kant  te  houden,  maar  aan  den  anderen  kant  bij 
de  begrooting  der  uitgaven  zich  toch  veilig  te  stellen,  indien 
eenige  opbloei  meer  werkkrachten  zoude  vorderen 

Nu  komt  het  mij  voor,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  het 
platteland  onevenredig  veel  tot  bezuiniging  zal  moeten  bij¬ 
dragen,  dat  dit  het  meest  ongerief  zal  moeten  lijden,  o.a. 
dow  opheffing  van  hulpkantoren. 

Op  een  desbetreffende  opmerking  uit  bet  Voorloopig  Ver¬ 
slag  antwoordt  de  Minister  wel  in  de  Memorie  van  Antwoord, 
dat  ten  opzichte  van'  de  opheffing  van  kleine  hulppostkan- 
toren  met  de  noodige  omzichtigheid  te  werk  gegaan  wordt, 
maar  geheel  gerustgesteld  word  ik  daardoor  niet. 

Xndien  ik  wel  ïngelicht  ben,  is  vóór  enkele  weken  een  cir- 
cuilaire  naar  directeuren  van  postkantoren  uitgegaan,  waarin 
aangegeven  wordt  het  plan  tot  opheffing  van  een  groot  aan¬ 
tal  hulppostkantoren .  Al  de  hulppostkantoren  beneden  160 
punten  en  die  niet  aan  tram  of  spoor  gelegen  zijn  zouden 
opgeheven  worden,  terwijl  dit  niet  beteekent,  dat  hulppost¬ 
bon  toren  met  meer  dan  160  punten  niet  zouden  vallen  in  de 
termen  van  opheffing. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Indien  dit  juist  is,  en  ik  heb  geen 
reden  daaraan  te  twijfelen,  dan  beteekent  dat  voor  de  bevol- 
king  van  heel  wat  plattelandsgemeenten  groot  on°*erief. 

De  Minister  deelt  dit  gevoelen  niet,  want  met  de  enkele 
uren,  dat  voor  afdoening  van  eemge  zaken  gelegenheid  be¬ 
staat  ten  huize  van  een  besteller,  acht  hij  dat  ongerief  voor 
een.  groot  deel  opgeheven.  Maar  op  deze  wijze  worden  toch 
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(Bulten.) 

heel  wat  reeds  afgelegen  plaatsen  verstoken  van  een  hulp¬ 
kantoor,  terwijl  daarvoor  in  de  plaats  komt  een  behartiging 
van  postverkeersbelangen,  die  min  of  meer  als  een  noodmaat¬ 
regel  en  in  ieder  geval  als  niet  beantwoordend  aan  redelijke 
eischen  beschouwd  moet  worden. 

En  de  telegraaf-teléfoonstations,  op  welker  openstelling 
de  Minister  zich  als  verzachtende  omstandigheid  beroept,  be¬ 
antwoorden  toch  zeker  niet  aan  eenige  noodig  te  stellen  ver- 
eisckten.  ...  .  1 

Immers,  zulke  stations  worden  gewoonlijk  in  een  winkel 
of  in  een  café  ingericht  en  hebben  niet  altijd  een  spreekcel, 
bieden  daardoor  niet  voldoende  vrijheid  en  niet  voldoenden 
waarborg  voor  geheimen.  Wordt  wel  een  spreekcel  gebouwd, 
dan  vervalt  daarmee  een  der  motieven  voor  bezuiniging. 

Roede  om  deze  redenen:  vraag  ik  dien1  Minister.,  of  hij  alsnog 
wil  overwegen,  niet  in  die  ruime  mate,  als  blijkbaar  in  het 
voornemen  ligt,  tot  opheffing  van  hulppostkantoren  over  te 
gaan. 

Maar  daar  komt  nog  iets  bij. 

De  belangen  der  kantoorhouders,  ook  der  hulpkantoren 
van  de  4de  klasse,  vragen  om  behartiging. 

Vooreerst  zitten  deze  menschen  met  hun  kantoorruimten 
en  spreekcellen,  waarvoor  in  vele  gevallen  buitengewone 
kosten  gemaakt  zijn. 

In  de  Memorie  van  Antwoord  zegt  de  Minister  toe,  met  die 
belangen  rekening  te  zullen  houden.  Gaarne  houd  ik  Zijn 
Excellentie  aan  zijn  woord,  want  hier  geldt  .  het  groota 
geldelijke  belangen  voor  menschen  roet  een  kleine  beurs  en 
ten  gevolge  van  de  verschillende  opheffingen  van  hulp- 
tel'efoonkantoren  komt  ook  hier  deze  aangelegenheid  telkens 

voor.  . 

Maar  er  rijst  bij  mij  een  andere  vraag.  De  overplaatsing  van 
kantoorhouders  brengt  heel  bijzondere  bezwaren  mee.  W ordt 
een  postkantoor  opgeheven,  doordat  het  een  hulpkantoor 
1ste  klasse  wordt,  dan  is  er  voor  een  directeur  wel  elders 
plaats  te  vinden,  zooals  dat  bijv.  het  geval  was  met  de  uirec- 
trice  van  het  in  een  hulpkantoor  omgezette  postkantoor  te 
Hengelo  in  Gelderland,  welke  dame  naar  Ermelo,  waar  een 
nieuw  postkantoor  gereed  kwam,  werd  oyergeplaatst. 

Met  een  kantoorhouder  gaat  dat  niet  zoo  gemakkelijk. 
Immers,  indien  zoo  iemand  overgeplaatst  zou  worden,  komt 
hij  niet  zelden  in  moeilijkheden,  omdat  hij  bij  opheffing  van 
het  hulpkantoor  dikwijls  groote  financieele  schade  moet 
lijden  ten  gevolge  van  reeds  gemaakte  kosten  voor  de  inrich¬ 
ting  van  zijn  woning  tot  kantoorgebruik. 

En  dan  komt  nog  een  andere  vraag  aan  de  orde,  waarop 
ik  van  den  Minister  gaarne  een  antwoord  ontvang. 

Wordt  een  kantoorhouder  van  de  4de  klasse  geacht  een 
nevenbetrekking  te  bekleeden  als  brievengaarder  en  komt  hij 
i  daardoor  onder  de  minder  gunstige  bepalingen  te  vallen  van 
groep  B  van  art.  2  van  het  Wachtgeldbesluit  van  3  Augus¬ 
tus  1922,  ten  opzichte  van  zijn  wachtgeld? 

Naast  het  ongerief,  dat  de  plattelandsbevolking  van  de 
veelvuldige  opheff  ing  van  hulppostkantoren  ondervindt,  staan 
dus  de  moeilijkheden  der  behartiging  van  de  belangen  der 
kantoorhouders  van  opgeheven  hulpkantoren. 

Ook  hierin  vind  ik  aanleiding  bij  den  Minister  aan  te 
dringen  op  groote  beperking  dn  de  voorgenomen  opheffing 
i  van  hulppostkantoren. 

Anders  sta  ik  tegenover  de  omzetting  van  kleine  hoof  dpost- 
i  kantoren,  behoorende  tot  de  4a-  en  46-klassen,  in  hulpkan¬ 
toren. 

Die  omzetting*  geeft  bezuiniging,  zonder  dat  daarbij'  de 
belangen  van  postverkeer  geschaad  worden.  Ik  zal  de  becijfe¬ 
ring,  hieromtrent  in  het  Yoorloopig  Verslag  gegeven,  niet 
herhalen,  maar  meen,  dat  een  bezuiniging  van  minstens 
f  5000  per  kantoor  en  per  jaar  niet  onbeteekenend  is,  en  daar¬ 
om  juich  ik  het  toe,  dat  de  Minister  tot  dien  maatregel  is 
j  overgegaan,  o.  m.  te  Hasselt,  Ammerstol,  Brouwershaven, 
Bennekom,  Goeree,  ’s  Graveland,  Hengelo  (Geld.),  Leur, 
Millingen,  Sornm  els  dijk. 

Ik  zou  willen  vragen,  of  voor  zulke  maatregelen  ook  niet 
in  aanmerking  gebracht  moeten  worden  hoofdkantoren  als  te 
Balk,  Heeze,  Kollum,  Warmond.  In  deze  laatste  gemeente 
bestaan  plannen  tot  bouw  van  een  kantoor  van  62  mille.  Met 


dien  bouw  is  nog  niet  begonnen.  Het  komt  mij  voor,  Mijnheel 
de  Voorzitter,  dat  hier  toch  wel  kan  worden  bezuinigd. 

Het  publiek  ondervindt  voor  zijn  postzaken  van  die. om¬ 
zetting  niet  zoo  groot  ongerief  en  de  belangen  van  den  dienst 
kunnen,  naar  het  mij'  voorkomt,  niet  zulke  schade  ondervin¬ 
den,  dat  dit  niet  ondervangen  kan  worden,  zonder  dat  de 
aanmerkelijke  bezuiniging  teloorgaat. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geef  toe,  dat  het  grootscheepscho 
er  op  die  manier  afgaat,  dat  het  getal  hooge  en  hoogtere 
ambtenaren  door  deze  wijze  van  doen  zal  slinken,  maar  even¬ 
zeer  dat  voor  het  eenvoudige  werk  ook  eenvoudige,  maar 
practische  menschen  te  werk  gesteld  zullen  worden.  Langs 
dezen  weg  zal  zeker  bezuiniging  betracht  worden  en  behoeft 
veel  geleerdheid,  die  niet  gebruikt  behoeft  te  worden,  ook 
niet  te  worden  betaald. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  komt  mij  voor,  dat  op  deze 
wijze  inderdaad  het  postverkeer  voor1  het  platteland  zeer 
goede  voorziening  krijgt  eru  weinige  gemeenten  van  een  hulp¬ 
kantoor  verstoken  behoeven  te  zijn.  Des  te  minder  nog  als 
door  centralisatie  van  werkzaamheden  de  hulpkantoren  meer 
productief  gemaakt  kunnen  worden. 

In  een  adres  door  den  Nederlandslcken  Bond  van  Kantoor¬ 
houders  bij  den  Post-  en  Telegraafdienst,  dd.  30  December 
van  het  vorige  jaar  aan  den  Minister  gezonden,  lees  ik  het 
volgende: 

,,De  onderschei dene  takken  van  Staatsdienst  resisori 
teeren  onder  verschillende  Departementen,  waarvan  bet 
gevolg  is  dat  voor  de  uitvoering  meerdere  geheel  los  van 
elkaar  staande  ambtenaren  op  dezelfde  plaatsen  werk¬ 
zaam  zijn.  Dit  mogen  juist  zijn  in  groote  plaatsen,  waar 
de  ambtenaar  een  volle  dagtaak  in  die  werkzaamheden 
vindt,  op  de  kleine  plaatsen  en  het  platteland  is  dit  o.i. 
niet  de  meest  economische  wij  ze  van  uitvoering.  Ondanks 
d!at  leeft  het  plattelandspubliek  dikwijls  onder  veel 
ongunstiger  bepaling  dan  de  stedelingen. 

De  tewerkstelling  der  onderscheidene  ambtenaren 
onder  één  centraal  beheer,  in  dén  geest  als  het  centraal 
lichaam  wat  voor  de  verschillende  Rijksgefbouwen  in  het 
leven  is  geroepen,  zou  O.i.  arbeidswersnippering  voor¬ 
komen. 

O.m.  zouden  bijv.  de  navolgende  aangelegenheden  aan 
de  hulppostkantoren  kunnen  worden  opgedragen: 

a.  aangifte  voor  accijnzen.  Hiervoor  zijn  op  ver¬ 
schillende  doch  lang  niet  alle  plattelandtedorpen  thans 
su'bontvangers  aangetstold.” 

Mijnheer  de  Voorzitter !  IndilenJ  zulks  géistehleddë,  zou  men 
niet  naar  een  naburig  dorp  behoeven  te  gaan  en  behoeft  hier¬ 
voor  geen  aparte  ambtenaar  te  worden  aangesteld. 

Ik  leeg  verder: 

,,b.  betaling  van  Rijksfoelastingen  zonder  kosten1 
Voor  de  belastingschuldigen  en  andere  aan  het  Rijk  ver¬ 
schuldigde  gelden.  Nu  moeten  de  Rijkisontyangers  jaar¬ 
lijks  voor  het  invorderen  van  belasting  eenige  malen  in 
de  verschillende  dorpen  zitting  houden. 

In  tegenstelling  met  andere  Rijfcsbelastingen,  kan  de 
vermogensbelasting  zonder  kosten  voor  de  belasting¬ 
schuldigen  aan  de  kantoren  der  posterijen  betaald 
worden.  5 5 

Mijnheer  de  Voorzitter  !  Inderdaad  kan  hier  een  bezuini¬ 
ging  worden  verkregen  ten  gerieve  van  het  publiek,  dat  nu 
dikwijls  een  afzonderlijken  gang  moet  maken,  ook  dikwijls 
naar  een  naburige  gemeente. 

,Ten  slotte  lees  ik: 

,,c.  uitreiking  van  de  aangifte-  en  aanslagbiljetten 
der  verschillende  Rijkahelasticgen .  De  ambtenaren  der 
belasting  moeten  hiervoor  extra  de  huizen,  die  dagelijks 
door  de  posbbes tellers  worden  aangedaan,  bezoeken; 

d\.  gelijk  plakzegels,  ook  gezegeld  papier  wat  thans! 
uitfluitend  aan  de  kantoren  van  de  ontvangers  der  regis¬ 
tratie  verkrijgbaar  is,  ter  verkoop  beschikbaar  stellen; 

&.  opheffing  van  de  beperking  betreffende  het  ver- 
koopen  van  rentezegels.  De  hulpkantoren  mogen  thans, 
zonder  voorafgaande  bestelling  en  betaling,  slechts  10 
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rente  zegels  gelijktijdig  aan  liet  publiek  verkoopeni.  Deze 
bepaling  is  voor  bet  plattelandspu  bliek  on  geriefelijk  en 
kost  de  administratie  tijd  en  materieel ; 

/.  de  premie  invordereul  voor  de  vrijwillige  ouder- 
domsverzekering,  wat  thans  aan  daarvoor  aangewezen 
agenten  is  opgedragen,  zou  gevoeglijk  door  tusschen- 
komst  van  de  hulpkantoren  kunnen  plaats  hebbeu. 
Immers  de  bestellers  der  posterijen  koanenl  dagelijks  aan 
de  buizen  der  verzekerden.  De  agenten  der  vrijwillige 
ou dor domsv^r zeker i n g  moetenJ  voor  dat  doel  de  huizen 
extra  gaan  bezoeken. 

Door  deze  centralisatie  zal  op  elk  plaatsje  van  eenigen 
omvang  een  hulpkantoor  bestaansrecht  verkrijgen.” 

De  Minister  vreest,  dat  de  uitbreiding  der  bemoeienissen 
van  de  hulpkantoren  tot  gevolg  zal  hebben,  dat  men  over 
meer  geschoold  personeel  met  hoogere  salarissen  zal  moeten 
kunnen  beschikken  en  dat  de  onderscheiding  tusschen  hoofd¬ 
en  hulpkantoren  verloren  zal  gaan. 

Die  vrees  lijkt  mij  ongegrond.  Immers,  de  werkzaamheden, 
waarover  het  hier  gaat,  zijn  niet  van  dien  aard,  dat  daarvoor 
bijzondere  intellectueele  vorming  noodig  is. 

Juist  de  ambtenaren,  wier  opleiding  van  hoogere  intel¬ 
lectueele  beteekenis  is,  zullen  steeds  naar  hoogere  rangen  en 
hoogere  bezoldiging  streven.  Ik  acht  dat  zeer  verklaarbaar 
en  ik  acht  dat  ook  zeer  te  recht. 

Kantoorhouders,  om  me  tot  deze  categorie  te  bepalen,  vin¬ 
den  over  het  algemeen  in  hun  betrekking  hun  maatschap¬ 
pelijk  einddoel,  waarin  zij  hun  bestaan  vinden,  en  zijn  boven¬ 
dien  gewoonlijk  gehecht  aan  de  plaats,  waar  zij  eenmaal 
gevestigd  zijn. 

.Waar  een  hulpkantoor  blijft  ressorteeren  onder  een  hoofd¬ 
kantoor,  van  daaruit  feitelijk  gedirigeerd  wordt,  lijkt  bet 
mij  ongegrond  te  veronderstellen,  dat  bet  verschil  tusschen 
heide  soorten  van  kantoren  zal  worden  weggedoezeld. 

De  Minister  ontleent  aan  het  toezicht,  door  de  hoofdkan¬ 
toren  uitgeoefend,  een  motief  tegen  een  snellere  vervanging 
van  hoofdkantoren  door  bijkantoren.  Wij  lezen  op  blz.  13 
van  de  Memorie  van  Antwoord: 

,,Met  de  vervanging  van  hoofdkantoren  door  hulp¬ 
kantoren  kan  slechts  geleidelijk  worden  voortgegaan. 
Daarbij  dient  met  verschillende  factoren  rekening  te 
worden  gehouden. 

Al  is  het  overigens  juist,  dat  meerdere  kleine  hoofd¬ 
kantoren  hun  beteekenis  voornamelijk  aan  het  ressort 
ontleenen,  toch  kunnen  deze  kantoren  daarom,  in  ver¬ 
hand  met  de  ligging,  niet  steeds  worden  gemist.  Yoor 
het  toezicht  op  de  uitvoering  van  den  dienst  ten  platte- 
lande  is  het  zeer  noodig,  dat  de  afstand  tusschen  hoofd¬ 
en  hulpkantoren  niet  te  groot  wordt.” 

Ik  vind  die  redenen  niet  erg  klemmend.  Een  paar  maal 
per  jaar  wordt  van  uit  het  hoofdkantoor  het  hulpkantoor 
geïnspecteerd,  maar  er  is  dagelijksck  verband  door  de  gewis¬ 
selde  stukken.  Die  inspectie  geschiedt  tweemaal  per  jaar  en 
bij  de  tegenwoordige  verkeersmiddelen  kan  de  afstand  niet 
meer  als  bezwaar  in  aanmerking  komen.  Zelfs  zonder  per¬ 
soneelsuitbreiding  lijkt  het  mij  mogelijk  meer  hulpkantoren 
onder  één  hoofdkantoor  te  brengen  zonder  schade  voor  de 
controle. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Moge  ik  thans  nog  een  enkele 
opmerking  maken  over  de  positie  der  kantoorhouders. 

De  salarieering’  is  afhankelijk  van  een  indeeling  der  hulp¬ 
kantoren  naar  een  zeker  aantal  punten,  dat  gegeven  wordt 
naar  den  maatstaf  van  het  bedrag  der  bruto-ontvangsten  van 
verkoop  van  zegels,  etc.,  van  bet  bedrag  van  den  geldelijken 
omzet',  van  het  aantal  geregistreerde  handelingen,  van  het 
aantal  telegrammen  en  telefoongesprekken,  van  het  aantal 
uren  van  openstelling  van  het  kantoor  en  van  het  aantal  per¬ 
sonen  op  het  kantoor  werkzaam.  Op  deze  wijze  worden  4 
klassen  verkregen  en  voor  de  vierde  klasse  een  salaris  gesteld 
beneden  f  2000  met  voor  elke  punt  1/200  van  dit  bedrag. 
Dat  mag  genoemd  worden  een  bezoldiging  naar  stukwerk. 
Voor  de  andere  drie  klassen  bedragen  de  salarissen  3000, 
2400  en  2700  gulden,  ook  afhankelijk  van  het  puntental  met 


een  verschil  van  75  punten.  Voor  de  drie  klassen  van  kan¬ 
toren  zijn  deze  getallen  niet  ongunstig,  en  ik  meen  te  mogen 
zeggen,  dat  bij  bet  betrokken  personeel  daarover  tevreden- 
^erri  bestaat,  al  hebben  ze  nog  enkele  wenschen. 

ioch  wil  ik  den  Minister  vragen,  of  bij  overwegen  wil  de 
gioote  sprongen  van  400  en  300  gulden  niet  geringer  te 
maken  dopr  sub-klassen  te  vormen.  Als  we  toch  vergelijken 
de  verschillen  in  de  salarissen  van  de  postdirecteuren  der 
verschillende  klassen,  zien  we  daar  ook  marges  van  410 
gulden.  Maar  deze  marges  zijn  veel  meer  evenredig  aan  de 
grootte  der  salarieering,  die  loopt  van  4200  tot  7000  gulden. 

iudien  de  Minister  er  toe  zou  kunnen  besluiten  voor  de 
kantoorhouders  met  meer  dan  200  punten  voor  elke  25-tal 
punten  een  salarismarge  van  f  100  te  stellen  en  dus  een 
schaal  te  stellen  voor  deze  soort  van  kantoren,  verdeeld  in 
a-  en  6-klassen,  van  2100  tot  2700  gulden,  zou  dat  veel  heter 
aan  de  belangri|kkeid  van  het  kantoor  beantwoorden. 

Ik  heb  niet  kunnen  becijferen,  of  de  uitgaven  daardoor 
belangrijk  zouden  stijgen.  Waar  de  Minister  echter  belang¬ 
rijke  _  bezuiniging  kan  behalen,  meen  ik,  dat  ik  bem  wel 
ernstige  overweging  van  deze  gedachte  mag  vragen,  omdat 
het  dienstbelang  ongetwijfeld  door  een  dergelijke  loonschaal 
gediend  zal  worden. 

Een  onderwerp,  dat  in  betrekking  tot  deze  zaak  in  de 
stukken  is  behandeld,  meen  ik  hier  ter  sprake  te  kunnen 
brengen. 

Het  betreft  nl.  de  classificatie  der  kantoren. 

De  gegevens  voor  deze  classificatie  zijn  niet  openbaar. 

De  Minister  zegt  in  de  Memorie  van  Antwoord,  dat  aan 
verzoeken  om  inlichting  van  belanghebbenden  steeds  is  en 
wordt  voldaan. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  weet,  dat  dit  zoo  is  en  dat  op 
aanvragen  om  inlichtingen  de  welwillendheid  wordt  betracht. 

Maar,  waar  de  gronden,  waarop  de  indeeling  in  klassen 
plaats  heeft,  dus  blijkbaar  niet  een  geheim  zijn,  lijkt  mij 
geen  bezwaar  te  bestaan  tegen  publicatie  en  vraag  ik  den 
Minister,  of  bij  de  gegevens  in  de  verzamelde  voorschriften 
zou  willen  publiceeren. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  herclassificatie  der  hulpkan¬ 
toren  geschiedt  niet  op  gezette  tijden.  Dit  heeft  tot  gevolg, 
dat  een  kantoorhouder  soms  te  lang  in  een  lagere  klasse  ge¬ 
rangschikt  blijft,  ook  al  zou  het  rechtmatig  zijn,  dat  hij 
om  meerderen  arbeid  en  om  grcotere  verantwoordelijkheid  in 
een  hoogere  klasse  geplaatst  werd. 

Het  ware  daarom  aanbevelenswaardig  een  jaarlijksche  her¬ 
ziening  der  classificatie  in  te  voeren.  Ik  beveel  deze  aange¬ 
legenheid  in  de  overweging  van  den  Minister  aan. 

In  verband  met  de  financieele  positie  der  kantoorhouders 
vraag  ik  Zijn  Excellentie  tevens,  of  hij  bijzondere  aandacht 
wil  schenken  aan  de  vergoedingen  voor  het  beschikbaar 
stellen  van  lokaalruimte  en  voor  de  verlichting,  verwarming 
en  het  onderhoud  er  van,  alsmede  voor  het  benoodigde 
materiaal. 

Om  te  kunnen  beantwoorden  aan  den  inderdaad  redelijken 
eisck,  dat  de  hulpkantoren  zooveel  mogelijk  in  de  centra  der 
dorpen  gelegen  zijn,  moeten,  voor  zoover  niet  van  Rijkswege 
in  de  gebouwen  voorzien  is,  kantoorhouders  zich  dikwijls 
groote  kosten  voor  bouw  of  voor  hypotheken  getroosten,  met 
het  gevolg,  dat  hun  woninghuur  noodzakelijk  dikwijls  heel 
wat  meer  dan  15  pet.,  die  van  het  salaris  van  directeuren, 
worden  afgetrokken,  van  hun  salaris  moet  bedragen  en  zelfs 
wel  loopt  tot  aan  de  30  pet.  toe. 

En  wat  de  overige  uitgaven,  die  ik  noemde,  nl.  voor  ver¬ 
lichting,  verwarming,  enz.,  betreft,  zal,  dunkt  me,  niet 
bestreden  kunnen  worden,  dat  het  gewone  abonnementsbe- 
drag2  ten  gevolge  van  de  nog  steeds  niet  verdwenen  prijs¬ 
stijging  in  zeer  vele  gevallen  onvoldoende  is  tot  dekking  der 
werkelijk  gemaakte  kosten. 

Ik  vraag1  niet  meer,  dan  dat  de  Minister  aan  deze  aange¬ 
legenheden  zijn  bijzondere  aandacht  zal  willen  schenken, 
overtuigd  als  ik  ben,  dat  hij  dan  tot  het  inzicht  zal  komeu, 
dat  hier  wel  iets  gedaan  moet  worden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ten  slotte  wil  ik  nog  een  enkel 
woord  zeggen  over  de  t iijdelijke  vervanging  van  directeuren 
van  postkantoren.. 


Vel  489, 
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In  de  Memorie  van  Antwoord  zegt  de  Minister  hierover, 

Sdat  tbiij  verlof  of  ontstentenis  van  den  directeur  van  een  kan¬ 
toor,  voor  zooveel  de  belangen  van  den  dienst  geen  afwijking 
van  den  regel  eischen,  do  tijdelijke  waarneming  van  zijn 
functie  aan  den  eerstaanwezend  ambtenaar  (hoofdcommies, 
commies  of  commies- titulair)  van  bet  kantoor  wordt  opge¬ 
dragen. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Hoewel  de  Minister  die  vervan¬ 
ging  door  den  eerstaanwezend  ambtenaar  regel  noemt,  is  mij 
toch  gebleken,  dat  in  gevallen,  die  naar  mijn  oordeel  geen 
uitzondering  zijn,  daaraan  toch  niet  de  band  gehouden  wordt. 
Mij  is  een  postkantoor  in  Zuidbolland  bekend,  waar  tot  voor 
enkele  maanden  de  vervanging  geschiedde  door  een  commies 
uit  den  Haag.  niettegenstaande  een  zeer  bekwaam  commies- 
titulair  aan  dat  kantoor  geplaatst  is.  Dat  brengt  boogere 
kosten  met  zich,  die  vervanging  is  duur  en  bet  tegendeel  van 
bezuiniging.  Maar  bovendien  staat  allerminst  vast,  dat  bet 
dienstbelang  er  door  gebaat  wordt,  en  eindelijk  is  bet  voor 
den  aanwezend  ambtenaar,  die  inderdaad  berekend,  is  voor 
de  taak,  niet  aanmoedigend,  als  bij  zijn  dienstijver,  zijn  goede 
zorg  voor  zijn  werk,  zijn  kennis  van  do  bijzondere  eischen, 
die  de  streek  aan  den  dienst  van  bet  postkantoor  stelt,  niet 
kan  toonen  in  de  vervanging  van  den  directeur  bij  diens  ont¬ 
stentenis,  als  hem  als  bet  ware  niet  dat  vertrouwen  gegeven 
wordt,  dat  bij  inderdaad  verdient,  als  voor  de  uitoefening 
van  den  dienst  iemand  van  elders  gedirigeerd  wordt,  die  bet 
niet  beter  doen  kan  dan  de  eerstaanwezend  ambtenaar. 

Dit  geval  van  het  eene  postkantoor,  waarmee  ik  goed  be¬ 
kend  ben,  staat  niet  cp  zich'  zelf;  ik  nam  bet  als  voorbeeld 
uit  meerdere. 

Mijnbeer  de  Voorzitter !  Ik  juich  bet  toe,  dat  de  regel 
gesteld  is,  zooals  de  Minister  dat  in  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord  beeft  aangegeven,  en  ik  dring  er  bij  hem  op  aan,  dat 
bij  aan  de  toepassing  van  dien  regel  streng  de  band  zal  doek 
houden  en  afwijkingen  krachtig  zal  tegengaan. 

De  Voorzitter :  Met  schorsing  van  de  beraadslaging  voor 
enkele  oogenblikken,  deel  ik  mede,  dat  de  Centrale  Afdeeling 
beeft  besloten: 

1°.  a.s.  Dinsdag  20  Maart  te  12  nur  in  de  afdeelingen 
te  doen  onderzoeken  bet  voorstel  van  wet  van  den  beer  Boon 
tot  wijziging  der  Kieswet  en  tot  afwijking  van  eenige  be¬ 
palingen  van  de  Kieswet  en  de  Provinciale  Wet  met  betrek¬ 
king  tot  de  verkiezing  van  leden  der  Provinciale  Staten  van 
Gelderland  in  den  kieskring  Tiel  £405) : 

2°.  a.s.  Donderdag  22  Maart  te  11  uur  in  de  afdeelingen 
te  doen  onderzoeken  de  ontwerpen  van  wet: 

Wijziging  van  de  Pensioenwet  1922  ( Staatsblad  n°.  240) 
\  (403); 

Wijziging  der  Wet  op  de  Personeele  Belasting  1896  (398) ; 
Nadere  bepalingen  omtrent  den  accijns  op  bet  zont  (399). 
Aanvulling  van  artikel  18  der  wTet  van  den  25  Mei  1880 
I  ( Staatsblad  n°.  88)  tot  instelling  eener  Rijkspostspaarbank, 
zooals  dat  artikel  is  aangevuld  en  gewijzigd,  laatstelijk  bij 
de  wet  van  14  Januari  1918  (Staatsblad  .  20).  Aarfvulling 
van  artikel  18  der  wet  op  de  Rijksverzekeringsbank  ( Staats¬ 
blad  1920,  n°.  780).  Aanvulling  van  artikel  25  der  Pensioen¬ 
wet  1922  ( 'Staatsblad  n°.  240).  (400): 

Naturalisatie  van  Anton  Jobann  Josepb  Beckering  en  19 
anderen  (401) : 

"Wijziging  van  bet  IVde  hoofdstuk  der  Staatsbegrooting 
voor  bet  dienstjaar  192-3.  (402). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

De  beer  Winterman»:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Over  liet 
antwoord,  door  den  Minister  op  verschillende  punten  bij  de 
Memorie  van  Antwoord  gegeven,  spreek  ik  gaarne  mijn  vol¬ 
doening  uit. 

Ik  vermeld  in  dit  verband  met  bijzondere  ingenomenheid 
de  toezegging  betreffende  de  spoedige  voorziening  in  de 


(Wintermans.) 

vacature  van  directeur-generaal.  Verder  zijn  standpunt  in) 
zake  bet  tariefvraagstuk,  ook  betreffende  de  organisatie 
van  den  girodienst  en  zijn  voornemen  betreffende  de  reorga¬ 
nisatie  van  den  techniscben  dienst.  Vooral  maak  ik  met  inge¬ 
nomenheid  melding  van  zijn  afwijzing  van  de  voorstellen  van 
de  commissie  van  23  Maart  1921.  betreffende  de  verhooging 
van  de  buitenaansluiting  voor  de  telefoonverbindingen  in  bet 
interlocale  verkeer  ten  plattelande  en  ten  slotte,  dat  betref¬ 
fende  de  postzegelmod-ellen.  De  Minister  moge  deze  spoedig 
verduidelijken  en  veredelen.  Bij  enkele  dezer  punten  zal  ik 
mij  een  korte  bemerking  veroorloven. 

Ten  eerste  betreffende  de  dringende  noodzakelijkheid  van 
een  eenhoofdige,  bekwame  en  krachtige  leiding  van  bet 
bedrijf. 

Ik  hoop,  dat  zijn  Excellentie  bij  de  benoeming  van  den 
nieuwen  titularis,  naast  de  onmisbare  krachtdadigheid,  de 
zoo  absoluut  noodige  technische  bekwaamheid  zal  kunnen 
vinden. 

Het  postbedrijf  beeft  thans  behoefte  aan  een  vakman,  om 
een  grondige  reorganisatie  van  den  administratieven  dienst 
door  te  voeren. 

Er  moet  een  massa  bureaucratiseken  rompslomp  opgeruimd 
worden.  Alleen  een  vakman,  doorkneed  in  postzaken,  schijnt 
mij  daartoe  in  staat  te  zijn. 

Thans  wekt  de  overstelpende  stroom  van  elkaar  opvolgende! 
wijzigende  en  opheffende  dienstorders  den  indruk  van  onvast¬ 
heid,  om  niet  te  zeggen  onoordeellkundigbeid. 

Ik  wil  tot  staving  van  mijn  gevallen  een  paar  voorbeelden 
aanbalen. 

Betreffende  de  postwisselformulieren  n®.  55  zijn;  drie  over 
elkaar  keengrijpende  circulaires  uitgevaardigd,  dd.  13  Sep¬ 
tember  1922,  18  Januari  1923  en  14  Februari  1923,  dooi'  bet 
feit,  dat  men  niet  bad  voorzien  in  de  behoefte  aan  nieuwe 
formulieren . 

Een  tweede  voorbeeld  is  dit.  In  zake  gratificaties  van  vrou¬ 
welijke  ambtenaren,  die  in  het  huwelijk  treden,  is  een  ver¬ 
zameling  te  maken  van',  artikelen  en  dienstorders  van  niet 
minder  dan  12  stuks.  lederen  keer  is  bet  wat  nieuws.  Voor  de 
ambtenaren  is  bet  een  beidenscke  toer  om  dat  uit  elkaar  te 
bonden. 

Ik  baal  deze  voorbeelden  aan,  om  den  Minister  speciaal  te 
wijzen  op  de  bureaucratie  bij  de  posterijen,  die  in  bet  belang 
van  de  dienstuitvoering  en  van  de  noodzakelijke  zuinigheid 
zoo  spoedig  mogelijk  moet  verdwijnen. 

Aanschaffing  Van  rijwielen  door  bemiddeling  der  adminis1- 
tratie,  een  maatregel,  waarvan  ik  de  bedrijfswaarde  in  het 
midden  zal  laten.  Er  zijn  verschenen  drie  nummers,  waarvan 
een  reglement  Van  drie  bladzijden  druks.  1 

Dit  zijn  allemaal  nieuwe  of  zeer  nieuwe  punten.  Betref-' 
fende  den  dienst  der  kantoorhouders  kom  ik  straks  tot  oude 
resten  van  bureaucratie,  echte  fossielen.  Ik  hoop  dus,  dat 
Zijn  Excellentie  den  rechten  man  zal  vinden  om  de  machine 
opnieuw  te  monteeren.  Ter  zake  van  de  tarief  vraag  beeft  de 
Minister*  liet  bedrijfsbelang  en  bet  algemeen  belang  nauw¬ 
keurig  tegen  elkaar  afgewogen.  Met  zijn  beschouwing  over 
de  samenstelling  der  begroeting  ga  ik  ook  zeer  gaarne 
akkoord.  Ik  kan  ook  volkomen  billijken  zijn  meening,  dat  de 
postcheque-  en  girodienst  eerst  tijd  moet  hebben  zich.  goed 
m  te  stellen,  maar  ik  meen  toch,  dat  deze  mooie  nieuwe 
tak  niet  lang  een  houkindje  mag  blijven  van  de  „post”  in 
eng'eren  zin,  evenmin  als  telegraaf ,  telefoon  en  spaarbank. 
Er  zijn  bekwame  ambtenaren,  die  mij  daaromtrent  niet  ge¬ 
heel  gerustgesteld  hebben. 

Minder  kan  ik  méégaan  met  de  beschouwing*  betreffende 
bet  gebruik  van  locale  krachten,  bet  z.  g.  stelsel-Regout. 
Ik  raad  den  Minister,  in  verband  met  wat  Minister  de  Geer 
bier  beeft  gezegd  over  de  loonbehoeften  van  z.  g.  inboor¬ 
lingen,  nog  eens  te  overwegen,  of  er  ook  geen  financieel 
resultaat  te  bereiken  zou  zijn  in  de  richting  van  die  beschou¬ 
wingen  over  loonshoogte  en  de  noodzakelijkheid  van  loons¬ 
verlaging,  voor  wat  betreft  vreemdelingen  en  locale  krachten . 

Wat  betreft  bet  hoogjere  personeel,  verzoek  ik  den  Minis¬ 
ter'  enkele  grieven,  die  door  hen  steeds  opnieuw  worden  naar 
voren  gebracht,  ernstig  te  onderzoeken.  De  wegneming  van 
enkele  is  moeilijk  roet  4®  bezuiniging  overeen,  te  brengen, 
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maar  er  zijn  er  ook  onder,  die  in  een  streng  bezuinigings¬ 
plan  ook  nog  wel  overweging  verdienen.  Hun  salarisregeling 
—  ik  spreek  niet  over  de  hoogte  van  hun  salarissen  —  schijnt 
nog  altijd  hij  de  Commissie  van  Overleg  te  berusten.  Laat 
de  Minister  daaraan  zijn  aandacht  wijden. 

Vele  overcomplete  ambtenaren  wachten  op  de  Regeerings- 
beslissing  over  de  toepassing  van  de  wachtgeldregeling.  Zij 
durven  geen  ontslag  te  vragen,  waardoor  d©  schatkist  schade 
moet  lijden. 

Een  andere  grief:  nu  de  promotiekans  zoo  afgenomen  is, 
is  de  bepaling,  dat  sollicitanten  naar  de  betrekking  van 
ad j  unct-directeur  niet  ouder  mogen  zijn  dan  55  jaren,  voor 
Vele  hoofdcommiezen  teleurstellend.  Het  betreft  soms  hun 
eenige  bevorderingskans.  In  verband  hiermede  is  de  eisch, 
dat  een  hoofdcommies  voortaan  het  Hughes- diploma  moet 
hebben,  voor  de  ouderen  ook  te  zwaar.  Het  is  veeltijds  over¬ 
bodig.  Laat  men  de  ouderen  daarvan  vrijstellen  en  hen  be¬ 
vorderen  tot  hoofdcommies  bij  de  posterijen,  omdat  men  hen 
wel  kan  bevorderen,  al  kennen  zij  dat  ingewikkelde  toestel 
niet. 

Tdh  slotte  de  oude  titelquaestie  —  een  zaak,  waarvan  de 
oplossing  niets  hoeft  te  kosten  aan  de  schatkist.  Laat  de 
'Minister  hieraan  nog  eens  zijn  aandacht  wijden. 

Een  ernstiger  grief,  waaraan  de  Minister  zonder  bezwaar 
Voor  de  schatkist  kan  te  gemoet  komen,  is  de  geheimzinnig¬ 
heid  bij  het  Hoofdbestuur  der  Posterijen.  De  grief  is,  dat 
het  postpersoneel  niet  weet,  waaraan  het  toe  is.  Waarom  kan 
een  algemeene  regel,  wanneer  die  toch  toegepast  wordt,  niet 
gepubliceerd  worden?  Waarom  mogen  b.  v.  de  kantoorhou¬ 
ders  niet  weten,  op  welke  basis  hun  salaris  berust?  Ik  spreek 
niet  over  den  inhoud  der  regelingen,  maar  over  het  niet 
publiceeren  er  van,  over  die  geheimzinnigheid. 

Verder  de  afvloeiingscirculaire,  waarover  zooveel  te  doen 
is  geweest.  Op  bladz.  14  van  de  Memorie  van  Antwoord  zegt 
de  Minister: 

,,Zooals  uit  het  eerder  vermelde  reeds  kan  worden  op¬ 
gemaakt,  ligt  het  geenszins  in  de  bedoeling  om  bij  de 
afvloeiing  de  door  de  Regeering  van  de  Centrale  Com¬ 
missie  van  Georganiseerd  Overleg  in  het  algemeen  over¬ 
genomen  regelen  ter  zijde  te  stellen.” 

Mag  ik  aan  den  Minister  deze  bepaalde  vraag  stellen:  Wat 
is  er  waar  van  het  bericht,  voorkomende  in  de  Nieuwe  Rotter - 
dajnsche  Courant  van  23  Januari  1923,  avondblad,  luidende: 

,,De  van  het  H.  B.  der  P.T.T.  uitgegane  circulaire 
aan  hoofden  van  dienst,  om  in  afwijking  van  de  door 
de  Regeering  vastgestelde  regelen  voor  ontslag  het  eerst 
in  aanmerking  te  doen  komen  de  ongeschikte  ambte¬ 
naren,  is  op  last  van  de  Regeering  ingetrokken.’-* 

Nu  staat  er  in  de  Memorie  van  Antwoord: 

_,,De  positieve  mededeeling  van  sommige  leden,  dat 
bij  de  posterijen  een  ander  stelsel  wordt  toegepast,  moet 
op  onjuiste  voorlichting  van  die  leden  berusten.”' 

Deze  zaak  heeft  veel  stof  opgejaagd,  en  laat  de  Minister 
nu  —  in  het  belang  van  de  bevordering  van  den  goeden  geest 
onder  het  personeel  —  eens  niet  spreken  in  omwoelde  termen, 
doch  mededeelen,  of  al  dan  niet  aan  de  hoofdambtenaren  een 
zoodanige  circulaire  is  nitgegaan. 

In  zake  de  voorziening  in  de  postbehoeften  ten  plattelande 
sluit  ik  mij  aan  hij  den  heer  Bulten  voor  wat  betreft  de 
kleine  postkantoren.  Daarop  is  aanzienlijk  te  bezuinigen. 

De  grootscheepsche  opzet  van  postkantoren  aldaar  is  reeds 
meermalen  door  mij  aan  critiek  onderworpen.  Met  name 
herinner  ik  aan  wat  door  mij  over  de  totstandkoming  van 
het  postkantoor  te  Ruurlo  is  gezegd.  Dat  dit  door  de  autori¬ 
teiten  met  zeer  bedenkelijke  middelen  doorgejaagde  kantoor 
thans  voor  opdoeking  in  aanmerking  moge  komen  met  meer¬ 
dere  geheel  overbodige,  zal  het  platteland  op  postaal  gebied 
niet  deren. 

Tegen  de  opheffing  van  vele  hulpkantoren  maak  ik  echter 
zeer  ernstig  bezwaar.  Ik  verzoek  den  Minister  dringend, 
alvorens  tot  uitvoering  der  in  de  lucht  hangende  plannen 


over  te  gaan,  eerst  eens  grondig  te  doen  onderzoeken  of  de 
noodige  bezuiniging  niet  met  handhaving  van  het  verreweg 
grootste  deel  der  ten  doode  gedoemde  4de  klassers  kan  ge¬ 
schieden. 

Ik  ben  er  van  overtuigd,  dat  wij,  volgende  de  adviezen 
van  den  Bond  van  kantoorhouders  en  van  kenners  van  den 
dienst  als  b.v.  den  heer  Waterborg,  redacteur  van  het  vak¬ 
blad  H.  Petrus,  daartoe  zullen  kunnen  geraken. 

Laat  Zijn  Excellentie  eens  ernstig  met  deze  organisatie- 
mannen  overleggen,  hoe  de  door  hen  ontwikkelde  denkbeel- 
den  de  bezuiniging  kunnen  dienen  en  tevens  den  postdienst 
in  zijn  wezen  niet  alleen  niet  deren,  maar  zelfs  ten  goede 
kunnen  komen. 

Als  een  staaltje,  hoe  omslachtig  de  dienst  op  de  hulpkan¬ 
toren  nog  gaat,  iets  over  een  in  het  Yoorloopig  Yerslag  aan¬ 
gestipt  punt,  betreffende  de  zg.  kleine  kassen. 

Daarmede  wordt  bedoeld,  dat  men  op  de  bulppostkantoren 
allerhande  kleine  geldsommen  apart  moet  beheeren.  Zoo  zijn 
er  kassen  voor  de  zegels,  voor  de  inlagen  hij  de  spaarbank, 
voor  de  ontvangsten  voor  telegrammen  en  telefoongesprek¬ 
ken,  voor  de  gelden,  welke  met  de  uitbetaalde  stukken  dage¬ 
lijks  van  het  hoofdkantoor  worden  ontvangen.  De  uiteen¬ 
zettingen  van  den  uiterst  deskundigen  heer  Waterborg  in 
St.  Petrus,  dd.  3  Aug.  1922,  hebben  mij  de  overtuiging 
geschonken,  dat  hier  een  zeer  groote  vereenvoudiging  van 
den  dienst  kan  worden  verkregen. 

Mijnheer  de  Yoorzitter!  Op  pag.  16  van  de  Memorie  van 
Antwoord  wordt  weder  besproken  het  geven  van  toelagen  voor 
kastekorten  aan  kantoorhouders. 

Nog  geheel  afgescheiden  van  de  vraag  of  de  menschen  deze 
toelage,  moeten  hebben,  wil  ik  de  motiveering,  die  in  de 
Memorie  van  Antwoord  gegeven  wordt,  als  onjuist  afwijzen. 
Ik  lees  op  de  genoemde  bladzijde: 


,,Als  geldloketten  worden  aang-emerkt  de  loketten, 
waaraan  geregeld  geldzaken  met  het  publiek  worden  be¬ 
handeld  en  waar  inderdaad  gevaar  voor  kastekorten  aan¬ 
wezig  is.  De  omvang  en  de  intensiteit  van  het  verkeer 
op  de  door  de  kantoorhouders  beheerde  hulpkantoren  is 
niet  van  dien  aard,  dat  hij  den  loketdienst  gesproken  kan 
worden  van  zoodanig  gevaar  voor  kastekorten,  dat  er 
aanleiding  zou  bestaan  om  aan  deze  ambtenaren  deswege 
tegemoetkoming  toe  te  kennen.” 


I 


Nu  zal  ik  voorbeelden  noemen. 

In  Noordbrabant  zijn  twee  telegraafkantoren  1ste  kiasse 
met  een  geldelijken  omzet  van  ruim  f  36  000,  en  2de  klasse 
met  ruim  f  46  000  ontvangst,  resp.  plm.  per  dag  f  120  en 
f  150,  of  per  uur  f  15  en  f  12. 

Het  drukste  hulpkantoor  in  een  Noordbrabantsche  inspec¬ 
tie  heeft  een  omzet  van  ruim  2J  millioen  gulden,  dat  is  ruim 
f  1100  per  uur  —  bet  is  7  uur  per  dag  open  — ,  het  kleinste 
hulpkantoor  zet  bijna  f  60  000  om,  of  (5  uur  open)  f  40  per 
uur.  Yan  de  bewering  in  de  Memorie  van  Antwoord  blijft 
niets  over. 

Ten  overvloede  nog  dit  laatste  woord  over  de  zaak. 

In  de  Commissie-Duynstee  waren  4  leden  vóór  en  slechts 
één  tegen1  toelage  van  kastekorten  aan  kantoorhouders. 

Ten  slotte  nog  een  klein  punt,  dat  mij  dezer  dagen  pas 
ds  medegedeeld. 

Er  is  een  besluit  uitgevaardigd  om  de  telefoon  ten  plat¬ 
telande  voor  die  bulppostkantoren,  die  minder  dan  8  uren 
open  waren,  voor  den  gewonen  dienst  8  uur  open  te  stellen. 
De  kantoorhouders  zouden  per  uur  een  vergoeding  van  f  50 
ontvangen.  Deze  bedragen  zijn  niet  uitbetaald,  waarschijn¬ 
lijk  wegens  bezuiniging.  Nu  heb  ik  geen  bezwaar  tegen 
dienstorder  185,  waarbij  dit  ingetrokken  wordt,  maar  wel, 
dat  de  menschen,  die  dienst  gedaan  hebben  op  order  van  den 
directeur  van  bet  postkantoor,  daarvoor  geen  betaling  ont¬ 
vangen.  Dat  kan  de  intentie  van  den  Minister  niet  . zijn  en  ik 
reken  er  dan  ook  op,  dat  degenen,  die  omtrent  dit  punt  te 
klagen  hebben,  bij  den  Minister  voldoening  zullen  vinden. 

Resumeerende,  verzoek  ik  den  Minister  in  de  eerste  plaats, 
zijn  aandacht  te  wijden  aan  de  postzegels,  te  zorgen,  dat  deze 
duidelijker  worden  en  dat  bet  beeld  van  de  Koningin  er  op 
Voorkomt.  Yoorts  te  streven  naar  een  algemeene  vereenvou- 
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diging  van  den  dienst,  waardoor  ook  geüdelijke  besparing 
kan  worden  verkregen.  . 

Ik  zou  den  Minister  willen  verzoeken,  vooral  niet  over  te 
gaan  tot  opheffing  van  de  hulpkantoren,  vóór  gebleken,  is, 
dat  reorganisatie  en  vereenvoudiging  van  dezer  inrichting 
niet  ook  de  noodige  bezuiniging  kan  geven,  zonder  dat  het 
platteland  postaal  in  ongelegenheid  wordt  gebracht.  Ik  zeg 
dit  te  meer,  omdat  hier  en  daar  de  verminderde  Zondags¬ 
dienst  is  ingevoerd.  Betrekkelijk  ver  van  het  hulpkantoor  ge¬ 
legen  plaatsen  zullen  nu  haar 'dagbladen,  de  Zon  dagslec  tuur, 
moeten  missen,  of  men  zal  daarvoor  uren  moeten  wandelen. 
Op  deze  wijze  wordt  het  plattelandsleven  zwaar  getroffen. 

Ik  ben  er  van  overtuigd,  dat  vele  van  deze  zaken  ten  platte¬ 
land©  te  ruim  zijn  opgezet.  Als  men  met  een  locale  kracht 
een  afspraak  zou  willen  maken  betreffende  den  dienst,  waar¬ 
bij  het  bestellen  niet  op  zulk  een  dure  en  omslachtige  wijze 
geschiedt  dan  zou  men  dat  op  vele  dorpen  aanzienlijk  goed- 
kooper  gedaan  kunnen  krijgen.  Van  verschillende  plaatsen, 
waaraan  het  besluit  boven  het  hoofd  hangt,  dat  het  hulpkan¬ 
toor  zal  worden  opgeheven,  heb  ik  berichten  ontvangen,  en  als 
de  Minister  zijn  inspecteur  ter  plaatse  zendt,  zal  t  mogetijk 
blijken  in  de  postbekoeften  te  voorzien,  zonder  dat  het  ±ujJ£ 
eenige  meerdere  uitgaven  heeft  te  doen.  Ja  zelfs,  dat  op 
verschillende  plaatsen  door  overleg  tot  een  goedkoopere  post- 
uitvoering  zou  kunnen  worden  gekomen.  Daarom  sluit  ik  mij 
aan  bij  hetgeen  de  deskundige  Waterborg  in  St.  Petrus  hemt 
oezeo-d-  laat  de  Minister  die  schematische  opvatting,  laten 
varen  en  laat  hij  zich  practisch  afvragen:  hoe  kan  in  een 
nlaatsie  X  of  Y  het  hulpkantoor  worden  behouden  tot 
voordeel  tan  de  bevolking?  Daarbij  zal  de  Minister  waar¬ 
schijnlijk  ook  moeten  komen  tot  een  yereeniging  van  do 
administratie  met  de  bestelling.  Dat  is  den  laatsten  tijd 
allemaal  gescheiden:  een  man,  die  altijd  thuisblij ft,  en  een 
of  meer,  die  met  de  brieven  rondgaan.  Maar  ik  reken  er  op, 
dat  de  Minister  nu  niet  weer  in  de  eerste  plaats  de  afgelegen 
dorpen  het  slachtoffer  zal  doen  worden  van  de  geldsmijterij, 
die  in  de  hoogere  regionen  van  het  postbedrijf  een  tijdlang 

heeft  geheerscht.  ,  ,  ,  .  , 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Over  de  verbetering  van  den 
administratieven  dienst  staat  ook  uitvoerig  in  St.  Petrus 
geschreven  en  de  Minister  zou  daarvoor  slechts  een  commissie 
hebben  te  benoemen.  Indien  hij  dat  doet,  dan  hoop  ik  dat, 
hij  daarin  ook  zal  benoemen  menschen,  die  met  den  dage- 
lijkschen  gang  van  zaken  op  de  hoogte  zijn.  Ik  gelooi  wel 
dat  inspecteurs  en  hoofdinspecteurs  de  zaken  ook  wel  goeü 
kennen,  maar  ik  vrees,  dat  velen  van  hen  nog  te  vee [  vast¬ 
zitten  aan  de  adviezen,  die  zij  vroeger  hebben  gegeven. 

Over  den  technischen  dienst  wordt,  wat  zijn  financieel  be¬ 
leid  betreft,  veel  geklaagd.  Laat  de  Minister  nu  eens  een 
commissie  uit  den  administratieven  dienst  benoemen.,  om  den 
technischen  dienst  aan  den  tand  te  voelen.  Ik  bij  er  van 
overtuigd,  dat  de  Minister  daardoor  buitengewoon  nuttige 
wenken  zou  krijgen,  want  de.  ambtenaren  weten  meer  dan 
zij  dikwijls  durven  zeggen.  Zij  spreken  met  ons,  maar  tegen¬ 
over  den  Minister  durven  zij  niet  alles  te  zeggen.  Daaron 
geef  ik  den  Minister  in  overweging,  om  voor  den.  technischen 
dienst  een  commissie  te  benoemen  uit  den  administratieven 
dienst  en  voor  de  bediening  ten  plattelande  een  commissie 
ïit  de  kantoorhouders,  b.  v.  van  den  Kantoorhoudersbond 

enik\ïhZk  over  de  vrijwillige  afvloeiing  gesproken,  die 
zei  begunstigd  zou  worden,  indien  de  Minister  den  personen, 
di©1  daarvoor  in  aanmerking  komen,  zekerheid  zou  willen 
geven?  waaraan  zij  toe  zijn.  Daardoor  zouden  groote  bezm- 

“ïreSdig,  m  overweging  te  geven  te 

zoro-en  dat  hij,  die  in  de  Memorie  van  Antwoord  blijk  heeft 
eeXen  de  fouten  van  den  dienst  te  willen  .opsporen,  zal 
trachten  er  achter  te  komen,  waar  bezuinigingen  te  ver¬ 
krijgen  zijn,  zonder  den  dienst  te  schaden. 

De  heer  van  Braambeek :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Na  de 
indienino-  van  de  postbegrooting  heeft  de  Kamer  een.  besluit 
genomen;  waarvan  het  gevolg  ra  geweest  de  indiening  van 


(van  Braambeek.) 

een  Nota  van  Wijziging,  waarbij  uit  art.  1  van  deze  begroe¬ 
ting  weggenomen  is  een  bedrag  van  f  5  000  000,  als  ont-  t 
vangst  ten  gevolge  van  de  afschaffing  van  den  portvrijdom. 

Ten  gevolge  van  het  verlies  van  dezen  batepost  is  nit  art.  15 
ook  geschrapt  f  5  000  000,  die  dan  zou  moeten  dienen  cm 
bij  Financiën  een  vergoeding  te  vormen  voor  de  intering  op 
het  spoorwegkapitaal. 

Mijnheer  de  Voorzatter!  Het  komt  mij  voor,  dat  deze 
manier  van  dóen  toch  buitengewoon  gevaarlijk  is.  Ik  stem 
volkomen  toe,  dat  het  op  de  postbegrooting  geen  invloed 
heeft  gehad;  zij  is  volkomen  sluitend  gebleven,  maar  het 
resultaat  van  d!it  alles  is  onder  de  hand  toch  maar,  dat  wij 
de  spoorwegen  rustig  blijven  af kn abbelen  en  elk  jaiar  5  mil- 
lioen  gulden  van  dat  bedrag  interen. 

Óp  deze  manier  komen  wij  er  niet  uit.  Ik  geloof  dan  ook, 
dat  dit  niet  de  juiste  weg  is’,  dien  Zijn  Excellentie. heeft  ge¬ 
volgd,  om  de  gevolgen  van  het  verwerpen  van  het  ritsje  wets¬ 
ontwerpen  in  December  van  het  vorige  jaar  het  hoofd  te 
bieden. 

Intusschen  lijkt  het  veel  beter,  zooall®  reeds  in  het  Voor- 
loopir  Verslag  is  gezegd,  om  nu  niet  meer  dien  langen  weg 
te  bewandelen,  dien  men  zich  aanvankelijk  had)  voorgesteld, 
cm  te  weten  te  komen,  welk  bedrag  men  voor  de  vergoeding 
van  portvrijdom  op  de  begroeting  moet  brengen,  maar  dat 
men  eenige  steekproeven  moet  doen  om  er  achter  te  komen 
met  hoeveel  die  posthegrooting  zal  moeten  worden)  ontlast 
voor  dezen  vrijdom. 

In  overleg  met  een i gen  mijner  vrienden  heb  ik  daaróm 
een  motie  opgesteld,  welke  ik  de  eer  heb  op  uw  bureafa  te 
deponeeren  en  die  luidt: 

,,De  Kamer  van  oordeel 

dat  de  kosten  van  den  portvrijdom  niet  op  de  post- 
begrooting  bebooren  te  drukken,  doch  op  de  desbetreffen¬ 
de  hoofdstukken  der  Staatsbegrooting, 


gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  deze  motie  Pok  opgesteld, 
omdat  de  Minister  in  de  Memorie  van  Antwoord  te  kennen 
heeft  gegeven,  dat  hij  niet  van  plan  is  in  deze  aangelegen¬ 
heid  verder  iets  te  doen,  zoolang  deze  Kamer  niet  een  uit¬ 
spraak  in  dien  zin  heeft  gedaan.  Ik  meen  zoo. welwillend  te 
moeten)  zijn  om  mede  te  werken,  dat  de  Minister  deze  uit¬ 
spraak  van  de  Kamer  krijgt,  waardoor  een  behoorlijke,  post¬ 
rekening  kan  worden  opgezet  en  waardoor  te  gelijker  tijd:  een 
betere  spoorwegrekening  kan  worden  opgezet. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  heb  gezien,  dat  over  deze  zaak 
ook  reeds  een  vraag  is  gesteld  door  den  geachten  afgevaardig¬ 
de  den  heer  van  Gijn,  op  welke  vraag  reeds  door  den  Minister 
van  Financiën  is  geantwoord.  Uit  dat  antwoord  kan!  men  op¬ 
maken,  dat  inderdaad  door  deze  manier  te  volgen  een  zuiver¬ 
der  begroeting  en  een  zuiverder  rekening,  ook  voor  de  poste¬ 
rijen,  zal  kunnen  worden  verkregen. 

Ik  beveel  daarom  dan  ook  deze  motie  ten  zeerste  bij  de 
Kamer  aan1,  te  meer,  waar  deze  twee  dingen1  reeds. bij  het 
brengen  van  den  post  van  5  millioen  op  de  begrootmg  aan 

ell^Jiiheer^08  Voorzitter !  Ik  kan  het  verband  tusschen  deze 
twee  dingen  niet  zien.  Het  bestaat  ook  niet.  Het  bestaat  alleen 
hierin,  dat  men  een  sluitende  begroeting  wil  krijgen.  Wan¬ 
neer  ik  echter  van  iemand  5  millioen  heb  te  vorderen,  en  aan 
den  ander  5  millioen  schuldig  ben,  gaat  bet  toch  niet  aan, 
eenvoudig  te  zeggen;  dengene,  aan  wien. ik  iets  schuldig  ben, 
betaal  ik  niet  en  degene,  van  wien  ik  iets  te  vorderen  heb, 
behoeft  aan  mij  niets  te  betalen.  Degene,  aan  wien  ik  iets 
schuldig  ben,  zal  zijn  vordering  op  mij  handhaven... 

Men  moet  een  behoorlijk  beeld  van  bet  bedrijf  krijgen,  en 
tevens  moet  men  niet  uit  het  spoorwegkapitaal  laten  betalen 
wat  als  gewoon  op  de  Staatsbegrooting  onder  uitgaven  dient 
voor  te  komen.  Door  deze  manipulatie  met  de  Nota  van  Wijzi- 
<ring  zijn  deze  bedragen  van  zeer  verschillende  betee^ems 

eenvoudig  tegen  elkaar  weggeslagen. 

Pus  ook  om  die  reden  meen  ik,,  dat  de  toestand  hersteld 
moet  worden.  De  post  moet  haar  inkomsten  zien  te  krijgen 
St  de  verschillende  hoofdstukken  der  Staatsbegrooting,  welke 
van  dien  portvrijdom  profiteeren. 
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Thans  iets  over  eenige  p er s on e el aaiig el egen li ed en . 

Het  valt  niet  te  ontkennen,  dat  omtrent  de  posterijen  in 
den  llaatsten  tijd  nog  al  eens  zoo  een  en  ander  op  de  publieke 
markt  gebracht  is.  Een  aantal  klachten  worden,  zooals  men 
dat  gewend  is  in  zake  publieke  diensten,  nogal  breed  uitge¬ 
meten.  Men  kan  dan  ook  zeggen,  dat  ten  opzichte  van  den 
dienst  der  posterijen  bij  het  publiek  en  personeel  niet  de  zeker¬ 
heid  bestaat,  dat  alles  daar  behoorlijk  economisch  geregeld 
ds' en  dat  die  dienst  functionneert  zooals  van  een1  Overheids¬ 
bedrijf  verlangd  mag  worden. 

Ik  heb  bij  mij  een  massa  staaltjes  daarvan,  welke  een 
beeld  geven,  hoe  zoo  nu  en  dan  bij  de  posterijen,  voornamelijk 
xeu  opzichte  van  het  personeel,  raar  wordt  omgesprongen. 

Uit  dat  alles,  wat  ik  meen,  dat  nu  wel  gemeengoed  is, 
mag  te  recht  geconcludeerd  worden,  dat  naar  het  postbedrijf 
wel  eens  een  onderzoek  dient  ingesteld  te  worden  over  de 
geheele  breedte. 

AUs  ik  de  Memorie  van  Antwoord  goed  begrijp,  dan  zal 
wel  een  onderzoek  ingesteld  worden  naar  den  technischen 
dienst,  waarmede  dus  eigenlijk  reeds  gedeeltelijk  aan  het  in 
het  Voorloopig  Verslag  tot  uitdrukking  gekomen  verlangen 
zal  worden  te  gemoet  gekomen.  Ik  zou  echter  verder  willen 
gaan.  Men  moet  zich  niet  bepalen  tot  den  technischen  dienst 
alleen,  want  de  klachten  en  vooral  die,  welke  het  publiek 
raken,  betreffen  evenzeer  den  administratieven  als  den  tech¬ 
nischen  dienst. 

De  Minister  heeft  nu  eigenlijk  geprobeerd  ons  zoo’n  beetje 
zoet  te  houden,  wat  wel  meer  gebeurt  van  de  zij  de  van  Minis¬ 
ters  tegenover  de  Kamer,  met  een  verwijzing  naar  de  com¬ 
missie  van  advies. 

Ik  lees  op  bladz.  12  der  Memorie  van  Antwoord: 

,,4oor  de  instelling  eener  Commissie,  zooals  eenige 
leden  die  wenschelijk  oordeelden,  acht  ondergeteekende 
niet  voldoende  aanleiding  te  bestaan. 

Hierbij  komt,  dat  het  terrein  voor  het  onderzoek  zóó 
uitgebreid  is,  het  oordeel  hierover  zoo  zéér  gebonden  aan 
bekendheid  met  de  bijzondere  eiscken  der  onderscheiden 
dienstvakken,  waarvoor  kennis  en  ervaring  van  detail¬ 
punten  noodzakelijk  is,  wil  eenig  practisch  resultaat 
kunnen  worden  verwacht,  dat  de  werkzaamheid  van  zulk 
een  commissie  of  zeer  tijdroovend  en  kostbaar  öf  afhan¬ 
kelijk  zo_u  worden  van  de  enkele  deskundigen  uit  den 
dienst,  die  er  in  zitting  namen.  Er  wordt  evenwel  vooral, 
naar  het  ondergeteekende  wil  toeschijnen,  bij  den  uit¬ 
gesproken  wensch  dezer  leden  niet  genoegzaam  rekening 
gehouden  met  de  aanwezigheid  van  de  Commissie  van 
Advies,  betreffende  aangelegenheden  van  het  Staatsbe¬ 
drijf  van  de  Posterijen,  de  Telegrafie  en  Telefonie,  welke 
werd  ingesteld  bij  Koninklijk  besluit  van  28  September 
1900  n°.  42,  en  waarin  zitting  hebben  leden  van  de 
Staten-Generaal  en  buitenstaanders,  juist  zooals  de  leden 
hier  aan  het  woord  dat  wenschten.” 


Ik  heb  eens  geïnformeerd  naar  deze  commissie,  en  nu  is 
aet  merkwaardig1,  dat,  bij  wien  van  de  posterijen  men  ook 
komt,  niemand  iets  van  het  werk  dier  commissie  weet.  Die 
commissie  zal  wel  bestaan,  maar  zijl  ligt  zoo  rustig;  te  siapen 
als  wat.  Zooals  ik  hoor  zeggen,  vergadert  zij  geregeld  maar 
verder  merkt  men  er  niets  van.  Nu  kan  men  van  meening 
cltit  een  derg'elij  ke  conrmissie  in  samenstelling*  iets 
bet  eek  ent  en  iets  kan  doen,  maar  dan  kan  de  Minister  ook 
geen  bezwaar  hebben  tegen  een  commissie,  zooals  die  ge¬ 
vraagd  wordt.  Als  deze  samenstelling  voor  de  verlangde  com¬ 
missie  van  onderzoek  een  bezwaar  is,  dan  is  ook°de  com¬ 
missie  van  advies  behept  met  alle  bezwaren,  in  de  Memorie 
van  Antwoord  genoemd. 

Het  voordeel  der  commissie  van  onderzoek’  is  bovendien 
dat  zij  met  een  rapport  voor  den  dag  komt,  dat  publiek  ge¬ 
maakt  wordt,  zoodat  ook  allen,  die  belang  in  de  zaken  stel¬ 
len,  er  achter  kunnen  komen,  of  de  vele  klachten  welke 
geuit  worden  al  dan  niet  steekhoudend  zijn  en  of  ’al  dan 
met  ten  gevolge  van  die  klachten  wijzigingen  in  het  bedrijf 
noodig  zijn.  •’ 

Ik  hoop,  dat  de  Minister  nog  eens  zal  willen  overwegen, 
of  deze  commissie,  zooals  die  gevraagd  is  en  zooals  die  waar¬ 


schijnlijk  zal  worden  ingesteld  voor  den  technischen  dienst, 
niet  emplooi  kan  vinden  voor  het  geheele  Staatsbedrijf.  Ik 
wensch  dat  te  meer,  omdat  anders  op  den  technischen  dienst 
het  odium  wordt  gelegd,  dat  die  niet  in  den  haak  is,  terwijl 
het  lijkt,  alsof  de  andere  dienst  er  mee  door  kan.  Dat  zou  de 
verhouding  tusschen  het  technische  en  het  administratieve 
personeel  in  het  bedrijf  zeker  niet  ten  goede  komen.  Indien 
er  een  onderzoek  móet  worden  ingesteld,  is  het  beter  het 
geheele  bedrijf  te  nemen  dan  er  een  stuk  uit  te  halen,  dat 
dan  bij  voorbaat  als  minderwaardig  of  als  slechter  werkend 
moet  worden  betiteld. 

Om  al  die  redenen  is  het  wenschelijk,  de  taak  der  com¬ 
missie,  welke  de  Minister  waarschijnlijk  zal  benoemen  uit 
te  breiden. 

Dat  er  wel  een  en  ander  te  doen  is,  blijkt  wel  uit  de  mede- 
oq?o  ?  111  Memorie  van  Antwoord,  dat  niet  minder  dan 
^873  bezuinigingsvoorstellen  van  het  personeel  zijn  inge¬ 
komen.  Ik  neem  gaarne  aan,  dat  er  onder  dat  koren  ook 
wel  wat  kaf  is,  maar  het  gevolg  van  die  ingekomen  voorstel¬ 
len  is  op  dit  oogenblik  al  geweest,  dat  80  wijzigingen  zijn 
ingevoerd.  Dit  geeft  toch  al  reden  eens  na  te  denken  over 
de  vraag,  of  wij  hier  niet  te  maken  hebben  met  een  bedrijf, 
waarin  de  sleur  wat  al  te  zeer’  is  gaan  reg;eeren.  Indien  naar 
aanleiding  van  een  verzoek  een  zoo  groot  aantal  voorstellen 
inkomt,  dan  moet  bij  de  menschen,  die  die  voorstellen  doen 
wel  diep  gegrond  zijn  de  overtuiging,  dat  de  inrichting  van 
hex  bedrijf  niet  deugt.  Als  er  80  wijzigingen  zijn  ingevoerd, 
behoeft  het  geen  nader  betoog,  dat  er  wel  het ‘een  en  ander 
te  verbeteren  zal  zijn.  Men  moet  niet  vergeten,  dat,  hetgeen 
gebeurd  as, _  van  het  personeel  zelf  is  gekomen,  van  de  men¬ 
schen  die  in  het  bedrijf  zijn  opgevoed.  Ik  weet  bij  ervaring 
dat,  als  men  in  een  dergelijk  bedrijf  tien  jaar  zit,  men  ver- 
{orfn.  ïs  vooJr  een  behoorlijken  kijk  op  de  dingen,  die  in  dat 
bedrijf  zouden  moeten  veranderen,  omdat  men  het  verband 
met  wat  daarbuiten  ligt,  zoowat  kwijt  is  geraakt.  Een  buiten¬ 
staander  staat  daar  frisscher  tegenover. 

Het  komt  mij  voor,  dat  een  dergelijke'  commissie,  breeder 
samengesteld  dan  uit  de  ambtenaren  van  den  dienst  alleen 
eenig.  resultaat  zal  kunnen  opleveren.  Want  dat  niet  alles  in. 
orde  is,  staat  wel  vast. 


x/e'zer  uagen  werci  mij  medegedeeld,  dat,  terwijl  wij  tot  n 
toe  slechts  Amsterdam  en  Rotterdam  als  groote  telegraaf 
kantoren  hebben  gekend,  thans  ook  den  Haag  langzamerhand 
w-oi clt  omgezet  in  een  zoodanig  kantoor  van  groote  capaciteit 
waardoor  de  beide  andere  kantoren  worden  ontlast/  en  da 
naar  de  een  zegt  40,  de  ander  50,  laten  wij  dus  zeggen  4 , 
ambtenaren  van  Rotterdam  naar  den  Haag  komen  om  dei 
postcheque-  en  girodienst  bij  te  werken.  Daaruit  blijkt,  da 
men  m  Rotterdam  40  of  50  ambtenaren  heeft  te  missen! 

In  de  stukken  wordt  gesproken  over  da  pestschool,  waa 
de  commiezen  worden  opgeleid.  Ik  heb  eens  gein  formeer: 
naar  de  kosten  van  die  school,  die  van  Rotterdam  naar  hie: 
js  overgebracht.  Te  recht  deelt  de  Minister  mede.  dat  er  viei 
leeraren  zijn,  maar  er  is  bovendien  een  directeur.  Dit  per 
soneal  verdient  te  zamen  f  24  240  per  jaar.  Door  eenigj 
bijzondere  leeraren  worden  aparte  lessen  gegeven';  deze  lee¬ 
raren  verdienn  f  2475 ;  wordt  dus  f  26  715?  Dan  zijn  er  nog  : 
een  instrumentmakei%  een  schrijver,  die  naar  schatting  U 
zamen  t  JJuÜ  verdienen  aan  deze  school.  Verder  wordt  geschat 
het  schoonhouden  op  f  1600,  het  gebouw  op  f  1000  huur  ts 
zamen  ruim  f  31  000,  waarbij  nog  niets  is  gerekend  voor  ver¬ 
lichting.  verwarming  e.  d.  Het  personeel  krijgt  natuurlij! 
salaris,  gemiddeld  f  1  <00  per  jaar,  maakt  voor  plm.  30  leer- 
Üw»  Dost  derhalve  per  jaar  plm. 

l  oó  WO.  Nu  heb  ik  ook  eens  geïnformeerd  naar  de  resultaten 
x  an  de  pestschool,  en  als  resultaat  van  de  laatste  groep  leer- 
mgen,  dus  die  in  191.9  werd  toegelaten,  werd  mii  ïneege- 
cleeid,  dat  van  de  9  leerlingen  1  is  ontslagen;,  2  ontslag  heb¬ 
dij1.  gevraagd,  3  zijn  gezakt,  2  wegens  ziekte  geen  examen 
f  oo/wi'a  "0  •  f1*  -  geslaagd.  En  daarvoor  besteedt  men 

f  83  000  per  ;i aar .  Het  wil  mij  voorkomen,  dat  de  resultaten 
do  kosten  met  gebeel  en  al  goedmaken. 

De  Minister  durft  niet  voor  te  stellen,  om  de  school  af  te 

schaffen. 

Dit  jaar  zijn  ook  weer  7  of  8  leerlingen  aan  de  school  toe- 
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gevoegd ;  zooals  blijkt  uit  de  Memorie  van  Antwoord,  moeten 
bet  er  ten  minste  5  zijn,  en  bet  schijnt  in  de  bedoeling,  daar¬ 
mede  voort  te  gaan.  Op  bladzijde  14  van'  de  Memorie  van 
Antwoord  lezen  wij  nru  echter: 

,,Men  bedenke  hierbij,  dat  volgens  de  door  de  Centrale 
Commissie  van  Georganiseerd  Overleg  in  ambtenaars¬ 
zaken  aangeg'even  algemeene  regelen  voor  de  afvloeiing 
van  Rijkspersoneel,  daarvoor  in  de  eerste  plaats  in  aan¬ 
merking  komen  de  ambtenaren  van  65  tot  62  jaar  en  zij, 
die,  ofschoon  jonger,  niettemin  volgens  de  bepalingen  der 
Pensioenwet  1922  met  dadelijk  ingaand  vol  pensioen  kun¬ 
nen  werden  ontslagen.  Daar  deze  ambtenaren  juist  een 
betrekkelijk  groot  deel  vormen  van  de  ambtenaren,  voort¬ 
gekomen  uit  "den  rang  van  commies,  terwijl  ini  de  groepen 
van  commies-titulair  en  kantoorbediende  ambtenaren  van 
o-enoemden  leeftijd  bijna  niet  en  in  het  geheel  niet 
worden  aangetroffen,  ligt  de  gevolgtrekking  voor  de 
hand,  dat  het  medegedeelde  gerucht  niet  juist  kan  zijn. 

Dat  geiucht  was,  dat  juist  het  lagere  personeel  zou  ontsla¬ 
gen  worden.  De  Minister  stemt  toe,  dat  bijna'  uitsluitend 
hooier  personeel  op  wachtgeld  zal  worden,  gesteld,  maar  dat 
wor’St  mij  toch  een  beetje  te  dol.  Het  oude  personeel  wordt 
op  wachtgeld  gesteld  en  onderwijl  voert  men  geregeld  nieuw 
personeel  toe',  zoodat  de  begroeting  buitengewoon  zwaar  be¬ 
fast  wordt  met  kosten  voor  hooger  personeel.  Laat  men  de 
school  stopzetten  en  de  menschen,  die  in  dienst  zijn,  niet  op 
wachtgeld  stellen.  Men  bespaart  dan  m  elk  geval  de  kosten 
van  de  postschool  en  de  salarissen,  die  daar  betaald  worden. 
Bovendien  schijnt  het,  dat  men  dit  hoogere  personeel  met  in 
zoo  mime  hoeveelheid  noodig  heeft.  Wanneer  men  de  organen 
der  postale  bonden  volgt,  ziet  men  dat  voortdurend  het  ha* 
c-ere  personeel  belast  wordt  met  arbeid,  die  eagenlijk  niet  is 
arbeid  voor  menschen  van  dergelijke  scholing  en  ontwikke¬ 
ling  Op  een  groot  aantal  kantoren  is  de  arbeid  der  commie¬ 
zen  'volkomen  gelijk  aan  dien  van  minder  gesonoold  perso¬ 
neel.  Uit  de  berichten,  die  ik  daaromtrent  verzameld  heb, 
blijkt,  dat  commiezen  belast  worden  met  toezicht  op  liet  lagere 
personeel  terwijl  soms  die  commiezen,  zelf  men  arbeid  met 
leunen.  Zoo  krijgt  men!  nooit  een  behoorlijke  inrichting  van 

het  bedrijf:  dat  wordt  veel  te  duur.  . 

Een  enkel  woord  over  de  wijze,  waarop  net  georganiseer 
overleg  wordt  toegepast.  In  het  Voorloopig  Verslag  wordt  de 
wensch  geuit,  dat  aan  het  bijzonder  overleg  bij  de  posteiiien 
ook  deel  zou  kunnen  worden  genomen  door  bezoldigde  be- 
sturders  van  vakverenigingen,  menschen  dus  ^mpi^zijn 
in  dienst  van  het  bedrijf.  Daartegen  maakt  de  Minister  oe 
zwaar  en  dat  verwondert  mij!  wel  eenmszins  van  den  Mimst-e 
vlri  mïerstaat.  In  het  Yoorloopig  Ym-slag.  is  er  reeds  op 
uewozen  hoe  deze  zaak  bij  de  spoorwegen  is.  ,  , 

°  Er  is  door  de  vakvereenigingen  daar  al  3 aren  gevochten 
„Ae?  tZJ  te  krijgen,  dat  de  door  de  v^verwmpng 
aangewezen  bestuurders,  ook  al  zijn  zij  niet  oi  met  meer 
in  dienst  van  bet  betrokken  bedrijf,  aan  het  georganiseerd 

overS  kunnen  deelnemen,  zooals  men  dato.a  bij  despoor- 
ovdieg  ^mineii  u  ,  bepaling  bevat,  is  door 

S  Mhrtïer^edïiS.’ Nu  lens  ik  k  do  Memorie  van 

Antwoord : 

Maar  ook  afgescheiden  hiervan  schaart  ondergetee- 
kende  zich  aan  de  zijde  van  de  leden,  die  van  meening 
zijn,  dat  de  bedrijfsleiding  bezwaarlijk  overleg  kan 
plegen  met  buitenstaanders.  , 
in  dit  geval  dus  bezoldigde  bestuurders  van  een  vakvet- 
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correspondentie  voert.  In  dien  brief  van  27  November  1922 
lees  ik: 

,,ten  slotte  zal  overeenkomstig'  hetgeen  reeds  destijds 
is  voorgenomen  met  betrekking  tot  de  aanwijzing  van 
leden  door  de  organisaties,  in  de  reglementen  zijn  te  be¬ 
palen,  dat  op  dit  punt  vrijheid  van  keuze  uit  ambtenaren 
of  niet-ambtenaren  zal  zijn,  behoudens  het  recht  van 
den  betrokken  Minister  om  een  bepaalde  aanwijzing,  de 
Centrale  Commissie  geboord,  te  wraken.” 

Daaruit  blijkt  m.  i.,  dat  de  Ministerraad  van  oordeel  is, 
dat  aan  bet  georganiseerd  overleg  moet  kunnen  worden  deel¬ 
genomen  ook  door  bezoldigde  bestuurders  en  niet  alleen  door 
ben,  die  nog  in  dienst  van  het  bedrijf  zijn.  Om  deze  redenen 
meen  ik,  dat  de  Minister  bezwaarlijk  zal  kunnen  vasthouden 
aan  het  sombere  perspectief,  in  de  Memorie  van  Antwoord 
geopend.  .. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Er  is  nu  bijna  geen  particuliere 
onderneming,  geen  patroon  meer,  die  zegt:  ik  wil  met  die 
vakvereeniging  alleen  te  maken  hebben  als  er  iemand  van 
mijn  personeel  komt  praten.  Dat  is  langzamerhand  een  o’vei- 
wonnen  standpunt  geworden.  Maar  het  is  de  oude  sleur,  die 
op  het  oogenblik  Waterstaat  nog  schijnt  vast  te  houden.  Wij 
zijn  nu  toch  wel  zoo  ver,  dat  in  alle  bedrijven  de  bezoldigde 
bestuurders  met  de  patroons  en  met  de  patroonsorganisaties 
spreken  over  de  belangen  van  liet  personeel.  Moet  men  nu 
alleen  bij  bet  bijzonder  georganiseerd  overleg  voor  bet  post¬ 
bedrijf  op  een  standpunt  blijven  staan,  dat  reeds  meei  dan 
10  jaar  is  overwonnen? 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  zijn!  de  voornaamste  punten, 
die  ik  in  het  algemeen  wensch  te  te  bespreken.  In  de  enkele 
minuut,  die  mij  nog  rest,  wil  ik  een  enkel  woord  zeggen  over 
de  benoeming  van  assistenten  en  conducteurs  1ste  klasse.  JJie 
benoeming  heeft  als  regel  plaats  nadat  twee  examens  zijn 
afgelegd.  Maar  men  heeft  gezegd:  zij,  die  al  in  dienst  zijn, 
den  leeftijd  van  35  jaar  hebben  bereikt  en  o  jaar  dienst  neb¬ 
ben  als  assistent  of  conducteur,  kunnen  benoemd  worden 
zonder  examen.  Onder  die  personen  is  er  echter  een  aantal, 
dat  vroeger  al  examen  heeft  gedaan  voor  assistent  of  conduc¬ 
teur  Men  zegt;:  wij  zullen  hen  benoemen,  die  het  grootst 
aantal  dienstjaren  hebben  en  houdt  geen  rekening  met  de 
vraag,  of  die  menschen  vroeger  al  examen  hebben  gedaan. 
Het  gevolg  ie.  dat  de  oudsten,  die  nimmer  examen  deden,  nu 
voorgaan, ‘terwijl  zij,  die  wel  examen  deden  practisch  nooit 
zullen  worden  benoemd,  omdat  er  slechts  30  per.  tot  iste 

klasse  kunnen  worden  bevorderd. 

Ik  geloof,  dat,  waar  de  werkzaamheden  van  conducteurs  en 

assistenten  1ste  klasse  volkomen  gelijk  zijn  aan  die  van  da 
oudere  conducteurs  en  assistenten,  de  eisch  gesteia  mag  wor- 
•clen,  dolt  men  dein!  aile'n  xnafir,  aki  zij  obïu  aantel  cl  enstiaieu, 
bijv.  tien,  achter  den  rug  hebben,  tot  assistenten  en  conduc¬ 
teurs  late  klasse  moet  benoemen. 

De  Voorzitter:  Door  den  beer  van  Braambeek  wordt,  met 
mede-onderteekening  van  de  keeren  van  der  Waerden,  Brau- 
tigam,  Duys,  Vliegen  en  van  den  Tempel,  de  volgende  motie 
van  orde  voorgesteld: 


,,De  Kamer  van  oordeel 

dat  de  kosten  van  den  portyrijdom  niet  op  de  post- 
begrooting  bekooren  te  drukken,  doch  op  de  desbetrel- 
fende  hoofdstukken  der  Staatsbegrooting 
gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.” 

Voorgesteld  door  meer  dan  vijf  leden,  maakt  deze  motie 
van  orde  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  de  beraadslaging  over  deze 
motie  van  orde  te  doen  plaats  hebben  te  gelijk  met  deze  alge¬ 
meene  beraadslaging. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Mevrouw  de  Vries— Bruins:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Ik  zou  bij  deze  algemeene  beschouwingen  over  de  post- 
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begrooting  een  enkel  woord  willen  spreken  over  de  genees¬ 
kundige  controle  van  liet  personeel  der  post,  telegrafie  en 
telefonie  te  Amsterdam. 

Deze  zaak  is  in  de  Kamer  al  eens  een  keer  besproken  en 
de  Regeering  —  ik  kan  niet  zeggen  de  Minister,  want  het 
was  zijn  ambtsvoorganger  —  heeft  tot  dusverre  steeds  ge¬ 
weigerd  om  te  voldoen  aan  den  m.  i.  billijken  wensch,  die 
werd  uitgesproken,  om  de  zaak  te  doen  onderzoeken  door  een 
commissie  van  deskundigen,  door  de  Regeering  te  benoemen. 
Bij  verschillende  gelegenheden  heeft  de  Regeering  getoond, 
op  welk  standpunt  zij  zich  in  deze  aangelegenheid  plaatste. 
In  de  eerste  plaats  toen  het  Eerste-Kamerlid  Polak  in 
Eebruari  van  het  vorige  jaar  hierover  vragen  stelde,  in  de 
tweede  plaats  toen  vlak  daarna  het  Tweede-Kamerlid  van 
Stapele  hierover  vragen  stelde,  en  ook  bij  de  bespreking  van 
de  begrooting  het  vorige  jaar.  Het  is  toen  gebleken,  dat 
de  Regeering  zich  telkens  beriep  op  het  zg.  uitstekende 
resultaat,  dat  door  den  betrokken  geneeskundige  werd  ver¬ 
kregen.  In  de  Memorie  van  Antwoord  van  1928  werd  gezegd, 
dat  in  geen  enkel  opzicht  was  gebleken,  dat  de  geneeskundige 
controleur  te  Amsterdam  ong-eschikt  was  voor  zijn  betrek¬ 
king.  „Integendeel”,  zegt  de  Memorie,  ,,de  door  hem  ‘be¬ 
reikte  resultaten  zijn  zeer  gunstig”. 


Daarop  volgen  eenige  cijfers,  waaruit  bleek,  welke  resul¬ 
taten  deze  Regeering  wenschte  te  bereiken.  Als  wij  weten, 
hoe  deze  controle  is  aangevangen  in  April  1980,  dan  kan 
men  zich  voorstellen,  dat  de  Regeering  zich  als  ideaal  heeft 
gesteld  het  verkrijgen  van  een  lager  ziektecijfer.  Wij  weten, 
dat  te  voren  niet  alleen  in  Amsterdam,  maar  ook  in  andere 
plaatsen  het  ziektecijfer  van  deze  ambtenaren  veel  te  hoog 
was.  Iedereen,  ook  de  ambtenaren  zelf  en  de  vakvereenigin- 
gen,  was  er  van  overtuigd,  dat  het  juist  gezien  was  van  de 
Regeering  om  daarin  verandering  te  willen  brengen.  Alleen 
de  manier,  waarop  dat  geschiedde,  moet  natuurlijk  de  juiste 
zijn.  Als  men  nu  weet,  dat  de  geneeskundige  controleur  in 
betrekkelijk  korten  tijd  daar  een  zoo  groote  verandering  tot 
stand  moest  brengen,  dan  kan  men  zich  voorstellen,  dat  in 
de  eerste  maanden  verschillende  botsingen  niet  konden  uit¬ 
blijven  en  het  lijkt  mij  dan  ook  juist,  om  aan  die  klachten 
uit  de  eerste  maanden  niet  te  veel  aandacht  te  wijden.  Maar 
wanneer  men  nagaat,  dat  ook  na  die  eerste  maanden  in 
Amsterdam  de  klachten  bleven  —  alleen  in  Amsterdam  en 
niet  in  andere  plaatsen  —  en  dat  bovendien  bij  andere 
groepen  van  ambtenaren  en  werklieden  in  Amsterdam,  ik 
denk  aan  de  gemeentewerklieden  in  die  gemeente,  ook 
controle  heeft  plaats  gehad  van  denzelfden  tijd  af,  terwijl 
er  over  de  geneeskundige  controle  over  die  personen  geen 
klachten  zijn  gehoord,  terwijl  men  daar  te  doen  heeft  met 
een  groep  van  ongeveer  20  ÓOO  werklieden  en  ambtenaren, 
dan  spreekt  het  wel  vanzelf,  dat  de  Regeering,  wanneer  zij 
over  dergelijke  dingen  nadacht,  per  slot  van  rekening  toch 
ook  moest  gaan  inzien,  dat  bij  de  post,  telegraaf  en  telefoon 
te  Amsterdam  in  .dit  opzicht  niet  alles  was,  zooals  het  be- 
jioorde,  en  eindelijk  moest  toegeven  aan  het  steeds  dringen¬ 
der  wordende  verzoek  van  de  vakvereenigingen  om  een  com¬ 
missie  van  deskundigen  samen  te  stellen. 

Mijnheer  de  "V  oorzitter !  Het  doet  mij  buitengewoon  veel 
genoegen,  dat  deze  Minister  bijna  direct  aan  dat  verzoek 
heelt  toegegeven  en  inderdaad  een  commissie  van  drie  medici 
heeft  benoemd,  om  deze  zaak  te  onderzoeken.  Er  zijn  echter 
een  paar  punten,  die  ik  ten  aanzien  van  de  -benoeming  van 
deze  commissie  naar  voren  wensch  te  brengen. 

In  de  eeiste  plaats  zou  ik  willen  vragen,  of  de  manier, 
waarop  deze  commissie  is  samengesteld,  wel  geheel  juist  is’ 
Ik  zeg  dit  in  den  vorm  van  een  vraag  en  ik  bedoel  ook  inder¬ 
daad  <.e  dezen  aanzien  een  vraag  te  stellen. 

1  Del  komt  mij  voor,  dat  de  commissie  en  de  uitspraak  van 
de  commissie  meer  vertrouwen  zouden  hebben,  als  de  com¬ 
missie  op  een  andere  wijze  was  samengesteld  en  ook  aan  de 
ambtenaren  de  gelegenheid  was  gegeven  een  of  twee  per¬ 
sonen  daarin  te  benoemen  Ik  geef  direct  toe,  dat  daaraan 
bezwaren  zouden  zijn  verbonden  en  daarom  zou  ik  willen 
weten,  welke  overwegingen  den  Minister  er  toe  hebben  *e- 
lerd  om  de  commissm  samen  te  stellen  op  de  wijze,  waarop 
nr)  net  heeft  gedaan. 


1 


Mijnheer  de  Voorzitter!  Mijn  tweede  vraag  is,  of  de  op¬ 
dracht.  .  die  aan  de  commissie  is  gegeven,  wel  duidelijk 
genoeg  is. 

De  opdracht  luidt  aldus:  De  commissie  heeft  een  onderzoek 
in  te  stellen  naar  die  klachten,  waarin  beweerd  wordt,  <kit 
ten  gevolge  van  het  optreden  van  den  controleerenden  ge¬ 
neeskundige  te  Amsterdam  —  en  nu  komen  de  woorden,  waar¬ 
op  ik  den  nadruk  wil  leggen  —  „schade  zou  zijn  ontstaan 
voor  de  gezondheid  van  den  ambtenaar.”. 

In  de  eerste  plaats  wil  ik  opmerken,  dat  het  buitengewoon 
moeilijk  is  achteraf  uit  te  maken,  of  in  den  loop  van  deze 
jaren  schade  is  toegebracht  aan  de  gezondheid  van  de  amb¬ 
tenaren. 

In  de  tweede  plaats  wil  ik  opmerken,  dat  de  klachten,  die 
telkens  in  de  dagbladen  en  ook  aan  de  Kamer  zijn  bekend¬ 
gemaakt,  niet  alleen  betreffen  de  vraag,  of  schade  is  tosge- 
bracht  aan  de  gezondheid  van  de  ambtenaren,  maar  ook  "de 
bewering,  dat  de  geheele  manier  van  optreden  van  dezen 
geneeskundige  en  de  opvattingen,  die  hij  heeft  over  de  con¬ 
trole,  niet  de  juiste  zijn. 

Eén  van  de  zaken,  waarover  men  speciaal  klaagt  en  die 
zeker  onderzocht  dient  te  worden,  is,  dat  deze  geneeskundige 
zeer  zelden  patiënten  onderzoekt,  vóór  hij  ze  naar  hun  werk 
stuurt  en  ook  niet,  wanneer  hij  ze  naar  het  werk  stuurt  tegen 
den  zin  van  den  behandelenden  geneesheer  in. 

Iedere  leek  zal  begrijpen,  dat,  wanneer  een  controleerend 
geneesheer  tegen  den  zin  van  den  behandelenden  geneesheer 
een  patiënt  naar  het  werk  stuurt,  daaraan  een  onderzoek  be¬ 
hoort  vooraf  te  gaan. 

Ik  wil  niet  zeggen,  dat  bij  de  geneeskundige  controle  elke 
patiënt,  die  bezocht  wordt,.  onderzocht  moet  worden.  Het 
spreekt  vanzelf,  dat  de  ervaring  van  den  geneeskundige  dat 
niet  altijd  noodig  maakt.  Het  ligt  echter  voor  de  hand,  dat 
in  de  gevallen,  waarin  de  beide  geneesheeren  het  niet  met 
elkander  eens  zijn.  een  onderzoek  vooraf  behoort  te  gaan. 

In  de  tweede  plaats  wordt  door  de  ambtenaren  beweerd, 
dat  het  optreden  van  dezen  geneeskundige  zóó  is,  dat  hij 
zijn  patiënten  zou  intimi deeren  om  eerder  aan  het  werk  te 
gaan  dan  voor  hun  gezondheid  wensch elijk  is. 

Sommige  klachten  houden  zelfs  in,  dat  er  speciaal  vrou¬ 
welijke  ambtenaren  zijn,  die,  .  ingjeval  zij'  lijden  aan  een 
chronische  ziekte,  liever  nonactiviteit  aanvragen  dan  zich 
blootstellen  aan  de  controle  van  dezen  geneeskundige. 

.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zeg  niet,  dat  deze  klachten 
juist  zijn,  ik  geef  alleen  aan,  in  welken  vorm  deze  klachten 
telkens  naar  voren  zijn  gekomen,  en  ik  meen,  dat  er  wel 
enkele  aanwijzingen  zijn,  die  het  waarschijnlijk  maken,  dat 
er  hier  iets  niet  in  den  haak  is. 

Ik  wijs  op  een  ingezonden  stuk,  dat  in  October  1922  ver¬ 
schenen  is  in  het  Algemeen  Handelsblad,  van  de  hand  van 
dr.  Voorhoeve.  Deze,  een  bekend  medicus  te  Amsterdam,  had 
al  eenige  keeren  botsingen  gehad  met  dezen  controleerenden 
geneeskundige  ten  aanzien  van  zijn  patiënten  en  heeft  het 
op  zeker  oogenblik  noodig  geacht,  in  het  openbaar  belang, 
zooals  hij  zeide,  om  daarover  een  stuk  in  de  courant  te 
schrijven. 

Als  men  kent  de  verhouding  van  de  doctoren  onderling, 
dan  weet  men,  dat  dit  een  zeer  bijzondere  manier  van  doen 
is,_  die  in  medische  kringen  niet  erg  gewaardeerd  wordt. 

JNl  ïettegenstaan  dat  heeft  deze  medicus  toch  van  zeer  vele 
zijner  collega’s  te  Amsterdam  bewijzen  van  instemming  met 
zijn  optreden  gekregen.  Men  gevoelde,  dat  hier  een  bepaald 
algemeen  belang  op  het  spel  stond  en  dat  het  algemeen 
belang  moest  gaan  boven  het  belang  van  den  medischen 
stand. 

Het  eigenaardige  is,  dat  naar  aanleiding  van  dat  ingezon¬ 
den  stuk  een  uitspraak  uitgelokt  is  van  den  Afdeelingsraad 
Amsterdam,  een  organisatie  van  de  Nederlandsche  Maat¬ 
schappij  tot  Bevordering  der  Geneeskunst,  en  bij  die  uit¬ 
spraak,  welke  betrof  de  vraag,  of  de  controle  van  dr.  Sturkop 
in  het  aangegeven  geval  onjuist  was  of  niet,  is  dr.  Sturkop 
:n  het  ongelijk  gesteld. 

Het  spreekt  vanzelf,  dat  wij  daaruit  geen  algemeene  con¬ 
clusie  mogen  trekken,  maar  dit  feit  wijst  toch  wel  in  een 
zekere  richting. 


64ste  VERGADERING.  —  16  MAART  1923. 

369.  Regeling  van  de  inkomsten  en  uitgaten  van  de  Posterijen,  de  Telegrafie  en  Telefonie  voor  1923. 


(de  Yries — Bruins.) 

Deze  controleerende  geneeskundige  heeft  ook  controle  over 
particuliere  werknemers  voor  particuliere  werkgevers,  en.  nu 
is  het  tot  tweemaal  toe  voorgekomen,  dat  een  particuliere 
firma  zich  van  dezen  controleur  heeft  ontdaan.  Deze  firma’s 
wenschten,  naar  zij  zeiden,  voor  hun  personeel  niet  een  der¬ 
gelijke  scherpe  controle.  Ook  dit  wijst  in  een  bepaalde  rich¬ 
ting.  Ik  zou  wenscken,  dat  ook  de  juistheid  van  de  opvatting 
der  firma’s  nader  werd  onderzocht. 

In  de  derde  plaats  kom  ik  op  de  cijfers,  die  bij  de  be- 
grooting  van  1922  door  den  vorigen  Minister  van.  Waterstaat 
zijn  gepubliceerd.  Die  cijfers  hadden  betrekking  op  het 
personeel  te  Amsterdam,  Rotterdam,  den  Haag  en  verder 
van  eenige  andere  kantoren.  Die  cijfers  geven  aan  het  aantal 
ziektegevallen  vóór  invoering  der  geneeskundige  controle  en 
het  aantal,  dat  daarna  is  yoorgekomen,  en  ze  werden  door 
den  vorigen  Minister  gebruikt  om  te  betoogen,  hoe  noodig  en 
goed  de  controle  was,  vooral  te  Amsterdam. 

Als  men  ziet,  dat  na  instelling  van  de  geneeskundige  con¬ 
trole  die  zaektecijifers  zeer  sterk  gedaald  zijn,  niet  alleen  te 
Amsterdam,  maar  ook  in  alle  andere  plaatsen,  dan  zal  men 
zeggen:  daaruit  blijkt  toch  wel,  dat  die  Controle  inderdaad 
goed  werkt,  zoodat  de  Regeering  en  de  Kamer  tevreden  kun¬ 
nen  zijn,  maar  als  men  de  cijfers  nauwkeuriger  bekijkt,  dan 
blijkt,  dat  die  cijfers  niet  geheel  en  al  bevredigend  zijn  en 
dat  er  zelfs  eenige  reden  tot  ongerustheid  bestaat,  vooral  als 
men  bet  percentage  van  Amsterdam  vergelijkt  met  dat  van 
de  andere  plaatsen.  Het  ziektepercentage  is  te  Amsterdam 
over  1922  gedaald  tot  2,04  pot.  en  in  de  andere  plaatsen  tot 
2,97  piet.  Men  kan  dus  zeggen:  voor  Amsterdam  is  het  per¬ 
centage  gedaald  tot  ruim  2  en'  voor?  de  andere  plaatsen  tot 

bijna  3  pet.  .  .  ,  , 

Nu  zou  de  Regeering  kunnen  zeggen,  dat  hieruit  tot] iet,  dat 
die  ambtenaar  te  Amsterdam  zóó  goed  werkt,,  dat  hij  het 
ziektepercentage  te  Amsterdam  veel  lager  krijgt  dan  het 
elders  is,  maar  zou  het  niet  mogelijk  zijn  —  gezien  de  her¬ 
haalde  en  aanhoudende  klachten,  dat  deze  controleur  zoo 
scherp  controleert  — ,  dat  hij  de  menschen  al  aan  het  werk 
zet,  wanneer  zdj  nog  niet  heelemaal  weer  hersteld  zijn,  en 
ze  ook  aan  het  werk  houdt,  indirect,  wanneer  zij  eigenlijk 
niet  gezond  zijn?  Xk  geloof ,  dat  wij  op  het  standpunt  moeten 
staan,  dat  ook  het  personeel  in  dienst  van  den.  Staat  den  tijd 
moet 'bobben  om,  wanneer  het  ziek  is,  rustig  zich  aan  de 
geneeskundige  behandeling  te  onderwerpen,  totdat  het  her¬ 
steld  is.  Dat  is  ©en  edsch,  dien  wij  mogen  stellen.  Wanneer 
het  personeel  gezond  is,  moet  het  werken,  dat  spreekt  van¬ 
zelf,  maar  bij  ziekte  moet  bet  gelegenheid  hebben  om  rustig 
thuis  te  blijven.  Ik  do©  geen  uitspraak,  maar  ik  meen,  dat 
deze  dingen  wel  eenig  belang  hebben  en  dat  zij  daarom  onder¬ 
zocht  moeten  worden. 

Al  deze  feiten  heb  ik  genoemd,  omdat  ik  het  vanJ  belang 
acht,  dat  de  commissie  van  onderzoek  ook  nagaat,  of  inder¬ 
daad  die  opvatting,  die  deze  geneeskundige,  beeft  van  zijn 
taak  als  geneeskundig  controleur,  wel  de  juiste  is. 

Het  is  een  zuiver  medisch  vraagstuk,  dat  ook  onderzocht 
kan  worden  zoo  noodig  door  deze  drie  geneeskundigen... 

Het  is  mij  gebleken,  bij  het  naslaan  van  water  bij  de 
behandeling  der  vorige  begroeting  over  gesproken  is,  dat  Ook 
de  Regeering  niet  wenscht  de  te  scherpe  controle,  die  ook  de 
particuliere  patroons  niet  wenschen. 

Ik  heb  o.  a.  gevonden,  dat  in  het  begin  van  1922  of  aan 
het  eind  van  1921  de  directeur-generaal  het  volgende  heeft 
geschreven  aian  den  Centralen  Nederlandsichen  Ambtenaar®- 
bond.  Er  had  toen  een  klein  onderzoek  plaats  gehad  naar 
deze  zelfde  quaestie  door  een  commissie  van  ambtenaren. 

Naar  aanleiding  dan  van  dit  onderzoek  schreef  de  direo- 
teur-generaal  aan  genoemden  bond: 

,,Het  aan  mij  uitgebrachte  rapport  omtrent  het  onder¬ 
zoek,  waarop  nevenvermelde  brieven  betrekking  hebben, 
heeft  mij  aanleiding  gegeven  tot  een  bespreking  met  den 
cootroleerend  geneesheer  dr,  Stnrkop  ten  uwent, 

In  die  bespreking  heb  ik  andermaal  uiteengezet,  dat 
het  de  uitdrukkelijke  wensch  is  van  den  Minister  en  van 
mij,  dat  bij  de  ziektecontróle  van  het  personeel  elke 
onheuschheid  en  hardheid  worde  vermeden.’1 


(de  Yries — Bruins  e.  a.) 

Dat  is  een  volkomen  juiste  opvatting,  maar  de  Regeering 
heeft  nu,  dunkt  mij,  ook  den  plicht  te  laten  onderzoeken,  of 
inderdaad  de  controlfeerend  geneeskundige,  dien  het  hier 
geldt,  aan  dien  eisch  voldoet.  Ik  zou  daaromtrent  tot  de 
Regeering  de  volgende  vragen  willen  richten: 

1°.  Acht  de  Minister  de  wijze  van  samenstelling  van 
bedoelde  commissie  wel  de  juiste? 

2°.  Wil  de  Minister  te  gemoet  komen  aan  den  wensch, 
om  aan  bedoelde  commissie  een  ruimere  opdracht  te 
geven  ? 

3°.  Wil  de  Minister  het  rapport,  dat  bedoelde  com¬ 
missie  zal  uitbrengen,  aan  de  Kamer  ter  inzage  geven? 

De  heer  Gerritzen :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  begrooting 
voor  de  P.  T.  T.  voor  het  loopende  jaar  maakt  een  vrij  bevre¬ 
digenden  indruk,  al  is  het  twijfelachtig,  of,  zooals  door  den 
Minister  geraamd  wordt,  de  exploitatie  van  het  bedrijf  een 
klein  overschot  zal  laten.  De  mogelijkheid  is  geenszins  uit¬ 
gesloten,  dat  de  inkomsten  ten  gevolge  van  den  ongunstigen 
toestand  in  het  zakenleven  zullen  tegenvallen,  en.  dat  er 
in  stede  van  een  bedrijf soverschot  een  tekort  zal  zijn.  En 
daarom  moet  het  gewaardeerd  worden,  dat,  zooals  nit  de 
Memorie  van  Antwoord  blijkt,  de  Minister  er  op  bedacht 
blijft  om,  waar  mogelijk,  ©enerzijds  de  inkomsten  te  vermeer¬ 
deren  en  anderzijds  te  streven  naar  een  vermindering  van 
uitgaven.  Het  is  dus  niet  noodig.,  tot  den  Minister  een  aan¬ 
sporing  te  richten  om  in  beide  richtingen  werkzaam. te  blij¬ 
ven.  Maar  toch  wil  ik  ©enige  opmerkingen  maken,  die,  naar 
ik  hoop,  den  Minister  hij  zijn  streven  naar  meer  inkomsten 
en  naar  minder  uitgaven  van  nnt  zullen  kunnen  zijn. 

En  dan  kom  ik  in  de  eerste  plaats  op  den  postcheque-  en 
girodienst.  Deze  dienst  laat  een  tekort,  zooals  door  den 
Minister  erkend  wordt  en  zooals  ook  blijkt  uit  den  staat,  van 
de  geraamde  inkomsten  en  uitgaven  voor  het  loopende  jaar. 
Trekt  men  de  geraamde  uitgaven  voor  genoemden  dienst  af 
van  de  geraamde  inkomsten,  dan  zal  die  dienst  een  tekort 
opleveren  van  ongeveer  f  700  000.  De  Minister  erkent  in.  zijn 
Memorie  van  Antwoord,  dat,  om  tot  een  meer  economische 
exploitatie  van  den  dienst  te  komen,  ingrijpende  verande¬ 
ringen  in  de  inrichting  noodig  zijn  geweest.  Die  verande¬ 
ringen  bestaan  in  de  vestiging  van  een  centraal  girokantoor 
te  ’s  Gravenhage,  waarheen  de  thans  op  de  postkantoren 
gevoerd  wordende  administratie  wordt  overgebracht..  De 
Minister  verwacht,  dat  het  centrale  girokantoor  binnen' 
enkele  maanden  zal  kunnen  worden  geopend  en  hij  meent, 
dat  hierdoor  een  belangrijke  besparing  op  de  kosten  van  het 
personeel  en  het  materieel  zal  plaats  hebben,  zoodat  z.  i.  de 
veronderstelling  niet  te  gewaagd  is,  dat  na  de  invoering  en 
doorwerking  van  deze  centralisatie  het  tekort  op  de  exploi¬ 
tatie  zal  verdwijnen.  Ik  hoop,  dat  deze  verwachting  van  den 
Minister  zal  worden  bewaarheid,  maar  zou  hem  tevens  willen 
aanrader) ,  om  ook  nog  een  ander  middel  te  bezigen  cm  bat 
tekort  op  den  postcheque-  en  girodienst  te  doen  verdwijnen. 
Dat  middel  bestaat  in  een  verlaging  van  de  rentevergoeding, 
die  aan  de  rekeninghouders  wordt  te  goed  gedaan.  Het  wil 
mij  voorkomen,  dat  die  rente  gevoeglijk  kan  verminderd 
worden  zonder  dat  de  vrees  behoeft  gekoesterd  te  worden,  dat 
er  dan  minder  van  den  postcheque-  en  girodienst  zal  werden 
gebruik  gemaakt.  Immers,  waarom  maakt  men  gebruik  van 
den  postcheque-  en  girodienst?  Dat  doet  men  niet  om  een 
hooge  rente  te  kunnen  verkrijgen  van  zijn  niet . dadelij k 
benoodigde  gelden,  maar  om  bet  gemak,  dat  de  dienst,  op¬ 
levert.  De  bedoeling  van  den  dienst  is  het  vergemakkelijken 
van  betalingen,  en  inderdaad  wordt  het  doen  en  ontvangen 
van  betalingen  zeer  vergemakkelijkt  door  het  hebben  van  een 
rekening  hij  den  postcheque-  en  girodienst.  Het  krijgen  van 
rente  op  de  gelden ,  die  men  bij  .den  dienst  te  goed  heeft,  rs 
een  bijkomstige  aantrekkelijkheid,  en  omdat  deze  aantrek¬ 
kelijkheid  slechts  een  bijkomstige  is,  kan  m.  i.  gerust  de 
rente,  die  aan  rekeninghouders  vergoed  wordt,  verlaagd 
worden  zonder  dat  men  de  vrees  behoeft  te  koesteren,  dat 
rekeninghouders  voor  het  doen  van  betalingen  en  voor  het 
[  ontvangen  van  aan  hen  verschuldigde  gelden  verder  van  den 
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postcheque-  en  girodienst  minder  gebruik  zullen  maken’.  Ik 
neb  dan  ook  met  voldoening  in  de  Memorie  van  Antwoord 
gelezen,  dat  er  met  betrekking-  tot  de  verlaging  van  de  rente¬ 
vergoeding  aan  rekeninghouders  voorstellen  in  overweging 
zijn,  en  wil  slechts  den  Minister  in  overweging  geven,  met 
de  overweging  van  die  voorstellen  niet  te  lang  te  wachten 
en  de  verlaging  van  de  rentevergoeding  zoo  spoedig  mogelijk 
door  te  voeren.  Die  renteverlaging  kan  een  aanzienlijke  be¬ 
sparing  ten  gevolge  hebben. 

Mijn  tweede  opmerking  betreft  de  belangen  van  het  hoogere 
personeel  bij  de  P.T.T.  De  Memorie  van  Toelichting  vangt 
aan  met  te  zeggen,  dat  de  Minister  bij  het  samen  stellen  van 
de  onderwerpelijke  begroeting  zich  als  eerste  vraag  gesteld 
heeft:  hoe  kan  op  de  uitvoering  van  den  dienst  worden  be¬ 
zuinigd  zonder  dat  het  algemeen  belang  en  het  belang  van 
het  personeel  worden,  geschaad'?  Ik  waardeer  het,  dat  de 
Minister  bij  de  bezuiniging  zich  op  het  standpunt  heeft  ge¬ 
steld,  dat  de  belangen  van  het  personeel  niet  in  het  gedrang 
behooren  te  komen.  Maar  ik  moet  er  den  Minister  opmerk¬ 
zaam  op  maken,  dat,  hoezeer  het  zijn  streven  is  geweest  de 
belangen  van  het  personeel  niet  uit  het  oog  te  verliezen,  het 
hoogere  personeel  desniettegenstaande  in  verschillende 
opzichten  nog  wenischen  heeft,  waaraan  het  mijns  inziens 
billijk  is  te  gemoet  te  komen. 

Hierbij  heb  ik  in  de  eerste  plaats  op  het  oog,  dat  de  hoogere 
ambtenaren!  van  oordeel  zijn,  diat  zij  op  het  punt  van  salari¬ 
eering  achtergesteld  zijn  bij  andere  ambtenaren).  In  Februari 
1921  heeft  Minister  Honig  met  even  zoovele  woorden  erkend, 
dat  sommige  verbeteringen  inderdaad  noodig  zijn,  doch  bij 
veegde  er  bij,  dat  hij  niet  kon  treden  in  het  maken  van  een 
vergelijking  met  de  salarissen  van  andere  ambtenaren,  daar 
dit  een  zaak  is  van  de  Centrale  commissie  voor  georganiseerd 
overleg.  Minister  König  beloofde  echter  een  ontwerp  voor  een 
salarieering  te  laten  gereedmaken,  dat  door  genoemde  Com¬ 
missie  zou  worden  beoordeeld,  bepaaldelijk  ten  aanzien  van 
de  vraag,  of  de  salarissen,  welke  de  Minister  zich  voorstelde 
te  geven,  in  behoorlijke  verhouding^  staan  tot  de  salarissen 
van  andere  ambtenaren.  Die  toezegging  van  'Minister  Honig 
is  in  Februari  1921  gedaan.  Bet  is  nu  ruim  2  janen  later  en 
nog  is  deze  zaak  niet  afgedaan.  In  de  Memorie  van  Antwoord 
toch  lees  ik  op  bladz.  16,  dat  de  ambtsvoorganger  van  den 
Minister  reeds  in  1921  aan  do  Centrale  commissie  voor  ge¬ 
organiseerd  overleg  beeft  medegedeeld.  ?n  welke  verhouding 
de  salarissen  van  de  onderscheidene  groepen  van  P.T.T.- 
personeel  tot  elkander''  behooren  te  staan  en  dat  de  bedragen, 
waarop  die  salarissen  behooren  te  worden  vastgesteld, 
afhangen  van  het  algemeen  grondsalaris,  waaromtrent  door 
die  Commissie  zal  zijn  te  adviseeren.  Die  Commissie  heeft, 
dat  advies  echter  nog  niet  uitgebracht,  en  de  Minister  deelt 
/lam  ook  mede,  dat  een  algeoneene  herziening  van  het  Bezol¬ 
digingsbesluit  nog  bij  de  Commissie  aanhangig  is. 

Hu  zou  ik  tot  den  Minister  het  verzoek  willen  lichten,  om 
bij  de  Centrale  commissie  voor  georganiseerd1  overleg  ten  deze 
cp  bet  maken  van  spoed  te  willen!  aandringen.  De  zaak  be¬ 
treffende  de  salarieering  van  het  hoogere  personeel  bij  de 
P.T.T.  is  nu  reedu  ruim  twee  jaren  hangende  en  hot  wil  mij 
voorkomen,  dat  het  nu  waarlijk  meer  dan  tijd  wordt,  dat  die 
zaak  wordt  afgedaan.  Ik  vertrouw,  dat  de  Minister  liet  zijne 
zal  willen  doen  om  voormelde  Commissie  tot  het  maken  van 
eeni  gen  spoed  aan  te  sporen . 

Een  tweede  grief  van  het  hoogere  personeel  hij  de  P.T.T. 
bestaat  hierin,  dat  de  promotie  der  hoogere  ambtenaren  voor 
een  goed  deel  is  stopgezet.  In  den  laatsten  tijd  werden  door 
de  bedrijfsleiding  allerlei  boogere  betrekkingen  opgeheven ; 
kantoren  worden  vereenigd,  plaatsen  van  ad j unct-directeuren 
door  boofdcommiezen  en  van  hoofdcommiezen  door  commie¬ 
zen!  bezet,  en  het  gevolg  hiervan  is,  dat  de  promotie  voor 
het  hoogere  personeel  vrijwel  stilstaat.  Haast  het  geldelijke 
nadeel,  dat  het  hoogere  personeel  lijdt  door  de  achterstelling 
op  het  punt  van  salarieering  hij  andere  ambtenaren,  lijdt  het 
personeel  bovendien  geldelijk  nadeel  door  het  uitblijven  van 
bevordering.  En  hoezeer  ik  ook  bet  streven  waardeer  van  den 
Minister,  om  te  komen  tot  bezuiniging  bij  de  uitvoering  van 
den  dienst,  aebt  ik  bet  toch  niet  juist  om  te  trachten  gedeel¬ 
telijk  die  bezuiniging  te  vinden  ten  koste  van  de  rechtmatige 


aanspraken  van  het  hoogere  personeel  op  een  regelmatige 
promotie.  Ik  vertrouw,  dat  de  Minister  zijn  aandacht  aan 
deze  zaak  zal  willen  wijden,  ook  in  het  belang  van  den  dienst, 
want  goed  werk  krijgt  men  toch  op  den  duur  alleen  van 
tevreden  menschen  en  kan  men  niet  verwachten  van  men- 
schen,  die  in  hun  billijke  verwachtingen  worden  teleurge¬ 
steld.  ‘  ° 

Een  derde  punt,  waarvoor  ik  de  aandacht  van  den  Minis¬ 
ter  verzoek,  is  de  wachtgeldregeling,  die  men  vindt  in  het 
Koninklijk  besluit  van  3  Augustus  1922  {Staatsblad  n°.  479). 
Volgens  art.  2  van  dat  Koninklijk  besluit  worden  de  ambte¬ 
naren,  die  op  wachtgeld  gesteld  worden,  onderscheiden  in 
twee  groepen.  Tot  de  eerste  groep  behooren  zij,  die  een  ambt 
bekleeden,  hetwelk  een  hcofdbetrekking  vormt,  en  uit  hoofde 
van  den  aard  hunner  bekwaamheden  redelijkerwijze  geacht 
moeten  worden  een  gelijkwaardige  positie  anders  dan  in 
openharen  dienst  niet  binnen  een  redelijken  termijn  te  kun¬ 
nen  verkrijgen.  Tot  de  tweede  groep  behooren  alle  anderen. 
Aan  de  eerste  groep  wordt  een  wachtgeld  toegekend  gedu¬ 
rende  een  tijdvak,  gelijk  aan  hun  diensttijd;  aan  de  tweede 
groep  wordt  een  wachtgeld  toegekend,  dat  verschilt,  al  naar¬ 
mate  de  wachtgelder  al  dan  niet  kostwinner  van  een  gezin  is, 
maar  hoogstens  gedurende  een  jaar.  Derhalve  bestaat  tus- 
schen  de  uitkeeringen,  die  aan  wachtgelders  plaats  hebben, 
een  aanzienlijk  verschil,  al  naarmate  zij  behooren  tot  dè 
eerste  groep  of  tot  de  tweede  groep.  Hu  is  niet  uitgemaakt, 
welke  betrekkingen  bij  de  P.  T.  T.  onder  de  eerste  groep 
vallen  en  welke  onder  de  tweede  groep.  Bij  de  P.  T.  T. 
bestaat  een  overcompleet  aan  ambtenaren  en  velen  daarvan 
zouden  wel  wachtgeld  aanvragen,  als  zijl  zeker  wisten,  dat  zij 
onder  de  eerste  groep  zouden  vallen.  Bij  de  onzekerheid 
echter,  of  zij  onder  de  .eerste  dan  Wel  onder  de  tweede  groep 
zullen  gerangschikt  worden,  vragen  zij  geen  wachtgeld  aan 
en  blijven  zoo  lang  mogelijk  in  dienst,  hetgeen  voor  den 
Staat  een  nadeel  is,  daar  het  activiteitssalaris  natuurlijk  veel 
hooger  is  dan  het  wachtgeld.  Het  streven  naar  een  vermin¬ 
dering  van  uitgaven,  die  niet  strikt  noodig  zijn,  kan  dus 
bevorderd  worden  door  zoo  spoedig  mogelijk  vast  te  stellen 
en  bekend  te  maken,  welke  betrekkingen  hij  de  P.  T.  T. 
vallen  onder  groep  I  en  welke  onder  groep  II,  bedoeld  in 
art.  2  van  het  genoemde.  wachtgeldbesluit. 

Voorts  hebben  wij  de  titelquaestie,  waarover  ook  in  vroeger 
jaren  bij  de  behandeling  van  de  postbegrooting  al  gesproken 
is.  Ik  sluit  mij  te  dezen  opzichte  geheel  aan  bij  hetgeen  de 
heer  Wintermans  reeds  heeft  gezegd.  De  hoofdcommiezen  en 
commiezen  willen  een  anderen  titel,  omdat  met  hun  titel 
in  andere  Rijksdiensten  ambtenaren  worden  aangeduid,  die, 
wat  werkkring  en  opleiding  betreft,  beneden  hen  staan.  In 
andere  diensten  zijn  er  inspecteurs  en  adjunct-inspecteurs, 
die  met  boofdcommiezen  en  commiezen  hij  de  P.  T.  T.  vol¬ 
komen  zijn  gelijk  te  stellen.  Hu  is  hij  een  vroegere  bespre¬ 
king  van!  deze  qnaestie  door  een  ambtsvoorganger  van  den 
Minister  gezegd,  dat  hij  in  dit  opzicht  zeer  gaarne  de  ambte¬ 
naren  van  de  P.  T.  T.  wil  te  gemoet  komen.  Maar  de  qnaestie 
is  nog11  niet  tot  een  oplossing  gekomen,  hoewel  te  dien  aanzien 
meermalen  Voorstellen  van  het  hoogere  personeel  zijn  uitge¬ 
gaan.  Hu  meen  ik  in  alle  bescheidenheid,  dat  met  eenigen 
goeden  wil  deze  quaestie  toch  wel  tof  een  oplossing  te  brengen 
zou  zijn  en  ik  zou  den  Minister  willen  vragen',  om  te  doen 
wat  in  zijn  Vermogen  is  om  ook  in  dit  opzicht  de  hoogere 
ambtenaren  van  de  P.  T.  T.  tevreden  te  stellen,  gedachtig 
aan  het  Fransche  gezegde:  Cé  poütp  si  peu  et  pa  fait  tont  de 
ploAsir! 

Ten  slotte  verzoek  ik  de  aandacht  van  den  Minister  voor 
het  volgende  onderwerp. 

De  telefoonregeling  ten  plattelande  is  niet  bevredigend. 
Op  het  platteland  vormt  elk  dorp  een  centrale.  Wil  men  van’ 
uit  een  dorp  telefoneeren  met  een  naburig  dorp  of  een  nabu¬ 
rige  stad,  die  het  middelpunt  is  van  de  streek,  waar  men 
woont,  dan  moet  men  intercommunale  aansluiting  vragen, 
die  niet  alleen  duur  is,  maar  waarop  men  dikwijls  urenlang 
moet  wachten  alvorens  men  haar  verkrijgt.  Door  deze  inrich¬ 
ting  beantwoordt  de  telefoon  ten  plattelande  niet  aan  haar 
doel.  'Bet  doel  van  de  telefoongeineenschap  is  niet  om  aan- 
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sluiting  te  kunnen  krijgen  met  zijn  naaste  buren,  maar  juist 
om  aansluiting  te  kunnen  krijgen  met  personen,  die  verderaf 
wonen.  Stel  dat  men  in  den  Haag  in  bet  Bezuidenhout- 
kwartier  alleen  telefonische  gemeenschap  kon  verkrijgen  met 
menschen,  die  in  hetzelfde  kwartier  wonen,  en  dat  men,  om 
aansluiting  te  krijgen  met  Duinoord  of  met  Zorgvliet,  inter¬ 
communale  aansluiting  zou  moeten  aanvragen.  Ik  wil  wed¬ 
den,  dat  het  aantal  abonné’s  dan  aanzienlijk  zou  verminde¬ 
ren, '  want  het  is  den  bewoners  van  het  Bezuidenhoutkwartier 
er  om  te  doen,  niet  om  uitsluitend  telefonisch  te  kunnen 
spreken  met  hun  medebewoners  van  dat  kwartier,  maar  wei 
cm  met  iedereen  in  den  Haag  te  kunnen  spreken.  En  zoo  is 
het  ook  ten  plattelandc ;  om  het  noodige  nut  van  hun  telefoon 
te  hebben,  moéten  de  bewoners  van  een  dorp  niet  alleen  met 
de  inwoners  derzelfde  gemeente,  maar  ook  met  bewoners 
van  den  naasten  omtrek  of  van  de  naaste  stad  kunnen  spreken. 

Ik  zou  daarom  den  Minister  willen  vragen,  of  hij  er  niet 
voor  gevoelt,  het  systeem  der  z.g.  streeknetten  in  te  voeren. 

Dit  systeem  beoogt  een  aantal  plaatsen,  met  één  plaats  als 
centraal  middelpunt,  samen  te  voegen,  voor  zoover  de  tekto¬ 
nische  gemeenschap  betreft.  Wordt  dit  systeem  ingevoerd, 
dan  zal  het  telefoonverkeer  ten  platteland©  ongetwijfeld 
toenemen,  omdat  dan  de  telefonische  gemeenschap  een  grom 
gemak  wordt  voor  de  bewoners  van  het  platteland,  terwijl, 
zooals  nu  de  telefonische  gemeenschap  is  ingericht,  zij  voor 
die  bewoners  al  heel  weinig  nut  oplevert.  ■ 

Nu  zal  de  Minister  mij  wel  antwoorden,  dat  voor  het  tot 
stand  brengen  der  z.g.  streeknetten  kapitaaluitgaven  noodig 
zijn  omdat  nieuwe  lijnen  en  verbindingen  zullen  moeten 
worden  aangelegd.  Ik  begrijp,  dat  kapitaaluitgaven  voor  de 
toepassing  van  het  door  mij  aanbevolen  systeem  noodig  zullen 
zijn,  maar  ik  zie  daarin  geen  bezwaar,  omdat  ik  geloot  dat 
die  kapitaaluitgaven  ook  haar  rente  behoorlijk  zullen 
opbrengen.  Natuurlijk  moet  het  door  mij  aanbevolen  systeem 
niet  toegepast  worden  in  streken,  waar  men  op  goede  gron  en 
geen  heil  daarvan  verwacht,  maar  men  zou  toch  in  enkele 
streken,  waar  van  de  toepassing  van  het  systeem  goede  resul¬ 
taten  kunnen  worden  verwacht,  proeven  daarmede  kunnen 
nemen.  Ik  beveel  dit  punt  ten  zeerste  in  ’s  Ministers  aandacht 

aan. 

De  heer  Beumer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  het  Voor¬ 
lopig  Verslag  zijn  '©en  tweetal  opmerkingen  gemaakt  over 
de  postzegels,  die  ik  met  een  enkel  woord  wenech  te  be- 

sd  reken*  •  l 

Verschillende  leden  hebben  hun  leedwezen  er  over  uit¬ 
gesproken,  dat  in  den:  laiatsten  tijd  meer  en  meer  posiuegel- 
modellen  werden  ingevoerd,  die  de  beeltenis  van  H.  M.  a 
Koningin  misten.  Onder  hetzelfde  hooi  cl  komt  nog  de  opmer¬ 
kten.  voor,  dat  de  nieuwe  modellen  en  kleuren  bovendien 
weinig  fraai  werden  geacht.  Over  dat  laatste  zal  ik  zeker  met 
ISTSiSm,  want  blijkens  het  Woopig  Verslag  hebben 
de  leden,  die  daar  aan  het  woord  zijn,  het  oog  op  de  post¬ 
fels  ter  waarde  van  5,  12|  «a  20  cent.  Mij  zijn  ten  minste 
geen  andere  bekend  ten  aanzien  waarvan  zich  het  verschijn- 
tel  heeft  voorgedaan,  dat  zij  eerst  prijkten,  met  de  beeltenis 
van  de  Koningin  en  dat  zij  nu  die  beeltenis  moeten  missmiv 
In  bet  Voorloop ig  Verslag  wordt  dus  gesproken  over  die  diie 
cmorten  van  postzegels  en  hoewel  daar  de  modellen  en  kleuren 
Sffa?  fraai  IvorcËll  gronden,  behoort  er  weimg  moed  toe 
Smte  to  waardeering  voor  d»  Hemrn  en  m«Mlen 
te  uiten  indien  men  in  het  oog  houdt  wat  na  dien  tijd  on 
het  neb  ie  d  van  Nederlandsche  postzegels  is  verschenen  Ik 
weet  dat  de  postzegels  van  4;  24,  2  en  1  cent,  die  sedert 
eenme  danun  te  verkrijgen  zijn  aan  de  postkantoren,  met 
Sn  m-evoerd  dan  nadat  een  jury  over  de  resultaten  van  een 
prijsvraag  haar  oordeel  had  uitgesproken.  Ik  weet  ook,  dat 
m  \let  Volk  van  2  Maait  van  dit  jaar  wordt  gezegd,  dat  de 
nostzewds  van  1  cent  en  2  cent  wel  wat  druk  van  ornamentiek 
Sn  maar  dat  zij  toch  een  aangeiiamen  indruk  maken,  ver- 
wpileken  bij  de  vroegere  postzegels. 

*  Er  wordt  in  het  algemeen  een  gunstig  oordeel  uitgesproken, 
dat  in  deze  woorden  einciigt. 

,, Zonder  twijfel  zijn  de  postzegels  een  aanwinst  en 
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stukkien  beter  dan  de  volstrekt  onbeduidende,  ouderwet- 
sche  dingen,  die  wij  tot  nog'  toe  hadden.” 

Ik  heb  de  postzegels,  die  ik  noemde,  eens  vergeleken,  nadat 
ik  dit  oordeel  had  gelezen,  met  vorige  edities.  Het  komt  mij 
voor,  dat  de  postzegels  van  4  cent  uitstekende  stukken  zijn, 
welke  gebruikt  kunnen  worden  door  hen,  die  zich  bezig¬ 
houden  met  dactyloscopische  onderzoekingen,  omdat  vinger¬ 
afdrukken  op  de  witte  hoeken  uitstekend  een  plaats  zullen 
kunnen  vinden.  Een  criminoloog  zal  met  succes  van  die  zegels 
voor  zijn  onder zoekingen  gebruik  kunnen  maken.  Of  dat  zeil¬ 
de  het  geval  zal  zijn  met  de  zegels  yan  2  en  1  cent,  die  wat 
drukker  van  ornamentiek  zijn,  betwijfel  ik.  Ik  ben  voorts  niet 
zeker,  wat  er  eigenlijk  op  staat.  Het  maakt  den  indruk  een 
soort  wild  beest  te  zijn  onder  een  bij  zonderen  appelboom,  maar 
ik  erken  de  mogelijkheid,  dat  bet  iets  anders  is.  Ik  wenscJi 
dus  voorloopig  mijn  oordeel  daarover  op  te  schorten  en. alleen 
mede  te  doelen,  dat  ik  mij,  wat  deze  zegels  betreft,  niet  ge¬ 
heel  aansluit  bij  hetgeen  daarover  in  Het  Volk  gezegd  is.  . 

Wat  bet  zegel  van  24  cent  betreft,  dit  :s  eenvoudig  en  dui¬ 
delijk;  bet  is  origineel  van  conceptie,  met  een  lief  post- 
hbortje  en  versierd  met  een  leen wt je  in  den  vanouds  beken¬ 
den  vorm.  Maar  af  gezien  van  dit  zegel  kan  men  over  de 
allernieuwste  zegels  zeker  een  meer  afkeurend  oordeel  veilen 
dan  over  model  en  kleur  der  zegels  van  5,  124  en  20  cent. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  thans  te  vragen,  waar¬ 
om  eigenlijk  dit  drietal  zegels  is  ingevoerd  ter  voorziening 
in  een  tijdelijke  behoefte.  In  de  Memorie  van  Antwoord  is 
op  de  vraag  van  het  Voorloopig  Verslag  een  antwoord  ge¬ 
geven,  dat,  naar  mij  voorkomt,  nergens  naar  lijkt.  Met  de 
heste  bedoelingen  bezield  en  mij  hebbende  laten  voorlichten 
door  bekwame  leden  van  deze  Kamer,  is  het  mij  niet  mogen 
gelukken  de  beteekenis  van  die  passage  in  de  Memorie  van 
Antwoord  te  begrijpen.  Daar  wordt  gezegd: 

,,De  postzegelmodellen  zonder  beeltenis  van  ae 
Koningin  van.  ■5'  ct.  en  liooger  zijn  sleclits  tij delrj Lo  uic- 
criften  in  afwachting  yan  de  nieuwe  zegels  dezer  gaar¬ 
den,  welke  de  beeltenis  van  het  Hoofd  van  den  Staan 
zullen  dragen.” 

,  Dat  is  duidelijk.  Maar  dan  volgt: 

,Het  minder  fraaie  der  tijdelijke  uitgiften  —  nicü 
anders  dan  de  reeds  bestaande,  zeker  niet  gelukkige 
modellen  en  kleuren,  —  mogen  de  gebruikers  voor  lief 
>  nemen,  met  de  overweging,  dat  op  deze  wijze  ter  vol¬ 
doening  aan  de  internationale  bepalingen  van  het  post- 
congres  te  Madrid,  geen  kosten  behoefden  te  worden 
gemaakt,  daar  alle  bestaande  cliché’s  konden  worden 
gebruikt.” 

Mij  was  een  cliché  van  den  postzegel  van  5  ct.,  zooals  wij 
dien  sinds  eenigen  tijd.  in  gebruik  hebben,  niet  als  „reeds  be¬ 
staande”  bekend;  ik  kende  wel  een  cliché,  waarop  de  oeel- 
tenis  van  de  Koningin  voorkomt.  Is  het  misschien  de  bedoe¬ 
ling  o-eweest  te  zeggen,  dat  bet  gedeeltelijke  cliché  bestond, 
d  af  bij  voorbeeld  de  rand  aanwezig  was?  De  beer  van  Braam¬ 
beek  ze  of  bier:  de  achterkant!  Neen.  Mijnbeer  de  Voorzitter, 
dat  is  onjuist!  De  achterkant  kan  bet  met  zijn  want  men 
rekent  niet  met  den  achterkant  van  een  cliché.  Met  het  cliché 
bedoelt  men  juist  den  voorkant  van  den  postzegel,  trouwens, 
indien  de  zaak  zoo  gemakkelijk  ware  op  te  lossen  als  de  ge¬ 
achte  afgevaardigde  met  zijn  interruptie  meent,  . zou  ik  de 
oplossin u  ook  gevonden  hebben,  waar  ik  bovendien  gelijk 
'■'•ezend  vele  bekwame  Kamerleden  geraadpleegd  heb..  _ 

En  de  bestaande  kleuren!  Ook  dat  moet  een  vergissing 
zijn  De  postzegels  van  5  cent  hadden  tot  nu  toe  een  andere 
kleur  dan  groen,  die  van  124  cent  waren  tot  dusverre  niet 
rood,  diS  van  20  cent  niet  blauw.  Waarom  is  die  verandering 
inoetreden  en  wat  beteekent  die  uitdrukking:  „bestaande 
kleuren”?  Heeft  men  een  zekere  hoeveelheid  drukinkt  of 
verf  aangekocht  en  moet  nu,  onverschillig  welke  postzegels 
o-edrukt  moeten  worden,  geput  worden  uit  het  groote  vat  o. 
de  groote  flesch?  Het  komt  mij  voor,  dat  deze  passage  wel 
oentee  verduidelijking  behoeft.  En  wat  heeft  dit  alles  te 
maken  met  de  internationale  bepalingen  van  het  postcongres 
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van  Madrid  ?  Ik  heb  er  'naar  gezocht,  maar  die  bepalingen 
niet  kunnen  vinden,  althans  niet  de  bepaling,  die  de  Regee- 
ring  van  Nederland  verplichtte,  om  gedurende  een  bepaal¬ 
den  tijd  het  land  te  voorzien  van  postzegels,  die  in  plaats 
van  de  beeltenis  der  Koningin  een  cijfer  dragen.  Ik  meen, 
dat,  hoewel  de  Memorie  van  Antwoord  niet  is  een  Memorie 
van  Toelichting^  zij  toch  de  strekking  moet  hebben  om  meer 
licht  te  verspreiden,  waar  nog  niet  voldoende  duidelijkheid 
heerscht,  en  daarom,  nu  de  Memorie  van  Antwoord  te  kort 
schiet,  geloof  ik  het  te  mogen  wagen,  den  Minister  op  dit 
punt  eenige  mondelinge  toelichting  te  mogen  vragen. 

In  de  tweede  plaats  zou  ik  een  enkel  woord  willen  spreken 
over  hetgeen  in  het  Voorloopig  Verslag  wordt  gezegd  over 
het  ontslag  van  gehuwde  vrouwelijke  postambtenaren.  Daar 
is  de  meening  uitgesproken,  dat,  nu  men  overgaat  tot  het 
geven  van  ontslag  aan  ambtenaren,  het  gehuwde  vrouwelijke 
personeel  daarvoor  in  de  eerste  plaats  in  aanmerking  moet 
komen.  De  Minister  geeft  daarop  een  antwoord,  dat  mij  niet 
geheel  kan  bevredigen.  Hij  zegt,  dat  het  bezwaarlijk  zal  zijn 
daarvoor  bijzondere  voorschriften  te  geven  en  ten  slotte: 

„Voorshands  zal  als  gedragslijn  in  het  algemeen  kun¬ 
nen  gelden,  dat,  wanneer  het  gaat  tusschen  gehuwde  en 
ongehuwde  vrouwelijke  ambtenaren  en  de  geschiktheid, 
alsmede  de  arbeidsprestatie  ongeveer  gelijk  zijn,  in  zoo¬ 
danig  geval  de  gehuwde  vrouwelijke  ambtenaar  in  de 
eerste  plaats  voor  dienstverlating  in  aanmerking  behoort 
te  komen.” 

Dat  schijnt  bevredigend,  maar  is  het  toch  inderdaad  niet, 
omdat  hetgeen  in  het  laatste  g’edeelte  van  den  zin  wordt  ge¬ 
zegd,  door  het  eerste  wordt  teruggenomen.  Ik  zou  een  veel 
positiever  ingrijpen  van  den  Minister  willen  en  hij  behoeft 
zich,  als  hij  alleen  het  dienstbelang  op  het  oog  heeft,  de  zaak 
niet  zoo  moeilijk  voor  te  stellen  als  vele  anderen  gelieven 
te  doen.  Ik  weet,  wanneer  ik  zeg,  dat  men  het  dienstbelang 
in  het  oog  moet  houden,  een  standpunt  in  te  nemen,  dat 
door  velen  zal  worden  gedeeld.  13  jaar  geleden,  toen  een 
wetsontwerp  aanhangig  was  betreffende  het  ontslag  van 
gehulde  vrouwelijke  ambtenaren  en  onderwijzeressen,  werd 
door  De  Nederlander  van  25  Juli  1910  geschreven: 

.  5 /De  eenige  vraag  echter,  waarop  wij  van  de  Regee- 
nng  in  haar  toelichting  een  antwoord,  dat  geen  twijfel 
overliet,  verwacht  hadden,  nl.  de  vraag  of  het  belang 
van  detn  dienst  de  voorgestelde  maatregelen  noodzakelijk 
maakt,  is  door  de  Regeering  ter  zijde  gelaten. ” 

Ik  wil  dit  standpunt  niet  onvoorwaardelijk  tot  het  mijne 
maken;  ik  ga  verder  en  stel  op  den  voorgrond,  dat  er  ook 
andere  overwegingen  in  aanmerking  gebracht  moeten  wor¬ 
den  en  dat  het  dienstbelang  noch  het  eenige,  noch  het 
hoogste  belang  is.  De  Staat  bv.,  die  een  wet  op  het  arbeids¬ 
contract  in  het  leven  heeft  geroepen,  waarin  de  verhouding 
tusschen  werkgever  en  werknemer  is  geregeld,  ook  van  geheel 
andere  oogpunten  uit  dan  dat  van  het  dienstbelang,  kan  niet 
er  mee  volstaan,  als  het  gaat  om  de  beoordeeling  van  de 
vraag,  wie  .1  in  dienst  zal  nemen  of  liouden,  uitsluitend  te 
laten  gelden  de  vraag  van  het  dienstbelang. 

Er  zijn  ook  beginselen,  die  in  dit  geval  medespreken.  Het 
schijnt  mij  toe,  dat  de  Staat  heeft  te  doen  blijken,  wat  naar 

Z1'1?r-:i?ieienin^  ff?rede  en  sociale  beginselen  vorderen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  evenwel  het  debat  niet 
te  ver  uit  te  breiden,  maar  het  eenigermate  te  beperken,  en 
za  mij  dus  bepalen  tot  de  vraag:  wat  eischt  het  dienst- 
belang?  Laten  wij  dit  vraagstuk  zoo  beperkt  stellen:  hoe 
staat  Het  met  het  ontslag  van  de  vrouwelijke  ambtenaren  uit 
het  oogpunt  van  het  dienstbelang? 

w1?  d,e  ,Memori1e  van  Toelichting  tot  de  be°rootins-  van 
Waterstaat  voor  het  dienstjaar  1907  heeft  Minister  Krans 
o.  a.  geschreven :  dat  hij  ter  zake  van  het  den  dienst  verlaten 
van  y rouwelijke  ambtenaren,  die  in  het  huwelijk  treden  vS 

"egevTn  Tnhet^l  ^  bestaan-da  Waling,  dat  ontslag  wordt 
„egeven,  in  het  algemeen  juist  was,  omdat  ter  verzpkerino- 

Se  ambTetten^n"  *****  *  allen  tijde  ov^ 


Hij  voerde  daar  verschillende  redenen  voor  aan  en  sloo 
zich  aan  bij  het  standpunt,  dat  onder  het  vorige  Kabinet  wa 
ingenomen.  De  heer  Ketelaar  zal  zich  dat  alles  herinneren 
want  hij  heeft  destijds  aan  die  debatten  een  werkzaam  aan 
deel  genomen.  De  Minister  heeft  toen  een  onderzoek  in^e 
steid  en  wat  is  gebleken?  Er  zijn  antwoorden  ingekomen  vai 
den  directeur-generaal  van  de  posterijen,  van  de  inspecteur 
en  van  de  directeuren  van  de  groote  kantoren;  het  antwoor 
van  bijna  al  die  heeren  was  ongunstig  voor  het  in  diens 
blijven  van  de  gehuwde  vrouw.  Er  waren  maar  enkele  direc 
teuren  van  kantoren,  die  zich  in  welwillenden  zin  hebbei 
uitgelaten;  maar  wanneer  men  weet,  dat  van  die  paar  er  éér 
was,  die  zelf  een  dochter  in  dienst  had  bij  de  posterijen,  ver 
liest  diens  advies  wel  eenigermate  aan  waarde. 

De  Minister  heeft  evenwel,  nadat  hij  die  ongunstig* 
adviezen  had  gekregen,  zijn  standpunt,  dat  hij  bij  de  be- 

fnao  Toor  -,1907  kad  ontwikkeld,  bij  de  begrooting  vooi 
iy'UÖ  overboord  geworpen! 

Dat  het  belang;  van  dien  dienst  daarbij  in  het  oog  is  o-e. 
houden,  geloof  ik  niet,  hoewel  die  Minister  vrijmoedio 
genoeg  was  5  December  1007  hier  te  verklaren,  ten 'aanzien 
™a-,ie  ongunstige,  adviezen  van  zijn  ambtenaren,  dat  het 
duidelijk  was,  dat  die  niet  op  practische  gronden  konden 
steunen,  en  dat  er  in  hoofdzaak  niet  anders  dan  ethische  en 
sociale  motieven  aan  ten  grondslag  konden  liggen. 

die  wijze  de  heer  Kraus  die  adviezen  ter  zijde 

gesteld.  Het  is  te  vinden  op  blz.  885  van  de  Handelingen. 
.et  18  niet  oninteressant  daarnaast  te  leggen  een  andere 

ronvna  Van  de  ^an^e \inQ ?n ,  nl.  877,  ook  van  5  December 
■Luim,  waar  men  van  dien  Minister  het  volgende  leest: 

„Maar  vam;  deal  anderen  kant  zullen  die  eischen  vak 
den  dienst  niJet  zelden,  — *  ik  zou  kaast  durven  zeggen 
in  den  regel  een  beletsel  zijn  voor  de  gehuwde  vrou¬ 
wen  om  te  blijven  in  amb telijke  betrekking.” 

Wanneer  hij  dat  heeft  verklaard,  worden  da  adviezen  van 
tie  ambtenaren,  die  hetzelfde  zeggen,  op  zijde  gesteld,  omdat 
zijniet  op  practische  gronden  steunen! 

Dit. staat  vast,  dat,  evenals  in  eiken  anderen  tak  van'  dienst 
ook  bij  de  posterijen  de  vrouwen  ongeveer  tweemaal  zooveel 
verzuimen  als  de  mannen;  dit  staat  vast,  dat  de  gehuwde 
vrouwen  nog  veel  meer  verzuimen  dan  de  ongehuwde,  en 
het  is  zeker,  dat  wie  niet  uitsluitend  let  op  het  zg.  recht 
van  de  vrouw  om  vrij  te  beslissen  in  de  vraag,  of  zij  al  dan 
meu  m  dienst  zal  blijven,  wanneer  zij  gehuwd  is  maar  wie 
bet  belang  van  den  dienst  alleen  in  het  oog  houdt,  'zal  moeten 
toegeven  dat  het  dienstbelang  niet  bevorderd  wordt  door  het 
m  dienst  blijven  van  de  gehuwde  vrouwen,  maar  integendeel 
door  haar  ontslag  te  geven. 

Wfl1^erJmen  du  cijfers  neemt,  ik'  heb  het  bijv.  nagegaan' 
over  1907  dan  vindt  men  in  het  verslag  der  posterijen  een' 
groote  reeks  statistieken,  waaruit  blijkt,  uit  hoofde  van  het 
verschut  tusschen  het  verzuim  voor  zoover  betreft  mannelijke 
en  vrouwelijke  ambtenaren,  wat  ik  hier  zeide. 

Iu  Januari  1917  heeft  de  toenmalige  directeur-generaal' 
der  posterijen  een  lezing  gehouden  voor  de  afdeelimg  den 
Maag  van  den  Nederlandschen  Bond  voor  Vrouwenkiesrecht 
en  daar  uitdrukkelijk  gezegd,  dat  in  het  jaar  1915  voor  da 
mannen  het  aantal,  ziektedagen  waa  13,3  en  voor  de  vrouwen 
gemiddeld  30  per  jaar  nog  iets  hooger  dan  het  vorige  jaar, 
en  hij  had  uitgerekend,  dat,  wanneer  men  in  plaats  vaii  dia 
vrouwelijke  ambtenaren  manneHjke  had  gehad,  dat  een  voor- 
rieej  van  f  *4  OOO  zou  hebben  gegeven. 

concludeert  dan  ook,  dat,  zoowel  uit  een  maatschappe¬ 
lijk  oogpunt  als  voor  den  dienst,  men  het  moet  afkeuren, 
dat  de  gehuwde  vrouw  ambtenares  is.  Het  laatste  verslag 
van  de  posterijen  is  van  1921  en  dit  is  een  bezuinigings- 
verslag ;  vandaar  dat  er  heel  weinig  statistisch  werk  in  voor- 
Ivomt  betreffende  het  verzuim  hij  ziekte. 

Maar  daarin  kan  men  lezen,  dat  het  percentage  zieken  bij 
de  mannelijke  ambtenaren  2  en  bij  de  vrouwelijke  4  bedraagt 
en  dat,  terwijl  het  mannelijk  personeel  beloopt  19  691  en  het 
vrouwelijk  4221,  daar  tegenover  elkander  staan  192  244 
ziektedagen  en  66  908. 

Dit  zijn  cijfers  evenals  degene,  welke  ik  te  voren  aan- 
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(Beniner  e.  a.) 

kaalde,  die  betrekking  kebben  op  het  ondersckeid  tusscken 
mannelijk  en  vrouwelijk  personeel  in  ket  algemeen.  Wanneer 
men  evenwel  een  statistiek  tot  zijn  besckikking  Leeft,  waaruit 
kan  blijken,  in  koever  ook  ket  verzuim  van  gehuwde  vrouwen 
ziek  ondersekeidt  van  dat  van  niet  gekuwde  vrouwen,  dan 
wordt  de  stand  voor  de  gekuwde  al  bijzonder  ongunstig. 

Nog  niet  zoo  heel  lang  geleden  is  verschenen  een  statistiek 
van  de  afdeeling  onderwijs  der  gemeente  Amsterdam  en  daar¬ 
uit  kon  men  zien,  dat  gekuwde  onderwijzeressen  verzuimden 
tot  bijna  25  pet.  van  den  ambtstijd  toe. 

De  cijfers  nemen  zulke  buitensporige  afmetingen  aan  in 
bepaalde  gevallen,  dat  bij,  die  ziek  durft  te  stellen  op  het 
standpunt  van  ket  dienstbelang,  tot  geen  andere  conclusie 
kan  komen  dan  deze:  koe  eerder  wij  alle  gekuwde  vrouwelijke 
ambtenaren  kwijt  zijn,  hoe  beter  dat  voor  ket  belang  van 
den  dienst  is;  en  nu  wij  in  den  tegenwoordigen  tijd  voor  de 
noodzakelijkheid  staan  om  bij  herhaling  ontslag  te  geven 
aan  allerlei  ambtenaren,  dient  daarbij  in  ket  oog  te  worden 
gehouden,  dat,  indien  dit  moet  gebeuren,  daarbij  ket  meest 
gewenscht  is,  dat  ket  ontslag  allereerst  wordt  verleend  aan 
kaar,  op  wier  in  dienst  zijn  ket  minst  prijs  moet  gesteld 
worden. 

De  keer  Kuiper:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Als  de  tijd  ket 
toeliet,  zou  ket  van  belang  zijn,  over  ket  Staatsbedrijf,  waar¬ 
van  wij  thans  de  begroeting  behandelen,  in  verband  met  de 
huidige  economische  yerk ondingen,  meer  uitvoerige  be¬ 
schouwingen  te  geven. 

Waar  dat  niet  mogelijk  is,  zal  ik  mij  beperken  tot  enkele 
opmerkingen,  waartoe  de  gewisselde  stukken  mij  aanleiding 
geven,  die  niettemin  ook  wel  over  de  algemeene  groote  be¬ 
drijf  svragen  eenig  licht  kunnen  geven. 

Maar  voordat  ik  daartoe  overga,  zou  ik  —  en  dat  eeniger- 
rnate  in  afwijking  van  hetgeen  door  den  geackten  afgevaar¬ 
digde  den  keer  van  Braambeek  is  gezegd  —  willen  opmerken, 
dat  wij  den  laatsten  tijd  eigenlijk  niet  meer  zoo  kunnen  spre¬ 
ken  van  de  klachten  over  de  functioneering  van  ket  postbe¬ 
drijf  als  dat  enkele  jaren  geleden  ket  geval  was.  De  klachten 
over  de  functioneering  van  ket  postbedrijf  zijn  inderdaad  in 
den  laatsten  tijd  zeer  belangrijk  af  genomen.  Ik  meen  daaruit 
de.  conclusie  te  mogen  trekken,  dat  ket  plichtsbesef  en  de 
plichtsbetrachting  van  ket  postpersoneel  in  die  mate  tot 
tevredenheid  stemt,  dat  over  het  algemeen  kan  gezegd  wor¬ 
den:  de  gevolgen  van  den  oorlog  kebben  op  dit  punt  althans 
gTooten deels  opgehouden  te  bestaan. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  In  den  aankef  van]  de  Memorie  Van 
Toelichting  geeft  de  Minister  ket  standpunt  aan,  waarop  hij 
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in  dezen  tijd  van  groot  belang  is,  maar  dat  vóór  alles  de  uit¬ 
voering  van  den  dienst  in  het  oog1  gehouden  moet  worden  en 
naast  het  belang  van)  den  dienst  ook  de  belangen  van  het 
personeel  veel  gewicht  in  de  schaal  behooren  te  leggen. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  geloof,  dat  bij  de  verrichting 
van  een  openbare  functie,  als  ons  postbedrijf  doet,  dit  de 
juiste  grondslag  is. 

In  de  tweede  alinea  Van  de  Memorie  Van  Toelichting  wordt 
ket  vraagstuk  even  aangeroerd,  of  in  de  huidige  verhoudingen 
ten  koste  van  wat  dan  ook  op  een'  sluitende  exploitatiereke¬ 
ning,  moet  worden  aangestuurd. 

Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  meen,  dat  het  niet  alleen  in!  het 
belang  van  de  Staatsbedrijven  zelf,  maar  ook  in  dat  Van  de 
schatkist  is,  dat  zooveel  mogelijk  op  een  sluitende  exploitatie¬ 
rekening  wordt  aangestuurd.  Ik  erken  echter  daarbij,  dat  het 
misschien  meer  dan  ooit  in  dezen  tijd  heel  moeilijk  is  daaraan 
met  alle  kracht  vast  te  houden  en  dat  bij  een  te  sterk  door¬ 
gedreven  poging’  om'  daartoe  te  geraken  de  belangen  van  het 
geheele  volk  ten'  zeerste  zouden  kunnen  worden  geschaad. 

Ik  ben  het  eens  met  de  bewering,  dlat  de  drang  naian  be¬ 
zuiniging  eigenlijk  iets  negatiefs  is  en1  dlat  het  daarom]  beter 
isl  te  trachten  iets  positiefs  tot  stand  té  brengen!  en  te  pogen 
zooveel  mogelijk  die  maatregelen  te  treffen,  die  tot  verhoo- 
ging  van  d!e  inkomsten  van  de  Staatsbedrijven  kunnen  leiden'. 

Wij  komenl  dalarbij  onmiddellijk  aan  die  tar i ef  sq uaestie. 

Het  schijnt  mij;  toe,  dat  ten  opzichte  van  de  tari ef squaestie 


(Kuiper.) 

door  de  Regeering  een  te  groote  voorzichtigheid  wordt  in 
acht  genomen. 

Wij  hebben  bij  post-  en  spoorwegbedrijven  in  andere  lan¬ 
den  van  Europa,  bijzonder  in  Engeland,  gezien,  dat  ten 
opzichte  van  de  gevolgen  van  verlaging  van  tarieven  al  te 
groote  vrees  kan  bestaan  en  dat  van  een  verlaging  van 
tarieven  niet  als  .gevolg  behoeft  gevreesd  te  worden  gelijke 
veria, ging  van  inkomsten. 

In  aansluiting  hieraan  wil  ik  er  de  aandacht  op  vestigen, 
dat  ook  tariefsverlaging,  dus  minder  'kostbare  functionnee- 
ring  van  het  postbedrijf,  dbor  de  ontwikkeling  der  econo¬ 
mische  verhoudingen  gevorderd'  wordt.  Het  staat  als  een  paal 
bovenl  water,  dat  de  economische  welvaart  van  ons  volk  hoe 
langer  hoe  meer1  afneemt.  Hit  de  handelsbalans  van  de  vier 
jaren  na  den  oorlog  blijkt,  dat  de  invoer  met  niet  minder 
dan  4f  milliard  den  uitvoer  overtreft;  de  faill issiement s- 
statistiek  wijst  een  voortdurende  stijging  van  het  aantal  fail¬ 
lissementen  aan;  en  er  zijn  nog  meer  verschijnselen,  welke 
er  op  wijzen,  dat  ons  volksvermogenl  aam  het  af  vloeien  is  en 
dat  de  welvaart  van  ons  volk  gestadig  vermindert,  en  diems- 
volgens  ook  het  economisch  draagveTtmog’en  van  ons  volk.  Hit 
dien.  hoofde  is  er  dus  alles  voor  te  zeggen  om  de  functibn- 
neering  van  de  publieke  diensten  zoo  weinig  kostbaar  mogelijk 
te  maken.  Wanneer  men  daarbij  voer  oogen  houdt  het  begin¬ 
sel,  hetwelk  ook  de  Minister  vooropstelt,  nl.  dat  het  algemeen 
belang  en  het  personeelsbelang  behartigd  moeten  worden, 
dan  moet  gestreefd  woident  naar  'een  zoo  ruim  mogelijke  ver¬ 
laging  van  do  tarieven,  dus  van  de  kosten,  welke  de  gemono¬ 
poliseerde  Staatsbedrijven  op  onze  Volksgemeenschap  leggen. 

Hit  die  gewisselde  stukken!  heb  ik  met  den  besten  wil  niet 
denl  indruk  kunnen  krijgen,  dat  menl  daarop  bij  de  leiding 
van  hef  postbedrijf  zoo  bedacht  is,  als:  door  den]  economisch  en 
toestand  van  ons  land  gevorderd  wordt. 

Wil  ons  .  land.  en  wil  vooral  het  particulier  bedrijfsleven 
staande  blijven,  in  dón  concurrentiestrijd  met  de  andere  lan¬ 
den.  dlan  zal  niet  alleen  va.ïi  Regeeringswege  het  vraagstuk 
der  handelspolitiek  in  oogemackouw  moeten  genomen  worden;, 
maar  zullen  ook  vooral  bedrijven  als  het  postbedrijf  en  het 
spoorwegbedrijf  e.d.  er  op  bedacht  moeten  zijn  om  de  kotsten, 
welke  zii  op  die  volksgemeenschap  leggen,  zooveel  mogelijk 
te  beperken. 

Wanneer  men  'de  gewisselde  stukken  nauwkeurig  bekijkt, 
diam  rijst  onwillekeurig  de  vrees,  dat  men  in  de  leiding  van 
het  postbedrijf  niet  ziet,  dat  het  eigenlijk  een  beetje  topzwaar 
begint  te  wordeni. 

Mijnbeer  de  Voorzitter !  Ik  word  in  die  meening  versterkt 
door  hetgeen  op  pagina  24  van  de  Memorie  van  Toelichting 
ds  geschreven.  Daar  staat: 

,, Tevens  zal  on d erget  e'eken de  niet  schromen  om,  in- 
dien  een  economische  beheervoering  dit  eisekt,  sommige 
categorieën  van  personeel  in  bepaalde  gevallen  arbeid 
van  lagere  orde  te  doen  verrichten  dan  waarvoor  zij  oor¬ 
spronkelijk  in  dienst  zijn  genomen.  Dit  zal  o.  m.  daar 
noodig  zijn,  waar  in  een  bepaalde  categorie  een  over¬ 
compleet  is,  terwijl,  indien  niet  werd  besloten  tot  een 
maatregel  als  bovenbedoeld,  tot  uitbreiding  van  een 
lagere  groep  van  personeel  zou  moeten  worden  overge¬ 
gaan.” 

Hier  wordt  dus  uitg'edrukt,  dat  de  Minister  er  niet  voor 
schromen  zal  om  aan  ambtenaren  desnoods  arbeid  van  lagere 
orde  op  te  dragen,  waardoor  dus  eigenlijk  hef  topzwaar  wor¬ 
den  van  het  bedrijf  in  de  hand  gewerkt  wordt.  Als  men  zich 
alleen  op  het  standpunt  plaatst,  dat,  wanneer  er  in  bepaalde 
omstandigheden  niet  precies  voor  alle  soorten  van  werk  de 
eerst  aangewezen  soort  van  ambtenaren  zijn  en  alleen  werk 
van  lagere  orde  aan  hoogere  ambtenaren  kan  worden  opge¬ 
dragen  en  niet  andersom,  dat  nl.  desnoods  door  lagere  ambte¬ 
naren  tijdelijk  en  gedeeltelijk  werk  van  hoogere  orde  kan 
worden  verricht,  dan  schijnt  het  mij  toe,  dat  men  daardoor 
den  dienst  onnoodig  duurder  maakt,  omdat  men  aldus  den 
arbeid,  die  in  het  postbedrijf  verricht  wordt,  allengs  laat 
verrichten  door  duurdere  ambtenaren.  Ik  meen  echter,  dat 
het  noodig  is  om,  in  tegenstelling  hiermee,  de  functionneering 
van  het  postbedrijf  zoo  weinig  mogelijk  kostbaar  te  maken 
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door' veeleer  tijdelijk  en  gedeeltelijk  werk  van  hoogere  orde 
aan  lagere  ambtenaren  op  te  dragen. 

Ik  weet  wel,  dat  ik  misscliien  theoretisch  een  gevaarlijke 
stelling  uitspreek,  maar  door  de  inlichtingen,  die  mij  daar¬ 
omtrent  zijn  geworden,  meen  ik  er  op  te  moeten  wijzen,  dat 
men  in  de  kringen  van  de  hoogde  ambtenaren,  in  verband 
met  den  toestand  van  afvloeiing1  van  personeel,  veelal  geneigd 
is  ambtenaren  van  lagere  positie  te  doen  afvloeien,  waardoor 
vanzelf  onnoodig  veel  hoogere  ambtenaren  in  dienst  blijven 
en  een  overbelasting  in  het  bedrijf  ontstaat. 

Ik  kan  hier  niet  beoordeelen,  in  hoeverre  mogelijk  is  wat 
ik  hier  wensch,  maar  om  de  functionneering*  van  den  dienst 
minder  kostbaar  te  maken,  zou  het,  dunkt  mij,  aanbeveling 
verdienen,  om  door  de  lagere  rangen  van  het  personeel,  voor 
zoover  mogelijk,  het  werk  van  zgn.  hoogere  orde  te  doen  ver¬ 
richten. 

Op  bladz.  2  van  de  Memorie  van  Toelichting  heeft  de 
Minister  het  over  vooruitzichten  van  besparing  en  zegt  hij 
het  volgende: 

,, Zou  echter,  volgens  een  nader  te  vallen  beslissing, 
de  herziening  van  de  classificatie  der  gemeenten  tot 
stand  komen,  dan  zou  het  winstcijfer  het  thans  geraamde 
bedrag  aanmerkelijk  overtreffen.” 

Ik  ga  op  die  stelling  zelf  niet  in,  maar  ik  wil  wel  een 
enkel  woord  zeggen  over  de  herclassificaiie,  waartoe  deze 
uitlating  in  de  Memorie  van  Toelichting'  mij  aanleiding 
geeft. 

Bij  de  laatste  interpellatie  van  den  heer  Troelstra  over  de 
ambtenarensalarissen  is  duidelijk  gebleken  —  uit  alle  boeken 
van  de  Kamer  is  bet  duidelijk  tot  uiting  gekomen;  ook  een 
van  mijn  politieke  vrienden  heeft  het  opgemerkt  — ,  dat 
tegen  een  herziening  van  de  classificatie  der  gemeenten  veel 
en  niet  geringe  bezwaren  bestaan.  De  Minister  hoopt  van  die 
herclassif icatie  een  aanmerkelijke  besparing,  maar  deze  zal 
uiteraard  moeten  komen  ten  nadeele  van  de  ambtenaren  en 
de  werklieden  in  de  kleinere  plaatsen  des  lands  en  op  het 
platteland.  Ik  ga  er  niet  verder  op  in,  maar  ik  wensch  niet¬ 
temin  te  verklaren,  dat  ik  de  reeds  van  verschillende  kanten 
opgeworpen  bezwaren  tegen  die  herclassificatie  ten  nadeele 
van  het  platteland  geheel  en  al  deel,  en  ik  wensch  te  advi- 
seeren  de  eventueel  noodzakelijke  bezuinigingen  in  een 
andere  richting  te  zoeken. 

Op  bladz.  7  van  het  Voorloopig  Verslag  wordt  gesproken 
over  de  positie  van  het  postpersoneel  ten  opzichte  van  andere 
categorieën  van  Rijkspersoneel.  Ben  ik  goed  ingelicht,  dan 
moet  de  in  het  vorige  jaar  afgetreden  directeur-generaal  er 
geen  geheim  van  hebben  gemaakt,  dat  ook  naar  zijn  meeniug 
het  lagere  postpersoneel  bij  het  laatstvastges  telde  Bezoldi¬ 
gingsbesluit  feitelijk  is  gedeclasseerd.  Deze  uiting  van  den 
afgetreden  directeur-generaal  is  volkomen  in  overeenstem¬ 
ming  met  hetgeen  daaromtrent  onder  het  lagere  personeel 
wordt  gedacht  en  cok  herhaaldelijk  tot  uiting  komt.  In  het 
Voorloopig  Verslag  wordt  de  medewerking  van  den  Minister 
gevraagd  om  die  terugzetting  eenigermate  op  te  heffen.  De 
Minister  verwijst  in  de  Memorie  van  Antwoord  naar  een 
algemeene  herziening  van  het  Bezoldigingsbesluit,  welke  hij 
de  Centrale  commissie  aanhangig  is.  Juist  omdat  die  herzie¬ 
ning  hij  die  Commissie  aanhangig  is,  zal  de  Minister  wellicht 
binnenkort  in  de  gelegenheid  komen  in  deze  zijn  mede¬ 
werking  te  verleenen.  Ik  beveel'  het  verzoek,  voorkomende 
in  het  Voorloopig  Verslag,  in  de  bijzondere  en  welwillende 
belangstelling  van  den  Minister  aan  en  ik  hoop,  dat  Zijn 
Excellentie  er  in  zal  slagen,  de  aanhoudende  klachten  ten 
opzichte  van  de  declasseering,  die  onder  het  lagere  postper- 
soneel  tot  uiting  blijven  komen,  op  te  beffen. 

Ten!  slotte  wensch  ik  nog  het  een  en  ander  te  zeggen  over  de 
opstapeling  van  klachten,  die  worden  ingebracht  tegen  den 
contrcleerenden  geneesheer  te  Amsterdam,  dr.  Sturkop.  Het 
geldt  hier  een  aangelegenheid,  welke  door'  een  niet-medicus 
met  zekere  voorzichtigheid  moet  werden  behandeld.  Ik  ben 
mij  dat  volkomen  bewust  en  wil  ook  toegeven,  dat  het  ziekte- 
eijfer  hij  het  postbedrijf  vóór  de  invoering  van  het  instituut 
van  den  eontroleerenden  geneesheer  hoog  was  en  dat  dus 
inderdaad  in  het  belang  van  het  bedrijf  en  óók  in  dat  van 


het  personeel  zelf  getracht  moest  worden  dat  cijfer  te  ver¬ 
lagen,  zoodat  dus  het  instituut  op  zich  zelf  wel  toejuiching 
verdient. 

Toch  rijzen  er,  met  alle  voorzichtigheid  die  een  leek  past, 
in  deze  quaestie  eenige  algemeene  vragen,  die  ook  voor  een 
leek  een  zeer  bepaald  scherp  licht  op  de  zaak  werpen.  Ter. 
eerste  kan  dunkt  mij  worden  vastgesteld,  dat  in  alle  eenigs- 
zins  belangrijke  plaatsen  van  Nederland  controle  eren  de  ge- 
j  neesheeren  in  dienst  zijn  gesteld,  doch  dat  van  klachten  over 
I  hen  nergens  of  bijna  nergens  sprake  is.  Klachten  zijn  er 
alleen  gerezen  ten  opzichte  van  de  manier,  waarop  te  Amster¬ 
dam  de  controle  over  het  personeel  der  posterijen,  het  spoor¬ 
wegpersoneel  en  dat  van  de  Arii  1 1  er i e- 1 nr ie h ti n gen  wordt 
gevoerd.  En  nu  is  het  toch  niet  aan  te  nemen,  dat  de  oorzaak 
van  die  klachten  moet  worden  gezcckt  in  een  bijzonder  sterke 
zucht  tot  klagen  van  de  Amsterdamsche  ambtenaren  en  werk¬ 
lieden  in  Rijksdienst.  Dat  kan  ook  daarom  niet  worden  aan¬ 
genomen,  omdat  het  eveneens  talrijke  gemeentepersoneel  over 
zijn  eontroleerenden  geneesheer  niet  klaagt.  Als  dat  klagen 
een  speciaal  Amsterdamsche  fout  was,  zou  dat  niet.  alleen 
onder  het  postpersoneel  worden  aangetroffen,  maar  ook  bij 
andere  ambtenaren.  Maar  voor  het  gemeentepersoneel  is  een 
ander  controleerend  geneesheer,  een  feit,  dat  niet  in  het  voor¬ 
deel  van  dr.  Sturkop  pleit. 

Er  is  nog  een  ander  punt.  Alle  vriendelijke  en  misschien 
later  ook  onvriendelijke  verzoeken  en  vertoogen  van  belang¬ 
hebbenden  en  belangstellenden  hebben  den  bier  bedoelden 
medicus  er  niet  toe  kunnen  brengen  zijn  methode  van  con¬ 
trole  te  wijzigen,  zoodat  de  ergste  rede  tot  klagen  kwam  te 
vervallen.  Een  duidelijke  wenk  uit  den  Haag  heeft  wel  is 
waar  een  korte  periode  van  verbetering  gebracht,  doch  heel 
spoedig  was  het  optreden  van  dr.  Sturkop  weer  geheel  over¬ 
eenkomstig  zijn  voormalige  hatelijke  gedragslijn.  Alleen  den 
laatsten  tijd,  teen  door  herhaalde  publicatiën  der  meest  stui¬ 
tende  gevallen  de  publieke  aandacht  op  de  zaak  gevestigd' 
werd  en  de  Amsterdamsche  geneeskundige  kring  zich  met  de 
zaak  is  gaan  bemoeien,  heeft  dr.  Sturkop  nu  en  dan  blijk 
gegeven  tot  het  tegenovergestelde  uiterste  te  gaan,  door  soms 
overdreven  bezorgdheid  te  betrachten.  Dit  brengt  mij  tot  de 
j  conclusie,  dat  deze  medicus,  althans  tegenover  de  onder  zijn 
controle  gestelde  ambtenaren  en  werklieden,  de  gave  mist  om 
zijn  functie  naar  beknoren  uit  te  oefenen  en  dus  blijk  geeft 
voor  dezen  post  niet  geheel  geschikt  te  zijn. 

Dr.  Sturkop  schijnt  den  aanleg  te  missen  om  tegenover 
patiënten,  die  niet  direct  'betalende  patiënten  zijn,  in  alle 
omstandigheden  naast  controleur  ook  mensch  te  blijven. 
Bovendien  spreekt  uit  zijn  optreden  allerduidelijkst,  dat  hij 
geen  voldoenden  kijk  op  zijn  patiënten  heeft  om  gevallen  van 
simulatie,  die  zich  natuurlijk  voordoen,  van  werkelijke  ziekte>- 
gevallen  te  onderscheiden.  Deize  beide  tekortkomingen  schijnen 
mij  voor  een  controleerend  geneesheer  op  dien  post  zoo  aller- 
bedenkelijkst,  dat  de  vraag,  of  hier  van  ongeschiktheid  kan 
worden  gesproken  — •  wat  voor  mij  geen  vraag  meer  is  — 
inderdaad  in  bevestigenden  zin  moet  worden  beantwoord. 

Voorts  wil  ik  er  op  wijzen,  dat  te  Amsterdam  uit  de  per- 
stoneelsvereenigingen  van  verschillende  richting  een  comité 
is  gevormd ,  dat  den  naam  van  dr.  Sturkop  draagt  en  zich 
met  het  publiceeren  der  meest  stuitende  feiten  tot  het  publiek 
heeft  gericht.  Hier  kan  inderdaad  worden  gesproken  van  een 
optreden  naar  buiten,  dat  is  opgedrengen  door  de  wijze,  waar¬ 
op  deze  medicus  zijn  functie  uitoefent.  Eenige  weken  geleden 
heeft  dr.  Sturkop  als  een  soort  verdediging  zijnerzijds  een 
adres  tot  de  Kamer  gericht,  waarin  hij  doet  uitkomen,  dat 
zelfs  dr,.  Voorhoeve  hem  tegen  genoemd  comité  in  bescher¬ 
ming  zou  hebben  genomen.  Maar  eenige  dagen  later  kwam 
een  adres  in  van  dr.  Voorhoeve,  waarin  deze  het  beroep  van 
dr.  Sturkop,  op  hem  gedaan,  geheel  en  al  afwijst.  Ik  mag 
daaruit  concludeeren,  dat  dr.  Sturkop,  om  zich  tegen  de  vele 
publieke  aanklachten  te  verdedigen,  zich  beroepen  beeft  op 
een  gefantaseerde  verdediging  van  dr.  Voorhoeve,  welke  later 
geheel  ongegrond  bleek  te  zijn.  Dr.  Sturkop  is  er  derhalve 
niet  in  geslaagd  om  op  reëel  e  wijze  de  tegen  hem  aangevoerde 
bezwaren  te  weerleggen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  willen  constaieeren,  dat 
inderdaad  gebleken  ia,  dat  dr.  Sturkop  geen  aanleg  heeft  om 
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controleer en.‘di  geneesheer  te  zijn  over  10  000  a  12  000  ambte¬ 
naren.  Ik  zou  dus  den  Minister  willen  vragen,  of  het  wel 
wenschelijk  is,  in  het  belang  van  den  dienst  en  van  do  amb¬ 
tenaren  dezen  medicus  op  die  plaats  te  handhaven,  ik  dring 
er  bij  den  Minister  op  aan  het  belang  van  den  dienst  en  net 
belang  van  het  zieke  personeel  zoodanig  te  doen  wegen,  dat 
deze  medicus  niet  het  kwaad,  hetwelk  hij  thans  naar  mijn 
bescheiden  meening  verricht,  kan,  blijven  verrichten,  ik  ge¬ 
loof,  dat  ernstig  ingrijpen  noodzaken;] k  is,  en  ik  adviseer 
daartoe  den  Minister  zeer  madrukkelijk. 

De  heer  Smeenk  :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Voor  wat  betreft 
de  organisatie  van  bet  bedrijf  der  posterijen  on  telegrafie, 
kan  ik  mij  in  meer  dan  één  opzicht  aansluiten  bij  de  op¬ 
merkingen,  die  door  den  geachten  vorigen  spreker  den  heer 
van  Braambeek  zijn  gemaakt.  Ook  mi]  schijnt  het  bedrij i 
©enigszins  topzwaar.  Ik  heb  altijd  den  indruk  gekregen,  da 
te  veel  knappe  menschen  gebruikt  werden  voor  betrekkelijK: 
zeer  eenvoudig  werk.  De  Minister  wijst  er  te  recht  op,  dat 
die  toestand  historisch  gegroeid  is  en  niet  zoo  gemakken.!  k 
te  veranderen  is,  maar  toch,  wil  men  komen  tot  economisee- 
ren  van  het  bedrijf,  dan  moet  op  een  grondige  wijzigdng  der 
regelingen  worden  aangestuurd.  ... 

Met  een  enkel  woord  wil  ik  de  opmerking  ondersokrijiven, 
die  de  geachte  vorige  spreker  heeft  gemaakt  ten  aanzien  van 
de  kerclassifioatie.  Ik  zou  den  Minister  willen  raden,  de 
voordeelen  daarvan  nog  maar  niet  te  ver  disconteer  en,  want 
tegen  die  herclassificatie  rijzen  ernstige  bezwaren. 

Een  enkel  woord  over  de  zoogenaamde  afvloeiing  van  het 
personeel.  Met  veel  genoegen  las  ik  op  bladz.  14  van  de 
Memorie  van  Antwoord: 

Van  een  voornemen  om  338  commiezen-titulair  en  .414 
kantoorbedienden  te  ontslaan,  doch  slechts  zeer  weinig 
commiezen  en  hoofdcommiezen,  is  den  ondergeteekenda 
niets  bekend.” 

Hiermede  is  natuurlijk  niet  gezegd,  dat  een  dergeHjk  voor¬ 
nemen  niet  heeft  bestaan  bij  anderen,  maar  ik  leid  hieruit 
af  dat  de  Minister  aan  een  dergelij  ke  regeling',  die  belang¬ 
rijk  zou  afwijken  van  de  gewone  regelingen,  zijn  sanctie  met 

zou  geven.  ,  , 

Wat  verder  de  afvloeiing  aangaat,  moeten  m.  i.  gehuwde 

mannelijke  ambtenaren  niet  worden  ontslagen,  zoolang  ge¬ 
huwde  vrouwelijke  ambtenaren,  wier  echtgenoot  eveneens  een 
positie  bij  het ‘bedrijf  bekleedt,  worden  gehandhaafd,  Het 
komt  herhaaldelijk  voor,  dat  man  en  vrouw  beiden  bij  den 
dienst  werkzaam 'zijn  en  dat  dus  het  gezin  beschikt  over  een 

dubbel  inkomen.  n 

Moet  er  personeel  ontslagen  worden,  dan  behoort  men 

eerst  aan  dergelijke  gevallen  een  einde  te  maken.  Ik  zal  thans 
niet  breedvoerig  spreken  over  bet  vraagstuk  van  de  gehuwde 
ambtenares;  trouwens  de  heer  Beniner  heeft  daarover  al 
enkele  opmerkingen  ten  beste  gegeven.  Ik  wil  alleen  zeggen, 
dat  men  in  het  algemeen  voor  een  zoo  ruim  mogeiijk  open¬ 
stellen  van  verschillende  functies  ook  voor  de  vrouw  kan 
zijn  en  toch  meenen,  dat  een  gehuwde  vrouw  slechts  bij 
hooge  uitzondering  in  den  openbaren  dienst  moet  worden 
o-ehandhaafd.  Reeds  uit  de  meermalen  gepubliceerde  cijfers 
'  Ts  overtuigend  gebleken,  dat  het  dienstbelang  niet  door  een 
onbeperkte  handhaving  wordt  bevorderd.  Groot  is  steeds  het 
aantal  verzuimen,  en  bovendien  zijn  er  altijd  moeilijkheden 
bii  overplaatsing,  enz.  Maar  het  is  zeker  an asociaal  om  een 
ambtenaar,  die  alleen  voor  zijn  gezin  moet  zorgen,  te  ont¬ 
slaan,  terwijl  men  de  gehuwde  vrouw,  wier  echtgenoot  ook 
een  behoorlijk  inkomen  bij  den  dienst  geniet,  in  haar  positie 
handhaaft.  Ik  dring  dan  ook  met  kracht  aan l  op  een  toepas¬ 
sing  der  ontslagregeling,  die  ten  aanzien  va»  dit  punt  geen 
rechtmatige  ontstemming  kan  wekken  bij  degenen,  die  vooi 
ontslaw  in  aanmerking  komen.  Ik  aal  van  den  Minister  gaarne 
vernemen,  hoeveel  ambtenaren,  die  voor  een  gezin  hadden 
te  zorgen  reeds  ontslagen  zijn,  en  hoeveel  gehuwde ^ambtena¬ 
ressen* ^  wier  echtgenoot  een  behoorlijk  inkomen  bij  den  dienst 
leniet  Sn  gehandhaafd.  Ik  maak  de  zaak  los  van  beschou¬ 
wingen  over  de  gehuwde  ambtenares  in  bet  algemeen,  maai 
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beschouw  ze  concreet,  in  verband  met  den  tegenwoordigen 
toestand  van  het  bedrijf. 

Wat  betreft  het  bijzonder  georganiseerd  overleg  is,  naar 
verluidt,  een  regeling  in  overweging,  om  het  maandelijksch 
overleg,  voorgeschreven  door  het  algemeen  reglement  dienst- 
voorwa arden,  te  vervangen  door  een  regeling,  die  slechts  ver¬ 
gaderingen  kent,  wanneer  de  voorzitter  of  drie  leden  hei 
noodig  oordeelen.  Men  ziet  hierin,  en  m.  i.  te  recht,  een  ver¬ 
zwakking  van  het  overleg.  De  bestaande  regeling,  die  bevre¬ 
diging  wekte,  moet,  naar  mij  voorkomt,  worden  gehandhaafd. 
Juist  in  dezen  tijd  is  het  bijzonder  noodig,  dat  over  diverse 
moeilijkheden  wordt  gesproken  in  maandelijksche  conferen¬ 
ties.  Het  overleg  is  een  teer  punt.  De  Regeering  vermijd© 
zelfs  den  schijn,  te  willen  terugkeeren  tot  vroegere  verhou¬ 
dingen,  waarin  van  geregeld  overleg  geen  sprake  was.  Dat 
b.v.  de  invoering  van  de  51-urige  werkweek  voor  de  bestellers 
plaats  had  zonder  voorafgaand  overleg,  zonder  het  advies 
van  de  Centrale  commissie  in  te  winnen,  betreur  ik  nog  meer 
dan  de  invoering  op  zich  zelf.  In  dezen  moeilijken  tijd  zal 
ik  tegen  die  invoering  op  zich  zelf  geen  overwegend  bezwaar 
maken,  maar  men  verlieze  hij  de  beoordeeling  van  de  dienst¬ 
tijden  toch  niet  uit  het  oog,  dat  de  bestellers  ’s  morgens 
vroeg  en  ’s  avonds  laat  en  Zondags  dienst  moeten  verrichten. 
Die  onregelmatige  diensten  wettigen  een  niet  te  lange  arbeids¬ 
week.  Alleen  met  het  oog  op  de  bezuiniging,  noodzakelijk  in 
verband  met  de  zeer  moeilijke  positie  van  het  bedrijf,  valt 
in  een  afwijking  van  de  algemeene  norm  van  de  Arbeids¬ 
wet  te  berusten.  Maar  vóór  het  invoeren  van  een  dergelijke a 
maatregel  moet  men  behoorlijk  met  de  menschen  praten  en 
de  noodzakelijkheid  er  van  aantoonen,  de  gelegenheid  bieden 
tot  het  inbrengen  van  bezwaren  en  het  aangeven  eventueel 
van  andere  middelen,  -waardoor  men  allicht  op  doeltreffender 
wijze  zou  kunnen  bezuinigen.  Ik  blijf  dus  met  alle  kracht 
op  overleg  aan  dringen.  De  onregelmatige  diensten  bij  de  post; 
wettigen  ook,  dat  uitvoering  wordt  gegeven  aan  bet  verzoek 
om  een  afwijkende  regeling  voor  het  postpersoneel  wat  betreft 
bet  verlof.  Meer  in  liet  bijzonder  denk  ik  aan  een  regeling, 
waarbij  het  winterverlof  langer  is  dan  het  zomerverlof.  Ik 
hoop,  dat  de  overweging  van  den  Minister  tot  een  gunstig 

resultaat  zal  leiden.  .. 

Een  enkel  woord  over  den  Zondagsdienst  bij  de  posterijen. 
In  artikel  53  staat,  dat  slechts  bij  onvermijdelijke  nood¬ 
zakelijkheid  des  Zondags  dienst  verricht  zal  worden  en  in 
art.  54,  dat  niet  meer  dan  eenmaal  in  de  drie  weken  door 
een  ambtenaar  Zondagsdienst  verricht  zal  worden.  Nu  is  een 
circulaire  uitgevaardigd  aan  de  hoofden  van  dienst,  waarbij 
wordt  medegedeeld,  dat,  wanneer  een  ambtenaar  niet  meei 
dan  een  uur  dienst  doet  op  Zondag,  die  dag  als  een  vrije 
Zlondag  kan  worden  beschouwd.  Dat  is  een  stap  terug  en 
daartegen  moeten  wij  protesteeren.  Er  moet  zooveel  mogelijk 
gestreefd  worden  naar  beperking  van  den  Zondagsdienst. 

Ten  slotte  een  enkel  woord  pver  den  contrqleorenden  ge¬ 
neesheer  te  Amsterdam.  Er  is  in  het  Yoorloópig  v  erslag  ge-, 
vraagd  de  klachten  door  een  onpartijdige  commissie  te  doen 
onderzoeken;  de  Minister  nu  heeft  een  der  gelijke  commissie 
ingesteld.  Er  zijn  tegen  dien  controleerenden  geneesheer  een 
aantal  klachten  ingebracht,  waaruit  blij  let,  dat  het  optreden 
van  den  betrokkene  niet  in  den  baak  is.  Er  is  een  onderzoek 
ingesteld  door  de  afdeeling  Amsterdam  van  den  Geneeskun¬ 
digen  Kring.  Dat  rapport  is  gereedgekomen.  Nu  Komt  het 
mii  voor,  dat  de  commissie  daarvan  inzage  dient  te  hebben. 
De  opdracht  van  de  commissie  luidt  om  „na  te  gaan,  oi  het 
optreden  van  den  controleerenden  geneesheer  van  dien  aard 
is  geweest,  dat  daaruit  schade  voor  de  gezondheid  van  de 
ambtenaren  is  ontstaan”.  Nu  ben  ik  het  met  mevrouw  de 
Vries  eens,  dat  die  opdracht  te  beperkt  is.  De  keer  Schemel 
heeft  er  mij  op  gewezen,  dat  de  medici  verklaren,  dat  het 
uiterst  moeilijk  is,  om  achteraf  schade  voor  de  patiënten 
bij  niet  voldoende  behandeling  vast  te  stellen.  Door  ajlerlei 
omstandigheden  kan  ten  spijt  van  een  slechte  behandeli.i0 
alles  toch  goed  afloopen.  Hij  heeft  mij  gewezen  op  enkele 
voorbeelden.  Men  laat  een  patiënt  met  longontsteking  wei  v 
verrichten  tot  hij  niet  meer  kan.  Ten  slotte  heeft  het  ziekte¬ 
proces  het  normaal  verloop,  de  patiënt  geneest,  mettegen- 
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staande  de  medische  behandeling  onverantwoordelijk  is  ge¬ 
weest.  Toch  is  hier  geen  blijvende  schade  aan  de  gezondheid 
toegebracht.  Men  neme  een  geval  van  maagbloeding.  Dagen¬ 
lang  neemt  men  van  het  geval  geen  notitie.  Ten  slotte  moet 
de  patiënt  rust  nemen  en  hij  geneest.  Ex  is  dus  geen  blijvende 
schade,  niettegenstaande  de  medische  behandeling  onver¬ 
antwoordelijk  is. 

Bovendien  is  de  Regeeringsopdracht  te  beperkt,  omdat  het 
optreden  van  den  controleerenden  geneesheer  niet  hierdoor 
bepaald  wordt  of  er  ook  schade  voor  de  patiënten  uit  kan 
voortvloeien.  De  geneesheer  is  geroepen,  om  den  toestand  van 
den  patiënt  te  beoordeel  en,  en  heeft  zich  te  houden  aan  de 
daarvoor  te  stellen  medische  eischen. 

De  conclusie,  waartoe  deze  overweging  mij  heeft  geleid,  is 
dat  de  commissie  in  den  meest  ruimen  zin  een  onderzoek  moet 
kunnen  instellen  naar  de  vraag  of  het  optreden  van  dezen 
controleerenden  geneesheer  medisch  in  orde  is,  het  karakter 
draagt  van  een  serieus  optreden,  zonder  dat  daarbij  de  recht¬ 
matige  belangen  van  den  dienst  uit  het  oog  zijn  verloren. 


De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de  eerste 
plaats  een  enkel  woord  over  het  tij  dstij)  van  de  indiening 
van  deze  begrooting.  De  Minister  zegt  in  de  Memorie  van 
Antwoord : 


..Gaarne  verzekert  ondergeteekende,  dat  een  tijdige 
indiening  van  de  ontwerp-begrooting  voor  het  dienstjaar 
1924,  waarbij  deze  invloed”  —  bovenomschreven  —  ,,in 
mindere  mate  is  te  verwachten,  voor  zooveel  van  hem 
afhangt,  krachtig  zal  worden  bevorderd.” 


Het  lijkt  mij  toe,  dat  er  aan  het  Departement  van  Water¬ 
staat  langzamerhand  cle  gewoonte  is  ontstaan,  om  al  de  be- 
grootingen,  die  te  gelijk  moeten  worden  ingediend  met  de 
Staatsbegrooting,  veel  later  aan  de  Kamer  te  doen  toekomen. 

Deze  begrooting  is  ingediend  27  November  1922,  de  be¬ 
grooting  voor  het  Zuiderzeefonds  is  ingediend  6  Februari 
1923  en  die  voor  het  Staatsvisschershavenbedrij  f  22  Februari 
van  dit  jaar.  De  Commissie  van  Rapporteurs  heeft  opzettelijk 
bij  alle  drie  de  wetsontwerpen  een  opmerking  over  de  late 
indiening  gemaakt.  Nu  zou  ik  gaarne  van  den  Minister  de 
verzekering  hebben,  dat  hij  er  zelf  het  oog  op  zal  houden,  er 
op  zal  aandringen  bij  zijn  personeel,  dat  deze  begrootingen, 
die  wij  moeten  beoordeelen  in  verband  met  alle  andere, 
zullen  worden  ingediend  op  het  tijdstip,  waarop  zij  werkelijk 
bij  de  Kamer  moeten  worden  ingediend.  In  den  oorlogstijd 
heeft  men  geleerd,  allerlei  dingen  veel  te  laat  aan  de  Kamer 
te  zenden.  Wij  hebben  er  ons  toen  aan  moeten  onderwerpen, 
zij  het  met  tegenzin,  maar  die  tijd  is  lang  voorbij  en  nu  moet 
men  zorgen,  dat  de  zaken  weer  in  orde  komen  en  dat  wij 
de  begrootingen  gezamenlijk  kunnen  beoordeelen. 

Na  deze  algemeene  opmerking  eenige  bijzonderheden, 
Mijnheer  de  Voorzitter.  De  heer  Smeenk  heeft  gesproken 
over  den  51-urigen  dienst  voor  het  bestellend  personeel  en 
bij  heeft  gezegd:  waarom  heeft  de  Minister  nu  niet  de 
Commissie  van  overleg  gehoord? 

Dit  is  niet  geschied,  maar  de  Minister  heeft  wel  omtrent 
deze  zaak  voorlicliting  gehad.  Hij  heeft  een  ontwerp-regeling 
gemaakt  en  heeft  op  22  November  1922  een  onderhoud  gehad 
met  de  vertegenwoordigers  van  den  Centralen  Bond  van 
Nederlandsch  Post-,  Telegrafie-  en  Telefoniepersoneel.  De 
zaak  is  daarbij  uitvoerig  besproken  en  in  het  ontwerp-artikel 
49  kwam  toen  voor  een  loopdienst  van  niet  meer  dan  8  uur 
en  een  rijdienst  van  niet  meer  dan  61  uur.  Volgens  het  offi¬ 
cieel  verslag,  dat  van  die  besprekingen  is  verschenen,  en  dat 
door  den  Minister  is  goedgekeurd,  heeft  het  bestuur  van  dien 
bond  gezegd:  wij  staan  al  zoo  achter  in  loonen  en  salarissen 
bi]  alle  andere  categorieën  en  moet  die  diensttijdverlen<nn°- 
er  nu  ook  nog  bi  j  komen  ? 

De  heer  Gerritzen  heeft  gezegd,  dat  de  hoogere  ambtenaren 
volgens  Minister  Kömg  zoo  achteraan  kwamen,  maar  de 
lieer  Konig  heeft  destijds,  naar  ik  meen,  verklaard,  dat  in 
het  algemeen  bi]  de  ambtenaren  van  de  posterijen  een  achter¬ 
stand  in  salaris  was. 

deze  ^1h1's,t.er  hè©**  hij  die  besprekingen  aan  het 
behuur  gevraagd:  indien  nu  eens  die  loonvoorwaarden  beter 


(Ketelaar.) 

waren,  zoudt  gij  er  dan  niet  zoo’n  bezwaar  tegen  hebben?, 
waarop  gezegd  werd,  dat  in  elk  geval  dat  bezwaar  dan 
minder  zou  zijn;  waarop  de  Minister  geëindigd  is  met  te 
zeggen,  dat  hij  dit  bezwaar  nog  eens  zou  nagaan  met  den 
waarnemenden  directeur-generaal  en  het  daarna,  zoo  noodig, 
in  den  Ministerraad  zou  brengen. 

Wanneer  dat  nu  geschiedt,  dan  zou  men  wellicht  niet 
mogen  veronderstellen,  dat  aan  de  bezwaren  geheel  zou 
worden  te  gemoet  gekomen,  maar  zeker  niet,  dat  er  nu  een 
besluit  zou  verschijnen,  waarbij  de  diensttijd  nog  meer  ver¬ 
lengd  is.  Dat  is  toch  wel  een  heel  zonderling  gevolg  van  dat 
onderhoud. 

Nu  is  er  voor  de  bestellers  gekomen  61  uur  rijwieldienst 
en  daarna  _  moeten  zij  nog  2  uur  kantoordienst  dóen,  zoodat 
er  uur  bij gekomen  is.  Wanneer  men  dan  in  het  Voorloopig 
Verslag  vraagt,  waarom  dat  half  uur  meer,  dan  antwoordt 
de  Minister  op  bladz.  17  van  de  Memorie  van  Antwoord: 

,,Het  zou  onbillijk  zijn  geweest,  den  werktijd  van  het 
kantoorpersoneel  van  7$  op  8  uur  te  brengén  en  niet 
tegelijkertijd  dien  van  het  bestellerspersoneel  van  8  op 
8J  uur.” 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Waar  is  de  Ibgica?  Hier  wordt 
dezelfde  redeneering  gevolgd  als  in  de  hoogere  regionen  bij 
de  salarisregeling,  waar  gezegd  wordt:  de  lagere  ambtenaren 
hebben  f  100  salaris  meer  gekregen,  dus  nu  moeten  wij, 
hoogere  ambtenaren,  f  300  ad  f  400  meer  hebben. 

Dit  is  onlogisch  en  ik  zou  daarom  den  Minister  nog  wel 
in  overweging  willen  geven,  om  deze  zaak  nog  eens  na  te 
gaan.  Ik  geloof  ook  niet,  dat  na  6J  uur  rijwieldienst  er  nog 
veel  van  dien  2-urigen  kantoordienst  terecht  zal  komen. 

Een  volgend  punt  wordt  behandeld  in  het  Voorloopig  Ver¬ 
slag  op  bladz.  6,  waar  deze  passage  voorkomt: 

,, Sommige  leden  hadden  er  voorts  bezwaar  tegen,  dat 
met  betrekking  tot  de  volgorde  van  het  ontslag  in  de 
verschillende  rangen  bij  het  bedrijf  der  posterijen,  tele¬ 
grafie  en  telefonie  een  ander  stelsel  wordt  toegépast  dan 
door  de  commissie  voor  georganiseerd  overleg  in  het 
algemeen  voor  het  Rijkspersoneel  is  vastgesteld.  Men 
laat  bij  de  posterijen  de  minder  geschikten  het  eerst  voor 
ontslag  in  aanmerking  komen.  Naar  hunne  meening  kan 
dit  stelsel  leiden  tot  groote  willekeur;  ongeschikt  perso¬ 
neel  kan  beter  op  grond  van  art.  118  D.A.P.T.T.  ont¬ 
slagen  worden.” 

En  nu  zegt  de  Minister  op  bladz.  14  van  de  Memorie  van 
Antwoord: 

„Zooals  uit  het  eerder  vermelde  reeds  kan  worden 
opgemaakt,  ligt  het  geenszins  in  de  bedoeling  om  bij  de 
afvloeiing  de  door  de  Regeering  van  de  Centrale  Com¬ 
missie  van  Georganiseerd  Overleg  in  het  algemeen  over¬ 
genomen  regelen  ter  zijde  te  stellen. 

De  positieve  mededeeling  van  sommige  leden,  dat  bij 
de  Posterijen  een  ander  stelsel  wordt  toegepast,  moet  op 
onjuiste  voorlichting  van  deze  leden  berusten.  De  af¬ 
vloeiing  geschiedt  van  boven  af:  in  de  eerste  plaats 
moeten  de  ambtenaren  van  65 — 62  jaar  den  dienst  ver¬ 
laten  en  daarna  zij,  die,  hoewel  jonger  dan  62  jaar, 
aanspraak  hebben  op  dadelijk  ingaand  vol  pensioen.” 

De  Minister  zegt  dus:  zoo  positief,  als  het  Voorloopig  Ver¬ 
slag  meldt,  is  het  niet  waar.  Ik  heb  mij  veroorloofd  daar¬ 
omtrent  eenige  inlichtingen  in  te  winnen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Nu  schijnt  het,  of  laat  ik  lievei 
niet  zeggen  ,, schijnt  het”,  maar:  is  het  zeker,  dat  een 
geheim©  circulaire  is  uitgegaan  van  ten  minst©  één  inspec¬ 
teur  aan  de  directeuren,  waarin  als  uitdrukkelijke  wensch 
der  Regeering  een  andere  wijze  van  afvloeiing  wordt  aan¬ 
gegeven. 

Dit  klopt  niet  met  het  verhaal,  dat  in  de  Memorie  van 
Antwoord  staat. 

Ik  heb  daaromtrent  gehoord,  dat  door  den  Minister  van 
v\  aterstaat  aan  der.  voorzitter  van  de  Centrale  commissie  van 
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georganiseerd,  overleg  te  dien  aanzien  inlichtingen  zijn  ver¬ 
strekt.  Hierbij  ie  verklaard,  dat  deze  circulaire  op  een  mis¬ 
verstand  'zou  berusten,  dat  de  opdracht  niet  was  uitgegaan 
van  het  Hoofdbestuur,  maar  dat  in  opdracht  van  den  waar¬ 
nemend  directeur- gen e ra a  1  aan  de  inspecteurs  mondeling  de 
wenseh  was  te  kennen  gegeven  om  de  bedoeling  van  den'  waar¬ 
nemend)  direeteur-generaal  mondeling  aan  de  directeuren  der 
postkantoren  mede  te  deel  en.  .  ...... 

Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter,  in  haar  stelligheid  is  die  mede- 
ideeling  van  het  Voorloopig  Verslag  dan  niet  geheel  juist, 
maar  de  zaak  krijgt  nu  een  geheel  ander,  doch  geen  beter 
aanzien.  Er  is  dan  een  officieele  uitlegging,  zooals  de  Cen¬ 
trale  commissie  voor  georganiseerd  overleg  die  gegeven  beeft 
en  waarmede  de  Minister  van  Financiën,  naar  ik  meen,  ge¬ 
heel  en  al  instemt.  Daarnaast  wil  men  echter  door  een  mon¬ 
delinge  opdracht  aan  de  directeuren  —  niet  door  een  schrif- 
telijke,  want  dat  zou  in  het  licht  vallen  —  bevorderen,  dat 
de  afvloeiing  toch  op  een  andere  wijze  plaats  heeft. 

Dat  die  geheime  circulaire  niet  geheim  gebleven  ia. ..... 

och.  Mijnheer  de  Voorzitter,  het  werken  met  geheime  circu¬ 
laires  is  eigenlijk  dom,  want  ze  blijven  toch  nooit  geheim. 
In  dit  geval  vind  ik  echter  gelukkig,  dat  ze  niet  geheim  is 
gebleven,  want  nu  ziet  men,  dat  men  aan  het  Hoofdbestuur 
der  Posterijen,  Telegrafie  en  Telefonie  buiten  de  algemeene 
regeling  om  andere  voorschriften  wil  gaan  volgen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Als  de  Kamer  daar  dan  op  wijst, 
laat  men  den  Minister  een  stuk  teeltenen,  waarin  staat :  nu 
ja.  zoo  positief  is  het  niet  waar,  terwijl  echter  bij  onderzoek 
blijkt,  dat  web  degelijk  mondelinge  opdrachten  gegeven  zijn 
om  op  die  wijze  te  werken.  _  . 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  aarzel  niet  dat  met  behoorlijk 
te  noemen  en  ik  zou  aan  den  Minister  willen  vragen,  of,  toen 
het  aan  den  Minister  bekend  geworden  ia,  dat  deze  monde¬ 
linge  opdracht  gegeven  was,  hij  een  order  uitgevaardigd  heeft 
om  die  opdracht  in  te  trekken,  zoodat  in  het  vervolg  zal  wor¬ 
den  gehandeld,  zooals  dat  vastgesteld  is  in  overleg  met  de 
Centrale  commissie  van  georganiseerd  overleg. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Op  bladz.  7  van  het  Voorloopig 
Verslag  wordt  gezegd: 

„Met  betrekking  tot  het  georganiseerd  overleg  werd 
door  sommige  leden  de  wenschelijkheid  bepleit,  dat 
daartoe  ook  zouden  worden  toegelaten  vakbondbestuur- 
ders,  die  niet  meer  in  het  bedrijf  werkzaam  zijn,  zooals 
reeds  lang  bij  de  spoorwegen  geschiedt;  deze  regeling 
heeft  ook  vroeger  hij  de  posterijen  gegolden,  doch  men 
is  daarvan  na  de  poststaking  teruggekomen.  Andere 
leden  bestreden  dit  denkbeeld;”,  enz. 

In  de  Memorie  van  Antwoord  zegt  de  Minister  in  antwoord 
daarop : 

„In  hel  bijzondere  georganiseerd  overleg  voor  de  Pos¬ 
terijen,  de  Telegrafie  en  Telefonie  komen  zoovele  zaken 
aan  dé  orde,  bij  de  beoordeeling  waarvan  vakkennis 
noodig  is,  dat  de  opneming  van  personen,  die  buiten  het 
bedrijf  staan,  niet  kan  medewerken  om  het  overleg  zoo 
vrucht  cl  ragend  mogelijk  te  maken.  Maar  ook  afgeschei¬ 
den  hiervan  schaart  ondergeteekende  zich  aan  de.  zi]  de 
van  de  leden,  die  van  meening  zijn,  dat  de  bedrijfslei¬ 
ding  bezwaarlijk  overleg  kan  plegen  met  buitenstaan¬ 
ders.” 

Als  men  zoo  leest’,  dat  zulke  gekozenen  geen  verstand  van 
de  zaak  zouden  hebben,  is  men  als  buitenstaander  gaarne 
bereid  dit  van  den  Minister  te  aanvaarden,  maar  de  Minister 
weet  zelf  wel,  dat  het  heel  anders  is.  In  1920  na  de  post- 
staking  zijn  ontslagen  ambtenaren  uit  het  vroegere  personeel 
benoemd  tot  bestuurders  van  de  vakorganisaties.  Zij  waren 
toen  dus  wel  degelijk  op  de  hoogte  en  zijn  dit  ook  gebleven, 
omdat  zij  als  bestuurder  van  hun  vakvereenigmg  voortdu¬ 
rend  met  alle  voorschriften  in  aanraking  komen.  v  .. 

Nu  vraag  ik  mij  af,  waarom  hij  dezen  tak  van  dienst  met 
hetzelfde  kan  gebeuren  als  hij  zooveel  andere  —  in  het. Voor¬ 
loopig  Verslag  zijn  de  spoorwegen  genoemd  —  ook  in  het 
vrije  "bedrijf,  waar  de  patroons  zich  niet  meer  op  het  stand¬ 
punt  stellen,  dat  men  met  zulke  mannen  niet  moet  praten. 


De  Centrale  commissie  voor  het  georganiseerd  overleg 
heeft  ruim  een  jaar  geleden  een  model-reglement  gemaakt, 
waarbij  werd  voorgesteld,  dat  er  geen  beperkingen  moeten 
gemaakt  worden  voor  het  opnemen  van  bepaalde  personen  in 
deze  Commissie. 

In  art.  3,  sub  3,  wordt  daar  gelezen: 

„Leden  en  plaatsvervangers,  in  het  eerste  lid  bedoeld, 
behoeven  niet  te  behooren  of  behoord  te  hebben  tot  dq 
in  artikel  1  bedoelde  ambtenaren.  Onze  Minister  heeft 
het  recht,  om  een  bepaalde  aanwijzing,  de  Centrale 
Commissie  gehoord,  te  wraken.” 


Dit  is  er  bij  gevoegd  met  het  oog  op  de  kort  daarvoor  te 
Amsterdam  gehouden  verkiezingen,  waarbij  minder  ge- 
wenschte  personen  tot  lid  van  den  raad  zijn  benoemd.  Om  zoo 
iets  te  kunnen  tegengaan  dient  deze  toevoeging. 

Als  ik  goed  ben  ingelicht,  was  men  in  alle  soorten  vereem- 
gingen  voor  deze  bepaling.  Maar  nu  komt  er  een  bepaling, 
door  den  Minister  voorgesteld  of  misschien  zelfs  al  vastge- 
steld  —  dit  wrnet  ik  niet  juist  — ,  waarin  staat: 


„Om  lid  der  Commissie  te  kunnen  zijn,  moet  men 
ambtenaar  in  vasten  dienst  van  het  Staatsbedrijf  zijn, 
vijf  jaar  of  langer  hij  genoemd  bedrijf  werkzaam  zijn 
geweest  en  den  leeftijd  van  30  jaren  hebben  bereikt.” 


Dit  typeert  weder,  hoe  door  tal  van  Departementen  het 
georganiseerd  overleg  wordt  opgevat.  Men  vraagt  het  advies 
van  het  georganiseerd  overleg;  dit  zegt:  wij  willen  het  best 
zoo;  wij  hebben  er  geen  bedenking  tegen,  dat  de  Minister 
in  bepaalde  gevallen  zelfs  nog  iemand  kan  wraken ;  het  over¬ 
leg  heeft  pllaats ;  maar  in  plaats,  dat  er  dan  een  ontwerp  komt, 
waarvan  men  zou  denken,  dat  het  geheel  of  gedeeltelijk 
rekening  houdt  met  de  wenschen  van  het  georganiseerd  over¬ 
leg,  komt  er  een  ontwerp,  waarbij  nog  nieuwe  eischen  ge¬ 
steld  worden,  en  handelt  men  gelijk  men  gedaan  heeft  hij  de 
51-urige  arbeidsweek.  Nadat  het  georganiseerd  overleg  heelt 
plaats  gehad  of  nadat  de  audiëntie  is  afgeloopen,  voegt  men 
er  eenige  bezwarende  bepalingen  hij . .  . 

Ik  kan  mij  niet  voorstellen,  dat  dit  ook  maar  eemgszins 
ooit  de  bedoeling  kan  geweest  zijn  van  de  instelling  van  het 
georganiseerd  overleg.  Het  verheugt  mij  dan  ook,  dat  de 
heer  Smeenk  daarop  heeft  gewezen  en  heeft,  gezegd :  houdt 
dit  instituut  in  eetre,  behandel  het  op  behoorlijke  wijze,  want 
op  het  oogenblik  is  de  toestand  wel  zeer  slecht,  maar  het  is 
van  des  te  meer  waarde,  wanneer  het  centraal  georganiseerd 
overleg  kan  medegaan  met  of  in  elk  geval  gekend  is  in  maar¬ 
regelen  tot  bezuiniging. 

In  dit  debat  is  nog  besproken  de  <puaestie  van  dr.  Sturkop. 
Ik  zou  villen  adviseeren:  laten  wij  af  wachten  wat  de  com¬ 
missie  van  onderzoek  zal  uitmaken.  Wil  men  de  opdracht  van 
dié  commissie  nog  uitbreiden,  dan  zal  ik  mij  daartegen  meo 
verzetten,  integendeel;  ik  meen,  dat  zelfs,  in  het  adres  van 
dr.  Sturkop  _staat,  dat  hij  een  zoo  uitgebreid  mogelijk  onder¬ 
zoek  wenschl ;  maar  het  zou  niet  juist  zijn  om,  reeds  voordat 
dat  onderzoek  beëindigd  is,  een  oordeel  uit  te  spreken,  geiijk 

de  heer  Kuiper  gedaan  heeft.  . 

Een  ander  punt,  dat  ook  mij  zeer  ter  harte  gaat,  is  ter 
sprake  gebracht  door  de  heeren  Beumer  en  Smeenk.  Dëzen 
hebben  gesproken  over  het  ontslag  van  de  gehuwde  ambtena¬ 
ressen.  De  heer  Beumer  heeft,  er  ook  aan  herinnerd,  dat  ik 
in  1007  en  1008  —  en  waarlijk  toen  niet  alleen,  maar  ook 
vóór  dien  tijd  en  eveneens  later  toen  het  ontwerp-Heemskerk 
ten  opzichte  van  deze  zaak  gekomen  is  gestreden  heb  voor 
het  behouden  van  de  gehuwde  vrouw  in  de  openbare  dien¬ 


sten. 

Ik  sta  nog  precies  op  hetzelfde  standpunt.  Ik  heb  echter 
toen  reeds  gezegd,  wat  ik  nu  wil  herhalen,  dat  elk  geval 
retoetst  moet  worden  aan  de  vraag,  hoe  de  toestand  is. 
Wanneer  een  bepaalde  vrouw,  blijkt,  om  welke,  reden  ook, 
mbekwaam  te  zijn  voor  haar  dienst,  dan  wensen  ik  haar  met 
e  houden;  maar  als  men  gaat  zeggen:  uit  de  stukken  maak 
Lk  op,  dat  in  het  algemeen  de  gehuwde  vrouw  ontslagen 
noet  worden,  dan  ga  ik  daarin  niet  mede. 

Ik  heb  kennis  genomen  van  de  Amsterdamsehe  cijfers  be- 
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treffende  liet  onderwijzend  personeel,  en  laat  ik  gerust 
erkennen,  dat  ik  er  met  eenige  teleurstelling  van  kennis 
genomen  heb.  Ik  lieb  in  die  cijfers  natuurlijk  voor  de  stel¬ 
ling,  dat  in  bet  algemeen  een  gehuwde  vrouw  evengoed 
dienst  zou  kunnen  doen  als  een  gehuwde  man  of  als  een  onge¬ 
huwde  man  of  vrouw  geen  bewijzen  gevonden,  maar  dat  is 
een  stelling,  die  ik  als  zoodanig  nooit  heb  verkondigd. 

Doch  wei  moet  ik  opmerken,  dat  de  Amsterdamsche  sta¬ 
tistiek  een  gemiddelde  geeft,  zooals  elke  statistiek  moet  doen. 
Dat  is.  nu  de  fout  in  de  redeneering  van  den  heer  Beumer, 
want,  indien  er  een  vrouw  is,  die  het  geheele  jaar  of  9  a  10 
maanden  heeft  verzuimd,  dan  oefent  de  vrouw,  die  zooveel 
verzuimd  heeft,  een  buitengewoon  ongunstige  werking  uit 
op  de  waardeering  van  het  werk  en  de  prestaties  van  degene, 
die  het  geheele  jaar  zender  onderbreking  haar  taak  heeft 
vervuld.  Daarom  ga  ik  in  zekeren  zin  met  de  heeren  mee. 
•Wanneer  er  een  gehuwde  vrouw  is  en  een  andere  ambtenaar, 
die  in  aanmerking  komen  voor  ontslag,  en  het  blijkt,  dat 
bedoelde  vrouw  minder  geschikt  is  voor  den  dienst,  welnu, 
dan  moet  men  haar  ontslaan.  Maar  wanneer  er  een  gehuwde 
vrouw  is,  die  evengoed  voor  den  dienst  is  als  iedere  ambte¬ 
naar,  dan  zou  ik  iü  geenen  deele  zoo  ver  willen  gaan  als 
de  heeren  Beumer  en  Smeenk,  die  zeggen:  de  gehuwde  vrouw 
gaat  bij  het  verleen  en  van  ontslag  in  ieder  geval  vóór. 

Principieel  ga  ik  dus  nu  op  de  quaestie  van  het  in  dienst 
houden_  der  gehuwde  vrouw  niet  in ;  daarom  gaat  het  thans 
biet.  Eet  gaat  over  de  vraag,  koe.de  Minister  of  een  open¬ 
haar  bestuur  moeten  handelen,  wanneer  zij  staan  voor  het 
ontslag  van  'bepaalde  personen ;  en  dan  zeg  ik,  dat  men  de 
gehuwde  vrouw,  die  eventueel  aan  de  beurt  zou  zijn  voor 
ontslag,  vergelijken  moet  met  collega’s,  die  in  dezelfde 
dienstomstandigheden  verkeer  en.  Blijkt  dan,  dat  de  gehuwde 
vrouw  het  minst  voldoet,  b.  v.  doordat  zij  het  meest  ver¬ 
zuimd  heeft,  aan  de  eischen,  die  men  mag  stellen,  laat  men 
haar  dan  ontslaan,  maar  indien  dit  niet.  het  geval  is,  stel 
haar  dan  met  de  andere  ambtenaren  gelijk. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  om  het  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten.- 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

De  heer  van  Gijn:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  mijn 
voornemen,  om  over  enkele  punten  een  korte  opmerking  te 
maken.  Het  belangrijkste  punt  daarvan  is  door  den  heer  van 
Braambeek  hier  behandeld,  maar  ik  wil  nog  een  enkel  woord 
daaraan  toevoegen. 

De  heer  van  Braambeek  heeft  er  reeds  opmerkzaam  op  ge¬ 
maakt,  dat  er  bij  de  laatste  editie  van  de  postbegrooting 
twee  belangrijke  posten  zijn  verdwenen.  Dit  verdwijnen  heeft 
mij  aanleiding  gegeven,  eergisteren  een  vraag  te  richten  tot 
den  Minister  van  Financiën,  die  met  ongeëvenaarden  spoed 
reeds  gisteren  een  antwoord  daarop  heeft  gegeven.  Hit  dat 
antwoord  blijkt,  dat  de  Minister  van  Financiën  de  ver¬ 
dwijning  dier  posten  betreurt. 

D'e  Minister  van  Financiën  maakt  er  uitdrukkelijk  opmerk¬ 
zaam  op,  dat  het  niet  alleen  geldt  datgene,  wat  de  heer  van 
Braambeek  in  zijn  motie  noemt,  nl.  de  zuivere  rekening  van 
bet  Staatsbedrijf  ,  maar  ook  een  regeling,  die,  zooals  de  Minis¬ 
ter  het  uitdrukt,  een  wezenlijke  beteekenis  heeft  voor  de 
finaneieele  politiek.  Als  men.  aan  den  eenen  kant  5  millioen 
aan  gewone  uitgaven  en  aan  den  anderen  kant  5  millioen  aan 
buitengewone  ontvangsten  schrapt,  welke  samen  verhand  hou¬ 
den,  dan  maakt  dat  een  verschil  van  5  millioen  in  den  ge¬ 
beden  opzet  van  de  begrooting.  Ik  ben  altijd  een  groot  voor¬ 
stander  geweest  van  zuivere  boekhouding  bij  den  Staat.  Ik 
heb  er  de  slechte  gevolgen  van  gezien,  als  iedereen  uit  een 
gemeenschappelijk  potje  leeft.  Ik  hen  er  altijd  warm  voor 
opgetreden,  dat  men  aan  de  posterijen  voor  de  door  haar  be¬ 
wezen  diensten  liet  betalen  en  dat  men  anderzijds  de  .  peste¬ 
rij  en  zou  laten  betalen  voor  de  diensten,  welke  zij  verbreeg 
van  andere  takken  van  Staatsdienst  of  wat  daarmede  verband 


(van  Gijn.) 

houdt  Uit  dat  oogpunt  juich  ik  de  motie  van  den  heer  van 
Braambeek  zeer  toe.  Ik  had  zelf  in  dien  geest  een  motie  willen 
voorstellen.  Ik  heb  die  trouwens  ook  aan  den  Minister  mede¬ 
gedeeld.  Die  motie  wus  alleen  wat  uitvoeriger  en  waarom 
het  draait  is,  dat  wij  wel  begrijpen  welke  de  beteekenis  van 
die  motie  is. 

.  Di  zake  den  portvrijdom  heeft  er  min  of  meer  een  verwar¬ 
ring  bestaan.  Toen  die  portvrijdom  werd  afgeschaft,  heeft 
zich  niet  iedereen  rekenschap  gegeven  van  de  vraag,  wat 
eigenlijk  werd  afgeschaft.  Men  kan  dien  vrijdom  op  tweeërlei 
manier  opvatten,  nl.  in  dien  zin,  dat  verschillende  colleges 
en  autoriteiten  bevrijd  zijn  van  zegeltjes  plakken  en  van  het 
restitutie  vragen  van  het  geld  van  die  zegeltjes,  en  in  de 
tweede  plaats  in  den  zin  van  de  vrijheid  van  alle  takken  van 
dienst,  om  van  de  post  gebruik  te  maken  zooveel  als  zij  wil¬ 
len,  zonder  met  de  kosten  er  van  te  worden  belast. 

Afschaffing  van  den  eersten  vorm  van  vrijdom  heeft  al 
spoedig  weinig  sympathie  gevonden  in  de  Kamer,  want  die 
zou  aan  een  massa  menschen  veel  werk  hebben  gegeven,  eerst 
bij  heb  plakken  en  verder  als  later  de  verrekening  van  de 
zegeltjes  met  de  betrokken  Departementen  moest  plaats 
hebben. 

Doch  ook  de  afschaffing  van  den  portvrijdom  in  den 
tweeden  zin  is  nu  in  het  gedrang  geraakt.  Toen  men  voor 
afschaffing  van  portvrijdom  in  het  algemeen  minder  ging 
gevoelen,  is  de  afschaffing  van  den  eenen  vorm  met  dien  van 
den  anderen  weggevallen.  In  December  heeft  men  hier  het 
kind  met  het  badwater  weggegooid  en  is  ook  verdwenen  de 
verrekening  tusschen  de  Departementen,  welke  van  zoo  groot 
belang  is,  omdat  daarmede  samenhing  een  andere  verreke¬ 
ning,  welke  op  de  geheele  finaneieele  politiek  van  invloed  is. 

Ik  zou  daarom  de  aanneming  van  de  motie  van  den  heer 
van  Braambeek  ten  sterkste  willen  aanbevelen.  Ik  wil  daarbij 
nog  opmerken,  dat  voor  dit  doel  op  de  verschillende  hoofd¬ 
stukken  der  begrooting  in  het  geheel  geen  posten  meer  be¬ 
hoeven  te  worden  uitgetrokken,  want  terwijl  de  Kamer  op 
1  December  1922  een  suppletcire  begroeting  verwierp,  die 
dienst  moest  doen  om  die  verrekening  over  1922  te  doen 
plaats  hebben,  had.  zij  in  de  vorige  dagen  en  heeft  zij  ook 
weer  in  de  volgende  dagen  op  alle  hoofdstukken  op  één  na 
den  post  voor  vergoeding  van  den  portvrijdom  gevoteerd. 
Die  eene  begrooting  was  die  van  Koloniën,  want  de  Minister 
van  Koloniën  heeft  bij  de  verdediging  van  hoofdstuk  XI  op 
het  allerlaatste  uur,  toen  de  Kamer  zoo  lang  heeft  vergaderd, 
zich  gespoed  dien  post  er  af  te  halen.  En  dit  is  nn  het  eenige 
hoofdstuk,  waarop  geen  geld  beschikbaar  is  voor  deze  ver¬ 
rekening. 

De  Minister  van  Waterstaat  heeft  na  de  verwerping  der 
suppletoir©  aanvragen  voor  1922  toen  gezegd,  dat  hij  aan 
deze  zaak  nu  niets  meer  deed,  en  het  is  verstandig,  dat  de 
heer  van  Braambeek  den  Minister  nu  toch  uitnoodigt  de 
zaak  in  den  juisten  zin  weer  op  te  vatten. 

Terder  wil  ik  een  enkel  woord  zeggen  over  de  vrijgevigheid 
met  portvrij  dom .  Het  gaat  hier  om  stukken  betreffende  den 
burgerlijken  stand,  die  beleef dbeidshalve  door  ambtenaren 
van  den  burgerlijken  stand  voor  de  menschen  worden  aange- 
vraagd.  Die  ambtenaren  hebben  nn  begrepen,  dat  zij  den 
menschen  niet  tevens  de  port  mogen  besparen,  maar  de  poste- 
rijen  hebben  nn  gezegd,  dat  zij  er  niets  voor  moeten  vragen. 
Ik  vind  het  verkeerd,  dat,  waar  ambtenaren  de  wettelijke 
voorschriften  getrouw  naleven  willen,  het  postbedrijf  zegt,  dat 
men  met  den  vrijdom  royaal  moet  zijn,  terwijl  het  hier  gaat 
om  stukken,  die  wel  gevraagd  worden  door  de  ambtenaren 
volgens  wettelijk  voorschrift,  maar  die  niet  toegezonden  wor¬ 
den  in  het  belang  van  den  dienst.  Als  een  ambtenaar  voor 
een  trouwlustige  uit  beleefdheid  een  geboorteakte  aanvraagt, 
zal  ook  niemand  zeggen,  dat  nu  ook  de  toezending  daarvan 
,, dienst”  is.  Hetzelfde  geldt  voor  bewijzen  van  ongestoorde 
huwelijksafkondiging.  De  ambtenaren  hebben  den  last  van 
het  innen  van  de  port;  het  is  niet  goed  hen,  die  te  vrijgevig 
zijn,  in  het  gelijk  te  stellen  tegenover  de  conscientieuzen,  die 
zich  moeite  geven  om  aan  de  post  te  verschaffen  wat  haar 
toekomt.  Het  gaat  wel  maar  om  f  2000  tot  f  3000  per  jaar, 
maar  waar  de  ambtenaren  de  voorschriften  getrouw  toepas¬ 
sen,  behooren  de  posteriien  hen  te  steunen,. 
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300.  Regeling  yah  de  inkomsten  en  uitgaven  van  .de  Posterijen,  de  Telegrafie  en  Telefonie  voor  1923. 


(van  Gijn  e.  a.) 

De  lieer  Gerritzen  heeft  al  gesproken,  over  de  rente  van 
'de  girosaldi.  Ik  wil  die  rente  van  een  ander  standpunt  be¬ 
kijken,  niet  betreffende  meer  of  minder  verlies  op  den  dienst, 
ijlt  ben  er  niet  zoo  zeker  van,  dat  bet  verlies  bij  renteverlaging 
kleiner  zou  worden,  want  al  meen  ook  ik,  dat  de  rente  niet 
van  invloed  is  op  bet  aantal  van  ben,  die  zich  aansluiten 
bij1  den  girodienst,  bet  is  zeker  wel  van  invloed  op  het  bedrag1 
,van  bet  saldo-,  dat  iemand  laat  staan. 

Als  dk  een  saldo  beb  bijl  een  bankier  en  bij1  de  giro-,  dan 
kan  ik  zeggen:  f  300  op  de  giro  is  voldoende,  de  rest  kan 
naar  den  bankier.  Maar  als  de  rente  boog  is,  zeg  ik:  ik  doek 
bet  gjebeele  saldo  bij!  den  bankier  op  en  zet  bet  op  de  giro. 

'Ik  beb  in  een  vergadering  van  zeer  deskundige  mensohen 
er  over'  booren  klagen,  dat  bet  geld  bij!  de  provinciale  ban¬ 
kiers  wordt  weggetrokken,  die  tegen  ihun  klanten,  die  om 
krediet  komen,  moeten  zeggen:  al  de  deposito’s  gaan  naar  de 
giro.  Deskundige  autoriteiten  zien  dan  ook  in  die  boog'e  rente 
een  groot  bezwaar.  Ik  boop,  dat  de  Minister  ook  hieraan  aan¬ 
dacht  zal  willen  schenken,  want  de  giro  is  niet  altijd  de  beste 
■Weg  om  de  beschikbare  gelden  naar  de  meest  wenschelij ke 
kanalen  te  leiden ;  de  postgiro  leidt  de  kapitalen  uitsluitend 
kiaar  publiekr echtelijke  kanalen.  Ik  weet,  dat  velen  bet  geld 
bet  best  besteed  achten  voor  Staatswerken  en  -inrichtingen, 
maar  anderen  denken  er  anders  over  en  meenen,  dat  in  een 
tij  d  van  weinig"  beschikbaar  geld  bet  geld  niet  aan  handel  en 
industrie  moet  worden  onttrokken  ten  bate  van  publiekrecb- 
;  'telijke  lichamen. 

Wat  bet  tekort  van  den  postgirodienst  betreft,  de  Minister 
■zegt:  gij  spreekt  van  7  ton,  maar  dat  is  bet  verleden.  Inder- 
jdaa-d,  bij'  de  indiening  van  de  begroeting  was  bet  geraamd 
tekort  van  1923  maar  f  591  000,  maar  de  Minister  beeft  zich 
gehaast  bet  met  f  124  000  te  Verboog'en  en  thans  bedraagt 
bet  ook  voor  1923  ruim  7  ton.  En  daaronder  zijn  dan  niet  als 
:in  1921  de  pensioenkosten  en  de  afschrijvingen,  zoodat  bet 
tekort  met  f  40  000  'a’  f  50  000  moet  worden  vermeerderd.  Een 
tekort  van  dat  bedrag  in  bet  vierde  of  vijfde  jaar  van  bet 
bestaan  van  de  giro  vind  ik  ergerniswekkend.  Ik  kan  mij  niet 

S'  begrijpen,  dat  dat  bedrijf  telkens  zooveel  geld  moet  kosten. 
tHet  moest  juist  eenig  geld  opbrengen,  omdat  bet  ook  in  booge 
mate  onder  de  duiven  schiet  van  de  zegelbelasting.  De  post¬ 
giro  dienst  houdt  den.  menscben  voor:  ,,gijl  kunt  uw  geld  voor 
niets  overmaken  en  ik  stuur  u  nog'  een  ongezeglelde  quitantie 

I  thuis”.  Ik  meen,  dat  daarvoor  iets  aan  bet  publiek  moet  wor¬ 
den  berekend. 

Ik  laat  daar,  boe  die  berekening  moet  geschieden:  of  bij 
iedere  gireering  moet  berekend  worden  een  bepaald  aantal 
centen  of  wel,  dat  eens  per  jaar  of  per  halfjaar  wordt  nage¬ 
gaan,  hoeveel  keer  iemand  gegireerd  beeft  en  dit  bedrag  in 
1  rekening  wordt  gebracht.  Maar  ik  kan  niet  goedkeuren,  dat 
bet  voor  niets  geschiedt-.  Niet  alleen  omdat  er  een  tekort  van 
f  760  000  is  op  den  girodienst,  maar  ook  om  bet  niet  onbe¬ 
langrijke  derven  van  de  zegelbelasting. 

De  beer  Weitkamp  :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Met  genoegen 
las  ik  in  de  Memorie  van  Antwoord,  dat  Zijn  Excellentie  met 
tnieegaat  met  de  conclusie  der  dienaangaande  ingestelde  com¬ 
missie,  die  beoogde  deni  Minister  te  doen  terugkomen  op  de 
verlaging  van  bet  zoogenaamde  afstandsgeld  voor  de  tele¬ 
foonaansluitingen.  Met  een  kort  woord  wenscb  ik  nog  even 
te  wijzen  cp  bet  bezwaar  ten  platteland©  tegen  bet  hoogere 
afstandsgeld,  dat  daar  wordt  geheven  in  tegenstelling  met 
de  steden.  Het  wil  mij  voorkomen,  dat  bet  een  eiscb  des  tijds 
is,  dat  een  uniforme 'regeling  wordt  ingevoerd  voor  stad  en 
platteland.  Onlangs  las  ik  in  de  bladen,  dat  te  Apeldoorn 
bet  gemeentenet  overging  naar  den!  Staat,  en  dat  bet  resul¬ 
taat  is  geweest,  dat  bet  aansluitrecht  van  f  80  tot  f  60  werd 
teruggebracht.  Het  lijkt  mij  wenscbelijk,  dat  bet  bedrijf  zoó 
geregeld  worde,  dat  d©  onkosten  voor  de  aansluitingen  van 
verre  en  nabij  in  bet  land  over  bet  geheel©  bedrijf  worden! 
om  geslagen.  Onder  d©  huidige  omstandigheden!  wordt  aan- 
s  1  u mi)  g  voor  ben,  dre  cp  ©enigen  afstand  van  zekere  va-stge- 
stel de  punten  wonen,  zeer  bezwaarlijk;  daarom  zou  bet  ge- 
wenscht  zijn,  dat  in  afwachting  van  bet  uniformtarief  bet 
afstandsgeld  werd  verminderd.  Verder  wenscb  ik  te  wijzen  op 
de  omstandigheid,  dat  bet-  tarief  voor  intercommunale  ge- 
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sprekken  voor  een'  gesprek  binneni  een  afstand  van  15  K.M. 
lager  is  dan  voor  gesprekken  met  kantoren  op  verder  gelegen 
afstanden. 

Dat  laatste  is  voor  onzen  landbouw  zeer  bezwaarlijk.  Op 
bet  platteland  is  bet  aantal  aangeslotenen  op  een  zelfde  kan¬ 
toor  betrekkelijk  klein;  hieruit  volgt,  dat  naast  een  goede 
regeling  voor  da  locale  gespreken  de  regeling  voor  de  inter- 
cummunale  gesprekken  voor  bet  platteland  van  bet  grootste 
belang  is. 

Bij  de  stadsnetten  immers,  waar  bet  aantal  aangeslotenen 
in  de  duizenden  loopt,  in  tegenstelling  met  de  plattelands- 
netten,  waar  bet  aantal  lang  niet  zoo  groot  is,  is  bet  locale 
verkeer  van  overwegende  beteebenis.  Daarom  beeft  bet  plat¬ 
teland  noodig  lagere  tarieven  voor  het  intercommunale  ver¬ 
keer.  Het  einddoel  moet  zijn  —  ik  herbaal  het  —  een)  uniform 
tarief  voor  bet  geheel©  land. 

Zijn  er  technische  bezwaren,  Mijnbeer  def  Voorzitter,  die 
een  onmiddellijke  doorvoering  van  een  uniform  tarief  niet 
mogelijk  maken,  dan  zou  ik  gaarne  als  overgangsmaatregel 
willen  aan  geven  de  invoering  van  etreeknetten.  Daaronder 
versta  ik  de  invoering  van  een  uniform  tarief  voor  bet  verkeer 
binnen  bepaalde,  een  economisch  gebied  vormende  streken, 
met  een  plattelandsplaa-ts  als  een tram.  De  grootte  van  -d-erge- 
lijke  gebieden  laat  zich  moeilijk  zoo  aanstonds  aa-ngeven, 
maar  men  zou  bijv.  de  provincie  Overijssel  in  4-  of  5  zulke 
kringen  kunnen  verdeelear.  Hetzelfde  tarief,  dat  binnen  bet 
bepaalde  gebied  geldt,  zou  ook  van  kracht  moeten  zijn  voor 
bet  verkeer  der  afzonderlijke  gebieden  met  de  meest  nabij - 
zijnde  hoofdstad,  bijv,.  Zwolle.  Op  deze  wijze  zou,  zij  bet  dan1 
ook  on  ruimere  schaal,  worden  voortgewerkt  op  den  thans 
reeds  bestaanden  grondslag,  waarbij  voor  bet  verkeer  binnen 
een  bepaalden  kring  om  bet  kantoor  een  lager  tarief  geldt, 
en  zou  boe  langer  boe  meer  te  gemoet  worden  gekomen  aan 
den  wenscb  van  bet  platteland,  cm  te  hebben  een  gelijkwaar¬ 
dige  behandeling  met  de  steden. 

Verder,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  zou  ik  er  op  willen  wijzen, 
dat  telefoonkantoorhoudersi  soms  zoo  laag'1  bezoldigd  worden. 
Ik  boorde  nog’  kort  geleden,  dat  in  de  gemeente  B-eesd, 
inspectie  Dordrecht,  aan  een  stationsbouder  f  25  belooning 
werd  verstrekt. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Dat  is  toch  ongerijmd  te  noemen. 
Zoo  maakt  men  bet  bedrijf  ten  platteland©  geheel  ónmogelijk. 
Ik  zou  gaarne  Zijn  Excellentie  vragen  of  in  een  dergeïijk 
systeem  geen  verandering  kan  worden  gebracht.  Zoo  doende, 
Mijnheer  de  Voorzitter,  kan  men  evengöed  tot  de  betrokkenen 
zeggen,  dat  zij  geen  telefoonstation  krijgen. 

Dat  is  toch  ook  werkelijk  geen  uniforme  behandeling  van 
stad  en  platteland.  D'an,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  zou  ik  er 
in  bet  algemeen  nog  op  willen  aandringen,  dat  van  de  bezui¬ 
nigingen  in  dit  bedrijf  het  platteland  niet  al  te  zeer  het 
slachtoffer  worde.  Ik  zou  b.  v.  de  aandacht  willen  vestigen 
op  bet-  zeer  drukke  hulpkantoor  in  de  belangrijke  landbouw- 
eu  industriestreek  Vroomshoop,  gemeente  den  Ham.  Daar 
staan  de  gebouwen  gereed  om  dit  hulpkantoor  tot  een  post¬ 
kantoor  te  promoveeTen  en  toch  ondervinden  de  bedrijven 
aldaar  den  last  van  een  nog  zeer  bekrompen  bediening.  Ik  zou 
den  Minister  dringend  -willen  vragen,  hierin  verandering  te 
brengen,  want  op  dat  hulpkantoor  is  bet  veel  drukker  dan  op 
menig  postkantoor. 

De  beer  Krijger:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Met  bet  oog 
op  bet  vergevorderd  uur  zal  ik  mij  tot  enkele  woorden 
bepalen. 

Ik  wenscb  den  Minister  buide  te  brengen  voor  bet  ernstig 
stx’even,  om  de  rekening  van  dit  Staatsbedrijf  sluitende  te 
maken. 

Ik  vind  hiertoe  te  meer  aanleiding  om  reden  de  begroo- 
tingscijfers  in  het  algemeen  genomen  m.  i.  in  zooverre  niet 
zijn  geflatteerd,  dat  in  totaal  de  inkomsten  te  boog  en  de 
uitgaven  te  laag  zijn  geraamd.  Ik  beb  dan  ook  goede  hoop, 
dat,  onvoorziene  omstandigheden  voorbehouden,  de  verwach¬ 
tingen  van  den  Minister  niet  beschaamd  zullen  worden  en  de 
tekorten  op  dezen  dienst  tot  het  verleden  zullen  behooren. 

Mijnheer  de  Voorzitter  !  Met  genoegen  beb  ik  er  kennis  van 
genomen,  dat  de  Minister  bet  personeel  gelegenheid  beeft 
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g'egeven  tot  liet  doen  yan  voorstellen,  die  aanleiding  kunnen! 
geven  tot  vereenvoudiging  en  bezuiniging.  Ik  meen  intus- 
schem,  dat  de  resultaten,  die  niet  zijn  uitgebleven,  nog”  groo- 
ter  zouden  zijn  geweest,  indien  de  inzending  bad  kunnen  ge¬ 
schieden  rechtstreeks  aan  den  directeur-generaal  en  niet  via 
den  directeur,  onder  wiens  bevelen  de  inzenders  werkzaam 
zijn. 

Het  ligt  toch  voor  de  hand,  dat  tal  van  ondergeschikte 
ambtenaren  bezwaren  hebben  tegen  deze  regeling.  Ik  zou  den 
Minister  dan  ook  wel  willen  vragen',  om  haar  zoo  te  willen 
wijzigen,  dat  de  voorstellers  zich  rechtstreeks  tot  den  direc¬ 
teur-generaal  kunnen  wenden.  Naar  ik  meen,  is  voor  het  doen 
van  voorstellen  betreffende  den  dienst  der  spoorwegen  geen 
bemiddeling  voorgeschreven. 

Bij  groote  waardeering  voor  het  streven  naar  bezuiniging 
ben  ik  intusschen  er  nog  niet  gerust  op,  of  zij  wel  ver  genoom 
zal  worden  doorgevoerd.  Zoo  zou  ik  den  Minister  wel  willen 
vragen,  vooral  ernstig  te  willen  onderzoeken  of  met  name  het 
aantal  ambtenaren  in  de  hoogere  rangen  niet  zeer  sterk  kan 
worden  beperkt. 

Yan  verschillende  zijden  heb  ik  de  opmerking  hoeren  maken 
en  is  mij_  ook  aannemelijk  gemaakt,  dat  deze  dienst  nog 
topzwaar^  is  aan  Leidend  toezicht  houdend  personeel. 

Zijn  mijn  inlichtingen  juist,  dan  zijn,  om  een  voorbeeld  te 
noemen,  op  een  vijftigtal  kantoren  der  3de  klasse  naast  den 
directeur  werkzaam  1  commies-titulair  en  2  a  3  kantoorbe¬ 
dienden.  Deze  commiezen-titulair  zijn'  vrijgesteld  van  den 
gewonen  loopenden  dienst  en  meer  met  toezicht  belast. 

Nu  zou  ik  den  Minister  willen'  vragen,  of  op  dergelijke 
kantoren  het  toezicht  niet  te  kostbaar  is  en  of  het  ook  moge1- 
lijk  zou  zijn  hierop  te  bezuinigen,  door  het  toezicht,  voor 
zoover  het  niet  door  den  directeur  kan  worden  uitgeoèfend, 
op  te  dragen  aan  den  oudsten  kantoorbediende. 

Ik  geloof  ,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  een  dergelijke  maat- 
regel  uitstekend  zou  werken  en  vermeerdering  van  arbeid s- 
prestatie  ten  gevolge  zou  hebben.  Immers,  naarmate  de  ver¬ 
antwoordelijkheid  grooter  wordt,  vermeerdert  ook  de  toewij¬ 
ding  en  de  inspanning. 

In  dit  opzicht  onderscheidt  zich  de  Rijksdien'st  maar  al  te 
veel  en  in  ongunstigen  zin  Van  particuliere  instellingen.  Er 
zijn  in  den  Rijksdienst  veel  te  veel  ambtenaren,  wier  werk 
bestaat  in  inspecteeren  en  nog  eens  inspecteeren’  en  wier 
bureaux  bedenkelijk  Veel  het  karakter  hebben  van  brieven¬ 
bussen  voor  de  rapporteerende  ambtenaren  van  lageren  rang. 
Hoor  al  die  inspecties  en  al  dat  toezicht  werkt  de  Rijksdienst 
langzaam  en  .duur,  en  wordt  een  schat  van  energie  in  hon¬ 
derden  zoo  niet  duizenden  inspecteerende  en  geïnspecteerde 
ambtenaren  geheel  of  gedeeltelijk  verwoest. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  begrijp,  dat  de  behandeling 
van  dit  wetsontwerp  met  de  gelegenheid  is  om  hierop  breed¬ 
voerig  in  te  gaan.  Tic  hoop  te  zijner  tijd  daartoe  nog  wel  eens 
gelegenheid  te  hebben.  Maar  nu  zou  ik  den  Minister  wel 
ernstig  willen  vragen,  om  bezuiniging  en  vereenvoudiging 
van  den  oienst  nog  wat  meer  in  deze  richting  te  zoeken 
d.  w.  z.  bezuiniging  niet  alleen  of  in  de  eerste  plaats  ten 
koste  van  het  personeel,  maar  door  het  personeel  wat  dan 
nikken  zal  te  zijn  ook  ten  bate  van  bet  personeel. 

In  dit  verhand,  Mijnheer  de  Voorzitter,  zou  ik  den  Minis¬ 
ter  wel  willen  vragen  of  naast  de  stopzetting  van  de  recru- 
eering,  o.  m.  van _  kantoorbedienden,  telegrafisten  en  tele¬ 
fonisten,  de  opleiding  van  surnumerairs,  zooal  niet  geheel 
dan  toch  tot  nog  kleiner  aantal  beperkt  behoort  te  worden. 

1  en  slotte.  Mijnheer  de  Voorzitter,  wensch  ik  den  Minister 
te  huldigen  voor  de  koersverandering  ten  opzichte  van  den 
bouw  van  kantoren.  Dat  van  veel  nieuwbouw  is  afgezien 
moet  worden  toegejuicht,  maar  dit  wensch  ik  vooral  te  doen 
voor  _  zooveel  op  de  uitvoering  van  nieuwe  gehouwen  wordt 
bezuinigd.  Bij  alle  waardeering  voor  hetgeen  in  die  richting 
ra  waar  te  nemen,  zou  rk  den  Minister  echter  wel  willen 


(Krijger  e.  a.) 

vragen,  om  op  den  ingeslagen  weg  niet  te  vertragen,  maar 
zoo  krachtig  mogelijk  voort  te  gaan.  Wat  te  Stavenisse  en 
Dinteloord  is  geschied,  dient  voor  altijd  tot  het  verleden 
te  behooren. 

In  de  tweede  plaats,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wensch  ik 
nog  een  enkel  woord  te  spreken  over  beperking*  van  den 
Zondagsdienst.  Wij  meenen?  dat  de  Overheid  als  werkgeef¬ 
ster  zeer  zeker  geroepen  is  den  Zondagsarbeid  van  haar 
ambtenaren  en  beambten  tot  het  strikt  noodzakelijke  te  be- 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  den  Minster  dan  ook'  wel 
ernstig  willen  verzoeken  eens  na  te  gaan,  of  door  uitbreiding 
van  de  gelegenheid  om  de  poststukken  af  te  halen,  de  bestel¬ 
lingen  met  kunnen  worden  beperkt  en  mogelijk  op  tal  van 
plaatsen  afgeschaft,  waarbij  ik  de  gelegenheid  tot  afhalen 
gaarne  zoo  geregeld  zag,  dat  zij  zoo  weinig  mogelijk  samen¬ 
valt  met  den  tijd  der  godsdienstoefeningen. 

V  oorts  zou  ik  den  Minister  willen  vragen  of  het  vervoer 
van  postpakketten  niet  geheel  kan  worden  stop  gezet,  of  het 
geen  aanbeveling  verdient  om  de  telegraaf-  en  telefoon¬ 
tarieven  voor  den  dienst  op  den  Zondag  te  verhoogen  en  of 
.  ontvangst  en  verzending  van  buitenlandsche  telegrammen 
met  over  een  der  kantoren  Amsterdam  of  Rotterdam  kan 
geschieden. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  verwacht  van  den  Minister, 
gelet  op  de  desbetreffende  passage  in  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord,  geen  bepaald  bevredigend  antwoord,  maar  kennende 
re  groote  welwillendheid  van  dezen  bewindsman,  durf  ik  te 
nopen  op  toezegging  van  een  zeer  ernstig  onderzoek.  On 
ait  terrein,  Mijnheer  de  Voorzitter,  vragen  beginselen  om 
toepassing,  beginselen,  die  een  groot  deel  van  ons  volk  en 
Jln.  de  . betrokken  ambtenaren  heilig  zijn  etn  waarmee  een 
Christelijke  Overheid  rekening  dient  te  houden. 

ien  slotte,  Mijnheer  de  Voorzitter,  nog  een  enkel  woord 
over  de  afvloeiing  van  overcompleet  personeel. 

Be  stellige  verklaring  in  de  Memorie  van  Antwoord  dat 
den  Minister  niets  bekend  is  van  het  voornemen  om’  333 
commiezen-titulair  en  441  kantoorbedienden  te  ontslaan 
doch  slechts  weinig  commiezen  en  hoofdcommiezen,  heeft 
ongetwijfeld  veel  begrijpelijke  ongerustheid  bij  heit  betrok¬ 
ken  ^personeel  weggenomen. 

Wat  betreft  de  afvloeiing  van  de  gehuwde  vrouwelijké 
ambtenaren,  acht  ik  de  mededeeling  in  de  Memorie  van 
Antwoord  niet  onbevredigend. 

•  '',en  opzichte  van  de  plaats,  die  de  gehuwde  ambtenares 
in  de  volgorde  der  afvloeiing  zal  innemen,  ben  ik  echter  niet 
gerust.  - 

De  Minister  deelt  mede,  dat  daarvoor  een  uniforme  re^e- 
ling  zal  worden  getroffen.  Welnu,  aangezien  het  aantal 
onder  het  Departement  van  Waterstaat  ressorteerde  vrou¬ 
welijke  _  ambtenaren  zeer  groot  is,  mag  worden  aangenomen, 
dat  de  invloed  van  dezen  Minister  op  de  samenstelling  dezer 
regeling  van  niet  geringe  beteekenis  zal  zijn.  En  daarom  zou 
ik  den  Minister  willen  vragen  om  een  regeling,  waarbij  de 
gehuwde  vrouw,  die  geen  kostwinster  is,  en  zeer  zeker  de 
gehuwde  vrouw,  wier  echtgenoot  ook  Rijksambtenaar  is,  in 
de  eerste  plaats  voor  afvloeiing  in  aanmerking  zal  komen. 

De  heer  van  Swa&y,  Minister  van  Waterstaat:  Miinheer 
de  V oorzitter !  Ter  beantwoording  van  de  geachte  af gevaar- 
digden,  die  over  dit  wetsontwerp  het  woord  gevoerd  hebben, 
iou  ik  gaarne  in  de  eerste  plaats  een  enkel  woord  willen 
zeggen  over  de  tarieven. 

Maar  aangezien  het  uur  reeds  vergevorderd  is,  zou  ik  u 
wij  x en  voorstellen,  daarmede  de  volgende  week  te  beginnen. 

De  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  a.s.  Dinsdag  en  de 
vergadering  gesloten. 
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VERGADERING  VAN  DINSDAG  20  MAART  1923. 

XBijeenroepingsuur  1  namiddag.) 


Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden;  2°.  ontwerpen  van 
wet ;  3°.  missives  van  de  Eerste  Kamer  der  Staten- 
Generaal;  4°.  een  Regeeringsmissive ;  5°.  verzoek¬ 
schriften;  6°.  verklaringen  van  adhaesie;  7°.  afdruk 
van  artikelen  over  de  wijziging  van  de  Motor-  en 
Rijwielwet;  8°.  telegrammen;  9°.  een  missive  betref¬ 
fende  de  schoenindustrie;  10°.  drukwerken.  —  Verslag 
uitgebracht  over  ontwerpen  van  wet.  —  Mededeeling 
van  de  benoeming  door  de  afdeelingen  van  rappor¬ 
teurs  over  een  ontwerp  van  wet.  —  Regeling  van 
werkzaamheden.  —  Verlof  verzocht  om  vragen  te 
mogen  richten  tot  den  Minister  van  Binnenlandsche 
Zaken  en  Landbouw.  —  Voortzetting  der  behandeling 
en  aanneming  van  het  ontwerp  van  wet  tot  regeling 
van  inkomsten  en  uitgaven  van  de  Posterijen,  de 
Telegrafie  en  Telefonie  voor  het  dienstjaar  1923.  — 
Indiening  van  een  motie  van  orde  door  den  heer 
Beumer.  —  Regeling  van  werkzaamheden.  Aan¬ 
neming  van  de  motie  van  orde  van  den  heer  van 
Braambeek,  verwerping  van  die  van  den  heer  Beu- 

_  Aanvang  der  behandeling  van  het  voorstel 

van  wet  van  den  heer  Duys  en  van  het  ontwerp  van 
wet  tot  wijziging  der  Registratiewet.  —  Intrekking 
van  het  voorstel  van  wet  van  den  heer  Dnys. 


(Voorzitter.) 

Kleerekoper,  A.  Colijn,  Rutten,  mejuffrouw  Westerman,  de 
heeren  de  Monté  ver  Ij  oren,  Kolkman,  van  Rijckevorsel,  van 
Schaik,  Weitkamp,  J.  ter  Laan,  Rutgers  van  Rozenburg, 
van  Zadelhoff,  mejuffrouAV  van  Dorp,  de  heeren  Rutgers, 
Engels,  Bierema,  Eeber,  Oud,  mevrouw  de  Vries — Bruins, 
de  heeren  Duymaer  van  Twist,  Gerretson,  van  der  Waerden, 
Braat,  van  den  Heuvel,  Schokking, 

en  de  heer  Minister  van  Waterstaat. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

1°.  berichten  van  leden,  die  verhinderd  zijn  de  vergade¬ 
ring  bij  te  wonen:  van  den  heer  van  Wijnbergen,  wegens  een 
vergadering  elders}  van  den  heer  Schemer,  wegens  ongesteld¬ 
heid;  van  den  heer  van  Vuuren,  wegens  het  overlijden  van 
een  zijner  naaste  bloedverwanten,  ook  de  eerstvolgende  dagen; 
van  den  heer  Troelstra,  wegens  ongesteldheid;  van  den  heer 
Krijger,  ook  morgen,  wegens  uitstedigheid. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen ; 
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Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  80  leden,  te  weten. 

de  heeren  van  Vuuren,  van  der  Voort  van  Zijp  I.ovink 
luiten,  Duys,  Deckers,  Moerel,  mejuffrouw  Lvatv,  Ie  heeien 
,-an  Braambeek,  Ijzerman,  Gerharo  otaa.man,  i  an  Kap 
Aard,  van  Sasse  van  Ysselt,  Smeenk,  Notens,  Juimi.  Bemntr 
ilbarda ,  Boon,  Ketelaar,  Eiemstra  Sming,  x  ieskens  van 
Riizewiik,  van  Boetzelaer  van  Imbbeluam,  lei  Jidii, 
Schaper  Gerritzen,  van  Dijk,  Knigge,  Tilanus,  Iruytier, 
ran  de  Bilt  van  Gijn,  Dresselhuys,  Michielsen,  Marchant, 
Kuiper  de 'Wilde,  Heukels,  Snoeck  Hexikemans,  Boinans, 
randden  Tempel,  Brautigam,  mejuffrouw  Groeneweg,  de 
bieeren  Schouten.  H.  Colijn,  Zijlstra  Wintermans,  mevrouw 
Bakker _ Nort,  de  heeren  Ament,  K.  ter  Laan,  Hermans, 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922—1923.  —  II. 


_  .  twee  Koninklijke  Boodschappen,  ten  geleide  van  de 
volgende  ontwerpen  van  wet: 

Wijziging  d^r  wet  van  22  December  1922  (Staatsblad 
n°.  7Ó9)  tot  aanwijzing  van  de  middelen  ter  goedmaking  van 
de  uitgaven,  begrepen  in  de  Staatsbegrooting  voor  het  dienst¬ 
jaar  1923 ; 

Uitvoering  van  artikel  97  der  Grondwet  en  wijziging  van 
de  Hooger-onderwijswet  en  van  de  Bevorderingswet  voor  de 
landmacht  1902. 

Deze  ontwerpen  van  wet,  welke  met  de  daarbij  behoo- 
rende  stukken  reeds  zijn  gedrukt  en  rondgedeeld,  zullen 
worden  gezonden  aan  de  afdeelingen  of  aan  de  betrokken 
begrootingscommissie ; 

3°.  veertien  missives  van  de  Eerste  Kamer,  houdende  ken¬ 
nisgeving.  dat  zij  zich  heeft  vereenigd  met  haar  door  de 
Tweede  Kamer  toegesonden  voorstellen  van  wet. 

Deze  missives,  welke  betrekking  hebben  op  de  ontwer- 
pen  van  wet,  aangenomen  door  de  Eerste  Kamer  in  haar 
vergadering  van  16  dezer,  worden  voor  kennisgeving 
aangenomen ; 

4°.  een  missive  van  den  Minister  van  Bmneiilandsche 
Zaken  en  Landbouw,  ten  geleide  van  een  overzicht  van  de 
door  dien  Minister  ingewonnen  adviezen  in  zake  den  zomer¬ 
tijd. 

Deze  stukken  zijn  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld: 

5°.  de  volgende  verzoekschriften: 

twee,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  ontbinding  der 
rechtbanken  te  Zierikzee  en  Heerenveen,  van: 

den  raad  der  gemeente  Stavenisse,  en 

Gedeputeerde  Staten  van  Friesland; 

twee,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  tijdelijke  be¬ 
perking  van  den  invoer  van  schoenwerk,  van: 

den  voorzitter  en  den  adviseur  van  den  Bond  van  Neder- 
landsche  Groothandelaren  in  Ijzerwaren  en  aanverwante 
artikelen,  te  Amsterdam,  en 

den  voorzitter  en  den  secretaris  van  het  Koninklijk  Nedcr- 
landsch  Landbouwcomité ; 

een,  betreffende  liet  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  van 
de  Pensioenwet  1922  ( Staatsblad  n°.  240),  van  H.  A\  .  3  .  Lam- 
mers,  te  ’s  Gravenhage  ; 

een,  van  H.  Evers  e.  a.,  allen  inwoners  der  gemeente  Los- 
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(Voorzitter.) 

ser,  betreffende  bet  nemen  van  maatregelen  in  verband  met 
de  beerscbende  werkloosheid; 

een.  van  den  Bond  voor  Internationale  Humaniteit  en 
Gerechtigheid  te  ’s  Gravenhage,  waarbij  in  verband  met  het 
optreden  van  de  door  den  Volkenbond  ingestelde  Regeerings- 
commissie  voor  het  Saargebied  wordt  verzocht  maatregelen 
in  overweging  te  nemen,  welke  de  stipte  naleving  der  bepa- 
lin  gen  van  het  statuut  van  den  Volkenbond  kunnen  ver¬ 
zekeren  ; 

een,  van  Chr.  Janssen,  e.  a.,  allen  ouders  van  leerlingen 
der  Rijksncrmaalschool  te  Maastricht,  betreffende  de  voor¬ 
genomen  opheffing  dier  school. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën; 

6°.  de  volgende  verklaringen  van  adhaesie: 

a.  aan  het  adres  der  Kamer  van  Koophandel  en  Fabrie¬ 
ken  te  Amsterdam,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  tijde¬ 
lijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk,  van  de  Kamer 
van  Koophandel  en  Fabrieken  voor  Hollands  Noorderkwartier 
te  Alkmaar; 

5-  aan  het  adres  van  A.  van  der  Wey.de,  lid  van  Gedepu¬ 
teerde  Staten  van  Zeeland,  e.  a.,  betreffende  het  ontwerp 
van  wet  tot  ontbinding  der  rechtbanken  te  Zierikzee  en  Hee- 
renveen,  van  den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het 
bestuur  van  den  kring  Schouwen  en  Duiveland  der  Zeeuwsche 
Landbouw  Maatschappij. 

Deze  verklaringen  worden  voor  kennisgeving  aange¬ 
nomen  ; 

7°.  de  aflevering  van  14  Maart  1923  van  het  weekblad 
Auto-Leven,  waarin  voorkomen  artikelen  over  het  bij  de 
Kamer  aanhangig  zijnde  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  van 
de  Motor-  en  Rijwielwet. 

Deze  aflevering  zal  worden  gesteld  in  handen  van  de 
te  benoemen  Commissie  van  Rapporteurs  voor  het  ont¬ 
werp  van  wet  tot  wijziging  van  de  Motor-  en  Rijwielwet; 

8°.  de  volgende  telegrammen  betreffende  het  ontwerp  van 
wet  tot  tijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk, 
van: 

de  Kamers  van  Koophandel  en  Fabrieken  te  Arnhem  en 
Nijmegen ; 

de  Groninger  Maatschappij  van  Landbouw. 

Deze  telegrammen  worden  voor  kennisgeving  aange¬ 
nomen  ; 

9°.  een  missive  van  den  directeur  van  het  Centraal  Bureau 
voor  de  Statistiek,  houdende  mededeeling  van  het  door  dat 
bureau  ingestelde  onderzoek  naar  de  voortbrenging  der 
schoenindustrie  over  de  jaren  1921  en  1922  en  waarbij  exem¬ 
plaren  worden  ingezonden,  bevattende  eenige  voorloopige 
cijfers  over  het  aantal  in  die  jaren  vervaardigde  schoenen, 
waaraan  toegevoegd  zijn  enkele  cijfers  betreffende  de' schoe¬ 
nenproductie  in  vorige  jaren. 

De  ingezonden  exemplaren  zijn  aan  de  leden  rond¬ 
gedeeld  ; 

10°.  de  volgende  drukwerken: 

,,Aan  wien  de  schuld?”,  een  verdediging  van  de  hengel¬ 
sport  tegen  de  aanvallen  op  het  bedrijf; 

,,Let  op  TTw  Saeck.”  de  hengelsport  in  het  gedrang;  een 
waarschuwend  woord  tegen  de  ambtenarenregeering  in  zake 
de  Yisscherijwet. 

Deze  drukwerken  zullen  worden  geplaatst  in  de  boekerij 
der  Kamer; 


B.  dat  de  Verslagen  gereed  zijn  van  de  Commissiën  vai 
Rapporteurs  voor  de  ontwerpen  van  wet: 

Tijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk  (3S2) 

Wijziging  van  artikel  47,  eerste  lid.  Wetboek  van  Koon 
handel  (387); 

Goedkeuring  van  eene  overeenkomst  tusschen  den  Staat  ei 
de  INaamlooze  \  ennootsehap  Koninklijke  West-Indisoh 
Maildienst  te  Amsterdam  wegens  het  vervoer  van  de  brief 
ost,  .welke  in  Nederland,  in  de  kolonie  Suriname,  in  cl< 
olonie  Curacao  of  in  andere  landen,  waarvan  één  of  meei 
havens  worden  aangedaan,  met  hare  stoomschepen  wordt 
medegegeven  (391) ; 

Wijziging  van  de  wet  van  21  Juli  1890  (Staatsblao 
n°.  126)  tot  regeling  van  het  Militair  Onderwijs  bij  de  land¬ 
macht,  voor  zoover  daarbij  de  opleiding  voor  den  officiers¬ 
rang  en  de  hoogere  vorming  van  den  officier  zijn  betrokken, 
zooals  die  wet  laatstelijk  is  gewijzigd  bij  de  wet  van 
27  October  1922  (Staatsblad  n°.  582)  (394); 

Overneming  in  belleer  en  onderhoud  bij  het  Rijk  van  de 
steenen  boogbrug,  gelegen  in  den  Rijksweg  van  Haarlem 
naar  Bennebroek  over  de  Bennebroekervaart  onder  de  ge¬ 
meente  Bennebroek  (395) ; 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Balgoij  en  Overasselt  (396) ; 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Echteld  en  IJzendoorn 
(297), 

en  van  de  Bijzondere  Commissie  voor  het  ontwerp  van  wet 
tot  nadere  wijziging  van  de  wet  van  10  November  1900 
(Staatsblad  n°.  176)  (107). 

Deze  Verslagen  zullen  worden  gedrukt  en  rondge¬ 
deeld,  voor  zoover  zulks  niet  reeds  is  geschied ; 

C.  dat  door  de  afdeelingen  zijn  benoemd  tot  rapporteurs 
1  voor  het  voorstel  van  wet  van  den  heer  Boon  tot  wijziging 
der  Kieswet  en  tot  afwijking  van  eenige  bepalingen  van  de 
Kieswet  en  de  Provinciale  Wet  met  betrekking  tot  de  ver¬ 
kiezing  van  leden  der  Provinciale  Staten  van  Gelderland 
in  den  kieskring  Tiel  (405),  de  heeren  Smeenk,  van  Sasse 
van  Ysselt  (voorzitter  der  Commissie),  Albarda,  Dressel- 
kuys  en  Beumer. 

Ik  stel  aan  de  Kamer  voor  om  het  wetsontwerp  tot  tijde¬ 
lijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk  (382)  aan 
de  orde  te  stellen  na  het  wetsontwerp  tot  wijziging  der 
Registratiewet  1917  (367). 

Verder  om  aan  de  op  a.  s.  Donderdag,  bij  den  aanvang 
der  vergadering  aan  de  orde  zijnde  wetsontwerpen  toe  te 
voegen  de  ontwerpen  van  wet: 

Goedkeuring  van  eene  overeenkomst  tusschen  den  Staat  en 
de  Naamlooze  Vennootschap  Koninklijke  West-Indische 
Maildienst  te  Amsterdam  wegens  het  vervoer  van  de  brief- 
ost,  welke  in  Nederland,  in  de  kolonie  Suriname,  in  de 
olonie  Curacao  of  in  andere  landen,  waarvan  één  of  meer 
havens  worden  aangedaan,  met  hare  stoomschepen  wordt 
medegegeven  (391); 

Overneming  in  beheer  en  onderhoud  bij  het  Rijk  van  de 
steenen  boogbrug,  gelegen  in  den  Rijksweg  van  Haarlem 
naar  Bennebroek  over  de  Bennebroekervaart  onder  de  ge¬ 
meente  Bennebroek  (395) ; 

Wijziging  van  de  wet  van  21  Juli  1890  (Staatsblad 
n°.  126)  tot  regeling  van  het  Militair  Onderwijs  bij  de  land¬ 
macht,  voor  zoover  daarbij  de  opleiding  voor  den  officiers¬ 
rang  en  de  hoogere  vorming  van  den  officier  zijn  betrokken, 
zooals  die  wet  laatstelijk  is  gewijzigd  bij  de  wet  van 
27  October  1922  ( Staatsblad  n°.  582)  (394) ; 

Wijziging  van  art.  47,  eerste  lid,  Wetboek  van  Koop¬ 
handel  (387); 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Balgoij  en,  Overasselt  (396) ; 
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309.  Begeling  van  de  inkomsten  en  uitgaven  van  de  Posterijen,  de  Telegrafie  en  Telefonie  voor  1923. 


(Duys  e.  a.) 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Echteld  en  IJzendoorn 
(397), 

en  om  daarna  aan  de  orde  te  stellen  de  interpellatie  van 
den  heer  Brautigam  over  de  belemmeringen  van  de  scheep¬ 
vaart  op  bet  Duitsche  gedeelte  van  den  Bijn,  zoomede  over 
de  moeilijkheden,  die  de  Nederlandsche  handel  in  het  bezette 
gedeelte  van  Duitschland  ondervindt. 

De  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  heer  Duys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  zij  mij  ver¬ 
gund  in  het  algemeen  mijn  instemming  te  betuigen  met 
hetgeen  u  voorstelt. 

Tot  mijn  leedwezen  heb  ik  echter  daarin  gemist  het  voor¬ 
stel  om  aan  de  agenda  toe  te  voegen  het  voorstel  van  wet 
Sannes  c.s.  met  betrekking  tot  de  rente  van  weduwen  en 
weezen  in  zake  de  Invaliditeitswet  (278).  Het  is. een  buiten¬ 
gewoon  eenvoudig  ontwerp  en,  voor  zoover  ik  zien  kan,  zal 
zich  daarover  geen  lange  discussie  ontwikkelen,  zooals  trou¬ 
wens  ook  uit  het  Voorloopig  Verslag  wel  blijkt.  Ik  zou  u 
dus  dringend  willen  vei'zoeken,  Mijnheer  de  Voorzitter,  om 
te  willen  bevorderen,  dat  dit  ontwerp  nog  in  de  agenda  zal 
worden  ingevoegd  na  het  ontwerp  tot  wijziging  der  Begis- 
tratiewet,  dat  op  het  oogenblik  als  laatste  punt  daarop  staat. 

Ik  zou  gaarne  zien,  dat  u  met  uw  bekende  welwillendheid 
hiertoe  zou  willen  meewerken,  zoodat  het  niet  noodig  zou 
zijn,  dat  ik  daarvoor  het  voorstel  aan  de  Kamer  zou  moeten 
doen. 

De  Voorzitter:  In  de  eerste  plaats. kan  ik  den  heer  Duys 
meedeelen,  dat  er  nog  een  Vota  wordt  ingewacht  van  de  voor¬ 
stellers  van  het  genoemde  wetsvoorstel  en  dat  het  de  gewoonte 
is,  dat  de  Kamer  een  voorstel  van  wet  niet  behandelt,  vóór¬ 
dat  zulk  een  gevraagde  Hota  is  verschenen. 

In  de  tweede  plaats  kan  ik  hem  meedeelen,  dat  ik  er  reeds 
aan  gedacht  had  om  vandaag  nog  het  genoemde  voorstel- 
Sannes  op  de  agenda  te  plaatsen.  Er  was  echter  nog  een 
wetsontwerp,  dat  ik  ook  daarvoor  in  aanmerking  dacht  te 
brengen,  maar  ik  heb  op  het  oogenblik  nog  geen  juist  over¬ 
zicht  over  den  loop  der  werkzaamheden.  Ik  weet  nog  niet  pre¬ 
cies,  hoelang  de  behandeling  van  de  postbegrooting  zal  duren 
en  evenmin  hoe  het  zal  loopen  met  de  interpellatie  van  den 
heer  Brautigam  en  met  de  behandeling  van  het  ontwerp  be¬ 
treffende  het  verbod  van  schoeneninvoer. 

Wij  kunnen  er  dus  nog  weinig  van  zeggen,  hoeveel  tijd 
ër  nog  vóór  het  reces  beschikbaar  zijn  zal;  ik  stel  mij  yoor 
om  morgen,  uiterlijk  overmorgen,  nog  met  een  nieuwe  rege¬ 
ling  van  werkzaamheden  te  komen ;  dan  zijn  wij  althans 
eenigszins  op  de  hoogte  van  den  gang  van  zaken.  Het. is  dan 
wel  magelijk,  dat  ik  een  voorstel  zal  kunnen  doen  in  den 
geest  als  de  heer  Duys  wenscht. 

De  heer  Duys:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  dank  u  zeer 
voor  uw  welwillende  toezegging  en  vestig  er  de  aandacht 
van  de  Kamer  op.  dat  u  hebt  toegezegd  te  zullen  overwegen 
om  het  ontwerp-Sannes  op  de  agenda  te  plaatsen,  zooals  ik 
dat  heb  gevraagd,  dat  wil  dus  zeggen  na  het  ontwerp  tot 
wijziging  der  Begistratiewet. 

Wat  die  Kota  betreft  tot  het  beantwoorden  van  enkele 
vragen,  ik  kan  de  Kamer  meedeelen,  dat  het  concept  daar¬ 
van  gereed  is,  zoodat  de  leden  het  zeer  spoedig  zullen 
kunnen  ontvangen. 

De  Voorzitter:  De  Kamer  ziet  die  Nota  dus  alsnog  te 
gemoet. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  het  voorstel  van  den 
Voorzitter  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Ik  geef  het  woord  aan  den  heer  van  den 
Tempel,  die  het  gevraagd  heeft. 

De  heer  van  den  Tempel:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou 
de  Kamer  verlof  willen  vragen  om  tot  den  Minister  van  Bin- 
nenlandsche  Zaken  en  Landbouw  eenige  vragen  te  richten 


(van  den  Tempel  e.  a.) 

aangaande  de  regelen,  volgens  welke  door  het  Bijk  aan  de 
gemeenten  bijdragen  worden  verleend  in  de  kosten  van  werk¬ 
verschaffing  en  werkloozenondersteuning  en  den  omvang  dier 
bijdragen ; 

betreffende  de  voorwaarden,  welke  daarbij  aan  de  gemeen¬ 
ten  worden  gesteld, 

.  en  in  het  algemeen  betreffende  de  bemoeiing  van  de  Begee- 
ï’ing  met  de  gestie  der  gemeenten  te  dezer  zake,  ook  ingeval 
het  Bijk  geen  financieelen  steun  verleent. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor.  over  dit  verzoek  te  beslissen 
morgen,  bij  den  aanvang  der  vergadering. 

Daartoe  wordt  besloten.. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  regeling  van  de  inkomsten  en  uitgaven  van  de  Poste¬ 
rijen,  de  Telegrafie  en  Telefonie  voor  1933  (309). 

Bij  de  algemeene  beraadslaging  is  tevens  aan  de  orde  de 
motie  van  orde  van  den  lieer  van  Braambeek  c.  s.  betref¬ 
fende  het  komen  van  de  kosten  van  den  portvrij  dom  ten  laste 
van  de  hoofdstukken  der  Staatsbegrooting  (309,  n°,  11). 
(Zie  Handelingen,  bladz.  1897.) 

Dc  algemeene  beraadslaging  wordt  hervat. 

De  heer  van  Swaay,  Minister  van  Waterstaat,  zet  zijn  rede 
Voort  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  de  bestudeering 
van  de  posttarieven,  waaraan  zich  onmiddellijk  de  vraag 
vastknoopt  of  men  onder  de  tegenwoordige  omstandigheden 
tot  portverlaging  behoort  over  te  gaan,  doen  zich  een  paar 
vragen  voor,  waarbij  ik  een  oogenblik  moet  stilstaan,  om 
mijn  standpunt  ten  aanzien  yan  die  tarief  verlaging  te  moti¬ 
veer  en. 

In  de  eerste  plaats  vraag  ik  mij  af:  zijn  inderdaad  de  post¬ 
tarieven  zeer  hoog,  zijn  zij  onbehoorlijk  hoog,  d.w.z.  zijn 
zij  zoo  hoog",  dat  handel  en  industrie  er  aanspraak  op  kunnen 
maken,  dat  tot. portverlaging  wordt  overgegaan?  Afgeschei¬ 
den  van  het  feit,  dat  de  posttarieven,  vergeleken  met  die  in 
het  buitenland,  althans  in  die  landen,  welke,  wat  de  valuta 
betreft,  in)  ongeveer  gelijke  omstandigheden  verkeeren  als 
ons  land,  vrijwel  op  gelijke  lijn  staan,  moet  men,  dunkt  mij, 
bij  de  beoordeeling  van  de  vraag,  of  het  tarief  te  hoog  is,  de 
vraag  zoo  stellen:  wat  zijn  de  totaalkosten  van  een  brief  of 
van  een  drukwerk,  dat  verzonden  wordt?  Als  wij  dan. nemen 
als  norm  een  doorsnee-zakenbrief  —  daarom  gaat  het  immers 
—  en  men  maakt  eens  de  totaalkosten  op,  dan  komt  natuur¬ 
lijk  eerst  de  patroon,  de  eerste  ambtenaar  of  chef  de  bureau, 
die  den  brief  moet  ontwerpen,  die  daaraan  zijn  tijd,  dus 
geld,  besteedt;  dan  moet  de  brief  worden  opgegeven  en  ge¬ 
typt;  men  krijgt  dus  de  kosten  van  typen,  van  papier  enz., 
en  eindelijk,  als  de  brief  in  den  omslag  is,  komt  de  postzegel 
er  op  en  is  bet  object  ter  verzending  gereed.  Als  men  nagaat 
Wat  die  brief  in  het  zakenleven  kost  en  welk  deel  daarvan 
valt  op  de  vervoerkosten,  dan  is  dit  laatste  deel  15  pet.,  20 
pet.,  wellicht  25  pet.  Het  juiste  cijfer  doet  er  niet  toe;  ik 
wil  alleen  aangeven,  dat  de  vervoerkosten  slechts  een  zeker 
deel  van  de  totaalhriefkosten  zijn.  Gaat  men  na  welk  deel 
vóór  den  oorlog,  dus  toen'  het  brieftarief  5  cent  was,  op  bet 
vervoer  viel  en  hoe  groot  dat  deel  thans  is,  dan  zal  die  ver¬ 
gelijking  ons  leeren,  dat  het  verschil  niet  noemenswaard  is. 
Als  het  vóór  den  oorlog  20  pet.  is  geweest,  zal  het  nu  ook 
wel  ongeveer  zooveel  zijn,  in  verhand  met  de  hoogere  Iconen, 
die  voor  het  kantoorpersoneel  en  de  hoogere  prijzen,  die  Voor 
materiaal  moeten  worden  betaald.  Is  dit  nu  zoo,  waarom 
zouden  dan  alle  kosten,  die  aan  een  brief  besteed,  moeten 
worden,  booger  mogen:  zijn  en  de  vervoerkosten  niet?  Het 
is  toch  duidelijk,  dat  daarvoor  geen  reden  da. 

Ik  meen  dan  ook,  dat  er  van  abnormaal  hooge  tarieven  hij 
de  post  op  dit  oogenblik  geen  sprake  is.  Iets  anders  is  het, 
of  het  wenschelijk  is  om  de  tarieven  te  verlagen  en  dan  kan 
men  natuurlijk  betoogen,  dat  het  ten  behoeve  van  handel 
en  industrie,  die  toch  al  zulk  een  slechten  tijd  doormaken, 
alleszins  gewenscht  is  den  druk  zoove.el  mogeliik  te  verlichten 
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Regeling  van  de  inkomsten  en  uitgaven  van  de  Posterijen,  de  Telegrafie  en  Telefonie  voor  1923. 


(Minister  van  Swaay,) 

en  te  verzachten,  zoodat  men,  als  liet  eenigszins  mogelijk  is, 
heel  gaarne  tot  tariefverlaging  overgaat,  niet  dus  omdat  het 
tarief  abnormaal  hoog  is,  maar  omdat  men  wil  te  gemoet 
komen  aan  de  slechte  omstandigheden,  waarin  de  andere 
bedrijven  verkeeren. 

Maar  daarnaast  komt  dan  onmiddellijk  deze  vraag,  of  het 
tegenover  het  postbedrijf  verantwoord  is  tot  tariefsverlaging 
over  te  gaan,  welke  vraag  verband  houdt  met  een  andere: 
is  het  juist,  dat  het  vervoer  beduidend  zal  toenemen,  als 
men  het  tarief  verlaagt? 

Dit  laatste  is  een  stelling,  die  men  herhaaldelijk  in  de 
bladen  heeft  hooren  verkondigen,  maar  waarvoor  ge;en  enkel 
aannemelijk  bewijs  is  geleverd.  Een  heel  eenvoudige* becijfe¬ 
ring  toont  aan,  dat  dit  in  den  tegenwoordigen  tijd  toch  eigen¬ 
lijk  uitgesloten  is.  Als  men  de  tarieven  met  25  pet.  zou  ver¬ 
lagen  en  dus  o.m.  het  briefport  brengen  op  7-4  cent,  wat  moet 
er  dan  gebeuren  om  dezelfde  ontvangsten  te  behouden? 
Tegenover  een  verlaging  met  25  pet.  zou  moeten  staan  een 
verhooging  van  het  vervoer  van  334  pet.,  en  dan  zijn  wij 
er  nog  niet,  want  een  vervoervermeerdering  van  33£  pet. 
beteekent  ook  nog  een  verhooging  van  exploitatiekosten,  zij 
het  dan  ook  in  een  geringere  verhouding,  zoedat  de  zaak  zoo 
moet  gesteld  worden:  wanneer  er  25  pet.  van  het  tarief  afgaat, 
zal  het  vervoer  met  35  tot  37  pet.  moeten  toenemen  om  geen 
schade  te  lijden,  en  nu  zou  ik  willen  vragen  of  er  hier  in  deze 
vergadering  iemand  is,  die  meent,  dat  bij  een  tariefsverlaging 
van  25  pet.  onder  de  tegenwoordige  omstandigheden  een  ver¬ 
meerdering'  van  het  vervoer  met  een  kleine  40  pet.  te  ver¬ 
wachten  is.  Dat  lijkt  mij  uitgesloten. 

Nu  vraag  ik  mij  verder  af:  als  er  werkelijk  tot  tariefs¬ 
verlaging  moet  worden  overgegaan,  wat  zijn  dan  de  finan¬ 
cieel©  gevolgen  ?  Deze  zaak  is  aan  het  Hoofdbestuur  zeer 
ernstig  onderzocht  en  men  heeft  allerlei  combinaties  ge¬ 
maakt  om  uit  te  rekenen,  wat  daarvan  de  invloed  zou  zijn 
op  de  ontvangsten.  Ik  zal  Me  Kamer  niet  met  alle  cijfers 
vermoeien,  maar  wil  toch  een  enkel  cijfer  noemen,  opdat  men 
goed  doordrongen  worde  van  de  beteekenis  van  een  dergelijke 
tariefsverlaging. 

Wa  nneer  wij  de  locale  brieven  stellen  op  5  cent,  de  andere 
op  74,  briefkaarten  op  5,  monsters  op  5,  de  andere  drukwerken 
onveranderd  laten  en  het  tarief  voor  interna, tionaiall  verkeer 
mot  25  pet.  verlagen,  zou  men  bij  het  niet  vermeerderen  van 
het  verveer  meer  dan  9  millioen  minder  ontvangen.  Neemt 
men  aan  een  vermeerderd  brief  verweer  van  10  pet.  (voor 
brieven  en  briefkaarten)  en  van  20  pet.  van  de  overige  stuk¬ 
ken,  dan  zal  men  minder  ontvangen  6,8  millioen  en  neemt 
men  aan  een  vermeerdering  van  het  briefvervoer  met  15  en 
van  de  overige  stukken  met  25  pet.,  dan  zal  men  toch  nog 
oen  vermindering  aan  ontvangsten  hebben  van  5,7  millioen. 
Aan  de  hand  van  deze  cijfers  zal  het  dus  duidelijk  zijn,  dat 
ik  voor  vermindering  van  de  posttarieven  onder  de  tegen¬ 
woordige  omstandigheden  huiverig  ben.  Dat  neemt  evenwel 
niet  weg,  dat  ik,  in  het  algemeen  belang,  in  het  belang  van 
handel  en  industrie,  toch  wel  iets  op  bescheiden  schaal  wil 
doen,  en  er  zijn  dan  ook  bereids  voorstellen,  door  de  com¬ 
missie  van  advies,  die  volgens  den  heer  van  Braambeek  slaapt, 
goedgekeurd ,  door  mij  naar  den  Minister  van  Financiën  door¬ 
gezonden.  Wij  kunnen  dan  zien,  of  er  eienige  beteekemendo 
vermeer  der  ing  van  het  verveer  zal  plaats  vinden. 

Ik  kom  thans  tot  de  hulpkantoren  en  alles  wat  daarmede 
samenhangt. 

De  rangschikking  van  hulpkantoren  geschiedt  volgens  het 
puntenstelsel.  Er  is  bezwaar  tegen  gemankt,  dat  daarbij  een 
zekere  geheimzinnigheid  zou  worden  betracht.  Daarvan  is 
echter  in  het  geheel  geen  sprake.  De  gegeven^  zijn  op  aan¬ 
vraag  ter  beschikking  en  worden  bovendien  sehriftolijk  mede¬ 
gedeeld  aan  den  Bond  van  Kantoorhouders;  wenscht' men  die 
in  het  vervolg  in  de  dieiistvcorschrifton  te  zien  opgenomen, 
dan  is  daartegen  geen  bezwaar,  want  zij  zijn  niet  geheim  en 
men  kan  dus  de  publiciteit  zoo  ver  uitstrekken  als  gewenscht 
wordt. 

Be  salarissen  van  de  kantoorhouders  zijn,  naar  ik  tot  mijn 
genoegen,  vernam,  bevredigend.  Het  is  een  gelukkig  ver¬ 
schijnsel  in  dezen  tijd,  dat  men  een'  categorie  ambtenaren  aan¬ 
treft,  die  tevreden  is  met  haar  lot.  Intusschen  heeft  de  heer 


Bulten  voor1  de  kantoorhouders  4de  klasse  een  salarisverh'co- 
ging  van  f  100  bepleit  bij  een  toeneming  met  26  punten. 
VV  aarom  zal  men  echter  de  gemoedsrust  Van  die  heeren,  die 
toch  tevreden  zijn,  verstoren  ?  Er  is  in  beginsel  wel  iets  voor 
te  zeggen,  maar  dan  sou  men  beter  volgens  een  formule  kun¬ 
nen  gaan  werken,  waarbij  het  aantal  punten  een  zekere  rol 
speelt,,  zoodat  men  door  een  eenvoudige  becijfering  tot  de 
belooning  komt.  Er  zijn  echter  bezwaren  aan  verbonden, 
■want  die  personen  zullen  dan  allicht  geneigd  zijn  om  den 
geheelen  dag  te  gaan  uitrekenen,  of  zij  nog  niet-  aan  een  ver¬ 
hooging  toe  zijn.  Het  gaat  dan  cm  kleine  verschillen,  wat 
aanleiding  zal  geven  tot  een  geheel e  correspondentie;  hebben 
zij  zich  vergist,  dan  geeft  clit  een  heel  geschrijf  aan  het 
Hoofdbestuur.  Bovendien  zal.  wordt  bij  iedere  25  punten 
een  verhooging  toegekend,  zulks  aan  het  Rijk  f  42  000  kos¬ 
ten.  Waar  de  salarissen  voldoende  worden  geacht,  is  er  toch 
g'een  enkele  reden  oin  hier  in  te  grijpen. 

Het  is  inderdaad  juist,  dat  een  circulaire  is  uitgegaan  om! 
advies  te  vragen  over  dei  mogelijkheid  van  het  opheffen  van 
een  aantal  kleine  hulpkantoren. 

In  het  algemeen  is  daarbij  aangenomen',  dat  een  kantoor, 
hetwelk  niet  meer  heeft  dan  150  of  160  punten,  voor  ophef¬ 
fing  in  .aanmerking  kan  worden  gebracht,  hlptgeen  heel  iets 
anders  is  dan  hetgeen  men  meent  daaruit  te  mogen  conclu- 
deexen,  dat  het  vonnis  over  al  die  kantoren  reeds  gevieid  is. 
Men  moet  eerst  een  overzicht  hebben  om  vast  te  stellen,  welke 
oe  kleinste  kantoren  zijn  en  dan  moet.  worden  nagegaan,  w'elke 
dier  kantoren  verdwijnen  kunnen.  Daarmede  is  dus  volstrekt 
niet  gezegd,  dat  al  die  kantoren  zullen  wonden  opgeheven. 
Br  zullen  kantoren  worden  opgeheven,  .dat  is  onvermijdelijk, 
wanneer  men  bezuiniging  in  die  richting  wil  verkrijgen,  maai' 
lang  niet  alle  zullen  Verdwijnen.  De  bijzondere  omstandig¬ 
heden  voor  ieder  kantoor  spelen  hierbij  een  rol,  want  als  men 
zonder  meer  tot  opheffing  overgaat,  kan  het  gevolg  wel  eens 
zijn,  dat  geen  bezuiniging  wordt  verkregen.  Wanneer  men 
bijv.  zit  met  een  kantoorhouder,  die  groots  kosten  heeft  ge¬ 
maakt  voor  de  verbouwing  van  biet  kantoor,  zou  men  toch 
weer  een  schadeloosistolling  moeten  geven,  en  dan  is  het  ver¬ 
standiger  het  kantoor  maar  in  stand  te  houden  totdat  er  eens 
een  geschikte  gelegenheid  komt  bijv.  bij  voorkomende  vaca¬ 
ture  oni  ciat  kantoor  op  te  heffen.  Daarbij  komt  ook  nog,  dat 
men  zich  niet  strikt  kan  houden  aan  het  aantal  van  15()  pun¬ 
ten.  want  veel  hangt  af  van  do  wijze,  waarop  dat  .aantal 
bereikt  wordt.  Ben.  kantoor  met  150  a  160  punten  verricht 
circa  80d0  registerinsc-hrij vingen  per  jaar,  dus  25  per  dag, 
maar  daaronder  is  dan  ook  alles  en  alles  begrepen.  Nu  zijn 
er  kleine  kantoren,  die  lang  niet  komen  tot  8000  inschrijvin¬ 
gen,  maar  bijv.  tot  5C0'0,  waarvan  dan  de  meeste  nog’  betrek¬ 
king  hebben  op  quitantiea,  uitkeering  van  ouderdomsrente 
en  dergelijke,  waarbij  liet  postbedrijf  slechts  een  zeer  onder- 
geschrkte  rol  speelt.  De  opheffing  van  diergelijke  kantoren 
ligt  geheel  in  da  rede,  maar  men  behoeft  niet  te  vreezen,  dat 
zo  neer  ©enig  oordeel  des  onderschoids  alle  kleine  kantoren 
zullen  worden  opgeheven.  Het  is  mogelijk,  dat  de  geachte 
afgevaardigde  de  heer  Bultten  hier  of  daar  een  geval  vindt, 
waarin  z.  i.  niet  . goed  gehandeld  is,  maar  dan  zal  het  mij 
aangenaam  zijn.  indien  hij  daarop  mijn  aandacht  wil  ves¬ 
tigen.  Het  is  wel  meer  vóórgekomen,  dat  het  besluit  tot  op¬ 
heffing  van  een  bepaald  kantoor  eigenlijk  al  vaststond  en  dat 
men  toch. bij  nader  inzien  op  dat  voornemen  is  teruggekomen. 

Ook  bij  de  vervanging  van  hoofdkiantoren  door  hulpkan¬ 
toren,  hetgeen  eveneens  met  bet  oog  op  de  bezuiniging  n no¬ 
dig  is.  moet  met  omzichtigheid  worden  te  werk  gegaan.  Men 
kan  het  aantal  hoofdkantoren  niet  naar  willekeur  beperken, 
omdat  de  hoof  dkan  toren  belast  zijn  met  de  controle  op  da 
hulpkantoren. 

Het  geeft  inderdaad  een  vrij  aanzienlijke  besparing,  dus, 
als  het  mogelijk  is,  gebeurt  het  ook,  maar  voorzichtigheid  ia 
zeer  zeker  ook.  bij  die  opheffing  geboden.  Ik  kan  verklaren, 
dat  ook  in  dit  opzicht  het  onderzoek,  of  al  dan  niet  tot 
omzetting  moet  worden  overgegaan,  zeer  minutieus  wordt 
uitgevoerd. 

Centralisatie  van  werkzaamheden  voor  kantoorhouders  lijkt 
oogenschij nli j k  voor  het  publiek  practisch  en  gemakkelijk. 
Maar  het  schijnt,  dat  er  toch  verschillende  bezwaren  aan 
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(Minister  van  Swaay.) 

verbonden  zijn.  Men  moet  niet  vergeten,  dat  liet  hierbij 
alleen  gaat  om  kantoorhouders  4de  klasse,  want  de  kantoor¬ 
houders  ode  klasse  hebben  aan  hun  hulpkantoor  reeds  hun 
volle  werk.  En  of  men  nu  een  kantoorhouder  4de  klasse,  die 
als  regel  wordt  gerecruteerd  uit  de  bestellerskringen,  zonder 
meer  kan  aanwijzen  als  subontvanger,  is  een  vraag,  die  ik 
nier  gaarne  steeds  bevestigend  zou  beantwoorden.  Maar  door 
uitbreiding  van  den  girodienst  kan  men  op  het  oogenblik  al 
aan  de  hulpkantoren  belasting  betalen.  Men  kan  er  ook  plak- 
zegels  en  rentezegels  bekomen.  Niet  in  groote  hoeveelheden, 
wordt  hier  gezegd.  Neen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  maar  dat 
kan  men  van  de  kleine  kantoren  toch  ook  niet  verlangen. 
Men  kan  grootere  quanta  krijgen,  als  men  ze  bestelt. 

Ten  aanzien  van  de  toelage  voor  kastekorten  moet  ik  op¬ 
merken,  dat  in  het  algemeen  aan  de  hulpkantoren  de  loket- 
dienst  niet  van  dien  aard  is,  dat  men  over  zou  moeten  gaan 
tot  het  geven  van  vergoeding  voor  kastekorten. 

De  heer  Wintermans  heeft  gesproken  van  de  uitspraak  van 
de  commissie-Duinstee.  Daarin  heeft  hij  zich  blij  kb aar_  ver¬ 
gist  en  hij  bedoelde  waarschijnlijk  de  subcommissie  uit  de 
commissie  van  overleg.  Maar  deze  .commissie  was  van 
meening,  dat  die  toelage  alleen  gegeven  moet  worden  aan  die 
ambtenaren,  wier  financieele  verantwoordelijkneid  zich. 
onderscheidt  van  de  andere  ambtenaren  in  dezelfde  categorie. 
Bovendien  kan  worden  medegedeeld,  dat  in  de  bezuinigings¬ 
voorstellen,  die  van  het  personeel  zelf  zijn  ingekomen,  wordt 
voorgesteld,  al  die  toelagen  af  te  schaffen. 

Ook  heeft  de  heer  Wintermans  er  over  geklaagd,  dat  aan 
sommige  kantoorhouders  de  vergoeding-  wegens  het  langer 
openstellen  wordt  onthouden.  Ik  moet  dat  tegenspreken;  dat 
wordt  uitbetaald.  Althans  over  1921  is  het  uitbetaald.  En 
als  de  overige  gegevens  over  1922  binnenkomen,  dan  worden 
de  belanghebbenden  schadeloos  gesteld^  en  worct  er  ai ‘.be¬ 
taald,  wat  hun  in  werkelijkheid  toekomt. 

In  het  algemeen  is  het  streven  van  den  postdienst  ten 
plattelande  van  dien  aard,  dat  men  zooveel  mogelijk  den 
dienst  wil  doen  beantwoorden  aan  de  eischen  van  he.  -\ei 
keer,  maar  dat  men  de  administratie  en  het  beneer  zoo  een¬ 
voudig  mogelijk  wil  houden.  Dat  heeft  ten  gevolge,  dat,  wat 
het  geldelijk  beheer  betreft,  de  bedragen,  die  worden  geïnd, 
over°’ebracht  worden  naar  het  hoofdkantoor  en  dat  de  hulp¬ 
kantoren  van  de  hoofdkantoren  ontvangen,  watzij  ter  uit¬ 
betaling  noodig  hebben.  W at  wil  nu  de  heer  VV  aterborg,  die 
door  den  heer  Wintermans  is  aangehaald?  Die  wil  van  ieder 
kantoor  een  eigen  comptabel  geheel  maken.  Wat  gebeurt  er 
echter  dan?  Dan  maakt  men  ieder  hulpkahtoorcje  tot  een 
postkantoortje  en  ieder  kantoorhoudertje  tot  een  directeurtje. 
Dat  is  precies  de  omgekeerde  wereld  en  het  spreekt  vanzei  1, 
dat  ik  in  die  richting  ónmogelijk  kan  gaan.  Hoe  meer  ver¬ 
eenvoudiging  men  hier  aanbrengt,  hoe  oeter. 

Verder  heeft  de  heer  Wintermans  gesproken  van  de  spiit- 
sin°'  der  kassen.  Aan  de  kantoorhouders  worat  alleen  voor¬ 
geschreven,  dat  zij  de  zegelkassen  en  telegraaiontvangsten 
gescheiden  zullen  houden.  Dat  is  in  het  belang  van  de  kan- 
toorhouders  zelf  en  ook  beter  voor  een  ^makkelijke  controle. 
De  betrokkenen  hebben  er  niet  den  minsten  hmaer  van. 

Wat  betreft  de  salarieenng  van  het  hoogere  en  lagere 
personeel,  zij  opgemerkt,  dat  die  moet  worden  behandeld  bij 
de  technische  herziening  van  het  Bezoldigingsbesluit.  Die 
herziening  is  in  handen  van  de  Centrale  commissie  voor 
georganiseerd  overleg.  Nu  ligt  het  niet  op  den  weg  van  den 
Minister  van  Waterstaat,  om  daarbij  op  spoed  aan  te  dringen, 
want  het  is  een  aangelegenheid,.  die  de  geheele  Regeer  mg 
aangaat.  Wat  men  van  den  Minister  van  Waterstaat  alleen 
kan°vra^en  is,  of  hij  in  den  Ministerraad  een  poging  wil 
wagen,  om  langs  dien  weg  tot  eemge  bespoediging  te  komen. 

Daartoe  ben  ik  gaarne  bereid.  . 

Do  heer  Gerritzen  heeft  er  over  geklaagd,  dat  de  promotie¬ 
kansen  van  de  hoogere  ambtenaren  een  beetje  m  het  gedrang 
komen.  Daaraan  is  niets  te  doen.  Als  men  ook  m  de  hoogere 
functies  tot  bezuiniging  wil  overgaan,  spreekt  het  wei  van¬ 
zelf  dat  de  kans  om  promotie  te  maken,  geringer  wordt. 
Dat  is  eenvoudig  niet  te  vermijden. 

Wat  de  titulatuur  betreft,  waarover  die  geachte  afgevaar- 
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digde  ook  heeft  gesproken,  zoo  ben  ik  gaarne  bereid  de 
commissie  daarin  te  gemoet  te  komen.  Ik  heb  er  al  een 
paar  audiënties  over  gehad,  maar  de  heeren  kunnen  het  zeil 
moeilijk  eens  worden  over  de  vraag’,  hoe  de  titel  zal  moeten 
luiden.  Wanneer  daarvoor  een  bevredigende  oplossing  ge¬ 
vonden  is,  bestaat  er  mijnerzijds  geen  enkel  bezwaar  om  den 
heeren  dat  genoegen  te  verschaffen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kom  nu  tot  de  afvloeiing  van 
het  personeel  en  de  beruchte  circulaire. 

Wanneer  men  de  geschiedenis  van  deze  zaak  nagaat,  is 
toch  inderdaad  al  het  geschrijf,  dat  daarover  heeft  plaats 
gehad,  wel  schromelijk  overdreven,  vooral,  wanneer  men  juist 
nagaat,  wat  er  gebeurd  is. 

De  Centrale  commissie  van  georganiseerd  overleg  heeft 
haar  meening  uitgesproken  over  de  wijze,  waarop  de 
afvloeiing  zal  moeten  plaats  hebben.  De  Ministerraad  heeft 
zich  daarmede  in  hoofdzaak  vereenigd,  behoudens  deze 
restrictie:  voor  zoover  de  financieele  en  andere  belangen  van 
den  Staat  zich  daartegen  niet  verzetten. 

De  Regeering  heeft  zich  dus  zeer  bepaaldelijk  de  vrijheid 
voorbehouden,  om  in  gevallen,  waarin  zij  het  noodig  acht, 
van  die  regeling  af  te  wijken.  In  het  algemeen  wil  men  echter 
de  voorgestelde  regeling  als  een  leidraad  aanvaarden. 

Op  een  goeden  dag  werd  ik  op  een  audiëntie  door  een  bonds- 
bestuur  verrast  met  de  vraag,  of  mij  ook  bekend  was,  dat  van 
dis  regeling  bij  het  postbedrijf  werd  afgeweken.  Ik  heb 
onmiddellijk  geantwoord,  dat  mij  dat  niet  bekend  was.  Ja, 
maar,  er  was  een  circulaire  over  uitgegaan !  Ook  dat. was  mij 
niet  bekend  en  daarop  hebben  de  heeren  mij  een  circulaire 
overhandigd. 

De  heer  Ketelaar:  Ik  heb  er  ook  een.  Geheim!' 

De  heer  vair  Swaay,  Minister  van  Waterstaat:  Als  men 
iets  publiek  wil  hebben,  moet  men  het  als  geheim  behandelen. 

De  heer  Marchant :  Was  het  u  ook  niet  bekend? 

De  heer  van  Swaay,  Minister  van  Waterstaat:  Absoluut 
niet. 

De  heer  Marchant:  Ook  geheim  voor  den  Minister! 

De  heer  van  Swaay,  Minister  van  Waterstaat:  Ja!  Het  was 
heelemaal  de  bedoeling  niet,  dat  er  een  circulaire  zou  vei- 
schijnen. 

In  het  stuk,  dat  mij  toen  werd  overhandigd,  trol  mij  een 
zin,  waarmede  ik  het  in  het  geheel  niet  eens  was.  Er  siond 
in,  dat  nu  deze  gelegenheid  moet  worden  aangegrepen  om 
ons  te  ontdoen  van  niet  geschikt  personeel. 

Onmiddellijk  heb  ik  aan  dat  bondsbestuur  te  kennen  ge- 
o-even,  dat  ik  in  de  eerste  plaats  van  die  heele  circulaire 
niets  begreep,  maar  in  de  tweede  plaats,  dat  ze  absoluut  in 
strijd  was  met  de  bedoeling  van  de  Regeering. 

Ik  heb  onmiddellijk  den  waarnemenden  directeur-generaai 
bij  mij  laten  komen  en  hem  gevraagd,  zonder  dat  ik  hem  het 
stuk  liet  zien,  of  er  een  circulaire  was  en  dat  ik  dan  daarvan 
ook  heel  gaarne  een  exemplaar  zou  willen  hebben. 

De  waarnemende  directeur-generaai  wist  ook  van  die  cir¬ 
culaire  niets.  Ik  heb  hem  toen  dit  exemplaar  laden  zien  en 
hij  begreep  er  ook  niets  van.  Hij  heeft  toen  geiruormeerd, 
waar  het  stuk  vandaan  kwam  en  toen  is  het  volgende  ge¬ 
bleken  Er  was  een  conferentie  geweest  tusschen  den  waar¬ 
nemenden  directeur-generaai  en  de  inspecteurs  over  de  at- 

Toen’zijn  besproken  de  verschillende. punten,  door  dte  Cen¬ 
trale  commissie  aangegeven  en  tevens  is  er  gezegd,  welke  de 
bedoeling  van  de  Regeering  was  en  er  werd  besloten,  dat  men 
ziin  onderhoorigen  daarvan  in  kennis  zou  stellen.  Een  inspec¬ 
teur  nu  heeft  gemeend,  dit  niet  beter  te  kunnen  doen  dan 
door  deze  circulaire,  waarin  nu  die  ongelukkige  zin  voorkomt, 
waarmede  de  Regeering  zich  absoluut  niet  kan  vereenigen. 

Wanneer  men  dlus  de  geheele  geschiedenis  van  deze  cir¬ 
culaire  nagaat  en  daarbij  weet,  dat  ik,  pnmiddelhjk  nadat 
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(Minister  van  Swaay.) 

ik  er  kennis  van  genomen  heb,  verklaard  heb,  dat  rij  geheel 
niet  6trookte  met  de  meening  van  de  Regeering,  dan  zal  men 
toch  moeten  toegeven,  dat  alle  verder  geschrijf  over  deze  zaak 
in  de  couranten  totaal  overbodig  is  geweest. 

De  heer  van  Braambeek  heeft  de  meening  geuit,  dat  nu 
alleen  hooger  personeel  zou  afvloeien.  Dit  is  natuurlijk  niet 
juist.  In  alle  kringen,  waarin  overcompleet  is,  heeft  af¬ 
vloeiing  plaats,  doch  volgens  dezelfde  regelen. 

Nu  is  er  dtoor  verschillende  sprekers  geklaagd,  dat  men 
arbeid  van  lagere  orde  laat  doen  door  hooger  personeel.  Waar 
komt  dit  vandaan? 

Zoolang  er  overcompleet  ié,  kan  men  het  aannemen  van 
hulppersoneel  tegengaan  door  niet  afgevloeid  hooger  per¬ 
soneel  arbeid  van  lagere  orde  te  laten  verrichten.  Mij  dunkt, 
dat  dit  alle  aanbeveling  verdient. 

Verder  is  geklaagd,  dat  met  betrekking  tot  de  wachtgeld¬ 
regeling  de  verschillende  ambtenaren  niet  juist  weten  waar 
zij  aan  toe  zijn. 

Er  wordt  gezegd:  er  zouden  er  veel  meer  nog  vrijwillig 
afvloeien  wanneer  men  maar  wist  waar  men  aan  toe  was. 
Inderdaad,  dat  is  zoo,  maar  dat  ligt  niet  aan  het  Departe¬ 
ment,  want  volgens  het  Wachtgeldenbosluit  behoeft  het  toe¬ 
kennen  van  wachtgeld  de  medewerking  van  den  Minister 
van  Financiën.  Nu  is  aan  dien  bewindsman  een  voorstel 
gedaan  omtrent  de  rangschikking  van  de  verschillende 
groepen,  die  onder  a  of  onder  b  van  art.  2  van  het  Wacht- 
geldcnhesluit  zouden  vallen,  maar  het  antwoord,  dat  daarop 
van  Financiën  is  gekomen,  laat  nog  zooveel  ruimte  tot  twij¬ 
fel,  dat  wij  haast  niet  anders  kunnen  doen  dan  bijna  voor  elk 
geval  dat  zich  voordoet  opnieuw  aan  Financiën  te  vragen: 
hoe  zit  het  nu  met  dit  geval? 

Het  spreekt  vanzelf,  dat  dit  groote  vertraging  geeft  en  dat 
is  buitengewoon  onaangenaam.  Als  de  ambtenaren  wisten, 
waar  zij  aan  toe  waren,  dan  zouden  er  op  het  oogenblik  stel¬ 
lig  meer  weggaan. 

In  de  door  den  directeur-generaal  bij  de  Commissie  van 
overleg  aanhangig  gemaakte  herziening  van  de  bepalingen 
omtrent  het  overleg  is  inderdaad  voorgesteld  om  niet  meer 
eenmaal  per  maand  te  vergaderen,  maar  alleen  wanneer  dat 
door  3  leden  zou  worden  gevraagd.  Dit  is  geen  verslechte¬ 
ring  van  den  toestand,  zooals  de  heer  Smeenk  schijnt  te 
meenen,  maar  een  verbetering,  want  nu  wordt  althans  niet 
vergaderd  wanneer  er  niets  te  behandelen  is  en  er  zal  ook 
zoo  noodig  meerdere  malen  per  maand  vergaderd  kunnen 
worden.  Het  kan  dus  voorkomen,  dat  men  in  één  maand  2  of 
o  vergaderingen  houdt,  naar  gelang  het  noodig  is.  Ik  zie 
niet  in,  waarom  dat  tot  eenige  verslechtering  van  het  over¬ 
leg  zou  leiden. 

Wat  de  invoering  van  de  51-urige  werkweek  voor  de  be¬ 
stellers  betreft,  moet  ik  doen  opmerken,  dat  de  Regeering 
uitdrukkelijk  had  bepaald,  dat  voor  alle  categorieën  van 
ambtenaren  de  werktijd  zou  worden  verlengd.  De  bestellers 
hadden  een  48-urige  werkweek;  die  moest  volgens  het  besluit 
van  den  Ministerraad  ook  verlengd  worden  en  men  kon  dus 
niet  anders  doen  dan  er  een  half  uur  per  dag  bij  doen.  Het 
besluit  van  den  Ministerraad  is  er  en  dat  is  voor  iederen 
Minister  bindend. 

Men  zegt  nu,  dat  over  deze  zaak  de  Commissie  van  over¬ 
leg  niet  gehoord  was.  Dit  .is  niet  geheel  juist.  Deze  aan¬ 
gelegenheid  is  wel  degelijk  in  de  Commissie  van  overleg  ter 
sprake  gebracht,  maar  men  kon  er  daar  niets  meer  aan  ver¬ 
anderen,  omdat  het  besluit  van  den  Ministerraad  gevallen 
was.  Er  kon  bovendien  geen  aanleiding  zijn  om  voor  deze 
categorie  van  ambtenaren  een  uitzondering  te  maken. 

Men  vraagt  nu:  verdedigt  gij  het  besluit?  Ik  behoef  dat 
niet  te  doen.  Ik  sta  hier  niet  om  besluiten  van  den  Minister¬ 
raad  te  verdedigen. 

Ten  aanzien  van  het  georganiseerd  overleg  heeft  de  heer 
van  Braambeek  gesproken  over  den  brief  van  den  Minister 
van  Justitie  van  .27  November  1922,  die  gericht  is  aan  de 
Centrale  commissie  voor  georganiseerd  overleg.  Nu  heeft  die 
Commissie  ter  zake.  een  voorstel  aan  de  Regeering  voorgelegd, 
maar  dit  is  nog  niet  afgedaan  en  in  afwachting  van  de  be¬ 
slissing  der  Regeering  wordt  door  mij  voorloopig  aan  de 
tegenwoordige  regeling  vastgehouden.  Ik  zeg  niet,  dat  ik  niet 
zal  overwegen  of  te  zijner  tijd  aan  het  bezwaar  van  den  heer 


van  Braambeek  is  te  gemoet  te  komen,  maar  eerst  moet  ik 
de  definitieve  voorstellen  afwachten. 

Ik  kom  nu  tot  het  geval  van  dr.  Sturkop,  waarover  ver¬ 
schillende  afgevaardigden  het  woord  hebben  gevoerd.  Ik 
schaar  mij  geheel  aan  de  zijde  van  den  heer  Ketelaar,  waar 
deze  als  zijn  oordeel  heeft  te  kennen  gegeven,  dat  er  in  het 
stadium,  waarin  de  zaak  thans  verkeert,  niet  heel  veel  over 
is.  te  zeggen.  De  zaak  is  nu  bij  een  commissie  van  geneeskun¬ 
digen  in  onderzoek  en  nu  wil  ik  liever  het  oordeel  dier  com¬ 
missie  afwachten  om  te  zien  of  ik  verdere  stappen  kan  doen.  1 

Intusschen  heeft  mevrouw  de  Vries — Bruins  een  paar  con-  i 
crete  vragen  gesteld,  o.  a.  of  de  Minister  de  wijze  van  samen¬ 
stelling  van  de.  commissie  juist  aoht.  Het  is  een  zuiver 
medische  quaestie  en  ik  heb  niet  beter  kunnen  doen  dan  daar¬ 
over  het  advies  te  vragen  van  de  Maatschappij  tot  Bevorde¬ 
ring  van  de  Geneeskunde.  Ik  heb  aan  die  maatschappij  ge¬ 
vraagd  of  zij  zoo  vriendelijk  wilde  zijn  een  drietal  medici 
aan  te  wijzen  en  daarmede  meen  ik  gedaan  te  hebben  wat 
van  mij  verwacht  kan  wonden. 

Het  was  geen  geval  van  arbitrage  tusschen  die  bonden  en 
dr.  Sturkop.  Ik  kon  moeilijk  aan  die  bondsbesturen  vragen 
een  arbiter  aan  te  wijzen  en  er  één  door  dr.  Sturkop  laten 
benoemen,  terwijl  die  twee  dan  een  derde  zouden  hebben 
benoemd.  Daarvoor  was  het  geen  zaak;  het  liep  over  de  vraag, 
of  dr.  Sturkop  behoorlijk  zijn  taak  vervulde  als  medicus.  Nu 
heeft  de  geachte,  afgevaardigde  gevraagd  of  het  mandaat  van 
die  commissie  niet  kon  worden  uitgebreid.  Ik  wil  dat  gaarne 
overwegen.  Als  er  prijs  op  gesteld  wordt,  dat  de  commissie 
zich  uitspreekt  over  de  . vraag,  of  dr.  Sturkop  zijn  taak  naar 
bebooren  vervuld,  dan  is  daartegen  geen  bezwaar. 

Wat  aangaat  het  overleggen  van  het  rapport,  ik  ben,  wat 
mij  betreft,,  bereid  opa,  als  het  inkomt,  er  publiciteit  aan  te 
geven.  Er  is  over  die  zaak  zooveel  geschreven  en  gepraat, 
dat  het  wel  van  beteekenis  is  haar  geheel  bloot  te  leggen. 

Over  de  telefoon  ten  plattelande  hebben  de  heeren  Ger- 
ritzen  en  Weitkamp  gesproken  en  met  name  betoogd,  dat 
voor  het  platteland  het  inrichten  van  streeknetten  van  buiten¬ 
gewoon  belang  is.  Ik  erken  dat  volkomen,  maar  in  dit  opzicht 
is  de  Regeering  toch  niet  in  gebreke.  De  commissie  voor  het 
overnemen  vaxp  de  telefoonconcessies  heeft  in  haar  verslag 
juist. een  waardeerend  woord  gericht  tot  de  Regeering  voor 
de  wijze,  waarop  zij  zich  beijvert  die  streeknetten  in  exploi¬ 
tatie  te  brengen.  Ben  ik  goed  georiënteerd,  dan  hebben  wij 
er  al  een  veertigtal,  zoodat  wi]  in  de  goede  richting  gaan. 
Maar  wat  zou  het  resultaat  zijn,  als  wij  in  die  riehting  steeds 
verder  gingen?  Dat  men  van  Nederland  één  groot  streeknet 
zou  maken,  en  wie  zou  dat  betalen? 

De  heer  Weitkamp  heeft  zijn  ingenomenheid  betuigd,  dat 
ik  neet  heb  gevolgd  het  advies  van  de  commissie  in  zake  het 
afstandsgeld.  De  geachte  afgevaardigde  is  een  slim  politicus; 
met  een  heel  aangenaam  gebaar  betuigt  bij  daarvoor  zijn 
dank,  maar  terwijl  ik  hem  den  vinger  geef,  neemt  hij  de  ge- 
heele  hand !  Heel  dankbaar  voor  die  toezegging,  zegt  hij :  nu 
mioet  het.  nog  zoo  en  zoo,  Overijssel  moet  verdeeld  worden  in 
enkele  districten.  Ja,  als  ik  op  die  manier  moest  doorgaan, 
zon  de  provincie  Groningen  wel  kunnen  zeggen:  Er  is  hier 
maar  één  stad:  Groningen,  en  alle  dorpen  hebben  daarmede 
handelsconnecties,  dus  deze  provincie  kan  één  streeknet 
worden!  Maar  dat  kunnen  wij  eenvoudig  niet  betalen;  dat 
zou  tot  zulke  reusachtige  tekorten  aanleiding  geven,  dat  er 
niet  aan  te  denken  valt.  Wat  de  heer  Weitkamp  wenscht, 
wensck  ik  ook.  als  ideaal,  waarnaar  wij  kunnen  streven,  doch 
dat  wij  niet  geheel  kunnen  bereiken. 

Over  den  postcheque-  en  gh'odienst  is  gesproken  door  de 
heeren  Gerritzen  en  van  Gijn.  De  eerste  geachte  afgevaar¬ 
digde  zeide:  gij  kunt  uit  dat  bedrijf  meer  profijt  trekken,  de 
rentevergoeding  kan  worden  verlaagd.  Maar  de  heer  van 
Gijn  voegde  er  aan  toe:  de  provinciale  banken  hebben  op  kei 
oogenblik  weinig  geld  meer  beschikbaar  voor  haar  clientèle, 
doordat  het  geld  bij  den  giro  wordt  belegd.  Maar  het  omge¬ 
keerde  zal  dus  ook  waar  zijn:  wanneer  de  rentevergoeding 
bi.i  den  giro  wordt  verlaagd,  zal  er  weer  een  terugvioeiing  van 
saldi  naar  de  provinciale  banken  plaats  hebben,  waardoor 
het  belegbare  saldo  bij  den  giro  kleiner  zal  worden.  Wij  zitten 
dus,  wat  de  mathematici  noemen,  voor  een  maximum  en 
minimum  vraagstuk.  Als  vaststaand  kunnen  wij  aannemen, 
dat  vermindering’  van  de  rentevergoeding  zal  meebrengen 
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(Minister  Tan  Swaay.) 

vermindering  van  het  saldo;  anderzijds  wordt  de  rente- 
winst  grooter.  Maar  het  product  van  die  twee  factoren  is  de 
maatstaf.  Wat  hij  renteverlaging  in  werkelijkheid  zal  ge¬ 
beuren,  weet  noch  de  heer  Gerritzeu,  noch  ik.  Te  recht  merkt 
da  heer  van  Gijn  op:  het  publiek  belang  is  de  maatstaf; 
dat  wil  zeggen,  er  moet  gezorgd  worden,  dat  de  provinciale 
bankiers  flink  geld  in  kas  hebben,  en  dat  moet  gaan  ten 
koste  van  den  giro.  Dat  standpunt  ia  ook  te  verdedigen,  maar 
dan  moet  men  den  giro  beschouwen  als  een  instelling,  die  ten 
algemeenen  nutte  werkt,  en  moet  men  niet  eischen,  dat  die 


onder  alle  omstandigheden  een  sluitende  begrooting  zal 
hebben.  Zoodra  men  een  dergelijk  bedrijf  gaat  hinderen  in 
zijn  gestie  ter  wille  van  andere  belangen,  kan  dat  op  zich 
zelf  verdedigbaar  zijn.  Het  kan  zelfs  zoo  zijn,  dat  men  zegt: 
in  het  algemeen  belang  is  dit  noodzakelijk,  maar  dan  volgt 
daaruit,  dat  men  den  eiisch,  dat  een  dergelijk  bedrijf  onder 
geen  omstandigheden  een  tekort  mag  hebben,  moet  laten 
vallen.  Dit  is  hetzelfde  geval  als  zich  voordoet  bij  de  spoor¬ 
wegen.  Wanneer  men  zegt:  de  spoorwegen  zijn  er  voor  het 
algemeen  belang  en  men  moet  desnoods  daarvoor  dan  maar 
©enig  geld  opofferen,  dan  is  dat  een  standpunt,  dao  tk  des¬ 
noods  nog  zou  kunnen  aanvaarden,  maar  dan  dient  men  ook 
den  eiseh  van  sluitende  begrootingen  te  laten  vallen.'  In- 
tusschen  is  reeds  in  de  Memorie  van  Antwoord  te  kennen 
gegeven,  dat  omtrent  wijziging  van  de  rentevergoeding  op 
het  oogenblik  voorstellen  aanhangig  worden  gemaakt. 

Ik  kom  nu  tot  een  zeer  moeilijk  punt,  de  quaestie.  van  do 
gehuwde  vrouw  in  het  postbedrijf.  Gelukkig  behoef  ik  daar¬ 
over  niet  heel  veel  te  zeggen.  De  vraag  van  de  gehuwde 
vrouw  als  ambtenaar  is  er  een  van  algemeene  Reg’eenngs- 
politiek,  welke  niet  afzonderlijk  kan  worden  geregeld  voor 
het  Staatsbedrijf  der  posterijen  en  telegrafie.  Ik  kan  dus 
in  dat  opzicht  niet  zeggen  wat  gebeuren  zal,  maar  ik  zou  wel 
deze  opmerking  willen  maken.  Een  vijftal  sprekers  hebben 
over  dit  onderwerp  het  woord  gevoerd,  waarvan  vier  ter  rech¬ 
terzijde  en  één  ter  linkerzijde.  Het  standpunt  van  den  heer 
Ketelaar  was  eenigszins  anders  dan  dat  van  de  sprekers  der 
rechterzijde.  Heb  ik  laatstgenoemde  hoeren  wel  begrepen, 
dan  zouden  hun  wenschen  zóó  ver  gaan,  dat  de  gehuwde 
vrouw  als  ambtenaar  zou  moeten  verdwijnen,  omdat  nu  twee¬ 
maal  salaris  komt  in  één  gezin,  terwijl  aan  den  anderen  kant 
ambtenaren  als  overcompleet  uit  bet  bedrijf  moeten  worden 
verwijderd.  Ik  geef  toe,  dat  voor  dit  standpunt  wel  iets  te 
zeggen  is,  maar  ik  zou  toch  willen  vragen,  of  de  heeren,  die 
zeggen:  de  gehuwde  vrouwen  moeten  het  eerst  ontslagen  wor¬ 
den,  zich  wel  een  juiste  voorstelling  hebben  gemaakt  van  de 
gevolgen,  die  daaruit  kunnen  yoortspruiten.  Ik  wil  echter 
over  dit  punt  niet  verder  uitweiden. 

Een  enkel  woord  nog  over  de  Zondagsdiensten.  Volgens 
de  bestaande  bepalingen  wordt  als  regel  slechts  op  één  van 
de  drie  Zondagen  dienst  verricht.  Er  zijn  echter  enkele  ge¬ 
vallen,  waarin  dat  moeilijkheden  oplevert,  omdat,  het  perso¬ 
neel  uit  niet  meer  dan  twee  personen  bestaat.  In  die  gevallen 
zou  men  om  de  drie  weken  een  vervanger  van  elders  moeten 
laten  komen.  Natuurlijk  is  dat  wel  te  doen,  maar  de  kosten 
daarvan  zijn  inderdaad  niet  evenredig  aan  het  nut.  .  Hoe 
gaarne  ik  ook  de  heeren  op  .  dit  punt  ter  wille  zou  zijn,  ik 
meen  toch,  dat  men  ten  aanzien  van  de  Zondagsdiensten  niet 
tot  de  uiterste  consequenties  moet  gaan. 

He  heer  Wintermans  heeft  nog  het  idee  geopperd,  om  met 
een  ingezetene  uit  een  doTp  een  overeenkomst  te  sluiten  be¬ 
treffende  de  bestelling.  Maar  dat  komt  dan  toch  op  hetzelfde 
neer,  alsof  men  hulpbestellers  aanstelde.  Als  men  zoo  een 
ingezetene  met  een  specialen  dienst  wil  belasten,  dan  weten 
zij  in  den  regel  daarvan  wel  te  profiteeren  en  dan  zeggen  zij : 
voor  dien  eenen  dag  in  de  week  of  in  de  veertien  dagen  moe¬ 
ten  ze  mij  maar  goed.  betalen.  Dat  lijkt  allemaal  dus  mooier 
dan  het  in  werkelijkheid  is. 

Ten  aanzien  van  de  gebouwen  van  de  posterijen  moge  ik 
opmerken,  dat  daarbij  tegenwoordig  inderdaad  de  grootst 
mogelijke  zuinigheid  wordt  betracht.  Ik  weet  wel,  dat  er 
nog  zeer  veel  oud  zeer  zit,  maar  dat  is  nu  eenmaal  voorbij. en 
daarvan  kan  men  mij  althans  geen  verwijt  maken.  Bovendien 
ressorteert  de  gebouwendienst  thans  onder  het  Departement 
van  Financiën,  zoo dat  men  wat.  dit  betreft  tegenwoordig  bij 
Financiën  moet  zijn  en  niet  bij  Waterstaat. 


Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Beumer  heeft  eenige  be¬ 
schouwingen  gewijd  aan  de  postzegels.  Het  spreekwoord 
zegt;  over  de  smaak  valt  niet  te  twisten.  De  heer  Beumer 
heeft  er  een  afkeurend  oordeel  over  uitgesproken.  Maar  ik 
mag  hem  toch  wel  onder  het  oog  brengen,  dat  de  redactie 
het  N  ederlamdsche  Mamidblad  vo<or  Phila, lelie  er  van 


van 

zegt: 


,,Resumeerend  meenen  wij  de  uitgave  zeer  geslaagd 
te  mogen  noemen  en  gelooven  wij  daarmede  naar  buiten 
een  goeden  indrnk  te  maken.  Laten  wij  hopen,  dat  het 
oordeel  over  de  verder  te  verschijnen  waarden  evengoed 
zal  kunnen  luiden.”. 

Wat  kan  men  nu  in  ’s  hemelsnaam  meer  doen  dan  gedaan 
is?  Men  schrijft  een  prijsvraag  uit,  noodigt  kunstenaars 
uit;  er  wordt  een  jury  samengesteld,  waarin  alle  bij  de  ver¬ 
vaardiging  van  postzegels  betrokken]  belanghebbenden  zijn 
vertegenwoordigd:  decoratieve  en  grafische  kunstenaars  (ik 
noem  de  namen  van  de  Bazel,  Konijnenburg,  Veldheer)  en 
bovendien  philatelisten  en  postambtenaren.  Die  jury  neemt 
baar  definitieve  beslissing  met  eenstemmigheid.  Wat  kun¬ 
nen  wij  nu  anders  doen  dan  zeggen:  dan  zal  het  wel  goed 
zijn !  Daarover  kunnen  wij  lang  of  kort  praten,  maar  als 
men  zoo  is  te  werk  gegaan,  is  men  toch  volkomen  verant¬ 
woord.  En  als  men  zo  dan  nog  niet  mooi  vindt,  dan  kan  ik 
er  ook  niets  aan  doen.  Ik  zie  geen  kans,  om  op  een  andere 
manier  iets  beters  te  krijgen... 

Nu  nog  iets  over  de  tijdelijke  postzegels.  De  zaak  is  zoo. 
Het  internationaal  verdrag  stellt  vast  3  kleuren,  groen,,  rood 
en!  blauw.  Die  drie  kleuren  zijn  bestemd  voor  zegels,,  die  bij 
ons  de  waarde  hebben  van  5,  12^  en  20  cent.  .  Maar  die  kleu¬ 
ren  hadden  tot  voor  hei  laatste  verdrag  bij  ons  de  zegels 
van  ty  cent  (groen),  5  cent  (rood)  en  12^  cent  (blauw). 

Wanneer  men  nu  den  gewonen  Koninginnezegel  van  12) 
cent,  die  blauw  was,  voor  het  internationale  verkeer  rood 
had  gekleurd,  zou  men  een  verwarring  gekregen  hebben  bij 
de  controle  van  de  brieven  tusschen  de  zegels  van  5  cent 
(rood)  en  die  van  12^1  cent  (rood),  tusschen  die  van  12$  cent 
(blauw)  en  die  van  20  cent  (blauw). 

Daarom  heeft  men  voor  de  waarde  van. 5.  12$  en  ~0  cent 
in  de  nieuwe  kleuren  den  vorm  van  het  cijferzegel  gekozen, 
omdat  dat  het  gemakkeliiket  was.  Het  cliché  van  de  cnfer- 
zegels  bood  nl.  de  mogelijkheid,  om  het  middenstuk  er  uit 
te  nemen  en  daarin  een  duideliik  groot  c'1  ier  te  zetten.  Dat 
kon!  men  bij  dén  beelteniszegel  niet  goed,  omdat  daar  het 
cijfer  veel  kleiner  is  en  op  een  plaats  staat,  waar  het  niet  zoo 
gemakkelijk  is  aan  te  brengen..  .  ,  ,. 

Ten  aanzien  van  de  herclassificatie  der  gemeenten,  die 
bier  met  een  enkel  woord  is  ter  sprake  gebracht,  meen  ik  mn 
niet  in  discussie  te  moeten  begeven.  De  herclassificatie  der 
gemeenten  betreft  alle  burgerlijke  Rijksambtenaren  en  dus 
is  dit  een  zaak  van  algemeen  Regeeringsbele.i.d. 

Wat  betreft  de  algemeene  verlofregeling  bij  de  post,  de 
telegrafie  en  telefonie,  daarvoor  is  op  het  oogenblik.  een 
afwi]  kende  regeling  aanliangig  gemaakt  bij  cien  Minister- 
raad.  Dit  in  antwoord  op  een  vraag  van  den  heer  bmeenk. 

Ik  kan  den  heer  Smeenk  verder  mededeelen,  dat  het  aan¬ 
tal  gehuwde  vrouwelijke  ambtenaren  350  bedraagt,  in  LJ/.0 
was  dit  aantal  360.  Tot  dusverre  zijn  alleen  ontslagen  op  ver¬ 
zoek  37  ambtenaren,  waarvan  28  mannelijke  en  9  vrouwe¬ 
lijke,  van  wie  er  drie  gehuwd  waren.  Van  deze  drie  was  een 

met  een  postambtenaar  gehuwd. 

Ten  aanzien  van  de  vrij  gevigheid  met  portvrij  dom  ,  waar- 
omtrent  de  heer  van  Gijn  iets  in  het  midden  heeft  gebracht, 
zij  opgemerkt,  dat  inderdaad  het  misbruik  maken  daarvan 
op  alle  mogelijke  wijzen  moet  worden  tegengegaan.  Up  he 
oogenblik  kan  het  postbestuur  niet  heel  veel  daaraan  doen. 
omdat  wij  aan  eenmaal  vastgestelde  maatregelen  gebonden 
zijn.  Ik  geef  hem  volkomen  gelijk,  wanneer  hn  zegt:  wan¬ 
neer  om  een  ander  een  pleizier  te  doen,  ambtenaren  stukken 
laten  komen  met  de  post  onder  vrijdom  van  port,  is  dat 
iets  onbehoorlijks  en  spreekt  het  vanzelf,  dat  er  een  einde 
aan  moet  komen.  Er  wordt  met  de  Departementen  overleg 
o-epleegd.  hoe  men  dat  zal  moeten  tegengaan.  ... 

De  heer  van  Braambeek  zou  gaarne  een  commissie  in  net 
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leven  zien  geroepen,  die  het  geheele  postbedrijf  aan  een  gron¬ 
dige  revisie  zal  onderwerpen.  Hij  wenscht  mij  dat  eenigszins 
gemakkelijk  te  maken  door  te  zeggen:  ten  aanzien  van  den 
technischen  dienst  hebt  u  toch  besloten  tot  het  instellen  van 
een  commissie  van  onderzoek;  maak  de  taak  daarvan  nu 
wat  uitgebreider,  dan  kan  het  andere  er  ook  bij  behandeld 
worden. 

De  opmerking  van  den  heer  van  Braambeek  is  echter  niet 
geheel  juist.  Ik  heb  nergens  gesproken  van  een  commissie 
van  onderzoek,  ook  niet  voor  den  technischen  dienst.  Ik  heb 
alleen  gezegd,  dat  ik  de  gestie  van  den  technischen  dienst 
wil  nagaan  en  dat,  wanneer  mij  blijkt,  dat  daarbij  toestan¬ 
den  voorkomen,  die  niet  in  orde  zijn,  ik  daaraan  een  einde 
zal  maken.  Ik  heb  mij  echter  nog  niet  verbonden  daarvoor 
een  commissie  in  te  stellen. 

Ik  wil  mij  eerst  langs  anderen  weg  gegevens  verschaffen, 
die  misschien  kunnen  leiden  tot  het  instellen  van  een  com¬ 
missie,  maar  ook  wel  kunnen  aantoonen,  dat  het  benoemen 
eener  commissie  overbodig  zou  zijn.  Ik  wil  mij  dus  daar¬ 
omtrent  vrijheid  van  handelen  voorbehouden. 

Wat  nu  de  groote  commissie  betreft  voor  een  onderzoek 
naar  het  geheele  postwezen,  geloof  ik,  dat  dit  op  dit  oogen- 
blik  ontijdig  zou  zijn.  Er  zijn  van  het  personeel  zelf  meer 
dan  2800  voorstellen  gekomen  over  allerhande  zaken,  alle 
ten  doel  hebbende  bezuiniging,  vereenvoudiging,  en  nu  zou 
ik  toch  het  Hoofdbestuur  een  weinig  tijd  willen  geven  om  op 
adem  te  komen  en  te  zien,  wat  er  met  al  deze  voorstellen  zooal 
iri  de  goede  richting  zal  kunnen  worden  gedaan.  Mocht 
echter  blijken,  dat  dit  alles  niet  voldoende  helpt,  dan  eerst 
zou,  naar  mijn  meening,  de  tijd  gekomen  zijn,  om  een 
commissie,  als  de  heer  van  Braambeek  bedoelt,  in  te  stellen. 

Ik  kan  er  bijvoegen,  dat  er  bij  al  deze  voorstellen  geen 
enkel  is,  dat  wijst  op  bepaalde  misstanden ;  zij  gaan  alle  over 
vereenvoudiging  en  wijziging  van  den  dienst,  meestal  over 
kleinigheden,  die  echter  tot  belangrijke  bezuiniging  kunnen 
leiden,  want  men  moet  niet  vergeten,  dat,  al  gaat  het  b.v. 
maar  over  een  enkel  formulier,  ter  waarde  van  oen  paar 
centen,  het  vervallen  daarvan,  omdat  het  over  verschillende 
duizendtallen  op  verscheidene  kantoren  per  dag  gaat,  toch 
aanleiding  kan  geven  tot  het  besparen  van  beduidende 
bedragen. 

Verder  moet  ik  den  heer  van  Braambeek  doen  opmerken, 
dat  hij  in  enkele  opzichten  in  zijn  oordeel  misschien  wel  wat 
voorbarig  is.  Hij  zegt:  zie  eens,  men  kan  op  een  groot  kantoor 
als  Rotterdam  wel  40,  50  menschen  vrijmaken,  die  dan 
tijdelijk  werk  hij  den  girodienst  doen.  Men  moet  dit  bezien 
in  het  licht  van  de  omstandigheden.  De  werktijden  zijn  ver¬ 
lengd  en  de  afvloeiing  komt  nog  niet  tot  haar  recht.  M.  a.  w., 
wij  beschikken  over  overcompleet  personeel,  waarvoor  op  het 
oogenblik  geen  werk  is,  doordat  de  werktijden  van  het  overige 
personeel  zijn  verlengd.  Wanneer  men  nn  aan  dergelijke 
ambtenaren  weib  kan  geven,  niet  om  achterstallig  werk  bij 
den  girodienst  in  te.  halen,  maar  tot  voorbereiding  van  de 
reorganisatie  van  dien  dienst,  dan  is  het  inderdaad  zeer 
nuttig  werk. 

De  heer  W eitkamp  heeft  het  geval  genoemd,  dat  een  kan¬ 
toorhouder  voor  de  openstelling  van  het  telefoonkantoor 
slechts  f  25  zou  ontvangen.  Dat  is  natuurlijk  een  misver¬ 
stand.  Het  bedrag  van  f  25  is  het  bedrag,  dat  is  vastgesteld 
voor  elk  half  uur  verlengd  openstellen.  Dus  de  bedoelde 
ambtenaar  krijgt  in  de  eerste  plaats  zijn  volle  loon  voor  de 
normale  openstelling  van  het  kantoor,  d.w.z.,  zijn  salaris  als 
kantoorhouder,  maar  bovendien  krijgt  hij,  omdat  de  open¬ 
stelling  van  het  telefoonkantoor  met  2  uren  verlengd  is,  vier-  i 
maal  f  25  er  hij.  Dat  is  dus  een  geheel  andere  lezing  van  het 
geval. 

.  De  heer  Ketelaar  heeft  nog  eens  aangedrongen  op  tijdige 
inzending  van  de  begrooting.  Ik  ben  bet  geheel  met  dien 
spieker  eens,  maar  in  dit  ^eval  is  de  late  indiening  absoluut 
met  te  wijten  aan  het  Departement  van  Waterstaat.  Deze 
ontwerp-begrocting  is  nog  vóór  den  daarvoor  bestemden  tijd 
nitgegaaji,  maar  door  liet  overleg  met  andere  Departementen 
iieeit  het  veel  langer  geduurd.  Het  spreekt  vanzelf,  dat  ook 
voor  een  Minister  mets  aangenamer  kan  zijn  dan  dat  hij  al 


(Minister  van  Swaay  e.  a.) 

zijn  begrootingen  vóór  1  Januari  van  het  betreffende  begroo- 
tmgsjaar  binnen  beeft,,  en  dat  er  dus  van  die  zijde  zeker 
aandrang  zal  worden  nitgeoefend  om  die  stukken  tijdig  in 
te  dienen.  Dit  jaar  hebben  echter  de  omstandigheden  dat 
beiet.  ° 

De  heer  Bulten  heeft  nog  gespreken  over  de  vervanging  on 
kantoren  en  heeft  zijn  tevredenheid  betuigd,  dat  daarvoor 
een  vaste  regeling  gemaakt  is,  maar  den  geachten  afgevaar¬ 
digde  waren  toch  gevallen  bekend,  waarin  van  die  regelin" 
weid  afgeweken.  Da,t  is  mogelijk;  bij  elke  regeling  heeft  men 
wei  eens  een  uitzondering.  Wanneer  inderdaad  dergelijke  be¬ 
vallen  zich  voordoen  dan  zoii  het  mij  zeer  aangenaam  ziTn 
w  anneei  mijn  opmerkzaamheid  daarop  gevestigd  werd.  Dan 
Jtan  ik  nagaan,  of  voor  dergelijk  geval  bijzondere  redenen 
aanwe'zig  zijn. 

v,  at  betreft  de  motie  van  den  heer  van  Braambeek,  zonder 
te  zeggen,  dat  ik  haar  met  gejuich  begroet,  wil  ik  gaarne 
veiklaien  dat  ik  tegen  haar  strekking  niet  het  minste  be¬ 
zwaar  heb.  , 

Er  besiond  voor  mij  na  de  beslissingen,  die  in  de  Kamer 
zijn  gevallen,  geen  aanleiding  deze  zaak  aanhangig  te  maken 
maar  in  de  mededeeling  m  de  Memorie  van  Antwoord  la^ 
als  het  ware  een  invite  aan  de  Kamer  zich  in  deze  richtinS 
u  t  te  spreken.  Alleen  zou  ik  nog  willen  doen  opmerken  dat 
als  de  motie  wordt  aangenomen,  men  bij  de  staten  van  in¬ 
komsten  en  uitgaven  weer  de  wijziging  zal  moeten  aanbren¬ 
gen  met  betrekking,  tot  de  5  millioen  gulden.  Wil  men  ten 
aanzien  van  die  wijziging  een  beslissing  nemen,  dan  is  de 
zaak  in  eens  opgelost,  ’  ls  üe 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  meen  hiermede  de  verschillende 
sprekers  te  hebben  beantwoord.  m 


ue  ïuoratier:  ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  om  het  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van.  het  officieel  verslas 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren” 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  De  Commissie  van  Rapporteurs  voor  het 

LTS?1™  wet  var«  «Jen  teer  Boon  heeft  mij  medegedeeld, 
dat  zij  heden  over  dat  voorstel  een  Eindverslag  uitbrengt. 
Dit  stuk  wordt,  vanavond  rondgedeeld.  Hit  overweging  dat 
het  voorstel  zijn  beceekems  verliest,  indien  het  niet  zeer 
spoedig  wordt  behandeld,  doe  ik  aan  de  Kamer  het  voorstel 
dit  wetsvoorstel  aan  de  orde  te  stellen  tegen  morgen  bij  den 
aanvang  der  vergadering. 

Daartoe  wordt  besloten. 


De  algemeene  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

De  \  oorzitter :  Er  zijn  eenige  leden,  die  wenschen  te 
repiiceeren.  Ik  stel  voor,  om  voor  repliek  per  lid  ten  hoogste 
tien  minuten  toe  te  staan. 

Daartoe  wordt  besloten. 


De  heer  Bulten:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Met  genoegen 
1 k. vernomen,  en  ik  ben  den  Minister  daarvoor  dankbaar, 
dat  hij  bereid  is  over  te  gaan  tot  publicatie  van  de  classifi¬ 
catie  der  Kantoren  en  geen  termen  heeft  deze  te  vermelden 
in  de  dienstvoorschriften. 

Ik  v rees  echter,  dat  de  Minister  mij,  wat  betreft  de  salaris¬ 
ei11  van  de  houders  van  hulpkantoren,  niet  alleen  die  der 
v  lerde  klasje,  deze  vallen  er  buiten,  omdat  zij  geheel  naar 
een  zeker  aantal  pnnten  betaald  worden,  maar  vooral  voor 
de  andere  drie  klassen, .  niet  volkomen  heeft  begrepen.  Ik 
neb  \  njdag  aan  den  Minister  gevraagd,  of  hij  wilde  over- 
w  egen  de  groote  sprongen  van  f  400  en  f  300  geringer  te 
maken  door  subklassen  te  maken.  Ik  heb  daarbij  betoogd, 
dat  verschillen  ,  van  f400  hij  salarissen  van  f  4200— f  7000. 
zo.oais  de  postdirecteuren  die  hebben,  niet  van  dien  invloed 
zijn,  als  het  geval  is  bij  salarissen  van  f  2000— f  2700.  Nu  heb 
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ik  aan  den  Minister  gevraagd  te  overwegen,  ten  aanzien  van 
de  hulpkantoren  der  derde,  tweede  en  eerste  klasse,  dat  er 
voor  elk  25-tal  punten  een  verschil  van  f  ICO  salaris  zal  zijn, 
zoodat  wij  een  loonschaal  zullen  krijgen  van  f  2100— f  2700, 
telkens  niet  ICO  gulden  verhooging.  Waar  de  Minister  zelf 
heeft  gezegd,  dat  die  maatregel  slechts  f  42  500  zou  kosten, 
valt  dat  bedrag  mij  mee  en  meen  ik,  dat  de  Minister  geen 
bezwaar  kan  hebben,  te  meer  waar  het  een  groot  aantal  amb¬ 
tenaren  en  groote  belangen  geldt,  maar  over  die  financieele 
overweging  heen  te  stappen. 

Hoe  gedetailleerd  de  Minister  ook  heeft  geantwoord  op  de 
verschillende  opmerkingen,  welke  de  leden  Vrijdag  hebben 
gemaakt,  heb  ik  zelf  geen  antwoord  ontvangen  op  verschil¬ 
lende  vragen,  die  ik  heb  gesteld,  en  naar  aanleiding  van 
verschillende  dingen,  welke  ik  in  overweging  heb  gegeven. 
Ik  hel  gespróken  over  de  herclassificatie,  maar  niet  van  de 
gemeenten,  doch  van  de  kantoren,  welke  classificatie  niet  op 
regelmatige,  althans  niet  op  gezette  tijden  plaats  heeft. 

Mijn  vraag  was  nu:  kan,  w&ar  die- kantoren  bijv.  in  twee 
jaren  aanmerkelijk  vooruit  kunnen  gaan,  de'  herziening  niet 
jaarlijks  plaats  hebben,  zoodat  de  menschen  niet  zop  lang 
on  hun  verhooging  behoeven  te  -wachten  en  de  salarieering 
meer  beantwoordt  aan  de  belangrijkheid  van  het  kantoor? 

Tot  mijn  spijt  heb  ik  geen  antwoord  gekregen  op  mijn 
vragen  in  zake  de  vergoeding  voor  huur  van  het  kantoor, 
voor  verlichting,  verwarming  en  schoonhouden  en  voor  aan¬ 
schaffing  van  kantoorbehoeften.  Evenmin  heeft  de  Minister 
aangegeven,  welke  vergoeding  bij  opheffing  van  kantoren 
wordt  gegeven  voor  kosten,  welke  gemaakt  zijn  voor  bouw 
en  inrichting  van  het  kantoor,  ook  voor  hypotheek.  Een 
voorbeeld.  Bij  Schaarsbergen  is  acht  jaren  geleden  een  kan¬ 
toor  ingericht,  waarvoor  de  kantoorhouder  f  15  000  moest 
betalen:  op  welke  wijze  zal  deze  nu  _ tegemoetkoming  ont¬ 
vangen?  Of  zal  men  hier  overwegen,  in  hoeverre  de  ophef¬ 
fing  oneer] aan  kan  worden  gemaakt? 

De  Minister  heeft  gezegd,  dat  de  circulaire  alleen  bedoel¬ 
de,  den  directeuren  er  op  te  wijzen,  dat  wellicht  hulpkan¬ 
toren  kunnen  worden  opgeheven.  Zeker,  er  staat: 

,,Ik  heb  de  eer  TT  mitsdien  te  verzoeken'  c.  q.  in  over¬ 
leg  met  Uw  ambtgenoot  van  het  betrekkelijk  controle¬ 
kantoor  na  te  gaan,  welke  hulp  postkantoren  en  hulp¬ 
post-,  telegraaf-  en  telefoonkantoren  der  4de  klasse  in 
Uw  ressort  voor  opheffing  in  aanmerking  komen.” 

Maar  nu  volgt  er  en  ik  vestig  daarop  wel  de  aandacht: 

„Ter  nadere  toelichting-  diene,  dat  zulks  als  regel  het 
geval  zal  zijn  met  de  hulpkantoren,  waaraan  niet  meer 
dan  150  a  160  punten  werden  toegekend  en  welke  niet 
met  spoor-  en  tramwegen  in  verbinding  staan  of  althans 
zoodanig  zijn  gelegen,  dat  een  besteller  ter  plaatse  ge- 
makkelijk  met  een  post-  of  hulpkantoor  in  verbinding 
kan  worden  gesteld.” 

Ik  wensck  juist  niet,  dat  dit  „als  regel”  het  geval  zal  zijn  ! 

Tegenover  de  centralisatie  heeft  de  Minister  eeU  afwijzen¬ 
de  houding  aangenomen.  Hij  heeft  alk  voorbeeld  de  sub- 
ontvangers  genoemd,  maar  tal  van  snbontvangers  zijn  ook 
kantoorhouder.  Tegenover  het  gevoelen  van  den  Minister 
moge  ik  wijzen  op  de  gemeente  Valburg,  een  gemeente  met 

•  zes  dorpen ;  in  Zetten  is  het  hoofdkantoor,  terwijl  in.  elk  van 
de  andere  vijf  dorpen  een  hulpkantoor  is.  Toch  is  er  maar 
één  ontvanger  te  Zetten,  van  al  die  dorpen  moeten  de  men- 

•  schen  naar"  het  dorp  Zetten.  Zouden  in  die  vijf  dorpen  de 

kantoorhouders  niet  ten  gemakke  van  het  publiek  kunnen 
optreden  ?  . 

Ten  slotte  de  omzetting  van  postkantoren  m  hulpkantoren. 

.  De  Minister  zeide,  dat  de  hoofdkantoren  een  zoo  omvang- 
.  rijke  controle  zullen  krijgen. 

Ik  noem  alweer  een  voorbeeld  uit  dezelfde  streek.  Zou  het 
hoofdkantoor  te  Eist  niet  de  verschillende  bijkantoren  kun¬ 
nen  controleeren  in  die  streek,  terwijl  er  nu  nog  zijn'  hoofd- 
kantoren  in  Huissen  en  in  Zetten?  Huissen  is  een  betrekke¬ 
lijk  klein  kantoor,  -waar  nog  pas  een  nieuwe  directeur  be¬ 
noemd  is,  terwijl  men  in  dezelfde  buurt  heeft  het  hulpkan¬ 
toor  Angeren,  een  klein  kantoor  met  misschien  120  a  130 
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punten,  dat  wellicht  dus  bij  den  Minister  op  de  "nominatie 
staat  om  te  worden  cpgeheven,  terwijl  Huissen,  dat  slechts 
even  grooter  is,  behouden  blijft  als  postkantoor,  j^e  Minister 
mag  nog  wel  eens  ernstig  overwegen,  of  de  verandering  van 
kleine  hoofdkantoren  in  hulpkantoren  niet  verder  kan  worden 
doorgevoerd.  Ik  noem  slechts  enkele  van  de  vele  Voorbeelden, 
die  ik  grijpen  kan,  en  als  de  Minister  den  juisten  omvang 
dezer  zaak  eens  nagaat,  hoop  ik,  dat  hij  alsnog  tot  een  ander 
inzicht  zal  komen. 

De  heer  Tan  Gijn:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Nog  een  enkel 
woord  over  de  rente  bij  den  postchèque-  en  girodienst.  Ik 
heb  met  volkomen  instemming-  van  den  Minister  gehoord, 
dat  de  vraag,  hoe  men  een  zoo  hoog  mogelijk  rente-overschot 
verkrijgt,  een  is,  waarbij  misschien  wel  hoogere  wiskunde  te 
pas  komt,  omdat  men  moet  zoeken  naar  het  zoo  groot  moge- 
lijke  product  van  twee  factoren,  waarvan  de  een  grooter  en 
de  ander  kleiner  wordt.  Ik  kan  den  Minister  ook  wel  toe¬ 
geven,  dat  de  rentewinst  een  middel  kan  zijn,  om  het  tekort 
te  dekken,  maar  niet  kan  ik  toegeven,  dat  degenen,  die  op 
renteverlaging  aandringen,  er  dan  ook,  als  deze  onvoordeeiig 
blijkt,  maar  in  moeten  berusten,  dat  er  een  tekort  zal  zijn. 
Ik  acht  het  onjuist,  dat  die  rentewinst  de  bron  van  inkom¬ 
sten  voor  dezen  dienst  zal  zijn  bij  uitnemendheid.  Naar  mijn 
meening  behoort  als  zoodanig  op  den  voorgrond  te  staan  de 
vergoeding  voor  diensten,  welke  aan  het  publiek  worden  be¬ 
wezen.  Deze  dienst  is  nu  eenmaal  geen  depositobank,  maar 
een  lichaam  voor  verrekeningsverkeer.  Voor  het  verrekenen 
moet  men  laten  betalen  en  als  een  toevallige  bate,  al  kan 
het  bedrag  daarvan  vrij  groot  zijn,  moet  men  de  winst  on  de 
rentesaldi  beschouwen.  Verleden  jaar  heeft  men  het  kosteloos 
gireeren  verdedigd  met  de  opmerking:  daarmede  bereikt 
men,  dat  de  menschen  hun  geld  hij  ons  laten  staan.  Die 
motiveering  heeft  mij  toen  al  geërgerd  en  lijkt  mij  voor  een 
Staatsgiro-inrichting  allerminst  juist.  De  saldi  van  de  bij 
den  dienst  aangeslotenen  moeten  zijn  een  middel,  en  zij 
worden  nu  langzamerhand  doel.  De  heer  van  der  Waerden 
vraagt,  waarom  zij  geen  doel  mogen  zijn,  als  de  Staat  het 
beter  kan  dan  particulieren,  maar  hij  verwart  twee  dingen. 
Het  verrekenen,  dat  kan  men  uitstekend,  maar  het  beleggen 
van  geld  kan  men  verre  van  uitstekend.  Een  bankier,  die  in 
vier  jaren  op  zijn  bedrijf  per  saldo  f713  009  heeft  verloren 
en  die  bovendien  moet  verklaren:  ik  heb  ook  nog  een  klein 
ongelukje  gebad  met  de  belegging  van  gelden,  die  mij  in  depo¬ 
sito  waren  gegeven,  en  ik  heb  daarop  f  1  383  000  verloren, 
is  in  het  oog  van  den  heer  van  der  Waerden  misschien  een 
model-bankier,  maar  is  voor  mij  een  van  de  slechtste  bankiers, 
die  ik  mij  voorstellen  kan.  Daarenboven  leiden  de  groote 
saldi  er  toe,  dat  men  het  geld  voert  uit  de  hanen,  waarin  het 
het  meest  productief  zou  zijn,  naar  andere  hanen,  waarin  het 
minder  productief  is,  waar  het  gebruikt  wordt  voor  uitgaven, 
die  wel  productief  bedoeld  zijn.  maar  die  het  dikwijls  in 
langen  tijd  niet  zijn.  Men  voelt  dat  ook  wel,  want  er  bestaat 
ook  bij  het  publiek  eenige  neiging  om  geld  te  kunnen  krijgen 
van  den  girodienst.  Evengoed  als  de  gemeenten,  die  het 
elders  misschien  niet  kunnen  krijgen,  en  als  het  Rijk,  dat 
wel  elders  geld  kan  krijgen,  maar  dat  het  gemakkelijker 
vindt,  geld  te  nemen  van  den  girodienst,  zoo  zijn  er  ook  naar 
ik  gehoord  heb  middenstandslichamen,  die  er  op  aandringen, 
geld  te  kunnen  leenen  van  den  postcheque-  en  girodienst. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Laat  ons  daar  niet  toe  komen, 
want  als  de  postgiro  wordt  niet  meet  voor  alles  een  verreke- 
ningslichaam  voor  de  daarbij  aangeslotenen,  maar  een 
depositobank,  die  kredieten  geeft,  dan  is  ongetwijfeld  ons 
leed  niet  te  overzien.  Ik  herbaal  dus,  dat  de  postgiro  moet 
zijn  een  verrekeningslichaam,  dat  zich  voor  zijn  diensten  laat 
betalen,  en  dat  de  rentewinst  van  de  deposito’s  en  passant 
meeneemt,  maar  als  ik  de  raming  zie  voor  dit  jaar,  dan  zie 
ik,  dat  de  inkomsten  worden  geraamd  op  f  5  200  000  em 
daarvan  f  520  000  voor  betaling  van  diensten  en.  de  rest 
van  het  voor-deposito-bank-spelen.  Waartoe  men  komt,  als 
men  dien  weg  uitgaat,  blijkt  in  Amsterdam,  waar  de  ge¬ 
meentelijke  girodienst  langzamerhand  zon  gaan  gelijken  op 
een  gokkantpor,  want  men  kan  er  ook  al  marken  en  ponden 
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koopen.  Ik  zou  zeggen,  laat  men  het  publiek  de  diensten 
gerust  wat  meer  laten  betalen.  Als  men  ket  publiek  de  ver¬ 
liescijfers  zou  voorkouden,  die  ik  zooeven  noemde,  en  ket 
daarbij  vertelt,  dat  men  den  Minister  van  Financiën 
misschien  nog  enkele  tonnen  benadeelt  in  de  zegelbelasting’, 
dan  vraagt  ket  publiek:  maar  waarom  doet  men  dan  alles 
voor  niets?  Het  publiek  is  wel  geneigd  voor  de  diensten 
bekoorlijk  te  betalen.  En  nu  zegt  men  wel  eems,  dat  ket  Rijk 
zelf  zooveel  diensten  van  den  postgirodienst  voor  niets  krijgt. 
Ik  heb  dat  eens  nagegaan  en  ben  onder  den  indruk  gekomen, 
dat  ket  zeer  quaestieus  is,  of  de  Staat  te  weinig  dan  wel  goed 
betaalt  voor  die  diensten.  Want  ket  is  wel  waar,  dat  de  Staat 
de  handelingen  van  den  girodienst  voor  niets  krijgt,  maar 
daarin  staat  hij  in  de  eerste  plaats  vrijwel  gelijk  inet  parti¬ 
culieren.  Dit  verschil  is  er  echter,  dat  de  particulieren  geld 
geven  voor  2  pet.,  dat  voor  4  pet.  wordt  uitgezet;  de  Staat 
daarentegen  door  middel  van  de  eene  soort  comptabelen  geld 
geeft  aan  den  girodienst  voor  niets,  dat  nagenoeg  geheel  ook 
weer  voor  niets  bij  do  betaalmeesters  wordt  geplaatst,  en 
waarvan  de  girodienst  dus  geen  rentewinst  heeft.  Maar  daar¬ 
tegenover  staat,  dat,  als  de  Staat  er  niet  was,  de  girodienst 
evenals  ieder  lichaam,  dat  gireert,  genoodzaakt  zou  zijn  een 
niet  rentegevende  en  wèl  rentekostende  kas  te  houden.  Dat 
renteloos  verschaffen  van  een  kas  van  meer  dan  80  millioen 
door  de  schatkist  kan  dus  gelden  als  da  betaling  van  de 
diensten  van  den  postgiro  aan  de  schatkist. 

Ik  herhaal  dus,  dat  de  inkomsten  moeten  komen  van  het 
laten  betalen  van  d©  diensten  van  den  postgiro  en  niet,  zooals 
het  tegenwoordig  geschiedt,  door  het  spelen  voor  deposito- 
bank,  een  manier,  die  tot  nog  toe  met  weinig  succes  is  be¬ 
kroond. 

De  heer  Smeenk:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Jk  wensch  nog 
een  enkel  woord  te  spreken:  in  de  eerste  plaats  over  de  quaes- 
tie  van  heit  overleg,  ten  tweede  over  het  ontslag  van  vrou- 
welijke  gehuwde  ambtenaren  en  in  de  derde  plaats  over  de 
Zondagsrust. 

Bij  de  regeling  van  het  overleg  heeft  men  wel  degelijk  een 
achteruitgang,  als  men  voorstelt,  bet  geregelde  m'aandelijk- 
sche  overleg  te  doen  vervallen  en  alleen  overleg  te  doen  ple¬ 
gen,  als  drie  lieden  bet  vragen.  Als  men  die  regeling  volgt, 
dan  komt  men  bijeen  om  te  spreken  over  de  bepaalde  punten, 
die  die  drie  leden  op  de  agenda  brengen,  maar  bij  de  gere¬ 
gelde  maandelijksche  conferenties  komen  ter  sprake  alle  pun¬ 
ten,  die  in  den  dienst  aan  de  orde  komen.  Vooral  in  dezen  tijd 
*s  geregeld  overleg  noodig,  en  de  Regeering  moet  den  schijn 
vermijden,  alsof  zij  wil  terugkeeren  tot  den  vroegeren  toe¬ 
stand,  waarbij  van  geregeld  overleg  geen  sprake  was.  Bij'  de 
invoering  van  de  51-urige  arbeidsweek  beb  ®k  het  meer  be¬ 
treurd,  dat  niet  vooraf  daarover  samenspreking  beeft  plaats 
gehad,  dan  de  invoering  van  da  regeling  zelf,  die  ik  met  het 
oog  op  de  toestanden  bij  het  bedrijf  kan  begrijpen. 

De  Minister  zegt :  het  gold  hier  een  besluit  van  den  Minis¬ 
terraad  en  'ik  heb  dat  besluit  hier  niet  te  verdedigen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof,  dat  dat  onjuist  is!  Hier 
spreekt  een  lid  van  de  Regeering  en  dat  ds  wel  terdege  ge¬ 
roepen  eventueel  .©en  besluit  van  de  Regeering  te  verdedigen. 

Voor  mij  is  de  hoofdzaak,  dat  men  dergelijke  besluiten  niet 
m  oet  nemen  dan  nadat  daaraan  overleg  de  voorafgegaan .  E  veni- 
tueele  maatregelen,  al  zijn  ze  dan  ook  voor  de  betrokkenen 
ongunstig,  zullen  er  dan  veel  meer  ingaan,  dan  wanneer  ze 
zonder  voorafgaand!  overleg  worden  opgelegd.  Daartegen  moet 
men  in  dezen  tijd  zorgvuldig  waken. 

In  de  tweede  plaats  de  quaestie  van  de  gehuwde  vrouw 
De  Minister  heeft  daarover  met  zekere  geheimzinnigheid 
gesproken.  De  Minister  zegt:  begrijpen  de  heeren  aan  de 
rechterzijde  de  situatie  wel  en  hebben  ze  behoorlijk  overdacht 
alle  gevolgen,  die  eventueel  aan  een  dergelijken  maatregel 
zouden  zijn  verbonden? 

Mijnheer  de  V oorzitter !  Ik  zou  daarop  kunnen  antwoorden 
met  een  wedervraag:  heeft  de  Minister  volkomen  overdacht 
de  gevolgen,  die  aan  onbeperkte  handhaving  zijn  verbonden, 
gevolgen  van  zedelijken  en  gevolgen  van  socialen  aard  ? 

Tegen  de  onbeperkte  handhaving  zijn  onder  de  huidige 
omstandigheden  bezwaren  van  socialen  aard  te  opperen. 


Men  is  in  de  droevige  noodzakelijkheid  personeel  te 
ontslaan. 

M  anneer  men  nu  twee  gevallen  heeft,  in  het  eene  waarvan 
de  gehuwde  vrouw  nog  een  kostwinner  heeft,  die  bij  het 
dienstvak  arbeid  verricht  en  daar  een  behoorlijk  salaris 
heeft,  terwijl  in  het  andere  geval  de  man  voor  zich  en  zija 
gezin  het  brood  alleen  moet  verdienen,  is  het  naar  mijn 
meemng  antisociaal,  wanneer  men  de  gehuwde  vrouw,  die  in 
deze  positie  verkeert,  zou  handhaven  en  den  ander  zou  ont¬ 
slaan,  die  als  kostwinner  van  zijn  gezin  is  aan  te  merken. 
Zoo  en  niet  anders  heb  ik  de  quaestie  gesteld. 

Wij  behoeven  bij  deze  zaak  niet  te  spreken  over  d©  hand¬ 
having  van  de  gehuwde  vrouw  in  het  algemeen.  Ik  geef  den 
Minister  toe,  dat  is  een  zaak  van  algemeen  beleid,  die  niet 
bij  deze  postbegrooting  kan  worden  besproken.  Wij  staan  hier 
eenter  voor  een  afvloeiing  en  wanneer  deze  noodzakelijk  is 
moet  ze  zóó  plaats  hebben,  dat  er  geen  bezwaren  te^en  té 
opperen  zijn.  D 

.  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  mededeeling  van  den  Minister 
in  zake  den  Zondagsarbeid  is  teleurstellend  geweest. 

De  regel  is  nu,  dat  eens  in  de  drie  weken  Zondagsarbeid 
moet  worden  verricht.  Bij  de  nieuwe  regeling  zal  men  eens 
m  de  twee  weken  Zondagsarbeid  moeten  verrichten,  zii  het 
gedurende  korten  tijd.  J 

Dit  is  echter  een  achteruitgang,  die  ten  gevolge  zal  hebben, 
dat  de  Zondagsarbeid  zich  langzamerhand  nitbreidt  Wan- 
neer  een  of  twee  uren  dienst  op  den  Zondag  niet  voor  „dienst'1- 
geldu,  d.  w.  z.  dat  men  dien  Zondag  toch  als  vrij  beschouwt 
is  het  noodwendig  gevolg,  dat  de  Zondagsarbeid  zich  uitzeg 
Uaartegen  meen  ik  ernstig  te  moeten  waarschuwen.  Ik  dring 
er  dan  op  aan  een  zoodanige  regeling  te  treffen,  dat  de 
Zondagsarbeid  tot  binnen  de  engste  grenzen  wordt  beperkt. 

Mevrouw  de  Vries— Bruins:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik 
zou  graag  enkele  inlichtingen  willen  vragen  aan  den  Minis- 
ter  in  zake  de  quaestie  van  den  controleerend  geneesheer  te 
Amsterdam. 

Ik  heb  niet  goed  begrepen,  welke  toezeggingen  de  Minis¬ 
ter  gedaan  heeft. 

re,eerStenplaJats  Mefi  kil  gezegd,  dat  hij  het  beter  vond 
eist  net  resultaat  van  het  onderzoek  af  te  wachten,  en  in  de 
tweede  plaats,  dat  hij  bereid  is  het  verzoek,  door  mij  en 
andere  Kamerleden  gedaan,  in  overweging  te  nemen. 

Het  lijkt  mij  onjuist,  wanneer  de  Minister  het  in  deze 
volgorde  zou  willen  doen  Men  krijgt  dan  geen  zuiver  beeld 
van  de  gebeele  zaak.  Wanneer  inderdaad  mijn  opvatting 
juist  is  en  de  Minister  dus  niet  direct  de  meer  uitgebreide 
opdracht  wil  geven,  zou  ik  graag  een  motie  willen  indienen, 
maar  waar  ik  met  geheel  en  al  zeker  ben  van  de  juistheid 
van  mijn  opvatting, _  wil  ik  dat  niet  doen,  vóór  ik  de  beves¬ 
tiging  van  den  Minister  beb  ontvangen. 

Ik  heb  een  motie  gereed,  welke  luidt:  ’ 

,,De  Kamer, 

van  oordeel,  dat  de  klachten  over  den  controleerend 
geneeskundige  hij  het  Staatsbedrijf  van  de  Posterijen, 
de  ielegrafie  en  de  Telefonie  te  Amsterdam, 

zoowel  betreffende  de  wijze,  waarop  deze  in  het  alge¬ 
meen  zijn  taak  als  controleerend  geneeskundige  vervult 
als  over  de  mogelijke  schade,  welke  zou  zijn  ontstaan 
voor  de  gezondheid  _  van  de  betrokken  ambtenaren, 

van  dien  aard  zijn,  dat  daarover  ernstige  ongerust¬ 
heid  heerscht  bij  een  groot  deel  der  ambtenaren, 

verzoekt  de  Regeering,  de  taak  der  reeds  benoemde 
commissie  zoodanig  uit  te  breiden,  dat  ook  naar  eerst¬ 
genoemde  klachten  een  onderzoek  zal  worden  ingesteld.”. 

. . .  Wprmeër  de  Minister  toezegt,  wat  ik  hier  vraag,  is  natuur- 
lijk  indiening  van  deze  motie  niet  noodig.  Ik  zal  derhalve 
eerst  het  antwoord  van  den  Minister  afwachten. 

De  heer  van  Braambeek:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de 
eerste  plaats  zegt  de  Minister,  dat  mijn  opmerking  over  de 
afvloeiing  van  het  hooger  personeel  niet  juist  is  en  dat  daar¬ 
bij  de  maatregelen,  door  den  Ministerraad  getroffen,  worden 
toegepast* 
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Ondanks  dit  laatste  meen  ik,  dat  de  Kamer  hiermede  be¬ 
zwaarlijk  genoegen  kan  nemen,  want  dan  blijft  bestaan  bet 
feit,  dat  bet  booger  personeel  afvloeit  en  te  gelijk  nieuw 
booger  personeel  wordt  aangesteld,  dat  buitengewoon  duur 
voor  bet  Rijk  uitkomen  zal.  Wanneer,  wat  ik  niet  geloof, 
bet  kader  van  het  booger  personeel  niet  moet  worden  inge¬ 
krompen,  dan  zal  men  kunnen  volstaan  met  te  zeggen,  dat 
men  dit  niet  afvloeien  laat,  maar  ook  geen  nieuw  personeel  — 
commiezen  en  dergelijken  —  bij  dat  kader  gaat  voegen. 

Men  kan  dan  toch  veel  eenvoudiger  en  goedkooper  zeggen: 
wij  zetten  de  opleiding  stop  en  houden  de  menscben,  die  op 
bét  oogenblik  in  dienst  zijn. 

Ik  kan  niet  volkomen  begrijpen,  wat  de  Minister  beeft  ge¬ 
zegd  omtrent  bet  toelaten  van  bezoldigde  bestuurders^van  de 
vakverenigingen  tot  bet  georganiseerd  overleg.  Wanneer 
de  Minister  bedoeld  beeft  te  zeggen,  dat  aan  dat  georgani¬ 
seerd  overleg  in  de  toekomst  ook  zullen  kunnen  deelnemen 
bezoldigde  bestuurders,  op  grond  van  de  mededeeling,  welke 
gedaan  is  door  den  Minister  van  Justitie  aan  de  Centrale 
commissie  voor  georganiseerd  overleg,  dan  ben  ik  den 
Minister  voor  deze  toezegging  dankbaar.  Wij  zullen  zoo¬ 
doende  ook  in  bet  postbedrijf,  wat  dit  deel  van  behartiging 
van  de  personeelsbelangen  aangaat,  op  de  hoogte  van  dezen 
tijd  komen.  Wanneer  ik  echter  lees  wat  de  Minister  in  de 
Memorie  van  Antwoord  beeft  geschreven  op  blz.  16,  dan 
klinkt  dat  nog  niet  erg  bemoedigend. 

Zooeven  beeft  de  Minister  zich  verscholen  achter  de  be¬ 
slissingen,  welke  genomen  zijn  in  den  Ministerraad,  en  beeti 
hij  gezegd :  daaraan  lioud  ik  mij.  Ik  zou  gaarne  zien,  ciat  de 
Minister  in  dit  geval  dezelfde  liouding' aajinam^  en  zeidc:  dat 
heeft  de  Ministerraad  geschreven,  ik  wil  niets  doen  wat 
dervelijken  maatregel  zou  tenietdoen,  dus  ik  zal  mij  voor 
bet  "postbedrijf  nederleggeu  bij  de  invoering  van  deze  wijze 
van  bijzonder  overleg. 

In  de  derde  plaats  nog  iets  over  bet  onderzoek  naar  de  ge- 
beele  gestie  van  bet  bedrijf  der  posterijen.  Er  zal  niet  komen 
een  commissie  van  onderzoek  voor  den  technisch  en  dienst, 
maar  de  Minister  wil  langs  andere  kanalen  zich  op  de  hoogte 
stellen  van  den  toestand  van  dien  dienst  en  vooralsnog  is 
dat  niet  noodig  voor  den  administratieven  dienst,  omdat,  wat 
dezen  dienst  betreft,  reeds  op  bet  oogenblik  uit  den  boezem 
van  bet  personeel  een  groot  aantal  voorstellen  tot  bezuini¬ 
ging  zijn  gekomen,  2873  stuks.  Daarom  vindt  de  Minister 
bet°noodig  eerst  even  op  adem  te  komen. 

Het  zal  dus  wellicht  nog  wel  wat  aanloopen  en  ik  gun  den 
Minister  van  harte  den  adem,  dien  bij  noodig  heelt,  maar 
zijn  argumenteering  lijkt  mij  toch  niet  geheel  juist  te  zijn. 
Reeds  in  eersten  termijn  heb  ik  er  de  aandacht  op  gevestigd, 
dat  deze  punten  alle  zijn  gekomen  uit  den  boezem  van  bet 
personeel  en  dat* daardoor  aan  die  voorstellen  wel  zoii  moeien 
kleven  een  bijzonder  karakter.  Dit  wordt  door  den  Minister 
volkomen  beaamd,  want  bij  zegt:  bet  is  gebleken,  dat  bij  al 
die  voorstellen  eigenlijk  niet  aan  de  orde  zijn  gekomen  groote 
misstanden;  bet  loopt  alles  over  betrekkelijke  kleinigheden, 
die  in  de  groote  takken  van  dienst  toch  een  zekere  beteeke- 
nis  krijgen.  Dat  klopt,  omdat  die  dingen  alle  gekomen  zijn 
uit  den  boezem  van  bet  bedrijf  zelf.  Een  commissie,  waarin 
ook  buitenstaanders  zitting  hebben,  zal  een  frisscheren  kijk. 
een  vrij  eren  kijk  op  de  verschillende  dingen  hebben;  zij  zal 
meer  in  staat  zijn  verband  te  leggen  tusseben  wat  bij 
“d“re  bedrijven  is  en  bij  P.T.T.  gewenscht  is.  Wanneer 
echter  de  commissie  samengesteld  blijft  gelijk  nu  en  de  wen- 
scbelijkbeden,  die  geuit  worden,  moet  blijven  beooideelen 
zo  o  als  nu  geschiedt,  dan  zal  bet  karakter  van  de  nu  ingediende 
imm-ss+pllen  behouden  moeten  blijven. 

Ik  wil  echter  gaarne  den  Minister  den  noodigen  tijd  gun¬ 
nen  om  de  zaak  behoorlijk  te  bekijken  .en  om  na  te  gaan,  of 

der^elijk  onderzoek  inderdaad  noodig  is. 

Het  'vierde  punt  betreft  de  ambtenaren,  die  op  dit  oogen¬ 
blik  van  Rotterdam  naar  den  Haag  trekken  om  daar  aan  den 
nostchèaue-  en  girodienst  de  voorbereidende  werkzaamheden 
voor  de  centralisatie  te  verrichten.  Ik  blijf  handhaven  wat 
ik  daarover  heb  gezegd,  nl.  dat  daaruit  blijkt  dat  er  te 
Rotterdam  personeel  over  is,  maar  ik  ontken,  dat  dat  over 


(van  Braambeek  e.  a.) 

complete  alleen  zijn  oorzaak  vindt  in  de  omstandigheid,  dat 
de  werktijd  is  verlengd  en  de  a-fvloeiing  nog  niet  geheel  tot 
baar  recht  is  gekomen.  Mij  is  medegedeeld,  dat  de  voornaam¬ 
ste  reden  hierin  zou  gelegen  zijn,  dat  vroeger  alleen  Am¬ 
sterdam  en  Rotterdam  als  groote  telegraafkantoren  waren 
samengesteld  en  den  Haag  niet,  maar  dat  men  bet  wensche- 
lijk  is  gaan  oordeelen  een  derde  groot  telegraafkantoor  er 
bij  te  maken,  waarvoor  eigenlijk  niet  voldoende  werk  aan¬ 
wezig  was. 

Haast  Amsterdam  en  te  Rotterdam  beeft  men  daarna  den 
Haag  ook  als  groot  kantoor  ingeriebt,  waardoor  men  twee  goed 
geoutilleerde  en  zwaar  met  personeel  bezette  kantoren, 
waarvoor  niet  voldoende  arbeid  aanwezig  was,  in  Amsterdam 
en  Rotterdam  beeft  in  stand  gehouden,  terwijl  men  niet 
tijdig  bet  overcomplete  personeel  naar  den  Haag  beeft  over- 
geplaatst.  Uit  bet  feit,  dat  is  aangebaald,  blijkt  toch  wel, 
dat  ten  aanzien  van  die  personeelbezetting  de  zaak  niet  ge¬ 
heel  in  orde  is  geweest,  en  ik  hoop  dan  ook,  dat  de  Minister 
er  zijn  aandacht  nog  eens  aan  wil  wijden. 

De  beer  Oud :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  naar  aan¬ 
leiding  van  de  motie  van  den  beer  van  Braambeek  een  vraag 
aan  den  Minister  te  stellen.  Heb  ik  bet  goed  begrepen,  dan 
zal,  als  deze  motie  wordt  aangenomen  en  door  de  Regeering 
uitgevoerd,  er  teu  aanzien  van  den  portvrijdom,  niets  ver¬ 
anderen  en  zal  bet  eenige  wat  er  zal  gebeuren,  dit  zijn,  dat 
men  nu  en  dan  bij  wijze  van  steekproef  vaststelt,  welk  bedrag 
voor  rekening  vair  de  Departementen  moet  komen,  en  een  paar 
verrekenposten  op  de  begroeting  brengt.  Er^  zal  dus  geen 
eprake  van  zijn,  dat  men  gaat  doen  wat  de  Kamer  verleden 
jaar  uitdrukkelijk  beeft  afgewezen,  namelijk  dat  men  een 
grooten  administratieven  rompslomp  in  bet  leven  gaat  roepen 
en  wijziging  gaat  brengen  in  de  manier  van  verzenden.  Als 
dat  vaststaat,  heb  ik  geen  bezwaar  tegen  de  motie,  maar  ik 
zou  te  dien  aanzien  gaarne  een  positief  antwoord  van  den 
Minister  ontvangen. 

De  beer  Beurder :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Met  een.  enkel 
woord  wensch  ik  terug  te  komen  op  hetgeen  door  den  Minister 
is  gezegd  met  betrekking  tot  de  postzegels.  Volgens  bet  oor¬ 
deel  van  Zijn  Excellentie  zijn  de  nieuwe  postzegels  fraai. 
De  Minister  is  tevreden  en  beeft  mij  onder  bet  oog.  gebracht, 
dat  in  een  pbilatelistiscb  maandschrift  een  gunstig  oordeel 
over  die  postzegels  is  uitgesproken.  De  Minister  beeft  er  aan 
toegevoegd:  er  is  een  prijsvraag  uitgeschreven,  er  is  een  jury 
opgetreden  en  de  Minister  kan  zich  dus  wel  .  verantwoord 
achten.  Ik  wil  bet  laatste  volstrekt  niet  in  twijfel  trekken. 
Ik  heb  naar  aanleiding  van  deze  aangelegenheid  geen  enkel 
verwijt  tot  den  Minister  gericht.  Men  zou  natuurlijk  de  vraa" 
kunnen  stellen,  of  de  opgave  van  de  prijsvraag  indertijd  wel 
juist  is  geformuleerd  en  geredigeerd,  maar  dit  is  een.  punt, 
dat  niet  onder  de  verantwoordelijkheid  van  dezen  Minister 
valt  en  waarover  op  dit  oogenblik  dus  kan  . worden  gezwegen. 

De  quaestie  van  deze  nieuwe  postzegels  is  door  mij  .  slechts 
besproken,  omdat  in  bet  Voorloopig  Verslag  de  tijdelijke 
zegels  van  5  cent,  van  12|  cent  en  van  20  cent  uit  een  aestke- 
tis°k  oogpunt  waren  gecritiseerd  en  af  gekeurd, waarvoor  naar 
mijn  meening  geen  reden  bestond.  Die  tijdelijke  zegels  zijn 
niet  mooi,  maar  ook  niet  pretentieus.  Daarentegen  zijn  de 
nieuwe  postzegels  van  1  en  2  cent  niet  mooi,  maar  wel  pre¬ 
tentieus.  Daarom  mocht  m.  i.  wel  eenige  cntiek  geboord 

worden.  ,  , 

W«t  nu  betreft  de  verdediging,  door  den  Minister  gegeven 
van  de  nieuwe  postzegels  van  5,  12|  en  20  ct.,  wil  ik  gaarne 
verklaren,  dat  die  verdediging  duidelijker  was  dan  de  pas¬ 
sage  in  de  Memorie  van  Antwoord.  Maar  zij  was  met  vol¬ 
komen  juist;  in  één  opzicht  misschien  even  onjuist  als  het- 
oieen  dn  de  Memorie  van  Antwoord  staat.  Ik  moet  nl.  betwis¬ 
ten,  dat  voor  deze  postzegels  „bestaande  cliché  s  kon 
worden  gebruikt.  De  Minister  beeft  er  de  aandacht  op  geves¬ 
tigd  dat  liet  middenstuk'  bon  worden  vervangen,  omnat  dit 
een  los  stuk  is.  Maar  er  is  ook  overigens  een  nieuw  cliché 
Stmiikt.  wan*  bij  vewjükb*  de  meuwe 
5  ct  met  de  oude  postgels  van  2  en  2i  ct.  blijkt,  dat  de  r 
verschilt.  Bij  de  postzegels  van  2  cent  staat  in  den  rand. 
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(Beumer  e.  a.) 

2  cent,  en  bij  de  nieuwe  van  5,  124  en  20  et.  komt  alleen  voor 
het  woord:  cent;  het  cijfer  is  •weggelaten,  en  ook  het  letter¬ 
type  is  anders.  Men  heeft  dus  ook  den  rand  van  het  cliché 
veranderd.  Hoe  men  dan  kan  spreken  van  een  bestaand 
cliché,  ia  mij  niet  geheel  duidelijk. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  niet  alles,  wat  de  Minister 
heeft  gezegd  in  zake  de  gehuwde  vrouwelijke  ambtenaren, 
g'ced  verstaan.  De  Minister  beeft,  meen  ik,  gezegd,  dat  do 
vier  sprekers  van  rechts  zich  op  het  standpunt  stelden,  dat 
men  niet  tweemaal  een  salaris  voor  één  gezin  moest  geven 
in  een  tijd,  dat  ambtenaren,  in  wier  gezin  maar  één  salaris 
inkomt,  moeten  worden  ontslagen.  Hij  heeft  verder  gevraagd : 
hebben  die  heeren  de  gevolgen  Van  bun  standpunt  wel  onder 
de  cogien  gezien?  Wat  mij  betreft,  kan  ik  in  gemoede  ver¬ 
klaren,  dat  ik  die  vraag  toestemmend  mag1  beantwoorden; 
leeds  twintig  jaren  lang  heb  ik  alle  gegevens  over  dit  vraag¬ 
stuk  bij eengeziameld  en,  naar  dk  vertrouw,  verwerkt.  Meer 
dan  tien  jaren  geleden  heb  ik  het  zelfs  gewaagd,  een  brochure 
ever  dit  onderwerp  te  schrijven.  Indien  het  niet  bij  art.  65 
van  heit  Rteglement  van  Orde  verboden  ware,  boekwerken  aan 
té  prijzen,  zou  ik  den  Minister  in  overweging  willen  geven, 
die  brochure  te  lezen.  Indien  de  Minister  er  kennis  van  heeft 
genomen,  zal  hij  wellicht,  om  zijn  standpunt  te  bepalen,  geen 
voorlichting  van  den  Ministerraad  needig  hebben.  Het  komt 
mij  evenwel  voor,  dat  het  gerwensclit  kan  zijn  dat,  wanneer 
da  Minister  deze  voorlichting  van  den  Ministerraad  vraagt, 
hij  ook  nog'  eeniige  voorlichting  medebrengt.  Daarom  wil  ik 
de  Kamer  in  de  gelegenheid  stellen,  zich  over  deze  aange¬ 
legenheid  uit  te  spreken  door  het  voorstellen  van,  de  volgende 
motie : 

,,De  Kamer, 

van  oordeel,  dat  bij  de  afvloeiing  Van  personeel  tan 
den  dienst  van  de  P.  T.  T.  als  regel  allereerst  do  ge¬ 
huwde  vrouwelijke  ambtenaren  voor  ontslag  in  aanmer¬ 
king  moeten  komen, 

gaat  over  tot  de  orde  van1  den  dag.” 

In  deze  motie  wordt  uitgesproken,  dat  ,,als  Pegel”  .de  ge¬ 
huwde  vrouwelijke  ambtenaren  allereerst  voor  ontslag  in  aan¬ 
merking  moeten  komen.  Uitzonderingen  zijn  dus  mogolijk. 
Het  standpunt  van  den  heer  Ketelaar  deel  ik  niet,  dat  aan 
degenen,  die  toevallig  het  grootst  aantal  verzuimen  hebben, 
allereerst  ontslag  moet  worden  gegeven,  onverschillig  of  het 
een  man  of  een  vrouw  is.  Naar  het  mij  Voorkomt,  wordt  door 
dien  geackten  afgevaardigde  uit  het  oog  verleren  het  feit,  dat 
de  gehuwde  man  als  regel  in  een  betrekking  zijn  brood  moet 
verdienen  en  dat  voor  de  gehuwde  vrouw  als  regel  de  plaats 
niet  in  ambtelijke  betrekkingen  behoort  te  wezen. 

De  Voorzitter :  De  heer  Beumer  stelt  met  mede-onder- 
teekeming  van  de  heeren  H.  Colijn,  Rutgers,  Deckers  en  de 
Monté  ver  Loren  de  volgende  motie  van  orde  voor: 

,,De  Kamer, 

van  oordeel,  dat  bij  de  afvloeiing  van  personeel  van 
den  dienst  van  de  posterijen,  de  telegrafie  en  tele¬ 
fonie,  als  regel,  allereerst  de  gehuwde  vrouwelijke  amb¬ 
tenaren  voor  ontslag  in  aanmerking  moeten  komen, 

gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.” 

Onderteekend  door  vijf  leden,  kan  deze  motie  van  orde  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uitmaken. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  voor,  de  motie  van  orde  te  behan¬ 
delen  te  gelijk  met  deze  algemeene  beraadslaging. 

D'e  heer  Ketelaar  vraagt  het  woord  over  de  orde.  Ik  verleen 
hem  daartoe  het  woord. 

De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  U  stelt  voor. 
de  motie  te  behandelen  te  gelijk  met  deze  beraadslaging, 
maar  ik  zou  toch  in  overweging-  willen  geven  de  motie  te 
behandelen  op  een  nader  te  bepalen  dag.  Dat  kan  bijv.  zijn 


(Ketelaar  e.  a.) 

onmiddellijk  na  het  Paaschreces.  De  heer  Beumer  en  zijn 
medevoorstellers  zullen  toegeven,  dat  het  er  niet  zoo  precies 
op  aankomt,  of  de  discussie  vandaag  plaats  vindt  dan  wel 
over  vier  weken.  De  heer  van  der  Waerden  zegt,  dat  de 
brochure  van  den  heer  Beumer  dan  nog-  eens  kan  worden 
gedrukt.  Misschien  kan  de  heer  Beumer  een  veel  vermeer¬ 
derden  en  verbeterden  druk  daarvan  bezorgen,  maar  daarom 
i'  het  mij  niet  te  doen.  De  zaak  is,  dat  ik  dit  punt  van  genoeg 
gewicht  acht  om  het  nog  eens  afzonderlijk  te  bespreken.  Ik 
zou  dus  in  overweging  willen  geven,  de  motie  in  behande¬ 
ling  te  brengen  na  het  Paaschreces. 

De  heer  Bresselkuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  deel  de 
opvatting  van  den  heer  Ketelaar,  dat  de  Kamer  niet  rauwe¬ 
lijks  over  deze  motie  kan  beslissen.  Heb  ik  de  motie  goed 
gehoord,  dan  geldt  zij  wel  is  waar  voor  het  P.  T.  T.  personeel, 
maar  de  regel,  indien  die  voor  dit  personeel  gesteld  wordt, 
zal  ten  slotte  dezelfde  moeten  zijn  als  die  voor  alle  ambtenaren 
in  ’s  Rijks  dienst.  Waar  het  dus  betreft  een  algemeen  vraag¬ 
stuk,  vind  ik  het  wel  bedenkelijk,  deze  motie,  die  eerst  bij 
de  repliek  wordt  ingediend,  dadelijk  te  behandelen  en  dus 
niet  de  zaak  van  het  algemeene  standpunt,  zooals  zij  dit  ver- 
eischt.  Ik  ondersteun  dus  gaarne  de  gedachte  van  den  heer 
Ketelaar  om  de  motie  te  behandelen  op  een  nader  te  bepalen 
dag. 

Mejuffrouw  Groeneweg:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Een 
enkel  woord  ter  ondersteuning  van  het  denkbeeld  van  den 
lieer  Ketelaar.  Ook  ik  meen,  dat  deze  zaak  niet  alleen  den 
dienst  van  P.,  T.  en  T.  betreft,  maar  dat  bet  een  principieels 
quaestie  is,  die  wij  niet  kunnen  uitmaken  in  een  debat,  waarin 
men  eerst  bij  repliek  met  deze  motie  komt.  Daarom  zou  ik 
bij  de  Kamer,  vooral  ook  bij  d'e  heeren,  die  van  plan  zijn  vóór 
de  motie  te  stemmen,  er  op  willen  aandringen,  een  behoorlijk 
voorbereid  debat  te  houden  op  een  nader  vast  te  stellen  datum. 

De  Voorzitter:  Ik  moet  zoowel  mejuffrouw  Grqeneweg  als 
den  heer  Dresselhuys  mededeel  en,  dat  deze  motie  uitdruk¬ 
kelijk  spreekt  van  afvloeiing  van  personeel  in  dienst  van  de 
posterijen,  telegrafie  en  telefonie.  Ik  kan  daarin  dus  niet 
lezen,  dat  de  motie  betrekking  heeft  op  den  Staatsdienst  in 
het  algemeen. 

De  zaak  zelf  is  hij  de  Kamer  zoo  bekend  als  de  weg  naar 
Rome.  Wanneer  echter  bij  verschillende  leden  bezwaar  be¬ 
staat  tegen  behandeling  op  dit  oogenblik  en  zelfs  in  over¬ 
weging  wordt  gegeven  de  motie  te  behandelen  spoedig  na  het 
Paaschreces,  dan  weet  ik  niet  of  het  wel  zoo  noodzakelijk 
zal  zijn  de  motie  vandaag  reeds  te  behandelen. 

De  heer  Beumer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  komt  mij 
voor,  dat  het  wel  gewenscht  is  de  motie  bij  deze  beraadsla¬ 
ging  te  behandelen.  De  zaak  is  ter  sprake  gebracht  in  de 
stukken.  De  quaestie  is  niet  nieuw.  De  Minister  heeft  een 
bepaald  plan  voor  dezen  tak  van  dienst  en  als  de  motie  lang 
zou  blijven  ligg'en  —  wat  mogelijk  is,  al  was  de  heer  Kete¬ 
laar  zoo  welwillend  te  spreken  van  dadelijk  na  het  Paasch- 
|  reces,  en  dan  is  het  aantal  weken  niet  zoo  groot  —  en  in- 
tusschen  werd  aan  hetgeen  in  de  motie  gevraagd  wordt  geen 
gevolg  gegeven,  dan  zou  zij  bij  latere  aanneming  veel  van 
haar  beteekenis  hebben  verloren. 

Twee  van  de  geachte  afgevaardigden  hebben  den  voorstel¬ 
lers  verweten,  dat  de  motie  eerst  bij  repliek  is  ingediend. 
Het  komt  mij  voor,  dat  dit  verwijt  ongegrond  is.  Het  is  een 
goede  gewoonte,  om,  wanneer  men  een  zaak  bespreekt,  eerst 
te  wachten  op  het  antwoord  van  den  Minister  en  dat  men 
eerst  daarna,  als  dat  antwoord  niet  bevredigend  is,  met  een 
motie  komt,  maar  niet  dat  men  in  eersten  termijn  een  rede¬ 
voering’  houdt,  die  onmiddellijk  uitloopt  in  een  motie. 

De  heer  Ketelaar:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  zal  liet 
eenvoudigste  zijn,  als  ik  bij  u  een  voorstel  indien,  om  de  motie 
na  Paschen  te  behandelen.  Ik  heb  daarom  de  eer  voor  te  stel¬ 
len  bet  volgende: 

,,Ondergeteekende  stelt  voor,  de  motie-Beumer  te 
behandelen  spoedig  na  het  Paaschreces.’- 
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‘Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter :  Door  den  lieer  Ketelaar  is  ingediend  Eet 
volgende  voorstel : 

,',Ondergeteekende  stelt  voor  de  motie-Beumer  te  be- 
Eandelen  spoedig  na  Eet  PaascEreces.” 

Dit  voorstel  wordt  ondersteund  door  de  Eeeren  van  Zadel- 
Eoff,  Duys,  ScEaper  en  mejuffrouw  Groeneweg  en  maakt 
mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  Voorzitter:  Het  zal  Eet  gemakkelijkste  zijn,  als  ik  nu 
Eet  voorstel  van  den  heer  Ketelaar  in  stemming  breng.  W ordt 
dat  verworpen,  dan  is  daarmede  uitgemaakt,  dat  de  behan¬ 
deling  van  de  motie  van  orde  zal  plaats  hebben  bij  deze  alge- 
meene  beraadslaging. 

Het  voorstel  van  den  Eeer  Ketelaar  wordt  verworpen  met 
39  tegen  30  stemmen. 

Tegen  Eebben  gestemd  de  Eeeren  Tilanus,  van  de  Bilt, 
Michielsen,  Kuiper,  de  Wilde,  Heukels,  Bomans,  Schouten, 
H.  Colijn,’  Zij fs tra,  Wintermans,  Ament,  Hermans,  A. 
Colijn,  Hutten,  de  Monté  ver  Loren,  van  Rijckevorsel,  van 
ScEaik,  Weitkamp,  Rutgers  van  Rozenburg,  Engels,  Feber, 
Duymaer  van  Twist,  Gerretson,  Braat,  van  der  Voort  van 
Zijp,  Lovink,  Bulten,  Deckers,  Moerel,  van  Sasse  van  Ysselt, 
Smeenk,  Nolens,  Beumer,  Suring,  Fleskens,  van  Rijzewijk, 
van  Dijk  en  de  Voorzitter. 

1  Vóór  Eebben  gestemd  de  Eeeren  Knigge,  van  Gijn,  DresseH- 
Euys,  MarcEant,  van  den  Tempel,  mejuffrouw  Groeneweg, 
mevrouw  Bakker — ISort,  de  teeren  Ê.  ter  Laan,  Jileerc- 
koner.  mejuffrouw  Westerman,  de  Eeeren  J .  ter  Laan,  van 
Za’delEoff,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  Eeeren  Bierema,  Uud, 
mevrouw  de  Vries — Bruins,  de  Eeeren  van  aer  Waarden, 
Duvs,  mejuffrouw  Katz,  de  Eeeren  van  Braambeek,  IJ  zei - 
man,  Gerhard,  Staalman,  van  Rappard,  Albarda,  Ketelaar, 
Hiemstra,  Ter  Hall,  ScEaper  en  Gerritzen. 

De  Voorzitter :  Ik  geef  thans  Eet  woord  aan  den  Eeer 
ScEaper,  die  Eet  gevraagd  heeft  over  de  orde. 

De  Eeer  Schaper:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Nu  Eet  voorstel 
van  den  beer  Ketelaar  is  verworpen,  is  bij  deze  algemeene 
beraadslaging  tevens  aan  de  orde  de  quaestie  van  de  motie 

van  den  Eeer  Beumer.  .  . 

Hoe  moet  Eet  nu  gaan?  De  algemeene  beraadslaging  was 
uitgeput,  maar  dat  is  niet  Eet  geval  met  deze  motie.  Dit  is 
een  apart  en  nieuw  onderwerp.  H  wilt  nu  waarscnijniijk  door¬ 
gaan  met  de  artikelen. 

De  Voorzitter:  Wij  zijn  midden  in  de  replieken. 

De  Eeer  Schaper:  Juist,  maar  deze  motie  komt  dus  nu 
geheel  van  Eet  begin  af  in  bespreking.  Wij  zullen  dus  daarbij 
!  niet  kunnen  rekenen  met  re-  en  dupliek,  maar  de  zaak  zal, 
wat  de  motie  betreft,  van  den  grond  af  besproken  worden, 
i  Het  is  niet  een  zaak,  die  eenvoudig  kan  aangenomen  wor¬ 
den  of  verworpen.  Oppervlakkig  gezien  is  ze  van  eenvoudigen 
aard,  maar  ze  dient  van  alle  zijden  bezien  te  worden,  ook  m 
Eet  licht  van  wat  de  Minister  in  de  stukken  heeft  toegezegd, 
j  vrat  van  groot  belang  is  en  niet  nagelaten  heeft  een  emstigen 
;  indruk  op  mij  te  maken. 

De  Voorzitter :  In  antwoord  op  het.  gesprokene  door  den. 
lieer  Scliaper  doo  ik  opmerken,  dat  wij  midden  in  de  replie¬ 
ken  zijn  en  dat  nu,  zooals  zoo  dikwijls  voorkomt,  Lij  ^  die 
replieken  een  motie  van  orde  is  ingediend,  welke  nu  bij  de 
algemeene  beraadslaging  kan  behandeld  worden,  terwijl  ieder 
lid  natuurlijk  het  recht  heeft  om  daarover  zijn  meening  te 
,  zeggen. 

De  Eeer  Wintermans :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is  niet 
gemakkelijk  om  in  deze  vergadering  met  den  Minister  van  ge¬ 
dachten  té  wisselen  over  de  hervorming  van  de  administratie 
van  de  kantoorhouders. 

Toch  wil  ik  Zijn  Excellentie  in  overweging  geven  de  ge- 
’  dachten,  die  in  Eet  tijdschrift  Sint-Petrus  zijn  ontwikkeld 
door  den  Eeer  Waterborg,  niet  met  Eet  slagwoord,  dat  de  kan- 
;  toorh ouders  tot  kleine  directeuren  worden  -verheven,  op  zijde 

te  zetten,  maar  dezen  deskundige  de  gelegenheid^  te  geven 
aanJ  te  tconen,  dat  de  wijzigingsvoorstellen  volstrekt  niet 
jn  de  afhankelijkheid  of  onafhankelijkheid  van  de  kantoor- 
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houders  behoeft  in  te  grijpen,  dat  deze  wijzigingsvoorstellen 
van  de  administratie  zuiver  zijn  zoodanige,  waarvan  de 
Minister  heeft  gezegd:  in  kleinigheden  (Eet  gebruik  van  for¬ 
mulieren)  kan  dikwijls  een  heel  groote  bezuiniging  zitten... 

Verder  heeft  de  Minister  zeer  overtuigend  en  naar  mijn 
meening  geheel  en  al  bevredigend  gesproken  ten  aanzien, 
van  de  opheffing  van  de  geheimzinnigheid  bij  de  verschil¬ 
lende  voorschriften,  die  uitgaan  bij  de  posterijen. 

Het  is  inderdaad  zoo,  dat  hiermede  toch  wel  is  gebleken, 
dat  de  circulaires,  die  voor  de  ambtenaren  min  of  meer  kun¬ 
nen  geacht  worden  eenige  gedragslijn  voor  te  schrijven, 
althans  aan  te  bevelen,  kunnen  uitgaan,  zonder  dat  de  hoofd¬ 
ambtenaren,  i.  c.  de  waarnemend  directeur -generaal  en  de 
Minister,  van  deze  gewichtige  circulaires  op  de  hoogte  zijn. 

.  Waar  dikwijls  positief  was  tegengesproken,  dat  zoodanige 
circulaire  is  uitgegaan,  is  het  wel  eenige  voldoening  voor 
degenen,  die  er  op  hebben  gewezen,  dat  er  wel  een  circulaire 
is  uitgegaan  en  zus  en  zoo  heeft  geluid.  Ik  geloof,  dat  de 
Minister  zulke  woorden  heeft  gesproken,  dat  zoodanige  din¬ 
gen  in  de  toekomst  niet  meer  zullen  voorkomen. 

Voor  den  goeden  geest  onder  het  personeel  is  dit  van  de 
grootste  beteekenis. 

Zeer  mager  was  de  Minister  in  zijn  antwoord  over  het  kas¬ 
tekort. 

Ik  heb  daarover  niet  gesproken  in  den  zin,  dat  ik  daarom¬ 
trent  een  raad  wilde  geven,  maar  alleen  gevraagd,  of  de 
argumentatie  wel  juist  was.  Nu  heeft  de  Minister  met  geen 
woord  bestreden,  dat  het  argument,  dat  de  kastekorttoelage 
in  verhand  met  den  omzet  aan  de  verschillende  kantoren 
wordt  verleend,  biet  opgaat,  want  ik  zou  wel  willen  vragen, 
of  het  niet  juist  is-,  dat  er  dikwijls  een  toelag’e  wordt  ge¬ 
geven  op  kantoren,  waar  zoogoed  als  niets  omgaat,  en  geen 
toelage,  waar  de  omzet  in  de  duizenden  lloopt. 

Verder  moet  ik  nog  de  aandacht  van  den  Minister  vragen 
voor  het  betalen  van  gelden,  welke  telefoon  bedienende 
ambtenaren  van  den  Staat  te  goed  hebben. 

De  Minister  zegt,  dat  alles  zonder  fout  zal  worden  uitbe¬ 
taald,  en  ik  wil  dit  gaarne  accepteeren,  maar  bij  informatie 
is  mij  gdbleken,  dat  aan  zeer  velen  hun  vordering  van  1922 
nog  niet  is  uitbetaald,  en  ik  zou  daarom  den  Minister  wel 
willen  verzoeken  te  bevorderen,  dat  dit  alsnog  spoedig  zal 
geschieden. 

De  heer  Tilanus:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wat  aangaat 
de  motie  van  den  heer  Beumer,  kan  ik  mij  geheel  aansluiten 
bij  hetgeen  de  heer  Smeenk  dienaangaande  heeft  gezegd. 
Waar  het  hier  alleen  geldt  de  wijze  van  afvloeiing  van  de 
ambtenaren  bij  de  posterijen,  telegrafie  en  telefonie,  en  het 
dus  geen  algemeene  regeling  betreft,  geloof  ik  niet,  dat  er 
eenig  bezwaar  is  deze  motie  te  aanvaarden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Er  heeft  dezer  dagen  in  verschil¬ 
lende  bladen  een  bericht  gestaan,  dat,  naar  het  mij  vooiv 
komt,  een  vrij  officieel  karakter  draagt  en  aldus  luidt: 

„Partieele  salarisherziening  voor  hooger 
V  ;  personeel. 

In  antwoord  op  eene  vraag  van  het  Bureau  van  Voor¬ 
bereiding  der  Centrale  Commissie  van  Georganiseerd 
Overleg  in  Ambtenaarszaken  beeft  de  Minister  van 
Waterstaat  medegedeeld,  dat  liet  z.  i.  gewenscht  was, 
o.  ra.  de  bezoldiging  der  commiezen  te  doen  doorl'oopen 
tot  f  4800  na  18  dienstjaren  en  die  van  de  hoofdcom¬ 
miezen  tot  f  5600  na  8  dienstjaren,  thans  resp.  f  4500 
na  15  en  f  5400  na  6  dienstjaren.” 

Begrijp  ik  dit  bericht  goed  en  is  het  juist,  dan  zou  liet  de 
bedoeling  zijn,  voor  commiezen,  die  na  15  jaar  een  maximum 
salaris  van  f  4500  krijgen,  en  voor  hoofdcommiezen,  die  na 
6  dienstjaren  een  maximum  van  f  5400  krijgen,  deze  ter¬ 
mijnen  te  verlengen,  vermoedelijk  in  verband  met  de  sle-chte 
promotiekansen,  en  dus  aan  een  commies  driemaal  een  jaar- 
Iijksche  verkooging  van  f  100  en  aan  een  hoofdcommies 
tweemaal  een  jaarlijksche  verhooging  van  f  100  boven  de 
maxima  van  f  4500  en  f  5400  te  geven. 

Een  dergelijke  maatregel  zou  zeer  ver  strekkende  gevolgen 
.  kunnen  hebben.  Het  mag  als  algemeen  bekend  verondersteld 
worden,  dat  de  salarisregeling  yoor  de  posterijen  den  grond- 
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slag  heeft  gevormd  voor  de  salarisregeling  van  geheel  het 
Rijkspersoneel.  Wanneer  men  nu  in  het  belang  van  deze 
postambtenaren  het  salaris  van  hen  zou  verhoogen  met  het 
oog  op  de  slechte  promotiekansen,  dan  zou  natuurlijk  straks 
al  het  Rijkspersoneel  zich  daaraan  optrekken,  zoowel  het 
militaire  als  het  overige  burgerlijke  Rijkspersoneel,  voor  wie 
op  dit  oogenblik  eveneens  de  promotiekansen  slecht  zijn. 

Ik  acht  dit  een  zaak  van  groot  belang  en  ik  hoop,  dat  de 
Minister  öf  verklaren  zal,  dat  dit  bericht  geheel  onjuist  is, 
of  de  toezegging  zal  doen,  dat  hij  niet  voornemens  is  in  den 
geest  van  dat  bericht  te  handelen. 

Wanneer  er  behoefte  bestaat  aan  een  technische  herziening 
van  het  Bezoldigingsbesluit,  waarover  reeds  geruimen  tijd 
wordt  gehandeld,  dan  zou  ik  mij  daartegen  geenszins  ver¬ 
zetten. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  voor  mij  het  verslag  van 
de  werkzaamheden  van  de  Centrale  commissie  voor  georgani¬ 
seerd  overleg  in  ambtenaarszaken,  welk  verslag  eenigen  tijd 
geleden  gepubliceerd  is.  Daarin  lees  ik,  dat  reeds  in  December 
1020  een  officieele  briefwisseling  heeft  plaats  gehad  tusschen 
die  commissie  en  de  Regeering  over  een  voorgenomen  tech¬ 
nische  herziening  van  het  Bezoldigingsbesluit.  Ik  ben  van 
meening,  dat  een  technische  herziening  van  dit  besluit  inder¬ 
daad  wenschelijk  is;  ook  uit  dit  rapport  blijkt  duidelijk,  dat 
in  menig  opzicht  het  Bezoldigingsbesluit  herziening  behoeft, 
en  ik  zou  mij  er  dan  ook  over  verheugen,  wanneer  de  Regee¬ 
ring  aan  de  Centrale  commissie  de  opdracht  wilde  geven  om 
de»  tot  een  technische  herziening  noodige  voorstellen  in  te 
dienen.  Maar  dat  zou  ganseh  iets. anders  zijn  dan  een  partieele 
herziening,  zooals  in  het  door  mij  geciteerd  bericht  wordt  be¬ 
doeld.  Daartegen  zou  ik  mij  ernstig  moeten  verzetten. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  .De  heer  van  Braambeek  heeft  ge¬ 
sproken,  over  het  georganiseerd  overleg  en  heeft  gevraagd, 
of  de  Minister  zijn  medewerking  zou  willen  verleenen,  opdat 
in  de  Commissie  van  overleg  voor  het  Staatsbedrijf  der 
P.  T..T.  zitting  worde  gegeven  aan  de  vrijgestelden,  van  de 
organisaties.  Deze  geachte  afgevaardigde  wao  door  het  ant¬ 
woord  van  den  Minister  op  dit  punt  niet  geheel  bevredigd  en 
i?  in  tweeden  termijn  op  de  zaak  teruggekomen.  Ik  kan  mij 
echter  niet  vereenigen  met  de  opmerkingen,  welke  de  heer 
van  Braambeek  zooeven  heeft  gemaakt.  Naar  ik  meen,  moet 
een  scherp  onderscheid  worden  gemaakt  tusschen  de  Centrale 
commissie  voor  georganiseerd  overleg  in  ambtenaarszaken  en 
de  vele.  bijzondere  commissies,  welke  gedurende  de  laatste 
jaren  zijn  ingesteld.  In  het  verslag  van  de  Commissie  van 
overleg  vind  ik  een  16-tal  bijzondere  commissies.  Nu  is  het 
karakter  van  de  Centrale  commissie  zoodanig,  dat  zij  zich 
heeft  bezig  te  houden  met  de  algemeene  regelingen,  de  rechts¬ 
positie.  van  de  ambtenaren  betreffende;  ik  kan  er  mij  mee 
vereenigen,.  dat  de  Regeering  in  die  Commissie  zitting  geeft 
aan  de  vrijgestelden  der  ambtenaarsorganisaties,  maar  van 
ganseh  anderen  aard  acht  ik  de  bijzondere  commissies. 

De  heer. van  Braambeek  heeft  in  eerste  instantie  gezegd; 
,,dat  er  bijna  geen  particulier  bedrijf,  geen  patroon  is,  die 
zegt:  ik  wil  met  die  vabrereenigingen  alleen  te  maken  hebben, 
als  er  iemand  van  mijn  personeel  komt  praten;  ik  meen  dat 
dat  langzamerhand  een  overwonnen  standpunt  is.”  Voor¬ 
eerst  moge  ik  hiertegen  opmerken,  dat  men  hier  niet  met  een 
paiticulier  bedrijf,  maar  met  een  Overheidsbedrijf  te  maken 
heeft  en,  wat  de  regelingen  ten  aanzien  van  de  Overheids¬ 
bedrijven  betreft,  maak  ik  een  onderscheid  tusschen  de 
algemeene  regelingen,  en  de  regelingen  van  meer  technischen 
aard,  van  belang  voor  het  personeel  van  een  bepaalden  tak 
van  Staatsdienst.  De  algemeene  regelingen,  zooals  die  van  de 
arbeidsvoorwaarden  en  de  salarisregelingen,  behooren  bij  de 
Centrale  commissie,  in  welke  Commissie  ik  gaarne  de  vrijge¬ 
stelden  zie,  omdat  het  daar  gaat  over  de  belangen  van  het 
personeel  in  het  algemeen  van  alle  takken  van  Staatsdienst 
maar  in  de  bijzondere  commissies  gaat  het  om  de  besprekin" 
van  de  regelingen  voor  een  afzonderlijk  bedrijf  en  dan  acht 
ik  het  beter,  dat  de  leider  van  zulk  een  bedrijf  direct  in  con¬ 
tact  komt  met  zijn  eigen  personeel  en  niet  met  menschen 
die  daar  buiten  staan. 

Opgemerkt  zou  kunnen  worden,  dat  de  menschen  uit  dat 
bedrijf  niet  vrij  genoeg  zijn  om  hun  bezwaren  naar  voren  te  j 
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brengen,  maar  ik  geloof.  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  dat  m 
een  overwonnen  standpunt  moet  worden  geacht. 

De  heer  van  Braambeek  vraagt,  wat  er  vóór  pleit.  Er  pleil 
dit  voor,  dat  wanneer  een  leider  van  een  bedrijf  met  zijr 
eiS JPersoneel  spreekt,  dit  een  grootere  vertrouwelijkheic 
geeri  dan  wanneer  hij  onderhandelt  met  menschen,  die  buitel 
dat  bedrijf  staan. 

In  de  laatste  plaats  een  opmerking  over  hetgeen  men  aan 
treft  op  bladz.  8  van  den  uitgewerkten  en  toelichtenden 
staat  van  deze  begrooting,  waarin  onder  letter  e  een  post 
worat  aangetroffen,  die  betreft  de  aanstelling  van  een  admi¬ 
nistrateur  der  posterijen.  Tot  nog  toe  was  de  hoogste  ran* 
bij  de  posterijen  die. van  referendaris  en  nu  wordt  voor  eeu 
bepaald  persoon  de  instelling  van  dien  nieuwen  rang  voor¬ 
gesteld.  Ik  voorzie  daarvan  het  gevolg,  dat  er  langzamei- 
hand  meer  administrateurs  bij  de  posterijen  zullen  worden 
aangesteld.  Ik  kan. geen  vrijmoedigheid  vinden  mijn  adhaesie 
daarmede  . te  betuigen,  integendeel,  moet  ik  mij  verzetten 
tegen  het  instellen  van  dezen  nieuwen  rang. 

Vindt  de  Minister  het  noodig,  een  bepaald  persoon,  die 
uitmunt,  op  een  bijzondere  wijze  te  honoreeren,  dan  meen 
ik,  dat  artikel  18  van  het  Bezoldigingsbesluit  hem  daartoe 
de  gelegenheid  biedt.  Hiervoor  een  afzonderlijk  ambt  in  te 
stellen,  lijkt,  mij  ongewenscht  en  in  strijd  met  den  wensch 
tot  bezuiniging  Wel  heeft  de  Minister  in  de  Memorie  van 
Antwoord  gezegd,  dat  de  Bezuinigingscommissie  er  bij  hem 
op  had  aangedrongen  aan  de  bevordering  van  dien  referen¬ 
daris  tot  administrateur  geen  begin  van  uitvoering  te  geven 
voordat  die  commissie  had  geadviseerd  over  de  bezetting 
der  Departementen  en  daaronder  ressorteerende  instellingen!  i 
en  dat  aan  dien  wensch  zou  worden  voldaan,  maar  bij  deze 
begrooting  begint  toch  feitelijk  de  Minister  er  reeds  een 
begin  van  uitvoering  aan  . te  geven.  Ik  zou  gaarne  de  toezeg¬ 
ging  ontvangen,  dat  de  Minister  zelfs  niet  den  minsten  schijn 
van  uitvoering  aan  dien  maatregel  zal  geven  en,  als  hij  een 
bepaald  persoon  extra  wil  honoreeren,  hij  dat  op  een  andere 
wijze  zal  doen  dan  door  het  instellen  van  een  nieuw  ambt. 


De  heer  Ketelaar :  Mijnheer  de  Voorzitter !  De  heer  Tilanus 
heeft  er  geen  bezwaar  tegen,  dat  de  z.g.  vrijgestelden  in  de 
centrale  commissie  van  georganiseerd  overleg  zitting  heb- 
Q.f  raaar  in  de  bijzondere  commissie  mogen  z.  i.  alleen 
de  leiders  met  hun  eigen'  personeel  plaats  hebben.  Ik  begrijp 
het  verschil  niet.  Maar  wanneer  de  geachte  afgevaardigde 
zich  verbeeldt,  dat  dit,  zooals  bij  het  ook  zoo  leelijk  noemt 
,een  overwonnen  standpunt’5  is,  moet  ik  opmerken,  dat  ge^ 
bleken  is,  dat  er  helaas  nog  leiders  zijn,  die,  wanneer  hun 
personeel  het  niet  met  hen  een»  is,  het  den  menschen  later 
inpeperen.  Daarom  is  het  goed,  dat  ook  personen  buiten  het 
personeel  in  die  commissies  zitting  hebben.  Bovendien  is 
mijn  ervaring,  dat  zij,  die  vroeger  in  en  nu  buiten  het  dienst¬ 
vak  zijn,  dikwijls  een  veel  ruimeren  gezichtskring  hebben 
dan  het  personeel  zelf. 

De  Minister  heeft  tot  mijn  genoegen  verklaard,  dat  de 
postbegrooting  zelfs  vóór  den  bestemden  tijd  zijn  Departe- 
ment  had  verlaten,  zoodat  het  gemaakte  verwijt  hem  niet 
kan  treilen,  maar  wel.  het  langdurige  overleg  met  den  Minis¬ 
terraad  .  Het  zou  mij  wat  waard  zijn,  te  vernemen,  welke 
bezuinigingen .  daarvan  ^  het  gevolg  zijn  geweest.  Indien  de 
Minister  een  tipje  van  het  gordijn  kon  opheffen,  zouden  wij 
misschien  nog  meer  verzoend  geraken  met  de  vertraging  van 
deze  begrooting. 

0\  er  de  kantoorhouders  heeft  de  heer  Bulten  zeer  waardö- 
voil.e  opmerkingen  gemaakt,  die  ik  wil  onderstrepen.  Vóór 
eenige  jaren  werd  er  door  het  Departement  op  aangedrongen, 
dat  de  kantoorhouders  op  eigen  kosten  kantoren  zouden  bou¬ 
wen,  op  het  mooiste  punt  van  het  dorp;  als  de  inspecteur 
kwam  werden  allerlei  aanmerkingen  gemaakt  en  moesten' 
nog  allerlei  verbeteringen  worden  aan gebracht.  Maar  nu 
gaat  men  bezuinigen,  worden  die  kantoren  opgeheven  en' 
mogen  de  kantoorhouders  in  een  andere  plaats  gaan  bestel- 
J?®  Bovendien,  deze  bezuinigingsmaatregel  zal  zeer  tijde- 
lijk  blijken,  want  binnen  eenige  jaren  zal  uit  de  plaatsen' 
zelf  een  drang  komen  om  onnieuw  de  kantoren  te  openen. 

Wat  de  afvloeiing  betreft,  de  Minister  heeft  het  bestaan 
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van  de  —  ook  vöor  hem!  —  geheime  circulaire  erkend,  doch 
gezegd :  is  het  zoo  erg,  de  een  deed  het  in  een  geheime  cir¬ 
culaire,  de  ander  mondeling.  Dat  laatste  vind  ik  nog  erger. 
In  een  geheime  circulaire,  die  toch  bekend  wordt,  kan  men 
ten  minste  den  vinger  leggen  op  bepaalde  verkeerde  zinnen, 
maar  wanneer  het  mondeling  is  medegedeeld  en  de  onder¬ 
geschikte  ambtenaar  verklaart:  het  is  mij  zoo  gezegd,  waar¬ 
tegenover  de  hoofdambtenaar  opmerkt:  dat  heeft  hij  dan 
verkeerd  begrepen,  dan  kunnen  wij  er  verder  niets  aan  doen. 
Wil  men  bepaalde  maatregelen  voorbereiden,  dan  geef  ik 
aan  circulaires  de  voorkeur  boven  mondelinge  mededeelin- 
gen,_  maar  laat  men  die  circulaires  niet  geheim  maken,  want 
al  die  geheimdoenerij  dient  voor  niets. 

Wat  betreft  de  quaestie  zelf  waarover  het  ging,  de  51- 
urig’e  arbeidsweek,  heeft  de  Minister  al  een  heel  zonderling 
antwoord  gegeven,  en  of  dat  Staatsrechtelijk  in  orde  was, 
betwijfel  ik  zeer.  Op  een  interruptie  van  den  heer  van 
Braambeek,  of  de  'Minister  verdedigde  dat  de  regeling  nog 
veranderd  was,  nadat  de  zaak  in  georganiseerd  overleg  was 
besproken,  zeide.de  Minister;  het  was  een  besluit  van  den 
Ministerraad  en  ik  zit  hier  niet  om  besluiten  van  den  Minis¬ 
terraad  te  verdedigen.  Nu  begrijp  ik  er  niets  meer  van.  Wij 
behandelen  de  postbegrooting  met  den  Minister,  die  voor 
deze  postbegrooting  verantwoordelijk  is  eni  die  zich  vereenigd 
heeft  met  het  aanbrengen  van  die  Veranderingen  en  van  de 
maatregelen  teü  aanzien  van  het  personeel,  die  wij  nu  be¬ 
spreken.  Nu  is  de  Minister  tegenover  de  Kamer  daarvoor 
[Verantwoordelijk,  en  wij  kunnen  niet  tot  den  Minister  zeg¬ 
gen:  haal  ons  even  den  Ministerraad  of  den  voorzitter  van 
den  Ministerraad,  opdat  die.  verantwoording  kan  cl  oen  aan 
de  Kamer.  Ik  geloof,  dat  dit  standpunt  van  den  Minister 
niet  juist  is. 

Een  enkel  woord  nog  over  de  motie.  Ik  betreur,  dat  men 
over  het  tijdstip  der  behandeling  een  stemming  heeft  ge¬ 
maakt  bijna  zuiver  rechts  tegen  links.  Men  vraagt,  wie  dat 
gedaan  heeft.  Dat  hebben  de  heeren  van  rechts. gedaan,  die 
aan  een  beleefd  verzoek  om  de  zaak  nu  nog  uit  te  stellen 
geen  gevolg  bebben  willen  geven.  Ik  heb  dat  verzoek  riet 
ingekleed  op  een  zoodanige  manier,  dat  men  er  aanstoot  aan 
kon  nemen;  ik  beb  alleen  gezegd:  laat  men  de  motie  nog 
drie  of  vier  weken  uitstellen,  daarmede  is  de  zaak  zelf  niet 
in  gevaar  gebracht.  Intusschen,  hieraan  is  niet  meer  te  ver¬ 
anderen.  Nu  wil  ik  er  op  wijzen,  dat  hetgeen  de  heer  Beumer 
dn  zijn  motie  voorstelt,  belangrijk  afwijkt  van  hetgeen  de 
heer  Smeenk  even  te  voren  had  gezegd.  De  heer  Smeenk 
bedoelde  niet  anders  dan  dat  bij  ontslag  voor  zouden  gaan 
die  vrouwelijke  postambtenaren,  welke. gehuwd  zijn  met  een 
postambtenaar,  De  motie  zegt  dit  niet  en  spreekt  in  het 
algemeen. 

TJ  hebt  opgemerkt,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat.  het  hier 
alleen  gaat  over  de  posterijen,  telegrafie  en  telefonie.  Zeker, 
dat  staat  in  de  motie,  maar  wat  is  het  verschil  met  andere 
diensten?  Vandaag  de  P.T.T.,  morgen  de  Rijksverzekerings¬ 
bank,  overmorgen  de  Raden  van  Arbeid,  later  misschien 
Justitie,  dan  ontneemt  men  den  Minister  van  Justitie  wel¬ 
licht  een  van  zijn  beste  vrouwelijke  ambtenaren,  en  zoo  kan 
men  voortgaan.  Juist  omdat  deze  zaak  met  andere  verband 
hond,  heb  ik  de  voorkeur  gegeven  aan  latere  behandeling. 
De  heer  Tilanus  zegt:  och,  het  is  alleen  maar  voor  de  post, 
dus  het  is  niet  zoo  erg,  maar  dat  is  geen  houding.  Wanneer 
later  een  andere  tak  van  dienst  aan  de  orde  is,  zal  hij  weer 
met  een  dergelijke  motie  moeten  komen  of  ten  minste  daaraan 
zijn  stem  geven. 

De  heer  Beumer  zeide:  ik  hen  het  niet  eens  met  den  heer 
Ketelaar,  want  die  wil  elk  geval  individueel  beschouwen  en 
ik  meen,  dat  een  algemeene  regel  moet  worden  gesteld.  In 
het  belang  van  den  dienst  zelf  meen  ik,  dat  de  zaak  indivi¬ 
dueel  moet  worden  gesteld.  Ik  heb  reeds  in  mijn  eerste  rede 
gezegd,  dat  een  gehuwde  vrouw,  die  bij  voorbeeld  heel  veel 
verzuimen  heeft-  of  die  om  andere  redenen  blijkt  minder 
geschikt  te  zijn,  het  eerst  voor  ontslag  in  aanmerking  moet 
:omen,  maar  er  kunnen  ook  gehuwde  vrouwelijke  ambtenaren 
zijn,  die  betere  ambtenaren  zijn  dan  sommige  mannelijke 
collega’s.  Ik  zou  dus  in  elk  bijzonder  geval  willen  laten  be¬ 
slissen,  wie  de  beste  is.  Natuurlijk  kunnen  wij  dat  niet  doen, 
het  Departement  of  dB  directie  zal  dat  in  elk  afzonderlijk 
geval  moeten  uitmaken.  Indien  men  dat  niet  wil,  is  het  met 


(Ketelaar  e.  a.) 

de  rechtszekerheid  van  de  gehuwde  vrouw  als.  ambtenaar  ge¬ 
daan.  Dat  ik  tegen  de  motie  zal  stemmen,  Mijnheer  de  Voor¬ 
zitter,  zal  u  dus  niet.  verwonderen.  Er  zou  over  deze  quaestie 
nog.  vet]  te  zeggen  zijn,,  maar  ik  geloof,  dat  mijn  tijd  om  is 
en  ik  zal  het  dus  hierbij  laten. 

Mejuffrouw  Groene  weg :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Zooals 
bekend  is,  zijn  wij  er  in  principe  vóór,  dat  iedere  bewinds¬ 
man  en  ieder  Overheidslichaam  zich  bij  bet  doen  van  benoe¬ 
mingen  en  het  geven  van  ontslag  laat  leiden  door  de  be¬ 
langen  van  den  dienst  en  dat  daarbij  geen  rekening  wordt 
gehouden  met  de  sexe  van  den  ambtenaar  of  den  sollicitant, 
noch  met  den  burgerlijken  stand.  Dat  is  in  het  algemeen  ons 
standpunt.  Dat  wil  niet  zeggen,  wat  er  helaas  zoo  dikwijls 
is  en  wordt  nit  gelezen,  dat  wij  bij  voorkeur  zouden  zijn 
voor  het  benoemen  en  het  handhaven  van  de  vrouw  en  dan 
nog  bij'  voorkeur  van  de  gehuwde  vrouw,  ook  al  zou  dia 
blijken  haar  plicht  niet  naar  beboeren  te  vervullen.  Als  wij 
pleiten,  voor  het  belang  van  den  dienst  en  voor  de  benoem¬ 
baarheid  en  handhaving  van  de  vrouw,  dan  is  dat  alleen  om 
zekerheid  te  hebben,  dat  de  beste  krachten  aan  den  dienst 
verbonden  worden  of  blijven. 

Wanneer  er  nu  noodmaatregelen  getroffen  moeten  worden, 
zooals  hier  bij  het  afvloeien  van  personeel  toch  eigenlijk  het 
geval  is,  dan  is  natuurlijk  overleg  mogelijk. 

Nu  meende  ik,  dat  het  standpunt,  dat  de  Minister  van 
Waterstaat  in  de  Memorie  van  Toelichting  innam,  door  ons 
allen  kon  worden  aanvaard.  De  Minister  zeide:  de  dienst¬ 
belangen  moeten  voorgaan,  die  moeten  mij  tot  leidraad  zijn, 
maar  wanneer  ik  te  doen  heb  met  twee  gelij  kwaardige  krach¬ 
ten.  dan  zal  ik  rekening  houden  met  de  persoonlijke  omstan¬ 
digheden  en  het  ontslag  geren  daar,  waar  het  het  minste 
offers  eischt.  Dat  was  een  standpunt,  waarmede  ieder  lid 
van  deze  Vergadering  zich  kon  yereenigen,  en  daarom  heb 
ik  het  ook  niet  noodig  gevonden,  in  eerste  instantie  over  deze 
zaak  het  woord  te  voeren,  in  de  verwachting,  dat  dit  ook 
van  andere  zijden  niet  zou  worden  gedaan.  Nu  is  door  den 
heer  Smeenk  het  geval  genoemd  van  een  gehuwd  paar,  waar¬ 
van  man  en  vrouw  beiden  in  dienst  zijn  van  de  P.  T.  T. 
Nu  kan  ik  mij  den  gedachtengang  van  den  bewindsman  in- 
denlcen,  die  zegt:  Ik  weet,  dat  de  man  zijn  vaste  inkomen 
houdt,  en  wanneer  dus  de  vrouw  haar  werk  niet  veel  beter 
doet  dan  anderen,  dan  kies  ik  voor  het  geven  van  het  ontslag 
deze  gehuwde  vrouw,  omdat  ik  zeker  weet,  dat  het  gezin  van 
die  ambtenares  in  geen  geval  aan  den  nood  wordt  prijs¬ 
gegeven,  Daarover  valt  te.  praten,  maar  daarvoor  is  geen 
motie  noodig,  want  de  Minister  heeft  reeds  verklaard,  dat 
deze  zijn  houding  zou  zijn. 

Nu  is  de  heer  Beumer  daarmede  niet  tevreden  en  deze  stelt 
bij  een  motie  de  zaak  meer  in  het  algemeen.  Men  heeft  het 
afstemmen  van  het  voorstel  van  den  heer  Ketelaar  wel  hier¬ 
mede  gemotiveerd,  dat  het  alleen  gaat  om  de  ambtenaressen 
bij  de  P.T.T.  en  dat  de  motie  niet  raakt  de  houding  tegen¬ 
over  vrouw elij ke  gehuwde  ambtenaressen  dn  het  algemeen. 
Maar  ik  ben  zoo  vrij  dat  tegen  te  spreken  en  ook  de  heer 
Beumer  heeft  dit  tegengesproken.  Want  deze  geachte  afge¬ 
vaardigde  heeft  den  Minister  verwezen  naar  zijn  optreden 
gedurende  twintig  jaar  in  zake  het  vraagstuk  van  de  ge¬ 
huwde  ambtenares..  Hij  heeft  den  Minister  verwezen  naar 
den  dnhoud  van  zijn  bekende  brochure,  maar  die  kon  toen 
niet  slaan. op  de  afvloeiing  van  het  personeel  bij  het  P.T.T.- 
bedrijf,  die  noodig  is  geworden  door  de  verwarring,  welke 
is  ontstaan  in  de  oorlogsjaren. 

Het  is  het  algemeene  standpunt,  dat  de  heer  Beumer  en 
zijn  politieke  vrienden  omtrent  de  positie. van  de  vrouw  op 
het  maatschappelijk  gebied  innemen,  dat  hier  in  debat  komt. 
Daarom  hadden  de  medestanders  van  het  voorstel  van  den 
heer  Ketelaar  volkomen  gelijk,  toen  zij  beweerden,  dat  het 
niet  beperkt  kon  blijven  tot  dezen  tak  van  dienst.  De  aan¬ 
neming  van  deze.  motie  heeft  consequenties.  De  heer  Beumer 
zal  de  gelegenheid  niet  laten  voorbijgaan,  om,  wanneer  deze 
motie  wordt,  aangenomen,  een  zelfde  poging  te  wagen  op  een 
ander  terrein. 

Wij  moeten  ons  goed  bewust  zijn  van  wat  de  motie  eigen¬ 
lijk  wil.  Zij  zegt,  dat  bij  de  afvloeiing  van  bet  personeel  bij 
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(Groeneweg  e.  a.) 

dezen  tak  van  dienst  als  regel  in  het  algemeen  de  gehuwde 
vrouw  het  eerst  voor  ontslag  in  aanmerking  moet  komen. 

De  heer  Beumer  wil  absoluut  geen  rekening  houden  met 
de  omstandigheden,  waarin  het  gezin  van  de  vrouw  zal 
komen,  met  de  vraag,  of  zij,  zoo  niet  alleen  dan  toch  voor 
net  grootste  gedeelte,  de  kostwinster  van  het  gezin  is,  met  de 
vraag,  of  deze  vrouw  een  man  heeft,  die  in  normale  tijden 
kan  voorzien  in  de  behoeften  van  het  gezin. 

Het  gaat  niet  om  de  vrouw  van  den  ambtenaar,  die  ook  in 
dienst  xs,  het  °'aat  hier  over  de  gehuwde  vrouwelijke  ambte¬ 
naar  in  bet  algemeen,  die  bij  dezen  tak  van  dienst  werk¬ 
zaam  if> 

Het  is  zeer  goed  mogelijk,  zelfs  waarschijnlijk,  dat  de  man 
van  deze  gehuwde  yrouwelijke  ambtenaar  in  dezen  tijd  al 
lang  werkloos  is.  Niet  alle  vrouwelijke  ambtenaren  zijn  ge¬ 
huwd  met  ambtenaren. _  Velen  zijn  gehuwd  met  kantoor¬ 
bedienden,  mannen,  die  in  den  handel  werkzaam  zijn,  in  het 
kort  met  mannen,  die  in  alle  bedrijven  hun  werkzaamheden 
hebben,  waarin  een  ontzettend  groóte  werkloosheid  keerscht. 

kien  kan  dan  den  toestand  hebben,  dat  de  particuliere 
werkgever,  die  ook  voor  de  moeilijkheid  stond  om  een  ge- 
oeelte  van  zijn  personeel  ontslag  te  geven,  hoeft  gezegd:  ik 
kan  het  best  den  man  van  de  gehuwde  vrouwelijke  ambtenaar 
ontslaan,  want  zij  heeft  een  vast  inkomen  door  haar  vaste 
betrekking  bij  het  Rijk.  Een  particuliere  werkgever,  die  ook 
rekening  houdt  met  de  belangen  van  zijn  personeel,  zal  dat 
het  eerst  gedaan  hebben.  Het  risico  is  dus  groot,  dat  de  man 
van  de  vrouwelijke  ambtenaar  in  het  particuliere  bedrijf  het 
terst  in  aanmerking  komt  voor  ontslag. 

Nemen  wij  de  motie  van  den  heer  Beumer  aan,  dan  is  het 
gevolg,  dat  zonder  pardon  de  gehuwde  vrouwelijke  ambte¬ 
naar  den  dienst  moet  verlaten,  soms  zeer  tot  schade  van  den 
dienst,  waarmede  in  het  geheel  geen  rekening  wordt  ge¬ 
houden.  Men  vraagt  niet:  is  ze  geschikt  of  niet  geschikt, 
neen,  wanneer  ze  gehuwd  is,  gaat  ze  er  uit,  ook  al  zou  zij 
een  der  beste  krachten  zijn.  In  de  tweede  plaats  houdt  men 
geen  rekening  met  de  belangen  van  het  gezin. 

Ik  zeg  daarom  nog  eens;  het  is  een  aangrijpen  van  de 
gelegenheid,  om  bij  deze  begrooting  een  uitspraak  te  krijgen 
over  een  algemeen  beginsel,  niets  anders. 

Bij^  de  algemeene  beraadslaging  over  de  Staatsbegrooting 
van  ent  jaar  is  dit  niet  beproefd.  De  zaak  is  wel  even  ter 
sprake  gekomen,  maar  niemand  is  er  op  ingegaan  en  niemand 
haci  verwacht,  dat  thans  een  occasioneele  beslissing  zeu  wor¬ 
den  nitgelokt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof  daarom,  dat  van  welke 
zijde  men  de  zaak  ook  bekijkt,  het  aan  te  raden  is  deze  motie 
at  te  stemmen. 

Mevrouw  Bakker— Nor t:.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  het 
ui. blekende  betoog  van  mejuffrouw  Groeneweg,  waarbij  ik 
jne  wensen  aan  te  sluiten,  kan  ik  zeer  kort  zijn. 

Ik  zie  in  deze  motie  niets  anders  dan  het  incidenteel  uit- 
lOKken  van  een  prmcipieele  beslissing  te  dezer  zake.  Wat 
fQier  V  jdtZe  .beg_roqting  wordt  voorgesteld  gaat  feitelijk  in 
-.gen  het  beginsel,  dat  op  het  oogenblik  heerscht.  Het  is  een 
nieuw  principe  tot  belemmering  van  den  arbeid  der  gehuwde 
vrouw,  dat  naar  voren  wordt  gebracht. 

.  bet^e^  de  heer  Smeenk  zeide,  was  van  menschelijk 
hesm?kntlJtel  16tS  fan  te  voeren-  Hie  geachte  afgevaardigde 
mpild  w-  g6Val  V^n  een  gehuwd  ambtenaarspaar;  hij 

K  móet  al?  6en  n0°d1t0estand’  ,als  aan  ambtenaren  out' 

'  ageren  worden,  er  zeker  iets  voor  te  zeggen  is, 
dat  dan  een  van  dat  paar  wordt  ontslagen 

De  vraag  is  echter  of  het  dan  altijd”  juist  de  vrouw  moet 
?Jn’  dlf  ontslagen  dient  te  worden.  Ik  zon  zeg  o- en  in  al 

Srio&znT  dft  m0et  het  drn,stbelan-  beslissen.  Het  kan 

Shafr  betrel  ki^  +  een  vroawelPke  ambtenaar  beter  in  staat 
^  naar  betiekking  te  vervullen  dan  de  mannelijke  ambtenaar 
al  zal  het  omgekeerde  dikwijls  het  geval  zibn  ambtenaar’ 

uaSe  die’ zicb  ' beroepen  op  de  statistiek,  met 
ie  van  Amsterdam.  Dat  is  een  gevaarlijk  iets  Wij 

Stiek  1  iIn  zooals  de 

ïnierpieta.or  dat  wenseht,  en  wij  kennen  gevallen  dat  uit 

de  rtat.sf.ek  pree.es  tegenovergestelde  eonclusto  getrokkèn 


(Bakker — xNort  e.  a.) 

worden.  Het  is  geen  kunst  de  cijfers  zoo  te  groepeeren,  dat 
men  de  conclusie  kan  trekken  die  men  wenseht. 

Ik  zal  echter  geen  oogenblik  ontkennen,  dat  het  verzuim 
van  gehuwde^  ambtenaressen  betreurenswaardig  groot  is. 

..Ik  meen  echter,  dat,  wanneer  er  vrouwelijke  ambtenaren 
zijn,  die  veel  verzuimen  en  dus  de  statistiek  buitengewoon 
ongunstig  maken  voor  de  anderen,  dat  geen  reden  mag  zijn, 
om  andere  vrouwen,  die  haar  werk  goed  doen  en  geschikte 
werkkrachten  blijken  te  zijn,  te  ontslaan. 

Wij  vragen  geen  voorrechten  voor  de  gehuwde  ambtena¬ 
ressen.  Wanneer  zij  blijken  voor  den  dienst  niet  geschikt  te 
zi]n  en  niet  in  staat  zijn  om  de  dubbele  taak  van  huisvrouw 
en  ambtenares  te  vervullen,  moeten  zij  niet  gehandhaafd 
worden.  Wat  wij  echter  wel  vragen,  is  handhaving  van  het 
juiste  standpunt,  nl.  dat  alleen  het  dienstbelang  moet  be¬ 
slissen,  en  dat  wij  zeer  zeker  man  en  vrouw  in  deze  gelijke 
kansen  moeten  geven. 

Daarom  dring  ik  aan  op  verwerping  van  de  motie-Beumer. 

Mejuffrouw  Westerman:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wij 
wanen  volkomen  tevreden  met  de  houding,  in  deze  door  den 
Munster  aangenomen,  welke  duidelijk  tot  uiting  is  gekomen 
in  de  Memorie  van  Antwoord,  waar  wij  lezen: 

...Het  zou  toch  bijv.  niet  aangaan  om  alleszins  ge¬ 
schikte  krachten  op  grond  van  de  aangevoien  regeling, 
den  djionst  te  doen  verlaten  en  daartegenover  krachten’ 
w'eilvö  blijken  voor  Rijksdiens't  minder  gwcliikt  to  zijn 
te  handhaven.”  * 

Ik  behoor  niet  tot  hen,  die  door  dik  en  dun  iemand  zouden 
willen  handhaven,  die  voor  den  dienst  niet  geschikt  zou  zijn 
onverschillig  of  het  een  gehuwde  vrouw  dan  wel  een  andere 
ambtenaar  as.  Ieniana,  die  door  te  veel  verzuim  den  dienst 
me.t  goed  kan  verrichten,  wil  ik  niet  in  bescherming  nemen. 
Maar  men  kan  met  de  gehuwde  vromven  als  één  klasse  be¬ 
schouwen  en  ze  daarom  over  één  kam  scheren,  dat  gaat  mij 
te  ver.  Ik  ben  het  met  de  andere  spreeksters  eens,  dat  men 
met  persoonlijke  omstandigheden  dient  rekening  te  houden. 

H  aar  betoogd  is  geworden,  dat  de  vrouw  niet  behoeft  te  ver¬ 
dienen.  omdat  de  man  reeds  een  bepaalde  verdienste  heeft, 
zou  men  in  dit  verband  veel  verder  moeten  gaan  en  altijd 
met  de  behoeften  der  gezinnen  moeten  rekening  houden  bijv 
liet  ook  in  aanmerking  nemen,  als  een  ambtenaar  uit  eigen 
middelen  inkomsten  heeft  of  als  op  andere  wijze  in  de  be- 
hoette  van  een  gezin  kan  worden  voorzien.  In  dit  opzicht  kan 
Beumer  gebeel  niet  mee-aan  “et  de  motie  van  den  keer 

In  het  geval,  dat  het  heer  Smeenk  stelde,  nl.  dat  een  van 
beiden  moet  worden  ontslagen,  de  man  of  de  vrouw,  zal  het 
gezin  zelf  gevoelen,  dat  het  beter  is,  dat  de  vrouw  thuis  komt 
omdat  voor  het  werk,  dat  thuis  is  te  verrichten,  bij  den  2 
derden  glad  verkeerd  staan.  Ik  wü  hiervaA  echte?  gdn 
a-ten.  regel  gemaakt  zien  en  wensch  elk  o-eval  od  zich  zplf 
te  Mft»  W«  willen  niet f iStVls  aWÜw 
re„el  zal  gelden,  dat  de.  gehuwde  vrouw  zal  worden  ontsla - 
S-r'f  daanjll.tj,  onbillijkheden  kunnen  voortkomen  met 
het.  ooi„  op  verschillende  omstandigheden,  welke  zich  in  de 
gezinnen  kunnen  voordoen. 

klaren106^  ^  ^  tegen  de  ruotl*e  Tai1  heer  Beumer  ver- 

d e ^Voorzi 1 1  er^ Tn ’  ¥ini?te3;  van  Waterstaat-  Mijnheer 
ae  voorzittei  !  In  de  eerste  plaats  moet  ik  den  heer  Bulten 

die  teruggekomen  is  op  de  circulaire  betreffende  het  teru-- 

breng'en  van  het  aantal  hulpkantoren,  doen  opmerken  dat 

de  bedoehng  alleen  was,  in  de  circulaire  aan  ^g^  een 

een  ^eëïïifk  ’  iS  Z°U  kun,n«.  worden  overwogen,  of 
er0eli]k  kantoor  voor  opheffing  in  aanmerking  zou 

kunnen  komen  of  met.  Het  is  echter  volstrekt  niet  zeker  dat 

alle  kantoren,  die  150  of 160  punten  hebben  zuÏÏen  veidwif 

leiding  heh’?ut’ef1COalf  *k  r-  ,  5ei?e’  eerst  een  eoort  hand¬ 
leiding  hebben  en  weten,  in  het  algemeen  welke  kantoren 

ïïda?h°tg  IkTh  °/eT  opheffing  kan  wordeï 

f  •  j  ••  ‘  •,  beb  echtei  duidelijk  doen  uitkomen  dat  aller¬ 
lei  bijzondere  omstandigheden  daarbij  van  invloed  kunnen 
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{Minister  va»  Swaay.) 

2ijn,  Als  een  kantoorhouder  een  gebouw  beeft  gesticht,  zoo- 
,dat  'men  bij  opheffing  in  groote  schadeloosstellingen  zou 
vervallen,  waarbij  eigenlijk  de  bezuiniging  tot  een  minimum 
zou  worden  terugge bracht,  dan  gaat  men  niet  tot  opheffing 
over.  Ik  geloof,  dat  de  vrees  voor  opheffing  veel  te  groot  is 
en  het  in  de  practijk  erg  zal  meevallen. 

Doet  zich  een  concreet  geval  voor,  waarbij  men  zich  ai- 
vraagt,  hoe  het  mogelijk  is  een  dergelijk  kantoor  op  te 
heffen,  laat  men  zich  dan  tot  het  Hoofdbestuur  of  desnoods 
tot  den  Minister  wenden  met  een  brief,  waarin  men  met  klem 
van  redenen  betoogt,  dat  er  geen  aanleiding  is  tot  opheffing 
over  te  gaan.  Blijken  die  argumenten  dan  gegrond,  dan  zal 
wel" niet  tot  opheffing  worden  besloten.  Het  is  geen  wet  van 
Meden  en  Perzen,  dat  alle  kantoren  met  150  punten  zullen 

worden  opgekeven.  •*...•  .  .  , 

Den  heer  Bulten,  die  ook  over  de  salarissen  van  de  kantoor¬ 
houders  heeft  gesproken,  moet  ik  er  op  wijzen,  dat  er  vier 
klassen  zijn.  De  kantoorhouders  der  eerste  klasse  hebben  een 
salaris  van  f  1900— f  2700  met  acht  jaarlijksche  verhoogingen 
van  f  100;  de  tweede  klasse:  f  1700— f  2400  (zeven  .jaarlijk¬ 
sche  verhooging'en  van  f  100) ;  de  derde  klasse:  f  1400— 
f  2000  (zes  jaarlijksche  verhoogingen  van  f  100).  Het  gaat 
hier  dus  alleen  om  de  kantoorhouders  4de  klasse,  die  voor 
iedere  25  punten  een  salarisverhooging  zouden  krijgen,  het¬ 
geen  aan  het  Rijk  f  42  500  meer  zou  kosten.  De  heer  Bulten 
vond  dat  zoo  weinig,  dat  men  er  overheen  kon  stappen  — 
maar  ik  vind  het  heelemaal  niet  weinig.  Wanneer,  een  groep 
ambtenaren  tevreden  is  over  haar  bezoldiging,  waarom  zal 
men  die  dan  verhoogen?  Dat  is  toch  zeker  het  tegendeel  van 


bezuiniging.  Als  men  kon  aantoonen,  ^dat  deze  ambtenaren 
niet  behoorlijk  werden  betaald,  zou  de  zaak  anders’  staan, 
maar  thans  kan  ik  voor  verhooging  geen  aanleiding  vindeü. 

Over  de  centralisatie  heb  ik  in  eerste  instantie  reeds  genoeg 
gezegd;  de  kantoorhouders  4de  klasse  zijn  niet  de  aange¬ 
wezen  menschen  om  met  allerlei  andere  functies  te  worden 

Aan  hetgeen  ik  over  de  opheffing  van  postkantoren  heb 
gezegd,  behoef  ik  niets  meer  toe  te  voegen.  Al  deze  zaken 
geschieden  na  nauwkeurig  onderzoek.  Het  zit  niet  in  het 
aantal  inwoners,  maar  liet  hangt  at  van  net  handels!  ei  ~eei 
en  van  den  omvang  van  de  postale  werkzaamheden. 

De  heer  van  Gijn  achtte  de  rentewmst  van  den  giro  uit  den 
booze  en  meende,  dat  daaruit  de  inkomsten  met  moeten 
komen,  doch  nit  bewezen  diensten.  Ik  geloof,  dat  onze  giro 
een  behoorlijk  deel  van  de  inkomsten  moet  verkneep  uit  de 
rentewinst;  'ik  zon  anders  niet  wefen,  hoe  het  bedrijf  shii- 
tende  te  krijgen.  Ik  noem  dit  heelemaail  niet  toevallig;  ik 
acht  het  de  eenig  mogelijke  wijze  om  dezen  dienst  in  stand 
te  bonden.  Te  recht  merkt  de  lieer  van  Gijn op,  dat  de  dien¬ 
sten  van  den  giro  te  goedkoop  zijn ;  gelijk  ik  heb  verklaard , 
zal  zoodra  de  centralisatie  baar  beslag  beeft  gekregen,  over¬ 
wogen  worden  of  wijziging  der  tarieven  wenschelijk  is. 

])e  Ministerraad  Iiad  besloten,  dat  a.de  Rij  ksambtenai  e * 
verlenging  van  werktijd  zonden  krijgen. 

Wanneer  dus  de  bestellers  tot  nu  toe  48  uren  werkten,  kon 
liet  niet  anders  of  dat  moest  51  worden.  Nu  wil  men  het  ooen 
voorkomen  alsof  de  Minister  van  Waterstaat  daarmede  geen 
genoegen  had  moeten  nemen.  Het  spreekt  vanzelf,  dat  de 
fesluiten  van  den  Ministerraad  bindend  zijn  voor  alle 
Departementen  en,  ook  al  zon  ik  er  persoonlijk  met  veel  voor 
hebben  gevoeld,  zou  ik  toch  verplicht  zijn  geweest  dit  besluit 

U  Wat  den  Zondagsarbeid  betreft,  wil  ik  den  Heer  Smeenk 
o-aarne  toezeggen,  dat  ik  den  Zondagsarbeid  gaarne  zoo  veel 
modelij k  wil  beperken.  Daarvoor  voel  ik  ook  mt  beginsel 
Men  moet  echter  in  dit  opzicht  met  zoo  streng  zijn,  dat 
men  nooit  een  kleine  afwijking  van  den  regel  zon  willen 
Sten,  en  de  afwijking  waarom  het  hier  gaat  doet  zich 
inderdaad  slechts  een  heel  enkele  maal  voor. 

Ami  mevrouw  de  Ynes — Bruins  kan  ik  antwoorden,  dat 
ik  o-een'bëzwaar  heb  om  de  bevoegdheden  van  de  commissie 
in  zake  dr  Sturkop  zoodanig  nit  te  breiden,  dat  zij  zich  ook 
Sl  hebben  nit  te  spreken  over  de  geschiktheid  van  dr.  Stur¬ 
kop  als  contrei eerend  geneesheer.  Ik  zal  dus  alsnog  de  com¬ 
missie  een  zoodanige  uitbreiding  val  haar  opdracht  geven. 

Handelingen!  der  Staten-GeneraaL  —  1922—1923,  —  IJ< 


De  heer  van  Braambeek  heeft  bezwaar  gemaakt  tegen  het 
aanvullen  van  het  hoogere  personeel  met  jonge  krachten, 
terwijl,  afvloeiing  noodig  is.  Ik  heb  in  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord  de  gronden  aangevoerd  waarom  dat  wenschelijk  wordt 
geacht  en  ik  geloof,  dat  daarvoor  inderdaad  veel  te  zeggen 
is.  Dat  neemt  echter  niet  weg,  dat  ik  bereid  ben  ernstig  te 
overwegen  of  het  niet  wenschelijk  is,  de  aanvulling  voor 
eenigen  tijd  stop  te  zetten. 

Op  hetgeen  de  heer  Wintermens  gezegd  heeft,  behoef  ik 
niet  diep  meer  in  te  gaan.  De  geschriften  van  den  heer 
Waterborg  zijn  niet  aan  de  aandacht  ontsnapt  en  men  sol 
kannen  overwegen  of  daaruit  een  en  ander  kan  worden  geput 
wat  t%t  bezuiniging  leiden  kan.  Over  1921  zijn  de  door  dien 
geachten  spreker  bedoelde  betalingen  gedaan  over  m- 
misschien  nog  niet  geheel,  maar  bet  ligt  wel  in  de  bedoeling 

alles  uit  te  betalen.  , 

De  beer  Beumer  is  teruggekomen  op  de  quaestie  van  de 
postzegels.  Ik  moet  erkennen,  dat  ik  in  de  fabricage  van 
postzegels  niet  zoo  goed  thuis  ben,  dat  ik  kan  beooicleeien 
hoe  het  met  deze  cliché’ 3  juist  is  toegegaan. 

De  heer  Tilanus  beeft  nog  gesproken  over  een  couranten¬ 
bericht,  waarvan  mij  niets  bekend  was.  Ik  beb  daaromtrent 
hier  echter  een  inlichting,  die,  naar  ik  vermoed,  daarover 
handelt.  In  Juli  van  1921  is  door  mijn  ambtsvoorganger  een 
Kabinetsbrief  gericht  tot  de  Centrale  commissie  voor  georga¬ 
niseerd  overleg,  waarin  antwoord  werd  gegeven  op  de  vraag, 
door  de  Centrale  commissie  aan  de  Departementshoofden  ge¬ 
steld,  hoe  de  traktementen  der  ambtenaren  moesten  worden 
herzien.  Toen  is  opgegeven,  dat  de  traktementen  der  com¬ 
miezen  en  hoofdcommiezen  o.  a.  tot  maximum  moesten  neo- 
ben  f  48€Ó  en  f  5600.  Die  brief  vormt  een  onderdeel  van  de 
herziening  van  de  traktementen  van  alle  Rijksambtenaren. 
De  inhoud  van  dien  brief  is  geheim.  Over  het  gevolg,  dat 
daaraan  zal  worden  gegeven,  kan  uiteraard  mets  worden 
medegedeeld,  daar  dat  zal  afhangen  van  het  oordeel  der 
Regeering  over  het  geheele  voorstel,  dat  nog  van  de  Commis¬ 
sie  komen  moet.  . 

Dan  heeft  de  heer  van  Braambeek  nog  gesproken  over  de 

Bijzondere  commissie  van  overleg.  Ben  ik  goed  ingeliclit, 
dan  heeft  die  Commissie  zelf  bij  meerderheid  van  stemmen 
p-evraagd,  om  bestuurders  buiten  het  bedrijf  met  toejte  irnen. 
ï)e  zaak  is  dns  niet  zoo  eenvoudig.  Ik  kan  dan  ook  op  bet 
oo°’enbiik  den  lieer  van  Braambeek  slechts  toezeggen,  dat  ik 
de°zaak  nog  eens  ernstig  zal  overwegen,  maar  eenige  toe- 
zeo-o-ino',  boe  bet  daarna  zal  worden,  kan  ik  op  hei  oogenblm 
natuurlijk  aan  den  heer  van  Braambeek  niet  geven. 

De  lieer  Tilanus  heeft  nog  gesproken  over  de  vermeende 
bevordering  van  een  ambtenaar  aan  het  Departement  tot 
administrateur.  Ik  heb  in  de  Memorie  van  Antwoord  meue- 
o-edeeld,  dat  de  Bezuinigingscommissie  had  verzocht,  daartoe 
niet  over  te  o-aan.  dan  nadat  zij  haar  voorsteken,  had  inS'e' 
diend  en  dat  heb  ik  toegezegd.  Er  gebeurt  dus  niets  voordat 
daaromtrent  volledige  klaarheid  heerscht.  De  Beziiinigings- 
commissie  zal  in  het  algemeen  _  haar  voorstellen  nadienen 
daarover  zal  uiteraard  in  den  Ministerraad  overleg  gepleegd 
worden  en  als  uit  dat  overleg  bepaalde  definitieve  voorstellen 
worden  geboren,  dan  zal  bet  tijd  zijn  om  te  zien,  wat  er  ge¬ 
beuren  moet.  Misschien  wordt  die  hoofdambtenaar  dan  geen 
administrateur,  doch  heel  iets  anders;  maar  ik  meen  in'  den 
o-eest  van  de  Bezuinigingscommissie  te  handelen,  wanneer 
ër  niets  gebeurt,  voordat  dienaangaande  volledige  zekeineid 

^De^ieér  Tilanus  moet  natuurlijk  deze  toezegging-  niet  aldus 
opvatten,  dat  de  Bezuinigingscommissie  zon  moeten  worden 
beschouwd  als  de  hoogste  autoriteit.  De  Bezninigingscom- 
missie  zal  haar  voorstellen  indienen  en  de  Regeenng  zal  zich 
er  over  beraden,  en  dan  ten  slotte  vaststellen,  hoe  het  worden 
moet.  Voor  dien  tijd  gebeurt  er  dus  niets. 

Ik  geloof,  diat  men  niet  meer  van  mij  verlangen  kan 
Tik.  k.D;cn<  K aar  is  non  met  een  enkel  woord  terug'gek 


Ik  geiooi,  uiar  meu  Uiou  urcra  -“-,1  - j  1 

D'e  heer  Ketelaar  is  nog  met  een  enkel  woord  terug0ekomtn 
op  de  late  indiening  van  deze  begroeting.  Hiij  zou  graag  van 
mii  willen  vernemen,  wat  het  overleg  in  den  Ministerraad, 
enz  naar  voren  heeft  geluncht.  Het  spijt  mij ,  dat  ik  hem 
daaromtrent  geen  nadere  inlichtingen  kan  verstrekken. 
mtmij  betreft,  wil  ik  alles  doen  om  de  begroetingen  zoo 
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(Minister  van  Swaay  e.  a.) 

spoedig  mogelijk  in  te  dienen,  want  ik  vind  bet  voor  mij 
zelf  buitengewoon  aangenaam,  wanneer  ze  vóór  1  Januari 
bier  de  revue  kunnen  passeeren. 

De  heer  Oud  heeft  mij  gevraagd,  boe  de  verrekening  zal 
plaats  hebben  als  de  motie-van  Braambeek  wordt  aan¬ 
genomen.  Dat  kan  na  de  gevallen  beslissingen  niet  einders 
dan  dat  men  door  steekproeven,  telling  en  weging  en  ten 
deed©  sebattingsgewijze,  uitmaakt,  hoe  groot  de  vergoeding 
zal  zijn.  Dat  lijkt  mij  de  eenig  mogelijke  weg,  al  zal  die  nog 
wel  tot  moeilijkheden  aanleiding  geven,  want  het  is  inder¬ 
daad  niet  zoo  heel  eenvoudig. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wil  nu  nog  enkele  woorden 
wijden  aan  de  motie  van  den  heer  Beumer. 

Ik  meende,  dat  ik  in  de  Memorie  van  Antwoord  ten  opzichte 
van  het  ontslag  geven  aan  de  gehuwde  vrouwedijke  ambte¬ 
naar  zoo  ver  gegaan  was,  als  ik  op  het  oogenblik  kon  doen. 
Ik  geloof  niet,  dat  het  verstandig  is  op  dit  moment  verder 
te  gaan  en  zeker  niet  om  op  deze  wijze  tot  uitdrukking  te 
brengen,  dat  als  regel  de  gehuwde  vrouwedijke  ambtenaar 
bet  allereerst  voor'  de  afvloeiing  in  aanmerking  moet  komen. 
De  strekking  daarvan  gaat  mij  op  het  oogenblik  wel  wat  ver, 
te  meer,  omdat  men  nn  wel  zegt:  het  geldt  hier  alleen  voor 
het  personeel  van  bet  P.T.T. -bedrijf,  maar  men  kan  zich 
mijns  inziens  toch  niet  losmaken  van  het  overige  Rijks¬ 
personeel.  Ik  vind  het  op  het  oogenblik  dus  ©enigszins  be- 
deDkelijk,  al  moet  ik  toegeven,  dat  wat  het  beginsel  betreft, 
ik  er  heel  veel  voor  gevoelen  kan.  Ik  ontsla  liever  eerst  een 
vrouwelijke  ambtenaar,  wier  man  ook  een  bestaan  beeft,  dan 
dat  ik  iemand  ontsla,  die  een  gezin  moet  onderhouden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meen  dus  voor  het  oogenblik 
de  aanneming  van  deze  motie  te  moeten  ontraden. 

De  heer  Beumer  verkrijgt  voor  de  derde  maal  het  woord 
en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  van  deze  gelegenheid 
om  te  spreken,  waarvoor  ik  mijn  erkentelijkheid  betuig,  dat 
zij  mij  is  geschonken,  geen  misbruik  maken. 

Ik  beb  slechts  een  opmerking  in  het  midden  te  brengen. 
De  beschouwingen,  door  verschillende  geachte  afgevaar¬ 
digden  naar  aanleiding  van  de  motie  geleverd,  moge  ik  laten 
rusten,  echter  met  uitzondering  van  hetgeen  door  mejuffrouw 
Groenewpg  is  opgemerkt. 

. Deze  heeft  nl.  gezegd,  „dat  in  de  motie  absoluut  geen  reke¬ 
ning  wordt  gehouden  met  de  vraag,  of  de  vrouw  kostwinster 
is.  Deze  opvatting  van  die  geachte  afgevaardigde,  deze  in¬ 
terpretatie  van  de  motie,  moet  ik  nadrukkelijk  weerspreken 
Die  weerspraak  geef  ik  met  klem,  omdat  zé,  naar  het  mij 
voorkomt,  voor  de  beoordeeling  van  deze  motie  van  betee- 
keiiis  is.  Dit  is  niet  van  beteekenis  ten  aanzien  van  bet 
standpunt,  dat  mejuffrouw  Groeneweg  inneemt,  maar  wel 
bi]  voorbeeld  ten  aanzien  van  bet  standpunt,  dat  leden  van 
de  rechterzijde  of  de  Minister  innemen. 

In  de  moiie  wordt  als  bet  oordeel  der  Kamer  uitgesproken 
dat  allereerst  bij  de  afvloeiing  van  bet  postpersoneel  aan  ge¬ 
duwde  ambtenaressen  ontslag  zal  moeten  worden  verleend 
maar  er  wordt  uitdrukkelijk  bij  gezegd,  dat  het  zal  geschie¬ 
den  als  regel,  want  de  voorstellers  der  motie  erkennen  de 
wenschehjkkeid  van  uitzonderingen.  Het  is  mogeliik  dat 
een.  gehuwde  vrouw  uitsluitend  de  kostwinster  is  voor  haar 
gezin,  pii  voorbeeld,  iudien  zij  een  man  heeft,  die  jaren  ge¬ 
leden  zijn  betrekking  beeft  verloren  en  niet  meer  in  staat  is 
uit.  hooide  van  znn  gezondheidstoestand  een  betrekkin^  te 
knipn.  De  voorstellers  van  de  motie  wenschen  niet,  dat'aan 
zoodanige  gehuwde  vrouw,  die  op  bet  oogenblik  baar  brood 
verdient  bij  de  posterijen,  ontslag  wordt  verleend.  Om  die 
^fn!in”Zl'w',U1St-iin  dj  opgenomen  de  woorden:  ,,als 

toel aten  W1,1  Wl1  en  der£eB.lke  gevallen  als  uitzonderingen 

niots^ze^geii^  aanlei<Jin£  van  <*e  gevoerde  discussie 

De  beer  Schaper:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Naar  aanlei- 

de^oord^  d£?J  ^  ï  ^61"  Be1umer  gegeven  interpretatie  van 
woorden  ,,als  regel  ,  zonder  eenige  nadere  omsebriivinn 

kenr^ik^T1^!?106'  rad^  wat  "  eigenl  jk" leteï 
kenen,  zou  ik  den  heer  Beumer  willen  aanraden,  als  bij  het 

zoo  meent  als  hn  den  schijn  wil  wekken  van  iets  dat  in  de 
motie  met  staat,  om  zich  dan  op  zijn  RegeSng  te  beroken?  I 


(Schaper  e.  a.) 

De  Minister  heeft  het  standpunt  iugeuomen,  dat  een  verstan* 
dig  man  dient  in  te  nemen.  Als  er  b.v.  op  een  bureau  een  ge* 
iruwd  paar  dienst  doet  en  er  een  ambtenaar  weg  moet,  dan 
zal  een  verstandig  Minister  zeggen:  men  kan  beter  die  ge¬ 
huwde  vrouw _  ontslaan  dan  een  man-kostwinner  broodeloos 
u-j  ' w  roIl.  open.  Maar  zoo  eenvoudig  is  de  zaak  niet 
a  i-fl  n  Z1JU  ta  7??  omstandigheden,  gelijk  de  Minister 
schnftehjk  en  mondeling  heeft  uiteengezet,  die  verhinderen 
dat  het  op  die  wijze  geregeld  wordt. 

Ik  zou  tot  de  Kamer  willen  zeggen:  houdt  u  aan  de  inter¬ 
pretatie  en  de  bedoeling  van  den  Minister.  Als  wij  dat  doen 
zijn  wij  veilig.  J 

De  algemeen©  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  motie  van  orde  van  den  heer  van  Braambeek,  luidende; 
,,De  Kamer  van  oordeel 

dat  de  kosten  van  den  portvrijdom  niet  op  de  post- 
begrooting  behooren  te  drukken,  doch  op  de  desbetro  - 
fende  hoofdrukken  der  Staatsbegroting,  UC!s0eww* 

gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.”, 

wordt  zonder  boofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Thans  komt  in  stemming  de  motie  van 
orde  van  den  beer  Beumer  c.  s.,  maar  vomaf  g?ef  ik  het 

verklaring.  rne^uffrouw  Kat*  tot  het  afleggen  vaf  e»  korte 
korieeive"klarin?alf  tiK"*  ^  Voorzitter  !Ifc  wensch  een 

g «*•*.«** 
dat 

woSlT'JwlT'1  ai  S  beid!/l  dle,n?n’  de  een  in  dienst  gehouden 
wordt  «i  de  ander  wordt  ontslagen.  Ik  zal  echter  tot  miin 

tïrfï  Stem  aan  de  inotie  niet  kunnen  geven  en  ik 
JniunraTfarin,feillge:ni  “J®  geestverwanten  dat  ook  niet 
runnen .  doen,  omdat  deze  motie  geheel  incidenteel  in  het 
geding  is  gebracht  en  men  nu.de  zaak  alleen  voor  de  poste- 
telegrafie  en  telefonie  wil  regelen,  terwijl  zij  voor  alle 
ambtenaren  onder  het  oog  moet  worden  gezien,  waarom  ik 

ik1" meen°  onVdfl°^ W*  van  behandeling  beb  gestemd,  omdat 
i  v  meen,  ondanks  hetgeen  de  heer  Beumer  heeft  gezegd  dat 

er  blondere  geval  en  rijn,  ten  aanaien  waarvan  dw  motie 
met  genoeg  restricties  inboudt. 

feg»  20  rtemme0n'dv^orpenhe,!r  BeUmer  WOr<it  me‘  47 

RiïSk h Seir5?Sfed  de  hne™? i  SurinS’  bakens,  van 
xtijzewaïk.  Ier  Hall,  Schaper,  Gen it zen,  van  Dijk  Knig^e 

van  de  Bilt.  van  Gijn,  Dres&edhuys,  Marchant,  Kuiper  van 

mevroi?wPRakW',U^r0^  G7oenew®ff,  de  beer  Wintermans, 
??  L.akker~-Nort,  de  heeren  K.  ter  Laan,  Kleerekoner 
nejuftrouw  W esterman,  de  heeren  van  Rijckevorsel  J  ter 
Laan  van  Zadelhof*.  mejuffrouw  van 'Doip  de’ heeren 
fbfh  8’  Biflema>  ïeber,  Oud,  mevrouw  de  Vries — Bruins- 
de  heeren  Gerretson,  van  der  Waerden,  Braat,  Lovink  Bub 

bee^YTze^aT^fSriV^0^  Ka&’  de  h?erea  van  Braam- 
■xr\  Crei hard.  van  Rappard,  van  Sasse  van 

lsselt,  jSolens,  Albarda,  Boon,  Ketelaar  en  de  Voorzitter. 

Vóór  heben  gestemd  de  heeren  Tilanus  Fruytier  Michiel- 

0  YlldeI  §'eukel,s>  Bomans,  Schouten,  H.’  Colijn 
Zijlstra,  Ament,  Hermans,  A.  Colijn  Rutten  de  Monte  ver 
Loren,  Duymaer  van  Twist,  van  din  Heuv^  van  dw  VoS 
van  Zijp,  Decker»,  Smeenk  en  Beumer. 

De  Voorzitter :  Bij  artikel  1  komt  tevens  in  behandeling 
van  «t  g“o»gd°ïï  “  uit*aven-  welke  Mi  he*  ontwerf 

Da  artikelen  1  tot  en  met  12  van  den  staat  van  uiteaven 
miigeaangënomen.era  'ksinï  C“  ZOn<ler  ^ofdelijke  "stem. 
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309.  Regeling  van  de  inkomsten  en  uitgaven  van  de  Posterijen,  de  Telegrafie  en  Telefonie  voor  1923. 


(Dresselhuys  e.  a.) 


Beraadslaging  over  art.  13  van  den  staat  van  uitgaven, 


luidende: 


„Vervoer  van  de  brieven-  en  pakketpost.  Schadeloos¬ 
stellingen  aan  aannemers  van  vervoer,  alsmede  vorde¬ 
ringen  van  Stoomvaartmaatschappijen  over  afgesloten 
dienstjaren.  Kosten  van  den  luchtvaartdienst, 

f4163  000.” 


De  heer  Dresselhuys:  Miinb'eer  de  Voorzitter!  Ik  zou 
gaarne  een  onderwerp  willen  hespreken,  dat  niet  in  de  stuk¬ 
ken  is  behandeld,  doch  dat  ik  tijdig  ter  kennis  van  den  Minis¬ 
ter  heb  gebracht. 

Dit  onderwerp  betreft  de  postverbinding  van  Engeland 
naar  Nederland  via  Vlissingen. 

Deze  zaak  is  in  den  laatsten  tijd  veel  meer  accuut  gewor¬ 
den,  doordat,  ten  gevolge,  van  de  Roer-bezetting  de  gewone 
verbinding  via  Zeeland  naar  Duitschland  weinig  passagiers- 
verkeer  meer  oplevert.  De  omstandigheid  doet  zich  voor,  dat 
soms  booten  met  drie  of  vier  passagiers  van  Engeland  naar 
Zeeland  varen.  Waar  deze  booten  ook  dienen  voor  het  post¬ 
verkeer,  moet  de  Regeering  er  zorg  voor  dragen,  dat  deze 
dienst  beter  wordt  gevoed.  De  verbinding  naar  Duitschland 
gaat  thans  nog  steeds  via  ’s  Hertogenbosch  en  Goch,  maar 
ten  gevolge  van  de  Roer-bezetting  komt  men  terecht  in  een 
zak  en  heeft  men  verder  geen  passagiersverkeer.  De  Engel- 
sche  Regeering  heeft  altijd  hoogen  prijs  gesteld  op  de  post¬ 
verbinding  via  Zeeland,  omdat  deze  verbinding  voor  heeft 
boven  die  via  Hoek  van  Holland,  dat  de  post  aan  boord  wordt 
gesorteerd,  zoodat  zij,  in  Nederland  aangekomen,  veel  sneller 
kan  worden  gedistribueerd  en  verzonden.  Algemeen  gelooft 
men,  dat  zoowel  het  post-  als  het  passagiersverkeer  in  hooge 
mate  zou  zijn  gediend,  indien  de  Nederlandsche  spoorwegen 
een  betere  verbinding  wilden  scheppen,  nl.  over  Arnhem 
naar  Bentheim,  zoodat  evenals  over  Hoek  van  Holland  een 
regelmatige  dienst  zou  zijn  verzekerd.  Yan  de  zijde  van 
de  spoorwegadministratie  schijnt  daartegen  bezwaar  te  zijn 
gemaakt.  Ik  veronderstel,  dat  de  Minister  zich  niet  onbetuigd 
heeft  gelaten  en  dat  thans  de  noodige  onderhandelingen 
gaande  zijn.  Mijn  vraag  strekt  thans  om  van  den  Minister  te 
vernemen,  of  deze  zaak  hem  interesseert  en,  zoo  ja.  welke 
stappen  zijn  gedaan  om  verbetering  in  den  toestand  te  er¬ 
langen. 


De  Keer  Tan  Swaay,  Minister  van  Waterstaat:  Mnnheer 
de  Voorzitter!  Deze  zaak  heeft  al  sedert  eenigen  tijd  nn.in 
aandacht.  Er  zijn  op  het  oogenblik  inderdaad  aanwijzingen, 
die  er  voor  pleiten  om  een  sneltrein  in  te  leggen  van  Vlis¬ 
singen  naar  Bentheim.  Intusschen  moet  .men  niet  uxt  bet 
oog  verliezen,  dat  daarvoor  aanmerkelijk  hoogere  kosten 
noodig  zouden  zijn,  waartegenover  geen  meerdere  inkomsten 
staan,  doordat  uit  het  brievenvervoer  geen  hoogere  inkom¬ 
sten  worden  genoten. 

Wanneer  men  zich  dus  die  grootere  uitgaven  toch  getroost, 
geschiedt  dat  op  hoop  van  zegen,  maar. dan  moet  men  natuur¬ 
lijk  wel  er  voor  oppassen,  dat  men  niet  een  kabeljauw  uit¬ 
werpt  en  ten  slotte  niet  eens  een  spiering  vangt. 

Zooals  ik  zeide,  ik  heb  de  zaak  bij  de  spoorwegen  aanhangig 
gemaakt  en  ik  heb  reeds  een  eersten  brief  gekregen  van  de 
spoorwegen.  Ik  heb  dien.  brief  gesteld  in  handen  van  den 
llegeeringscommissaris  hij  de  „Zeeland”.  Diens  antwoord  is 
ook  ingekomen  en  nu  moét  ik  mij  wenden  tot  de  spoorwegen 
om  te  hooren,  wat  zij  tegen  zijn  argumenten  hebben  in  te 
brengen.  De  zaak  is  dus  hangende  en  ik  hoop,  dat  zij  tot  een 
oplossing  zal  kunnen  worden  gebracht. 


treinen  vereischt  een  vrij  groot  offer,  terwijl  het  passagiers¬ 
verkeer  op  de  „Zeeland”  gering  is.  Ik  zou  den  Minister  ter 
versterking  van  zijn  standpunt  nog  dit  argument  er  bij  willen 
geven,  dat,  wanneer  op  het  oogenblik  zoo  weinig  menseken 
met  de  Vlissinger  lijn  gaan,  dit  grootendeels  hierdoor  wordt 
veroorzaakt,  dat  men  deze  verbinding  niet  heeft.  Komt  de 
verbinding  met  Berlijn  over  Bentheim  tot  stand,  dan  zal  het 
aantal  reizigers  weldra  toenemen.  Het  is  hier  min  of  meer 
de  quaestie  van  de  kip  en  het  ei.  Indien  de  Regeering  de 
verbinding  over  Bentheim  weet  te  doen  slagen,  zullen  tal 
van  reizigers,  niet  alleen  Duitsche,  maar  ook  Engelsche,  die 
de  voorkeur  geven  aan  de  dagboot  boven  de  nachtboot,  de 
bovendien  steeds  zoo  veilige  en  accurate  lijn  van  de  „Zee¬ 
land”  verkiezen  boven  de  verbinding  via  Hoek  van  Holland. 

Waar  een  zoo  groot  nationaal  belang  bij  de  „Zeeland”  be¬ 
trokken  is,  zou  ik  den  Minister  willen  verzoeken,  sterk  te 
staan  en  de  belanden  van  de  „Zeeland”  niet  prijs  te  geven  ter 
wille  van  mogelijke  bezwaren  der  spoorwegmaatschappijen. 


De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  artikel  13  van  den 
staat  van  uitgaven  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 


De  artikelen  14  tot  en  met  20  worden  achtereenvolgens 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan- 


Beraadslaging  over  onderdeel  C.  Telegraaf-  en  telefoon¬ 
dienst,  van  den  staat  der  Uitgaven  in  het  algemeen. 


De  heer  Dresselhuys:  Mijnheer  de  Voorzitter.!.  Ik'  h’en  den 
Minister  dankbaar  voor  zijn  verklaring.  Het  blijkt  dus,  dat 
twee  punten  vaststaan.  In  de  eerste  plaats,  dat  de  zaak  bij 
hem  reeds  in  onderzoek  is,  en  in  de  tweede  plaats,  dat  de 
Minister  sympathiek  gestemd  is  tegenover  een  Zeeland- 
verbinding  over  Arnhem  naar  Bentheim.  Ongetwijfeld  zal 
de  Minister  hij  zijn  verdere  onderhandelingen  stuiten  op  het 
bezwaar  bij  de  spoorwegmaatschappijen,  dat  bij  reeds 
noemde,  dat  zij  nl.  zullen  zeggen:  het  laten  loopen  van  die 


De  heer  Dresselhuys:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  behoor 
tot  die  leden,  die  een  opmerking  hebben  gemaakt  m  het  Voor- 
loopig  Verslag  naar  aanleiding  van  den  radio-dienst  en  die 
er  op  hebben  aangedrongen,  dat  de  Regeering  vooraf  wat 
buigzamer  zou  zijn  tegenover  amateurs,  die,  zooals  de  wet  toe- 
laat,  een  vergunning  vragen  tot  het  verzenden  van  raclio- 
gfammen.  De  Regeering  oppert,  in  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord  daartegen  twee  bezwaren,  die  m.  i.  geen  van  beide  hout 
snijden.  In  de  eerste  plaats  vreest  de  Minister  daardoor  vei- 
warring  in  den  officieelen  dienst,  maar  argumenten  daarvoor 
geeft  hij  niet.  In  het  blaadje  Radio  Expres,  dat  voor  de  radio¬ 
amateurs  wordt  uitgegeven,  komt  te  recht  de  opmerking  voor, 
dat  men  niet  begrijpt  hoe,  als  de  Regeering  een  kortere  golf¬ 
lengte  eischt,  bijv.  van  200  M..  ooit  verwarring  zou  kunnen 
ontstaan  met  den  Rijksdienst,  die  altijd  met  grootere  golf¬ 
lengten  seint.  Het  tweede  bezwaar  schijnt  van  meer  betee- 
kenis,  doch  kan  in.  i.  al  evenmin  verklaren,  waarom  de  Regeë- 
rino-  niet  ve.el  gemaklcelü ker  zou  kixnnen  zijn  tegenover  de 
radio-amateurs.  De  Minister  wil  niet  meer  vergunningen 
«■even,  om  eerst  de  internationale  conferentie  af  te  wachten. 
Ik  wijs  er  op,  dat  als  die  vergunningen  gegeven  worden  tot 
wederopzeggens  toe,  er  geen  sprake  van  kan  zijn,  dat  moei¬ 
lijkheden  ontstaan  met  het  internationaal  verkeer,  want  cle 
Regeering  kan  immers  de  vergunningen  dadelijk  intrekkep. 
wanneer  zi,i  dat  wenschelijk  oordeelt.  De  Minister  zal  er  oven- 
gons  toch  zeker  wel  op  gesteld  zijn,  dat  een  b°rps  van 
amateurs  gekweekt  wordt,  die  den  Staat  eventueel  belang- 
rüke  diensten  kunnen  bewijzen  als  vrijwilligers-radio- 
telegrafisten.  Daarom  verzoek  ik  den  Minister  wat  gemak- 
kelijker,  ik  zou  haast  zeggen  redelijker,  te  zijn  ten  aanzien 
van  de  verzoeken  van  amateurs,  die.  zich  aan  alle  controle 
willen  onderwerpen.  Ik  zou  den  Minister  dus  willen  vei  zoe¬ 
ken  zich  in  verbinding  te  stellen  met  de  vereemging  van  die 
amateurs,  de  bekende  Nederlandsche  Vereemging  voor  Radio- 
telegrafie,  om  de  zaak  nog  eens  te  overleggen  en  te  zien  ol 
het  niet  mogelijk  is  een  oplossing  te  vinden,  weike  spoedig 
een  meer  gewenschten  toestand  van  samenwerking  brengt. 
Wanneer  de  Minister  die  toezegging  wil  doen,  ben  ik  aan¬ 
vankelijk  tevreden  gesteld.! 


De  beer  Tan  Swaay,  Minister  van  Waterstaat^  Mijnheer 
do  Voorzitter !  Ik  kan  den  heer  Dresselhuys  mede.aeelen,  dat 
ik  op  het  oogenblik  ten  aanzien  van  deze  materie  met  vol¬ 
doende  georiënteerd  ben  om  een  decisie  te  nemen,  maar  dal 
ik  het  Hoofdbestuur  heb  verzocht.een  conferentie  te  beleggen, 
waarbij  tegenwoordig  zullen  zijn  eenerzyds  leaen  van  de 
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109  en  367.  Wijziging  der  Registratiewet  1917. 


(Minister  van  Swaay  e.  a.) 

commirsie  voor  de  radiotelegrafie  en  anderzijds  belangheb¬ 
benden.  Op  die  conferentie  zal  van  gedachten  worden  gewis¬ 
seld  en  ik  heb  verzocht  van  die  vergadering  zoo  uitvoerig 
mogelijke  notulen  te  ontvangen.  Eerst  daarna  meen  ik,  dat 
de  tijd  gekomen  is,  om  te  zien  in  welke  banen  deze  aange¬ 
legenheid  moet  geleid  worden.  Ik  hoop,  dat  de  heer  Dressel- 
knys  met  deze  mededeeling  genoegeu  zal  kunnen  nemen. 

De  algemeene  beraadslaging  over  C.  in  het  algemeen  wordt 
gesloten. 

De  artikelen  21  tot  en  met  74  van  den  staat  van  uitgaven, 
alsmede  de  artikelen  1  tot  en  met  15  van  den  staat  van  inkom¬ 
sten,  worden  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zon¬ 
der  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  staat,  behcorend  bij  artikel  1  van  het  ontwerp  van  wet, 
wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Artikel  1  wordt  zonder  hoofdelijkc  stemming  aangenomen. 

De  artikelen  2  tot  en  met  5  en  de  beweegreden  van  het 
ontwerp  van  wet  worden  achtereenvolgens  zonder  beraad¬ 
slaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van: 

I.  het  voorstel  van  wet  van  den  heer  Duys  c.  s.,  tot 
wijziging  van  de  „Registratiewet  1917”  (109)'; 

II.  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der  Registratie¬ 
wet  1917  (367). 

De  Voorzitter :  Ik  stel  voor,  de  algemeene  beraadslaging 
over  deze  heide  onderwerpen  te  zamen  te  houden. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Dc  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  heer  Bïiys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  spreekt  van¬ 
zelf,  dat  het  ontwerp  van  wet,  dat  nu  door  de  Regeering  is 
ingediend,  door  mij  als  voorsteller  van  het  andere  voorstel 
van  wet  met  groote  instemming  is  begroef. 

Het  spijt  mij  alleen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  de  heer 
Minister  zijn  bekeering  van  zoo  weinig  elegantie  heeft  doen 
vergezeld  gaan. 

De  heer  de  Geer  heeft  als  Minister  van  Einanciën  een 
heel  ander  standpunt  ingenomen,  toen  hij  indertijd  de  motie 
van  den  heer  Weitkamp  behandelde,  dan  hij  nu  in  de  stuk¬ 
ken  wil  doen  voorkomen. 

Het  is  absoluut  onjuist,  als  de  Minister  van  Financiën 
een  indruk  wil  vestigen  als  thans  in  de  Memorie  van  Toelich¬ 
ting,  maar  .speciaal  in  de  Memorie  van  Antwoord  wordt 

gedaan. 

Deze  Minister  heeft  absoluut  niet  op  het  standpunt  gestaan, 
dat  hij  de  registratierechten  op  de  veilingen  zou  willen 
afschaffen,  wanneer  daarvoor  in  de  plaats  kwam  een  equiva¬ 
lent  van  andere  belastingen.  Toen  de  motie  van  den  heer 
Weitkamp  in  behandeling  was,  heb  ik  gezegd,  dat  de  voor¬ 
stellers  ook  den  moreelen  plicht  op  zich  namen  om  de  midde¬ 
len  te  verschaffen,  als  de  Minister  de  zes  ton  van  de  registra¬ 
tierechten  op  de  veilingen  niet  kon  missen. 

De  Minister  heeft  tegen  de  motie  toen  allerlei  argumenten 
aangeveerd.  Men  kan  die  vinden  op  pag.  2013  van  de  Hande¬ 
lingen  van  het  jaar  1921/1922:  dit  registratierecht  was  een 
i ngeburgerd  recht  en  nog  veel  sterker  dan  hij  de  behandeling 
door  den  heer  van  Gijn.  klemde  hier  het  argument,  dat  het 
een  ingeburgerde  belasting  is. 

Op  pagina  2014  der  Handelingen  lezen  wij: 

„Ik  herhaal  intusschen,  dat,  hoewel  de  aange  voerde 
bezwaren  in  menig  opzicht  weinig  indruk  maken,  ik  deze 
belasting  niet  tot  de  fraaiste  onzer  heffingen  reken.  Ik 
wil  dan  ook  een  afspraak:  met  de  Kamer  maken  en  ik 
hoop,  dat  deze  aan  de  geachte  tegenstanders  e  enige 
bevrediging  zal  geven.  Een  tijdelijke,  ontheffing  thans 
kan  ik  op  de  aangevoelde  gronden  niet  beloven.  Maar 
wel  hot  omgekeerde:  een  duurzame  ontheffing  straks.” 

_  Men  ziet  het,  de  Minister  wilde  van  de  afschaffing  toen 
niets  wetetn. 


(Duys  e.  a.) 

„Wanneer  hot  mij  mocht  overkomen”,  zegt  de  Minis¬ 
ter  verder,  „dat  ik  nog  enkele  j aren  hier  zit,  dan  zeg  ik 
toe,  dat,  wanneer  de  versobering  van  den  Staatsdienst 
zoo  ver  zal  zijn  gevorderd,  dat  hét  evenwicht  hersteld 
ie,  en  wij  tot  verlaging  van  belastingen  kunnen  komen, 
dit  veilingsrecht  het  eerste  zal  zijn,  dat  ik  onder  handen 
neem . 

Ik  hoop,  dat  deze  toezegging  er  toe  zal  kunnen  bij  dra¬ 
gen  om  allen,  die  van  deze  heffing  een  afkeer  hebben, 
krachtig  te  doen  medewerken  om  dat  moment  te  doen 
intreden.  De  afschaffing  van  dit  recht  zij  de  prijs,  die 
lokkend  wacht  na  noeste  bezuinigingsvlijt.” 

Op  die  manier  werd  toen  de  heer  Weitkamp  in  de  maling 
genomen 

De  Voorzitter :  Ik  kan  niet  toestaan,  dat  de  heer  Duys 
zegt,  dat  d©  Regeering  een  der  leden  in  de  maling  neemt. 
Dat  komt  ook  niet  voor. 

Do  heer  Duys:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Laat  ik  dan  zeg¬ 
gen,  dat  cp  deze  wijze  door  een  Minister  een  lesje  in  Staats¬ 
manskunst  cn  regeerkunst  werd  gegeven,  dat  door  den  heer 
WeRkamp,  maar  al  te  spoedig  —  misschien  mag  ik  dit  ook 
niet  zeggen;  een  Kamerlid  handelt  niet  al  te  spoedig;  dat  is 
misschien  ook  te  beleedigend  voor  een  Kamerlid  —  werd 
aanvaard.  De  heer  WeiNiamp,  die  aldus  de  boodschap  mede- 
kreeg:  lokkend  wacht  de  prijs  van  afschaffing  van  liet  vei- 
lingsreeht,  wanneer  ge  maar  een  tijd  van  noeste  bezuini¬ 
gingsvlijt  achter  den  rug  hebt,  trok  vervolgens  zijn  motie  in. 

Ik  vraag:  wat  is  van  die  noeste  bezuinigingsviiijt  terecht¬ 
gekomen?  Niet  heel  veel.  De  Minister  heeft  vroeger  veel 
bezuinigingsvlijt  op  het  gebied  van  militaire  uitgaven  ten 
toon  gespreid,  maar  sedert  hij  Minister  van  Financiën  gewor¬ 
den  is,  besteedt  hij  zijn  vlijt  op  bezuinigingsgebied  meer  aan 
allerlei  kleine  peuterige  ontwerpen  betreffende  gomelastiek 
en  potloden,  dingen  van  een  paar  dubbeltjes  en  guldens, 
maar  zijn  medte-Ministers  laat  bij  naar  hartelust  met  de  mil- 
lioenen  smijten  en  hij  trekt  zich  van  de  verantwoordelijkheid 
daarvoor  niets  aan.  Van  versobering  in  den  Staatsdienst  is 
niet  in  het  minst  sprake. 

Toch  komt  de  Minister  met  dit  wetsontwerp,  niet  omdat 
hij  een  oplossing  wist,  maar  omdat  in  een  artikel  in  het 
Weekblad  voor  Privaatrecht  en  het  Notarisambt  een  artikel 
is  verschenen  van  zekeren  mijnheer  de  Jong,  die  een  aantal 
middelen  aangaf  om  nieuwe  belastingen  in  te  voeren.  Er 
zijn,  wat  allerlei  belastingen  betreft,  wel  middelen  aan  te 
voeren  om  er  hier  en  daar  wat  uit  te  halen :  er  is  geen  belas¬ 
ting,  of  zij  is  wel  voor  aanvulling  vatbaar.  Dat  bad  de  Minis¬ 
ter  ook  direct  zelf  kunnen  weten. 

Daarom  zeg  ik:  ik  ben  nog  blij,  dat  ik,  toen  de  heer  Weit¬ 
kamp  indertijd  zijn  motie  introk,  haar  overgenomen  heb. 
Toen  die  motie  ten  slotte  in  stemming  kwam,  heeft  de  heer 
Weitkamp  tegengestemd,  maar  zij  is  aangenomen.  Ik  ben 
ook  daarom  blij ,  dat  ik  die  motie  heb  overgenomen,  want 
als  de  Kamer  die  motie  niet  had  aangenomen,  dan  zou  er 
vandaag*  nog*  geen  sprake  van  zijn  geweest,  dat  er  van  de 
Regeering  dergelijk  wetsontwerp  zou  zijn  gekomen. 

Nu  gaat  de  Minister  in  zijn  wetsontwerp  verder  dan  wij 
in  ons  initiatief-voorstel  deden.  Waarom  ook  niet?  Ik  moest 
mij  houden  aan  de  uitspraak  der  Kamer ;  anders  zou  ik  maar 
al  te  gemakkelijk  aan  de  leden  der  Kamer,  die  gaarne  van 
deze  zaak  af  wilden,  de  gelegenheid  gegeven  hebben  om  te 
zeggen:  wij  hebben  indertijd  wel  gestemd  vóór  een  motie- 
Duys,  die  sprak  over  een  half  procent  registratierecht  op 
veilingen  van  landbouw-  en  tuinbouwproducten,  maar  als  ge 
daaraan  uitbreiding  geeft,  dan  is  dat  niet  meer  de  oude 
motie ;  dan  staan  wij  er  vrij  tegenover  en  stemmen  wij  tegen 
Let  voorstel. 

Ik  heb  mij  dns  gehouden  aan  den  inhoud  mijner  motie, 
hoewel  wij  liever  verder  zouden  zijn  gegaan.  De  voorstellers 
hebben  dan  ook  in  hun  toelichting  gezegd:  wanneer  mocht 
blijken,  dat  er  in  de  Kamer  aandrang  is  om  de  regeling  uit 
te  breiden  en  het  ons  blijkt,  dat  wij  door  die  uitbreiding  de 
hulp,  welke  wij  aan  de  land-  en  tuinbouwers  willen  geven, 
niet  in  gevaar  brengen,  dan  zijn  wij  onmiddellijk  daartoe 
bereid. 

De  Regeering  is  onderwijl  met  haar  wetsontwerp  gekomen 
en  ik  kan  niet  anders  doen  dan  dat  toejuichen.  Ik  sta  bijv. 
niet  op  het  standpunt  van  het  lid  der  Kamer,  dat  40  jaar 
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IJ  lang  pap  gegeten  Reeft.  Dat  is  de  lieer  Weitkamp,  die  in  de 
Kamer  met  zekere  empliase  den  lieer  Beniner  te  goinoet 
voerde,  dat  deze  nooit  pap  liad  gegeten.  Ik  sta  niet  op  het- 

1  zelf  de  standpunt  als  dat  boerenpapetende  Kamerlid.  Ik  sta 
op  liet  standpunt,  dat  ik  de  zaak  moet  stellen  boren  de 
politiek. 

Immers,  dat  Kamerlid  lieeft  een  tijd  geleden  in  een  avond¬ 
vergadering  ronduit  verklaard,  dat,  als  er  voorstellen 
kwamen,  die,  al  waren  zij  in  het  belang  van  den  landbouw, 
door  mij  werden  ingediend,  bij  nooit  op  mijn  initiatief  zijn 
stem  er  aan  zou  geven.  Iemand,  die  zieb  op  dat  standpunt 
plaatst,  stelt  daarmede  de  zaak  onder  zijn  politiek  partij¬ 
belang. 

Ala  wij  hetzelfde  standpunt  innamen',  zonden  wij  tot  de 
Regeering  kunnen  zeggen:  het  spijt  ons,  gij  stelt  wel  een 
wetsontwerp  voor,  dat  verder  gaat  dan  bet  onze,  maar  wij 
zullen  tegenstemmen,  omdat  wij  niet  onze  stem  willen  geven 
aan  een  wetsontwerp,  waartoe  gij  bet  initiatief  neemt.  Ik 
geloof,  dat  de  tuinbouw-  en  landbouwbelangen  met  bet  in¬ 
nemen  van  een  dergelijk  standpunt  onzerzijds  niet  zouden 
zijn  gediend,  en  waar  wij  deze  belasting  willen  doen  ver¬ 
dwijnen  en  dit  wetsontwerp  van  de  Regeering,  dat  ons  sym¬ 
pathiek  is,  meer  kans  beeft  om  tot  stand  te  komen,  meenen 
wij  ons  voorstel  van  wet  te  kunnen  intrekken,  hetgeen  ik  bij 
deze  doe,  daarbij  de  verklaring  af  leggende,  dat  wij  gaarne 
vóór  bet  wetsontwerp  van  de  Regeering  zullen  stemmen. 

Voor  de  leden  der  oppositie  in  deze  Kamer,  die  iets  willen 
tot  stand  brengen,  is  het  nu  duidelijk  geworden  welken  weg 
zij  hebben  te  bewandelen  om  daartoe  te  geraken.  Zij  hebben 
niet  anders  te  doen  dan  een  motie  voor  te  stellen,  te  trachten 
die  aangenomen  te  krijgen  en  dan,  als  de  Regeering  zegt, 
dat  zij  niet  wil  doen  wat  in  die  motie  wordt  gevraagd,  ou- 
middellijk  een  initiatief-voorstel  in  te  dienen.  Daarin  ligt 
de  beste  waarborg,  dat  de  Regeering  denkt:  ik  zal  als  de 
drommel  een  wetsontwerp  indienen,  dan  staat  bet  ten  minste 
niet  op  naam  van  een  van  die  opposanten  en  kan  ik  beter  de 
eer  aan  mij  zelf  houden. 

Het  indienen  van  initiatief-ontwerpen  krijgt  op  die  manier 
'een  perspectief  en  een  relief  van  onbegrensde  afmetingen  en 
dé  Minister  kan  niet  zijn  houding  goedpraten  met  een 
praatje,  als  waarmede  bij  thans  is  gekomen  naar  aanleiding 
van  bet  artikel  in  bet  Tijdschrift  voor  Privaatrecht  en  het 
Notarisambt,  nl.,  dat  bij  wel  op  een  andere  wijze  een  bate 
voor  de  schatkist  kan  vinden.  Dergelijke  dingen  kan  men  wel 
schrijven  in  de  Staphorster  nachtbode,  maar  niet  in  een  stuk 

Eaan  een  college  als  de  Tweede  Kamer.  Ik  herbaal:  bet  recht 
van  initiatief  krijgt  op  die  manier  een  mooi  relief  en  degene, 
die  dat  recht  indertijd  in  de  Grondwet  beeft  neergesebreven, 
zal  niet  hebben  kunnen  denken,  dat  bet  zulk  een  uitbreiding 
t  zou  krijgen,  mede  door  de  propaganda,  welke  deze  Minister 
er  voor  maakt. 

Ik  trek  dus,  mede  namens  de  andere  voorstellers,  bet  voor¬ 
stel  van  wet  in  en  ik  hoop,  dat  bet  Regeeringsvoorstel  zal 

worden  aangenomen. 

s 

De  Voorzitter:  Aangezien  de  beer  Duys,  mede  namens  de 
Andere  voorstellers,  beeft  verklaard,  bet  voorstel  van  wet 
n°.  109  in  te  trekken,  maakt  dit  geen  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  meer  nit. 

«I 

De  beer  MicMelsen :  Mijnbeer  de  Voorzitter  !  De  beer  Duys 
beeft  op  vrij  uitvoerige  wijze  getracht,  den  Minister  van 
Financiën  met  zich  zelf  in  tegenspraak  te  brengen.  Hij  beeft 
in  den  breede  nagegaan,  welke  uitlatingen  door  den  Minister 
in  verband  met  deze  materie  in  bet  verleden  zijn  gedaan  en 
bij  beeft  die  uitlatingen  getoetst  aan  bet  vóórliggende  wets¬ 
ontwerp,  daaruit  de  conclusie  trekkende,  dat  deze  Minister 
niet  zich  zelf  is  gebleven.  Vervolgens  heeft  de  geachte  spreker 
!  de  gansebe  geschiedenis  van  deze  registratierechten  nog  eens 
de  revue  laten  passeeren;  bij  beeft  de  motie- Weitkamp  en 
al  hetgeen  daarmede  verband  houdt,  naar  voren  gebracht. 
Ik  zou  baast  durven  zeggen,  dat  bij  de  politiek  er  als  bet 
ware  met  de  haren  bijgesleept  beeft,  en  bet  wil  mij  voor¬ 
komen,  dat  hij  de  belangen  van  de  zaak  zelf  daardoor  niet 
beeft  gediend,  daarmede  in  geen  enkel  opzicht  iets  beeft  ge¬ 
daan  in  bet  belang  van  den  betrokken  landbouw,  tuinbouw 
en  yissekerij. 

;  l 
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Wij  hebben  onzerzijds  reeds  verschillende  malen  bij  de 
Regeering  aangedrongen  op  maatregelen  in  bet  belang  van 
den  noodtoestand  in  land-  en  tuinbouw  Daarbij  kwamen  drie 
punten  naar  voren,  die  in  onderling  verband  moeten  worden 
gezien:  bet  krediet  aan  de  tuinders,  de  verlaging  van  de  spoor¬ 
wegtarieven,  en  de  registratierechten. 

Gaarne  wil  ik  de  Regeering  hulde  brengen  voor  de  indie¬ 
ning  van  dit  ontwerp,  waardoor  zij  is  te  gemoet  gekomen  aan 
een  wenscb,  die  ook  dezerzijds  meer  dan  eens  in  en  buiten 
de  Kamer  naar  voren  is  gebracht.  Echter  wil  ik  opmerken, 
dat  dit  wetsontwerp  niet  in  zoo  belangrijke  mate  aan  de  noo- 
den  van  de  tuinders  te  gemoet  komt  als  ik  wel  zou  wenschen. 
Het  geldt  bier  meer  een  psychologische,  dan  wel  een  prac- 
tische  quaestie.  De  afschaffing  van  bet  %  pet.  registratie¬ 
recht  zal  geenszins  in  staat  zijn  om  in  de  nooden  der  tuinders 
te  voorzien.  Geldelijke  verlichting  zal  dit  wetsontwerp  niet 
in  beteekenende  mate  brengen ;  daarvoor  is  de  bate  voor  de 
betrokkenen  te  gering,  zitten  zij  ook  te  dien  in  den  put.  Onge¬ 
twijfeld  echter  zullen  zij  in  de  aanneming  van  dit  wetsont¬ 
werp  een  gunstig  verschijnsel  zien,  een  hoopvol  teeken,  dat 
de  wetgevende  macht  de  oogen  voor  bun  behoeften  niet  ge¬ 
sloten  houdt. 

Mijnheer  de  Voorzitter  !  Gaarne  maak  ik  van  deze  gelegen¬ 
heid  gebruik,  om  speciaal  bij  dezen  Minister,  die  over  dia 
schatkist  gaat,  de  belangen  zoowel  van  land-  en  tuinbouw 
als  van  de  visscbèrij  aan  te  bevelen. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  juich  de  indiening  van  dit  wets¬ 
ontwerp  toe,  omdat  de  Regeering  zich  niet  bepaalt  tot  bet 
treffen  van  maatregelen  ten  behoeve  van  land-  en  tuinbouw, 
maar  omdat  zij  ook  verlichting  wil  eebenken  aan  de  visseberij. 

De  beer  Duys  bad  in  zijn  wetsvoorstel  niet  voorgesteld,  de 
rechten  voor  bet  visseberij bedrij f  af  te  schaffen,  terwijl  bet 
ïtegeeringsvoorstel  dit  wel  doet.  De  redenen  waarom  de  beer 
Duys  dit  niet  gedaan  bad,  ken  ik,  maar  leggen  voor  mij  geeu 
gewicht  in  de  schaal. 

Alles  pleit  er  Voor,  deze  rechten  in  de  tegenwoordige 
omstandigheden  ook  voor  bet  visscherijbedrijf  af  te  schaffen. 
De  gevallen  zijn  volkomen  analoog,  de  nood  is  in  beide 
bedrijven  boog  gestegen.  Het  is  moeilijk  te  zeggen,  waar  de 
nood  bet  hoogst  is,  en  in  bet  karakter  van  beide  soorten 
veilingen  is  geen  verschil.  Evenmin  deed  de  beer  Duys 
middelen  aan  de  band,  om  tegenover  de  inkomsten,  welke  de 
Staatskas  voortaan.  missen  moet,  een  equivalent  te  vinden, 
terwijl  bet  Regeeringsvoorstel  dit  wel  doet  en  op  alleszins 
aannemelijke  wijze. 

De  omstandigheden  zijn  er  allerminst  naar,  om  van  een 
kant  bronnen  van  inkomsten  onaangeboord  te  laten,  waar 
allerlei  nuttige,  ja  welhaast  noodzakelijke  uitgaven  achter¬ 
wege  moeten  blijven.  Het  systeem  van  de  Regeering,  om 
aanstonds  naar  dekking  te  zoeken  en  deze  aan  te  wijzen,  lijkt 
mij  dus  in  de  huidige  omstandigheden  juist. 

Er  zijn  nog  andere  redenen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  waar¬ 
om  ik  aan  bet  Regeeringsontwerp  de  voorkeur  zou  hebben 
gegeven.  Dit  ontwerp  brengt  nog  enkele  technische  wijzigin¬ 
gen  aan,  welke  mij  verbeteringen  lijken ;  als  zoodanig  noem 
ik  b.  v.  de  opheffing  der  vrijstelling  bij  eersten  verkoop  van 
nieuwgestickte  gebouwen,  aangebraekt  bij  Nota  van  Wijzi¬ 
ging,  en  de  afschaffing  der  vermindering  van  bet  recht  op 
overdracht  van  onroerende  zaken,  voor  de  akten,  welke  worden 
geregistreerd  binnen  1,  2  of  3  jaren  na  de  registratie  der 
akten,  waarop  wegens  de  overdracht  van  dezelfde  zaken  bet 
volle  recht  geheven  of  verschuldigd  werd. 

In  bet  Voorloopig  Verslag  is  er  op  aangedrongen,  de  bij 
art.  101,  letter  k,  verleende  vrijstelling  bij  eerste  overdracht 
van  ontgonnen  gronden  op  te  beffen.  Dat  de  Minister  hieraan 
weerstand  beeft  geboden,  beeft  mijn  volle  sympathie  en  ik 
hoop,  dat  de  Minister,  indien  de  aandrang  in  deze  richting 
jxit  de  Kamer  zou  worden  hernieuwd,  voet  bij  stuk  zal  houden. 

Mijnbeer  do  Voorzitter!  Ik  heb  op  dit  wetsontwerp  een 
amendement  ingediend .  dat  echter  nog  niet  is  rondgezonden, 
en  d)at  strekt  om.  de  vrijstelling  van  registratierecht  bij  ver¬ 
knopingen  van  visch  alleen  te  doen  golden  voor  visck,  afkom¬ 
stig  van  Nederlamdsche  schepen.  In.  XJmuiden  hebben  ber- 
baaldelijk  en  op  greote  schaal  veilingen  plaats  van  visch, 
afkomstig  van  buitenlandscbe  eek  epen.  Deze  maatregel  ech¬ 
ter.  wordt  genomen  in  bet  belang  van  den  Nederlandscban 
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land-  en  tuinbouw  en  van  de  visscberij .  Dit  wetsontwerp  zou 
niet  zijn  ingediend,  wanneer  niet  deze  bedrijven  in  een  nood¬ 
toestand  verkeerden,  mJaar  daarbij  beeft  zeker  niet  de  over¬ 
weging  gegolden,  dat  het  wensehelijk  is  de  Ibfuitenlandsche 
bedrijven  te  steunen.  Daarom  wil  ik  reeds  nu  mijn  denkbeeld 
bij  de  Regeering  aanbevelen. 

Vervolgens  zou  ik  aan  dit  wetsontwerp  gaarne  nog  een 
kleine  uitbreiding  gegeven  zien..  Het  heft  alleen  op  de  ver¬ 
plichting  tot  betaling  van  registratierecht  voor  die  visch,  die 
geveild  wordt  vanwege  readers,  miaar  niet  voor  visch,  die 
geveild  wordt  vanwege  handelaren  in  visch.  Toch  komen  die 
veilingen  kerkiaaldelijk  voor.  Een  handelaar  koopt  een  partij 
visch  en  meent  daarvoor  denzelfden  dag  nog  emplooi  te  zullen, 
vinden.  Dat  mislukt,  en  hij  riet  zich  genoodzaakt,  die  visch 
den  volgenden  dag  opnieuw  in  veiling  te  brengen.  Voor  zulk 
een  veiling  geldt  hetzelfde  argument  voor  de  vrijstelling  van 
registratierechten  als  bij  een  veiling  van  visch,  wanneer  die 
uitgaat  van  reeders. 

De  bate,  die  hierdoor  aan  de  Staatskas  zal  ontgaan,  is  zeer 
gering,  omdat  dergelijke  veilingen  niet  alle  dagen  en  niet 
in  grcote  partijen  worden  gehouden,  maar  dat  pleit  te  meer 
voor  de  gelijkstelling  van  beide  soorten  van  veilingen,  ook 
omdat  da  veilingen,  door  handelaren  gehouden,  voor  hen  in 
den  regel  toch  al  een  schadepost  opleveren. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hoop,  dat  er  spoedig  gelegen¬ 
heid  zal  zijn  de  beide  amendementen  rond  te  deel  en  en,  voor 
zoover  het  noodig  blijkt,  zal  ik  ze  dan  nader  toelichten. 

De  heer  Lovink Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  gaarne 
den  Minister  van  Einanciën  willen  vragen  of  visch.  die  ver¬ 
kocht  wordt  ten  name  niet  van  visschers,  maar  van  reeders, 
ook  zal  vallen  onder  het  begrip  van  visch,  door  visschers  aan¬ 
gebracht.  Bij  een  enge  opvatting  van  het  woord  „visschers*’ 
zou  men  reederijen  kunnen  uitsluitfen,  hetgeen  waarschijnlijk 
niet  in  de  bedoeling  van  den  Minister  zal  hebben  gelegen.  Ik 
zou  daarom  den  Minister  willen  vragen,  of  visch,  °aange- 
bracht  door  reederijen,  ook  gerekend  zal  worden  als  visch,  aan¬ 
gebracht  door  visschers.  zoodat  ook  deze  van  de  gunstige  be¬ 
paling  van  art.  55  kan  profiteeren  en  dus  vrijgesteld  is  vau 
het  1  pet.  registratierecht. 

De  heer  de  Geer,  Minister  van  Financiën:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Het  komt  mij  voor,  dat  de  lieer  Xhiys  in  zijn 
betoog  heeft  willen  betwijfelen,  of  aan  dit  ontwerp  uitslui¬ 
tend  zakelijke  pv  erv) egingen  ten  grondslag  liggen.  Dit  is  ook 
reeos  gedaan  in  het  Voorloopig  V  erslag  en  ik  wensch  mij  op 
dit  punt  slechts  te  refereeren  aan  wat  in  de  Memorie 'van 
Antwoord  staat  vermeld.  Als  iemand,  in  strijd  met  mijn 
mededeelmgen  in  de  Memorie  van  Antwoord,  alsnog  meent 
te  moeten  volhouden,  dat  aan  dit  wetsontwerp  andere  dan 
zakehike  overwegingen  ten  grondslag  liggen,  dan  weet  ik, 
(ia  ^  dit  onjuist  is,  maar  dan  acht  ik  het  beneden  min  daarop 
nader  in  te  gaan. 

Den  heer  Michielsen  wensch  ik  dank  te  zeggen  voor  diens 
steun  Op  de  beide  punten,  waarop  hij  de  aandacht  heeft 
gevestigd,  en  die,  als  ik  goed  begrepen  heb,  in  amendemen- 
tea  woruen  belichaamd,  die  nog  niet  rijn  rondgezonden,  hoop 
ik  morgen  terug  te  komen,  als  die  amendementen  in  druk  ziin 
verschenen.  J 

Wat  de  jraag  van  den  heer  Lovink  aangaat,  deze  kan  ik 
bevestigend  beantwoorden. 

De  keer  Bu.ys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minister  heeft 
gezegd,  dat  hij  het  beneden  zich  achtte  om  nog  te  antwoorden 
op  de  veronderstelling,  die  hier  en  daar  gemaakt  is,  dat  het 
wetsontwerp  zou  steunen  op  andere  dan  uitsluitend  zakelnke 

bIfrJTnS6?V  ^mister,  mof  natuurlijk  zelf  weten,  wat 
hij  al  dan  met  beneden  zich  acht.  maar  ik  wil  den  Minister 
dit  zeggen,  dat.  wanneer  misschien  hier  of  daar  die  veronder- 
bte  -ing  wordt  gemaakt,  ook  in  de  rijen  van  zijn  eigen  geest¬ 
verwanten—  ook  in  de  pers  is  die  veronderstelling  hier  en 
daar  opgedoken  — ,  de  Mimster  daarvan  zelf  de  schfxldige  is. 


(Minister  de  Geer  e.  a.) 

Het  is  voor  een  Minister  van  Einanciën  ontoelaatbaar,  dat 
hij  een  zoodanig  financieel  beleid  voert,  dat  bijna  niemand 
anders  dan  hij  zelf  tot  de  conclusie  kan  komen,  dat  dit  wets¬ 
ontwerp  alleen  om  zakelijke  overwegingen  is  ingediend.  Het 
beleid  van  den  Minister  van  Financiën  behoort  daarom  dui- 
•deli.iker  en  klaarder  te  zijn  dan  bij  dezen  Minister  vau 
r  lïianeiën  het  geval  is  geweest.  De  Minister  weet  toch  dat 
nij  zich  tot  grootste  taak  gesteld  heeft  de  veiligheidstelling 
het  behoud  vau  de  gaafheid  van  den  gulden.  Een  derge- 
üjke  Minister  van  Einanciën  mag  niet  een  beleid  laten  zien 
van  Jantje  lacht  en  Jantje,  huilt.  Bij  zoo  een  Minister  van 
financiën  moet  eenige. stabiliteit  zijn  en  moet  men  de  over¬ 
tuiging'  hebben,  dat  hij  niet  vandaag  het  roer  hierheen  en 
morgen  het  roer  daarheen  zal  gooien  zonder  eenige  lijn  en 
van  zoo  een  Minister  mag  men  niet  verwachten,  dat  hij  alle 
argumenten  van  14  dagen  geleden  heden  weer  even  gemak- 
iieiijk  zal  loslaten.  Deze  opmerking  is  in  de  Memorie  van 
Antwoord  met  beantwoord  en  de  Minister  moet  hier  niet 
zeggen:  ik  acht  het  beneden  mij  om  op  veronderstellingen 
die  ik  door  mijn  eigen  gedrag  gewekt  heb,  te  antwoorden!  Ik 
constateer  nogmaals,  dat  de  Minister  van  Einanciën  indertijd 
de  afschaffing  van  dit  registratierecht  heeft  bestreden  op 
heel  andere  motieven.  Een  Minister  van  Einanciën,  die  een 
heele  stat  van  bekwame  hoofdambtenaren  op  zijn  Departe- 
ment^heelt  behoeft,  bij  een  vraagstuk  als  dit,  heusch  niet  te 
wachten  tot  in  een  of  ander  blad  of  tijdschrift,  het  moge  be¬ 
langd  ijk  zijn  ot  met,  een  mijnheer  schrijft:  gij  kunt  dat 
registratierecht  toch  wel  afschaffen,  want  ik  héb  hier  een 

postje  en  daar  een  bronnetje,  waaruit  gij  eenige  honderd¬ 
duizenden  guldens  kunt  halen.  uoncierd- 

Dan  is  de  leiding  van  het  Departement  weg.  Wat  in  dat 
artikel  stond  wisten  de  bekwame  ambtenaren  van  de  re  ristra 
tie  die  op  het  Departement  zitten,  ook  wel  en  dm  rib 
verhaaltje,  dat  het  argument,  dat  thans  is  aangevoerd  plot 

W?  Cen  wee^blad  ls  gekomen,  voor  mij  niet  acceptabel 
’  fe  den  Sri11»  van  deze  zaak  heeft  gevolgd,  heeft  o-ezien' 
f Itbaf yaü  EaPPO?teui’s  voor  het  wetsvoorstel  tot 
1  g  7af  de  registratierechten,  waarbij  ik  mijn  best 
to  f  °.?daan  ket  zoo  spoedig  mogelijk  in  de  Hamer  behandeld 
.  kiijgen,  tot  drie  maali  toe  verlenging  heeft  gevraagd  vm 

WhterES  ï1116"  SSt” 

fo  i  L  u  t  18  ket  rapport  ten  slotte  nog  geworden?  Over 
de  zaak  zelf  wordt  met  gesproken,  maar  e?  staan  wel  groote 
verhalen  in  over  de  vraag,  of  wel  een  dergelijk  initiatietovoor- 
s.el  mag  worden  ingediend  en  ook  zijn  allerlei  quasi-staats- 
beschouwingen  opgenomen,  waaraan  men  onmid- 
delHk  den  eersten  onderteekenaar  herkent  dien  men  o  oh  in 
de  Hamer  dadelijk  kent  in  het  zoeken  WchSLl 
liteiten  eu  die  telkens  zijn  scherpzinnigheid  oefent  in  aller¬ 
lei  muggenzifterij.  Zoo  zit  het  verslag  vol.  Toch  heeft  men 
eenige  keeren  uitstel  gevraagd  Waarom  ?  m-ea 

bekokstoofd  Om  yooilf  St  j!» 

ontweip  'vooral  met  het  ontwerp-Duys  zou  ziin?  Dan  bppff 
men  daardoor  toet  een  groot*  kïacht^TreXn ^  « 
het  zeggen  van  deze  dingen.  K  °  ven 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  de  Geer  ds  een  man 
wiens  woord  men  graag  aanneemt  en  wanneer  hij  zegt-  dat 
mets  anders  dan  zakelijke  motieven  aan  de  indiening  van  ziin 
ontwerp  hebben  ten  grondslag  gelegen,  wil  ik  voSr  mb  ruh 
toilijk  verklaren,  dat  ik  dat  ronduit  accepteer.  Wanneer  kii 

voegem  ï^ooT  dafto^  ^  F  W,ü  hT  dan  echter  toe- 
i  Poop.  dat  bij  een  volgende  gelegenheid  ziin  be¬ 
leid  zoo  zal  zijn,  dat  dergelijke  verwijten!  als  ik  mij  vSicht 
heb  geacht  te  memoreeren,  niet  in  de  pers  of  elders  kinnen 
opkomen,  want  een  Minister  van  Financiën  die  rirh 
kV,’-;?]  ‘“IS  f;it  de  '’mligstelPing  ran  den 'gulden  moet 
nia  gebeurd  ^  repllta&  TeiIi,r  «sWd  »  ™  daï'is  tfeï 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten, 
en^de  ^ergadermg^ge3iotenrer^aa^  “  ^  ÏOlsIende“  da* 
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VERGADERING  VAN  WOENSDAG  21  MAART  1923. 

(Bijeenroepingsuur  1  namiddag.  \ 


Ingek’omen:  1°.  Eer  iet  ten  van  leden:  2°.  een  ontwerp  van 
wet ;  3°.  een  missive  van  de  Eerste  Kamer ;  4°.  ver¬ 
zoekschriften ;  5°.  een  telegram.  —  Verslag  uitge¬ 
bracht  over  een  ontwerp  van  wet.  —  Beslissing 
omtrent  onderzoek  in  de  afdeelingen  van  de  Nota  van 
.Wijziging  van  bet  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der 
Ouderdomswet  1919.  —  Regeling  van  werkzaamheden. 
_  Behandeling  en  inwilliging  van  het  verzoek 
van  den  heer  van  den  Tempel  tot  het  houden  eener 
interpellatie  over  de  bijdragen  door  het  Rijk  aan  de 
gemeenten  in  de  kosten  van  werkverschaffing  en  werk- 
loozenondersteuning.  —  Behandeling  en  verwerping 
van  het  voorstel  van  wet  van  den  heer  Boon  tot  af¬ 
wijking  van  de  Kieswet  enz.  —  Nog  ingekomen  be- 

I  richt  van  een  lid.  —  Behandeling  en  aanneming  van 

het  voorstel  tot  wijziging  van  de  Registratiewet.  — 
Verslag  uitgebracht  over  verzoekschriften.  —  Aan- 

tvang  der  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet  tot 
tijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk. 
—  Verslag  uitgebracht  over  een  ontwerp  van  wet. 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  75  leden,  te  weten: 

de  heeren  van  den  Heuvel,  Eleskens,  van  Voorst  tor  Voorst, 
van  de  Bilt,  Dëckers,  Wintermans,  Michielsen,  Bierema, 
Beumer,  Ament,  Kersten,  van  Rijzewijk,  van  der  Voort  van 
Zijp,  Rutgers,  Duymaer  van  Twist,  van  den  Tempel,  Dressel- 
huys,  van  Rappard,  Fruytier,  Suring,  Braat,  Nolens, 
Hiemstra,  Bongaerts,  Albarda,  Moerel,  Schaper,  Troelstra, 
Geiretson,  van  Gijn,  Lovink,  Snoeck  BCcnkeinaiis,  Bulten, 
Boon,  Engels,  Heukels,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heer  van 
Dijk,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heer  Vliegen,  mejuffrouw 
Westerman,  de  heeren  Knxgge,  Schokking,  mevrouw  de 

Vi-ies _ Bruins,  de  heeren  J.  ter  Laan,  Rutten,  Staalman,  K. 

ter  Laan,  van  Zadelhoff,  mevrouw  Bakker— Nort,  de  heeren 
Ter  «Hall,  Marchant,  Tilanus,  Duys,  van  Sasse  van  Ysselt, 
i  Oud,  Eeber,  van  Rijckevorsel,  van  Schaik,  Ijzerman,  de 
Moiité  ver  Loren,  Schouten,  Hermans,  van  Wijnbergen, 
Stulemeijer,  van  Ravesteijn,  de  Boer,  Gerritzen,  Bakker, 
Brautigam,  Juten,  Kolkman,  Zijlstra,  Hugenholtz, 

en  de  heeren  Ministers  van  Financiën  en  van  Arbeid, 
Handel  en  Nijverheid. 


De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen : 

1°.  berichten  van  de  leden,  die  verhinderd  zijn  de  verga¬ 
dering  bij  te  wonen:  van  mejuffrouw  Katz,  wegens  gemeente¬ 
raadsvergadering;  van  den  heer  Ketelaar,  wegens  vergade¬ 
ring  van  Gedeputeerde  Staten;  van  den  lieer  Srneenk,  wegens 
een  andere  vergadering;  van  den  heer  Visscber,  ook  gisteren 
en  volgende  dagen,  wegens  ongesteldheid;  van  den  heer  H. 
Colijn,  wegens  een  vergadering  elders. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen; 

2°.  een  Koninklijke  Boodschap  ten  geleide  van  een  ont¬ 
werp  van  wet  tot  wijziging  van  den  eersten  en  den  tweeden 
titel  van  het  tarief  van  justitdekosten  en  salarissen  in  burger¬ 
lijke  zaken. 

Dit  ontwerp  van  wet,  hetwelk  met  de  daarbij  beboe¬ 
rende  stukken  reeds  is  gedrukt  en  rondgedeeld,  zal  wor¬ 
den  gezonden  naar  de  afdeelingen; 

3L  een  missive  Van  de  Eerste  Kamer,  houdende  kennis¬ 
geving,  dat  zij  zich  in  haar  vergadering  van  gisteren  heeft 
vereenigd  met  het  haar  door  de  Tweede  Kamer  toegeizondèn 
ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der  wet  van  4  April  1892 
( Staatsblad  n°.  55)  tot  instelling  der  Orde  van  Oranje-Nassau. 

Deze  missive  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 
4°.  de  volgende  verzoekschriften: 

vier,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  tijdelijke  beper¬ 
king  van  den  invoer  van  schoenwerk,  van: 

den  voorzitter  en  den  adviseur  van  den  Bond  van  Neder- 
landsche  Groothandelaren  in  Ijzerwaren  en  aanverwante 
artikelen,  te  Amsterdam  (met  een  aantal  adkaesieverklariri- 
gen); 

de  Kamers  van  Koophandel  en  Fabrieken  te  Rotterdam  en 
te  Zaandam ; 

den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het  bestuur  der 
Yereeaiging  van  Nederlandsche  Werkgevers; 

een,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der 
Registratiewet  1917,  van  den  voorzitter  en  den  secretaris, 
namens  het  bestuur  van  den  Nederlandschen  Bond  van  Huis- 
en  Grondeigenaren  en  Bouwkundigen,  te  Amsterdam; 

een,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  en  aan¬ 
vulling  der  Hinderwet,  van  de  Kamer  van  Koophandel  en 
Fabrieken  te  Arnhem. 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën  van  Rapporteurs ; 

5°.  een  telegram  van  den  voorzitter  van  de  Reedersver- 
eeniging  Sckeveningen,  betreffende  niet-aanneming  van  het 
ontwerp  van  wet  tot  tijdelijke  beperking  van  den  invoer  van 
schoenwerk. 

Dit  telegram  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen; 

B.  dat  het  Verslag  gereed  is  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  voor  het  voorstel  van  wet  van  den  heer  Boon,  tot 
afwijking  van  eenige  bepalingen  van  de  Kieswet  en  de  Pro¬ 
vinciale  Wet  met  betrekking  tot  de  verkiezing  van  loden  der 
Provinciale  Staten  van  Gelderland  in  den  kieskring  Tiel 
(405). 

Dit  Verslag  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld. 

De  Voorzitter:  De  Commissie  van  Rapporteurs  voor  het 
ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der  Ouderdomswet  1919,  zooals 
die  wet  laatstelijk  gewijzigd  is  bij  de  wet  van  19  Mei  1922 
(Staatsblad  n°.  352)  (295),  heeft  voorgesteld  een  onderzoek 
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40o.  Voorstel  van  wet  van  den  heer  Boon  tot  afwii  king  van  eenige  bepalingen  van  de  Kiesweï,  enz. 


(Voorzitter  e.  a.) 

van  de  Nota  van  Wijziging  (Stuk  n°.  10)  van  dit  ontwerp 
in  de  aideelingen  te  doen  plaats  hebben. 

besluiten  V00r’  overeenk°mstig  het  voorstel  der  Commissie  te 
Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  In  verband  met  dit  besluit  der  Kamer  stel 
ik  voor,  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der  Ouderdomswet 
~\an  de  lijst  der  aan  de  orde  zijnde  ondei’werpen  af  te  voeren. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  aan  de  lijst 
der  aan  de  orde  gestelde  wetsontwerpen  toe  te  voegen,  na 
net  ontwerp  betreffende  den  invoer  van  schoenwerk: 

1  .  het  voorstel  van  wet  van  den  heer  Sannes  c.  s.,  tot 
aanvulling  van  de  Invaliditeitswet  (278),  en 

2°.  het  ontwerp  van  wet  betreffende  wijziging  der  Kies- 
wet,  de  1  rovmciale  wet  en  der  Gemeentewet  (376). 

Voorts  om  de  eindstemming  over  de  Jachtwet  a.s.  Vrij  dan 
^  c  oen  plaats  hebben  aan  bet  einde  der  vergadering,  ^ 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Aanstaanden  Vrijdag  saat  de  Kamer  on 
reces,  yennoedehjk  tot  Dinsdag  17  A"prü  a.s.  KurteH  de 
Regeeiing  prijs  op  spoed  bij  de  behandeling  der  kiesregeling 
voor  de  Eerste  Kamer  en  indien  het  mogelijk  is  deze  zonder 

-aarneanilde’  T  W  iT*  ^  hehandeh*>  werk  ik  'daartoe 
^aarne  niode.  Ik  stel  daarom  voor,  wetsontwerp  n°.  376  in 

het  vertrouwen  dat  leden  Eindverslag  aal  veSchiinen,  aan 

üe  agenda  toe  ie  voegen,  onder  dit  voorbehoud  dat  indien 

is^iwïl*  jlljk+eiïi  da^  bekandeling  niet  goed  meer  mogelijk 

te’ voeren  tet  ontwerp  weder  ™  de  «enda  if 

Daartoe  wordt  besloten. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van: 

AM  verzoek  van  den  heer  van  den  Tempel  om  verlof 

landsoL  ztlïn  Ta  T  T "  aan  den  Minïst“'  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw  aangaande  de  regelen,  volgens 

welke  door  het  Rijk  aan  de  gemeenten  bijdragen  wïrdln  ver- 

steSninno-den  °denn  1**  wer]^fsc^«ing  en  werkloozenonder- 

v  oerwaarden  blldraSen;  betreffende  de 

voorwaai  den,  welke  daarbij  aan  de  gemeenten  worden  gesteld 

en  in  het  algemeen  betreffende  de  bemoeiing  van  de  fe°ee 
ring  met  de  gestie  der  gemeenten  te  dezer  zake  ook  teS 
let  Rijk  geen  fmancieelen  steun  verleent  ? 

Jlot  Stel  de  Kttmer  gevraagde 

Daartoe  wordt  besloten. 

later  tl0berp1!!r  Ik  S‘d  T°°r-  d“  di*  der  «‘erpellatie 


Daartoe  wordt  besloten; 

•  voorstel  va1}  van  den  heer  Bonn 

wit,  en  T^n  •  bepalingen  van  de  Kies- 

xwS/irii1 *le 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

in wet^iorsteï^a^'^te^beslfMiTy0^^6^  '  5.e  Traa*-  di» 
onderworpen,  heeft  een  eigenaardige^  k“t  de  Aamer  wmdl 
Onwillekeurig  komen  bfj  de  behandeling  van  een  dergelijke 


(Troelstra.) 


viaag  naar  voren  argumenten,  niet  ontleend  aan  de  wet  en 
aan  de  strikte  toepassing  der  wet.  maar  aan  ridderlijkheid  en 
loyauteit.  Men  is  uit  den  aard  der  zaak  allicht  geneigd,  aan 
ai  gumenten  van  dien  aard  grooter  beteekenis  toe  te  kennen 
dan  net  karakter  van  bet  onderwerp  op  zich  zelf  veroorlooft, 
ik  wil  maar  zeggen,  dat  indien  het  eenigszins  mogelijk  ware 
wij  alles  zouden  willen  doen  om  aan  de  fout,  die  door  de  ver¬ 
tegenwoordigers  van  den  Vrijheidsbond  in  het  district  Tiel  ia 
begaan,  verdere  gevolgen  te  ontnemen.  Evenwel,  een  geval 
™!Ldlt  nooit  op  zich  zelf.  Feiten  als  deze  kunnen 

meer  voorkomen.  Het  betreft  hier  een  hoogst  belangrijke 
zaaJr,  waar  juist  het  toegeven  aan  gevoelens  van  loyauteit 
?'  Jv  m®e.r  gevaarlijk  werkt  dan  in  menig  ander  geval.  Wij 
nebben  hier  te  doen  met  de  toepassing  van  de  Kieswet,  met 
een  zaak,  die  in  verband  staat  met  de  vertegenwoordiging  der 
velschillende  partijen  in  publieke  lichamen,  met  een  terrein 
waaiop  —  omdat  het  feitelijk  den  grondslag  van  ons  Staats¬ 
wezen  betreft  strikte  toepassing  der  wet  het  eenig  houvast 
kan  zijn,  wanneer  men  beveiligd  wil  zijn  voor  allerlei  mis¬ 
bruiken  en  afwijkingen  van  de  wet.  die  slechte  gevolgen  voor 
bet  politieke  leven  kunnen  hebben.  Daarom,  waar  ik  deze 
zaak  nader  ook  met  gevoelens  van  ridderlijkheid  en  loyauteit 
nader  ik  ze  ook  met  wantrouwen  tegen  die  gevoelens,  waar 
bet  betreft  de  zoo  delicate  materie  van  de  Kieswet 
Er  is  aanmerking  gemaakt  op  bet  optreden  van  bet  hoofd- 

sSmatenUdezeTiel  611  °°k  °P  de  boüil3sin-  van  Gedeputeerde 

,  DT6-fi7ef’  die  «ia  zoowel  tegen  bet  hoofdstembureau 
te  liel  als  tegen  Gedeputeerde  Staten  van  Gelderland  ziin 
mijns  inziens  ongegrond.  Zoowel  liet  hoofdstembureau  als 
ed®Pu^d?  S,^ten  bonden  onm°geliik  een  andere  beslissing 
nemen.  Wij  hebben  hier  te  doen,  in  de  eerste  plaats  met  ark 

alinea  yan  de  Kieswet,  in  de  tweede  plaats  met  art.  43 
sub  d,  en  in  de  derde  plaats  met  art.  44,  sub  c,  dier  wet.  Wie 

rl 6P^  inJ-e- 11  1inet  elbander  in  verhand  beschouwt,  kan 
dunkt  mij  moeilijk  komen  tot  een  andere  conclusie  dan  ik 
zooeven  uitsprak.  Art.  37,  tweede  alinea,  bepaalt: 

rp’'¥‘f  bet  b^3eft  de  verkiezing  van  de  leden  der 
Tweede  Kamer,  of  der  Provinciale  Staten  of  van  den  raad 

lMn  ffem®e1llte;  die  in  kieskringen  is  verdeeld,  mag 
dezelfde  candiclaat  niet  voorkomen  op  meer  dan  één  van 
de  lijsten,  ingeleverd  in  denzelfden  kieskring.” 

„Het  hoofdstembureau  schrapt,  in  de  volgorde  in  dit 
artikel  aangewezen,  van  de  lijsten  de  candidaten  . 

dus  een  imperatief  voorschrift  om  te  schrappen. 


;•  • 


”  ,d\e  voorkomen  indien  het  betreft  de  verkiezing 

of  van  deeneï  d1r  lweede  Kamer’  der  Provinciale  Staten 
verdeeld  ee!l  gemeente,  die  in  kieskringen  is 

verdeeld,  op  meer  dan  een  in  den  kieskring  ingeleverde 

den Va*diev™et  betreft  de  verkiezing  van  de  leden  van 

verdol d  n  ?emefnte  die  niet  in  kieskringen  is 

verdeeld,  op  meer  dan  ééne  lijst.” 

zie?eri1nVartd37ZilrirUeeft  7oor«'edaan  te  Tiel.  en  dat  voor- 
A  i.  n<  ói'  leidt  er  dus  toe,  dat  volgens  art  44  bet 

leverde  Ï&" “  ™8  de  eandldS  op  de  ingt 

zeggen  dlïallJe»  rt1St°n  te,  happen.  Dat  wil  dus 

leverde  ™  +ldaten’  1voorkomende  op  de  drie  ibge- 

schr-nt  te^l’ t  Steni  WSrden  ffesckraPt  en  werden  ge- 

waaZ’anrcai^D^6^-9^6  "f’  43  no*  bePaalt^  dat  lijsten, 
waaroji  alle  candidaten  zijn  geschrapt,  ongeldig  zijn 

ook  door  eene?an  m"  boofd3tembureau  nogal  gefulmineerd, 

B er rii  heefttn^Tï/  7°lltleke  vrienden.  Mr.  G.  van  den 
„  ~eef t  m  Het  Volk  een  vnj  kras  artikei  geschreven 

sociaaTdirnoemat'b11  bel  siemburean,  onder  wie  zich  ook  een 
ociaal-democi aat  bevond,  eigenlijk  verantwoordelijk  worden 
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405.  Voorsïel  van  we?  van  den  lieer  Boon  tot  afwil  king  van  eenige  bepalingen  van  'de  Kieswet’,  enz. 


(Troel  &tra.y 


gesteld  voor  dit  pijnlijke  'geval.  De  loyaliteit  en  de  breedheid 
van  blik  van  dat  lid,  evenals  van  de  andere  leden  van  dat 
Iioofdstembiireaii,  worden  in  dat  artikel  in  twijfel  getrokken. 

Dit  zou  juist  geweest  zijn,  indien  de  leden  van  bet  hoofd- 
stembureau  vrijheid  hadden  gehad  om  anders  te  handelen 
dan  zij  gehandeld  hebben.  Maar  zij  hadden  geen  keuze.  De 
artikelen  van  de  Kieswet,  die  ik  in  hun  verband  heb  voor¬ 
gelezen,  verplichtten  hen,  om  te  doen,  hetgeen  zij  gedaan 
hebben.  De  wet  is  daaromtrent  zoo  pertinent  mogelijk.  En 
indien  hetgeen  ik  gezegd  heb,  onjuist  is,  dan  zou  ik  de 
redenen  daarvoor  van  den  jurist  mr.  Boon  wel  eens  willen 
vernemen.  In  de  stukken  heb  ik  die  niet  gevonden,  noch  in 
de  Memorie  van  Toelichting,  noch  in  de  Nota.  Wel  heb  ik 
daarin  gelezen  beschouwingen,  vooral  politieke  beschou¬ 
wingen,  maar  juridische  beschouwingen,  dat  het  hoofd¬ 
stembureau,  en  dus  Gedeputeerde  Staten  van  Gelderland 
met  de  wet  in  de  hand  anders  hadden  kunnen  handelen  dan 
zij  gedaan  hebben,  heb  ik  niet  gevonden. 

'Is  er  van  den  kant  van  de  autoriteiten,  die  betrokken 
waren  bij  de  candidaatstelling,  met  de  noodige  breedheid 
van  blik  en  met  het  noodige  verantwoordelijkheidsgevoel 
gehandeld?  Dat  is  een  andere  vraag.  Maar  ik  heb  op  den 
voorgrond  gesteld,  dat  dit  in  geen  geval  kan  gelden  voor  het 
hoofdstembureau  en  Gedeputeerde  Staten.  De  lijsten  worden 
ingediend  bij.  den  voorzitter  van  het  hoofdstembureau,  dat 
is  in  dezen  de  burgemeester.  Als  men  nu  zegt,  dat  het  op 
den  weg  van  den  burgemeester  ligt,  om  indien  bij  hem  drie 
gelijkluidende  lijsten  worden  ingediend,  te  zeggen:  mijn- 
heeren,  dat  gaat  niet,  daar  krijgt  ge  last  mee,  of:  ik  zal  die 
eene  lijst  maar  in  ontvangst  nemen  en  de  beide  andere  kunt 
gij  wei  weer  mee  naar  huis  nemen,  ik  zeg:  als  men  dat  zegt, 
dan  heeft  men  groot  gelijk.  Ik  hoor  zeggen,  dat  het  gerucht 
loopt,  dat  dat  gebeurd  is;  mij  heeft  dat  gerucht  niet  bereikt. 
Dat  was  een  fatsoenlijke  wijze  van  handelen  geweest  en  dat 
dat  niet  gebeurd  is,  daarop  kan  men  aanmerking  maken,  ja 
daarop  moet  met  de  meeste  beslistheid  aanmerking  gemaakt 
worden.  Maar  ik  moet  er  even  op  wijzen,  dat  dat  is  een  quaes- 
tie  van  billijkheid,  maar  niet  een  quaestie  van  wettelijke  be¬ 
palingen.  Er  is  geen  enkele  bepaling  in  de  wet,  die  den  bur¬ 
gemeester  verplicht,  dat  te  doen  en  ook  geen  enkele  bepaling, 
die  aan  het  feit,  dat  het  niet  gebeurd  is,  eenig  gevolg  ver¬ 
bindt.  , 

Ik  blijf  dus  bij  wat  ik  gezegd  heb:  de  houding  van  den 
voorzitter  van  het  hoofdstembureau,  van  den  burgemeester 
zou  ik  willen  laken.  Daar  ligt  de  schuld  van  ae  dingen,  die 
men  uit  een  oogpunt  van  billijkheid  niet  vergoelijken  kan. 
Maar  het  hoofdstembureau  ais  zoodanig  en  Gedeputeerde 
Staten  treft  in  dezen  niet  de  minste  blaam.  _ 

De  heeren  van  den  Vrijheidsbond  vinden  in  deze  zaak 
aanleiding  tot  het  indienen  van  een  voorstel  tot  wijziging 

van  de  bestaande  wet.  . 

Er  is  reeds  in  de  stukken  op  gewezen,  dat  net  beter  ware 
geweest,  in  deze  een  eventueele  actie  van  de  Regeering  te 

doen  uitgaan.  .  .  ,  , 

Hoewel  ik  niet  zoo  verschrikkelijk  Regeringsgezind  ben 
en  ik  in  menig  geval  een  dergelijke  opmerking  jn  het  v oor- 
loopig  Verslag  naar  aanleiding  van  de  indiening  van  een 
initiatief-voorstel  niet  waardeeren  kan,  ware  in  dit  geval  een 
poo-ing  van  de  heeren  van  den  Vrijheidsbond  om  de  zaak 
door  de  Regeering  aanhangig  te  laten  maken,  zeer  verstan¬ 
dig  geweest,  alweer,  omdat  het  hier  betreft  een  quaestie  in 
het  belang  speciaal  van  den  Vrijheidsbond  zelf,  omdat  zoo¬ 
veel  mogelijk  elk  idee  van  te  ijveren  voor  eigen  parochie 
moest  zijn  voorkomen  en  omdat  de  beste  waarborgen,  dat 
het  er  eenvoudig  om  te  doen  ivas  de  wet  toegepast  te  krijgen, 
waren  gekregen,  indien  de  Regeering  in  deze  een  voorstel 

had  ingediend.  .  , 

Wanneer  al  dat  om  den  tijd  met  mogelijk  ware  geweest, 
had  het  toch  alleszins  aanbeveling  verdiend  ook  in  dit 
speciale  geval,  niet  te  komen  met  een  voorstel,  dat  alleen 
afkomstig  is  van  de  Vrijheidsbond,  maar  te  trachten  een 
initiatief-voorstel  te  krijgen,  dat  uitdrukte,  blijkens  e 
onderteekening,  de  overtuiging  van  zoo  wat  alle  verschil¬ 
lende  partijen  in  deze  Kamer» 


Dit  blijkt  een  quaestie  van  tijdrekenkunde  te  zijn  Voor  de 
heeren  van  den  Vrijheidsbond.  Er  is  ons  in  de  stukken  voor- 
.  gerekend,  dat  er,  in  verband  met  het  tij  dstip,  waarop  de  uit¬ 
spraak  van  Gedeputeerde  Staten  is  gevallen,  slechts  een  half 
uur  tij  ds  is  geweest  voor  de  samenstelling  van  dit  initiatief¬ 
voorstel. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  ben  zoo  vrij  desniettegenstaande 
mijn  bewering  vol  te  houden. 

Be  mogelijkheid,  dat  Gedeputeerde  Staten  de  ongeldigheid 
van  de  lijsten  zouden  handhaven,  was  vooruit  te  zien  en  er  is. 
vóórdat  die  uitspraak  gevallen  is,  alle  gelegenheid  geweest 
voor  de  fractie  van  den  Vrijheidsbond,  zich  met  andere  frac¬ 
ties  in  verbinding  te  stellen  en  te  zeggen:  wij  achten  het 
mogelijk,  dat  er  een  dergelijke  uitspraak  komt,  de  zaak  moet 
zoo  spoedig  mogelijk  worden  behandeld,  zijt  ge  bereid,  als 
eventueel  die  uitspraak  zoo  en  niet  anders  zal  zijn,  met  ons 
een  voorstel  van  die  en  die  strekking  in  te  dienen? 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof,  dat  het  bezwaar,  aan 
de  tijdrekenkunde  ontleend,  in  deze  niet  als  excuse  kan 
gelden. 

Wat  nu  betreft  de  voornaamste  motieven  voor  dit  voorstel 
door  de  onderteekenaars  aangevoerd,  zoo  is  daar  voor  mij  een 
motief  bij,  dat  ik  zeer  belangrijk  vind. 

Wij  willen  allen  ridderlijk  wezen  en  ik  houd  mij  steeds 
bij  de  heeren  van  den  Vrijheidsbond  voor  een  ridderlijke  be¬ 
handeling  van  mijn  partij  en  mij  zelf  aanbevolen;  de  heeren 
kunnen  altijd  van  reciprociteit  mijnerzijds  op  dit  stuk  ver¬ 
zekerd  zijn,  maar  bij  wetgeven  komt  toch  ook  nog  iets  anders 
dan  ridderlijkheid  op  den  voorgrond. 

Het  voornaamste  argument  van  de  heeren  ten  gunste  van 
hun  voorstel  is,  dat  het  ook  met  het  oog  op  de  nieuwe  samen¬ 
stelling  van  de  aanstaande  Eerste  Kamer,  die  opgedragen  zal 
zijn  aan  de  Provinciale  Staten,  die  ditmaal  gekozen  zullen 
worden,  noodig  is,  dat  de  vertegenwoordiging  van  de  ver¬ 
schillende  partijen  in  de  Provinciale  Staten  zoo  zuiver  moge¬ 
lijk  zal  zijn.  Dit  is  juist,  en  indien  bij  toepassing  van  een 
gdede  methode  van  wetgeving  dit  ware  te  verkrijgen,  dan 
zou  ik  daaraan  van  harte  kunnen  medewerken. 

Het  is  misschien  een  klein  beetje  ondeugend,  maar  toch, 
onwillekeurig,  wanneer  men  deze  redeneering  als  motief  voor 
dit  voorstel  van  de  heeren  Vrijheidsbonders  leest,  wie  denkt 
dan  niet  even  aan  de  vorige  verkiezing  van  de  tegenwoordige 
Eerste  Kamer  en  wie  slaakt  dan  niet  onwillekeurig  de  ver¬ 
zuchting,  dat  het  wel  zoo  wenschelijk  ware  geweest,  in  dien 
het  motief,  dat  nu  wordt  aangevoerd,  toen  bij  de  heeren  van 
den  Vrijheidsbond  zoo  zwaar  had  gewogen,  dat  toen  er  voor 
ware  gezorgd,  dat  de  Eerste  Kamer  niet  zoo  belachelijk  en 
zoo  totaal  in  strijd  met  alle  begrippen  van  evenredige  ver¬ 
tegenwoordiging  samengesteld  werd  als  nu  door  hun  schuld 
het  geval  is. 

Dit  is  echter  niets  meer  dan  een  kleine  ondeugendheid,  die 
de  heeren  mij  moeten  vergeven.  Op  de  beoordeeling  van  het 
wetsvoorstel  en  de  daarvoor  aangevoerde  argumenten  heeft 
dat  natuurlijk  niet  den  minsten  invloed. 

De  opmerking  is  gemaakt,  dat  deze  wijze  van  wetgeven 
beslist  moet  worden  af  gekeurd.  Ik  wensch  ook  aan  deze  soort 
van  wetgeving  niet  mede  te  doen,  al  wil  ik  wel  mededoen 
aan  een  normale  wijziging  der  wetgeving,  aan  wijziging  van 
de  Kieswet,  indien  dat  noodig  is. 

De  heeren  maken  er  nu  zooveel  drukte  over,  maar  ik  vraag: 
toen  indertijd  hetzelfde  gebeurd  is  te  Eist,  hebben  de  heeren 
toen  de  noodzakelijkheid  gevoeld,  om  dergelijke  wijziging  oer 
wet  voor  te  stellen?  Wij  hebben  het  niet  gedaan  en  wij  zijn 
dus  consequent,  wanneer  wij  ook  in  dit  geval  geen  andere 

houding  aannemen.  . 

Ik  keur  deze  wijze  van  wetgeven,  dit  incidenteel  ^  in¬ 
grijpen  van  den  wetgever  in  de  bij  de  wet  vastgestelde  admi¬ 
nistratieve  bepalingen,  die  gelden  ten  opzichte  van  de  uit¬ 
voering  van  de  Kieswet,  onvoorwaardelijk  art  Ik  wil  mee 
medewerken  om  de  deur  te  openen  voor  een  wijze  van  doen, 
welke  hierop  zal  neerkomen,  dat  wanneer  er  weer  eens  een 
nieuwe  fout  wordt  begaan,  de  hulp  van  den  wetgever  opnieuw 
zal  worden  ingeroepen.  Als  de  heeren  Ynjheidsbonders  op  dit 
oogenhlik  met  hun  ontwerp  slagen,  zal  er  morgen  aan  den 
da^  weer  iets  anders  voorkomen  en  zal  men  niet  meer  vrij 
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(Troelstra.) 

zijn,  om  in  een  dergelijk  geval  zich'  aan  de  uitvoering. van 
de  wet  te  houden,  zooals  op  dit  oogenblik.  Wij  moeten  weten, 
wat  de  uitvoering  van  de  Kieswet  betreft,  waaraan  wij  toe 
zijn.  Er  is  een  algemeene  regel,  waarover  het  noodige  is 
gezegd,  waarover  de  heer  Eockema  zijn  belangrijke  artikelen 
heeft  geschreven:  ieder  wordt  geacht  de  wet  te  kennen.  Het 
is  een  regel,  die  in  zijn  algemeenheid  zeer  bedenkelijk  is, 
maar  die  in  dit  speciale  geval  eiken  toets  kan  doorstaan. 

Be  heeren,  die  daar  namens  den  Vrijheidsbond  hun  lijsten 
nebben  ingediend,  waren  zeer  zeker  in  staat  om  de  doodeen¬ 
voudige  bepalingen  van  de  wet  te  kennen  en  wanneer  zij 
desondanks  tegen  de  wet  in  hun  lijsten  hebben  ingediend,  is 
er.  ten  opzichte  van  deze  categorie  van  burgers  zeker  niet  de 
minste  reden  om  te  zeggen:  ja,  zij  hadden  de  wet  moeten 
kennen,  maar  dat  was  nu  eenmaal  van  hen  niet  te  ver¬ 
wachten.  Ik  kan  dat  op  zich  zelf  niet  aanvaarden.  Ik  kan  dat 
niet  aanvaarden  tegenover  menschen,  die  de  wet  behooren 
te  kennen  en  die  ook  kunnen  kennen;  er  waren  alle  voor¬ 
waarden  aanwezig  voor  hen  om  de  wet  te  kennen.  Ik  kan  mij 
niet  neerleggen  bij  een  methode,  om,  als  deze  menschen 
hebben  gedaan,  alsof  zij  de  wet  niet  kenden,  de  hulp  van  den 
wetgever  in  te  roepen  en  te  zeggen:  verander  nu  de  wet  maar 
eu  maak  ongedaan  hetgeen  het  gevolg  is  geweest  van  de 
vergissing  van  deze  personen.  Bat  is  de  dingen  op  hun  kop 
zetten.  In  een  orgaan,  aan  de  indieners  van  dit  voorstel 
allerminst  vijandig,  is  dit  onderwerp  besproken;  dat  orgaan 
was  het  niet  eens  met  artikel  1  van  het  oorspronkelijke  ont¬ 
werp,  maar  gevoelde  veel  voor  artikel  2,  dat  de  Vrijheids¬ 
bond  geen  schade  van  deze  vergissing  zou  hebben.  Het  ge¬ 
voelde  er  anderzijds  niets  voor,  dat  bij  deze  gelegenheid  "de 
^et  zou  worden  veranderd.  Ik  sta  eerder  op  het  tegenover¬ 
gesteld  standpunt.  Ik  ben  er  voor  om,  als  de  wet  aanleiding 
geeft  tot  onjuiste  feiten,  haar  te  wijzigen,  maar  om  de  reeds 
aangegeven  redenen  gevoel  ik  voor  het  andere  minder. 

In  de  afdeeling'en  as  den  hoeren  voorstellers  de  raad  ge¬ 
geven  artikel  1  te  laten  vervallen,  maar  bovenal  is  daar  óp- 
geomen  tegen  artikel  2,  tegen  de  Vrijheidsbonclsche  wet¬ 
geving  op  dit  punt.  Ik  juich  het  toe,  dat  de  heeren  artikel  1 
heb  oen  laten  vervallen,  maar  hadden  zij  artikel  2  ook  maar 
ingetrOKïen ,  hadden  zij  ten  slotte  het  geheele  wetsvoorstel 
maar  ingetrokken  en  de  onaangename  gevolgen  aanvaard ! 
Het  doet  mij.  leed,  dat  de  heeren  die  conclusie  niet  hebben 
getrokken;  zij  hadden  ons  dan  bespaard  de  werkelijk  onaan¬ 
gename  taak  om  tegen  te  stemmen. 

Be  heer  Bresselliliys :  Gij  zet  u  over  die  onaangenaamheid 
nogal  gemakkelijk  heen. 

Be  heer  Troelstra:  Ik  moet  mij  in  mijn  politieke  leven  zoo 
vaak  over  onaangenaamheden  heenzetten;  hoe  zou  ik  die 
Jainsi.  niet  langzamerhand  hebben  geleerd  en  in  toepassing 
weten  te  brengen  nu  het  een  wetsontwerp  van  de  heeren  van 
den  Vrijheidsbond  betreft? 

hebben661’  DreSSelhu-TS :  Dat  zou  &  ongetwijfeld  niet  gedaan 

nf1’  Ti0eI^ra:1IkJ:,en  jonnen  te  zeggen,  dat  ik  liever 

rechl  aan»enomen;  ik  ontzeg  ieder  het 

ïecüt,  aan  de  oprechtheid  daarvan  te  twijfelen. 

nieïtïve^chteSr^  V“  ri<MwU>'U‘'id  *  b« 

Be  heer  Troelstra;  Als  gij  een  ingrijpen  van  den  wetgever 
'voorstelt  om  tiw  eigen  stomme  fouten  te  herstellen,  om  de  toe- 
passing  van  de  bestaande  wet  te  wijzigen,  deedt  gii  beter  u 

ik  kleingeestige  pSTtiek  zou*  dri jven^ 'heb  daSo^Aooit 

redenen  rKo  ;i-  J  om  de  zakelijke 

medSn  met  dit  wetsvoorstel 

stemmen?’  °<Ut  d<>  W^Wemocraten  sullen  tegen- 


(van  Ravesteijn.) 

Be  heer  van  Ravesteijn:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  wil 
mij  voorkomen,  dat  er  in  deze  geschiedenis  verschillende 
fouten  zijn  begaan. 

Ik  kan  niet  instemmen  met  hetgeen  de  beer  Troelstra 
heeft  gezegd  omtrent  de  juiste  houding,  die  door  het  hoofd¬ 
stembureau  zou  zijn  aangenomen.  Hij  gaf  toe,  dat  een  fout 
is  begaan  door  den  voorzitter  van  het  hoofdstembureau  en 
dat  is  zeker  onmiskenbaar.  Men  mag  dunkt  mij  van  ’den 
voorzitter  van  een  hoofdstembureau,  tevens  burgemeester 
verwachten  dat,  wanneer  hij  de  wet  toepast.  hij  dat  doet  op 
een  verstandige  en  loyale  wijze.  En  er  zal  zeker  o-eeu 
meemngsverschil  over  bestaan,  dat  die  burgemeester  "dat 
niet  heeft  gedaan.  Bit  is  nu  overkomen  niet  aan  een  der 
rechtsche  partijen,  maar  aan  een  linksche  partij,  hoewel  zij 

ifi  keerschende  klasse  vertegenwoordigt ;  indien  het¬ 
zelfde  ware  overkomen  aan  de  revolutionnaire  partij,  zou  in 
nog  sterker  mate  de  verdenking  rijzen,  dat  deze  burgemees¬ 
ter  de  gelegenheid  had  aangegrepen  om  een  bepaalde  poli¬ 
tieke  partij  een  hak  te  zetten. 

Indien  deze  burgemeester  den  wenk  bad  gegeven-  er  zijn 
drie  lijsten  ingeleverd  die  precies  gelijk  zijn.  neem  twee 
daarvan  terug,  dan  beboud  ik  er  een  en  dat  is  voldoende 
dan  zou  hij  de  wet  bebben  toegepast  met  gezond  verstand 
en  net  wil  mij  voorkomen,  dat  men  ook  van  een  burgerlijken 
magistraat  verwachten  mag,  dat  hij  met  gezond  verstand 
de  wet  zal  toepassen  Wanneer  die  burgemeester  zooals  ik 
hier  hoor  zeggen  zelf  lid  van  den  Vrijheidsbond  is,  maakt 
dat  de  zaak  met  beter,  maar  juist  erger.; 

Be  heer  yanRappard:  Van  de  S,  B.  A.  P.  verwacht  ik 
geen  ridderlijkheid ! 

Be  heer  J.  ter  Laan:  Schoft  F 

Be  Voorzitter :  Ik  roep  den  heer  J.  ter  Laan  tot  de  orde! 

Ik  verzoek  stilte  Be  heer  van  Ravesteijn  heeft  het  woord. 

Ik  verzoek  eten  leden  hun  zitplaatsen  in  te  nemen. 

Be  heer  vau  Ravesteijn;  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wan 
H6e>r  ci o  bu ees  tor ,  voorzitter  van  liet  lioof dstembn reau, 
naar  mijn  meening  en  waarschijnlijk  naar  de  meening  var 
alle  politieke  partijen  van  de  Kamer  een  fout  heeft  begaan, 
hetzelfde  geldt  naar  mijn  meening  voor  het  hoofdstem¬ 
bureau.  Het  hoo f  ds tembu rea u  had  in  dit  geval  ook  de  wet 
kunnen  toepassen  met  gezond  verstand  en  het  had  kunnen 
zeggen :  de  voorzitter  heeft  een  fout  begaan,  hij  heeft  wel  is 
waar  de  letter  van  de  wet  toegepast,  maar  niet  den  geest  van 
de  wet,  wij  redresseer  en.  Bat  alles  ie  evenwel  niet  gebeurd 
en  nu  hei,  eenmaal  zoo  ver  gekomen  is,  zou  naar  mijn  meening 
c  e  Kamer  een  fout  begaan,  indien  zij  dit  overhaast  ingedien- 
de  en  overhaast  behandelde  wetsontwerpje  zou  gaan  aan- 
nemen.  Het  w  nu  eenmaal  zoo,  dat  de  partij  wie  het  betrof 
bij  verkiezingen  en  bij  andere  belangrijke  gelegenheden 
peen  schijnt  te  hebben,  zooals  men  het  populair  noemt.  Be 
neer  I  noeisitra  wees  reeds  op  de  tegenwoordige  samenstelling 
der  Eerste  _  Kamer,  die  een  paskwil  ds  van  evenredige  ver¬ 
tegenwoordiging,  maar  die  het  gevolg  is  van.  een  fout  van 
den  Vrijheidsbond.  Nu  staan  wij  weer  voor  bet  geval  dat 
van  een  fout  van  de  heeren  van  den  Vrijheidsbond  het  gevolg 
han  wezen  dat  de  samenstelling  van  de  volgends  Eerste 
Eamer  niet  zal  zijn  in  overeenstemming  met  bet  fraaie  stelsel 
van  evenredige  vertegenwoordiging,  dat  ons  is  voorgelegd. 

,  an  fjat  alles  betreuren,  maar  nog  veel  betreurenswaar- 
di  er  zou  het  zijn,  als  de  Kamer  op  deze  wijze  meedeed  aan 
gelegenheidswetgeving.  Baarom  moet  ik  mij  tegen  dit  wets- 
ontwerp  verzetten,  op »  ©  enigszins  andere  gronden  dan  de  heer 
iroe.stna,  en  daarom  heb  ik  het  woord  gevraagd.  Het  wil  mij 
voorkomen,  dat,  mdtien  de  Kamer  dit  wetsontwerp  aanneemt, 
wij  opnieuw  zouden  .  hebben  een  geval  van  gelegenheidswet¬ 
geving,  zooals  wij  tijdens  den  oorlog  wel  eens  hebben  gehad, 
dat  m  een  burgerlijk  Parlement  tot  gevaarlijke  conclusies 
kan  leiden.  Als  hetzelfde  mijn  partij  had  betroffen,  dan  was 
er  natuurlijk  geen  sprake  van  geweest,  dat  wij  een  initiatief¬ 
voorstel  nedden  mgediend,  eg  ik  geloof  ook  piet,  dat  een  der 
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Voorstel  van  wet  van  den  lieer  Boon  tot  afwijking  van  eenige  bepalingen  van  de  Kieswet,  enz. 


(van  Ravcsteijn  e.  a.) 

andere  partijen  in  de  Kamer  er  op  bad  gestaan,  om  de  font 
te  redresseeren  en  te  voorkomen,  dat  de  Communistische 
Partij  geen  vertegenwoordiging  in  de  Staten  van  eenige  pro¬ 
vincie  zou  bebben  gehad.  Maar  als  op  deze  manier  moet  woi- 
den  wet  gegeven,  dat  telkens,  wanneer  zieb  onder  den  invloed. 
Van  één  of'  andere  fout  do  behoefte  doet  gevoelen  aan  wijzi- 
jrino1  van  de  wet,  dat  dn  zeer  korten  tijd  zou  kunnen  geschie¬ 
den"  dan  ben  ik  zeer  bevreesd.  Wij  leven  op  het  oogenblik; 
in  een  buitengewoon  halmen  tijd.  Er  is  van  eenige  revodution- 
naire  beweging  op  bet  cogenhlik  in  Nederland  geen  sprake. 
Wij  hebben  ons  eenige  malen  verzet  tegen  spoedwetgeving, 
die  gericht  was  tegen  de  arbeidersklasse,  en  wij  wenschen 
niet  "dat  op  een  overijlde  en  overhaaste  manier  de  tegenwoor¬ 
dig  'bestaande  wetten  worden  gewijzigd  ten  gunste  van  een 
bepaalde  politieke  partij.  Dat  is  de  reden,  waarom  ook  ik  zal 
stemmen  tegen  het  wetsvoorstel. 

De  heer  L.  ter  Laan :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  n  het 
woord  o'evraagd,  om  een  enkel  woord,  dat  ik  zooeven  bij  wijze 
van  interruptie  heb  gebruikt,  - te  kunnen,  terugnemen.  Naar 
aanleiding  van  de  redevoering  van  den  heer  Iroelstra  heett 
mijn  zeer  geachte  mede-afgevaardigde  de  heer  van  Rappard 
geïnterrumpeerd,  dat  er  in  de  arbeidersklasse  en  in  mijn 
partij  geen  ridderlijkheid  aanwezig  zou  zijn.  Ik  heb  mij  daar¬ 
door  zeer  gegriefd  gevoeld,  omdat  ik  voor  109  pet.  de  over¬ 
tuiging  heb,  dat  die  interruptie  ten  eenenmale  misplaatst  en 
volkomen  onwaar  was.  Ik  heb  daarover  met  den  heer  van  Rap¬ 
pard  een  enkel  woord  gewisseld.  De  heer  van  Rappard  hield 
staande,  dat  hij  meende  te  mogen  zeggen,  wat  hij  wilde  Nu 
heeft  het  mij  leed  gedaan,  d'at  ik  mij  heb  laten  verle.den  om 
een  woord  te  gebruiken,  waarvan  ik  voor  mij  zelf  de  overiui- 
omm  heb,  dat  het  in  deze  Vergadering  althans  nimnjer  thuis 
behoort,  nl.  het  woord,  dat  de  heer  van  Rappard  een  schoft 
zou  zijn.  Ik  maak  van  deze  gelegenheid  gebruik  om  dat  wooid 
ridderlijk  terug  te  nemen; 

De  heer  van  Rappard:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil 
dadelijk  op  den  voorgrond  stellen,  dat  het  in  de  verste  vei  te 
mijn  bedoeling  niet  is  geweest,  om  de  arbeidersklasse  te  be- 
leedigen.  Dat  heeft  nooit  hij  mij  voorgezeten  en  dat  waren  ook 
niet  mijn  woorden.  Mijn  woorden  waren,  dat  ik  op  dit  pui 
van  die  partij  geen  ridderlijkheid  had  mogen  verwachten.  Ik 
meende  in  dit  geval  volkomen  gerechtigd  te  zijn  om  die  woor¬ 
den  te  gebruiken.  Er  was  behalve  dit  nog  een  ander  geval  in 
een  ingezonden  stuk.  Ik  heb  het  oog  op  dte  uitdrukking 

smerig”  amendement,  waarover  ook  in  de  Nieuwe  Rotter- 
'jamsche  Courant  is  geschreven  en  waartegen  de  heer  J  ter 
Laan  zich  niet  heeft  kunnen  verdedigen.  Daarom  meende  ik 
gist  te  mogen  zeggen  dat  ridderlijk  optrede^an  die  party 
niet  verwacht  mag  worden  en  ik  neem  dan  ook  die  wooiden 

niet  terug. 

De  Voorzitter  :  Ik  verklaar  hiermede  het  incident  gesloten. 


Meiufirouw  van  Dorp:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou 
enkele  woorden  willen  zeggen  ten  gunste  van  du  wets- 

VOHetelkomt  mij  voor,  dat  men  niet  van  gelegenheidswet¬ 
geving  in  het  algemeen  kan  spreken,  dat  men  die  niet  ovei 
i°  pan  scheren,  omdat  er  zeer  verscmllendte  sooiten 
gelegenheidswetgeving  zijn.  De  -elegeiiheidswmgcviug 
welke  men  moet  afkeuren,  is  die,  welke  plaats  vindt  wan¬ 
neer  een  bepaald  deel  van  de  bevolking  gebruik  maakt  van 
i  j.  PPT1  rnGiiier  die  het  overlieerschend  deel  ïuet 
liïJCèn  KïSad  deel  op  dat  oogenblik  met  W 
zondere.  oogmerken  tracht  liet  gebruik  malen  van  dat  reent 

:te  it  CE  alt? tfC ?"hlS  gof 

ÖSS  fSr»a°af. 

in  Striid  is  met  de  bedoeling  van  de  wet. 

De  tdieling  van  de  Kieswet  is  zeer  durdelilk,  dat  er  met 
ten  eevol°e  van  kleine  iormeele  fouten  ongelukken  met  do 
lijsten  zielen  gebeuren.  Nu  is  bet  resultaat  daarvan  een 


(van  Dorp  e.  a.) 

gevolg,  dat  in  strijd  is  —  en  hierop  wil  ik  speciaal  den  na¬ 
druk  leggen  —  met  het  geheele  Landsbelang.  Het  gaat  hier 
voor  mij  niet  om  het  belang  van  een  bepaalde  partij.  Het  is 
in  het  belang  van  het  geheele  Land.  dat  ieder  burger  zich 
werkelijk  vrij  kan  uitspreken  over  de  vertegenwoordigers, 
die  hij  zich  wenscht. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  daarom  een  beroep  doen 
niet  op  de  ridderlijkheid  van  de  rechterzijde,  maar  op  haar 
inzicht  in  het  Landsbelang  om  er  toe  mede  te  werken,  _jiat 
het  herstel  van  deze  kleine  fout  kan  plaats  hebben.  Yoor 
een  dergelijke  kleine  fout,  die  zulke  groote  en  ongewensente 
gevolgen  heeft,  is  een  gelegenheidswetgeving  m.  i.  inder¬ 
daad  volkomen  wensekebjk  en  goed. 

De  heer  Schokking :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  met 
een  enkel  woord  volstaan,  vooral  nu  de  voorstel! eis  het  eerste 
gedeelte  van  hun  oorspronkelijk  ontwerp  hebben  terugge¬ 
nomen.  .  ,  ,  ,  ,  ,  ,  - 

Er  kon  aanleiding  zijn  in  verband  met  hetgeen,  te  liei  is 
geschied  voor  de  vraag,  of  er  gewacht  zou  worden  op  een 
wijzigingsvoorstel  van  de  Regeering  met  betrekking  tot  het 
artikel,  waarover  men  daar  gestruikeld  is,  dan  wel  dat  men 
zelf  daartoe  het  initiatief  zou  nemen.  In  zoover  kan  ik  ue 
indiening  van  het  voorstel  verstaan,  al  wTil  ik  overigens  onder¬ 
schrijven  wat  reeds  door  den  heer  Troelstra  met  betrekking 
tot  <lit  punt  is  gezegd,  dat  men  vooral  in  zake  het  kiesreciit 
voorzichtig  moet  zijn  met  initiatief -voorstellen,  lerwiji  ik  m 
het  algemeen  geen  voorstander  ben  van  een  overvloedig  ge¬ 
bruik  van  het  recht  van  initiatief  in  verband  met  de  verant¬ 
woordelijkheid  van  de  Regeering,  meen  ook  .ik,  dat  de  Regee- 
rin01  o-p  het  terrein  van  het  kiesrecht  de  leiding  moet  houden. 

Maar  kon  er,  gelijk  gezegd,  aanleiding  zijn  voor  een  spoe¬ 
dige  wijziging,  zooals  het  wetsvoorstel!  thans  voor  ons  ligt , 
heeft  het  geen  andere  strekking  dan  om  de  gevolgen  van  de 
uitspraak  van  het  hoofdstembureau  te  Tiel  ongedaan  te 
maken,  een  uitspraak,  die  bevestigd  is  door  Gedeputeerde 
Staten,  het  college,  dat  alleen  in  beroep  heeft  te  beslissen 
en  met  welks  uitspraak  volgens  de  wet  alzoo  een  einduit¬ 
spraak  is  gegeven. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Dat  is  zoo  kort  en  concreet  moge¬ 
lijk  weergegeven,  wat  hier  ter  beslissing  wordt  voor  gelegd. 

'  Wanneer  het  enkel  gaan  zou  over  de  vraag,  of  het  niet  in 
verband  met  de  geheele  opvatting  van  onze  kiesrechtregeling 
van  belang  is,  dat  alle  kiezers  zich  overeenkomstig  hun  poli¬ 
tiek  gevoelen  bij  de  stembus  kunnen  uitspreken,  dan  ligt  in 
de  vraag  zelf  het  antwoord.  Met  andere  woorden,  hieromtrent 
kan  geen  twijfel  zijn.  Maar  een  andere  vraag  is  deze  ot, 
wanneer  de  wetgever  het  noodig  heeft  gekeurd  om  de  geheele 
procedure  van  de  verkiezing,  waarvan  de  candidaatstelim 
een  deel  uitmaakt,  aan  bepaalde  vcorwaarden  te  binden,  ot 
het  dan  aangaat,  als  cp  een  gegeven  cogenhlik  blijkt  dat  een 
cn-oep  niet  aan  die  Voorwaarden  heeft  voldaan,  dat  de  Hamer 
zal  ingrijpen  om  de  gevolgen  daarvan  ten  spoedigste  weg  te 

B  6  Al  ken  ik  nu  aan  het  zooeven  gehouden  betoog  van  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp  alle  waarde  toe, _ zoo  komt  het  mijn  vrienden 
en  mij  nochtans  voor,  dat  het  bij  de  tweede  vraag  _  «  ju  -e 
belang,  dat  de  wet,  die  voor  allen  ge  dt.  geeerbiedagd  _  zal 
worden,  totdat  er  in  die  wet  op  ordelijke  wijze  verandering 
is  gebracht,  van  veel  grooter  gewicht  is. 

Op  zich  zelf  zou  ik  geneigd  zijn  om,  nu  het  op  dit  oo^en- 
blikket  wegvallen  van  een  lijst  van  den  Vrijheidsbond 
betreft,  dezen  wat  men  noemt  te  gemcet  te  komen  Niet 
minder  dan  wanneer  het  een  lijst  van  andeien  ooll.  _ 
o-ezonde  politiek  brengt  trouwens  mede,  dat  wij  dezelfde 
welwillendheid  betrachten  tegenover  elkander,  ook  tegenover 
partijen  die  misschien  het  scherpst  tegenover  ons  staan. 
Doch  nü  wijs  ik  ook  in  dit  verhand  op  het  gevaar  van  een 
wetsvoorstel  als  hier  voor  ons  ligt  Men  is  elkaar  niet  gaaine 
onaangenaam;  dit  wensch  ik  althans  uit  te  spieken  J* 
meen  als  Christelijk-historische  daartoe  ook  recht  te  hebben. 

Wanneer  het  ons  daarom  niet  gemakkelijk  valt  om  o  $ 
ie  o- en  dit  wetsvoorstel  uit  te  spreken,  zoo  moge,  wanneer  wij 
dit  nochtans  doen,  daaruit  ook  aanstonds  blijken,  dat  het 
hierbij  een  ernstig  beginsel  geldt. 
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66ste  VERGADERING.  —  21  MAART  1925. 

405.  Voorstel  van  wet  van  den  heer  Boon  tot  afwijking  van  eenige  bepalingen  van  'de  Kieswet,  enz. 


(Scliokking  e.  a.) 

De  voorstellers  moeten  liet  zelf  beslissen,  maar  bet  wil  mij 
voorkomen,  dat,  wanneer  zij  bun  voorstel  terugnamen  zij 
misschien  eenige  schade  doen  aan  bet  getal  stemmen,  dat  op 
cte  candidaten  van  den  Vrijheidsbond  in  de  provincie  Gelder¬ 
land  wordt  uitgebracht,  doch  dat  zij  daarmede  een  dienst 
zouden  bewiizen  aan  een  juiste  opvatting  van  de  wet,  een 
algemeen  belang.  Daarom  waag  ik  het  den  heeren  van  den 
Vrijheidsbond  te  vragen,  die  immers  geacht  mogen  worden 
ook  voor  een  zuiver  houden  van  de  beginselen  op  wetgevend 
gebied  te  gevoelen,  of  zij  zelf  niet  behooren  mede  te  werken 
dat  geen  verkeerd  precedent  geschapen  wordt. 

Mejuffrouw  van  Dorp  zegt:  och,  het  betreft  een  kleine 
quaestie.  Doch  ik  herinner  er  aan  —  de  heer  Troelstra  heeft 
daarop  te  recht  gewezen  —  dat  er  volstrekt  geen  eenstemmig¬ 
heid  is  over  de  verkeerde  interpretatie,  die  door  het  hoofd¬ 
stem  bureau  van  Tiel  en  Gedeputeerde  Staten  van  Gelderland 
aan  de  wet  zou  gegeven  zijn.  Wanneer  dit  wel  het  geval 
was,  en  de  uitlegging  van  de  betrokken  artikelen  algemeen 
als  onjuist  werd  erkend,  dan  meen  ik  nog,  dat  er  geen  recht- 
\aaiciging  zou  zijn  voor  een  gelegenheidsvoorstel,  maar  dan 
zou  de  zaak  er  zeker  nog  wat  anders  voorstaan.  Er  is  echter 
zeer  bepaald  verschil  over  de  vraag,  of  de  interpretatie  der 
wet  wel  onjuist  is  geweest.  Ik  treed  thans  niet  in  een  be- 
oordeeiing  daarvan;  die  heb  ik  op  het  oogenblik  niet  noodig 
Alleen  wil  ik  er  op  wijzen,  dat,  wanneer  wij  den  weg  opgaan* 
om  bij  ongewenschte  gevolgen  van  wettelijke  voorschriften 
niet  die  voorschriften  te  wijzigen,  maar  de  gevolgen  weg  te 
nemen,  niet  alleen  het  _  gezag  der  wet  ondermijnd  wordt 
•“rf”  ook  het  eind  van  dien  weg  niet  is  te  zien. 

Bij  de  uitvoering  van  de  wet  komen  we  he'rhaaldelijk  in 
aanraking  met  gevolgen,  waarvan  iedereen  erkent,  zelfs  de 
publieke  colleges,  die  tot  beslissen  zijn  geroepen,  dat  zij  op 
zich  zelf  te  betreuren  zijn.  Ik  wil  even  herinneren  aan  eeS 
se;al,  dat  onlangs  op  fiscaal  gebied  zich  heeft  voorgedaan. 
±5ij  een  Raad  van  Beroep  werd  een  bezwaarschrift  ingediend 
dat  door  dien  Raad,  wat  den  inbond  betreft,  ten  volle  juist 
werd  bevonden  Maar  de  omstandigheid  -  het  ging  over 
duizenden  guldens  —  dat  degene,  die  het  bezwaarschrift' 
rW  ^dlenVerzuimd  had  liet  te  onderteekenen,  dwon- 
den  Raad  van  Beroep  het  stuk  ter  zijde  te  leggen.  Wanneer 
dit  geval  wordt  gedemonstreerd,  zal  ieder  licht  erkennen* 
let  is  een  schade,  die  niet  geaccepteerd  kan  worden-  hier 

kzn  LZTZUT’  V°0r  M  g6V0lg  waarvan  den  man  nieï 
i™* opkomen,  en  dus  moet  er  een  wetsvoorstel  worden 
ingediend,  om  dit  gevolg  weg  te  nemen.  woraen 

opulekï™*6  bet0r  dan  de  W6tt'^fc0  bepalingen  zelf 
vralr„f  S  voothTStttIer’wS  SoeTbif vt *  zZ fs  S 

SS 

üWlPIiif 


”  Mm  Wijven',  niemand  deukt  a 

aan,  aat  Gedeputeerde  Staten  die  beslis&ino-  znllmT  in,. ,i 
haven  Men  kan  dat  lozen  in  Het  HT^at^Delfi 
terwij  1  mr.  vnn  den  Bergh  schrijft:  „Gedeputeerde  Sta  hm 

Nu  Teeft  dTeheertTmeWdatrlbennP^  f.ormalisme  scharen” 

aoht  “i-Migi  6  b“hsSmi?'  wette  hij  juisi 

^heer  Trodstoa:  Ik  heb  er  mijn  argumenten  voor  ge. 

er  tegen  gelden  (lanAu^t8!?-^  Wele?’  we-ke  ai’gnmenten 
houden 

Als  de  famL  tet  de  JveSniSS  dat  ***  T 

was,  zouden  wij  even  ver  rtfn  °rT  ^  am’  dat  zij  geheel  o-njuisi 

dn  ïïfflj  &r a’ 

al&sin^erdediS  e?u’  ÜT?1-1  Vi-oelstra.  die  be. 


aanzienlijk  hoog&r  stellen.]  Vm  den  L'°rgli  op  dlt  «^ded  toch 
spreken.661  ■Froe*straï  H  moet  mijn  argumenten  tegen 


De  heer  Boon:  Mijnheer  de  Voorzitter t  T,ot  -T  v  • 
met  een  woord  van  dank  anr  ,,  j  Laat  beginnen 
porteura  en  aan  de  Kamei  A  A  van  Rap- 

geven  dit  ontwerp  zoo  spoedig-  te  Lf AfA^d  bobbien  ge¬ 
reder  effect  zoo  verloren  f-a id"  T-p.i  ’ L  land,-leü ,  omdat  anders 
tot  de  indienin  JvaTSf8^  m  “e-vaI>  ,da*  aanleiding  gaf 
ik  behoef  dan  ook  niet  TAAV®  Tiende  bekend  en; 
bekende  Tielsehe  lijsten  Art  o~re1d’°  ^  te  weiden  over  de 
verboden,  «  als  cL&t  op mem  da^T*?  P*  bet 
inge lieverd  bij  dezelfde  verkiezing H)or  te  bomen, 
uitdrukkelijk,  dat  bier  bedoeld’  &taat  ln  de  toelichting 
lijsten.  Het  hoofdstem bumnn  „  d  »een  concurreerende 

Gelderland  hebhen  andm  St.aten  van 

lettende  op  de  letter  van  r*h?bben'-  ^sluitend 

Haard.  Ik  wiis  -pn*  pin  4-  ,  «  ’*  ^  ^  ono’ioildjcr'  ypt1- 

gevonden  van  de  besïissi n o-San*  he h n  verdediging  is 

Gedarde  Stateu.  Zc„«I  fu  dehXt&2?n  Ha 


TiWstraeL^°niltfMLdsaLdaLidan0t6  )fe?T'  Pe 

inenten  van  ]->a+  p  sgeaaan  aan  te  lieriialen  de  arsru- 

Stal»  heb  pp  zemw  j  “b„US“-  di9.  ^  1°%  G^PutceSe 

feS  eLn  K 

val  gedaan  op  dien  socianl  iïZJïZr  ?  J3er°il  be&ft  een  aan- 

beuepeu  formalisme  had  gXklSd™  ff?  ’  ‘  tdie 

partijgenoot  te  sanvppron  n-n  ±  j  C1rü’  ten  emde  dien 

sinS  van  den  heer  LaSeï^i^uk61'  TV°elstr3  ?  beslis- 
Er  is  gezegd  dat  hof  •  bet  openbaar  verdedigen! 

moeten  ufegaan  ’  dat  van  het/AbA  Vön  S.?  R&S’eeidng  had 
gelukkig  gebruik  is  o-emaalAltV^  lnitlatief  een  minder 
waarbij'  dat  Set  vaf  TenAnitSf^r111161:  se&n  ^H, 

Gewoonlijk  kwamen  die  klanken  Sn  Te^recU^-d  geze°d- 
den  mond  van  den  beer  cmtkTi  , recbterzijde  en  in 

trouwd.  Maa?  vemondert  ****  vei” 

stra,  wiens  fractie  meermalen  vin  w*  da1t  de  beer  Troel- 

geOverigSiaX  tl  ditmaal  PPkXXfde!  ~ 

zoo  beihaaldelijk  besproken  'dS  re^bt  ^a,n  initiatief  bier 
nen  van  den  pïSbt  Sï  onts  agen  kan  reke¬ 

nen  een  half  uureennoStSA  te  bespreken.  Waar  bin- 

daan,  wilde  die  effect  hebben  ^sSet^bf  WOrden  ^ 
om  in  overleo-  te  trpdpr»  m  f  ’i  j,s  aet  absoluut  onmogelii’k 

-k  ?  prijs  haldMfïXS  ‘dadf  de‘?S^abXS;?  ^ 

g'elijk;  en  ik  mag  toch  zeker  mjf  partl.len  geheel  onnio- 
overleg  wel  plaats  o-elnd  dp  ^  aanaem1ea.  dat,  had  dat 
medegewerkt  doch  di?  +).o  ’  de.  bee5  Troelstra  gaarne  had 

ware  Vb  S.  tXhledintet^nvltfitdéprt  *«'<•«»> 

ffover  ziffZgaat  bemofion Xt ^  Z°U'  r'”’  wfnnc?r  wet- 
kelende  verkiezino-  Maar  aldn  U  fA  l’eg^matig  ontwik- 
De  wensch  rande^iezers ls -^steld.  1*  de  zaak  onjuist. 

Het  zou  volkomen  ongewenscht  zb-AdaTd  gemanifesteerd- 

ging  mengen  in  een  nrar n,„  }JD’  dat  de  wetgever  zich 
?aT£XXf?  ot  f  Ze“'S  ‘6 

kiezers  te  vejhrijgen,  is  eïleïzSs  top  'tejufehe^  J“  d‘ 
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66ste  VERGADERING.  —  21  MAART  1923. 


405.  Voorstel  van  wet  van  den  heer  Boon  tot  afwii  king  van  eenige  bepalingen  van  de  Kieswet',  enz. 


(Boon.) 

Bovendien  is  de  zaak  anders  geworden  door  de  invoering1 
van  den  stemplicht.  Vroeger  kon  men  eenvoudig  zeggen:  ik 
blijf  thuis  en  stem  niet. 

D'e  heer  Buys :  Gij  liberalen  hield  600  0(M)_  arbeiders  met 
geweld  thuis  Vanwege  de  zuiverheid  der  verkiezingen. 


f' 

■i 

ï 
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De  heer  Boon:  Als  wij  in  dergelijke  onjuiste  opmerkingen 
moesten  treden,  waren  wij  hedenavond  nog  bezig.  Thans 
moet  men  stemmen,  en  tienduizend  kiezers  gaan  dus  tegen 
hun  wil  naar  de  stembus.  Gold  het  wet j e- Albarda  ook  voor 
de  Provinciale  Staten,  dan  zou  éen  groot  aantal  kiezers  naar 
een  nabijgelegen  kieskring  kunnen  gaan.  Thans  kan  men 
alleen  blanco  stemmen ;  maar  het  is  toch  zeker  allerminst 
de  bedoeling  van  den  wetgever  geweest,  een  leege  sacramen- 
teele  handeling  te  laten  verrichten,  door  het  werpen  van 
leege  briefjes  in  een  bus.  Het  waarlijk  uitoefenen  van  hun 
stemrecht  is  thans  voor  tienduizend  kiezers  absoluut 
ónmogelijk. 

Het  bezwaar  is  voorts  geopperd,  dat  de  voorstellers  be¬ 
lmoren  tot  de  benadeelde  partij.  Was  hier  een  Regeering, 
waarvan  de  leden  tot  den  Vrijheidsbond  behoorden  of  hadden 
Tweede  of  Eerste  Kamer  een  meerderheid  van  den  Vrijheids¬ 
bond,  dan  zou  de  zaak  moeilijk  zijn  en  zou  men  haar  moeten 
overlaten  aan  de  minderheid,  om  zelfs  den  allerkleinsten 
schijn  van  partij  bevoorrechting  te  vermijden.  Dat  wij  het 
in  ’s  Hands  belang  achten,  dat  een  aantal  leden  van  den  Vrij¬ 
heidsbond  in  de  Staten  van  Gelderland  zitten,  is  onze  sub¬ 
jectieve  overtuiging,  en  wanneer  andere  partijen  dit  minder 
gewenscht  achten,  xs  dat  hun  subjectieve  overtuiging,  maar 
objectief  staat  vast,  dat  het  gewenscht  is,  dat  de  Staten  een 
zoo  zuiver  mogelijk  beeld  geven  van  de  politieke  samen¬ 
stelling'  der  bevolking.  Zooals  thans  de  Kamers  zijn  samen¬ 
gesteld,  kan  niemand  hierin  iets  anders  zien  dan  een  poging 
om  recht  te. krijgen,  waar  de  beslissing  ligt  in  handen  van  de 
andere  partijen,  wier  rechtvaardigheidsgevoel  den  doorslag 
moet  geven. 

Er  is  gevraagd:  moet  de  wetgever  dan  maar  voor  iedere 
kleinigheid  klaar  staan  om  redres  te  geven?  Neen,  men  moet 
ieder  geval  op  zich  zelf  beoordeelen.  De  minimis  mm  curctt 
'praetor.  In  dit  geval  zouden  tienduizend  kiezers  ontkiezerd 
zijn,  en  daarom  is  de  vraag,  simpel  gesteld,  deze:  is  het 
wenschelijk,  dat  ten  gevolge  van  een  zoo  kleine  informaliteit 
tien  duizend  menschen  worden  ontkiezerd  ten  bate  van 
andere  partijen? 

Ik  heb  een  vergelijking  gemaakt  met  Leeuwarderadeel, 
en  die  vergelijking  gaat  veel  verder  dan  men  wel  heeft  ge¬ 
meend.  Aanvankelijk  was  dat  wetsontwerp  voorgesteld  niet 
alleen  voor  Leeuwarderadeel,  maar  voor  meer  gemeenten,  die 
in  aanmerking  zouden  komen. 

Men  vreesde,  dat  sommige  gemeenteraden  niet  volledig 
zouden  zijn,  en  in  de  Memorie  van  Toelichting  wordt  dan 
ook  uitdrukkelijk  gezegd: 

..Niet  alleen  dat  dientengevolge  de  gemeenteraad  geen 
zuiver  beeld  zal  vertonnen  van  de  politieke  gevoelens, 
die  in  de  plaatselijke  bevolking  leven,  maar  zelfs  bestaat 
de  kans,  dat  een  voldoend  aantal  leden  in  de  komende 
periode  zal  ontbreken.” 

Vooropgesteld  wordt  dus,  dat  het  wetsontwerp  werd  inge¬ 
diend,  omdat  men  vreesde,  dat  de  raden  niet  meer  een  juist 
beeld  zouden  geven  van  wat  onder  de  bevolking  leefde.  Dat 
geval  is  dus  volkomen  gelijk,  de  analogie  gaat  veel  verder 
dan  men  hier  aanvankelijk  heeft  toegegeven. 

Men  heeft  ook  gezegd,  dat  aanneming  van  dit  wetsvoor¬ 
stel  een  gevaarlijk  praececïent  zou  scheppen.  Die  opmerking 
is  met  geheel  van  juistheid  ontbloot,  maar  zij  is  toch  zeer 
sterk  overdreven.  Vooreerst  is  de  Volksvertegenwoordiging 
een  lichaam,  dat  rustig  zal  overwegen,  of  de  begane  fout 
onwillekeurig  en  klein  is  en  of  de  gevolgen  onereus  zijn,  of 
zeer  groote  belangen  op  het  spel  staan.  In  de  tweede  plaats  is 
cle  Kieswet  steeds  meer  gegaan  in  de  richting,  dat  verzuimen 
mogen  worden  hersteld.  Ik  heb  in  mijn  nadere  nota  reeds 
gewezen  op  voorbeelden.  Wanneer  een  kiezer  alleen  een  lijst 
neeit  onderteekend,  krijgt  men  daarvan  bericht  en  men  heeft 
nog  vijf  dagen  den  tijd  om  24  andere  kiezers  mede  te  laten 


teekenen,  maar  een  lijst,  die  door  75  kiezers  geteekend  is, 
wordt  ongeldig  verklaard.  Ook  de  wijziging  der  Kieswet  van 
December  1921  ging  in  de  richting  van  minder  gevolgen  aan 
kleine  informaliteiten  te  verbinden.  In  de  derde  plaats  is 
bijna  overal  de  gewoonte,  dat  de  burgemeester  controleert  en 
waarschuwt.  Er  zit  in  deze  Kamer  ook  een  burgemeester,  die 
mij  gezegd  heeft:  ik  ben  op  het  stembureau  gaan  zitten  en  ik 
heb  gezegd:  ik  wensch,  dat  hier  geen  enkele  fout  begaan  wordt 
en  dat  alle  lijsten  geldig  worden  ingediend.  Dat  is  de  eenig 
juiste  opvatting  en  na  dit  geval  is  het  te  verwachten,  dat  een 
juister  begrip  dan  bij  den  burgemeester  van  Tiel  bestond, 
zal  doordringen  tot  alle  burgemeesters.  Ik  hoop,  dat  de  Minis¬ 
ter  van  Binnenlandsche  Zaken  desnoods  een  aanschrijving 
zal  richten  tot  alle  burgemeesters,  om  zich  voortaan  op  dit 
eenig  juist  standpunt  te  stellen.  Op  deze  drie  gronden  be¬ 
hoeft  men  dus  voor  een  precedent  niet  te  vreezen.  Stel  eens, 
dat  een  lijst  is  ingediend  en  een  weinig  scrupuleus  kiezer  wil 
die  lijst  saboteeren,  dan  laat  hij  nog  een  gelijkluidende  lijst 
invullen,  en  gaat  naar  de  candlidaten  toe,  zeggende:  voor  alle 
zekerheid  moet  gij  nog  voor  de  tweede  revisielijst  teekenen. 
De  candidaten  zullen  er  bijna  allen  invliegen  en  zoo  wordt 
behalve  de  bona  fide  lijst  nog  een  tweede,  saboteerende  lijst 
ingediend.  Het  behoort  uitgesloten  te  zijn,  dat  men  door  een 
dergelijke  handelwijze  een  lijst  ongeldig  zou  kunnen  maken. 
Dat  is  iets  wat  zich  in  de  toekomst  gemakkelijk  kan  voordoen. 
Zal  de  Kamer  dan  ook  zeggen:  wij  wenschen  geen  gelegen¬ 
heidswetgeving  of  zal  zij  het  redres  geven,  dat  noodzakelijk 
zou  zijn? 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  had  gemeend,  dat  bezwaren  zou¬ 
den  worden  aangevoerd  tegen  de  techniek  van  dit  voorstel, 
maar  dat  is  niet  geschied  en  ik  zal  dat  punt  dus  laten  rusten. 

Niets  is  gemakkelijker  dlan  op  excepties  te  procedeeren,  en 
dat  is  ook  hier  gebeurd.  De  heer  Troelstra  heeft  gezegd:  denk 
eens  aan  het  feit,  dat  zich  in  Noordholland  heeft  voorgedaan, 
hoe  gij  ons  in  Noordholland  behandeld  hebt  bij  de  verkies 
zingen  voor  de  Eerste  Kamer. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  mij  begrijpen,  dat  de  partij 
van  den  heer  Troelstra  teleurgesteld  geweest  is,  ontstemd 
zelfs  over  het  feit,  dat  zich  heeft  voorgedaan  voor  de  sociaal¬ 
democraten  in  Noordholland,  die  volgens  de  aanvankelijke 
afspraak  twee  zetels  meer  zouden  hebben  gekregen,  die  zij 
nu  niet  hebben  gekregen,  maar  ik  acht  het  onjuist,  dat  de 
heer  Troelstra  dat  geval  hier  aanhaalt.  Wanneer  de  heer 
Troelstra  een  gunst  zou  vragen,  gegrond  op  de  billijkheid  en 
rechtvaardigheid,  en  men  zou  dan  tegenover  hem  zeggen: 
weet  gij  wel,  dat  gij  ons  een  jaar  geleden  ook  onvriendelijk 
hebt  behandeld,  dan  geloof  ik,  dat  de  hoer  Troelstra  zou 
antwoorden :  Is  dat  wel  loyaal  ?  Laten  wij  ons  tot  dit  geval 
bepalen.  Wij  hadden  het  vorige  jaar  niet  de  evenredige  ver¬ 
tegenwoordiging  in  de  Kamer,  ieder  der  Staten  koos  op  zich 
zelf,  zonder  een  afspraak,  die  voor  het  geheele  land  gold. 
De  vergelijking  gaat  dus  allerminst  op.  Het  geldt  hier  de 
quaestie  van  billijkheid.  En  daarom  verheugt  het  mij,  dat, 
naar  in  het  verslag  te  lezen  staat,  verscheidene  leden  het  een 
eisch  van  ridderlijkheid  hebben  geacht,  om  aan  de  verschil¬ 
lende  partijen,  die  aan  de  verkiezingen  wenschen  deel  te 
nemen,  een  eerlijke  kans  te  geven.  En  dan  zou  ik  geenszins 
durven  beweren,  dat  van  de  S.D.A.P.  die  ridderlijkheid  niet 
te  wachten  zou  zijn,  omdat  ik  meen.  dat  onder  de  leden  ook 
van  die  partij  evengoed  menschen  zijn  als  bij  iedere  andere 
partij,  die  voor  die  ridderlijkheid  volkomen  vatbaar  zijn. 

Wanneer  men  de  instemming  nagaat,  die  dit  voorstel  bij 
de  weinige  leden  ,die  er  het  woord  over  hebben  gevoerd, 
heeft  gevonden,  dan  moet  men  meenen,  dat  de  kans  van  het 
voorstel  niet  heel  groot  is,  maar  wanneer  men  zich.  nog  eens 
afvraagt,  of  zoo  al  geen  formeel,  dan  toch  materieel  onrecht 
wordt  gedaan,  _  wanneer  de  Vrijheidsbond  aan  de  Staten¬ 
verkiezing  in  Tiel  niet  kan  deelnemen,  dan  zal  men  de  kans 
hooger  moeten  achten  en  zal  men  kunnen  verwachten,  dat 
het  voorstel  wordt  aangenomen.  Als  men  zich  op  détails  en 
excepties  beroept,  dan  geloof  ik,  dat  de  zaak  weinig  kans 
heeft,  maar  als  men  de  zaak  breeder  bekijkt,  zooals  mejuf¬ 
frouw  van  Dorp  heeft  gedaan,  dan  geloof  ik,  dat  men  zal 
inzien,  dat  hier  een  onrecht  wordt  hersteld  door  het  voorstel 
aan  te  nemen. 
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66ste  VERGADERING.  —  21  MAART  1923. 

4Co.  V oorsTel  van  wet  van  den  lieer  Boon  tot  afwii  king  van  eenige  bepalingen  van  de  Kieswet,  enz 


De  beer  Troelstra :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Het  doet  niii 
genoegen,  dat  de  geachte  vorige  spreker  bet  wenschelijk  beeft 
geacht,  terug  te  komen  op  bet  woord,  dat  zooeven  bij  inter¬ 
ruptie  door  één  van  de  leden  van  zijn  partij  is  gesproken, 
waarbij  op  de  S.  D.  A.  P.  bet  odium  werd  gelegd,  alsof  bij 
di9  partij  de  ridderlijkheid  zoek  zou  zijn.  Het  is  mij  niet 
bekend,  dat  bet  optreden  van  onze  partij  in  eenig  opzicht 
den  toets  van  bet  optreden  van  andere  partijen  niet  zou  kun¬ 
nen  doorstaan.  De  S.  D.  A.  P.  is  een  politieke  partij,  evenals 
elke  andere,  en  er  zullen  waarschijnlijk  zoo  nu  en  dan  wel 
eens  ongerechtigheden  van  den  kant  van  mijn  partij  worden 
gepleegd. 

Dat  echter  onze  partij,  wat  de  politieke  moraliteit  betreft, 
zou  staan  beneden  welke  partij  ook,  wordt  door  mij  met  alle 
beslistheid  ontkend  en  indien  da  beer  van  Rappard  volhoudt, 
hetgeen  hij  heeft  gezegd,  kan  hij  niet  volstaan  met  dat  hier 
even  te  verklaren,  maar  is  hij  verplicht  om  —  hier  gaat  het 
moeilijk  —  dat  in  de  pers  nader  te  motiveer  on,  nl.  het  moreele 
vonnis,  dat  hij  heeft  gemeend  over  onze  partij  te  mogen  uit¬ 
sproken. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  herhaal,  dat  het  mij  genoegen 
doet,  dat  de  heer  Boon  van  een  andere  opvatting  heeft  blijk 
gegeven. 

Wat  nu  verder  de  repliek  van  den  heer  Boon  tegen  hetg'een 
door  mij  is  gezegd,  betreft,  zoo  meen  ik  te  mogen  verklaren, 
dat  ©en  zoo  bekwaam  jurist  als  wij  weten,  d'att  de  heer  Boon  is, 
zich  daarbij  allerminst  in  zijn  kracht  heeft  getoond. 

Er  is  door  hem  ook  uitdrukkelijk  gesproken  over  de  al  of 
niet  juistheid  van  het  optreden  van  het  b  ^ofdstembuteau  en 
van  Gedeputeerde  .Skaten 

Dat  deze  quaestie  niet  met  het  wetsvoorstel  te  maken  zou 
hebben,  ontken  ik  beslist.  Indien  deze  lichamen  de  wet  ver¬ 
keerd  zouden  hebben  toegepast,  zou  er  voor  dit  wetsvoorstel 
een  sterker  argument  kunnen  worden  aangevoerd.  Ik  heb 
echter  in  mijn  betoog  —  ik  had  geen  half  uur  noodig,  mijn¬ 
heer  Boon,  —  zakelijk  en  in  het  kort  aangegeven  de  artikelen 
van  de  wet,  waardoor  deze  lichamen  gebonden  waren.  Ik  heb 
gezegd:  ze  waren  niet  vrij  anders  te  handelen  dan  zij  hebben 
gedaan. 

Welnu,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  had  ten  minste  door 
den  heer  Boon,  natuurlijk  met  argumenten,  moeten  worden 
tegengesproken. 

Geen  poging  zelfs  daartoe  is  door  dien  geachten  afgevaar¬ 
digde  gedaan.  Hij  heeft  gemeend  te  kunnen  volstaan  met  de 
verwijzing  naar  zijn  pleidooi  voor  Gedeputeerde  Staten.  Dat 
was_  echter  zoo’n  lang  pleidooi  en  de  tiid  ontbrak  dat  plei¬ 
dooi  nog  eens  te  houden.  Het  wil  mij  echter  voorkomen,  dat 
althans  de  zakelijke  inkoud  van  dat  pleidooi  in  de  Memorie 
van  Toelichting  had  moeten  worden  gevonden.  Ik  acht  dit 
dan  ook  een  praatje  voor  de  vaak,  waardoor  de  positie  van 
dien  geachten  afgevaardigde  bij  de  verdediging  van  zijn 
voorstel  niet  wordt  versterkt.  _ 

De  g'eachte  afgevaardigde  is  er  verder  tegen  opgekomen, 
dat,  indien  zijn  voorstel  wordt  aangenomen,  daarmede  door 
de  wetgeving  zou  worden  ingegrepen  in  de  verkiezing  te 
Tiel.  Die  bewering  zou  onjuist  zijn,  aangezien  de  wil  van 
de  kiezers  zich  nog  niet  beeft  gemanifesteerd. 

Daarmede  is  het  begrip  ,, verkiezing’5  toch  een  klein  beetje 
te  eng  opgeval.  Het  geldt  hier  niet  alleen  de  vraag  of  de 
kiezers  in  de  gelegenheid  zijn  geweest,  voor  de  stembus  hun 
stem  uit  te  brengen,  het  geldt  hier  niet  de  vraag  of  de  wil 
van  de  kiezers  zich  reeds  op  de  een  of  andere  wijze  heeft  ge¬ 
manifesteerd,  het  geldt  hier  de  wettelijke  grondslagen  van 
de  verkiezing,  zooals  die  bij  de  wet  zijn  geregeld. 

Daarvoor  heeft  de  wet  bepaalde  voorschriften  gegeven. 
Deze  voorschriften  zijn  wel  door  de  autoriteiten,  maar  niet 
door  de  vertegenwoordigers  van  den  Vrijheidsbond  in  acht 
genomen.  Wanneer  nu  de  wet  ingrijpt,  om  te  doen,  wat  de 
taak  van  Gedeputeerde  Staten  zou  zijn  geweest,  indien  die 
gemeend  hadden,  dat  daarvoor  termen  aanwezig  waren,  dan 
kan,  wanneer  de  wet  nu  op  eens  tussebenbeide  komt  en  het¬ 
geen  gebeurd  is  op  een  of  andere  wijze  gaat  veranderen,  toch 
moeilijk  worden  volgebouden,  dat  daarmede  niet  in  de  ver¬ 
kiezing  zou  zijn  ingegrepen, 

Ten  slotte  beeft  de  beer  Boon  zich  nog  beroepen  op  het 
geval  van  Leeuwarderadeel,  en  hij  is  tot  de  conclusie  ge- 


(Troelstra  e.  a.) 

komen,  dat  het  geval  van  Leeuwarderadeel  precies  hetzelfde 
zou  geweest  zijn  als  het  geval-Tiel.  Over  de  vergelijking 
van  de  beide  gevallen  is  eeu  vrij  uitvoerig  oordeel  uitge¬ 
sproken  door  een  orgaan  van  den  Vrijheidsbond,  de  Nieuwe 
liotterdamscke  Courant,  die  komt  tot  een  tegenovergestelde 
conclusie  als  de  heer  Boou. 

In  haar  nummer  van  17  Maart  jl.  zegt  die  courant: 

,,De  gebeurtenis  te  Tiel  zal  echter  voor  zoover  op  het 
oogenhiik  valt  te  voorzien,  geen  van  de  funeste  gevol¬ 
gen  hebben,  die  te  Leeuwarderadeel  moesten  worden 
geducht.  De  Vrijheidsbond  zal  niet,  gelijk  de  heer  Boon 
in  zijn  memorie  van  toelichting  aanstipt,  in  de  staten 
van  Gelderland  ten  gevolge  van  het  Tielsche  forma- 
lisme  niet  vertegenwoordigd  zijn;  hij  zal  slechts,  daar 
hij  in  Tiel  niet  kan  meedingen,  in  de  staten  van  Gelder¬ 
land  minder  sterk  vertegenwoordigd  zijn,  dan  het  ge¬ 
val  had  kunnen  wezen,  wanneer  de  lijst  te  Tiel  ware 
aanvaard.  Het  is  niet  te  verwachten,  dat  de  wel  ver¬ 
kozen  leden  in  Gelderland  het  fairheidsgevoel  onder 
deze  omstandigheden  dermate  op  de  spits  zullen  drij¬ 
ven,  dat  zij  het  Leeuwarderadeelsche  voorbeeld  gaan 
volgen,  en  allen  voor  hun  zetel  bedanken.  Eerst  wan¬ 
neer  dit  het  geval  bleek,  zou  de  vergelijking  van  den 
heer  Boon  met  het  wetje  betreffende  Leeuwarderadeel 
beteekenis  verkrijgen.  Doch  dan  ging  het  er  ook  niet 
nieer  om,  aan  eene  politieke  partij  alsnog  bij  de  verkie¬ 
zing  eene  betere  kans  te  verschaffen,  dan  zij  nu  hebben, 
zal,  doch  aan  de  provincie  het  bestuurslichaam  te  ver¬ 
zekeren,  dat  zij  noodzakelijk  behoeft.” 

Hier  is  zeer  scherp  en  duidelijk  aangetoond,  dat  heide 
gevallen  niet  met  elkaar  vergeleken  kunnen  worden. 

Ten  slotte  moet  ik  verklaren,  dat  wij  ook  na  de  nadere 
verdediging  van  het  voorstel  geen  aanleiding  hebben  om 
onze  houding  er  tegenover  te  wijzigen. 

De  heer  Bresselhuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  niet 
tusschenbeide  treden  in  dit  debat,  waar  de  heer  Boon  vol¬ 
komen  igequalificeerd  ri  om  de  verdediging  van  het  voorstel 
tevqeren ;  maar  ik  wen  eek  nog  even  iets  te  zeggen  naar  aan¬ 
leiding  van  het  betoog  van  den  heer  Troelstra,  die  zoo  even 
nog  een  woord  heeft  gericht  tot  den  heer  van  Rappard. 

De  lieer  van  Rappard  heeft  tijdens  de  eerste  rede  van  den 
heer  Troelstra  de  uitdrukking'  gebezigd,  dat  bij  van  de 
S.D.A.P.  geen  ridderlijkheid  verwachtte.  Ik  kan  begrijpen, 
dat  de  beer  van  Rappard  gekomen  is  tot  een  ietwat  over¬ 
haaste  uitdrukking  deer  het  in-  en  uitpraten  van  den  heer 
Troelstra,  die  zelf  begonnen  was  met  do  ridderlijkheid  op 
den  _ vóórgrond  t©  stellen  en  blijkbaar  later  in  zijn  rede  het 
gewicht  van  dit  argument  scheen  te  vergeten.  Het  neemt 
echter  niet  weg,  dat  ik  wil  verklaren,  dat  ik  mij  overigens 
met  die  uitdrukking  van  den  heer  van  Rappard  niet  zou 
kunnen  vereerd  gen .  De  heer  van  Rappard  heeft  blijkbaar 
bedoeld  en  heeft  ook  niet  anders  moeten  bedoelen  dan  dat  hij, 
wad  betreft  dit  onderwerp,  op  dit  moment  geen  ridderlijkheid 
had  te  verwachten.  Is  de  heer  van  Rappard  daarin  verder 
gegaan,  dan  is  die  uitdrukking  niet  juist  geweest. 

Maar  nu  de  heer  Troelstra  over  deze  zaak  ^preekt,  zou  ik 
er  toch.  prijs  op  stellen  even  te  memoreeren  de  zoogenaamde 
ridderlijke  terugneming  van  de  uiting,  welke  de  heer  ter 
Laan  gebezigd  heeft.  Dat  de  heer  ter  Laan  dat  woord  terug¬ 
genomen^  heeft,  vind  :k  vanzelf  sprekend,  maar  dat  hij  die 
uitdrukking  terugnam  onder  de  mededeeling,  dat  althans  dit 
woord  in  deze  zaal  niet  gebruikt  moest  wordeu,  waaruit  kan 
gelezen  worden,  dat  bet  buiten  deze  zaal  wel  op  zijn  plaats 
was,  vind  ik  zoodanig  af  te  keuren,  dat  ik  in  die  terugneming 
geen  spoor-  van  ridderlijkheid  meer  kan  ontdekken. 

De  beer  Boon:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Troelstra 
j  heeft  gezegd,  dat  ik  wel  over  de  beslissing  van  het  hoofd- 
I  stembureau  en  van  de  Gedeputeerde  Staten  van  Gelderland 
had  gesproken,  en  die  beslissing  had  gecritiseerd. 

Dat  is  onjuist,  want  ik  heb  opzettelijk  gezegd,  dat  het  niet 
wenschelijk  was  die  beslissing  te  critiseeren,  te  meer  omdat 
I  de  vraag  of  die  beslissing  al  dan  niet  juist  was  voor  de 
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66ste  VERGADERING. 
405.  Voorstel  van  wet  van  den  heer  Boon.  ■ 


a.) 


stemming  over  dit  wetsvoorstel  van  geen  beteekenis  was. 
Als  de  beer  Troelstra  leest  hetgeen  hierover  door  mij  in 
Arnhem  is  gezegd,  zal  hij  zien.  dat  de  hoofdargumenten  zi.in 
geweest  de  quaestie  van  de  reeks  van  namen  en  in  de  tweede 
plaats  de  vraag  of  het  artikel  niet  moet  worden  opgevat  over¬ 
eenkomstig  hetgeen  in  de  Memorie  van  Antwoord  staat  over 
de  concnrreerende  lijsten.  De  heer  Troelstra  hecht  uitsluitend 
aan  de  strikte  letter  van  de  wet  en  toont  daarmede  een  jurist 
van  de  oude  school  te  zijn,  een  jurist  van  de  oude  rechts- 
hanteering,  omdat  de  nieuwere  rechtshanteering  veel  meer 
gaat  in  de  richting  van  het  materieele  dan  van  het  formeele. 
Had  hij  dat  laatste  in  het  oog  gehouden,  dan  zou  hi.i  zich 
aan  mijn  zijde  hebben  geschaard. 

Verder  heeft  de  heer  Troelstra  gezegd,  wat  de  Nieuwe 
Rotterdamsche  Courant  over  de  vergelijking  met  Leeuwar- 
deradeel  heeft  geschreven,  en  dit  oordeel  tot  het  zijne  ge¬ 
maakt,  maar  ik  zou  den  geachten  afgevaardigde  toch  aan¬ 
raden  zich  niet  meer  op  een  courant  te  beroepen,  doch  het 
ontwerp  zelf  te  lezen.  Had  hij  dat  gedaan,  dan  zou  hii  gezien 
hebben,  dat  dit  ontwerp  oorspronkelijk  voor  meerdere  ge¬ 
meenten  zou  gelden  en  dat  daarvoor  dit  motief  is  gebruikt, 
dat,  als  b.v.  een  gemeenteraad  van  25  leden  slechts  uit  17 
leden  zou  bestaan,  die  raad  geen  zuiver  beeld  van  de  poli¬ 
tieke  verhoudingen  in  de  gemeente  zou  geven.  Had  de  heer 
Troelstra  dit  gelezen,  dat  had  hij  geen  beroep  gedaan  op  een 
onjuiste  motiveering  van  de  Nieuwe  Rotterdams ches  Courant, 
met  welk  blad  hij  het  gewoonlijk  niet  erg  eens  is. 

De  heer  Troelstra  heeft  zich  ook  beroepen  on  het  argument, 
voorkomende  in  de  Nieuwe  Rotterdamsch*  Courant,  dat  dit 
ontwerp  alleen  geldt  voor  den  kieskring  Tiel  en  dat  uit  de 
Memorie  van  Toelichting  zou  blijken,  dat  nu  in  geheel 
Gelderland  geen  vrijzinnige  Statenleden  zouden  worden  ge¬ 
kozen  .  Er  is  in  de  Memorie  van  Toelichting  een  komma  ver¬ 
keerd  gezet  en  als  de  heer  Troelstra  niet  uitsluitend  was 
afgegaan  op  de  Nieuwe  Rotterdams c7m  Courant ,  maar  de 
stukken  had  nagezien,  zou  hij  ook  dat  zeker  hebben  op¬ 
gemerkt.  . 

Het  is  ten  slotte  alleen  de  vraag  of  men  dat  formeele  en 
materieele  onrecht  wil  herstellen,  waardoor  men  in  de 
Staten  geen  zuiver  beeld  zou  verkrijgen  van  de  politieke  ver¬ 
houdingen,  dan  wel  of  men  wenscht,  dut  die  vier  zetels  onder 
de  andere  partijen  zullen  worden  verdeeld. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  artikelen  I  en  II  en  de  beweegreden  van  het  yoorstel 
van  wet  worden  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

.  Het  voorstel  van  wet  wordt  verworpen  met  55  tegen  16 
stemmen. 


Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  van  den  Tempel,  Fruytier, 
Suring,  Nolens,  Hiemstra,  Bongaerts,^  Albarda,  Moerel, 
Schaper,  Troelstra,  Gerretson,  Lovink,  Snoeck  Henkemans, 
Bulten,  Engels,  van  Dijk,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren 
Vliegen.  Knigge,  Schokking,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de 
heeren  J.  ter  Laan.  Rutten.  E.  ter  Laan,  van  Zadelhoff, 
Duys,  Eeber,  van  Rijckevorsel.  van  Schaik,  Ijzerman,  de 
Monté  ver  Loren,  Schouten,  Hermans,  van  "Wijnbergen, 
Stulemeijer,  van  Ravesteijn.  Bakker.  Brautigam,  Juten, 
Kolkman,  Zijlstra.  van  den  Heuvel.  Fleskens.  van  A  oorst  tot 
Voorst,  Deckers.  Wintermans,  Michielsen,  Beumer,  Ament, 
Kersten,  van  Rijzewijk,  van  der  Voort  van  Zijp,  Rutgers, 
Duymaer  van  Twist  en  de  A  oorzitter. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Dresselhuys,  van  Rappard, 
Braat,  van  Gijn,  Boon,  mejuffrouw  van  Dorp,  mejuffrouw 
AVesterman.  de  heer  Staalman,  mevrouw  Bakker— Nort,  de 
heeren  Ter  Hall.  Marchant,  van  Sasse  van  Ysselt,  Oud,  de 
Boer,  Gerritzen  en  Bierema. 

De  Voorzitter :  De  heer  Heukels  heeft  mij  verzocht  mede 
te  deelen,  dat  hij  tot  zijn  leedwezen  de  vergadering  heeft 
moeten  verlaten. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen. 
Handelingen  der  Staten- Generaal.  —  1922 — 1923.  —  II. 


21  MAART  1923. 

367.  Wijziging  der  Registratiewet  1917. 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  om  het  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  heer  Snoeck  Henkemans  brengt  verslag  uit  namens 
de  Commissie,  in  wier  handen  zijn  gesteld  de  bescheiden, 
noodig  voor  een  onderzoek  naar  de  wijze,  waarop  de  in  den 
lcop  van  het  1918  op  de  artikelen  182c,  182<f,  182/,  182/7, 
182 h,  182  k  en  182ic  van  de  Oorlogsbegrooting  uitgegeven 
gelden  zijn  besteed  (183). 

Dit  Verslag  zal  worden  gedrukt  en  rondgedeeld. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  wijziging  der  Registratiewet  1917  (367). 

De  heer  van  Rijckevorsel,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs,  brengt  het  volgende  A7erslag  uit; 

In  handen  van  uw  Commissie  is  gesteld  een  verzoekschrift 
van  den  Ned.  Bond  van  Huis-  en  Grondeigenaren  en  Bouw¬ 
kundigen,  houdende  verzoek  om  de  wijziging  van  art.  27 
en  de  afschaffing  van  de  artikelen  29  en  30  der  Registratie-! 
wet  niet  aan  te  nemen. 

TJw  Commissie  stelt  voor,  het  adres  neder  te  leggen  ter 
griffie,  ter  inzage  van  de  leden. 

De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie. 

Artikel  I  komt  in  behandeling. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor.  de.  zestien  paragrafen,  waaruit 
dit  artikel  bestaat,  één  voor  één  te  behandelen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

§  1  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke 
stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  §  2,  luidende: 

De  aanhef  van  artikel  27  wordt  gelezen  als  volgt: 

.,Op  de  akten,  houdende  overdracht  onder  bezwa- 
renden  titel  van  onroerende  zaken,  binnen  het  Rijk 
gelegen  of  gevestigd,  onverschillig  of  zij  al  dan  niet 
bestemd  zijn  om  overeenkomstig  artikel  671  van  bet 
Burgerlijk  AVetboek  te  worden  overgeschreven,  is  Ver¬ 
schuldigd”, 

waarop  is  ingediend  door  den  beer  Oud  een  amendement 
(Stuk  n°.  8),  strekkende  om  deze  paragraaf  te  lezen: 

,,Het  derde  lid  van  artikel  27  vervalt.’’ 

De  heer  Oud  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  het 
amendement  en  zegt:  Ik  wenseli  vooraf  een  enkele  opmer¬ 
king  te  maken  over  den  aard  van  het  recht  van  overdracht 
dat  krachtens  artikel  27  der  Registratiewet  wordt  geheven. 

Dat  registratierecht  is  van  oudsher,  ook  onder  de  vroegere 
registratiewetgeving,  ook  onder  het  Fransche  recht,  een 
recht,  dat  werd  geheven  wegens  eigendomsoverdracht  van 
onroerende  zaken.  Nu  was  het  onder  het  oude  stelsel  heel 
duidelijk,  dat  men  dat  overdrachtsrecht  alleen  wenschte 
geheven  te  hebben  als  er  eigendomsovergang  plaats  had. 
Het  was  onder  de  oude  Fransche  wetgeving  mogelijk,  dat 
eigendom  van  onroerende  zaken  overging,  zonder  dat  daar¬ 
van  een  schriftelijke  akte  werd  opgemaakt,  omdat  lang¬ 
zamerhand  de  pracfijk  ingetreden  was,  dat  men  voor  bezits¬ 
overdracht  genoegen  nam  met  het  opnemen  of  uitspreken 
van  zekere  clausules,  terwijl  een  stelsel,  zooals  wij  nu  op 
het  oogenblik  kennen,  dat  voor  eigendomsovergang  noodig  is 
overschrijving  van  de  akte  in  de  daartoe  bestemde  openbare 
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registers,  in  den  tijd,  toen  de  Fransche  wetgeving  Fier  gold 
met  bestond.  \  andaar,  dat  men  in  artikel  12  van  de  oude 
Registratiewet  een  regeling  aantrof,  krachtens  welke  het 
reent  van  overdracht  ook  kon  worden  geheven,  als  er  niet 
was  een  schriftelijke  akte  van  overdracht,  wanneer  men  maar 
uit  zekere  feitelrjke  omstandigheden  meende  te  kunnen  op- 
maken  nat  er  een  eigendomsovergang  had  plaats  gehad. 
Artikel  4  van  de  wet  van  1832,  waaruit  volgt,  dat  ingeval 
een  koopovereenkomst  is  tot  stand  gekomen,  de  akte  die 
deze  bevat  of  een  verklaring  daaromtrent,  moet  worden  ge¬ 
registreerd  binnen  3  maanden  na  het  tot  stand  komen  der 

tS  T5  dlt  Stels?1  nijet  j?  &triid>  omdat  de  wet 
>an  lb-j  tot  stand kwam  onder  de  Fransche  wetgeving  en 

volgens  den  Code  Ciyil  eigendom  overging  door  enkele  over¬ 
eenkomst,  zonder  dat  een  overschrijving  in  de  openbare 
registers  was  vereischt.  Maar  onder  het  tegenwoordige  recht 
is  dat  veranderd.  ° 

Nu  is  noodzakelijk  overschrijving  van  de  akte  in  de  daar¬ 
toe  bestemde  openbare,  registers.  Nu  wordt  dat  voorschrift 
nog  wel  verschillend  uitgeiegd.  Aan  den  eenen  kant  zijn  er 
die  zeggen,  dat  de  eigendomsovergang  eerst  plaats  'grijpt 

!StdllTrChriJJmf  ,inde  registers,  aan  den  anderen  kant 
i  i  ,  ve  beweerd,  dat  de  eigendomsovergang  tusschen  de 
betrokken  partijen  reeds  pllaats  heeft  door  de  akte,  en  dat 
de  overschrijving  slechts  dient  om  dien  eigendomsovergang 
tegenover  derden  te  doen  werken,  maar  in  ieder  geval  staat 
naar  ieders  opvatting  vast,  dat  eigendomsovergang  van 
onroerend  goed  volgens  ons  recht  niet  zal  kunnen  plaats 
te^en,  fonder  dat  daarvan  wordt  opgemaakt  een  sekrifte- 
ija6  akte.  Au  lijst  hierbij  de  vraag,  welke  akte  men  hierbij 

hebbel'.  Artibel  27  van  de  Registratiewet 
spreekt  m  de  tegenwoordige  redactie  van  een  akte,  houdende 
overdracht  onder  bezwarenden  titel.  Nu  is  de  vraag,  waar¬ 
over  he,  gaat:  wat  is  een  akte,  houdende  overdracht:  waarbij 

JZrLiZ  2lla?Sitle  nlar  T°ren  komt:  is  het  zuivere  koop- 
o  tract,  dat  mets  anders  doet  dan  verbintenissen  in  het 
leven  roepen,  voor  den  verkooper  om  het  goed  te  leveren 

dZht?nTTpt°ker  T  den  prijs,te  betalen>  akte  van  over! 
di acht?  Het  komt  mij  voor,  dat  in  den  zin  van  de  Registra- 

tiewet  men  het  koopcontract,  zonder  meer  in  een  schrifte- 
Hijke  akte  neergelegd  niet  kan  beschouwen  als  een  akte  van 
overdracht  Ik  vind  hiervoor  steun  in  de  geschiedenis  vaS 
deze  bepaling  in  de  Registratiewet.  De  commissie,  die  dit 
ontwerp  heeft  voorbereid,  zegt  in  haar  verslag,  sprekende 
mutatierecht:  Het  mutatierecht  is  een  belasting 
op  het  rechtsverkeer  betreffende  onroerend  goed.” 

rt  iet  dit  geheele.  rechtsverkeer  wordt  er  echter  door  ge¬ 
troffen;  de  handel  in  onroerende  goederen,  zooals  die  tegen¬ 
woordig  vooral  in  de  groote  steden  wordt  gedreven,  gaat 
buiten  den  fiscus  om,  de  belasting  bepaalt  zich  tot  dat  ge¬ 
deelte  van  het  rechtsverkeer  dat  in  een  wijziging-  van  den 
eigendomstoestand  tot  uiting  komt,  van  üen 

i  de1,  toelichting-  van  het  ontwerp  van  wet  op  de  re°-is- 
tratie  zaJJ  nog  gelegenheid  worden  gevonden  om  nader  uiteen 
te  zetten  hoe  men  zich  het  onderwerp  van  het  mutatierecht 
oorspronkelijk  had  en  thans  heeft  te  denken;  hier  zij  volstaan 

bZaaft  CZSlta+eereb+  dati  deze  belasting  in  de  practijk  zich 
bepaalt  tot  het  rechtsverkeer,  dat  zich  uit  in  akten,  bestemd 

*eo+W0rden  overgeschreven  in  de  hypotheekregisters,  dus 
tot  wat  men  zou  hunnen  noemen  het  officieele  rechtsverkeer 
m  onroerend  goed.  Men  vindt  dit  nader  bevestigd  op  blz.  87 
■van  het  rapport  van  de  Staatscommissie,  waar  de  Staats¬ 
commissie  eerst  een  ^erzicht  heeft  gegeven  van  de  geschie¬ 
denis  van  het  mutatierecht  en  tot  de  conclusie  is  gekomen 
dat  zoogenaamde  verzwegen  eigendomsovergangen  <,een  aan¬ 
leiding  geven  tot  fiscale  acties.  Ze  voegt  er  aan  tw; 

,,Te  betreuren  is  dit  niet.  Formeel  is  thans  wel  de 
overeenkomst  tot  overdracht  het  object  van  het  mutatie¬ 
recht,  doch,  waar  zij.  met  tot  eene  wijziging  van  den 
eigendomstoestand  leidt,  is  de  belasting  niet  op  hare 
plaats.  Dat  g'eldt  zelfs,  wanneer  de  overeenkomst  ook 
door  een  feitel ijken  overgang  in  bezit  mocht  worden  ge¬ 
volgd,  want  anders  dan  als  een  tijdelijke  toestand  of  in 
zeer  onbelangrijke  gevallen  doet  zich  dit  begrijpelijker¬ 
wijze  met  voor.  ■' 


d®  Voorzitter!  Het  staat  dus  onomstootelijk  vast 
dat  de  S caatscommisie,  die  het  wetsvoorstel  ontworpen 
m,  *een  pval  de  bedoeling  heeft  gehad  iets  anders  te 

Wap  tet  5°emï  bet  officieele  rechtsverkeer  in 
onroerende  goederen  dan  de  akten,  die  bestemd  zijn  over! 
r,ekrbre'e^  .te  worden  ten  hypotheekkantore. 

kap  ^utoJlk  Welf’  dat  men  in  de  Practi-ih  soms  niet  duidelijk 
0f  een  zoo"enaamd  voorloopig  koopcontract 
-  0In  overgeschreven  te  worden  in  de  registers  of 

fsieErHz  6r  in  d?  practi-ik  8'een  vaste  redactie 

uit  •^  rprmaMTanJ  voorI°opige  koopcontracten,  waar- 

duidell.lk  blijkt,  dat  men  te  doen  heeft  met  een  akte 
die  alleen  de  overeenkomst  constateert,  en  dat  er  een  nadere 

zelfs  nTwf?1  211 11  0m  t0t,  overschrijving  te  geraken.  Maar 

vnnr+ï  e-eri  akt®’  dl0  wat  de  redactie  betreft 

voor  tweeerlei  uitlegging  vatbaar  is,  is  er  nog  geen  bezwaar 

SS6?  3^S  dle  akte  zal  gebruikt  worden  om  het  eigendoms- 
te  doen  overgaan  kan  dat  niet  geschieden  vóór  het 
W  l  1S  .Toldaan>  omdat  eenvoudig  door  den 

i  eekk°}ldei  ni,et  ,  wprclt  overgeschreven,  voordat  hij 
Z1CTl  zekerheid  heeft  verschaft. 

w.,ua  ;  8  1S  aan  artikel  27  een  derde  lid  toegevoegd,  op 

V°e,<?  de  Regeermg  zich  thans  beroept  om  ook  de 
nieuwe  aanvulling  te  motiveeren,  die  zij  nu  in  haar  wets- 

p pp,!6 r!P +keeft  ^00^esteld'  1)6  eerste  aanvulling  komt  er  op 
neer  dat  voor  de  toepassing  van  het  registratierecht  wegens 
ovei  dracht  mede  als  een  onroerende  zaak  wordt  beschouwd 
w'  +T  V3,  be;do®ld  bl-l  artikel  564,  onder  8°.,  van  het  Burgerliik 
^etboek  nl.  het  recht  om  zaken  te  doen  leveren.  Men  stelt 
dat  voor  de  registratiewetgeving  eenvoudig  gelijk  met  het 
recht,  op  een  onroerende  zaak. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof,  dat  men  eigenlijk  al 

we-* ^1Datllhetmebe  ee,T  'StaP  bfft/edaan  op  dea  verkeerden 
bet  8-ebeurd  .is,  zonder  dat  daarop  in  de  Kamer  de 

Sf™?  is  gevaUen,  is  naar  mijn  meening  te  verklaren  uit 
iarStandlhbeid’  dat  deze  wijziging  toen  met  een  tamelijk 
^rooten.  spoed  is  behandeld  in  een  avondvergadering,  terwijl 
de  wijziging  bovendmn  met  was  opgenomen  in  het  oorspron- 
kelijk  wetsontwerp.,  zoodat  ze  geen  onderwerp  van  bespreking 
bij  het  onderzoek  in  de  afdeelmgen  heeft  kunnen  uitmaken 

voorgesteld. °°"enbllk  bij  Nota  van  Wijziging  is 

Daardoor  is  de  Kamer  zooals  het  in  dergelijke  gevallen 
S  nieJ.in  de  gelegenheid  geweest  de  zaak  ernstig 

te  bekijken  en  dientengevolge  is  dat  derde  Md  zonder  discus¬ 
sie  aangenomen.  Daarom  mag  men  zeker  geen  beroep  doen 
op  de  wijze,  waarop  dat  derde  lid  destijds  in  de  Kamer  er 
door  gekomen  is, 

dpS077;?pepnWat  de  bedoeling  van  de  bepaling  van  het 
p^pfr^l  -DeZfi  d,at  mea  wilde  tegengaan  wat  de  fiscus 
dmkmg  doch  wat  in  het  wezen  der  zaak 
geen  ontduiking  was  Er  kwamen  gevallen  voor,  dat  een 
onroerend  goed  door  A  aan  B  werd  verkocht  en  dan  weder 
voor  de  overschrijving  ten  hypotheekkantore,  door  B  weder 
aan  L  en  soms  door  C  weder  aan  D;  zoodat  ten  slotte  de 
hSen  nSOVergai1"  Van  A  recbtstreeks  aan  D  nioest  plaats 

Nu  heeft  mes  van  de  zijde  van  het  Departement  van 
I  inancien  gezegd :  wanneer  ge  in  een  notarieele  akte  direct 
constateert  den  overgang  van  A  op  D,  dan  maakt  ge  u  schul¬ 
dig  aan  valschheid  in  die  notarieelle  akte.  Dat  was  een  voor- 
s  e  mg  van  zaken,  welke  juridisch  volkomen  onjuist  was. 
^Xen  maakt  zien  in  ereeni  enkel  opzicht  daaraan  schuldig* 
wanneer  men  maar  de  juiste  toedracht  van  de  zaak  in  de 
notarieele  akte  uiteenzet,  wanneer  men  er  maar  eenvoudig 
m  zet:  A  draagt,  over  aan  D.  omdat  deze  ten  slotte  tot  de 
levering  gerechtigd  19  geworden  krachtens  de  overdracht 
van  B  op  C  en  van  C  or>  D.  De  eigendom  ging  dan  recht¬ 
streeks  over  van  A  op  D;  B  en  C  waren  nooit  eigenaars 

q  c  VV  G  CS  F  • 

Omdat  men.  die  tusschenover gangen,  welke  in  het  svsteem 
der  Registratiewet  met  belast  werden,  ook  wilde  gaan  tref¬ 
fen,  ging  men  een  bepaling  toevoegen,  dat  dat  "recht  op 
levering  van.  onroerende  zaken,  omdat  het  eenmaal  volgens 
net  Burgerlijk  Wetboek  als  een  onroerende  zaak  werd  aan- 
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gemerkt,  'ook  voor  de  toepassing  der  registratiebelasting'  als 
zoodanig  zou  worden  beschouwd. 

Echter  werd  in  het  wezen  van  de  akte  van  overdracht  door 
deze  bepalingen  verandering  gebracht.  Men  vindt  dit  zeer 
duidelijk  uitgesproken  in  een  arrest  van  den  Hoogen  Raad, 
waarin  dit  college  uitdrukkelijk  zegt; 

,,dat  het  derde  lid  van  artikel  27  krachtens  de  wet  van 
23  Maart  1918,  Stbl.  n°.  170,  aan  deze  bepaling  toege¬ 
voegd  om  buiten  twijfel  te  stellen,  mede  in  verband  met 
de  gelijktijdige  wijziging  van  artikel  41,  dat  overdracht 
van  het  récht  om  onroerende  zaken  te  leveren  onder  het 
bereik  van  artikel  27  valt,  niet  beoogde  het  algemeen 
karakter  van  het  overdrachtsrecht  verandering  te  doen 
ondergaan  en  daarin  in  werkelijkheid  ook  geen  verande¬ 
ring  heeft  gebracht,  omdat  voor  de  belastbaarheid  van 
de  overdracht  van  het  recht  om  onröerende  zaken  te  doen 
leveren,  toch  ook  noodig  is  eene  akte,  welke  de  over¬ 
dracht  inhoudt  en  welke  akte.  dan  als  akte  van  cessie, 
ingevolge  het  bepaalde  bij  artikel  668  B.  W\,  dat  recht 
doet  overgaan. 5 


De  Hooge  Raad  zegt  dus  ook:,  voor  het  overgaan  van  dat 
vecht  op  levering  is  weder  noodig  een  akte  van  overdiacm 
en  wanneer  ik  dus  niet  anders  heb  dan  een  koopcontract  dat 
slechts  in  het  leven  roept  de  verbintenis  om  dat  recht  over 
te  dragen,  dan  heb  ik  niet  een  akte  van  overdracnt  in  den  zin 

yan  artikel  668  B.  W.  ■  .  ,  ,  ,  .  ,  ,  ,  ■, 

Nu  zien  wij  hier  het  verschijnsel,  dat  zich  herhaalden] 

in  fiscale  zaken  voordoet.  Wanneer  de  rechter  aan  bepalingen 
van  de  fiscale  wetgeving  een  uitlegging  geeft,.  die.  den  fiscus 
niet  aanstaat,  dan  wordt  betoogd:  die  uitlegging  is  in  strijd 
met  de  bedoeling  van  den  wetgever ;  en  dan  haast  men  zich 
met  een  wijzigingswetsontwerp  te  komen  om  aan  die  juris¬ 
prudentie  haar  kracht  te  ontnemen.  Dat  is  wat  hier  ook  ge¬ 
beurt  en  waartegen  ik  zeer  ernstig  bezwaar  heb,  omdat  men 
hier  het  geheele  karakter  van  het  mutatiereek!  gaat  ver¬ 
anderen.  Nu  zal  niet  langer  belast  zijn  een  officieele  ovei- 
dracht  van  onroerend  goed  maar  belast  zal  worden  het  koop 
contract,  waarvan  men  niet  eens  weet  of  het  een  bepaald  ge¬ 
volg  zal  hebben.  Het  komt  voor,  dat  is  gesloten  een  vooi- 
loopig  koopcontract  en  dat  de  kooper  dan  moet  zien  vooi  den 
dag  der  overdracht  het  benoodigde  geld  bijeen  te  krijgen 
Slaagt  de  kooper  daarin  niet,  dan  wordt  somtijds  vrijwillig 

dat  contract  ontbonden.  ,  ,  ,  , 

Op  dit  oogenblik  kan  dat  zonder  bezwaar,  omdat  liet  voor¬ 
loopige  koopcontract  volgens  de  wet  met  belast  wordt,  maar, 
wordt  dit  ontwerp  wet,  dan  moet  het  voorloopig  koopcontract 
binnen  een  maand  geregistreerd  worden,  terwijl  het  betaalde 
registratierecht  niet  mag  worden  teruggegeven  bij  viijwiiiiee 

^Een'twéêde  voorbeeld.  Men  gaat  een  naamlooze  vennoot¬ 
schap  oprichten.  Men  moet  onroerende  goederen  koopen  en 
is  verplicht  dat  te  doen  voordat  de  Koninklijke  goedkeuring 
op  de  statuten  der  naamlooze  vennootschap  is  verkregen.  Een 
van  de  oprichters  koopt  die  goederen  dan  op  zijn  naam,  om 
ze  later  aan  de  naamlooze  vennootschap  over  te  diagen.  IE 
gaat  thans  goed  door  het  sluiten  van  een  voorloopig  koop¬ 
contract,  maar  als  dit  wetsontwerp  wet  wordt,  dan  moet  dat 
voorloopige  koopcontract  wordten  geregistreerd.  Er  moet  /0 
registratierecht  worden  betaald  voor  het  overgaan  op  dien 
tufschenpersoon  en  dan  later  weer  24  %  voor  overgang  op  de 
naamlooze  vennootschap.  Men  bedenke,  dat  het  in  dit  geval 
dubbel  klemt,  omdat  de  Minister,  tem  einde  compensatie  te 
vinden  voor  de  afschaffing  van  de  registratierechten  op  vei¬ 
lingen  van  land-  en  tuinbouwproducten,  voorstelt  te  komen 
tot  afschaffing  van  de  vermindering  der  registratierechten 
voor  overdrachten  binnen  een,  twee  oi  drie  jaren,  zoodat  deze 
akten  onder  het  volle  reent  zullen  vallen. 

Het  eenige  gevolg,  waartoe  dit  wetsontwerp,  als  het  wet 
wordt,  zal  leiden,  is  ontduiking  op  de  allergrootste  schaal. 
De  fiscus  zal  toch  wel  in  de  onmogelijkheid .  verhoeren  om 
de  voorloopige  koopcontracten  in  handen  tc  krijgen.  Ook  vol¬ 
gens  de  wet  van  1832  moesten  de  voorloopige  koopcontracten 
worden  geregistreerd,  als  zij  niet  binnen  drie  maanden  door 


I  (Oud  e.  a.) 

een  definitief  contract  waren  gevolgd,  maar  ik  heb  in  mijn 
ambtelijke  loopbaan  nooit  de  registratie  van  zulk  een  voor¬ 
loopige  koopakte  gezien,  terwijl  dte  heer  van  der  Dries,  des¬ 
tijds  redacteur  van  het  Weekblad  voor  Privaatrecht,  Notaris¬ 
ambt  en  Registratie,  in  dit  tijdschrift  heeft  medegedeeld,  in 
zijn  tienjarige  ambtelijke  loopbaan  dezelfde  ervaring  te 
hebben  opgedaan.  Men  zal  allerlei  wegen  zoeken  om  de  wet 
te  ontduiken.  Een  inzender  in  genoemd  weekblad  van  17 
Maart  schrijft,  dat  men  de  voorloopige  koopcontracten  zal 
gaan  inrichten  als  voorwaardelijke  koopcontracten  in  dezen 
zin,  dat  zij  gesloten  worden  onder  de  voorwaarde  van  het 
later  verlijden  van  een  definitieve  akte.  Misschien  zal  men 
het  ook  gieten  in  den  vorm  van  een  aanbod  in  een  brief,  dat 
in  een  lateren  brief  wordt  aangenomen.  Het  eenige  gevolg 
zal  zijn,  dat  de  arme  stakkers,  die  het  niet  weten,  er  inloopen 
en  met  het  scherpe  zwaard  van  den  fiscus  in  aanraking  zullen 
komen. 

In  ieder  geval  zal  dit  Regeeringsvoorstel. moeten  worden 
afgewezen,  doch  het  zal  m.  i.  nog  beter  zijn  om  terug  te 
nemen  d'e  wijziging,  die  in  1918  in  de  Registratiewet  is  aan¬ 
gebracht  en  cle  eerste  stap  is  geweest  op  het  hellend  vlak. 

Ik  heb  daarom  voorgesteld  §  2  zoo  te  lezen,  dat  het  derde 
lid  van  art.  27  wordt  teruggenomen.  Men  krijgt  dan  de  Regis¬ 
tratiewet  in  den  ouden  vorm,  zooals  de  wetgever  van  1917 
dat  heeft  gewild. 


Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  heeren  J .  ter 
Laan,  Eruytier,  Bierema,  Gerritzen  en  mevrouw  Bakker 
Nort  en  maakt  derhalve  een  onderwerp  van  beraadslaging 
uit. 

De  heer  van  Rijctevorsel :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  de 
rede  van  den  heer  Oud  wil  ik  trachten  de  practische  zijde  van 
de  quaestie  te  belichten.  .  ... 

Zooals  uit  de  rede  van  den  heer  Oud  reeds  is  genieten, 
betreft  het  hier  voornamelijk  de  voorloopige  koopcontracten 
De  vraag,  of  daarop  recht  zal  worden  geheven,  is  practiscn 
alléén  van  belang,  in  zooverre  de  voorloopige  koopcontracten 
niet  door  definitieve  tusseken  dezelfde  partijen  worden  ge¬ 
volgd;  heeft  dat  wel  plaats,  dan  wordt  er  rekening  mee  ge¬ 
houden,  dat  op  het  voorloopige  contract  reeds  recht  xa  be¬ 
taald,  dat  er  slechts  één  handeling  geweest  is.  . 

Het  £*0 val,  dat  een  voorloopig  koopcontract  niet  gevolgd, 
wordt  door  een  definitief,  kan  ziek  voordoen  bij  w^npraesta- 
tie  van  de  zijde  van  den  verkooper.  Art.  75  van  de  Kegistra' 
tiewet  geeft  dan  voldoende  waarborgen,  dat  het  recht,  dat  dan 
eigenlijk  ten  onrechte  is  betaald,  zal  woeden  teruggegeven . 

De  heer  Oud  noemde  als  voorbeeld  van  onbillijke  werking, 
dat  de  kooper  blijkt  geen  geld  te  hebben,  zoodat  geen  defini¬ 
tief  transport  kan  plaats  hebben.  Ook  dat  is  een  geval  van 
wanpraesbatie.  waarbij  eveneens  art.  75  toepassing  zal  vinden. 

Anders  is  bet  eebter  bij  bet  tweede  voorbeeld  van  den  lieer 
Oud,  nl.  dat  een  promotor  van  een  nog  niet  opgerichte  naam- 
lotoz©  vennootschap  een  onroerend  goed  koopt  voor  de  toe¬ 
komstige  vennootschap  en  het  zoolang  op  zijn  maam  neemt. 
Als  die  figuur  zich  vcordoet,  bestaat  er  inderdaad  groot© 
kans,  dat  tweemaal  zal  moeten  worden  betaald. 

Het  is  een  belangrijke  verzwaring  der  belasting  dat  de 
reducties  van  liet  recht  bij  snel  opeenvolgends  overdrachten 
zullen  vervallen.  Als  particulieren  onroerende  goederen  kee¬ 
pen  en  die  spoedig  moeten  verkoopen  zal  telkens  het  voile 
registratierecht  moeten  worden  betaald.  Maar  nu  zal  net 
belangrijkste  practisch  gevolg  van  het  amendement-üud  zijn, 
dat  alléén  bij  den  tussckenkandel  in  onroerende  goederen 
snel  opeenvolgende  overdrachten  in  den  regel  slechte  een¬ 
maal  getroffen  zullen  worden,  omdat  de  overschrijving 
slechts  éénmaal  zal  plaats  hebben.  Ik  vraag  mij  af,  of  er 
daarvoor  goede  reden  is,  In  een  request  van  de  Broederschap 
van  Notarissen  wordt  betoogd,  dat  de  tnsschenhandel  z,o 
belangrijk  is  en  als  voorbeeld  genoemd,  dat  een  stuk  bouw¬ 
terrein  in  handen  is  van  iemand,  die  niet  zelf  tot  verkave¬ 
ling  kan  overgaan;  de  verkaveling  geschiedt  dan  door  den 

Naar  mijn  meening  is  dit  voorbeeld  echter  niet  juist,  want 
de  verkaveïaar  zal  het  goed  eerst  op  zijn  naam  moeten  hebben 
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en  dus  zal  er  dan  in  ieder  geval  tweemaal  registratierecht 
gelieven  worden.  Alleen  de  tussclienliandelaar  in  den  engsten 
zin  van  het  woord,  die  het  goed  zoo  gauw  mogelijk  zonder 
meer  weder  van  de  hand  doet,  zal  door  het  amendement-Oud 
het  registratierecht  ontgaan.  Ik  heb  alle  respect  voor  het  nut 
en  het  belang  van  den  tusschenhandel,  maar  ik  zie  geen 
reden  om  aan  den  tusschenhandel  in  dien  engsten  zin  een 
privilege  te  geven,  want  dat  zou  het  resultaat  zijn  van  de 
aanneming  van  het  amendement  van  den  heer  Oud. 

Ik  wil  nog  opmerken,  dat  de  heer  Oud  in  zijn  gedachten¬ 
gang  eigenlijk  verder  zou  moeten  gaan  en  ook  een  wijziging 
zou  moeten  voorstellen  van  artikel  41.  In  dat  artikel  worden 
behandeld  de  zoogenaamde  actes  de  commande.  Wanneer  een 
makelaar  in  onroerende  goederen  koopt  voor  zijn  principaal, 
zijn  meester,  zooals  dat  in  onze  wetstaal  heet,  maar  vóór  hij 
zijn  meester  bekendmaakt,  draagt  deze  het  goed  weer  over 
aan  een  ander,  dan  moet  volgens  de  tegenwoordige  wet  twee¬ 
maal  betaald  worden.  Nu  zou  het  een  zeer  onelegante  manier 
van  wetgeving  zijn,  die  dubbele  betaling  te  laten  bestaan  en 
in  het  analoge  geval  van  een  voorloopig  koopcontract  slechts 
éénmaal  te  laten  betalen.  Daaruit  blijkt,  dat  het  amende¬ 
ment  niet  past  in  het  kader  der  wet  in  haar  geheel. 

De  heer  Oud  heeft  wel  eenigszins  gelijk,  dat  er  meer  be¬ 
koring  zal  komen  om  die  dubbele  betaling  te  ontduiken.  Ja, 
natuurlijk,  de  geheele  Registratiewet  is  vol  bekoringen  tot 
ontduiking,  maar  daartegen  zijn  dan  ook  scherpe,  door  de 
ervaring  noodig  gebleken  bepalingen  gemaakt,  nl.  boeten, 
zoo  buitengewoon  hoog,  dat  zij  soms  al)  wel  wat  al  te  crimi¬ 
neel  aandoen.  Ik  meen,  dat  ook  deze  supplementaire  bekoring 
tot  ontduiking  zal  worden  opgewogen  door  de  zware  boeten, 
en  dat  de  ambtenaren  in  staat  zullen  zijn,  de  ontduikingen 
binnen  de  perken  te  houden. 

Ik  meen  dus,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  het  beter  is  het 
amendement  van  den  heer  Oud  niet  aan  te  nemen. 

De  heer  de  Geer,  Minister  van  Financiën:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  Het  verheugt  mij,  dat  de  heer  Oud  in  gijn  amen¬ 
dement  de  quaestie  zuiver  heeft  gesteld,  doordien  hij  niet 
alleen  voorstelt  om  hetgeen  de  Regeering  op  dit  punt  wenscht 
in  te  voegen  niet  aan  te  nemen,  maar  bovendien  om  het  derde 
lid  van  het  bestaande  artikel  27  te  schrappen.  Daardoor 
wordt  de  quaestie  inderdaad  zuiver  gesteld. 
s  In  1918  werd  aan  art.  27  een  derde  lid  toegevoegd,  waar¬ 
door  naar  de  meening  van  den  toenmaligen  wetgever  kwam 
vast  te  staan,  dat  ook  de  zg.  voorloopige  koopaktes  voortaan 
aan  het  recht  van  registratie  waren  onderworpen.  De  wet¬ 
gever  bleek  zich  evenwel  in  de  duidelijkheid  van  dat  nieuwe 
derde  lid  van  artikel  27  te  hebben  vergist.  Immers,  bij  het 
arrest  van  den  Hoogen  Raad  van  31  Mei  1922  werd  implicite 
uitgemaakt,  dat  ondanks  dat  nieuwe  derde  lid  de  voorloopige 
koopaktes  niet  onder  de  Registratiewet  vallen.  Het  staat  niet 
met  zooveel  woorden  in  dat  arrest,  maar  het  volgt  toch  uit 
den  gedachten^ang.  Vandaar  dat  thans  door  invoeging  in 
het  eerste  lid  de  bedoeling  om  de  voorloopige  koopaktes  wel 
onder  de  wet  te  doen  vallen,  duidelijker  tot  haar  recht  zal 
komen.  Nu  bestrijdt  oe  geachte  spreker  die  invoeging  in 
het  eerste  lid,  maar  hij  trekt  daaruit  de  volkomen  juiste 
consequentie,  dat  men  dan  ook  höt  in  1918  ingevoegde  derde 
lid  moet  doen  vervallen. 

Hij  wil  uitsluitend  akten,  waardoor  wijziging  in  den  eigen- 
domstoestand  definitief  tot  stand  komt,’  aan  het  registratie^ 
recht  onderworpen  zien.  Dat  is  een  stelsel.  Hij  stelt  dus 
tegenover  het  stelsel  van  het  wetsontwerp  het  oude  stelsel 
van  de  Staatscommissie.  Maar  hij  erkent  door  zijn  amende¬ 
ment  dat  het  stelsel  van  het  ontwerp  feitelijk  is  het  stelsel 
van  de  bestaande  wet  en  dat  het  ontwerp  niets  anders  doet 
dan  het  stelsel  van  de  bestaande  wet  beter  tot  zijn  recht  te 
doen  komen.  In  één  opzicht  echter  gaat  de  geachte  afgevaar¬ 
digde  in  zijn  erkentenis  niet  ver  genoeg.  Ook  de  wijziging 
van  1918  was  niet  méér  dan  een  technische  verduidelijking 
Reeds  in  de  wet  van  1917  had  men,  in  afwijking  van  het 
stelsel  yan  de  Staatscommissie,  de  voorloopige  koopcontracten 
willen  treffen.  Dat  blijkt  uit  de  woorden  van  artikel  41  van 

AjT6?  Wat  '1S.  de  koud  van  dat  artikel  41?  Dit 

artikel  stelt  Vrij  van  registratierecht  de  akten,  houdende  op- 


(Minister  de  Geer  e.  a.) 

gaaf  van  meester  of  lastgever,  als  deze  akten  weiden  opge 
maakt  binnen  drie  dagen  na  het  opmaken  van  de  eigenlijke 
koopakte.  Maar  het  artikel  doet  meer.  Het  zegt : 

,,Op  eene  akte,  houdende  hetzij  opgave  van  meester 
of  lastgever,  hetzij  overdracht  van  des  verkrijgers  recht, 
aan  een  derde,  is  het  recht  van  overdracht  niet  verschul¬ 
digd,” 

als  zij  o.  a.  binnen  drie  dagen  na  het  opmaken  van  de  koop¬ 
akte  zijn  opuemaakt. 

Deze  woorden:  „hetzij  overdracht  van  des  verkrijgers  recht 
aan  een  derde”  toonen  duidelijk,  dat  men  reeds  in  1917  het 
beginsel  huldigde,  dat  later,  in  1918,  in  het  derde  lid  van 
artikel  27  is  verduidelijkt,  dat  namelijk  ook  de  vordering, 
bedoeld  in  art.  564,  achtste  lid,  Burgerlijk  Wetboek,  aan 
registratierecht  onderworpen  was.  In  1918  zijn  die  woorden 
geschrapt,  omdat  men  toen  de  wet  verscherpen  wilde  en  dus 
ook  in  dat  bepaalde'  g’eval  die  vrijstelling  niet  langer  wensck- 
te,  maar  het  feit,  dat  zij  er  in  1917  in  werden  opgenomen, 
stelt  duidelijk  in  het  licht,  van  welk  beginsel  de  wetgever  ooi 
toen  reeds  uitging;  het  beginsel  nl.  van  het  latere  artikel  27, 
lid  3,  dat  thans  in  dit  ontwerp  opnieuw  verduidelijkt  wordt. 
Het  stelsel,  dat  de  geachte  afgevaardigde  verdedigt  en  dat 
alleszins  verdedigbaar  is,  is  dus  niet  het  stelsel  van  de  sinds 
1918  bestaande  wet,  maar  is  ook  niet  het  stelsel  van  de  wet, 
zooals  die  in  1917  is.  tot  stand  gekomen.  Het  is  wel  het  stelsel 
van  de  Staatscommissie,  doch  er  is  door  den  wetgever  van 
1917  terstond  van  af  geweken. 

Dit  wenseh  ik  op  den  voorgrond  te  stellen. 

En'  nu  wil  ik  de  vraag  stellen:  is  het  op  het  oogenblik  het 
geschikte  moment  om  op  dat  stelsel  terug  te  komen?  Mijns 
inziens  allerminst.  Het  is  reeds  kortelijk  door  den  heer  van 
Rijckevorsel  herinnerd;  wij  gaan  op  het  oogenblik  afschaffen 
artikel  29  van  do  Registratiewet,  d.  w.  z.  de  reductie,  in 
geval  van  verkoop  binnen  drie  jaar,  zal  komen  te  vervallen. 
De  begeerte  om  aan  bet  recht  te  ontkomen  van  de  zijde  van 
hem,  die  koopt  met  het  doel  om  binnenkort  weer  te  verkoo- 
pen,  krijgt  daardoor  natuurlijk  een  sek  er  peren  prikkel.  Het 
schild  tegen  een  dergelijke  begeerte,  dat  gelegen  is  in  het 
stelsel  van  artikel .27,  lid  3,  op  dit  oogenblik  prijs  te  geven, 
zen  zijn  moedwillig  de  compensatie  in  gevaar  brengen,  die 
wij  gaan  stellen  tegenover  de  afschaffing  der  veilingsreekten. 

De  heer  Oud  heeft  gezegd,  dat  dit  stelsel  opnieuw  tot  ont¬ 
duikingen  zal  leiden.  Zoo  dit  juist  zal  blijken,  zal  misschien 
een  nieuwe  wijziging  noodig  zijn,  evenals  men  in  de  Zegelwet 
meermalen  door  herhaald?  wijziging  de  zijwegen  afgesneden 
heeft.  Aanneming  van  het  amendement  zal  mijns  inziens  de 
compensatie,  die  ik  voorgesteld  heb  voor  de  afschaffing  der 
veilingsrechten,  ten  deele  ter  zijde  stellen.  Ik  moet  dan  ook 
die  aanneming  aan  de  Kamer  ten  sterkste  ontraden. 

.  De  heer.  van  Schalk :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  mij 
mei,,  diep  in  het  debat  begeven,  maar  zou  gaarne  aan  den 
Minister  een  vraag  willen  stellen,  die  voor  mij  van  over¬ 
wegende  beteekenis  is. 

In  het  nieuwvooï’o'estelde  1ste  lid  van  artikel!  27  wordt  een 
onderscheid  gemaakt  tusschen  de  akten,  houdende  over¬ 
dracht  onder  bezwarenden  titel  van  onroerende  zaken,  die 
wel  en  die  niet  besteind.  zijn  om  te  worden  overgeschreven'. 

k  zou  aan  den  Minister  willen  vragen,  wat  hij  verstaat 
onder  een  akte,  houdende  overdracht  onder  bezwarenden 
itel  van  onroerende  zaken,  die  niet  bestemd  is  om  overge¬ 
schreven.  te  worden. 

De  Minister  zal  mij,  in  verhand  met  wat  hij  zooeven  ge¬ 
zegd  heeft  yermoedelijk  toevoegen1,  dat  hij  o.a.  de  voorloo¬ 
pige  koopakte  op  het  oog  heeft. 

Ik  zal  niet  ontkennen,  dat  er  zoogenaamde  voorloopige 
koopcontracten  kunnen  zijn,  die  de  bestemming  hebben  over- 
geseme-ven  te  worden,  maar  men  moet  niet  vergeten,  dat  het 
meerendeel  van  die  contracten  die  bestemming  niet  heeft. 
Het  zijn  meestal)  akten,  die  geen  zakelijke  werking  benogen, 
maar  slechts  een  persoonlijke  verbintenis  in  het  leven  roe- 
pen...Zij  vallen  dus  niet  onder  de  voorgestelde  1ste  alinea 
en  zijn  evenmin  krachtens  alinea  3  van  artikel  27  aan  regis¬ 
tratierecht  onderworpen,  omdat  dit  recht  krachtens  den  in- 
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houd  dier  alinea  wel  gelieven  wordt  van  een  akte,  houdende 
overdracht  van  een  recht  op  levering,  maar  niet  van  een 
akte  houdende  vestiging  van  zoodanig  recht. 

Wanneer  de  Minister  zijn  voorstel  handhaaft,  zal  hij  de 
voorlbopige  koopcontracten  als  regel  toch  niet  onder  deze 
wet  brengen.  De  rechtspraak,  in  hoogste  instantie  van  den 
Hengen  Raad,  zal  dan  waarschijnlijk  den  Minister  ander¬ 
maal  in  den  steek  laten,  zoodat  hij  ondanks  deze  wetswijzi¬ 
ging'  zijn  doel  niet  zal  hebben  bereikt  ;  de  oude  toestand 
blijft  dus  bestendigd. 

Dit  is  voor  mij  een  reden  om,  tenzij  ik  door  het  antwoord 
van  den  Minister  word  bevredigd,  tegen  het  voorstel  van  de 
Regeer ing  te  stemmen. 

De  heer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  van  Rijcke- 
vorsel  heeft  eenige  opmerkingen  gemaakt  naar  aanleiding 
van  het  door  mij  voorgestelde  amendement  en  mijn  bestrij¬ 
ding  van  het  Regeeringsartikel,  waarbij  hij  eigenlijk  tot  de 
conclusie  komt,  dat  het  in  de  meeste  gevallen  niet  noodig  is 
bezwaar  te  maken  tegen  de  belasting  van  het  voorloopig 
koopcontract.  De  heer  van  Rijckevorsel  wijst  er  op,  dat  ik 
als  voorbeeld  o.a.  heb  genoemd  het  geval,  dat  de  kooper 
niet  tijdig  met  het  geld  gereed  is  en  dat  dientengevolge  de 
koop  niet  doorgaat.  Welnu,  zegt  hij,  in  dat  geval  hebben 
wij  te  doen  met  wanprestatie  en  kan  bij  toepassing  der  ont¬ 
bindende  voorwaarde  van  artikel  1302  van  het  Burgerlijk 
Wetboek  het  registratierecht  worden  teruggegeven.  Op  zich 
zelf  is  dat  juist,  maar  nu  dwingt  de  heer  van  Rijckevorsel 
de  partijen  om  te  procedeeren.  Is  er  een  voorloopig  koop¬ 
contract  en  heeft  de  kooper  geen  geld  kunnen  vinden,  dan 
moet  de  verkooper  gaan  procedeeren  om  den  koop  ongedaan 
te  maken,  wil  het  recht ‘worden  teruggegeven.  Het  is  dan 
uitgesloten,  dat  langs  minnelijken  weg  een  oplossing  wordt 
gevonden.  ... 

Wellicht  ligt  er  voor  partijen  een  veel  gemakkelijker  en 
eenvoudiger  oplossing  voor  de  hand,  maar  dan  niettemin  zal 
men  hen,  willen  zij  het  registratierecht  terug  hebben,  dat 
betaald  is  zonder  dat  een  overgang  plaats  heeft,  dwingen 
een  proces  te  gaan  voeren. 

Het  is  bovendien  onjuist  om  te  meenen,  dat  het  hier 
eigenlijk  alleen  zou  gaan  om  de  belangen  van  den  tusschen- 
handel  in  onroerend  goed.  Dat  is  niet  zoo.  De  tusschen- 
handelaren  zal  de  Minister  niet  treffen;  die  zullen  wel  zor- 
den,  dat  zij  die  zaken  niet  zoo  vastlegg'en  in  voorloopige 
koopcontracten,  dat  die  contracten  in  handen  van  den  fiscus 
komen,  maar  men  zal  juist  treffen  menschen,  die  men  niet 
treffen  moet. 

In  dit  verband  noem  ik  art.  41  van  de  Registratiewet. 
Daarbij  heeft  men  te  doen  met  een  geval,  dat  zich  niet  voor¬ 
doet  ais  regel  bij  den  tusschenhandel,  maar  bij  de  reëele 
koopers.  Ik  bedoel  daarmede  menschen,  die  onroerend  goed 
willen  koopen,  omdat  zij  dat  voor  hun  bedrijf  noodig  hebben. 
Ik  denk  aan  landbouwers,  die  landerijen  willen  koopen.  Dan 
ziet  men  herhaaldelijk,  dat  eerst  wordt  gekocht  door  een 
tusschenpersoon,  en  later  maakt  men  gebruik  van  de  bevoegd¬ 
heid  om  zijn  meester  of  lastgever  te  noemen.  Krachtens 
art.  41  zal,  ingeval  die  meester  of  lastgever  wordt  genoemd, 
alleen  dan  niet  opnieuw  registratierecht  verschuldigd  zijn, 
wanneer,  nadat  ook  nog  andere  voorwaarden  vervuld  worden, 
waarover  ik  nu  niet  zal  spreken,  de  opgave  van  den  meester 
geschiedt  uiterlijk  op  den  derden  dag  na  het  opmaken  der 
akte.  Komt  men  iets  later,  dan  is  men  het  volledig  regis¬ 
tratierecht  verschuldigd.  Dit  klemt  des  te  meer,  nu  de  Minis¬ 
ter  wil  afschaffen  dat  verminderd  registratierecht  bij  over¬ 
dracht  binnen  3  jaren.  Vroeger  had  men.het  verminderd 
recht,  maar  nu  zal  men  het  volle  recht  krijgen. 

De  Minister  zegt:  is  het  nu  het  tijdstip  om  verandering 
in  dat  stelsel  te  brengen,  maar  ik  zou  zeggen,  dat  het  nu 
juist  dat  tijdstip  is,  omdat  men  verminderd  registratierecht 
gaat  afschaffen,  zelfs  voor  gevallen,  dat  men  practisch' 
slechts  één  overdracht  heeft.  Wanneer  men  in  werkelijkheid 
heeft  twee  overdrachten,  dan  ben  ik  er  ook  voor  om  het  ver¬ 
minderd  registratierecht  af  te  schaffen,  maar  om  in  geval¬ 
len.  dat  men  practisch  heeft  één  overdracht,  de  menschen 
te  dwingen  om  binnen  enkele  dagen  tweemaal  2£  pet.  regis¬ 
tratierecht  te  betalen,  dat  gaat  mij  veel  te  ver. 
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Die  gevallen  zal  men  krijgen.  De  tusschenhandel  zal  zich 
er  wel  aan  weten  te  onttrekken,  maar  de  zware  last  zal  juist 
gelegd  worden  op  de  menschen,  die  er  bij  ongeluk  tegen  aan 
loopen. 

De  Minister  beroept  zich  op  de  oorspronkelijk  in  art.  41 
voorkomende  zinsnede,  waarin  gesproken  werd  van  een  akte, 
die  inhield  overdracht  van  des  verkrijgers  rechten  aan  een 
derde,  en  hij  meende,  dat  uit  die  bepaling  blijkt,  dat  men 
heeft  gewild  de  belasting  van  dé  voorloopige  koopcontracten, 
maar  uit  het  betoog  van  den  heer  van  Schaik  zal  den  Minister 
reeds  duidelijk  moeten  zijn  geworden,  dat  dit  niet  het 
geval  is.  i  ,  .  . 

Het  is  mogelijk,  dat  men  het  zoo  bedoeld  heeft  aan  het 
Departement  van  Financiën,  maar  dan  bezit  men  aan  dat 
Departement  blijkbaar  weinig  den  slag  om  dergelijk  wets¬ 
ontwerp  zoo  te  redigeeren,  dat  de  bedoeling  ook  werkelijk 
in  de  bewoordingen  tot  uiting  komt. 

Art.  41  sprak  van  overdracht  van  des  verkrijgers  rechten 
van  een-derde  en  men  had  dus  te  maken  met  een  akte  van 
overdracht.  Dit  is  dus  dezelfde  quaestie,  als  door  den  Hoogen 
Raad  is  beslist  in  het  door  mij  genoemd  arrest,  waar  dat- 
college  uitdrukkelijk  zegt:  ook  bij  akten,  waarop  het 
derde  lid  van  art.  27  het  oog  heeft,  moet  men  hebben  een 
akte  van  overdracht  en  is  niet  voldoende  een  akte,  die  alleen 
het  obligatoir  contract  inhoudt. 

Ik  ben  het  vólkomen  met  den  heer  van  Schaik  eens,  dat 
het  wellicht  zelfs  met  de  thans  voorgestelde  redactie  niet 
gelukken  zal  de  voorloopige  koopcontracten  te  treffen,  want 
ook  volg-ens  de  nieuwe  redactie  zal  er  moeten  zijn  een  akte 
van  overdracht.  De  geheele  quaestie  gaat  over  de  vraag,  wat 
een  akte  van  overdracht  is  —  men  wil  dat  blijkbaar  aan  het 
Departement  van  Financiën  niet  begrijpen  - —  en  dan  houd 
ik  vol,  dat  een  akte,  die  alleen  constateert  de  koopovereen¬ 
komst,  geen  akte  van  overdracht  is.  Ik  kom  er  tegen  op,  dat 
men  een  dergelijke  akte  wil  belasten. 

Wat  is  het  doel  Van!  de  registratiebelasting  ?  Dit,  dat  men 
het  rechtsverkeer  belast,  hetgeen  wil  zeggen,  dat  deze  belas¬ 
ting  alleen  op  haar  plaats  is,  als  de  eigendom  oVergaat.  Als 
men  een  akte  heeft,  die  niet  overgeschreven  wordt,  gaat  de 
eigendom  niet  over  en  staat  de  verkrijger  aan  allerlei  weder¬ 
waardigheden  bloot. 

Het  standpunt  is  altijd  geweest:  de  registratie  belast  Het 
verkrijgen  van  eigendomsrecht  en  die  belasting  mag  niet 
worden  toegepast,  als  er  geen  eigendom  wordt  Verkregen. 
De  Minister  kan  zeggen,  dat  hij  voor  de  afschaffing  van  de 
veilingrechten  compensaties  noodig  heeft,  goed,  bij  de  alge- 
meene  beschouwingen  over  hoofdstuk  YTLB  der  Staatsbe- 
grooting  heb  ik  verklaard,  die  te  willen  geven  en  mij  ook 
te  willen  neerleggen'  bij  de  opheffing  van  de  vermindering 
der  registratierechten  in  sommige  gevallen,  maar  men  mag 
geen  compensaties  toepassen,  die  onrecht  ten  gevolge  heb¬ 
ben,  waarvan  ook  de  landbouwende  bevolking  straks  op 
andere  wijze  weer  hét  slachtoffer  zal  worden.  Als  men  bij 
het  koopen  van  onroerende  góederen  bij  het  gebruik  maken1 
Van  de  bepaling  Van  artikel  41  een  paar  dagen!  te  laat  komt 
en  dan  over  een  vrij  groot  bedrag  voor  die  paar  dagen  5  pet. 
registratierecht  moet  betalen,  dan  ga  ik  . daarmede  niet 
akkoord.  Ik  raad  de  Kamer  dan  ook  aan,  mijn  amendement 
aan'  te  nemen  en'  in  ieder  geval  het  Regeerings voorstel  te 
verwerpen. 


Dé  Heer  van  Rijckevorsel :  Mijnheer  de  Voorzitter.  Uit 
hetgeen  die  heer  Oud  in  tweeden  .termijn  heeft  gezegd,  con¬ 
stateer  ik,  dat  hij  erkent,  dat  in  zijn  stelsel  art.  41  met  past.. 
Hij  betoogt  dat  genoemd  artikel  zoo  verkeerd  werkt ;  als  hij 
meent  dat  zijn  stelsel  heter  is,  moet  hij  wijziging  van  dat 
artikel  voorstellen.  Daaruit  blijkt  echter  ,  ook,  evenals  ik 
reeds  zeide,  dat  het  stelsel  van  de  wet  niet  het.  stelsel  is 
van  den  heer  Oud,  maar  het  stelsel,  dat  de  Minister  heeft 

uiteengezet.  . 

Verder  heeft  de  heer  Oud  betoogd,  dat  uit  het  vooiioopige 
contract  moet  blijken  een  overdracht  van  recht;  de  Hooge 
Raad  eischt,  dat  er  is  een  akte  van  cessie. 

Art.  27  sprak  eerst  niet  van  het  recht  op  levering,  maar 
alleen  van  lichamelijke  onroerejxcle  zaken,  endoor  deze  nu 
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past  Eet  woord  overdracht;  zij  worden  niet  gevestigd,  maar 
een  recht  op  levering  kan  nieuw  worden  gevestigd  en  derge- 

üil'ke  vestiging  is,  dunkt  mij,  in  dit  verband  onder  overdracht 
te  begrijpen. 

In  zoover  gaat  m.i.  ook  dit  bezwaar  van  den  heer  Oud 
met  op  en  ik  blijf  van  meening,  dat  de  Kamer  het  best  zal 
doen  door  diens  amendement  te  verwerpen., 

De  heer  de  Geer,  Minister  van  Financiën:  Mijnheer  de 
Voorzitter  !  Wanneer  de  heer  van  Schaik  meent,  dat  niet 
alle  voorloopige  koopakten  vallen  onder  de  formule  van  het 
voorgestelde  artikel,  dan  kan  dat  toch  nooit  voor  hem  een 
reden  zijn  om  tegen  het  artikel  te  stemmen.  Hij  kan  er  dan 
van  zijn  standpunt  nog  veiliger  voorstemmen  dan  wanneer 
hij  meent,  dat  het  artikel  te  rigoureus  is. 

Het  is  volkomen  juist  wat  de  heer  van  Rijckevorsel  heeft 
bpgemerkt  en  wat  ik  met  nadruk  wil  onderstrepen,  dat  de 
heer  Oud  in  zijn  repliek  duidelijker  nog  dan  te  voren  heeft 
erkend,  dat  het  stelsel  van  het  ontwerp  hetzelfde  is  als  dat 
van  de  bestaande  wet,  en  dat  hij  iets  nieuws  in  de  wet  wil 
brengen.  Dit  blijkt  namelijk  uit  wat  hij  zeide  over  artikel  41: 
als  het  stelsel  van  het  ontwerp  wordt  aangenomen,  zeide  hij, 
zullen  de  aktes  van  artikel  41  alleen  gered  worden  wanneer 
zij  binnen  drie  dagen  na  de  eigenlijke  koopakte  worden  op- 
gemaakt.  Volkomen  juist.  Maar  dat  wil  artikel  41  ook.  Dat 
is  het  bestaande  recht.  Met  die  opmerking  erkent  de  heer 
Oud,  dat  zijn  bedoeling  is,  van  het  bestaande  recht  af  te 
wijken.  Wat  hij  als  een  dreigend  gevolg  noemt,  is  de  inhoud 
van  artikel  41. 

Waarom,  zoo  vraagt  de  heer  Oud,  is  het  thans  niet  het 
tijdstip  om  een  dergelijke  Verandering  te  brengen  in  de  be¬ 
staande  wet b  Hij  meent  juist  omgekeerd,  dat  de  schrapping 
der  reducties  bij  verkoop  binnen  drie  jaar  die  wijziging 
wenschelijk  maakt.  Mijn  antwoord  hierop  is;  dat,  als  wij  de 
reducties  opheffen  bij  wijze  van  compensatie  tegenover  het 
afschaffen  der  veilingsrechten,  wij  voorkomen  moeten,  dat 
de  overgangen,  die  onder  het  verhoogde  recht  vallen,  in  aan¬ 
tal  verminderen.  Want  dan  verliezen  wij  een  deel  van  de 
compensatie,  die  wij  ons  toegedacht  hadden.  Daarom  schijnt 
mij  dit  artikel  een  integreerend  deel  van  het  ontwerp. 

De  lieer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Er  is  een  mis¬ 
verstand.  De  Minister  spreekt  van  een  deel  van  de  compen¬ 
satie,  die  door  mijn  amendement  wordt  prijs  gegeven.  Hij 
heeft  ons  daartoe  voorgerekend  het  aantal  akten,  waarover 
in  de  laatste  jaren  verminderd  recht  is  geheven,  en  zeide:  als 
ik  het  veilingsrecht  prijsgeef,  moet  ik  deze  compensatie  heb¬ 
ben.  Maar  de  akten,  waarop  tot  nog  toe  het  verminderd  recht 
werd  geheven,  blijven  ook  in  de  toekomst  vallen  onder 
de  bepalingen  van  bet  overdracbtsrecbt. 

De  Minister  schudt  ontkennend  liet  hoofd,  maar  de  Mi¬ 
nister  stelt  juist  voor  een  wijzigingen  de  bepalingen  in  zake 
het  overdrachtsrecht,  omdat  er  op  het  oogenblik  zijn  een  aan¬ 
tal  akten,  die  volgens  de  jurisprudentie  van  den  Hoogen 
Raad  niet  vallen  onder  het  overdrachtsrecht.  In  de  laatste 
drie  jaren  kan  van  dergelijke  akten  dus  geen  recht  van  over¬ 
dracht  zijn  geheven  en  die  kunnen  dus  door  den  Minister 
niet  in  rekening  worden  gebracht  bij  de  compensatie.  De  Mi¬ 
nister  brengt  echter  een  nieuwe  groep  van  akten,  die  er  tot 
nu  toe  niet  onder  vielen,  onder  de  registratiewetgeving;  hij 
krijgt  dus,  behalve  de  compensatie  die  hij  noodig  heeft  voor 
de  afschaffing  der  veilingsrechten,  nog  een  extra  bedrag. 

Zoo  is  het  ook  met  artikel  41.  De  beteekenis  van  artikel  41 
wordt  nu  een  geheel  andere,  omdat  bet  natuurlijk  alleen 
van  toepassing  is  wanneer  aamvezig  is  een  akte  die  volgens 
de  gewone  bepalingen  zou  vallen  onder  bet  registratierecht 
van  overdracht.  Er  moet  dus  eerst  zijn  een  akte  van  over¬ 
dracht  en  eerst  als  daarna  binnen  drie  dagen  een  tweede  akte 
komt,  geldt  artikel  41.  Wanneer  zulk  een  akte  er  met  is,  beeft 
men  artikel  41  nooit  noodig,  want  dan  is  de  akte  van  den 
beginne  af  aan  niet  belast. 

Nu  is  mijn  betoog,  dat  bet  op  het  oogenblik  in  al  die  ge¬ 
vallen  goed  gaat,  wanneer  men  te  doen  beeft  met  een  obliga¬ 
toir  koopcontract.  Er  is  dan  geen  sprake  van  heffing  van 
jegistratierechten,  zoolang  er  geen  verandering  komt  in  deu 


(Oud  e.  a.) 

• 

eigendomstoestand.  In  het  stelsel  van  den  Minister  echter 
zal  men  wel  een  recht  gaan  heffen  in  gevallen,  waarin  geen 
verandering  in  bet  eigendomsrecht  plaats  beeft.  Zoo  brengt 
men  welbewust  in  onze  registratiewetgeving  een  wijziging 
die  ik  betreuren  zou. 

De  beer  de  Geer,  Minister  van  Financiën:  Mijnheer  de 
Voorzitter.  Ik  zou  nog  well  een  enkele  opmerking  willen 
maken.  De  heer  Oud  zegt-,  dat  de  berekening  van  wat  de 
compensatie  zal  opbrengen  is  gebaseerd  op  hetgeen  tot  nu 
toe  werd  overgedragen  en  dat  dus  door  de  aanneming  van 
het  amendement  niet  een  deel  van  de  compensatie  wordt 
weggenomen.  Maar  mijn  vrees  is  juist,  dat  het  ontgaan  van 
het  recht  hierdoor  zal  worden  vergemakkelijkt  en  dat  het 
hoogere  recht  bij  overgangen  binnen  de  drie'  jaar  meer  dan 
te  voren  tot  bet  ontgaan  van  bet  recht  zal  aanleiding  geven. 
Zij,  die  koopen,  om  te  verkoopen,  zullen  een  scherperen  prik¬ 
kel  hebben  om  het  recht  te  vermijden  dan  thans.  Op  het¬ 
zelfde  oogenblik,  dat  men  bet  recht  bij  verkoopingen  binnen 
3  jaar  verhoogt,  opent  men  een  shelter  voor  hen,  die  dat 
recht  zouden  willlen  ontduiken.  Dat  bedoelde  ik.  toen  ik  zei¬ 
de,  dat  het  thans  hiervoor  niet  het  ware  oogenblik  is. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  thans  de  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs  verzoeken,  haar  oordeel  over  hel  amendement  mede  te 
deelen  ? 

De  heer  vaal  Rijckevorsel,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Van  de  vier  aan¬ 
wezige  leden  der  Commissie  van  Rapporteurs  zijn  twee  vóór 
en  twee  tegen  het  amendement. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  amendement  van  den  beer  Oud  (Stuk  n°.  S)  wordt 
aangenomen  met  36  tegen  34  stemmen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  beeren  Staalman,  K.  ter  Laan, 
van  Zadelboff,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  beeren  Ter  Hall, 
Tilanus,  Duys,  Oud,  van  Scbaik,  Ijzerman,  Schouten,  van 
Ravesteijn,  de  Boer,  Gerritzen,  Brautigam,  Hugenholtz, 
Bierema,  Kersten,  van  den  Tempel,  Dresselhuys,  van  Rap- 
pard,  Fruytier,  Braai,  Hiemstra,  Albarda,  Schaper,  Troel- 
stra,  Gerretson,  van  Gijn,  Boon,  mejuffrouw  van  Dorp, 
mejuffrouw  Groeneweg,  de  heer  Vliegen,  mejuffrouw  Wes- 
terman,  mevrouw  de  Vries — Bruins  en  de  lieer  J.  ter  Laan. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  van  Sasse  van  Ysselt, 
Feber,  van  Rijckevorsel,  de  Monté  ver  Loren,  Hermans, 
Stulemeijer,  Bakker,  Juten,  Kolkman,  van  den  Heuvel. 
Fleskens,  vau  Voorst  tot  Voorst,  Deckers,  Wintermans, 
Michielsen,  Beumer,  Ament,  van  Rijzewijk,  van  der  Voort 
van  Zijp,  Rutgers,  Duymaer  van  Twist,  Suring,  Nolens, 
Bongaerts,  Moerel,  Lovink,  Snoeck  Henkemans,  Bulten, 
Engels,  van  Dijk,  Knigge,  Sckokking,  Rutten  en  de  Voor¬ 
zitter. 

§  3  wordt  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke 
stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  §  4,  luidende: 

„Artikel  31  vervalt.’* 

De  heer  J.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  dit  wets¬ 
ontwerp  wordt  door  de  Regeering  voorgemeld,  naast  de  arti¬ 
kelen  29  en  30  te  doen  vervallen  artikel  31.  Waar  de  Minis¬ 
ter  een  zekere  compensatie  noodig  achtte  om  tot  afschaffing 
van  de  veilingsrechten  te  kunnen  komen,  daar  heb  ik  mij 
tegen  de  schrapping  van  artt.  29  en  30  niet  willen  verzetten. 
Maar  tegen  de  schrapping  van  artikel  31  heb  ik  zeer  emstip 
bezwaar,  dat  ik  in  enkele  woorden  zal  trachten  te  ontwikkelen. 
Artikel  31  zegt: 

„Het  recht  van  2,5  ten  honderd  wordt  niet  geheven 
als  het  bedrag  van  de  verkoopwaarde  en  dat  van  deü 
prijs  met  de  lasten  niet  meer  dan  f400  bedragen. 
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ter  Laan  e.  a.) 

Het  wordt  verminderd,  als  Eet  bedrag  van  de  verkoop¬ 
waarde  en  dat  van  den  prijs  met  de  lasten  bedragen: 
meer  dan  f  400,  doch  niet  meer  dan  f  500,  tot  0,5  ten 

honderd;  ,  ,  .  , 

meer  dan  £  500,  doch  niet.  meer  dan  f  600,  tot  1  ten 

honderd  *  » 

meer  dan  f600,  doch  niet  meer  dan  f700.  tot  1,5  ten 

meer  dan  f  700,  doch  niet  meer  dan  f  800.  tot  2  ten 

honderd.  , 

Indien  echter  in  een  tijdvak  van  twee  ja  ren  onroe¬ 
rende  zaken  aan  denzelfden  verkrijger  worden  overge¬ 
dragen.  wordt,  zoiodra  het  gezamenlijk  bedrag  van  de 
verkoopwaarden  of  de  prijzen  met  de  lasten  f400  te 
boven  gaat.  op  de  akte,  waaruit  dat  blijkt,  het  recht 
geheven,  alsof  deze  de  overdracht  van  het  geheel  bevat, 
onder  aftrek  evenwel  van  het  reeds  geheven  recht.  - 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  dit  artikel  niet  verder  citee- 
ren,  omdat  uit  dit  gedeelte  da  beteekenis  en  bedoeling  vol¬ 
doende  blijken.  ....  ....  -n 

Het  komt  er  op  neer,  dat  bij  de  wijziging  van  de  Kegis-tra- 
bierwet  in  1917  de  wetgevende  macht  zeer  nadrukkelijk  heelt 
gewild  dat  de  kleine  verkrii gingen,  als  arbeidershuisjes, 
kleine  plaatsjes,  van  dit  registratierecht  zouden  zijn  vrijge¬ 
steld,  of  met  een  zeer  verlaagd  tarief  zouden  worden  ge- 

tr' De^Regeering  komt  nu  met  het  voorstel  om  ter  wille  van 
de  afschaffing  van  enkele  registratierechten  dteze  kleine  ver- 
krijgingen  met  een  zeer  hoog  recht  te.  belasten.  . 

Dit  o-aat  mij  veel  te  ver  en  de  Regeering  zal  uit  niet  moeten 
doorzetten.  Zij  zet  in  de  Memorie  van.  Toelichting  uiteen, 
dat  het  om  het  bedrag,  dat  deze  wijziging  zal  opbrengen 
niet  gaat.  Zij  schat  de  som,  die  door  schrapping  van  artikel 
31  zal  worden  opgebracht,  op  f  77  000  en  voert  daarbij  aan, 
dat  dit  bedrijf  op  zich  zelf  niet  zoo  bijster  groot  is.  Inderdaad, 
Mijnbeer  de  Voorzitter,  tegenover  het  totaal  van  het  geheele 
budget,  d.  i.  ongeveer  600  millioen  gulden,  is  dit  bedrag 
g een  groote  som,  maar  in  elk  geval,  op  zich.  zeli  besenouwd, 
is  het  voor  de  belanghebbenden  volstrekt  geen  kleine  som 
en  daarom  zou  ik  er  hij  de  Regeering  op  willen  aandrmgen, 
dit  voorstel  terug  te  nemen,  ook  omdat  één  van  de  argumenten 
van  de  Regeering  is,  dat  het  behoud  van  deze  reductie  voor 
die  kleine  perceelen  zulk  een  omslachtige  administratie  vor¬ 
dert  en  voor  de  ambtenaren  wat  moeite  meebrengt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  neem  dit  laatste  inderdaad  aan 
Maar  per  slot  van  rekening  is  het  geheele  ambtelijk  instituut 
toch  ten  dienste  van  het  publiek  en  met  omgekeerd.  Wanneer 
maatregelen  noodig  zijn  om  kleine  menschen  wat  te  ontlasten, 
gaat  het  toch  niet  aan,  dat  deze  vrijstellingen  en  verminde  - 
ringen  zouden  worden  weggenomen,  ten  einde  wat  minder 
omslachtige  administratie  te  krijgen. 

Nu  weet  ik  wel,  dat  één  van  de  argumenten,  tegen  deze 
vermindering  is,  dat  er  tal  van  kleine  perceeltjes  zijn,  die 
dienen  voor  het  bouwen  van  een  woning  voor  heter  gesitueei- 
dèn  die  er  ook  van  zouden  profiteeren,  zonder  dat  de  bezittel s 
van  die  kleine  perceeltjes  het  dus  direct  noodig  hebben.  Dat 
kan  een  enkelen  keer  voorkomen,  maar  wanneer  men  even 
doordenkt  is  het  in  de  practijk  met  van  beteekenis,  omdat 
althans  in  de  grootere  plaatsen  de  grond  jan  de  womngen 
van  de  beter  gesitueerden  zoo  duur  is,  dat  de  plaatsen,  waar 
de  huizen  gebouwd  zullen  worden,  nooit  ouder  de  toepassing 
van  artikel  31  kunnen  vallen,  omdat  de  prijs  te  hoog  is  In 
de  steden  waar  dergelijke  woningen  worden  gebouwd,  zal  de 
prijs  varieeren.  tusschen  f  10  en  f  60  den  vierkanten  meter. 

wet  gewLnscht  ie  en  geef  ik  de  Regeering  in  overwegmg 

■Sefia  £  tefeat 1 — 

Voorzitter!  Ik  hef Vat' drf  punt" beteeH^ie?  ve^Uneer  toe 


(Minister  d©  Geer  e.  a.) 

te.  voegen  aan  hetgeen  in  de  stukken  staat.  Het  betreft  hier 
niet  uitsluitend  een  poging  om  meer  inkomsten  te  krijgen, 
maar  het  betreft  mede  het  schrappen  van  een  bepaling  die 
impopulair  is  ook  hij  degenen  voor  wie  ze  bedoeld  is. 

Ten  einde  mogelijk  te  maken,  dat  men  van  die  reductie 
hij  kleine  verkrij gingen  geen  misbruik  zou  maken,  zijn 
strenge  contrölebepalingen  in  het  leven  geroepen  moeten 
worden,  welke  herhaaldelijk  tot  boeten  leiden,  die  niet 
altijd  verdiend  zijn  en  dan  ook  wel  weer  eens  worden  opge¬ 
heven,  maar  toch  veel  last  en  ongenoegen  veroorzaken.  In¬ 
dertijd  is  dan  ook  een  adres  ingekomen  van  de  Broederschap 
van  Notarissen,  waarin,  met  terzijdelating  van  de  quaestie 
van  het  verkrijgen  van  meerdere  inkomsten,  om  zuiver 
zakelijke  redenen  is  aangedrongen  op  opheffing  dezer  be¬ 
paling. 

Ik  geloof  dat,  wanneer  men  naar  eenige  compensatie  wil 
zoeken,  deze  nog  meer  voor  de  hand  ligt  dan  de  reeds  aan¬ 
vaarde  schrapping  van  art.  29. 

De  heer  J.  ter  Laan:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb 
reeds  gezegd,  dat  van  de  zijde  der  administratie  bezwaren 
tegen  dit  artikel  worden  aangevoerd.  Nu  komt  de  Minister 
andermaal  op  dien  grond  bepleiten dat  dit  artikel  moet 
verdwijnen;  hij  zegt  ook,  dat  het  artikel  zoo  impopulair  ge¬ 
worden  is.  Ik  ontken  dit  ook  niet,  maar  het  is  de  vraag:  hij 
wie?  Dat  het  impopulair  is  hij  de  belastingadministratie, 
behoeft  voor  de  Kamer  toch  geen  reden  te  zijn  om  het  artikel 
i/0  schrappen  ? 

Het  artikel  is  van  groot  belang  voor  de  kleine  menschen 
Een  registratierecht  van  2h  pot.  kan  voor  iemand,  die  wat 
bezit,  -geen  groot  bedrag  zijn,  maar  voor  deze  kleine  menschen 
is  het  een  bedrag  van  beteekenis. 

Ik  hen  dus  voor  behoud  van  art.  31.  Om  een  groot  bedrag 
gaat  het  niet;  voor  de  schatkist  is  het  van  geen  overwegend 
belang., 

De  heer  Oud:  Mijnheer  dte  Voorzitter!  Ik  wil  even  moti- 
veeren,  waarom  ik  mij  niet  kan  scharen  aan  de  zijde  van  den 

heer  ter  Laan.  .  ,  . 

Hoewel  ik  op  zich  zelf  betreur,  dat  deze  vermindering  van 
rechten  voor  kleine  overgangen  moet  teruggenomen  worden, 
meen  ik  aan  den  anderen  kant  dat,  waar  de  Minister  eenmaai 
gezegd  heeft,  dat  dit  de  prijs  ia  dien  men  moet  betalen  voor 
de  vrijstelling  van  het  veilinersrecht.  wat .  betref  t  landpo uw¬ 
en  tuinbouwproducten  en  deze  vrijstelling  voor  mij  van 
hoogere  waarde  is  dan  deze  vermindering  van  rechten,  ik 
bereid  ben  mij  op  dit  stuk  bij  het  wetsontwerp  neder  te  leg¬ 
gen.  Daarbij  komt  dan  nog,  dat  daardoor  de  administratieve 
bezwaren  geringer  zullen  worden., 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

8  4  op  verzoek  van  den  heer  J .  ter  Laan  iri  stemming  ge¬ 
bracht,  wordt  met  51  tegen  16  stemmen  aangenomen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Gerretson,  van  Gijn, 
Lovink,  Snoeck  Henkemans,  Bulten,  Engels,  mejuffrouw  vau 
Dorp,  de  heer  van  Dijk,  mejuffrouw  Westerman,  de  heeren 
Enigge,  Sehokking,  Rutten,  Staalman,  mevrouw  Bakker— 
Nort,  de  heeren  Ter  Hall,  Tilauus,  van  Sasse  van  Ysselt, 
Oud  Eeber,  van  Rijckevorsel,  van  Schalk  de  Monte  vei 
Loren,  Schouten,  Hermans,  Stulemeij er ,  de  Boor,  Gerritzen, 
Bakker  Juten,  Kolkman,  van  den  Heuvel,  Eleskens,  van 
Yoorst  tot  Voorst,  Deckers,  Wmtermans  Michielsen, 
Bierema,  Benmer,  Ament,  van  Rijzewrjk,  van  der  Voort  van 
Zijp  Rutgers,  Duymaer  van  Twist,  Dresselhuys,  van  Rap- 
pard’,  Fruytier,  Suring,  Nolens,  Bongaerts,  Moeiel  en  de 

Voorzitter. 

Tegen  lieWen  gestemd  de  Heer  TroeMra 
Groeneweg,  de  lieer  Vliegen,  mevrouw  de  Vries  Bruin,,  de 
Heeren  J.  ter  Laan,  K.  ter  Laan,  van  ZadelHoff,  Duys, 
Ijzerman,  van  Eavesteijn,  Brautigam,  Hugenlioltz,  van  den 
Tempel,  Hiemstra,  Alharda  en  Schaper* 
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(Michielsen  e.  a.) 

Beraadslaging  over  §  5,  luidende: 

Aan  artikel  55  wordt  een  vierde  lid  toegevoegd, 
luidende: 

„Verkoopingen,  gehouden  door  of  vanwege  land-  en 
tuinbouwers,  veehouders  en  visschers  in  de  uitoefening 
van  hun  bedrijf,  en  welke  gedurende  ten  minste  zes 
weken  van  het  jaar  ten  minste  eenmaal  per  week  in 
hetzelfde  gebouw  of  op  hetzelfde  terrein  plaats  hebben 
en  waarbij  uitsluitend  voortbrengselen  van  eenzelfden 
lak  van  bedrijf  worden  verkocht,  vallen  niet  onder  de 
bepalingen  van  dit  artikel.”. 

waarop  door  den  heer  Michielsen  een  amendement  is  voor¬ 
gesteld  (Stuk  n°.  9),  mede-ondterteekend  door  de  keeren  Feber, 
Bulten,  Fleskens,  Ament,  van  Schaik,  Knigge,  Moerel, 
Deckers  en  Rutten,  strekkende  om  in  het  voorgestelde  vier¬ 
de  lid  van  artikel. 55  in  den  tweeden  regel  te  doen  vervallen 
de  woorden  ,,en  visschers”  en  na  het  woord  „bedrijf”  in  te 
lasschen  de  woorden:  „zoomede  verkoopingen,  gehouden  door 
of  van  wege  visschers  en  vischhandelaren  van  visch,  afkom¬ 
stig  van  Nederlandsche  visschersvaartuigen”. 

Be  heer  Michielsen  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Door 
mijn  amendement  wordt  een  tweeledig  doel  nagestreefd. 

Eenerzijds  meen  ik,  dat  het  ontwerp  in  het  vrijstellen  van 
registratierecht  te  ver  gaat.  Het  stelt  niet  alleen  vrij  de 
visschers  van  Nederlandsche  vaartuigen,  maar  alle  visschers, 
dus  ook  van  de  Duitsche  treilers  en  Engelsche  drifters.  Dit 
streeft  de  ratio  van  het  ontwerp  voorbij.  Die  ratio  is,  de 
betrokken  bedrijven  te  steunen  in  hun  noodtoestand,  en  is 
dus  niet  voor  de  buitenlandsche  bedrijven  aanwezig'.  Het 
amendement  wil  die  vrijstelling  dan  ook  in  dien  zin  be¬ 
perken. 

Anderzijds  echter  beoogt  het  amendement  een  kleine  uit¬ 
breiding  van  de  vrijstelling,  door  die  ook  te  geven  voor  ver¬ 
koopingen,  uitg-aande  van  vischhandelaren.  Het  is  mij  niet 
aanstonds  duidelijk,  waarom  visschers  geen  recht  en  han¬ 
delaren  wel  recht  zouden  zijn  verschuldigd.  Het  amende¬ 
ment  beoogt  natuurlijk  alleen  vrij  te  stellen  de  handelaren, 
die  visch,  afkomstig  van  Hollendsche  schepen,  verknopen, 
anders  zou  mogelijkheid  van  fraude  bestaan,  doordat  de 
buitenlandsche  reeders  hun  visch  door  Hollandsche  hande¬ 
laren  zouden  laten  verkoopen. 

In  financieel  opzicht  beteekent  het  amendement  voordeel 
voor  de  schatkist.  Het  bedrag,  dat  volgens  het  ontwerp  meer 
wordt  ontvangen,  wordt  bij  lange  na  niet  benaderd  door  de  : 
bate,  welke  aan  de  schatkist  ontgaat  ten  gevolge  van  de 
vrijstelling  van  de  handelaren,  wier  verkoopingen  weinig 
in  getal  zijn.  De  Minister,  die  altijd  angstvallig  voor  de 
schatkist  waakt,  zal  dus  wel  geen  bezwaar  hebben  tegen  het 
amendement,,  vooral  waar  de  verkoopingen  van  buitenland¬ 
sche  reeders  in  den  laats/ten  tijd  zeer  talrijk  wareni  en  zeker  j 
ook  in  de  toekomst  zullen  zijn. 

'V  oor  gesteld  door  tien  leden,  maakt  het  amendement  een 
onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  de  Geer,  Minister  van  Financiën:  Mijnheer  de 
Voorzitter  .  Dit  amendement  is  tweeledig.  In  de  eerste  plaats 
wil  het  onder  de  wet  doen  vallen  de  handelaren.  Dat  lijkt 
mij  niet  gewenscht.  Naast  de  land-  en  tuinbouwers  heb  ik 
opgenomeni  de  visschers ;  bij  de  Memorie  van  Antwoord  ook 
de  veehouders,  al  vielen  die  feitelijk  reeds  onder  Hand-  en 
tuinbouwers.  Maar  verder  kan  ik  niet  gaan.  Als  ook  de 
vischhandelaren  worden  vrijgesteld,  moet  men  mede  vrij¬ 
stellen  de  groenten-,  boter-  en  Bierhandelaren,  die  wel  eens 
op  een  veiling  verkoopen..  De  bedoeling  van  de  vrijstelling 
is  geweest,  hiervan  het  visschers-  en  land-  en  tuinbouwbe¬ 
drijf  te  doen  profileren;  gaat  men  ook  den  handel  vrüstel- 
leii .  dan  zal  dat  leiden  tot  verdere  consequenties. 

Het  denkbeeld  de  vrijstelling  te  beperken  tot  visch,  af¬ 
komstig  van  Nederlandsche  visschersvaartuigen,  zou  leiden  | 


(Minister  de  Geer  e.  a.) 

tot  een  zeer  omslachtige  en  bijna  onmogelijke  controle,  en 
zou  de  kosten  van  de  ambtenaren,  welke  daarvoor  nood i o- 
zijn,  niet.  loonen.  Uit  fiscaal  oogpunt  voel  ik  daarvoor  dus 
zeer  weinig.  Men  kan  natuurlijk  niet  aan  de  visch  zien  of  zij 
\an  jN  ederlandschen  oorsprong  is.  Ook  de  nationaliteit  van 
(.en  peisoon,  die  haar  verkoopt,  kan  niet  beslissend  zijn,  want 
men  zou  natuurlijk  aU  heel  spoedig  daarvoor  Nederlanders 
vinden.  Zelis  zou  men  de  buitenlandsche  visch  kunnen  ver¬ 
koopen  aanJ  een  Nederlandsche  firma,  die  haar  in  veiling 
zou  brengen.  Men  zou  dus  moeten  controleer  en  bij  liet  ont¬ 
laden  van  de  visch  uit  de  buitenlandsche  schepen  en  die 
controle  zou  moeten  worden  voqrtgezet  bij  het  vervoer  van 
fe  vwch  naar  de  plaats  van  veiling-,  De  kosten  van  die  con¬ 
trole  zouden  waarschijnlijk  overtreffen  het  bedrag  van  het 
recht,  dat  ae  buitenllandsche  visch  bij  verkoop  zou  opbren¬ 
gen.  Iru  het  algemeen  zou  een  dergelijke  bepaling-  aanleiding 
geven  tot  allerlei  fraude  en  sehijnvertooningen.  Wanneer  in 
de  heffing  verschil  gemaakt  wordt  tusschen  buitenlandsche 
en  JN eaeriandsche  visch,  dan  zal  men  zooveel  mogelijk  bui- 
tenllandscke  visch  als  Nederlandsche  verkoopen.  Ik  meen 
daarom  het.  amendement  in  zijn  geheel  te  moeten  ontraden. 


De  heer  Michielsen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  hoofd- 
strezking  van  mijn  amendement  is,  het  registratierecht  voor 
visch,  die  met  buitenlandsche  schepen  wordt  aangevoerd,  te 
handhaven.  De  bijkomstige  strekking  is,  liet  registratierecht 
al  te  schatten  voor  verkoopingen  door  vischhandelaren:  Dat 
is  daarom  bijkomstig,  omdat  zulke  verkoopingen  betrekkelijk 
zeiden  'voorkomen.  ^Vaar  de  Minister  ook  tegen  dat  deel  van 
mijn  amendement  bezwaar  maakt,  zal  ik  dat  intrekken,  om 
cie  hooidstrekkmg  niet  in  gevaar  te  brengen. 

,  bet  andere  punt  betreft,  kan  ik  bet  niet  eens  zijn  met 
cie  bezwaren  van  den  Ministea-,  Ik  heb  mij,  vóór  de  i ncüening 
van  bet  amendement,  ter  plaatse  op  de  boogie  gesteld  en  mij 
is  gebleken,  dat.  deskundigen  die  practische  bezwaren  niet 
vreezen.  De  Minister  beeft  een  schrikbeeld  opgebangen  van 
ket^groote  aantal  ambtenaren,  dat  hiervoor  noodig  zou  zijn 
en  aus  van  de  groote  kosten,  en  daarmede  is  in  den  tegenwoor- 
digen  tijd  zijn  pleidooi  al  voor  de  helft  gewonnen.  Het  schijnt 
mij  evenwel  toe,  dat  practisch  die  bezwaren  lang  niet  zoo  °-e- 
wichtig  zullen  zijn  als  de  Minister  het  wel  heeft  willen  doen 
voorkomen.  Feit  is,  dat  de  veilingen  plaats  hebben  in  de 
onmiddeilijke  nabijheid  van  de  plaats  waar  de  buitenlandsche 
schepen  gelost  worden.  De  controle  is  dus  niet  zoo  ingewik¬ 
keld  Bovendien  moet  de  administratie  toch  reeds  rekenin"- 
houden  met  de  vraag  van  wie  de  visch  afkomstig  is.  Ik  geloof 
dus  dat.de  bezwaren  van  den  Minister  niet  van  zooveel  ge¬ 
wicht  zijn,  dat  ik  daarom  het  amendement  niet  mag1  hand¬ 
haven’. 


Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  u  de  wijzio-in°- 
amendement  schriftelijk  doen  toekomen. 


van  het 


De  Voorzitter:  Door  den  heer  Michielsen  wordt  het  amen¬ 
dement  in  dien  zin  gewijzigd,  dat  de  woorden  ,,en  visch¬ 
handelaren”  komen  te  vervallen,  terwijl  achter  het  woord 
„visschers”  een  komma  wordt  geplaatst. 


De  heer  loviuk :  Mijnheer  de  Voorzitter  !  De  Minister 
heeft  bezwaren  kenbaar  gemaakt  tegen  het  amendement, 
omdat  het  moeilijk  zou  zijn  om  na  te  gaan,  welke  visch  uit 
buitenlandsche  schepen  wo.rdt.  geveild.  Ik  geloof  echter  niet 
tlat  dit  bezwaar  zoo  ernstig  is,  en  ik  meen  mij  te  moeten 
scharen  aan  de  zijde  van  den  Leer  Michielsen.  Men  weet 
viij  juist  welke  vaartuigen  buitenlandsche  visch  aanbrengen. 

,  geloof  dus,  dat  de  vaststelling  heel  gemakkelijk  is,  en  zou 
den  Minister  daarom  in  overweging  willen  geven,  niet 
zoo  afwijzend  tegenover  dit  amendement  te  staan,  maar 
het  amendement  van  den  heer  Michielsen  zoo  mogelijk  over 
te  nemen. 


De  Keer  de  Geer,  Minister  van  Financiën:  Mijnheer  de 
\  oorzitter !  Ook  na  de  hoeren  Michielsen  en  Lovink  te  hebben 
geboord,  blijf  ik  groot  bezwaar  maken  tegen  bet  gewijzigde 
amendement  van  den  heer  Michielsen.  Het  zou  kunnen  leiden 
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(Minister  de  Geer  e.  a.) 

tot  allerlei  verkeerde  praktijken.  Men  zou  b.v.  in  zee  de 
viscli  kunnen  overladen  op  Nederlandsche  schepen,  om  op  die 
manier  aan  bet  registratierecht  te  ontkomen.  Het  komt  mij 
bovendien  voor,  dat  bet  bij  een  zakelijke  belasting  als  bet 
registratierecht  weinig  elegant  zou  zijn  een  dergelijke  onder¬ 
scheiding  te  maken.  Een  verhoogde  retributie  voor  buiten¬ 
landers  te  beffen  in  de  haven  zou  nog  te  overwegen  zijn, 
maar  een  dergelijke  onderscheiding  als  de  geachte  voorsteller 
wil  in  een  zakelijke  belasting  als  de  Registratiewet  zou  mij 
tegen  de  borst  stuiten. 

De  heer  Michielsen :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Minister 
heeft  in  laatste  instantie  als  bezwaar  tegen  mijn  amende¬ 
ment  aange.voerd,  dat  de  weg  tot  ontduiking  zou  openstaan, 
doordat  men  b.v.  in  zee  de  visch  zou  kunnen  gaan  over¬ 
laden  op  Nederlandsche  schepen.  Ik  geloof,  dat  de  over¬ 
lading  van  de  visch  meer  zou  kosten  dan  het  geheele  registra¬ 
tierecht.  Ik  blijf  dus  mijn  amendement  handhaven. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  den  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs  verzoeken,  het  oordeel  van  de  Commissie 
mede  te  deelen  over  het  gewijzigde  amendement  van  den  heer 
Michielsen? 

De  heer  van  Rijckevorsel,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Van  de  drie  aan¬ 
wezige  leden  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  zijn  twee 
tegen  en  één  vóór  het  amendement. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  gewijzigd  amendement  van  den  heer  Michielsen  wordt 
verworpen  met  47  tegen  15  stemmen. 

Tegen  hebben  gestemd  de  heeren  van  den  Tempel,  Dressel- 
huys,  van  Rappard,  Nolens,  Hiemstra,  Bongaerts,  Albarda, 
Schaper.  Troelstra,  Gerretson,  van  Gijn,  Snoeck  Henkemans, 
Boon,  Engels,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heer  van  Dijk, 
mejuffrouw  Groeneweg,  de  heer  Vliegen,  mejuffrouw  Wes- 
terinan,  de  heer  Schokking,  mevrouw  de  Vries — Bruins,  de 
heeren  Rutten,  K.  ter  Laan,  van  Zadelhoff,  mevrouw  Bakker 
— Nort,  de  keeren  Ter  Hall,  Duys,  van  Sasse  van  Ysselt, 
Oud,  van  Rijckevorsel,  Ijzerman,  de  Monté  ver  Loren, 
Schouten,  Hermans,  van  Ravesteijn,  de  Boer,  Bakker,  Brau- 
tigam,  Kolkman,  van  Voorst  tot  Voorst,  Deckers,  Winter- 
mans,  Bierema,  Beunier,  Ament,  van  der  Voort  van  Zijp  en 
Rutgers. 

.  Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Duymaeir  van  Twist,  Fruy- 
tier,  Suring,  Meerei,  Lovink,  Bulten,  Enigge,  Feber,  van 
Schailc,  Stulemeijer,  Juten,  Fleskens,  Michielsen,  van  Rijze- 
wijk  en  de  Voorzitter. 

§  5  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  §§  6  tot  en  met  10  worden  achtereenvolgens  zonder 
beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  §  11,  luidende: 

Artikel  94  wordt  gelezen  als  volgt: 

,,De  beslissing  van  alle  geschillen  over  invordering 
en!  terugvordering  van  rechten  en  boeten,  alsmede  over 
de  waardeering,  bij  artikel  66  omschreven,  is  den  bur¬ 
gerlijken]  rechter  opgedragen. 

De  Staat  is  bevoegd,  doch  niet  verplicht,  zich  in  rechte 
door  een  procureur  te  doen  hijst  aan  of  vertegen¬ 
woordigen. 

Indien  de  Staat  zich1  niet  door  een  procureur  doet 
bijstaan  of  vertegenwoordigen,  treedt  een  door  dien 
Minister.  van  Financiën  aan  te  wijzen  ambtenaar  der 
registratie  ter  plaatse,  waar  do  in  het  eerste  lid  bedoelde 
rechter  zetelt,  als  ware  hij  procureur,  op.”. 
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De  heer  Dressellmys :  Mijnheer  cHe  Voorzitter  !  De  bedoe¬ 
ling  van  dit  voorstel  is  den  Staat  de  vrijheid  te  geven  des- 
gewenscht  geen  procureur  te  bezigen  in  zijn  processen. 

De  Regeering  dient  dit  aan  als  een  bezuinigingsvoorstel, 
gaat  zelfs  zoover,  dat  ze  zegt,  dat  de  bezuiniging  gebiedt,  het 
gedwongen  procureurschap  te  doen  verdwijnen  voor  den  Staat. 

In  de  eerste  plaats  wil  ik  opmerken,  dat  dit  voorstel  valt 
buiten  het  kader  van  dit  gelegenkeidsontwerp,  zooals  dit  er 
ongetwijfeld  een  is. 

Reeds  in  1917  is  door  den  toenmaligen  Minister  van 
Financiën,  den  heer  van  Gijn,  woordelijk  hetzelfde  aan  de 
Kamer  voorgesteld  als  thans  in  deze  paragraaf  is  om¬ 
schreven  en  toen  is  dat  op  de  mijns  inziens  zeer  juiste  be¬ 
denkingen  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  door  den  toen¬ 
maligen  Minister  van  Financiën  teruggenomen.  Nu  komt 
Minister  de  Geer  met  precies  hetzelfde  weer  alleen  op  gTond 
van  het  argument  van  bezuiniging,  een  argument  dat  toen 
ook  gebezigd  werd  en  toen  te  licht  bevonden  is. 

Ik  meen,  dat  de  vraag  of  de  Staat  of  in  het  algemeen  een 
rechtzoekende  of  zich  verwerende  partij  al  dan  niet  zich  van 
procureurshulp  moet  bedienen,  is  een  vraag  van  algemeen 
karakter.  Als  waar  is,  dat  de  Staat  zonder  procureur  be¬ 
hoorlijk  zal  kunnen  procedeeren,  dan  geldt  dat  zelfde  voor 
gemeenten  en  ook  voor  tal  van  particulieren.  Het  vraagstuk, 
of  de  procureur  voor  partijen  moet  afgeschaft  worden,  is  dan 
ook  van  veel  verdere  strekking  dan  alleen  wat  betreft  dit 
wetsontwerp. 

Nu  zegt  de  Regeering:  de  Staat  heeft  in  zijn  ambtenaren 
van  de  registratie  voldoende  intellect  om  het  procureurschap 
waar  te  nemen.  Als  dit  een  argument  ware,  dan  zon  het 
evenzeer  gelden  ten  aanzien  van  alle  proces  voerende  partijen, 
die  zelf  juridisch-intellectueel  zijn  als  b.v.  advocaten  en 
notarissen;  die  zonden  dan  ook  moeten  zijn  vrijgesteld  van 
het  stellen  van  een  procureur. 

Maar  de  Regeering  ziet  toch  de  zaak  te  eng,  wanneer  zij 
in  deze  alleen  ziet  naar  de  vraag1,  of  de  Staat  naar  zijn  in¬ 
zicht  behoorlijk  door  ambtenaren  van  de  registratie  ver¬ 
tegenwoordigd  is.  De  verplichte  rechtsbijstand  beteekent  niet 
alleen  een  belang  van  de  eene  partij,  die  den  procureur 
neemt,  zij  is  evenzeer  van  belang  voor  de  wederpartij,  maar 
vooral  ook  voor  de  rechtsbedeeling  door  den  rechtey.  Ons  ge¬ 
heele  systeem  van  rechtsvordering  is  zoo  opgezet  - —  ik  laat 
daar  te  recht  of  ten  onrechte  — ,  dat  de  rechtbank  alleen  te 
doen  krijgt  met  personen ,  die  voldoen  aan  de  eischen  van 
procureur  zooals  die  in  het  reglement  omschreven  zijn. 
d.w.z.  die  zijn  doctor  of  meester  in  de  rechten. 

Thans  gaat  de  Regeering  daarvan  incidenteel  en  wille¬ 
keurig  afwijken  door  te  bepalen,  dat  een  ambtenaar  van  de 
registratie,  die  wellicht  meester  in  de  rechten  is,  maar  het 
in  menig  geval  niet  zal  zijn,  in  plaats  van  een  procureur  zal 
kunnen  optreden.  Het  doorbreekt  het  systeem  van  onze  bur¬ 
gerlijke  rechtsvordering,  een  doorbrekmg  die  ik  zoo  inciden¬ 
teel  niet  kan  toejuichen. 

Reeds  in  1917  is  gezegd  door  de  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs,  dat,  wanneer  men  hier  een  ambtenaar  van  de  registratie 
gaat  omteoveren  in  een  tijdelijken  procureur,  aan  dat  systeem 
van  onze  burgerlijke  rechtsvordering  te  kort  gedaan  zal 
worden.  Toen  werd  gezegd,  dat  een  belangrijk  deel  van  liet 
geheele  instituut  van  het  procureurschap  is  de  mogelijkheid, 
dat  de  heide  procureurs  onderling  overleg  kunnen  plegen. 
Hoevele  schikkingen  hebben  nn  niet  plaats  door  het  optreden 
der  procureurs.  Bovendien,  het  geheele  systeem  van  het  wet¬ 
boek  eischt,  dat  de  procureur  met  den  anderen  procureur 
voeling1  houdt.  Vandaar  dat  de  zi.g'.  o  kien  van  procureur  tot 
procureur  eigenlijk  zijn  een  middel  om  de  verschillende  pro¬ 
cesstukken  en  rechtshandelingen  in  het  proces  aan  elkander 
mede  te  deelen. 

Nu  zegt  de  Regeering:  die  bezwaren  wégen  hij  mij  weinig, 
omdat  de  bezuiniging  op  dit  oogenblik  van  meer  keteekenis 
is.  De  Minister  gebruikt  daarvoor  argumenten,  die  mij 
eenigszins  zonderling  toeschijnen. 

Vooreerst  zegt  hij:  op  dit  oogenblik  is  de  registratie  in 
zulke,  dure  omstandigheden ,  omdat  de  Staat  in  elk  proces, 
waarin  hij  optreedt,  gaat  pleiten.  Als  dat  verkeerd  is  —  en 
ik  geloof  dat  met  den  Minister  —  dan  heeft  de  Minister  het 
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redres  zelf  in  Landen,  want  lïij  kan  eenvoudig1  aan  zijn  ver- 
!itSftr°0rdlgerB  ze°gen:  ik  Wli  aiet  dat  ge  pleit  en' kosten 

0°k  Waagt  de  Minister  over  Let  feit,  dat  de  Staat  zooveel 
Ja1.®0!  I’6!1  l?rhfst  e,n  dit  zoo  duur  is.  Maar  Loe  komt  dat? 
,m dat  de  Staat  onderworpen  is  aan  de  poena  temere  litiaan- 
omdat  de  Staat  dikwijls  veel  te  lichtvaardig  procedeert 
*  'r!1  eigen  scLade,  maar  ook  ten  schade  van  dé 

lee^L  do  gewoonte  zijn  tegenpartij  door 
.1--  drie  mstantien  Leen  te  slepen.  Als  iemand  Let  ongeluk 
H  aea  tmder  recLtsïnzipLt  te  Lebben  dan  de  Staatf  dan 
r°r<‘;  c]le  Pergoon  eenvoudig  subject  aan  deze  zeer  krasse,  ik 
ulet  imsWandeling  maar  behandeling  van  den  Staat,  die 
iL-  Z1?1  vepet  ook  tegen  Let  betalen  van  een  klein 

bediag,  dan  sleep  ik  u  door  drie  instanties  heen  en  Let  proces 
zal  u  meer  kosten  dan  de  gekeele  zaak  waard  is. 

ir-,!  V  g’eioc!f’  dat  waar  Let  zuinigheidsargument 
door  den  Minister  wordt  gebezigd  tegenover  Let  heel  Selang- 
g'umentl’ .  do fc  blfr  wordt  afgeweken  van  een  bestaand 
bleisel  van  rechtsbedoeling,  en  waar  bovendien  de  Minister 
als  argument  aanvoert,  dat  de  wederpartij  in  betere  conditie 
komt,  wil  ik  opmerken,  dat  de  Staat  bevoegd  blijft  een  pseudo- 
procureur  te  kiezen.  Vindt  de  Staat  het  moeilijk,  dan  neemt 
h ij  een  werkelijken  procureur  en  wordt  de  pseudo-procureur 
buiten  werking  gesteld.  Maar  neemt  de  Staat  den  ambtenaar 
c  n  de  registratie,  dus  den  pseudo-procureur,  waaruit  volrt 
üan,  dat  deze  met  evenzeer  zijn  kosten  dn  rekening  brengt  als 

i  °  rrll]JCf  pr°^reur?  J,n  dit  geval,  zegt  de  Minister, 
Leett  de  wederpartij  geen  kosten  te  betalen,  maar  volgens 
de  wetsuitleggmg  van  den  Minister  van  Financiën  is  die 
rf  f’aaiiTai\d9  registratie  tijdelijk  procureur  en  nu  zal  de 
dtir  i’  dle  de  wederpartij  tot  de  kosten  veroordeelt,  wel 
degelijk  procureurskosten  in  rekening  moeten  brengen  want 
waarom  zou  hij  in  dit  geval  de  kosten  niet  begroeten  en  wel 
am  er  een  werkelijke  procureur  optreedt? 

1  <  zou  den  Minister  willen  vragen  deze  belangrijke  quaestie 
op  dit  oogenblik  niet  incidenteel  te  laten  beslissen  met  dit 
i  egistratie-ontwerp.  Zij  behoort  thuis  bij  een  herziening  van 
Let  wetboek  van  rechtsvordering.  In  ieder  geval  behoort  de 
Minister  van  Justitie  er  over  gehoord  te  worden.  Als  het  waar 
is  dat  het  voor  den  Staat  goed  is  geen  procureur  te  hebben 

nartb  T  onthoudt  de  Staat  ook  aan  de  andere 

partij  dat  voordeel?  Waarom  mag  ik  dan  als  particulier  niet 

|6t  recït  bebben  dle  vraag  te  beslissen?  Als  ik 
yreden  hen  met  op  te  treden  zonder  procureur,  waarom 

SmÜ  ^  dr  n!ofc  All1etrelfde  reckt-  dat  de  Minister  voor  den 
Staat  vindiceert?  Als  het  is  ter  wille  van  de  bezuiniging  rZv 

den  Staat  met  zijn  groote  kas,  al  is  die  niet  altijd  SeZ  <3 
gevuid  dan  is  dat  argument  van  de  bezuiniging  voor°een 
particulier  van  nog  grooter  beteekenis.  ° 

Ik  ga  op  de  zaak  verder  niet.  in,  omdat  zij  in  1917  is  uit¬ 
gevochten,  toen  Minister  van  Gijn  werd  overtuigd  door  de 
van  Rapporteurs  en  zijn  voorstel  terugnam  in 
afwachting  van  een  algemeene  herziening.  Welnu  laten  wii 
niet  bij  deze  gelegenheid  een  wijziging  aanbreimen  welke 
rechtsongelijkheid  brengt  en  welke  bovendien  voo?  dè  recht! 
banken  en  voor  de  partijen  dn  het  algemeen  een  stelsel 

geZgen  tan  leid». ‘ ou<1<!,:zocIlt  is  ™  bedenlelijke 

De  heer  Beumer :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Dressel- 
^  bezwaar  geopperd  tegen  het  voorstel,  dat  in  §11 

dooi  de  Eegeenng  wordt  gedaan.  Ik  zou  naar  aanleiding  van 

nit  de°ftiS  enkele  vn}ag  aan  den  Minister  willen  doen. 
1Q1-!  dWstuLke.n  is  gebleken,  dat  de  regeling,  zooals  die  in 
Tn  l  i1U  C1  ^et  is  gekomen,  den  Minister  niet  heeft  voldaan 
In  December  1916,  toen  de  zaak  in  de  Kamer  is  besproken 
beeft  Minister  van  Gijn  zich  niet  overtuigd  verklaard  dooi¬ 
de  bescnouwingen  van  den  toenmaligen  voorzitter  van  de 
Commissie  van  Rapporteurs,  maar  heeft  hij,  omdat  inder¬ 
daad  voor  diens  standpunt  iets  viel  te  zeggen  verklaard- 
welnu,  dan  zal  ik  op  dit  oogenblik  het  vooStel  'terugnemen 
en  kan  men  eens  zien  hoe  het  in  de  practijk  gaat.  Ik  zmi 

den  ¥.1ULster,  wlllen  vragen,  of  de  practijk  hem 
ten  aanziea  van  dit  punt  zooveel  heeft  geleerd,  dat  hij  op 


(Beumer  e.  a.) 

£  M  <*“«»*  *  »<»<«> 

Tr.  ,i„  +  j  uoi stallen  aan  het  nieuwe  artikel  Q4 

ontwerp  het  door  de  Reoeerin ^  de]!fnde  ni8'  vaa  liet  wets' 
nomen  dat  nu  in  8  11  iR  °  f->edane  voorstel  terugge¬ 
niet,  dan  wa^onL- de  oude  wSdee^«faT’  he*ri%  *  »Ü 

door  den  Minister  wnrrlf  n  "  M  ?UiiT!ld  precies  als  thans 
hing  van  de  oude  Li T8'esteld-  ,Wat  ls  de  wer- 

heer  Dresselhuys  besproken  ^D^Rp16  b?zwaren>  do9r  da» 

s  ïSJéïï  S«; 

VoDoerzte.‘IeH2et6^rster  T*f  Kna“^n:  Mijnheer  de 
re«-ei  di^WM®  ble3’  een  to°gst  eenvoudigen  raaat- 

°el’  die  geheel  ligt  m  de  lijn  van  hetgeen  in  deze  Kamer 
meermalen  is  aanbevolen.  Bij  bezuiniging  op  salartLen  e  d 
W  Yaak  gezegd:  men  moet  ’t  niet  bovenal  zoeken  in  vermin¬ 
dering  van  bezoldiging,  zelfs  niet  in  ontslaan,  mlar  in  een 
economischer  gebruik  van  de  ambtenaren.  In  die  lijn  lirt 

lino-  is°ro.!?  !5'  Z1]  llebben  hf  r  Zuivere  5 > efficiency”  ;  de  bedoe- 
i  °i  aelu  te  besparen  door  meer  rendement  te  verkrijo-eu 
van  de  voorbanden  organen.  vciiviij^eu 

De  argumenten,  in  1916  hiertegen  aangevoerd,  waren 

lreHetWft  maa[  ln°êien  °P  dl>  .°°g-enblik  zeker  niet 
de  b  ft“1J  dan  ook,een  weinig  verwonderd,  dat  in 

de  aideJingen  dit  punt  zonder  discussie  is  gepasseerd  al 

df+  feacllïe11  afgevaardigde  niet  kwafijk  dat  bij 

reid  eu  dl  >eT°keZ  Want  bi-l  beeft  mi-i  daarop  voorbe' 
ïeid,  en  dat  in  de  vakpers,  met  uitzondering  van  het  door 

iu^efenn,femde  ai1lk?J’  biei’over  niets  is  gezegd.  Zelfs  wordt 
n  een  aai  es  van  de  Broederschap  van  Notarissen  er  op  aan- 
Qe urongen  om  nog  verder  te  gaan  dan  het  ontwerp  voorstelt. 
lQiraii  1 1  beide  argumenten  —  die  Minister  van  Gijn  in 
1J16  hebben  bewogen  hoewel  hij  niet  overtuigd  was,'  zich 
bij  het  gevoelen  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  neer  te 
leggen  om  der  Kamer  een  stemming  te  besparen  —  was  het 
dat  het  z  g.  confraterneel  overleg  de  procedure  zoo 
Ooedkoop  maakte  doordat  tal  van  informaties,  exploten 
e.  d.  er  door  worden  afgesneden.  In  de  practijk  bemerkt 
men  daarvan  niet  zoo  heel  veel.  Van  bevoegde  zijde  is  mij 
dan  ook  juist  omgekeerd  deze  besparing  mede  aanbevolen, 
omdat  door  de  gedwongen  procureurshulp  de  Staat  allen  in- 
vloed  op  den  voortgang  van  het  proces  mist  en  het  proces 
daardoor  vaak  langer  slepende  wordt  gehouden  dan  ge- 
wenscht  is.  ° 

Minister  van  Gijn,  die  zich  aanvankelijk  tegen  de  meening 
van  de  Commissie  van  Rapporteurs  verzette,  zeide  in  1916 
dan  ook:  ik  heb  veel  liever  den  vogel  in  de  hand,  het  uit¬ 
sparen  van  een  procureur,  dan  den  vogel  in  de  lucht,  dat 
misschien  een  enkelen  keer  het  confraterneel  overleg  den 
Joop  van  het  proces  zou  bespoedigen.  Daar  komt  nu  bij,  dat 
in  werkelijkheid  ook  die  bespoediging  veeleer  verkregen 
wordt  door  den  Staat  in  dezen  vrij  te  laten.  En  men  bedenke, 
dat  beiderlei  besparingen  ten  goede  komen  èn  aan  den  Staat 
en  aan  de  tegenpartij,  als  deze  het  proces  verliest.  Natuur- 
lijk  zijn  er  gevallen,  waarin  dit  alles  niet  geldt.  Wanneer  bv. 
getuig enbewijs  moet  worden  geleverd  of  een  verhoor  op 
viaagpunten  moet  plaats  vinden,  is  het  wenschelijk,  dat  de 
otaat  door  een  ervaren  procureur  vertegenwoordigd  wordt. 

\  olgens  het  artikel  blijft  de  Staat  echter  bevoegd  een  pro¬ 
cureur  te  stellen  en  men  kan  den  Staat  zelf  overlaten  te 
beoordeelen,  wanneer  die  gevallen  zich  voordoen. 

Behalve  het  confraterneel  overleg  was  er  in  1916  nog  een 
ander  argument,  dat  nog  zwakker  was,  hoewel  het  aanvanke- 
njk  grooten  indruk  maakte.  Er  zijn  in  het  Wetboek  van 
Burgerlijke  Rechtsvordering  eenige  artikelen,  die  de  aan¬ 
wezigheid  van  een  procureur  veronderstellen.  Zoo  bepaalt 
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o.  a.  artikel  147,  dat  als  de  pleidooien  bepaald  zijn  én  een 
der  partijen  nog’  stukken  in  liet  geding-  wil  brengen,  zij  dat 
moet  doen  door  niededeeling  van  den  eenen  procureur  aan 
den  anderen.  Dit  bezwaar,  waarop  destijds  door  de  Commissie 
van  Rapporteurs  werd  gewezen,  is  echter  zeer  eenvoudig*  te 
ondervangen  door  te  bepalen,  dat  door  wetsduiding  de  door 
Einanciën  aangewezen  ambtenaar  zal  gelden  als  procureur. 
Dit  staat  nu  ook  in  het  derde  lid  van  dit  artikel.  Dat  heeft 
Minister  van  Gijn,  toen  tijdens  het  debat  dat  bezwaar _ ge¬ 
opperd  werd,  ook  in  het  artikel  gebracht,  zij  het  een  weinig 
anders  geformuleerd.  Indien  de  Staat  zich  niet  door  een 

I  procureur  doet  bij  staan  of  vertegenwoordigen,  treedt  een 
door  den  Minister  van  Einanciën  aangewezen  ambtenaar  van 
de  registratie  ter  plaatse  op  ,,als  procureur’5,  —  aldus  stelde 
Minister  van  Gijn  voor.  Aan  de  hand  van  die  woorden,  en 
dat  lijkt  mij  buitengewoon  zwak,  heeft  in  repliek  de  voor¬ 
zitter  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  gezegd,  dat  het 
'artikel  nu  nog  veel  minder  aannemelijk  was  geworden,  want 
het  gaat  toch  niet  aan,  zoo  zeide  die  geachte  spreker,  den 
I’  belastingambtenaar,  hoe  verdienstelijk  hij  ook  zijn  moge, 
maar  van  wien  toch  niet  vaststaat  dat  hij  rechtsstudie  heeft 
gemaakt  of  bekwaamheid  heeft  de  praktijk  uit  te  oefenen, 
i  a  1’improviste  te  maken  tot  procureur.  Dat  was  toen  het  be¬ 
zwaar,  dat  nog  verder  ontwikkeld  werd,  maar  toch  weinig 
om  ’t  lijf  had.  Immers  natuurlijk  was  de  bedoeling  alleen 
deze,  dat  hij  door  wetsduiding  procureur  wordt  in  dien  zin, 
dat  waar  het  Wetboek  van  Burgerlijke  Rechtsvordering  voor¬ 
schrijft  dat  iets  wordt  gezonden  aan  den  procureur,  dit  nu 
zal  worden  gezonden  aan  den  ambtenaar  der  registratie.  Om 
dat  argument  ook  den  laatsten  schijn  van  waarde  te  ont¬ 
nemen,  heb  ik  nu  in  het  laatste  lid  eenigszins  andere  woor¬ 
den  gebruikt:  treedt  hij  op  ,,als  ware  hij  procureur”.  De 
beteekenis  is  dan  zeer  duidelijk,  dat  hij  niet  tot  procureur 
wordt  gemaakt,  maar  voor  het  formeele  recht  met  dezen 
gelijkgesteld. 

Ten  slotte  heeft  Minister  van  Gijn  verklaard,  dat  hij,  om 
der  Kamer  een  stemming  te  besparen,  het  amendement  over- 
:  nam.  Ik  zou  wenscben,  dat  nu  ook  de  heer  Dresselhuys  der 
Kamer  een  stemming  zou  willen  besparen  en  zich  bij  deze 
onschuldige  versobering  zou  neerleggen.  Een  reuzenbespa¬ 
ring  is  het  niet,  maar  men  bedenke,  dat  ook  veel  kleine 
beekjes  den  stroom  helpen  zwellen. 

Den  heer  Beumer  kan  ik  mededeellen,  dat  de  oude  toestand 
van  vóór  1917  inderdaad  was,  zooals  hij  nu  weer  zou  worden. 

Omtrent  de  vraag,  die  hij  mij  stelde,  wat  het  resultaat  is 
Van  de  proef,  die  in  die  jaren  is  genomen,  kan'  ik  hem  niet 
volledig  antwoorden.  Immers,  ik  heb  met  eenige  verwonde¬ 
ring  herlezen  de  woorden  van  Minister  van  Gijn,  dat  de 

I'  practij k  zou  moeten  beslissen,  wie  gelijk  heeft,  de  Commis¬ 
sie  van  Rapporteurs  of  hij ;  want  omtrent  het  stelsel  van 
geen  gedwongen  procurejirshulp  hebben  wij.  onder  vigueur 
van  de  nieuwe  Registratiewet  nu  geen  ervaring  kunnen  op¬ 
doen.  Wij  kunnen  alleen  zeggen,  dat  eenige  Rijksgellden  ver¬ 
spild  zijn,  die  anders  bespaard  hadden  kunnen  worden,  maar 
over  de  werking  van  het  stelsel,  dat  nu  voorgesteld  wordt, 
hebben  wij  sinds  1917  geen  ervaring. 

IDe  heer  Dresselhuys  :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Als  ik  eerst 
even  mag  antwoorden  op  de  opmerking  van  den  heer  Beumer, 
dan  zou  ik  willen  zeggen,  dat  ik  mij  heel  wel  kan  verklaren, 
dat  destijds  Minister  van  Gijn  gezegd  heeft,  dat  de  practijk 
zal  moeten  leeren,  wie  gelijk  heeft.  Want  de  wet  van  22 
Erimaire  An  VII  maakte  het  wel  is  waar  mogelijk,  dat  een 
belastingambtenaar  in  de  rechtzaal  verscheen,  maar  dat 
vond  bijna  nooit  toepassing.  Ik  herinner  mij  uit  den  betrek¬ 
kelijk  langen  tijd,  dien  ik  in  de  rechtzaal  heb  doorgebracht, 
dat  ik  daar  zeer  enkele  malen  een  belastingambtenaar  heb 
zien  binnenkomen,  die  zich  daar  dan  ook  gedroeg  als  een  kat 
in  een  vreemd  pakhuis  en  daar  met  zeer  groote  moeite  als 
procureur  fungeerde.  Maar  als  krachtens  deze  wet  de  belas¬ 
tingambtenaar  als  procureur  zal  kunnen  optreden,  dan  zal 
zijn  verschijning  daar  vrij  frequent  worden  en  dan  zal  dus 
de  practijk  moeten  leeren,  of  dat  aanbeveling*  verdient. 

Nu  wat  de  hoofdzaak  betreft.  De  Minister  heeft  niet  kun¬ 
nen  duidelijk  maken,  waarom  de  Staat  het  voorrecht  moet 
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hebben,  dat  andere  corporaties  ëh  particulieren  niet  hebbel 
Met  welk  recht  zal  de  Staat  zeggen:  Ik  wil  voor  mij  zelf  be~ 
oordeelen,  of  ik  door  een  procureur  wensch  vertegenwoordigd 
te  zijn,  terwijl  de  plicht,  om  zich  te  laten  vertegenwoordigen 
door  een  procureur,  aan  andere  partijen  opgelegd  blijft.  De 
Minister  heeft  niet  kunnen  beantwoorden,  waarom  in  ons 
rechtssysteem,  dat  wil,  dat  de  rechtbank,  zoo  gauw  het  niet 
meer  is  de  kantonrechter,  zal  worden  voorgelicht  door  juris¬ 
ten,  de  Staat  plotseling  zal  kunnen  worden  vertegenwoordigd 
door  een  niet-jurist. 

Ik  wil  ten  slotte  nog  hier  op  wijzen.  In  het  systeem  vaii 
ons  recht  is  de  procureur  niet  alleen  gequalificeerd,  maar  hij 
staat  bovendien  ook  onder  tucht.  De  rechtbank  heeft  over  den 
procureur  een  zekere  discipline :  hij  kan  worden  berispt,  hij 
staat  onder  collegiaal  toezicht.  Dat  alles  zal  met  den  amb¬ 
tenaar  van  de  registratie  niet  het  geval  zijn.  Nu  beweer  ik 
niet,  dat  zoo  een  ambtenaar  dikwijls  berisping  noodig  zal 
hebben.  Maar  het  is  een  afwijking  van  ons  rechtssysteem  en 
die  afwijking  moet  al3  zoodanig  bestudeerd  worden.  Deze 
invoering  van  dit  instituut  buiten  het  geheel  van  onze  rechts¬ 
vordering  om,  is  niet  juist. 

De  Minister  vraagt  mij,  aan  de  Kamer  een  'stemming  te 
besparen.  Wij  zijn  heden  nog  in  voldbende  getale  aanwezig 
en  hebben  voldoenden  tijd,  om  een  stemming  te  kunnen  hou¬ 
den.  Ik  zou  daarom  willen  vragen,  of  in  dezen  niet  de  Kamer 
inderdaad  met  oordeel  des  ondersebeids  na  rustig  overleg  over 
deze  zaak  een  beslissing  zou  kunnen  nemen.  Ik  bedoel,  dat 
ik  geen  amendement  zal  voorstellen  tot  schrapping  van  het 
tweede  en  derde  lid  van  deze  paragraaf,  maar  ik  zou  willen! 
vragen,  dat  de  drie  leden  van  dit  artikel  afzonderlijk  in 
stemming  zouden  worden  gebracht.  Tegen  het  eerste  lid  zal 
niemand  bezwaar  hebben,  maar  wat  het  tweede  en  derde  lid 
betreft,  vermoed  ik,  dat  vele  leden  dezer  Kamen  mijn  bezwa¬ 
ren  daartegen  zullen  deelen. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  Voorzitter :  Overeenkomstig  het  verzoek  van  den  heer 
Dresselhuys  zal  ik  de  drie  leden  van  het  in  de  paragraaf 
voorkomende  artikel  94  afzonderlijk  in  stemming  brengen. 

Het  eerste  lid  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen). 

Het  tweede  lid  wordt  aangenomen  met  50  tegen  S  stemmen. 

Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  Fruytier,  Suring,  Braat, 
Nolens,  Bongaerts,  Albarda,  Moerel,  Schaper,  Troëlstra,  Ger- 
retson,  van  Gijn,  Lovink,  Snoeck  Henkemans,  Bulten, 
Engels,  van  Dijk,  Knigge,  Schokking,  mevrouw  de  Vries— 
Bruins,  de  heeren  Rutten,  K.  ter  Laan,  van  Zadelhoff,  Tila- 
nus,  Duys,  Oud,  Feher,  van  Rijckevorsel,  van  Schaik,  Ijzer¬ 
man,  de  Monté  ver  Loren,  Schouten,  Hermans,  Stulemeijer, 
van  Ravesteijn,  de  Boer,  Bakker,  Brautigam,  Kolkman, 
van  den  Heuvel,  Fleskens,  van  Voorst  tot  Voorst,  Deekers, 
Wintermans,  Michielsen,  Beumer,  Ament,  vau  Rijzewijk, 
van  der  Voort  van  Zijp,  Rutgers  en  van  den  Tempel. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beer  Boon,  mejuffrouw  Wesler- 
man,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  Ter  Hall,  Bierema, 
Dresselhuys,  van  Rappard  en  de  Voorzitter. 

Het  derde  lid  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

§  11  in  haar  geheel  wordt  zonder1  hoofdelijke  stemming 
aangenomen. 

§§  12  tot  en  met  16  worden  achtereenvolgens  zonder  beraad¬ 
slaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming’  aangenomen. 

Artikel  I  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Artikel  II,  alsmede  de  beweegreden  van  bet  ontwerp  van 
wet.  worden  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder 
I  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 
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Het  ontwerp  van  wet  woïdt  zonder  hoofdelijke  stemming 

aangenomen. 

Aan  deerde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  lijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk 

<382). 

De  heer  Bongaerts,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs,  brengt  het  volgende  Verslag  uit:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  In  handen  van  de  Commissie  van  Rapporteurs 
zijn  gesteld  de  volgende  aan  de  Kamer  gerichte  adressen: 

een,  van  het  hoofdbestuur  der  Nederlandsche  Vereeniging 
van  Huisvrouwen,  waarin  het  verzoekt,  wegens  vrees  voor 
prijsverkooging  van  schoenen  en  voor  uitbreiding  der  bescher¬ 
ming  tot  andere  artikelen,  het  wetsontwerp  niet  aan  te  nemen ; 

een,  van  de  naamlooze  vennootschap  van  der  Horst  &  de 
Heus,  houdende  verzoek,  de  bescherming  uit  te  strekken  ook 
over  de  rijwielzadelindustrie; 

een,  van  de  Kamer  van  Koophandel  en  Fabrieken  voor 
Amsterdam,  waarin  verzocht  wordt,  het  wetsontwerp  niet  aan 
te  r.emen,  wegens:  wijziging  van  het  stelsel  van  handelspoli¬ 
tiek  en  strijd  met  den  eisell  van  verlaging  van  productiekos¬ 
ten,  en  omdat  andere  industrieën  dan  ook  moeten  worden 
heschermdj  en  de  prikkel  tot  hooge  krachtsontplooiingen  om 
dc  industrie  op  beteren  grondslag  te  brengen  ontbreekt; 

r  CPU;  van  de  Kamer  van  Koophandel  en  Eabrieken  voor  de 
Zeeuwsche  eilanden,  te  Middelburg,  waarin  gevraagd  -wordt 
het  wetsontwerp  niet  aan  te  nemen:  wegens:  vrees  voor  prijs¬ 
ver  hooging  en  inflatie  en  voor  uitbreiding  der  bescherming 
tot  andere  artikelen ; 

een,  van  het  hoofdbestuur  van  de  Alg.  R.-K.  Werkgevers- 
vereeniging,  te  Amsterdam.  Adressant  verzoekt  het  wetsont¬ 
werp  spoedig  aan  te  nemen  en  bovendien  de  bevoegdheid  in 
zake  invoerverboden,  aan  de  Regeering  te  verleenen,  uit  te 

breiden ; 

een,  van  de  firma  T.  Temmink  en  Zoon,  te  Amsterdam, 
houdende  verzoek  om  Engelsche  voetbalschoenen  en  Duitsche 
sportschoenen  van  linnen  met  chroomzool  van  de  beperkende 
bepalingen  vrij  te  stellen ; 

een,  van  de  Kamer  van  Koophandel  en  Eabrieken  voor  dé 
‘Veenkoloniën,  houdende  verzoek  het  wetsontwerp  niet  aan  te 
nemen,  wegens  vrees  voor  represaillemaatregelen,  benadee- 
ling  van  exportindustrieën  en  belemmering  in  de  werking 
der  factoren,  die  het  economische  leven  internationaal  weder¬ 
om  in  goede  hanen  moeten  leiden ; 

een,  van  de  Nederlandsche  Maatschappij  voor  Nijverheid 
en  Handel  te  Haarlem,  waarin  er  op  aangedrongen  wordt  het 
wetsontwerp  niet  aan  te  nemen,  wegens  vrees  vooi'  benadee- 
ling  exportbelangen  van  Nederland  en  voor  verkooging  van 
schoenprijzen : 

een,  van  de  Kamer  van  Koophandel  en  Eabrieken  te  Hen¬ 
gelo.  Adressant  verzoekt  bet  wetsontwerp  niet  aan  te  nemen 
wegens  vrees  voor  prijsstijging  en  uitbreiding  der  bescher¬ 
ming  tot  andere  artikelen  j 

een,  van  den  Centi'alen  Bond  van  Nederlandsche  Verbruiks¬ 
coöperaties,  te  ’s  Gravenhage,  houdende  verzoek  het  wetsont¬ 
werp  niet  aan  te  nemen,  wegens  vrees  voor  prijsstijging  van 
schoenwerk: 

een,  van  den  Bond  van  Nederlandsche  Groothandelaren  in 
Ijzerwaren  en  aanverwante  artikelen,  houdende  het  verzoek 
het  wetsontwerp  niet  aan  te  nemen,  als  strijdende  met  het 
algemeen  belansr, 

een,  van  het  Koninklijk  Nederlandscli  Landbouw-Comité. 
houdende  verzoek  het  wetsontwerp  niet  aan  te  nemen,  wegens 
■\  rees  voor  prijsstijging  van  schoenwerk  en  voor  uitbreiding 
der  bescherming  tot  andere  artikelen; 

een,  van  de  Kamer  tvan  Koophandel  en  Eabrieken  voor 
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Rotterdam,  waarin  verzoekt  wordt  het  wetsontwerp  niet  aaa 
te  nemen,  aangezien  het  in  strijd  is  met  vrijhandel  en  mits¬ 
dien  al  de  schadelijke  gevolgen  van  dien  met  zich  medebrengt ; 

een  A  an  de  Kamer  van  Koophandel  en  Eabrieken  te  Zaan- 
cam,  lioudende  verzoek  het  wetsontwerp  niet  aan  te  nemen 
en  verder  adhaesie  betuigend  aan  het  adres  der  Kamer  van 
Koophandel  van  Amsterdam : 

een,  van  de  Vereeniginsr  van  Nederlandsche  Werkgevers 
vaarm  verzocht  wordt  liet  wetsontwerp  niet  aan  te  nemen' 
wegens  vrees  voor  prijsstijging,  en  voorts  aanbevolen  wordt 
de  schoenfabrieken  op  andere  wijze  te  steunen. 

De  Commissie  van  Rapporteurs  heeft  de  eer,  voor  te  stel¬ 
len,  _  deze  adressen  te  deponeeren  ter  griffie,  ter  kennis¬ 
neming  van  de  leden. 

De  Kaniej'  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  liëer  Meskens:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Als  ik  het 
woord  heb  gevraagd,  dan  wil  ik  beginnen  met  te  verklaren, 
dat  ik  van  het  wetsvoorstel,  dat  thans  hier  in  openbare  be¬ 
handeling  komt,  met  zeer  verdeelde  gevoelens  heb  kennis 
genomen.  Met  ingenomenheid,  doch  te  gelijker  tijd  met  een 
niet  geringe  teleurstelling.  Met  ingenomenheid.  Mijnheer 
(.  j!.  Voorzitter,  omdat  uit  de  indiening  van  dit  wetsontwerp 
blijkt,  dat  de  Regeering  eindelijk  tot  de  overtuiging  is  ge¬ 
komen,  dat  voor  de  industrie  iets  gedaan  moet  worden,  jfvi 
is  de  Regeering  volgens  mijn  vaste  overtuiging  veel  te  laat 
tot  dit  goede  inzicht  gekomen  en  heeft  zij  dientengevolge 
het  juiste  moment  tot  ingrijpen  laten  verloopen,  dit  neemt 
met  weg,  dat  het  mij  een  groot  genoegen  heeft  gedaan,  dat 
liet  aan  de  Regeering  ten  lange  laatste  duidelijk  is  geworden, 
9 at  ten  behoeve  van  de  schoenindustrie  in  de  richting  van 
invoerbelemmering  moest  ingegrepen  worden. 

.  Ik  zeide  zoo  juist,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  de  Eegee- 
ring  het  goede  oogenblik  beeft  laten  voorbijgaan  en  als  ik 
deze  bewering  hier  uitspreek,  dan  meen  ik  dat  op  goede 
gronden  te  kunnen  doen.  Het  is  toch  van  algemeene  bekend¬ 
heid,  dat  de  schoenindustrie  zoo  goed  als  tegen  de  vlakte 
lig’t.  De  algemeene  malaise  en  de  daaruit  voortspruitende 
verminderde  koopkracht,  doch  vooral  en  op  de  eerste  plaats 
de  doodende  en  vernietigende  buitenlandsche  valuta-concur- 
rentie  zijn  oorzaak  geworden,  dat  deze  eertijds  zoo  bloeiende 
mcustrie  in  zulk  een  penible  positie  is  gekomen,  dat  men 
aan  een  heropleving  bijna  niet  meer  durft  denken.  Ja, 
Mijnheer  de  Voorzitter,  onze  schoenindustrie  is  voor  een  groot 
snik  ten  onder  gegaan  en  volgens  mijn  bescheiden  meening 
zullen  er  j aren  noodig  zijn  —  ook  hij  aanneming  van  deze 
w  etsvooraraeht . —  om  de  geleden  verliezen  eenigermate  in 
te  halen. .  En  dit  alles  omdat  de  Regeering  niet  tijdig  wist 
in  te  grijpen,  omdat  zij  geen  afdoende  maatregelen  wist  te 
nemen  tegen  de  ontzettende  valuta-concurrentie,  waartegen 
met  te  vechten  was;  ook  niet  met  de  best  geoutilleerde  be¬ 
drijven  noeb  niet  de  meest  energieke  en  niet  de  meest  des¬ 
kundige  leiding.  Men  wil  het  doen  voorkomen  alsof  onze 
schoenindustrie  op  een  te  laag  peil  staat  om  tegen  behoor¬ 
lijke  prijzen  aan  de  markt  te  komen.  Ik  ontken  dit  ten 
sterkste,  overtuigd  als  ik  hen,  dat  naast  de  alger/Teene  ma¬ 
laise  en  de  verminderde  koopkracht,  liet  de  valuta-concur¬ 
rentie  is,  welke  ieder  industrieel  bestaan  niet  alleen  ten 
zeerste  bemoeilijkt,  doeb.  het  den  betref  feilden  ondernemers 
ónmogelijk  maakt  tegen  bet  buitenland  op  te  roeien.  Met  liet 
noodwendig  gevolg,  dat  de  fabrieken  geheel  of  gedeeltelijk 
werden  gesloten,  dat  de  arbeiders  op  straat  werden  gestuurd, 
om  werkloos  langs  ’s  lieereu  straten  te  slenteren  en  dat 
gl’oote  bedragen  wegens  werkloozensteun  van  Rijk  en  ge¬ 
meenten  gevorderd  werden.  Want,  Mijnheer  de  Voorzitter, 
en  wrat  ik  nu  ga  zeggen,  mag  -wel  eens  ernstig  overwogen 
worden,  niet  alleen  de  industrieel  -werd  bier  de  dupe  van  de 
historie  of  liever  gezegd  het  kind  van  de  rekening,  doch 
evenzeer  en  wellicht  nog  in  erger  maté  de  arbeiders,  die 
wegens  werkloosheid  op  een  steunverleening  werden  aan- 
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gewezen,  waarvan  een  normaal  gezin  onmogelijk  kan  be¬ 
staan  en  bovendien,  wat  nog  meer  funest  is,  aan  de'  demo¬ 
ralisatie  werden  prijsgegeven. 

De  Regeering  heeft  dan  ook  een  geweldige  verantwoorde¬ 
lijkheid  op  zich  geladen,  welke  des  te  zwaarder  drukt  naar¬ 
mate  de  aarzelende  lankmoedigheid,  welke  zij  ten  deze  heeft 
betracht,  de  verschillende  bedrijven  uit  hun  economisch 
evenwicht  heeft  gerukt.  Aan  vertoogen  toch  heeft  het  niet 
ontbroken.  Belanghebbenden,  zoowel  van  werknemers-  als 
van  werkgeverszijde,  hebben  maanden  en  maandenlang  hun 
in-treurige  positie  aan  de  Regeering  kenbaar  gemaakt; 
maanden  en  maandenlang  hebben  zij  de  groote  moeilijk¬ 
heden,  waarmede  de  industrie  te  kampen  had,  naar 
voren  gebracht,  maanden  en  maandenlang  hebben  zij 
om  hulp  en  steun  geroepen  en  de  Regeering  ten 
sterkste  en  ten  dringendste  gevraagd,  om  door  het  instel¬ 
len  van  een  invoerverbod  hen  van  een  zekeren  en  beslisten 
ondergang  te  redden.  En  steeds  bleef  de  Regeering  talmen, 
steeds  bleef  zij  in  stille  berusting  toezien  en  nog  eens  toezien, 
om  uiteindelijk  te  voorschijn  te  treden,  op  een  wijze,  die  den 
import  geweldig  moest  bevorderen  en  met  een  wetsvoordracht, 
die  voor  de  betrokken  industrie  slechts  van  een  zeer  matige 
bcteekenis  is  en  bovendien  de  speculatie  in  hooge  mate  zal 
bevorderen.  Wat  toch  is  het  geval.  In  plaats,  dat  de  Regee¬ 
ring  voor  zich  zelf  het  recht  opeischt,  om,  wanneer  het  noodig 
en  noodzakelijk  is,  op  staanden  voet  te  kunnen  ingrijpen, 
m.  -a.  w.  om  in  casu  de  grenzen  voor  den  invoer  direct  te 
kunnen  sluiten,  stelt  zij  haar  beslissing  afhankelijk  van  een 
commissie,  die  in  deze  zal  hebben  te  adviseeren.  Mijnheer  de 
Voorzitter!  De  zaak  is  te  ernstig,  doch  was  dit  niet  zoo,  dan 
zou  men  geneigd  zijn  te  vragen  of  de  Regeering  zich  van 
haar  groote  verantwoordelijkheid  wel  ten  volle  bewust  is. 
In  de  Memorie  van  Antwoord  op  hoofdstuk  I  der  Staats- 
B  begrooting  voor  1923  zegt  de  Regeering  slechts  met  een 
voorstel  tot  tijdelijke  invoerbelemmering  te  zullen  komen, 
wanneer  het  haar  werkelijk  blijkt,  dat  er  een  noodtoestand 
is.  Nu  komt  de  Regeering  met  een  wetsontwerp,,  erkent  daar- 

tdoor,  dat  er  een  noodtoestand  is  ingetreden  en  in  plaats  van 
nu  direct  en  onverwijld  in  te  grijpen,  zooals  elk  verstandig 
mensch  in  een  dergelijk  geval  zou  doen,  gaat  de  Regeering 
advies  vragen  bij  een  commissie,  die  voor  zich  den  noodigen 
tijd  zal  opeischen,  om  de  zaak  eens  rustig  te  overwegen  en 
de  quaestie  van  alle  kanten  te  bekijken,  met  het  gevolg,  dat 
de  schoenenspeculanten  in  een  en  ander  een  stille  uitnoodi- 
ging  zullen  zien  om  hun  slag  te  slaan.  Deze  wet,  Mijnheer 
!  de  Voorzitter,  zal,  indien  zij  in  het  Staatsblad  komt,  met 
1  Januari  a.s.  buiten  werking  worden  gesteld.  Maar,  Mijn¬ 
heer  de  Voorzitter,  weet  de  Minister  dan  niet,  dat  ons  land 
als  het  ware  volgepropt  zit  met  schoenen  van  buitenlandsch 
fabrikaat!  Weet  de  Minister  niet,  zou  ik  willen  vragen,  dat 
{  de  schoenafbrikanten,  wegens  den  grooten  invoer  van  de 

I  laatste  tijden,  op  de  winterlevering  geen  groote  verwach¬ 
tingen  mogen  stellen,  terwijl  de  schoenwinkelier  zijn  bestel¬ 
lingen  voor  de  voorjaars-  en  zomerleverantie  1924  begrijpe¬ 
lijkerwijze  niet  zal  doen  vóór  1  Januari  a.s.,  doch  liever  dien 
datum  zal  af  wachten,  om  eens  rond  te  zien,  of  hij  elders 
weer  een  valutakoopje  kan  afsluiten?  Maar,  Mijnheer  de 
Voorzitter,  dan  doet  dit  alles  eenigszins  denken  aan  een 
schijnbeweging,  waarmede  onze  industrie  geen  genoegen  kan 
I  of  mag  nemen.  Veel  kunnen  onze  fabrikanten  verdragen, 
doch  een  dergelijke  behartiging  van  hun  belangen  moet  zeer 
j  zeker  tot  een  gróote  ontstemming  aanleiding  geven.  Het  lijkt 
wel,  of  de  Minister  bij  de  constructie  van  zijn  wetsontwerp 
gedacht  heeft  aan  het  bestuur  eener  gemeente,  welke  in  dat 
opzicht  eenige  vermaardheid  heeft  gekregen  en  welk  bestuur 
eertijds  bij  verordening  bepaalde,  dat,  wanneer  in  de  ge¬ 
meente  brand  uitbrak,  de  brandmeesters  ten  spoedigste  bij 
elkaar  moesten  komen,  ten  einde  de  beraadslagen,  op  welke 
wijze  de  brand  moest  bestreden  en  gebluscht  worden,  om 
vervolgens  hun  advies  uiterlijk  binnen  2  keer  24  uur  in  te 
dienen  bij  den  burgemeester,  die  dan  verder  de  noodige 
instructies  en  aanwijzingen  zou  geven. 

Neen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  deze  methode  van  wetgeven 
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kan  mij  niet  bekoren.  En  heeft  de  wijze,  waarop  de  Minister 
de  onderwerpelijke  aangelegenheid  aandiende,  geenszins  mijn 
sympathie,  nog  grooter  was  mijn  teleurstelling,  toen  ik  van 
den  inhoud  van  het  wetsontwerp  kennis  nam.  Waarom  zich 
alleen  bepaald  tot  den  invoer  van  schoenen,  en  de  leder-indu- 
strie  buiten  beschouwing  gelaten  ?  De  leder-industrie,  welke 
toch  met  de  schoen-industrie  als  één  industrie  kan  worden 
beschouwd.  Oi  meent  de  Minister,  dat  de  leder-industrie  er 
beter  aan  toe  is?  Als  dit  mocht  zijn,  dan  wil  ik  wel  zeggen, 
dat  dit  absoluut  niet  het  geval  is  en  in  dit  verband,  zou  ik 
de  bijzondere  aandacht  van  den  Minister  willen  vestigen  op 
de  vele  gegevens,  die  de  Minister  ten  deze  heeft  ontvangen 
en  die  duidelijk  aantoonen,  dat  de  leder-industrie,  speciaal 
de  zoolleder-industrie,  bescherming  van  Overheidswege 
dringend  noodig  heeft. 

En  verder,  Mijnheer  de  Voorzitter!  Hoe  is  het  met  de  con¬ 
fectie-  en  de  textiel-industrie  gesteld? 

Wat  de  confectie  betreft,  wensch  ik  er  op  te  wijzen,  dat 
de  invoer  van  bovenkieeding  voor  vrouwen  en  kinderen  in 
1920  bedi’oeg  827  ton  (ter  waarde  van  f  17  300  000),  in  1921 
1492  ton  (ter  waarde  van  f  20  500  000),  in  1922  1849  ton  (ter 
waarde  van  f  24  600  000) ,  van  welke  1849  ton  uit  Duitsch- 
land  niet  minder  dan  1545  ton  werden  geïmporteerd.  Terwijl 
dus  over  de  jaren  1920,  1921  en  1922  van  een  sterker 
wordenden  invloed  der  valuta-concurrentie  sprake  is,  valt  ook 
voor  Januari  1923  allerminst  een  teruggang  te  bespeuren. 
Het  invoercijfer  toch  van  vrouwen-  en  kinderbovenkleeding 
voor  Januari  1923  is  gelijk  aan  dat  van  Januari  1922.  Met 
den  invoer  van  onderkleeding,  zooals  deze  is  ondergebracht 
in  post  758  van  de  Maand  statistiek  van  de  In-,  Uit-  en  Door¬ 
voer  is  het  niet  beter  gesteld.  In  1920  werd  ingevoerd  754  ton 
(waarde  f  5  800  000),  in  1921  751  ton  (waarde  f  3  980.000), 
in  1922  1421  ton  (waarde  f  5  870  000),  terwijl  in  Januari  1923 
de  invoer  meer  bedroeg  dan  in  de  overeenkomstige  maand 
van  het  voorafgaande  jaar.  Over  den  uitvoer,  die  in.de  jaren 
1920,  1921,  1922  een  teruggang  vertoont,  behoeft  niet  nader 
gesproken  te  worden,  daar  deze  industrie  allerminst  als 
export-industrie  is  aan  te  merken,  maar  steeds  in  groote 
hoofdzaak  op  den  afzet  in  het  binnenland  was  aangewezen, 
wat  begrijpelijk  is,  als  men  nagaat,  dat  de  meeste  landen 
voor  dit  artikel  tal  van  maatregelen  van  invoerbelemmering 
hebben  genomen,  die  iedere  poging  tot  beteekenenden  export 
illusoir  maken. 

Ter  bepaling  van  den  graad  van  nood,  waarin  speciaal 
de  damesconfectie  en  de  lmgerie-industrie  verkeeren,  biedt 
naar  mijn  meening  de  werkloosheidsstatistiek  zeker  geen 
betrouwbaar  richtsnoer.  In  deze  statistiek  zijn  ondergebracht 
zoowel  de  eigenlijke  industrie  (namelijk  de  heeren-  en  dames¬ 
confectie  te  zamen)  als  de  zoogenaamde  maat-  en  maat-con- 
fectiezaken.  Deze  drie  groepen  van  de  kleedingnij  verheid 
hebben  met  elkaar  niets  uit  te  staan,  en  het  naslaan  van  de 
werkloosheidsstatistiek,  welke  deze  drie  groepen  te  zamen 
neemt,  kan,  wil  men  een  kleinen  kijk  krijgen  op  den  w-ezen- 
lijken  huidigen  toestand,  speciaal  van  de  damesconfectie-  en 
lingerie-industrie,  slechts  misleidend  werken ;  nog  afge¬ 
scheiden  van  het  feit,  dat  in  deze  groep  der  kleedingnij  ver¬ 
heid  talrijke  werknemers  ongeorganiseerd  en  daarom  niet 
in  eenige  statistiek  verwerkt  zijn. 

In  de  Memorie  van  Antwoord  lees  ik  op  blz.  8,  dat  ten 
aanzien  van  textiel-,  sigaren-,  metaalindustrie  en  het  con¬ 
fectiebedrijf  de  meeningen  omtrent  het  nut  en  de  nood¬ 
zakelijkheid  van  beperking  van  den  invoer  verdeeld  zijn. 
Toen  ik  van  deze  bewering  kennis  nam,  dacht  ik  onwille¬ 
keurig  aan  een  Rotterdamschen  confectiefabrikant,  die  op 
een  vergadering  in  Amsterdam  op  hoogen  toon  beweerde,  dat 
de  eonfectie-industrie  geen  bescherming  noodig  had  en  be¬ 
hoorlijk  kon  marcheeren,  wanneer  men  er  slechts  voor 
zorgde,  zooals  hij  had  gedaan,  dat  men  met  zijn  tijd  mee¬ 
ging  en  het  bedrijf  zich  aanpaste  aan  de  hooge  eischen,  die 
de  tegenwoordige  moderne  tijd  stelt,  doch  welke  fabrikant 
in  het  begin  dezer  maand  aan  zijn  personeel  een  kennis¬ 
geving  zond,  waarin  o.  m.  het  yolgende  voorkwam; 


bbste  v_httGADERlNG.  —  21  MAART  1923. 

382.  Tijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk. 


(Fleskens.) 


,,Aan  d©  Personeelen,  werkzaam’  op  Ateliers 

T  C°ntrAóle’  fabl'ieken  Goudsché 
singel  <Q/Schoutenstraat  159. 


Het  zal  IJ  beleend  zijn  in  welke  moeilijke  toestanden 

wplf°nieC h-r-en  Hr0S  bedrijven  Fier  te  lande  verkeeren 
elk0  moeih.iklieden  zijn  ontstaan  deels  uit  een  over- 
pioductie,  deels  door  een  grooten  aanvoer  van  het 
buitenland  tegen  abnormaal  lage  prijzen,  waartegen  de 
Hederlandsche  fabrikanten  niet  kunnen  conc^eeïen 
i  ®  J°°fdo?rzaaj{  van  de  lage  prijzen  waaraan  bet  buiten- 
’  speciaaI  de  landen  met  lage  geldkoers,  bun  goede- 

nnv  krr  aanblcden  en .leveren,  is  dat  de  loonen,  welke 
aan  de  diverse  personeelen,  werkzaam  bij  het  vervaar¬ 
digen  van  de  Weeding,  omgerekend  in  Hollandsch  geld 
1.aaff,Z1-1?*  dat  deze  slechts  maximum  een  vferdè 

di^en  ande  bestaande  loonen  vertegenwoor- 

"Sen  on7f  'fabriek  laten  werken,  m.  a.  w.  vol¬ 
doende  orders  verkrijgen  ten  einde  U  geregeld  van  werk¬ 
te  kunnen  voorzien,  dan  moeten  wij  in  staat  zijn  Wm 

Sik^V^’  de  hoitenlaiidsche  concurreïtTe 
nabijkomend,  te  kunnen  verkoopen, 

JNa  een  nauwkeurige  berekening  zijn  wij  tot  de  con- 
clusie  g^men,  dat  bet  mogelijk  zou  zijn  aknog  een 
°ni1  eeUlffef  11-1 d  door  te  werken,  indien 
buwfV  '”,fenfe  looo^verfagingen  toepassen:  voor  ge- 
ve  P®rsonen  een  loonsverlaging  van  10  pet.,  voor 

Wil  vel  P8rS°nmi  e+ej  loonsverlaging  van  15  pet. 

U  ij  vertrouwen,  dat  de  inbond  van  deze  circulaire  U 

innd r  b-ek?°Pit  -beeId  zal  *«"» .van  den  toestand 
confectie-industne  en  U  overtuigd  zult  zijn  dat 

mT-efiik  kerkaatfre"el  °m  m6*  Srecl.ril’f  ffaande  te  Fouden 
f..dan  degene,  welke  TT  in  deze  is  voorgesteld. 

et  is  bij  ons  voldoende  doordrongen  dat  een  loons 

verlaging  rteed»  behalve  bet  verlies  aan  Icon  een  onaam 

retcnSï  ,maalcj-  Daarte^nover  gelieve  U  echter 

,  Fouden,  dat  onze  firma  reeds  zeer  langen 

tijd  beeft  gewerkt  met  belangrijke  verliezen.” 

In  zake  confectie  wil  ik  bet  hierbij  laten.  Alleen  wil  ik 
Wj^z?,n  een  scFrijven  van  bet  ,,Eidgenö«siscbe  Volks 

«M  ?  mtf'Trr  -  voorkomenden! In  !  het £ 
deUblad  (Ochtendblad)  van  12  Januari  1.1.  —  waarin  dt 

gunstige  uitwerking  der  invoerbeperking  voor  de  Zwitser- 
iC°n  f ,ectieniJ vei’Feid  wordt  erkend;  waarin  ook  gezeo-d 
wordt,  dat  van  een  nawijsbaren  invloed  dier  invoerbeperking 

eS  tari/Ten  t?  detailprijs  niet  gesproken  kan  Sel? 
en  waarin  ten  slotte  er  op  wordt  gewezen  dnt  d»  loon 

ongeveer  dezelfde  zijn  als  in  de  onbeschermde  industrieën 
Aangaande  de  textielnijverheid  wenscb  ik  de  volgende 
cijfers  naar  voren  te  brengen.  Met  uitzondering  van  confec- 

ove’r’ 1920  3°' *1)7  810  d°  iüT°er  van  textielgcederen: 

1921  3  446  347  K  r’Q‘l  ter  waaJde  van  f  5d  790  Ï74 ;  over 
1999  Aifnnn  vr  ter  waarde  van  f  31  160  900;  over 
1  n  4  j  üü0  -K-Gr.,  ter  waarde  van  f  34  838  000 

Over  de  maand  Januari  1923  bedroeg  de  invoer  van 

mnffTj3?  000  E-Gk,  t€r  waarde  van  f  3  416  000 
wat  beteekent,  dat  er  eerder  van  een  stijgenden  dan  van  een 

\  ei  minderden  import  sprake  kan  zijn.  Omtrent  de  beerseben- 

d®  Weïdc,lo,osll®ld  m  d©  textielindustrie  kan  ik  alleen  dit  ze^- 

November  d^  aantal  g'eFeel  werkloozen  sedert  °1 

r?  entber  1922  meer  dan  verviervoudigd  is,  terwijl  liet  aan¬ 
tal  gedeeltelijk  werklooze  textielarbeiders  sedert  dien  tiid 
r;  ™  100  pct-  \s  g'este”'en-  En  deze  cijfers  zullen  nog 
ting  gaat r  Spreken’  naarmate  de  franc  in  dalende  ric h? 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  heb  deze  gegevens  medege¬ 
deeld  niet  omdat  mijn  standpunt  daarop  in  hoofdzaak  is  ge¬ 
baseerd ;  mijn  meening  is  meer  gevestigd  op  eigen  wafr- 
neming  en  op  verschillende  inlichtingen  vaï  fiSancSen 

niet  te  to?n“’  dat  de  malai^  zich 

met  enkel  bepaalt  tot  de  schoen-  en  lederindustrie,  doch  ver¬ 
scheidene  andere  industrieën  omvat.  En  waar  dit  zoo  i« 

daaJ  “oet.1bet  T00r  e,en.  lede.l“>  d.ie  den  weg  van  invoerbelem- 
menng  wil  opgaan,  duidelijk  zijn,  dat  bet  wetsontwerp,  dat 


noodzak elijk  nitvlooisef  van  een  dergdijke  akeSeMo  ^ol 

Torhkd‘dl.nrikeilBeSe<ïl'lnS'  *ie  zi;in-  Na?st  een  “>>söHiut  invoer- 
*  ■  denk  lb  aan  e®n  algemeen©  mvoerpermissie  waarbii 
n  invoerrecht  _  wordt  geheven,  ten  gevolge  waarvan 
productiekosten  in  het  land  van  herkomst  plus  bet  recht  dat 
geheven  wordt  ten  naaste  bij  gelijk  zijn  aan  de  productie- 
kosten.  van  bet  beschermde  artikel  bier  te  landeP  met  bet 
resultaat,  dat  de  buitenlandsche  concurrentie  wel  wordt 
0eiimiteerd,  doch  .niet  geheel  wordt  uitgeschakeld. 

HocF  dit  alles  daar  gelaten.  Waar  bet  op  aankomt  is  dat 
de  Regeering  moet  kunnen  ingrijpen  en  direct  moet  kunnen 
^annf r  Fet  noodzakelijk  is.  Ik  heb  bet  reeds  ge“ 
£  ’  ^tiaFeer  de  loorzitter,  dat  de  bescherming  van  onze 
schoenindustrie  veel  te  laat  is  gekomen.  Deze  industrie  beeft 
zoodanig  geleden,  dat  zij  jaren  zal  noodig  hebben,  om  er  weer 
eenmszms  boven  op  te  komen.  Moet  bet  nu  mét  onze  con- 
iectie,  met  onze  textiel  en  meerdere  andere  bedrijfstakken 
denze  fden  weg  op  gaan?  Moet  00k  onze  confectie1  en  onze 
textiel,  om  van  andere  bedrijven  niet  te  spreken,  reddeloos 
en  gTonde  liggen,  alvorens  de  Regeering  baar  plicht  tot 
bescherming  zai  begrijpen?  Heeft  het  verleden  ten  deze  nog 
met  duidelijk  genoeg  gesproken?  Moeten  er  nog  meer  slacht- 
zijde?  Val  en’  zoowel  van  werknemers-  als  van  werkgevers- 

luS.  niyeTteepaIan  Vrijliandel  en  P**eetie  komen  bier  abso- 

18  blei  en  alleen  een  quaestie  van  practiscbe 

economische  politiek.  Het  gaat  bier  over  tijdelijke  maatrege- 
len,  noodzalcelijk-  en  onvermijdelijk  geworden  onder  den 
„*,g  \&n  da.  buitengewone  en  abnormale  omstandigheden, 
waaronder  wij  leven.  Abnormale  omstandigheden,  die  bet 
nemen  van  abnormale  maatregelen  niet  alleen  vragen  en  bil- 

dïiWénd^  lnfverband  den  algemeenen  t^stand  ?én 
diingendste  en  ten  spoedigste  eiscben. 

a„n  e^«!^Stiander-iVav  iavoerFeIemmering  voerën  verder 
aan  dat  een  dergehjke  bescbenning  een  gezonde  loonpolitiek 

rnake?  U  en  “  de  betreffend®  artikelen  duuiler  zat 

n^ji  dep  Voorzitter!  Het  is  niet  bet  moment  om  bier 
b?dr?v£  i  °fp  ■  tegenwoordige  loonen  in  de  verschillende 
bedui  ven  al  of  aiiet  te  boog. zijn.  Toch  wil  ik  wel  verklaren, 
^k^00lt  vmde?  zal.zun  om  een  loonpolitiek  te  voeren] 
die  gebaseerd  en  gericht  as  op  de  loonen  van  onze  oostelijke 
naburen  en  die  tot  gevolg  zou  hebben,  dat  onze  arbeiders  zich 
met  een  hongerloon  of  liever  gezegd  met  een  aalmoes  tevreden 
zoucLn  moeten  stellen.  Wie  in  die  richting  wil  gaan,  moet 
dat  voor  zich  zelf  weten,  doch  ik. do©  er  niet  aan  mee.  Trou¬ 
wens,  bet  is  ook  niet  waar,  dat  tijdelijke  bescherming  loons¬ 
verhoging  noodwendig  ten  gevolge  moet  hebben,  in  welk 
veiband  ik  nog  zou  kunnen  wijzen  op  België  en  Denemarken, 
waar  evenals  in  Zwitserland  —  zooals  ik  straks  reeds  aan¬ 
toonde  de  loonen  in  de  beschermde  industrieën  dezelfde 
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zijn  als  in  de  bedrijven,  welke  g'een  bescherming  genieten. 

En  de  dreigende  duurte ?  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil 
niet  ontkennen,  dat  een  tijdelijke  bescherming  eenige  prijs- 
verhooging  ten  gevolge  kan  hebben.  Van  groote  beteekenis 
zal  zij  echter  niet  zijn  en  zeer  zeker  niet  van  dien  aard  als 
de  nadeelen.  welke  aan  de  werkloosheid  en  het  stilstaan  onzer 
fabrieken  noodwendig  verbonden  zijn.  Om  b.v.  bij  de  schoe¬ 
nen  te  blijven,  dan  is  het  van  algemeene  bekendheid,  dat  de 
fabrieksprijzen  niet  hoog  zijn.  Voor  5  a  6  gulden  wordt  een 
mooie  schoen  geleverd.  Dat  de  detailprijzen  in  verhouding 
veel  hooger  zijn,  houdt  met  verschillende  factoren  verband, 
waarvan  er  een  is,  dat  de  winkelier,  welke  het  Hollandsch 
fabrikaat  verkoopt,  wegens  den  veel  verminderden  omzet,  ge¬ 
dwongen  wordt  een  veel  ruimere  winstmarge  te  nemen.  Voor 
mij  staat  dan  ook  vast,  dat,  wanner  dit  wetsontwerp,  behoor¬ 
lijk  gewijzigd,  wet  wordt,  na  verloop  van  zekeren  tijd  de 
Hollandsche  schoen  tegen  lageren  grijs  zal  kunnen  worden 
gekocht  dan  thans  het  geval  is,  omdat  dan  de  winkelier  niet 
meer  zal  nemen  dergelijke  winstmarge,  waartoe  hij  thans  ge¬ 
dwongen  is. 

Maar  dit  is  nog  niet  alles.  Worden  geen  beschermende 
maatregelen  genomen,  dan  zal  dit  ten  gevolge  hebben,  dat 
de  ongebreidelde  invoer  blijft  voortduren  en  onze  schoen¬ 
industrie  naar  den  kelder  gaat,  met  het  eindresultaat,  dat 
na  korter  of  langer  tijd  het  buitenland  de  Hollandsche  markt 
zal  veroverd  hebben  en  de  prijzen  zal  dicteer  en,  welke  wij 
te  betalen  zullen  hebben.  Een  feit  van  bijzondere  beteekenis, 
waarmede  wij  wel  rekening  mogen  houden. 

Ten  slotte  de  repressailles.  Hiermede  is  en  wordt  nog  — 
mede,  al  is  het  in  mindere  mate,  vfr  de  zijde  van  den  land¬ 
bouw  —  geweldig  geschermd.  En  dit  is  des  te  meer  verklaar¬ 
baar,  omdat  niets  gemakkelijker  is,  dan  te  schermen  met 
mogelijkheden,  die  in  de  toekomst  liggen  en  waarvan  niemand 
met  zekerheid  kan  zeggen  of  zij  op  werkelijkheid  of  op  fan¬ 
tasie  zullen  berusten.  Voor  mij  neem  ik  twee  zaken  als  vast¬ 
staande  aan.  Eerstens  het  feit.  dat  België,  Zwitserland  en 
Denemarken  tot  nu  toe  geen  bijzonderen  last  van  repressaille- 
maatregelen  hebben  ondervonden  en  tweedens,  dat  de  land¬ 
bouw  in  die  landen  geen  aanleiding  heeft  gevonden  om  op 
bijzondere  wijze  tegen  de  invoerverboden  te  ageeren.  En  al 
mocht  dit  het  geval  zijn  geweest,  dan  wil  ik  er  op  wijzen,  dat 
wij  in  een  bijzondere  positie  verkeeren,  dewijl  wij  ons  toch 
dtoor  onze  sterk  doorgevoerde  vrijhandelspolitiek  op  een  uit- 
zonderingsstandpunt  geplaatst  hebben,  welke  omstandigheid 
ons  de  gelegenheid  biedt,  om  tal  van  retorsiemaatregelen  in 
het  leven  te  roepen,  wanneer  het  ons  van  buitenaf  al  te  lastig 
zou  worden  gemaakt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  werkloosheid  hier  te  lande  is 
groot  en  ze  dreigt  eiken  dag  nog  in  omvang  toe  te  nemen. 
Laten  we  toch  onze  arbeiders  in  de  gelegenheid  stellen  om 
door  energieken  arbeid  een  eerlijk  stuk  brood  te  verdienen. 
We  hebben  hier  in  d>eze  Kamer  getoond  een  open  oog  te  heb¬ 
ben  voor  de  buitenlandsche  industrie  en  voor  den  buiten- 
landschen  arbeider  —  ik  denk  hier  aan  het  krediet  aan 


(Fleskens  e.  a.) 

Duitsckland  — ;  laten  wij  het  bewijs  leveren,  dat  wij  ook  niet 
vergeten  onze  eigen  belangen  te  verzorgen,  door  aan  onze 
industrie  den  noodigen  steun  te  verleenen  en  onzen  arbeiders 
de  gelegenheid  tot  werken  te  verschaffen.  Laten  wij  dit  too- 
nen  door  energieke,  krachtige  en  van  een  vaste  bestuurshand 
getuigende  maatregelen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ga  eindigen.  Mijn  conclusie  is, 
dat  met  dit  wetsontwerp  niet  kan  worden  volstaan.  De  Regee- 
ring  eische  voor  zich  op  een  algemeene  bevoegdheid,  die  elk 
oogenblikkelijk  ingrijpen  harerzijds  mogelijk  maakt,  onder 
uitdrukkelijk  beding,  dat  elk  besluit,  dat  zij  ten  deze  neemt, 
binnen  een  zekeren  termijn  aan  de  goedkeuring  van  de  Staten- 
Generaal  wordt  onderworpen. 

En  zulks: 

om  onze  industrie,  die  een  zeer  moeilijken  tijd  doormaakt, 
voor  algekeelen  ondergang  te  vrijwaren; 

om  onze  arbeiders  in  staat  te  stellen  een  eerlijk  stuk  brood 
te  verdienen  en  te  voorkomen,  dat  zij  aan  de  demoralisatie 
worden  prijsgegeven: 

om  onze  industrieel  e  bevolking  —  werkgevers  en  werk¬ 
nemers  —  in  deze  abnormale  tijden,  dde  het  nemen  van  bui¬ 
tengewone  maatregelen  alleszins  wettigen,  den  stenn  te  ver¬ 
leunen,  waarop  zij  met  alle  recht  aanspraak  hunnen  maken; 

om  ons  volk  voor  verdere  economische  inzinking  te  be¬ 
hoeden  ; 

om  de  onrustbarende  stijging  van  bet  aantal  faillisse¬ 
menten  tegen  te  gaan; 

om  te  voorkomen,  dat  tal  van  gemeenten  niet  in  zoodanigen 
financaeelen  toestand  komen  te  verkeeren,  dat  baar  positie 
onhoudbaar  wordt, 

en  ten  slotte  om  den  fisens  in  staat  te  stellen,  die  belas¬ 
tingen  te  kunnen  innen,  die  voor  een  behoorlijke  inrichting 
der  Staatshuishouding  noodzakelijk  moeten  worden  geacht. 

Mocht  de  Regeering  van  oordeel  blijven,  dat  zij  mijn  be¬ 
kend  standpunt  ten  deze  niet  kan  aanvaarden,  dan  zou  ik 
haar  met  den  meesten  aandrang  willen  vragen  aan  het  wets¬ 
ontwerp  eenige  uitbreiding  te  geven  en  de  leder-industrie 
daarin  te  betrekken.  Voor  ben,  die  invoerbelemmering  onder 
zekere  omstandigheden  wel  willen,  belioeft  dit  geen  bezwaar 
op  te  leveren,  waar  bet  bier  toch  enkel  en  alleen  gaat  over 
bet  toekennen  van  een  bevoegdheid  aan  de  Regeering,  waar¬ 
van  zij  niet  dan  bij  gebleken  noodzakelijkheid  zal  gebruik 
maken. 

De  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  den  volgenden  dag. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  bet  Ver¬ 
slag  gereed  is  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  voor  bet 
ontwerp  van  wet  tot  wijziging  van  fle  Kieswet,  de  Provinciale 
wet  en  de  Gemeentewet  (376). 

Dit  Verslag  zal  worden  gedrukt  en  rondgedeeld. 

De  vergadering  wordt  gesloten. 
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Tweede  Kamer, 


67ste  ÏEEGADEEING.  —  22  MAABT  1926. 
Ingekomen  stukken,  enz. 


67stc  VERGADERING. 


VERGADERING  VAN  DONDERDAG  22  MAAIT  1923. 

(Bijeenroepingsuur  1  namiddag. ) 


Ingekomen:  1’.  berichten  van  leden;  2°.  een  missive; 
3°.  verzoekschriften;  4°.  een  verklaring  van  adhaesie; 
5°.  een  drukwerk.  —  Verslag  uitgebraclit  over  een 
ontwerp  van  wet.  —  Mededeeling  der  benoeming  van 
rapporteurs  over  de  ontwerpen  van  wet  door  de 
afdeelingen.  —  Verlof  gevraagd  door  den  beer  van 
Ravesteijn  tot  bet  houden  eener  interpellatie.  —  Be¬ 
handeling  en  aanneming  van  verschillende  ontwerpen 
van  wet.  —  Interpellatie  van  den  heer  Brautigam  over 
de  belemmeringen  voor  de  scheepvaart  op  het  Duitsehe 
gedeelte  van  den  Rijn,  enz.  —  Regeling  van  werk¬ 
zaamheden.  —  Voortzetting  der  behandeling  van  het 
ontwerp  van  wet  tot  tijdelijke  beperking  van  den 
invoer  van  schoenwerk. 


Voorzitter :  de  heer  Kooien. 


Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  87  leden,  te  weten: 

de  heeren  van  de  Bilt,  Albarda,  Moerel,  Wintermans,  J. 
ter  Laan,  Bierema,  Gerhard,  van  V oorst  tot  Voorst,  me] ut- 
frouw  Groenewesr,  de  lieeren  Bakker,  Micliielsen,  \an  -Bil'? 
van  Braambeek,  Kuiper,  Amant,  Ketelaar,  mevrouw  Bak¬ 
ker _ Kort  de  heeren  van  der  Voort  van  Zijp,  Deckers, 

Bulten,  van  den  Heuvel,  Fruytier  Suring  Engels,  Kleere- 
koper,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Heukels,  Brautigam, 
Ehels  Rutgers  van  Rozenburg,  Ter  Hall,  van  Zadelhoif, 
Snoeck  Henkemans,  mevrouw  de  Vries-Brums,  de  heeren 
Schaper,  Ijzerman,  Tilanus.  van  Gijn  Beumer,  Kolkman, 
van  Rijzewijk,  van  Wijnbergen,  Schokking.  Schouten,  Vis- 
scher,  Bongaerts,  Smeenk,  Zijlstra,  mejuffrouw  Westerman, 
de  heeren  Gerretson,  Rutgers,  Dresselhuys,  de  Wilde  H. 
Coliin,  Staalman.  Vliegen,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren 
Ruften  Eeber,  Eleskens,  Marchant,  Winkoop,  de  Monte 
ver  Loren,  van  Ravesteijn,  van  den  Tempel,  Kelens,  _Hei- 
ïnms  de  Boer  van  Schalk,  van  Rijckevorsel,  Braat,  Knigge, 
Gerritzen ,  Troelstra ,  Oud,  van  der  Molen,  Boon,  van  der 
Waerden,  Juten,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Kn.igei, 
Stufemeijer,  Duys,  K.  ter  Laan,  Duymaer  van  Twist,  Lovmk, 

flT1  .lp  heeren  Ministers  van  Buitenlandscke  Zaken.  <an 
Justitie  van  Marine,  van  Waterstaat,  van  Arbeid,  Kijvei- 
heid  en  Handel  en  van  Koloniën. 

De  Voorzitter:  Ik  de.el  aan  de  Kamer  mede: 


A.  dat  zijn  ingekomen : 

Handelingen  der  Stat  en- Gener  aal.  —  1922—1923,  II. 


(Voorzitter.) 

1°.  berichten  van  leden,  die  verhinderd  zijn  de  vergadering 
hij  te  wonen :  van  den  lieer  Hiemstra,  wegens  andere  verga¬ 
deringen,  ook  morgen;  van  den  heer  Duymaer  van  Twist, 
wegens  uitstedigbeid;  van  den  heer  Kersten,  wegens  familie¬ 
omstandigheden. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen; 

2°.  een  missive  van  den  Minister  van  Financiën,  waarbij 
ingevolge  het  laatste  lid  van  punt  ƒ  van  het  Koninklijk  be¬ 
sluit  van  9  October  1922  ( Staatsblad  n°.  552)  wordt  toege- 
zonden  een  afschrift  van  liet  advies,  door  de  Centrale  Com¬ 
missie  voor  Georganiseerd  Overleg  in  embtenarenzaken  uit¬ 
gebracht  ter  zake  van  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  van 
de  Pensioenwet  1922  ( Staatsblad  n°.  240). 

Deze  missive  is  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld;  het  in¬ 
gezonden  advies  is  ter  griffie  ried  erg  el  eg  cl.  ter  inzage 
voor  de  leden; 

3°.  de  volgende  verzoekschriften: 

twee,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  tijdelijke  bei- 
perking  van  den  invoer  van  schoenwerk,  van : 

de  Kederlandsche  Kamer  van  Koophandel  voor1  Duitsch- 
land,  te  Amsterdam,  en 

van  burgemeester  en  wethouders  van  Dongen; 

een,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  van  de 
Pensioenwet  1922  ( Staatsblad  n°.  240),  van  den  voorzitter 
en  den  secretaris,  namens  het  Comité  ter  behartiging  van  de 
algemeen e  belangen  van  Overheidspersoneel,  te  Amsterdam; 

een,  betreffende  liet  ontwen» 'van  wet  tot  ontbinding  der 
rechtbanken  te  Zierikzee  en  Heerenveen,  van  den  raad  der 
gemeente  Burgk; 

een,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  regeling  van  het 
Algemeen  vormend  Middelbaar  en  Voorbereidend  Hooger 
Onderwijs,  van  G.  Ch.  Aalders,  e.a.,  allen  hoogleeraren  aan 
de  Vrije  TJniversiteit,  te  Amsterdam ; 

een,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  der 
Ouderdomswet  1919,  van  den  directeur  van  liet  Kationaal 
Hanzebureau  van  den  K ederlaudschen  Roomsch-Kw  tb  olieken 
Middenstandsbond  op  federatieven  grondslag,  te  ’s  Graven- 
hage ; 

Deze  adressen  zullen  worden  gezonden  aan  de  betrok¬ 
ken  Commissiën  van  Rapporteurs ; 

4°.  een  verklaring  van  adhaesie  aan  het  adres  van  de 
Kamer  van  Koophandel  en  Fabrieken  te  Vlaardingen,  betref¬ 
fende  het  ontwerp  van  wet  tot  regeling  der  kosten  van  open- 
bare  verpachtingen  en  het  uitloven  van  premiën  hij  openbare 
verkoopingen  en  verpachtingen,  van  de  Kamer  van  Koop¬ 
handel  en  Fabrieken  te  Meppel. 

Deze  verklaring  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

5°  van  den  Minister  van  Koloniën  het  Jaarverslag 
over’ de  Poeloe-Laoet  steenkoolontginning  gedurende  de  jaren 

1920  en  1921. 

Dit  drukwerk  zal  worden  geplaatst  in  de  boekerij  der 
Kamer ; 

/ 

B.  dat  het  Verslag  gereed  is  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs  voor  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  van,  do 
wetten  betreffende  de  spoorwegen  (335); 

Dit  Verslag  is  reeds  gedrukt  en  roudgecieeld ; 

C.  dat  door  de  afdeelingen  zijn  benoemd  tot  rapporteurs 
voor  de  ontwerpen  van  wet: 

Wijziging  van  de  Pensioenwet  1922  (Staatsblad  n°.  240) 
(403)'; 
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67ste  VERGADERING.  —  22  MAART  1923. 

358.  Regeling  van  de  samenstelling,  van  den  Hoogen  Raad,  de  Gerechtshoven,  enz. 


(Voorzitter  e.  a.) 

Aanvulling  van  artikel  18  der  wet  van  den  25  Mei  1880 
( Staatsblad  n°.  88)  tot  instelling  eener  Riikspostspaarbank, 
zooals  dat  artikel  is  aan  gevuld  en  gewijzigd,  laatstelijk  hij  de 
wet  van  14  Januari  1918  ( Staatsblad  n°.  20) ;  Aanvulling  van 
artikel  18  der  wet  op  de  Rijksverzekeringsbank  ( Staatsblad 
1920  n°.  780) ;  Aanvulling  van  artikel  25  der  Pensioenwet 
1922  ( Staatsblad  n°.  240)  (400), 

de  heeren  Eruytier,  de  Wilde  (voorzitter  der  Commissie), 
Bulten,  Gerhard  en  van  Voorst  tot  Voorst; 

voor  de  ontwerpen  van  wet: 

Wijziging  der  Wet  op  de  Personeele  Belasting  1896  (398) ; 

Nadere  bepalingen  omtrent  den  accijns  op  het  zout  (399) ; 

Naturalisatie  van  A.  ,J.  J.  Beckering  en  19  anderen  (401), 

de  heeren  van  Dijk,  Kolkman  (voorzitter  der  Commissie), 
Gerretson,  Deckers  en  Tilanus. 

De  Voorzitter:  Ik  geef  het  woord  aan  deh  heer  van 
Ravesteijn,  die  het  gevraagd  heeft. 

De  heer  van  Ravesteijn:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  vraag 
aan  de  Kamer  verlof  om  aan  den  Minister  van  Financiën 
eenige  vragen  te  mogen  stellen  over  de  afsluiting  van  een 
gedeelte  der  duinen,  ressorteerende  onder  de  administratie 
der  domeinen,  in  de  gemeente  Noordwijk. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  voor,  over  dit  verzoek  te  beslissen 
morgen,  bij  den  aanvang  der  vergadering. 

Daartoe  wordt  besloten^ 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  de  volgende  ontwerpen 
yan  wet: 

I.  Wijziging  der  wet  van  29  Juli  1920  (Staatsblad 
n°.  623).  houdende  wijziging  der  wet  van  5  Juli  1910 
(Staatsblad  n°.  181),  tot  regeling  van  de  samenstelling  van 
den  Hoogen  Ilaa.d,  de  Gerechtshoven,  de  Arrondissements¬ 
rechtbanken  en  de  Kantongerechten,  en  van  de  jaarwedden 
der  rechterlijke  ambtenaren,  alsmede  van  de  klassen  der 
Rechtbanken  en  Kantongerechten  (358). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  heer  van  Wijnbergen  :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Eenigen 
tijd  geleden  zijn  naar  aanleiding  van  deze  materie  in  het 

weekblad  De  Amsterdammer  van  2  December  jl.  _  op 

dezelfde  wijze  als  zulks  door  een  lid  der  Kamer  pleegt  te 
geschieden  —  een  paar  vragen  gericht  tot  den  Minister  van 
Financiën,  die  door  dien  bewindsman  ook  in  den  hier  ge- 
bruikelijken  vorm  zijn  beantwoord. 

Deze  vragten  luidden1  als  volgt: 

„1.  Is  de  Minister  voornemens  korting  voor  eigen 
pensioen  ook  toe  te  passen  ten  aanzien  van  ambtenaren, 
die,  hetzij  doordat  zij  een  35-jarigen  diensttijd  hebben 
vervuld,  hetzij  wegens  het  bedrag  hunner  bezoldiging 
ui]  kor  eer  en  -diensttijd,  de  ann  sprank  op  bet  maximum 
pensioen  van  respectievelijk  70  pet.  of  f4000  bij  bet 
bereiken  van  den  65-jarigen  leeftijd  reeds  hebben  ver¬ 
kregen  ? 

2.  Zoo  ja,  ds  de  Minister  dan  ook  voornemens,  voort¬ 
aan  van  gewezen  ambtenaren,  die  aan  art.  48,  derde  lid, 
dei  Pensioenwet  1922  het  recht  ontleenen  op  toekenning* 
van  pensioen  bij  bereiking  van  den  65-jarigen  leeftijd 
(uitjgesteld  pensioen),  tot  dat  tijdstip  een  bijdrage  daar¬ 
voor  te  heffen  ?’* 

De  eerste  vraag  werd  bevestigend  beantwoord,  de  tweede 
ontkennend,  met  deze  toevoeging: 

„Er  i8  geen  bepaling  in  de  Pensioenwet  1922  (Staats- 


|  (van  Wijnbergen  e.  a.) 

blad  n°.  240),  waaraan  bet  recht  tot  heffing  van  bedoelde 
bijdrage  zou  kunnen  worden  ontleend.” 

Zeer  logisch  werd  daarom  in  het  Verslag  aan  de  Regeering 
gevraagd,  of  zij  geen  termen  kan  vinden,  een  zoodanige  wij¬ 
ziging  van  de  Pensioenwet  te  bevorderen,  dat  de  tweede  vraag 
niet  langer  ontkennend  behoeft  te  worden  beantwoord. 

Het  antwoord  in  de  Nota  naar  aanleiding  van  het  V  erslag 
luidt : 

„Wat  de  vraag  betreft,  aan  het  slot  van  het  Verslag 
opgenonien.  zou  geantwoord  kunnen  worden,  dat  het  niet 
in  overeenstemming  is  met  het  systeem  van  (ie  Pensioen¬ 
wet  1922  om  de  hierbedoelde  bijdragen  te  heffen  van 
personen,  die  geen  inkomsten  uit  ’a  Rijks  schatkist 
trekken.” 

Uit  dit  antwoord  meen  ik  te  lezen,  dat  de  Regeering  tegen 
de  bedoelde  premieheffing  in  beginsel  geen  bezwaar”  heeft, 
die  ook  niet  onjuist  acht,  maar  meent  die  premie  niet  te 
kunnen  heffen,  omdat  do  hierbedoeldo  personen  geen  inkom- 
sten  genieten  uit  s  Rijks  kas.  Indien  dat  het  bezwaar  is, 
meen  ik,  dat  daaraan  gemaldrelijk  kan  worden  te  gemoet 
gekomen,  mits  maar  ook  bij  de  Regeering  de  billijkheid  der 
heifing  worde  erkend.  Die  billijkheid  ds  m.  i.  dan  ook  niet 
te  ontkennen  Ambtenaren  toch,  die  hun  pensioen  ten  volle 
v ei  diend  hebben,  moeten  blijven  doorgaan  met  premiebeta¬ 
ling  'tot  het  tijdstip  van  pensionneering.  De  grond  waarop 
dat  gesteund  wordt  in  de  Nota  naar  aanleiding  van  het' Ver¬ 
slag,  luidt: 


„Ten  opzichte  van  deze  vraag  geldt,  dat  de  pensioen- 
-koitmg,  welke  voor  het  verkrijgen  van  pensioen  verschul¬ 
digd  is  als  een  ooll&stisva  last,  door  de  ambtenaren  °-eza- 
menihjk  te  dragen,  moet  worden  aangenierkt.” 

,  Welnu,  wat  hier  geldt  voor  de  ambtenaren,  die  in  dienst 
Mij  ven,  geldt  in  veel  sterker  mate  nog  voor  de  ambtenaren 
die  den  dienst  yerlaten.  Dat  zijn  de  personen,  die  financieel 
liet  meest  krachtig  zijn.  De  ambtenaren,  die  gefortuneerd 
zijn  of  in  dien  tusschentij d  een  lucratieve  particuliere  be¬ 
trekking  kunnen  krijgen,  kunnen  den  dienst  verlaten  en  zon¬ 
der  verdere  premiebetaling  te  zijner  tijd  vol  pensioen  genie- 
en.  .De  ambtenaren,  die  niet  in  die  gunstige  financieele 
positie  verkeeren,  zijn  genoodzaakt,  in  dienst  te  blijven  en 
moeten  de  premie  wel  betalen,  niettegenstaande  ook  zij’ vol 
pensioen  hebben  verdiend.  Aan  die  ongelijkheid  nu  zou  een 
einde  kunnen  worden  gemaakt,  of  door  beiden  van  verdere 
premiebetaling  vrij  te  stellen  öf  door  beiden  te  doen  betalen, 
is  nu  het  bezwaar  tegen  bet  doen  betalen  door  de  ambtenaren, 
clae  den  dienst  verlaten  hebben,  dat  die  personen  geen  inkom- 
aten  uit  s  Rijks  kas  in  dien  tijd  genieten,  en  dus  de  heffing 
bij  onwil  niet  invorderbaar  is,  dan  zou  kunnen  worden  b£ 
paatd  dat  dusdanige  ambtenaren  in  de  gelegenheid  worden 
gesteld  met  dae  premiebetaling  voort  te  gaan,  maar  dat,  bij 
met  voldoen  daaraan,  op  het  tijdstip,  waarop  weder  een 
fmaneieele  relatie  tusschen  de  Overheid  en  hen  ontstaat, 
d.  w.  z.  op  het  oogenblik,  waarop  zij  in  het  genot  treden  van 
pensioen  en  dus  weer  inkomsten  uit  ’s  Rijks  kas  gaan  trek¬ 
ken,  zij  verplicht  worden  dde  achterstallige  premie  alsno°-  ta 
Up  dle  meen  ik,  dat  de  ongelijkheid  wordt 

e0genomen  en  dat  geen  privilege  meer  wordt  gegund  aan 
die  ambtenaren  die  daaraan  het  minst  behoefte  hebben  om¬ 
dat  zij  kapitaalkrachtig  zijn.  Ik  vertrouw,  dat  de  Minister 
van  Justitie,  evenals  hp  bij  deze  aangelegenheid  bet  advies 
van  den  Minister  van  Financiën  heeft  ingewonnen  ook  deze 
opmerkingen  ter  overweging  aan  zijn  ambtgenoot  van  Finan¬ 
ciën  zal  willen  aanbevelen. 


De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
oorzitter .  Het  slot  van  de  rede  van  den  geachten  afgevaar¬ 
digde  wijst  er  reeds  op,  welk  antwoord  ik  hem  zal  hebben  te 
geven.  He  Minister  van  Financiën  is  tot  zijn  leedwezen  ver¬ 
hinderd  hier  aanwezig  te  zijn,  omdat  hij  genoodzaakt  is  de 
algemeene  beschouwingen  over  de  Staatsbegroting  in  de 
Kerste  Kamer  hij  te  wonen,  maar  ik  zal  gaarne  zijn  aandacht 
op  de  beschouwingen  van  den  geachten  afgevaardigde 
vestigen. 
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Re  artikelen,  zoomede  de  beweegreden  van  bet  ontwerp 
van  wet,  worden  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen.. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 

aangenomen ; 

* 

II.  Verhooging  en  wijziging  van  liet  Yffde  hoofdstuk 
der  Staatsbegrooting  voor  bet  dienstjaar  1923  (380); 

III.  Wijziging  van  de  wet  va®  4  December  1920 
(Staatsblad*  n°.  843),  tot  regeling  van  de  bezoldiging  van 
den  Raad  van  State,  zooals  deze  wet  is  gewiizigd  bij  de 
wet  van  2  April  1921  (Staatsblad  n°.  660)  (385) ; 

IY.  Verklaring  van  bet  algemeen  nnt  der  onteigening 
ten  name  van  de  gemeente  Tilburg  van  perceelen  in  die 
gemeente,  ter  voorziening  in  den  woningnood  (377); 

Y.  Goedkeuring  van  den  onderhandschen  verkoop  aan 
de  gemeente  Katwijk  van  een  stuk  duin  grond  bezuiden 
tegen  bet  dorp  Katwijk  aan  Zee,  ten  zuidoosten  van  de 

begraafplaats  (388) ; 

VT.  Verklaring  van  bet  algemeen  nnt  der  onteigening 
ten  beboeve  van  omlegging  van  den  tramweg  Oosterliont — 
Tilburg  te  Oosterbout  (389). 

Deze  ontwerpen  van  weit  worden  achtereenvolgens,  telkens 
na  goedkeuring  der  onderdeelen,  zonder  beraadslaging  en 
zender  hoofdelijke  stemming  aangenomen; 

VII.  Vaststelling  van  de  begrooting  van  inkomsten  en 
uitgaven  van  bet  Staatsvisscbersbavenbedriif  te  IJmuiden 
voor  bet  dienstjaar  1923  (386). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  heer  Michielsen :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Door  een 
misverstand  mijnerzijds  komen  enkele  opmerkingen,  betref¬ 
fende  dit  ontwerp  van  wet,  welke  ik  gaarne  had  willen  maken, 
niet  in  het  Verslag  voor  en  konden  zij  daarin  ook  niet 
voorkomen.  Ik  heb  echter  den  Minister  met  deze  opmer¬ 
kingen  in  kennis  gesteld  en  Zijn  Excellentie  heeft  er  geen 
bezwaar  tegen,  omtrent  een  en  ander  zijn  standpunt  mede 
te  deelen. 

Het  zou  in  de  lijn  van  de  voornemens,  door  deze  Regeering 
in  de  laatste  Troonrede  aangekondigd,  liggen,  te  bevorderen, 
dat  een  begrooting  van  een  zelfstandig  Staatsbedrijf  als  het 
onderhavige  geen  verlies  oplevert.  Met  kracht  zal  daarnaar 
dan  ook  moeten  worden  gestreefd.  Het  zal  evenwel  aanbeve¬ 
ling  verdienen  bij  dat  streven  te  overwegen,  wat  te  recht  in 
de  Memorie  van  Toelichting  hij  dit  wetsontwerp  wordt  ge¬ 
zegd,  nl.  dat  het  beeld,  door  deze  begrooting  vertoond,  ten 
nauwste  samenhangt  met  den  toestand  van  het  visscherij- 
bedrijf  te  IJmuiden. 

Die  toestand  is  inderdaad,  gelijk  die  in  den  tuinbouw,  de 
schoenindustrie  e.  a.  erharmelijk  slecht  en  het  zou  uiterst 
bezwaarlijk  zijn  om  op  deze  begrooting  —  sluitende  met  een 
totaal  aan  uitgaven  van  1,2  millioen  —  door  besparingen 
de  uitgetrokken  Rijksuitkeering  ad  f  285  100,  tot  dekking  van 
het  verlies  op  de  exploitatie,  overbodig  te  maken. 

Of  echter  niet  een  en  ander  zou  kunnen  worden  gedaan 
om  het  bedrag  ©ener  Rijksuitkeering  te  verminderen,  is  wel 
de  overweging  waard,  in  de  eerste  plaats  denk  ik  aan  een 
vermindering  van  uitgaven.  Niettegenstaande  den  kwijnen¬ 
den  toestand  van  het  bedrijf  onderging  de  post  wegens  per¬ 
soneelsuitgaven  slechts  geringe  vermindering.  Toch  geloof' 
ik,  dat  eerlang  en  bij  het  ontstaan  van  vacatures  in  dit 
opzicht  bezuiniging  mogelijk  zal  zijn.  Ook  andere  posten  van 
uitgaaf  schijnen  voor  vermindering  vatbaar.  Zoo  is  onder 
art.  20  der  uitgaven  uitgetrokken  een  bedrag  van  f  10  000 
voor  herstel-  en  droogplaatsen  van  netten,  waaraan  inderdaad 
pinds  lang  ©en  zeer  ernstige  behoefte  te  IJmuiden  wordt 


(Michielsen  e.  a.) 

gevoeld.  Het  plan  schijnt  te  bestaan,  indien  ik  wel  ben  inge- 
licht,  om  langs  de  wegen  palen  te  slaan  en  deze  na  het 
haring-seizoen  weer  weg  te  nemen.  Dit  vereischt  veel  kosten 
en  is  ondoelmatig.  Jaarlijks  moeten  die  palen  worden  ge¬ 
slagen,  jaarlijks  weer  weggenomen  en  jaarlijks  opgeborgen. 
Zou  men  echter  een  nettenhang  aanschaffen,  gelijk  te  Vlaar- 
dingen  in  gebruik  is,  dan  zijn  de  kosten  daarvan  niet  hooger 
dan  die  van  palen.  Voor  minder  dan  f  10  000  is  een  dergelijke 
nettenhang  te  koop  en  dan  is  men  in  eens  van  alle  jaar- 
lijksche  onkosten  af.  ïk  beveel  dit  denkbeeld,  door  de  aan¬ 
vaarding  waarvan  volgende  exploitatierekeningen  zouden 
worden  verlicht,  gaarne  bij  den  Minister  aan. 

Er  is  echter  een  ander  middel  om  de  exploitatie  van  dit 
bedrijf  dichter  bij  de  rentabiliteit  te  brengen.  Onder  artikel 
15  der  uitgaven  komt  voor  een  bedrag  van  f  345  000,  zijnde 
een  uitkeering  aan  het  Rijk  ten  bedrage  van  51  pet.  van  de 
kapitalen  op  i  Januari  1923,  uit  ’s  Rijks  kas  aan  het  bedrijf 
verstrekt  en  nog  niet  terugbetaald.  Onder  hen,  die  te  IJmui- 
den  gevestigd  zijn  en  tot  de  rentabiliteit  van  dit  bedrijf 
hebben  bij  te  dragen,  is  de  gedachte  levendig,  dat  deze  uit¬ 
keering  onredelijk  hoog  is,  omdat  de  exploitatie  wordt  belast 
met  een  te  groot  kapitaal.  Men  voert  dan  voornamelijk  aan, 
dat  de  haringhaven  indertijd  als  werkverschaffing  in  dag¬ 
werk  is  g’egraven  en  oordeelt  dat  het  bedrag,  hetwelk  daar¬ 
door  uit  het  oogpunt  van  havenbelang  onnoodig  is  uitge¬ 
geven,  niet  ten  laste  van  het  visscherijbedrijf  mag  worden 
gebracht,  doch  ten  laste  van  ’s  Rijks  kas  behoort  te  komen 
als  werkloozenzorg.  Ben  ik  juist  ingelicht,  dan  zou  het 
Staatsbedrijf  op  deze  wijze  met  een  zeer  groot  bedrag  onbil¬ 
lijk  zijn  belast.  Ik  zou  den  Minister  willen  vragen,  eens  te 
onderzoeken  in  hoever  deze  grief  juist  is  en  of  wellicht  doo^ 
vermindering  dezer  uitgaaf  tot  een  meer  sluitende  exploitatie 
zal  zijn  te  geraken. 

In  de  gewisselde  stukken  is  echter  een  ander  denkbeeld 
naar  voren  gebracht,  ten  einde  tot  een  sluitende  begrooting 
te  komen,  en  wel  de  verhooging  van  de  retributiën  voor  den 
vischafslag.  Men  brengt  dit  tevens  in  verband  met  den  aan¬ 
voer  door  Duitsche  trawlers  en  meent  daardoor  de  bestaans¬ 
voorwaarden  voor  onze  vaderlandsche  vissekerij  te  verbeteren. 

Het  zij  mij  vergund  over  deze  belangrijke  gedachte,  welke, 
naar  ik  meen,  ook  door  het  bestuur  der  Reedersvereeniging 
bij  de  Regeering  is  bepleit,  enkele  opmerkingen  te  maken. 
In  de  eerste  plaats  schijnt  dit  denkbeeld  voortgekomen  uit 
het  bestuur  der  Reedersvereeniging  en  bad  geen  algemeene 
vergadering  daarover  plaats.  Zeker  is,  dat  de  nevenbedrijven 
in  de  visscherswereld  daarover  evenmin  gehoord  zijn. 

De  poging,  om  door  verhooging  van  retributiën  de  Duit¬ 
sche  trawlers  uit  IJmuiden  te  verwijderen,  heeft  zeker  haar 
groot©  schaduwzijde.  Worden  de  Duitsche  reeders  gedwongen 
in  hun  eigen  land  te  markten,  dan  zal  de  Duitsche  Regeering 
ongetwijfeld  haar  grenzen  openen  voor  den  uitvoer  van  viscb 
en  dan  zullen  alle  markten  in  België  en  Zwitserland  en  ook 
in  Nederland  per  spoor  overstroomd  worden  met  Duitsche 
I  visch.  IJmuiden  loopt  gevaar  zijn  afzetgebied  te  verliezen, 
j  waar  het  dat  thans  heeft  en  de  vischhandel  in  IJmuiden  zal 
stilaan  kwijnen,  terwijl  de  werkloosheid  door  minder  aanvoer 
zal  toenemen.  Dit  laatste  is  zeker  niet  het  minst  erge. 

Indien  echter  de  retributiën  verhoogd  zouden  worden,  kan 
dit  natuurlijk  niet  eenzijdig  voor  Duitsche  trawlers  plaats 
hebben,  maar  moet  dit  eveneens  geschieden  voor  de  Engel- 
sche  haringdrifters,  die  gewoonlijk  hun  vangsten  aanbrengen 
in  de  maanden  September  tot  en  met  November,  maar  die 
dan  waarschijnlijk  niet  meer  of  in  verminderd  aantal  komen 
zullen. 

De  Voorzitter ;  Ik'  moet  den  geachten  spreker  'doen  opmer¬ 
ken,  dat  de  agenda  voor  heden  zeer  overladen  is  en  dat  ik 
daarop  allereerst  een  twaalftal  ontwerpen  van  wet^heb  doen 
brengen,  omdat  ik  dacht,  dat  daarover  geen  of  slechts  enkele 
opmerkingen  zouden  worden  gemaakt.  ,y 

Het  was  dus  allerminst  de  bedoeling,  dat  over  een  Oi  meer 

dier  ontwerpen  lang  zou  worden  gesproken, 

1  Als  de  geachte  afgevaardigde  dus  nog  langen  tiid  noodig 
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heeft  voor  de  behandeling  van  dit  ontwerp,  zal  ik  voorstellen, 
het  voor  heden  af  te  voeren  van  de  agenda,  dan  kan  de 
geachte  afgevaardigde  over  drie  weken  daarover  zijn  rede 
houden. 

De  heer  Michielsen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal 
inderdaad  zoo  kort  mogelijk  zijn.  Ik  wil  er  de  aandacht  op 
vestigen,  dat  aan  een  belangrijke  verhooging  van  de  retri¬ 
butie  inderdaad  groote  bezwaren  verbonden  zijn,  maar  dat 
een  geringe  verhooging,  welke  niet  ten  gevolge  zou  hebben, 
dat  de  buitenlandsche  schepen  in  LJmuiden  wegblijven, 
ongetwijfeld  het  voordeel  zal  hebben,  dat  de  opbrengsten  ten 
bate  van  het  bedrijf  vermeerderen.  Aan  een  verhooging  van 
de  retributie,  welke  wel  als  gevolg  zal  hebben,  dat  de  buiten¬ 
landsche  schepen  wegblijven,  is  groote  schade  verbonden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Nu  ik  over  de  retributiën  spreek, 
zou  ik  de  aandacht  ook  op  het  volgende  willen  vestigen. 

Er  worden  te  IJmuiden  geheven  4  pet.  van  de  opbrengst 
der  besomming.  Daarvan  komt  2  pet.  ten  goede  aan  het 
Staatsbedrijf  en  2  pet.  ten  bate  van  de  vischkoopers.  Voor  de 
2  pet.  aan  de  vischkoopers  lijkt'  mij  geen  gegronde  reden  aan¬ 
wezig.  Ik  zou  den  Minister  daarom  in  overweging  willen 
geven,  die  af  te  schaffen  en  ze  geheel  te  brengen  ten  voor- 
deele  van  het  Staatsbedrijf.  Het  nadeelig  saldo,  dat  voor 
dezen  dienst  is  geraamd,  zal  dan  geheel  verdwijnen. 

Ik  weet,  dat  aan  dit  voorstel  belangrijke  bezwaren  zijn 
verbonden,  maar  geloof,  dat  in  dezen  tijd,  waarin  de  Regee- 
ring  prijsstelt  op  de  rentabiliteit  van  haar  bedrijven,  deze 
bezwaren  wel  zullen  kunnen  ondervangen  worden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  In  verband  met  uw  verzoek  zal  ik 
mij  tot  deze  opmerkingen  bepalen,  hoewel  ik  er  gaarne 
meerdere  had  gemaakt. 

\ 

>  De  heer  van  Swaay,  Minister  van  Waterstaat:  Mijnheer 
de  Voorzitter !  Naar  aanleiding  van  hetgeen  de  geachte  af¬ 
gevaardigde  de  heer  Michielsen  heeft  ongemerkt,  zij  het  mij 
.veroorloofd  er  op  te  wijzen,  dat,  wat  de  personeelsuitgaven 
(betreft,  daarover  reeds  het  een  en  ander  in  het  verslag  da 
medegedeeld.  Er  wordt  inderdaad  gestreefd  naar  een  zoo 
('beperkt  mogelijk  personeel. 

Ten  aanzien  van  de  droognetten  is  nog  geen  beslissing 
gevallen.  Het  terrein,  dat  daarvoor  op  het  oogenblik  in  ge¬ 
bruik  is,  moet  worden  verlaten  met  het  oog4  op  verstuiving, 
het  moet  opnieuw  met  helm  worden  beplant. 

De  heer  Michielsen  zegt,  dat  men  in  V"  laar  dingen  een  ander 
systeem  Volgt,  Dat  systeem  is  reeds  in  toepassing  genomen 
door  een  particulier  in  IJmuiden,  maar  het  gaat  zoo  slecht, 
dat  hij  de  inrichting  reeds  aan  het  Staatsvisschershaven- 
bedrijf  ter  overname  heeft  aangeboden.  Een  definitieve  op¬ 
lossing  is  er  dus  nog  niet,  maar  het  zal  waarschijnlijk  j 
minder  kosten  dan  het  bedrag,  dat  er  voor  uitgetrokken  is. 

De  heer  Michielsen  zegt  verder,  dat  de  uitkeeringen  aan 
het  Rijk  te  hoog  zijn.  Er  zou  indertijd  een  te  groot  kapitaal 
aan  havenaanleg  zijn  besteed,  eigenlijk  om  de  werkloosheid 
te  keeren,  en  daatvan  moet  nog  altijd  pet,  worden  betaald. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  laten  informeeren,  hoe  de 
zaak  zich  heeft  toegedragen  en,  teruggebracht  tot  de  ware 
verhoudingen,  zal  de  heer  Michielsen  zien,  dat  het  niet  de 
moeite  waard  is. 

In  1917  is‘  inderdaad  hij  het  maken1  van  de  haringhaven 
een  gedeelte  uit  de  .hand  gegraven  en  zulks  is  met  opzet 
geschied  ter  bevordering  van  de  werkgelegenheid. 

Het  werk  heeft  daardoor  in  het  geheel  meer  gekost  rond 
f  69  €09,  waarvan  door  het  steuncomité  terugbetaald  is 
f  25  000.  Dus  zou  volgens  den  heer  Michielsen  eigenlijk  een 
bedrag  van  f  44  000  onrechtmatig  op  het  bedrijf  drukken. 
Tegenover  het  totaal  bedrag  van  de  kosten,  meer  dan  6 
milldoen.  maakt  dat  bedrag  natuurlijk  zeer  weinig  uit.  In 
elk  geval,  het  Staatsvisschershavenbedrijf  beeft  dit  indertijd 
aanvaard  —  het  was  toen  in  den  bloeitijd  —  om  mede  te 
werken  aan  de  bestrijding  der  werkloosheid.  Een  aftrek  van 
dat  luttele  bedrag  zou  in  ieder  geval  geen  aanleiding  kunnen 
geven  tot  een  sluitende  begrooting. 

Verder  zegt  de  heer  Michielsen :  aan  de  vischkoopers  wordt 


(Minister  van  Swaay  e.  a.) 


^  per.  Tiiïüet»aaia;  als  ge  dat  afschaft  en  het  Eijk  neemt  die 
y  pet.,  dan  komt  dat  •bedrag  dus  aan  het  Rijk  ten  vroede  en 
clan  heeft  men  op  die  manier  gelegenheid  om  een  deel  van 
net  tekort  te  dekken. 

.  Met  aanbevolen  middel  is  buitengewoon  eenvoudig,  maar 
het  uitvoerbaar  is,  is  een  andere  vraag. 

De  geachte  afgevaardigde  zegt:  de  vischkoopers  krijgen 
hun  provisie  van  de  opdrachtgevers;  waarom  moeten  zij’ ‘die 
~  pet,  er  nog;  bi.i  hebben?  Het  zijn  echter  han delsusaiitïën, 
v  e  '.e  men  niet  zoo  in  eens  af  geschaft  kan  krijgen.  Boven- 
dien  geloof  ik,  dat  men,  als  men  die  2  pet.  schrapt,  de  moei- 
li.l  tmeid  slechts  verplaatst,  want  die  tusschenpersonen  moeten 
natuurlijk  aan  hun  geld  komen.  Wordt  die  2  net,  afgeschaft 
dan  zullen  de  belanghebbenden  dat  onmiddellijk  verhalen  op 
Juin  opdrachtgevers ;  dezen  zullen  dus  meer  moeten  betalen  • 
maar  de  opdrachtgevers  zullen  op  hun  beurt  zeggen:  goed,* 
maar  dan  moet  ge  geen  booge  prijzen  voor  de  visch  betalen! 
len  slotte  wordt  het  een  verschuiving,  waarbij  degeen  die 
de  visch  aanbrengt,  het  loodje  moet  leggen.  'Het  zou  dus 
eenvoudig  hierop  nederkomen,  dat  het  Rijk  2  pet.  meer  ont¬ 
vangt.  Men  zou  dit  kunnen  beproeven,  maar  ik  geloof  niet 
dat  het  resultaat  zal  bereikt  worden,  hetwelk  de  geachte  afge¬ 
vaardigde  zich  daarvan  voorstelt. 

In  het  algemeen  is.  er  dets  voor  te  zeggen,  om  tot  een  ver- 
nooging  van  retributie  over  te  gaan,  maar  de  geachte  afge¬ 
vaardigde  heeft  zelf  duidelijk  uiteengezet,  welke  bezwaren 
daaraan  verbonden  zijn.  Wij  staan  vrijwel  op  hetzelfde 
standpunt.  V*  1 j  zouden  wel  iots  willen  vennoo^en,  maar  wij 
moeten  oppassen  omdat  hierbij  verschild ende  belanden  in 
liet  spel  komen,  belangen,  die  geheel  met  elkaar  in  strijd  zijn.: 
Da  belangen  yan  de  reeders  en  duo  van  den,  visicbiio n del 
loepen  volstrekt  niet  parallel;  ook  valt  to  denken  aan 
i0prei2iaillemaatregelen  van  andere  landen.  Dat  maakt  de 
zaak  zoo  buitengewoon  moeilijk. 

IntusBoken,  zooals  in  de  stukken  staat,  wij  zijn  nn  bezio' 
de  zaak  opnieuw  te  onderzoeken  om  te  trachten  in  die  rich¬ 
ting'  iets  te  bereiken. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  artikelen  en  de  beweegreden  van  het  ontwerp  van  wet 
worden,  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder 
hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelfjke  stemming 
aangenomen ; 


Wil.  Goedkeuring  van  eene  overeenkomst  tusschen 
den  hiaat  en  de  Naamlooze  Vennootschap  Koninklijke 
n  est-Iiwlische  Maildienst  te  Amsterdam  wegens  het  ver¬ 
voer  van  de  briefpost,  welke  in  Nederland,  in  de  kolonie 
buriname,  in  de  kolonie  Oura^ao  of  in  andere  landen, 
waarvan  één  of  meer  havens  worden  aangedaan,  met  hare 
stoomschepen  wordt  medegegeven  (391). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  heer  van  Swaay,  Minister  van  Waterstaat;  Mijnheer 
de  Voorzitter  !  Ten  aanzien  van  de  drijvende  brandkasten  wil 
ik  opmerken,,  dat  bij  .de  Maatschappij  Nederland  dererelijke 
brandkasten  in  gebruik  zijn,  met  het  enorme  succes,  dat  bij 
elke  reis  naar  Indië  in  totaal  ongeveer  7  of  8  stukken  daarin 
worden  opgeborgen.  Daaruit  volgt  dus  vanzelf,  dat  de  be¬ 
hoefte  van  het  publiek  aan  dergelijke  inrichtingen  zeer  ge¬ 
ring  is,  en  dit  zal  derhalve  ten  aanzien  van  den  dienst  naar 
West-ïndië  nog  veel  geringer  zijn. 

Verder,  heeft  de  postadministratie  er  in  het  geheel  geen 
belang  bij ,  omdat  de  stoombootmaatschappij  het  volle  risico 
draagt  en  aan  de  postadministratie  alle  eventueels  verliezen 
moet  vergoeden. 

Waar  dus  eenerzijds  liet  belang  van  het  publiek  niet  in 
voldoende  mate  aanwezig  ds,  de  postadministratie  er  geen 
belang  bij.  heeft  en  verder  de  scheepvaartmaatscbanpü  niet 
van  plan  is  dergelijke  kasten  te  installeeren,  geloof  ik,  dat 
wij  daarvan  moeten  af  zien. 


De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 


Vel  507 


1961 


Tweede  Kamer, 
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Verschillende  wetsontwerpen. 


(Minister  van  Swaay  e.  a.) 

Het  eenig  artikel  en  de  beweegreden  van  bet  ontwerp  van 
wet  worden  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder 
hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  ontwerp  van  -wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen ; 

IX.  Overneming  in  beheer  en  onderhoud  bij  het  Rijk 
van  de  steenen  boogbrug,  gelegen  in  den  Rijksweg  van 
Haarlem  naar  Bemiebrock  over  de  Eennebroekervaart 
onder  de  gemeente  Bennebroek  (395). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  heer  van  Swaay,  Minister  van  Waterstaat:  Mijnheer 
de  Voorzitter!  Ter  beantwoording  van  de  in  het  Verslag  ge¬ 
stelde  vraag,  kan  worden  opgemerkt,  dat  de  bedoelde  brug 
altijd  dn  zeer  goeden  staat  van  onderhoud  ia  geweest.  In  1921 
is  zij  nog  geheel  onderzocht  en  in  uitstekenden  staat  be¬ 
vonden.  De  kleinigheden,  welke  er  aan  ontbraken,  uitge¬ 
vallen  voegen  en  beschadigde  steenen,  zijn  nog  zeer  onlangs 
door  den  onderhoudsplichtige  in  orde  gebracht,  zoodat  er 
voor  den  Staat  geen  aanleiding  is  van  dien  onderhoudsplich¬ 
tige  nog  een  bijdrage  te  vragen. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  artikelen  en  de  beweegreden  van  liet  ontwerp  van  wet 
worden  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder 
hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen ; 

X.  Wijziging  van  de  wet  van  21  Juli  1890  (Staatsblad 
n°.  126)  tot  regeling  van  het  Militair  Onderwijs  bij  de 
landmacht,  voor  zoover  daarbij  de  opleiding  voor  den 
officiersrang  en  de  hoogere  vorming  van  den  officier  zijn 
betrokken,  zooals  die  wet  laatstelijk  is  gewijzigd  bij  de 
wet  van  27  October  1922  (Staatsblad  n°.  582)  (394). 

De  Voorzitter:  De  Minister  van  Koloniën  heeft  zich  be¬ 
reid  verklaard,  de  behandeling  van  dit  ontwerp  van  wet  op 
zich  te  nemen,  in  plaats  van  zijn  ambtgenoot  van  Oorlog. 

Ik  geef  het  woord  aan  den  Minister  van  Koloniën  tot  het 
aanbrengen  van  een  wijziging  in  het  ontwerp  van  wet. 

De  heer  de  Graaff,  Minister  van  Koloniën:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  In  verhand  met  een  formeele  onjuistheid  in  het 
dictum  van  dit  wetsvoorstel,  waarin  de  te  wijzigen  wet  niet 
met  name  is  genoemd,  zou  ik  de  redactie  van  het  ontwerp 
eenigszins  willen  herzien.  Ik  zal  die  wijziging  op  uw  bureau 
deponeefen, 

De  Voorzitter:  Door  de  Regeering  is  de  volgende  wijziging 
in  het  ontwerp  van  wet  gebracht: 

In  plaats  van  de  woorden:  ,, Artikel  I”  wordt  gelezen: 

Eenig  artikel. 

In  de  wet  van  21  Juli  1890  ( Staatsblad  n°.  126)  tot 
regeling  van  het  Militair  Onderwijs  bij  de  landmacht, 
voor  zoover  daarbij  de  opleiding  voor  den  officiersrang 
en  de  hoogere  vorming'  van  den  officier*  zijn  betrokken, 
zooals  die  wet  laatstelijk  is  gewijzigd  bij  de  wet  van 
27  October  1922  ( Staatsblad  n°.  582),  worden  de  navol¬ 
gende  wijzigingen  aangebracht: 

Het  gestelde  in  artikel  7,  enz.  ) evenals  in  bet 
In  artikel  26,  enz.  j ontwerp  van  wet. 

•  Artikel  2 6brs'  vervalt. 

De  aanduidingen  ,, artikel  II”  en  ,, artikel  III”  vervallen. 
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(Voorzitter  e.  a.) 

ïk  neem  aan,  dat  tegen  deze  wijziging,  door  de  Regeering 
in  het  ontwerp  van  wet  gebracht,  bij  de  Commissie  van 
Rapporteurs  geen  bezwaar  bestaat,  omdat  het  slechts  een 
formeele  wijziging  geldt. 

Het  eenig  artikel  en  de  beweegreden  van  het  ontwerp  van 
wet  worden  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder 
hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen ; 

XI.  Wijziging  rau  art.  47,  eerste  lid,  Wetboek  van 
Koophandel  (387). 

Dit  ontwerp  van  wet  wordt,  na  goedkeuring  der  onder- 
deelen,  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen ; 

XII.  Vereciiiging  van  de  gemeenten  Balgoij  en  Over' 
asselt  (396). 

De  Voorzitter:  Ik  neem  aan,  dat  bij  de  Commissie  van 
Rapporteurs  geen  bezwaar  bestaat  tegen  de  wijzigingen,  door 
de  Regeering  na  het  uitbrengen  van  het  Verslag  in  sommige 
artikelen  gebracht. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt,  na  goedkeuring  der  onder- 
deelen,  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen ; 

XIII.  Vereenigiug  vaa  de  gemeenten  EekteM  en  Ijzen* 
doorn  (397). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend. 

De  beer  Zijlstra :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  mij 
gaarne  houden  aan  den  wensch,  door  u  zoo  pas  uitgesproken, 
om  ten  aanzien  van  deze  reeks  van  wetsontwerpen  niet  in 
bijzonderheden  af  te  dalen.  Daartoe  bestaat  te  meer  aanlei¬ 
ding,  omdat  de  uitslag  van  de  stemming  over  dit  wetsontwerp 
niet  onzeker  is,  omdat  meermalen  is  gebleken,  dat  in  deze 
Kamer  een  sterke  strooming  bestaat  ten  gunste  van  deze 
samenvoegingen  en  annexaties.  Nu  zou  bet,  naar  bet  mij  wil 
voorkomen,  toch  niet  goed  zijn  om  alleen  om  die  reden  al  de 
wetsontwerpen  van  dezen  aard  te  laten  passeeren  zonder 
eenige  bespreking',  want  het  zwijgen  zou  kunnen  leiden  tot 
het  zich  zonder  meei*  neerleggen  bij  deze  omstandigheid, 
welke,  naar  ik  hoop,  toch  nog  eens  zal  veranderen. 

Daarom  acht  ik  het  gewenscht  om  ter  wille  van  de  zaak, 
die  onzerzijds  hier  steeds  verdedigd  werd,  aan  het  verzet 
acte  de  pi'éseiice  te  geven.  Ik  zal  niet  treden  in  een  algemeene 
bespreking  omtrent  deze  samenvoeging.  Ik  wijs  er  alleen  op, 
dat  meer  dan  eens,  zoowel  dn  de  Eerste  als  in  de  Tweede 
Kamer,  de  verzekering  is  ontvangen  van  de  zijde  van  de 
Regeering,  dat  men  bij  dergelijke  samenvoegingen  van  ge¬ 
meenten  zooveel  mogeïijk  de  gevoelens  van  de  ingezetenen 
der  betrokken  gemeenten  zou  eerbiedigen.  Nu  treft  het,  dat 
wij  vooral  hier  — •  ook  hij  het  andere  voorstel  is  dit  het  geval, 
maar  vooral  hier  — •  zien,  dat  de  heide  gemeenten  zich  ver¬ 
klaren  tegen  de  samenvoeging;  men  kan  spreken  van  een 
algemeen  verzet;  welnu,  dan  mag  men  m.  i.  met  zoodanige 
samenvoeging  niet  doorgaan.  Eerbiediging  van  de  gevoelens 
in  die  gemeenten  beteekent  hier  dus  niets  anders,  dan  dat  de 
bezwaren  in  overweging  worden  genomen,  wat  echter  altijd 
tot  verwerping  leidt.  Is  er  een  bijzonder  bezwaar,  dan  beroept 
men  zich  op  het  algemeen  belang.  Gaarne  zou  ik  van  de 
Regeeringstafel  vernemen,  dat,  wanneer  er  in  samen  te 
voegen  gemeenten  een  algemeen  verzet  heerscht,  de  Regee- 
ring'  eigenlijk  toch  ook  van  oordeel  is,  dat  de  samenvoeging 
niet  wenschelijk  is.  Ik  verheug  mij,  dat  de  door  mij  ge¬ 
noemde  bezwaren  ook  vernomen  worden  aan  de  overzijde  van 
het  Binnenhof  in  de  Eerste  Kamer;  in  het  Yoorloopig  Ver¬ 
slag  in  zake  de  samenvoeging  van  Eenkum  en  Dooïwertk 
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397.  V erpeniging  van  de  gemeenten  Echteld  en  IJzendoorn.; 


(Zijlstra  e.  a.) 

wordt  liet  daar  betreurd,  dat  er  een  steeds  meer  toenemend 
streven  bestaat  tot  opheffing’  van  kleine  gemeenten  ten  be¬ 
hoeve  van  de  daaraan  grenzende  grootere  plaatsen  en  dat 
het  voor  gemeenten,  die  goed  beheerd  worden,  hoogst  teleur¬ 
stellend  is,  dat  zij  zoo  maar  in  een  andere  gemeente  worden 
opgenomen.  Het  algemeen  verzet  had  niet  mogen  leiden  tot 
indiening  van.  dit  wetsontwerp,  welke  indiening  ik  derhalve 
betreur,  zoodat  ik  zal  tegenstemmen. 

De  heer  Kleerekoper :  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  het  alge¬ 
meen  is  onze  fractie  geneigd,  samenvoegingen  als  deze 
zooveel  mogelijk  te  verdedigen,  om  aan  de  meestal  doellooze 
versnippering  een  einde  te  maken.  Maar  bij  onderzoek  is 
mij  bovendien  gebleken,  dat  volstrekt  onjuist  is  de  voorstel¬ 
ling,  alsoi  de  hier  voorgestelde  annexatie  impopulair  zou  zijn. 

Er  is  een  adres,  geteekend  door  bijna  de  geheele  bevolking 
van  IJzendoorn.  Welke  bewijskracht  moet  daaraan  worden 
toegekend?  De  gemeente  Echteld  telt  2759,  de  gemeente 
IJzendoorn  593  inwoners.  De  vraag  rijst:  heeft  het  nut, 
IJzendoorn  zelfstandig  te  laten  bestaan?  Het  gemeentehuis 
van  Echteld  staat  in  Ochten,  de  inwoners  van  Echteld  moeten 
dus  door  IJzendoorn  heengaan^  om  op  hun  eigen  gemeente¬ 
huis  te  komen.  De  lieer  Dresselhuys  merkt  op:  ,,Zij  ‘behoeven 
geen  tol  te  betalen  ’,  maar  als  dat  nu  zuinigheid  is,  waar 
moet  die  dan  wel  worden  gezocht  ?  De  gemeenten  Echteld  en 
IJzendoorn  hebben  reeds  jarenlang  één  burgemeester  gehad, 
die  in  Echteld  woont,  en  die  een  groot  voorstander  van  de' 
samenvoeging  is. 

IJzendoorn  is  een  heerlijkheid,  zooals  in  deze  Kamer  niet 
geheel  onbekend  is,  en  nu  beeft  bijna  de  gebeele  bevolking 
een  actres  g’ereekend  om  zelfstandig  te  mogen  blijven,  maar 
dat  adres  ging.  uit  van  personen,  die  op  de  bevolking  een 
niet  geringen  invloed  kunnen  uitoefenen.  Mij  is  dan  ook 
mec.egedeeld,  dat  degenen,  die  dit  adres  hebben  geteekend, 
niet  mogen  geacht  worden  in  volle  vrijheid  des  harten  te 
hebben  getuigd,  dat  zij  tegen  de  samenvoeging  zijn  gekant. 

. Men  heeft  dien  menschen  verteld,  dat  door  de  samenvoe¬ 
ging  de  belasting  hooger  zou  worden.  Echteld,  met  zijn  2750 
inwoners,  heft  f  26  000  plaatselijke  directe  belasting  en 
IJzerdoorn  met  zijn  593  inwoners  f  10  000.  Echteld  trekt 
voor  noodzakelijk  levensonderhoud  f  600  af,  IJzendoorn 
slechts  f  300.  Die  bewering  was  dus  in  strijd  met  de  feiten. 

Ik  wil  hieraan  nog  iets  toevoegen,  waarop  de  tegenstanders 
der  annexatie  misschien  een  antwoord  zullen  weten.  "Voor  de 
verhoudingen  op  het  Geldersehe  platteland  is  dit  ook  niet 
bepaald  exceptioneel.  De  arbeiders  in  IJzendoorn  betalen  een 
hooge  belasting,  die  nog  zal  worden  verzwaard  wanneer  een 
der  ingezetenen,  die  bejaard  is,  komt  te  overlijden.  Maar, 
terwijl  Echteld  aangesloten  is  bij  de  Rijkswerkloozenkas,  is 
IJzendoorn  niet  aangesloten.  Er  is.  dus.  voor  de  landarbeiders 
geen,  reden  om  gaarne  te  blijven  in  die  klassieke  ^heerlijk¬ 
heid”,  terwijl  zij  bij  annexatie  werkloozenuitkeering  zullen 
kunnen  ontvangen.  Er  is  geen  sprake  van,  dat  het  zelfstan¬ 
dig  voortbestaan,  van  IJzendoorn  aan  de  arbeiders  ten  goede 
zou  komen;  vóór  men  aan  het  adres  groote  waarde  toekent, 
zou  men  eerst  wel  eens  een  commissie  van  enquête  mogen 
instellen  om  te  onderzoeken,  onder  welke  omstandighedeif  al 
die  handteekeningen  in  dat  kleine  plaatsje  zijn  verkregen. 

De  heer  Heemskerk,  Minister  van  Justitie:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  De  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  en  Land¬ 
bouw  is  tot  zijn  leedwezen  verhinderd  hier  tegenwoordig  te 
zijn,  omdat  hij  aanwezig  moet  zijn  bij  de  algemeene  beschou¬ 
wingen  in  de  Eerste  Kamer.  Ik  zal  naar  mijn  vermogen 
enkele  opmerkingen  maken  naar  aanleiding  van  hetgeen  de 
heer  Zijlstra  gezegd  heeft.  Ten  deele  is  die  geachte  afgevaar¬ 
digde  reeds  beantwoord  door  enkele  opmerkingen  van  den 
heer  Kleerekoper. 

Het  standpunt  van  den  heer.  Zijlstra,  dat  vereeniging  van 
gemeenten  niet  gewenscht  is,  indien  er  een  algemeen  verzet 
is  in  den  boezem  dier  gemeenten,  is  ongetwijfeld  zeer  eer¬ 
biedwaardig  en  ik  zou  niet  kunnen  zeggen,  dat  ik  er  niets 
voor  voel,  maar  het  kan  toch  de  Regeering  niet  ontslaan  van 
den  plicht,  na  te  gaan,  ten  eerste,  in  hoeverre  dat  verzet 
algemeen  is.,  ten  tweede,  op  welke  gronden  het  berust  en 
voorts,  of  die  gronden  steekhoudend  zijn. 


(Minister  Heemskerk  e.  a.) 

Een  algemeen  verzet,  het  werd  reeds  opgemerkt  in  de 
Memorie  van  Toelichting,  bestaat  in  Echteld  niet. 

,,De  Raad  van  Echteld  sprak  zich  in  een  onvoltallige 
vergadering  met  3  tegen  2  stemmen  tegen  de  samenvoe¬ 
ging  uit,  na  zich  er  kort  tevoren  algemeen  vóór  te  heb¬ 
ben  verklaard.  De  commissie  uit  de  ingezetenen  dier 
gemeente  bewilligde  met  4  tegen  3  stemmen  in  het  ont¬ 
werp  tot  vereeniging.” 

Maar  het  verzet  zou  dan  algemeen  zijn  in  IJzendoorn.  Ik 
mag  in  de  eerste  plaats  opmerken,  dat  dit  is  een  buiten¬ 
gewoon  kleine  gemeente.  Wij  hebben  vernomen,  dat  het  is 
een  heerlijkheid,  maar  dat  neemt  toch  niet  weg,  dat  het  is 
een  zeer  kleine  gemeente  van  ongeveer  609  zielen,  die  ge¬ 
legen  is  tusschen  deelen  van  de  gemeente  Echteld,  zoodat 
hier  feitelijk  zeer  bijzondere  redenen  zouden  moeten  zijn, 
waarom  die  gemeenten  gescheiden  zouden  moeten  blijven,  en 
er  meer  reden. is,  om,  indien  het  eenigszins  kan,  deze  gemeen¬ 
ten  te  vereenigen.  Nu  is  het  verzet  in  de  gemeente  hierop 
gegrond,  dat  men  den  financieelen  toestand  van  de  andere 
gemeente  minder  gunstig  vindt.  Maar  juist  de  financieele 
toestand  van  Echteld  is  gunstiger  dan  die  van  IJzendoorn, 
zoodat  het  vermoeden  rijst,  dat,  als  men  tegen  het  verzet 
|  van  de  bewoners  van  IJzendoorn  ingaat,  dezen  er  op  den 
duur  niet  achteruit,  maar  vooruit  bij  zullen  gaan.  Behalve 
de  cijfers  van  den  heer  Kleerekoper  mag  ik  herinneren  aan 
|  de  cijfers  van  de  Memorie  van  Toelichting,  waaruit  blijkt, 
dat  de  gemeente  Echteld  bij  een  zielental  van  ongeveer  2700 
f  17  009  schuld  heeft,  terwijl  IJzendoorn,  met  een  zielental 
van  ongeveer  609,  ongeveer  f  8000  schuld  heeft,  zoodat  de 
schuld  per  boofd  der  bevolking  in  IJzendoorn  f  13,50,  in 
Echteld  f  6,30  bedraagt.  Het  is  dus  allerminst  een  nadeel 
voor  de  bewoners  van  IJzendoorn  om  bij  Echteld  te  worden 
gevoegd.  Als  er  dan  ook  een  geval  is,  waarin  aan  het  verzet 
van  de  inwoners  niet  te  veel  waarde  moet  worden  toegekend, 
dan  meen  ik,  dat  het  hier  is,  en  daarom  meen  ik,  dat  dé 
Kamer  met  alle  gerustheid  dit  wetsontwerp  kan  aannemen. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  artikelen  en  de  beweegreden  van  het  ontwerp  worden 
achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke 
stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter :  Er  wordt  stemming  gevraagd  over  Het 
ontwerp  van  wet.  Ik  stel  voor,  deze  stemming  te  doen  plaats 
hebben  bij  wijze  van  zitten  en  opstaan. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  den  leden,  die  zich  tegen  het 
ontwerp  verklaren,  op  te  staan. 

Ik  constateer,  dat  het  ontwerp  van  wet  is  aangenomen. 

De  Commissie  van  Rapporteurs  voor  het  ontwerp  van  wet 
tot  wijziging  van  de  Pensioenwet  1922  (Staatsblad  n°.  240) 
(403)  kan  binnen  den  bij  art.  32  van  het  Reglement  van 
Orde  bepaalden  termijn,  welke  den  12den  Anril  a.s.  ver¬ 
strijkt,  niet  met  haar  Verslag  gereed  zijn.  Zij  verzoekt  be¬ 
doelden  termijn  te  willen  verlengen  tot  1  Mei  a.s. 

Ik  stel  voor,  dienovereenkomstig  te  besluiten. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Aan  de  orde  is  de  interpellatie  van  den  heer  Brantigam 
over  de  belemmeringen  van  de  scheepvaart  op  het  Duitsche 
gedeelte  van  den  Rijn,  zoomede  over  de  moeilijkheden,  die 
de  Nederlandsche  handel  in  het  bezette  gedeelte  van  Duitsch- 
land  ondervindt,. 

De  heer  Brautigaill :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  bezetting 
van  het  Roergebied  is  met  zeer  groote  belangstelling  en  ik 
zou  durven  zeggen  met  angst  in  Nederland  gevolgd.  Er  waa 
en  er  is  nog  spanning  in  het  land. 

Die  angst  en  spanning  zijn  niet  alleen  ontstaan  om  den 
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politieleen  en  militairen  kant  'der  zaak,  Hoewel  die  kanten 
ongetwijfeld  voor  ons  land  van  zeer  groot  gewiekt  zijn  en 
ver  strekkende  gevolgen  kunnen  hebben,  maar  zij  zijn  ook 
ontstaan  vanwege  de  zeer  g-roote  commercieele  belangen,  die 
Nederland  bij  het  Roergebied  heeft. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  TJit  den  aard  der  zaak  ga  ik  op  de 
oorzaken  der  bezetting  en  de  bezetting  zelf  op  dit  oogenblik 
niet  in.  Ik  ben  voornemens  mij  te  houden  aan  het  besluit 
der  Kamer,  enkele  weken  geleden  genomen,  om  over  die 
zaak  niet  te  spreken. 

Ik  treed  dus  niet  in  de  rechtsgronden,  die  aanleiding  heb¬ 
ben  gegeven  tot  de  bezetting.  Ik  aanvaard  het  feit,  maar 
wensch  daarbij  na  te  gaan,  welke  gevolgen  de  handelingen 
der  bezettende  machten  voor  het  economisch  leven  van 
Nederland  hebben. 

Die  gevolgen  zijn  van  zeer  emstigen  aard. 

Het  Roergebied  wordt  wel  genoemd  het  hart  van  Duitsch- 
land,  maar  ik  zou  wel  willen  zeggen,  dat  de  Roerstreek  ook 
voor  ons  land  een  van  de  grootste  levensbronnen  is  en  dat 
ons  land  voor  zijn  bestaan  mede  voor  een  groot  deel  afhan¬ 
kelijk  is  van  de  ontwikkeling  van  de  industrie,  van  de  vrij¬ 
heid  van  werken  der  industrie  en  de  vrijheid  van  handelen 
in  de  Roerstreek. 

De  ontwrichting  en  de  na-oorlogsche  inzinking,  alles  ge¬ 
volgen  van  den  oorlog,  die  vooral  ook  het  levenspeil  van  het 
Duitsche  volk  hebben  gedrukt,  ook  in  het  Roergebied,  heb¬ 
ben  reeds  veel  schade  aan  ons  land  toegebracht,  maar  die 
schade  is  door  den  toestand  van  de  laatste  twee  maanden 
zeer  toegenomen. 

Ik  mag  er  aan  herinneren,  dat  tienduizenden  Nederlan¬ 
ders  voor  hun  bestaan  op  den  arbeid  in  de  Roerstreek  zijn 
aangewezen.  Ik  mag  er  ook  op  wijzen,  dat  voor  den  uitvoer 
van  onze  land-  en  tuinbouwproducten  de  Roerstreek  in  de 
allereerste  plaats  in  aanmerking  komt,  maar  bovenal  mag  ik 
er  op  wijzen,  dat  tienduizenden  Nederlanders  hun  bestaan 
vinden  in  arbeid  in  ons  land  in  de  havens,  op  de  rivieren  en 
in  den  handel  ten  dienste  van  de  industrie  in  de  Roerstreek. 
Deze  arbeid:  wordt  verricht  voor  buitenlandsche  rekening. 
Ïïii  wordt  betaald  in  buitenlandsck  geld. 

Deze  arbeid  en  de  verstoring  van  den  voortgang  van  dien 
arbeid  zijn  van  zeer  groote  beteekenis  voor  de  betalings¬ 
balans  van  ons  land. 

Waar  de  belangen  van  Nederland  zoo  nauw  z;jn  samen¬ 
geweven  met  de  belangen  van  de  Roerstreek,  daar  ligt  het 
voor  de  hand,  dat  in  ons  land  verontrusting  bestaat  over  de 
storing,  die  op  het  oogenblik  in  de  Roerstreek  bestaat. 

De  arbeid,  ook  in  ons  land,  is  verstoord. 

De  handel  is  schuw.  Schuw  ie  men  op  het  oogenblik  om. 
handel  met  de  Roer  te  drijven.  Men  was  dat  al  eenigen  tijd 
van  te  voren:  groote  gebeurtenissen  werpen  haar  schaduw 
vooruit  en  in  den  handel  had  men  een  gevoel  van  onzeker¬ 
heid  over  wat  stond  te  gebeuren. 

Nu  eenmaal  deze  gebeurtenissen  hebben  plaats  gegrepen, 
nu  de  handel  op  allerlei  wijzen  bemoeilijkt  is  en  wordt,  ligt 
het  voor  de  hand,  dat  men  voor  het  afsluiten  van  nieuwe 
contracten  buitengemeen  huiverig  is,  omdat  men  nu  niet 
weet,  hoe  de  toestanden  in  de  Roerstreek  zich  zullen  ont¬ 
wikkelen  en  zij  zullen  zijn  op  het  oogenblik,  dat  deze  con-. 
tracten  voor  den  handel  in  vervulling  zouden  moeten  gaan. 

De  onzekerheid  bestond  in  de  kans,  dat  de  Roerstreek  be¬ 
zet  zou  worden;  de  onzekerheid  bestaat  op  dit  oogenblik, 
omdat  men  niet  weet,  welke  maatregelen  eventueel  nog  te 
wachten  zijn.  Het  is  de  ongewisheid  over  hetgeen  staat  te 
gebeuren,  die  op  het  oogenblik  zeer  belemmerend  is  ook 
voor  den  handel.  Wrie  nu  koopt  en  betaalt,  vraagt  zich  af, 
hoe  lang  de  heffing  van  die  10  pet.  nog  zal  duren  en  of 
straks  deze  douanerechten  niet  zullen  komen  te  vervallen. 
Degeen,  die  op  termijn  handelt,  vraagt  zich  af:  zal  straks 
mogelijk  nog  een  zwaarder  recht  geheven  worden  en  zullen 
:  nieuwe  moeilijkheden  aan  den  handel  in  den  weg  gelegd 
worden? 

Het  gaat  dus  vooral  hierom,  dat  er  meer  zekerheid  komt 
ten  aanzien  van  wat  ook  straks  ten  opzichte  van  het  Roer¬ 
gebied  staat  te  gebeuren. 

De  eerste  vraag,  die  ik  dan  ook  aan  den  Minister  heb  ge¬ 


steld,  bedoelt'  om:  tot  deze  meerdere  zekerheid  'te  komen.  Die 
vraag  luidt: 

,,Kan  de  Minister,  uit  ambtelijke  hem  ten  dienste 
staande  gegevens  mededeelen,  of  er  in  het  bezette  ge¬ 
deelte  van  Duitschland  allengs  gevestigde  toestanden 
zijn  ontstaan,  of  dat  er  veranderingen  te  wachten  zijn, 
die  kunnen  leiden  tot  opheffing  der  moeilijkheden,  dan 
wel  tot  verscherping  van  maatregelen  ?’A 

Deze  vraag  is  dus  eigenlijk  in  drie  onderdeelen  gesplitst: 
zijn  in  die  streek  gevestigde  toestanden  ontstaan,  of  zijn 
er  veranderingen  te  wachten,  die  de  moeilijkheden  zullen 
opheffen,  of  is  verscherping  van  maatregelen  te  wachten  ? 

\  an  veel  belang  is  het  om  te  weten,  of  de  mededeeling 
op  de  conferentie  van  Brussel,  dat  geen  verdere  uitbreiding 
aan  de  bezetting  gegeven  zal  worden,  juist  is.  Het  belang 
om  dit  te  weten  is  voor  den  handel  hierin  gelegen,  dat  men 
ook  zal  weten,  of  nieuwe  stoornissen  buiten  het  nu  bezette 
gebied  al  dan  niet  in  aantocht  zijn. 

Het  ligt  voor  de  hand,  dat.  toen  eenmaal  de  Roerstreek 
bezet  was  en  men  dacht,  dat  het  daarbij  zou  blijven  en  er 
toch  nog  plaatsen  zijn  bezet,  als  in  Baden  Offenburg,  Karls- 
ruhe,  Darmstadt  e.  a.,  dit  voor  den  handel  nieuwe  schrik¬ 
beelden  waren,  want  men  wist  niet  wat  er  nog  verder  te  ge¬ 
beuren  stond.  Er  is  ook  sprake  geweest  van  de  bezetting  van 
Frankfort.  Het  ligt  voor  de  band,  dat  men  zieb  met  bet  oog 
op  den  belangrijken  bandel  van  Nederland  op  en  over  Frank¬ 
fort  beeft  afgevraagd:  wat  zal  er  nu  gebeuren;  zal  er  nog 
meer  gebied  bezet  worden  en  welke  belemmeringen  in  liet 
vervoer  van  goederen  zullen  daar  weer  uit  voortspruiten? 

Het  is  dus  ook  van  buitengemeen  groot  belang  te  weten, 
of  er  al  dan  niet  aan  verdere  bezetting'  te  denken  valt. 

Aan  den  anderen  kant  is  bet  natuurlijk  in  verband  met  de 
douanerechten,  die  thans  geheven  worden,  van  belang  te 
weten,  of  binnen  afzienbaren  tijd  op  ontruiming  van  de 
Roerstreek  gerekend  kan  worden.  Daarover  doen  internatio¬ 
naal  allerlei  geruchten  de  ronde  en  ik  kan  mij  voorstellen, 
dat  de  Regeering  hierop  waarschijnlijk  geen  juist  antwoord 
zal  kunnen  geven ;  misschien  kan  zij  heelemaal  geen  antwoord 
daarop  geven,  maar  dat  het  van  buitengemeen  belang  is  om 
daaromtrent  eenig  licht  te  krijgen,  staat  toch  als  een  paal 
hoven  water. 

Indien  er  nu  geen  uitbreiding  van  het  bezette  gebied  komt 
zoo  min  als  een  ontruiming  der  Roerstreek  in  afzienbaren 
tijd,  in  hoever  kan  dan  van  gevestigde  toestanden  gesproken 
worden?  In  hoever  kan  dan  worden  verklaard,  dat  de  toe¬ 
stand,  zooals  die  op  dit  oogenblik  is,  geen  verdere  wijziging 
in  dat  gebied  zal  ondergaan?  Of  zijn  er,  om  welke  redenen 
dan  ook  —  ik  denk  aan  represailles,  aan  onhandelbaarheid 
der  bevolking,  aan  optreden  van  de  Duitsche  Regeering,  — 
nieuwe  maatregelen  te  verwachten,  die  op  hun  beurt  nieuwe 
moeilijkheden  voor  den  handel  met  de  Roerstreek  opleveren? 
Ik  erken  de  moeilijkheid  voor  den  Minister  om  op  deze  vraag 
een  antwoord  te  géven.  Ik  kan  mij  indenken,  dat  het  zeer  wel 
mogelijk  is,  dat  de  Minister  zelf  omtrent  deze  zaak  geen  juiste 
gegevens  heeft  en  daarover  ook  geen  juisten  indruk  kan 
hebben.  Ik  erken,  dat  er  bezwaren  voor  den  Minister  kunnen 
bestaan  om  dingen,  welke  bij  wel  weet,  tot  openbaarheid  te 
brengen,  tot  gemeen  goed  te  maken,  omdat  dat  misschien 
niet  strookt  met  zijn  verantwoordelijkheidsgevoel,  maar  toch 
zou  ik  ten  aanzien  van  deze  eerste  vraag  willen  zeggen:  laat 
de  Minister  niet  spaarzaam  zijn  met  zijn  mededeelingen  en 
althans  op  deze  vraag  zooveel  mogelijk  licht  doen  vallen;  laat 
hij  bedenken,  dat  vooral  de  belanden  van  de  kleine  hande¬ 
laren  zulks  eischen,  omdat  dezen  het  zwaarst  in  den  druk 
zitten.  De  grooten  vinden  allicht  een  kier  om  achter  de 
schermen  te  kijken,  doch  de  kleinsten,  de  minst  draagkrach- 
tigen,  dragen  het  grootste  risico  der  onzekerheid.  Laat  de 
Minister  bij  de  beantwoording  van  deze  vraa<*  vooral  be¬ 
denken,  dat  bet  gaat  om  de  geruststelling  van  de  duizenden 
arbeiders,  die  door  deze  onzekerheid  in  hun  bestaan  zijn  ge¬ 
troffen,  en  dat  eenige  mededeeling,  die  licht  werpt  op  de  ont¬ 
wikkeling  der  dingen,  wellicht  verbetering  kan  brengen  in 
het  droevig  lot  van  de  arbeiders,  die  ten  gevolge  van  het 
conflict  thans  door  den  geesel  der  werkloosheid  getroffen 
zijn* 


1964 


67ste  VERGADERING.  —  22  MAART  1923. 
Interpellatie  -Brautigam.; 


(Brautigam.) 


..  tweede  vraag,  welke  ik  aan  den  Minister  wil  stellen 
;.s  deze: 


-Zijn  pogingen  ondernomen,  of  is  de  Minister  alsnog 
bereid  pogingen  bij  de  Franscke  en  Belgische  Regee- 
ringen  te  ondernemen,  om  ben  te  bewegen,  den  eisck, 
dat  vergunningen  voor  in-  en  uitvoer  van  goederen  in 
bet  bezette  gebied  door  personen  van  Duitscbe  nationali¬ 
teit  moeten  worden  aangevraagd,  te  laten  vallen?” 


Ik  treed  niet  in  een  beoordeeling  van  de  vraag,  of  de  Fran- 
'scbe  en  Belgische  Regeering  den  eiscb  mogen  stellen,  dat  ver¬ 
gunningen  voor  in-  en  uitvoer  moeten  worden  aangevraagd, 
en  ook  niet  in  een  beoordeeling  van  de  vraag,  of  de  heffing 
^  an  10  pet.  al  dan  niet  rechtmatig  is.  Er  zit  ongetwijfeld  in 
deze  heffing  schade  en  wel  in  dezen  zin,  dat,  als  de  Concur- 
i  enzf Éihigkeit  van  de  industrie  in  het  Roergebied  wordt  aan¬ 
getast,  dit  voor  ons  land  niet  onverschillig  is,  omdat  wij  van 
het  wel  en  wee  dier  industrie  voor  een  goed  deel  afhankelijk 
zipi.  Het  zou  wellicht  interessant  zijn  om  uit  een  oogpunt  van 
rechtmatigheid  de  quaestie  van  deze  heffing  van  10  pet.  te 
beoordeelen  en  eveneens  om  na  te  gaan,  of  die  heffing  wel¬ 
licht  in  strijd  is  met  de  Haagsehe  Conventie  van  1907.  Ik  laat 
dat  echter  na,  omdat  ik  toegeef.  dat  er  ten  deze  uit  die  Haag- 
scjie  conierentie  geen  zekerheid  voortvloeit,  ofschoon  ik  mij 
schaar  aan  de  zijde  van  hen.  die  heffing  met  het  oog  op  de 
bepalingen  dier  conventie  niet  gerechtvaardigd  achten  Ik 
erken  echter,  dat  als  die  heffing  van  10  pet.  in  het  bezette 
deel  van  Duitschland  van  goederen,  die  in-  en  uitgevoerd 
worden,  algemeen  geschiedt,  er  in  die  gelijkmatigheid  een 
zekere  rechtvaardigheid  van  handelen  tegenover  iedereen,  die 
het  treft,  schuilt  en  dat  de  mogelijkheid  van  aanpassen  aan 
e,en  dergelijken  maatregel  bestaat,  maar  dan  zoudten  daarbij 
teek  twee  voorname  dingen  in  het  oog  gehouden  moeten 
worden. 

Douanemaatregeleh  mogen  nooit  tot  ernstige  vertraging 
van  de  scheepvaart  aanleiding  geven. 

Douanemaatreg’elen  moeten  aan  den  wal  worden  getroffen 
en  ze  mogen  hoogstens  betrekking  hebben  op  goederen,  die 
Vf°J-  ^sDibutie  in  het  bezette  gebied  in  aanmerking  komen 
oi  die  men  van  daar  int  wensclit  uit  te  voeren. 

tiaar  deze  machtsbevoegdheid  houdt  op  buiten  de  grenzen 
\an  het  land  dat  men  bezit.  Dit  geldt  voor  een  natie  en  ook 
bij  een  bezetting.  Deze  twee  dingen,  die  bier  seberp  in  het 
aS'ehoiiden,  zijn  juist  niet  door  de  bezet- 
beH'acllt-  Deze  macht  heeft  ook  douanerechten 

?^nZï  IT  g0eclerf!’  dlf  doc£  het  bezette  gedeelte  zijn  heen 
mnpli?  ?f+  -n  acllter1  het  bezette  gebied  naar  ons  land 
moeteen,  Hetzij  voor  verbruik  hier,  hetzij^  voor  verderen  door¬ 
voer.  Dat  is  een  oversekrij  ding  van  machtsbevoegdbeid  die 
niet  kan  worden  aanvaard.  Hierbij  zou  ik  tevens  willen 
-icïteT:vfelC  enriin  deztj  voorschepen  onder  Franscbe  en  Bel- 
°  Ti  of?  and?rf  Tec'bten  dan  voor  Nederlandsche? 

rarïZj T  I»sse8rie  <1  ponder  Fransche  vlag, 

Mo en.de  La  '  Dobith,  op  weg  naai-  Antwerpen;  den  12den 
Haart  passeerden  de  onder  Belgische  vlag  varende  schepen 
AvnscheMe  4  en  Rvjnschelde  24,  heide  met'  ijzer  geladen 
Eobith,  op  weg  naar  Antwerpen.  '  ’ 

He  overlading  in  zeeschip  van  de  lading  der  Fa  23  heeft 

ylu  Jat1be.tflm^  der  1?  Pot.  geschiedde,  plaats  gehad  ’ 

.  mi  de  beide  andere  lichters  as  het  goed  te  Antwerpen 

d*‘  ***«<»«  »  PC*- 

fester 

gaan  om  de  zaak  op  te  knappen  Als  het  al  Hl  F  Antwerpen 
waarschijnlijk  dat  de  m'i  i  et  al  gebeurt,  ns  het  zeer 

doet.  Als1  dit  limgelijk  ^  vo^edm^T,  dftr  dit 

gaan,  kan  de  bezettende  macht’ den  eSc^  datle  Du^tF^ 
de  premie  moeien  betalen,  dan  niet  laten  vervuil  en  ?  Het' is 


ook  zoo  weinig  logisch,  dat  men  eischt,  dat  de  Duitschers  d( 
uitvoervergunning  zullen  aanvragen,  als  men  weet,  dat  d< 
Duitschers  meestal  verkoopen  ,,af  fabriek”  en  de  goede  re  r 
dus  op  het  oogenblik,  dat  ze  de  fabriek  verlaten,  eigendon 
I  zijn  -van  den  kopper,  die  geen  Duitscker  is  en  verder  aan- 
sprakelijk  is.  Ik  versta  de  beweegredenen  der  bezettende 
machten. 

Ei  zit  natuurlijk  moreele  waarde  in,  als  de  Duitschers 
«talen  men  heeft  aan  de  Duitschers  dan  zijn  wil  opgelegd. 
Hat  zal  wel  de  reden  zijn  waarom  men  op  dien  eisch  blijft 
staan,  maar  aan  den  anderen  kant  vraag  ik  mij  af,  of  het 
niec  een  voordeel  is  voor  België  en  Frankrijk,  wanneer  do 
+  1CTT11!  ,  Roerstreek  en  in  het  bezette  gebied  zich  her- 

f  e“-  Det  kan  voor  hen  nooit  een  voordeel  zijn,  als  ai  les 
lamgelegd  wordt,  maar  wel  wanneer  langzamerhand  het 
gewone  leven  weer  zijn  gang  kan  gaan.  Op  deze  overwegin- 
gen  zou  het  dus  te  beproeven  zijn,  de  bezettende  machten 
ai  te  brengen  van  het  stramme  standpunt,  dat  de  Duitschers 
de  uitvoervergunningen  moeten  aanvragen  en  de  10  pet. 
moeten  betalen,  en  of  zij  er  geen  genoegen  mede  willen 
nemen,  dat  de  buitenlandsche  koopers  die  formaliteiten 
vervullen.  Maar,  als  een  dergelijke  poging  zal  geschieden, 
moeten  aan  den  anderen  kant  ook  de  Duitschers  niet  onhan¬ 
delbaar  worden.  Men  krijgt  op  het  oogenblik  berichten,  dat 
ladingen  met  mogen  worden  gelost,  ook  niet  in  het  onbe¬ 
zette  Duitschland,  wanneer  de  doorvoer  heeft  plaats  gehad 
met  vergunning  van  de  bezettende  machten.  Los  van  de 
vraagt,  of  de  10  pet.  zijn  betaald  of  niet,  schijnt  bet  stempel 
van  de  bezettende  machten  op  het  manifest  het  bewijs  te 
zijn  van  een  zekere  besmetting.  Ook  Duitschland  moét  in 
dit  opzicht,  met  onhandelbaar  worden  en  aan  derden  moei- 
lijKheden  in  den  weg  leggen,  waarmede  het  trouwens  te 
&eD te  zijn  eigen  glazen  zou  ingooien. 

Ook  is  het  m.  i.  niet  wensekelijk,  wat  thans  gebeurt,  'dat 
men  bijna  lederen  dag  bemerkt,  dat  op  den  Bovenrijn 
tonnen  en  bakens  verlegd  zijn,  zoodat  bet  vaarwater  onbe¬ 
trouwbaar  is  geworden..  Dergelijke  dingen  moeten  worden 
.voorkomen. 

Los  van  dit  alles  en  van  meer  belang  ’dan  de  heffing  van 
douanerechten  in  het  bezette  gebied  is  de  vraag  van  den 
vrijen  doorvoerhandel  en  van  de  vrije  scheepvaart  op  den 
rechten  zijn  door  de  Rij nvaartakte  gewaarborgd 
maar  op  de  meest  krasse  wijze  geschonden,  zoowel  ten  op- 

Tl/ÏÏ  TVCkei*?  ,en  £oederen  als- van  de  bemanningen, 
f .  zaI  strabs  aan  de  tand  van  enkele  voorbeelden  het  bewijs 
hiervan  leveren,  hoewel  ik  niet  aanneem.  dat  zulks  voor 

d  n10odl£  ?al  Z14n-  Hij  zal  de  feiten  wel  kennen, 

maar  toch  lijkt  het  mij  goed  aan  de  hand  van  enkele  feiten 

RitetL  + i \ek  aan,te  *oonen,  Roe  en  op  welke  wijze  men  de 
Rij  nvaartakte  geschonden  heeft.  Ik  doe  dat  daarom,  omdat 

Vfn  Rand«l  langs  den  Rijn  een  levensbelang  is 
om  ons  land  en  omdat  de  schending  daarvan  een  ernstig 
piotest  onzerzijds  vereischt.  Mijn  derde  vraag  o-aat  dan 
ook  o\er  de  quaestie  van  de  Rijnvaart  en  luidt’  afdus: 


.,Is  door  den  Minister  dë  aandacht  der  Franscbe  en 
Belgische  Regeenngen  gevraagd  voor  hunne  verplich¬ 
tingen  ,  yoortgekomen  uit  hunne  toetreding  tot  de  Her- 
ziene  Rij  nvaartakte,  _  en  tot  welk  resultaat  heeft  dit 
optreden  van  den  Minister  geleid  ?5-i 


interpeUatiriTSgetraaTd16  Va“  tee  3at  il  '*> 

da‘  den  ^den  Maart  d0OT  Minister 

vaiï  denheer 

vSorSdten”  *&&*!}*"  P  -Zich  gWleti 

vStendiFf-  rith  Li  SohT  ft'’ez?°d'.  lv'a,nt  het  aantal  ge- 
omvan^U  te  W  T>ft  «  met  te  registereeren,  zoo 

m  angrijk  is  het.  Doch  vooral  deze  zinsnede  in  het  antwoord: 


dl&  hij'  'die  °n,clerh andelingtenJ  door  de 

Y/erd  HWd-  ****  **  onder- 
«•et/eeucen-dw  grond  tot  de  verwachtte  w  ru± 
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beswaren:  zia'1  worden  te  gemio'eit  gekotmëri,  al  zal,  zoolang 
de  tegenwoordige  toestanden  in  bet  Roergebied  voort¬ 
duren,  daarvan  toch  een  zware  terugslag  worden  gevoeld 
op  bet  economisch  leven  in  Nederland  en  in  bet  bij¬ 
zonder  op  bet  verkeer  in  onze  havensteden.”, 

beeft  mij  ernstig  verontrust.  Want  diat  duidt  een  streven' 
aian,  om  de  moeilijkheden  van  geval  tot  geval  te  trachten  op 
te  lossen.  Hoewel  ik  bet  werk  van  het  Ministerie  van  Buiten- 
lanclscbe  Zaken,  om  schepen  en  ladingen  vrij  te  maken  —  ik 
heb  dlalar  ook  van  vernomen  —  apprecieer,  meen  ik  toch,  dat 
dat  niet  het  voornaamste  werk  is,  dat  gedaan  moet  worden, 
maar  veeleer  dat  van  de  F nansohe  en  Belgische  Regelingen 
gevraagd  moet  worden,  dat  de  Rijnvaartakte  zal  worden  ge¬ 
ëerbiedigd  en  'haar  inbond  loyaal  zal  worden  uitgevoerd.  Als 
dat  gebeurt,  zijn  de  moeilijkheden  goeddeels  overwonnen, 
Maar  het  antwoord  wijst  er  niet  op,  dat  wij  daaraan  toe  zijn. 
Ik  mag  de  feiten  toetsen  aan  den  inbond  der  akte. 

'  Art.  5  luidt: 

,  ,De  schippers  kunnen  op  dé  vaarwaters,  vermeld  in 
art,  3,  nergens  tot  geheel©  of  gedeeltelijke  lossing,  noch 
tot  overlading  hunner  ladingen  gedwongen  worden. 

De  heffing  van  stapel-  en  omslagsrechten  is  en  blijft 
afgeschaft.” 

Hoe  is  dit  in  acht  genomen  ? 

Te  Asischaffenburg  liggen  groot©  partijen  heipalen,  die 
niet  door  kunnen  wegens  de  omstandigheid,  dat,  zoodra  zij  in 
het  .bezette  gebied  komen',  ter  doorvoer  naar  ons  land,  de 
i  heffing’  zal  worden;  toegepast. 

Een  lading  bewerkt  leder,  Engeisch  bezit  en  bestemd  voor 
Londen,  komende  uit  onbezet  gebied,  is  te  Mainz  gedwongen 
gelost.  , 

Rogge,  bestemd  voor  Erankfurt  am.  Maan  (onbezet), 
wordt  te  Ruhrort  in  Nederlandsch  vaartuig  vastgehouden. 

Goederen,  afkomstig  van  Bahia,  bestemd  voor  Frankfort, 
zijn  te  Mainz  gedwongen  getest.  ... 

Cement,  bestemd  voor  Indlië,  afkomstig  uit  het  onbezette 
gebied,  wordt  vastgehouden.  ,  . 

Naar  Mannheim  (onbezet)  bestemde  coprah  is  te  Ludwigs- 
haién  .gedwongen  gelost. 

Het  Basalt-Aktiengesellschaft,  welks  groeven  grootendeels 
in  onbezet  gebied  liggen,  wordt  belemmerd  in  liet  vervoer, 
omdat)  ook  al  de  tien  procent  van  bet  bazalt  worden  gevorderd. 

Twintig  schepen  met  bazalt,  bestemd  voor  ons  land,  worden 
op  deze  wijze;  vastgebouden,  zeer  in  strijd  met  de  belangen 
van  onze  waterschappen,  die  dit  bazalt  noodig  hebben  voor 
de  uitvoering  en  het  onderhoud  van  hun  kunstwerken. 

Het  is  mij  bekend,  dat  de  Minister  bij  voorbeeld  een  adres 
beeft  gehad  van  het  hoogheemraadschap  Noordhollandsch 
Noorderkwartier,  waarin  er  op  wordt  gewezen,  dat  het  bazalt, 
dat  men  noodig  heeft  voor  de  versterking  van  den  dijk  langs 
de  Noordzee  te  Petten,  niet  doorkomt,  omdat  tien  procent 
heffing  worden  gevraagd. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  geïnformeerd,  waar  dit 
bazalt  vandaan  moet  komen.  Het  komt  uit  de  groeven  te 
Lautenberg,  gelegen  in  het  onbezette  deel  van  Duitschland, 
en  mij  is  medegedeeld,  dat  aan  iemand,  die  er  bij  de  Belgische 
en  Fransche  autoriteiten  op  aandrong,  dat  het  bazalt  zou 
worden  vrijgegeven  (ik  wijs  er  met  nadruk  op,  dat  dit  ander 
bazalt  is  dan  dat,  bestemd  voor  Noordhollandsch  Noorder¬ 
kwartier)  is  geantwoord:  er  is  nog  meer  bazalt  in  de  wereld, 
je  kunt  het  o.  a.  ook  in  België  koopen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Deze  wijze  van  optreden  is  ook  al 
weer  niet  erg  smakelijk. 

Dit  zijn  enkele  voorbeelden  uit  vele.  Ik  zal  de  Kamer  niet 
vermoeien  en  ophouden  met  een  nog  grootere  lijst  te  geven 
van  de  verschillende  inbreuken,  die  gemaakt  zijn  ten  opzichte 
van  art.  5  van  de  Rijnvaartakte. 

Ik  wil  er  alleen  van  zeggen,  dat  mijns  inziens  deze  schen¬ 
ding  even  erg  is  als  het  aanhouden  door  oorlogsschepen  in 
j;  open  zee  van  ladingen,  om  die  op  te  brengen  en  er  een  heffing 
voor  to  laten  betalen. 

Het  is  erger,  omdat  het  recht,  vastgelegd  in  art.  5,  in  de 
l  volgende!  artikelen  van  de  Rijnvaartakte  zoo  klaar  en  duidelijk 
wordt  bevestigd  en  nog  sterker  gewaarborgd. 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  r—  1922—1923.  —  II.: 


Art.  7  zegt  bij  voorbeeld: 

,,De  doorvoer  van  alle  goederen  langs  den  Rijn,  van 
Bazel  tot  in  de  open  zee,  is  vrij,  tenzij  gezondheidsmaat¬ 
regelen  uitzonderingen  noodzakelijk  maken. 

„Voor  dezen  doorvoer,  hetzij  die  rechtstreeks  plaats 
heeft,  of  wel  met  overlading,  of  na  opslag  in  entrepot, 
worden  door  de  Oeverstaten  geen  rechten  geheven.” 

Hier  is  dus  duidelijk  het  recht  ontzegd  van  heffing  van 
goederen,  die  worden  doorgevoerd,  en  de  heffing  van  10  pet. 
daarvan  is  in  flagranten  stijd  met  art.  7  van  de  Rijnvaart¬ 
akte. 

Bovendien  hebben  Frankrijk  en  België,  die  nu  langs  den 
Rijn  eigenlijk  als  oeverstaten  optreden,  den  plicht  den  door¬ 
voerhandel,  zelfs  met  overlading  mogelijk  te  maken. 

Art.  8  legt  dien  plicht  op  en  luidt: 

,,De  goederen,  in  deze  vrijhavens  in  entrepot  opge¬ 
slagen,  zijn  aan  geen  in-  of  uitvoerrecht  onderworpen, 
tenzij  zij  later  in  het  vrije  verkeer  gebracht  worden  in 
den  Oeverstaat  zelf  of  in  den  kring  van  het  tol-  of  be- 
lastingverbond,  waartoe  die  Staat  behoort.” 

Hiermede  is  nog  eens  aangegeven,  hoe  beperkt  de  rechten 
zijn  van  machten,  die  langs  de  boorden  van  den  Rijn  op¬ 
treden.  Slechts  van  goederen,  die  in  hun  gebied  in  distri¬ 
butie  komen,  of  vandaar  worden  uitgevoerd,  kunnen  in-  en 
uitvoerrechten  worden  geheven.  En  (art.  7  der  R.A.)  voor 
niet  meer  dan  langs  de  andere  grenzen  worden  geheven. 

Bovendien  waarborgt  art.  9  de  scheepvaart  tegen  douane- 
bel emmer ingen  door  te  bepalen,  dat: 

,, Indien  een  schipper  rechtstreeks  en  zonder  verande¬ 
ring  te  brengen  in  zijne  lading,  het  gebied  doorvaart 
van  een  Staat  of  van  verschillende  Staten  tot  één  tol¬ 
verbond  behoorende,  kan  hij  zijn  reis  voortzetten  zonder 
voorafgaand  grondig  onderzoek  der  lading.” 

En  verder: 

,, Overigens  kan  hij  gedurende  de  reis  niet  worden 
opgehouden  wegens  een  reden,  betrekking  hebbende  op 
de  in-  en  uitgaande  rechten,  behoudens  in  het  geval 
van  sluikerij.” 

Hoe  staan  alweer  de  feiten  in  tegenstrijdigheid  tot  deze 
bepalingen  ? 

Yan  de  Nederlandsche  Rijnvaart-Maatschappij  zijn  te 
Mainz  17  schepen  opgehouden,  sommige  daarvan  gedurende 
5  weken;  z_e  zijn  jl.  Zaterdag  losgelaten.  Dertig  schepen, 
eigendom  van  de  reederij  ..Vulcaan”  of  voor  deze  in  lading, 
worden  opgehouden,  terwijl  wederrechtelijk  op  sommige  van 
deze  schepen  fjkschalen  en  seheepsattesten  in  beslag  genomen 
zijn.  Voortzetting  der  vaart  is  aan  liet  personeel  der  schepen 
verboden  onder  bedreiging  met  gevangenisstraf.  Van  het 
Rijnschip  Peter,  dat  va:>rt  onder  Nederlandsche  vlag,  zijn 
de  schipper  Hubens  en  zijn  zoon  door  de  Franschen  gevangen 
genomen,  omdat  de  schipper  toegestaan  had  dat  zijn  schip 
vanwege  den  ontvanger  der  lading  gelost  werd . 

De  Engelsche  kolen,  over  Rotterdam  verscheept  en  naar 
Mannheim  bestemd,  om  daar  overgeladen  en  verder 
Duitschland  ingezonden  te  worden,  zijn  langdurig  opge¬ 
houden.  Deze  schepen  zijn  jl.  Zaterdag  vrijgelaten  ge¬ 
worden,  omdat  er  Engelsche  kolen  in  waren,  zoo  wordt  ge¬ 
zegd,  en  omdat  de  Engelsche  eigenaars  van  deze  kolen  op 
de  een  of  andere  wijze  de  vergunning  tot  doorvaren  blijk¬ 
baar  bebben  weten  Ie  bekomen. 

Er  zijn  17  schepen  te  Ruhrort  opgehouden.  Met  stukgoe¬ 
deren  geladen  en  naar  Nederland  bestemde  schepen  zijn  te 
Emmerik  meerdere  weken  vastgehouden,  terwijl  gedreigd 
werd,  dat  de  bemanning  bij  ongehoorzaamheid  aan  het  bevel 
zou  worden  neergeschoten.  Vele  met  kolen  geladen  en  voor 
ons  land  bestemde  schepen  zijn  langen  tijd  in  de  Roer  op¬ 
gehouden.  Te  Heerdt  zijn  een  aantal  Nederlandsche  schepen 
Fangen  tijd  opgehouden  —  ik  weet  niet,  of  ze  op  het  oogeu- 
ldik  nog  niet  worden  opgehouden  —  terwijl  op  de  Rijnbrug 
daar  eenige  geladen  machinegeweren  opgesteld  waren  om 
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zorg  te  dragen,  dat  niet  geprobeerd  zou  worden  de  vaart  te 
ondernemen. 

Er  is  geprobeerd  om  Nederlandsche  schepen ,  met  Engel- 
sche  kolen  geladen,  die  te  Mainz  en  te  Hannheim  werden 
yastgehouden,  met  gewreld  naar  Straatsburg  te  sleepen  ten 
einde  daar  de  kolen  voor  Eransche  doeleinden  te  verkoopen. 
Het  is  niet  gelukt  wegens  verzet  van  de  bemanning,  maar 
als  bet  gelukt  was,  dan  is  het  nog  de  vraag,  bij  wien  men 
den  wissel  voor  deze  kolen  had  moeten  presenteeren  en  of 
men  dan  niet  een  verwijzing  naar  Berlijn  had  gekregen. 

Dit  zijn  voorbeelden,  hoe  de  scheepvaart  in  strijd  met  de 
bepalingen  der  Rijnvaartakte  bemoeilijkt  is  en  nog  wordt 
en  hoe  dus  aan  die  bepalingen  niet  de  hand  gehouden 
wordt.  Die  voorbeelden  geven  aan,  in  hoe  ergerlijke  mate 
die  bepalingen  zijn  overtreden. 

Het  meest  ontstellende  tegenover  deze  feiten  van  verkrach¬ 
ting,  van  het  overeengekomen  internationale  recht  is  de  mede- 
dieeling  van  de  Ministers  van  Buitenlandsche  Zaken  van 
Erankrijk  en  België  (waaraan  door  onzen  Minister  in  zijn 
antwoord  op  de  vragen  van  den  heer  van  Dijk  herinnerd 
wordt),  dat  het  hun  streven  is  de  Hijnvaartakte  te  handhaven. 
Dergelijke  verklaring  wordt  gegeven,  niettegenstaande  het 
feit,  dat  deze  akte  dag  aan  dag  en  in  honderden  gevallen  op 
de  meest  ergerlijke  wijze  is  geschonden.  Vastgesteldl  zij  dan, 
dat  het  streven  van  deze  heeren  nog  niet  met  succes  bekroond 
is  en  dat  gevreesd  moet  worden,  dat  militaire  en  andere 
machten  in  hun  land  hun  streven  in  den  weg  staan  en  over- 
heerschen.  Tenzij  achter  de  mededeeling  dezer  heeren  bedoe¬ 
lingen  zouden  moeten  worden  gezocht,  die  ik  alsnog  niet  bij 
hen  wil  onderstellen  aanwezig  te  zijn. 

Mijnheer  dö  Voorzitter!  De  Hijnvaartakte  is  geschonden 
en  wordt  nog  dagelijks  geschonden  en  het  is  wel  pijnlijk  te 
moeten  constateeren,  dat  de  theorie  van  .het  „vodje  papier”, 
welke  op  zoo’n  ongelukkige  en.  afkeurenswaardige  wijze  in 
1914  haar  intrede  in  de  internationale  politiek  deed,  op  zoo’n 
droevige  wijze  navolging  vindt. 

■Frankrijk  en  België  zijn  tot  de  Rijnvaartakte  toegetreden. 
Zij  hebben  zich  in  de  Centrale  Commissie  doen  secund_eeren 
door  hun  geallieerde  machten. 

In  het  verdrag  van  Versailles  hebben  zij  deze  rechten 
opgevorderd.  Daarbij  hebben  zij  de  akte  van  1868  van  Mann- 
heim  met  haar  slotprotocol  gehandhaafd.  Zij  hebben  de  rech¬ 
ten  van  oeverstaat  begeerd;  zij  hebben  meerdere  rechten 
opgevorderd.  Duitschland  heeft  het  moeten  aanvaarden. 
.Nederland  is  hun  verlang’ens  niet  in  den  weg  getreden. 
Integendeel,  ik  neem  aan  en  vertrouw,  dat  ieder  hier  gaarne 
bereid  was  aan  hun  wenschen  te  voldoen.  Maar  dan  dienen  zij 
te  beseffen,  dat  naast  de  rechten  plichten  bestaan ;  plichten, 
die  niet  door  hen,  steunende  op  het  zwaard,  kunnen  worden 
afgewezen. 

Mijn  derde  vraag  is,  gelijk  gezegd:  Heeft  de  Minister  de 
genoemde  Eegeenngen  op  haar  verplichtingen  gewezen? 

ik  hoop,  dat  het  gebeurd  is  met  klem  en  aandrang  en  dat 
met  za  1  worden  af  gezien’  yan  herhaalden  aandrang. 

Het  is  een  eer  voor  onze  Regeering,  een  eer  voor  onze 
natie,  op  te  komen  voor  de  handhaving  van  tractaten  over¬ 
eenkomsten  en  internationaal  recht. 

beland 'an  C*^e11  belangen,  altemaal)  ten  schade  van  eigen 

Het  moreel  van  volkeren  en  Regeeringen  is  sedert  den 
aanvang  yan  den  oorlog*  zeer  geschokt. 

Macht  is  in  vele  gevallen  in  de  plaats  van  het  recht  op¬ 
treden.  ° 

Laat  het  onze  Regeering  wat  waard  zijn,  Iaat  zij  bereid 
zijn,  als  het  moet,  iets  te  offeren,  om  op  de  bres  te  staan 
voor  de  handhaving  van  het  volkerenrecht.  Laat  zij  er  zich 
met  angstvallig  yan  laten  weerhouden,  om  den  strijd  voor 
Set  “ganse!,  «at  m  de  volkerengemeenschap  het  recht  boven 
de  macht  moet  uitgaan,  te  voeren. 

™  menige  kentering  bij  de  machten,  die  Duitschland 
bezet  houden  ?  Gelijk  gezegd,  de  vorige  week  is  een  aantal 
schepen  vrijgegeven  Er  komt  iiS  de  Niavme  RcttenTamxcUe 
va£  Zaterdagmorgen  een  telegram  voor,  dat  te 
Mannheim  Nederlandsche  schepen  met  Engelsche  kolen  be¬ 
laden  zijn  vrijgegeven  en  het  is  ook  bekend,  dat  dien  da  o* 

1 1  schepen  van  de  Nieuwe  Rij  nvaart-Maatschappij  zijn  vrij¬ 


gegeven.  Dat  wijst  op  eenige  wijziging  ten  gioede  in  de  men¬ 
taliteit,  maar  het  geeft  nog  zoo  weinig.  Er  is  eenige  tempe¬ 
ring  in  mijn  hoop  ten  deze,  omdat  de  vraag  of  de  scheep¬ 
vaart  onder  Nederlandsche  vllag  nu  verder  onbelemmerd  zal 
zijn,  nog  niet  is  beantwoord  en  niemand  daaromtrent  nog 
eeni°r  positief  antwoord  gegeven  heeft.  Er  is  indertijd  aan 
het  Departement  aan  een  yan  hen,  die  kwamen  klagen  en 
informeeren  of  de  Rijnvaart  vrij  was,  geantwoord;  de  vaart 
wel,  maar  de  lading  waarschijnlijk  niet. 

Daarop  is  zeer  te  recht  geantwoord,  dat  men  niet  voor  zijn 
pleizier  naar  Mannheim  of  Straatsburg  heen’  en  weer  vaart. 
Het  komt  er  op  aan,  of  de  vaart  met  de  lading  overeenkom¬ 
stig  de  bepalingen  van  de  Rijnvaartakte  op  het  oogenblik' 
vrij.  zijn,  en  daaromtrent  is  nog  niets  bekend.  Er  is  alleen 
eenige  aanwijzing,  dat  er  verandering  komt  in  de  mentali¬ 
teit  van  de  bezettende  macht,  aangezien  jll.  Zaterdag  schel¬ 
pen  zijn  vrijgegeven. 

Ik  zeg  dus:  Er  is  tempering  in  mijn  hoop,  omdat  niet  vast- 
staat,  of  nu  de  scheepvaart  onder  Nederlandsche  vlag  onbe¬ 
lemmerd  zal  zijn;  tempering  ook,  omdat  onbekend  is,  of  de 
doorvoerhandel  nu  verder  ongestoord,  overeenkomstig  ’  de  be¬ 
palingen  der  herziene  Rijnvaartakte,  kan  plaats  hebben. 

En  daarom  is  bet  te  doen. 

Mijn  vierde  vraag  bedoelt  daarop  licht  te  bekomen.  Zij'  is 
van  den  volgenden  inboud: 

„Is  bet  vrijlaten  dezer  dagen  van  Nederlandsche 
schepen  te  Mannheim  een  aanwijzing,  dat  voor  den  door¬ 
voerhandel  naar  en  van  het  onbezette  deel  van  Duitsch¬ 
land  en  andere  landen  alle  maatregelen  van  storen  den 
aard  zijn  opgeheven  en  kan  worden  aangenomen,  dat  de 
doorvoerhandel  verder  zal  kunnen  geschieden  overeen¬ 
komstig  en  onder  de  waarborgen  van  den  inboud  der 
artikelen  5,  6,  7,  8  en  9  der  Herziene  Rijnvaartakte?” 

Mogelijk  kan  de  Minister  de  onzekerheid,  die  nu  bestaat 
opheffen. 

Naar  gelang  van  het  antwoord  behoud  ik  mij  voor  er  bij' 
repliek  op  terug  te  komen. 

Maar  gesteld  al,  dat  de  doorvoerhandel  vrij  zou  zijn  en 
dat  de  scheepvaart  onder  Nederlandsche  vlag-  verder  ‘onge¬ 
hinderd  zou  zijn,  is  de  zaak  dan  uit? 

Allerminst. 

Artikel  1  van  de  Rijnvaartakte  zegt  o.m.: 

„De  vaart  op  den  Rijn  en  zijn  uitmondingen  van 
Basel  tot  in  open  zee,  hetzij  naar  beneden,  hetzij  naar 
boven,  is  vnj  voor  de  schepen  van  alle  natiën.” 

Artikel  2  zegt  o.m.t 

i  vaartuigen,  die  tot  de  Rijnvaart  behooren,  en  de 
houtvlotten,  die  van  den  Rijn  komen,  hebben  het  recht 
om  zoodamgen  weg  te  kiezen  als  hun  zal  goeddunken 
bij  de  doorvaart  van  de  Nederlanden,  teneinde  zich  té 
begeven  van  den  Rijn  naar  de  open  zee  of  naar  Bertië 
en  omgekeerd.’’  ° 

en; 

„Elk  vaartuig  dat  het  recht  heeft  om  de  vlag  te  voe¬ 
ren  van  een  der  Oeverstaten,  en  dat  recht  kan  bewijzen 

van  de  bevoegde  macht,  wordt  ge¬ 
acht  tot  de  Rijnvaart  te  behooren.” 

Deze  bepalingen  zijn  versterkt  door  het  tractaat  van  Ver- 
sailies,  waar  in  artikel  856  van  dat  tractaat  wordt  gezegd: 

„De  schepen  van  alle  naties  en  haar  ladingen  hebben 
dezelfde  rechten  en  voorrechten,  als  de  eigenlijke  voor 
C  1^nSi  eePvaar^  bestemde  schepen  en  haar  ladingen 
Geen  der  in  artikelen  15—20  en  26  van  de  boven -e- 
noemde  Mannbeimer  overeenkomst,  in  artikel  4  van  het 
slotprotocol,  of  in  een  latere  overeenkomst  voorkomende 
voorzieningen,  tast  het  recht  van  de  vrije  scheepvaart 
van  schip  en  bemanning,  van  welke  nationaliteit  ook, 
op  den  Rijn  en  op  de. waterwegen,  op  welke  de  gedachte 
overeenkomst  betrekking  heeft,  aan . J’ 
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Mijn  vijfde  vraag1  Is  dan  ook  een  informatie  of  de  Minister* 
voor  liet  reclit  van  vrije  scheepvaart  voor  schepen  van  alle 
natiën  is  opgekomen.; 

Zij  luidt: 

„Heeft  de  Minister  aangedrohgen  op  handhaving  van 
het  recht  van  vrije  scheepvaart  voor  schepen  van  alle 
natiën,  als  gewaarborgd  in  artikel  1  der  Herziene  Rijn- 
vaartakte  en  van  de  speciale  rechten  voor  de  schepen  der 
Oeverstaten,  voor  zoover  deze  tot  de  Rijnvaart  behooren, 
en,  zoo  ja,  welk  resultaat  hebben  deze  stappen  van  den 
Minister  opgeleverd?”' 

Is  deze  vraag  van  theoretische  waarde,  nl.  of  de  Neder- 
landsche  Regeering  moet  opkomen  voor  de  schepen  van  alle 
natiën? 

Is  het  een  vraag,  alleen  gesteld  uit  overwegingen  van  recht 
en  billijkheid? 

Allerminst.  Zij  vloeit  ook  niet  voort  uit  de  zucht,  om  de 
eene  partij  in  dit  geding  aangenaam  en  de  andere  onaange¬ 
naam  te  stemmen.  Allerminst.  De  overweging,  die  mij  tot  het 
stellen  van  deze  vraag  heeft  geleid,  is,  dat  het  een  Neder- 
landsch  belang  is,  dat  de  scheepvaart  van  alle  natiën  op  den 
Rijn  vrij  is.  De  werkzaamheid  van  de  groot e  Duitsche  Rijn- 
vlóo't  is  voor  onze  havens  onmisbaar  en  als  die  vloot  in  haar 
werkzaamheid  wordt  bemoeilijkt,  is  dat  een  ernstige  schade 
voor  de  belangen  en  voor  de  toekomst  van  onze  havens,  en 
speciaal  van  Rotterdam. 

De  schepen  moeten  vrij'  zijn  en  de  bemanningen  moeten 
vrij  zijn  in  haar  arbeid.  Is  dat  het  geval  geweest?  Men  kan 
wel  begrijpen,  als  aan  Nederlandsche  schepen  al  zooveel 
moeilijkheden  in  den  weg  zijn  gelegd,  dat  aan  Duitsche 
schepen  alle  mogelijke  moeilijkheden  in  den  weg  gelegd  zijn, 
en  men  kan  dan  ook  gerust  zeggen,  dat  van  vrije  scheepvaart 
onder  Duitsche  vlag  geen  sprake  meer  is  geweest.  Requisitie 
na  requisitie  heeft  plaats  gehad,  maar  bovendien  is  dwang¬ 
arbeid  opgelegd  aan  de  bemanningen  van  verschillende 
schepen.  Ook  daaromtrent  zij  het  mij  vergund  enkele  mede- 
deelingen  te  doen,  weer  enkele  uit  vele: 

De  matrozen  van  de  Math.  Stinnes  48,  die  ’s  avonds  hun 
zaken  van  boord  wilden  halen,  werden  door  de  Franschen  in 
hun  logies  opgesloten  en  werden  den  29'sten  Januari  (ge¬ 
dwongen)  als  matrozen  op  de  boot  Raab,  Karcher  n°.  6 
geplaatst. 

De  stuurman  Krobach  van  de  boot  Winschermann  111 ,  een 
Zeer  jonge  man,  werd  den  2den  Februari  1923  gedwongen 
als  kapitein  op  de  Fransche  stoomboot  (sleepboot)  Raab, 
Karcher  n°.  6  over  te  gaan.  Toen  niet  genoeg  personeel  op 
het  aanhangschip  was,  floot  de  stoomboot  4  maal  en  haalde 
de  Fransche  contróleboot  4  schippers  van  de  op  de  reede 
liggende  Harpener-booten  af  en  brachten  die  gedwongen  aan 
boord  van  de  aanhangschepen  van  de  Raab  6. 

Maandag  den  6den  Februari  1923  werd  de  kapitein 
Flettner  van  de  boot  Fendel  18,  geladen  voor  St.  Goar,  bij 
den  inspecteur  Fritz  Franz  ontboden,  waar  hem  werd  opge¬ 
dragen  de  Fransche  boot  Fendel  21  naar  Berg  te  brengen. 
Hij^  weigerde  dit.  (Dinsdag  wilde  hij  van  Oberwesel  uit 
naar  Caub  vluchten.)  Hij  werd  uit  zijn  woning  gehaald  door 
.  een  Franschen  officier  met  2  man,  met  opgeheven  sabel,  en 
naar  St.  Goar  op  de  boot  Fendel  21  gebracht. 

Het  schip  Mannheim  26  lag  in  Bottrop  om  te  laden.  Den 
llden  Februari  1903,  om  9  uur  v.m.  en  om  half  1,  kwamen 
Fransche  militairen  aan  boord,  die  naar  den  schipper  vroe¬ 
gen.  Aan  den  schipper  Lohmann  deelde  een  onderofficier, 
die  begeleid  werd  door  marinesoldaten  (op  den  achtergrond 
3  officieren)  driemaal  het  bevel  mede,  dat  hij  ’s  Maandags, 
dus  12  Februari  1923,  ’s  morgens  aan  boord  moest  zijn  en 
klaar  om  te  worden  gesleept.  Driemaal  zeide  de  schipper 
slechts  vaaraanwij zingen  van  zijn  reederij  te  mogen  volgen, 
driemaal  werd  hem  gezegd:  „Indien  het  bevel  niet  wordt 
uitgevoerd,  wordt  u  doodgeschoten.”  (Getuige  de  vrouw  van 

den  schipper.)  . 

De  matroos  Math.  Becker  uit  Tner  werd  den  loden 
Februari  1923  met  de  revolver  gedwongen  te  varen  op  het 

schip  Deutschland  yan  de  Gruyter* 


De  kapitein  Nussbaum  is  in  Urbar  bij  St.  Goar  uit  zijn 
woning  gehaald.  Verblijfplaats  onbekend. 

De  matroos  Lauris  Johannissen  werd  den  27sten  Januari 
1923  op  de  Fendel  11  bij  het  pakken  zijner  eigendommen 
door  de  Fransche  waterpolitie  gevangen  genomen.  Toen  hij 
weigerde  bij  Franschen  te  varen,  werd  hij  naar  Koblenz  ge¬ 
bracht  en  vandaar  met  twee  andere  matrozen  naar  Mainz. 
Hij  verklaarde  zich  toen  tot  varen  bereid,  doch  meldde  zich 
ziek.  Een  Fransche  dokter,  die  hem  onderzocht,  liet  hem 
naar  het  ziekenhuis  gaan. 

De  schipper  Bouhardt  en  een  matroos  zijn  13  Februari 
1923  bij  het  af  halen  van  eenige  dingen,  die  zich  nog  aan 
boord  bevonden,  door  een  patrouille,  die  van  achter  een 
kolenwagen  te  voorschijn  kwam,  met  tot  schieten  opgeheven 
revolvers  gevangen  genomen,  ’s  Avonds  moesten  zij  mede  op 
wacht,  ’s  morgens  kwamen  zij  weder  aan  boord. 

Twee  dagen  later  werd  een  schip,  dat  nog  geladen  was, 
door  een  ,,monopol”-sleepboot  weggebracht,  met  de  Duit- 
schers  aan  boord,  aan  iedere  zijde  een  post  met  revolver  en 
zoo  ving  de  vaart  aan. 

Den  liden  Februari  1923  werd  Valentin  Gill  door  een 
Marokkaansehen  post  door  bajonetsteken  gedood.  Volgens 
een  der  aanwezigen  droeg  zich  het  geval  aldus  toe : 

„Gill  kwam  tegen  9'  uur  uit  de  stad  met  nog  5  matro¬ 
zen  om  aan  boord  te  gaan.  Tweehonderd  meter  van  het 
schip  af  zeide  hij  tot  zijn  kameraden,  dat  zij  maar 
moesten  doorgaan,  hij  moest  even  weg.  Ben  13den  werd 
hier  een  schip  met  stukgoederen  in  beslag  genomen.  Dit 
zou  lossen  aan  de  kraan  waar  wij  steenen  laadden.  Het 
schip  Wijkdienst  non  Amsterdam  werd  verhaald  tusschen 
ons  en  den  kademuur;  ter  bewaking  werd  een  post  opge- 
steid.  De  eerste  5  man  gingen  aan  boord  zonder  door  de 
posten  te  worden  aangehouden;  5  minuten  later  kwam 
Gill.  De  post  hield  hem  aan  en  ik  hoorde  Gill  driemaal 
zeggen:  „Ik  wil  aan  boord  van  het  schip  Hermann  der 
Deutsche.”  Ik  sprong  uit  bed  en  liep  naar  het  raam  en 
hoorde  te  gelijker  tijd  Gill  kreunen.  Ik  kleedde  mij  snel 
aan,  nam  mijn  zaklantaarn  en  liep  naar  Gill  toe.  Ik  vond 
hem  liggend  in  bloed,  opende  zijn  kleederen  en  zag,  dat 
hij  een  steek  in  de  hartstreek  had,  toegebracht  met  een 
driekantige  bajonet.  Ik  riep  de  andere  matrozen,  die 
niets  gehoord  hadden  ( de  post  had  zich  weggepakt  en 
bevond  zich  een  50  meter  verder)  en  wij  brachten  den 
bewustelooze  naar  het  ziekenhuis,  waar  hij  geopereerd 
werd.  Gill  stierf  den  anderen  morgen  zonder  tot  bewust¬ 
zijn  te  zijn  gekomen.” 

Zoo  gaat  het  voort.  Het  zou  mij  te  ver  voeren  om  alle 
feiten  aan  te  voeren.  Ik  wil  er  echter  op  wijzen,  dat  b.er- 
haaldelijk  op  Nederlandsche  schepen  soldaten  met  bajonet¬ 
ten  op  het  geweer  komen,  z.g.  om  de  scheepspapieren  na  te 
zien,  maar  in  werkelijkheid  om  den  menschen  vrees  aan  ta 
jagen.  Ik  wil  het  hierbij  laten,  en  meen  te  hebben  aange¬ 
toond,  dat  van  een  vrije  vaart  op  den  Rijn  op  het  oogen- 
blik  geen  sprake  is,  terwijl  die  toch  dringend  noodig  is  in 
het  belang  van  ons  land.  Verschepers  en  afladers  verlangen 
te  recht,  dat  er  zal  zijn  een  open  vrachtenmarkt  en  daar¬ 
van  is  natuurlijk  geen  sprake,  indien  de  groote  Duitsche 
vloot  aan  de  Rijnvaart  niet  kan  deelnemen.  _  Het  zal  mij 
aangenaam  zijn  om  te  vernemen,  dat  de  Minister  mijn  in¬ 
zicht  deelt  en  dat  hij  in  die  richting  reeds  bij  de  Fransche 
en  Belgische  Regeeringen  werkzaam  is  geweest. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Mijn  zesde  vraag  luidt: 

„Is  de  Minister  bereid  zich  in  verbinding  te  stellen 
met  de  Regeeringen  van  andere  Staten,  wier  belangen 
met  de  Nederlandsche  overeenkomen,  ten  einde  te  ge¬ 
raken  tot  een  gemeenschappelijk  optreden  bij  de 
Fransche  en  Belgische  Regeeringen,  waarbi.i  deze 
worden  uitgenoodigd  de  bepalingen  der  Herziene  Ri.jn- 
vaartakte  te  eerbiedigen  en  haar  loyale  uitvoering 
mogelijk  te  maken?” 

Ik  zou  willen  vragen,  of  een  dergelijke  stap  reeds  is  ge¬ 
daan.  Als  ik  mij  niet  vergis,  dan  was  het  de  Manchester 
Guardian ,  die  het  bericht  bracht  yan  een  gemeenschappe- 
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lijk  optreden  van  Zweden  en  Nederland.  Wanneer  dat  be- 
riclit  inderdaad  juist  is.  dan  zou  ik  willen  vragen,  waarom 
liet  Nederlandsche  volk  altijd  via  het  buitenland  moet 
worden  ingelicht. 

Daarnaast  bepleit  de  Nieuwe  Rotterdam sche  Courant  een 
samengaan  in  de  Centrale  Commissie  voor  de  Rijnvaart, 
omdat  daar  de  stemmenverhouding  is  10  :  9  en  een  meerder¬ 
heid  daar  te  bereiken  zou  zijn.  Ik  juich  dat  toe,  en  het  zou 
mij  aangenaam  zijn,  indien  de  Nederlandsche  delegatie  in 
die  Commissie  succes  zou  hebben.  Maar  een  gemeenschap¬ 
pelijk  optreden  van  de  Regeeringen,  die  gelijke  belangen 
hebben,  lijkt  mij  toch  juister  en  meer  doeltreffend.  Boven¬ 
dien  kan  een  dergelijke  gemeenschappelijke  stap  een  ont¬ 
zaglijken  moreelen  steun  geven  aan  de  besprekingen  in  de 
Centrale  Commissie. 

Nu  wijs  ik  er  op,  dat  er  meerdere  landen  zijn,  die  niet  in 
de  Centrale  Commissie  voor  de  Rijnvaart  vertegenwoordigd 
zijn,  die  wel  belang  hebben  bij  een  ongehinderde  scheep¬ 
vaart  op  den  Rijn.  Ik  noem:  Amerika,  Zweden,  Spanje. 
Daarnaast  hebben  van  de  landen,  die  in  de  Commissie  zitten 
en  niet  betrokken  zijn  bij  het  geschil,  Engeland  en  Zwitser¬ 
land  gelijke  belangen  als  het  onze. 

Het  belang  van  Zwitserland  ligt  voor  de  hand,  dat  nu 
leeds  zijn  graan  via  Antwerpen  importeert  en  per  spoorweg 
transporteert,  omdat  liet  van  de  moeilijkheden  af  wil  zijn. 

Zwitserland  Js  voor  zijn  ganseken  in-  en  uitvoer  op  den 
vrijen  Rijn  aangewezen. 

Ook  het  belang  van  Engeland  legt  in  deze  gewicht  in  de 
schaal.  Er  is  reeds  gewezen  op  den  invoer  van  Engelschc 
kolen,  maar  de  directe  verbinding  met  Zuid-Duitschland 
Zwitserland,  Oostenrijk  en  Beieren,  gaat  nog  altijd  over 

<  on  Rijn  en  er  staan  dus  ook  voor  Engeland  zeer  groote  be¬ 
langen  bij  op  het  spel. 

'.  oor  Spanje  noem  ik  den  aanvoer  van  ertsen  voor  de 
Roerstreek  waarbij  het  ook  voor  Spanje  van  belang  is,  dat 
Iie.  nier  den  omweg  over  Hamburg  en  Einden  behoeft  te 

maken . 

onoV7/’clen,i?3e1,e'ft  :&j'  oak  zeer  groote  belangen  bij.  In  1922  zijn 
Ziweedlsiche  schepen  m  de  Rotterdamsche  havenisi  geweest 
en  er  i3  uit  Zweden  in  Rotterdam  aangeveerd  1  200'  000  ton 
erts,  -dm  verscheept  moesten  worden  langs  den  Rijn.  Zweden 
keel  o  er  dus  ook  veel  belang  bij,  omdat  zijn  ertsvaait  over 
xtoneruam  voor  een  gedeelte1  reeds  stop  ligt  en1  dreio-t  o-elieel 
stop  te  worden  gezet.  •  "  ° 

•  '+  k  Be]'a'11g,Tyan  do  Vere'enigdei  Staten'  van  Noord- Amerika, 
as  tweeledig.  Het  is  op  het  oogeublik  niet  alleen  de  quaestie 
win  den  graanmvoer,  maar1  ook  van  den!  koleninvoer  Nu  de 
hmgelsiche  kolen  zoo  in  prijs  zijn  gestegen,  bestaat  er  voor 
Amerika  een  kleine  kans,  ongeacht  dien  giooten  afstand,  met 

<  c  v-o  1-en  van  het  vasteland  van  Europa  te  concurreeren  Het 
is  dujg  ook  voor  Amerika  van  het  grootste  belang,  dat  de 
Rijnvaart  vrij  blijft. 

Ik  weet  wél,  dat  Frankrijk  een  intermediair  heeft  af°e- 
vezen,  doch  hetgeen  ik  hier  bedoel,  is  geen  intermediairPn 
het  geschil  Eranlmj k-Du  ïtschland. 

Het  is  een  opkomen:  van  de  naties  voor  de  eigen  belangen! 
voori vloerende  uit  de  -schending  van  de  Rdjnvaartakte.  °  ’ 

Ik  keu  dus  de  overtuiging,  dat  er  van  een  dergelii' ken  o*e- 
m&cnach  appel  ij  ken  stap  wel  kracht  kan  uitgaan.  '  " 

Jk  verwacht  daarvan  goed  reisrulta'at, 

R 


Een  d-ergeilijk 


k  optredenJ  kunnen  de 


rt^rinpni  van  Frankrijk  en!  België  niét  koïï  af éifzert 

patSStS  ?*"  *“  <*««* 

kflj°?r‘leei1  »j*  ?e  tot  dmowsr  niet  gelegen. 

v  i^riogelen  der  bezettende  machten  sijn  bovendien  voor 
België  al  even  na-deelig  als  voor  Nederland  * 

«SS  SST* in  *  Be!^scl® h»<™ 


To&fwSt  --1'  **  *******  to  Bd«i8  lees  ik  Bet 
jêkSicteXnd:  ’  SeWOr<len  Tan  de“  Trans- 


ting  is  een:  der  bijzonderste  factoien  welke  daartoe  bij- 
draa-gt. 

Zoo  is  te  Gent  bet  aanvoeren  van  reparatiekolen  uit 
Duitschland  totaal  stop  gezet.  Ook  iu  Antwerpen  doen 
zich  üie  gevolgen  dezer  bezetting  door  vermindering  van 
bet  transito-vervoer  gevoelen. 

Het  aantal  werkloozen  ging  in  Februari  bestendig 
omhoog  en  is,  voor  zoover  wij  dat  kunnen  controleere-m 
reeds  tot  3000  gestegen. 

^  Ook  in  Brugge  en  in  Ostende  is  het  aantal  werkloozen 
on  L-zctt-end .  Door  onze  werkloozenkas-  werd  van  5  tot  28 
Februari  240  OOOfrs.  als  voorschotten  verzonden  om  do 
werkloozen  te  vergoeden.  In  de  vier  genoemde  haven¬ 
steden  zijn  ongeveer  11  000  havenarbeiders  tegen  werk¬ 
loosheid  verzekerd.” 

Dat  wijst  er  op,  welke  schade  men  ook  in  de  Belgische 
havens  ten  gevolge  van  de  maatregelen  die  in  het  Roerge¬ 
bied  worden  genomen,  ondervindt,  alsmede  van  de  belem¬ 
mering  van  de  scheepvaart. 

En  ik  zou  dan  ook  met  aandrang  den  Minister  in  over¬ 
weging  willen  geven,  dezen  weg  van  een  gemeenschappelijk 
optreden,  in  te  slaan,  waarbij  bet  mij  niet  zou  verwonderen, 
indien  bleek,  dat  België  veel  geneigdheid  zou  hebben  om 
daaraan  het  oor  te  leenen,  zij  het  misschien  dat  het  eigen- 
beiang  van  dat  land  daarbij  een  woordje  medespreekt. 

Ik  kom  aan  bet  slot.  In  aansluiting  aan  de  niededeebno- 
over  Antwerpen  wensch  ik  vast  te  stellen,  dat  de  schadé 
wxii  de  Nederlandsche  scheepvaart  en  onze  havens  enorm  is. 
r.e  filEIS.ter  spreekt  van  een  zwaren  terugslag.  Inderdaad 
die  is  wel  zeer  zwaar.  De  Rijnvaart  ligt  stil,  de  werkloos- 
heid  onder  het  personeel,  betrokken  hij  de  vaart  op  den  Rijn 
te  Dordrecht  en  Rotterdam,  is  tot  een  ongekende  hoogte  o-e’ 
stegen..  De  bedrijvigheid. in  de  Rotterdamsche  haven,  die  mis 
mng  niet  op  Krachten  was  en  nog  lang  niet  was  wat  het  vóór 
den  oorlog  was,  is  opnieuw  sterk  verminderd.  Ik  wil  track- 
ten  een  beeld  daarvan  te  geven  aan  de  band  van  eenrie 
cijfers,  die  mm  of  meer  een  voorloopig  karakter  hebben 
Terwijl  er  vermindering  van  werkloosheid  moest  zijn  in 
het  voorjaar  is  er  toeneming.  Wat  betreft  de  havenarbeiders 
en  losse  werklieden  waren  er  hij  de  Arbeidsbeurs  te  Roiter- 
dani  ingeschreven  in  de  eerste  week  van  December  1922  407Q 
m  ae  perste  week  van  Maart  4816;  in  de  tweede  week  van 
JJecember  4151,  m  de  tweede  week  van  Maart  4871-  in  de 
derde  week  van  December  4216,  in  de  derde  week  van'  Maart 

h^c  vrerk  vorir  de  arbeiders,  ingedeeld  bij  de  haven- 
'G  °’  3 ^  zeer  ingekrompen.  Voor  havenreservisten  en  vaste 
arbeiders  is_  er  thans  voor  1500  man  minder  werk  dan  in  het 
laatste  halfjaar  van  1922. 

Mat  betreft  het  stuwadoorshedrijf,  mao'  er  on  o-ewezen 

Wh’  da5bii.deiirma’8  TBomson.  P.  Swarttow Tn  F 
“r  k^dbruggen  en  drijvende  kranen  in  1922 
vei  verkten  S19  000  ton  van  30  Januari  tot  18  Maart  en  in 
het  gelijke  tijdperk  in  1823  569  000  ton.  Dit  is  dus  een 

L  S  uTnhnf-  ,Buiten  bedriif  ^  gesteld  h"j  die 

i  14  drijvende  kranen,  terwijl  de  laadbru°-°-en  o-e- 

vereendrt  °P  h-lve  wj?ken-  BÖ  de  Steenkolenhandeh- 

ver„eni„mg  zijn  buiten  dienst  gesteld  2  groote  bunker- 
machines  en  8  drijvende  kranen. 

1  H  ®verlading  in  de  Vuleaanhaven  te  Vlaardino-en  is  • 
153  OOO  £  ^  feS-ekV  In  D-ecamber  1922  wei‘den  aangevoerd 
50  oS  i  ,  1  ertS’ /\Jf^ari  &  100  000  ton'  «  Febmari  jl. 

n0  009,  in  de  eerste  helft  van  Maart  17  050  ton ;  thans  is  nier 

ergegaan  aBeS  ^  danken  en  geen  enkel  schip 
meer  voor  deze  haven  te  bestemmen. 

heeft  sedert  het  begin  van  dit  jaar  geen 
korrei  graan  over  Rotterdam  meer  gekocht.  Zwitserland  im- 

RU-kl?  ï+i  211  x  £ri;aan 1  °vef  Antwerpen.  En  het  bedenke- 
i  ”i  f  def6  ^°es^and  blijft,  niet  alleen  omdat  de  door- 
Miernande1  zich  afwendt,  om  begrijpelijke  redenen,  want 
en  weet  niet  vrelke  nieuwe  moeilijkheden  eventueel  weder 
kunnen  komen  maar  ook  omdat  men  zich  afvraagt,  of  soms 
jkoééjj1  inje.  w°i'den  niet  een  blijvende  bezetting.  Men 
'iaat  dan  ook  te  reckI  33i  Hamburg,  Breinen,  Emden,  enz.,: 


Yel  509. 


1969 
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(Brautigam  e.  a.) 

gereed  om  den  doorvoerhandel  te  ontvangen  en  te  Bedienen. 
Het  is  mij  bekend,  dat  van  Duitsche  zijde  onderhande- 
lingen  zijn  beproefd  bij  financieel  krachtige  personen  hier 
te  lande,  om  tot  uitbreiding  van  het  materiaal  voor  over¬ 
lading  te  Hamburg  te  komen.  _ 

Het  is  mij  bekend,  dat  op  dit  oogenbhk  twee  8-tons 
kranen  voor  Émden  zijn  besteld  en  4  nieuwe  laadbruggen 
te  Hamburg  worden  opgesteld.  Rekenende  op  de  moeilijk¬ 
heden  in  de  Rijnstreek  en  rekenende  op  blijvende  bezetting 
in  Duitschland,  is  men  in  het  verdere  Duitschland  bezig 
zich  van  die  streek  los  te  maken  en  zich  een  weg  over  eigen 
havens  te  verschaffen.  Daarmede  is  de  toekomst  van  onze 
havens  en  van  ons  geheele  land  gedemonstreerd. 

Om  de  ernstige  gevolgen,  die  dus  aan  de  bezetting  van 
bet  Roergebied  voor  ons  land  vastzitten,  heb  ik  deze  inter¬ 
pellatie  aangevraagd  en  zou  het  mij  aangenaam  zijn  te  kun¬ 
nen  vernemen,  dat  de  Minister  niet  alleen  op  de  van  hem 
bekende  nauwkeurige  wijze  en  niet  den  van  hem  bekenden 
ijver  is  opgekomen  om  ons  land  los  te  maken  van  de  lijde¬ 
lijke  moeilijkheden  en  schade  te  voorkomen,  maar  ook  op 
de  bres  is  gaan  staan  voor  het  recht,  dat  gewaarborgd  is 
in  de  akte  van  1868  en  bekrachtigd  door  de  akte  van  Ver- 
sailles  dat  hij  is  opgekomen  voor  de  vrije.  Rijnvaart  en  den 
vrijen' doorvoerhandel,  en  dat  hij  bovendien  een  open  oog 
heeft  voor  het  feit,  dat.  als  de  industrie  in  de  Roerstreek  te 
veel  moeilijkheden  ondervindt,  ons  land  daaivan  in  de  toe¬ 
komst  ook  groote  schade  zal  hebben. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor  ,  om  het  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  ver  ia 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Van  de  thans  nog  op  de  agenda  staande 
onderwerpen  moet  in  elk  geval  vóór  liet  reces  worden  afge¬ 
daan  het  ontwerp  van  wet  houdende  tijdelijke  beperking  aan 
tn  invosr  van  schoenwerk  (382).  waarover.de  algemene 
beraadslaging  gisteren  is  aangevangen.  Ten  einde  d©  aidoe- 
nino-  van &dat  wetsontwerp  te  kunnen  bereiken,  zal  ik  de  ver¬ 
gadering  morgen  bijeenroepen  om  11  uur  voormiddag. 

De  behandeling  van  de  interpellatie  van  den  heer  Brauti¬ 
gam  wordt  voortgezet. 

De  Voorzitter  :  Is  de  Regeering  bereid  op  de  gedane  vragen 
te  antwoorden? 

De  heer  Tan  Karnebeefc,  Minister  van  Buitenlandsche 
Zaken:  Gaarne,  Mijnheer  de  Voorzitter. 

De  Voorzitter :  Dan  is  het  woord  aan  den  Minister,  van 
Buitenlandsche  Zaken,: 


a  swa 

f  betreft  ten  volle  aan  bij  hetgeen  de  heer  Brautigam 
punt  betiei.,  ten  o  ^bracht.  Dat  belang  is  inder- 

^TkfJtaa^  en  liet  ten  onrechte  heeft  hij  de  ontwikkeling 
ET  heden"1  die  Wd'allemiMt  oinmSiilig  zijn. 

S  voiten,  dat  de  terugslag:,  dien  Nederland  ondervmdt 
Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922—1023.  II, 


(Minister  van  Karnebeek.) 

van  de  gebeurtenissen,  die  ter  sprake  worden  gebracht,  niet 
alleen  zijn  oorsprong  vindt  in  het  regime,  dat  111  dit  gebied 
in  toepassing  wordt  gebracht,  en  in  de  wijze,  waarop  het 
wordt  toegepast,  doch  in  het  feit  van  de  bezetting  zelf,  want 
daardoor  werd  een  van  de  groote  Duitsche  verkeerswegen 
onder  een  nadeelig  aspect  gebracht  en  kon  het  niet  anders 
of,  welk  régime  ook  werd  ingevoerd  en  op  welke  wijze  het 
ook  werd  toegepast,  aan  andere  verkeerswegen  van  den  han¬ 
del  de  voorkeur  zou  worden  gegeven. 

Ik  zou  aan  de  Vergadering  de  zekerheid  willen  geven,  dat 
het  Departement,  toen  de  gebeurtenissen  zich  ontwikkelden, 
aanstonds  heeft  begrepen,  dat  het  kwam  te  staan  voor  een 
zeer  belangrijke,  doch  tevens  zeer  moeilijke  taak.  Moeilijk 
ten  eerste  door  de  gegeven  verhoudingen,  omdat  de  eene 
partij  niet  wil  meewerken  aan  maatregelen,  door  de  andere 
partij  getroffen;  ten  tweede  omdat  het  zoo  bezwaarlijk  is, 
zich  van  de  gebeurtenissen  en  van  de  ingevoerde  regelingen 
nauwkeurig  op  de  hoogte  te  stellen.  Uitgevaardigde  regelin¬ 
gen  worden  niet  rechtstreeks  te  onzer  kennis  gebracht,  vol¬ 
den  gevolgd  door  uitvoeringsvoorschrif ten,,  vervangen  door 
nieuwe  voorschriften,  en  door  de  gebrekkige  telegrafische 
communicatie  is  het  heel  moeilijk,  zich  van  het  regime  en 
den  toestand  een  nauwkeurig  beeld  te  vormen.  Aanstonds 
heeft  het  Departement  zich  rekenschap  moeten  geven  van  de 
methode,  die  het  moest  volgen  om  de  belangen  en  rechten,  die 
in  het  gedrang  kwamen,  zoo  goed  mogelijk  te  behartigen  en 
veilig  te  stellen.  Het  heeft  gemeend,  dat  te  moeten  doen  ten 
eerste  door  zich  te  wenden  tot  de  betrokken  Regeermgen  en 
met  nadruk  de  verwachting  uit  te  spreken,  dat  de  rechten  van 
Nederland,  zoowel  uit  hoofde  van  de  Rijnvaartakte  ais  uit 
anderen  hoofde,  zouden  worden  geëerbiedigd  en  dat  zijn  be¬ 
landen  zouden  worden  ontzien.  Zooals  ik  bekend  heo  gemaam, 
is  op  dat  principieel  vertoog  een  bevredigend  antwoord  ont¬ 
vangen  en  misschien  heb  ik  straks  gelegenheid,  de  foimu- 
leering  daarvan  mede  te  deelen.  Ten  tweede  meende  het 
Departement,  dat  het  het  beste  was  om  telkens,  wanneer 
daartoe  aanleiding  was,  ter  plaatse  te  Parijs,  Biussel  of  te 
Ooblenz,  of  daar  waar  de  moeilijkheden  zich  voordoen,  de 
bedenkingen  te  laten  uiteenzetten,  onderkandelingen  te  voe¬ 
ren  en  te  trachten  te  komen  tot  opheffing  van  de  moeilijk¬ 
heden  Juist  met  het  oog  op  het  door  den  heer  Brauti0am 
beschilderde  belang  der  zaak  was  het  van  het  grootste  ge¬ 
wicht,  gedaan  te  krijgen,  dat  er  in  wat  vastzat  beweging 
kwam,  dat  wat  aangehouden  was  werd  losgelaten  end 
o-ezonden  In  dezen  gedachtengang  is  vanwege  het  Departe- 

“°°0odiï Ilbe,eprrr'au&tle 

kd?rLrnd°heedfet  t^Parijs^Bnissele^  OotlenSn^egfnsTfde 

noodige  bereidwilligheid  ontmoet. 

Wanneer  ik  nu  naga  hoe  de  toestand  aanvankelijk  was  en 

c  i  i -14 ir  ri Oi  mnafT'ftfirölöii  die  sedert  weiden  be 

?mrsi°  m  do— don  i~i 

de  heei  Brauti0an  >  ..  de  Nederlandsche 

M“ weet 

voor  het  vervoer  van  goederen  ais 


dat 


1  >T  CIO.  ' 

als  conditie  werd 


gesteld  do  mededing  van  ^  "e 
dat  van  dientengevolge  de  goederen 

SSX  Iflid  v»  (le  Sde  partijen  ter  plaatse  vast  Weven 
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(Minister  van  Karnebeek.) 

liggen.  W at  is  daarna  gebeurd?  De  eerste  wijziging  is  deze 
geweest,  dat  de  bezettende  autoriteiten  een  lijst  hebben  aan¬ 
gelegd  van  goederen,  die  vrij  konden  worden  ingevoerd 
hoofdzakelijk  verbruiksgoederen.  Het  is  een  vrij  lange  lijst 
die  niet  zonder  beteekems  is  uit  een  oogpunt  van  bet  handels¬ 
verkeer.  \ri.i  wil  zeggen  zonder  betaling  van  de  10  pet.  en 
zonder  dat  noodig  is  de  medewerking  van  de  Duitsche  im- 
porteurs,  aangezien  geen  invoervergunning  noodig  is. 

Verder  is  gekomen  een  regeling  van  de  bezettende  autori¬ 
teiten  met  betrekking  tot  wat  ik  zou  kunnen  noemen  reizende 

\  !•  /?ederen’  dl®  al  aan  het  reizen  waren 
maai  die  door  het  feit  van  de  bezetting  waren  komen  vast 
te  li0gen  op  bepaalde  plaatsen.  Het  zou  mij  te  ver  voeren 
deze  vrij  ingewikkelde  regelingen  hier  in  'details  te  °uan 

Zed±ien:  ïeVlin  reoelingen,  die  met  zekere  termijnen 
en  zekere  restricties  gepaard  gaan,  maar  die  de  bedoeling 
hebben  hetgeen  voor  zekere  data  reizende  was  door  te  laten 

fn  dé?®?  T+late  r 71U  verscbil.lende  schepen  langs  den  Rijn 
in  den  laatsten  tijd  moet  misschien  in  verband  °-ebraoht 

me+  de  totstandkoming  van  deze  nieuwe  regeling  De 
geachte  mterpellant  weet,  dat  aanvankelijk  de  bedoeling 
was  van  de  bezettende  machten,  de  Duitsche  tarieven  van  hT- 
en  uitvoen echten  te  handhaven.  Dat  scheen  intusschen  be- 

v^^d?Ste•d0Jltl?0etei1,  6n  toe“  beeft  men>  naar  men  zegt  een- 

taiiefDvandlSoairt’  ^voor  ln  de  Plaats  gesteld  een  uniform- 
tariei  van  10  pet.  bij  invoer,  10  pet.  bn  uitvoer  rdns  npn 

mille  administratiekosten.  Daarop  komt  het  in  «roote  trekken 

neer.  Op  het  «ogenblik  ontwikkelt  zich  intusschen  de  nosiS 

f  dezan  zin> dat  het  tarief  van  Duitschland,  voor  wat 

•  e  rT  goedfren’  zoowel  bij  invoer  als  bij  uitvoer  hersteld 
is  Hetgeen  dus  onder  het  Duitsche  tarief  vrij  was  zoowel 
bij  invoer  als  bij  uitvoer,  is  dat  nu  ook  weer  Geworden  Het 
aantal  goederen,  dat  daaronder  valt,  is  jJKTSlS 

zon  mij  gegevens  geworden,  waaruit  men  dfn  omVan^  kan 
nagaan  van  dezen  maatregel!  omvang  Kan 

wiifStT^^t?^^^’  f°°als  die  zicl1  °nt- 

voor  wat  men  ioemfd 

reden  van  befalacr  contracten,  üen  voorname 

•verordening  treedt  aanstond^  weSint^  ^ 

wen  toestand  anterieur  waren  ï  f  ®'  dle  aan  den  ni,0«- 
is  dezer  dagen  een  reSlinï  to ’  T  ^  ,W°rden  °ntzien- 
ling  heeft  voor  contracten  gekomen,  die  de  bedoe- 

uitvoeringsmogelijkheden  te  ODenen?  ?ebTliari  Z1H.  gesloten. 

vervallen  de  eich  dat  van  Dm'Ll  .name  is  daarbij 

m n-p f.  ■  ’  aat,Van  Duitsche  Zijde  Ultvoei’vero’iinm'v.n. 


ka^dl k.Sd!Is  ik.magresumeeren,  de  positie  zoo  zien:  Me 

^oed^en  In  d?e  cat^ieën:  de  reizend 

onder  ÏÏjfeTn  Jn  *  tJeeniregeI,ln^  18  smaakt,  zoodat  di 
ondei  zekere  voorwaarden  door  kunnen  gaan:  de  iedere] 

cÓkrk’ten  °fder  de  V-  l°°Pende  contracten  d  5?  Td 

“krkk.'  dle  =Taat-‘  Z1|n  vóór  1  februari,  waaromtren 
■  een  rege lino1  js  gemaakt;  deze  goederen  verte— en 
woordigen  voor  „ns  land,  naar  men  beweeït  een  waarde  va, 
ongeveer  30  millioen.  En  dan  hebben  wij  ’de  ™en  dl 

in  hïu/cht^  le^’  dus>andelstransacties,'die  zijn  aangegaar 
heden  db ‘  1““' toestand,  dus  onder  omstandig 
kenden  en  ‘  l1'111'"'  blJ  de .  landeistransactie  betrokkeS 
Waf  d?e  iSft  “  T°t0r  h!“  nsico  bebb™ 

Sii  wie'?  "frn?1  nie‘  gunstig,  oSdat  de  ïewlging 
wïi  f  j  al  bokken  op  bet  gebrek  aan  samenwerking 
tusschen  de  twee  in  conflict  zijnde  partijen  maar  mpn  l-Qf 

zeggen,  dat  de  nieuwe  contracten  bet  voordeel  zullen  bebhpn 

wi^LZrsiietn“  iui8t  de'  ZOT  ik  hem  OP  d™ 

Kngekke6  doff  ltepellMt  geraagd  voorspel, 

~  "ntf  hoe*  k 

‘4  a 

tg 

De  eerste  vraag  van  den  beer  Brautigam  luidt: 

staik^evSmededfiln  ' b<ï“  dienste 

te  van  ndnliTi 3mededeelen,  °f  er  in  bet  bezette  gedeel- 
ontftaan  of  dat  alIen?s  ^vestigde  toestanden  zijn 


ervallen  de  efch  dat  van  e^en;..^  .name  is  daarb: 
moet  worden  gevraa-d  Intusschen6  Z1-jde  Ultv°ervergunning 
te  wijzen,  dat  de  nfSwe'  rSïSi™  stel1lk ^  op  er  op 

beslag  nog  u^tTSft  “*“SScb-  b-r 

A6  7frmoeden  eerlang  kan  ^rden  t«  dl6  üfar  lk  red0a 
dat  tot  hef  oude  Duitsche  tarief  in  1  *ferr}oe*'  gezien,  is  deze, 
teruggekeerd,  zoodat  men  weir  iS^lf  i^6^  zal  morden 
van  uitgang,  en  tot  afschaffing  i ^  a  tieeren  tot  het  punt 

^iPhh™'  die..worden  geheven.  1  °VerjGraai1  van  de  10  pet. 

vanlalen+  ^et°  om  dafrmedïte Pre?e6Ze  PUntjn  Ket  Ucht 

an  het  Departement  van  Buitenlnn  7  eZeeiv1V  de  d^:'g'entie 
spreekt  vanzelf,  dat  de  NederlandspbpSChe/aken’  want  tet 
te  vragen  dat  dat  Departement  zS+natie  Secht  had  om 
maar  om  daarmede  aan  te  «•even  f7o+3ters-e  ,best  zou  doen>  i 
nieuwe  perspectieven  zijn.  °  ’  dat  er  lnderdaad  eenigé 


zekere  stahilfteit  irgekome^ïoïik  7raagt^1of  er  reeds  ee 
dat  de  stabiliteit,  wat^  “et  reghne  beZfT llLeo11r)rantwoordf 
voor  onzen  handel  van  belnno-  i-  Detrett,  voor  zoover  he 
het  begin,  toen  inderdaad  Xp^T0^/’  v  8*w.0T&en  dan  i: 
overgeleverd  aan  de  zelfstandigen  kaI.anS?n  ware: 

van  de  plaatselijke  autoritei  Jn  ,7 •  tegenstrijdige  inzichtei 
den  langs  den  Riin  en  dnnrVn"  ’  ,l?jkevoeS^dheden  uitoefen 
keiioin^  van*1  reet t  o^trïïeï  °“‘IjdS  “6‘  wiUeke'lr  «  “is‘ 

(len  uit  hetgëmf  ik'zooeven  üeb  Zmerf  ^"““ludeera  wor 

Jingen  betreft,  die  meTbkft  inït  d  g  jdeeId  ~ ,  wat  <>e  rege- 
sche  belangen  altbnr,,  in  t®?  ln-ev?erd-  vo°r  de  Nederland- 
bilHjker  toestand  ingetreden  616  ma  6  eeU  Terketering  en  een 

mede'deeliii(TenU  in 6  blfeaC^e  ^n^rPellant  vraagt,  of  uit  de 

Brussel  mag  worden  afgele^d^dtt13^  Vfn/i  conferentie  te 

verder  zal  worden  uitgfbiefd  de  bezetting  niet 

ik  hem  daarover  o-eeh  inlipbfi^  *  ik  kem  Zwoorden,  dat 
een  zoo  plechtigf ^verSarint  fff  **n  ^  maar  d’at  ik 
conferentie  is  afo-eleo-d  door  ^dp8?  ?\aar,  aanïeidmg  van  die 

meen  te  moeten  ojvatten  Glde  Moë^den  ernstig 

LïiïJZ  rtclmi?  0*0  geacK- 

zaak  zich  niet  ontwikkelt  in  op  bet  °°ganblik  de 

maatregelen  op  commercieel  Jebièd 


fitste  EEïtGADEEING,;  22  MAART.  1023* 
Interpellatie  -Brautigam* 


(Minister  van  Karnebeek.) 

De  tweede  vraag  luidt: 

„Zijn  pogingen  ondernomen’  óf  is  'de  Minister  alsnog 
bereid  pogingen  bij  de  Fransche  en  Belgische  Regeerin- 
gen  te  ondernemen,  om  hen  te  bewegen  den  eisch,  dat 
vergunningen  voor  in-  en  uitvoer  van  goederen  in  het 
bezette  gebied  door  personen  van  Duitsche  nationaliteit 
moeten  worden  aangevraagd,  te  laten  vallen  ?’i 

Ik  kom  nog  even  op  dit  punt  terug.  Het  groote  bezwaar 
was,  dat  van  de  Duitsche  exporteurs  of  verkoopers  werd 
gevraagd  een  medewerking,  welke  zij  niet  mochten  ver¬ 
menen.. Van  Nederlandsche  zijde  is  op  dit  bezwaar  aanstonds 
te  Parijs  de  aandacht  gevestigd  en  zooals  ik  heb  gezegd  is 
er  nu  voor  de  oude  contracten,  dateerende  van  vóór  1 
Februari,  een  regeling  tot  stand  gekomen,  waarin  een  wijzi¬ 
ging  in  dien  eisch,  al  is  de  verbetering  niet  afdoend,  wórdt 
aangebracht.  Ik  wil  niet  alles  toeschri] ven  aan  de  actie  van 
de  Nederlandsche  agenten  te  Parijs  en  te  Coblenz,  maar  ik 
geloof  toch,  dat  die  actie  er  toe  heeft  bijgedragen,  dat  naar 
verbetering  van  het  regime  werd  gestreefd. 

In  dit  verband  heeft  de  geachte  afgevaardigde  gevraagd, 
of  voor  Belgische  en  Fransche  schepen  hetzelfde  regime  geldt 
als  voor  Nederlandsche  schepen;  hij  meent  feiten  geconsta¬ 
teerd  te  hebben,  waaruit  zou  zijn  af'  te  leiden,  dat  Belgische 
en  Fransche  schepen  in  een  geprivilegieerden  toestand  ver- 
keeren.  Daarvan  is,  voor  zoover  mij  bekend,  niets  zekers  ge¬ 
bleken  ;  en  ofschoon  ik  niet  af  wil  dingen  op  hetgeen  de  ge¬ 
achte  afgevaardigde  heeft  gezegd  met  betrekking  tot  den 
economisehen  terugslag  van  de  gebeurtenissen  op  België,  is 
het  toch  ook  aan  de  Nederlandsche  Regeering  niet  onbekend, 
dat  ook  in  België  ten  gevolge  daarvan  bezwaren  worden 
ondervonden  in  verband  met  de  Rijnvaart. 

Ik  kom  nu  aan.  de  belangrijke  vraag  omtrent  de  herziene 
Rijnvaartakte,  luidende: 

„Is  door  den  Minister  de  aandacht  der  Fransche  en 
Belgische  Regeeringen  gevraagd  voor  hunne  verplich¬ 
tingen,  voortgekomen  uit  hunne  toetreding  tot  de  her¬ 
ziene  Rijnvaartakte,  en  tot  welk  resultaat  heeft  dit  op¬ 
treden  van  den  Minister  geleid?” 

Dit  heeft  de  Nederlandsche  Regeering  aanstonds  gedaan. 
Zij  heeft  de  zaken  wel  is  waar  behandeld  van  geval  tot  geval 
en  gaat  daarmede  door,  maar  zij  is  begonnen  met  tegenover 
de  betrokken  andere  Regeeringen  principieel  te  wijzen  op  de 
rechten,  die  aan  de  Rijnvaartakte  kunnen  worden  ontleend. 

;  Het  schrijven,  dat  de  Fransche  Minister- President,  tevens 
Minister  van  Buitenlandsche  Zaken,  naar  aanleiding  van  de 
stappen  van  den  Nederlandschen  gezant  te  Parijs  aan  dezen 
deed  toekomen  ter.  bevestiging  van  zijn  mondelinge  verkla¬ 
ring,  hield  deze  zinsnede  in: 

„Je  suis  heureux  de  Vous'  renotiveler  1’assurance  que 
le  Gouvernement  francais,  a  la  ferme  volonté  de  respec- 
ter  dans  toutes  ses  dispositions  1’Acte  de  navigation  du 
Rhin  et  que  son  constant  désir  sera,  comme  il  Fa  tou- 
jours  éte,  d  éviter  anx.  Pays-Bas  des  embarras  économi- 
ques,.  autant  que  Fattitude  du  Gouvernement  allemand 
le  lui  rendra  possible.” 

Deze  verklaring  van  de  Fransche  Regeering,  waarmede 
de  mondelinge  verzekeringen  van  den  Belgischen  Minister 
Jaspar  in  overeenstemming  -waren,  is  grondslag  geweest  voor 
de  Nederlandsche  om  verder,  telkens  wanneer  daartoe  termen 
!  waren,  redres  te  eischen  in  gevallen,  waarin  aan  de  Rijn¬ 
vaartakte  door  plaatselijke  autoriteiten  geweld  werd  aan- 
:  gedaan. 

De  geachte  interpellant  heeft  met  betrekking  tot  de  in- 
breuken  op  de  Rijnvaartakte  een  zeer  uitvoerig  exposé  ge- 
i  geven  en  heeft  zich  daarbij  op  tal.  van  gevallen  beroepen. 

S  Men  moet  daarbij  een  zekere  voorzichtigheid  betrachten  en 
;  met  te  veel  generaliseeren  of  te  haastig  concludeeren  tot 
J  schending  van  de  Rijnvaartakte.  Ik  zou  dientengevolge  niet 
alle  gevallen,  die  de  heer  Brautigam  releveerde,  als  zoodanig 
willen  kenschetsen,  maar  op  een  paar  punten  staat  het  dunkt 
mij  wel  vast,  dat  door  het  regime,  dat  in  werking  werd  ge-  I 


bracht,  ën  door  de  -toepassing  zelf  de  Rijnvaartakte  wordt 
genegeerd.  Men  kan  die  gevallen  min  of  meer  indeelen.  Het 
voornaamste  geval  is,  naar  mijn  gevoelen,  het  feit,  dat  door 
hetgeen  er  gebeurt,  het  stelsel  van  vrijhaven  eigenlijk  is  ver¬ 
vallen.  Ingevoerd  is  g-eworden  een  verplichte  dedouaneering 
te  Dnsseldorp  voor  hooger  gelegen  bestemmingen,  welke 
het  stelsel  van  vrijhaven  illusoir  maakt,  omdat  het  stelsel 
van  vrijhaven  juist  onderstelt,  dat  geen  douaneering  zal 
plaats  hebben  voordat  .de  vrijhaven  wordt  bereikt.  Dat 
stelsel  is  van  zeer  groot  economisch  belang,  aangezien  het 
den  importeur  in  de  .gelegenheid  stelt  te  importeeren,  zijn 
goederen  te  laten  liggen  en  zijn  invoerrechten  te  betalen 
naar  gelang  hij  af  levert,,  terwijl  hij  door  het  dedouaneerings- 
stelse.1  verplicht  wordt  in  eens  de  geheele  uitgave  te  doen 
en  niet  het  voordeel  heeft  zijn  goederen  te  kunnen  laten 
liggen  totdat  er  een  kooper  komt.  Het  stelsel  van  vrijhavens 
is  inderdaad  in  het  gedrang  gekomen.  Daarbij  komt,  dat, 
voor  zoover  onze  inlichtingen  strekken,  men  den  indruk 
krijgt,  dat  de  vrijhavens  de  facto  zijn  opgeheven,  naar  men 
zegt,  omdat  de  bezettende  Mogendheden  over  niet  voldoende 
douane-personeel  beschikken.  Dit  is  zeer  ernstig. 

Ik  geef  den  geachten  afgevaardigde  toe,  dat  de  heffing 
van  10  pet.  ook  moeilijk  te  rijmen  v/as  met  de  Rijnvaartakte, 
niet  zoozeer  omdat  het.  een  heffing  van  10  pet.  was,  maar 
omdat  men  daarmede  in  botsing  kwam  met  een  ander  arti¬ 
kel  van  de  Rijnvaartakte,  dat  bepaalt,  dat,  wat  de  faciliteiten 
betreft  voor  in-  en  uitvoer,  de  Rijn  niet  achter  mag  staan 
bij  iederen  anderen  weg.  Dus,  voor  zoover  die  10  pet.  hooger 
waren  dan  het  oude  tarief,  was  de  Rijnvaartweg  minder  voor- 
deelig  en  waren  zij  in  strijd  met  de  akte.  Daarbij  kwam  nog 
de  mogelijkheid,  dat  invoerrechten  twee  keer  moesten  worden 
betaald,  eens  bij  de  dedouaneering  en  later  nogmaals  bij  de 
inontvangstnemmg,  maar  waar  wij  den  tijd  te  gemoet  gaan, 
dat  het  oude  Duitsche  tarief  weer  zal  worden  ingevoerd, 
moeten  wij,  wat. het  bedrag  betreft,  daarmede  rekening  hou¬ 
den.  Ik  herhaal  intusschen,  dat  het  derhalve  niet  zoozeer  ligt 
in  het  feit  van  de  heffing,  als  in  de  omstandigheid,  dat  de 
Rijnvaartweg  daardoor  in  een  economisch  minder  gunstige 
positie  is  gekomen. 

..Een  andere  bemerking,  welke  men  ih  verband!  met  het 
rijnvaartreigim©  zou  kunnen)  maken,  ia  deze,  dat  er  in  de 
Rij  n vaar  takte .  staat,  diat  goederen  in  internationaal  transit 
absoluut  vrij  zijn.  Ik  spreek  van  internationaal  transit,  omdat 
de  geachte  interpellant  het  begrip  transit  ook  heeft  toegepast 
op  een  zeker  vervoer,  dat  er  met  onder  valt.  Men  is  aanvan¬ 
kelijk  gaan  vragen  bij  internationaal  transit  van  den  ver¬ 
voerder  een  cautie  ad  vwlorcm  van  20  pet. ;  hiervan  heeft  de 
comsul-generaal  te  Frankfort .  aanstonds  werk  gemaakt,  en 
thans  i®  do  regeling  in  .  dien  zin  gewijzigd,  dat  van  don  ver¬ 
voerder  alleen  schriftelijke  borgstelling  wordt  gevraagd,  die 
vervalt  zoodra  de  goederen  in  den  vreemde  zijn  aangekomen. 

Hoofdzaak  is  echter,  de  quaestie  van  het  entrepot,  terwijl 
daarnaast  de .  omstandigheden ,  waardoor  d©  Rijn  in  ongun¬ 
stiger  conditie  is  gekomen  al 9  verkeersweg  in  vergelijking 
met  andere  verkeerswegen  voor  in-  en  nitvoer  een  punt  van 
bezwaar  vormen.  De  Nederlandsieh©  Regeering  ia  intusschen 
in  voortdurende  vriendschappelijke  onderhandelingen  en  be¬ 
sprekingen  om  te  maken,  dat  die  bezwaren  en  bedenkingen 
kernen  te  vervallen,  en  d©  afschaffing  van  die  10  pet.  dn  de 
totekomjst  is  reeds  van  belang. 

Overigens. heeft  de  heer1  Brautigam  mijn  antwoord)  aan  den 
heier  van  Dijk  in  zekeren  zin  niet  juist  verstaan  voor  zoover 
hij  meende,  dat  het  Departement  alleen  de  zaken  geval  tot 
geval  behandelde.  Inderdaad  worden  daarmede  de  beste 
resultaten  bereikt;  zoodra  eepi  schip  wordt  aangehouden, 
gaat  de  consul  er  over  spreken.  Maar,  ik  herhaall,  de  Regee¬ 
ring  is  niet  in  gebreke  gebleven  door  tusschenkomst  harer 
gezanten  de  zaken  ook  principieel  met  nadruk  aanhangig  te 
maken. 

Bij  heit  stellen  van  de  vierde  vraag,  luidende: 

„Is  het  vrijlaten,  dezer  dagen  van  de  Nederlandiscbe 
schepen  te  Mannkeim  een  aanwijzing,  dat  voor  den 
doorvoerhandel  naar  en  van  het  onbezette  deel  van 
Dhditt  chland  en  andere  landen  alle  maatregelen  van  sto« 
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renden  aard,  zijn  opbelleren  en  kan  worden  aangenomen, 
dat  d-e  d oorvoer li an del  verder  zal  kunnen  geschieden 
overeenkomstig  en  onder  de  waarborgen  van  den  inhoud 
dei*  artt.  5,  6,  7,  8  en  9  der  Herziene  Rij  n  vaar  takte  ?  ” , 

heeft  de  geachte  interpellant  vermoedelij  k  gedacht  aan  de 
zeven  schepen,  van  de  Transportmaatschappij ,  die  onlangs 
zijn  vrijgelaten,  nadat  dezerzijds  daarover  was  geprotesteerd. 
Hij  sprak  voorts  in  dit  verband  van  doorvoerhandel  en  beriep 
zich  op  zekere  artikelen  van  de  Rijnvaartakte.  Blijkbaar 
meende  hij,  dat  er  transit  in  den  zin  der  akte  is,  wanneer  er 
is  verkeer  van  Nederland  door  het  bezette  naar  het  onbezette 
gebied. 

Men  moet  hierbij  echter  in  bet  oog  houden,  dat  de  bezet¬ 
ting  staat  op  het  standpunt  van  Vunité  de  V Allennagne. 
Duitschland  wordt  beschouwd  als  een  eenheid,  zoodat  de 
artikelen  7  en  9  alleen  toepasselijk  zijn  op  de  internationalen 
doorvoer,  den  doorvoer  dus  b.v.  van  Zwitserland  naar  Neder¬ 
land.  De  vaart  van  Nederland  door  het  bezette  gebied  naar 
het  onbezette  gebied  is  dus  niet  het  transit  in  den  zin  der 
Rijnvaartakte.  Ik  erken,  dat  dit  den  toestand  in  zekeren  zin 
niet  beter  maakt,  maar  daar  staan  andere  consideraties  weer 
tegenover.  De  geachte  interpellant  heeft  in  dit  verband  ook 
gesproken  van  artikel  5  van  de  Rijnvaartakte.  Het  is  niet 
mijn  bedoeling,  met  den  geachten  interpellant  te  treden  in 
een  juridische  gedachtenwisseling,  maar  ik  geloof  toch  niet, 
dat  men  dit  artikel  moet  verstaan  in  den  zin  zooals  hij  het 
begrepen  heeft,  alsof  iedere  aanhouding,  ieder  dechargement 
daardoor  zou  zijn  verboden.  Dit  artikel  toch  slaat  op  het  oude 
droit  d’échelle,  dat  men  uitdrukkelijk  heeft  willen  opheffen, 
maar  verder  gaat  het,  geloof  ik,  niet.  Ik  releveer  dit  alleen 
om  er  op  te  wijzen,  dat  aan  de  Rijnvaartakte  wel  wat  moer 
vastzit  dan  men  bij  oppervlakkige  beschouwing  meent  dat 
het  geval  is,  en  dat  bemerkt  men  eerst  recht,  als  men  er  mede 
te  maken  krijgt. 

De  belangrijke  artikelen,  waarom  het  hier  vooral  gaat,  zijn, 
behalve  art.  8,  de  artt.  6.  10  en  14.  welke  beide  laatste  de 
geachte  interpellant. niet  heeft  genoemd :  en  de  Nederlandsche 
Regeering  zal  niet  in  gebreke  blijven  aan  te  dringen  op  de 
handhaving  dier  artikelen. 

Natuurlijk  zal  ik  niet  treden  in  de  talrijke  gevallen,  die 
de  geachte  interpellant  heeft  genoemd.  Ik  kan  die  gevallen 
zoo  niet  beoordeelen.  Hij  heeft  gesproken  van  schei) en,  be¬ 
laden  met  palen,  die  liggen  in  het  onbezette  gebied  en  die 
in  verhand  met  de  bezetting  niet  durven  varen  naar  Neder¬ 
land.  Ik  wil  het  gelooven,  maar  het  is  niet  gemakkelijk  zulk 
een  geval  te  construeeren  in  verhand  met  de  bepalingen  der 
Rijnvaartakte;  dat  zou  nog  nader  moeten  worden  onderzocht. 
Ik  zou  echter  aan  belanghebbenden,  die  meenen  dat  zij  be¬ 
zwaren  ondervinden,  in  overweging  willen  geven  zich  te  wen¬ 
den  tot  het  Departement,  dat  een  aparten  dienst  daarvoor  in 
het  leven  heeft  geroepen,  dat  in  voortdurend  contact  is  met 
de.  kringen  van  handel  en  industrie,  dat  de  noodige  aan¬ 
wijzingen  kan  geven  en  dat  bereid  is,  elk  geval  dat  zich  voor¬ 
dost  en  dat  in  aanmerking  schijnt  te  komen  voor  redres,  ook 
illico  te  behandelen  door  tusschenkomst  van  den  betrokken 
agent  van  het  Departement  in  het  buitenland. 

Ik  kom  thans  tot  de  beantwoording  van  de  vijfde  vraag 
die  aldus  luidt: 

„Heeft  de  Minister  aangedrongen  pp  handhaving 
van  het  r’echt  van  vrije  scheepvaart,  voor  schepen  van 
alle  natiën,  als  gewaarborgd  in  artikel  1  der  Herziene 
Rijnvaartakte  en  van  de  speciale  rechten  voor  de  sche¬ 
pen  der  Oeverstaten,  voor  zoover  deze  tot  de  Rijnvaart 
belmoren,  en,  zoo  ja,  welk  resultaat  hebben  deze  stap¬ 
pen  van  den  Minister  opgeleverd?” 

Nederland  is  telkens,  wanneer  daartoe  aanleiding  bestond, 
in  het  algemeen  opgekomen1  voor  handhaving  van  de  Rijn¬ 
vaartakte  en  dientengevolge  voor  het  belang  van  allen  en 
voor  het  recht  van  allen,  die  hij  de  akte  zijn  betrokken.  Tot 
tolk  van  klachten  van  vreemden  heeft  Nederland  zich  niet 
gemaakt.  Die  klachten  worden  trouwens  ook  bij  de  Neder¬ 
landsche  Regeering  niet  voorgebracht,  en  de  Nederlandsche 
Regeering  is  niet  in  de  gellegenheid  zulke  klachten  te  beoor¬ 
deelen  en  te  toetsen.  Heb  ik  den  geachten  interpellant  wel 


(Minister  van  Karnebeek  e.  a.) 

begrepen,  dan  was  zijn  bedoeling,  mij  er  goed  van  te  door- 
unng’en,  dat  de  vrije  vaart  van  allen  een  belang  is  van 
JNederiand. 

Ik  zal  het  niet  tegenspreken.  Maar  Nederland  heeft  in 
dezen  aan  zijn  eigen  zorgen  genoeg.  En  wanneer  Nederland 
voor  zijn  eigen  belangen  de  noodige  satisfactie  krijgt,  dan  is 
bet  Departement  van  Buitenlandsche  Zaken  al  meer  dan 
tevreden.  Maar  ik  onderschrijf  overigens  in  beginsel  de  stel¬ 
ling  van  den  heer  Brautigam,  dat  de  vrije  vaart  van  allen 
is  een  Nederlandsch  belang.  Zonder  eenigen  twijfel, 
len  slotte  kom  ik  tot  de  laatste  vraag: 

,Js  de  Minister  bereid  zich  in  verbinding  te  stellen 
met  de  Regeeringen  van  andere  Staten,  wier  belangen 
met  de  Nederlandsche  overeenkomen,  ten  einde  te  ge¬ 
raken  tot  een  gemeenschappelijk  optreden  bij  de  Fran- 
sche  en  Belgische  Regeeringen,  waarbij  deze  worden 
uitgenoodigd  de  bepalingen  der  Herziene  Rijnvaartakte 
te  eerbiedigen  en  baar  loyale  uitvoering  mogelijk  te 
maken?” 


Heeft  de  heer  Brautigam  zich  van  dit  desideratum  wel  eens 
een  denkbeeld  gemaakt?  Men  zegt  zoo  gemakkelijk,  dat  er 
Staten  zijn,  wier  belangen  geheel  overeenkomen;  de  onder¬ 
vinding  leert  echter  hoe  weinig  dit  het  geval  is,  en  hoeveel 
verschil  er  nog  kan  zijn  bij  aigemeene  gelijkheid. 

De  heer  Brautigam  heeft  gewezen  op  de  belangen  van 
anderen  en  heeft  gezegd:  zie  dit  land,  zie  dat  land,  die  heb¬ 
ben  er  tocb  ook  belang  bij ,  waarom  zouden  die  belangen  niet 
samengaan?  Er  is  echter  tot  Nederland  nog  geen  aanwijzing 
gekomen,  dat  zulks  strookt  met  de  wenschen  van  anderen. 
Tot  nog  toe  beeft  Nederland  de  ondervinding  opgedaan,  dat 
het  niet  zonder  gevolg  zich  zelf  kan  helpen  en  er  is  geen 
reden,  waarom  het  daar  voorloopig  niet  mede  door  zou  gar<n. 

Ik  sta  dus  op  het  standpunt,  dat  Nederland  zich  nog  niet 
bevindt  in  de  positie,  om  dat  denkbeeld  in  overweging  te 
nemen.  Er  beeft  iets  over  in  de  couranten  gestaan  en  de  heer 
Brautigam  heeft  het  gereleveerd  en  gezegd:  het  gaat  weer 
als  altijd,  wij  moeten  via  het  buitenland  worden  ingelicht 
over  hetgeen  de  Regeering  doet.  De  opmerking  is  onjuist: 
het  beeft  niet  plaats  gehad:  couranfonphantasie ! 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kom  nu  aan  het  slot  van  het¬ 
geen  ik  heb  te  zeggen.  De  geachte  interpellant  heeft  ge¬ 
vraagd  ^  waarvoor  komen  wij  te  staan,  welke  perspectieven 
kunt  gij  openen?  Ik  kan  niet  meer  zeggen  dan  ik  gedaan 
heb.  Ik  hen  geen  profeet;  ik  kan  niet  instaan  voor  anderen. 
Maar  ik  wil  wel  met  hem  de  hoop  uitsproken,  dat  er  aan  den 
toestand  in  het  algemeen  en  aan  de  moeilijkheden,  die  Neder¬ 
land  in  hooge  mate  van  dien  toestand  ondervindt,  eerlang, 
en  laten  wij  hopen  spoedig,  een  einde  zal  komen.  Wanneer 
dat  einde  zal  komen?  Het  is  mij  niet  gegeven  het  te  zeggen. 
Maar  ik  geloof,  dat  het  op  den  weg  van  Nederland  ligt,  om 
bij  de  behandeling  van  zaken,  samenhangende  met  de  Roer- 
bezetting,  te  volharden  hij  de  politiek,  die  het  nu  gevoerd 
heeft. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof,  dat  ik  hiermede,  voor 
zoover  in  mijn  vermogen  lag,  de  vragen  van  den  geachten 
interpellant  heb  beantwoord. 


Dë  heer  Brautigam:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Mijnerzijds 
enkele  opmerkingen  naar  aanleiding  van  het  antwoord  van 
den  Minister. 

.  Ik  heb  in  den  aanvang  gezegd,  dat  het  de  bedoeling  van 
mijn  interpellatie  was  om  te  komen  tot  zekerheid ;  zekerheid 
voor  de  Nederlanders,  die  met  de  Roerstreek  en  in  het  alge¬ 
meen  met  den  handel  met  Duitschland  te  maken  hebben. 

Nu  heeft  de  Minister  in  zijn  antwoord  doeni  uitkomen, 
dat  eigenlijk  de  toestanden,  zooals  ze  zijn,  ook  voor  den  han¬ 
del  nog  regelmatig  wijzigingen  ondergaan,  totdat  „eerlang” 
het  tijdstip  zal  zijn  aangehroken  —  de  Minister  gebruikte 
dit  woordje  — ,  dat  het  oude  Duitsche  tarief  weer  zal  zijn 
hersteld. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  natuurlijk  toegeven,  dat 
op  het  tijdstip,  dat  het  oude  douanetarief  zal  zijn  hersteld 
en  ook  zal  gelden  voor  de  machten,  die  de  Rijnstreek  bezet 
houden,  de  moeilijkheden  voor  den  handel  en  de  scheepvaart 
1  voor  een  goed  deel  tot  het  verleden  zullen  belmores.  Wij 
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willen  aannemen,  dat  de  moeilijkheden,  die  op  het  oogen- 
hlik  in  den  weg  worden  gelegd,  geschieden  om  de  quaestie 
van  de  goederen  en  de  heffing’. 

Het  betreurenswaardige  in  de  geheele  zaak  is,  dat  de 
Minister  daarvoor  moest  gebruiken  het  woordje  „eerlang”. 
Wij  zullen  hopen,  dat  dat  „eerlang”  zeer  kort  zal  zijn.  Maar 
zeer  zeker  mag  bij  voortduring  de  aandacht  van  den  Minis¬ 
ter  gevraagd  worden  voor  het  groote  belang,  dat  daarin  voor 
den  handel  van  Nederland  verscholen  ligt.  _ 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  begrijp,  dat  de  Minister  zich 
'Sliet  wagen  kan  aan  voorspellingen,  maar  wenschelijk  ware 
het  toch,  dat  men  hier  van  de  overtuiging  uitgaat,  dat  het 
geschil,  dat  nu  eenmaal  tusschen  Duitschland  aan  de  eene 
en  Frankrijk  en  België  aan  de  andere  zijde  is  ontstaan,  op 
zich  zelf  niet  behoeft  te  voeren  tot  maatregelen,  die  storend 
werken  op  den  handel  en  de  scheepvaart  met  die  streken. 

In  het  antwoord  op  de  derde  vraag  heeft  het  mij  getrof¬ 
fen,  dat  de  Minister  mededeelingen  doet  van  het  standpunt 
van  de  Fransche  Regeering,  waaruit  blijkt,  dat  men  de  Rijn- 
vaartakte  wenscht  te  handhaven,  echter,  als  ik  het  goed  be¬ 
grepen  heb.  met  deze  beperking':  voor  zoover  de  Duitsche 
Regeering  dat  aan  de  Fransche  Regeering  mogelijk  maakt. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Deze  restrictie  duidt  er  op,  dat 
men  van  meening  is  tegenover  een  maatregel,  die  van  de 
Duitsche  zijde  wordt  gesteld,  zelf  een  maatregel  te  mogen 
nemen,  die  de  Rijnvaartakte  in  het  gedrang  brengt. 

Ik  meen  ecliter,  dat  een  Staat,  in  welk  geschil  l.rj  ook  worde 
betrokken,  dient  voorop  te  zetten,  dat  afgesloten  overeen- 
komsten,  zeer  zeker  waar  derden  bij  betrokken  Zijn,  moeten 
gehandhaafd  en  eerbiedigd  worden  en  dat  de  uitvoering  er 
van  niet  afhankelijk  moet  worden  gemaakt  fan  de  viaag.  of 
de  anderv  waarmede  men  een  geschil  heeft,  een  daad  ver¬ 
richt,  die  minder  aangenaam  is.  .  ... 

Overigens  ga  ik  met  de  beschouwingen,  die  de  Minister 
heeft  gegeven,  ook  ten  opzichte  van  de  vrijhavens,  volkomen 

akkoord.  .  ..  ., 

Ik  hen  in  de  toelichting  van  mijn  interpellatie  vrij  uit¬ 
voerig  geweest,  maar  ik  had  nog  uitvoeriger  kunnen  zijn.  Ik 
beschouw  deze  mededeelingen  als  zeer  welkome  aanvullingen, 
maar  op  een  opmerking  wensch  ik  even  in  te  gaan..  Het  is 
volkomen  juist,  dat  ik  in  tegenstelling  met  de  meening,  die 
de  Minister  te  kennen  gaf  ten  opzichte  van  het  oordeel  van  de 
Fransche  en  Belgische  machten,  die  Duitschland  als  een  ge¬ 
heel  zien,  meen,  dat  Duitschland  moet  worden  verdeeld  in 
een  bezet  en  onbezet  gedeelte,  omdat  ik  meen,  dat  de  macht 
ophoudt,  waar  de  grenzen  van  het  bezette  geb.ied  eindigen. 

Bovendien  meen  ik.  dat  dit  ook  stennt  op  de  bepalingen 
van  de  Rijnvaartakte,  bij  welker  totstandkoming  er  wel 
degelijk  aan  gedacht  is,  dat  Duitschland,  wat  tollen  en  douane 
betreft,  geen  eenheid  was,  doch  bestond  uit  onderscheidene 
Staten.  Men  zal  zich  herinneren,  dat  aan  de  herziening  der 
Rijnvaartakte  hebben  medegewerkt  Baden,  Beieren,  Pruisen 
van  Duitschen  kant.  Ook  kioruit  blijkt,  dau  Duitschland,  wat 
de  Rijnvaartakte  betreft,  wordt  onderscheiden  in  verschil¬ 
lende  gebieden.  Los  daarvan  echter  meen  ik,  dat  het  aldus 
mag  beschouwd  worden,  dat,  waar  men  geen  macht  meer  kan 
uitoefenen,  ook  cie  grens  van  de  macht  is  en  dat  men  dus  ook 
niet  kan  spreken  van  een  Duitschland,  dat  één  is. 

Door  die  bewering  van  Franschen  en  Belgischen  kant,  dat 
Duitschland  te  beschouwen  is  als  een  eenheid,.  is  ook  een  zeer 
groote  onbillijkheid  ontstaan.  De  toestand  is  nu  zoo,  dat 
waren,  van  Baden,  Beieren  en  Thüringen  komende  en  over 
den  Rijn  vervoerd  wordende,  onderworpen  worden  aan  de  hef¬ 
fing.  als  ze  doorgaan  naar  Nederland,  doch  dat  deze  maat¬ 
regel  niet  geldt,  als  ze  buiten  het  bezette  gebied  om  gaan  naar 
Hamburg  eu  Breinen.  Als  men  uitgaat  van  de  meening,  dat 
Duitschland  ten  aanzien  van  de  maatregelen  van  Frankrijk 
en  België  een  eenheid  is,  dan  zouden  die  landen  oorlogs¬ 
schepen  moeten  sturen  naar  de  verschillende  havens  van 
Duitschland  om  daar  de  douanerechten  voor  die  goederen  te 
heffen. 

Afwijzend  staat  de  Minister  tegenover  mijn  opvatting,  dat 
het  ook'  de  taak  van  de  Nederlendsche  Regeering  kan  zijn  om 
op  te  komen  voor  de  vrije  scheepvaart  van  alle  naties.  De 
Minister  zegt:  laten  wij  clat  niet  doen,  want  wij  hebben  zor¬ 
gen  genoeg  met  onze  eigen  zaken.  Maar  het  geldt  hier,  zooals 
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ik  straks  in  het  kort  heb  trachten  duidelijk  te  maken,  onze 
eigen  zaak  in  hooge  mate. 

In  1912  bedroeg  het  vervoer  van  Nederland  over  den  Rijn 
naar  Duitschland  34  millioen  ton  goed,  waarvan  een  deel 
naar  Antwerpen  en  over  Antwerpen  werd  geleid,  maar  waar¬ 
van  toch  totaal  ruim  25  millioen  over  Nederland  ging,  en  van 
die  25  millioen  alleen  over  Rotterdam  ruim  20  millioen.  Dat 
vervoer  —  en  tot  dergelijke  hoogte  moet  het  weder  opgevoerd 
worden  —  is  niet  te  doen  zonder  de  hulp  van  de  Duitsche 
Rijnvloot.  Deze  neemt  daarin  een  levendig  aandeel.  Als  de 
Duitsche  Rijnvloot,  die  voornamelijk  haar  werk  doet  op  den 
Bovenrijn,  in  haar  vrijen  arbeid  wordt  belemmerd,  dan  is 
dat  ook  voor  de  Nederlandsche  belangen  tot  groot  nadeel. 
Als  men  ziet,  hoe  de  scheepvaart  op  den  Bovenrijn  is  inge¬ 
krompen,  hoe  weinig  schepen  op  dit  oogenblik  St.  Goar,  het 
bekende  station  aan  den  Bovenrijn,  passeeren,  dan  kan  men 
zeggen,  dat  eigenlijk  alle  scheepvaart  op  den  Bovenrijn 
iiigeschrompeld  is,  dat  er  geen  scheepvaart  daar  meer  is. 

Trouwens,  de  scheepvaart  langs  Lobith  naar  Nederland 
en  België  is  ook  van  een  zeer  onbeduidenden  omvang.  Ver¬ 
laders  en  verschepers,  die  over  Rotterdam  en  over  het  alge¬ 
meen  over  Nederlandsche  havens  hun  we^  willen  zoeken, 
moeten  er  van  verzekerd  zijn,  dat  de  Rijnvloot  in  ganseken 
omvang  onbelemmerd  en  vrij  haar  arbeid  kan  verrichten. 
Kan  dat  niet,  dan  rijst  de  vraag  of,  als  men  een  lading  per 
schip  afsluit  van  Zuid-Amerika,  dat  over  drie  maanden  te 
Rotterdam  zal  komen,  de  Rijnvaart  behoorlijk  zal  zijn  en  of 
niet  met  de  Rijnvrachten  op  zonderlinge  wijze  zal  worden 
omgesprongen  op  grond,  dat  de  Duitsche  vloot  niet  werkt. 
Daarom  zit  hieraan  zulk  een  dringend  belang,  dat  voor  de 
vrije  vaart  van  alle  naties  wordt  opgekomen.  Het  spijt  mij 
dan  ook,  dat  de  Minister  afwijzend  staat  tegenover  het  ver¬ 
zoek  mijnerzijds. 

Ook  staat  de  Minister  afwijzend  ten  opzichte  van  de  samen¬ 
werking  met  andere  Mogendheden  om  te  komen  tot  een  ge- 
meenschappefijken  stap.  Hij  meent,  dat  de  ervaring  geleerd 
heeft,  dat  zelfstandig  optreden  van  Nederland  ten  deze  altijd 
het  beste  is.  Het  staat  natuurlijk  niet  aan  mij  om  de  erva¬ 
ringen  van  den  Minister  in  deze  te  eritiseeren.  Ik  heb  deze 
ervaringen  niet,  de  Minister  wel  en  ik  ben  gaarne  bereid 
op  zijn  gezag  aan  te  nemen,  dat  in  zelfstandig  optreden  een 
belang  gelegen  is,  maar  los  daarvan,  wil  het  mij  voorkomen, 
dat  ook  de  andere  Mogendheden,  die  groot  belang  hebben 
hij  de  vrije  Rijnvaart  op  grond  van  den  doorvoer  van  hun 
goederen,  zcoals  Zweden,  Spanje,  Engeland,  enz.,  wel  zullen 
aandringen  hij  de  Fransche  en  de  Belgische  Regeering  cp 
handhaving  van  de  bepaling  van  de  Rijnvaartakte.  En  dan 
lijkt  mij  een  gemeenschappelijk  optreden  sterker  dan  een  zelf¬ 
standig  optreden.  Daarom  heb  ik  die  vraag  tot  den  Minister 
gericht  en  ik  zie  nog  niet  in,  waarom  dat  geen  juiste  weg  zou 
zijn  geiveest. 

Ten  slotte  dit.  In  het  begin  heeft  de  Minister  gesproken 
over  een  lange  lijst  van  artikelen,  welke  op  dit  oogenhlik  vrij 
is,  en  een  andere  lijst,  die  vrij  zou  komen  of  waarop  het 
Duitsche  tarief  zou  worden  toegepast,  maar  die  te  lang  is 
om  ze  hier  op  te  sommen.  Ik  zou  aan  den  Minister  willen 
vragen,  of  hij  bereid  is  die  lijst  te  publiceeren,  opdat  belang¬ 
hebbenden  daarvan  kennis  kunnen  nemen  en  ook  de  Kamer¬ 
leden  kunnen  zien,  welke  artikelen  dat  zijn. 

De  heer  Dresselhuys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Kamei 
kan  dankbaar  zijn,  dat  aan  den  heer  Brautigam  de  gelegen¬ 
heid  is  geboden  deze  interpellatie  te  houden,  omdat  thans 
de  positie  ten  aanzien  van  het  Roergebied  heter  is  te  over¬ 
zien  dan  te  voren  het  geval  was  en  wij  van  den  Minister 
kunnen  vernemen,  welke  maatregelen  hij  heeft  genomen  of 
alsnog  denkt  te  nemen,  maar  niet  het  minste,  omdat  heden¬ 
middag  aan  de  behoefte  van  de  Nederlandsche  belangheb¬ 
benden  aan  een  behoorlijken  ordetoestand  in  het  Roergebied 
ernstig  uiting  is  kunnen  gegeven  worden. 

Ik  zal  mij  tot  dit  laatste  punt,  dat  mij  van  buitengewoon 
groot  belang  lijkt,  bepalen,  maar  vooraf  meen  ik  een  enkele 
opmerking  te  moeten  maken  over  een  vraag,  die  slechts  ver¬ 
scholen  in  het  geheel  der  vragen  van  den  heer  Brautigam  lag 
en  waarop  de  Minister  m.  i.  niet  voldoende  duidelijk  heeft 
geantwoord.  Ik  bedoel  de  vraag:  welke  volkenrechtelijke 
positie  heeft  Nederland  op  dit  oogenhlik  ten  aanzien  van  het 
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Roergebied?  Het  is  evident’,  dat  ons,  Nederlanders,  'in  bet 
Roergebied  door  de  Eranschen  en  de  Belgen  onrecht  wordt 
aangedaan,  zich  uitende  in  gewelddaden  tegen  personen  en 
goederen.  Wat  betreft  de  gewelddaden  tegen  Nederlandsche 
onderdanen,  volgens  de  courantenberichten  schijnen  die  veel 
voor  te  komen.  In  de  Berliner  Börsen-Zeitung  van  17  Maart 
il.,  welke  mij  is  toegezonden,  kan  men  een  ergerlijk  geval 
lezen  van  mishandeling  van  een  Hollandschen  schepeling,  die 
zou  zijn  opgesloten,  mishandeld,  verwond  en  ten  slotte  ver¬ 
oordeeld.  Intusschen,  voor  de  juistheid  daarvan  kan  ik  niet 
instaan.  Maar  de  Minister  heeft  niet  kunnen  en  willen  ont¬ 
kennen,  dat  gewelddaden  en  bedreigingen  zijn  gepleegd, 
vooral  tegenover  goederen:  goederen,  die  hetzij  aan  Neder¬ 
landers  toebehooren,  hetzij  door  Nederlanders  reeds  werden 
betaald,  hetzij  aan  Nederlanders  contractueel  moesten  wor¬ 
den  geleverd. 

De  schending  van  de  Rij nvaartakte  is  implicite  door  den 
Minister  erkend  in  zijn  antwoord  op  de  vragen  van  den  heer 
van  Dijk;  heden  verklaarde  hij:  hoewel  ik  de  gevallen,  door 
den  heer  Brautigam  gesteld,  in  hun  algemeenheid  niet  erken, 
geef  ik  toe,  dat  in  tal  van  gevallen  die  schending  vaststaat. 

Daarin  zou  ik  intusschen  niet  uitsluitend  de  kracht  van 
ons  protest  willen  zoeken. 

Of  de  hef  fing  van  de  10  pet.  is  een  schending  Vain  de  Rijn- 
vaar  takte,  schijnt  aanvankelijk  dubieus;  dcwe  akte  gaat 
inderdaad  niet  veoder  dan  een  gelijksiteliling  van  vervoer  over 
waterwegen  en  landwegen,  en,  gelijk  de  Minister  verklaarde, 
moet  de  kracht  van  ons  protest  te  dien  aanzien  slechts  liggen 
in  het  feit,  dat  de  Rijnvaart  mdeilijker  is  gemaakt  dan  het 
land  verkeer.  Ik  geloof  dan  ook  niet,  diat  wij  hierin  op  den 
duur  een  heel  sterk  houvast  zullen  vinden.  Dó  Minister  heeft 
van  de  Eransche  Regeering  een  uiterst  welwillend  antwoord 
gekregen,  dat  deze  de  Rijnvaar  takte  zou  respecteeren,  en  het 
lijkt  mij  dan  ook  toe,  dat  Frankrijk  enl  B>elgië  streven  naar 
een  juridische  constructie,  waarbij  de  Rijnvaart  inderdaad 
geëerbiedigd  wordt.  Als  zoodanig  beschouw  ik  bijv.  de  be¬ 
zetting  van  Mainnheim,  welke  onlangs  heeft  plaats  gehad.  Ik 
ben  het  niet  eens  met  ’s  Ministers  interpretatie,  gelijk  ik  die 
verstond,  dat  een  aanhouden  van  goederen  naar  onbezet 
gebied  in  Duitsichland  langs  den  Rijn  te  verdedigen  zou  zijn, 
omdat  DuitsoMand  wordt  beschouwd  als  een  unité.  De  bedoe¬ 
ling  van  de  Rij  nvaartakt  e  is,  dat  men  vrij  kan  varen  van  de 
eene  vrijhaven  naar  de  andere,  zoo  ook  van  een  Neder- 
lands'che  vrijhaven  naar  een  Diiitwche  vrijhaven.  En  al  heette 
nu  de  bezetting  van  Mannbeim  een  repressiaille  voor  be¬ 
moeilijkt  internationaal  spoorwegverkeer,  zij  lijkt  mij  ge¬ 
schied  om  hier  heffingen  zonder  formeele  schending  van  de 
Rijnvaartakte  mogelijk  te  maken. 

Ik  geloof  ook  wel,  dat  in  het  algemeen  de  Framsehe  Regee- 
ring’  zich  meer  en  meer  op  versclhooning  van  die  akte  toelegt, 
en  dat  klopt  ook  met  haar  vriendelijke  toezeggingen,  om 
tegenover  Nederland  een  positie  in  te  nemen,  die  met  de  woor¬ 
den  en  misschien  ook  met  den  geest  van  de  Rijnvaartakte 
overeenstemt.  De  zaak  zit  echter  veel  meer  hierin,  dlat  ondanks 
die  toezeggingen  van  Eransche  zijde,  waarmede  de  Minister 
zich  gelukkig  prijst,  en  ondanks  het  standpunt,  dat  waar¬ 
schijnlijk  ook  weer  zal  worden  ingenomen  in  de  eerste  de 
beste  vergadering  van  de  Rijnvaartcommissie,  de  schendingen 
voortgaan,  ondanks  den  mogeiijfcen  wil  om  juridisch  de  voor¬ 
schriften  te  respecteeren.  Dat  is  ook  volkomen  begrijpelijk, 
want  wat  hebben  de  Eranschen  in  het  Roergebied  gedaan  en 
ondervonden?  Zij  zijn  begonnen  met  het  groote  korps  van 
Duitsche  geschoolde  dou aned-esk u n  di gen  op  te  heffen  en 
daarvoor  in  de  plaats  te  stellen  een  zeer  klein  en  nog  onge¬ 
schoold  korps  van  Fransche  ambtenaren.  Daardoor  ontstond 
een  toestand  van  groote  verwarring.  Men  heeft  geen  gelegen¬ 
heid  gevonden  den  douanedienst  behoorlijk  te  verrichten  en, 
waar  de  controle  op  den  Rijn  zooveel  gemakkelijker  te  effec- 
tueeren  was,  met  zooveel  minder  personeel,  dan  de  bijna 
onmogelijke  controle  langs  de  spoor-  en  landwegen,  is  het 
begrijpelijk,  dat  men  daar  tot  een  veel  scherper  régime  is 
gekomen.  Zoo  is  de  ontzettende  verwarring  ontstaan  in  dit 
gebied,  de  schade  aan  goederen  tot  bedragen  van  millioenen 
en  de  ruwheid  tegen  personen,  die  men  den  laatsten  tijd  heeft 
moeten  constateer  en.  Ik  herhaal,  wanneer  de  Regeering  haar 


bek  ag  doet  bij  de  Fransch-Belgische  autoriteiten  over  d“ 
schade,  aan  Nederland  toegebracht,  zal  het  antwoord  zijn; 
dat  komt  terecht,  wij  streven  meer  en  meer  naar  een  <>e- 
regelden  toestand  wat  geschied  is  was  het  gevolg  van  een 
overgangstoestand,  waaraan  wij  ons  moesten  wennen.  Ik  ben 
het  volmaakt  eens  met  den  heer  Brautigam,  dat,  wat  de 
iertelijke  schending  van  de  Rijnvaartakte  betreft  onze 
Regeering  niet  stil  kan  zitten. 

De  Regeering  is  bezig  met  te  pogen,  van  de  Fransche 
egeenng  een  regeling  te  verkrijgen,  maar  dat  mag  toch  in 
geen  geval  wegnemen,  dat  de  schade,  die  toegehracht  is,  in 
strijd  met  de  Rijnvaartakte  is  veroorzaakt.  Indien  dus  onze 
Regeering  inderdaad  de  rechten  en  de  belangen  van  Neder- 
land  ten  volle  wil  doen  respecteeren,  zal  zij  voor  hetgeen 
geleden  is  genoegdoening  moeten  vragen  in  den  zin  van 
schadevergoeding  aan  de  vele  personen,  die  schade  geleden 
nebben,  ook  al  erkent  zij  dan  de  bedoeling  van  de  Fransche 
en  Belgische  Regeeringen,  om  ten  slotte  een  in  haar  oog 
ïegeimatigen  toestand  te  bereiken,  conform  de  Rij  nvaart¬ 
akte.  Dat  streven  kan  niet  ongedaan  maken,  dat  zeer  ernstige 
vergrijpen  zijn  begaan  tegen  de  Nederlandscbe  ï'echten  en 
de  JN  ederlandsche  belangen.  Ik  zou  dus  den  Minister  deze 
vraag  willen  stellen,  een  vraag,  die  ik  niet  vernomen  heb 
van  den  heer  Brautigam,  wat  de  Minister  voornemens  is  te 
doen  ten  aanzien  van  de  reeds  ondervonden  directe  schade 
va.n  -Nederlandscbe  belanghebbenden  door  handelingen 
feitelijk  in  strijd  met  de  Rijnvaartakte.  Wanneer  wij  zien’ 
hoe  ernstig  de  toestand  is  geweest  ten  aanzien  van  ile  uit¬ 
voering  van  contracten,  zou  ik  willen  zeggen,  in  aansluiting 
aan  hetgeen  de  heer  Brautigam  opmerkte,  dat  de  positie  ten 
aanzien  van  den  doorvoer  niet  minder  erg  is  geweest.  Er  zijn, 
ook  aan  den  Minister,  verklaringen  afgelegd  van  Eransche 
zijde,  dat_  de  Franschen  den  doorvoer  ongemoeid  zouden 
laten.  Mij  is  bekend,  dat  daarvan  in  de  practijk  niets  terecht¬ 
komt.  De  Franschen  erkennen  op  het  oogenblik,  ook  krach¬ 
tens  de  allerlaatste  regeling,  alleen  als  doorvoer  datgene,  wat 
direct  wordt  doorgezonden,  d.  w.  z.  wat  direct  van  schip  in 
wagon  wordt  overgeladen.  In  de  practijk  is  dit  echter  niet 
mogelijk;  daar  de  vrijhavens,  zooals  dé  Minister  zelf  reeds 
zeide,  ten  gevolge  van  een  totaal  onvoldoende  bezetting 
feitelijk  niet  meer  bestaan,  kan  de  geregelde  opslag  in  de 
vrijhavens  niet  meer  geschieden  en  voor  die  zendingen  moet 
dus  tot  heden,  althans  tot  gisteren  toe,  practisch  tweemaal 
recht  worden  betaald.  De  moeilijkheden  zijn  in  de  practijk 
derhalve  overal  veel  en  veel  grooter  dan  de  op  papier  ge¬ 
stelde  regelingen  en  de  volkomen  welwillende  verklaringen 
van  Fransche  en  Belgische  zijde  zouden  doen  vermoeden. 
Het  is  trouwens  wel  begrijpelijk,  waar  men  niet  een  geheel 
douanekorps  zoo  maar  uit  den  grond  kan  stampen,  dat  het 
wilde  militaire  gedoe  van  de  laatste  maanden  aan  buiten- 
landsche  belangen  in  Duitschland  en  vooral  aan  Nederland- 
sche  belangen  schade  heeft  toegebracht  van  vele  millioenen. 

Maar  ik  zeide  reeds,  dat  de  zaak  van  de  Rijnvaartakte, 
hoewel  belangrijk,  mij  niet  het  allerbelangrijkste  toeschijnt, 
omdat  ik  zie  aankomen,  dat  die  zaak  eerlang  wel  formeel 
althans  in  orde  zal  zijn.  Maar  moeten  wij  dan  overigens  be¬ 
rusten  in  den  toestand  van  heden  ?  De  heer  Brautigam  had 
in  zijn  interpellatie  aangekondigd,  dat  hij  den  Minister 
vragen  zou  stellen  over  het  Rijnvaartverkeer  en  de  overige 
moeilijkheden  in  Duitsch  bezet  gebied.  Aan  dat  laatste  heeft 
de  geachte  interpellant  geen,  of  althans  mindere,  aandacht 
gewijd.  Ik  vraag  mij  af:  is  het  volkenrechtelijk  geoorloofd, 
dat  vredesoccupatoren  —  als  zoodanig  treden  de  Fransche 
en  Belgische  machten  op  —  ten  aanzien  van  dat  gebied 
dwangmaatregelen,  blokkades,  enz.  toepassen,  waardoor  de 
belangen  van  aangrenzende  Staten,  die  met  het  geschil  niets 
te  maken  hebben,  ernstig  geschaad  worden? 

Ik  wil  deu  Minister  vragen:  hoe  staat  hij  tegenover  deze 
vraag'?  Ik  wil  er  dadelijk  zelf  bij  zeggen,  dat  die  vraag 
buitengewoon  moeilijk  te  beantwoorden  is,  omdat  het  volken¬ 
recht  deze  zaak  feitelijk  nog  niet  als  stellig  recht  kent. 
Wij  zijn  er  eigenlijk,  juridisch  gesproken,  op  dit  gebied 
door  den  vrede  op  achteruitgegaan.  In  oorlogstijd,  hadden  wij 
als  neutralen  ten  minste  nog  den  neutralen  status;  konden 
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dat  de  reohteni  van'  de 
oogenblik  bevinden  wij 
ons  e  ebt  er  in  een  positie,  die  in  het  volkenrecht  feitelijk  neg 
weinig  regeling  kent.  Ik  heb  getracht  in  de  literatuur 
daaromtrent  iets  na  te  speuren.  Ik  wijs  op  het  belangrijkste 
werk,  dat  ik  in  dezen  ken,  het  werk  van  Raymond  Robin, 
met  inleiding  van  Regnault,  getiteld:  „Des  oociupations 
militaires  en  dehors  des  oceupations  de  guerre”.  Daar  heet 
het  op  pag.  722: 


» 

wij  zeggen,  als  dit  of  dat  gebeurde, 
neutralen  geschonden  waren.  Op  het 


*  „Men  denk©  zich  dus  Voor  alles  goed  in,  wUt  het  ver¬ 
klaarde  doel  der  bezetting  is,  omdat  met  dit  doel  het 
karakter  er  van  verandert.  Maar  bovendien,  men  verget© 
niet,  dat,  wijl  het  hier  een  vredesbezetting  geldt,  het 
volkenrecht  in  tijd  van  vrede  en  niet  het  oorlogsrégim© 
gelden  kan  en  het  eerst©  d©  betrekkingen  tusschen  den 
bezetter  zooweel  met  plaatselijke  autoriteiten  als  met 
bewoner  regelt;  vervolgens,  wijl  een  militaire  bezetting 
in  wezen  een  tijdelijke  toestand  is,  dat  zij  de  wettelij ka 
souvereiniteit  in  het  land  zoo  min  mogelijk  mag  belem¬ 
meren,  welks  eigenlijk  gouvernement  zoowel  het  genot 
als  de  uitoefening  van  zijn  souvereiniteit  behoudt.  Alle 
daden  van  den  bezetter,  die  niet  bezield  zijn  van  die  dub¬ 
bele  gedachte,  dat  de  bezetting  is  een  te  gelijk  tijdelijk 
en  vreedzame  toestand,  en  die  niet  onvermijdelijk  zijn 
om  het  vooropgezette  bezettingsdoel  te  bereiken,  zijn 
rechtsverkrachtingen  en  vormen  wezenlijk  machtsmis¬ 
bruik.^ 


Als  wij'  dezenl  geleerden  schrijver  als  leidsman  mogen 
'volgen,  staat  voor  ons  de  zaak  dus  zoo,  dat  wij  ons  moeten 
af  vragen,  wat  volkenrechtelijk  het  doel  is  van  de  Eransche 
bezetting  van  het  Roergebied.  ■ 

tWij  hebben  geboord,  dat  die  bedoeling  is  Duitschland  te 
doen  betalen  de  achterstallige  schuld  en  mets  anders.  Welnu, 
Mijnheer  de  Voorzitter,  dan  volgt  er  uit,  dat  alle  daden, 
zoowel  nationaal  als  internationaal,  daar  zullen  zijn  onrecht, 
die  niet  onmiddelliik  noodzakelijk  zijn  voor  het  doel  van  die 
bezetting,  d.  w.  z.’  om  Duitschland  de  achterstallige  schuld 
te  doen  betalen.  . 

Ik  ga  absoluut  niet  in  op  de  vraag,  of  die  bezetting  op  zich 
zelf,  dus  tegen  Duitschland  zelf,  als  recht  is  te  beschouwen. 
Ik  laat  de  waarde  van  het  verdrag  van  Versailles  en  de  bezet¬ 
ting  van  het  Roergebied  buiten  bespreking,  evenals  de 
geachte  interpellant  dat  gedaan  heeft,  hoewel  velen  de  zaak 
op  de  tong  brandt.  _  . 

Van  nationaal  standpunt  gezien,  volgt  echter  m.  i.  uit  net 
voorgaande  ten  duidelijkste,  en  dat  kan  ook  de  positie  van 
de  Regeering  zfjn,  dat  alles  wat  daar  geschiedt  zonder  doel 
om  van  Duitschland  te  willen  ontvangen  geld  ter  betaling 
•van  de  schadevergoeding,  onrechtmatig  is. 

Dit  toepassende  op  onze  contracten,  volgt  hier  m.  a  uit, 
dat  het  vaststaat,  dat  de  goederen,  die  Nederland  reeds  in 
Duitschland  gekocht  heeft  en  uit  Duitschland  naar  Neder¬ 
land  wil  voeren,  nu  niet  en  ook  nooit  mogen  belast  worden 
met  eenige  heffing,  omdat  dat  zou  gaan  buiten  het  doel  van 

^Volkomen  hetzelfde  geldt  voor  de  goederen,  welke  reeds  ten 

deele  betaald  zijn.  „  ,  .  ,  .  ,  .  , 

Een  punt,  waarop  de  geachte  interpellant  de  aandacht  niet 
heeft  gevestigd,  en  dat  toch  van  buitengewoon  groot  belang 
is  voor  onzen  handel,  is  de  quaestie  van  het  veredelings- 
v  orkoör 

Dat  'verkeer  had  steeds  ten  aanzien  van  Nederland  en 
Duitschland  groole  afmetingen.  Wanneer  ik  goed  gelezen 
heb  —  en  ik  heb  het  goed  gelezen  —  de  regeling,,  die  de 
Eransche  autoriteiten  twee  dagen  geleden  gegeven  hebben 
ten  aanzien  van  bet  veredelingsverkeer,  blijkt  daaruit,  dat, 
als  die  positie  gehandhaafd  wordt,  niet  slechts  het  inter¬ 
nationale  recht  geschonden  wordt,  maar  het  verkeer  ook  voor 
Nederland  ónmogelijk  zal  worden.  Op  de  lijst  van  goederen, 
die  vrijl  mogen  worden  uitgevoerd  uit  het  bezette  gebied, 
staat: 

„I/exportation  des  marchandises  dont  ou  a  admisl’im- 
portation  a  conditiën  de  réexportation,  dans  la  mesure 


(Dresselfmys  e.  a.) 

ou  leur  identité  est  établie.  En  sont  exceptées  les  mar¬ 
chandises  qui  ont  subi  dans  le  pays  un  travail  de  pré- 
paration  ou  de  transformation,  a  moins  que  le  travail 
de  préparation  n’ait  consisté  qu’en  une  amélioration 
(remise  en  état)  d’objets  d’usage.” 

Uit  dezen  tekst  blijkt  duidelijk,  dat  slechts  in  enkele  ge¬ 
vallen  veredelingsverkeer  toegelaten  zal  zijn. 

In  de  practijk  vindt  juist  veredelingsverkeer  in  een  dus- 
danigen  vorm  plaats,  dat  een  heele  verandering  van  de  be¬ 
trokken  goederen  plaats  vindt. 

Wij  voeren  hij  voorbeeld  in  Duitschland  groote  partijen 
gerst  in  en  ontvangen  het  als  mout  terug;  wij  voeren  g'arens 
in  en  ontvangen  het  terug  als  geweven  stoffen  en  wij  voeren 
kinabast  in  en  ontvangen  dien  terug*  als  kiuapillen  of  andere 
kinapraeparaten . 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Dit  is  mij  uit  de  practijk  van  de 
Nederlandsche  Kamer  van  Koophandel  voor  Duitschland 
bekend,  maar  er  zijn  nog*  tal  van  andere  gevallen. 

Met  het  oog  op  dit  veredelingsverkeer  zijn  gyoote  voor¬ 
raden  grondstoffen  in  Nederland  aangekocht  en  allerlei  con¬ 
tracten  gesloten.  Wanneer  dit  verkeer  onderworpen  wordt 
aan  een  heffing  van  tien  procent,  zooals  de  Fransche  auto¬ 
riteiten  voornemens  zijn,  zal  het  worden  vernietigd.  Bij  het 
voorbeeld  van  de  gerst  is  de  marge  juist  tien  pincent  en  dus 
beteekent  deze  maatregel,  dat  deze  grondstof  van  dit  verkeer 
uitgesloten  zal  zijn. 

Wanneer  wij  ons  op  het  standpunt  stellen,  dat  alles,  wat 
het  geopenbaarde  doel  van  de  Eransche  bezetting  te  buiten 
gaat,  onrecht  is,  is  het  duidelijk,  dat  ook  het  veredelings¬ 
verkeer  nooit  kan  en  mag  getroffen  worden.  Ik  vraag  dus 
aan  den  Minister  — •  en  dat  lijkt  mij  een  zeer  belangrijke 
vraag,  niet  alleen  voor  de  toekomst,  maar  ook  voor  de  Neder¬ 
landers,  die  zich  een  rechtspositie  in  zake  de  Roerquaestie 
moeten  zien  te  verschaffen:  wat  is  het  standpunt  van  den 
Minister  volkenrechtelijk  voor  Nederland,  ten  aanzien  van 
de  Roerbezetting,  los  van  de  Rijnvaartakte,  en  kan  de 
Minister,  hij  de  voorbeelden,  die  ik  aanhaalde  van  Raymond 
Robin  en  als  juist  beschouwde,  meededen  wat  het  standpunt 
van  den  Minister  in  deze  gewichtige  aangelegenheid  is? 

De  Minister  zegt:  ik  zal  mijn  best  doen  met  de  buiteu- 
landsche  autoriteiten  om  te  komen  zoo  mogelijk  tot  een  alge¬ 
meen©  regeling,  maar  daarnaast  zal  ik  moeten  blijven  hand¬ 
haven  het  systeem  van  behandeling  van  geval  tot  geval. 

Dit  lijkt  mij  geheel  juist.  Als  men  dit  niet  deed,  dan  zou 
het  eenvoudig  een  slag  in  de  lucht  zijn.  Men  moet  de 
menschen  niet  helpen  met  papier,  maar  _  men  moet  hen 
dadelijk  helpen  in  de  moeilijkheden,  waarin  ze  verkeeren. 
Nu  heeft  de  Minister  wel  er  over  gesproken,  dat  hij  aan 
zijn  Departement  meer  personeel  aan  het  werk  stelt  ten 
behoeve  van  deze  aangelegenheden,  maar  ik  wil  er  op  wijzen, 
dat  wij  in  het  geheele  Rijngebied  slechts  3  Nederlandsche 
consuls  hebben.  Er  zijn  in  dat  gebied  6  consuls,  waarvan 
3  Duitschers  zijn;  dié  hebben  op  dit  oogenblik  natuurlijk 
heel  weinig  in  te  brengen,  en  verder  hebben  wij  consuls,  die 
Nederlanders  zijn,  te  Frankfort,  te  Essen  en  te  Keulen.  Hot 
zijn  alle  drie  zeer  verdienstelijke  ambtenaren,  maar  gelooft 
de  Minister,  dat,  waar  het  hier  geldt  tallooze  gevallen,  waar 
b.  v.  vanwege  de  F  rans  cli©  autoriteiten  gevraagd  womt5  dat 
in  eïk  geval  zal  bewezen  worden,  dat  de  kooppenningen  zijn 
betaald  en  dat  het  algemeen  belang  bij  de  zaak  betrokken  is, 
dat  die  drie  consuls  in  staat  zullen  zijn  spoedig'  in  al  die 
gevallen  hulp  te  verleenen?  Het  loopt  over  duizenden  con¬ 
tracten.  Daarom  zou  ik  den  Minister  willen  vragen,  of  hij 
bereid  is  in  deze  samen  te  doen  werken  met  offioieele,  maar 
ook  met  niet-officieele  lichamen,  met  particulieren,  die  in 
deze  zaken  hun  hulp  willen  verleenen.  Is  de  Minister  bereid 
in  het  algemeen  ook  door  recruteenng  van  Nederlandsche 
krachten  in  Duitschland  zelf  in  deze  die  mogelijkheid  van 
samenwerking  en  verlichting  te  brengen  welke  onze  industrie 
en  handel  in  dezen  tijd  in  de  eerste  plaats  noodig  hebben? 


De  heer  H.  Colifn :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  begin  met 
mii  aan  te  sluiten  bij  de  woorden  yan  den  lieer  Dresselhuys, 
toen  hij  zijn  voldoening  er  over  uitsprak,  dat  deze  mteipel* 
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latie  gehouden  is  geworden.  Ik  geloof  inderdaad,  dat  daar¬ 
mede  nut  gesticht  is.  Ik  ben  ook  dankbaar  voor  het  ant¬ 
woord,  dat  de  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken  op  de 
vragen  van  den  interpellant  gegeven  heeft;  want  daardoor 
heeft  hij  ons  weder  vergast  op  een  van  die  redevoeringen, 
waaraan  men  zoo  gaarne  smult.  Maar  indien  de  Minister  mij 
zou  willen  veroorloven  die  opmerking  te  maken,  dan  zou  ik 
óók  willen  zeggen:  dat  men  soms  na  een  welverzorgd  diner 
nog  een  gevoel  van  eetlust  heeft  en  niet  geheel  bevredigd  is. 

Het  komt  mij  voor,  dat  dit  ook  op  deze  rede  van  den 
Minister  van  toepassing  is. 

Ik  zeg  dit  in  alle  vriendelijkheid,  want  ik  begrijp  zeer 
wel,  dat  de  Minister  in  zijn  positie  achter  de  Regeerings- 
tafel  niet  alle3  precies  kan  zeggen  wat  een  lid  dezer  Kamer 
wel  mag  zeggen. 

Ik  heb  in  dit  debat  iets  te  veel  gemist  teleurstelling  over 
de  voortdurende  krenking  van  het  recht,  niet  alleen  ten  op¬ 
zichte  van  ons  eigen  land,  maar  ook  in  het  algemeen. 

Do  Minister  heeft  zelf  enkele  artikelen  van  de  Rijnvaart- 
akte  geciteerd,  welke  bij  de  beschouwing  van  deze  zaak  van 
het  meeste  belang  waren,  de  artikelen  1,  6,  8,  10  en  14. 

Het  is,  geloof  ik,  voor  iedereen,  die  slechts  oppervlakkig 
kennis  neemt  van  de  bepalingen  der  Rijnvaartakte,  duidelijk, 
dat  althans  op  drie  van  die  artikelen,  het  eerste,  het  zesde  en 
het  achtste,  van  toepassing  is,  dat  men  zich  zonder  eenige 
beperking  heeft  veroorloofd  om  tegen  den  geest  en  tegen  de 
woorden  van  die  artikelen  in  te  gaan. 

Als  men  ziet,  dat  art.  1  bepaalt,  dat  de  vaart  op  den  Rijn 
tusschen  Bazel  en  de  monden,  zoowel  naar  boven  als  naar 
beneden,  vrij  is  voor  de  schepen  van  alle  naties,  dan  moet 
men  al  een  heel  slecht  courantenlezer  zijn,  als  men  niet  da<- 
in  dag  tut  overtredingen  van  dat  artikel  constateert. 

Als  wij  in  art.  G  lezen,  dat  de  goederen  langs  den  Rijn 
binnenkomencie  of  uitgaande  in  geen  geval  kunnen  worden 
onderworpen  aan  hoogere  in-  of  uitvoerrechten  dan  bij  in- 
en  lutvoer  te  land  verschuldigd  zouden  zijn,  dan  zijn  de 
jeffmgen,  welke  den  laatsten  tijd  op  het  Rijnverkeer  zijn 
loegepast,  daarmede  ook  volkomen  in  strijd. 

Nog  ^sterker  staat  het  bij  art.  8,  dat  betrekking  heeft  op 
tfe  vrijnavens.  Daarin  wordt  bepaald,  dat  goederen,  in  de 
vrijhavens  in  entrepot  opgeslagen,  aan  geen  in-  of  uitvoer¬ 
recht  zijn  onderworpen,  tenzij  zij  later  in  het  vrije  verkeer 
worden  gebracht  in  den  Staat  zelf. 

Hei,  is  duidelijk,  dat  van  dag  tot  dag  te  dien  aanzien  over¬ 
treding  van  de  Rijnvaartakte  plaats  heeft. 

.Au  acht  de  heer  Dresselhuys,  al  ontkent  hij  deze  feiten 
inet  dit  toch  niet  de  hoofdzaak,  omdat  die  overtredingen 
ee*  uiiwloeisel  waren  van  een  diepere  oorzaak,  van 
het  feit  der  bezetting  zelf.  Hij  heeft  daaraan  zelfs  de  vraag 
verbonden  of  de  Minister  zijn  meening  wil  kenbaar  maken 
nopens  de  quaestie  of  volkenrechtelijk  een  vredeshlokkade 
die  schade  toebrengt  aan  een  aangrenzenden  Staat,  al  dan 
niet  geoorloofd  moet  worden  geacht.  Het  zal  mij  veel  belang 
inboezemen  den  Minister  straks  op  die  vraag  een  antwoord 
te  hooien  geven.  Intusschen  meen  ik,  dat  wii  daarmede  de 
zaak,  waarover  de  interpellatie  loopt,  niet  heel  veel  verder 

e6?  besPrekinf  van  die  vraag  niet  meer  dan 
een  bloot  acaoemische  waarde  heeft.  Indien  wij  in  deze 
Kamer  tot  volkomen  overeenstemming  zouden  komen  nopens 
oit  punt;  wanneer  er  een  communis  opinio  zou  ziin  dat  een 
dergelijke  vredeshlokkade  ongeoorloofd  zou  ^n/1  dan 
Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer  Dresselhuys  ze-t  dat  hii 
dei  vraag  anders  heeft  gesteld,  nl.  of  het  toebrengen  van 
schade  aan  een  aangrenzenden  Staat  door  zulk  een  blokkade 

zeei^o p° f want  ook'aWe  ^  W .ar£umentatie  even- 

zeei  op,  want  ook  als  te  dien  aanzien  in  deze  Kamer  een 

reffierTeiS^mdStfnd>--  ZOuden  wij  ten  slotte  nog  niete 
nebben  beieikt,  omdat  wij  geen  vaste  rechtsbasis  hebben 

waarop  wij  ons  kunnen  beroepen.  Wii  kunnen  nns  lu!’ 

roepen  op  meenmgen  van  geleerden  op  volkenrechtelii  f 


(H.  Colijn  e.  a.) 


even  keurige  mededeeliiig,  afkomstig  van  den  Franschen 
Minister  van  Buitenlandsche  Zaken,  den  heer  Poincaré. 


,,Le  Gouvernement  francais  a  la  ferme  volonté  de 
respecter  1’acte  de  navigation  du  Rhin.” 


Het  is  verblijdend  te  vernemen,  dat  de  Fransche  Regee- 
ring  den  vasten  wil  heeft  om  de  rechten,  die  uit  de  Rijnvaart¬ 
akte  voortvloeien,  te  handhaven,  maar  daaraan  wordt,  als 
ik  goed  gehoord  heb,  de  voorwaarde  verbonden:  voor  zoover 
daaraan  door  anderen  geen  belemmeringen  in  den  weg  warden 
gelegd.  Met  alle  waardeering  voor  een  zoo  groote  autoriteit 
j  fansche  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken  ono-e- 

t  wij  leid  in  deze  tijden  is,  geloof  ik,  dat  het  stellen  van  die 
voorwaarde  uit  een  oogpunt  van  recht  niet  te  verdedigen  is; 
dat  r  rankrijk ’s  positie  ten  aanzien  van  de  Rijnvaartakte  een 
absolute  is._ Immers,  door  de  onderteekening  van  het  tractaat 
van  V  ersailles  heeft  Frankrijk  tevens  het  Mannheimer 
tractaat  mede  oiiderteekend,  waardoor  zoowel  Frankrijk  als 
België  het  tractaat  zonder  eenig  voorbehoud  moeten  hand¬ 
haven.  Het  is  ook  noodig  daaraan  vast  te  houden  in  het 
belang  van  de  zeer  belangrijke  vraag,  door  den  heer  Dressel- 
nuys  aan  de  orde  gesteld.  Wanneer  wij,  voortdurend 
pleitende,  argumenten  voorbrengen,  ontleend  aan  de  over¬ 
treding  van  door  de  verschillende  partijen  geteekende  trac- 
taten,  dan  hebben  wij  een  krachtig  wapen,  waarmede  wij 
Kunnen  bevorderen,  dat  ook  de  oorzaak  van  het  onrecht  wordt 
weggenomen.  Indien  Nederland  in  het  algemeen  eenige  actie 
zou  voeren  ten  aanzien  van  hetgeen  in  het  westen  van 
ul"Uniand  geschiedt,  is  daarvan  geen  vrucht  te  verwach¬ 
ten  Maar  wanneer  wij  ons  beroepen  op  tractaten  en  kunnen 
aantoonen,  dat  deze  schendingen  onrecht  moeten  scheppen 
tegenover  aangrenzende  Staten,  dan  kunnen  wij  wellicht  be- 
dat  de  grondfout  onder  de  oogen  wordt  gezien. 
Mijnheer  de  Voorzitter !  Dat  pleiten  voor  ons  recht  is  van 
nog  grooter  beteekenis  dan  wanneer  wij  op  onze  belangen 
baseeren.  Inderdaad  zijn  de  schadelijke  gevolgen,  die  voort¬ 
vloeien  mt  den  tegenwoordigen  toestand,  van  groote  be¬ 
teekenis.  Zou  ten  gevolge  van  dien  toestand  het  verkeer  van 
en  naar  Buitschland  worden  geleid  langs  andere  wegen,  dan 
is  er  gevaar  dat  zulks  blijvend  is,  omdat  men  dan  met  hand 
en  tand,  met  alle  mogelijke  middelen,  ook  van  bescherming 
en  andere  voorrechten,  den  nieuwen  toestand  zal  willen 
handhaven.  Maar  van  nog  grooter  beteekenis  is,  dat.  waar 
wii  als  Staat  zoo  machteloos  zijn  om  iets  daadwerkelijk  in 

ui,  belan”  van  net  recht  te  doen,  wij  bij  elke  gelegenheid 
althans  onze  stem  voor  het  recht  verheffen,  en  waar  wij  dat 
hier  op  zoo  goede  gronden  kunnen  doen,  hoop  ik,  dat  van 

tt ¥  voortdui,'!n2-  krachtige  orotesten  zullen  uit¬ 
gaan  tegen  de  tegenwoordige  rechtskrenkingen  ! 


Di1ik:  klpnheer  de  Voorzitter!  Het  was  vo< 
mij  zeker-  een  voldoening-  dat  ik  reeds  spoedig  nadat  ik  t< 
den  Minister  schriftelijke  vragen  had  gesteld  omtrent  ho 
onderwerp,  dat  ons  heden  bezighoudt,  daarop  een  uitvceri 
antwoord  mocht  ontvangen  een  voldoening  ook  omdat  doe 
S-  i,  7  duidelijk  en  scherp  aan  bet  licht  kwam  wat  me 
landtlT?"  Te™acMen-  **  iet  Departement  vak  Buitel 

Wf  t  e  k A r,! c n  y,l  e  was  en  ook  volkome 

besetle  hoe  ernstig  de  moeilijkheden  waren  waarin  de  Nedei 

landsche  belanghebbenden  en  de  Nederlandsche  bandel  i; 

het  algemeen  door-  de  toestanden  in  het  Rijn-  en  Roeraebie< 

waren  geraakt.  Toen  de  beer  Brautigam’  zijn  interpellatie 

aankondigde,  dacht  ik  een  oogenhlik:  zou  misschien  deVe 

Brautigam  nog  meer  bijzonderheden  van  den  Minister  kun 

nen  vernemen  dan  deze  reeds  in  antwoord  op  mijn  vra-er 

had  gegeven?  Immers,  de  toestanden  veranderen  zeer  snel 

Sf-ïl T  keeft  Zijn  vragen  veel  meer  uBgebraic 

„esteld  en  daardoor  den  Minister  de  gelegenheid  gegever 
ot  een  uitvoerig  antwoord,  dat  zeer  zeker  door  de  vefe  be- 

noïenebbenden  met  ffr0ote  belan"steIli°lï  zal  worden  ver 

In  zijn  antwoord  heeft  de  Minister  medegedeeld  dat  eet 

!™?nideriI!r  in7etl.eden  in  het  regime  in  het  bezette  o-ebtorf 
■  aai  door  de  toestand  wat  minder  knellend  is  geworden  Ik 
zou  gaarne  van  Zijn  Excellentie  vernemen,  of  reeds  de  móge- 
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(van  Dijk  e.  a.) 

lijkbeid  is  geopend,  dat  de  10  pet.  wordt  betaald  door  anderen 
dan  door  de  Duitschers.  In  bet  antwoord  op  mijn  sebrif te¬ 
lijke  vragen  werd  gezegd,  dat  de  10  pet.  niet  gelieven  konden 
worden  doordien  de  Duitsche  Regeering  den  Duitscben 
exporteurs  verbood  de  door  de  Fransche  Regeering  gevraagde 
verklaring  af  te  leggen,  zoodat  de  N ederlan dsebe  importeur 
van  goederen  verstoken  bleef.  Ik  zou  gaarne  vernemen  of 
thans  de  Nederlandsche  importeur  die  verklaring  kan  doen. 

De  Minister  beeft  een  zeer  fraai  antwoord  gekregen  van 
zijn  Franscben  ambtgenoot  en  bij  beeft  daarin  aanleiding 
gevonden  om  voortdurend  te  blijven  aandringen  op  verzach¬ 
ting  van  de  bepalingen.  Bij  mij  rijst  de  vraag,  boe  bet  te 
rijmen  is  met  de  verklaringen  van  de  Franscbe  Regeering, 
ook  vorige  sprekers  bebben  reeds  bierop  gewezen,  dat  men 
voortgaat  met  10  pet.  te  beffen  en  aanhoudingen  te  doen. 

De  vraag  is  ook,  of  de  opvatting  van  bet  transito-verkeer, 
die  men  thans  huldigt,  wel  de  juiste  is.  Die  opvatting  is  in 
tegenspraak  met  de  uitdrukkelijke  verklaring  in  bet  eerste 
artikel  van  de  Rijnvaartakte,  bet  traktaat  van  Mannbeim, 
dat  in  1868  gesloten  is  en  dat  in  de  bijna  50  jaren  gedurende 
welke  het  ongestoord  beeft  gewerkt,  tot  de  meeste  voldoening 
aanleiding  beeft  gegeven.  Leest  men  dat  stuk  en  neemt  men 
kennis  van  dte  jurisprudentie  die  zich  daarover  gevormd  beeft, 
dan  kan  men  niet  zeggen  dat  de  opvatting  ven  transito-ver¬ 
keer,  die  nu  verdedigd  wordt,  in  overeenstemming  is  met  de 
meening  die  ongeveer  een  halve  eeuw  daarover  gebeersebt 
beeft. 

De  Minister  beeft  aan  bet  einde  van  zijn  schrif'telijk  be¬ 
scheid  op  mijn  vragen  geantwoord: 

,,Ten  slotte  zij  nog  vermeld,  dat  de  belemmeringen, 
aan  de  Rijnvaart  in  den  weg  g'elegd,  dbor  de  Neder- 
landscbe  delegatie  in  de  Centrale  Commissie  voor  de 
Rijnvaart  in  een  weldra  door  deze.  Commissie  te  houden 
vergadering  ter  sprake  zullen  worden  gebracht.” 

Heeft  die  vergadering  reeds  plaats  gehad  ?  Ik  boor  bier,  dat 
zij  4  April  zal  plaats  bebben.  ïndien  dit  zoo  is,  zal  die  vraag 
kunnen  vervallen,  maar  bet  zal  den  Minister  niet  aan  mate¬ 
riaal  ontbreken,  om  den  Nederlandschen  afgevaardigden  mede 
te  geven  om  op  de  schade  te  wijzen,  aan  de  Hollandsche  be¬ 
langen  toegebraebt.  De  beer  Brautigam  beeft  een  aantal  fei¬ 
ten  genoemd  en  ook  op  zijn  Departement  zal  de  Minister  een 
heel  dossier  van  klachten  vinden.  Er  is  dus  voldoende  stof  om 
de  delegatie  mede  te  geven. 

Ten  slotte  sluit  ik  mij  aan  bij  de  uitspraak  van  den  Minis¬ 
ter,  dat  het  een  geluk  zou  zijn,  als  aan  den  tegenwoordigen 
toestand  zoo  spoedig  mogelijk  een  einde  kwam. 

De  beer  van  Ravesteiin:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wil 
in  de  eerste  plaats  de  opmerking  maken,  dat  deze  inter¬ 
pellatie  aan  de  geheele  Kamer  den  indruk  moet  bebben  ge¬ 
geven,  dat  bet  buitengemeen  jammer  is,  dat  indertijd  de 
interpellatie-Troelstra  niet  is  gehouden,  omdat  nu  een  aan¬ 
tal  zaken,  die  daarbij  behandeld  hadden  moeten  worden, 
behandeld  worden,  zonder  dat  bet  nochtans  mogelijk  is  bet 
fond  van  de  quaestie  te  raken.  De  keeren  Dresselbuys  en 
Colijn  bebben  er  reeds  op  gewezen,  dat  bet  bier  niet  in  de 
eerste  plaats  gaat  om  de  directe  belangen  van  den  Neder- 
landschen  bandel  en  bet  Nederlandsche  kapitaal,  die  ge¬ 
schaad  zijn,  maar  dat  van  veel  grooter  belang  is  de  rechts- 
quaestie.  Maar  daaruit  volgt  hoe  jammer  bet  is,  dat  de 
Kamer  nu  reeds  tweemaal  de  gelegenheid  verzuimd  beeft, 
om  die  quaestie  te  bespreken.  Den  eersten  keer,  toen  de 
interpellatie-Troelstra  werd  afgewezen,  en  ook  reeds  vroe¬ 
ger.  Want  bet  moment,  om  hetgeen  geschied  is  en  alles  wat 
daaruit  is  voortgevloeid  te  bespreken,  was  b.v.  geweest, 
toen  ik  een  interpellatie  heb  gehouden  over  do  houding  van 
de  Nederlandsche  delegatie  op  de  conferentie  te  Genua  en 
ik  daarbij  geprobeerd  heb  een  bespreking  te  krijgen  over 
bet  tractaat  van  Versailles.  Do  Kamer  weet,  dat  de  bespre¬ 
king  daarvan  onmogelijk  is  gemaakt. 

Nu  is  door  de  heeren  Dresselbuys  en  Colijn  gezegd,  dat 
de  rechtsquaestie  bier  de  boofdzaak  is,  maar  uit  de  wijze, 
waarop  op  dit  oogenblik  Frankrijk  optreedt  en  de  Neder- 
landscke  economische  en  financieele  belangen  worden  bc- 
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(van  Eavesteijn  e.  a.) 

bandeld,  volgt,  dat  er  van  een  internationaal  recht  geen 
sprake  meer  is. 

De  beer  Colijn  kan  wel  zeggen;  wij  moeten  ons  beroepen 
op  bet  recht,  en  bij  verstaat  daaronder  de  tractaten,  maar 
wanneer  die  tractaten  gebaseerd  zijn  op  onrecht  en  in  zich 
zelf  onrecht  zijn  —  hetgeen  naar  mijn  meening  en  ook 
naar  de  overtuiging  van  zeer  breede  kringen  buiten  de  com¬ 
munistische  in  ons  land  bet  geval  is  — ,  dan  volgt  daaruit, 
dat  dit  zoogenaamde  recht  voortdurend  onrecht  moet  ver¬ 
wekken. 

Die  boofdzaak  kan  bij  deze  gelegenheid  niet  besproken 
worden  en  wordt  ook  niet  besproken. 

De  beer  Dresselbuys  merkte  op :  wij  hadden  gedurendel  den! 
oorlog  een  volkenrecht  en:  daarop  kunnen  wij  ons  beroepen. 
Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  weet  niet  of  die  opmerking  van 
den  lieer  Dresselbuys  geheel  serieus  bedoeld  was,  maar  bet 
wildo  mij  voorkomen ,  dat  er  een  zeer  sterke  ironische  kant 
aan  zat. 

Er  was  inderdaad  een  volkenrecht  gedurende  den  oorlog, 
en  de  Nederlandsche  Regeering  beriep  er  zich  telkens  op, 
maar  gedurende  dien  oorlog  werd  dat  volkenrecht  beetje  voor 
beetje  afgebroken  en  telkens  eni  telkens  weer  stond  de  Nedier- 
landscke  Regeering  als  Regeering  van  een  kleinen  neutralen 
Staat,  die  zich  buiten  den  oorlog  wenischte  te  houden,  mach¬ 
teloos  tegenover  die  schendingen. 

Toen  geschiedden  die  schendingen  van  een  andere  zijde.  De 
po-itie  van  bet  Dnitscbe  imperialisme  w'as  toen  ongeveer  ge¬ 
lijk  aan  de  positie,  welke  bet  Franscbe  imperialisme  op  bet 
oogenblik  inneemt.  De  rollen  zijn  thans  omgekeerd,  maar 
men.  beeft  niet  bet  recht  om  te  zeggen,  zooals  de  beer  Dres- 
selhuy-s  d:eod,  dat  de  positie  van  de  Nederlandsche  Regee- 
riiiJg,  van  liet  N ederlandsehe  kapitalisme,  van  de  Nedler- 
iandsche  belanghebbenden  op  bet  oogenblik  een  andere  zou 
zijn  dan  gedurende  den  wereldoorlog. 

Het  is  nu  eenmaal  in  de  huidige  imperialistische  ontwikke- 
ding  van  bet  kapitalisme  zoo,  dat  stuk  voor  stuk  de  pogingen, 
die  gedaan  zijn  om  te  komen  tot  een  zoogenaamd  volken¬ 
recht  vóór  den  oorlog,  worden  afgebroken. 

De  beer  Dïeiseelbuys  beeft  d'en  Minister  gevraagd :  boe 
staan  wij  volkenreobtelijk  tegenover  bet  feit,  dat  er  is  een 
occupatie,  die  niet  is  een  oorlogsdaad,  maar  een  vredesdaad?  1 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Is  de  gansche  occupatie  van  bet 
Roergebied  en  alles  wat  er  uit  gevolgd  isi  en  nog  volgen  zal, 
een  vredesdaad ?  Laten  wij  toch  niet  mot  woorden  spelen.  Het 
is  een  voortzetting  in  andere  vormen  van  den  oorlog  die  van 
1914  tot  1918  beeft  gewoed  en  op  bet  oogenblik  zit  bet 
N ederlandsehe  kapitaal  en  zit  de  Nederlandsche  Regeering: 
opnieuw  in  de  verdrukking  tusseben  die  met  elkaar  worste¬ 
lende  wereldmachten . 

Men  kan  op  liet  oogenblik  niet  meer  spreken  van  bet 
Duitsche  imperialisme,  maar  bet  zijn  bet  oppermachtige 
Duitsche  en  bet  Franscbe  kapitaal,  die  met  elkaar  worstelen 
om  de  bebeersching  van  bet  Roergebied. 

Wat  wil  men  nu? 

Meent  nu  iemand,  dat  bij  die  ontzaglijke  worsteling  om' 
de  toekomst  Van  West-Europa  één  van  die  partijen  zich  zal 
storen  aan  de  positie  van  een  kleinen  Staat  als  Nederland? 
Dat  ia  een  onmogelijkheid  en  bet  beroep  op  tractaten,  op 
wat  bier  genoemd  is  door  de  beeren  Colijn  en  Dresselbuys 
bet  recht,  zal  in  deze  blijven  een  roepen  in  de  woestijn.  Dat 
zal  blijven  een)  beroep,  waarop  geen  gehoor  wordt  gegeven. 

Ik  acht  bet  niet  noodig  de  conclusiën,  welke  beide  lieeren 
daaraan  verbinden,  op  dit  oogenblik  te  gaan  ontwikkelen. 
Er  zal  zich  nog  genoeg  gelegenheid  voordoen  om  daarop  in 
te  gaan.  Op  bet  oogenblik  wensch  ik  nit  deferentie  voor  den 
Minister,  die  er  om  familieredenen  prijs  op  stelt,  dat  dit 
debat  niet  lang  meer  zal  duren,  daarop  niet  in  te  gaan1. 

Ik  wensch  alleen  —  dat  was  mijn  plicht  —  bier  even  te 
constatceren  dit  groote  feit',  dat,  doordat  de  Kamer  eenige 
malen  geweigerd  beeft  de  groote  oorzaken  te  bespreken,  liet 
ook  niet  mogelijk  is  om  tot  uitdrukking  te  brengen  wat  bij 
deze  interpellatie  feitelijk  op  den  yoorgroed  bad  moeten 
staan,  doch  niet  op  den  voorgrond  is  gesteld. 

Do  heer  van  Karnebeelc,  Minister  van  Buitenlandseh’e 
Zaken:  Mijnbeer  de  .Voorzitter!  Ik  ben  nog  eenige  opmerkin- 
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(Minister  van  Karnebeek.) 

gen  verschuldigd  naar  aanleiding  van  hetgeen  alsnog  door 
de  verschillende  sprekers  in  liet  midden  gebracht  is. 

De  heer  Brautigam  heeft  verzocht,  dat  in  de  Handelingen 
opgenomen  wordt  een  lijst  van  de  zoogenaamde  vrije  goede¬ 
ren.  Ik  heb  den  indruk,  dat  de  geachte  afgevaardigde  eigen¬ 
lijk  bedoelt  de  lijst  van  vrije  goederen  onder  het  Duitsche 
tarief.  Dat  is  een  zeer  omvangrijke  lijst  en  ik  weet  niet,  of 
die  lijst  kan  worden  opgenomen.  Maar  wel  kan  ik  bevorderen 
' —  en  misschien  geef  ik  den  geachten  afgevaardigde  daarmede 
satisfactie  — ,  dat  de  Kamers  van  Koophandel  zooveel  moge- 
li.]k  in  het  bezit  van  die  gegevens  gesteld  worden  ten  dienste 
van  de  betrokkenen  in  de  gemeenten,  waar  die  colleges  geves¬ 
tigd  zijn.  Op  die  wijze  worden  die  gegevens  in  ruimen  kring 
bekend. 

Verder  heeft  de  heer  Brautigam  mij  niet  geheel  juist  ver¬ 
staan  wat  betreft  zijn  vijfde  vraag.  Ik  zou  afwijzend  gestaan 
hebben  tegenover  het  denkbeeld  om  op  te  komen  voor  de 
rechten  van  anderen  met  betrekking  tot  de  Rijnscheepvaart. 

Jk  heb  dit  gezegd.  Door  op  te  komen  voor  hetgeen  in  de 
Rijnvaartakte  staat,  komen  wij  vanzelf  op  voor  anderen,  maar 
men  kan  moeilijk  vergen,  dat  wij  ons  in  concrete  gevallen 
zouden  maken  tot  tolk  van  anderen,  die  ons  niet  raken.  Het 
is  toch  duidelijk  dat,  wanneer  wij  opkomen  voor  de  begin¬ 
selen,  wij  dat  tevens  doen  voor  allen,  die  bij  die  beginselen 
betrokken  zijn. 

De  heer  Dresselhuvs  heeft  een  zeer  belangrijken  kant  van 
het  geheele  vraagstuk  aangeroerd.  Zijn  betoog  kwam  toch 
hierop  neder:  Rijnvaartakte.  en  handelsbelangen,  dat  is  alles 
wel  van  gewicht,  maar  wat  is  het  fond  van  de  quaestie?  Hoe 
staat  de  zaak  juridisch  ?  Hoe  moet  volkenrechtelijk  de  bezet¬ 
ting  worden  beschouwd ?  Welke  consequenties  zijn  daaruit  te 
trekken?  Zijt  gij,  zoo  vroeg  hij,  eventueel  van  plan  om  in 
overweging  te  nemen  eischen  tot  schadevergoeding? 

Deze  vraag  is  voor.  mij  niet  nieuw.  Het  spreekt  vanzelf, 
dat,  toen  de  gebeurtenissen  begonnen,  dit  de  prealabele  vraag 
was,  die  aanstonds  onder  de  oogen  gezien  moest  worden.  Die 
is.  niet  alleen  door  mij  onder  de  oogen  gezien,  maar  van 
mijnentwege  ook  door  andere  bevoegden,  en  wij  zijn  tot  de 
conclusie. gekomen,  dat  de  beantwoording  van  die  vraag  zeer 
moeilijk  is. 

Het  is  niet.  voldoende  om  zich  daarbij  uitsluitend  te  be¬ 
roepen  op  de  inzichten  van  één  schrijver.  Er  is  op  het  oogen- 
blik  meer,  dat  in  aanmerking  komt  om  daarbij  beschouwd 
te  werden. 

Aóórdat  de  Roerbezetting  plaats  had,  was  er  een  andere 
bezetting,  die  van  den  Iinker-Rijnoever,  en  daarvoor  was  in 
het  leven  geroepen  contractueel  recht,  vervat  in  het  arran¬ 
gement,  opgenomen  dn  het  verdrag  van  Yersailles.  Dat 
arrangement  bevatte  gelegenheidsrecht,  plus,  voor  zekere 
doeleinden,  geldigverklaring  van  het  verdrag  van  1907,  zoo- 
dat  wij  hier  deze  figuur  hebben,  dat  voor  deze  bezetting  een 
speciaal  recht  in  het  leven  is  geroepen.  En  wat  doet  zich  nu 
voor?  Dat  wij  in  de  Roer  een  bezetting  hebben,  waaromtrent 
niets  voorzien  is,  terwijl  men  in  den  blinde  tast  ten  aanzien 
vani  het  recht,  dat  daar  gelden  moet,  en  er  geen  reden  is  om 
aan  te  nemen,  dat  het  linker-Rijnoeverrecht  ook  vanzelf  van 
toepassing  zou  zijn  op  den  rechter-Rijnoever.  Men  kan  nu 
de  vraag  wel  stellen,  maar  het  is  niet  zoo  gemakkelijk  er  een 
oplossing  voor  te  vinden. 

Ik  vraag  met  den  heer  Colijn  mij  af,  of  deze  vraag  wel  van  1 
oogenblikkelijk  concreet  belang  is.  Ik  zie  het  belang  van 
die  vraag  in  het  algemeen  niet  over  het  hoofd  en  de  Regee- 
ring  moet  haar  aandacht  er  op  gevestigd  houden,  maar  voor 
de.  dagelijksche  leiding  van  zaken  is  het  beter  dichter  bij  de 
feiten  te  blijven,  en  ik  gevoel  dan  ook  iets  meer  voor  de  rede- 
neering  van  den  heer  Collijn,  die  zegt:  let  op  de  Rijnvaart¬ 
akte!,  dan  voor  de  dieper  en  daardoor  verderaf  liggende 
vraag  .van  den  heer  D'resselhuys. 

De  heer  Rrosselliuys :  TT  is  toch'  niet  content,  wanneer 
men  aan  de  Rijnvaartakte  maar  voldoet.  Dan  zijn  wij  er 
toch  nog  niet,] 

De  heer  van  Karnebeek,  Minister  van  BuifenlandscKe 
Zaken:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Er  is  een  Eransch  spreek¬ 
woord,  dat  zegt:  qui  trap  embrasse  mal  étreint.  Ik  stel  het  i 


(Minister  van  Karnebeek  e.  a.) 


Deiam 


*  *  j  w  van  .  vraag*  7an  den  lieer  Dresselhuys  geenszins  ter 
zijde,  maar,  indien  ik  daaraan  alleen  mijn  aandacht  had 
geschonken  en  aaarop  alleen  mijn  kracht  had  geconcentreerd 
zou  ik,  geloof  ik,  praetisch  niet  veel  opgeschoten  zijn. 

lh  kom  ten  slotte  aan  de  rede  van  den  heer  Colijn,  die  ge¬ 
wezen  heeft  op  het  belang,  dat  verbonden  is  aan  het  pleiten 
i  oor  het  recht.  Ik  geloof,  dat  er  geen  enkele  Hollander  is, 
die  het  niet  met  hem  eens  zal  zijn,  en  nu  is  juist  het  ken-, 
merkende  in  onze  positie,  dat  er  voor  een  deel  van  onze 
belangen  een  rechtsbasis  is  gelegen  in  de  Rijnvaartakte.  Ten 
aanzien  van  andere  belangen,  die  niet  aan  die  akte  zijn  vast 
ie  knoppen,  tast  men  meer  in  het  onzekere,  in  het  vage.  Ik 
kan  mij  daarom  vereenigen  met  de  beschouwing  van  den  heer 
Colijn,  dat  het  zoowel  uit  een  principieel  als  uit  een  praetisch 
oogpunt  van  groot  belang.is,  om  telkens,  als  daarvoor  termen 
aanwezig  zijn,  op  die  Rijnvaartakte  te  wijzen.  Het  eenio-e 
wat  ik  den  heer  Colijn  zou  willen  verzoeken,  is,  te  gelooven’ 
dat  wij  daarbij  niet  in  gebreke  zijn  gebleven. 

De  heer  Colijn  heeft  zich  beroepen  op  het  antwoord  van 
den  hranschen  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken,  den  heer 
iomcaré,  en  gezegd:  gij  hebt  u  wel  in  principe  en  in  con- 
creto  beroepen  op  de  Rijnvaartakte.  maar  in  het  antwoord 
van  dien  Eranschen  bewindsman  lag  een  reserve.  Ik  heb  dat 
antwoord  niet  op  die  manier  verstaan.  Zooals  ik  het  gelezen 
lieb,  betreft  die  ^reserve  slectits  hetgeen  Frankrijk  bereid  is 
te  doen, ^  ten  einde  ,,eviter  aux  Pays-Bas  des  embarres  écono- 
ïmques  .  Ik  heb  echter  geen  aanwijzing  om  aan  te  nemen, 
dat  die  laatste  reserve  ook  slaat  op  het  eerste  gedeelte  van 
den  zin,  in  zake  de  eerbiediging  van  de  bepalingen  der  Riju- 
vaartakte. 

.  Op  die  verklaring  . baseert  zich  de  Nederlandsche  Regee- 
ring  en  daaraan  zal  zij  de  Fransche  houden,  van  wie  trouwens 
verwacht  mag  worden,  dat  zij  er  naar  zal  streven  haar  woord 
gestand  te  doen. 


Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  heb  nog  twee  redevoeringen  te 
beantwoorden,  maar  die  geven  mij  geen  aanleiding  tot 
nadere  opmerkingen.  De  heer  van  Dijk  vroeg,  op  welk 
moment  de  Rijnvaartcommissie  bij  elkaar  zal  komen;  het 
was  ónmogelijk  dit  vroeger  te  doen  dan  4  April.  Maar  het 
aanhangig  maken  van  Rijnquaesties  heeft  niet  gewacht  op 
het  bijeenroepen  dier  commissie;  deze  heeft  krachtens  artikel 
45 .  ook  eigen  plichten.  Maar  daarnaast  is  de  Regeering 
diligent'  geweest.  Intussehen  zal  het  goed  zijn,  dat  de  quaestie 
ook  in  dien  kring  onder  de  oogen  wordt  gezien.  De  10  pet. 
worden  nog  geheven,  maar,  gelijk  ik  zeide,  bestaal  bet  voor¬ 
nemen  het  Duitsche  tarief  weer  in  te  voeren.  Overigens  geef 
ik  den  heer  van  Dijk  in  overweging,  op  het  Departement  te 
komen  om  nadere  details  te  vernemen.  En  de  redevoering 
van  den  heer  van  Ravesteijn  was  een  algemeene  beschouwing, 
die  mij  geen  aanleiding  geeft  tot  eigenlijke  repliek. 


De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  Voorzitter:  Ik  breng  den  Minister  den  bijzonderen 
dank  der. Kamer,  dat  hij,  ondanks  droeve  omstandigheden, 
toch  bereid  is  geweest,  deze  interpellatie  met  haar  te  behan¬ 
delen. 


Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  tijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk 
(382). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  hervat. 

De  heer  Vliegen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de  stukken 
heeft  men  zich  in  het  algemeen  op  het  standpunt  gesteld, 
dat  de  vraag  van  protectie  en  vrijhandel,  waarover  in  den 
boezem  van  ons  volk  zoo  dikwijls  zware  strijd  is  gevoerd, 
buiten  deze  zaak  moest  worden  gehouden.  Intussehen  hebben 
de  discussies  al  dadelijk  hierin  verandering  gebracht.  De 
rede  van  den  heer  Fleskens  had  een  algemeen  protectionis¬ 
tisch  karakter;  drong  aan  op  een  geheel  verlaten  van  den 
vrijhandel;  betuigde  groote  ontevredenheid  over  de  beper¬ 
king,  door  de  Regeering  betracht,  en  duidde  er  op,  dat  de 
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382.  Tijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk.; 


(Vliegen.) 

keer  Eleskens  en  zijn  medestanders  wel  degelijk  liet  roer 
totaal  willen  omgooien  en  naar  protectionistisch  vaarwate¬ 
ren  willen  stoomen.  En  op  denzelfden  dag  werden  in  de 
Eerste  Kamer  klanken  van  denzelfden  aard  vernomen;  zoo¬ 
wel  de  heer  van  der  Lande  als  de  heer  Blomjous  hebben 
daar  felle  protectionistische  redevoeringen  gehouden.  Daar¬ 
om  is  het  niet  wel  mogelijk  zich  bij  deze  zaak  uitsluitend 
te  stellen  op  het  beperkte  standpunt,  dat  in  de  stukken 
wordt  ingenomen.  Of  dit  anders  wèl  mogelijk  zou  zijn  ge¬ 
weest,  is  nog  een  vraag,  want  uit  den  aard  der  zaak  staat 
de  vrij  handelaar  tegenover  een  dergelijken  maatregel,  ook 
wanneer  hij  op  zich  zelf,  als  het  ware  incidenteel,  wordt 
voorgesteld,  meer  critisch  dan  de  proteetionist,  en  de  protec- 
ticnist  zal  altijd  geneigd  zijn  een  dergelijken  maatregel,  ook 
al  voelt  hij  er  zelf  niet  veel  voor,  toe  te  juichen.  Het  spreekt 
ook  wel  vanzelf,  want  men  denkt  hierbij  aan  het  spreek¬ 
woord,  dat  wanneer  de  eerste  stap,  die  altijd  de  moeilijkste  is. 
gezet  is,  de  volgende  stampen,  die  gema'kkel ijker  zijn.  dan  wel 
zullen  volgen.  En  ook  het  spreekwoord  dat  wie  eenmaal  A 
gezegd  heeft  ook  B  moet  zeggen  en  het  geheele  alphabet 
afwerken,  is  hier  niet  zonder  beteekenis. 

Intusschen  bevinden  wij  als  sociaal-democratische  fractie 
ons  in  een  vrije  gemakkelijke  positie,  omdat  wij  ons  noch 
op  vrijhandel,  noch  op  protectie  hebben  vastgelegd.  De 
sociaal-democratische  partij  staat  tegenover  vraagstukken, 
die,  of  zij  in  de  eene  dan  wel  in  de  andere  richting  worden 
beslist,  aan  het  wezen  van  de  kapitalistische  maatschappij 
niets  afdoen,  uit  den  aard  der  zaak  opportunistisch.  Het 
wezen  van  d@  maatschappij  blijft,  bij  welke  beslissing  ook. 
hetzelfde,  en  daardoor  kan  dit  vraagstuk  voor  ons  niet  zijn 
een  principieel  vraagstuk,  zoodat  de  maatstaf,  dien  wij 
hierbij  hebben  aan  te  leggen,  is  het  directe  belang  van  de 
arbeidersklasse,  hetwelk  in  dit  geval  en  in  dergelijke  ge¬ 
vallen  onbetwist  kan  voorgaan.  Noch  in  den  vrijhandel,  noch 
in  de  protectie  zit  een  socialistisch  element.  Ér  is  dus  ook 
niets  bijzonders  in  het  feit,  dat  de  sociaal-democratische 
partijen  in  de  verschillende  landen  deze  vraag  verschillend 
beantwoorden.  Dat  hangt  geheel  af  van  de  economische  con¬ 
structie  van  het  eigen  land. 

De  algemeene  lijn,  dit  staat  vast,  loopt  in  de  richting  van 
vrijhandel,  maar  de  oorzaak  daarvan  ligt  m.  i.  meer  in  de 
internationale,  dan  in  de  socialistische  gedachte.  Een  soci¬ 
aal-democratische  partij  kan  een  politiek  van  vrijhandel  of 
van  protectie  voorstaan,  al  naar  gelang  de  economische  con¬ 
structie  van  het  eigen  lland  het  eene  of  het  andere  voor  de 
arbeidersklasse  yoordeelig  maakt,  en  zoo  staan  wij  ook  in 
Nederland  voor  deze  zaak  volkomen  onbevangen. 

Hier  treft  evenwel  al  dadelijk,  dat  de  economische  con¬ 
structie  van  ons  land  wijst  in  de  richting*  van  vrijhandel; 
voor  een]  groot  deel  is  dat  het  gevolg  van  de  geografische 
situatie  van  ons  land.  Het  feit  ligt  voor  de  hand,  wanneer 
wij  nagaan,  wie  voordeel  heeft  van  vrijhandel,  en  wie  voor¬ 
deel  kan  hebben  van  protectie.  Op  dit  oogenblik  is  alleen 
sprake  van  protectie  voor  een  enkelen  tak  van  nii verheid.  In 
de  kringen  van  den  landbouw  is  op  dit  oogenblik  van  een 
protectionistische  beweging  geen  sprake.  Gaan  wij  nu  na, 
wat  voor  ons  land  de  nijverheid  in  totaal  beteekent,  dan  zien 
wij,  dat  volgens  de  beroepstelling  van  1909  (de  laatste  waar¬ 
van  wij  cij  fers  hebben ;  van  de  telling  die  daarna  gehouden 
is,  zijn  de  cijfers  nog  niet  bekend)  in  de  nijverheidsbedrijven 
werkzaam  waren  782  000  personen.  In  de  landbouwbedrijven, 
met  jacht  en  visscherij,  639  000,  in  de  handelsbedrijven’ 
409  OOO  (waaronder  begrepen  zijn  216  000  personen,  die  in 
het  transportwezen  alléén  werkzaam  waren)  en  in  alle  andere 
bedrijven,  openbare  diensten,  huiselijke  diensten,  vrije  be¬ 
roepen,  enz.,  407  000,  waarvan  222  Ó00  in  huiselijke  dien¬ 
sten.  Dat  is  totaal  1  455  000  personen,  die  in  dit  geval  staan 
tegenover  de  782  000,  als  wij  de  totale  nijverheid  nemen. 

Ik  zei,  .dat  in  den  landbouw  op  het  oogenblik  van  een 
protectionistische  beweging  geen  sprake  is.  Dat  was  een 
kleine  25  jaar  geleden  anders.  Bij  de  verkiezingen  van  1897, 
die  eigenlijk  het  einde  zijn  geweest  van  de  protectionistische 
beweging  in  landbouwkringen,  is  de  zaak  beslist  en  is  de 
protectie  afgewezen;  en  zelfs  in  de  Tariefwet,  waarvan  wij 
hier  het  ontwerp  voor  ons  hebben  gehad,  was  van  bescher¬ 


ming  van  den  landbouw  geen  sprake  meer.  Het  oorspronke- 
lijk  ontwerp  bevatte  nog  eenige  meelrechten,  maar  die  zijn 
teruggenomen,  zoodat  men  kan  zeggen,  dat  het  ontwerp, 
dat  bij  de  verkiezingen  in  1913  is  bezweken,  g’een  protectie 
voor  den  landbouw  meer  bevatte.  Ik  geloof,  dat  men  den 
landbouw  van  Nederland  geluk  kan  wenscken  met  het  feit, 
dat  de  zaak  door  de  kiezers  in  1897  anders  is  beslist,  want, 
hadden  wij  toen  graanrechten  gekregen,  dan  zou  zeker  de 
ontwikkeling  van  den  landbouw  niet  zoo  forsch  zijn  geweest 
als  zij  later  is  geworden.  Dat  feit  is  voor  hetgeen  wij  op  het 
oogenblik  op.  het  punt  staan  te  dom  van  de  grootste  betee¬ 
kenis.  Als  wij  toen  in  protectionistische  richting  waren  ge¬ 
gaan,  dan  hadden  wij  den  landbouw,  die  toch  in  die  eerste 
plaats  van  die  bescherming  had  moeten  profiteeren,  zeker 
geenl  weldaad  bewezen,  maar  het  tegendeel  daarvan.. 

Dat  zelfde  gevoel  heb  ik  op  het  oogenblik.  als  ik  de  nijver¬ 
heid  bekijk.  Uit  den  aard  der  zaak  hebben  de  handelsbedrij¬ 
ven  geheel  andere  belangen  en  is  voor  hen  de  Vrijhandel 
natuurlijk  de  meest  gewenschte  positie.  De  rest  van  de  be¬ 
volking,  die  begrepen  is  in  die  groep,  die  in  1909  407  000 
personen  bevatte,  het  spreekt  vanzelf,  dat  die  van  protectie 
niet  anders  dan  nadeel  kan  ondervinden.  De  overgroots 
meerderheid  van  de  bevolking  heeft  dus  op  het  oogenblik 
geen  protectionistisch  belang. 

Nu  kom  ik  dadelijk  terug  op  hetgeen  ik  voor  de  nijverheid 
heb  .  gezegd,  want  groote  groepen  van  nijverheidsonder- 
nemingen  willen  van  protectie  niets  weten  en  hebben  daar¬ 
van  niets  dan  nadeel  te  wachten.  Ik  denk  hierbij  aan  de 
diamantindustrie,  de  chemische  industrie,  een  groot  deel  van 
textielindustrie,  de  papierindustrie,  de  scheepshouwindustrie. 
En  ik  heb  ook  in  een  adres,  dat  ons  nog  de  laatste  dagen 
heeft  bereikt,.  gezien,  dat  ook  een  groot  deel  van  de  metaal¬ 
nijverheid,  die  in  de  stukken  genoemd  is  als  in  aanmerking 
komend  voor  protectie,  van  die  bescherming  niets  wil  weten. 
Want  ik  vind  als  onderteekenaars  van  dat  adres:  Wiltons 
Machinefabriek  en  Scheepswerf,  dat  is  niet  een  handels¬ 
onderneming,  de  Vereeniging  van  Tabaksfabrikanten,  de 
Yereenigde  Zeepfabrikanten,  de  Scheepsbouwmaatschappij 
,,de  Maas”,  de  kopergieterij  en  apendagefabriek  van  Dickers 
en  Co.  te  Hengelo,  de  Koninklijke  Stearienkaarsenfahriek, 
de  Nederlandsche  vereeniging  van  katoenspinners  en  spin¬ 
ners- wevers,  de  Gazellerij  wiel  fabriek  Ar  en  tz  en  en  Kölling. 

Er  zijn  nog  een  2ÜCktal  andere  ondernemingen,  die  niet 
genoemd  worden,  maar  waarvan  mij  is  medegedeeld,  dat  er 
een  groot  aantal  fabrieksondernemingen  bij  is. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Een  groot  deel,  ik  durf  wel  zeg¬ 
gen  de  meerderheid  van  de  Nederlandsche  nijverheid,  moet 
ook  van  protectie  niets  hebben. 

Er  blijft  ten  slotte  een  betrekkelijk  klein  deel  van  het 
Nederlandsche  bedrijfsleven  over,  dat  wel  gunstige  gevolgen 
van  protectie  verwacht.' 

Ik  zeg  dit  alles,  om  aan  te  duiden,  dat  de  algemeene  econo¬ 
mische  constructie  van  ons  land  wijst  in  de  richting  van 
vrijhandel.  Dat  kan  wel  niet  ontkend  worden  en  dan  is 
meteen  de  vraag  van  de  bijzondere  belangen  van  bijzondere 
takken  van  nijverheid  in  dat  licht  te  stellen,  voor  men  er  een 
antwoord  op  geeft. 

..Het  belang  voor  een  dergelijke  nijverheid  moet  wel  groot 
zijn,  voordat  men  het  roer  omwendt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  is  het  eenige,  wat  ik  in  het 
algemeen  over  protectie  en  vrijhandel  zou  willen  zeggen. 

Ik  constateer  dus  alleen  het  feit,  dat  de  economische  con¬ 
structie  van  ons  land  medebrengt  te  blijven  gaan  in  vrijhan¬ 
del «richting  en  protectie  alleen  een  Hein  deel  van  onze  nijver¬ 
heid  kan  bevoordeel  en.. 

Eigenlijk  is  de  Regeering  het  met  dit  standpunt'  eens.  In 
de  Memorie  van  Toelichting  wordt  dit  standpunt  vrijwel 
ingenomen.  Zij  zegt  in  beide  stukken,  dat  zij  het  vrijhan- 
delsstandpunt  niet  wil  aantasten. 

Op  blz.  1  van  de  Memorie  van  Antwoord  lees  ik  dezen 
eenigszins  merkwaardigen  zin:  „Vrijheid  van  handel  be¬ 
hoort  regel  te  blijven.”  Nu  kan  vrijheid  van  handel  iets  heel 
anders  beteekenen.  Vooral  in  den  tijd  van  de  distributie  heb¬ 
ben  wij  daaraan  een  andere  beteekenis  gehecht,  maar  in  dit 
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•verband  meen  ik  dezen  zin  aldus  te  mogen  lezen:  „Vrijhan¬ 
del  behoort  regel  te  blijven.” 

In  principe  is  de  Regeering  tegen  protectie,  vóór  vrij¬ 
handel. 

Zulke  principieele  voorstanders  zijn  in  den  regel  de  ge¬ 
vaarlijkste  tegenstanders,  Mijnheer  de  Voorzitter!  Als 
iemand  begint  met  te  zeggen:  ik  ben  het  in  principe  met 
je  eens,  pas  dan  maar  op,  want  dan  komt  hij  tot  gevaarlijke 
conclusies,  want  het  -wil  in  den  regel  zeggen,  dat  hij  prac- 
tisch  de  vrijheid  zal  nemen  het  oneens  met  je  te  zijn. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof,  dat  wij  dien  practischen 
wolf  in  theoretische  schaapshuid  hier  vóór  ons  hebben. 

Ik  kom  nu  tot  het  ontwerp  van  wet  zelf. 

Ik  zou  mij  zelf  daarbij  de  volgende  vragen  wallen  stellen: 

1°.  Is  het  belang,  dat  men  hier  wil  dienen,  groot  genoeg 
om  in  zake  protectie  en  vrijhandel  het  roer  om  te  wenden? 

2°.  Zijn  de  oorzaken  van  de  crisis,  waarin  deze  industrie 
verkeert,  wel  goed  gezien  en  inderdaad  van  een  aard,  dat 
door  dit  middel  genezing  kan  worden  gebracht? 

3°.  Is  het  middel  op  zich  zelf  geschikt  om  te  helpen? 

4°.  Zal,  indien  het  geschikt  is  om  te  helpen,  de  schade, 
die  aan  andere  belangen  zal  worden  toegebracht,  niet  grooter 
zijn  dan  het  voordeel,  dat  hier  zal  worden  verkregen,  en, 
zoo  ja, 

5°.  Zijn'  er  dan  geen  andere,  minder  schadelijke  middelen 
te  vinden  om  te  helpen,  indien  er  geholpen  moet  worden? 

Wat  betreft  de  eerste  vraag,  wensch  ik  er  op  te  wijzen, 
dat  wij  hier  te  doen  hebben  met  een  industrie  van  betrekke¬ 
lijk  beperkten  omvang  in  vergelijking  met  zoovele  andere 
industrieën.  Als  men  hier  op  den  voorgrond  stelt,  dat  het 
voornamelijk  bij  dit  wetsontwerp  te  doen  is  om  bestrijding 
van  de  werkloosheid,  dan  vestig  ik  er  de  aandacht  op,  dat 
volgons  de  gegevens,  welke  de  Regeering  zelf  verschaft,  deze 
industrie  op  6  Januari  jl.  1300  werkloozen  telde.  Dat  betreft 
eigenlijk  de  geheele  lederindustrie  in  de  plaatsen  met  meer 
dan  5000  inwoners.  Het  aantal  werkloozen  is  verminderende ; 
het  is  sedert  6  Januari  van  1300  gedaald  tot  1126  op  7  Maart. 
Dat  is  een  daling  met  15  pet.  Het  aantal  werkloozen  in  de 
geheele  lederindustrie  was  1737.  Het  aantal  uitkeeringsdagen 
bedroeg  voor  September  1922,  toen  het  indexcijfer  van  de 
werkloosheid  hetzelfde  was  als  in  Januari.  4525.  Wanneer 
ik  dit  deel  door  6  om  de  geheele  werkloosheid  te  krijgen,  dan 
kom  ik  tot  een  getal  van  nog  geen  800  in  totaal.  Dat  zijn 
de  werkloozen,  die  ondersteuning  krijgen.  Ik  hoop  althans, 
dat  niet  geconstateerd  behoeft  te  worden,  dat  een  groote 
massa  werkloozen  geen  ondersteuning  zouden,  krijgen.  Dat 
zou  een  zeer  slechte  noot  in  de  zaak  zijn. 

De  lederprijs  is  stijgende,  zooals  in  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord  uitdrukkelijk  geconstateerd  wordt,  wat  wijst  op  een 
opleving,  op  een  grooteren  afzet.  De  Regeering  zegt,  dat  een 
prijsstijging  bij  het  zoolleer  heeft  plaats  gehad  sinds  de  ver¬ 
koopprijs  in  goudwaarde  wordt  berekend.  Maar  hoe  het  zij, 
zoowel  de  daling  van  het  werkloozencijfer  als  de  prijsstijging 
van  het  leder  wijzen  op  verandering  in  den  toestand  bij  deze 
industrie,  terwijl  de  Regeering  op  een  vorige.n  toestand  haar 
voorstel  baseerde. 

Maar  de  vraag,  of  het  hier  een  groot  belang  betreft,  moet 
met  het  oog  op  dat  cijfer  van  1300  of  1700  werkloozen  bij 
een  totaal  aantal  van  zeker  100  000  werkloozen  in  ons  land 
ontkennend  beantwoord  worden,  zelfs  wanneer  wij  rekening 
houden  met  het  aantal  werkloozen  in  de  geheele  leder¬ 
industrie  en  niet  alleen  in  de  schoenenindustrie. 

Intusschen  doet  zich  de  tweede  vraag  voor:  of  de  oor¬ 
zaken  van  de  crisis  wel  goed  gezien  zijn.  Immers,  indien  er 
andere  oorzaken  zijn  van  deze  crisis,  hetzij  geheel  of  ten 
deele  ,dan  wil  dat  tevens  zeggen,  dat  met  dat  middel,  waar¬ 
mede  slechts  één  oorzaak  kan  worden  opgeheven,  de  industrie 
ook  alleen  maar  voor  een  deel  kan  worden  geholpen. 

Wanneer  de  valutaconcurrentie  niet  of  slechts  gedeelte¬ 
lijk,  misschien  slechts  voor  een  klein  deel,  de  oorzaak  van 
deze  crisis  in  de  schoenennijverheid  is,  dan  kan  het  door  de 
, Regeering  aangeboden  middel  ook  slechts  voor  een  deel 
helpen. 

Ik  wijs  er  op,  dat  de  crisisslapte  in  deze  industrie  niet 


iets  nieuws  is  van  den  laatsten  tijd.  Ook  vóór  den  oorlos  en 
bij  volledige  gelijkwaardigheid  van  het  geld  in  het  eenê  en 
in  het  andere  land  kwamen  toch  crises  voor.  De  cijfers  be- 
tretiende  de  schoenenproductie,  welke  het  Bureau  voor  de 
statistiek  ons  heeft  verschaft,  wijzen  op  een  in  1019  zeer 
opgevoerde  productie.  Over  1920  en  1918  heeft  men  ons 
geen  cijfers  gegeven.  Ik  begrijp  eigenlijk  niet  dat  men  dat 
niet  gedaan  heeft  voor  wat  betreft  1920,  toen  men  het 
hoogtepunt  van  de  conjunctuur  had.  In  Maart  1920  zijn  de 
hoogste  prijzen  behaald.  Het  jaar  1920  is  geweest  het  toppunt 
van  de  hoogconjunctuur.  Het  index-eiifer  van  de  werkloos¬ 
heid  in  1920  was  in  deze  industrie  2,2  en  dat  is  wel  voor¬ 
namelijk  veroorzaakt  door  een  sterk  stijgende  werkloosheid  in 
de  allerlaatste  weken  van  ’t  jaar.  In  December  was  dat  cijfer 
o,b.  Hat  wijst  er  op,  dat  de  cijfers  van  1919  alleen  ons  geen 
goed  beeld  geven.  Toen  was  er  toch  reeds  een  zeer  opgevoerde 
productie.  De  vraag  is  nu  of  in  de  jaren  1919  en  1920  en  nog 
daarna  met  een  zeer  groote  overproductie  heeft  plaats  gehad 
door  de  hooge  prijzen,  die  werden  gemaakt  en  of  daarin  niet 
voor  een  groot  deel  de  oorzaak  ligt  van  de  crisis  en  van  den 
financieel  slechten  gang  van  zaken,  welke  later  is  ingetreden. 

De  vraag  of  toen  een  groote  overproductie  is  gemaakt 
is  van  het  grootste  belang. 

.  Een  vraag  is  ook  of  er  in  ons  land  niet  een  sterke 
inkrimping  van  het  verbruik  is.  Wij  lieven  in  een  tijd  van 
algemeen  o  loonsverlagingen  eni  deze  verlagingen  zijn  mis¬ 
schien  het  ergste  in  dien  landbouw,  waar  d'e  vervanging  van 
schoienlen  door  klompen  bij  een  groot  deel  dor  bevolking  voor 
de  band  ligt  en  dus  een  verminderd  schoenenverbrufk  ook 
voor  de  band  ligt. 

Zou  men  meenen,  dat  men  malllioenen  minder  aan  loon  kan 
uitbotalcn  zonder  de  consumptie  te  verminderen  en  crisis  te 
veroorzaken?  Een  groot  deel  van  onze  arbeidersbevolking 
leeft  op  denl  zelfkant  en  iedere  cent,  die  minder  binnenkomt, 
moet  uitgesp  aard  worden.  Het  ig  een  bekend  verschijnsel  in 
de  arbeiden 'swprel cl ,  dat  schoenen  wat  langer  mee  kunnen  als 
het  moet;  een  arbeidersvrouw,  moeder  van  kinderen,  koopt 
met  nieuwe  schoenen  als  de  oude  kapot  zijn,  dat  doet  zij  als 
zij  de  centen'  bijeengegaard  beeft  om  het  te  kunnen  doen; 
zoolang  bet  geld  er  niet  is,  scharrelt  men  met  de  oude  schoe¬ 
nen  wat  voort,  zet  er  een  lapje  op  en  wordt  er  wat  aan 
geflikt,  zoodat  men  zich  nog  een  heelen  tijd  kan  redden. 

Bij  deze  groote  inkrimping  van  inkomsten  bij  de  groote 
massa  der  arbeiders  spreekt  het  vanzelf,  dat  het  echoenen- 
yerbruik  belangrijk  moet  verminderen. 

Ik  heb  in  een  vergadering  van  bakkerspatreons  te  Amster¬ 
dam,  welke  ik  presideerde,  toen  er  sprake  was  van  het  ver¬ 
bieden  bij  gemeentelijke  verordening  van  den  nachtarbeid, 
als  bezwaar  daartegen  hooren  aan  voeren,  dat  dat  een  zekere 
broodprijsverkooging  ten  gevolge  zou  hebben,  en  toen  werd 
mij  medegedeeld  —  door  alle  patroons,  groot  en  klein,  werd 
dat  bevestigd —  dat  broodpri j sverlioogi iig  altijd  een  ver¬ 
mindering  van  het  broodgebruik  medebrengt.  En  nu  is  brood 
toch  een  nog  noodiger  artikel  dan  schoenen.  Dat  bewijst,  dat 
een  vermindering  van  inkomsten  of  een  prij  sverbooging  bij 
een'  deel  der  bevolking  invloed  beeft  op  het  verbruik.  Met  de 
melk  is  dat  in  sterke  mate  het  geval.  Zelfs  bij  de  gewone, 
prij  sverbooging  vandie  melk,  ieder  jaar  bijv.' in  October, 
kunnen  de  melkfabrieken  direct  bemerken,  dat  bet  verbruik 
afneemt.. 

Die  vermindering  is  natuurlijk  niet  direct  groot,  maar  bij 
de  groote  inkrimping  van  inkomsten,  welke  over  bet  beele 
land  plaats  beeft,  spreekt  het  vanzelf,  dat  een  industrie,  die 
gebaseerd  is  op  een  verbruik,  zooals  zich  dat  in  den  tijd  van 
hoogconjunctuur  heeft  ontwikkeld,  niet  is  vol  te  houden 
en  dat  een  crisis  ontstaat. 


Op  het  arbeidersbudget  van  vóór  den  oorlog  vond  ik  als 
gemiddelde  voor  het  schoenenverbruik  f  1,59  per  week  voor 
een  gezin  van  man,  vrouw  en  twee  of  drie  kinderen,  d.  i.  f  78 
per  jaar.  Daarvan  is  de  helft  voor  lapwerk,  dus  f39  blijft 
voor  nieuw  schoenwerk.  Neem  ik  aan,  dat  het  schoenwerk 
thans  50  pet.  duurder  is,  dan  is  dat,  bij  1  millioen  arbeiders¬ 
gezinnen.  een  totaal  van  58  millioen.  waarbii  ik  aauneem. 
dat  bij  de  bourgeoisie  en  bij  den  middenstand  geen  inkrim¬ 
ping'  plaats  heeft,.  Een  prijsverhoogiug  beteckent  dus  eeD 
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belangrijke  inkrimping  van  Eet  verbruik,  wat  waarschijn¬ 
lijk  een  ibelangrijker  factor  is  voor  malaise  dan  de  valuta- 
concurrentie. 

Hieruit  volgt  de  derde  vraag,  of  bet  middel  zal  helpen. 
Zal  bij  een  inkrimping’  van  de  consumptie  de  veroorzaakte 
crisis  worden  verholpen  door  ,, betere  prijzen  te  bedingen”? 
Een  verdere  inkrimping  zal  daarvan  toch  juist,  het  gevolg 
zijn ;  in  plaats  van  nieuw  werk  zal  nieuwe  werkloosheid  ont- 
etaam  Met  berekeningen  in  zake  de  omzetcapaciteit  van 
deze  industrie,  wier  omzet  zoo  nanw  samenhangt  met  bet 
algemeene  verteringsvermogen  van  de  volksmassa,  moet  men 
voorzichtig  zijn ;  men  moet  geen  maatregelen  nemen,  die 
dit  verteringsvermogen  nog  beperken.  En  dat  doet  zelfs  een 
kleine  verhooging,  vooral  bij  een  artikel,  waarbij  Ersatz  be¬ 
staat,  dat  bier  aanwezig  is  in  een  andere  voetbekleeding  in 
den  vorm  van  klompen. 

Mijn  antwoord  op  de  derde  vraag  kan  ik  geven!  bij  de  vier¬ 
de  vraag,  nl.  of  de  schade,  aan  andere  belangen  toegebracht, 
niet  grooter  is  dan  het  voordeel  bij  dit.  Het  is  bij  elke  pro¬ 
tectie  te  doen  om  prijsverhooging.  Bij  invoerrechten  kan  er 
nog  een  ander  belang  zijn:  dat  van  de  schatkist,  zooals  dat 
,in  de  Eerste  Hamer  door  den  heep  van  der  Lande  sterk  op 
den  voorgrond  is  gesteld.  Maar  bij  invoerverboden  geldt  dat 
niet,  is  bet  alleen  om  prijsverhooging  te  doen.  Dat  wordt  tce- 
gegeVen  in  de  Memorie  van  Antwoord,  waar  op  pag.  5  staat: 

„Naar  de  meening  van  den  ondergeteekende  behoeft 
rn  de  eerste  maanden  ten  gevolge  van  de  beperking  van 
den  invoer,  geen  belangrijke  prijsstijging  te  worden 
verwacht.” 

Laat  ik  dat  woord  „belangrijke”  weg,  eïï  ik  geloof,  dat  ik 
dat  mag  doen,  dan  verwacht  de  Minister  dus  wel  een  prijs¬ 
stijging. 

En  eenige  regels  verder  lees  ik: 

„dat  evenals  vóór1  den'  oorloof,  tóen  de  Nederlandsche 
schoenindustrie  voornamelijk  in  de  binnenlandsche  be¬ 
hoefte  aan  schoeisel  voorzag,  de  onderlinge  concurren¬ 
tie  een  abnormale  prijsstijging  zal  kunnen  voorkomen.”. 

Abnormaal,  dat  is  zoo  een  van  die  woorden,  die  men  bij 
dergelijke  gelegenheden  gebruikt  om  den  schrik  er  uit  te 
houden,  maar  een  prijsstijging  is  bedoeld. 

En  op  bladz.  3  vindt  men  de  volgende  uitdrukking: 

„Mocht  aan  ondergeteekende  blijken,  dat  in  de  toe¬ 
komst  eene  prijsstijging  onnoodige  afmetingen  gaat 
aannemen,  dan  zal  dit  onmiddellijk  beantwoord  worden 
met  het  ruimer  openstellen  van  de  mogelijkheid  van 
invoer.  Waar  dit  vaststaat,  -vreest  ondergeteekende  in¬ 
derdaad'  geen  ongemotiveerde  prijsstijging.5^ 

Dus  geen!  „ongemotiveerde”  prijsstijging,  maar  toch  een 
prijsstijging. 

De  heer  Aalherse,  Minister  van  Arbeid,  Handel  en  Nijver¬ 
heid:  Wanneer  de  lederprijzen  stijgen,  moeten  toch  ook  de 
prijzen  der  schoenen  stijgen.  Dat  is  niet  tegen  te  spreken. 

De  heer  Vliegen :  Dat  geldt  alleen  het  laatste  citaat.  De 
drie  andere  blijven  ten  volle  van  kracht.  De  Minister  ver¬ 
wacht  dus  geen  abnormale  prijsstijging,  geen  ongemotiveerde 
prijsstijging,  geen  belangrijke  prijsstijging,  maar  toch  een 
prijsstijging.  Nu  zeg  ik,  dat  die  prijsstijging  als  noodwendig 
gevolg  zal  hebben  inkrimping  van  de  consumptie,  en  daar¬ 
mede  maakt  men  millioenen  het  leven  weer  iets  moeilijker. 
Het  is  reeds  opgemerkt  in  het  Voorloopig  Verslag,  dat  deze 
manier  van  helpen,  indien  men  dat  woord  gebruiken  mag, 
een  belasting  beteekent  voornamelijk  voor  de  groote  gezin¬ 
nen,  die  natuurlijk  een  grooter  deel  van  hun  inkomen  moeten 
besteden  aan  dergelijke  noodzakelijke  verbruiksvoorwerpen , 
en  dit  maakt  de  zaak  nog  te  pijnlijker.  Nu  laat  het  mij 
I  betrekkelijk  koud,  of  iemand,  die  een  ruim  inkomen  beeft, 
een  paar  kwartjes  meer  moet  betalen  voor  een  paar  schoenen, 
maar  bet  gaat  hier  om  de  groote  massa  van  bet  arbeidende 
volk,  die  nu  eenmaal  leeft  van  de  band  in  den  tand.  En  nu 
een  van  beide:  öf  de  arbeider  weet  zich  schadeloos  te  stellen 
door  loonsverhooging,  maar  dan  verhoogt  men  de  productie- 
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kosten  en  wordt  voor  alle  bedrijven  de  concurrentie  op  dt 
wereldmarkt  moeilijker,  öf  de  arbeiders  slagen  daarin  niet 
en  dan  wordt  hun  het  leven  moeilijker  gemaakt.  Zij  worden 
er  armer  op,  en  dat  bezwaar  is  voor  mij  erger  dan  de  schade, 
die  de  schoenindustrie  leed.  Ik  zeg  leed,  want  ik  meen  te 
mogen  beweren,  dat  op  dit  oogenblik,  op  22  Maart  1923,  do 
toestand  anders  is  dan  toen  bet  wetsontwerp  werd  voor¬ 
bereid,  en  zeker  anders  dan  in  December  en  in  Januari  jl. 

De  vijfde  vraag,  die  ik  wil  stellen,  is  deze:  Zijn  er  niet 
andere  en  betere  middelen  om  deze  en  andere  industrieën, 
die  in  dergelijke  .verhoudingen  verkeeren,  te  helpen?  Ik 
beweer  van  ja. 

.  Ik  wens-eh  dn'  de  eerste  plaats  op  te  komen  tegen  de  «enigs¬ 
zins  banale  voorstelling,  die  in  de  R egeerin g= stukken  wordt 
gegeven,  alsof  het  bier  gaat  om  den  ondergang  van  de 
industrie.  Wat  is  nu  de  ondergang  van  de  schoenindustrie? 
Kan  men  zich  voorstellen,  dat  in  ons  land  geen  schoenen 
meer  zouden  worden  gemaakt?  De  heer  Wintermans  zegt  ja, 
maar  die  beeft  dan'  ook  een  ontzaglijk  voorstellingsver¬ 
mogen  :  ik  kan  er  niet  bij .  Het  eenige  wat  ik  mij  zou  kunnen 
voorstellen  en  wat  dan  bet  ergste  zou  zijn  van  een  dergelijke 
crisis,  is,  dat  fabrikanten  bet  niet  zouden  kunnen  volbouden, 
dat  bun  fabrieken  misscbien  voor  Scbleuderpreise  in  andere 
banden  zouden  overgaan,  maar  dat  zij  dan  weer  zouden 
gaan  werken,  onder  minder  zware  lasten.  Zoo  gaat  bet  met 
iedere  industrieel e  zaak  dip  failleert:  zij  wordt  verkocht,  zij 
komt  voor  een  lagen  prijs  in  banden  van  een  ander  en  onder 
lichtere  lasten  aanvaardt  die  de  concurrentie  opnieuw.  Den 
ondergang  van  een  industrie  beb  ik  nog  nooit  bij  gewoond. 
Wel. heb  ik  er  al  dikwijls  mee  booi'en  dreigen.  Heel  dikwiils 
beb  ik  jammerklachten  geboord,  zoo  herinner  ik  mij  uit  mijn 
Maastricbtscben  tijd,  dat  de  fabrikanten  van  glas  en  aarde¬ 
werk  moord  en  brand  schreeuwden,  dat  ze  als  maar  ten  gronde» 
gingen.  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ze  bestaan  op  bet  oogen- 
bhk  nog,  zij  zijn  uitgebreid  en  er  zijn  nieuwe  bijgebouwd. 
Vóór  1897  sprak  men  precies  zoo  over  den  landbouw,  wij 
weten,  boe  dat  gegaan  is.  Een  ondergang  van  een  industrie 
beb  ik  nog:  nooit  gezien,  hoogstens  den  ondergang*  van  bet 
achterlijkste  deel  van  een  industrie,  en  of  dat  voor  bet  eco¬ 
nomisch  leven  van  een  volk  een  nadeel  is,  valt  te  betwijfelen^ 
Wij  hebben  ook  in  deze  industrie  te  doen  met  goed  en  ge¬ 
brekkig  ingerichte  ondernemingen!  Nu  meen  ik,  dat  wan¬ 
neer  van  eenige  organisatie  in  bet  bedrijfsleven  bier  sprake 
kon  zijn,  bier  wel  een  ander  geneesmiddel  gevonden  kon  wor¬ 
den.  In  de  Memorie  van  Toelichting  wordt  gezegd,  dat  de 
productie  per  arbeider  eigenlijk  maar  de  helft  is  van  wat  zij 
zou  kunnen  zijn,  omdat  er  gebrek  aan  werk  is  en  dat,  wan¬ 
neer  de  fabrieken  maar  op  volle  kracht  konden  werken,  da 
Konkurrenzfabigkeit  wel  zou  worden  hersteld.  Als  dat  waar 
is,  en  ik  neem  aan,  dat  bet  waar  is,  zou  er  dan  geen  reden 
zijn  om  alleen  bet  best  ingericbte  deel  van  de  industrie  te 
doen  werken  en  dan  aan  de  anderen  zoo  noodig  kapitaal  te 
Verschaffen  om  zich  ook  first  class  in  te  richten?  Ik  voor  mij 
zou  de  Regeering  er  zeker  geen  verwijt  van  maken,  wanneer 
zii  aan  ben,  die  daarvoor  in  aanmerking  komen,  kapitaal 
verschafte  om  bun  fabrieken  op  modernen  leest  te  schoeien, 
want  die  slecht  ingericbte  fabrieken  hebben  maar  ééni  van! 
twee  dingen  te  doen:  öf  op  te  doeken  öf  bet  bedrijf  tot  de¬ 
zelfde  hoogte  op  te  werken  als  de  anderen.  In  deze  richting 
is  bedoeld  hetgeen  wij  in  ons  verkiezingsprogram  hebben  ge¬ 
schreven:  verschaffing  van  krediet  aan  die  industrieën,  dié 
door  de  crisis  in  buitengewone  moeilijkheden  zijn  gekomen., 
Dat  idee  is  in  bet  Voorloopig  Verslag  ook  gelanceerd,  maar 
natuurlijk  direct  ter  zijde  geschoven,  omdat  bet  niet  past  in' 
de  tegenwoordige  kapitalistische  opvatting  van  bet  bedrijfs¬ 
beheer.  Hier  beeft  men  nu  eenmaal  een  zekeren  fabrikant,! 
die  een  fabriek  beeft  en  die  koning  moet  zijn  in  eigen  bui1», 
maar  bet  past  niet  in  de  kapitalistische  desorganisatie,  als 
men  een  dergelijke  organisatie  zou  tot  stand  brengen.  Maar 
mij  dunkt,  als  men  voor  de  maatschappij  iets  goeds  zou 
willen  doen,  dan  zou  bet  dat  moeten  zijn. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Mijn  conclusie  van  'de  'door  mij 
zelf  gestelde  vragen  is  deze: 

1°.  Het  belang,  dat  pp  bet  spel  staat-,  wettigt  dit  p_aardeh- 
middel  niet,- 
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(Yiie  gen.) 

2h  Het  is  op  zii'ri  minst  genomen  ohzeker,  dat  de  crisis 
in  koofdzaak  aan  de  valutaconcurrentie  te  wijten  is.  Inkrim¬ 
ping  van  de  consumptie  door  den  algemeenen  toestand  van 
onze  arbeidersbevolking,  de  inkrimping-  van  de  uitgaven, 
die  men  doen  kan,  door  de  loonsverlagingen  enz.  spelen  een 
minstens  even  groote  rol. 

3°.  Het  middel  helpt  niet,  omdat,  wat  aan  valutaeomeur- 
rentie  geweerd  wordt,  door  de  binnenlandscho  consumptie*- 
inkrimping  bij  de  prijsstijging  verloren  gaat. 

4°.  De  schade  is  grooter  dan  het  voordeel.  Tegenover  de 
schade,  die  aan  honderdduizenden  wordt  toegebracht,  staat 
niet  een  voldoende  voordeel. 

5°.  Bij  betere  organisatie  van  het  bedrijf  is  productie 
tegen  kostprijs  heel  goed  mogelijk. 

Dit  alles  te  zamen  wettigt  al  een  afwijzende  houding  tegen¬ 
over  dit  wetsontwerp. 

Er  is  evenwel  nog  veel  meer. 

Zou  iemand  van  ons  meenen.  dat  een  dergelijke  maatregel 
tot  één  industrie  en  één  artikel  beperkt  kan  blijven? 

Wij  hebben  de  bewijzen  al,  dat  het  niet  zoo  is.  Ik  wijs 
er  in  de  eerste  plaats  op,  dat  de  heer  Eleskens  zijn  wets¬ 
voorstel,  dat  de  strekking  had  aan  de  Regeering  een  alge- 
meene  machtiging  te  geven  om  over  alle  mogelijke  waren 
invoerverboden _  af  te  kondigen,  alvast  heeft  ingetrokken, 
Hij  heeft  wellicht  gedacht:  Ziezoo,  mijn  wetsvoorstel  had 
wel  den  verder  gaande  strekking,  maar  hier  is  de  a  en  de  b 
zal  wel  volgen. 

Het  amendement  van  den  heer  van  Rijzewijk,  dat  het 
leder  in  het  algemeen  al  in  het  wetsontwerp  wil  betrekken, 
duidt  in  dezelfde  richting.  Met  de  redevoeringen,  die  we 
zoowel  aan  de  overzijde  als  hier  gehoord  hebben,  is  het  precies 

hetzelfde. 

Het  Voorloopig  Verslag  bevat  heel  wat  aandrang  in 
dezelfde  richting.  De  perzik  smaakt  al  naar  meer,  nu  ze  enkel 
nog  maar  voor  het  raam  ligt,  wat  zal  het  zijn,,  wanneer  men 
ze  inderdaad  geproefd  heeft. 

De  geheele  lederindustrie,  de  zoolleerindustrie,  waarbij 
direct  betrokken  is  de  schoenlapperij  (waardoor  dus  het 
schoenlappen  duurder  zal  worden),  de  sckoenleerbereiding 
worden  hierbij  betrokken.  In  het  Voorloopig  Verslag  worden 
als  industrieën,  die  ook  voor  het  nemen  van  denzelfden  maat¬ 
regel  in  aanmerking  komen,  genoemd:  de  textielnijverheid, 
de  sigarenindustrie,  de  klompenmakerijen,  de  metaalnijver¬ 
heid  en  de  confectie-industrie.  Excuses  au  peul  Dat  isalzoo’n 
ontzaglijk  deel  van  ons  bedrijfsleven,  dat  wij  nu  al  vrij  zeker 
kunnen  constaieeren,  dat  het  bij  dezen  maatregel  zeker  niet 
zal  blijven. 

De  Regeering  heft  op  bladzijde  6  van  de  Memorie  van 
Antwoord  waarschuwend  den  vinger  op.  Zij  zegt  echter  niet: 
daar  komt  niets  van,  daartegen  zullen  wij  ons  verzetten, 
daarvan  moeten  wij  niets  hebben.  Neen,  het  voornaamste 
argument  is: 

„Om  reeds  vermelde  redenen  acht  o nd er get eeken de 
het  niet  noodzakelijk,  dat  aan  het  wetsontwerp  een  meer 
algemeen  karakter  worde  gegeven.  Hij  acht  ook  de  moge¬ 
lijkheid  niet  uitgesloten,  dat  men  door  het  meerdere  te 
wenschen  zelfs  het  mindere  niet  zou  verkrijgen.” 

Dat  is  met  andere  woorden:  pas  nu  een  beetje  op  en  kom 
niet  in  eens  met  den  heelen  boel;  als  het  eerste  binnen  is, 
zullen  wij  wel  eens  over  de  rest  praten. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  staat  voor  mij  vast,  dat  deze 
maatregel  onvermijdelijk  door  andere  zal  worden  gevolgd, 
omdat  de  prijsstijging  van  het  eene  product  noodwendiger- 
wijze  doorwerkt  op  het  andere.  Het  spreekt  vanzelf,  dat 
iedereen  —  onderstel,  dat  het  leer  er  bij  betrokken  wordt  — , 
die  in  zijn  industrie  leder  noodig  heeft,  zooals  bij  de  meu¬ 
belmakerij,  de  zadelmakerij,  de  boekbinderij,  om  bescher¬ 
ming  zal  komen  vragen,  want  zij  werken  nu  zooveel  duurder 
en  het  buitenland  beconcurreert  hen  te  sterk. 

Op  bladzijde  1  van  de  Memorie  van  Antwoord  wordt 
gezegd : 

-Het  vorenstaande  sluit  niet  in  zich.  dat  van  eene 
indiening  van  een  overeenkomstig  ontwerp  ten  behoeve 


uif  neeV™er  sprake  zou  kunnen  zijn. 
Incien  mocht  blijken,  dat  in  een  anderen  tak  van  nijver- 

6  .  bestand  van  dien  aard  zou  worden,  dat  ver¬ 
arming  eener. bepaalde  streek  hiervan  het  gevolg  zoude 
zrjn,  en  dus  ingrijpen  van  Overheidwege  ïnede  tot  be- 
iUrfLler  industrie  op  gezonde  basis  mogelijk  en  nood- 
za  reiijk  zou  zijn,  dan  zal  de  ondergeteekende  niet  aarze¬ 
len  daartoe  de  noodige  voorstellen  te  doen.” 

„i'D.S+d;r?t  alles  ^  richting,  waarvoor  ik  nu  waarschuw 
nl.  dat  dit  maar  zal  zijn  een  eerste  stap  en  dat  verdere  stan- 
pen  onvermijdelijk  zullen  volgen.  vtiuere  stap- 

merkwaardig  argument,  dat  herhaaldelijk  gebruikt 
1S+’  d,at  het  kier  een  industrie  geldt,  die  in  een  Sbe- 
paaide  streek  gevestigd  is.  Anders  zou  het  blijkbaar  staan 
met  een  verspreide  industrie.  Ik  begrijp  dat  niet.  Is  een 
industrie  minder  belangrijk  of  interessant,  wanneer  zij  over 
het  geheele  land  verspreid  is  dan  wanneer  zij  in  een  bepaalde 
3S,  gevestigd?  Ik  zou  zeggen,  dat  het  treffen  van 
maati  egelen,  om  dergelijke  in  een  streek  gevestigde  industrie 
te  helpen  door  betere  organisatie,  juist  zeer  vergemakkelijkt 

'treek  d°°r  ^et  ^  elkaar  gevestigd  zijn  in  een  bepaalde 

zou  dus  zeggen,  dat  dit  er  op  wijst,  dat  er  andere 
middelen  zijn  om  te  helpen,  welke  meer  voor  de  hand  lip-gen. 

Bovendien,  het  is  wel  waar,  dat  het  grootste  deel  der 
lederindustrie  in  Noordbrabant  gevestigd  is,  maar  toch  lan°- 
niet  alles  In  die  provincie  waren  in  1909  —  ik  heb  geen 
latere  cijfers  —  12  928  menschen  werkzaam  in  de  schoenen¬ 
industrie,  maar  over  het  geheele  land  waren  er  37  185. 

INu  zeg t  men:  daaronder  zijn  ook  de  schoenlappers.  Ja 
maar  onder  die  12  928  personen  in  Noordbrabant  zijn  ook 
schoenlappers.  Mij  zijn  winkels  te  Amsterdam  bekend  waar 
men  JNooidbrabantsche  schoenen  verkoopt  en  waar  men  ook 
lapwerk  aanneemt;  dat  lapwerk  wordt  naar  Noordbrabant 
gestuurd  om  daar  gemaakt  te  worden.  Maar  het  doet  er  niet 
toe,  of  het  wat  meer  of  minder  is.  Ik  geef  toe,  de  voornaam¬ 
ste  schoenenindustrie  is  in  Noordbrabant  gevestigd  maar 
dat  het  van  meer  belang  zou  zijn  om  die  industrie  te  helpen 
omdat  zij  daar  gevestigd  is,  verklaar  ik  niet  te  verstaan.  ’ 

Of  men  werkloozen  heeft,  verspreid  over  een  groot  gebied 
dan  wel  in  een  klein  gebied,  het  komt  op  het  aantal  "aan. 

R0  heer  Bongaerfcs:  De  veenarbeiders  in  Drente  vormden 
toch  ook  een  opeenhooping  van  arbeiders  in  één'  bedrijf. 

De  heer  Vliegen :  Ik  heb  niet  gehoord  van  protectie  om 
die  veenarbeiders  te  helpen. 


De  heer  Bongaerts :  Voor  hen  heeft  men  toen  voor  alle 
andere  gedeelten  des  lands  werken  ontworpen,  die  de  werk¬ 
loosheid  moesten  verminderen. 

De  heer  Vliegen:  Dat  wijst  er  pp.  dat  men  de  werkloozen 
op  andere  wijze  dan  door  protectie  kan  Iielpen  en  dat  wijst 
er  niet  op,  dat  mpn,  juist  omdat  een  industrie  in  eenj  bepaal¬ 
de  streek  gevestigd  is,  de  protectionistische  richting  moet 
uitgaan. 

Juist  het  geconcentreerd  zijn  van  die*  industrie  zou  gemak¬ 
kelijk  kunnen  leiden  tot  concentreeren  in  eenige  fabrieken, 
waardoor  de  industrie  meer  in  staat  zou  worden  om  te  con¬ 
curreren. 

Er  is  nog  een  andere  reden,  waarom  dit  wetsontwerp  niet 
zal  helpen ;  die  reden  wordt  thans  algemeen  erkend  en  ook 
door  den  heer  Eleskens  is  zij  genoemd.  Men  heeft  te  doen 
met  zeer  groote  aanwezige  voorraden ;  eensdeels  is  het  maken 
van  die  groote  voorraden  geprovoceerd  door  de  hooge  prijzen 
in  1919  enl  1920  en  nog  daarna,  en  anderzijds  zijn  die  groote 
voorraden  nog  vermeerderd  door  het  provoceeren  van  een 
overhaasten  invoer  ten  gevolge  van  het  verschijnen  van  dit 
wetsontwerp. 

Van  November  tot  Januari  jl.  was  er  een  vermindering 
in  den  invoer.  In  Februari  en  Maart  gaat  het  plotseling  met 
een  sprong  omhoog.  Op  17  Februari  is  het  wetsontwerp  ver¬ 
schenen.  Dit  bewijst,  dat  inderdaad  ook  dit  wetsontwerp  de 
crisis  heeft  verergerd. 
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(Vliegen.) 

Nu  wijs  ik  er  op,  dat,  ztanHer  'dat  er  iets  van  dezen  aard 
gebeurd  was,  de  zaken  reeds  bezig  waren  zich  te  wijzigen. 

Ik  lieb  eens  geïnformeerd  bij  menschen,  die  direct  met 
den  schoenhandel  te  maken  hebben  en  ook  met  de  buiten- 
landsche  leveranties,  en  daarbij  is  mij  het  volgende  gebleken. 
Ik  heb  hier  een  opgave  van  14  Februari,  dus  vóór  de  in¬ 
diening  van  het  wetsontwerp,  en  daarin  wordt  voor  4000 
paar  schoenen  boscalf  een  prijs  opgegeven  van  f  6,30  per 
stuk.  Die  schoenen  zijn  niet  gekocht,  omdat  de  prijs  te  hoog 
was,  want  in  Nederland  kon  die  zelfde  schoen  vervaardigd 
worden  voor  f6,50.  Bij  den  Duitschen  prijs  kwam  nog  heel 
wat  bij,  zooals  de  vracht,  5  pet.  invoerrecht,  een  Ausfuhr- 
abgabê  van  4  pet.  enz.  De  binnenlandsche  industrie  kon  bij 
dezen  prijs  concurreeren  en  heeft  deze  bestelling  ook  ge¬ 
kregen.  Hetzelfde  is  het  geval  met  2000  andere  paar  schoe¬ 
nen  en  nog  2  maal  duizend  andere  paren.  Daarbij,  deed  zich 
hetzelfde  verschijnsel  voor,  maar. daar  kwam  nog  iets  anders 
bij,  namelijk  de  groote  onzekerheid,  die  men  heeft  bij  bestel¬ 
lingen  in  het  buitenland,  bij  een  ongeveer  gelijken  prijs  — 
daaraan  is  men  al  toe  over  vrijwel  de  geheele  linie  —  waar¬ 
door  de  Duitsche  invoer  noodwendig  moet  lijden.  Ik  heb  hier 
de  Lieferungs-Bedingungen,  waarvan  §  5  zegt: 

.jArbeiter-Aussperrungen  oder  -Ausstande  in  unse- 
rem  Betrieb,  Arbeitermangel  Betriebsstörungen,  Be- 
triebseinschrankungen,  Mangel  an  Rohmaterial,  Feuers- 
brunst  sonetige  Unfalle  und  unvorhergesiehene  Storun- 
gen,  wie  Plünderungen,  Krieg,  Grenzsperrungen  u.s.w., 
welche  die  Herstellung  vernngern,  oder  die  Lieferung 
unmöHich  machen,  sind  als  Falie  höherer  Gewait  zu 
betrachten.  In  diesen  Fallen  kann.Schadenersatz  wegen 
nicht  stattgefundener  Lieferung  nicht  verlangt  werden. 
Alle  friiheren  mündlichen  oder  schriftlichen  Verein- 
barungen,  auch  solche  mit  unseren  Yertretern  oder 
sonstigen  Beauftragten  sind  ungültig,  wenn  sie  nicht 
ausdrücklich  in  unserer  Auftragsbestatigung  mit  auf- 
o-enommen  worden  sind.  Wesentliche  Yeranderungen 
der  beim  Abschlusz  herrschenden  Yerhaltmsse  berech- 
tigen  den  Yerkaufer  zum  Rücktritt.” 

Hier  wordt  dus  een  reeks  van  omstandigheden  opgesomd, 
waarbij  men  zich  niet  meer  aan  de  prijzen  en  aan  de  legering 
behoeft  te  houden.  Er  staat  verder  in  §  6  dezer  Lieferungs- 
Bedingungen: 

Falls  Lohnerhöhungen  einfrefen,  sind  wir^berech- 
tigt,  die  Preiae  urn  die  Mehrlöhne  zu  erhohen. 

Dergelijke  onzekerheid,  welke  in  de  Duitsche  leveringen 
is  o-ekomen,  maakt  natuurlijk,  dat  men  bij  een  klem  pn.is- 
verschil  beter  doet  niet  in  het  buitenland  te  koopen.  In .  het 
Amsiterdamsche  winkelbedrijf  is  men  er  vrijwel  toe  gekomen, 
te  zeo-omi  het  is  uit  met  de  valutaeoncurrentie,  wij  h©blb®n 
o’roote'voorraden  en  hebben  de  laatste  weken  getracht  no„ 
wat  van  de  vroegere  bestellingen  binnen  te  krijgen.  We 
bestellen  niet  meer  in  het  buitenland.  De  lieer  Fleskens  heeft 
hetzelfde  beoogd,  al  was  het  op  andere  gronden. 

Het  wetsontwerp  is  dus  te  laat  gekomen  en  dit  is  een  reden 
te  meer  om  dien  kant  niet  uit  te  gaan,  tenzij  men  bedoelt  — 
en  dan  moet  men  het  eerlijk  zeggen  —  dab  het  een  blijvende 
zaak  zal  zijn.  Geldt  het  wetje  voor  den  tijd,  in  het  ontwerp 
floernd  of  tot  1  Juli  1924,  zooals  de  hem  van  Rijzewijk 
bij  amendement  heeft  voorgesteld,  dan  geeft  het  niets,  want 
er  zijn  zoowel  bij  de  fabrikanten  als  bij  de  handelaren  groote 
voorraden  ook  opgevoerd  door  de  Duitsche  leveringen,  op 
Cv  rT’zZn  Joïdat  het  zeker  mets  helpee  zal  Maar  wel 
iT  bpf  tPwe"eo-breno-eu  dat,  eenmaal  de  nieuwe  invoer  stop 

gezet  er  een  prijsverhooging  voor  de  reeds  aanwezige  voor¬ 
raden  zal  komen.'  Bij  een  poging  om  van  dezen  prijs  5  pet.  af 
teSigen  werd  uitdrukkelijk  gezegd,  dat  men  dan  de  be¬ 
stelling  zou  krijgen  en  anders  met,  doch  een  afwijzend  ant- 

W°Tn  dekstukken  is  gesproken  over  de  winsten  van  de  schoen- 
■fabrikanten  in  Yoefe/jare,,  Iemand,  die  tot  over  rpn  ooren 
in  het  schoenenbedrijf  zit,  heeft  mij  medegedeeld  dat  m 
1919  en  1920  de  kostprijs  van  een  paar  schoenen  —  die  titans 
in  Nederland  voor  f  6,50  kunnen  worden  gemaakt  —  was 


f  10,80,  en  'de  verkoopprijs  aan  Hen  winkelier  f  14 ;  de 
winst  was  dus  f  3,20,  tegen  gemiddeld  f  0,50  per  paar  vóór 
den  oorlog.  De  opbrengst  van  de  oorlogswinstbelasting  in 
Noordbrabant  is  niet  gering,  doch  waar  niet  blijkt,  hoeveel 
afkomstig  is  van  de  scEoenenfabrikanten,  zijn  die  cijfers  niet 
te  gebruiken.  Yan  November  tot  Januari  was  er  een  prijs¬ 
stijging  in  het  buitenland  en  een  vermindering  van  den 
invoer,  dia  is  onderbroken  door  een  vermeerdering  ten 
gevolge  van  dit  wetsontwerp,  want  natuurlijk  probeerde  men 
toen  zooveel  mogelijk  binnen  te  krijgen.  Maar  vele  impor¬ 
teurs  en  ernstige  winkeliers,  die  Duitsche  schoenen  kregen, 
zijn  daarmede  zeer  bedrogen  uitgekomen,  en  wie  van  die 
Duitsche  schoenen  kocht,  doet  het  geen  tweede  maal.  Men 
wist  dn  Duitsohiland  ook  wel.  dat  het  met  dezen  gang  van 
zaken  maar  korten  tijd  zou  duren,  en  men  heeft  gesponwd 
zooveel  men  maar  kwijt  kon. 

Dit  wetsontwerp  geeft  dus  alleen  een  opruiming  van  den 
bestaanden  voorraad  en  geen  werk,  tenzij  de  bedoeling  is, 
er  een  blijvende  zaak  van  te  maken,  en  dat  moet  men  ons 
dan  maar  vertellen.  Het  argument,  dat  deze  vorm  van  hulp 
voor  de  arbeiders  heter  is  dan  financieele  steun,  is  dan  ook 
van  nul  en  geener  waarde.  De  fabrikanten  krijgen  zelfs  be¬ 
lang  bij  het  bestaan  van  werkloosheid ;  wanneer  de  concur¬ 
rentie  hun  wat  te  fel  wordt,  hebben  zij  er  belang  bij  op 
werkloosheid  te  kunnen  wijzen,  om  invoerverbod  te  krijgeo. 

Dergelijke  belangen  moeten  wij  uit  de  industrie  houden, 
er  moet  voor  ieder  belang  er  bij  zijn,  dat  ieder,  die  in  dat 
bedrijf  zijn  brood  verdient,  werk  beeft.  De  Regeering  zegt 
op  hladz.  3  van  de  Memorie  van  Antwoord: 

„Ondergeteekende  is  niet  in  staat  om,  zij  het  bij  be¬ 
nadering,  eene  opgave  te  verstrekken  van  de  thans  aan¬ 
wezige  voorraden  schoenwerk  hier  te  lande;  het  is  van 
genoegzame  bekendheid,  dat  deze  van  tamelijk  grooten 
omvang  moeten  zijn.”j 


Wanneer  dit  wetsontwerp  tot  stand  komt,  wordt  dat  een 
fijn  zaakje  voor  de  houders  van  die  voorraden.  Menige  kwade 
zaak  zal  nog  in  een  goede  veranderen.  Merkwaardig  is  het 
echter,  dat  de  Regeering  stappen  durft  doen  als  deze  met  zoo 
weinig  kennis  van  zaken  als  zij  zelf  erkent.  Zij  weet  niet  hoe 
groot  de  voorraden  zijn  en  welke  soorten  zij  omvatten,  en 
zedfs  omtrent  de  vraag,  in  het  Yoorloopig  Yerslag  gedaan  naar 
het  verschil  tusschen  kostprijzen  en  verkoopprijzen,  moet  zij 
erkennen,  dat  zij  het  niet  weet.  Het  is  wel  een  beetje  zonder¬ 
ling,  dat  zulke  eenvoudige  vragen  niet  kunnen  worden  beant¬ 
woord.  Natuurlijk  kan  een  particulier  wel  informeereu  in 
één  bepaalde  plaats,  maar  gegevens  over  het  geheele  land  kan 
alleen  de  Regeering  verstrekken.  Dergelijke  onwetendheid 
wekt  altijd  den  indruk,  dat  het  antwoord  niet  gunstig  zou  zijnl 

voor  het  voorstel,  dat  men  er  gaarne  door  heeft. 

Gesteld  eens,  dat  dit  wetsontwerp  verworpen  wordt  of  dat 
de  Minister  een  helder  oogenblik  heeft  en  het  intrekt,  wat 
zal  dan  met  die  voorraden  gebeuren?  Er  zal  dan  een  soort 
paniek  ontstaan  onder  de  houders  van  die  voorraden,  zij 
zullen  zoo  gauw  mogelijk  uitverkoopen.  De  prijzen  zouden 
dalen  en,  aangezien  ieder  begrijpen  zon,  dat  die  lage  prijzen 
ook  weer  tijdelijk  zouden  zijn,  zou  de  uitverkoop  snel  plaats 
hebben.  Spoedig  zou  een  stabiliseering  van  de  markt  intreden 
en  een  hervatting  van  de  productie  zou  ongetwijfeld  onmid- 
d ellijk  volgen.  De  buitenlandscbe  importeurs  zouden  schuw 
gemaakt  zijn  en  niet  gaarne  ten  tweeden  male  een  dergelijk 

risico  op  zich  nemen.  ...  ,  ,  •„  , 

Om  al  deze  redenen  moet  ik  van  dit  wetsontwerp  niets 


hebben.  ,  ,, 

Maar,  stel  eens,  dat  het  wetsontwerp  wordt  aangenomen, 
wat  zal  dan  gebeuren?  Het  zal  niet  zoo  zijn,  dat  de  grenzen 
open  zijn  of  gesloten  voor  ieder,  maar  er  zullen  vergunningen 
worden  gegeven.  Wij  komen  terug  in  den  tijd  der  consenten. 
Dia  vergunningen  zullen  niet  worden  gegeven  aan  ïedeieen, 
maar,  zooals  de  Regeering  op  hladz.  5  van  de  Memorie  van 
Antwoord  mededeelt,  alleen  aan  „erkende  importeurs  . 


Het  ligt  in  de  bedoeling,  de  vergunningen  slechts 
uit’te  reiken  aan  erkende  importeurs,  die,  reeds  bepeikt 
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(Vliegen.) 


in  den  invoerliandel,  er  niet  toe  zullen  overgaan  deze 
vergunningen  te  verkoopen.” 

Dat  laatste  laat  ik  nu  in  liet  midden,  maar  ik  vraag: 
wat  zijn  „erkende  importeurs”  ?  Om  importeur  te  zijn,  be¬ 
hoeft  men  geen  diploma  te  hebben,  het  is  niet  een  officieel© 
titel,  dien  men  bezitten  kan.  Dat  wordt  dus:  de  een  krijgt,  het 
wel  en  de  ander  niet.  Ik  zie  daarvan  weer  komen  de  grootst 
mogelijke  heibel  en  jaloezie,  een  gepraat  en  een  ge  laster  van 
den  een,  die  de  vergunning  niet  krijgt,  op  den  andere,  die  de 
vergunning  wel  krijgt,  dat  alles  zal  onvermijdelijk  het  ge¬ 
volg  zijn. 

Hier  doet  iets  zijn  intrede  in  het  bedrijfsleven,  dat  ik 
liever  niet  heb.  Tijdens  den  oorlog  heeft  de  noodzakelijkheid 
ons  gedwongen  den  uitvoer  te  beperken,  en  alleen  aan  dezen 
en  genen  uitvoervergunningen  te  geven.  Ik  heb  een  stil  ver¬ 
moeden,  dat  de  Minister,  die  toen  die  zaak  heeft  behandeld, 
niet  zou  wenschen.  dat  .nog  eens  te  mogen  doen! 

Bovendien  zal  de  prijs  —  het  is  een  voorrang,  die  wordt 

toegekend  aan  den  eenen  importeur  boven  den  anderen  _ _ _ 

niet  worden  toegekend  aan  wie  de  beste  waar  het  goedkoopst 
invoert,  maar  waarschijnlijk  aan  hem,  die  het  minst  prijs- 
drukkend  werkt.  Het  wordt  een  voorrang  voor  dengene,  die 
liet  duurst  weet  in  te  voeren!  Wii  hebben  jaren  gestreden 
tegen  de  duurte,  nu  gaan  wij  strijden  tegen  de  goedkoopte! 
Dat  is  de  situatie,  waarin  wij  zullen  komen!  Ik  heb  boven¬ 
alen  ernstig  bezwaar  tegen  het  leggen  van  zulk  een  macht 
in  handen  van  een  Minister,  onverschillig  wien,  die  toch 
ónmogelijk  zelf  die  menschen  kan  uitzoeken  en  van  hun 
zaken  kan  kennis  nemen,  maar  die  op  voorlichting  moet  af- 
gaan  en  die  van  tijd  tot  tijd  „genomen”  zal  worden! 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ben  er  zeker  van,  dat  de 
groote  meerderheid  van  het  Nederlandsche  volk  van  dit 
soort  politiek  niets  moet  hebben,  er  geen  vertrouwen  in  stelt 
Ik  wijs  op  de  vele  adressen,  die  zijn  ingekomen  van  officieele 
lichamen  en  andere.  Althans  in  de  arbeidersklasse,  in  de 
vakverenigingen,  waar  men  tegenwoordig  nogal  eeus 
menschen  aantreft,  die  neiging  hebben  naar  protectionis¬ 
tische  maatregelen  ten  einde  de  werkloosheid  te  bestrijden 
moet  men  van  deze  zaak  niets  hebben. 

De  crisis  is  een  gevolg  van  de  internationale  ontreddering 
wat  de  Duitsckers  noemen  de  Entwertung  aller  Werte 
Met  een  wetgeving  als  deze,  die  maar  een  soort,  kwak¬ 
zalverij  is,  een  middeltje,  dat  op  de  bonnefooi  wordt  inge¬ 
voerd  waarvan  de  gevolgen  niet  te  overzien  zijn,  kan  men 
de  ziekte  wel  slepend  houden,  maag  niet  genezen. 

Het  gaa„  in  de  richting  van  stabiliseering  van  de  ontred¬ 
dering.  Het  is  zeker  geen  bevordering  van  een'  gezond  be- 


oiijfsleven.  Deze  ziekte  moet  haar  natuurlijk  verloop  hebben 
Zeker,  de  werkloozen  moeten  worden  geholpen,  zoo  noodb 
ook  de  ondernemingen,  als  het  geldt  zich  zoo  in  te  richten 
dat  zij  het  toppunt  van  concurrentiekracht  kunnen  bereiken’ 
eze  stap,  die  onvermijdelijk  door  ander©  zal  moeten  wor 

T°°r  mij  gelijk  met  algemeen©  looms- 
verla,0in  want  het  is  ©en  verkleining  van  de  koopkracht 

611  daiU  Jle’V^.no‘g  lieVer  een  gewon©  locnsver- 
lagMj0.  Wanneer  ik  moet  kiezen  tusischen  ©en  loon  van  f  30 

ik  4°’  dle  W'e  cWfda  Wkrackt  hebben,  kies 

Wij  wijzen  deze  soort  economische  politiek  af.  Wij'  weten 
dat  de  bestaande  productiewijze  voort  zal  gaan  met  te  be’ 
-ijzen,  dat  kapitalisme  en  ontreddering  moeder  en  kind  zij'n 
Daarom  zien  wij  in  deze  soort  maatregelen  —  en  zeker  niet 

rW  bfd  -reg+el  °P  Z’ch  zelf  —  S-een  middel  tot  verbete- 
rmg  in  den  crisistoestand. 

De  Minister  beroept  er  zicli  op,  dat  ook  arbeiders  hebben 
„eiiaaga  om  dezen  maatregel.  Openlijk  is  mij  daarvan  niets 
bekeiM.  Ik  neem  evenwel  aan,  dat  deze  Noordbrabantscho 
fabrikanten  volkomen  in  staat  zijn  geweest  om 
arbeiders  gedaan  te  krijgen,  dat  zij  hun  handteekeninu  zetten 
onder  een  adres,  maar  wat  is  het  belang  van  deze  betref 

ina£?k  eme  gl’°eP’  111  VergelljJan£  tot  dat  van  de  groote 

ïndmii  dat  belang  door  dit  soort  wetgeving  al  wordt  ee- 
diend,  dan  staat  hier  groepsbelang  tegenover  Massebelano- 
hp  deze  wijze  krijgen  de  arbeiders  in  sommige  bedrijven  er 

Ks f  ?1Ji  0m  Zlcl1  ZelV™  koste  ™  da  geheele  klasse  voor 
deelen  te  bezorgen  en  daaraan  kunnen  wij  door  middel  van 
de  wetgevmg  niet  onze  goedkeuring  geven 
Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  geloof  dat  tv,  •, 

stem  te^ven  P  “  ^  aan  dlt  wetsontwerp  onse 

De  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  den  volenden  da* 
en  de  vergadering  gesloten.  'möenaen  üag 


V  EEBETEEING. 


<3e  rede  van  mejufrouw  Kntz,  bladz.  1928,  Kol.  2  re-! 
ïevoel  W*r  1  ”“Cde  *OTod  *•«*«»”  5  le«:  ..wel  iet 


1985 


Tweede  Kamer, 


Tel  513. 


68ste  VERGADERING.  —  23  MAART  1923. 

Ingekomen  stukken,  enz.  —  Verlof  interpellatie.  —  Wetsontwerp  n°.  382. 


688t*  VERGADERING. 


VERGADERING  VAN  VRIJDAG  23  MAART  1923. 

(Bijeenroepingsuur  11  voormiddag.) 


Ingekomen:  1°.  bericht  van  een  lid;  2°.  een  ontwerp  van 
wet;  3°.  een  verzoekschrift;  4°.  een  telegram.  — 
Behandeling  van  en  inwilliging  van  het  verzoek  van 
den  heer  van  Ravesteijn  tot  het  richten  van  vragen 
aan  den  Minister  van  Financiën  over  de  afsluiting  der 
duinen  in  de  gemeente  Noordwijk.  —  Uitbrengen  van 
verslagen  over  verzoekschriften.  —  Voortzetting  der 
behandeling  en  aanneming  van  het  ontwerp  van  wet 
tot  lijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoen¬ 
werk.  —  Verlenging  van  den  termijn  voor  het  nit- 
brengen  van  verslagen  over  ontwerpen  van  wet.  — 
Eindstemming  over  en  aanneming  van  het  ontwerp 
Jachtwet.  —  Uiteengaan  der  Kamer  tot  nadere  bijeen- 
roeping. 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  94  leden,  te  weten: 

de  heeren  van  Rijzewijk,  Albarda,  de  Wilde,  van  de  Bilt, 
Ebels,  Moerel,  Duymaer  van  Twist,  Bierema,  Ter  Hall, 
Winterm'ans,  van  Wijnbergen,  Suring,  Kuiper,  H.  Colijn, 
Bakker,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Braat,  D'eckers, 
mevrouw  Bakker — Kort,  de  heeren  van  Sasse  van  Vsselt, 
Juten,  Feber,  Gerretson,  Engels,  Bulten,  Krijger,  van  der 
Voort  van  Zijp,  Vliegen,  van  Gijn,  mejuffrouw  Groeneweg, 
de  heeren  de  Boer,  Fruytier,  Kleerekoper,  Nolens,  mevrouw 
de  Vries — Bruins,  de  heeren  Hermans,  Rutten,  Tilanus,  van 
Ravesteijn,  van  Zadelhoff,  Boon,  Lovink,  mejuffrouw 
Westerman,  de  heeren  Ament,  Bongaerts,  van  Rijckevorsel, 
Snoeck  Henkemans,  Schaper,  van  der  Molen,  Gerritzen, 
Ijzerman,  Stulemeij er,  Brautigam,  Heukels,  van  Boetzelaer 
van  Dubbeldam,  Dïesselhuys,  van  Schaik,  Visscher, 
Marchant,  van  Rappard,  Ketelaar,  Knigge,  Gerhard,  Rutgers 
van  Rozenburg,  Smeenk,  Fleskens,  Troelstra,  Oud,  Bomans, 
Michielsen,  van  den  Heuvel,  van  Vuuren,  Schouten,  van 
Dijk,  Staalman,  van  Voorst  tot  Voorst,  J.  ter  Laan,  K.  ter 
Laan,  A.  Colijn,  van  den  Tempel,  van  Braambeek,  Schok- 
king,  Kersten,  de  Monté  ver  Loren,  Hugenholtz,  mejuffrouw 
Katz,  de  heeren  Zijlstra,  Kolkman,  Wijnkoop,  van  der 
Waerden,  Rutgers,  Duys,  Hiemstra, 

en  de  heeren  Ministers  van  Binnenlandsche  Zaken  en  Land¬ 
bouw,  van  Financiën  en  van  Arbeid,  Handel  en  Nijverheid. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  zijn 
ingekomen : 

1°.  een  bericht  van  den  heer  Weitkamp,  dat  hij  ver¬ 
hinderd  is  de  vergadering  bij  te  wonen. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen ; 
Handelingen  der  Staten-Generaal.  • —  1922—1923.  —  II.; 


2°.  een  Koninklijke  Boodschap  ten  geleide  van  een  ont¬ 
werp  van  wet  tot  wijziging  van  de  begrooting  van  inkomsten 
en  uitgaven  van  de  posterijen,  de  telegrafie  en  telefonie  voor 
het  dienstjaar  1922. 

Dit  ontwerp  van  wet.  hetwelk  met  de  daarbij  be- 
hoorende  stukken  reeds  is  gedrukt  en  rondgedeeld,  zal 
worden  gezonden  aan  de  betrokken  begrootingscom- 
missie ; 

.3°.  een  verzoekschrift  van  de  N.  V.  Hollandsche  Kunst¬ 
zijde  Industrie,  te  Breda,  betreffende  een  met  het  bestuur 
der  Rijksverzekeringsbank  gerezen  geschil  over  het  niet 
terugbetalen  van  te  veel  gestorte  premiën  en  de  indeeling 
van  genoemd  bedrijf  in  een  lagere  gevarenklasse. 

Dit  adres  zal. worden  gezonden  aan  de  Commissie  voor 
de  Verzoekschriften; 

4°.  een  telegram  van  de  Kamer  van  Koophandel  voor 
Salland,  te  Deventer,  houdende  instemming  met  het  adres 
van  den  Bond  van  Nederlandsche  Groothandelaren  in  ijzer¬ 
waren  en  aanverwante  artikelen,  te  Amsterdam,  betreffende 
niet-aanneming  van  het  ontwerp  van  wet  tot  tijdelijke  be¬ 
perking  van  den  invoer  van  schoenwerk. 

Dit  telegram  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van: 

I.  het  verzoek  van  den  heer  van  Ravesteijn  om  verlof 
tot  het  richten  van  vragen  aan  den  Minister  van  Financiën 
over  de  afsluiting  van  een  gedeelte  der  duinen,  ressor- 
teerende  onder  de  administratie  der  domeinen,  in  de  ge¬ 
meente  Noordwijk. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  dit  verzoek  toe  te  staan. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  den  dag  der  interpellatie  later 
te  bepalen. 

Daartoe  wordt  besloten; 

II.  het  ontwerp  van  wet  tot  tijdelijke  beperking  van 
den  invoer  van  schoenwerk  (382). 

De  heer  Bongaerts,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs,  brengt  het  volgend  Verslag  uit:  Mijnheer  de 
Voorzitter!  In  handen  uwer  Commissie  zijn  gesteld  de  vol¬ 
gende  adressen: 

een,  van  de  Nederlandsche  Kamer  van  Koophandel  voor 
Duitschland.  verzoekende  het  daarheen  te  willen  leiden,  dat 
het  door  de  Regeering  voorgestelde  invoerverbod  op  schoenen 
niet  tot  stand  kome,  en  ingeval  men  hiertoe  niet  zou  kunnen 
besluiten,  de  decisie  in  elk  geval  uit  te  stellen  totdat  te 
overzien  is  in  welke  richting  de  Duitsche  concurrentie-capa- 
citeit  zich  ontwikkelt,  en 

een,  van  burgemeester  en  wethouders  van  Dongen,  ver¬ 
klarende,  dat  adressant  meent  verplicht  te  zijn,  met  klem 
er  op  te  moesten  aandringen  èn  om  hulp  te  brengen  a§n  de 
schoenenindustrie  èn  om  de  reddende  hand  te  bieden  aan  da 
ook  zeer  noodlijdende  lederindustrie. 

Uw  Commissie  heeft  de  eer  voor  te  stellen,  de  beide  adres¬ 
sen  neder  te  leggen  ter  griffie,  ter  inzage  voor  de  leden. 

De  Kamer  vereenigt  zich'  met  de  voorgestelde  conclusie. 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  hervat. 

De  heer  de  Boer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  was  die 
geachte  afgevaardigde  de  heer  Fleskens,  die  zeide  met  ge- 
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(de  Boer.) 

I 

mengde  gevoelens  bet  wetsontwerp  tot  tijdelijke  beperking 
van  den  invoer  van  schoenwerk  te  hebben  begroet.  De  geachte 
afgevaardigde  was  well  dankbaar,  echter  niet  voldaan.  Veel 
verder  .  moest  worden  gegaan,  veel  dieper  moest  door  de 
Regeering  kunnen  worden  ingegrepen. 

Mij  heeft  de  indiening  van  dit  wetsontwerp  ten  zeerste 
verwonderd. 

De  voorzichtigheid  van  de  Regeering  in  zake  de  buiten¬ 
landsche  politiek,  waarvan  wij  gisteren  weer  getuige  waren 
ln  de  met  alle  zorg  gekozen  woorden  van  Zijn  Excellentie 
c  en  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken,  in  antwoord  op  de 
behandelde  vragen  van  den  heer  Brautigam  en  zijn  interpel- 
latie  in  zake  de  Rijn-Roer-aangelegenheid,  welke  voorzich¬ 
tigheid  zeker  ook  de  reden  is  geweest,  een  door  den  heer 
Troelstra  aangevraagde  interoellatie  over  de  Roerquaestie 
niet  toe  te  staan,  zou  ik,  en  velen  met  mij,  gaarne  in  acht 
genomen  zien  bij  de  aangelegenheid,  welke  ons  thans  bezig¬ 
houdt.  Want,  Mijnheer  de  Voorzitter,  er  bestaat  gegronde 
vrees  voor  de  mogelijkheid,  dat  de  zoo  gewenschte  welwil¬ 
lendheid  en  goede  gezindheid  van  het  buitenland  tegenover 
ons  door  de  aanneming  van  dit  ontwerp  zal  verminderen , 
tiet  zal  een  tweesnijdend  zwaard  tegen  onzen  land-  en 
tuinbouw,  onze  veehouderij  en  industrie,  onzen  handel  en 
vervoer  en  onze  buitenlandsche  scheepvaart  doen  wetten, 
waarbij  de  diepte  der  wonden,  welke  geslagen  zullen  worden, 
door  niemand  onzer  nog  met  juistheid  te  peilen  is. 

De  wrangheid  der  vruchten  van  deze  struikvormplant, 
welke  zeker  tot  een  boom  zal  uitgroeien,  getuige  de  onvol¬ 
daanheid  van  den  geachte n  afgevaardigde  den  heer  Fleskene 
en  de  zijnen,  zal,  naar  ik  meen  (en  duizenden,  Mijnheer  de 
V  oorzitter,  in  ons  land  meenten  dat  met  mij ) ,  een  zeer  onaan¬ 
gename  gewaarwording  zijn. 

Ik  gevoel  het  maar  al  te  goed,  Mijnheer  de  Voorzitter, 
mij  in  deze  nog  lang  niet  krachtig  genoeg  uitdruk. 

.  Wanneer  ik  lees  de  verzoekschriften,  gericht  aan  Regee- 
ring  en  Kamer,  om  dit  ontwerp  van  wet  niet  aan  te  nemen, 
ons  toegezonden  uit.  alle  deelen  van  het  land,  geteekend  door 
leiders  van  industrieele  ondernemingen,  land-  en  tuinbouw 
en  veehouderij,  handel,  vervoer,  waaronder  groote  stoom¬ 
vaartmaatschappijen,  dan  valt  toch  de  meer  locale  actie  in 
t  niet,  tenzij  men  met  booze  plannen  rondloopt,  om  deze 
aangelegenheid  .  de  noodige  en  voor  de  voorstanders  de  ge¬ 
wenschte  uitbreiding  te  geven,  hetwelk  zeer  goed  af  te  leiden 
is  uit  het  gesproken,  en  geschreven  woord  over  deze  zaak. 

Uit  het  Voorloopig  Verslag,  Mijnheer  de  Voorzitter,  op 
bladz.  9,  bovenaan,  blijkt  bet,  dat  verscheidene  leden  meen¬ 
den,  dat  aan  dit  wetsvoorstel  een  meer  algemeen  karakter 
moest  worden  gegeven. 

Mijnheer  de  Voorzitter' !  Het  indienen  van  een  wetsontwerp, 
aila  het.  onderhavige,  doet  mij  denken  aan  een  plaatsedijke 
toediening  van  een  pijnstillend  middel,  hetwelk  door  den  aard 
zijner  samenstelling,  op  andere  plaatsen  van  het  zieke 
aimaarn,  veel  ernstiger  afwijkingen  te  voorschijn  roept. 

Niemand  zal  durven  te  ontkennen,  dat  de  schoene ni ndirs - 
trie,  voortkomende,  uit  de  moeilijke  plaatsing  van  het  pro¬ 
duct,  een  zwarten  tijd  doormaakt,  en  daar,  waar  geholpen  kan 
worden,  is  het  de  plicht  der  Regeering  in  de  eerste  plaats 
haiar  grooten  en  gunstigen  invloed  uit  te  oefenen,  maar  ik, 
en  duizenden  met  mij  in  ons  land,  deelen  de  moening,  dat 
hierin  geen  gezonde  en  naar  alle  richtingen  uitwerkende  ver¬ 
betering.  kan  worden  aangebracht  dloor  een  wet  als  deze. 

Mijn.  inzichten  zeggen  mij,  dat  het  op  het  terrein  van  de 
Regeering  ligt,  te  werker  in  de  richting  van  verbetering  en 
verhooging  van  vakkennis,  het  helpen  zoeken  naar  wegen 
voor1  afzet,  voorlichtend  optreden  in  deze  dtoor  consulaire 
ambtenaren,  niet  alleen,  voor  de  schoenenindustrie,  maar 
voor  alle  takken  van  volkswelvaart. 

II®I  is  een  ruim  veld  van  arbeid,  niet  altijd  gemakkelijk. 
Het  zal  ook  niet  altijd  met  even  gunstige  gevolgen  wordten 
beloond,  maar  bet  opent  de  economische  wegen  van  volk  tot 
volk.  en  bet  .geeft  geen  aanleiding  tot  oorlog,  met  of  zonder 
zwaard . 

De  iiia  oering  van  deze  wet  zal,  wij  zagen  net  alreede  in  de 
eeisfe  plaats,  lichtelijk  leiden  tot  navolging,  ook  voor  andere 
goederen. 


Ij1  UI1!  groepen  der  bevolking,  welke  vóórtbrengen, 

v. elke  lijdende  zijn,  welke  ook  zeer  duidelijk  voelen  den  har- 
t|'e co-rLCui'nen 1 1 e|3,t rij d ,  die  de  prijzen  hunner  voortbrengselen 
doet  dalen,  omdat  elders  de  productiekosten  lager  zijn  dan 
hier,  of  de  valuta  gunstiger  werking  mogelijk  maakt." 

ik  heb  bet  oog  op  den  import  van  buitemifandsch  vleesch 
boter,  vet,  koren  van  allerlei  aard. 

Hj1  I-jf  getuigt,  naar  ik  meen,  van  bet  gezonde  en  nuchtere 
verstand  en  overleg  der  boerenbevolking,  dat  zij  niet  eveneens 
komen  met  voorstellen  tot  invoerverboden. 

Zij  zien  te  duidelijk  in,  zooals  tot  uiting  komt  in  het  ons 
dtier  toegezonden  schrijven  van  het  Koninklijk  Nederlandsch 
Landbouw-Comité  van  19  Maart  jl..  dat  het  zou  zijn  een 
eerste  schrede,  die  noodzakelijk  door  meerdere  gevolgd  zal 
moeten  worden  en  die  zeer  ernstige  gevaren  voor’  de  export¬ 
belangen  van  geheel  ons  land,  en  niet  het  minst  van  den  land¬ 
bouw,  medebrengt. 

Dat  bet  ten  gevolge  zal  hebben  een  verhooging  der  loonen, 
zonder  dat  daardoor  de  koopkracht  wordt  verhoogd. 

Het  zal,  Mijnheer  de  Voorzitter,  wanneer  de  Rogeering  con¬ 
sequent  doorging  op  dezen  weg*,  beteehenen  liet  doen  rond- 
draaien  van  den  beroemden  of  beruchten  vioieuzen  cirkel. 
Wil  de  Regeering  dezen  weg  op  ? 

Immers  neen:  In  de  Memorie  van  Toelichting  wordt  op 
bladz.  2  duiedlijk  gezegd,  dat  daling  der  productiekosten  een 
noodzaken] ke  voor  waarde  is,  om  onzen  bandel  en  industrie 
weder  tot  bloei  te  brengen.. 

En  verder: 

,,De  Regeering  ziet  niet  over  bet  hoofd”,  zegt  ze 
verder,  ,,dat  de  nominale  productiekosten  in  de  landen 
met  dalende  valuta  bij  tijdelijke  stabiliseering  den  kost¬ 
prijs  in  de  overige  landen  telkens  meer  naderen  en  dat 
ten  gevolge  van  den  ontstanen  kredietnood  de  kans  be¬ 
staat,  dat  de  invoer  uit  die  landen  afneemt  en  de  druk 
op  onze  industrie  daarmede  geleidelijk  zal  verdwijnen.” 

Hoewel  deze  uitspraak  van  den  Minister  voor  de  betrokken 
volken  niet  moedgevend  is  en  wij  er  ons  dan  ook  niet  in 
kunnen  verheugen,  spreekt  bet  toch  min  of  meer  de  over¬ 
bodigheid  van  het  ingediende  wetsvoorstel  uit. 

En  even  verder,  zegt  Zijn  Excellentie  nog  op  pag.  2  der 
Memorie  van  Toelichting: 

„Hij  acht  den  nadeeligen  invloed,  die,  in  bet  alge¬ 
meen.  gesproken,  door  een,  zij  bet  tijdelijke  beperking 
van  invoer  van  sommige  artikelen  op  den’  handel  en  op 
de  productievoorwaarden  in  andere  industrieën  wordt 
uitgeoefend,  van  zoo  emstigen  aard,  dat  men  naar  zijne 
meening  alleen  in  den  uitersten  nood  voor  een  bepaalde 
industrie  zijn  toevlucht  tot  een  tijdelijk  invoerverbod 
mag  nemen.” 

De  ernst  van  den  toestand  in  de  schoenenindustrie  staat 
bij  de  Regeering  vast;,  ook  ik  twijfel  daaraan  niet. 

Een  krachtig  pleidooi,  door  een  der  geachte  afgevaardig¬ 
den  in  onze  afdeeling  voor  de  invoering  dezer  wet  gehouden, 
beeft  mij.  overtuigd  van  den  ernst  der  zaak,  maar,  Mijnbeer 
de  Voorzitter,  niet  deze  middelen,  grezonclere  moeten  worden 
kfegepast ;  bet  andere  deel  der  bevolking,  dat  de  industrie, 
den  land-  en  tuinbouw,  de  veehouderij,  den  bandel  en  bet 
vervoerbedrijf  beoefent,  mag  daardoor  niet  worden  genekt. 

De  ernst  van  de  te  nemen  maatregelen,  door  de  aanvaar¬ 
ding  van  deze  wet  zeker  der  Regeering  opgelegd,  wordt  ook 
uitgesproken  door  de  subcommissie,  welker  uitspraak  over¬ 
genomen  is  op  pagina  1  der  Memorie  van  Toelichting: 

„Zij.  erkende,  dat  deze  maatregelen  den  meest  ernsti- 
gen.  hinderpaal  vormen  voor  bet  herstel  van  den  inter¬ 
nationalen  bandel  en  bepaalde  zich  er  voorts  toe  de 
wenschelij klieid  uit  te  spreken,  dat  niets  moest  gespaard 
worden  om  deze  maatregelen  zoo  zeldzaam  mogelijk  toe 
te  passen.” 

De  Memorie  van  Antwoord,  Mijnbeer  de  Voorzitter,  ademt 
denzelfden  geest: 

„Vrijheid  van  handel”  —  zoo  heet  het  daar  —  ^be¬ 
hoort  regel  te  blijven.’** 
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De  zorg  voor  de  gevolgen  van  de  in  deze  wet  bedoelde 
maatregelen  ligt,  zou  ik  zeggen,  den  Minister  op  de  ziel  en 
vindt  uiting  in  de  zooeven  gebezigde  citaten.  En  niet  deze 
Minister  alleen,  ook  de  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken 
en  Landbouw  sprak  zich,  als  antwoord  op  de  tot  Zijn  Excel¬ 
lentie  gerichte  vraag  in  zake  de  concurrentie,  voor  de  tuin¬ 
ders  ontstaan  door  invoer  van  witlof  uit  België,  aldus  uit: 

,, Bovendien  mag  aangenomen  worden,  dat  de  tuinders 
in  het  Westland  daarmede  volstrekt  niet  zouden  inge¬ 
nomen  zijn,  gezien  de  beteekenis  van  den  uitvoer  onzer 
tuinbouwproducten  naar  België.” 

Het  zal  leiden,  zoo  beweerde  ik  aan  de  hand  van  gegevens, 
tot  navolging  en  uitbreiding  van  systeem. 

Het  zal  ook  leiden  tot  verhooging  der  prijzen  van  schoei¬ 
sel,  althans  zal  deze  wet  helpend  werken  voor  wie  ze  is 
bedoeld. 

En  die  verhooging  der  prijzen  zal  het  zwaarst  drukken  op 
het  budget  van  de  minder  gesitueerden .  De  zorg  van  de 
Nederlandsche  huisvrouwen  is  uitgedrukt  in  het  request,  tot 
Kamer  en  Regeering  gericht.  Zoo  rooskleurig  staat  het  met 
de  inkomsten  van  velen  niet,  dat  door  een  verhooging  van 
de  prijzen  van  het  schoeisel  hun  toestand  nog  zou  mogen 
worden  verslechterd. 

Het  gaat  hier  niet  om  het  minder  kunnen  wegleggen  voor 
den  kwaden  dag,  maar  het  gaat  hier  over  hen,  wier  inkom¬ 
sten  liggen  beneden  het  noodzakelijke  levenspeil. 

En  dan  is  het  toch  zeer  duidelijk.  Mijnheer  de  Voorzitter, 
dat  een  groot  gedeelte  zal  moeten  versoberen,  om  een  kleine 
groep  te  helpen. 

Er  bestaat  groote  vrees,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  de 
aanvaarding  van  dit  wetsontwerp  door  de  Kamer  en  de  uit¬ 
voering  der  wet  door  de  Regeering  den  uitvoer  van  onze 
voort bierugselen  ten  zeerste  zullen  bemoeilijken. 

De  nog  steeds  belangrijke  uitvoer  uit  ons  land  van  de 
voortbrengselen  van  land-,  tuinbouw  en  veehouderij:  vee  en 
zuivel,  maar  buiten  dit  ook  nog  het  ontzaglijk  belang,  dat 
onze  industrie  op  allerlei  gebied,  ook  op  dat  van  landbouw, 
handel  en  expeditie  in  den  ruimsten  zin  des  woords  heeft, 
zullen  in  het  gedrang  komen'.  Al  die  welvaartsf actoren 
kunnen  niet  bloeien  binnen  onze  grenzen.  Hoe  meer  ons  volk 
zich  isoleert,  hoe  meer  de  werkloosheid  en  armoede  zullen 
01H6II 

Het  was  de  heer  Lovink,  die  in  een  door  hem  uitgesproken 
rede  voor  ©enige  dagen  op  deze  ernstige  zaak  heeft  gewezen. 

In  de  Memorie  van  Antwoord  geeft  de  Minister  blijk,  niet 
zander  zorg  te  zijn. 

Alleen  het  feit,  dat  de  te  nemen  maatregel,  reeds  bekend 
zijnde  in  het  buitenland,  nog  geen  waarschuwenden)  vinger 
heeft  te  voorschijn  gebracht,  verzacht  de  ongerustheid  voor 
represaille  iets.  „ 

•  Het  is  niet  alleen  een  gedachte  van  de  leden  dezer  Kamer, 
het  is  niet  alleen  de  geachte  afgevaardigde,  de  heer  Lovink, 
een  reeks  van  verzoekschriften  van  landbouw-,  handels-, 
industrie-  en  transportmenschen  zijn  het.  eveneens,  die  de 
Kamer  waarschuwen,  dit  wetsontwerp  niet  te  aanvaarden 
wegens  de  voor  onze  volkswelvaart  zoo  bedenkelijke  conse¬ 
quenties.  -o 

Kan  men  in  deze  stukken  beluisteren  puur  egoïsme  t 

Mij  is  dat  niet  gelukt.  * 

Ik  beluister  er  in  de  vrees  voor  liet  nog  slechter  gaan  van 
land-  en  tuinbouw,  van  veehouderij ,  van  industrie,  van  .han¬ 
del  en  vervoer,  voor  het  daaruit  voortvloeiende  nog  dieper 
zinken  van  onze  welvaart. 

Het  zijn  niet  de  eersten  de  besten  uit  ons  land,  bet  zijn 
niet  alleen  de  boeren,  bet  zijn  mannen  van  gezag  op  allerlei 
gebied,  nauw  verwant  aan  de  welvaart  van  ons  land. 

Laat  de  Regeering  niet  werken  in  deze  richting  voor  een 
noodlijdende  industrie,  want  het  bedreigt  andere  nog  dieper 
'  in  te  storten.  Laat  de  Regeering  naar  andere  middelen,  naar 
i  gezondere  middelen  zoeken  tot  opheffing  der  crisis  en  ik  zal 
j  gaarne  mijn  steun  daaraan  geven. 

1  Met  al  den  ernst,  die  in  mij  is,  dring  ik  er  met  klem  bij  de 
Kamer  op  aan,  dit  wetsontwerp  niet  aan  te  nemen. 


(Voorzitter  e.  a.) 

Be  Voorzitter:  De  Bijzondere  Commissie  voor  het  ontwerp 
van  wet  tot  wijziging  van  de  artikelen  143  e.v.  van  het 
Wetboek  van  Burgerlijke  Rechtsvordering  (390)  kan  binnen 
den  bi]  art.  32,  juncto  44,  van  het  Reglement  van  Orde  be¬ 
paalden  termijn,  welke  12  April  a.s.  verstrijkt,  niet  met 
tiaar  Verslag  gereed  zijn.  Zij  verzoekt  bedoelden  termijn  te 
willen  verlengen  tot  15  Mei  a.s. 

De  Commissie,  van  Rapporteurs  voor  het  ontwerp  van  wet, 
houdende  voorziening  tegen  waterverontreiniging  door  o>e- 
meentelvjken  afvoer  van  vuil  (26),  kan  binnen  den  bij  art.  32 
van  het  Reglement  van  Orde  bepaalden  termijn,  welke  den 
ioosven  dezer  verstrijkt,  niet  met  haar  Verslag  gereed  zijn. 

f1]  mitsdien,  bedoelden  termijn  te  willen  verlengen 

tot  30  Mei  a.s. 


,  Be. Commissie  van  Rapporteurs  voor  Het  ontwerp  van  wet 
t0ot  en  ^vulling  der  Hinderwet  ( Staatsblad  1896, 

*  j.7  gewijzigd  hij  de  wet  van  1  Juli  1909 

( Staatsblad  246)  (7),  kan  binnen  den  hij  artikel  32  van  het 
Reglement  van  Orde  bepaalden  termijn,  welke  den  23sten 
dezer  verstrijkt,  niet  met  haar  Verslag  gereed  zijn.  Zij  ver- 
zoekt  mitsdien  bedoelden  termijn  te  willen  verlengen  tot 
30  Mei  a.s. 

Ik  stel  voor,  deze  verzoeken  toe  te  staan. 

Daartoe  wordt  besloten. 


,..®e1.?1^e0ieen®  beraadslaging  over  het  ontwerp  van  wet  tot 
trjdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk  (382) 
wordt  voortgezet. 


B*e  heer  Gerretson:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  de  zoo 
uitvoerige  redevoeringen  meen  ik  in  uw  geest  te  handelen 
door  zoo  kort  mogelijk  ons  standpunt  ten  aanzien  van  dit 
wetsontwerp  uiteen  te  zetten,  waardoor  ik  in  het  bijzonder 
niet  zal  kunnen  ingaan  op  de  vele  belangwekkende  beschou¬ 
wingen  in  de  rede  van  den  heer  Vliegen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Eenigen  mijner  geestverwanten 
hebben  met  mij  dit  wetsontwerp,  ik  zeg  niet  met  matige  be¬ 
langstelling,  maar  althans  met  matige  ingenomenheid  be¬ 
groet.  Ik  sta  hier  als  Rotterdammer,  wien  het  vrij  handels¬ 
begrip  als  met  den  paplepel  is  ingegoten ;  die  niet  uitsluitend 
in  ambtenaars-,  onderwijzers-  of  arbeiderskringen,  maar 
vooral  in  handelskringen  is  grootgebracht.  Toch  behoef  ik 
geen  stoute  schoenen  aan  te  trekken,  wanneer  ik  niet  prin¬ 
cipieel  afkeerig  tegenover  dit  schoenwetje  sta.  Immers,  ik 
laat  mij  niet  beangstigen  door  de  kreten,  die  veelal  worden 
aangeheven,  zelfs  niet  door  grafische  voorstellingen,  die  in 
dalende  lijn  gaan  en  aan  willen  toonen,  dat  wij  noodwendig 
afglijden  naar  den  afgrond  van  het  meest  te  verfoeien  pro¬ 
tectionisme.  Op  dit  terrein  geldt  ook,  als  op  ieder  terrein  des 
levens,  dat  er  geen  regel  is,  hoe  uitnemend  ook,  die  niet  door 
een  uitzondering  veeleer  wordt  bevestigd  dan  omvergewor- 
pen.  Ik  heb  te  veel  leergeld  gegeven,  ook  in  de  kringen  van 
mijn  naaste  vrienden,  om  niet  te  schrikken  voor  een  te  ver 
gedreven  en  daardoor  verderfelijk  doctrinarisme.  Het  is  zoo 
waar,  dat  bekende  Buitsche  spreekwoord,  dat  ons  leert  boe 
elke  te  ver  gedreven  consequentie  ons  voert  in.de  armen  van 
hem,  in  wiens  gezelschap  ik  niemand  gaarne  zie,  ook  niet  op 
het  economisch  pad. 

Ik  zou  uit  mijn  geheugen  tal  van  voorbeelden  kunnen  aan¬ 
balen,  hoe  te  midden  van  ons  economisch  leven,  dat  op  de 
basis  staat  van  den  vrijhandel,  een. maatregel  van  protectio- 
nistischen  aard  werd  genomen,  die  toch  niet  behoefde  te 
leiden  en  ook  niet  geleid  beeft  tot  verder  af  glijden  naar 
ongewenschte  protectie.  Ik  herinner  mij  levendig,  hoe  de  aan¬ 
neming  van  een  voorstel  tot  subsidieering  van  een.  inter¬ 
nationale  stoomvaartlijn  uit  de  Rijksmiddelen  levendige  be¬ 
roering  wekte  in  vrij  handelskringen  en  hoe  de  geëerde 
president  van  de  Rotterdamsche  Kamer  van  Koophandel 
meende,  den  hamer  te  moeten  neerleggen,  zoozeer  vreesde 
hij  voor  de  consequenties.  Toch  heb  ik  niet  gezien,  dat  daarna 
de  Regeering  op  dezen  weg  voortging  en  dat,  nu  de  eerste 
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stap  gezet  was,  elk  susbidie,  dat  gevraagd  werd,  ook  maar,  als 
ónmogelijk  te  ontwijken  consequentie,  werd  verleend.  Iedere 
zaak  werd  naar  baar  eigen  waarde  beoordeeld  en  ik  verwacht 
allerminst  van  deze  Regeering,  dat  zij  nu  verder  en  verder 
zou  moeten  afglijden  naar  het  protectionisme. 

Ik  wensch  vertrouwen  te  stellen  in  deze  Regeering,  mits 
zij  mij  duidelijk  kan  maken,  dat  door  dit  wetsontwerp  wordt 
bereikt  wat  het  bedoelt.  Ik  wensch  deze  Regeering  te  ver¬ 
trouwen,  ook  hierom  reeds,  dat  een  van  haar  leden  is  de 
Minister  van  Financiën,  van  wien  ik  weet,  ook  uit  onze  Rot- 
terdamsche  periode  van  vele  jaren,  dat  hem  de  vrijhandels- 
ideê  na  aan  het  hart  ligt  en  dat  zijn  meening  in  dit  opzicht 
de  laatste  jaren  eer  versterkt  dan  verzwakt  is. 

Wanneer  nu  deze  Regeering  ruiterlijk  verklaart,  dat  zij 
tot  uitvoerverboden  eerst  dan  wenscht  over  te  gaan,  als  alle 
andere  middelen  uitgeput  zijn,  dan  hebben  wij  geen  reden 
om  principieel  vijandig  tegenover  dit  wetteke  te  staan.  Te 
minder  meen  ik  dat  te  mogen  doen,  nu  de  Regeering  van 
meening  blijft,  ook  waar  zij  dit  wetteke  indiende,  ,,dat  het 
bestaande  stelsel  van  handelspolitiek  moet  worden  gehand¬ 
haafd”.  Vanwaar  dan  dat  heftige,  dooT  niets  gerechtvaar¬ 
digde  wantrouwen?  Ik  meen  zelfs,  dat  de  Regeering  te  lang 
heeft  onderzocht  eer  zij  heeft  geconstateerd,  dat  de  nood¬ 
toestand,  speciaal  in  deze  industrie,  een  zoo  bedenkelijken 
omvang  had  aangenomen,  zoodat  zij.  staande  op  het  stand¬ 
punt  dat  ik  aangaf,  meende  ditmaal  met  een  wetsontwerp 
tot  steun  te  moeten  komen. 

-Ia,  men  kan  doctrinair  blijven  en  zeggen,  dat  in  geen 
geval  een  beschermende  daad,  coute  que  coute,  mag  worden 
verricht,  „om  des  beginsels  wille”.  Maar  men  kan  de  zaak 
ook  van  breeder  standpunt  bekijken  en  ik  voor  mij  vind, 
beter  dan  deze  doctrine,  het  een  gezonder,  nationaler  politiek 
om  een  ondergaande  industrie  voor  instorting  te  behoeden. 
Ik  sta  niet  op  het  standpunt  van  den  heer  Vliegen.  Hij  heeft 
—  en  dat  is  begrijpelijk  —  het  wetsontwerp  in  de  eerste  plaats 
beschouwd  van  het  standpunt  van  den  arbeider.  Ik  stel  echter 
daarboven  het  nationaal  belang,  en  als  de  Regeering  mij  kan 
aantoonen,  dat  hier  een  nationaal  belang  wmrdt  gediend,  dan 
moet  ik  het  wetsontwerp  van  hooger  plan  bezien  en  onder¬ 
zocht  worden,  of  hierdoor  de  belangen  van  werkgever  en 
werknemer  beiden  worden  gediend. 

Ik  moet  mij  in  dat  geval  verheffen  boven  elke  lagere  over¬ 
weging,  met  name  boven  de  vraag,  of  de  bewoners  van  een 
bepaalde  streek,  die  door  dit  wetsontwerp  in  hoofdzaak  zullen 
worden  gediend,  in  meerderheid  een  bepaalde  belijdenis  zijn 
toegedaan.  Ook  verheffen  boven  de  overweging,  dat  anderen, 
die  ook  in  den  nood  zitten,  nu  niet  worden  geholpen !  Aan  de 
Regeering  hier  het  bewijs  te  leveren,  dat  er  hier  een  boven 
alle  andere  uitgaande  noodstand  is”.  En  dat  hier  uit  vele 
kwaden  het  minst  kwade,  wat  den  economischen  nood  betreft 
gekozen  is.  ’ 


Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  sta  op  vrijhandelsstandpunt, 
maar  met  op  het  onbarmhartig  Spartaanseh  standpunt  dat 
zegt:  wat  zwak  is  moet  maar  verdwijnen.  Dat  is  wel  Soar- 
taansch  maar  niet  Ckn s telij k-N ederlandsch .  Ik  geloof  boven¬ 
dien,  dat  langs  dien  weg  vaak  ten  koste  van  het  individu  het 
belang  van  het  grootkapitaal  meer  gediend  wordt  dan  men 
zich  bewust  is  Het  is  juist  soms  noodig  de  zwakken  te  steu¬ 
nen  en  ze  over  de  moeilijkheden  heen  te  helpen.  De  Regeering 
trouwens  zelf  is  voorzichtiger  dan  sommige  vrijhandels? 
theoretici  zelf !  Terwijl  b.v.  het  Nederlandsche  Landbouw- 
Eomite  ons  ten  zeerste  waarschuwt  tegen  beschermende  maat- 
regeien  voor  landbouwproducten  en  de  agrariërs  onder  zijn 
e  öen  geeslwerwanten  er  met  minder  huiverig  voor  zijn  gino- 
om  medelid,  dat  speciaal  de  landbouwbelangen  zegt  te  willen 

witloefn,-oe]die^Bra  ’  +dlpCt?verS^g’  t0en  het  ziW  dierbaar 
witlof  gold  en  vraagt  bescherming,  maar  de  Regeerhm 

weigert.  Of  is  hier  soms  ironie?  In  dat  geval  zou  de  heer 
.braat  mij  meevallen.  Ik  dacht  niet,  dat  in  hem  een  zoo  fijne 
ironische  geest  stak.  Maar  dat  doet  niets  ter  zake,  de  Regee¬ 
ring  neemt  die  ernstige  of  ironische  vraag  te  baat  om  beflist 

Hng^S; ^  t-V  da*  de  Regee- 

alHcHt  teV-enndit  dV  ?ls  landbouwspecialiteif 

amciit  tegen  dit  beschermend  wetske  gekant  is,  steunt  als 


(Gerretson  e.  a.) 

v i s scheri j specialist  het  lichtelijk  protectionistisch'  getinte 
amendement-Michielsen .  Inderdaad,  Mijnheer  de  Voor- 
Ser»  ,,  naem  soms  het  als  Prinzipienreiterei  aandoende 
et  zoo  serieus  als  velen  en  constateer  dan  liever  altoos 
met  stil  genoegen,  dat  het  leven  toch  steeds  nog  sterker 
5  dan  de  leer!  V?  practijk  houdt  levend,  de  doctrine 
doodt.  Waar  ik  het  dus  den  heer  Eleskens  toegeef,  dat  bij 
de.  beoordeeling  van  dit  wetsontwerp  een  bespreking  var 
vrijhande1  of  protectie  in  al  deszelfs  lengte  en  breedte,  ik 

J-}  ^  Z0gP  r  ridl^M,  maar  wel  onnoodig  is,  wensch  ik 
dit  ontwerp  te  beoordeelen  naar  zijn  eigen  merites 

Ik  zou  daarin  gaarne  wat  uitvoerig  willen  zijn,  maar  met 
^,t?d  ?n.  d£  wenschen  van  u,  Mijnheer  de  Voor^ 
zitter,  doe  ik  dat  niet.  Bovendien  zijn  de  bijzonderheden  èn 
m  de  ^wisselde  stukken  èn  in  dit  breedvoerig  debat  reeds 
genoemd  of  zullen  zij  nog  wel  worden  genoemd,  zoodat  ik 

it.  rd£rönge* ian  ”*“••»**  4  S 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  wil  mij!  voorkomen  dat  de 
Regeering  zich  voldoende  heeft  uitgesproken  om  geen  vrees 

koesteren  voor  e°en  onbillijk?  onredelifke 
p  Jjsopdiijvmg..  Ik  koester  ook  niet  de  vrees,  dat  de  belanden 
van  derden  met  zullen  worden  geëerbiedigd.  Ik  koester 
vooral,  na  de  ervaringen  der  Regeering  in  den  crisistijd’ 

Ve“ ^Vreesj  *?at  met  de  consenten  misloopen  zal.  Zij  zal 
de  rem  wel  degelijk  vast  in  handen  houden  ‘ 

De  vraag  die  echter  mij  nog  blijft  bezighouden  is  deze 

pu?f hleH1  moet?aarbl;1  de  1U°eeT}n%  bet  vrijhandelsstand- 
p  nt  heeft  moeten  prijsgeven,  na  de  enorm  lange,  m  i  veel 

Wlïfn.  T00rberel,W  “W  "el  het  beoogde  doel  kS 

MMeze.  wa.bi  ,lk  bet  antwoord  van  de  Regeerine  af  Tlart 

stem  <*  Opalen.  Mocht  dit  ant 
wooxd^eviedivend  zijn,  dan  zal  ik  mijn  stem  aan  dit  wet.- 
voorstel,  dat  als  een  op  zich  zelf  staande  proefneming  is  te 
-.eschouwen,  zij  het  ook  zonder  enthusiasme,  niet  onthouden 
Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  ga  thans  niet  dieper  i  om 
de  door  mij  genoemde  redenen,  op  de  vele  vragen  dte  met 

Mam°iWif  liet  weinig  uitstaandè  hebben. 

Maar  ik  wil  toch  eindigen  met  de  verklaring,  dat  hoe  dan 

ook  het  antwoord  van  de  Regeering  moge  zijn  onzerzijds 

thanJaamraadt  omd?  dan  de  Re-eeri^  ons 

xnans  aanraadt  omdat  verder  gaan  voor  ons  op  zich  zelf  een 

reden  zou  zijn  tegen  het  wetsvoorstel  te  stemmen. 


De  heer  van  Gijn:  Mijnheer  de  Voorzitter f  De  eersle 

kennen  te  geven,  welke  dé  indiening  van1  dit  wetsontwerm 

l5ÖWelJ£t  nad  ‘  lk  kouzeifde  doen,  al  aal  mijn  tdeor- 
stollmg  van  andleren  aard  zijn  en  andere  gevolgen  hebben’ 

Sinten  d  U1^  in  «***  kefc  ontwerp  de 

k  vaf  mib  partij  geuooten  zail  zich  wèl  d'aarin 

andlerdl  bliive  verandent  wondt  of  onver- 

gevoel  ook  ik  wd.  etnige  teleurstelling 
over  oen  inbond  van  dit  wetsontwerp  m  do  richtimr  van  den 

SSr ;  irv^rï  th  al 

een  artikel  al  is  bet  dan  een  belangrijk  uit  Verbruiker», 
oogpunt,  meer  dan  uit  productenoogpunt  —  elechS  eZ 
machtiging-  behelzende,  die  maar  tot  1  Januari  1921  duurt- 
5tyÜTeiï’  mmd(f  kon  het  niet  en  de  Regeering 
die  zii  JijT^^i^i^^^k.tk.mogelijk  gemaajfct  voor  hen, 

dip?™  daarik-,zat  ket  gevaar.  Misschien  zuilen  enkelen. 

ttoS  “r5  T1-  df*  er  «“  hhndrtspolitiek  niS 
"  ,  f  i  w.OT'dei1.  kun  stern  aan  fit  ontwerp  o^ven 

któn?  ^bescheiden  is  in  haar  streven  om  een 

kleine  gttwp  te  helpen.  Wij  moeten  dan  ook  dien  heer  Flesken* 
dankzeggen  voor  zijn  amendement  en  zijn  rede  Van  e^ 
gisteren,  dM  kwanten  bevestigen,  wat  den  tegenstanders  al 
ï  ^  was’  “afr  die  ©en  excuus  zoeken 

dat  ^ii  bl?  "  g  f 6de  te  ~aan’  -aarne  ni©fc  gdooven,  nl. 
dat  wij  hier  maar  met  een  eersten  stap  te  doen  hebben,  die 

noodwendig  tot  verdere  moet  leiden,  zelfs  al  mocht  de  Re^ee- 

iing  zulks  nog  in  hef  geheel  niet  bedoelen,  wat  ik  van  den 
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groot  sten  gemeenen  deeler  uit  bet  Kabinet  getrokken  wel 
wil  aannemen ,  gelet  op  de  bekende  meening  van  sommige 
leden  van  het  Kabinet  over  deze  aangelegenheid.  Ik  denk, 
dat,  wanneer  de  Minister  van  Ruitenlandsche  Zaken  en  van 
Financiën  van  avond  in  de  courant  lezen,  dat  dit  wetsontwerp 
verworpen  is.  zij . zullen  zeggen:  wij  hebben  gelijk  gekregen. 

Naïeven  hier  in  do  Kamer,  die  nieeuen,  dat  men  dit  nu 
maar  moet  aannemen,  omdat  het  de  memschen  zoet  houdt,  die 
de  richting  van  valutnbeiscberming  uit  willen,  kunnen  nu 
toch,  na  de  rede  van  den  heer  Eieskens,  hun  rol  moeilijk 
blijven  volhouden.  Ik  vind  de  houding  van  den  lieer  Eieskens 
zeer  eerlijk  —  zij  het  niet  taktvol  —  en  zeer  begrijpelijk. 
Hot  was  een  moeilijke  zaak  voor  hem.  Op  het  niet  onjuiste 
standpunt  staande,  dat  dit  ontwerp  voor  de  schoenen  te  laat 
komt  (niet  van  mijn  standpunt  natuurlijk,  maar  van  wie  den 
invoer  beperkt  willen  zien),  kon  bij  moeilijk  geduld  tonnen. 
Moet  bij  nu  aanzien,  dat  ook  de  rest  te  laat  kwam?  Hij  kan 
moeilijk  deze  eerste  protectieschuit  met  zco’n  kleine  lading 
laten  vertrekken,  waar  er  zoo  geanakkelijk  nog  een  aanver¬ 
want  artikel  hij  geladen  kon  worden,  en  hij  kan  moeilijk  over 
de  afvaart  van  verdere  protectiesch u i ten  met  grootere  lading 
zwijgen.  De  passagiers  zijn  er  reeds:  leder ?  textiel  goederen , 
ijzer,  confectie.  Het  is  een  complete  passagierslijst.  Van  zijn 
standpunt  is  er  periculum  in  mom.  Intusschen  heeft  de  heer 
Eieskens  slechts  duidelijk  voor  ieders  oogen  gesteld  wat  van¬ 
zelf  spreekt.  Vooreerst  kan  een  Regeeriug.  die  eenmaal  be¬ 
gonnen  is  met  toegeven  aan  den  wemseh  van  een  industrie 
om  de  verbruikers  te  plukken,  en  die  daarmede  eenmaal  te 
kennen  gegeven  beeft,  dat  zij  het  algemeen  belang  —  want 
anders  mag  zij  niet  dienen  —  beter  verzorgd  acht  door  eenige 
memschen  meer  te  laten  verdienen  dan  door  allen  meer  genot 
van  hun  verdiende  penningen  te  doen  hebben  en  eventueel  in 
.staat  te  stellen  met  iets  minder  genoegen  te  nemen,  als  dat 
er  toe  leiden  kan  dat  ze  werk  behouden;  zulk  een  Regeeriug, 
die  aldus  in  het  oog  van  al  wie  de  grondgedachte  van  den 
vrijen  handel  begrijpt,  vóór  het  protectionisme  opteerde,  kan 
niet  straks  aan  anderen  weigeren  wat  zij  aan  één  gaf.  Te 
minder,  omdat  die  anderen  niet  in  gelijke  conditie  bleven 
<loor  den  maatregel  voor  die  eene  genomen.  Schoenen  zijn 
een  niet  onbelangrijk  bedrag  van  bet  budget  van  velen  en,  als 
men  die  duurder'  gaat  maken,  zullen  de  arbeiders  meer  loon 
vragen  of  zich  nog  -schrapper  zetten  tegen  een  eventueel© 
loonsverlaging.  Ze  duurder  zien  worden  voor  heel  zijn  per¬ 
soneel,  daarover  gerechte  klachten  te  moeten  hoeren,  zonder 
dat  men  zelf  —  ofschoon  in  nagenoeg  dezelfde  positie  ver- 
keerende  —  gelijken  steun  krijgt,  het  is  een  té  hard  gelach. 
De  Regeeriug’  moge  dan  komen  met  het  praatje,  dat  wij  hier 
te  doen  hebben  met  een  zoozeer  geconcentreerde  _ industrie, 
indruk  kan  dat  moedlijk  maken,  evenmin  denk  ik  als  bet 
andruk  heeft  gemaakt  op  iemand  onzer,  die  de  zaak  niet  toe¬ 
vallig  beziet  met  een  bijzondere  belangstelling  voor  de  hem 
bekende  of  sympathieke  streek,  waar  die  concentratie  is. 

De  Voorzitter:  Ik  geloof,  dat  bet  beter  zal  zijn,  indien 
de  geachte 'af  gevaardigde  niet  spreekt  van  ,,een  praatje”  van 
de  Regeeriug. 

De  beer  van  Gijn:  Dan  zal  ik  spreken  van  een  ,, betoog”, 
Mijnbeer  de  Voorzitter!  Dat  één  industrie  in  een  streek  ge¬ 
concentreerd  is,  doet  bet  licht  wat  schriller  vallen  op  baar 
malaise,  maar  verandert  toch  —  de  beer  V  liegen  merkte  bet 
reeds  op  —  niet  aan  bet  feit.  Als  een  industrie  verspreid  is 
over  bet  gansebe  land,  dan  zal  met  haar  malaise  minder 
door  de  overige  bevolking  medegeleefd  worden.  De  bedrij¬ 
ven,  die  meer  en  die  minder  goed  weerstand  kunnen  bieden, 
zullen  op  verschillende  plaatsen  zijn  en  de  omstanders 
zullen,  daar  waar  een  bedrijf  is,  dat  het  niet  noodig  heeft, 
niets  voor  den  steun  gevoelen,  ja,  er  wellicht  tegen  opkomen. 
In  de  Langstraat,  waar  zwakke  en  sterkere  allen  samen  zijn, 
ziet  men  nu  slechts  de  zwakke.  Is  een,  door  het  concentratie- 
argument  zal  niemand  zich  laten  afweren,  die  evenveel 
malaise  kan  aantoonen  als  de  schoenindustrie.  Voor  zoover 
de  publieke  financiën  in  zulk  een  streek  in  bet  gedrang 
komen,  is  dat  een  zaak  van  extra  steun  aan  zulk  een  ge¬ 
meente’,  -wat  geen  millioenen  eisebt  en  waaraan  de  rest  van 
het  land  gaarne  zal  medebetalen. 


(van  Gijn.) 

..Ik  ie  even  doordenkt,  moet  inzien,  dat,  al  zal  het  de  plicht 
zijn  van  al  wie  voor  dit  ontwerp  niet  gevoelt,  elk  volgend 
ontwerp  met  meer  klem  te  bestrijden,  de  volgende  ontwerpen 
niet  uit  kunnen  blijven.  En  de  passagierslijst  voor  de  vol¬ 
gende  protectieschuit  is  dan  ook  reeds  bekend:  1°.  leder,  als 
het  nu  niet  gelukt  om  nog  op  deze  schuit  te  boeken,  en 
verder  de  onderkleeding  en  de  bovenkleeding.  En  dan  wordt 
bet  leven  van  de  minst  vernlogenden  zóóveel  duurder  ge¬ 
maakt,  dat  men  wel  tot  het  eind  toe  verder  moet  met  alle 
bedrijven,  die  voor  bet  binnenland  werken.  Het  witlof  van 
den  heer  Braat  krijgt  dan  ook  nog  een  beurt;  bet  lijkt  mij 
nu  maar  ten  tooneele  te  zijn  gevoerd  om  de  Regeeriug  op 
inconsequentie  te  wijzen,  maar  zal  dan  misschien  wel  ernstig 
sollicitant  worden  voor  de  protectieschuit.  Compleet  dupe 
wordt  dan  de  exportindustrie,  die  men  dan  wellicht  zai 
willen  helpen,  op  de  wijze  die  de  Regeering  in  dit  geval  met 
breed  gebaar  afwijst,  wat  voor  de  exportindustrie  schatten 
zou  vorderen. 

Mijnheer  de  Voorzitter  !  Ik  noem  daar  de  andere  soort  van 
hulp,  welke  in  bet  Voorloopig  Verslag  genoemd  is  en  ook  in 
het  adres,  van  de  Nederlandsehe  Vereeniging  van  Werk¬ 
gevers.  Die  heeren  willen  geen  invoerverbod,  maar  zeggen 
,,er  moet  iets  gebeuren”.  Au,  zóóver  ben  ik  nog  niet,  maar 
■ik  wil  wel  zeggen,  dat  ik  mij  kan  denken,  dat  men  tot  die 
conclusie  komt.  Een  vrijhandelaar  redeneert  als  volgt:  Zoo 
vaak  men  kan  zien  aankomen,  dat  een  artikel  —  laat  ons  nu 
maar  de  schoenen  nemen  —  door  verandering  van  productie- 
i  omstandigheden  op  den  duur  veel  goedkooper  in  het  bui- 
!  tenland  kan  worden  gemaakt,  moet  men  zich  daarover  ver¬ 
heugen  in  het  belang  van  het  geheele  Nederlandsehe  volk. 
j  Men  mag  het  dan  betreuren  voor  hen,  die  hier  tot  nu  toe 
schoenen  maakten  voor  hun  liandgenooten  en  nu  niet  meer 
medekunnen,  maar  aan  hun  belang’  mag  dat  van  heel  het 
1  volk  niet  opgeofferd  worden;  hoe  eerder  die  lieden,  die  dupe 
zijn,  zich  aanpassen  aan  den  nieuwen  toestand  en  iets  anders 
gaan  maken,  hoe  beter  bet  voor  ben  is.  Men  moet  ze  daarbij 
helpen.  Voor  het  volk  in  zijn  geheel  is  het  feit,  dat  eenige 
duizenden  misschien  —  want  niet  licht  zal  een  geheele  in¬ 
dustrie  ten  onder  gaan  —  tijdelijk  er  slecht  aan  toe  zijn,  wijl 
zij  van  beroep  moeten  veranderen,  van  geringe  beteekenis 
naast  bet  feit,  dat  millioenen,  hetzij  iets  beter  geschoeid 
zijn,  hetzij  wat  meer  overhouden  voor  andere  zaken,  hetzij 
eindelijk  met  lager  loon  kunnen  uitkomen  en  dus  weer  voor 
anderen  goedkooper  kunnen  produceeren  en  daardoor  zelf 
werk  blijven  houden  en  tevens  die  anderen  weer  voor  al  die 
gunstige  alternatieven  zetten. 

Intussclien  kan  ik  mij  denken,  dat  een  vrijhandelaar  toe¬ 
geeft,  dat  de  invasie  van  een  goedkoop  algemeen  verbruiks- 
artikel  maar  tijdelijk  zal  zijn;  bij  zal  dat  niet  zoo  gauw  toe¬ 
geven,  want  bij  weet  wel!,  dat  altijd  wie  protectionistische 
bedoelingen  hadden,  liet  voorgesteld  hebben,  alsof  het  maar 
ging  om  iets  tijdelijks,  al  was  er  in  werkelijkheid  niet  anders 
te  voorzien  dan  een  blijvend  bróeikasbestaan  van  de  indus¬ 
trie,  waarvoor  bescherming  werd  gevraagd.  Maar  hij  zal  het 
soms  toegeven  en  erkennen,  dat  de  zaak  dan  wel  iets  anders, 
staat.  Hij  zal  dan  ook  wel  eens  kunnen  toegeven,  dat  tegen¬ 
over  een  tijdelijke  winst  voor  de  verbruikers  een  verlies  voor 
de  producenten  staat,  dat  naar  verhouding  tamelijk  groot. is; 
hij  zal  de  mogelijkheid  erkennen,  dat,  wanneer  de  tijdelijke 
invasie  Voorbij  is,  wel  eens  betreurd  zou  kunnen  worden  door 
de  consumenten  zelf,  dat  ons  land  niet  meer  zoo’n  sterke 
schoenenindustrie  had,  die  zoo  degelijk  en  voor  matigen 
prijs  kon  leveren.  Hij  zal  ook  dan  nog  wel  vragen,  of,  als 
de  malaise  inderdaad  maar  tijdelijk  is,  er  wel  werkelijk. zoo¬ 
veel  blijvende  schade  in  de  industrie  kan  worden  aangericht. 
Is  niet  een  zakenman,  zoo  zal  hij  vragen,  die  perspectief 
voor  morgen  ziet,  altijd  geneigd  om  het  sombere  heden  wat 
lichter  te  zien  en  zal  hij  wel  zoo  gauw  he.t  bijltje  neerleg¬ 
gen  ?  Maar  toch.  Mijnheer  de  Voorzitter,  ik  erken,  dat  het 
denkbaar  is,  dat  zoo’fi  vrijhandelaar  toegeeft,  dat  er  iets 
gebeuren  moet,  want  dat  het  op  de  been  houden  van  de 
betrokken  industrie  in  baar  geheel,  enkele  zwakke  broeders 
uitgezonderd,  een  offer  waard  is.  .... 

Hebben  wij  dat  geval  nu  bier?  De  mogelijkheid  bestaat 
Er  is  in  de  valuta  verstoring  een  element,  waarmede  wij  nog 
nooit,  geloof  ik,  in  die  mate  te  maken  hebben  gehad.  Een 
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land  levert  daardoor  tot  heel  lage  prijzen.  Is  dat 
Hl  (lelijk^  ik  geloof,  dat  wij  wèl  onderscheiden  moeten.  Voor 
een  deel  is  dat  goedkoop  leveren  gevolg  van  een  waan  in 
Buitschland,  nl.  van  den  waan,  dat  men  goedkooper  leveren 
kan  dan  inderdaad  het  geval  is  m.  a.  w.  van  het  feit,  dat 
men  zich  verbeeldt  met  winst  te  leveren,  terwijl  er  inderdaad 
soms  reeds  uit  het  oogpunt  van  den  ondernemer  zelf,  maar 
in  elk  geval  uit  het  oogpunt  van  de  geheele  volksgemeen¬ 
schap,  met  verlies  wordt  geleverd,  omdat  niet  voldoende 
wordt  voorzien  in  reproductie  van  het  bij  de  voortbrenging 
verbruikte  kapitaal,  noch  ook  rente  wordt  verdiend,  zonder 
welke  op  den  duur  werken  met  kapitaal  niet  mogelijk  is  Zulk 
een  waan  moet  tijdelijk  zijn. 

Voor  een  deel  echter  zijn  er  ook  factoren  voor  goedkoop 
leveien,  die  m.  i.  niet  tijdelijk  zijn,  nl.  het  geringe  reëele 
loon.  waaraan  de  arbeiders  zich  hebben  moeten  gewennen 
-Uie  daling  van  den  levensstandaard  zal  langen  tijd  blijvende 
zijn.  Misschien  zal,  als  de  mark  stabiel  blijft  —  wat  ik  nog 
met  zie,  maar  wat  eenmaal  komen  moet  — ,  het  reëele  loon 
eerst  wat  stijgen,  maar  zeer  hevige  werkloosheid  zal  het  dan 
ten  slotte  toch  weer  drukken.  Op  den  langen  duur  kan  werk¬ 
loosheid  slechts  genezen  door  daling  van  het  loon.  Ik  houd 
dus  dezen  factorvan  zware  concurrentie  van  Duitschland  niet 
voor  tijdelijk.  We  mogen,  het  nog  zoo  betreuren,  wij  zullen 
ons  daarnaar  moeten  schikken,  want  het  zal  medebrengen 
dat  vooral  i n  industrieën,  in  welke  het  loon  een  groot 'deel 
der  productiekosten  vormt,  ook  bij  ons  een  hoogere  levens¬ 
standaard  der  arbeiders  dan  in  1914  niet  mogelijk  is.  In  de 
schoenemndustne  is  het  reëele  loon  thans  nog  hooger  dan  in 
h^  ë'eldioon  is  nog  103  pet.  meer,  wat  bij  levensonder¬ 
houd,  .  iO  a  80  pet.  meer  eischt,  een  stijging  van  het 
leeele  loon  met  14  pet.  beduidt.  Men  moet  zich  niet° de  illusie 
maken,  dat  zulks  blijvend  mogelijk  zal  zijn.  Blijvende  sterke 
bescherming  moge  een  tijdje  het  succes  kunnen  hebben,  dat 

i00A kan  gorden  uitgekeerd  dan  zekere  arbeid 
in  verband  met  de  wereldmarkt  waard  is,  op  den  duur  straft 

«Tel  aa*  w  betrokken  industrie  als  aan  heel 
het  volk  Stelt  men  zich  thans  op  een  basis,  die  de  natuur- 

t-+gjnfaat’  dan  werkt  men  gezonde  toestan¬ 
den  tegen.  Ook  uit  dat  oogpunt  is  deze  poging  tot  tijdelijke 
protectie  zeer  gevaarlijk.  Ik  wil  echter  wel  aannemln, Jat 
de  .Regeering  die  immers,  naar  zij  zegt,  ook  den  we-  van 
o-i.l veilde  kunstmatige  toestanden  niet  op  wil,  daarmede  wel 
rekening  zal  houden,  als  dit  wetje  wordt  aangenomen 
Is  nu  de  schoenenindustrie  in  het  bijzonder  in  de' positie 
dat  men  desnoods  zelfs  als  vrijhandelaar  steun  te  eSi-en 
ik  zeg  met  in  dezen  vorm,  kan  aanbevelen?  °en’ 

ind?mkMS0rie  Tn  Toeliclltin^  "af  mij  wel  eenigszins  den 
indruk,  dat  er  reden  was  om  bij  de  schoenindustrie  een  slech- 
ten  toestand  aan  te  nemen,  al  kan  daar  het  woord  kapot  van 
•  e?  bee.r  ^  je.skfns  niet  dienen.  Wel  moet  men  zeggen  Flat  een 

haafttSTsed1ertll192r)eXPOrt  de  belft  van  1914  hand- 

naait  en  sedert  1920  weer  ziet  toenemen,  no-  wel  ialoersebe 

TaS  S  “T  da  Memorie  ’v^AntCd  ver! 

baasde  mij ,  die  zegt,  dat  er  eenige  ondernemingen  voor  kor- 

jTJv  °eslo4en  zï*  ^  enkele  227  wor^ 

vi^rlge  19U1neeTd'  1  TTaao;  kan  men  dat  nu  een  noodtoestand 
vinden,  en  ik  zeg  alweer:  er  zullen  wel  jaloersche lusters  ziin 

tej  wie  het  erger  is  We  moeten  toch  veronderstellen  dat 
de  Regeenng  de  zaak  niets  mooier  maakt  dan  i  s  in  dit 

ËTrtl  +  T  mmstens  verwacht  te  lezen,  dat  er  veel  fabrie- 
ken  stilstonden ;  sommige  zelfs  reeds  afgeWe^werden  Dat 

deidTodS  ^^^nietiging,  maar  een  enkele  geiiqut 
iFTte  ?  fabrieksgebouw  en  machines  waarschiinlfik 

wZ  mJê' wXn ff  "al iTdT  gBioolten  "  wil 

hegnjp  ik  het  niet.  Van  ’een  sterk  Vr,  jIS’  d?n 

heid  om  voor  de  Sehc4?iS W? -‘t8  t?Ter /e 


•  a^^oord  luidt:  zij  wil  helpen  op  die  in  de  laatste 
jaien  gebruikelijk  geworden  manier  van  steunen  in  het  groot 
Ïjp  ]!lW1ide>  Z0U  ,lk  bijna  zeggen,  in  plaats  van  steunen  naar 
lek  hW-‘ ViT  S  dat  Jblljkt  ,mt  mondig  industrieel  onder- 
wenieb^dp  lheif+e^  ln  ,de  oorlogsjaren  gezien,  hoe,  omdat 
j„„01C  der  natie  bij  de  stijgende  prijzen  de  noodige 

ten  bate1  x^  ennniet  be^len  kan’  de  PriJs  der  levensmiddelen, 
gedrukt  J  ija  len  ZOnC!er  onderscheid  door  den  Staat  werd 
"a  J.ais°n  van  honderden  millioenen  toeslag  uit  de 
schatkist,  die  aldus  wel  tweemaal  meer  uitgaf  dan  noodte 
geweest  ware  bij  meer  mdividueelen  steun.  Wij  hebben  -e°- 
zien,  dat,  wijl  een  aantal  menschen  de  hoogere  huur  van 
woningen  niet  kon  betalen,  eenvoudig  ruwweg  de  -eheele 
woninghuur  werd  gedrukt,  zoodat  ook  zij  profiteerden  d  e 
zelf  in  hun  eigen  beroep  van  veel  grooter  stijgingen  vanteoii 

de  bewFr°fl?Tnen;  dltmaal,legde  niet  de  schatkist,  niet 
SterJht  l?ofe  lg6n’  “  1<5gde  e“  S™P 

dien  ^rderfelijken  stijl  wil  men  nu  verder  gaan.  Et 
ïjn  schoenfabrikanten,  die  het  niet  houden  kunnen  en  dus 
een  deel  van  hun  arbeiders  ontslaan.  Dus,  concludeert  men 

Snd  eofbrU-°;°pbreïgSt7an  alle  ^fabrieken  Zl 

lijdend  of  niet,  verhoogd  worden.  De  schoenen  moeten 
rndf.r,  goedkooP  worden.  Het  is  weer  hetzelfde  ver- 
derfelijke  systeem  om  ter  wille  van  de  moeilijkheden  van 
sommigen  te  trachten  voor  allen,  óók  voor  wie  zich  nog 
iedden  kunnen,  een  gelijke  hulp  te  verleenen.  En  wie  zijn 

van  helneïmaal  ^  b°Sten  Van  deze  alIerkostbaarste  mandei 
van  helpen  van  eenigen  moeten  dragen  ?  Ditmaal  ziin  hei 

-en 5  niet1SeenJ  ^butieregelingen,  de  belastingschuldig 
n£®.  een  speciale  groep  van  onroerend-goed-bezitters 
zooals  bij  de  Huurwetten,  neen,  ditmaal  zijn  de  slachtoffers 

t  hpTbnSCbenJm  16  de  weelde  veroorloven  een  paar  voeten 

zich  zeiefno?nbune  Z1C-  Ti  d«?,  6enV0ud  ^roorloC  kZS 
zelf  of  bun  gezinsleden  blootsvoets,  zooals  in  Duitsck 

voorkomt  of  op  klomp®  te  Vertoonem  Zi?  allen 

fabrikanten  bebben  bij  te  dragen  om  alle  schoen- 

werLlifkTtet  hlhZ  °nde+i?C^ld’  die  \n  de  oorlogsjaren  zich 
werifeiijK  met  hebben  onthouden  van  duurder  verkoonen  van 

leveren  eneid  Zlj  f  °°]I  T  goedkooper  hadden  kunnen 
leveren  de  cijfers  door  den  heer  Vliegen  genoemd  wamn 

teehSpen~ook  henT  belloorliiko  opbrengst  van  hun  product 
7-M  v?  ’  ?  k  b«u,  die  zonder  dien  steun  de  tiideliike  mm 

£:dn“k„jfeen.Z1Jn  immeK  ‘«del^-)  -  ‘e  £o~r„- 

En  wat  het  ergste  is,  dat  is,  dat  er  van  dat  tribuut  door 

riik  delT^ete  mifb  °P  te  brengen’  eerst  nog  een  bélang- 
i  n  ’i  millioenen,  in  gansch  andere  zakken  zal  stroo- 
men  nl.  in  de  zakken  van  lieden,  die  in  het  geheel  niet  mede 
zullen  werken  om  werkloosheid  te  verminderen  en  in  het 
ber|ieei  Jgetn  ^ansPraak  of  behoefte  aan  steun  hebben  Ik 

bedoel  de  houders  van  voorraden.  ueooen.  ik 

stellLR£Tpnr!isdv0eertWepr  Pogl'ngeu  bet  voor  te 

Sod  niet  b,et  ge^olg  zal  ziJ'n  van  d«« 

ve?schif  dafl  grif  toegeven,  dat  met  het  gansche  prijs- 

reng  XTeV"'  <Ial  h*  '”ri",cnI1and  goedkooper  kan  produw™ 
en,  als  het  op  grootere  schaal  produceert  Ik  wil  dat  toe 

2Sd  H?r k°Ch  in  ile‘  —Wjgaan' ‘opmerken,  daï 

-  .  tr_jd  is  tusschen  de  Memorie  van  Toelichtte-  en  de  laatste 

heelêS  nfef  S^0^6"'  Uit  die  Iaats‘e  «Üfeiï  blijkt 
neeiemaai  niet,  dat  de  fabricage  per  arbeider  daalt-  al«  } 

rs  werikgerir-r 

arbeiders  elk  arbeiefer,  temjr  &taêo  lm 

paar  schoenen  maakte,  in  1921.  toen  er  2416  (dat  is  wat  meer) 

e“TÏË>  Ten  er’rSl-e0h,‘^28  maaHe 

per  man  d  40  ”1'  10°°  mil,lder  perkten,  950  schoenen 
rn  T  '  49  P,ct-  meer.  maakte.  Voor  de  fabrieken  met 

50  tot  100  man  geldt  hetzelfde.  Ik  neem  echter  alweer  aan 

dus  datwÏÏS  d0°jeTaJ  “!nder  nut  dom'  «'  aanvaard’ 
Clus,  dat  beperkte  productie  dure  productie  is.  Doch  een  kind 

en  dat  d^ichp  1°^  T  elk  g,evai  prijsverhooging  moet'  zijn 
en  dat  de  geheele  wet,  als  zij  daartoe  niet  leidt,  dan  ook  voor 


1991 


68ste  VERGADERING.  —  23  MAART  1923. 

382.  Tijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk. 


(van  Gijn.) 

de  schoenfabrikanten  niets  waard  is.  Als  de  fabrieken,  wan¬ 
neer  ze  maar  ten  volle  werkten,  leveren  konden  tegen  de 
tegenwoordige  prijzen,  dan  konden  ze  dat  ook  zonder  invoer¬ 
verbod.  ,  ,  .  ,  . 

Trouwens,  de  heer  Eleskens  spreekt  ook  de  verhoogmg  van 
de  prijzen  volstrekt  niet  tegen  en  de  Regeering  tracht  het 
wel  ïiu  en  dan  eenigszins  tegen  te  spreken,  maar  in  het 
betoog  komt  telkens  en  passant  het  woordje  „prijsstijging 
voor,  omdat  men  nu  eenmaal  een  betoog  over  deze  zaak  niet 
leveren  kan,  zonder  de  erkentenis,  dat  zij  tot  prijsstijging 


moet  leiden.  , 

Die  prijsverhooging  kost  aan  allen,  die  schoenen  dragen, 
geld,  laat  ons  dat  geen  oogenblik  verdoezelen,  en  dan  nog 
het  minst  aan  wie  toch  gewend  zijn  maatschoenen  te  dragen 
of  fijne  buitenlandsche  schoenen  te  koopen,  dus  het  minst 
aan  de  meest  gegoeden,  en  daarentegen  het  meest  aan  de 
arbeidende  klasse  in  de  steden,  aan  den  middenstand,  aan  de 
kleine  en  ook  aan  de  hoogere  ambtenaren.  Vroeger  Mijnheer 
de  Voorzitter,  heette  een  hoofdgeld,  een  tribuut,  geheven  van 
elkeen,  op  grond  alleen  van  het  feit  dat  hij  een  mensch  was 
en  een  hoofd  had  of  dat  zijn  gezin  zeker  aantal  hooiden 
telde,  de  allerslechtste  belasting,  en  thans  komt  de  Regee¬ 
ring  met  een  voetengeld  ;  het  is  eenvoudig  een  verzwaring  der 
particuliere  budgetten  naargelang  het  gezin  nu  niet  hooi¬ 
den  maar  voeten  telt.  tij  + 

De  Minister  tracht  de  zaak  ook  te  verdoezelen  door  te 
zeggen,  dat  de  prijzen  óók  stijgen  kunnen  door  duurder 
woi'den  van  de  productie  in  het  buitenland.  Dat  wisten  we 
wel,  Mijnheer  de  Voorzitter !  Men  kan  van  meemng  ver¬ 
schillen’  of  men  dat  duurder  worden  dan  zoude  moeten  be¬ 
treuren;  ik  voor  mij  zoude  dat  wel  doen,  omdat  ik  eik  duur¬ 
der  worden  van  een  algemeen  verbruiksartikel  betreur.  De 
Regeering  zoude  het  misschien  niet,  omdat  dan  deze  wet  niet 
zoude  behoeven  te  worden  ingevoerd.  Ik  zoude  haar  die 
vreugde  niet  misgunnen.  Maar  het  is  heel  iets  ^anders,  zich 
te  verheugen  in  een  stijging,  waaraan  men  niets  kan  doen, 
dan  zelf  een  stijging  in  het  leven  te  roepen,  die  zulk  een 
nadeeligen  invloed  heeft  op  de  budgetten  van  alle  minder 

vermogende  gezinnen.  ... 

Zelfs  al  ware  de  prijsstijging  maar  gering,  dan  zoude  ik 
het  zeer  afkeurenswaardig  achten,  omdat  er  met  geld  uit  ae 
zakken  van  de  minst  draagkrachtigen  vooreerst  goede  sier 
zoude  worden  gespeeld  door  menschen.  die  daarop  mets  geen 
recht  hebben,  de  houders  van  voorraden,  en  voorts  in  het 
wilde  steun  zoude  worden  verleend  aan  alle  schoenfabiikan- 
ten,  rijk  of  arm,  onder  gunstige  of  onder  ongunstige  omstan¬ 
digheden  werkende.  _  .. 

Maar  de  prijsstijging  zal  wel  relatief  groot  zijn,  allicht  een 
20  a  25  pet.,  en  dat  zal  aan  de  verbruikers  zeer  vele  millioenen 
kosten,  die  om  te  beginnen  niet  eens  ten  goede  komen  aan 
de  schoenindustrie,  die  het  noodig  mocht  hebben.  Als  we  aan¬ 
nemen,  dat  de  consumptie  6^  millioen  paren  per  j aar  is  en 
elk  paar  met  een  gulden  in  prijs  wordt  verhoogd  door  de  in- 
en  uitvoerrechten,  zal  de  prijsstijging  over  het  geheel  61- 
millioen  gulden  bedragen. 

De  Regeering  erkent  volkomen,  dat  er  groote  voorraden 
zijn;  ze  zegt  zelfs,  dat  iedereen  dat  weet;  ze  zegt  er  bij,  dat 
die  voor  een  groot  deel  in  handen  zijn  van  grossiers,  winke¬ 
liers  en  buitenlandsche  handelaren.  De  schoenfabrikanten 
erkennen  het  ook:  ons  land  is  tjokvol. 

Op  pagina  5  (bovenaan!  van  de  Memorie  van  Antwoord 
nu  tracht  de  Minister  die  voorraden  als  een^  voordeel  te.  doen 
zien;  die  voorraden  zullen  volgens  Zijn  Excellentie  in  de 
eerste  maanden  de  prijsstijging  tegenhouden;  ze  zullen  prijs- 
drukkend  werken.  Ik  geef  natuurlijk  toe,  dat  als  ze  er  niet 
waren,  de  prijzen  iets  sneller  zouden  stijgen,  maar  dat  neemt 
niet  weg,  dat  de  prijzen  van  deze  schoenen  ook  zullen  stijgen 
en  dat  van  alles,  wat  daaraan  meer  betaald  wordt  door  de 
geheele  bevolking,  geen  cent  komt  ten  voordeel©  .  van  het 
doel:  het  verschaffen  van  meer  arbeidsgelegenheid  in  de 
schoenenindustrie.  De  Ministers  ziet  die  grossiers  en  winke¬ 
liers  wel  voor  erg  naïef  aan.  Waarom  ter  wereld  zouden  zij, 
in  afwachting  van  een  prijsstijging,  die  de  Minister  zelf, 
al  erkent  hij  het  niet,  beoogt  en  ook  volgens  hem  na  eenige 


maanden  wel  komen  zal,  elkanders  prijzen  bederven  en  niet 
veel  eerder  helpen  verbeteren,  als  zij  weten,  dat  de  voorraad 
niet  meer  op  groote  schaal  tegen  lage  prijzen  kan  worden 
aangevuld  ?  Zullen  zij  niet  begrijpen,  dat  ze  met  wat  geduld 
hoogere  prijzen  zullen  maken  en  zal  niet  dat  geduld  zelf  de 
prijzen  omhoog  voeren?  De  prijzen  zijn  reeds  gestegen.  Op  de 
kaartjes  van  de  schoenen,  die  men  koopt,  is  de  oude  prijs 
doorgeschrapt  en  vervangen  door  een  hoogeren.  Houders  van 
voorraden  begrijpen  natuurlijk  zoo  goed  als  ieder  ander,  dat 
de  schoenfabrikanten  alleen  te  helpen  zijn  met  stijgende 
prijzen. 

Naïef  is  ook  de  redeneering,  dat  de  concurrentie  in  het 
binnenland  den  prijs  wel  laag  zal  houden.  Het  is  coquet- 
teeren  met  het  begrip  „laag”.  Als  de  Nederlandsche  produ¬ 
centen  niet  kunnen  produceeren  met  een  winkelprijs  van  f  6, 
dan  is  het  uitgesloten,  dat  de  prijs  door  hun  concurrentie  f  o 
blijft.  Kunnen  ze  echter  met  alle  kracht  werkende  voor  f  5 
leveren,  dan  kunnen  zij  dat  evengoed  zonder  invoerverbod. 

Nog  eens,  prijsstijging  is  het  doel  en  men  moet  niet  trach¬ 
ten  dit  te  verdoezelen.  De  natie  zal  wellicht  een  zeven-  a  tien¬ 
tal  millioenen  meer  voor  schoenen  betalen,  welk  bedrag  dan 
eerst  door  de  houders  van  voorradejn  sterk  wordt  af  geroomd, 
terwijl  dan  wellicht  de  rest  zal  dienen,  nog  niet  eens  ten 
volle,  om  noodlijdende  fabrieken  in  staat  te  stellen  weer 
meer  arbeiders  aan  te  nemen.  De  ervaring  is  in  Zwitser¬ 
land  ook  geweest,  dat  men  eerst  de  voorraden  opruimde  en 
dan  pas  -weder  arbeiders  aan  het  werk  zette. 

Zoude  de  steun  dan  niet  op  economischer  wijze  zijn  te 
verleenen  ? 

De  Regeering  wil  den  minder  kostbaren  weg  niet  op, 
minder  kostbaar  uit  liet  oogpunt  van  het  geheele  Neder¬ 
landsche  volkshuishouden,  al  is  het  dan  wellicht  wat  kost¬ 
baarder  voor  den  fiscus.  Waarom  niet?  Omdat  ze  dan  in 
waardeering  van  alle  productiefactoren  zich  moet  begeven. 
Maar  doet  zij  dat  dan  nu  niet?  Gaat  zij  dan  nu  niet  van  de 
basis  uit,  dat  de  productie  bij  geen  enkelen  fabrikant  goed- 
kqoper  kan;  dat  het  tegenwoordige  loon  te  handhaven  zal 
zijn,  enz.  ?  De  Regeering  zegt  ook  bang  te  zijn  voor  het  ante¬ 
cedent.  Is  er  meer  reden  voor  die  vrees  dan  bij  den  voor- 
gestelden  maatregel?  Ik  geloof  het  tegendeel.  Yerhooging 
van  de  prijzen  is  de  alleraangenaamste  vorm  van  steun  voor 
de  ondernemers,  die  er  is.  Individueele  steun  is  veel  minder 
prettig.  De  aandrang,  die  nu  reeds  bestaat,  zal  minder  zijn, 
als  het  gaat  om  individueelen  steun. 

Daarin  zie  ik  dan  ook  de  reden,  waarom  de  Regeering  het 
invoerverbod  kiest.  Yoor  de  Regeering  is  het:  „doe  wel  en  zie 
niet  om”,  al  geschiedt  het  dan  ook  uit  de  zakken  der  minst- 
bedeelden,  natuurlijk  het  gemakkelijkst  en  voor  de  onder¬ 
nemers  het  aangenaamst.  Ik  hoorde  ergens  zeggen:  „de 
schoenfabrikanten  houden  niet  de  hand  op”,  neen,  de  hand 
ophouden  is  hun  te  min.  Maar  ze  zullen  zich  niet  schamen, 
als  elk  naar  voeten,  met  name  die  van  arbeiders-  en  midden- 
standskinderen,  hun  van  de  straat  toeroepen:  „ons  schoeisel 
is  belast  ten  uwen  bate,  de  schoenrekening  onzer  ouders  is 
om  uwentwille  beduidend  meer  dan  noodig  ware;  ons  schoei¬ 
sel  is  oorzaak,  dat  van  menig  ander  noodige  zaak  moert  wor¬ 
den  afgezien,  al  weer  ten  uwen  bate.  Mijnheer  de  Voorzitter, 
ik  vind  dat  een  zeer  zonderling  eergevoel.  Niet  de  hand  oji 
willen  houden  bij  de  belastingbetalers,  maar  wèl  bij  hen,  die 
vaak  te  arm  zijn  om  in  de  belastingen  bij  te  dragen! 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  bijzondere  feit,.  dat  aan  de 
schoenfabrikanten  de  eer  geeft  om  de  ©enige  industrieelen 
te  zijn,  die  de  Regeering'  op  deze  wijze  helpt,  is  gelegen  in 
de  concentratie  op  een  beperkt  gebied.  Mij  dunkt,  dat  zou 
juist  een  reden  moeten  zijn  om  een  anderen  weg  te  zoeken, 
indien  steun  dan  inderdaad  in  het  publiek  belang,  mocht  zijn. 
De  heer  Vliegen  heeft  er  gisteren  op  gewezen.  Juist  op  dat 
beperkte  gebied  moet,  met  medewerking  en  door  samenwer¬ 
king  van  de  fabrikanten,  op  andere  wijze  er  in  te  voorzien 
zijn,  dat  de  werkloozen,  in  plaats  van  leeg  te  loepen,  goed¬ 
koop©  schoenen  voor  binnen-  en  buitenland  maken.  De 
Regeering  kan  daarbij  helpen  door  het  extra  invoerrecht  op 
schoenen  ad  f  600  OOÖ,  dat  zij  thans  ontvangt,  en  de  werk- 
loozenbijdrage,  die  ze  geeft,  beschikbaar  te  stellen. 
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382.  Tijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk. 


(van  Gijn  e.  a.) 


Waar  de  wil  is,  is  er  ook  een  weg,  maar  natuurlijk  niet 
zoolang  er  een  aangenamer  en  voordecliger  oplossing  in  bet 
zicht  is.  Verwerpen  wij  dit  plan,  dan  twijfel  ik  niet,  of, 
gesteld  dat  de  industrie  er  inderdaad  zoo  slim  aan  toe  is  als 
men  beweert,  de  ondernemers  zullen  medewerken  om  iets 
anders  uit  te  denken,  dat  niet  zóó  oneconomisch  en  onbillijk 
is  als  een  voetbelasting  en  ook  minder  oneconomisch  dan  een 
aantal  leegloopende  arbeiders.  Mij  is  door  deskundige  indus- 
trieelen  verzekerd,  dat  juist  zoo  een  op  een  beperkt  gebied 
geconcentreerde  industrie  met  een  betrekkelijk  kleinen  steun 
jbij  goede  samenwerking  heel  wat  bereiken  'kan.  Daai  moet 
het  zoo  noodig’  heen  en  daar  zal  het  heen  gaan,  als  wij  eerst 
het  denkbeeld,  om  een  voetengeld  te  mogen  heffen  van  heel 
de  natie,  den  fabrikanten  uit  het  hoofd  hebben  gepraat. 

Ik  zal  nu  niet  spreken  over  de  groote  waarschijnlijkheid, 
dat  de  maatregel  geen  werkloosheid  opheft,  maar  dié  alleen 
verplaatst..  De  wellicht  acht  of  meer  millioen  per  jaar,  die 
de  prijsstijging  van  allen  zal  vragen,  zal  minder  verbruik 
van  andere  zaken  ten  gevolde  hebben,  wat  dan  weer  de  werk¬ 
gelegenheid  vermindert.  Zij  zal  zeker  bemoeilijking  van  den 
export  ten  gevolge  hebben,  die  juist  zooveel  mogelijk  moet 
bevorderd  worden.  De  Rotterdamscke  Kamer  van  Koophan¬ 
del  ziet  dat  blijkens  haar  request  goed  in. 

•  Tenj  s'lo^e  n°g  een  paar  vragen  doen.  Hoe  denkt 

zich  de  Regiering  de  zaak?  Haar  antwoord  is  tamelijk 
sphynxacktig  op  bladz.  5.  Wat  die  normale  invoer  is,  is  nóg 
allerminst  duidelijk.  ° 

Er  is  gezegd:  men  zal  ieder,  die  invoeren  wil,  dwingen 
om  ook  te  gelijker  tijd  hier  te  lande  te  bestellen.  Maar  ver¬ 
geet  men  niejt  geheel,  dat,  wie  goedkoope  geïmporteerde 
schoenen  verkoopt,  veelal  een  gansck  ander  bedrijf,  een 
smclerc  cliëntèle  iiecft  dan  wie*  solid©  Holïandscli  fabrikaat 
verkoopt. en  omgekeerd?  Men  zal  iets  onmogelijks  eiseken. 
Ik  voorzie  voor  de  Regeering  eindelooze  moeilijkheden  en 
lees,  dat  aanneming  van  dit  ontwerp  alleen  een  reden  tot 
lachen  zal  worden  voor  de  tegenwoordige  houders  van  voor¬ 
raden  en  voor  niemand  anders.  Daarom  eindig  ik  om  met 
klem  de  Kamer  aan  te  sporen:  verwerp  dit  voetengeld,  dat 
niet  een s,  zooalls  indertijd  het  beruchte  hoofdgeld,  de  schat- 
kibL  zal  spekjien,  maar  alleen  de  zakken  van  de  houders  van 
voorraden  en  van  fabrikanten,  die  bet  of  niet  beslist  noodig 
hebben  óf  anders  te  helpen  zijn. 

voetengeld  moet  verworpen  worden,  omdat  het  onver¬ 
mijdelijk  tot  verdere  en  blijvend©  protectie  leidt,  die  de 
Wo^l.dei heid  hier  met  wil  en  met  mag  willen.  De  protectie 
is  bij.  ms  door  alle  partijen  als  programpunt  losgelaten,  toen 
ze  bij  de  verkiezingen  van  1913  tot  een  débacle  voor  de  rech¬ 
terzijde  leidde.  Dat  nooit  weer,  is  toen  gezegd  !  Op  zulk  een 
uudi ukkelijke  verklaring  had  men  bij  de  jongste  verkiezin¬ 
gen  zeer  duidelijk  en  uitdrukkelijk  terug  moeten  komen.  Nu 
men  dat  met  gedaan  beeft,  acht  ik  bet  kiezen  van  protectie 
en  het  aannemen  van  dit.  wetsontwerp  niet  in  den  haak.  Men 
had  dat  moeten  aankondigen  aan  de  kiezers,  althans  het  zich 
moeten  voorbehouden.  Wat  niet  is  geschied  ! 

De  Keer  Feber:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  lag  aanvan- 
Keli]k  nieb  in  mijn  bedoeling*  om  bij  deze  gelegenheid  liet 
voord  te  voeren,  maar  naar  aanleiding  van  zekere  opmerkin¬ 
gen,,  die  gemaakt  zijn  over  de  rede  van  dien  heer  Meedoen» 
■wil  ik  ©enige  algemeen©  opmerkingen  plaatsen,  vooral  na  dé 
redevoeringen  van  de  heeren  Vliegen  en  van  Gijn,  die  op 
de  tortellende  passages  van  de  rede  van  den  heer  Elerirens 
nebben  gereageerd. 

Het  wil  mij  toch  voorkomen,,  dat  ten  onrechte  in  het  ge- 
tfjing  is  gebracht  de  aloude  strijdvraag:  vrijhandel  of  protec¬ 
tie.  Mem  heeft  uit  de.  rede .  va n  den  heer  Éleskens  afgeleid 
aat  deze  zeer  protectionistisch  gezind  is;  van  dien  anderen 
kant  as  nadraikkelijk  verklaard,  dat  verschillende  leden  het 
yiujJxanaekbeginsel  niet  wilden  loslaten  en  vreesden,  dat  nu 
het  hek  van  den  dam  zou  worden  gelicht.  Ten  onrechte,  want 
wij  hebben  bier  met  alleen  te  doen  met  twee  tegenover  elkaar 
staande  zoogenaamde  beginselen,  maar  het  gaat  alleen  om 
oen  derde  beginsel,  nat  steeds  aan  onze  handelspolitiek  ten 
prondsmg  lag  en  nog  ligt:  dat  van  de  opportuniteit.  Bii  de 
in  net  verleden  geldende  internationaal-cconomische  verhou- 


(Fcber.) 

dingen  hebben  wij  getracht,  een  zoodanige  handelspolitiek 

rit+  ^  j&n  ^clieio1  ,Tan  overeenkomsten  werd  gesloten 

atindercaad  door  het  vrij  handelsbeginsel  leek  geïnspireerd’ 

turn' feit  a+Jaa'ï*  in^°'j'aaa'd  het  diep  ere.  beginsel  van  de  op  por  - 
i  i  ■  eu  8 1  cndslag  lag.  Thans  zijn  de  economische  ver- 
houdingen  veranderd  en  de.  Regeering  houdt  ook  thans  onvex- 
m  melend  vast  aan  het  beginsel  van  de  opportuniteit,  nl.  de 
c  a,r  ’  strekt  tot  bevordering  van  de  volkswel- 

,  j  1®r  :.s  c™3  8'Gom  sprake  van  verandering  van  vroeger 
gevolgde  beginselen.  Men  hoeft  vroeger  elk  geval  op  zich  zelf 
beschouwd,  en  thans  aal  precies  heteelfde  worden  gedSn 
sphoemnduütrie,  eventueel  t.a.v.  de  leerindustrie. 
-tUet. aaat  iiiei  met  eenzijdig  om  de  reconstructie  van  de  schoe- 
nemndustne,  maar  om  het  algemeen  belang  van  on,s  geheel© 
'voiJi.  Men  vreest  van  aanneming  en  toepassing  dezer  wet 
represailles  en  prijsstijging.  Wat  represailles  betreft,  daar¬ 
over  kunnen  wij  dagen  debatteer  en,  maar  met  zekerheid  valt 
niets  te  zeggen,  tenzij  men  in  aanmerking  neemt  de  ervaring, 
die  in  andere  landen,  is  opgedaan  en  waaruit  blijkt,  dat  dit 
gevaar  zeer  gering  is. 

Wat  de  prijsstijging  betreft,  men  zou  de  zaak  bewust 
moeten  verdraaien,  als  men  wilde  beweren,  dat  iedere  yrfjs- 
stijgmg  achterwege  zal  blijven.  Dat  ten  gevolge  van  het  min 
of  meer  sluiten,  der  grenzen  een  tendenz  tot  het  verhoogen 
der  prijzen  zal  intreden,  is  zoo  duidelijk,  dat  het  voor  geen 
tegenspraak  vatbaar  is.  maar  aan  den  anderen  kant  zal  er  een 
tendenz  zijn  tot  prijsdaling  ten  gevolge  van  de  grootere  pro¬ 
ductie  en  den  grooteren  omzet  in  de  winkels.  Ik  geef  toe, 
en  daarbij  denk  ik  speciaal  aan  de  oorlogsjaren,  dat  er  alle 
ïeclen  bestaat  om  te  yreezen.  dat  men  verbruikers  zal  pogen  te 
tru,imfaJ  bun,  die  dergelijke  booze  voornemens  koesteren, 
i  1  i  dreigement  van  opening  der  grenzen  boven  liet 
iiooia  hangen.  Zij  zxxllen  dus  zeker  voorzichtig  zijn. 

et  wetsontwerp  is  laat  gekomen,  men  heeft  zicïi  kunnen 
volstoppen  met  schoenen,  en  als  het  wetsontwerp  in  dezen 
a oim  woidt  aangenomen  zal  ons  land  gelukkig  worden  ge¬ 
maakt  met  een  commissie,  die  nader  zal  onderzoeken,  onder 
tv  elke  voorwaarden  het  verbod  in  werking  zal  treden.  Ik  ge- 
biuik  een  hard  woord,  maar  ik  meen  het  toch  in  vriendelijken 
zin,  wanneer  ik  zeg:  ik  zou  de  Regeering  willen  tarten  een 
commissie,  in  het  leven  te  roepen,  die  nog  klemmender  dan 
de  Kegeenng  in  de  Memorie  van  Toelichting  en  de  Memorie 
van  Antwoord  heeft  gedaan,,  aantoont,  dat  een  noodtoestand 
bestaat  in  de.  schoenindustrie.  Dat  is  niet  mogelijk,  maal¬ 
ais  die  commissie  er  komt,  zal  de  buitenlandsch©  industrie 
nog  zoo  veel  meer  tijd  hebben  om  planmatig  ons  land  te 
overstroomen  met  schoenwerk. 

Een  van  mijn  politieke  vrienden  zal  uitvoeriger  spreken 
over  liet  leder.  Wij  hebben  gegevens  daaromtrent  en  hebben 
nog-  hedenochtend  een  en  ander  vernomen  uit  een  ledercen- 
.V31}  ln  b®t  zuiden  van  ons  land.  De  fabrieken  werken  on  een 
t  ijlde  t an  haar  capaciteit.  Nu  zal  de  heer  van  Gijn  misschien 
zeggen,  zoolang  nog  maar  een  enkele  wordt  geliquideerd,  is 
o  at  zoo  erg  niet,  maar  men  houdt  de  f  abrieken  kunstmatig 
nog*  in  stand,  omdat  men  niet  tot  executie  wil  overgaan.  "VTie 
met  de  strekking  van  dit  wetsontwerp  medegaat,  moet  dan 
ook  m.  i.  wenseken  uitbreiding  ook  tot  de  lederindustrie.  De 
beer  van  Gijn  voelt  hier,  subjectief,  het  hek  van  den  dam 
gelicht,  maar  laten  wij  de  zaak  objectief  beschouwen. 

Aan  de  Regeering  wordt  verweten,  dat  zij  met  dit  voorstel 
zoo  ontzaglijk  lang  heeft  gewacht.  De  heer  Éleskens  heeft 
gisteren  in  de  Regeering  gewraakt  een  geest  van  talmen  en 
van  aarzelen. 

Maar  daarnaast  heeft  de  heer  Fleskens  betoogd,  dat  het 
wenschelijk  zou  zijn  op  den  weg,  door  dit  wetsontwerp  zijns 
inziens  gewezen,  voort  te  gaan.  Hoe  moeten  wij  nu  deze  zaak 
beschouwen  en  waarom  heeft  de  Regeering  zoo  lang  met  dit 
wetsontwerp  gewacht?  In  de  eerste  plaats  natuurlijk,  omdat 
zij  de  overtuiging  moest  hebben,  dat  er  een  noodtoestand 
heerschte  voor  de. schoenindustrie,  maar  in  de  tweede  plaats, 
omdat  de  Regeering  waarschijnlijk  de  overtuiging  had,  dat 
van  een  ontwerp  als  dit  niet  nauwkeurig  kon  worden  vast¬ 
gesteld,  of  de  voordeelen  grooter  zijn  dan  de  nadeelen.  Dat 
moet  worden  vastgesteld,  niet  door  de  dobbelsteenen,  zooals 
de  heer  I  liegen  opmerkt,  maar  aan  de  hand  van  de  practijk. 
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382.  Tijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk. 


(Feber  e.  a.) 

Als  dit  wetsontwerp  wordt  aangenomen,  dan  zal  eindelijk, 
boven  alle  theorieën,  hetzij  van  vriihandelaren,  hetzij  van 
protectionisten,  in  de  eerste  plaats  de  practijk  spreken.  Nu 
zal  die  practijk,  naar  ik  vertrouw,  zoodanig  zijn,  dat  van 
voordeelen  veel,  maar  van  nadeelen  weinig  zal  blijken. 
En  wanneer  dan  inderdaad  die  practijk  zoodanig  is,  dat  de 
•nadeelen  zullen  uitblijven  en  de  voordeelen  groot  zullen  zijn, 
dan  moet  ik  aannemen,  dat  degenen,  die  het  wetsontwerp  nu 
met  wantrouwen  te  gemoet  treden  of  zelfs  er  uit  beginsel 
legen  zijn,  door  de  practijk  zullen  worden  bekeerd  en  dat 
dan  de  andere  industrieën,  die  ook  in  nood  mochten  geraken, 
zullen  verkrijgen,  wat  alsdan  niet  alleen  voor  hen,  maar  in 
het  belang  van  het  geheele  land  noodzakelijk  zal  zijn. 

De  heer  Gerritzen :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Men  kan  dit 
wetsvoorstel  van  uit  verschillende  gezichtshoeken  bekijken, 
hetgeen  dan  ook  in  en  bixiten  deze  Kamer  is  gedaan.  Om  het 
op  zijn  waarde  te  schatten,  moet  men.  het  bezien  van  het 
standpunt,  dat  de  Regiering  daarbij  inneemt. 

Deze  ziet  het  als  een  tijdelijken  noodmaatregel;  zij  is  zich 
bewust  van  de  nadeelen,  verbonden  aan  invoerverboden ;  toch 
stelt  zij  een  invoerverbod  voor  bepaalde  goederen,  nl.  schoen¬ 
werk,  voor;  zij  aanvaardt  dus  bewust  de  hieraan  verbonden 
nadeelen.  Waarom?  Om  een  in  haar  oog  grooter  nadeel  te 
keer  en.  Dat  grooter  nadeel  is,  zooals  de  .Regeering  het  uit¬ 
drukt,  de  ondergang  van  een  industrie,  die,  in  een  klein  deel 
van  het  land  geconcentreerd,  voor  de  aldaar  wonenden  het 
eenige  bestaansmiddel  vormt.  Ik  kan  mij  met  dat  standpunt 
vereenigen.  De  Regeering  stelt  zich  dus  op  het  standpunt, 
dat  zij  te  kiezen  heeft  tusschen  twee  euvels,  en  zij  kiest  het 
geringste.  Dit  standpunt  is  redelijk,  mits  inderdaad  een 
gegrond  uitzicht  bestaat,  dat  men,  door  het  eene  kwaad  te 
aanvaarden,  het  andere  afwendt  of  ontgaat.  Wij  hebben  hier¬ 
van  een  antecedent  in  Indië.  In  Indië,  dat  leven  moet  van 
den  uitvoer,  zijn  in  1917  en  1918  uitvoerverboden  uitgevaar¬ 
digd,  echter  niet  om  den  uitvoer  te  belemmeren.  Men  aan¬ 
vaardde  ecbter  het  kwaad  van  belemmering  van  den  uitvoer, 
om  daardoor  van  het  buitenland  te  krijgen,  wat  men  noodig 
bad.  In  dien  tijd  was  vooral  Amerika  lastig  met  het  afgeven 
van  goederen,  die  men  voor  Indië  noodig  had,  en  men  hoopte, 
dat  ii} en  door  uitvoerverboden  met  consenten  het  buitenland 
zou  dwingen  af  te  geven,  wat  Indië  noodig  had.  Daar  dus 
ook  weer  een  voorbeeld  van  het  aanvaarden  van  een  kwaad 
om  een  grooter  voordeel  te  verkrijgen,  hier  om  een  grooter 

nadeel  te  ontgaan.  . 

Bestaat  er  nu  redelijke  kans,  dat  het  door  de  Regeering 
beoogde  doel  zal  worden  bereikt  ? 

Zij  wil  de  schoenenindustrie  in  Brabant  steunen  door  aan 
deze  het  produceeren  weer  mogelijk  te  maken:  de  productie 
heeft  volgens  haar  erg  geleden  door  invoer  van  goedkoope 
buitenlandsche  schoenen.  Hierdoor  lijden  fabrikanten  ver¬ 
liezen  en  de  arbeiders  lijden  aan  werkloosheid.  Het  middel 
hiertegen  is:  produceeren,  waardoor  de  fabrikanten  kunnen 
verdienen  en  de  arbeiders  kunnen  werken.  Men  produceert 
öf  voor  den  export  öf  voor  den  bmnenlandschen  afzet.  Nu  is 
het  duidelijk,  dat  invoerverboden  de  productie  voor  export 
niet  stimuleer  en.  Deze  voorgestelde  maatregel  influenceert 
wel  den  toestand  op  de  binnenlandsclie,  niet  dien  op  de 
buitenlandsche  markt.  De  Regeering  erkent  dan  ook,  dat  de 
door  haar  voorgestelde  maatregel  alleen  invloed  kan  heb  oen 
op  den  af  zet  in  het  eigen  land.  .... 

Kan  nu  de  productie  voor  het  eigen  land  door  een  invoer¬ 
verbod  tot  1  Januari  ’24  worden  bevorderd?  Dit  hangt  af 
van  de  aanwezige  voorraden,  in  het  Voorloopig  Verslag  is 
naar  gegevens  gevraagd,  maar  de  Regeering  zegt  in  de 
Memorie'' van  Antwoord,  dat  ze  er  niets  van  weet.  Ik  lees  in 
de  Memorie  van  Antwoord  op  pagina  3: 

„Ondergeteekende  is  niet  in  staat  om,  zij  het  bij  be¬ 
nadering,  eene  opgave  te  verstrekken  van  de  thans  aan¬ 
wezige  voorraden  schoenwerk  hier  te  lande ;  het  is  van 
genoegzame  bekendheid,  dat  deze  van  tamelijk  grooten 
omvang  moeten  zijn."’ 

Elke  feitelijke  basis  ontbreekt  dus.  Gisteren  zei de  de  ge¬ 
achte  afgevaardigde  de  heer  Eleskens:  ,,Ons  heele  land  is 
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volgepropt  met  buitenlandsch  schoenwerk.”.  Als  dat  waar  is 
en  die  voorraden  voldoende  zijn  voor  acht  maanden,  helpt 
geen  invoerverbod.  De  Regeering  tracht  wel  aan  de  conse¬ 
quenties  te  ontkomen,  en  zegt  op  pagina  3  van  de  Memorie 
van  Antwoord: 

„Naarmate  die  voorraden  slinken,  zal  aan  de  produc¬ 
tie,  die  thans  in  vele  gevallen  een  minimum  bedraagt, 
met  behulp  van  de  vrijgekomen  gelden  uitbreiding  kun¬ 
nen  worden  gegeven.”. 

Dat  hangt  echter  af  van  de  vraag,  hoe  groot  de  voorraden 
zijn.  Zijn  ze  zoo  groot,  dat  zij  voor  acht  of  negen  maanden 
kunnen  strekken,  dan  zal  een  invoerverbod  niet  haten,  om 
de  productie  te  bevorderen.  De  redeneering  der  Regeering 
kan  alleen  opgaan,  wanneer  de  voorraden  klein  zijn.  Daarvan 
weet  echter  de  Regeering,  zooals  ik  zeide,  niets  af. 

Er  komt  bij,  dat  de  invoer  niet  geheel  zal  worden  ver¬ 
boden.  Hij  zal  gebonden  zijn  aan  voorwaarden,  maar  ook  ten 
opzichte  daarvan  tasten  wij  in  het  duister.  Er  is  gevraagd: 
welke  zullen  die  voorwaarden  zijn,  en  in  de  Memorie  van 
Toelichting  krijgen  wij  het  vage  antwoord,  dat  de  voor¬ 
waarden  een  normalen  invoer  moeten  verzekeren.  Er  werd 
gevraagd:  wat  bedoelt  men  met  een  normalen  invoer,  en 
daarop  antwoordt  de  Regeering,  dat  zij  het  eigenlijk  ook  niet 
weet.  Zij  schrijft  op  bladz.  5  van  de  Memorie  van  Antwoord: 

„Welke  maatstaf  overigens  hij  beoordeeling  van  wat 
als  een  normale  invoer  kan  worden  beschouwd,  zal 
moeten  gelden,  zal  eerst  na  overleg  met  de  vorenge¬ 
noemde  commissie  kunnen  worden  vastgesteld.” 

Wanneer  verder  de  voorraden  groot  zijn,  zullen  de  specu¬ 
lanten  het  geheel  in  de  hand  hebben  om  door  de  prijzen  op 
te  zetten  die  voorraden  aan  te  vullen. 

De  Minister  zegt- 

„Mocht  aan  ondergeteekende  blijken,  dat  in  de  toe¬ 
komst  eene  prijsstijging  onnoodige  afmetingen  gaat 
aannemen,  dan  zal  dit  onmiddellijk  beantwoord  worden 
met  het  ruimer  openstellen  van  de  mogelijkheid  van 
invoer.” 

Welnu,  de  houders  van  schoen  e  n  Voorrad  en  hebben  niets 
anders  te  doen  dan  de  prijzen  op  te  zetten;  de  mogelijkheid 
van  invoer  wordt  daardoor  vergroot  en  de  geslonken  voor¬ 
raden  kunnen  worden  aangevuld.  Zoo  kunnen  zij  geld  blijven 
•verdienen.  De  hoogere  prijzen  der  schoenen  komen  in  hun 
zakken  terecht,  maar  de  fabrikanten  en  de  arbeiders  in  de 
schoenenindustrie,  die  men' helpen  wil,  worden  niet  geholpen. 

Het  geheele  wetsontwerp  is  een  en  al  vaagheid;  men  krijgt 
van  de  Regeering  niets  dan  vage  antwoorden,  welke  vragen 
men  ook  stelt.  Feiten,  welke  een  redelijk  uitzicht  openen, 
dat  de  voorgestelde  maatregel  inderdaad  doel  zal  treffen, 
kan  de  Regeering  niet  noemen.  Aangaande  haar  gedragslijn 
ten  aanzien  Van  den  invoer  van  schoenwerk  kaii'  zij  ook  niets 
zeggen.  Het  wetsontwerp  komt  op  niets  anders  neder  dan  op 
een°uitnoodiging  tot  het  doen  van  een  sprong  in  het  duister, 
maar  als  men  dergelijken  sprong  doet,  dan  is  het  best  moge- 
lijk,  dat  men  op  een  geheel  andere  plaats  terechtkomt  dau 
men  zich  heeft  gedacht. 

Mejuffrouw  van  Dorp:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Met  het 
grootste  genoegen  heb  ik  geluisterd  naar  de  sprekers,  die 
zich  tegen  dit  wetsontwerp  verzet  hebben  en  gezien,  hoe  zij 
mij  het  gras  voor  de  voeten  wegmaaiden,  zoodat  ik  kort  kan 
zijn,  en  in  het  bijzonder  heb  ik  mij  verheugd  naar  aanlei¬ 
ding  van  de  rede  van  den  heer  Vliegen. 

Ik  kan  in  hoofdzaak  het  standpunt  van  dien  geachteu  afge¬ 
vaardigde  tot  het  mijne  maken,  alleen  met.  dit  verschil,  dat 
ik  er  niet  zoo  ongemakkelijk  op  sta,  als  hij  heeft  ernend  te 
doen,  omdat  mijn  standpunt  een  breeder  standpunt  kan  zijn. 
Het  kan  bij  mij  nooit  gaan  om  het  belang  van  een  klasse , 
hij  mij  gaat  het  altijd  om  het  belang  van  geheel  de  bevol- 
kin°’.  Maar  als  het  gaat  om  het  economisch  belang  van  de 
o-eheele  bevolking,  dan  gaat  het  ook  voor  mij  in  de  eerste 
en  voornaamste  plaats  om  het  belang  van  de  arbeiders,  om 
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de  zeer  eenvoudige  reden,  dat,  wanneer  men  denkt  om  de 
materieele  welvaart  van  ons  volk,  men  natuurlijk  moet 
denken  in  de  eerste  plaats  om  die  velen,  wier  welvaart  bet 
geringst  is. 

Hetgeen  in  het  algemeen  aan  dit  wetsontwerp  ten  grond¬ 
slag  ligt,  is  een  overweging,  die  bij  ons  allen  aanwezig  is, 
Hoe  wij  ook  over  dit  wetsontwerp  denken,  bet  is  een  hoogst 
verdrietig  en  ontmoedigend  feit  om  te  zien,  dat  een  bloeiende 
industrie  achteruitgaat.  Ik  wil  niet  zeggen:  te  gronde  gaat; 
dit  zou  misschien  overdreven  zijn.  Maar  van  dit  motief  naar 
het  verleenen  van  steun  is  een  zeer  groote  stap,  en  het  gaat 
nu  over  de  vraag,  of  het  raadzaam  is  dien  stap  te  doen. 

Ook  de  Minister  heeft  in  de  stukken  reeds  als  zijn  ziens¬ 
wijze  te  kennen  gegeven,  dat  een  dergelijke  stap  tot  de  uit¬ 
zonderingen  moet  behooren. 

Nu  meen  ik,  dat,  wanneer  men  dien  stap  wenscht  te  doen, 
men  meer  te  doen  heeft  met  een  zeker  sentiment  dan  met  een 
weloverwogen  politiek. 

Ik  beroep  mij  daartoe  op  De  Standaard,  die  dit  geschreven 
heeft: 

„Hoezeer  alle  gelijk  aan  den  kant  der  tegenstanders 
is,  als  men  ten  slotte  voor  de  simpele  vraag  komt  te 
staan:  moeten  dan  gezonde  industrieën,  die  aan  dui¬ 
zenden  arbeiders  werk  verschaffen,  maar  verdwijnen 
door  niets  te  doen,  dan  aarzelt  men  toch  om  daarop  een 
bevestigend  antwoord  te  geven. 

Wij  hellen  daarom  over  tot  de  meening,  dat  men 
steun  zal  moeten  verleenen.” 

Ik  vergeef  De  Standaard  de  eenigszins  duistere  zinsnede, 
dat  industrieën  verdwijnen  door  niets  te  doen.  Ik  ben  gaarne 
een  welwillend  lezer  en  ik  denk,  dat  men  bedoelt:  doordat 
wij  niets  doen.  In  deze  geheele  zinsnede  ontbreekt  het  aan 
logica.  Indien  zij  door  een  vrouw  geschreven  was,  twijfel  ik 
er  geen  oogenblik  aan,  oï  men  zou  zeggen:  daar  hebt  gij  de 
speciale  vrouwelijke  logica.  Het  is  onverstandig,  maar  we 
doen  het  toch.  Maar  waar  het  hier  De  Standaard  geldt,  is 
bet  uitgesloten,  dat  dit  door  een  vrouw  geschreven  is.  Dit  is 
door  een  man  geschreven,  maar  het  is  de  logica,  welke  men 
wel  eens  als  de  vrouwelijke  logica  betitelt.  Hier  is  het  sen¬ 
timent  aan  het  woord.  Ik  ben  het  eens  met  degenen  der 
sprekers,  die  het  standpunt  van  de  Regeering  in  deze  weinig 
gemotiveerd  achten.  Men  heeft  reeds  gewezen  op  de  inoti” 
veering  met  de  groote  werkloosheid  in  dat  ééne  bedrijf  en 
met  de  malaise  in  die  bepaalde  streek,  maar  ik  vestig  er  nog 
eens  de  aandacht  op,  dat  wij  aangaande  den  inwendigen 
toestand  van  dat  bedrijf  ten  eenenmale  niet  zijn  ingelicht.  I 
Het  is  A-olkomen  juist  wat  geschreven  is,  nl.  dat  een  derge- 
•lk  wetsontwerp  voor  bedrijfsleiders  een  reden  kan  zijn  om 
werklieden  werkloos  te  laten  worden,  in  plaats  van  hén  ten 
koste  ^ van  geldelijke  opofferingen,  wat  in  vele  bedrijven  is 
geschied,  aan  het  werk  te  houden. 

Als  men  nagaat,  welke  de  reden  is,  waarom  dit  wetsont¬ 
werp  na  lang  aarzelen  toch  is  ingediend,  dan  geloof  ik  dat 
er  iets  aan  ten  grondslag  ligt,  dat  ik  een  bedenkelijk’ ver¬ 
schijnsel  zou  willen  noemen:  de  buitengewoon  sterke  aan¬ 
drang  van  een  kleine  groep  belanghebbenden.  Er  zijn  verga¬ 
deringen  gehouden  en  er  is  niet  gevraagd,  maar  er  is  voort¬ 
durend  geëischt  en  ik  vrees,  dat  de  Regeering  daarvoor  is 
gezwicht.  Ik  vind  dit  een  buitengewoon  bedenkelijk  prece¬ 
dent.  Men  heeft  niet  van  een  Regeering  te  eischen,  vooral 
niet  als  groep  van  belanghebbenden.  Ik  heb  in  de  couranten 
in  een  verslag  van  een  van  de  vergaderingen  gelezen  —  ik 
weet  niet  of  dit  verslag  volkomen  juist  is  en  ik  neem  het  niet 
voor  mijn  rekening  — ,  dat  men  zich  er  op  beroepen  heeft,  dat 
deze  industrie  een  van  de  bestaansmogendheden  van  deze 
Regeering  vormt.  Wat  bedoelt  men  daarmede?  Het  lijkt  mij 
een  buitengewoon  gevaarlijke  uiting. 

Het  is  ook  eigenaardig,  dat  men  in  de  redevoeringen  bij 
dit  wetsontwerp  voortdurend  heeft  aangedrongen  op  al<m- 
meene  bescherming,  en  ik  wijs  in  dit  verband  op  de  rede 
van  den  heer  Gerretson,  die  heeft  gezegd,  dat  er  een  heftig 
en  niet  gerechtvaardigd  wantrouwen  is,  zoo  men  vreest,  dat 
de  Regeering  verder  zal  gaan.  Als  ik  zie,  dat  degenen,  aan 


wier  wenschen  thans  wordt  te  gemoet  gekomen  door  de 
Regeering,  hebben  gewezen  op  tal  van  industrieën,  die  nood¬ 
lijdend  zijn,  ook  de  tuinbouw,  de  landbouw  enz.,  dan  geloof 
ik,  dat  men  dat  wantrouwen  niet  ongerechtvaardigd  kan 
noemen. 

In  Zwitserland  is  men  ook  met  een  enkele  industrie  begon¬ 
nen,  doch  heeft  men  in  korten  tijd  een  gansche  reeks  invoer¬ 
verboden  gekregen:  van  meubelen,  leer,  schoenen,  automo¬ 
bielen,  producten  van  ijzer  en  staal,  enz. 

Er  wordt  met  voorliefde  op  gewezen,  dat  ook  voorstanders 
van  den  vrijhandel  zich  wel  eens  uitspreken  voor  een  tijdelijke 
afwijking  van  dat  beginsel.  Dit  is  echter  onjuist;  het  gaat 
aan  om  een  uitzondering  op  den  vrijen  invoer,  die  past  in  de 
redeneering  van  den  vrij  handelaar.  Wanneer  kan  worden 
aangenomen,  dat  een  belemmering  van  den  vrijen  invoer  niet 
zal  strekken  ten  nadeele  van  de  productieve  kracht,  maar  in 
korten  tijd  productieve  kracht  weet  op  te  wekken  of  in  stand 
te  houden,  dan  kan  ook  de  vrij  handelaar  voor  een  tijdelijke 
belemmering  van  den  invoer  zijn.  Maar  het  is  juist  de  vraag, 
of  het  hier  gaat  om  een  tijdelijke  afwijking;  of  dus  een  tijde- 
lijk  middel  kan  helpen.  De  Regeering  is  hierover  uiterst 
vaag;  zij  spreekt  van  ongelijke  productievoorwaarden  in  de 
verschillende  landen.  Zulke  ongelijke  voorwaarden  bestaan 
steeds  en  overal;  zij  spreekt  over  de  huidige  conjunctuur, 
die  in  het  bijzonder  op  de  schoenenindustrie  zou  drukken. 
Conjunctuur  is  een  buitengewoon  pleizierig  woord,  men  kan 
het  overal  daar  gebruiken,  waar  men  een  heelen  samenhang 
waarneemt,  dien  men  niet  precies  doorziet.  Talrijke  factoren 
wrerken  thans,  die  momenteel  zijn,  die  spoedig  zullen  zijn  uit¬ 
gewerkt,  maar  andere  zullen  blijvend  zijn  of  van  langen  duur. 
Buiten  de  valutaschommelingen  heeft  men  bijv.  de  quaesti© 
van  de  Duitsche  schadeloosstelling,  van  de  Duitsche  kapitaal- 
Viiicht,  die  in  den  vorm  van  goederenuitvoer,  ook  van 
sokoenenuitvoer,  plaats  heeft.  Waarom  drukt  nu  die  con¬ 
junctuur  op  de  schoenen  meer  dan  op  andere  artikelen?  Is 
het  niet  mogelijk,  dat  er  factoren  zijn,  waardoor  uitvoer  van 
schoenen  uit  Duitschland  toch  zal  blijven  voortgaan,  zoodat 
er  geen  sprake  is  van  een  tijdelijke  belemmering?  De  Regee¬ 
ring  spreekt  van  beperking  tot  een  normalen  invoer,  en  als 
men  vraagt,  hoe  men  daarachter  zal  komen,  wat  die  normale 
invoer  is,  dan  zegt  zij,  dat  een  commissie  dat  moet  uitzoeken. 
Bij  alle  moeilijke  quaesties  benoemt  men  tegenwoordig  com¬ 
missies.  maar  als  de  Minister  het  niet  weet,  zal  ook  een  com¬ 
missie  het  niet  weten.  Normale  invoer  bestaat  wanneer  men 
allen  m-  en  uitvoer  vrijlaat  en  de  beroemde  valuta-moeilijk- 
heden  niet  aanwezig  zijn.  Het  zal  dus  volmaakt  arbitrair 
zijn,  wanneer  zulk  een  commissie  gaat  uitmaken,  hoe  groot 
zulk  een  invoer  zou  zijn. 

De  Regeering  zegt,’  dat  zij  geen  invoerrecht  wil  heffen, 
omdat  men  dan.  in  waardeering  van  factoren  moet  treden, 
die  den  productieprijs  bepalen.  Zij  bedoelt  dus,  dat  zij  den 
normalen .  prijs  niet  kan  bepalen.  Daarom  laat  zij  nu  de 
prijsvorming,  eenvoudig  over  aan  het  aanbod  uit  het  bin¬ 
nenland.  Dat  is  een  heel  gemakkelijke  manier  om  zich  er 
van  af  te  maken,  maar  juist  is  zij  niet,  want  men  weet  nu 
toch  niet  of  die  billijk©  prijs  tot  stand  komt,  die  er  zou  zijn 
als  de  valuta-moeilijkheden  er  niet  waren. 

I  eischiJlende  sprekers  hebben  beweerd,  dat  er  prijsstijging 
z<?u  komen,  maar  het  argument  van  de  protectiónisten  i” 
altijd,  dat  er  geen  prijsstijging  zal  komen.  Dat  gaat  echter 
niet  op,  wan,  als  er  geen. prijsstijging  is,  is  er  geen  bescher¬ 
ming,  en  als  er  bescherming  moet  zijn,  moet  de  prijs  hooier 
worden  dan  hij.  geweest  zou  zijn  bij  vrijen  invoer.' Het  kan 
zijn  dat  de  prijs  weer  eenigszins  daalt  door  verbeterde  pro- 
ductie,  maar  die  daling  kan  toch  niet  zooveel  zijn,  dat  de 
stijging  wordt  gecompenseerd,  want  dan  zou  men  den  invoer 
vrn  kunnen  laten. 

De  groote  oorzaak  voor  d©.  indiening  van  dit  wetsontwerp 
waardoor  wij  op  mijna  inziens  betreuiensrw'aardige  wijze 
at  stand  doen.  van  ons  vrij  handelsbeginsel,  is  naar  mijn 
meening  hierin  gelegen,  dat  thans  de  Nemesds  komt  over  den 
Minister  van  Arbeid,  in  den  persoon  van  den  Minister  van 
xiandei  en  Aijverheid.  Langen  tijd  heeft  men  gemeend  dat 
men  alle  mogelijke  lasten  kon  stapelen  op  de  nijverheid,  dat 
dit  zou  komen  ten  bate  van  de  arbeider,  on  dat  dit  niets  zou 
hinderen,  me  ar  nu  hindert  het  wel.  Nu  is  het  ónmogelijk,  den 
i  toestand  van  de  arbeiders  in  hot  algemeen  te  yeirbet-ereni,  door 
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partieel  te  beschermen,  door  bepaalde  industrieën  in  bet  leven 
te  houden;  dat  is  ónmogelijk,  omdat  men  daardoor  de  kosten 
van  levensonderhoud  voor  andere  .arbeiders  verhoogt.  Dat 
bleek  mij  weer  eens  duidelijk,  toen  ik  toevallig  in  een  zeilde 
aflevering  van  E conoviis ch-S tatis tis che  Berichten,  ^ behalve 
een  beschouwing  over  deze  wet,  ook  vond  een  beschouwing 
over  de  steenfabricage,  waarin  een  arbeider  in  die  industrie 
uiteenzette,  hoe  het  loon  van  de  bouwvakarbeiders  drukt  op 
het  loon  van  de  arbeiders  in  do  steenfabricage.  Tracht  men 
nu  de  steenfabricage,  die  er  zeer  slecht  aan  toe  is,  in  het 
leven  te  houden  door  bescherming,  dan  drukt  dat  weer  op 
het  levensonderhoud  van  de  arbeiders  in  de  schoeniabiicage 
en  wil  men  hen  helpen  door  de  schoenen  duurder  te  maken, 
dan  drukt  dat  weer  op  het  levensonderhoud  van  de  arbeiders 
in  de  steenfabricage.  Zoo  komt  men  geen  stap  verder,  maar 
dat  is  nog  een  euphemistiscke  uitdrukking,  want  men  gaau 
achteruit  mot  iederen  beschermenden  maatregel  vermindert 
men  de  geheel©  volkswelvaart  weer  ©en  beetje.  De  heer  JU  ober 
zeide  wel:  als  wij  dat  inderdaad  zien,  zullen  wij  er  op  terug¬ 
komen;  ais  wij  zien,  dat  het  goed  werkt,  zal  het  een  aanmoe- 
digino-  zijn.  Maar  hot  ongelukkige  is,  dat  men  zulke  dingen 
nu  eenmaal  niet  precies  in  cijfers  voor  zich  krijgt  omdat 
zii  ongemerkt  werken.  Er  zijn  zooveel  factoren,  die  van 
invloed  zijn  op  de  volkswelvaart,  dat  men  met  met  nauw¬ 
keurigheid  zeggen  kan:  deze  bepaalde  oorzaak  heeft  dit  b 

naaide  oevol-f?  gehad.  .  . 

In  een  van  de  vergaderingen  van  de  protest  ©erende  schoen¬ 
fabrikanten  is  gezegd,  dat  de  Regeenng  vóór  de  verkiezingen 
niet  met  de  zaak  had  willen  komen  omdat  zij  nog  aRijd 
dacht  aan  de  gevolgen  van  de  Tarief wet-Kolkman.  Laat  de 
Rageering  zich  dat  toch  voor  gezegd  houden  Het  kan  met 
anders  beteekcnen  dan  dit:  het  volk  als  geheel  is  er  tegen. 

Welnu,  als  men  het  vóór  de  verkiezingen  niet  doet,  moet 
men  het  ook  na  de  verkiezingen  met  doen.  Mijnheer  de  Vooi- 
zitter  1  Ik  twijfel  dan  ook  sterk  aan  de  homogeniteit  van  de 
Rereering  in 'dit  opzicht.  De  naam  van  den  heer  de  Geer  is 
reeds  genoemd.  Ik  zou  ook  willen  aanhalen  een  uiting  van 
Minister  van  Swaay.  die  in  de  Memorie  van  Antwoord  op  de 
postbegrooting  zegt  (het  ging  over  een  algemeenen  last,  op  de 
industrie  gelegd  —  m.  i.  geheel  onrechtmatiglijk  —  maai 
daar  ga  ik  thans  niet  op  in)  : 

..Zooals  ook  aan  het  Verbond  van  de  Nederlandsche 
Fabrikanten- Vereenigingen  naar  aanleiding  van  liet  aan¬ 
gehaalde  adres  werd  opgemerkt,  zal  bij  een  afweging  van 
het  belang  van  de  Nederlandsche  nijverheid  en  dat  van 
de  belastingbetalers,  waartoe  ook  die  nijverheid  behoort 

_ welke  afweging,  zooals  vanzelf  spreekt,  heeft  plaats 

gehad  —  het  laatste  zonder  twijfel  als  het  zwaarder 
wegende  moeten  worden  aangenomen.” 


Mijnheer  de  Voorzitter!  Dat  de  argumenten  van  de  protes- 
teerende  schoenfabrikanten  niet  zeer  kieskeurig  waren,  be¬ 
wijst  ook  bet  feit,  dat  op  een  van  de  vergaderingen  is  gezegd, 
dat  wij  de  fierheid  moesten  hebben  om  invoerverboden  te 
durven  invoeren  en  men  haalde  er  zelfs  Tromp  en  de  Ruyter 
bij.  Ik  zou  zeggen,  dat  de  fierheid  voor  een  industrieel  juist 
moest  medebrengen,  dat  hij  niet  geholpen  wilde  worden.  Men 
houdt  hier  de  hand  op  en  dat  vind  ik  niet  fier.  Ik  zou  altijd 
zijn  tegen  iederen  steun  aan  de  industrie,  die  op  de  een 
of  andere  manier  noodlijdend  is.  maar  in  ieder  geval  mag 
dat  niet  zijn  ten  koste  van  de  arbeiders.  De  heer  van  Gijn 
heeft  er  ai  op  gewezen,  dat  men  hier  den  samenhang  ver¬ 
duistert,  zoodat  een  industrieel  niet  ziet,  dat  hij  gesteund 
wordt,  doordat  het  volk  dure  schoenen  moet  koopen.  Het  is 
dan  heter,  als  een  industrieel  gesteund  wordt,  dat  dat  zou 
gebeuren  door  een  toeslag  bij  ieder  paar  schoenen,  dat  mj 
maakt.  Dan  zou  hij  heel  goed  voelen,  dat  hij  gesteund  wordt, 
en  dat  lijkt  mij  wensckelijk,  maar  op  deze  wijze  verbeeldt 
hij  zich,  dat  hij  niet  gesteund  wordt. 

Ik  heb  mij  buitengewoon  verheugd  over  de  redevoering  van 
den  heer  Vliegen,  vooral  om  hetgeen  de  heer  Henri  Polak 
over  deze  zaak  zegt.  Hij  vraagt  wanhopig,  of  wij  dan  als 
een  klein  eilandje  van  vrijhandel  moeten  blijven  te  midden 
van  een  oceaan  van  bescherming,  en  hij  vraagt,  of  wij  dan 


(van  Dorp  e.  a.) 

kunnen  blijven  bestaan.  De  heer  Vliegen  heeft  mij  zeer  be¬ 
moedigd  in  mijn  overtuiging,  dat  het  er  ten  slotte  op  aan¬ 
komt,  van  welke  substantie  dat  eilandje  is. 

De  heer  van  Rijckevorscl :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ook 
na  de  redevoering  van  mejuffrouw  van  Dorp  durf  ik  be¬ 
weren,  dat  men  voorstander  van  het  wetsontwerp  kan  zijn, 
al  is  men  geen  protectionist.  .  • 

Zeker,  met  de  theoretische  beginselen  van  den  absoluten 
vrijhandel  is  het  wetsontwerp  in  strijd,  zooals  de  Memorie 
■van  Antwoord  erkent,  maar  iets  anders  is  de  theorie,  iets 
anders  de  practijk  van  den  vrijhandel.  Treffend  wordt  dit 
geïllustreerd  door  het  in  liet  Voorloopig  Verslag,  blaaz.  2, 
weergegeven  betoog  uit  de  Memorie  van  Toelichting  op  het 
wetsontwerp,  houdende  grondslagen  van  het  stelsel  van 
’s  Rijks  belastingen,  van  de^  band  van  den  tcenmaligen 
Minister  van  Financiën  mr.  Treub  ....... 

De  heer  van  Gijn :  Dien  niemand  voor  vrij  handelaar  erkent  J 

De  heer  van  Rijckevorsel Maar  die  zich  zelf  toch  wel  als 
vrij  handelaar  beschouwt;  die  zelfs  indertijd  Pierson  aan¬ 
viel  wegens  afwijking  van  den  vrijhandel. 

Ik  lees  in  bedoelde  Memorie  van  Antwoord: 

„Iedere  practische  politiek,  ook  iedere  handelspoli¬ 
tiek,  heeft  onvermijdelijk  een  element  van  opportu¬ 
nisme.” 

En  verder,  onder  andere  voorbeelden: 

,,dat  de  omstandigheid,  dat  onze  koekfabrieken  door 
het  geldende  tarief  beschermd  worden,  haar  niet  de 
minste  aanleiding  geeft,  daarin  verandering  te 
brengen.” 

Toch  verkeerden  onze  koekfahrieken  niet  in  buitengewone 
omstandigheden.  In  dit  opzicht  is  de  thans  voorgesteide  af¬ 
wijking’  van  den  theoretischen  vrijhandel  zeker  geringei, 
want  de  schoenindustrie  verkeert  ongetwijfeld  in  buitenge¬ 
wone  omstandigheden.  Zij  behoeft  slechts  door  een  al  te 
moeilijken  tijd  te  worden  heen  geholpen.  Het  einde  dezer 
moeilijkheden  ligt  niet  buiten  het  gezicht.  Zooals  in  de  laat¬ 
ste  jaren  is  gebleken,  is  bet  niet  de  laagte  der  vreemde 
valuta,  die  de  moeilijkheden  veroorzaakt,  maar  het  dalen 
dier  valuta.  En  dat  dalen  zal  toch  niet  steeds  doorgaan:  één¬ 
maal  komt  de  stabilisatie  der  oude  munt  of  komt  er  een 
nieuwe  munt,  en  daarmede  behoort  deze  tijdelijke  bescher¬ 
ming  op  te  houden.  Blijvende  bescherming  vraagt  deze  in¬ 
dustrie  niet  en  wordt  ook  niet  voor  haar  gevraagd.  Zij  heeft 
die  niet  noodig.  Buiten  de  valutaconcurrentie  is  zij  tegen 
iedere  concurrentie  opgewassen.  Het  is  geen  nieuwe  in  den 
oorlog  ontstane  industrie,  maar  eer  een  oude,  geleidelijk  ge¬ 
groeide,  die  vóór  den  oorlog  onbeschermd  in  het  overgroote 
deel  van  het  Nederlandsche  verbruik  voorzag  en  exporteer¬ 
de  bovendien.  Deze  industrie  is  volkomen  modern  geoutil¬ 
leerd.  Wie  ter  plaatse  bekend  is,  weet  dit,  en  wie  het  niet 
weet,  zal  het  wellicht  van  de  Regeering  kunnen  .  vernemen, 
die  daarover  ingeliclit  moet  zijn.  De  loonen  zijn  waarlijk 
niet  hoog,  wat  uit  de  gegevens,  der  Memorie  van  Toelick- 
ting  blijkt;  zij  zijn  het  ook  nooit  geweest. 

Deze  industrie  moet  dus  buiten  valuta- omstandigheden 
wel  in  staat  zijn  te  concurreeren  en  practisch  blijkt  zij  dit 
ook  nu  nog  te  zijn,  niettegenstaande  de  slagen,  die  haar 
hebben  getroffen,  zoodra  een  tijdelijke  stabiliseering  of  stij¬ 
ging  der  vreemde  valuta  zich  voordoet.  Dit.  punt,  dat  deze 
industrie  tegen  normale  concurrentie .  alleszins  is  opgewas¬ 
sen,  is  m.  i.  zoo  belangrijk,  dat  ik  hieraan  nog  eenige^op- 
merkingen  wil  wijden  ter  opheldering  van  misverstanden, 
die  daaromtrent  bestaan. 

Een  dergelijk  misverstand  kan  ontstaan  en  is  ontstaan  uit 
de  op  zich  zelf  juiste  cijfers,  die  de  bij  de  Memorie  van 
Antwoord  overgelegde  staten  bevatten.  In  het.  jongste  num¬ 
mer  der  Economisch  Statistische  Berichten  is  in  een  artikel, 
geteekend  W.,  nit  deze  staten  afgeleid,  dat  in  de  greep  van 
ondernemingen  met  meer  dan  100  arbeiders  —  die  groep 
telde  15  ondernemingen  —  de  gemiddelde  prijs  per  paar  van 
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1913  op  1922  is  gestegen  in  de  verhouding  van  100  op  226,5 
en  in  de  groep  van  50 — 100  arbeiders  (24  ondernemingen) 
van  100  op  218,9.  Die  berekening  is  juist,  maar  vestigt  toch 
een  onjuisten  indruk,  nl.  dat  de  prijzen,  die  de  Nederlandsche 
industrie  zelfs  in  dezen  hoogsten  nood  nog  moet  vragen,  zoo¬ 
zeer  gestegen  zijn,  dat  aan  haar  geschiktheid  tot  verdere 
concurrentie  moet  worden  getwijfeld.  Maar  dit  is  slechts 
schijn,  omdat  deze  stijging  voor  een  groot  deel  te  verklaren 
is:  1°.  uit  het  feit,  dat  vóór  den  oorlog  een  ggoot  deel  der 
productie  bestond  uit  kinderschoeisel  en  pantoffels,  goed¬ 
je  oope  artikelen,  welke  sedert  den  oorlog  vrijwel  uitsluitend 
•uit  het  buitenland  worden  betrokken,  en  2°.  wijl  er  na  den 
oorlog  een  groote  vraag  naar  luxe-schoeisel  is  opgekomen. 

Als  met  deze  beide  feiten  rekening  wordt  gehouden,  zal 
de  verhouding  tusschen  de  prijzen  van  1913  en  1922  er  ge¬ 
heel  anders  uitzien  en  mag  de  stijging  geschat  worden  niet 
meer  dan  een  deel  van  de  stijging  van  het  algemeene  index¬ 
cijfer  te  bedragen. 

Een  tweede  misverstand  is,  dat  er  zulk  een  groot  verschil 
as  tusschen  de  prijzen  van  het  geïmporteerde  en  het  Tv eder- 
landsche  schoenwerk.  In  het  reeds  genoemd  artikel  der 
Economisch  Statistische  Berichten  vind  ik  aan  de  laatste 
cijfers  voor1  geïmporteerd  schoenwerk,  bij  de  Memorie  van 
Antwoord  medegedeeld:  f  3,20,  f  2,95,  f  3,37  per  paar,  de 
opmerking  vastgeknoopt,  dat  de  prijzen  van  Kederlandsch 
schoeisel,  gelijke  qualiteit  verondersteld,  nog  zeer  aanzienlijk 
moeten  dalen,  wil  concurrentie  mogelijk  worden.  Ik  herinner 
hier  aan  wat  ik  reeds  zeide,  dat  de  goedkoopste  artikelen: 
kinderschoenen  en  pantoffels,  thans  vrijwel  uitsluitend  ge¬ 
ïmporteerd  worden ;  zij  drukken  dus  sterk  dezen  gemiddelden 
prijs.  En  wat  „gelijke  qualiteit”  betreft  —  er  wordt  natuur¬ 
lijk  ook  wel  goed  en  zelfs  zeer  goed  schoenwerk  geïmpor¬ 
teerd,  maar  op  de  groote  massa  is  zeker  toepasselijk  het  oor¬ 
deel  van  sommige  tegenstanders  van  het  wetsontwerp,  die, 
blijkens  §  6  van  het  Yoorloopig  Verslag,  ter  bescherming  der 
koopers . wel  iets  voor  een  bewijs  van  herkomst,  gelijk  het 
,,made  in  Germany”,  zouden  gevoelen.  Ook  de  heer  Vliegen 
heeft  tot  mijn  genoegen  in  dien  zin  gesproken;  hij  zeide,  dat 
het  Nederlandsche  publiek,  valuta-schoenen  knopende,  dik¬ 
wijls  zich  zelf  bekoopt.  Het  is,  zooals  in  §  7  van  het  Voor- 
loopig  Verslag  wordt  betoogd:  de  buitenlandsche  fabrikanten 
bepalen  hun  prijzen  op  een  zoodanig  niveau,  dat  de  con¬ 
currentie  voor  de  Nederlandsche  industrie  juist  niet  moge¬ 
lijk  is.  Dat  klopt  ook  met  de  informatie  van  den  heer  Vliegen 
over  Nederlandsche  schoenen  van  f  6,50,  tegenover  gel  ij  k- 
waardige  Duitsche  van  f  6,30.  Maar  als  de  Nederlandsche 
industrieel  dan  zijn  prijs  verlaagt,  doet  de  Duitsche  het  ook 
en  deze  kan  dat  spel  veel  langer  voortzetten.  De  buiten- 
landsehe  fabrikanten  verkoopen  niet  zoo  goedkoop  mogelijk, 
maar  zoo  duur  mogelijk;  daarvoor  zijn  ze  te  goede  hande¬ 
laars;  ze  blijven  zoo  dicht  mogelijk  onder  de  Nederlandsche 
prijzen.  Laten  wij  dat  toch  niet  vergeten  en  laten  wij  ook 
bedenken,  welke  perspectieven  dit  opent,  als  de  Neder- 
landsche  industrie  door  verwerping  van  dit  wetsontwerp  — 
laten  wij  dan,  om  den  heer  Vliegen  plezier  te  doen,  niet 
zeggen:  zal  zijn  vernietigd,  maar  buiten  gevecht  zal  zijn 
gesteld,  niet  meer  zal  kunnen  concurreeren.  Welke  prijzen 
zal  men  hier  niet  voor  het  schoenwerk  moeten  betalen,  als 
wij  a  la  merci  van  de  buitenlandsche  industrieelen  zullen 
zijn?  Deze  toestand  is  niet  zoo  ver  af,  als  velen,  ook  in  deze 
Kamer,  nog  steeds  schijnen  te  meenen. 

Uit  de  tabellen,  bij  de  Memorie  van  Antwoord  overgelegd, 
blijkt,  dat  in  de  bedrijven  sub  II  en  III  de  daling  van  1913 
op  1922  slechts  +  23  pet.  bedraagt. 

Dat  is  op  zich  zelf  een  beduidende  daling,  omdat  dé  outil- 
leering  en  fabricagemethoden  in  die  jaren  natuurlijk  sterk 
?i)!i  vooruitgegaan,  maar  bovendien  is  het  een  bekend  feit. 
dat  de  productie  van  1922  Voor  een  groot  deel  ,,op  voorraad” 
is  geschied  —  waar  zouden  ook  de  afnemers  vandaan  moeten 

zijn  gekomen  bij  zoo  grooten  geconstateerden  import? _  en 

bovendien  betreffen  deze  categorie  resp.  slechts  15  en  24 
ondernemingen  de  grootste,  die  de  concurrentie  het  langst 
iv  unnen  \  oHiouden en  liet  langst  op  voorraad  kunnen  werken, 
omdat  zij  het  kapitaalkrachtigst  zijn.  Als  enkele  cijfers  voor 
al .ö  onoernemingen  liadden  kunnen  gegeven  worden,  zonden  | 


zij  er.  geheel  anders  hebben  uitgezien.  Wie  ter  plaatse  be¬ 
kend  is,  weet  dit  en  de  Regeering,  die  daarover  wel  geïnfor¬ 
meerd  zal  zijn,  zal  het  ook  wel  weten. 

Wat  den  financieelen  toestand  der  industrie  betreft,  zeker, 
er  zijn  onder  den  oorlog  groote  winsten  gemaakt,  maar  die 
zijn  al  dadelijk  bijzonder  zwaar  getroffen  door  de  oorlögs- 
winstbelastir.g,  omdat  de  vergelijkingsjaren  1911,  1912  en 
IRld  vrij  mager  geweest  waren  en  de  resteerende  winsten 
zijn  door  de  crisis  sedert  lang  in  verliezen  verkeerd. 

Dat  weet  iedereen,,  die  ter  plaatse  bekend  is.  Ik  begrijp, 
dat  de  Regeering  de  in  het  Voorloopig  Verslag  gevraagde 
cijfers  niet  heeft  kunnen  geven,  maar  zij  zal  hieromtrent  ook 
wel  geïnf ormeerd  zijn,  dat  aan  winsten,  die  nog  in  de  privé- 
kassen  van  de  fabrikanten  aanwezig  zouden  zijn,  niet  behoeft 
te  worden  gedacht. 

Welke  weerslag  de  toestand  van  de  schoenenindustrie  — 
en  ik  voeg  er  aan  toe  de  lederindustrie  —  op  de  betrokken 
streek  heeft,  wordt  nog  eens  duidelijk  toegelicht  door  het 
request  van  het  gemeentebestuur  van  Dongen,  dat  ik  in  de 
.j  rondere  aandacht  van  mijn  medeleden  aanbeveel.  De 
tijdelijke  hulp,  die  in  uitzicht  is  gesteld,  heeft  reeds  zoolang 
op  zich  laten  wachten,  dat  het  nu  ten  hoogste  tijd  is  gewor¬ 
den.  Ik  kan  dan  ook  geen  heil  zien  in  de  nieuwe  plannen  tot 
steunveneening,  die  door  den  heer  van  Gijn  en  anderen  te 
elf  oer  ure  zijn  ter  sprake  gebracht.  Ik  apprecieer  die  plannen 
zeer,  in  zooverre  zij,  afkomstig  van  tegenstanders  van  het 
wetsontwerp,  toonen,  dat  men  zelfs  in  die  kringen  er  van 
doordrongen  raakt,  dat  de  schoenenindustrie  in  uitzonder- 
i  rmï1  tce?^ajjC^  vei’keert.  De  heer  van  Gijn,  die  eenige  oogen- 
b.ihken  geleden  een  dergelijke  steunverleening  verdedigde, 
zal  echter  moeten  toegeven,  dat  tusschen  dat  plan  en  zijn 
verwezenlijking  een  marge  ligt,  een  marge,  die  zoo  groot  is, 
oat  ueze  industrie,  welke  reeds  zoolang  heeft  gewacht,  niet 
langer  op  hulp  kan  wachten. 

Bovendien  acht  ik  het  plan  van  den  heer  van  Gijn  al  zeer 
weinig  aantrekkelijk,  niet .  alleen  voor  den  Minister  van 
.financiën,  over  wiens  millioenen  de  geachte  afgevaardigde 
zeer  gemakkelijk  beschikt  —  ik  weet  niet,  of  hij  dat  ook  zoo 
gemakkelijk  zou  hebben  gedaan,  toen  hij  nog  de  zorg’  voor 
de  schatkist  droeg.  De  heer  van  Gijn  kan  wel  zeggen,  dat 
de  bedeeling  een  mooier  vorm  van  hulp  is  dan  protectie, 
maar  dan  staat  hij .  toch  met  zeer  weinigen  aan  zijn  zijde, 
want  ik  meen,  dat  in  de. meeste  landen,  waar  wel  maatrege¬ 
len  worden  .getroffen,  die  de  heer  van  Gijn  met  den  naam 
van  protectie  betitelt,  zeer  weinig’en  zullen  te  vinden  zijn, 
die  zulke  maatregelen  erkennen  als  een  vorm  van  bedeeling. 
Dergelijbe  bedeeling  zou  uiterst  bedenkelijk  zijn:  men  stelle 
zich  voor,  dat  de  Minister  met  zijn  ambtenaren  zou  moeten 
gaan  uitrekenen,  dat  de  eene  industrieel  bijv.  f  70  000,  een 
tweede  f  50  000,  een  derde  f  30  000  zou  moeten  krijgen. 

.Nogmaals,  ik  apprecieer  het,  dat  men  van  die  zijde  met 
plannen  komt,  maar  ik  geloof  toch,  dat  die  plannen  slechts 
kunnen  dienen  als  . aanwijzing  van  eenige  kentering  en  dat 
het  beter  is,  dat  zij  maar  plannen  blijven. 

Er  wmidt  wrel  betoogd,  dat  het  thans  te  laat  is  om  met  dit 
wetsontwerp  te  komen,  omdat  de  Mark  zich  sedert  de  Roer- 
bezetting.  gestabiliseerd  heeft,  zelfs  op  een  aanmerkelijk 
minder ,diep  niveau  dan  aanvankelijk  bericht  was.  En  inder¬ 
daad,  als  het  zeker  was,  dat  verdere  daling  zal  uitblijven,  en 
ook  andere  valuta  niet  verder  zullen  dalen,  dan  kon  deze 
maatregel  wel  achterwege  blijven.  Maar  wie  kan  dit  ver¬ 
zekeren?  En  als  het  anders  loopt,  als  nieuwe  daling  intreedt, 
koe  lang  zou  het  dan  weder  duren,  vooraleer,  na  verwerping 
van  dit  wetsontwerp,  een  nieuw  ontwerp  de  verschillende 
stadia  zou  hebben  doorloopen?  Bovendien,  het  is  immers 
slechts  een  bevoegdheid,  die  aan  de  Regeering  wordt  ge¬ 
geven.  Ik  denk  niet,  dat  deze  Minister  den  indruk  heeft  ge¬ 
geven,  dat  hij  deze  bevoegdheid  noodeloos  zal  gebruiken. 
Bovendien,  als  wij  de  beweging  tegen  dit  wetsontwerp  zien, 
dan  dienen  wij  ons  toch  wel  overtuigd  te  houden,  dat  noode- 
loos  gebruik  der  bevoegdheid  of  te  groote  beperking  van  den 
invoer  niet  onopgemerkt  zal  blijven  en  w'el  tot  zekeren  aan¬ 
drang  bij  Regeering  en  Staten-Geiieraal  zal  leiden. 

In  de  regeling  van  den  invoer  —  zij  kan  immers  de  sluizen 
meer  of  minder  openzetten  —  heeft  de  Regeering  een  afdoend 
middel  om  te  groote  stijging  der  prijzen  te  voorkomen ;  die 


Vel  516 


1997 


Tweede  Kamer. 


68ste  VERGADERING.  —  23  MAART  1923. 

382.  Tijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk.  —  Verslag  uitgebraclit  over  verzoekschriften'. 


(van  Rijckevorsel  e.  a.) 

stijging  zal  slechts  gering  behoeven  te  zijn,  omdat  —  ik 
betoogde  dit  reeds  —  de  marge  tusschen  de  pril  zen  van  het 
Nederlandsen  en  het  buitenlandsch  schoenwerk  slechts  gering 
is:  bovendien  zal  de  Nederlandscbe  industrie  bij  herleefden 
grooten  omzet  goedkooper  kunnen  produceeren,  de  sterke 
onderlinge  concurrentie  zal  daartoe  ook  wel  dwingen,  en  ook 
de  gevestigde  winkeliers  zullen,  bevrijd  van  de  uitwassen 
der  gelegenheidsconcurrenten,  door  grooten  omzet  hun  winst¬ 
marge  kunnen  verlagen.  Voorloopig  zullen  echter  de  aan¬ 
wezige  groote  voorraden  valuta-  en  ook  N  ederlandsch  schoeii- 
werp  de  prijzen  zóózeer  drukken,  dat  verhoogmg  nauwelijks 

te  verwachten  is.  .  .  .  , 

Het  schrikbeeld  der  dure  schoenen  is  dus  niet  meer  dan  een 
schrikbeeld,  de  prijzen  zullen  slechts  geleidelik  en  ten  slotte 
weinig  stijgen  en  het  publiek  zal  beter  waar  voor  zijn  geld 

krijgen,  dat  is  toch  ook  iets  waard.  ,  ., 

Om  al  deze  redenen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  spreek  ik  den 
wensch  uit,  dat  dit  wetsontwerp  moge  worden  aangenomen, 
maar  evenzeer  hoop  ik,  dat  deze  maatregel  reeds  nu  wordt 
uitgebreid  tot  de  lederindustrie  en  het  daartoe  strekkende 
amendement  van  de  heeren  van  Rijzewijk  en  Eleskens  worde 

Aan  het  daartoe  strekkend  betoog  in  het  Voorloopig  Verslag 
lieb  ik  weinig  meer  toe  te  voegen.  Ik  wil  nog  even  onclei- 
strepen,  dat  met.  name  de  zoollederindustrie  met  een  zeer  ge¬ 
ringe  prijsstijging  zou  geholpen  zijn  en  dat  zij  volkomen  in 
staat  is  iedere  concurrentie,  die  niet  is  de  echte  valuta-con- 
currentie,  te  doorstaan.  Of  zij  dit  zal  blijven,  als  zij  met  door 
haar  tegenwoordige  moeilijkheden  wordt  heengeholpen,  is  een 
andere  vraag.  Die  moeilijkheden  zijn  zoo  groot  en  in  de  be¬ 
trokken  streek  —  vrijwel  dezelfde  waar  de  schoenindustrie 
gevestigd  is  —  zóó  wel  bekend,  dat  men  niet  begrijpt,  welke 
verdere  bewijzen  de  Regeering  nog  behoeft,  en  ik  zelf  wil  wel 
verklaren,  dat  ook  niet  te  begrijpen.  In  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord  wordt  betoogd,  dat  de  invoerbelemmenng  voor  de 
lederindustrie  slechts  een  gedeeltelijk  remedie  zou  blijken 
Dat  schijnt  mij  geen  goede  reden  voor  dezen  noodtoestand  dat 
remedie  niet  te  gebruiken,  te  meer,  nu  de  Memorie  van  Ant¬ 
woord  zelf  veronderstelt,  dat  bet  tot  verruiming  van  pro¬ 
ductie  en  daardoor  tot  verlaging  van  productiekosten  en  ver¬ 
meerdering  van  omzet  zou  kunnen  leiden.  Ik  boop  dan  ook, 
dat  de  Regeering  bet  amendement  van  de  beeren  van  Rijze¬ 
wijk  en  Eleskens  welwillend  zal  bejegenen  en  dat  de  Kamer 
het  zal  aannemen. 

Daar  hebt  gij  reeds  den  tweeden  stap,  zal  men  zeggen  en 
is  hier  reeds  hoonend  gezegd. 


De  Voorzitter:  Ik  heb  dat  ,,hoonen”  niet  gehoord! 

De  heer  van  Rijckevorsel :  Laat  ik  dan  zeggen:  spottend  ... 
Aan  verdere  stappen  zal  geen  einde  zijn.  Mijne  heeren,  daar 
zult  gij  toch  zelf  hij  zijn,  daar  zullen  ook  wij  zelf  hij  zijn, 
het  ziet  er  toch  niet  naar  uit,  dat  de  stappen  zoo  maar 
argeloos  zullen  gedaan  worden,  dat  is  ook  niet  de  ÜSeder- 
landsche  aard.  Vooraleer  daartoe  te  besluiten  zal  er  nog 
wel  eens  rustig  beraadslaagd  worden. 

Maar  deze  vraag  zon  ik  ten  slotte  wel  eens  willen  stellen. 
Zou  men  denken,  dat  er  één  ander  land  ter  wereld  is,  waarin 
een  industrie,  die  zich  in  de  omstandigheden  van  de  schoen¬ 
en  lederartikelen  bevindt,  iedere. tijdelijk©  bescherming  tegen 
valutaconcurrentie  zou  worden  geweigerd  ?. België  bijv.,  welks 
emen  valuta  zoozeer  is  gedeprecieerd,  heeft  in  dergelijke 
gevallen  dadelijk  en  snel  gehandeld.  In  de  avondbladen  van 
gisteren  konden  wij  lezen,  dat  dn  Denemarken  voor  sigaren 
en  voor  schoenen  verhoogde  invoerrechten  staan  te  worden 
geheven.  Zeker,  wij  moeten  in  de  eerste  plaats  met  eigen 
Ne  der  landsche  toestanden  ten  volle  _  rekening  houden,  maar 
wij  moeten  ook  niet  zoo  eigengerechtige!  ziin,  dat  wij  meenen, 
in  het  geheel  geen  rekening  te  behoeven  te  houden  met  dat¬ 
gene,  waarmede  alle  andere  landen  in  dererelijke  gevallen  wel 
rekening,  houden.  Daarvoor  moeten -wij  ons  hoeden. 

De  heer  Schouten,  lid  van  de  Commissie  voor  de  V erzoek- 
schriften,  brengt  het  volgende  Verslag  nit:  In  handen  van 
uw  Commissie  zijn  gesteld  de  volgende  verzoekschriften: 

Handelingen  der  Staten-Generaal.  —  1922 — 1923.  —  II.' 


(Schouten.) 

I.  een,  van  A.  M.  E.  van  Eeden  Nierboff,  te  Amster¬ 
dam.  Adressant  deelt  mede,  dat  zijn  echtgenoot©  bij  even¬ 
tueel  vooroverlijden  van  hem  geen  weduwenpensioen  zal  ont¬ 
vangen,  daar  adressant  met  haar  in  het  huwelijk  is  getreden 
nadat  hij  den  zestig  jarigen  leeftijd  had  bereikt,  en  verzoekt 
de  Kamer  te  willen  bevorderen,  dat  ook  in  zulke  gevallen 
aan  de  weduwe  pensioen  worde  toegekeild. 

De  Commissie,  van  oordeel,  dat  in  dit  adres  mededeelingen 
voorkomen,  waarvan  de  kennisneming'  voor  de  leden  der 
Kamer  van  belang  kan  zijn,  heeft  de  eer  aan  de  Kamer  voor 
te  stellen,  dit  adres  ter  griffie  neder  te  leggen,  ter  inzage  van 
de  leden ; 

II.  een,  van  wed.  A.  W.  D.  Wernas — Ninaber  van 
Eyben,  te  Arnhem.  Adressante  deelt  mede,  dat  zij  geen 
weduwenpensioen  geniet,  en  verzoekt  de  Kamer  het  daarneen 
te  willen  leiden,  dat  de  Weduwenwet  voor  de  Landmacht  ook 
van  kracht  worde  voor  de  weduwen  van  militairen,  die  reeds 
vóór  1909  werden  gepensionneerd. 

De  Commissie,  van  oordeel,  dat  in  dit  adres  mededeelingen 
voorkomen,  waarvan  de  kennisneming  voor  de  leden  der 
Kamer  van  belang  kan  zijn,  heeft  de  eer  aan  de  Kamer  voor 
te  stellen,  dit  adres  ter  griffie  neder  te  leggen,  ter  inzage  van 
de  leden ; 

III.  een,  van  A.  E.  Dudok  van  Heel  jr.,  koopman,  tgf 
Huizen,  en  4  anderen.  Adressanten  deelen  mede,  dat  de  ver¬ 
schillende  regelingen  van  de  gemeentebelasting  in  de  ge¬ 
meenten  Amsterdam  en  Huizen  voor  het  belastingjaar  1921/ 
1922  het  gevolg  hadden,  dat  zij  aangeslagen  werden  voor 
totaal  5/3  van  hun  inkomen;  dat  zij  hun  instemming  betuigen 
met  de  voorgestel  de  nadere  wettelijke  voorzieningen  in  ver¬ 
band  met  de  tenuitvoerlegging  van  de  wet  van  30  December 
1920,  en  verzoeken  de  Kamer  te  willen  ondersteunen  hun 
wensch,  dat  de  restitutie  van  het  te  veel  betaalde  binnen  een, 
vast  te  stellen  termijn  geschiede. 

De  Commissie,  van  oordeel,  dat,  alhoewel  de  bovenbedoelde 
voorzieningen  reeds  wet  zijn  geworden,  in  dit  adres  med_ed.se- 
lingen  voorkomen,  waarvan  de  kennisneming  voor  de  leden 
der  Kamer  van  belang  kan  zijn,  beeft  de  eer  aan  de  Kamer 
voor  te  stellen,  dit  adres  ter  griffie  neder  te  leggen,  ter 
inzage  van  de  leden ; 

IV.  een,  van  den  raad  der  gemeente  Bussum.  Adressant 
deelt  mede,  dat  hij  de  in  artikel  V  van  het  wetsontwerp,  hou¬ 
dende  „nadere  wettelijke  voorziening  dn  verband  met  de  ten¬ 
uitvoerlegging  van  de  wet  van  30  December  1920  ( n°.  503 
Zittingjaar  1921  /l 92-2) .  yqorgestelde  bepaling  in  strijd'  acht 
met  alle  eischen  van  billijkheid  en  rechtvaardigheid,  en  ver¬ 
boekt  de  Kamer  ten  aanrien  van  dit  artikel  te  willen  beslui¬ 
ten  in  dien  geest,  dat  eventueel©  schade  niet  door  de  betrok¬ 
ken  gemeenten,  maar  door  bet  Rijk  worde  vergoed. 

De  Commissie,  van  oordeel,  diat,  alhoewel  deze  aangelegen¬ 
heid  besproken  is  bij.de  openbare  behandeling  van  het  voren¬ 
genoemde  ontwerp,  in  dit  adres  mededeelingen  voorkomen, 
waarvan  de  kennisneming  voor  de  leden  der  Kamer  van  be¬ 
lang  kan  zijn,  heeft  de  eer  aan  de  Kamer  voor  te  stellen,  dit 
adres  ter  griffie  neder  te  leggen,  ter  inzage  van  de  leden; 

V.  een,  van  D.  A.  van  Brugge,  te  Zwolle.  Adressant 
deelt  mede,  dat  de  Raad  van  Arbeid  te  Zwolle  een  hem  naar 
rijn  meening  toekomende  vordering  weigert  te  voldoen,  en 
verzoekt  de  Kamer  het  daarheen  te  willen  leiden,  dat  hij 
alsnog  betaling  erlange  van  het  door  hem  in  rekening  ge¬ 
brachte  bedrag. 

De  Commissie,  van  oordeel,  dat  de  Kamer  niet  bevoegd  is 
aan  het  verzoek  van  adressant  te  voldoen,  heeft  de  eer,  voor 
te  stellen,  ten  aanzien  van  dit  adres  over  te  gaan  tot  de  orde 
van  den  dag; 

VI  een,  van  A.  Kamphuis,  voorheen  tijdelijk  kommies 
hij  de  dir.  hel.  en  ace.,  te  Oosterbeek.  Adressant  deelt  mede, 
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dat  hem  bij  zijn  ontslag  uit  ’s  Rijks  dienst  niet  is  uitgekeerd 
een  gratificatie,  waarop  bij  meent  krachtens  de  destijds  be¬ 
staande  regeling  recht  te  hebben,  en  verzoekt  de  Kamer  te 
willen  bevorderen,  dat  hij  alsnog  die  gratificatie  ontvange. 

De  Commissie,  van  oordeel,  dat  niet  is  gebleken,  dat  adres¬ 
sant  een  gratificatie  toekomt,  heeft  de  eer,  aan  de  Kamer 
voor  te  stellen,  ten  aanzien  van  dit  adres  over  te  gaan  tot  de 
orde  van  den  dag; 

VII.  een,  van  B.  Oldenburger,  te  Veendam. 

Adressant  deelt  mede,  dat  en  waarom  hij  geen  pensioen 
geniet  als  onderwijzer  bij  het  herhalingsonderwijs  en  ver¬ 
zoekt  de  Kamer  te  willen  bevorderen,  dat  hem  met  ingang 
van  1  Januari  1916  een  iaarlijksche  uitkeering  worde  toege¬ 
kend  tot  een  bedrag,  gelijk  aan  dat,  hetwelk  hij  zoude  hebben 
cntvangen,  indien  hem  pensioen  toegekend  ware  geworden. 

De  Commissie,  van  oordeel,  dat,  alhoewel  het  verzoek  van 
adressant  haar  aanvankelijk  voorkomt  billijk  te  zijn,  het 
gewenscht  is,  alvorens  omtrent  dit  verzoek  een  beslissing  te 
nemen,  de  zienswijze  van  de  Regeering  daaromtrent,  te  ver¬ 
nemen,  heeft  de  eer  aan  de  Kamer  voor  te  stellen,  dit  adres 
te  zenden  aan  den  Minister  van  Einanciën,  met  verzoek  om 
inlichtingen ; 

VIII.  een,  van  K.  Rootjes,  te  ’s  Gravenhage. 

Adressant  deelt  mede,  dat  hij  ten  gevolge  van  de  opheffing 
van  het  Pensioenfonds  voor  Weduwen  en  Weezen  van  Bur¬ 
gerlijke  Ambtenaren  eervol,  doch  niet  op  eigen  verzoek,  werd 
ontslagen  als  schrijver  bij  genoemd  Pensioenfonds,  met  in¬ 
gang  van  16  September  1922;  dat  het  zomerverlof,  waarop  hij 
krachtens  de  regeling  in  1922  recht  had,  is  ingetrokken  zon¬ 
der  toekenning  van  eenige  schadeloosstelling,  en  roept  de 
tusschenkomst  der  Kamer  in  voor  het  verkrijgen  eener  be¬ 
hoorlijke  schadevergoeding  voor  het  verlies  zijner  betrekking 
en  de  intrekking  van  zijn  zomerverlof. 

De  Commissie,  van  oordeel,  dat  het  gewenscht  is,  alvorens 
omtrent  dit  verzoek  een  beslissing  te  nemen,  de  zienswijze 
van  de  Regeering  daaromtrent  te  vernemen,  heeft  de  eer 
aan  de  Kamer  voor  te  stellen,  dit  adres  te  zenden  aan  den 
Minister  van  Einanciën,  met  verzoek  om  inlichtingen; 

IX.  een,  van  A.  Albers  en  16  anderen,  werkzaam  bij  de 
N.  V.  Handelsvereeniging  „Amsterdam”,  te  Amsterdam. 

Adressanten  deelen  mede,  dat  zij  ten  gevolge  van  de  ver¬ 
andering  in  de  berekening  van  het  belastbaar  inkomen  twee¬ 
maal  van  hetzelfde  tantièmebedrag  gemeentebelasting  heb¬ 
ben  moeten  betalen,  en  verzoeken  de  Kamer  bij  de  Regeering 
aan  te  dringen  op  een  regeling,  waardoor  alsnog  aan  hun  be¬ 
zwaren  worde  te  gemoet  gekomen. 

De  Commissie,  van  oordeel,  dat  in  dit  adres  mededeelingen 
worden  gedaan,  waarvan  de  kennisneming  voor  de  leden  der 
Kamer  van  belang  kan  zijn,  heeft  de  eer  aan  de  Kamer  voor 
te  stellen,  dit  adres  ter  griffie  neder  te  leggen,  ter  inzage 
van  de  leden. 

X.  een.  van  A.  G.  Landaal  en  M.  N.  Bloemink,  resjtectie- 
velijb  gewezen  secretaris  der  directie  van  en  adjunct-commies 
bij  de  Weduwen-  en  Weezenkas  voor  de  Officieren  van  de 
Landmacht,  te  ’s  Gravenhage.  Adressanten  deelen  mede,  dat 
zij  door  het  overgaan  in  Rijkseigendom  van  de  Weduwen-  en 
Weezenkas  voor  de  Officieren  van  de  Landmacht  groote 
schade  leden  of  zullen  lijden  met  betrekking  tot  hun  pensioen 
en  ten  gevolge  van  hun  op-wachtgeld-stelling,  en  verzoeken 
de  Kamer  het  daarheen  te  willen  leiden,  dat  zij  door  een  uit¬ 
keering  in  eens  zooveel  mogelijk  schadeloos  gesteld  worden  ; 

XI.  een,  van  F.  H.  TJmbgrove,  gepensionneerd  luitenant- 
kolonel  der  artillerie,  te  Middelburg.  Adressant  deelt  mede, 
dat  hij  in  1919  een  vrijwillige  verzekering  voor  verhooging 
van  het  weduwenpensioen  heeft  gesloten  overeenkomstig  het 


(Schouten  e.  a.) 

bepaalde  in  artikel  37  der  statuten  van  de  Weduwen-  en 
Weezenkas  voor  de  Officieren  van  de  Landmacht;  dat,  sinds 
de  Militaire  Weduwenwet  1922  in  werking  is  getreden,  de 
voor  deze  verzekering  vastgestelde  premie  niet  meer  wordt 
gevorderd,  dat  de  handhaving  van  deze  verzekering  slechts  is 
toegelaten  voor  officieren,  die  verklaren  te  verlangen,  dat 
de  statuten  van  de  voornoemde  kas  in  hun  geheel  voor  hen 
van  toepassing  blijven;  dat  naar  het  oordeel  van  den  Mili¬ 
tairen  Pensioenraad  voor  de  officieren,  die  wenschen  te  vallen 
onder  de  bepalingen  der  Militaire  Weduwenwet  1922,  niet 
overgegaan  kan  worden  tot  restitutie  van  de  betaalde  premie 
voor  een  vrijwillige  verzekering  als  door  hem  is  gesloten;  dat 
hem  deze  beslissing  voorkomt  onrechtvaardig  en  onbillijk  te 
zijn,  en  verzoekt  de  Kamer  te  willen  bevorderen,  dat  het  voor 
deze  verzekering  betaalde  premiebedrag  worde  gerestitueerd ; 

XII.  een,  van  J.  M.  C.  Vermande,  gepensionneerd  luite- 
nant-kolonel,  te  Nijmegen.  Adressant  deelt  mede,  dat,  blij¬ 
kens  een  schrijven  van  den  Minister  van  Oorlog,  art.  37  dér 
statuten  van  de  Weduwen-  en  Weezenkas  voor  de  Officieren 
van  de  Landmacht  wordt  geannuleerd,  wanneer  de  deelge- 
nooten  dezer  kas  geen  kennis  geven  daarvan  lid  te  willen 
blijven;  dat  zulk  een  kennisgeving  naar  zijn  oordeel  niet  te 
verwachten  is;  dat  de  rechten,  welke  krachtens  dit  artikel 
bestaan,  dienen  te  worden  gehandhaafd,  en  verzoekt  de 
Kamer  maatregelen  te  willen  treffen  tot  handhaving  dezer 
rechten ; 

xm.  een,  van  F.  M.  J.  Vermeulen,  lste-luitenant-maga- 
zijnmeester  der  artillerie,  te  Hellevoetsluis.  Adressant  deelt 
mede,  dat  hij  op  10  Mei  1922  in  het  huwelijk  is  getreden  en 
daardoor  verplicht  werd  als  gehuwde  bij  te  dragen  aan  de 
Weduwen-  en  Weezenkas  voor  de  Officieren  van  de  Land¬ 
macht;  dat  deze  kas  door  het  in  werking  treden  van  de  Mili¬ 
taire  Weduwenwet  werd  opgeheven,  maar  dat  hij  blijkens 
een  beschikking  van  den  Minister  van  Oorlog  op  zijn  verzoek 
de  na  1  Juli  1922  volgens  de  statuten  dier  kas  nog  verschul¬ 
digde  termijnen  inleggeld  heeft  af  te  betalen;  dat  hij,  indien 
hij  zijn  huwelijk  tot  na  30  Juni  1922  zou  hebben  uitgesteld, 
plm.  f  2100  minder  zou  hebben  te  betalen  dan  nu  het  geval  is, 
als  de  beschikking  van  den  Minister  van  Oorlog  gehandhaafd 
blijft;  dat  hij  deze  regeling  zeer  onbillijk  acht  en  de  Kamer 
verzoekt  te  willen  bevorderen,  dat  de  officieren,  die  vóór 
1  Juli  1922  zijn  gehuwd  en  de  bepalingen  der  Militaire 
Weduwenwet  1922  op  zich  wenschen  te  zien  toegepast,  met 
ingang  van  1  Juli  1922  geen  inleggelden  meer  verschuldigd 
zijn. 

De  Commissie,  van  oordeel,  dat  het  gewenscht  is,  alvorens 
omtrent  deze  verzoeken  een  beslissing  te  nemen,  de  zienswijze 
van  de  Regeering  daaromtrent  te  vernemen,  heeft  de  eer  aan 
de.  Kamer  voor  te  stellen,  deze  adressen  te  zenden  aan  de 
Ministers  van  Oorlog  en  Financiën,  met  verzoek  om  inlich¬ 
tingen. 

De  Kamer  vereenigt  zich  achtereenvolgens  met  de  voor¬ 
gestelde  conclusiën. 

De  vergadering  wordt  voor  20  minuten  geschorst  en  daarna 
hervat. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  om  het  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Indien  de  Kamer  op  een  niet  te  laat  uur 
haar  reces  wil  aanvangen,  dient  zij  zich  nu  toch  eenigszins 
te  bekorten.  Er  zijn  nu  9  sprekers  geweest,  die  zonder  eenige 
inperking  van  den  spreektijd  hun  redevoeringen  hebben  ge¬ 
houden.  Wellicht  vindt  de  een  of  ander  der  alsnog  ingeschre¬ 
venen  in  de  uitgesproken  redevoering  van  een  geestverwant 
reden,  de  zijne  thans  in  te  houden.  Ten  einde  mede  te  werken 
tot  een  rustige  afhandeling  van  dit  ontwerp,  stel  ik  thanj 
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voor,  om  zoowel  het  voorstel  van  wet  van  den  Keer  Sannes  c.s. 
als  de  kiesregeling  van  de  Eerste  Kamer  van  de  agenda  af  te 
voeren.  Ik  stel  mij  voor,  dat  de  vergadering  dan  wel  te  5  uur 
kan  eindigen. 

Overeenkomstig  het  voorstel  van  den  Voorzitter  wordt 
besloten. 

De  algemeene  beraadslaging  over  het  ontwerp  van  wet  tot 
lijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk  (382) 
;wordt  voortgezet. 

De  heer  Marcliant:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  komt  mij 
voor,  dat  het  eerste  werk,  dat  onze  Minister  van  Arbeid  als 
Minister  van  Handel  en  Nijverheid  moet  volbrengen,  voor 
Zijn  Excellentie  een  onaangename  taak;  moet  zijn.  Een  stuk 
als  de  Memorie  van  Antwoord  op  het  Voorloop ig  Verslag 
betreffende  dit  wetsontwerp  blijft  dan  ook  beneden  het  peai, 
waarop  do  hoor  Aalborso  zich  tot  du-sworro  placht  to  foerwogoïi. 
Deze  zaak  bewijst  al,  dat  de  zaak,  die  de  Minister  te  verde¬ 
digen  heeft,  een  zwakke  zaak  is. 

Een  tweede  bewijs  van  de  zwakheid  der  zaak  is  gelegen 
'in  de  omstandigheid,  dat  de  Minister  van  Financiën  doet, 
alsof  zijn  Dopartement  bii  deizo  z aa-k  iiiot^ botrokhou,  isL  Wij 
hebben  vanochtend  een  oogenblik  den  Minister  van  Finan¬ 
ciën  in  ons  midden  gehad  en  ik  vleide  mij  al  met  de  hoop, 
dat  de  Minister  bij  nader  inzien  tot  de  overtuiging  was  ge¬ 
komen,  dat  deze  zaak  ook  zijn  Departement  aangaat  en  dat 
hij  de  verdere  beraadslaging  zou  bijwonen.  Maar  deze  hoop 

is  ijdel  gebleken.  .  , 

Ér  wordt  in  paragraaf  2  van  de  Memorie  gesproken  van'  de 
theoretische  beginselen  van  den  absoluten  vrijhandel,  waar¬ 
van  niet  is  afgeweken,  en  er  wordt  gesproken  van  een  stelsel 
van  protectie,  en  dan  wordt  betoogd,  dat  het  wets  ontwei  p 
noch  het  eene,  noch  het  andere  stelsel  huldigt.  Maar  deze 
overwegingen  zijn  alle  overwegingen,  die  betreffen  de  lands»- 
belanden,  voor  zoover  die  zijn  to  ©vertrouwd  aan  den  Minister 
van  Financiën.  Wanneer  wij  daar  lezen,  dat  .vrijheid  van 
handel  regel  behoort  te  blijven,  dan  betreden  wij  een  gebied, 
dat  de  Minister  van  Financiën  niet  behoort  te  vermijden, 
alsof  het  hem  niet  aanging. 

Het  betoog,  dat  te  dien  aanzien  in  paragraaf  2  van  de 
Memorie  van  Antwoord  is  geleverd,  is  zwak.  Na  al  hetgeen 
door  de  verschillende  sprekers  hierover  is  gezegd,  behoef  ur 
daarover  niet  in  nadere  beschouwd n gen  te  treden. 

Op  één  ding  wil  ik  echter  de  aandacht  vestigen.  De  Regeö- 
ring  durft  nl.  in  het  stuk  schrijven: 

,,Men  heeft  hier  dan  ook  veeleer  te  doen  met  eene  uit¬ 
zondering,  welke,  naar  spraakgebruik,  den  regel  beves¬ 
tigt.”. 

Is  dat  nu  een  argument,  dat  deze  Minister  voor  zijn  teke¬ 
ning  kon  nemen?  Het  doet  mij  denken  aan  den  man,  die. een 
ander  leelijke  scheldwoorden  naar  het  hoofd  wierp  en  zeide: 
dit  is  nu  de  uitzondering,  welke,  naar  spraakgebruik,  den 
regel  bevestigt,  dat  ik  een  buitengewoon  hoffelijk  man  ben. 

Er  volgt  op.  dat  dit  geen  welbewuste  afwijking  is  van  de 
tot  dusver  gevolgde  politiek.  Het  is  de  vraag,  Mijnheer  de 
Voorzitter,  of  men  hier  niet  onbewust  afwijkt  van  een  ge¬ 
dragslijn,' wélke  men  had  behooren  te  blijven  volgen. 

Theoretische  beschouwingen  kunnen  thans  buiten  deze  zaak 
worden  gehouden.  Het  is  buitengewoon  interessant,  theore¬ 
tische  beschouwingen  te  houden  over  het  stelsel  van  vrijhan¬ 
del  of  van  protectionisme.  Bij  de  beoordeeling  van  dit  ont¬ 
werp  heeft  men.  afgezien  van  alle  theoretische  beschouwin¬ 
gen,  het  oog  te  richten  op  de  feitelijke  gevolgen,  die  van  den 
voorgestelden  maatregel  zijn  te  wachten. 

Alleen  merk  ik  op,  dat  men  een  wetsontwerp  op  .zich  zelf 
nooit  kan  veroordeelen,  omdat  het  protectionistisch  is,  of  een 
ontwerp  heeft  te  waardeeren,  omdat  het  den  vrijhandel  be- 
vord 

Men  'zal  dat  altijd  moeten  beoordeelen  naar  de  gevolgen, 
die  de  voorgestel  de  maatregelen  zullen  hebben. 

Het  treft  mij  dan  —  om  dit  alleen  van  het  theoretisch 


verschil  te  zeggen  — ,  dat  niemand  zich  hier  veroorlooft,  zich 
proteetionist  te  noemen.  Zelfs  een  deskundige  hij  uitnemend¬ 
heid,  door  de  logica  van  wiens  betoog  wij  opnieuw  zijn  ge¬ 
troffen,  ons  geacht  medelid  de  heer  Fleskens,  schijnt  zich  te 
geneeren  om  zich  proteetionist  te  noemen.  Hij  zegt:  ik  ben 
geen  proteetionist,  ik  houd  mij  daarvan  vrij,  ik  wensch  niet, 
dat  die  blaam  mij  treft,  alleen  bij  deze  gelegenheid  wensch 
ik  bepaalde  maatregelen,  die  een  ander,  geheel  ten  onrechte, 
voor  protectionistisch  uitkrijt. 

Ik  geloof,  dat  dit  een  hulde  is  aan  het  vrijhandelsstelsel 
als  zoodanig. 

Een  derde  bewijs,  dat  wij  hier  te  doen  hebben  met  een’ 
zwakke  zaak,  is  de  redevoering  van  den  geackten  afgevaar¬ 
digde  den  heer  Gerretson.  Deze  was  in  zijn  beschouwingen 
min  of  meer  zuur.  Hij  gaf  blijken  van  een  zeer  bezwaard 
gemoed.  Hij  heeft  op  den  voorgrond  gesteld,  dat  hij  alleen 
met  dit  ontwerp  zou  kunnen  medegaan,  omdat  hij  zoo’n  on¬ 
begrensd  vertrouwen  stelde  in  dit  Kabinet. 

De  heer  Gerretson  heeft,  terwijl  hij  meende  zich  zelf  ook 
vrij  handelaar  te  moeten  noemen,  gezegd,  dat  het  doctrinaire 
vrijhandelsstelsel  Spartaansch  was.  Het  verband  tusschen  den 
vrijhandel  en  Sparta  is  mij  niet  geheel  duidelijk.  De  geachte 
spreker  heeft  iets  gezegd  over  het  afmaken  van  zwakken.  Dat 
is  inderdaad  Spartaansch,  maar  een  aanbeveling  van  een 
protectionistisch  stelsel  lijkt  mij  dit  niet,  want  de  grief,  die 
te  recht  tegen  protectionistische  maatregelen  wordt  ingé¬ 
bracht,  is  niet,  dat  men  zwakken  afmaakt,  maar  dat  men 
zwakken  aankweekt,  dat  men  bloedeloozen,  dat  men  kasplan¬ 
ten  kweekt. 

Wanneer  ik  nu  in  de  Memorie  van  Antwoord  lees,  op 
bladz.  2,  dat  de  bedoeling  van  het  wetsontwerp  niet  mede  is 
zwakke,  in  den  grond  geen  levensvatbaarheid  hebbende  zaken 
kunstmatig  in  het  leven  te  houden,  dan  antwoord  ik,  dat  het 
doel  hier  niet  telt ;  dat  alleen  de  vraag  is,  wat  er  in  werke¬ 
lijkheid  gebeurt.  En  hoe  men  ook  zijn  stelsel  van  Regeerings- 
maatreg'elen  tegenover  de  industrie  inricht,  zwakken  zullen 
er  altijd  blijven,  gelijk  er  altijd  zullen  blijven  marginale 
bedrijven  onder  elk  economisch  Regeering'ssysteem. 

De  eerste  eisch,  in  deze  materie  te  stellen,  is,  dat  men  het 

geheel  van  de  nijverheid  en  het  geheel  van  de  industrieele 
©langen  van  Nederland  in  het  oog  houdt. 

Het  is  verleidelijk  om,  wanneer  men  te  doen  heeft  met  zeer 
sterk  sprekende  feiten,  die  een  bepaalden  tak  van  industrie 
betreffen,  zich  daaraan  vast  te  klemmen  en  het  belang  van 
het  geheel  uit  het  oog  te  verliezen.  Het  is  de  klem,  waarin 
onze  vriend,  de  geachte  afgevaardigde  Braat,  te  land  is.  ge¬ 
komen  toen  hij  zijn  fameuze  vraag  betreffende  het  witlof 
stelde. 

Ook  de  heer  Gerretson  heeft  niet  het  oog  gevestigd  ge¬ 
houden  op  het  geheel  van  de  Nederlandsche  belangen.  .Hij 
heeft  ons  medegedeeld,  dat  hij  een  „breed”,  een  „ruim” 
standpunt  inneemt ;  hij  heeft  ook  gesproken  van  nationale 
belangen  en  hij  heeft  gezegd,  dat  hij  niet  alleen  keek  naar 
de  belangen  van  de  arbeiders,  maar  ook  naar  de  belangen 
van  den  werkgever.  Maar  in  liet  vervolg  zijner  rede  oleek, 
dat  de  geachte  afgevaardigde,  sprekende  van  „den  werk¬ 
gever”,  uitsluitend  den  schoenenfabrikant  op  het  oog  had. 
Hij  verzuimd©  zijn  blik  te  richten  van  zijn  „hoog,  breed  en 
ruim”  standpunt  op  de  werkgevers  in  andere  bedrijven. 
Anders  zou  ongetwijfeld  de  heer  Gerretson  niet  onvermeld 
hebben  gelaten  het  goed  gemotiveerd  adres,  dat  wij  gisteren 
hebben  gekregen  van  de  Kamer  van  Koophandel  en  Fabrie¬ 
ken  te  Rotterdam,  de  stad  zijner  inwoning;  dan  zou  hij  ook 
gedacht  hebben  aan  het  adres  van  het  Koninklijk  Neder- 
landsch  Landbouw-Comité ;  dan  zou  hij  ook  gedacht  hebben 
aan  de  verlangens,  waarvan  hebben  doen  blijken  allen,  die 
betrokken  zijn  niet  alleen  hij  den  landbouw,  maar  inzonder¬ 
heid  bij.  de  zuivelindustrie.  Daarom  is  dit  voorstel  niet  te 
beoordeelen,  wanneer  men  zich  alleen  vastklemt  aan  de 
schoenenindustrie.  . 

Men  heeft  in  het  Yoorloopig  Verslag  de  vrees  uitgesproken, 
dat  een  maatregel  als  deze  zou  uitlokken  van  de  zijde  van 
Mogendheden,  met  welke  wij  in  handelsrelatie  staan,,  maat¬ 
regelen  van  represaille.  De  Regeering  werpt  dit  van  zich,  op 
grond  van  dit  argument; 
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,,In  overleg'  met  zijne  ambtgenooten  van  Buitenland- 
sche  Zaken  en  van  Binnenlandsche  Zaken  en  Landbouw 
vestigt  de  ondergeteekende  er  echter  de  aandacht  op, 
dat,  ofschoon  het  wetsontwerp  in  het  buitenland  reeds 
geruim  en  tijd  bekend  is,  van  eenig  voornemen  in  die 
richting  nog  niets  is  gebleken.”. 

Er  is  dus  niet  gedreigd  van  uit  het  buitenland  aan  de 
Nederlandsche  Regeering:  denk  er  om,  als  dit  wetsontwerp 
wet  -wordt,  gaan  wij  represaillemaatregelen  nemen. 

Ik  weet  niet,  of  dit  ooit  gebeurd  is. 

In  elk  geval  is  het  een  daad  van  zeer  bijzondere  bef  eekenis, 
ïndien  een  buitenlandscihe  Mogendheid  door  middel  van  de 
diplomatieke  betrekkingen  aan  de  Regeering  onder  het  oog 
brengt,  dat  wraakmaatregelen  in  aantocht  zijn,  maar  regel  is, 
dat  men  op  het  denkbeeld  van  represaillemaatregelen  eerst 
komt,  als  men  in  het  buitenland  de  gevolgen  van  de  maat¬ 
regelen,  dooi*  Nederland  genomen,  aan  den  lijve  gevoelt. 

_  Wanneer  in  vele  adressen,  o.  a.  in  dat  van  het  Koninklijk 
Nederlandsich  Landbouw- Comité  en  in  dat  van  de  zuivel¬ 
industrie  —  mienschen,  die  van  den  export  moeten  leven  en1 
op  dit  gebied  zooveel  ondervinding  hebben  — ,  wordt  gezegd: 
begin  niet  met  de  schoenen,  want  dan  krijgen  wij  last  in  de 
zuivelindustrie  en  in  den  landbouw,  hoe  kan  de  Regeering 
dan  zeggen:  dat  zijn  spookgestalten,  welke  gij  voor  dien  geest 
hebt,  daarvan  komt  niets?  Maar  dat  wordt  niet  alleen  gezegd 
in  die  adressen  en  door  mij,  doch  gisteren  hoeft  do  Minister 
van  Waterstaat,  toen  de  heer  Michielsen  repte  van  eien  ver- 
hoaging  van  2  pot.  op  do  verkochte  visch  in  den  vischafslag 
te  LJmuiden,  geantwoord:  „Bovendien  moet  men  denken  aan 
eventueele  represaillemaatregelen  van  andere  lauden.”.  Het 
is  dus  in  de  familie,  in.  den  boezem  van  hot  Kabinet,  dat 
men  vreest  voor  represailles,  op  grond  van  een  maatregel, 
welke  veel  minder  ingrijpend  zon  zijn  dan  do  hier  voorge- 
stelde. 

Indieni  wij  echter  een  oogeniblik  blijven  staan  bij  do  scihoe- 
neninduistrie  alleen,  dan  merk  ik  op,  dat  die  moti veering  van 
dit  voorstel  geheel  onbevredigend  is.  Van  den  toestand  van 
deze  industrie  weten  wij  niets.  Wij  weten,  dat  in  een  be¬ 
paalde  streek  van  het  land,  waar  die  industrie  in  hoofdizaak 
gevestigd  is,  werkloosheid  heenscht.  Stelt  men  echter  do 
vraag,  of  die  werkloosheid  onvermijdelijk  is,  dan  missen  wij 
elk  gegeven  om.  dat  te  beoordeelen.  De  heer  Vliegen  sprak  er 
reeds  over.  Is.  het  niet  mogelijk,  dat  die  industrie  ondoel¬ 
matig  is  ingericht  en  dat  zij  hij  een  meel’  doelmatige  inrich¬ 
ting  betere  resultaten  zal  op le «eren?  Is  het  zelfs  niet  moge¬ 
lijk,  dat  de  werkgevers  in  dit  bedrijf  den  toestand  van  hun 
zaken  somberder  kleuren  dan.  met  de  werkelijkheid  overeen¬ 
stemt  .en  dat  zij  een  bedenlkelijken  indruk  naar  buiten  geven, 
ten  einde  een  maatregel  als  hier  wordt  voorgestold  uit  te 
lokken  ? 

In  het  adres  van  de  Kamer  van  Koophandel  van  Rotter¬ 
dam  lees  ik  een  treffende  mededeeling: 


„Het  moge  waar  zijn,  dat  de  schoeuenprijzen  in  Zwit* 
serland  niet  zijn  verhoogd,  nadat  een  invoerverbod  was 
uitgevaardigd,  verbazing  behoeft  dit  niet  te  wekken, 
daiar  de  prijzen  blijkbaar  dtetijd®  reeds  zoo  hoog1  waren, 
dat  de  winst  op  het  cogenMik,  dat  het  leer  met  30  pet, 
in  prijs,  steeg,,  nog  met  30  pet.  kon  worden  verminderd, 
zonder  in  verlies  over  te  gaan.  De  Schweizerischo  Volks¬ 
bank  noemt  aan,  dat  de  prijzen  in  Zwitserland  zich  in 
het  algemeen  20  tot  25  pot.  boven  de  wereldmarktprijzen 
bewegen  (53e  Gesohaftsbericht  der  Schweiz.  Volksbank 
blz.  7).” 


Als  ik  dergelijke  mededeelingen  lees,  is  het  mij  niet  vol¬ 
doende  in  de  stukken  te  lezen,  dat  de  toestand  in’ die  indus¬ 
trie  zoo  ongunstig  is,  dat  het  op  een  eind  loopt.  De  Minister 
zegt.  dat  nog  niemand  is  ondergegaan,  dat  men  geen  enkel 
bedril  t  heeft  moeten  sluiten. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  De  heer  Eleskens  voegt  mii  toe: 
meerdere!,  maar  een  zuiver  beeld  van  den  toestand  zoeken 
win  in  de  stukken  te  vergeefs.  Een  motiveering,  dat  wii  te 
doen  hebben,  met  bedrijven,  welke  ondanks  een  behoorlijke 
inrichting  met  in  staat  zijn  gaande  te  blijven,  ontbreekt  in 
ae  stukken. 


Wat  zullen  de  fabrikanten,  die  bij  dezen  maatregel  be¬ 
trokken  zijn,  er  mede  winnen?  Natuurlijk  zullen  de  prijzen 
van  de  schoenen  stijgen;  ik  begrijp  niet,  hoe  de  maatregel 
hun  anders  tot  voordeel  zou  kunnen  zijn;  ook  van  het  vaste 
werk,  dat  hier  wordt  genoemd,  kan  niet  komen  als  de  prijzen 
niet  stijgen.  De  Regeering  geeft  toe,  dat  er  een  prijsstijging 
zal  komen,  zij  het  een  niet  belangrijke,  een  niet  abnormale; 
op  pag.  3  der  Memorie  van  Antwoord  zegt  de  Minister: 

,,Waar  dit  vaststaat,  vreest  ondergeteekende  inderdaad 
geen  ongemotiveerde  prijsstijging.”. 

Stel  u  voor,  dat  wij  dure  schoenen  moeten  koopen  en  dat 
de  Regeering  zegt:  zij  zijn  wel  duur,  maar  die  prijsstijging 
is  niet  ongemotiveerd  !  Geen  sterveling  kan  ontkennen,  dat 
de  schoenen  duurder  zullen  worden,  inzonderheid  de  goed- 
koopere  schoenen.  Of  die  prijsstijging  is  niet  belangrijk,  niet 
abnormaal  of  niet  ongemotiveerd,  de  dragers  van  de  goed¬ 
koopje  schoenen  zullen  de  fabrikanten  in  Noordbrabant  op  de 
been  houden.  En  wij  missen  de  gegevens  zelf  om  te  becor- 
deelen,  of  die  ondersteuning  ncodzakelijk  is ! 

Dit  is  te  gevaarlij  ker,  omdat  volgens  deskundigen  de  wet 
niet  meer  noodig  is.  Een  deskundige,  die  mij  eerst  was 
komen  mededeelen,  dat  de  grossiers  in  schoenen  waren  inge¬ 
nomen  met  dit  wetsontwerp,  omdat  daardoor  een  einde  zou 
worden  gemaakt  aan  den  toestand,  dat  barbiers  en  kleer¬ 
makers  allerlei  goedkoope  Duitsche  schoenen  importeeren  en 
daarin  een  zaakje  openen,  schrijft  mij  thans: 

.  „Naar  aanleiding  van  de  berichten,  door  de  Regee¬ 
ring  verspreid,  betreffende  den  grooten  invoer  van 
schoenwerk  in  de  laatste  maanden,  maak  ik  u  attent,  dat 
dit  in  de  eerste  pllaats  veroorzaakt  wordt,  omdat  in  deze 
maanden  al  de  orders,  voor  het  voorjaar  (Paschen)  be¬ 
steld,  geleverd  moeten  zijn.  Deze  orders  zijn  reeds  in 
Oct. — Nov.  besteld.  Ten  tweede  hebben  alle  firma’s 
thans  hun  goederen  binnengehaald,  terwijl  de  Duitsche 
fabrikanten  met  den  meesten  spoed  alles  afgeleverd 
hebben,  met  het  oog  op  de  te  verwachten  wet  ter  beper¬ 
king  van  den  invoer. 

Thans  heeft  de  ev.  nieuwe  wet  zoogoed  als  geen 
waarde  meer,  omdat  op  grond  van  bovenstaande  zoo 
goed  als  alles  afgeleyerd  is  en  in  Duitschland  thans 
mets  meer  te  koopen  is.  Een  gewone  heerenbottine  kost 
thans  50  tot  60  000  Mk.,  die  voor  eenige  maanden  10 
tot  15  000  M.  gekost  hebben. 

.  Ik  meende  u  daarop  even  attent  te  moeten  maken;  dit 
is  ook  de  reden,  dat  verschillende  grossiers,  die  Voor 
eenige  weken  er  nog  iets  voor  voelden,  thans  de  wet 
ongewenscht  vinden.” 

^71®?,neer  z<j°  is»  "wordt  mij  een  wet  als  deze  des  te  ge- 
vaariijker,  want  dan  zal  er  aandrang  komen  om  de  wet  des¬ 
ondanks  toch  toe  te  passen,  en  dan  zijn  de  gevolgen  veel 
erger.  n 

Zal  de  voorgesteïde  maatregel  zich  beperken  tot  de  schoe- 
nen .  lie  heer  van  Rijckevorsel  heeft  er  reeds  op  aangedron- 
gen,  ook  de  lederindustrie  de  vruchten  van  denzelfen  maat¬ 
regel  te  doen  plukken.  De  Regeering  heeft  dit  vooralsnog 
aigewezen,  omdat  zulks  met  zekerheid  een  algemeene  prijs- 
stijging  van  schoenwerk  ten  gevolge  zou  hebben.  Niettemin 
stappen  de  heeren  Fleskens  en  van  Riickevorsel  over  dit  be¬ 
zwaar  heen  en  vragen  den  beschermenden  maatregel1  ook  voor 
de  lederindustrie  van  toepassing  te  verklaren.  Van  het  stand¬ 
punt,  door.  de  .Regeering  ingenomen  ter  zake  van  de  schoe¬ 
nenindustrie,  is  de  eiscli,  dat  ook  de  leder-,  de  confectie- 
industrie  e.  a.,  die  in  dezelfde  omstandigheden  verkeeren, 
zullen  worden  geholpen  op  dezelfde  manier,  onafwijsbaar 

De  Regeering  mag  het  niet  anders  doen.  Indien  dit  wets¬ 
ontwerp  wordt  voorgesteld  door  de  Regeering,  heeft  de 
Regeering  geen  enkel  redelijk  argument  om  aan  de’ confectie- 
fabrikanten  hetzelfde  te  weigeren.  Wel  wordt  op  bladz.  7 
van  de  Memorie  van  Antwoord  de  algemeene  stelling  op¬ 
gezet,  „dat  hij  wijze  van  uitzondering  toepassing  van  een 
kunstmatig  middel  noodzakelijk  kan  zijn,  ter  afweer  tegen 
een  op  zich  zelf  ook  abnormale  concurrentie”,  maar  de  argu- 
menten,  die  de  confectiefabrikanten  aanvoeren,  zijn  precies 
dezelfde.  Ik  heb  hier  in  de  Kamer  met  de  menschen  gespro- 
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ken  en  men  komt  onwillekeurig  onder  den  indruk  van  wat 
zij  ons  mededeel  en.  Zij  zijn  gekomen  met  gegevens,  met 
prijzen  van  de  goederen,  die  uit  Duitscbland  komen,  en  ei 
is  niet  bet  minste  verschil  tusscheu  de  argumenten  van  deze 
menschen  en  de  argumenten  van  de  schoenfabrikanten. 

Maar  nu  komt  de  Minister  met  wat  ik  zou  willen  noemen 
het  streekargument.  Ja,  zegt  de  Minister,  die  anderen  vragen 
ook  wel  om  dezelfde  maatregelen,  maar  zij  zijn  over  het  ge- 
heele  land  verspreid  en  hier  wonen  zij  allemaal  op  een  hoopje. 
Een  dergelijk  argument  had  ik  van  den  heer  Aalberse  niet 
verwacht.  Het  is  toch  duidelijk,  dat  hier  bijzondere  verschijn¬ 
selen  zich  meer  acuut  kunnen  voordoen,  omdat  ze  allen  op 
een  hoopje  zitten. 

.  De  heer  vau  Ravesteijn:  Ze  zijn  toevallig  allen  Katho¬ 
liek. 

De  heer  Marcliailt:  Maar  niemand  ban  toch  tegenspreken, 
dat  er  nog  zooveel  werkloosheid  in  Nederland  is,  dac  er  nog 
tal  van  andere  takken  van  bedrijf  zijn,  over  het  geheele  land 
verspreid,  die  in  precies  dezelfde  omstandigheden  veikeeren. 
Wat  maakt  het  uit,  of  zij  hier  bij  elkander  zitten  en  men 
in  een  bepaalde  streek  bedrijven  van  een  zelfde  soort  moet 
steunen,  dan  wel  of  men  dezelfde  moeilijkheden  heeft  maar 
dan  over  liet  gplicelo  land?  Kunnen  anderen  alleen  dan  m 
aanmerking'  komen,  als  zij  ook  op-  een  bepaalde  streek  kunnen 
wijzen,  waar  hun  bedrijf  gevestigd  is?. 

Tk  geloof  dan  ook,  en  in  zooverre  is  de  'interruptie  van 
den  heer  van  Ravesteijn  in  het  geheel  niet  ongemotiveerd, 
dat  wij  hier  meer  te  doen  hebben  met  een  politieke  verkla¬ 
ring  van  de  indiening  van  dit  wetsontwerp  dan  met  een  moti- 
veering  van  den  inhoud  en  ik  kan  mij.  volkomen  verklaren 
dat  een  spreker  als  de  heer  Gerretson  dit  ook  heeft  gevoeld, 
al  zegt  hij  het  niet.  Ik  zie  dan  ook  in  dit  voorstel  een  poli- 
tieken  grondslag.,  die  voor  mij  geen  waarde  heeft.  Was  dit 
anders,  dan  zou  ik  het  intellect  van  den  Minister  van  Arbeid, 
Handel  en  Nijverheid  met  zijn  streekargument  tot  dusverre 
steeds  te  hoog  hebben  aangeslagen. 

Dit  wetsvoorstel  deugt  niet  op  grond  van  de  feitelijke 
gevolgen,  die  het  zal  hebben,  en.  het  is  niet  aannemelijk 
■wegens  het  gebrek  aan  gegevens,  die  ons.  onthouden. 

Ten  slotte,  indien  het  noodig  was  beschermende  maatrege¬ 
len  te  nemen  ter  ondersteuning  van  een  bepaalden  tak  van 
bedrüf,  zou  ik  honderdmaal  liever  de  voorkeur  geven  aan 
verhooging  van  invoerrechten  dan  aan  maatregelen  als  hier 
worden  voorgesteld.  Ik  zeg*  niet,  dat  ik  daarvoor  te  vinden 
hen,  zooals  de  heer  Wintermans  hieruit  schijnt  op  te  maken, 
maar,  laat  ik  mii  duidelijker  uitdrukken:  honderdmaal  min¬ 
der  verwerpelijk  dan  dit  voorstel  zou  ik  het  verhoogpn  van 
invoerrechten  vinden,  en  waarom?  Omdat  de  constructie  van 
dit  voorstel  onvermijdelijk  aanleiding  zal  geven  tot  sollici¬ 
tatie  naar  en  tot  gunstbetoon  van  Overheidswege.  Wij  hadden 
ons  al  gevleid  met  de  hoop,  dat  na  afloop  van  de  buiten¬ 
gewone  oorlogsomstandigheden  wij  er  af  zouden  zijn;  wordt 
dit  wetsontwerp  aangenomen,  dan  begint  bet  opnieuw. 

De  beer  van  Ravesteijn:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heer 
van  Rij  ckevorsel  heeft  zooeven  de  aandacht  gevestigd  op  een 
adres,  dat  gisteren  bij  de  Kamer  is  ingekomen  van  bur- 
meester  en  wethouders  van  Dongen,  als  zijnde  dit  een  zeer 
belangrijk  adres.  Ook  mijn  aandacht  bad  dit.  adres  getrok¬ 
ken,  maar  om  een  gebeel  andere  reden  dan  die  de  beer  van 
Rij  ckevorsel  bad  aangegeven.  Ik  vond.dat  adres  belangrijk 
als  symptoom  van  de  beweegredenen,  die  tot  dit  wetsontwerp 
aanleiding  hebben  gegeven.  Wat  staat  er. in  dat  adres?. Bur¬ 
gemeester  eu  wethouders  van  Dongen  dringen  daarin  in  de 
eerste  plaats  aan,  dat  de  Kamer  het  ontwerp  met  bekwamen 
spoed  zal  behandelen  en  aannemen,  dus  het  moet  als.  spoed¬ 
bestelling  behandeld  worden ;  in  de  tweede  plaats  wijzen  zij 
er  op,  dat  de  toestand  in  de  lederindustrie  minstens  even 
ernstig  is  als  in  de  schoenindustrie,  m.a.w.  dat  het  amen¬ 
dement,  dat  hier  is  aangediend  als  de  tweede  stap,  die  op 
dezen  moet  volgen,  moet  worden  aangenomen.  Welke  redenen 
geven  burgemeester  en  wethouders  van  Dongen  daarvoor  aan  ? 
Zij  zeggen  en  toonen  met  cijfers  aan.  dat  in  hun  gemeente 
een  noodtoestand  heerscht  en  dat  ergo  de  industrie  beschermd 
jnoet  worden.  Op  de  praeniisse  volgt  onmidaellijk  de  con- 
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clusie,  dat,  wanneer  het, zoo  erg  gesteld  is  met  de  industrie, 
bescherming  moet  volgen,  in  casu  door  invoerverbod  van 
schoenen  en  maatregelen  ter  bescherming  der  lederindustrie. 
Deze  simplistische  verdediging  is,  naar  ik  meen,  een  uit¬ 
muntend  staaltje  van  de  wijze,  waarop  dit  wetsontwerp  wordt 
verdedigd ;  er  heerschte  een  noodtoestand  in  een  bepaalde 
streek,  dus  geef  ons  bescherming.  Deze  argumentatie  doet 
onwillekeurig  denken  aan  een  andere  simplistische  rede- 
neering,  die  wij  hier  eenige  weken  geleden  hehoen  gehoord 
van  onzen  vermaarden  collega  den  heer  Braat  bij  de  ver¬ 
dediging  van  diens  wetsvoorstel.  Ook  daar  troffen  wij  deze 
redeneering:  De  belangen  van  het  platteland  worden  geschaad 
(dat  nam  men  als  vaststaand  aan)  en  ergo  moet  de  zomertijd 

[worden  afgeschaft.  .  ...  . 

Welnu,  Mijnheer  de  Voorzitter,  er  is  ook  iets  anders,  dat 
mij  buitengewoon  getroffen  heeft.  Het  is  zeer  typeerend  en 
gewichtig,  dat,  terwijl  wij  hier  staan  voor  een  zeer  ver  strek¬ 
kende  quaestie,  nl.  voor  de  vraag  of  de  eerste  stap  op  den 
weg  naar  de  protectie  zal  worden  gezet,  een  principieel  debat 
over  de  vraag:  vrijhandel  of  protectie  zooveel  mogelijk  wordt 

vermeden.  . 

Dat  is  ook  het  streven  geweest  van  de  Regeering.^Zij 
wenscht  natuurlijk  de  quaestie  ,, vrij  handel  of  protectie  te 

ontzeilen.  .  . 

Wij  zien  nu  een  heel  eigenaardig  verschijnsel.  Up  het¬ 
zelfde  oogenblik,  dat  het  wetsontwerp  in  deze  Kamer  komt, 
waarbij  principieel  de  eerste  stap  op  den  weg  van  de  jirotectie 
wordt  gezet,  welken  stap  wij  reeds  gevol&'d  kunnen  zien  dooi 
den  tweeden:  de  bescherming  van  de  geheele  lederindustrie, 
vindt  in  de  Eerste  Kamer,  der  Staten-Generaal  een  prin¬ 
cipieel  debat  plaats  over  de  vraag:  vrijhandel  of  protectie. 
Men  ziet  hierbij,  wat  men  in  den  laatsten  tijd  in  onze  geheele 
Staatsinrichting  heeft  kunnen  zien:  het  zwaartepunt  van  ue 
discussies  in  aangelegenheden,  die  van  belang  zijn  voor  ons 
land,  verlegt  zich  hoe  langer  hoe  meer  naar  de  Eerste  Kamer. 
In  de  laatste  dagen  zijn  daar  de  argumenten  voor  en  tegen 
de  protectie  breedvoerig  besproken.  Ik  verwijs  als  voorbeeld 
naar  de  redvoering,  die  professor  Diepenljorst  daar  heeft 
gehouden,  in  welke  rede  hij  heeft  betoogd,  dat  de  vrijhandel 
een  gevolg  is  van  liberalistische  dogma’s,  waarom  wij  met 
dien  vrijhandel  moeten  breken. 

Hier  zal  echter  de  practische  stap  gedaan  worden  en  moet 
er  niet  al  te  veel  over  de  zaak  gesproken  worden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ook  ik  ben  niet  van  plan  m 
uitvoerige  beschouwingen  te  treden  over  de  vraag:  vrij¬ 
handel  of  protectie.  Het  is  echter  het  voornaamste,  waarovei 

hier  gesproken  moest  worden.  ._ 

Er  moeten  geen  doekjes  om  gewonden  worden  (en  het  is 
gelukkig  ook  van  verschillende  kanten  toegegeven,  maar  ook 
de  voorstanders  van  het  wetsontwerp  moeten,  evenals  de  Ke- 
geering,  tot  de  erkendng  komen),  dat  het  hier  gaat  om  den 
eersten  stap  op  den  weg  naar  protectie  voor  ons.  land.  Mijn¬ 
heer  de  Voorzitter!  Ik  hoor  hier.  zeggen,  dat  wij  er  al  lang 
in  zitten,  maar  daarvan  is  mij  niets  bekend. 

Zelfs  wanneer  wij  dit  debat  op  bet  oogenblik  niet  hebben, 
moet  ik  toch  een  paar  opmerkingen  maken  over  enkele  pun¬ 
ten,  waarop  ook  al  door  vorige  sprekers  is  gewezen. 

In  de  eerste  plaats  kunnen  de  argumenten,  die  voor  de 
bescherming  van  deze  bepaalde  industrie  in  een  deel  v an  ons 
land  door  de  voorstanders  zoowel  als  de  Regeer  in  g  zijn  aan¬ 
gewend,  met  precies  evenveel  gewicht  worden  aangevoerd 
voor  andere  industrieën. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  hier  voor  mij  een  artixel 
uit  De  Telegraaf  van  27  December  1922,  een  van  de  vele 
artikelen  over  de  toen  actueel©  quaestie  van  de  bescherming 
van  het  confectiebedrijf.  De  titel  luidt:  „Vrijhandel  of  pro- 

tecti^  ?  *  *  _ 

Op  dat  oogenblik  —  ik  weet  niet,  wat  sedert  dien  tijd 
gebeurd  is  —  was  er  bij  de  confectiehandelaren  een  stern© 
drang  te  bespeuren  om  beschermende  maatregelen  voor  hun 

industrie  te  verkrijgen.  ...... 

Daar  werd  zeer  te  recht  opgemerkt,  dat  de  confeetiefa bri¬ 
ljanten  op  dat  oogenblik  leden  aan  „conjunotuur-kater’.  De 
conjunctuur  in  dat  bedrijf  was  buitengemeen  voordeelig  ge¬ 
weest  gedurende  eenige  jaren ;  iedereen  herinnert  zich,  dat  het 
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confectiebedrijf  in  de  laatste  oorlogsjaren  buitengewoon  gun¬ 
stige  jaren  had  beleefd,  zooals  met  zooveel  bedrijven  in  den 
lande  het  geval  is  geweest,  en  na  die  buitengewone  p  rosper  i- 
teit  was  de  ineenstorting,  de  kater  gekomen.  In  dat  artikel 
werd  er  op  gewezen,  dat  massa’s  fabrieken  over  den  kop  waren 
gegaan;  dat  die  fabrieken  niet  opgdbrackt  hadden  wat  de 
baksteenen  van  de  gebouwen  hadden  gekost;  dat  er  op  die 
manier  vermogens  verloren  waren  gegaan ;  dat  ook  de  fabrie¬ 
ken,  die  zich  nog  het  langst  staande  hadden  gehouden,  den 
dans  niet  zouden  'kunnen  ontspringen  en  dat  groote  fabrieken 
ontvolkt  waren. 

Zonder  er  nu  op  in  te  gaan  hoe  de  toestand  precies  was  in 
het  confectiebedrijf,  wil  ik  er  op  wijzen,  dat  alle  argumen¬ 
ten,  welke  zijn  aangevoerd  tot  bescherming  van  de  schoenen¬ 
industrie,  voor  dat  bedrijf  in  precies  dezelfde  mate  gelden. 
Maar  niet  alleen  het  confectiebedrijf,  er  zijn  een  aantal) 
andere  bedrijven  op  te  noemen,  waarvan  men  precies  het¬ 
zelfde  kan  zeggen.  Laat  ik  eens  noemen  de  sigaren-  en  tabaks¬ 
industrie.  Het  is  zeer  gemakkelijk  om  aan  te  toonen,  dat  de 
toestand  in  deze  industrie  nog  kort  geleden  ten  minste  even 
naar  -was  als  in  de  schoenenindustrie;  ik  geloof,  dat  het  nu 
nog  zoo  is.  Ik  heb  hier  de  cijfers  omtrent  den  uitvoer  van 
sigaren  en  sigaretten  en  gekorven  tabak  in  het  tijdvak 
Januari — September  van  de  jaren  1920,  1921  en  1922  en 
daaruit  ziet  men  onmiddellijk,  dat  die  uitvoer  in  die  jaren 
aanzienlijk  is  gedaald,  vooral  wat  betreft  sigaren  en  sigaret¬ 
ten ;  terwijl  daartegenover  staat  een  enorme  toeneming  van 
den  invoer.  Het  is  dan  ook  bekend,  dat  de  toestand  in  die 
industrie  buitengewoon  slecht  is,  zoowel  wat  betreft  de 
grootere  als  de  kleinere  ondernemingen. 

Zoo  zijn  er  nog  vele  andere  industrieën  te  noemen.  Onder 
de  vele  verzoekschriften,  welke  deze  Kamer  naar  aanleiding 
van  dit  wetsontwerp  hebben  bereikt,  is  ook  een  verzoekschrift 
van  de  eenige  of  een  van  de  weinige  fabrieken  van  rijwiel- 
zadels  in  ons  land,  waarin  eenvoudig  met  dezelfde  argumen¬ 
tatie  als  B.  en  W.  van  de  gemeente  Dongen  gebruiken  ten 
aanzien  van  de  schoenenindustrie  gezegd  wordt:  onze  indus¬ 
trie  is  bezig  te  gronde  te  gaan ;  bescherm  ons ! 

Krijgen  wij  nu  uit  hetgeen  omtrent  den  toestand  in  de 
schoenenindustrie  is  medegedeeld  den  indruk,  —  van  ver¬ 
schillende  zijden  is  opgemerkt,  dat  juiste  gegevens  ons  daar¬ 
omtrent  niet  verstrekt  zijn,  ook  niet  door  de  Regeering,  — 
dat  het  in  de  schoenenindustrie  zoo  buitengewoon  slecht  ge¬ 
steld  is,  vergeleken  bij  andere  industrieën?  In  geenen  deele. 
Wij  hebben  daarvoor  gekregen  de  zeer  waardevolle  gegevens, 
die  bijeengebracht  zijn  door  het  Centraal  Bureau  voor  de 
Statistiek  en  waaruit  wij  zien,  dat  er  inderdaad,  wat  betreft 
het  aantal  schoenen  en  de  verkoopwaarde  der  schoenen,  een 
aanmerkelijke  daling  heeft  plaats  gevonden,  vergeleken  met 
de  jaren  van  de  hoogconjunctuur,  maar  in  het  geheel  niet 
zoo,  dat  men  kan  zeggen,  dat  die  daling  buitengewoon 
catastrophaal  zou  zijn.  Van  verschillende  zijden  is  er  reeds 
op  gewezen,  dat  zulke  gegevens  omtrent  de  catastrophale 
vernietiging  van  deze  industrie  niet  ter  kennis  van  de  Kamer 
zijn  gekomen. 

Wij  kunnen  tot  geen  andere  conclusie  komen  dan  deze,  dat 
alle  argumenten,  die  pleiten  voor  het  nemen  van  maatrege¬ 
len  ter  bescherming1  van  de  schoenenindustrie,  ook  en  in 
even  sterke  mate  gelden  voor  beschermende  maatregelen  ten 
opzichte  van  andere  industrieën.  Dit  is  de  reden  waarom 
wij  zeggen  en  moeten  zeggen,  dat  hier  de  eerste  stap  wordt 
gezet  op  den  weg  van  protectie. 

Ik  zie  den  heer  Gerretson,  die  zich  vrijhandelaar  in  zijn 
hart  noemt,  althans  tegenstander  van  alle  doctrine  op  dit 
g’ebied,  ontkennend  knikken.  Die  geachte  afgevaardigde 
heeft  gezegd,  dat  er  op  dit  terrein  geen  principes  moeten 
gelden  en  de  zaak  van  geval  tot  geval  moet  worden  be¬ 
schouwd.  Zeer  goed,  maar  dan  heb  ik  aangetoond  —  en 
anderen  hebben  dat  ook  reeds  gedaan  —  dat  dezelfde  argu¬ 
menten,  die  pleiten  voor  bescherming  van  de  schoenenindus¬ 
trie,  ook  kunnen  worden  aangevoerd  ten  gunste  van  bescher¬ 
ming  van  andere  industrieën. 

Men  zal  toch  wel  niet  zoo  naïef  zijn  om  te  gelooven,  dat 
als  dit  wetsontwerp  wordt  aangenomen,  de  drang,  die  op 

de  Regeering  zal  worden  uitgeoefend  van  de  zijde  van  andere 


belanghebbenden,  voor  de  Regeering  weerstaanbaar  zal  zijn. 
Dan  kan  de  Regeering  en  Regeeringsmeerderheid,  die  dit 
wetsontwerp  zal  hebben  aangenomen,  er  niet  mede  af  met  te 
zeggen:  ja,  wij  hebben  het  wel  voor  de  schoenenindustrie 
gedaan,  maar  voor  andere  industrieën  doen  wij  het  niet.  Ik 
verzeker  u,  zoo  sterk  is  deze  Regeering  niet,  dat  zij  voor 
dien  drang  van  de  zijde  van  belanghebbenden  niet  zou  moe¬ 
ten  wii  ken. 

Er  wordt  hier  de  eerste  stap  gezet  op  den  weg  van  pro¬ 
tectie.  Hoe  staat  het  nu  met  die  protectie?  Ik  zal  niet  in 
uitvoerige  beschouwingen  daaromtrent  treden.  Ik  kan  tot 
zekere  hoogte  onderschrijven  hetgeen  de  heer  Vliegen,  spre- 
kende  namens  de  S.  D.  A.  P.,  in  dit  opzicht  heeft  gezegd, 
ni.,  dat  het  voor  vertegenwoordigers  van  zijn  partij  hier  niet 
is  een  quaestie,  waarop  zij  zich  te  voren  hadden  vastgelegd. 
Inderdaad,  zoo  is  het  voor  die  partij.  De  heer  Vliegen  heeft 
met  gewezen  op  datgene  wat  eigenlijk  is  het  wezen  van  de 
protectie  en  wat  ook  voor  ons,  communisten,  de  groote  reden 
as  waai  om  wij  ons  scherp  en  fel  tegen  invoering  van  het  pro- 
tectiestelsel  verzetten.  Van  den  strijd  tusschen  vrijhandel  en 
protectie  mag  ik  wel  zeggen,  dat  die  zoo  oud  is  als  het  kapi¬ 
talisme.  Ik  zeg  het  daarmede  zoo  kort  mogelijk. 

•  ïe^er.’  die  iets  weet  van  de  geschiedenis  van  het  moderne 
mdustrieele  kapitalisme,  sedert  het  begin  van  de  achttiende 
eeuw  ingevoerd,  vooral  in  Engeland,  weet,  dat  zoo  lang  dit 
bestaat  ook  is  gevoerd  de  strijd  tusschen  vrijhandel)  en  pro- 
tectie.  Men  kan  hier  naar  de  regels  van  Bogaerts  zeggen, 
dat  voortdurend  een  strijd  tusschen  dwang  en  vrijheid  is  ge¬ 
voerd.  Het  i$  heel  eigenaardig,  dat  in  Engeland  de  strijd 
voor  vrijhandel  en  tegen  protectie  eerst  onder  Christelijke 
leuze  is  gevoerd,  precies  andersom  als  hier.  De  groote  strijd 
werd  door  de  toenmalige  Manchester  mannen  en  liberalen 
gevoerd  als  een  strijd  voor  een  Christelijk  beginsel;  ik  her- 
inner  aan  het  bekende  rijmpje,  dat  in  dien  tijd  opgelld  deed, 
dat  de  vrijhancel  Jezus  Christus  was  en  Jezus  Christus  was 
de  vrijhandel. .  In  ons  land  is  door  de  toevallige  omstandig¬ 
heid,  dat  de  industrie  in  Katholieke  streken  is  gevestigd, 
het  een  soort  Christelijk  beginsel  geworden.  Wij  zien  (fan 
ook  telkens  weer,  dat  van  de  zijde  der  rechtsche  partijen, 
met  de  Katholieke  partij  als  groote  drijfkracht,  de  drang 
naar  protectie  terugkomt.  Het  is  hier  in  de  eerste  plaats  een 
strijd  tusschen  twee  gedeelten  van  het  kapitalisme;  of  het 
handelskapitaal,  in  ons  land  zoo  buitengewoon  machtig,  zal 
blijven  behouden  de  vrijheid  van  handel  en  bedrijf,  het  gan- 
sche  systeem  van  zooveel  mogelijk  vrijheid  van  in-  en  uit- 
voer,  of  dat  daaraan  ten  bate  van  de  industrie  een  einde  zal 
worden  gemaakt.  In  laatste  instantie  is  deze  strijd  niets 
anders  dan  een  strijd  om  de  verdeeling  van  de  meerwaarde, 
van  de  winst.  Het  in  den  oorllog  zoo  rijk  geworden  indus- 
tïieele  kapitaal,  voornamelijk  het  Br'abantsche  kapitaal, 
verlangt  een  grooter  aandeel  in  de  meerwaarde,  en  dat  is  de 
principieele  ondergrond  van  dezen  strijd. 

Voor  de  arbeidersklasse  is  het  belang  om  in  te  gaan  tegen 
de  protectie  vooral  dit,  dat  door  beschermende  maatregelen 
de  winstvoet  in  de  industrie  kunstmatig  hooger  wordt  ge¬ 
houden  dan  in  overeenstemming  zou  zijn  met  de  wetten,  die 
anders  dien  winstvoet  bepalen.  Maar  voorts  ook,  dat  deze 
maatregelen  het  aan  de  fabrikanten  mogelijk  maken,  om  uit 
de  arbeiders  op  tweeërlei  wijze  meerwaarde  te  pompen:  in  de 
eerste  plaats  als  arbeiders,  in  de  tweede  plaats  als  consumen¬ 
ten.  Het  stelsel  heeft  dus  tot  strekking  om  de  arbeiders  op 
tweeërlei  wijze  uit  te  buiten. 

Wanneer  ik  dit  zoo  volgens  onze  beginselen  en  onze  theorie 
in  het  kort  aangeef,  dan  volgt  daaruit,  dat  wij  als  vertegen¬ 
woordigers  van  de  arbeidersklasse  ons  tegen  een  stelsel  van 
rotectie  principieel  verzetten  en  in  dien  zin  zijn  wij  wel 
egelijk  principieele  tegenstanders  van  maatregelen  tot  be¬ 
scherming  van  bepaalde  industrieën  en  van  de  industrie  in 
het  algemeen.  Er  zijn  wel  tijdvakken  geweest  in  de  geschie¬ 
denis  van  het  kapitalisme,  waarin  het  wellicht  noodig  was, 
ook  uit  arbeidersoogpunt,  op  te  komen  voor  protectie,  ten 
einde  de  opkomst  van  een  bepaalde  industrie  in  een  land 
mogelijk  te  maken,  maar  die  tijd  is  lang  voorbij,  zeker  ook 
voor  ons  land.  Dit  is  niet  anders  meer  dan  een  strijd  om  de 
fabrikanten  in  de  gelegenheid  te  stellen  tot  nog  grootere  uit¬ 
buiting  van  de  arbeiders.  Dit  is  de  reden,  waarom  wij  ons 
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zullen  verzetten  tegen  eiken  maatregel  van  bescherming  en 
vooral  ook  tegen  den  eerstèn  stap  op  dezen  weg,  omdat,  zoo- 
als  ik  heb  aangetoond,  daarop  ongetwijfeld  volgen  moet,  dat 
men  den  geheelen  weg  van  protectie  verder  aflegt,  of  wel  de 
Regeering  zal  tegen  zich  krijgen,  juist  die  kringen,  die  zij 
tot  dusverre  op  politiek  gebied  achter  zich  heeft  gehad. 


De  heer  van  Rijzewijk:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  behoor 
tot  die  leden,  die  blijkens  het  Voorloopig  Verslag  de  indie¬ 
ning  van  dit  wetsontwerp  hebben  toegejuicht,  doch  het  be¬ 
treurden,  dat  dit  ontwerp  niet  eerder  is  ingediend,  en  een 
te  beperkt  karakter  draagt. 

Het  zij  mij  vergund  om  dit  standpunt  wat  nader  toe  te 
lichten. 

De  Regeering  heeft  zich  in  den  loop  van  1922  georiënteerd 
hoe  de  stand  van  zaken  was  in  verschillende  industrieën. 
Het  is  haar  gebleken,  dat  mede  ten  gevolge  van  een  sterk 
verhoogden  invoer  bij  vele  bedrijven  een  groote  werkloosheid 
valt  te  constateeren  en  ongetwijfeld  mede  dientengevolge 
niet  onaanzienlijke  verliezen  wmrden  geleden. 

De  Regeering  acht  den  nadeeligen  invloed,  die,  in  het  alge¬ 
meen  gesproken,  door  een,  zij  het  tij delij ke .  beperking  van 
invoer  van  sommige  artikelen  op  den  handel  en  op  de  pro- 
ductievoorwaarden  in  andere  industrieën  wordt  uitgeoefend, 
van  zoo  ernstigen  aard,  dat  men  naar  de  meening  van  den 
Minister  alleen  in  den  uitersten  nood  voor  een  bepaalde 
industrie  zijn  toevlucht  tot  een  tijdelijk  invoerverbod  mag 


nemen.  _  ..  ... 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Met  dit  standpunt  kan  ik  mi] 
in  het  algemeen  vereenigen.  Ik  verschil  echter  van  meening 
met  den  Minister  omtrent  de  beoordeeling  van  het  feih  wan¬ 
neer  een  bepaalde  industrie  ,,in  den  uitersten  nood  ver- 
kcGi’1^ 

De  toestand  in  de  zoollederindiistrie,  in  de.  wol  textiel¬ 
industrie,  in  het  confectiebedrijf,  in  de  sigarenindustrie,  is 
m.  i.  van  dien  aard,  dat  daar  met  recht  en  zonder  over¬ 
drijving  van  een  noodtoestand  of  van  een  ,, uitersten  nood 
gesproken  moet  worden. 

De  werkloosheid  is  er  zeer  hoog;  ontzettende  kapitalen  zijn 
er  door  den  strijd  tegen  de  valutaconcurrentie  verloren. 

Duizenden  arbeiders  worden  nog  aan  het  werk  gehouden, 
terwijl  er  geen  afzetgebied  is  voor  de  vervaardigde  producten. 
Indien  dus  alle  arbeiders,  die  gemist  konden  worden,  hun 
ontslag  zouden  krijgen,  zou  het  werkloozencijfer  m.  i.  gewei- 

dltetoff?cieele  beeld,  dat  menige  industrie  of  bedrijf  biedt, 

is  veel  gunstiger  dan  de  werkelijke  toestand. # 

De  functionneering  der  werkloozenverzekenng  en  de  steun¬ 
regeling  van  Binnenlandsche  Zaken  en  Landbouw  hebben 
ook  tot  resultaat,  dat  de  werkloosheidsstatistiek  geen  juist 
beeld  van  den  omvang  der  werkloosheid  geeft. 

Buiten  de  werkloozenverzekenng  vallen  de  personen  be¬ 
neden  de  18  jaren  en  boven  de  65  jaren.  Voor  de  schoen¬ 
industrie  geldt  ook  nog,  dat  vrouwen  beneden  de  25  jaren  ook 
buiten  de  werkloozenverzekenng  vallen. 

Daarbij  komen  de  velen  onverzekerden.  < 

Voor  de  steunregeling  komen  nog  veel  minder  personen  in 
aanmerking.  Daar  wordt,  te  recht,  rekening  gehouden  met 
de  gezinsinkomsten.  Ook  zijn  er  gemeenten,  die  geen  steun¬ 
regeling  hebben;  ook  hier  kan  men  vlug  uitgetrokken  ge- 

XcikGIl.  ■  • 

In  al  die  gevallen,  dat  men  niet  meer  voor  steun  in i  aan¬ 
merking  komt.  heeft  het  ingeschreven  blijven  bij  de  arbeids¬ 
beurs  minder  of  geen  zin.  Men  moet  zich  regelmatig  melden 
en  steun  trekken  kan  men  niet  en  men  laat  zich  afvoeren, 

zonder  dat  men  werk  heeft.  ,  ,  . 

Vis  bewijs  hiervoor  en  als  tegenspraak  van  de  redevoerin0 
van  den  heer  Vliegen,  kan  het  volgende  dienen:  .  .. 

In  Dongen  werkten  in  de  jaren  191& — 1919  in  16  looierijen 
'410  arbeiders.  Thans  werken  er  in  die  16  bedrijven  slechts 
75  arbeiders.  En  er  zijn  er  slechts  pl.m.  40  als  werkloozen 

inSieraftVbHjkt,  dat,  als  men  de  of ficieele  cijfers;  van  de  aüs 
werkloos  ingeschrevenen  neemt,  men  mis  is.  Dat.  blijkt  ook 
hieruit:  Van  B.  en  W.  van  Dongen  hebben  wij  gisteren  een 


(van  Rijzewijk.) 

adres  ontvangen,  dat  aansluit  aan  een  verklaring  van  het 
hoofdbestuur  van  den  Nederl.  R.-K.  Lederbewerkersbond,  de 
organisatie  waarbij  het  overgroote  deel  der  schoen-  en  leder¬ 
bewerkers  is  aangesloten,  waarin  wordt  aangedrongen  op 
dezelfde  bescherming  voor  de  lederindustrie  als  voor  de 
schoenindustrie,  omdat  in  de  lederindustrie  even  groote  werk¬ 
loosheid  heerseht  als  in  de  schoenindustrie. 

De  hooge  inkomens  zijn  weg.  Vele  werkgevers,  die  met  ver¬ 
liezen  werken,  betalen  geen  plaatselijke  inkomstenbelasting. 
De  arbeiders,  voor  het  grootste  deel  geheel  of  gedeeltelijk 
werkloos,  ook  niet.  De  gemeentefinanciën  geraken  daardoor 
in  de  war. 

Zelfs  daar,  waar  men  voelt  voor  de  handhaving  van  werk- 
loozenverzekering  en  steunregeling  en  werkverschaffing, 
dreigt  de  onmacht. 

Als  bewijsvoering  diene  het  volgende: 

In  de  gemeente  Loon  op  Zand  is  in  1922  aan  werkloozen- 
steun  plm.  f  58  000  uitgekeerd.  In  1923  tot  op  heden  aan 
steun  en  werkverschaffing  plm.  f  28  000.  In  Drunen,  een 
kleine  gemeente,  heeft  men  in  1922  aan  werkloozensteuii  en 
werkverschaffing  plm.  f  4800  uitgekeerd.  In  Dongen  in  het 
tweede  halfjaar  1922  aan  steun  f  51  333,34.  In  dat  zelfde 
halfjaar  werd  in  Dongen,  waar  vele  looierijen  gevestigd  zijn, 
ongeveer  een  half  millioen  minder  loon  uitgekeerd. 

In  "Waalwijk  werd  van  Juli  1922  tot  Maart  1923  aan 
wachtgeldregelingen  door  Rijk  en  gemeente  uit  gekeerd 
f  71  607,90.  De  kosten  der  steunregeling  bedroegen:  georgani¬ 
seer  den  f  8932,42,  ongeorganiseerden  f  16  861,11.  Aart 
arbeidsloonen  bij  de  werkverschaffing  f  16  147,79.  In  totaal 
f  113  549,22,  waarvan  f  70  509,71  voor  rekening  der  ge¬ 
meente  kwam,  in  8  maanden  tijds. 

Dat  kan  de  gemeente  Waalwijk  zoo  niet  volhouden. 

De  werkloozenkas  van  den  Nederlandschen  R.-K.  Leder¬ 
bewerkersbond  beeft  over  1922  een  som  van  f  352  857,99  aan 
werkloozen  uitgekeerd.  Over  den  toestand  van  beden  schrijft 
genoemde  hond  mij  het  volgende: 

,,De  toestand  in  de  schoen-  en  de  lederindustrie  is, 
ondanks  de  geringe  voor j aarsopleving,  nog  steeds  zeer 
slecht.  Wanneer  zich  geeni  veranderingen  voordoen  ten 
goede,  zullen  zeer  vele  minder  kapitaalkrachtige  bedrij¬ 
ven  binnen  korten  tijd  ten  onder  gaan. 

Zeer  vele  dezer  middenbedrijven  verkeeren  in  den 
grootsten  nood  en  komt  er  niet  spoedig  redding,  d.w.z. 
hulp  van  de  Regeering,  dan  is  hun  ondergang  zeker  en 
nog  slechts  een  quaestie  van  enkele  maanden..  Wanneer 
dit  zou  gebeuren,  zullen  daarvan  alleen  profiteeren  de 
grootfabrikanten,  doordat  zij  dan  straks  alleen  de  markt 
gaan  beheer scben. 

Zoowel  de  arbeiders  als  de  consumenten  zijn  dan  over¬ 
geleverd  aan  de  willekeur  dezer,  grootfabrikanten. 

De  middenbedrijven  bebben  in  de  schoen-  en  leder¬ 
industrie  altijd  een  machtigen  invloed  uitgeoefend  en 
zijn  prijsregelend  opgetreden,  zoowel  wat  den  kostprijs 
van  het  product,  als  wat  den  stand  der  arbeidsloonen 

betreft.  ..  .. 

Moeten  deze  middenbedrijven  ten  onder  gaan,  dan 
worden  daardoor  èn  consumenten  èn  arbeiders,  dtis  een 
groot  deel  van  het  Nederlandsche  volk,  getroffen.” 


Mijnheer  de  Voorzitter!  Uit  het  door  mij  betoogde  blijkt, 
dat  ook  ik,  in  aansluiting  aan  het  betoog  van  den  geachten 
afgevaardigde  den  heer  Eleskens,  aan  dit  wetsontu  erp 
gaarne  een  algemeene  strekking  zou  gegeven  hebben,  aan 
de  Regeering  overlatende  of  in  een  bepaald  bediijf  een 
zoodanige  noodtoestand  heerseht,  dat  steun  of  hulp  ook  aan 
die  industrie  noodzakelijk  is.  .  . , 

Dit  standpunt  heb  ik  reeds  op  15  Eehruan  1921,  dus  ruim 
2  jaren  geleden,  in  deze  Kamer  ingenomen  Bij  de  interpel¬ 
latie  van  den  heer  van  den  Tempel  had  ik  de  eer  o.  a.  te 
betoogen: 


dat  het  mijn  inziens  noodzakelijk  was,  dat  de  Regee¬ 
ring  maatregelen  zou  nemen,  teneinde  den  ondeigang 
van°  vele  bedrijven  te  voorkomen.” 
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(van  Rijzewiik.) 

Aan  het  slot  mijner  rede  heb  ik  toen  met  mijn  geachte 
medeleden  de  heeren  Haazevoet  en  Kuiper  de  volgende 
motie  voorgesteld: 

,,De  Kamer, 

van  oordeel,  dat  het  wensehelijk  is,  ten  spoedigste 
van  Regeeringswege  maatregelen  te  treffen,  welke  den 
normalen  gang  der  productie  in  ons  land  kunnen  be¬ 
vorderen  en  verzekeren ; 

spreekt  als  haar  wensch  uit,  dat  onverwijld  tot  het 
treffen  dezer  maatregelen  wordt  overgegaan, 

noodigt  de  Regeering  uit,  daarbij  voorlichting  te 
zoeken  bij  de  organisaties  der  diverse  sociale  groepen  in 
ons  volk  en  haar  medewerking  in  te  roepen, 
en  gaat  over  tot  de  orde  van  den  dag.’J 

Op  16  Februari  1921  werd  deze  motie  met  39  tegen  36 
stemmen  aangenomen. 

De  Regeering  heeft  schijnbaar  in  deze  2  jaren  geen  kans 
gezien  om  in  den  geest  dezer  motie  iets  meer  te  doen  dan  de 
regeling  der  exportgarantiekredieten  thans  te  veranderen  in 
steun  voor  exportkredieten. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Dat  spijt  mij  ten  zeerste,  omdat  er 
mijn  inziens  door  een  vroegere  hulp  zeer  veel  schade  aan  de 
industrie  had  voorkomen  kunnen  worden. 

Daardoor  zouden  mijn  inziens  niet  de  belangen  der 
werkgevers  alleen  zijn  gebaat,  doch  ook  de  belangen  der 
arbeiders ! 

Nu  blijkens  de  Memorie  van  Toelichting  en  opnieuw 
blijkens  de  Memorie  van  Antwoord  de  Minister  bezwaar 
blijft  maken  tegen  een  algemeen  karakter  der  wet,  zal  ik 
daar,  al  is  het  noode,  in  berusten. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  mij  bepalen  tot  een  poging 
om  naast  de  tijdelijke  bepei'king  van  den  invoer  van  schoen¬ 
werk,  zulks  ook  te  doen  voor  het  leder,  meer  speciaal  het  zool- 
leder. 

De  Voorzitter :  Mag  ik  den  geackten  afgevaardigde  op¬ 
merken,  dat  hij  thans  bezig  is  met  de  behandeling  van  zij  u 
amendement  en  dat  de  geachte  afgevaardigde  dus  op  deze 
wij  ze  niet  kan  voortgaan  ? 

De  heer  van  Rijzewijk:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  zij 
mij  clan  vergund  nog  een  enkel  woord  te  zeggen  naai’  aan¬ 
leiding  van  het  betoog  van  den  heer  Vliegen,  hier  gisteren 
gehouden,  en  dan  heeft  het  mij  gefrappeerd',  dat  de  heer 
Vliegen  betoogde,  dat  het  voor  de  soci aa  1  -cl eonocra ten  zuiver 
een  quaestie  is  van  opportuniteit  of  zij  in  een  bepaald  land. 
gezien  de  omstandigheden,  vóór  of  tegen  protectie  zijn. 

Ik  meen  zelfs  te  kunnen  constateeren,  dat  in  Nederland 
door  de  S.D.A.P.  ook  met  2  maten  gemeten  wordt,  want  nog 
niet  zoo  heel  lang  geleden  was  de  S.D.A.P.,  ook  in  deze 
Kamer,  gunstig  gestemd  voor  steun  aan  de  industrie,  wat 
tot  uiting  kwam  bij  de  verhooging  van  het  invoerrecht  voor 
de  sigaren. 

Ook  toen  bleek  uit'  de  besprekin  gen,  d  at  de  soci  aal -demo¬ 
craten  bereid  waren  daaraan  mede  te  werken,  terwijl  toch  een 
rechtstreekstche  steun  aan  de  Nederlandsche  industrie  daar¬ 
aan  ten  grondslag  lag. 

Ik  kan  niet  geheel  van  mij  af  zetten  de  meening,  dat  hier 
©enigszins  in  het  spel  was  de  vraag  of  veel  belanghebbenden 
van  de  S.D.A.P.  bij  deze  materie  toen  en  thans  betrokken 
zijn.  Dat  is  zeker,  dat  bijna  uitsluitend  hier  de  belangen  van 
de  Katholieke  arbeiders  in  het  spel  zijn  en  slechts  van  een 
onbeteek enen d  aantal  —  vergis  ik  mij  niet  ©en  p aar  hon¬ 
derd  _ —  modern  georganiseer  den,  terwijl  bij  d©  materie  voor 
de  sigarenindustrie  duizenden  en  duizenden  modem  geor¬ 
ganiseerden  betrokken  varen. 

Ik  constateer;  dan  cok,  dat  de  S.D.A.P.  in  Nederland  op 
bepaalde  tijdstippen  oen  ander  standpunt  inneemt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Mijn  betoog  is  mij  ingegeven  door 
het  belang  van  de  industrie,  maar  als  ik  ©preek-  van  het  be¬ 
lang  der  industrie,  dan  heb  ik  natuurlijk  op  het  oog  de  be¬ 
langen  der  arbeiders  evengoed  als  die  der  werkgevers. 


De  heer  Rutgers:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Met  een  enkel 
woord  wil  ik  rekenschap  geven  vati  het  standpunt,  dat  door 
de  groep,  waartoe  ik  behoor,  tegenover  het  ontwerp,  dat  wij 
op  het  oogenblik  behandelen,  wordt  ingenomen. 

Ik  stel  voorop,  dat  ik  dit  ontwerp  niet  wensch  te  behan¬ 
delen  als  een  ontwerp,  waarbij  een  principieele  beslissing 
voor  een  handelspolitiek  wordt  genomen. 

Wij  zijn  niet  principieele,  dogmatische  vrij  handelaren. 
Integendeel,  beschouwen  wij  het  dogmatische  vrijhandels- 
standpunt  als  een  overblijfsel  van  oude  liberale  economische 
en  politieke  opvattingen.  Evenmin  wenschen  wij  beschouwd 
te  worden  als  protectionisten  a  outrance.  ij 

De  handelspolitiek  is  voor  ons  een  vraag  van  oogenblik- 
kelijke  nuttigheid,  die  moet  worden  beantwoord  in  verband 
met  de  economische  structuur  van  een  volk,  in  verband  met 
de  omstandigheden  van  het  oogenblik. 

Het  is  zeer  goed  denkbaar,  dat  wie  heden  zich  verklaart 
te  zijn  overtuigd  vrij  handelaar,  op  grond  van  die  oogen- 
blikkelijke  nuttigheid  over  weinige  jaren  aan  maatregelen 
van  beschermenden  aard  zijn  steun  geeft. 

Ik  wil  dus  aan  dit  ontwerp  niet  de  beteekenis  hechten, 
die  de  tegenstanders  daaraan  in  het  algemeen  toekennen. 
Wanneer  het  ontwerp  die  beteekenis  had,  was  misschien  de 
afhandeling  daarvan  in  één  dag,  zooals  nu  plaats  heeft,  wel 
wat  haastig. 

De  vraag,  die  ons  bezighoudt,  is  deze:  wat  moet  er  ge¬ 
beuren  met  deze  ééne  bepaalde  industrie  waarover  het  ont¬ 
werp  handelt? 

Ik  wil  er  op  wijzen,  dat  hetgeen  hier  wordt  voorgesteld 
jpeciaal  een  bescherming  tegen  abnormale  concurrentie  is. 
Het  gaat  hier  niet  om  het  in  het  leven  roepen  of  houden 
van  een  industrie,  die  eigenlijk  met  inachtneming  van  de 
natuurlijke  gegevens,  niet  levensvatbaar  zou  zijn,  maar  om 
een  industrie,  die  zeer  zeker  op  haar  natuurlijke  vestigings¬ 
plaats  aanwezig  is  en  nit  zich  zelf  levenskracht  en  levens¬ 
vatbaarheid  heeft,  te  beschermen  tegen  abnormale  en  zeer 
buitengewone  concurrentie. 

In  de  tweede  plaats  wil  ik  er  op  wijzen,  dat  door  mij  aan 
het  streekargunient,  waarover  ook  vanmiddag  is  gesproken, 
terdege  waarde  en  beteekenis  wordt  toegekend. 

De  vraag  is  gesteld:  maakt  het  verschil  of  de  onder¬ 
nemingen  over  het  geheele  land  verspreid  zijn  of  dat  de 
ondernemingen,  die  met  den  ondergang  bedreigd  worden, 
dicht  bijeen  zijn  gelegen. 

Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  maakt  zeer  zeker  verschil,  nl. 
dit  verschil,  dat  wanneer  de  industrie  geconcentreerd  is  in 
betrekkelijk  beperkt  gebied,  een  instorting  er  van  een  meer 
catastrophale  beteekenis  krijgt;  dat  de  nadeelige  gevolgen 
van  de  buitengewone  omstandigheden,  bij  voorbeeld  de  bui¬ 
tengewone  werkloosheid,  zooveel  minder  gemakkelijk  te 
verwerken  is  in  het  economisch  leven ;  dat  de  moreele 
Erschütterung,  die  het  gevolg  is  van  het  te  gronde  gaan 
van  ondernemingen,  zooveel  te  ernstiger  is. 

Het  is  rekenkundig  volkomen  juist,  dat  1  +  1  +  1  =  3. 
Met  dergelijke  rekenkundige  waarheden  komt  men  echter 
bij  de  behandeling  van  maatschappelijke  vraagstukken, 
waarbij  zoo  velerlei,  ook  zedelijke,  factoren  in  aanmerking 
komen,  niet  ver. 

Ik  herinner  er  aan,  dat  nog  niet  lang  geleden  aan  dit 
streekargument  nog  wel  eenige  waarde  is  toegekend,  toen  het 
ging  over  den  tuinbouw,  die  in  buitengewone  omstandig¬ 
heden  verkeerde,  en  er  bij  de  Regeering  aangedrongen  werd 
door  afgevaardigden,  aan  beide  zijde  van  de  Kamer  gezeten, 
om  maatregelen  te  nemen  om  den  tuinbouw  in  die  crisis  te 
helpen.  Naar  aanleiding  daarvan  zijn  serieuze  maatregelen 
genomen;  ten  behoeve  van  den  in  nood  verkeerenden  tuin¬ 
bouw  is  toen  Regeeringsgarantie  voor  te  verleenen  krediet 
verleend. 

Tot  de  argumenten,  waarmede  op  het  in  het  leven  roepen 
van  Regeoringskrediet  werd  aangedrongen,  behoorde  ook 
het  geconcentreerd  zijn  van  de  tuinbouwbedrijven,  zoo  niet  in 
zéér  enkele  plaatsen  dan  toch  in  een  beperkt  aantal  plaatsen, 
en  ook  do  beteekenis  van  die  bedrijven  voor  die  bevolkings¬ 
centra,  waaraan  men  niet  ten  volle  recht  zou  doen  wedervaren 
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(fiutgers  e.  a.) 

als  men  ze  niet  beschouwde  uit  economisch  oogpunt,  en 
welker  ineenstorting  tot  schade  voor  het  geheele  land  zou 

zijn.  , 

Aan  het  streekargument  wordt  door  mij;  waarde  toegekend. 

En  wanneer  de  vraag  gesteld  wordt,  of  er  aanleiding  is  in 
den  tegenwooïdigen  toestand  in  de  schoenenindustrie  om  tot 
bijzondere  maatregelen,  om  tot  bescherming  dier  industrie 
over  te  gaan,  dan  kan  ik  op  grond  van  de  argumenten,  ont¬ 
leend  aan  den  toestand  van  die  industie,  er  niet  toe  komen 
om  die  vraag  ontkennend  te  beantwoorden. 

Wanneer  er  gevraagd  wordt,  welke  middelen  moeten  aan¬ 
gewend  worden  om  aan  den  noodtoestand  te  gemoet  te  komen, 
dan  geef  ik  toe,  dat  daarover  verschil  van  meening  mogelijk 
is.  Ik  voeg  er  bij ,  dat  in  den  kring,  waartoe  ik  behoor,  ook  het 
gevoelen  wordt  aangetroffen,  dat  aan  een  compenseerend 
recht  boven  liet  uitvoerverbod  de  voorkeur  moet  worden  toe¬ 
gekend.  In  zoover  is  op  dit  oogenblik  deze  vraag  niet  aan  de 
orde,  dat  hier  voor  ons  ligt,  niet  een  voorstel  betreffende 
invoering  van  een  compenseerend  recht,  niet  een  voostel  van 
een  andere  strekking,  maar  een  voorstel  tot  toepassing  van 
het  speciale  middel,  dat  door  de  Regeering  na  zeer  rijp 
beraad  is  gekozen.  _ 

Aangezien  op  dit  oogenblik  een  ander  voorstel  niet  voor 
ons  ligt  en  aangezien  het  niet  gaat  over  de  keuze  tusschen 
verschillende  maatregelen  maar  over  aanvaarding  of  verwer¬ 
ping  van  hetgeen  de  Regeering  voorstelt,  kom  ik  tot  het 
resultaat,  dat  Éét  Regeeringsvoorstel  moet  aanvaard  worden. 
Ik  zal  dus  hieraan  mijn  stem  geven. 

De  heer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid,  Handel  es  Nijver¬ 
heid:  Mijnheer  de  Voorzitter!  In  de  eerste  plaats  rust  op 
mij  "de  plicht,  te  antwoorden  op  twee  opmerkingen,  welke 
de  Commissie  van  Rapporteurs  in  het  Eindverslag  gemaakt 

heeft.  .  ..  , 

De  eerste  opmerking  is,  dat  men  nog  gaarne  bil  de  open¬ 
bare  beraadslaging  zou  hebben  de  gegevens,  waarover  de 
Regeering  beschikt,  betreffende  de  prijzen  in  den .  groot¬ 
handel  en  in  den  kleinhandel  in  de  schoenenindustrie. 

Ik  heb  aan  dit  verzoek  niet  kunnen  voldoen,  omdat  een 
behoorlijk  cijfermateriaal  op  dit  gebied  voor  mij  niet  te 
verkrijgen  was. 

De  Commissie  van  Rapporteurs  vraagt,  hoe  ik  dan  gekomen 
ben  aan  de  uitspraak  in  de  Memorie  van  Antwoord,  dat  op 
wrond  van  de  door  mij  verkregen  inlichtingen  kon  worden 
o-ezegd,  dat  van  een  buitensporige  winstmarge  in  deze  niet 
kon  "worden  gesproken.  Ik  heb  die  meening  geput  uit  de 
adviezen,  die  ik  omtrent  dit  onderwerp  heb  ontvangen,  ten 
deele  ook  uitdrukkelijk  gevraagd,  van  den  Nijverheidsraad 
en  den  Middenstandsraad.  Van  beide  lichamen  heb  ik 
omtrent  dit  punt  gelijkluidende  mededeelingen  gekregen,  die 
ook  volkomen  klopten  met  het  eenige  of ficieele  cijfermate¬ 
riaal,  dat  er  omtrent  dit  punt  bestond,  nl.  het  Onderzoek  naar 
het  verhand  tusschen  de  prijzen  in  den  groot-  en  'in .  den 
kleinhandel  hij  eenige  artikelen,  dat  in  Amsterdam  is  inge¬ 
steld  en  in  1922  gepubliceerd.  Ook  uit  de  daar  gedane  mede¬ 
deelingen  en  de  grafische  voorstellingen,  waaruit  men  het 
verband  ziet  tusschen  de  prijzen  in  den  groothandel  en  die 
in  den  kleinhandel  van  leer  en  schoenen,  krngt  men  den 
indruk,  dat,  speciaal  wat  de  groot-  en  kleinhandel  in  schoenen 
betreft,  de  lijnen  zoodanig  parallel  loopen.  dat  onmidclellijk 
bij  daling  van  de  prijzen  in  den  groothandel  deze  na  korten 
tijd  door  dezelfde  daling  in  den  kleinhandel  gevolgd  wordt; 
soms  gaat  deze  laatste  nog  in  sneller  tempo. 

Dat  waren  dus  de  gronden,  waarop,  ik  heb  kunnen  nrede- 
deelen,  dat  naar  de  berichten,  die  mij  daaromtrent  hebben 
bereikt,  van  een  buitensporige  winstmarge  in  de  detaillisten- 

zaken  niet  kon  worden  gesproken 

Ik  zou  er  op  willen  wijzen,  dat  het  niet  mogelijk  was  om 
in  den  korten  tijd,  die  beschikbaar  was,  de  beschikking  over 
een  volledig  cijfermateriaal  te  verkrijgen.  Daarvoor.  Mi|n- 
heer  de  Voorzitter,  zou  noodig  geweest  zijn  een  zeer  uitvoerig 
en  minutieus  onderzoek  in  tal  van  zalven,  omdat  men  in 
iedere  zaak  zou  moeten  berekenen  de  algemeene  kosten,  die 
buitengewoon  verschillend  zijn,  de  afschrijvingen,  die  in  oe 


(Minister  Aalberse.) 

eene  zaak  ook  weer  heel  anders  moeten  zijn  dan  in  de  andere.; 
Een  zaak  b.v.,  die  groote  voorraden  goedkoope  schoenen  ver¬ 
koopt,  zal  minder  behoeven  af  te  schrijven  dan  een  zaak, 
die  alleen  die  soorten  schoenen  verkoopt,  waarvan  men  kan 
aannemen,  dat  zij  door  de  mode  niet  altijd  zullen  verkocht 
worden;  schijnbaar  maakt  men  daarop  wel  een  groote  winst, 
maar,  goed  berekend,  zal  de  netto-winst  toch  zoo  groot  niet 
zijn.  Het  in  te  stellen  onderzoek  zou  moeten  omvatten  de 
exploitatiekosten,  de  plaats,  waar  de  zaak  gevestigd  is,  enz. 
Om  al  deze  redenen  is  het  ónmogelijk  om  over  dit  punt  geheel 
gedetailleerde  cijfers  te  verkrijgen.  Ik  meende  echter  vol¬ 
doende  veilig  te  gaan,  toen  ik  het  gelijkluidende  oordeel,  van 
beide  bovengenoemde  lichamen  had,  om  tot  de  conclusie. ta 
kunnen  komen,  dat  een  buitensporige  winstmarge  niet 
voorkwam. 

De  tweede  vraag  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  is 
deze,  of  in  de  laatste  alinea  van  pagina  7  van  de  Memorie 
van  Antwoord  niet  enkele  woorden  waren  weggevallen,  tus¬ 
schen  de  woorden  ,,van”  en  „schoenwerk”.  Dat  is  juist  eü 
als  men  ziet  in  het  Voorloopig  Verslag  de  zinsnede,  waarop 
de  mededeeling  in  de  Memorie  van  Antwoord  slaat,  kan  men 
de  fout  gemakkelijk  herstellen.  Daar  waren  de  woorden  „de 
invoer  van”  uitgevallen,  zoodat  de  cijfers,  die  volgen,  betrek¬ 
king  hebben  op  den  invoer  van  schoenwerk. 

,  Hiermede  heb  ik,  Mijnheer  de  Voorzitter,  de  beide  vragen 
van  de  Commissie  van  Rapporteurs  beantwoord. 

Nu  de  zaak  zelf.  Wanneer  het  niet  reeds  een  zoo  ver  ge¬ 
vorderd  uur  was,  zou  ik  er  prijs  op  hebben  gesteld,  nu  dit 
de  eerste  keer  is,  dat  ik,  sedert  dat  de  afdeeling  Handel  en 
Nijverheid  aan  de  zorg  van  het  Departement  van  Arbeid  is 
toevertrouwd,  voor  deze  Kamer  een  wetsontwerp  heb  te  ver¬ 
dedigen,  dat  de  handelspolitiek  raakt,  het  eerste  gedeelte 
van  de  rede,  welke  ik  bij  dit  debat  zou  houden,  te  besteden 
om  aan  de  Kamer  kort,  maar  voldoende  uitvoerig  mede  ta 
deelen,  hoe  ik  sta  tegenover  de  handelspolitiek  van  ons  land. 
Tot  op  zekere  hoogte  meende  ik  ook,  dat  de  Kamer  recht  had, 
om,  waar  een  Minister,  vooral  op  dit  oogenblik,  een  derge¬ 
lijke  zeer  moeilijke  en  daarom  ook  zeer  verantwoordelijke 
positie  inneemt,  te  weten,  hoe  die  Minister  pricipieel  tegen¬ 
over  dit  vraagstuk  stond.  Het  is  mij  echter  bekend,  dat  vele 
leden  verlangen  naar  het  einde  van  dit  debat,  en  ik  zou  niet 
gaarne  door  verklaringen  mijnerzijds  dit  debat  nog  onnoodig 
rekken,  zoodat  ik  niet  meer  zal  zeggen  dan  strikt  noodig  is 
om  dit  wetsontwerp  te  verdedigen. 

In  het  algemeen  is  mijn  houding  in  zake  de  handelspolitiek 
deze,  dat  ik  niet  sta,  en  nooit  gestaan  heb,  aan  de  zijde  van 
hen,  die  zijn  principieele  vrijhandelaren,  waaronder  ik  versta 
hen,  die  vóór  vrijhandel  zijn,  niet  uitsluitend  op  practiscke 
gronden,  maar  op  grond  van  hun  principieel  theoretisch  uit¬ 
gangspunt. 

De  heer  van  Gijn  voegt  mij  toe,  dat  die  er  niet  zijn.  Ik  heli 
het  idee,  dat  zij  er  wel  zijn,  maar  in  elk  geval  zijn  zij  er 
geweest.  De  beer  van  Gijn  zal  niet  ontkennen,  dat  degenen, 
die  principieel  staan  op  het  standpunt  van  een  individualis¬ 
tische  of  liever  liberale  economie,  op  grond  van  dat  beginsel, 
vanwaar  zij  uitgaan  bij  hun  opvattingen  omtrent  de  volks- 
en  wereldhuishouding,  moeten  zijn  vóór  den  vrijhandel,  en 
dat  alles  wat  daarmede  in  strijd  is  —  wij  hebben  het  dezer, 
dagen  nog  kunnen  Itezen  in  het  adres  van  de  Rotterdamsehe 
Kamer  van  Koophandel  —  naar  hun  gevoelen  ook  ingaat 
tegen  het  beginsel  van  den  vrijhandel.  Dat  is  mij  n  standpunt 
niet.  Of  er  zijn,  die  uit  beginsel  vóór.  protectie  zijn,  is  mij 
nooit  gebleken,  wel  dat  er  menschen  zijn,  die  aannemen,  dat 
een  algemeen  stelsel  van  protectie  voor  een  land  voordeelig 

kan  zijn.  . 

Ik  sta  er  zoo  tegenover,  dat  men  in  ieder  tijdperk  en  in 
ieder  land  de  zaak  afzonderlijk  heeft  te  bekijken,  dat  in  hel 
eene  land  in  een  bepaald  tijdperk  inderdaad  een  maatregel 
van  protectie  in  het  algemeen  belang.  wenschelijk  kan  zijn 
en  dat  er  andere  landen  en.  andere  tijdperken  zijn,  waarin 
men  door  de  geheele  economische  samenstelling,  door  de  lig> 
ging,  door  de  historie  en  door  de  ontwikkeling  van  handel  en 
nijverheid,  a  priori  kan  aannemen,  dat  daar  vrijhandel  gun. 
stïger  voorwaarden  zou  scheppen  dan  protectie.  Ik  zie  de  zaak 
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zoo,  dat,  als  men  een  algemeenen  regel  zou  willen  stellen, 
men  zou  kunnen  zeggen,  dat  in  een  klein  land  als  bet  onze, 
met  een  kleine  binnenlandscbe  markt  en  dus  met  een  zeer 
beperkt  eigen  afzetgebied  en  daarom  aangewezen  op  export, 
als  regel  vrijhandel  voordeeliger  zal  zijn  dan  protectie.  Dat 
is  in  normale  tijden  zoo,  maar  ik  geloof,  dat  het  voor  ons 
land  zelfs  in  abnormale  tijden  als  waarin  wij  thans  leven, 
geldt.  Maar  ook  daarover  zal  ik  uiterst  kort  zijn.  Wat  is  in 
den  grond  de  malaise,  waarin  de  handel  en  de  nijverheid 
verkeeren?  Dit,  dat  er  is  ontstaan  een  wanverhouding  tus- 
sclien  productiekosten  en  koopkracht.  De  koopkracht  is  als 
gevolg  van  den  oorlog  over  de  gekeele  wereld  gedaald,  en  de 
productiekosten  zijn  nog  niet  zoover  gedaald,  al  zijn  zij 
dalende,  en  vandaar  dat  er  een  afstand  is  gekomen  tusschen 
de  productiekosten  en  de  koopkracht,  waardoor  de  malaise  is 
ontstaan.  Naar  mijn  meening  zijn  er  dus  twee  middelen, 
waardoor  de  malaise  kan  worden  opgeheven:  verlaging  van 
de  productiemiddelen  of  verhooging  van  de  koopkracht.  Het 
mooiste  is,  als  beide  te  gelijk  zou  gebeuren. 

Wanneer  men  de  zaak  zoo  beziet,  en  ik  geloof  dat  iedereen, 
die  haar  kalm  bekijkt,  dit  moet  doen,  dan  volgt  daaruit,  dat 
men  als  regel  zal  moeten  zeggen,  dat  alles  wat  leidt  tot  het 
tegengaan  van  verlaging  van  productiekosten,  moet  worden 
vermeden.  Iutusschen  zal  men  ook  hier  het  meerdere  moeten 
laten  gaan  boven  het  mindere.  Niemand  zal  bij  voorbeeld 
willen,  dat  men  weer  kinderarbeid  gaat  invoeren  om  de  pro¬ 
ductiekosten  te  verlagen.  Zelfs  de  heer  van  Gijn  schudt  van 
neen.  De  heer  Schaper  zegt:  verlenging  van  den  arbeidsdag. 
Ik  zou  willen  zeggen,  dat  men  ook  in  dit  opzicht  het  meer¬ 
dere  niet  aan  het  mindere  moet  opofferen.  Men  zal  als  Minis¬ 
ter  van  Arbeid  soms  voor  de  groote  moeilijkheid  komen  te» 
staan  om  te  vragen,  wat  in  een  bepaald  geval  het  meerdere 
en  het  mindere  is,  bij  voorbeeld  ten  aanzien  van  een  verlen¬ 
ging  van  den  arbeidsdag  om  daardoor  te  komen  tot  daling 
van  productiekosten. 

Ik  voor  mij  zou  dus  in  dit  tijdperk  voor  een  land  als  het 
onze  een  algemeene  protectie  absoluut  achten  in  strijd  met 
het  algemeen  belang  en  maatregelen  van  dien  aard  zijn  dan 
ook  van  mij  niet  te  verwachten,  omdat  daardoor  ongetwijfeld 
de  noodzakelijke  daling  der  productiekosten  zou  worden  tegen¬ 
gehouden.  ..  -Tl 

De  vraag  is  alleen  naar  mijn  meening  deze:  kunnen  er 

zich  in  normale  tijden  of  in  abnormale  bepaalde  acute 
gevallen  voordoen,  waarin  men  van  den  regel,  dat  vrijhandel 
beter  i,s  dan  protectie  is,  moet  afwijken,  om  een  bepaald 
grooter  goed  te  bereiken  of  een  grooter  aandeel  te  voor¬ 
komen  ?  In  de  stukken  kunt  u  vinden  het  door  den  heer  Treub 
genoemde  voorbeeld,  dat,  als  zich  hier  een  hoogovenbedrijf 
vestigde,  en  vaststond,  dat  dit  het  hier  alleen  zou  kunnen 
bolwerken,  wanneer  dat  bedrijf  een  bepaald  aantal  jaren  door 
de  Overheid  wordt  beschermd,  hij  daartegen  geen  bezwaar  zou 
hebben.  Een  ander  voorbeeld.  Ik  onderstel,  dat  er  een  land 
is,  waar  men  door  hooge  uitvoerrechten,  door  maatregelen 
van  dumping  of  doordat  er  in  een  bepaalde  industrie  een 
nog  geheime  uitvinding  gedaan  is,  waardoor  men  daar  met 
veel  lager  productiekosten  kan  werken,  zoo  kan  concurreeren, 
dat  in  ons  land  een  goed  gefundeerde  en  goed  werkende 
industrie  er  door  te  gronde  dreigt  te  gaan  of  zoo  genekt  te 
worden,  dat  zij  er  later  niet  meer  bovenop  kan  komen.  In 
een  dergeljjk  geval  zou  ik  geen  oogenblik  aarzelen  aan  do 
Staten-Generaal  een  voorstel,  om  tijdelijk  zulk  een  buiten¬ 
gewone  concurrentie  tegen  te  gaan,  te  doen,  om  onze  industrie 
voor  ondergang  te  behoeden. 

Zoo  staat  het  ook  met  de  valutaconcurrentie.  Ook  daarbij 
heeft  men  te  doen  met  een  tijdelijke  concurrentie,  die  ver¬ 
schilt  van  die  men  gehad  heeft  en  later  weer  zal  krijgen. 
Daartusschen  in  krijgt  men  door  de  daling  der  valuta  een 
tijdperk,  dat  een  bepaalde  industrie  in  de  knel  kan  komen, 
dat  het  voor  haar  niet  meer  te  houden  is.  Men  denkt  altijd, 
dat  het  zit  in  de  lage  valuta,  maar  het  zit  uitsluitend  in  de 
betrekkelijk  lange  periode  van  daling  van  een  bepaalde  munt¬ 
eenheid.  Men  ziet  dan  het  verschijnsel,  dat  een  zoodanige 
munteenheid  tijdelijk  in  het  buitenland  een  lagere,  in  het 
binnenland  een  hoogere  waarde  heeft.  Er  komt  dan  een  wan¬ 
verhouding,  b.  v.  in  de  loonen.  Er  zijn  bedrijven  in  Duitsch- 
land,  waar  het  loon  thans  i  of  nog  minder  bedraagt  van  dat 


hier  te  lande.  Ieder  zal  nu  toch  moeten  toegeven,  dat  dooi 
een  dergelijke  economische  verschuiving  concurrentievoor¬ 
waarden  ontstaan,  die  buiten  het  normale  gaan.  Is  iemand 
nu  een  zoodanig  Prinzipienreiter,  dat  hij  door  een  dergelijke 
tijdelijke  buitengewone  concurrentie  een  nationale  industrie, 
die  zich  altijd  kon  handhaven,  vooral  op  de  binnenlandscbe 
markt,  maar  te  gronde  wil  laten  gaan?  De  heer  Vliegen 
zeide:  niet  de  industrie,  maar  de  industrieelen  gaan  te 
gronde,  en  dat  werkt  heel  goed,  want  degenen,  die  dan  de 
fabrieken  voor  een  appel  en  een  ei  koopen,  hebben  dan  minder 
productiekosten,  kunnen  dus  goedkooper  produceeren. 

Het  is  heel  gemakkelijk,  des  avonds  in  zijn  studeerkamer 
dat  op  papier  te  zetten  of  hier  te  zeggen,  maar  welk  een 
leed  en  ellende  zouden  van  een  dergelijk  proces  het  gevolg 
zijn,  ook  bij  de  arbeiders,  die  bij  die  verarmde  industrieelen 
in  dienst  zijn?  Is  dat  proces  nu  inderdaad  economisch  nood¬ 
zakelijk,  of  zou  men  niet  door  een  maatregel  van  tijdelijken 
aard  een  brug  kunnen  slaan,  waardoor  wordt  in  stand  ge¬ 
houden  wat  in  stand  kan  en  dus  moet  worden  g'ehouden? 
Zoo  stond  ik  tegenover  dit  vraagstuk. 

De  grief  van  sommige  leden  was,  dat  ik  te  laat  met  dezen 
maatregel  ben  gekomen.  Ik  zou  mij  er  op  kunnen  beroepen, 
dat  pa3  1  Januari  de  afdeeling  Handel  en  Nijverheid  aan 
mijn  Departement  is  verbonden  en  reeds  enkele  weken  later 
dit  wetsontwerp  is  ingediend.  Ik  doe  dat  niet,  omdat  het  den 
schijn  zou  kunnen  hebben,  alsof  ik  de  verantwoordelijkheid 
op  een  ander  wilde  afschuiven,  en  dat  gevoel  ik  altijd  ais 
een  zekere  lafheid.  Maar  bovendien  heb  ik  mij  als  Minister 
van  Arbeid  altijd  voldoende  van  deze  zaak  op  de  hoogte 
gehouden,  en  voortdurend  met  werkgevers  en  arbeiders  ook 
in  dit  bedrijf  besprekingen  gehouden.  Ik  geef  onmiddellijk 
toe,  dat  de  geheele  Regeering  inderdaad  lang  heeft  geaar¬ 
zeld  voordat  zij  met  dit  voorstel  zou  komen. 

Wij  hadden  altijd  nog  hoop,  dat  het  blijken  zou  niet 
noodig  te  zijn.  Al  de  bezwaren,  die  hier  zijn  aangevoerd, 
hebben  wij  natuurlijk  even  goed  gewoeld  en  overwogen, 
alleen,  het  afwegen  van  die  bezwaren  heeft  ons  ten  slotte  tot 
een  andere  conclusie  gevoerd  dan  blijkbaar  bij  sommige 
leden  dezer  Kamer  het  geval  is  geweest.  Dit  is  niet  een  be¬ 
paling  in  het  belang  van  enkele  personen,  het  moet  altijd 
zijn  een  bepaling  in  het  algemeen  belang,  evengoed  als  de 
handhaving  van  den  vrijhandel  zou  moeten  zijn  in  het  alge¬ 
meen  belang  en  niet  in  het  belang  van  enkele  groote  ban¬ 
kiers,  zooals  de  heer  van  Ravesteijn  meende  dat  het  geval 
was. 

Waar  het  was  een  kleine  maatregel,  maar  die  consequen¬ 
ties  kon  hebben,  welke  hem  maakten  tot  een  ver  reikend 
vraagstuk,  ik  geef  dat  volkomen  toe,  moest  de  Regeering 
goed  overwegen,  welke  consequenties  hieruit  noodzakelijk 
konden  voortvloeien.  Die  overweging,  het  raadplegen  van 
organisaties  van  werkgevers  en  arbeiders  en  van  deskun¬ 
digen,  heeft  eenigen  tijd  gekost,  maar  het  zou  onjuist  zijn 
de  Regeering  er  een  grief  van  te  maken,  dat  zij  eerst  na  lang 
wikken  en  wegen  deze  moeilijke  belissing  heeft  genomen, 
en  ik  geloof,  dat  de  Kamer  er  de  Regeering  veeleer  een  griet 
van  zou  hebben  gemaakt,  als  de  Regeering  hals  over  kop  met 
dit  voorstel  zou  zijn  gekomen,  onder  den  invloed  van  mee¬ 
tings  (die  op  mij  veeleer  het  tegenovergesteld  effect  hebben 
van  wat  men  er  mede  beoogt),  van  adressen  en  van  de 
betoogen  van  betrokkenen,  die  dag  in  dag  uit  de  deur  van 
den  Minister  en  van  verschillende  Kamerleden  plat  loopen. 
De  Kamer  zou  mij  dan  daarvoor  allerminst  een  compliment 
hebben  gemaakt,  en  daarmede  zou  de  Kamer  volkomen  gelijk 
hebben  gehad. 

Het  heeft  mij  verwonderd,  dat  in  dit  debat  geen  der  leden, 
ook  niet  de  heer  van  Gijn  of  mejuffrouw  van  Dorp,  als  pal- 
staanders  voor  den  absoluten  vrijhandel!  zijn  opgetreden. 
Beiden  hebben  erkend,  en  zij  bevonden  zich  in  goed  gezel¬ 
schap  met  de  Vereeniging  van  Nederlandsche  Werkgevers, 
dat  het  wel  eens  noodzakelijk  zou  Tüinnen  zijn,,  in  bepaalde 
omstandigheden  voor  bepaalde  industrieën  iets  te  doen, 
maar  dan  zou  het  niet  mogen  zijn  een  steun  aan  het  bedrijf 
in  het  algemeen,  maar  een  directe,  steun  uit.  de  schatkist 
voor  bepaalde  ondernemingen.  Ik  vind,  dat  dit  theoretisch 
yolkomen  juist  ie.  Wanneer  men  niet  let  op  de  practische 


2007 


68ste  VERGADERING.  —  23  MAART  1923. 

382.  Tijdelijke  "beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk.. 


(Minister  Aalberse.) 

uitvoering  en  op  hetgeen  daaraan  vastzit  en  vooral  niet  op 
de  noodzakelijke  consequenties,  is  dat  het  beste  stelsel.  Men 
kan  ieder  taxeeren  op  wat  hij  noodig  heeft,  zooals  men  bijv. 
ook  doet  bij  een  steunregeling  van  werkloozen,  wanneer  men 
rekening  houdt  met  het  gezinsinkomen,  en  men  geeft  nie¬ 
mand  meer  dan  hij  direct  noodig  heeft.  Ik  heb  mij  er  echter 
wel  over  verbaasd,  dat  dit  geadviseerd  wordt  door  de  Ver- 
eeniging  van  Nederlandsche  Werkgevers  in  een  adres,  dat 
onderteekend  is  door  den  heer  Stork  als  voorzitter  en  de 
heeren  Terpstra  en  Gort  van  der  Linden  als  secretarissen. 
Ik  zal  dat  adres  heel  zuinig  bewaren,  want  het  zal  mij  ver- 
«loedelijk  wel  te  pas  komen,  wanneer  ik  binnenkort,  naar 
ik  hoop,  aan  de  overzijde  van  het  Binnenhof  het  wetsontwerp 
in  zake  arbeidsgeschillen  zal  hebben  te  verdedigen.  Men 
herinnert  zich  nog  hoe,  toen  dat  wetsontwerp  behandeld 
werd  hier,  en  vooral  ook  daarna,  juist  van  de  zijde  van  deze 
Vereeniging  van  Werkgevers  en  van  het  Verbond  van  Fabri- 
kantenvereenigingen  zoo  vreeselijk  te  keer  is  gegaan.  In¬ 
geval  een  staking  uitbreekt  in  een  havenbedrijf  of  in  een 
ander  bedrijf  van  groot  algemeen  belang,  waardoor  vitale 
belangen  van  het  Nederlandsche  volk  zullen  worden  ge¬ 
kwetst,  zou  de  Regeering  de  bevoegdheid  krijgen  om  een 
enquête  in  te  stellen  en  zoo  noodig  een  boekenonderzoek  te 
doen.  Dat  was  zoo  principieel  af  te  keuren,  dat  men  daarom 
aan  de  Eerste  Kamer  verzocht  het  wetsontwerp,  dat  overi¬ 
gens  goed  was,  te  verwerpen. 

Wat  wil  men  nu?  Nu  wil  men  bedrijven,  die  in  décadence 
geraken  door  de  valutaconcurrentie,  gaan  stellen  onder 
Staatscurateele.  Want  dat  staat  natuurlijk  als  een  paal 
boven  water  —  om  die  uitdrukking  van  den  heer  de  Vos 
van  Steenwijk  te  gebruiken  — ,  dat,  _  indien  de  Regeering 
eeiil  dergelijke  steunregeling  voor  de  industrie  in  het  lieven 
zou  roepen,  die  bedrijven  in  alle  opzichten  onder  Staats¬ 
controle  moesten  bomen.  De  Staat. zal  moeten  vaststellen  de 
loonen,  de  wijze  van  winstberekening,  de  winstmarge,  enz. ; 
de  afschrijvingen  zullen  door  Staatsaccountants  moeten 
worden  vastgesteld,  anders  is  dat  stelsel!  niet  door  te  voeren. 

Daarom  heb  ik  gezegd theoretisch  is  dat  heel  mooi,  het 
zou  het  mooiste  stelsel  zijn,  maar  practisch  stuit  men  op 
zooveel  moeilijkheden,  dat  het  onuitvoerbaar  is. 

Wanneer  nien  komt  tot  een  invoerverbod,  weet  men 
a  priori,  dat  dat  niet  een  te  groote.  uitbreiding  krijgt.  Het 
zijn  maar  heel  weinig  bedrijven,  die  in  ons  land  door  een 
invoerverbod  kunnen  worden  geholpen,  en  van  die  enkele  zijn 
er  weer,  waarvan  ik  voor  mij  overtuigd  ben,  dat  er  aan  een 
invoerverbod  zooveel  bezwaren  zijn  verbonden,  dat  ik  toch 
niet  zal  probeeren  hen  langs  dien  weg  te  helpen.  In  elk 
geval  is  dit  een  wijze  van  bescherming,  die  uit  den  aard  der 
zaak  tijdelijk  is,  want  een  invoerverbod  is  per  se  een  tijde¬ 
lijke  maatregel.  Iets  ander  is  het,  wanneer  men  hoogere 
invoerrechten  gaat  heffen.  Maar  het  is  niet  alleen  een  tijde¬ 
lijke  maatregel,  het  is  ook  een  maatregel,  die  zich  niet  voor 
groote  uitbreiding  leent. 

Wanneer  ik  echter  begin  de  industrie  te  steunen  met  geld, 
door  te  zeggen:  voor  ieder  paar  schoenen  krijgt  gij  f  1,  welke 
bedrijven  komen  dan  niet  met  een  soortgelijk  verzoek?  Ik 
kan  de  bedrijven  bij  bosjes  noemen,  waarvan  ik  zeker  weet, 
dat  zij  ook  óm  steun  zullen  komen,  wanneer  het  dien  weg 
opgaat.  Er  zijn  er  al  zooveel  geweest,  die  er  om  gjekomen 
zijn,  maar  op  dit  punt  heeft  de  Regeering  zich  sterk  getoond 
en  absoluut  geweigerd. 

De  heer  van  den  Tempel :  En  wat  op  het  oogenblik  gebeurt 
voor  enkele  ondernemingen  in  de  houtindustrie  en  de  metaal¬ 
nijverheid? 

De  heer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid,  Handel  en  Nijver¬ 
heid:  Ik  geef  toe,  uit  een  oogpunt  van  werkverschaffing 
heeft  de  Regeering  in  die  richting  wel  iets  gedaan.  Maar 
uitsluitend  uit  een  oogpunt  van  werkverschaffing.  Daarbij 
hebben  wij  dan  ook  ervaren,  hoe  buitengewoon  moeilijk  het 
is  en  hoe  diep  de  Regeering  dan  in  het  bedrijfsleven  moet 
ingrijpen.  Wanneer  de  Regeering  dit  zou  doen  op  groote 
schaaf,  zou  ik  de  vraag  willen  stellen:  hoeveel  millioenen 
denkt  men,  dat  op  die  wijze  beschikbaar  zouden  moeten 
worden  gesteld  ?  En  voelt  men  dan  ook  niet,  wat  het  gevolg 


er  van  zal  zijn  —  de  heer  van  Gijn,  die  zoozeer  aandringt 
op  groote  zuinigheid  en  minder  leeningen,  zal  daarvoor 
voelen,  omdat  alleen  daardoor  de  gulden  veilig  kan  worden 
gesteld  — ,  welken  invloed  het  zal  hebben  als  wij,  behalve 
voor  woningbouw  en  werkloosheidsbestrijding,  ook  hiervoor 
tientallen  millioenen  zullen  moeten  gaan  leenen?  Ik  geloof 
dus,  dat  de  weg,  dien  de  heeren  uit  zouden  willen,  indien 
zij  tot  bescherming  zouden  willen  overgaan,  voor  de  Regee¬ 
ring  buitengewoon  gevaarlijk  zou  zijn. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Er  resten  dus  eigenlijk  slechts 
twee  dingen:  een  tijdelijk  invoerrecht  of  een  tijdelijk  invoer¬ 
verbod.  Wat  een  tijdelijk  invoerrecht  betreft,  erken  ik  vol¬ 
komen,  dat  verschillende  bezwaren,  die  nu  ten  onrechte  tegen 
dit  wetsontwerp  zijn  aangevoerd,  als  prijsstijging,  enz.,  daar¬ 
tegen  zouden  kunnen  gelden.  Ik  erken  ook,  dat  het  bezwaar, 
dat  men  op  een  hellend  vlak  zou  komen,  veel  grooter  zou 
zijn,  als  ik  was  gekomen  met  een  tijdelijk  invoerecht,  dan 
nu  ik  ben  gekomen  met  een  tijdelijk  invoerverbod.  Om  deze 
redenen  meen  ik,  dat,  wil  men  een  industrie,  als  waarmede 
wij  hier  te  doen  hebben,  helpen,  men  moet  komen  met  een 
tijdelijk  invoerverbod,  dat  van  de  vele  kwaden  nog  het  minste 
kwaad  is. 

Toch  zijn  er  nog  verschillende  leden  van  deze  Kame^  die 
tegen  dezen  niet  buitengewoon  vergaarden  maatregel  nog  niet 
bezwaren  zijn  gekomen.  Ik  noemde  reeds  het  bezwaar,  waarop 
de  heeren  Vliegen  en  de  Boer  en  het  adres  van  de  Neder- 
'landsche  werkgevers  hebben  gewezen,  dat  men  komt  op  een 
hellend  vlak.  Juist  bij  den  maatregel  van  tijdelijk  invoer¬ 
verbod  acht  ik  dat  gevaar  tot  een  minimum  beperkt.  Ik  geef 
toe,  dat,  wanneer  eenmaal  voor  een  bepaalde  industrie  een 
invoerverbod  is  gevestigd,  andere  industrieën  daarin  aan¬ 
leiding  zullen  vinden  om  dat  ook  te  .vragen.  Maar  dat  be- 
teekent  nog  niet,  dat  men  ze  dit  ook  moet  geven.  Ik  heb  mij 
eenigszins  verwonderd  over  het  adres  van  de  Nederlandscke 
werkgevers,  die  meenden,  dat,  als  dit  werd  toegestaan,  ik  zoo 
buitengewoon  weinig  ruggegraat  zou  toonen  tegenover  de 
industrieën,  die  op  andere  invoerverboden  zouden  aandrin¬ 
gen.  Dat  zijn  nu  dezelfde  menschen,  die  beweren,  dat  als 
het  er  om  gaat  om  overwerkvergunningen  te  geven,  ik  een 
veel  te  sterke  ruggegraat  toon.  Ik  kan  niet  begrijpen, 
waarom  dit  mijn  lichaamsdeel  in  eens  een  zooveel  slapper 
constitutie  zou  toonen  dan  wanneer  het  over  een  ander  onder¬ 
werp  gaat.  Ik  wil  wel  zeggen,  dat  ik  hier  precies  tegenover 
zal  staan  als  bij  de  overwerkvergunningen.  Ik  zal  alleen 
vragen,  wat  in  het  algemeen  belang  noodzakelijk  is.  Wan¬ 
neer  ik  de  overtuiging  heb,  dat  in  het  algemeen  belang  een 
oyerwerkvergunning  van  eenigszins  langeren  duur  noodzake¬ 
lijk  is,  dan  zal  ik  niet  aarzelen,  die  te  verleenen,  maar  wan¬ 
neer  ik  de  overtuiging  heb,  dat  het  niet  noodzakelijk  is  of 
dat  men  zich  op  een  andere,  minder  last  veroorzakende  wijze 
ook  zal  kunnen  helpen,  dan  zal  ik  het  weigeren.  Precies  zoo 
zal  ik  handelen  ten  aanzien  van  de  invoerverboden.  Bij  dit 
laatste  staan  wij  zelfs  eenigszins  veiliger,  aangezien  ik  niet 
een  algemeene  machtiging  heb  gevraagd,  maar  slechts  een 
machtiging  voor  een  bepaalde  industrie,  zoodat,  indien  inder¬ 
daad  mijn  ruggegraat  tegenover  de  industrieën,  die  er  om' 
vragen,  zich  wat  slap  zou  toonen,  de  beide  Kamers  der  Staten- 
Generaal  de  gelegenheid  hebben,  die  wat  te  versterken.  Dat 
gevaar  lijkt  mij  dus  zeer  overdreven. 

Er  is  ook  gesproken  over  de  represailles.  Ik  hoop,  dat 
men  zal  begrijpen,  waarom  het  van  de  Regeering  buiten¬ 
gewoon  ontactisch  zou  zijn,  om  op  dat  punt  hier  in  het  open¬ 
baar  iets  te  zeggen. 

Ik  zou  dan  ook  niet  anders  willen  doen  dan  verwijzen 
naar  hetgeen  staat  op  bladz.  1  van  de  Memorie  van  Antwoord. 
Dat  is  geschreven  in  overleg  met  mijn  ambtgenooten  van 
Buitenlandsche  Zaken  en  van  Binnenlandsche  Zaken  en 
Landbouw,  en  ik  kan  den  heeren  verzekeren,  dat  woord  voor 
woord  is  overwogen,  en  dat  er  niets  meer  is  gezegd  dan  er 
inderdaad  door  ons  kon  worden  gezegd.  Wat  er  echter  op  dat 
punt  staat,  is  naar  mijn  meening  absoluut  voldoende. 

Verschillende  leden  hebben  gesproken  over  de  prijsstijging. 
Ik  heb  bij  den  heer  Vliegen,  tegen  mijn  gewoonte  in,  tot 
driemaal  toe  getracht  te  interrumpeeren,  maar  hij  heeft  zich 
op  dat  pxtnt  Oost-Indisch  doof  gehouden  —  ik  kan  ten  minste 


2008 


68ste  VERGADERING.  —  23  MAART  1923. 

382.  Tijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk. 


(Minister  Aalberse  e.  a.) 

niet  aannemen,  dat  hij  liet  niet  verstaan  heeft  — ,  en  hij  heeft 
maar  doorgeredeneerd  over  de  prijsstijging,  die  het  eemg 
doel  was ;  als  die  niet  werd  bereikt,  zon  deze  maatregel  mets 

uithalen.  .  ... 

Het  gaat  juist  niet  daarom.  Uit  de  geheele  geschiedenis 
van  dit  ontwerp  en  uit  alle  stukken  blijkt,  dat  het  niet  gaat 
om  wat  men  wil  bereiken  bij  invoerrechten,  om  een  prijs¬ 
stijging.  Wat  de  lieeren  hebben  gezegd,  is  allemaal  waar  bij 
invoerrechten,  maar  bij  invoerverboden  is  het  doel  alleen,  te 
bereiken,  dat  de  Nederlandsche  markt  gereserveeru  wordt 
voor  eigen  industrie,  en  dat  is  heel  wat  anders  dan  dat  men 
de  industrie  wil  helpen  door  een  kunstmatige  prijsstijging. 

Wanneer  men  vraagt:  wat  hebt  gij  daaraan,  wat  bei  eik 
gij  daarmede,  dan  antwoord  ik,  dat  de  ervaring  van  Zwitser¬ 
land  ons  op  dit  punt  wat  leeren.  kan.  Ik  laat  in  het  midden, 
of  men  de  zaak  daar  goed  of  niet  goed  vindt,  maar  uit  het 
verslag  van  de  arbeidsinspectie  van  dat  land  een  neet 
mooi  verslag,  zooals  het  onze,  —  heb  ik  een  passage  gevonden 
betreffende  het  invoerverbod  van  schoenen  en  meubelen.  De 
inspecteur,  die  er  blijkbaar  maar  half  voor  was,  schreef 
daarin,  dat,  hoe  men  er  over  mag  denken  en  hoe  het  ook 
werkt,  hij  toch  wel  gezien  had,  dat  het  een  goede  uitwerking 
had,  omdat  de  industrie  een  korten  tijd  heelt  gekregen,  om 

eens  even  op  adem  te  komen. 

Dit  antwoord  geef  ik  hier  ook  aan  den  heer  van  Gijn,  die 
zeide:  wat  hebt  gij  er  aan,  wanneer  gij  niet  komt  tot  een 

PrD?ardgoo?bereik  ik  dit,  dat  onze  industrie,  die  op  het  oogen- 
blik  tegen  den  grond  ligt,  een  goed  half  i aar  gelegenheid 
krijgt  op  adem  te  komen,  haar  afzetgebied  kan  terugvinden, 

op  volle  capaciteit  kan  werken  en  daardoor  de  productie¬ 
kosten  kan  verminderen,  terwijl  zij  dan  ook  binnen  niet  al  te 
langen  tijd  in  staat  zal  zijn  te  concurreeren. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  hoor  hier  zeggen:  maar  dat  kan 
toch  alleen  door  prijsstijging.  Neen.  dat  behoeft  volstrekt 
niet.  Wanneer  men  met  een  derde  van  zijn  capaciteit  werkt 
en  f  6  voor  een  paar  schoenen  moet  vragen,  kan  het  toen  best 
zijn,  dat  men,  op  volle  capaciteit  werkende,  de  kosten  terug- 
brengt  tot  f  5.  Men  moet  eerst  eenigen  tijd  op  volle  capaciteit 
kunnen  gaan  werken,  weer  geld  in  de  zaken  kunnen  steken, 
terwijl  men  nu  met  groote  voorraden  zit,  die  men  niet  kan 
kwijtraken.  Wanneer  men  de  binnenlandsche  markt  reser¬ 
veert,  weet  men,  dat  men  langs  dien  weg  binnen  bepaalden 
tijd  door  zijn  voorraden  heen  is  en  daardoor  weer  op  volle 

productie  kan  komen.  _ 

De  meeste  opmerkingen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  die  ge¬ 
maakt  zijn,  zijn  reeds  beantwoord  in  de  stukken.  Er  is  o.  a. 
gezegd,  dat  niet  voldoende  is  aangegeven,  waarom  deze  maat¬ 
regel  noodzakelijk  is.  .. 

Ik  kan  daarop  antwoorden,  dat  ik  de  Kamer  alle  gegevens 
heb  gegeven,  die  ik  had.  Wanneer  men  nu  nog  niet  overtuigd 
is,  dat' wij  hier  te  doen  hebben  met  een  industrie,  die  in  nood 
verkeert,  dan  zie  ik  er  geen  heil  in  daarover  nog  verder  te 
redeneeren.  Den  moriaan  schuren  is  altijd  beschouwd  een 

oneconomisch  bedrijf  te  zijn. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  geloof,  dat  het  uw  bedoeling 
is,  dat  nog  niet  gesproken  wordt  over  de  amendementen  of 
alleen  misschien  in  zooverre . 

De  Voorzitter:  Liefst  h'eelemaal  niet. 

De  heer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid,  Handel  en  Nijver¬ 
heid:  Wat  ik  daarover  te  zeggen  heb,  zal  ik  dan  bewaren  tot¬ 
dat  die  amendementen  aan  de  orde  komen.  Ik  voor  mij  hoop, 
dat  de  Kamer,  die  eergisteren  de  behandeling  van  dit  wets¬ 
ontwerp  aanving,  op  den  eersten  dag  der  lente,  dus  pp  den 
dag,  op  welken  volgens  den  almanak  de  wederopbloei  in  de 
natuur  begint,  er  toe  zal  medewerken,  dat  ook  voor  deze 
industrie,  welke  een  langen  winterslaan  achter  den  rug  heeft, 
een  poging  wordt  gewaagd,  om  haar  weder  tot  opbloei  te 
brengen. 

De  Voorzitter:  Er  is  mij  bij  bespreking  met  verschillende 
leden  gebleken,  dat  men  vrij  algemeen  in  de  Kamer  van 


(Voorzitter  e.  a.) 

meening  is,  dat  alles,  wat  van  invloed  kan  zijn  op  de  be¬ 
slissing,  bij  deze  algemeene  beraadslaging  is  gezegd,  zoodat 
ik  vrijheid  vind  om  voor  te  stellen,  van  repliek  af  te  zien. 
De  heer  Vliegen  heeft  mij  echter  gezegd,  dat  hij  niet  kan 
afzien  van  een  antwoord  op  "een  passage  in  de  rede  van  den 
heer  van  Rijzewijk,  welke  bijna  op  een  persoonlijk  feit 
gelijkt. 

Ik  stel  dus  voor,  dien  geachten  afgevaardigde,  en  zoo 
noodig  ook  den  heer  van  Rijzewijk,  het  woord  nog  te  ver- 
leenen. 

Overeenkomstig  het  voorstel  van  den  Voorzitter  wordt 
besloten. 

De  heer  Vliegen:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Slechts  enkele 
woorden. 

De  heer  van  Rijzewijk  heeft  aan  het  slot  zijner  rede  iets 
gezegd,  dat  ik  bijna  moet  beschouwen  als  een  persoonlijk 
feit,  nl.  dat  hij  niet  van  zich  kan  afzetten  den  indruk,  dat 
de  houding  der  S.  D.  A.  P.,  die  hij  verschillend  zag  bij  het 
sigarenontwerp  en  bij  dit  wetsontwerp,  wordt  ingegeven  door 
deze  omstandigheid,  dat  wij  in  de  sigarenindustrie  vele 
modern  georganiseerden  hebben  en  in  de  schoenindustrie 
niet. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  niet  nalaten  daartegen  met 
een  enkel  woord  van  protest  op  te  komen. 

Bij  het_ sigarenontwerp  hadden  wij  dezen  toestand.  Er  was 
een  bedrijf,  dat  gedrukt  was  door  waren  accijns,  en  om  dien 
accijns  goed  te  maken  voor  wat  uit  bet  buitenland  werd  inge¬ 
voerd,  werd  een  invoerrecht  opgelegd  en  dat  hield  er  rekening 
mede,  dat  dit  invoerrecht  niet  alleen  gold  om  den  accijns 
goed  te  maken,  maar  dat  die  accijns  in  het  binnenland  ook 
nog  anders  drukte  op  de  industrie,  door  het  banderolleeren, 
opplakken  en  dergelijke  groote  administratiekosten,  waardoor 
een  hooger  invoerrecht  noodig  werd  dan  enkel  het  aequivalent 
voor  dien  accijns. 

En  toen  heeft  een  deel  onzer  fractie  dit  standpunt  inge¬ 
nomen  —  omdat  de  druk  op  die  industrie  in  het  binnenland 
zoo  abnormaal  zwaar  was,  meer  dan  bij  g'ewone  concurrentie 
het  geval  was  —  om  in  dat  geval  voor  het  verhoogde  invoer¬ 
recht  te  stemmen. 

Persoonlijk  was  ik  in  die  zitting  hier  niet  aanwezig,  anders 
had  ik  ook  tot  de  voorstemmers  behoord. 

Hier  hebben,  wij  dus  te  doen  met  een  principieel  heel  ander 
geval  en  ik  wierp  verre  van  mij  af,  dat  mij  het  lot  van  de 
arbeiders  in  die  schoenindustrie  minder  ter  harte  zou  gaan 
dan  het  lot  van  de  arbeiders  in  de  sigarenindustrie,  omdat 
de  een  tot  de  eene  en  de  ander  tot  een  andere  organisatie 
behoort. 

Dat  is  een  insinuatie . 

.De  Voorzitter:  Ik  moet  den  heer  Vliegen  verzoeken  die 
uitdrukking  niet  te  bezigen. 

De  heer  Vliegen  :  Laat  ik  dan  zeggen,  dat  het  een  veronder¬ 
stelling  is,  die  een  politieke  partij  niet  anders  dan  met  een 
ernstig  protest  kan  beantwoorden. 

De  heer  Tan  Rijzewijk:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Door  den 
heer  Vliegen  wordt  geconstateerd,  dat  de  motieven,  die  een 
deel  van  zijn  fractiegenooten  hadden  geleid  tot  het  stemmen 
vóór  verhooging  van  het  tarief  voor  de  sigaren,  werden  in¬ 
gegeven  door  de  omstandigheid,  dat  hier  niet  gold  een  steun 
aan  de  industrie,  maar  slechts  een  equivalent  voor  de  on¬ 
kosten,  die  uit  den  maatregel  van  het  banderolleeren  voort- 
yloeiden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  zou  mij  niet  moeilijk  vallen  uit 
de  betoogen,  door  velschillende  leden  gehouden,  aan  te 
toonen,  dat  zij  beweerden,  dat  dit  ontwerp  althans  ook  voor 
een  deel  stond  in  het  teeken  van  bescherming. 

Ik  erken  dat  zelf  ook,  vooral  door  het  minimum  van  f  15 
per  1000,  dat  er  in  werd  vastgelegd.  Daarin  is  zeer  zeker, 
vooral  voor  liet  goedkoope  werk,  een  beduidende  protectie 
gelegen.  Overigens  heb  ik  geen  motief,  verder  op  het  betoog 

van  den  hqer  Vliegen  in  te  gaan^ 


Vei  519. 
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382.  Tijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk. 


(van  Rijzewijk  e.  a.) 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Beraadslaging  over  artikel  1,  luidende: 

„Voor  de  toepassing  dezer  wet  wordt  onder  schoen¬ 
werk  verstaan  alle  voetschoeisel,  al  of  niet  afgewerkt, 
met  uitzonderingi  van  rubberschoeisel  met  bovenwerk 
van  stof,  rubber  overschoenen  en  schoeisel,  geheel  of 
grootendeels  van  hout  vervaardigd.”, 

waarop  is  voorgesteld  een  amendement  van  de  heeren  van 
Rijzewijk  en  Eleskens  (Stuk  n°.  10,  I),  strekkende  om  arti¬ 
kel  1  te  lezen: 

„Voor  de  toepassing'  dezer  wet  wordt  verstaan: 

1°.  onder  schoenwerk:  alle  voetschoeisel,  al  of  niet 
afgewerkt,  met  uitzondering  van  rubberschoeisel  met 
bovenwerk  van  stof,  rubber  overschoenen  en  schoeisel, 
geheel  of  grootendeels  van  hout  vervaardigd ; 

2°.  onder  leder:  alle  leder  bereid  uit  huiden.” 


De  Voorzitter:  Het  wil  mij  voorkomen,  dat  de  heer  van 
Rijzewijk  het  eerste  gedeelte  van  dit  amendement  reeds  heelt 
toêgelicht  bij  de  algemeene  beraadslaging  en  dat  hij  niet 
heel  veel  woorden  noodig  zal  hebben  voor  de  toelichting  van 
het  overige  deel. 


De  heer  van  Rijzewijk :  Mijnheer  de  Voorzitter !  Het  tegen¬ 
deel  is  het  geval,  want  ik  zou  nog  gaarne  het  een  en  ander 
over  mijn  inzichten  willen  zeggen  naar  aanleiding  van  ons 

amendement .  , 

De  lederindustrie,  de  leerlooierijen  produeeeren  m  .Neder¬ 
land  voor  bijna  4/5  zoolleer  en  voor  1/5  overleer. 

De  zoiollederindo strae ,  pl.ml.  200  fabrieken,  gaat  het 

slecht.  .  ..  jij  . 

Het  is  geen  overdrijving,  wanneer  ik  zeg,  dat  de  meeste 

dezer  zich  bijhal  niet  kunnlenj  handhaven. 

Dat  zij  zich  handhaven,  is  nit  een  oogpunt  van  algemeen 

belang  zeter  gewemseht.  ,  , 

Immers,  wanneer  de  Nederlandsche  lederindustrie  geheet 
zou  verdrongen;  wordenl  door  de  buitenlandsche  concurrenten, 
zoudlem  straks  de  schoenfabrikanten  nagenoeg  geheel  zijn 
aangewezen!  om  hun  zoolleder  in  het  buitenland  te  koop  en, 
met  gevaar  van  te  hlooge  prij  szetting.  .  ,  , 

Nu  voere  menl  niet  aan:  zoover  zal  bet  niet  komen.  Mee  zal 
Zeker  zoover  klomien,  ais  de  Regeering  niet  spoedig  dieni  ovetr- 
tolligen  invoer  van  leder,  meer  speciaal  het  zoolleder, 

&De  schoienif abrikanten ,  die  er  toch  belang  bij  hebben,  dat 
zij  bun  benoodigd  zoolleder  zoo  goedkoop  mogelijk  kunnen 
koopen,  gaan  geheel  akkoord  met  het  streven  om  ook  den 
invoer  Van  leder,  dat  in  meer  dan  voldoende,  qualiteit  en 
quantiteit  in  ons  land  geproduceerd  wordt,  tijdelijk  te  be¬ 
perken.  Zij  motiveeren  dit  standpunt  met  het  groote  belang, 
dat  zij  hebben  bij  bet  behoud  der  Nederlandsche  lederindus¬ 
trie  en  omdat  zij  de  zekerheid  hebben,  dat  ongemotiveerde 
prijsopdrijving  door  onderlinge  concurrentie  wordt  voor- 


™Den’scboenindustrie  beeft  nog  een  ander  belang  bij  de 
voortfunctionneering  of  bet  voortbestaan  der  Nederlandsche 


lederindustrie. 

Ongeveer  de  helft  der  huid  wordt  croupon.  De  andere 
helft  wordt  z.g.n.  af  valleder,  wat  voor  binnenwerk  gebruikt 
wordt.  Dit  af  valleder  is  in  Nederland  20  a  30  cent  per  K.G. 
o-oedkooper  dan  in  het  buitenland.  Wanneer  dus  de  Neder¬ 
landsche  zoollederindustrie  zou  komen  stil  te  staan,  ïs.er  voor 
de  Nederlandsche  schoenfabrikanten  geen  mogelijkheid  meer 
goed  af  valleder  te  verwerken. 

Ik  zal  afzien  van  een  uiteenzetting  van  de  loonen,  maar 
wensch  toch  even  te  constateeren,  dat  de  prijs  van  het  zool¬ 
leer  op  het  oogenblik  slechts  10  pet.  booger  is  dan  de  prijs 
in  1914  en  dat  dit  slechts  beduidt  een  hoogeren  prijs  van  een 
paar  schoenen  van  8  a  10  cents,  of  2  pet.  van  den  kostenden 

-pril  g 

1  Ik  hoop  derhalve,  dat  de  beschouwingen,  welke  gedeelte- 
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lijk  parallel  loopen  aan  de  motieven,  welke  hebben  gegolden 
voor  de  tijdelijke  beperking  van  invoer  van  schoenen,  ook 
bier  zullen  gelden  en  de  Minister  derhalve  de  beslissing  over 
dit  amendement  aan  de  Kamer  zal  willen  overlaten. 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  heeren 
Knigge,  van  Wijnbergen,  Bongaerts  en  van  Dijk  en  maakt 
mitsdien  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  beer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid,  Handel  en  Nijver¬ 
heid.  De  geachte  voorsteller  beeft  mij  gevraagd,  de  beslissing 
over  dit  amendement  aan  de  Kamer  over  te  laten. 

Tot  zekere  hoogte  zou  ik  dit  zeer  goed  kunnen  doen,  want 
in  bet  amendement  ligt  een  zekere  motie  van  vertrouwen, 
daar  de  Kamer  den  Minister  een  extra  bevoegdheid  zou 
geven,  waarom  hij  niet  gevraagd  heeft,  en  het  uit  dit  oog¬ 
punt  bezien  voor  mij  moeilijk  is  te  zeggen,  dat  ik  dat  ver¬ 
trouwen  niet  verdien. 

Maar  toch  meen  ik  te  moeten  vragen,  of  bet  wel  juist  is, 
dat  de  voorstellers  met  dit  amendement  komen  bij  dit  voor¬ 
stel.  Meenen  zij  werkelijk  de  zaak,  waarom  bet  hun  te.  doen 
is,  te  dienen?  Ik  kan  mij  voorstellen,  dat  er  leden  in  de 
Kamer  zijn,  die  dit  voorstel  zouden  willen  steunen,  mits  het 
even  goed  voorbereid  en  met  cijfers  en  gegevens  gedocumen¬ 
teerd  door  de  Regeering  werd  vqorgesteld,  maar  niet,  nu  liet 
zonder  eenige  voorbereiding,  bij  wijze  van  een  amendement 
in  een  voorstel  van  wet,  welks  considerans  er  ook  niet  mede 
strookt  —  wat  voor  velen  misschien  nog  bovendien  een  staats¬ 
rechtelijk  bezwaar  zou  opleveren  — ,  wordt  voorgesteld. 

Ik  voor  mij  geloof  dus,  dat  de  voorstellers  verstandiger 
zullen  doen  bun  amendement  in  te  trekken,  in  het  vertrou¬ 
wen,  dat,  wanneer  de  Regeering  mocht  blijken,  dat  ook  op 
de  een  of  andere  wijze  de  lederindustrie  steun  mocht  be¬ 
hoeven,  zij  niet  aarzelen  zal  met  een  desbetreffend  voorstel 
te  komen. 

Ik  geloof,  dat  het  op  deze  gronden  veel  verstandiger  zou 
zijn,  wanneer  de  geachte  voorstellers  hnn  amendement  in¬ 
trokken. 

De  heer  van  Rijzewijk:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Gehoord 
de  bezwaren,  door  den  Minister  aangevoerd  tegen  ons  amen¬ 
dement,  erkennende  dat,  wat  betreft  ons  amendement,  natuiir- 
lijkerwijs  geheel  en  al  ontbreken  gegevens,  als  ten  aanzien 
van  bet  wetsontwerp  door  de  Regeering  verstrekt  zijn.  en 
ook  met  bet  oog  op  bet  slot  van  bet  betoog  van  den  Minister 
zijn  de  beer  Eleskens  en  ik  bereid  ons  amendement  in  te 
trekken,  hetgeen  bij  deze  geschiedt. 

Aangezien  bet  amendement  door  de  voorstellers,  is  inge¬ 
trokken,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer 
uit. 

De  Voorzitter:  Ik  mag  aannemen,  dat  de  voorstellers  nu 
ook  hun  amendement  op  artikel  2  (Stuk  n°.  10,  II)  niet  hand¬ 
haven. 

De  heer  van  Rijzewijk:  Ja,  Mijnheer  de  Voorzitter!  Dat 
amendement  trekken  wij!  eveneens  in. 

Art.  1  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  artikelen  2  tot  en  met  5  worden  achtereenvolgens  zonder 
beraadslaging  en  zonder  hoófdelijke  stemming  aangenomen. 

Beraadslaging  over  artikel  6,  luidende: 

..Deze  wet  treedt  in  werking  met  ingang  van  den  dag, 
voigende  op  dien  harer  afkondiging  en  vervalt  met  in¬ 
gang  van  1  Januari  1924.”. 

waarop  is  voorgesteld  een  amendement  van  de  heeren  van 
Rijzewijk  en  Eleskens  (Stuk  n°.  10,  III),  strekkende  om  in 
plaats  van  „1  Januari  1924”  te  lezen:  ,,1  Juli  1924”, 


68ste  VERGADERING.  —  23  MAART  1923. 

382.  Tijdelijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk. 


{Tan  Rijzewijk  e.  a.) 

De  beer  van  Rijzewijk  verkrijgt  bet  woord  tot  toelichting 
van  bet  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Men 
zal  moeten  erkennen  dat,  wanneer  deze  wet  met  1  Januari 
1924  zou  ophouden  te  werken,  er  in  dien  betrekkelijk  korten 
tijd  geen  voldoende  rust  in  de  industrie  zou  zijn  en  de  be¬ 
staande  onzekerheid  gaande  zou  blijven. 

Uit  de  gewisselde  stukken  blijkt,  dat  dan  ook  de  bedoeling 
van  de  Regeering  is  om  tijdig  bij  de  Staten-Generaal  te 
komen  met  een  voorstel  tot  eventueele  verlenging  van  dien 
termijn,  aangezien  de  datum  van  1  Januari  een  zeer  onge¬ 
schikte  datum  is.  Tegen  dien  tijd  moeten  de  orders  geplaatst 
worden  voor  de  voorjaarsschoenen,  en  met  het  oog  daarop 
is  de  voorgestelde  datum  van  1  Januari  1924  zeer  ongeschikt. 
Het  zou  in  het  belang  van  de  bedrijfszekerheid  zijn.  wanneer 
de  wet  zou  werken  tot  1  Juli  1924,  gelijk  wij  voorstellen. 

Het  amendement  wordt  ondersteund  door  de  heeren  Kuiper. 
Bulten  en  van  Dijk  en  maakt  mitsdien  een  onderwerp  van 
beraadslaging  uit. 

De  heer  Aalberse,  Minister  van  Arbeid,  Handel  en  Nijver¬ 
heid:  Mijnheer  de  Voorzitter !  De  strekking  van  het  amende¬ 
ment  is  dn  zoover  gelijk  aan  die  van  de  vorige  amendemen¬ 
ten,  dat  het  eenvoudig  de  bevoegdheid,  welke  de  Regeering 
vraagt,  voor  een  langjeren  tijd  wil  toestaan  dan  de  Regee- 
ring  gevraagd,  heeft.  In  zoover  zou  ik  kunnen  zeggen:  ik 
laat  de  beslissing  er  over  aan  de  Kamer  over.  Wanneer  de 
Kamer  zooveel  vertrouwen  stelt  in  den  uitvoerder  der  wet, 
dan  kan  ik  mij  daar  moeilijk  tegen  verklaren. 

Waarom  heb  ik  echter  dat  niet  voorgesteld? 

Vooreerst. was  het  duidelijk  genoeg  —  men  behoefde  geen 
profeet  te  zijn,  om  dat  te  voorspellen  — ,  dat  dit  wetsontwerp 
groot  bezwaar  zou  ontmoeten.  Het  was  dus  van  uit  dit  oog¬ 
punt  bezien  reeds  verstandig  om  de  bezwaren  niet  grooter  te 
maken  dan  voor  het  doel.  dat  men  voor  oogen  had,  strikt 
noodzakelijk  was.  Ik  heb  dus  geredeneerd:  laten  wij  als  ter¬ 
mijn  nemen  1  Januari  1924.  Blijkt  het  noodzakelijk  te  zijn 
om  der  Kroon  gedurende  langoren  tijd  die  bevoegdheid 'te 
geven,  dan  hebben  de  Staten-Generaal  dezen  waarborg,  dat 
de  Regeering  die  bevoegdheid  niet  heeft,  tenzij  haar  bij  wet 
die  bevoegdheid  weder  zou  verleend  worden.  Het  is  dus  een 
waarborg  naar  den  kant  van  hen,  die  ©enigszins  met  een 
bezwaard  hart  met  dit  wetsontwerp  zouden  medegaan.  Ik 
geloof  niet,  na  wat  ik  bij.  deze  debatten  gehoord  heb,  dat  het 
verstandig  zou  zijn  om  dien  waarborg  er  uit  te  nemen. 

Ik  Iran  van  den  anderen  kant  begrijpen,  dat  de  voorstellers 
van  het  amendement  ook  ©enigszins  een  waarborg  willen 
hebben.  Het  grootste  bezwaar  zit  voor  hen  hierin  dat  men 
bijtijds  moet  weten,  of  die  termijn  na  1  Januari  1924  zal 
verlengd  worden.  Ik  geloof,  dat  dit  practisch  juist  is.  Men 
zal  in  October  zeker  moeten  weten,  of  er  nog  verlenging  zal 
worden  gegeven  na  1923.  Ik  geloof,  dat  men  met  het  oog 
op  de  voor j aarsbestellingen  dit  een  beetje  tijdig  zal  moeten 
weten.  Ik  wil  de  toezegging  doen  dat,  wanneer  het  amende¬ 
ment  wordt  ingetrokken,  in  ieder  geval  aan  de  Staten-Gene¬ 
raal  zal  worden  medegedeeld,  ongeveer  in  October,  dus  tijdig, 
wat  de  voornemens  van  de  Regeering  zijn  omtrent  de  even¬ 
tueels  verlenging  van  deze  wet,  zoodat,  als  de  Regeering 
mocht  meenen,  dat  het  niet  noodig  is  den  termijn  te  ver¬ 
lengen,  de  leden  der  Kamer  nog  den  tijd  zullen  hebben  tot 
het  voorstellen  van  een  dergelijke  verleogingswet  het  initia¬ 
tie!  te  nemen.  Op  dezen  grond  geloof  ik  dus,  dat  het  beter 
is,  dat  het  amendement  niet  gehandhaafd  wordt,  zoodat 
degenen,  die  een  beetje  met  een  bezwaard  hart  met  deze  wet 
zullen  medegaan,  waarborg  hebben,  dat  het  niet  te  lang  zal 
duren  en  dat,  als  het  wat  langer  mocht  moeten  duren,  dan  de 

Kamer  in  de  gelegenheid  zal  zijn  om  een  woordje  mee  le 
spreken. 

De  heer  Tan  Rijzewijk:  Na  de  toezegging,  door  den 

Minister  gedaan,  trekken  wij  ook  dit  amendement  in. 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  beraadslaging  wordt  gesloten  en  artikel  6  zonder  hoof- 
deli.ike  stemming  aangenomen. 

i  ^  beweegreden,  van  het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder 
hootdelijke  stemming  aangenomen. 

,  De  Voorzitter:  Ik  deel  mede,  dat  de  heeren  Beumer. 
de  Wilde,  H.  Colijn,  Dressalhuys  en  Tilanus  hebben  bericht, 
da t.  zi.i  wegens  noodzakelijke  bezigheden  elders  de  verga¬ 
dering  hebben  moeten  verlaten. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen. 

Het  onlwerp  van  wet  wordt  met  50  tegen  37  stemmen 
aangenomen. 


Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  van  de  Bilt,  Moerel 
Duymaer  van  Twist,  TV  intermans,  van  Wijnbergen,  Suriim* 
Kuiper,  Denkers,  van  Sasse  van  Ysselt,  Juten,  Feber,  Ger- 

^lten’  Kriiger,  van  der  Voort  van  Zijp, 
1  ruytier,  Nolens,  Hermans  Rutten,  Ament,  Bongaerts,  van 
Rij.ckevorsel  Snoeck  Henkemans,  van  der  Molen,  Stule- 
meiier,  Heukels,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam,  van  Schaik 
Knigge,  Kulgers  van  Rozenburg,  Smeenb,  Fleskens,  Bomans’ 
MKhwhen  van  den  Hewel,  van  Vuurén,  Schuiten  van 
°'"t  tot  V°orst  A.  Coliin,  Schokking,  Kersten, 
Ter  Doren,  mejuffrouw  Eatz,  de  heeren  Zijlstra, 
Kolkman,  Rutgers,  van  Rijzewijk  en  de  Voorzitter. 

T.rVin1,ebh™r?estemd  de  1;kere"  nbarda,  Ebels,  Bierema, 

BaklïrUs”1.?'1^10',1"  Yan  SgP-  de  Braat,  mevrouw 
Bakker  JNort,  de  heeren  Vliegen,  van  Giin,  mejuffrouw 

vlt"CReg'  de  Ieelen  de  Boer'  Xleerekoper,  mevrouw  de 
Vues— Bruins  de  heeren  van  Ravesteijn,  van  Zadelhoff 

“  me-1UffTW  ]^ester™fn-  de  heeren  Schaper,  Gerrit- 
zen,  LT/erman  Brautigam,  Marchant,  van  Rappard,  Kete- 
laui,  Gerhard,  Troelstra,  Oud.  Staalman,  J.  ter  Laan,  K.  ter 

jrAa®f’  VaQ^ei\Jre:mPel’  v*n  Braambeek,  Hugenholtz,  Wijn¬ 
koop,  van  der  Waerden,  Duys  en  Hiemstra. 

Aan  de  orde  is  de  eindstemming  over  het  ontwerp  van 
wet,  houdende  bepalingen  betreffende  de  jacht  (27). 

De  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs,  brengt  het  volgende  Verslag  uit: 

Nadat  het  ontwerp  van  wet  betreffende  de  jacht  in  eerste 
lezing  was  afgehandeld,  is  bij  deze  Kamer  nog  ingekomen 
een  adres  van  de  onbezoldigde  Rijksveldwachters-jachtopzie- 
ners  in  de  provincie  Noordbrabant,  waarbij  zij  zich  er  over 
beklagen  dat,  als  gezegd  wetsontwerp  kracht  van  wet  zal 
hebben  bekomen,  de  ongeveer  2000  onbezoldigde  Rijksveld- 
wachters-jachtopzieners,  die  hier  te  lande  in  functie  zijn 
ambteloos  en  dientengevolge  met  hun  gezinnen  broodeloos 
zullen  worden. 

Namens  de  Commissie  van  Rapporteurs  heb  ik  de  eer,  voor 
te  stellen,  ook  dit  adres  te  deponeeren  ter  griffie,  ter  inzage 
van  de  leden. 


De  Kamer  vereenigt  zich  met  de  voorgestelde  conclusie. 

De  4  oorzitter :  Door  de  Regeering  zijn  in  overleg  met 
de  uommissie  van  Rapporteurs  een  aantal  wijzigingen  voor¬ 
gesteld,  voorkomende  op  Stuk  n°.  29.  Ik  stel  voor,  deze  wijzi¬ 
gingen  afzonderlijk  te  behandelen. 

Daartoe  wordt  hesloten. 

De  wijzigingen  betreffende  de  artt.  3  12,  18,  30,  119,  45, 
4J  en  51  worden  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 


Aangezien  het  amendement  door  de  heeren  van  Rijzewijk 
f ^  Fleskens  is  ingetrokken,  maakt  het  geen  onderwerp  van 
beraadslaging  meer  uit. 


De  heer  van  Sasse  van  Ysselt,  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs:  In  art.  54,  lid  1,  onder  b,  moet  voor  ,,is 
geoorloofd”  gelezen  worden;  „geoorloofd  is”. 
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24ste  VERGADERING.  —  23  MAART  1923. 
Wetsontwerp  n°.  27.  —  Regeling  van  werkzaamheden. 


(Yoorzitter.) 

De  wijzigingen  betreffende  de  artt.  54  ,  55  ,  57,  108  en  127 
worden  achtereenvolgens  zonder  beraadslaging  en  zonder 
hoofdelijke  stemming  aangenomen.  De  drukfouten,  aan¬ 
gegeven  aan  het  slot  van  Stuk  n°.  29,  zullen  in  het  ontwerp 
worden  verbeterd. 

De  beweegreden  van  het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder 
beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

Het  ontwerp  van  wet  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming 
aangenomen. 

De  Yoorzitter:  Zooals  ik  eergisteren  reeds  lïeb  mede¬ 
gedeeld,  is  het  mijn  voornemen  de  Kamer  weder  bijeen  te 
roepen  tegen  17  April.  _  ,  . 

Ik  moge,  met  het  oog  op  de  gelegenheid  tot  studie,  die  het 
reces  den  leden  biedt,  er  de  aandacht  op  vestigen,  dat  het  in 
mijn  bedoeling  ligt  aan  de  Centrale  Afdeeling  voor  te  stellen 


om  na  de  wederbijeenkomst  onder  meer  in  de  afdeelingen 
te  doen  onderzoeken  de  ontwerpen  van  wet  tot  regeling  van 
de  inrichting  der  Staatsbegrooting  en  Staatsrekening  (95)  ; 
tot  wijziging  van  de  Motor-  en  Rijwielwet  (97) ;  het  voorstel 
van  wet  van  den  heer  Rutgers  c.  s.  tot  wijziging  der  Drank¬ 
wet  (392) ;  het  ontwerp  van  wet  tot  uitvoering  van  art.  97  der 
Grondwet  en  wijziging  van  de  Hooger-onderwijswet  en  de 
Bevorderingswet  voor  de  Landmacht  (407) ;  het  ontwerp  van 
wet  tot  wijziging  van  den  eersten  en  den  tweeden  titel  van 
het  tarief  van  justitiekosten  en  salarissen  in  burgerlijke  zaken 
(408).  Het  ligt  verder  voor  de  hand.  dat  het  voorstel  van  wet 
van  den  heer  Sannes  c.  s.  tot  aanvulling  van  de  Invaliditeits¬ 
wet  (278)  en  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  van  de  Kies¬ 
wet,  de  Provinciale  wet  en  de  Gemeentewet  (376)  in  de  eerste 
week  na  de  wederbijeenkomst  der  Kamer  aan  de  orde  komen. 

De  Kamer  gaat  tot  nadere  bijeenr'oeping  uiteen. 


Vel  520. 
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Tweede  Kamer. 


69ste  VERGADERING.  —  17  APRIL  1923. 


Mededeeling  van  ingekomen  stukken.: 


69ste  VERGADERING. 


VERGADERING  VAN  DINSDAG  17  APRIL  1923.' 

(Bijeenroepingsuur  1  namiddag.) 


Ingekomen:  1°.  berichten  van  leden;  2°.  ontwerpen  van 
wet ;  3°.  missives  van  de  Eerste  Kamer ;  4°.  Regeerings- 
missives;  5°.  verzoekschriften;  6°.  een  verklaring  van 
adhaesie;  7°.  motiën;  8°.  andere  stukken;  9°.  een  tele¬ 
gram  ;  10°.  een  missive  ten  geleide  van  brochures ;  11°. 
boek-  en  drukwerken.  —  Verslag  uitgebracht  over 
ontwerpen  van  wet.  —  Regeling  van  werkzaamheden. 
_ Trekking  der  afdeelingen.  —  Uitstel  van  de  benoe¬ 
ming  van  voorzitters  en  tweede-voorzitters.  —  Aan¬ 
vang  der  behandeling  van  het  ontwerp  van  wet  tot 
wijziging  van  de  Kieswet,  de  Provinciale  wet  en  de 
Gemeentewet. 


icg.iuftnp.i»i«i:Tn«  in. im .v;r», f~ai.tr i.Tfiran/  ■  nm v i1  i'i "ui iajT  i bbl..» j.wii t 1  i.' »  .n- n rW. .  n"» 

(Voorzitter.) 

Scheurer,' voorloopig,  wegens  ziekte ;  vati  den  heer  van  der 
Voort  van  Zijp,  wegens  een  vergadering  elders,  en  van  den 
heer  van  der  Molen,  deze  en  de  volgende  week,  wegens  ver¬ 
blijf  in  het  buitenland. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

2°.  acht  Koninklijke  Boodschappen,  ten  geleide  van  dé 
volgende  ontwerpen  van  wet: 

Verklaring  van  hot  algemeen  nut  der  onteigening  ten  be¬ 
hoeve  van  den  tramweg  van  Hom  naar  Deurne; 

Uitbreiding  van  het  grondgebied  der  gemeente  ’s  Graven- 
hage  door  toevoeging  van  de  gemeente  Loosduinen  ; 

Wijziging  en  verhooging  van  het  Vilde  hoofdstuk  13  der 
Staatsbegrooting  voor  het  dienstjaar  1923; 

Bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren 
van  de  bioscoop ; 

Verklaring  van  het  algemeen  nut  der  onteigening  ten  be¬ 
hoeve  van  uitbreiding  van  los-  en  landwegen  op  het  station 
Velp; 

Aanvulling  en  wijziging  dier  Telegraaf-  en  Telefoonwet 
1904  (Staatsblad  n°.  7),  zooals  deze  laatstelijk  is  gewijzigd 
bij  de  wet  van  19  Mei  1922  (Staatsblad  n°.  313) ; 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Stad-Ommen  en  Ambt- 
Ommen ; 

Aanvulling  van  artikel  29  der  W et  op  de  Inkomstenbelas¬ 
ting  1914. 

Deze  ontwerpen  van  wet,  welke  met  de  daarbij  bekoo- 
rende  stukken  reeds  zijn  gedrukt  en  rondgedeeld,  zullen 
worden  gezonden  aan  de  afdeelingen  of  aan  de  betrokken 
begrootingscommissie ; 

3°.  tien  missives  van  de  Eerste  Kamer  der  Staten-Gene- 
xaal,  houdende  kennisgeving,  dat  zij  zich  heeft  vereenigd 
met  haar  door  de  Tweede  Kamer  toegezonden  voorstellen 
van  wet. 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,,  met  den  Voorzitter,  86  leden,  te  weten: 

de  heeren  Brautigam,  Vliegen,  Albarda,  Ebels,  -Duys, 
Beniner,  van  Rappard,  Smeenk,  van  den  Heuvel,  van  basse 
van  Ysselt,  Hiemstra,  Gerretson,  Kuiper,  Bulten,  van  Rpze- 
wijk  Heukels,  Eleskens,  Suring,  van  Braambeek,  Ament, 
Eruytier,  Bongaerts,  Gerhard,  Michielsen,  mevrouw  de 
Vries— Bruins,  de  heeren  Engels,  van  den  Tempel,  Oud, 
Schaper,  van  Dijk,  van  Gijn,  Braat,  van  Wimbergen,  Wm- 
termans,  Marchant,  Knigge,  Rutgers  van  Rozenburg,  van  de 
Bilt  Bomans,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Kleerekoper  van 
Vuuren,  J.  ter  Laan,  A.  Colijn,  Dresselhuys,  Eeber  Deckeg, 
Moer  el,  Stulemeijer,  Visscher,  H.  Coli.in,  van  Zadelhoff ,  _K. 
ter  Laan,  Kriiger,  Kersten,  Rutten,  Duymaer  van  Twist, 
mevrouw  Bakker— Nort,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren 
Rutwers,  Hermans,  Ijzerman,  Zi.ilstra,  Wi.in.kqop,  Snoeck 
Henkemans,  van  Ravesteijn  Tilanus,  fechokkmg,  Boon, 
Gerritzen,  Schouten,  Nolens,  de  Monte  ver  Loren,  de  Wilde, 
do  Boer,  van  Schalk,  mejuffrouw  van  Dorp,  mevrouw  Brons¬ 
veld— Vitringa,  de  heeren  Ketelaar,  van  Boetzelaer  van 
Dubbeldam.  Bakker,  Hugenholtz,  Bierema,  van  der  Woer¬ 
den,  van  Rijckevorsel, 

en  de  heer  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  en  Land¬ 
bouw. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

1°  berichten  van  leden,  die  verhinderd  zijn  de  vergade¬ 
ring  bij  te  wonen:  van  den  heer  Ter  Hall,  wegens  andere 
ambtsbezigheden,  ook  morgen  en  Donderdag;  van  den  keer 


Deze  missives,  welke  betrekking  hebben  op  de  ontwer¬ 
pen  van  wet,  aangenomen  door  de  Eerste  Kamer,  in  haar 
vergadering  van  13  April  j  1 . ,  worden  voor  kennisgeving 
aangenomen ; 

4°.  de  volgende  Regeeringsmissives: 

een,  van  den  Minister  van  Buitenlandscke  Zaken,  ten  ge¬ 
leide  van  het  Verslag  van  de  Derde  Zitting  van  de  Vergade¬ 
ring  van  den  Volkenbond  te  Genève,  4 — 30  September  1922. 

Deze  missive  is  reeds  gedrukt  én  met  het  Verslag  aan 
de  leden  rondgedeeld ; 

een,  van  den  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Weten¬ 
schappen,  houdende  intrekking  van  de  ontwerpen  van  y/et 
tot  regeling  van  het  bewaarsckoolonderwijs  en  tot  regeling 
van  de  lichamelijke  ontwikkeling  van  de  rijpere  mannelijke 
jeugd ; 

een,  van  den  Minister  van  Oorlog,  naar  aanleiding  van  de 
door  de  Kamer  aangenomen  conclusiën  van  de  Verslagen  der 
Commissie  omtrent: 

a.  de  inlichtingen  op  het  adres  van  G.  Rozeboom, 
adjudant-onderofficier  bij  het  3de  bataljon,  1ste  regiment 
infanterie,  te  Assen,  houdende  verzoek  om  terugbetaling  van 
door  hem  voor  zijn  echtgenoote  betaalde  verpleegkosten ; 

b.  de  inlichtingen  op  het  adres  van  N.  J.  Lavaleije, 
majoor  bij  het  19de  regiment  infanterie,  in  garnizoen  te 
Arnhem,  houdende  verzoek,  de  kosten  eener  specialistisch - 
chirurgische  behandeling  van  zijn  dochter  voor  rekening 
van  het  Rijk  te  brengen; 

een,  van  den  Minister  van  Justitie,  houdende  intrekking 
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van  Het  wetsontwerp  tot  naturalisatie  van  A.  A.  Elmon- 

daïek. 


Deze  missives  zijn  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld; 

een,  van  den  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  en 
Landbouw,  ten  geleide  van  vier  opgaven  over  1922  betref¬ 
fende  onder  zijn  Departement  ressorteerende  domeinen,  als: 

I.  Openbare  verkoopingen  (gewone  Domeinen) ; 

II.  OnderbandscHe  verkoopingen  (gewone  Domeinen) ; 

III.  Ruilingen ; 

IV.  Afkoop  van  domaniale  grondrenten  en  eeuwig¬ 
durende  erfpachten. 

Deze  stukken  zullen  niet  worden  gedrukt  en  rondge¬ 
deeld,  doch  ter  griffie  worden  nedergelegd,  ter  inzage 
van  de  leden; 

een,  van  den  Minister  van  BuitenlandsoHe  Zaken,  ten 
geleide  van  den  tekst  der  op  23  Januari  1923'  onderteekende 
overeenkomst  tot  regeling  van  de  telefoongemeenscHap  tus- 
scben  Groot-Britannië  en  Nederland; 

een,  van  den  Minister  van  Marine,  Houdende  inlichtingen 
op  Het  adres  van  H.  B.  L.  Braam,  kapitein-luitenant  ter  zee, 
te  ’s  Gravenhage,  betreffende  zijn  niet-bevordering  ten  ge¬ 
volge  van  zijns  inziens  onjuiste  conduite-rapporten ; 

een,  van  den  Minister  van  Buitenlandsche  Zaken,  ten  ge¬ 
leide  van  den  tekst  van  een  op  6  November  1922  aan  zijn 
Departement  onderteekend  verdrag  tusschen  Nederland  en 
Oostenrijk  voor  de  toelating  van  Oostenrij ksche  consulaire 
ambtenaren  in  de  Nederlandsche  koloniën; 


W.  G.  Boot,  burgemeester  van  Burgh,  en  2'54  anderen; 

iN .  C.  Berkhout,  burgemeester  van  Brouwershaven  en  47 
anderen; 

J.  Schoof,  burgemeester  van  Serooskerke,  en  140  anderen; 

J.  Schoof,  burgemeester  van  Noordwelle,  en  197  anderen; 

A.  Visser,  burgemeester  van  Ouwerkerk,  en  88  anderen; 

J.  Bonman,  burgemeester  van  Nieuweikerk,  en  238  -an¬ 
deren  ; 

de  Biruyn,  burgemeester  van  Elkerzee,  en  86  anderen; 

de  Bruyn,  burgemeester  van  Ellemeet,  en  76  anderen; 

J.  Schikker,  wethouder  van  Noordgouwe,  en  375  anderen; 

J.  Doeleman,  wethouder  van  Dreischor,' en  274  anderen; 

S.  Hage,  burgemeester  van  Bruinisse,  en  279  anderen; 

J.  Roelvmk,  burgemeester  van  Zonnemaire,  en  186  an¬ 
deren  ; 

J.  C.  van  der  Have,  burgemeester  van  Oosterland  en  238 
anderen;  1 

anderen ;*an  d<*  HaVie’  burffem€6ster  Sirjansland,  en  180 


ocno'xuer,  ourgemeester  van  Renesse,  en  221  anderen; 

J.  Padmos,  burgemeester  van  Duivendijke.  en  56  anderen- 
H3“'  St.  Annalanf 

anderen ’•  Sn*,'def’  bur»emeester  van  Oud-Yossemeer.  en  511 


anderenideTman’  burffemeester  van  St.  Maartensdijk,  en  223 
anderen'-  -b^an£'sens>  burgemeester  van  Stavenisse.  en  346 


een,  van  den  Minister  van  Oorlog,  houdende  inlichtingen 
op  het  adres  van  J.  van  As  Lz.,  koopman,  te  Huizen  (N.-H.), 
houdende  klachten  over  knoeierijen  bij  de  toewijzing  van' leve¬ 
ranties  van  zand  voor  de  Artillerie-Inrichtingen  aan  de 
Hembrug., 

Deze  stukken  zijn  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld; 

5°.  de  volgende  verzoekschriften: 

vier,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  wijziging  Van 
de  Pensioenwet  1922  (Staatsblad  n°.  240)  van: 

den  voorzitter  en  den  secretaris  van  den  Algemeenen  Bond 
yan  Politiepersoneel  in  Nederland,  te  Amsterdam: 

den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het  bestuur  van 
den  Nederlandisiohen  Federatieven  Bond  van  Personeel  in 
Openbaren  Dienst,  te  Amsterdam: 

den’  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het  hoofdbestuur 
yan  het  Nederkndsch  Onderwijzers  Genootschap: 

den  voorzitter  en  den  lete-secretaris,  namens  het  bestuur 
van  den  Bond  van  ambtenaren  bij  Departementen  van  Algei- 
meen  Bestuur  en  Hooge  Colleges  van  Staat,  te  ’s  Gravenhage; 

twee,  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  regeling  van  het 
algemeen  vormend  middelbaar  en  voorbereidend  hooger  on¬ 
derwijs,  van: 

de  faculteit  der  letteren  en  wijsbegeerte  aan  de  Vrije 
Universiteit  te  Amsterdam: 

L.  Miiller  en  2  anderen,  allen  studenten  aan  de  gemeente¬ 
lijke  universiteit  van  Amsterdam; 

vier-en-twintig.  betreffende  het  ontwerp  van  wet  tot  op¬ 
heffing  der  rechtbank  te  Zierikzee  en  die  te  Heerenveen,  van : 

mr.  A.  J.  F.  Fokker,  burgemeester  van  Zierikzee.  en  1265 
anderen; 

C.  J,  Bongerd,  burgemeester  van  Kerkwerve.  en  69  anderen; 

J.  A.  van  Zuijen,  burgemeester  van  Haamstede,  en  334 
anderen; 


Nilant,  burgemeester  van  Sint-Philipsland,  en  703  an¬ 
deren  ; 


oen  betreffende  het  wetsontwerp  tot  uitbreiding  van  het 
grondgebied  der  gemeente  'si  Gravenhage  door  toevoe<*in°- 
van  de  gemeente  Loosduinen,  van  G.  P.  Bon  e.a.,  allen  gel 
machtigde  bestuursleden  van  onderscheidene  kiesvereenb-in- 
gen  te  ’s  Giavenhage; 


een,  betretiende  het  wetsontwerp  tot  verklaring  van  het 
algemeen  nut  der  onteigening  ten  behoeve  van  den  houw 
oor  de  gemeente  Amsterdam,  van  een  nieuwe  dubbele  scbut- 
sluis  in  het  verbreede  gedeelte  van  den  Schinkel,  bekend  als 
,, bet  Nieuwe  Meer”  ter  vervanging  van  de  Overtoomsche 
sc  utsluis  en  oe  uitvoering  van  bijkomende  werken,  van  de 
voorzitters  en  de  secretarissen  der  Sch i  p persvereeni ging 
oonuttevaer  en  ^  andere  sch eep  vaartvereen i gi n gen ; 

eon,  betreffende  het  wetsontwerp  tot  tiidelijke  beperking 
van  den  invoer _  van  schoenwerk,  van  de  Kamer  van  Koop¬ 
handel  en  r  abri  eken  te  Groningen! ; 


b  betre  ^ en  ^ e  aanvulling  der  militaire  Weduwen  - 
wet  19--'  met  een  overgangsartikel,  waardoor  de  officieren 
van  de_  land-  en  zeemacht,  gehuwd  na  hun  pensionneering, 
doch  vóór  het  in  werking  treden  dier  wet,  desgewenscht  komen 
te  vallen  onder  de  bepalingen  dier  wet,  van 

den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het  hoofdbestuur 
van  den  Koninklijken  Bond  ,,Bendor”.  te  ’s  Gravenhage,  en 

YYY :  Scherpcnhuyzen  en  3  anderen,  allen  gepensionneerde 
officieren  van  land-  en  zeemacht,  te  ’s  Gravenhage; 


een,  van  burgemeester  en  wethouders  van  Bameveld, 
houdende  verzoek  het  daarheen  te  willen  leiden,  dat  aan  het 
in  voorbereiding  zijnde  plan  tot  verbetering  der  beken  in  de 
Geldersche  Vallei  en  de  bemaling  dier  heken  door  een  bij 
Eembrugge  te  plaatsen  gemaal  geen  uitvoering  wordt 
gegeven ; 


een,  van  den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het  be¬ 
stuur  van  den  Scholenbond  in  de  gemeente  Onstwedde,  be¬ 
treffende  de  voorgenomen  herclassificatie  der  gemeenten,  in 
verhand  met  de  salarieering  van  het  Rijkspersoneel; 
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een,  van  A.  J.  Staatsen,  te  Utrecht,  betreffende  bet  bedrag 
zijner  schadeloosstelling,  in  verband  met  den  aanleg  eener 
inundatiekade  gedurende  de  mobilisatie  op  adressants  terrein ; 

een,  van  J.  B.  Kleine  Staarman,  te  Slagharen,  gemeente 
Ambt-Hardenberg,  houdende  verzoek  om  pensioen,  in  ver¬ 
band  met  zijn  afkeuring  voor  den  militairen  dienst; 

een,  van  A.  M.  F.  van  Eeden  Nierhoff,  gepensionneerd 
kommies  bij  ’s  Rijks  belastingen,  te  Amsterdam,  ten  vervolge 
op  zijn  vorige  adressen,  betreffende  het  nemen  van  maat¬ 
regelen,  waardoor  aan  zijn  echtgenoote  bij  zijn  overlijden 
pensioen  wordt  toegekend ; 

een,  van  A.  J.  N.  Graafland,  notaris,  te  Bandoeng,  thans 
met  verlof  in  Europa,  houdende  verzoek  om  schadevergoeding 
wegens  de  afscheiding  van  het  aan  adressants  notariskantoor 
verbonden  vendukantoor ; 

een,  van  A.  Segeren  en  G.  Leys,  te  Geertruidenberg, 
houdende  verzoek  te  willen  bevorderen,  dat  zij  worden  schade¬ 
loos  gesteld  wegens  een  op  hun  toebehoorende  wilgeboomen 
gelegd  kapverbod ; 

een,  van  A.  Goozen,  te  Oostkapelle,  ten  vervolge  op  een 
door  zijn  zoon  J.  Goozen  aan  de  Kamer  gezonden  adres, 
houdende  verzoek  om  toekenning  van  een  jaarlijksche  grati¬ 
ficatie  wegens  lichaamsgebreken,  ontstaan  in  den  militairen 
dienst ; 

een,  van  N.  J.  van  der  Wal,  reserve-lste-luitenant  der 
militaire  administratie,  te  Assen,  houdende  verzoek  te  willen 
bevorderen,  dat  hij  met  ingang'  van  1  October  1922,  zijnde 
de  datum  van  intrekking  ziiner  algemeen©  toelage,  alsnog  in 
het  genot  dier  toelage  worde  hersteld ; 

een,  van  H.  Paas,  gegageerd  Oost-Indisch  militair,  te 
Sleen,  houdende  verzoek  om  verhooging  van  zijn  gagement; 

een,  van  G.  J.  M.  baron  van  Slingelandt,  te  Diessen, 
houdende  verzoek  het  daarheen  te  willen  leiden,  dat  extraneï 
het  eindexamen  voor  gymnasia  kunnen  afleggen  evenals  voor 
de  hoogereburgerscholen  en  betreffende  de  invoering  van  een 
Staatsexamen  dan  wel  de  instelling  van  een  leerstoel  aan  de 
universiteit  voor  de  betrekking  van  gemeentesecretaris ; 

een,  van  H.  C.  Veenendaal,  gep.  adjudant-onderofficier- 
instructeur  vain  de  landmacht  in  West-Indië,  te  Curacao,  ten 
vervolge  op  zijn  vorig  adres,  houdende  verzoek  hem  de 
remiën  voor  het  geven  van  onderwijs  aan  recruten  uit  te 
etalen ; 

een,  van  Gan  Tjoen  Hee,  te  Padang,  betreffende  zijn  aan¬ 
slag  in  de  oorlogswinstbelasting  over  1917,  1918  en  1919. 

Deze  adressen  zullen  worden  gesteld  in  handen  van  de 
betrokken  Commissiën; 

6°.  een  verklaring  van  adhaesie  aan  het  adres  van  den 
Bond  van  Nederlandseke  Groothandelaren  in  Ijzerwaren  en 
aanverwante  artikelen,  betreffende  het  wetsontwerp  tot  tijde¬ 
lijke  beperking  van  den  invoer  van  schoenwerk,  van  de 
Kamer  van  Koophandel  en  Fabrieken  voor  Salland,  te 
Deventer. 

Deze  verklaring  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

7°.  de  volgende  moties: 

vier,  betreffende  de  voorgenomen  heï'classificatie  der  ge¬ 
meenten  in  verband  met  de  salarieering  van  het  Rijksperso¬ 
neel,  van: 

den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het  bestuur  van 
de  afdeeling  Frareker  van  het  Nederlandsch  Onderwijzers 
Genootschap ; 

den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  het  comité  van 
actie  uit  de  Roomsch-Katholieke  Centrale  van  Burgerlijk 
Overheidspersoneel ; 

den  secretaris,  namens  de  commissie  van  actie  tegen  de 
herclassificatie  te  ’s  Hertogenbosch; 


het  comité  van  actie  uit  de  Algemeene  R.-K.  Ambte^, 
naarsvereieuiging  te  Nijmegen; 

een,  van  burgemeester  en  wethouders  van  Millingen,  door 
den  raad  dier  gemeente  op  28  Maart  jl.  aangenomen,  betref¬ 
fende  de  vacature  van  hoofd  der  openbare  lagere  school  in 
die  gemeente ; 

een,  van  den  voorzitter  en  den  secretaris,  namens  de  protest¬ 
commissie  tegen  de  voorgenomen  vestiging  van  een  nieuwe 
munitiebergplaats  in  de  bebouwde  kom  der  gemeente  Amers¬ 
foort,  door  die  commissie  op  20  Maart  jl.  aldaar  aangenomen, 
betreffende  voornoemden  voorgenomen  bouw; 

een,  door  het  congres,  uitgeschreyen  door  den  Eerster 
Nederlandschen  Bond  van  Klein-Fabrikanten  in  de  Sigaren¬ 
industrie,  op  26  Maart  jl.  te  Amsterdam  aangenomen,  be¬ 
treffende  intrekking  der  Tabakswet  en  de  opheffing  van  het 
banderollestelsel.; 

Deze  stukken  worden  voor  kennisgeving  aangenomen; 

8°.  de  volgende  stukken: 

van  B.  en  W.  van  Doornspijk  afschrift  van  een  door  den 
raad  dier  gemeente  aan  de  Eerste  Kamer  gezonden  adres 
betreffende  het  voorstel  van  wet  van  de  heeren  Braat  en 
de  Boer  tot  intrekking  der  wet  op  den  zomertijd; 

een  missive  van  het  bestuur  der  afdeeling  Souburg  van 
den  Nationalen  Bond  voor  Plaatselijke  Keuze,  waarbij  de 
wenschelijkheid  wordt  uitgesproken  van  de  aanneming  van 
het  voorstel  van  wet  van  den  heer  Rutgers  c,  s,.  tot  wijziging 
van  de  Drankwet. 

Deze  stukken  worden  voor  kennisgeving  aangenomen ; 

9°.  een  telegram  uit  Leiden  van  den  voorzitter  en  den 
secretaris  van  het  comité  van  verweer  tegen  de  vissoherij- 
reglementen,  betreffende  die  reglementen  en  de  yisscherij- 
wetgeving. 

Dit  telegram  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen  ; 

10°.  een  missive  van  den  secretaris,  namens  de  Centrale 
Commissie  voor  Bezuiniging,  ingesteld  door  de  Neder¬ 
landsche  Maatschappij  voor  Nijverheid  en  Handel,  te  Haar¬ 
lem,  ten  geleide  van  een  vijftal  exemplaren  van  de  door  ge< 
noemde  commissie  uitgegeven  brochure:  „Waarschuwende 
cijfers”,  waarin  zijn  opgenomen  vergelijkende  staten  van.  de 
financiën  van  34  gemeenten  hier  te  lande,  samengesteld  aan 
de  hand  van  de  begrootingen  dier  gemeenten  voor  1914  en 
1922., 

Eén  dezer  exemplaren  zal  worden  geplaatst  in  de 
boekerij  der  Kamer;  de  overige  exemplaren  zullen  wor¬ 
den  nedergelegd  ter  griffie,  ter  inzage  van  de  leden; 

11°.  de  volgende  boek-  en  drukwei’ken: 

van  den  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  en  Landbouw; 

de  Verslagen  en  Mededeelingen  van  de  Directie  van  den 
Landbouw,  van  het  Departement  van  Binnenlandsche  Zaken 
en  Landbouw,  jaargang  1923,  n°.  1; 

de  Verslagen  en  Mededeelingen  van  de  Afdeeling  Vissche- 
rijen  van  het  Departement  van  Binnenlandsche  Zaken  en 
Landbouw,  n°.  4; 

van  den  Minister  van  Onderwijs,  Kunsten  en  Wetenschap¬ 
pen:  het  Jaarverslag  van  de  Commissie  voor  ’s  Rijks  ge¬ 
schiedkundige  publicatiën  over  1922; 

van  den  Minister  van  Marine:  het  Jaarboek  van  de  Konink¬ 
lijke  Marine  1921 — 1922 ; 

van  den  Minister  van  Arbeid,  Handel  en  Nijverheid:  de 
laatst  verschenen  afleveringen  en  aanvullingsbladen  van  het 
Bulletin  International  des  Douanes ; 

van  den  Minister  van  Koloniën: 
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Mededeeling  ingekomen  stukken.  — < 


(Toorzïtter.) 

het  Verslag  van  de  Uitkomsten  der  in  de  maand  November 
1920  gehouden  volkstelling  in  Nederlandsch-Indië,  deel  I  en 
II,  met  een  afdruk  van  de  daarbij  gebruikte  formulieren; 

het  Verslag  van  den  Post-,  Telegraaf-  en  Telefoondienst  in 
Nederlandsch-Indië  over  1921; 

de  Statistiek  van  den  handel  en  de  in-  en  uitvoerrechten 
in  Nederlandsch-Indië  over  1921,  deel  I; 

van  den  rector-niagnificus  der  Rijksuniversiteit  te  Leiden: 
het  academisch  proefschrift  van  H.  J.  W.  van  der  Poel: 
„Twee  verbeteringen  in  het  Wetboek  van  Koophandel  (Koop¬ 
mansboeken  en  Makelaardij)  ; 

van  den  rector-magnificus  der  Rijksuniversiteit  te  Gronin¬ 
gen  de  volgende  academische  proefschriften: 

I.  C.  Mariens,  „Drie  gevallen  van  baarmoederverdubbe- 
lmg  en  myoom” ; 

I.  H.  J.  Wishaupt,  „Uterusruptuur  bij  stuitligging” ; 

van  burgemeester  en  wethouders  van  Amsterdam  de  vol¬ 
gende  academische  proefschriften: 

r  Boelman,  „Vergelijkend  onderzoek  van  Indologenes  en 
Anmdologenes  proteusstammen ; 

D.  Loenen:  „Het  conservatief-aristocratisch  karakter  van 
Plato’s  Staatsphiiisophie” ; 

r-  A'  Schaap:  „Bijdrage  tot  de  bepaling  van 
iheobromine  en  Coffeïne  in  grondstoffen  en  praeparaten” ; 

J.  1.  de  Wilde :  „Christina  Rossetti  Poet  and  Woman” ; 

Em.  Roselaar:  „Behandeling  der  longtuberculose  met 
thoracopiastiek”  ; 

A.  Kummer;  „Over  eenige  gevallen  van  arkinencephaiie 
(hundrat)” ; 

mr.  E.  J.  Korthals  Altes:  „De  Staatsaansprakelijkheid 
volgens  de  rechtspraak  van  den  Conseil  d’Etat  in  Frankrijk”  ; 

van  Gedeputeerde  Staten  van  de  provincie  (Overijssel  de 
notulen  van  het  verhandelde  bij  de  Staten  dier  provincie 
gedurende  de  winterzitting  van  het  jaar  19.22; 

van  den  secretaris  der  gemeente  Amsterdam  het  Verslag 
van  den  toestand  dier  gemeente  over  1921,  met  bijlagen; 

r  van  den  secretaris-penningmeester  van  de  Centrale  van 
Vereenigingen  van  Personeel  in  ‘s  Rijks  dienst  het  Jaar¬ 
verslag  dier  organisatie  over  1922; 

van  den  schrijver  mr.  dr.  A .  Spanjcr  een  door  hem  uitge¬ 
bracht  prae-advie:  :  ,  .Eenige  algemeene  beschouwingen  om¬ 
trent  het  Nederlandsclio  systeem  van  financieel  beheer  en  de 
organisatie  van  ’s  Rijks  diensten”; 

van  den  schrijver  mr.  Ph.  Kleintjes  zijn  geschrift:  „Staats¬ 
instellingen  van  Nederlandsch-Indië,  Ie  deel”; 

het  Rapport  over  de  kanalisatie  van  Westfriesland,  uitge¬ 
bracht  door  een  commissie,  benoemd  door  den  voorzitter  der 
Westfriesche  Kanaalvereeniging  dr.  C.  J.  K.  van  Aalst. 

Deze  boek-  en  drukwerken  zullen  worden  geplaatst  in 
de  boekerij  der  Kamer; 

B.  dat  de  Verslagen  gereed  zijn  van  de  Commissiën  van 
Rapporteurs  voor  de  ontwerpen  van  wet; 

Vereniging  van  de  gemeenten  Venhuizen  en  Wijdenes  (78) ; 

Regeling  van  de  ontvangsten  en  uitgaven  van  het  Alge¬ 
meen  Burgerlijk  Pensioenfonds  voor  het  jaar  1923  (393) ; 

Nadere  bepalingen  omtrent  den  accijns  op  bet  zout  (399) ; 

Naturalisatie  van  Anton  Johann  Joseph  Beckeiing  en  19 

anderen  (401)  ; 

Wijziging  van  het  IVde  hoofdstuk  der  Staatsbegroting 
voor  het  dienstjaar  1923  (402) ; 

"V  oord  cl  van  de  Huishoudelijke  Commissie  tot  wijziging 
.van  het  Reglement  van  Orde  der  Kamer  (373), 
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Verslag  uitgebracht  over  wetsontwerpen. 


en  van  de  Bijzonder'©  Commissie  voor  het  ontwerp  van  wet 
tot  wijziging'  van  de  Zeeongevallenwet  1919  (104). 

Deze  Verslagen  zullen  werden  gedrukt  en  rondgedeeld, 
voor  zooA'er  zulks  niet  reeds  is  geschied. 

De  y  oorzitter :  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  in  deze  ver¬ 
gadering  een  aanvang  te  maken  met  de  beraadslaging  over  de 
volgende  onderwerpen: 

Wetsontwerp  Wijziging  van  de  Kieswet,  de  Provinciale 
wet  en  de  Gemeentewet  (376); 

I  oorstel  van  wet  van  den  heer  Sannes  c.  s.  tot  aanvulling 
van  de  Invaliditeitswet  (278)  ; 

Interpellatie  van  den  heer  van  den  Tempel  aangaande  de 
regelen  volgens  welke  door  het  Rijk  aan  de  gemeenten 
bijdragen  worden  ATerleend  in  de  kosten  van  werkverschaffing 
en  werklcozonondersteuning  en  den  omvang  dier  bijdragen; 
betreffende  de  voorwaarden., welke  daarbij  aan  de  gemeenten 
worden  gesteld  ;  en  in  het  algemeen  betreffende  de  bemoeiing 
wan  de  Reg'eeriug  met  de  gestie  der  gemeenten  te  dezer  zake 
ook  ingeval  bet  Rijk  geen  financieelen  steun  verleent; 

Wetsontwerp  Regeling  van  de  ontvangsten  en  uitgaven 
van  het  Algemeen  Burgerlijk  Pensioenfonds  voor  1923  (393) ; 

Interpellatie  van  den  heer  van  Ravesteijn  over  de  afsluiting 
van  een  gedeelte  der  duinen,  ressorteerende  onder  de  admi¬ 
nistratie  der  Domeinen,  in  de  gemeente  Noordwijk; 

"Wetsontwerp  Machtiging  tot  het  aangaan  van  een  overeen¬ 
komst  met  de  Aken — Maastrichtsche  Spoorwegmaatschappij 
betreffende  de  Dcmaniale  mijnen  (80)  ; 

Wetsontwerp  Nadere  bepalingen  omtrent  den  accijns  on 
het  zout  (399)  ; 

Wetsontwerp  Nadere  wijziging  van  de  wet  van  10  Novem¬ 
ber  1900  ( Staatsblad  n°.  176)  (107)  ; 

Wetsontwerp  Wijziging  van  wetten  betreffende  de  spoor¬ 
wegen  (335); 

^W etsontwerp  Onteigening,  met  toepassing  van  de  wet  van 
27  Maart  1915  ( Staatsblad  n°.  171),  van  de  eigendommen, 
noodig  voor  en  ten  behoeve  van  het  verstrekken  door  de 
gemeente  Utrecht  van  een  terrein  aan  het  Rijk  voor  het 
houwen  van  een  nieuw  post-  en  telegraafkantoor  aan  de  Pot¬ 
terstraat  aldaar,  enz.  (69) ; 

Wetsontwerp  Goedkeuring  van  het  verdrag  ter  bestrijding 
van  den  handel  in  vrouwen  en  kinderen,  op  30  September 
1921  ter  on derteeken ing  neergelegd  op  het  Secretariaat-Gene- 
raal  Van  den  Volkenbond  (313)  ; 

Foorstel  der  Huishoudelijke  Commissie  tot  wijziging  van 
het  Reglement  van  Orde  der  Kamer  (373)  ; 

Voorstel  van  den  heer  de  Kanter  c.  s.  tot  aanvulling  \‘an 
het  Reglement  van  Orde  der  Kamer  (40). 

Dit  voorstel  komt  overeen  met  mijn  aan  de  leden  mede¬ 
gedeeld  voornsiiien ,  behoudens  dat  daaiin  nog  is  opgenomen 
het  wetsontwerp  betreffende  den  zoutaccijns. 

Verder  stel  ik  voor,  a.s.  Vrijdag  hij  den  aanvang  der 
vergadering  te  behandelen  de  wetsontwerpen: 

Naturalisatie  van  A.  J.  J.  Beekering  en  19  anderen  (401; ; 

A  ereeniging  van  de  gemeenten  Arenhuizen  en  AV  ij  den  es 
(78). 

Daartoe  wordt  besloten. 

Aan  de  orde  is  het  trekken  der  afdeelingen. 

Ingevolge  het  bepaalde  bij  art.  14  van  bet  Reglement  van 
Orde  zullen  eerst  de  leden  der  begrootingscommissiën  bij 
loting  over  do  afdeelingen  worden  verdeeld.  Eerst  zal  worden 
geloot  voor  de  leden  der  begrotingscommissie  Aroor  de 
koloniale  begrotingen  en  hoofdstuk  XI  der  Staatsbegro¬ 
ting,  en  A'oorts  voor  de  leden  der  begrootingscommissiën  voor 
de.  overige  hoofdstukken  der  Staatsbegroting,. 


Vel  521. 
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Trekking  der  afdeelingen.  —  376.  Wijziging  van  de  Kieswet,  de  Provinciale  wet  en  de  Gemeentewet. 


(Voorzitter  e.  a.) 

De  uitslag  is,  dat  zullen  behooren: 

tot  de  1ste  afdeeling,  de  beeren  Gerritzen,  Dresselhuys, 
Snoeck  Henkemans,  van  Sasse  van  Ysselt,  Oud,  Stuleineijer, 
Ter  Hall,  van  Vuuren,  Trianus,  van  Gijn,  Ebels,  Hermans, 
Bierema,  Heukels,  van  den  Heuvel,  Krijger,  van  der  Molen, 
Kutten,  Smeenk  en  Suring; 

tot  de  2de  afdeeling,  de  beeren  Feber,  H.  Colijn,  Sebaper, 
Kleerekoper,  Bulten,  Gerbard,  Hugenboltz,  Fleskens,  Mar- 
cbant,  van  Rijzewijk,  van  Rappard,  Beumer,  mevrouw  Bak¬ 
ker — Kort,  de  beeren  Braat,  Moerel,  Schouten,  Staalman, 
van  der  Waerden,  Wijnkoop  en  Ijzerman; 

tot  de  3de  afdeeling,  de  beeren  Scbeurer,  Scbokking,  Visser 
van  IJzendoorn,  van  Scbaik,  de  Wilde,  Visscber,  van  Dijk, 
Zijlstra,  Duymaer  van  Twist,  van  Braambeek,  van  den  Tem¬ 
pel,  Fruytier,  Ament,  mevrouw  Bronsvelt — Vitringa,  de 
beeren  A.  Colijn,  Hiemstra,  mejuffrouw  Katz,  de  beeren 
Kersten,  Rutgers  van  Rozenburg  en  van  Voorst  tot  Voorst; 

tot  de  4de  afdeeling,  de  beeren  van  Boetzelaer  van  Dubbel¬ 
dam,  Troelstra,  van  Rijckevorsel,  mejuffrouw  van  Dorp,  de 
beer  Vliegen,  mejuffrouw  Westerman,  de  beeren  van  de  Bilt, 
Genetsen,  Deckers,  Bongaerts,  Wintermans,  mejuffrouw 
Groeneweg,  de  beeren  Juten,  Knigge,  Kolkman,  Lovink, 
Michielsen,  Sannes  en  van  Zadelboff ; 

tot  de  5de  afdeeling,  de  beeren  Albarda,  Nolens,  de  Monté 
ver  Loren,  Rutgers,  Bomans,  van  Wijnbergen,  van  der 
Voort  van  Zijp,  J.  ter  Laan,  K.  ter  Laan,  Ketelaar,  Weit- 
kamp,  Bakker,  de  Boer,  Boon,  Brautigam,  Duys,  Engels, 
Kuiper,  van  Ravesteijn  en  mevrouw  de  Vries — Bruins. 

De  Voorzitter:  Kaar  aanleiding  van  bet  bepaalde  bij 
artikel  15  van  bet  Reglement  van  Orde  stel  ik  voor,  de  be¬ 
noeming  van  voorzitters  en  tweede-voorzitters  der  afdeelingen 
te  doen  plaats  bebben  morgen  te  1  ure,. 

Daartoe  wordt  besloten.; 

De  Voorzitter:  De  openbare  vergadering  van  morgen  zal 
door  mij  worden  belegd  tegen  balf  twee  .uur. 

Aan  de  orde  is  de  behandeling  van  bet  ontwerp  van  wet 
tot  wijziging  van  de  Kieswet,  de  Provinciale  wet  en  de 
Gemeentewet  (376). 

De  algemeene  beraadslaging  wordt  geopend.; 

De  beer  Oud:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  In  bet  Voorloopig 
Verslag  omtrent  dit  wetsontwerp  is  allereerst  de  opmerking 
gen  aakt,  dat  men  zieb  beklaagde  over  de  late  indiening  van 
dit  wetsontwerp. De  Regeering  beeft  daarop  geantwoord,  dat 
ook  zij  van  baar  kant  die  late  indiening  beeft  betreurd,  maar 
dat  ei’  door  den  loop  der  omstandigheden,  zooals  de  Regee- 
ring  dien  dan  uiteenzet,  nu  eenmaal  niets  aan  te  doen  was 
en  dat  buiten  de  schuld  en  den  wil  der  Regeering  de  behan¬ 
deling  van  bet  wetsontwerp  daardoor  niet  kon  plaats  bebben 
met  die  rust,  die  ook  de  Regeering  wensekelijk  bad  geoor¬ 
deeld.  ...  ... 

Het  beeft  nu  natuurlijk  zeer  weinig  zin,  zich  te  verdiepen 
iu  de  vraag,  of  bet  inderdaad  niet  mogelijk  ware  geweest, 
dat  de  behandeling  van  dit  wetsontwerp  in  rustiger  omstan¬ 
digheden  zou  hebben  plaats  gehad.  Wat  hier  thans  gebeurt, 
is, °  dat  zich  wreekt  de  wijze,  waarop  verleden  jaar  de  Grond¬ 
wetsherziening  in  de  Staten-Generaal  is  tot  stand  gekomen, 
doordat  men  zich  verleden  jaar,  nadat  bet  eerste  ontwerp 
voor  de  Grondwetsherziening  in  de  Eerste  Kamer  was  ver¬ 
worpen,  niet  behoorlijk  rekenschap  beeft  gegeven  van  de  ge¬ 
volgen  van  bet  gewijzigde  systeem,  met  name  van  liet 
systeem,  dat  de  Eerste  Kamer  in  bet  vervolg  weer  in  gedeel¬ 
ten  zou  aftreden,  van  de  gevolgen,  die  dit  zou  hebbeu  voor 
de  samenstelling  straks  van  de  gewijzigde  Kieswet. 

Men  heeft  zich  toen  van  die  vraag  afgemaakt  en  beeft 
gezegd:  wij  zullen  over  bet  systeem  van  de  verkiezing  van 
de  Eerste  Kamer  bet  volgend  jaar  spreken,  en  dat  is  de 
grondoorzaak  van)  de  moeilijkheden,  waarvoor  men  thans 
staat. i 


(Oud.) 

» 

Dat  ik  toch  nog  iets  over  dit  punt  wil  zeggen,  ligt  hier¬ 
aan,  dat  dk  bet  zeer  zou  betreuren,  wanneer  zich  van  dezö 
Kamer  deze  stemming  zou  meester  maken:  wij  kunnen  op 
bet  oogenblik  niet  anders  doen  dan  dit  voorstel  van  de 
Regeering  aanvaarden;  de  Grondwet  schrijft  voor,  dat  bin¬ 
nen  enkele  maanden  de  nieuwe  regeling  van  verkiezing  van 
de  Eerste  Kamer  moet  gereed  zijn  volgens  bet  systeem  van 
evenredige  vertegenwoordiging ;  in  Juli  moet  die  verkiezing 
plaats  bebben  en  dus  blijft  er  voor  de  Kamer  niets  anders 
over  dan  dit  voorstel  aan  te  nemen,  met  misschien  een  enkele 
wijziging  op  een  ondergeschikt  punt,  maar  toch  zonder  dat 
belangrijke  wijzigingen  aangebracht  kunnen  worden. 

Ik  zou  Let  ten  zeerste  betreuren,  wanneer  die  meening 
bier  de  discussie  over  dit  wetsontwerp  zou  bekeerseben,  want 
wat  thans  wordt  voorgesield,  is  een  aangelegenheid  van  zoo 
groot  belang-,  dat  men  deze  zaak  rustig  moet  kunnen  beschou¬ 
wen  en  bet  niet  aangaat,  dat  de  Kamer  als  liet  ware  met  bet 
mes  op  de  keel  zou  worden  geforceerd  tot  een  beslissing, 
waarvan  eigenlijk  de  meerderheid  zou  moeten  zeggen:  wij 
achten  deze  oplossing  niet  juist,  maar  wij  aanvaarden  haar 
alleen,  omdat  wij,  zooals  in  bet  Voorloopig  Verslag  staat, 
door  onzen  eed  op  de  Grondwet  nu  eenmaal  verplicht  zijn  de 
evenredige  vertegenwoordiging  te  aanvaarden. 

Dat  de  wetgever  verplicht  is  een  systeem  van  evenredige 
vertegenwoordiging  voor  de  verkiezing  der  Eerste  Kamer 
vast  te  stellen,  wil  zeker  niet  zeggen,  dat  daaruit  zou  vol¬ 
gen,  dat  de  wetgever  met  elk  systeem  genoegen  zou  moeten 
nemen.  Ik  begrijp  levendig,  dat  bet  moeilijkheden  kan  op¬ 
leveren,  wanneer  men  niet  dn  staat  zou  zijn  om  tijdig  vóór 
Juli  a.s.  de  regeling  tot  stand  te  brengen,  maar  bet  mag  in 
geen1  geval  een  reden  zijn  om  een  regeling  tot  stand  te  bren¬ 
gen,  die  naar  bet  oordeel  der  meerderheid  niet  aan  gerecht¬ 
vaardigde  eischen  voldoet. 

Ik  wil  dit  met  nadruk  vooropstellen,  omdat  dit  wetsont¬ 
werp  inderdaad  niet  voldoet  aan  de  eischen,  welke  men  mag 
stellen  aan  een  behoorlijk  stelsel  van  evenredige  vertegen¬ 
woordiging. 

De  Regeering  zegt  in  de  Memorie  van  Antwoord:  de 
Regeering  moest  rekening  houden  met  de  bezwaren,  welke 
in  de  Eerste  Kamer  geuit  waren  en  welke  aanleiding  ge¬ 
geven  bebben  tot  de  door  de  Regeering  gedane  toezeggingen ; 
die  bezwaren  kwamen  de  Regeering  gegrond  voor  en  vooral 
bet  bezwaar,  dat  de  Eerste  Kamer  te  veel  zou  worden  een 
doublure  van  de  Tweede  Kamer.  De  Minister  meent  de  op¬ 
lossing  gevonden  te  bebben  door  zijn  systeem  van  groeps¬ 
indeling.  Ik  moet  verklaren,  dat  deze  uitlating  mij  verbaasd 
beeft.  Immers,  deze  zelfde  Minister  beeft  verleden  jaar  in 
deze  Kamer  met  nadruk  bestreden,  dat  bet  toen  door  hem 
voorgestelde  systeem  van  verkiezing  voor  de  Eerste  Kamer, 
dat  bedoelde  van  bet  geheele  land  te  maken  één)  kiesgebied, 
er  toe  zou  leiden,  dat  de  Eerste  Kamer  zou  worden  een  dou¬ 
blure  van  de  Tweede  Kamer. 

Ik  beroep  mij  daarvoor  op  hetgeen  de  Minister  zelf  heelt 
gezegd  blijkens  hetgeen  voorkomt  op  bladz.  655  van  de  Ha'n- 
detin'ye'm  dezer  Kamer,  1921/1922: 

Is  nu  de  Eerste  Kamer  naar  liet  voorstel  der  Regee¬ 
ring  een  doublure  van  de  Tweede  Kamer  ?  Het  is  be¬ 
weerd,  maar  naar  mijn  meening  geheel  ten  onrechte. 
iWel  is  waar  zijn  de  kiezers  voor  de  Eerste  Kamer  in  de 
gelegenheid  in  de  Eerste  Kamer  te  kiezen  wie  ze  willen 
—  zij  zijn  in  staat  in  de  Eerste  Kamer  bun  denkbeelden 
te  doen  weerspiegelen  —  bet  feit  evenwel,  dat  de  per- 
soonskeuze  is  bij  colleges  als  de  Provinciale  Staten,  dat 
de  minder  omvangrijke  taak,  die  op  de  Eerste  Kamer 
rust,  personen  tot  bet  lidmaatschap  aantrekt,  voor  wie 
dat  der  Tweede  Kamer  te  veel  tijd  in  beslag  neemt,  leidt 
er  toe,  dat  in  de  Eerste  Kamer  afgevaardigden  zitting 
nemen,  die  de  zaken  uit  een  ander  ooogpiint  bezien  dan 
de  afgevaardigden  van  de  Tweede  Kamer. 

Ik  geloof,  dat  hetgeen  de  Minister  toen  in  bet  debat  beeft 
gebracht  volkomen  juist  is.  De  Minister  beeft  nadrukkehjk 
de  stelling  bestreden,  dat,  als  de  Eerste  Kamer  werd  gekozen 
volgens  een  systeem,  geheel  analoog  aan  dat  van  de  iweecle 
Kamer,  waarbij  bet  geheele  Rijk  één  kiesgebied  werd,  bet 
gevolg  zou  wezen,  dat  de  Eerste  Kamer  een  doublure  yan  de 
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376.  [Wijziging'  van  de  Kieswet,  de  Provinciale  wet  en  de  Gemeentewet,. 


(Oud.) 

Tweede  Kamer  zou  worden.  Daarbij  komt  bet  mij  voor,  dat 
de  Begeering  zich  ter  verdediging  van  bet  stelsel  van  bet 
Begeeringsontwerp  en  ter  bestrijding  van  bet  in  bet  Voor- 
loopg-  Verslag  daartegenover  verdedigde  stelsel  van  één  ver¬ 
kiezing  sgebied  voor  bet  gebeele  Bijk,  allerminst  zicb  bierop 
mag  beroepen,  dat  men  in  bet  geval,  door  baar  bestreden, 
de  kans  zou  loopen  een  Eerste  Kamer  te  krijgen,  welke  een 
doublure  van  de  Tweede  Kamer  zou  zijn.  Wat  de  Begeering 
dan  ook  beeft  gedaan, is  m.i.  niet  zoozeer  de  overtuiging  van 
den  Minister-President  zelf,  maar  zij  beeft  eenvoudig  een 
stelsel  uitgewerkt,  dat  baar  als  het  ware  door  den  loop  der 
omstandigheden  was  opgedrongen.  De  Minister  beeft  zicb 
zelf  door  de  houding,  welke  bij  verleden  jaar  tegenover  de 
Eerste  Kamer  beeft  aangenomen  in  bet  vraagstuk  van  de 
Grondwetsherziening,  in  de  noodzakelijkheid  gebracht  om 
thans  met  voorstellen  te  komen,  waarvan  bij  zelf  persoonlijk 
allerminst  een  bewonderaar  kan  zijn. 

Wat  was  toch  het  hoofdbezwaar  van  de  Eerste  Kamer,  dat 
geleid  beeft  tot  de.  verwerping  van  bet  aanvankelijk  voorstel 
tot  Grondwetsherziening?  Dat  hoofdbezwaar  was,  dat  men 
vreesde,  dat  bet  provinciaal  verband  te  zeer  zou  verloren  gaan 
bij  de  voorgedragen  regeling.  Ik  zal  de  vraag  van  de  nood¬ 
zakelijkheid  van  dat  provinciaal  verband  niet  bespreken;  ik 
geloof,  dat  men  die  noodzakelijkheid  bij  een  Eerste-Kamer- 
verkiezing  sterk  beeft  overdreven,  maar  ik  wil  aannemen, 
dat,  wanneer  wij  bier  een  wetsontwerp  willen  tot  stand  bren¬ 
gen,  dat  op  instemming  ook  aan  de  overzijde  van  bet  Binnen¬ 
hof  kan  rekenen,  wij  ons  op  het  standpunt  moeten  stellen,  dat 
in  dat  wetsontwerp  in  behoorlijke  mate  bet  begrip  van  bet 
provinciaal  verband  tot  zijn  recht  moet  komen.  Ik  vraag  nu 
in  de  eerste  plaats,  of  in  dit  voorstel  van  de  Begeering  van 
dat  provinciaal  verband  iets  terechtkomt,  en  dan  moet  ik  die 
vraag  ontkennend  beantwoorden.  Wat  doet  de  Begeering 
toch  ?  Zij  splitst  het  land  in  vieren ;  zij  heeft  een  berekening 
opgesteld,  die  eenigszins  den  indruk  maakt  van  een  legkaart; 
zij  heeft  vier  vakken  uitgezocht,  welke,  wat  het  aantal  in¬ 
woners  betreft,  nagenoeg  aan  elkander  gelijk  waren.  Zij  is  de 
provincies  gaan  verschuiven  onderling,  net  zoolang,  tótdat 
men  een  .  systeem  kreeg  van  vier  onderling  aangrenzende 
groepen,  ieder  met  een  vrijwel  gelijk  aantal  inwoners,  maar 
er  zijn  in  deze  groepen  dikwijls  provincies  vereenigd,  waar 
eigenlijk  geen  ander  verband  tusschen  bestaat  dan  dat  zij 
toevallig  aan  elkander  grenzen,  wat  trouwens  nog  niet  eens 
altijd  het  geval  is. 

Ik  geef  toe:  ten  aanzien  van  de  provincie  Zuidholland  ver¬ 
keert  de  Minister  in.  de  gelukkige  omstandigheid,  dat  er 
piovinciaal  verband  is,  maar  wat  is  de  overeenkomst  tus- 
schen  Limburg  en  Utrecht,  tusschen  Groningen  en  Gelder¬ 
land.  JJit  zijn  combinaties  van  provincies,  die  niet  bijeen 
behooien,  en  men  beeft  dan  ook  in  bet  Voorloopig  Verslag 
te  recht  opgemerkt,  dat  men  op  deze  wijze  wel  heeft  «ekre°-en 
een  streekverband,  maar  dat  van  provinciaal  verband  4en 
sprake  is.  Wanneer  dus  de  aanbeveling  van  dit  voorstel 
berust  op  het  provinciaal  verband,  moet  ik  verklaren,  dat 
deze  niet  steekhoudend  kan  zijn,  omdat  zij  dan  berust  op  een 
onjuisten  grondslag.  1 

,  Het  groot©  bezwaar  van  deze  indeeling  in  groepen  is  nu 
oat  men  verkiezingen  krijgt  voor  een  te  klein  aantal  leden’ 
Bij  de  tegenwoordige  regeling,  waarbij  25  leden  aftreden, 
komt  het  beginsel  der  evenredige  vertegenwoordiging  al  in 
hm  gearang  daar  partijen,  die  sterk  genoeg  zijn  om  een 
■wjfcjgrte  van  het  aantal  stemmen  te  krijgen,  nu  bet  dubbele 
aantal  moeten  hebben  voor  een  zetel.  De  Begeering  stelt  bet 

t  •  "e-vo1”  18  van  een  .soort  natuurverschijnsel, 
de  Grondwetsherziening,  waaraan  wij  nu  eenmaal  vastzitten 

maar  bet  is  juist  baar  eigen  fout,  die  zicb  nu  wreekt,  dat 
zi]  bij  de  behandeling  van  de  Grondwetsherziening  onvol¬ 
doende  rekening  beeft  gehouden  met  deze  zaak.  Doch  nu  wil 
de  Begeering  nog  verder  gaan  en  nog  kleinere  groepen  maken 
en  bosgebieden  maken  voor  12  of  13  leden.  Ik  weet  daT  men 

een  i’nd'eeH^^61^1'  ^  0n?ervan°en  door  niet  te  maken 
een  indeeling  in  vier,  maar  door  te  maken  een  indeelin°-  in 

deeee?e°eMft  In  Zcm  kunne?  *Wn:  laat  den  eenen  leer 

kiezerM  a^d’G/hh-^ft?^  keer  de  andere  helft  25  leden 
kiezen.  JU  aai  dan  blijft  bet  bezwaar,  waarover'  de  Be 


geermg 


te  licht  heenloopt,  dat  een  zeer  zonderlinge  toepassing  wordt 
gegeven  aan  bet  artikel  van  de  Grondwet,  dat  voorschrijft, 
dat  de  Eerste  Kamer  zal  aftreden  in  twee  helften.  De  bedoe- 
lmg  van  een  aftreden  in  tweeën  is  altijd  geweest  (men  beeft 
het  met  noodig  geacht,  bet  met  zooveel  woorden  in  de  Grond¬ 
wet  vast  te  leggen,  want  niemand  meende,  dat  men  er  anders 
over  zou  denken),  dat  bet  gebeele  kiezerskorps  om  de  zooveel 
jaren  zal  worden  opgeroepen  om  een  gjedeelte  van  bet  afge¬ 
treden  college  te  vernieuwen.  Het  is  geen  argument,  wan- 
neer  men  zegt,  gelijk  in  bet  Voorloopig  Verslag  geschiedt  en 
waaróp  de  Memorie  van  Antwoord  zich  aansluit,  dat  bij  de 
oude  Kieswet  van  1850,  toen  de  Tweede  Kamer  ook  in  tweeën, 
altrad,  het  ook  wel  gebeurde,  dat  sommige  kiesdistricten  niet 
aan  de  verkiezing  deelnamen ,  en  dat  bij  het  oude  kiesstelsel 
voor  de  Eerste  Kamer  het  nu  en  dan  gebeurde,  dat  voor 
JJrente  en  Zeeland  geen  lid  aftrad.  Maar  hier  bad  men  niet 
ie  maken  met  een  regel,  maar  met  een  uitzondering  die 
hierop  berustte,  dat  het  voor  Drente  en  Zeeland  absoluut 
onmogelijk  was,  een  aftreden  in  drieën  tot  stand  te  brengen 
randat  er  voor  die  provincies  maar  twee  leden  in  de  Eerste 
Kamer  zaten.  Men  had  hier  dus  in  den  letterlijken  zin  te 
oen  met  een  uitzondering,  waarvan  men  gerust  kon  zeg«en 
i  a+  tv-  -  i  Gn  1  ogel  bevestigt.  Maar  hier  gaat  men  eenvoudig 
i  et  -Kijk  in  tweeen  splitsen:  de  eene  helft  moet  thans  kiezen' 

lKottf TÖ  ïelfi  °ver  dne  Jaar-  M.ea  kr%fc  dan  de  zonder- 
n0ste  toestanden,  wanneer  men  dit  vergelijkt  met  de  jaren 

van  verkiezing  voor  de  Provinciale  Staten.  Deze  worde!  “ 
kozen  voor  Tier  jaren  en  er  znllen  Provinciale  Staten  zijn, 
die  m  het  geheel  niet  deelnemen  aan  de  verkiezino*  van  leden 
voor  de  Eerste  Kamer,  omdat. zij,  eer  zij  aan  dS  Ï 
alweer  door  nieuwe  Staten  zijn  vervangen.  Men  beeft  bier 

denGreognedw5’  f  \  ^  js  f  ^let  ^/trijd  met  de  letter  van 
nd  i  ’  inderdaad  aan  den  geest  van  die  «rond- 
wettehjke  bepaling  in  hooge  mate  afbreuk  doet.  ° 

het  feennf  ^an  \n-nde  ¥em°rie  van  Antwoord  wel  zeggen* 
het  zal  zooveel  verschil  niet  maken,  want  de  partij verhrm-' 

drn^of  er  nu'  g:roe'Pen  schelen  niet  zoo  veel; 

01  m  ~o  leden  worden  gekozen  in  de  helft  van  het 
Bijk  of  25  leden  in  het  geheele  Bijk,  zal  in  gevallen  vm 

Z0°  heel  veel  maken  Ik  wla« 

et  echter  de  juistheid  van  die  meening  te  betwijfelen  omdat 

m  dezif  f-rap5e+0^  eT  groot  verscbil  tusschen'  die  groepen 
fln>  dat  In  de  eerste  groep  de  Eoomsch-Katholieke 
Staatspartij  een  overwegende  positie  inneemt  door  den  aard 
va*  d?  Provinciën,  die  er  toe  bebooren.  Het  is  dus  aan  twijfel 

veSiüving0fh elfTTft  “ft  ln  \e*  kiezerskorPS  een  zekere 
a eiacnuiviiig  heeft  voltrokken,  bijv.  naar  links  dG  ror 

nC^iln Irf  kekoorl.Mk  *ot  kaar  recht  zal  komen,  wanneer  op  dat 
oo^nbhk  de  verkiezing  voor  de  Eexste  Kamer  juist  valt  in 

bebwren6.11’  Waartoe  de  Pr°vinciën  Hoordbrabant  en  Limburg 

Daarbij  komt,  dat  de  verkiezing  in  vier  «roepen  uit  pen 
2S  Tg  evanreligteid  leidt  tot  heel  zoJóerLge  consc 
quenties.  Eik  van  die  vier  groepen  vormt  als  hef  wnre  pap 
autonoom  kiesgebied.  Tusschen  de  groepen  onderling  bestaat 

13  leden  mT?Sr  1G'der0  groep  kiest  baar  eigen  12  of 

b!t  attB^  kfT0^  daarVan  is>  011  dat  Hemt  vooml  waar 
lbLien  kUi^  w  personen  zoo  gering  is,  dat  men  moei- 
f  met  de  overschotten.  Er  zijn  partijen  die 

n  elk  van  de  vier  groepen  afzonderlijk  een  overschot  zullen 
hcbbtm,  dat  op  zich  zeff  niet  voldoende,  is  ™  XVooTee! 
zetel  toegewezen  te  krijgen,  terwijl  de  vier  overschotten  te 
amen  gevoegd,  voldoende  zouden  zijn  voor  één  en  wellicht 
niet®  den  ^esniettemin1  zullen  die o^ho ten 

oefenen?11  mvlo'6d  0Ï>  de  veT'kiezin2  binnen  uit- 

De  Begeering  heeft  zich  van  dit  bezwaar  al  heel  gemakke- 
jk  afgemaakt  door  in  de  Memorie  van  Antwoord  te  ze««*en- 
dat  is  juist  bet  mooie  van  de  verdeeling  in  vier  «roepen  er 
zal  meestal  wel  gecompenseerd  worden,  de  eene'  partij  ’zal 
eens  een  zetel  meer  krijgen  in  de  eene  groep  en  de  andere 
partij  weer  in  een  andere  groep.  Het  is  op  zich  zelf  "al 
Bedenkelijk,  dat  men  een  stelsel  moet  aanbevelen  op  dezen 
„  ond,  dat  bet  toeval  wel  gelukkig  werken  zal,  maai?  ik  heb 

vaï  j®  zaak  .Ge?S  ™  te  rekenen  op  grond 

van  den  uitslag  van  de  verkiezingen  voor'  de  Provinciale. 
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376*  Wijziging1  van  de  Kieswet,  de  Provinciale  wet  en  de  Gemeentewet. 


(Oud.) 

Staten  dia  verleden  week  Lebben  plaats  gehad.  Ik  daarbij! 
op  den  voor  grond  stellen,  dat  ik  er  van  ben  uit  gegaan,  dat 
bet  ontworpen  stelsel  door  iedere  politieke  partij  eerlijk  wordt 
toegepast,  d.  w.  z.,  dat  de  leden  van  alle  politieke  partijen 
bun  stemmen  uitbrengen  op  candidaten  van  de  eigen  parii.j 
en  dat  iedere  partij  al  baar  lijsten  beeft  verbonden.  Want, 
als  men  dat  standpunt  verlaat  en  een  berekening  wil  opzetten 
op  grond  van  mogelijkheden  van  stemmenruil  en  combinaties 
van  verbindingen  van  lijsten,  enz.,  dan  komt  men  in  een  doo 
bof  waar  men  baast  niet  meer  uit  kan  komen,  omdat  er  dan 
bon  derden  verschillende  gevallen  denkbaar  zijn  maar  dan 
worden  bovendien  deze  verkiezingen  geheel  gedenatureerd. 
Wanneer  dit  stelsel  van  Eierste-Kameryerkiezing  met  eerlijk 
wordt  toegepast,  maar  wanneer  er  partijen  mochten  zijn,  die 
zich  zouden  toeleggen  op  bet  uitvinden  van  allerlei  yerkie- 
zingstrucs,  dan  is  er  geen  uitkomen  meer  aan.  Er  is  ook 
geen  stelsel  te  bedenken  om  die  moeilijkheid  te  ondei vangen, 
want  welk  stelsel  men  ook  ontwerpt,  men  beeft  nu  eenmaal 
te  doen  met  kiezers,  die  men  volkomen  in  de  hand.  beeft, 
wier  politieke  richting  men  precies  kent,  omtrent  wie  men 
nauwkeurige  afspraken  kain  maken,  dat  mijnbeer  A  zoo  moet 
doen  en  mijnbeer  B  anders  moet  doen. 

Daarom  ineen  ik,  dat,  als  men  bet  stelsel  zuiver  wil  beoor- 
deelen,  men  geen  rekening  moet  en  mag  houden  met  een 
afwijkende,  ik  zou  baast  zeggen  illoyale  toepassing  van  bet 
kiesstelsel.  Ik  heb  mij  daarom  op  bet  standpunt  gesteld  dat 
alle  partijen  bet  stelsel  zuiver  toepassen,  zooals  bet  bedoeld 
is  zoodat  iedereen  stemt  op  zijn  eigen  candidaten  en  alle 
lijsten  verbonden  worden.  Ik  kom  dan  tot  deze  conclusie,  dat 
de  R  -K  Staatspartij  baar  overschotten  ziet  werken  m  drie 
van  de  vier  groepen 'en  bet  in  de  vierde  groep  verloren  ziet 
waan  De  antirevolutiounaire  partij  ziet  den  invloed  van 
baar 'overschotten  werken  in  2  groepen,  terwijl  ze  in  2  groepen 
verloren  gaan.  De  Cbristelijk-bistoriscbe  partij  ziet  den 
invloed  van  baar  overschotten  werken  in  alle  4  groepen  de 
Vrijheidsbond  ziet  den  invloed  van  baar  overschotten  werken 
in  2  groepen,  terwijl  ze  in  2  verloren  gaan.  Ten  slotte  ziet  de 
vrijzinnig-democratische  partij  den  invloed  van  baar  over¬ 
schotten  werken  in  alle  4  de  groepen.  Dat  beteekent,  dat  de 
R.-K.  partij  zal  krijgen  drie  restzetels  voor  2475  stemmen  of 
825  stemmen  per  restzetel,  de  antirevolutionnairen  twee  i  est  - 
zetels  met  1461  stemmen  of  731  stemmen  per  restzetel  De 
Cbristelijk-bistoriscbe  partij  vier  restzetels  met  4669  stem¬ 
men  of '1167  per  restzetel,  de  S.  D.  A.  P.  krijgt  drie  rest¬ 
zetels  voor  3602  stemmen  of  1200  stemmen  per  restzetel  en 
de  Vrijheidsbond  twee  restzetels  voor  2822  stemmen  of  1411 
stemmen  per  zetel.  Ten  slotte  krijgen  nog  de  plattelanders 
één  restzetel  voor  1313  stemmen.  Het  hoogste  aantal  stemmen, 
waarvoor  een  restzetel  wordt  gegeven,  is  dus  1411,  bet  .aagste 
730  De  vrij  zinnig-democratiscbe  partij,  die  verreweg  do 
meeste  reststemmen  beeft,  nl.  1658,  krijgt  bij  bet  systeem 
van  de  Regeering  geen  enkelen  restzetel.  Dat  wil  zeggen,  dat 
de  vrij  zinnig-democratiscbe  partij,  die  bij  een  zuivere  toepas¬ 
sin  w  van  bet  stelsel  van  de  Regeering  4  zetels  in.de  Eerste 
Kamer  zou  hebben  gekregen,  bij  bet  tegenwoordige  stelsel 
slechts  2  zetels  zou  krijgen.  Nu  kan  men  wel  zeggen:  gij 
spreekt  voor  de  vrij  zinnig- democratische  partij  ik  zal  niet 
beweren,  dat  bet  feit,  dat  de  vrij  zinnig-democratiscbe  partij 
er  bij  betrokken  is,  voor  mij  geheel  zonder  invloed  is.  Maar 
men  moet  niet  vergeten,  dat  hetgeen  thans  de  vrij zinnig- 
democratiscbe  partij  treft,  over  3  j aar  evengoed  iedere  andere 
•partij  zal  kunnen  treffen.  Nu  vraag  ik  mij  af,  of  een  stelsel, 
dat  op  zich  zelf  tot  dergelijke  gevolgen  leidt,  rechtvaardig  is. 
Dit  stelsel  zal  leiden  tot  iets,  wat  men  juist  niet  moet  hebben. 
Nu  kan  men  zeggen,  dat  bet  door  afspraken  in  orde  kan 
worden  smaakt.  Ik  zal  niet  ontkennen,  dat  afspraken  eerlijk 
kunnen  .zijn,  maar  als  men  wetten  maakt,  waarvan  men  moet 
erkennen  dat  zij  op  zich  zelf  tot  slechte  gevolgen  bunnen 
leiden,  maar  dat  zij  door  afspraken  in  orde  kruinen  worden 
gemaakt,  is  dan  daardoor  reeds  niet  een  dergelijke  wet  ver¬ 
oordeeld? 

Men  weet,  boe  gevaarlijk  dergelijke  afspraken  zijn.  Wij 
hebben  verleden  jaar  bij  de  Eerste  Kamer  in  dit  opzicht  onze 
ervaringen  opgedaan.  De  afspraak  werd  toen  ten  slotte  op 
bet  laatste  oogenblik  ongedaan  gemaakt. 


Men  kan  zeggen:  ieder  kiesstelsel  werkt  verkeerd,  wanneer 
bet  niet  verstandig  wordt  toegepast,  maar  ik  meen,  dat  men 
er  ernstig  naar  zal  moeten  streven  aan  deze  bezwaren  te 
gemoet  te  komen.  .  . 

De  invloed  der  partijbesturen,  waartoe  dit  stelsel  zal  leiden 
en  die  de  Minister  in  zijn  Memorie  van  Antwoord  zegt  niet 
te  willen,  beeft  de  Eerste  Kamer  er  verleden  jaar  juist  toe 
geleid  bet  oorspronkelijke  ontwerp  te  verwerpen. 

Het  hoofdbezwaar  van  de  Eerste  Kamer  tegen  liet  eerste 
ontwerp  was  de  vrees  voor  den  invloed,  van  de  partijbesturen. 
Men  wenscbte  dien  invloed  niet  en  zeide :  er  moet  meer  zelf¬ 
standigheid  worden  gelaten  aan  de  leden  van  de  Provinciale 

Staten.  .  „  ,  ,  ,  . 

Wie  die  zelfstandigheid  voor  de  leden,  van  de  Provinciale 
Staten  wenscbt,  moet  echter  van  bet  begin  af  aan  bet  stelsel 
van  de  Regeering  verwerpen,  want  als  er  een  stelsel  is,  dat 
zal  leiden  tot  een  grooten  invloed  van  de  partijbesturen,  is 
bet  dit.  Wanneer  bet  ongewijzigd  wordt  aangenomen,  moet 
voor  iedere  partij  de  zaak  van  boven  af,  van  een  centraal 
punt  uit  georganiseerd  worden.  Het.  aangewezen  orgaan  om 
de  zaak  te  organiseeren  en  te  leiden  is  bet  partijbestuur.  Het 
moet  berekeningen  maken  en  zich  afvragen :  kunnen  wij  met 
die  en  die  partij  een  afspraak  maken  om  baar  te  helpen  in 
die  en  die  groep,  ten  einde  door  baar  geholpen  te  worden  in 
deze  groep  ?  Het  moet  daarna  tot  de  Statenleden  zeggen :  gij 
moet  aan  de  vervulling  van  die  afspraak  medewerken.  Als 
de  leden  in  die  groep  dan  zeggen :  wij  willen  bet  niet,,  moet 
bet  partijbestuur  daarop  antwoorden:  gij  moet,  bet  is  bet 
eenige  middel  om  onze  stemmen  niet  verloren  te  laten  gaan* 
Er  komt  dan  zoo’n  pressie  van  bet  partijbestuur  op  de  ver¬ 
schillende  Statenclubs,  dat  wie  den  invloed  van  bet  partij¬ 
bestuur  niet  wil,  stellig  dit  stelsel  van  de  Regeering  niet 
moet  aanvaarden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Te  minder  is  bet  noodzakelijk  bet 
voorstel  van  de  Regeering  te  aanvaarden,  waar  een.  Andere 
weg  mogelijk  is,  waarop  ik  op  bet  oogenblik  niet  uitvoerig 
zal  ingaan  (dit  komt  bij  de  amendementen),  om  aan  deze 
bezwaren  te  ontkomen.  ,  ., 

Den  besten  weg  acht  ik  bet  stelsel  van  bet  oorspronkelijke 
ontwerp  tot  wijziging  van  de  Additionnele  Artikelen  van  de 
Grondwet  door  de  verkiezing  over  bet  geheele  land,  doch  nu 
van  25  en  niet  van  50  leden,  zooals  verleden  jaar. 

Men  zou  dit  systeem  zoo  kunnen  toepassen,  dat  bet  provin-* 
ciale  verband  volkomen  blijft  gehandhaafd  door  eenvoudig 
te  verbieden,  dat  dezelfde  candidaat  wordt  gesteld  in  meer 
dan  één  provincie.  Iedere  groep  van  Statenleden  beeft  bet 
dan  volkomen  in  eigen  band  te  bepalen,  wie  op  baar  candi- 
datenlijst  zal  voorkomen.  Daarnaast  kan  een. regeling  ge¬ 
troffen  worden  voor  een  kleine  zetelverscbuiving  binnen 
dezelfde  groep,  die  ten  gevolge  zou  hebben,,  dat  iedere 
provincie  ten  minste  één  vertegenwoordiger  krijgt. 

Ik  acht  dit  stelsel  bet  beste,  omdat  bet  bet  minste  overlaat 
aan  bet  toeval  en  bet  bovendien  mogelijk  maakt  de  verkie-* 
zing  over  bet  geheele  land,  zoodat  bet  bezwaar  ondervangen 
wordt,  dat  telkens  bet  halve  kiezerskorps  aan  de  verkiezing 
zou  deelnemen. 

Mocht  onverhoopt  dit  stelsel  bij  de  Regeering  op  onover¬ 
komelijke  bezwaren  stuiten,  of  mocht  de  meerderheid  van 
de  Kamer  er  zich  niet  mede  kunnen  vereenigen,  dan  zou  in 
elk  geval  deze  correctie  moeten  toegepast  worden,  dat  voor 
de  groepen,  die  gelijktijdig,  in  de  aftreding  vallen,  althans 
moo-elijk  wordt  een  combinatie  van  overschotten,  zoodat, 
wanneer  in  de  groepen  I  en  'XII  of  in  de  groepen  II  en  IV 
overschotten  zijn,  die  op  zich  zelf  verloren  gaan,  daaraan 
invloed  zal  worden  toegekend,  indien  zij,  te  zamen  geteld, 
groot  genoeg  zijn. 

Dit  stelsel  is  in  elk  geval  uitvoerbaar  met  behoud  van  bet 
afzonderlijke  groepenstelsel,  als  de  Regeering  hierop  absoluut 
blijft  prijsstellen. 

ïn  dit  verband  wijs  ik  nog  op  bet  bezwaar  van  bet  groepen.- 
stelsel,  waarop  gisteravond  nog  in  de  Nieuwe  Rotterdamsche 
Courant  met  recht  gewezen  is,  nl.  dat  bet,  naarmate  men 
de  groep  van  verkiezing  kleiner  maakt,  zooals  de  Regeering 
doet,  gemakkelijker  wordt  om  door  toepassing  van  allerlei 
foefjes  een  gewijzigden  uitslag  van  de  verkiezing  te  krijgen. 
Men  ia  bijv.  in  groep  I  (Noordbrabant,  Limburg,  enz.),  in! 
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alle  opzichten  geheel  afhankelijk  van  de  wijze,  waarop  de 
statenleden  van  de  R.-K.  Staatspartij  in  die  groep  even¬ 
tueel  bij  de  verkiezing  zullen  optreden.  De  overmacht  van 
die  partij^  is  in  die  groep  zoo  groot,  dat  de  Roomsck-Katko- 
lieken  het  inl  de  hand  hebben  om  door  combinatie  van  lijs- 
tengroepen,  enz.:  de  verkiezing  zoo  te  regelen,  dat  het  aan¬ 
tal  zetels,  dat  aan  die  partij  toevalt,  veel  grooter  wordt  dan 
-wel  volgens  het  strikte  evenredigheidsbeginsel  het  geval 
zou  zijn. 

Ik  zal  niet  zeggen,  dat  de  Roomsch-Katholieke  Staats¬ 
partij  zoo  iets  aal  gaan  doen,  maar  ten  slotte  zal  men  hebben 
een  systeem,  dat  zoo  iets  mogelijk  zou  maken;  dat  een  zoo 
grooten  invloed  zou  geven  aap  één  groep,  dat  men  van  haar 
loyaliteit  zou  afhangen.  De  leiding  der  Roomsch-Katholieke 
Staatspartij  zal  wel  den  goeden  weg  willen  bewandelen, 
maar  zij  zal  niet  altijd  in  de  hand  hebben  al  haar  volgelin¬ 
gen,  die  in  die  Provinciale  Staten  zitten.  Hoe  kleiner  men 
die  groepen  maakt,  hoe  geyaarlijker  al  die  machinaties  en 
combinaties  kunnen  -worden. 

Daarom  wil  ik  er  ernstig  op  aandringen,  dat  de  Regeering 
tracht©  met  de  Kamer  tot  overeenstemming  te  komen  en  een 
oplossing  te  vinden,  waardoor  aan  den  eenen  kant  tegemoet¬ 
gekomen  wordt  aan  den  wensch  van  provinciaal  verband  en 
anderzijds  de  evenredigheid  beter  tot  haar  recht  zal  komen 
dan  in  dit  wetsontwerp  het  geval  is. 

Ti Ilc  e^ldi2en  niet  datgene,  waarmede  ik  begonnen  ben. 
Ik  wil  de. Kamer  nog  eens  op  het  hart  drukken,  zich  in  geen 
enkel  opzicht  te  laten  leiden  door  deze  gedachte:  wij  moeten 
liet  nu  niaar  na.ii nemen ;  ei*  moet  komen)  een  regeling  van  de 
evenredige  vertegenwoordiging  voor  de  Eerste  Kamer  eiï  wij 
zijn  daarbij  aan  een  betrekkelijk  korten  termijn  gebonden; 
hoe  die  regeling  er  ook  moge  uitzien,  men  moet  ter  voldoe^ 
mng  aan  het  voorschrift  der  Grondwet  met  de  Regeering 
me  decaan.  Ik  zon  dergelijke  houding  ten  zeerste  betreuren. 

De  heer  van  den  Heuvel:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Toe- 
g esterna  kan  worden  wat  de  Regeering  in  den  aanvang  der 
Memorie  van  Toelichting  zegt,  nl.  dat  het  een  zeer  moeilijke 
taak  is  om  een  bevredigende  oplossing  te  vinden  voor  de 
evenredige  vertegenwoordiging  voor  de  Eerste  Kamer. 

Let  schijnt  mij'  toe  dat  het  aanvankelijke  voorstel  der 
Regeering  die  moeilijkheden  tamelijk  wel  heeft  weten  te 
ontzeilen  en  ongeveer  aan  alles  recht  heeft  doen  wedervaren, 
maar  gedurende  de  schriftelijke  behandeling  is  een  zeer  be¬ 
denkelijke  wijziging  aangebracht,  welke  het  wetsontwerp  heel 
wat  minder  goed  en  aannemelijk  gemaakt  heeft,  en  wel  dooi¬ 
de  invoeging1  van  de  stemmenwaarde.  Ik  heb  tegen  de  invoe¬ 
ring'  van  die  stemwaarde  drieërlei  bezwaar.  Vooreerst  is  bet 
m.  i.  niet  juist  om  aan  de  stem  van  verschillende  leden,  die 
voor  een  zelfde  college  moeten  stemmen,  een'  verschillende 
waarde  toe.  te  kennen,  omdat  daardoor  liet  meervoudig  stem- 
ïeokt,  dat  in  onze  wetgeving  onbekend  is,  daarin  zou  worden 
opgenomen.  In  ^de  . tweede  plaats  zou  de  invoering  van  de 
stemwaarde  —  dit  is  mijn  principieel  bezwaar  —  ons  verder 
af  voeren  dan  wij  reeds  zijn  van  een  organische  vertegenwoor¬ 
diging.  Wat  de  Regeering  yoorstelt,  doet  ons,  zooals  de  heer 
de  Waal  Malefijt  het  zoo  juist  in  een  van  de  bladen  beeft 
gezegd,  teruggrijpen  over  de  hoofden  der  Sta, tenleden  heen, 
naar  den  individu  ggIgii  kiezer,  eigenlijk  nog  niet  eens  naar 
den  ïiidividueelen  kiezer,  maar  naar  de  zielen,  welke  toe¬ 
vallig'  in  het  kiesgebied  wonen,  waarover  de  kring  zich  uit- 
strekt.  Het  aantal  uitgebrachte  stemmen,  dat  ik  niet  in  elk 
geval  beslissend  acht,  is  hier  niet  eens  als  criterium  genomen 
^  oor  de  stemwaarde,  maar  men  neemt  daarvoor  de  inwoners. 
Het  ongemotiveerde  van  een  aldus  gekozen  stemwaarde 
springt  in  het  oog,  wanneer  men  vergelijkt  de  stemwaarde, 
toegekend  aan  Noordbolland  en  Friesland. 

Gebaseerd  op  de  inwoners,  is  de  verhouding  171 _ 77, 

teiwijl,  als  de  verhouding  berekend  was  naar  bet  getal  uit¬ 
gebrachte  stemmen  —  met  meer  behoeft  men  toch,  ook  bij 
bet  ui  GOS  t  nartstocliteli]k  aanliangGii  van  do  vol  k  s  sou  v  gt  gi  - 
mteit,  niet  te  lekenen  —  deze  zou  moeten  zijn  ongeveer 
161—87.  '  ° 

Als  . derde  bezwaar  tegen  de  stemwaarde  moet  ik  aanvoeren, 
dat  zij  bet  provinciaal  verband  verstoort. 

Wanneer  alle  leden  stemmen  op  hun  eigen  cand.idaten  en 


(van  den  Heuvel  e.  a.) 

geen  combinaties  of  splitsingen  maken,  zal  de- toestand  zijn, 
datd  naar  den  uitslag  van  de  jongst©  verkiezing  voor  de  Sta- 
ten,  gekozen  zullen  worden  voor  Zeeland  1,  Utrecht  4,  Noord- 
brabant  4,  Limburg  4,  Groningen  4,  Gelderland  7,  Üverijsel 

Noordholland  9,  Zuidholland  12,  Friesland  3  en  Drenthe  0, 
terwijl  zonder  de  stemwaarde  van  de  50  Eerste  Kamerleden 
bet  mandaat  zouden  krijgen  Groningen  3,  Gelderland  6, 
Overijssel  <J,  Drente  1,  terwijl  de  13de  öf  voor  Overijssel  öf 
\oor  Drente  zou  zitten,  wat  betreft  de  13  gekozenen  voor  de 
groep  Gelderland,  Groningen,  Drente  en  Overijssel. 

Waarom  is  die  stGiuwaarde  zoo  noodig?  Niet  voor  de  even- 
ledigheid.  Al  is  het,  dat  de  Grondwet  bedoelt  met  evenredige 
vertegenwoordiging  de  politieke  evenredigheid,  dan  is  op 
giond  daarvan  de  evenredigheid  met  geëischt.  Met  de  voorge¬ 
stelde  stemwaarde  zal  de  uitslag  zijn  32  rechts,  18  links;  zon¬ 
der  stemwaarde  oT — 19.  Dit  laatste  cijfer  is  het  meest  met  de 
evenredigheid  in  overeenstemming.  Wanneer  de  groepen,  die 
voor  een  zetel  in  aanmerking  komen,  de  50  zetels  rechtstreeks 
verdeelden,  zou  de  uitslag  zijn  31 — 19,  precies  dus  als  zorfder 
de  stemwaarde. 

In  de  tweede  plaats  wil  ik  een  opmerking  maken  over  het 
bezwaar^  dat  ik  heb  tegen  bet  ontwerp  ten  opzichte  van  de 
Eerste-Kamerverkiezing,  omdat  liet  noodeloos  moeilijk  maakt 
de  aanwijzing  der  gekozenen. 

Ik  wil  instemmen  met  hetgeen  in  bet  Vcorloopig  Verslag 
staat,  dat,  waar  alle  kiezers  medewerken  aan  de  candidaat- 
stelling,  zoodanig  stelsel  overbodig  is. 

Maar  een  veel  ernstiger  bezwaar  is,  dat  in  dat  stelsel  de 
minderheid  aan  de  meerderheid  baar  wil  kan  opleggen.  Dat 
leert  ons  bet  voorbeeld  van  de  Regeering  wel  heel  duidelijk; 
immers,  van  de  39  stemmen  zijn  er  slechts  12,  die  voorkeur 
geven  aan  D.,  en  37  aan  C.  en  toch  wordt  D.  gekozen.  Een 
stelsel  dat  mogelijk  maakt,  dat  de  minderheid  haar  wil  aan 
de.  meerderheid  kan  opleggen  of  tegen  den  wil  der  meerder¬ 
heid  doorzetten. 

Voorts  wil  ik  nog  een  enkel  woord  zeggen  over  het  tweede 
doel  van  het  wetsontwerp:  te  gemoet  te  komen  aan  enkele 
bezwaren,  die  bij  de  uitvoering  van  de  Kieswet  zijn  gebleken. 
Ik  had  iets  willen  zeggen  over  den  stemplicht,  maar  ik  kan 
dit  nalaten,  nu  de  beer  Beumer  daaromtrent  een  amendement 
beeft  ingediend.  Ik  zou  mij  willen  bepalen  tot  de  artt.  50 
en  100  van  de  Kieswet.  In  het  Voorloopig  Verslag  en  in  ver¬ 
schillende  bladen  is  gezegd,  dat  het  zeer  onbehoorlijk  was. 
dat  bij  de  vorige  verkiezing  enkele  partijen  baar  lijsten  onver¬ 
bonden  hebben  gelaten.  Die  voorstelling  van  zaken  is  toch 
onjuist.  Er  is  hier  geen  sprake  van  speculatie;  daaronder 
versta  ik  een  handeling,  die  winst  of  verlies  kan  geven,  en 
waar  nu. partij en  als  de  R.-K.  en  de  A.-R.  ongeveer  precies 
weten  op  hoeveel  stemmen  zij  kunnen  rekenen,  kon  ieder 
met  electoraal  inzicht  uitmaken ,  dat  het  onverbonden  laten 
nooit  verlies,  maar  altijd  winst  zou  opleveren.  Zoo  iets  is  geen 
speculatie,  maar  een  verstandige  electorale  handeling.  Intus- 
seben  zijn  er  allerlei  groepen,  die  hetzelfde  gedaan  hebben, 
ook  groepen,  die  niet  de  minste  basis  hebben  om  baar  stem¬ 
menaantal  te  bepalen.  Dan  wordt  bet  inderdaad  gokken,  een 
speculatieve  kandejing.  en  daarom  is  het  juist,  dat  er  een 
einde  aan  wordt  gemaakt. 

Intusschen  bereikt  de  Regeering  het  beoogde  doel  niet, 
maar  daarop  kunnen  wij  hij  het  amendement  terugkomen. 

Waar  voorts  bij  de  uitvoering  der -Kieswet  gebreken  zijn 
aan  bet  licht  getreden  ten  opzichte  van  het  verbinden  van 
lijsten,  meenen  we,  dat  bet  goed  is  deze  gebreken  nu  te  ver¬ 
helpen  en  daarmee  niet  te  wachten  tot  een,  volgende  her¬ 
ziening. 

De  heer  Albarda :  Mijnheer  de  "Voorzitter!  In  de  eerste 
plaats  wil  ik  mij  aansluiten  bij  de  betuiging  van  leedwezen 
van  den.  heer  Öud,  dat  de  Kamer  niet  in  de  gelegenheid 
gesteld  is,  om  dit  wetsontwerp  eerder  te  behandelen.  Dat 
zou  ten  eerste  ten  goede  zijn  gekomen  aan  een  rustig  onder¬ 
zoek  van  de  heg  jus  el  en,  in  bet  wetsontwerp  en  in  de  ver¬ 
schillende  amendementen ..  neergelegd,  maar  voorts  zou  de 
Kamer  ook  in  een  meer  vrije  positie  hebben  verkeerd  bij  de 
behandeling  van  dit  ontwerp.  Nu  immers  moet  bij  vele 
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leden  liet  gevoel  bestaan1,  d!at  aan  bet  aahnemen  van 
ingrijpende  amendementen  groot  risico  verbonden  kan  zijn. 
Indieru  de  aanneming  van  een  amendement  er  toe  zou 
kunnen  leiden,  dat  bet  wetsontwerp  door  de  Eerste  Kamer 
ongunstig  werd  ontvangen  en  dat  bet  wetsontwerp  door  de 
Eerste  Kamer  werd  verworpen,  dan  zon  bet  gevolg  kunnen 
zijn,  dat  de  overblijvende  tijd  te  kort  bleek  te  zijn  om  nog, 
vóór  de  verkiezing  van  50  nieuwe  leden  der'  Eerste  Kamer 
meet  plaats  hebben,  een  nieuw  wetsontwerp  in  bet  Staatsblad 
te  brengen.  D'aaxoni  bevindt  deze  Kamer  zich  «enigszins  in 
een  dwangpositie  bij  de  behandeling  van  dit  wetsontwerp. 

Maar  ook  in  een  ander  opzicht  komt  de  behandeling  van 
bet  wetsontwerp  op  een  zeer  ongunstig'  moment.  Het  was 
wensekelijk  geweest,  dit  wetsontwerp  nog  te  behandelen  vóór 
de  verkiezingen  voor  de  Provinciale  Staten  plaats  vonden. 
Op  bet  oogenblik  zijn  de  kiescolleges  voor  de  Eerste  Kamer 
gevormd  en  kan  men  als  liet  ware  van  elk  amendement  de 
gevolgen  berekenen.  Nu  bestaat  bet  gevaar,  dat  aan  de  alge¬ 
meen©  waarde  van  wijzigingen,  die  worden  voorgesteld, 
minder  beteekenis  zou  kunnen  woerden  gehecht,  en  dat  men 
meer  zou  gaan  letten  op  de  uitkomst  voor  de  eeu  of  de  andere 
politieke  partij.  Intusscben,  aan  dezen  staat  van  zaken  valt 
nu  niets  meer  te  veranderen  . 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  zou  niet  bet  woord  hebben 
gevraagd,  als  ik  niet  de  behoefte  bad  gevoeld  een  vr'aag  te 
richten  tot  de  Regeering.  Toen  ik  zooeven  zeide,  dat  wij  ons 
min  of  meer  in  een  dwangpositie  bevinden,  doelde  ik  reeds 
cp  bet  gevaar,  dat  bet  wetsontwerp  in  den  een  of  anderen 
vorm  door  de  Eerste  Kamer  wel  eens  slecht  zou  kunnen 
worden  ontvangen.  Het  is  moeilijk,  daaromtrent  voorspel¬ 
lingen  te  doen,  maar  van  de  verwacliting,  die'  men  daarvan 
beeft,  zal  voor  velen,  o.  a.  voor  mijn  fractiègenooten,  in 
menig  geval  de  stem  afhangen,  die  over  een  amendement 
zal  worden  uitgebraebt.  Ik  gevoel  sympathie  voor  menig 
amendement,  dat  bier  is  ingediend.  Een  aantal  dier  amen¬ 
dementen  betreffen  onderdeden  en  zouden  zondei  eenig 
gevaar  kunnen  worden  aangenomen,  maar  er  zijn  ook  enkele 
amendementen  (ik  denk  hierbij  voornamelijk  aan  die  van  den 
beer  Oud),  die  bet  systeem  van  bet  wetsontwerp  aantasten 
en  die  in  de  plaats  van  bet  door  de  Regeering  voorgedragen 
systeem  een  ander  systeem  willen.  In  menig  opzicht,  niet 
in  alle  opzichten,  veel  ik  meer  voor  bet  systeem  van  den 
beer  Oud  dan  voor  dat  der  Regeering,  maar  boven  de  voor¬ 
keur,  die  ik  heb  voor  bet  eenei  of  bet  andere  systeem,  gaat 
bij  mij  de  voorkeur,  die  ik  heb  voor  de  zekere  en  spoedige 
totstandkoming  van  bet  wetsontwerp.  Nu  zou  ik  de  Regeering 
wiilen  verzoeken,  ons  bij  de  behandeling  der  amendementen 
niet  in  bet  onzekere  te  laten  omtrent  de  gevel  gen,  die  de 
Reo-eerrag1  &ctn  d.0  aannG'iniïig1  van  öG'H  of  ander  dici  ingri]  - 
pende  amendementen  verbonden  ziet.  Ik  zou  den  Minister 
willen  vragen,  ons  duidelijk  zijn  meeming  te  zeggen  omtrent 
de  politieke  gevolgen  dier  amendementen  ten  aanzien  van  bet 

lot  van  bet  wetsontwerp.  .  . 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  beer  Marcbant  zegt  ©enigszins 
spottend,  dat  bet  jammer  zon  zijn,  wanneer  bet  ontwerp 
verbeterd  werd.  Neen,  dat  zou  zeker  uiet  jammer  zijn  vooi 
bet  ontwerp,  maar  bet  zou  jammer  zijn  voor  de  zaak  indien 
deze  behandeling  niet  leiddei  tot  bet  tijdig  tot  stand  komen 
van  een  regeling.  De  regeling  moet  zoo  goed  mogelpk  zijn 
maar  in  de  eerste  plaats  moet  een  regeling  tijdig  tot  stand 
komen  Wanneer  die  regeling  eenmaal  tot  stand  gekomen 
zal  zijn,  behoeft  men  die  ook  niet  te  beschouwen  als  van 
dmirzameai  aard.  Wanii'6'ST  Gcnmaal  de  evenredig1©  vcitcgeiii- 
woordigino*  in  de  Grondwet  voorgeschreven,  _in  een  wet  is 
vastgelegd/kan  zonder  groot  gevaar  een  wijziging  dier  wet 
worden  ondernomen  en  kan  men  naar  bet  best  mogohjke 
stelsel  streven.  Daarom  richt  ik  nu  vooral  mijn  aandacht 
on  hpt  tot  stand  komen  eener  aannemelijke  regeling,  maar  ik 
zal  gaarne  medewerken  tot  verbetering,  indien  daardoor  die 
totstandkoming  niet  in  gevaar,  wordt  gebracht.  Ik  herbaal 
dus  mijn  vraag  aan  de  Regeering,  om  omtrent  cie  gevolgen 
van  eventueele  amendeering  zooveel  mogelijk  licht  te  ver- 

SC  Ik^zinspeelde  eenige  malen  op  de  bonding,  die  de  Kamer 
aan  de  overzijde  zou  kunnen  aannemen.  tegenover  deze 
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1Xf©  j^n .,zou  daaruit  min  of  meer  boosaardig  kunnen 

ai  leiden,  dat  ik  voor  de  Eerste  Kamer  zoo.  buitengewoon  veel 
entzag  beo.  Dat  is  niet  liet  geval.  Als  ik  rekening  wil  bonden 
met  de  Kamer  aan  den  overkant,  dan  is  dat,  omdat  ik  die 
Kamer,  politiek  gesproken,  zoo  weinig  vertrouw. 

De  Voorzitter :  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor,  om  bet  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  bet  officieel  verslag 
der  Ha\ndelvngen  van  de  vorige  Vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  algemeen©  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

De  beer  prcsselliuys :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  zal 
slechts  enkele  woorden  bij  deze  algemeene  beschouwingen 
spreken,  niet  omdat  de  stof  daartoe  ontbreekt,  maar  omdat 
de  omstandigheden  daartoe  nopen.  In  de  eerste  plaats  wil  ik 
opmeiken,  dat  ik  deze  regeling  niet  zie  als  een  eindregeling. 
De  ervaring  heeft  geleerd,  dat  het  vraagstuk  van  de  even- 
ïedige  vertegenwoordiging  in  de  eerste  plaats  is  een  technisch 
vraagstuk,  dat  zich  derhalve  eerst  langzamerhand  vervol¬ 
maakt.  En  waar  met  bet  systeem  van  evenredige  vertegen¬ 
woordiging,  toegepast  op  een  klein  getal  en  met  een  meer 
ingewikkelde  techniek,  thans  de  eerste  proef  zal  worden  ge¬ 
nomen,  __schijnt  mij  de  proefneming  vooralsnog  niet  al  te 
gevaarlijk.  YTóór  er  een  nieuwe  verkiezing  zal  worden  ge¬ 
houden,  bestaat  er  gelegenheid  voor  de  mathematici  in  en 
buiten  de  Kamer  om  liet  stelsel  technisch  te  perfectionneeren. 
Ik  hen  het  met  den  heer  Albarda  eens,  dat  wij  dit  wetsont¬ 
werp  zullen  hebben  aan  te  nemen  en  spoedig  aam  te  nemen, 
op  straffe,  dat  anders  de  Eerste  Kamer  in.  baar  irrationeele 
samenstelling  van  bet  oogenblik  zal  worden  hernieuwd.  Voor 
niet-aanneming  van  bet  wetsontwerp  is  dan  ook  slechts  dan 
reden,  wanneer  grove  en  voor  de  band  liggende  onbillijk¬ 
heden  van  dit  stelsel  bet  gevolg  zouden  zijn.  Maar  hoezeer  ik 
de  door  den  lieer  Oud  en  ook  in  bet  Voorloopig  Verslag  uit- 
gebraebte  critiek  voor  een  deel  kan  onderschrijven,  meen  ik 
te  kunnen  verklaren,  dat  van  dergelijke  grove  en  voor  de 
band  liggende  onbillijkheden  geen  sprake  is. 

Aan  het  belangrijkste  bezwaar  tegen  het  oorspronkelijk 
ontwerp,  nl.  den  eisck  van  75  %  van  den  kiesdeeler,  waardoor 
kleine  partijen  worden  benadeeld,  is  de  Regeering  reeds  bij 
Nota  van  Wijziging  te  gemoet  gekomen.  Ik  ben  daar  dank¬ 
baar  voor.  Ik  heb  voorts  den  indruk,  dat  zoowel  bij  de  stellers 
van  dit  wetsontwerp,  bet  Centraal  Stembureau,  als  bij  de 
Regeering  de  gedachte  beeft  voorgezeten  van  volkomen 
onpartijdigheid,  en  dat  dit  wetsontwerp  getuigt  van  een 
deskundigheid  en  scherpzinnigheid,  waarvoor  aan  de  Regee¬ 
ring  en  baar  raadslieden  hulde  moet  worden  gebracht.  Intus¬ 
scben  zijn  er  twee  bedenkingen.  In  de  eerste  plaats  beeft  de 
Regeering  zelf  toegespitst  bet  bezwaar,  dat  de  wettelijke 
tekst  is,  zooals  bet  in  de  stukken  wordt  genoemd,  een  toon¬ 
beeld  van  afschrikwekkende  ingewikkeldheid,  terwijl  de 
Regeering  toch  eenige  bladzijden  verder  met  zooveel  woorden 
zegt,  dat  eigenlijk  een  eisck  is  van  een  goed  stelsel,  dat  een 
redelijk  ontwikkeld  kiezer  de  controle  van  de  toewijzing  van 
de  zetels  over  de  verschillende  partijen  behoorlijk  moet 
kunnen  voeren  en  de  uitvoering  van  dit  systeem  moet  kunnen 
volgen. 

Tegen  die  onduidelijkheid  in  den  tekst  van  de  wet  is  vrij 
scherpe  critiek,  ook  buiten  de  Kamer,  gevoerd.  Mijnbeer  de 
Voorzitter!  Deze  critiek  schijnt  mij  niet  geheel  en  al  gerecht¬ 
vaardigd  toe.  Ik  ben  bet  met  de  Regeering  namelijk  eens, 
dat  die  ingewikkeldheid  vastzit  aan  bet  personenstelsel,  zoo- 
dat  men  de  keuze  beeft:  óf  wel  een  betrekkeliik  eenvoudig 
lastenstelsel,  zooals  wij  dit  kennen,  óiyvel  een  zeer  inge¬ 
wikkeld  systeem  van  bet  personenstelsel. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  grootere  invloed,  die  aan  den 
kiezer  wordt  toegekend  in  bet  personenstelsel,  speciaal  zoo¬ 
als  de  Regeering  dat  in  de  stukken  beeft  voorgesteld,  schijnt 
mij  zoo’n  groote  winst  toe,  dat  ik  bet  ernstige  bezwaar  van 
de  moeilijkheid  van  bet  begrijpen  bereid  zou  zijn  daarvoor 
te  aanvaarden» 
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Bovendien  leert  ons  de  geschiedenis  van  de  evenredige 
vertegenwoordiging,  dat  men  ook  in  een  moeilijke  materie 
als  deze  betrekkelijk  snel  terechtkomt. 

Wanneer  ik  denk  aan  de  omstandigheid,  dat  toen  voor  het 
eerst  het  thans  geldende  stelsel  werd  ingevoerd,  dit  voor  het 
overgroots  deel  van  het  volk  zuiver  Hebreeuwsch  was  en  ook, 
de  eerste  dagen  zeker,  zelfs  voor  de  leden  van  het  Parlement 
een  buitengewoon  ingewikkeld  vraagstuk  scheen,  terwijl  het 
nu,  nadat  het  enkele  jaren  gewerkt  heeft,  binnen  vrijwel 
ieders  vermogen  ligt  en  het  thans  gemeengoed  is  geworden, 
twijfel  ik  niet,  of  waar  deze  ingewikkelde  regeling  voor  een 
bijzonder  kiezerskorps  geldt,  zullen  die  bezwaren  betrekkelijk 
snel  worden  overwonnen. 

Met  een  studie  van  enkele  uren  en  met  een  rustig  bezien 
van  de  zaak,  zooals  de  Regeering  ze  uiteengezet  heeft,  kan 
men  achter  de  beginselen  van  het  stelsel  komen.  Ik  neem 
aan,  dat  ieder  gemiddeld  lid  van  de  Provinciale  Staten  met 
een  betrekkelijk  geringe  inspanning  de  controle  zal  kunnen 
voeren  over  de  toewijzing  der  zetels. 

Daarbij  komt,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  deze  zaak  meer 
een  psychologische  dan  een  werkelijke  beteekenis  heeft.  Ik 
geloof  niet,  dat  de  meerderheid  van  de  kiezers  en  vooral  niet 
de  leden  van  de  Provinciale  Staten  zoozeer  zullen  verlangen 
afwijkend  te  stemmen  van  de  organieke  regeling  van  hun 
partij  of  groep,  maar  wel,  dat  zij  voor  zich  zelf  het  besef 
willen  hebben  gerechtigd  te  zijn  anders  te  stemmen. 

Dat  is  de  behoefte,  die  uit  het  nationaal  gevoel  van  zelf¬ 
standigheid  van  onze  kiezers  volgt. 

Daaruit  volgt,  dat  het  geen  gewaagde  voorspelling  schijnt, 
dat  deze  verkiezing  er  practisch  toe  zal  leiden,  dat  verreweg 
de  meerderheid  van  de  stemmers  het  lijstenstelsel  zal  volgen 
en  dus_  per  saldo  zeer  enkelen  van  het  personenstelsel  zullen 
gebruik  maken. 

Als  dat  zoo  is,  wordt  de  moeilijkheid  van  de  controle  zeer 
gering,  want  dan  zullen  de  stemmen  op  personen  zulk  een 
geringen  invloed  oefenen,  dat  bij  eersten  aanblik  de  uitslag 
van  de  verkiezing  reeds  is  te  overzien. 

Het  tweede  punt  lijkt  van  meer  beteekenis  en  kan  mijns 
inziens  het  best  geformuleerd  worden  door  te  verwijzen  naar 
het  amendement  van  den  heer  Oud  c.  s.,  dat  zooeven  door 
den  heer  Oud  nader  breedvoerig  is  toegelicht. 

Nu  men  eenmaal  aanvaarden  moet  de  mijns  inziens  onge¬ 
lukkige  bepaling  van  de  Grondwet,  dat  de  Eerste  Kamer  in 
twee  helften  aftreedt  en  derhalve  slechts  25  leden  te  gelijk 
kunnen  gekozen  worden,  heeft  men  eenmaal  de  noodzakelijk¬ 
heid  om  te  kiezen  tusschen  het  systeem  of  van  de  lands- 
groepen,  door  den  heer  Oud  verdedigd,  óf  tusschen  twee  of 
meer  districtsverbanden.  Nu  erken  ik,  dat  de  bezwaren,  die 
do?r  den  heer  Oud  geopperd  zijn  en  ook  elders,  met  name 
in  de  Nieuwe  Rotter  dam sche  Courant,  naar  voren  zijn  ge¬ 
bracht,  zeer  gewichtig  zijn. 

Ik  geloof,  met  den  heer  Oud,  dat  hier  de  geest  der  Grond¬ 
wet  veel  meer  beidt  tot  de  opvatting  van  keuze  door  alle 
kiezers  te  gelijk,  dan  wel  door  het  systeem  van  twee  helften, 
zooals  de  Regeering  dit  voorschrijft.  Bovendien  zit  in  het 
systeem  van  de  Regeering  het  bezwaar,  door  den  heer  Oud 
genoemd  en  gisteravond  door  de  Nieuwe  Rotterdaimsche 
Lourant  nader  geprecizeerd,  dat  men  vaak  zal  kunnen  komen 
bij  het  systeem  der  Regeering  tot  een  stembusafspraak, 
welke  op  de  onafhankelijkheid  van  de  partijen  en  de  gekoze¬ 
nen  een  minder  gunstigen  invloed  zal  hebben. 

Daarteg  en  over  staat  intusschen  het  belangrijk  verschijn¬ 
sel,  dat  indien  het  systeem  der  Regeering  gevolgd  wordt 
wn  eeni  stap  zullen  doen  in  de  richting  van  het  vroegere 
districtsstelsel  en  ik  wil  wel  zeggen  —  zonder  op  dit  oo^en- 
blik  mijn  eindconclusie  eenigermate  te  bepalen  —  dat  dit 
voor  mij  van  buitengewoon  belang  is.  Ons  systeem  van  even¬ 
redige  vertegenwoordiging  is  door  de  Kamer  en  ook  door  mij 
aanvaard,  omdat  wij  daarin  vonden  een  element  van  billijk¬ 
heid  en  de  rechten  der  minderheid  er  door  werden  erkend, 
maar  te  gelijker  tijd  moet  als  waarheid  worden  aangenomen 
dat  de  evenredige  vertegenwoordiging  in  haar  consequenties 
18  fjorden  en  bij  de  meesten  tot  groote  teleur¬ 
stelling  heeft  geleid,  met  name,  dat  daarmede  in  hooge  mate 
terugging  het  noodzakelok  verband  tusschen  kiezers  en  af- 


(Dresselhuys  e.  a.) 

gevaardigden.  Wij  kunnen  gerust  zeggen,  dat  het  systeem 
van  evenredige  vertegenwoordiging,  wat  ook  in  Engeland 
als  een  bezwaar  wordt  gevoeld,  eigenlijk  geen  ,, politiek” 
stelsel  is,  het  politiek  besef  bij  de  kiezers  zeer  weinig  prik¬ 
kelt  en  langzamerhand  den  band  tusschen  kiezers  en  afo-e- 
vaardigden  doorknipt,  zoodat  men  al  van  buitengewoon  poli- 
tieken  aanleg  moet  wezen,  om  in  deze  voor  den  verkiezings¬ 
strijd  warm  te  loepen. 

Dit  is  een  nadeel  ongetwijfeld,  voor  het  land  zoo  goed  als 
vpor  het  politiek  leven,  dat  wij  toch  allen  willen  gediend 
zien. 

De  stap.  welken  de  Regeering  doet  in  de  verkiezing  voor 
de  Eerste  Kamer,  gaat  den  weg  op  van  het  districtsstelsel, 
en  ik.  herhaal:  ik  vind  dit  een  voordeel.  Zeer  zeker  is  dé 
splitsing  in  vieren  en  telkens  1,  2,  3  of  4  provinciën  bij 
elkander  allerminst  een  provinciale  vertegenwoordiging, 
maar  het  brengt  toch  de  zaak  meer  van  den  omtrek  naar  het 
middelpunt. 

De  kiezer  kan  nu  toch  meer  en  meer  het  besef  hebben,  dat 
hij  op  de  verkiezing  van  den  afgevaardigde  invloed  heeft  en 
dat  is  toch  ook  wel  de  bedoeling  geweest  van  onze  Staats¬ 
regeling. 

Als  een  kiezer  voor  de  Eerste  Kamer,  vooral  bij'  een  ge¬ 
trapte  verkiezing,  waarbij  men  nog  meer  het  verband  tus¬ 
schen  kiezer  en  gekozene  uit  het  oog  verliest,  een  kiezer  in 
vj  i  on  in  gen  b.v. ,  zijn  uiterste  best  doet,  maar  zijn  verwach¬ 
ting  door  een  kiezer  uit  Limburg  verijdeld  wordt,  dan  moet 
men  haast  een  bovenmenschelijko  kiezersontwikkeling  hebben 
om  bij  de  opvatting  te  blijven,  dat  men  zich  tot  het  uiterste 
moet  inspannen. 

.  mi-e t  zal  nn  volgens  het  systeem  van  de  Regeering  eenigs- 
zins  anders  worden.  Ik  wil  de  hoop  uitspreken  —  en  daarom 
gevoel  ik  aanvankelijk  wel  voor  de  gedachte  van  de  Re^ee- 
r.in8L  dat  dit  een  eerste  stap  zal  zijn  om  weldra  ook  voor 
de  tweede  Kamer  te  komen  tot  een  terugkeer  naar  de  dis¬ 
tri  ctsvertegenwoordiging  ,  natuurlijk  met  behoud  van  het 
evenredigheidsstelsel,  maar  in  dien  zin,  dat  men  het  land 
splitst  in  ó,  4  of  meer  districten,  waardoor  althans  veel  meer 
dan  tegenwoordig  weder  het  besef  bij  gebracht  wordt,  dat  de 
afgevaardigden  in  deze  Kamer  ook  speciaal  de  bijzondere 
belangen  van  him  district  in  het  oog  moeten  vatten.  Zeker 
een  lid  van  de  Kamer  zit  hier  voor  het  geheele  land,  maar 
men  mag  toch  verwachten,  dat  bijzondere  belangen  in  de 
streek  van  waar  hij  als  gekozene  stamt,  door  hem  in  het 
oog  zullen  gevat  worden. 

De  heer  Oud  en  de  zijnen  hebben  getracht  hieraan  te 
gemoet  te  komen  door  als  het  ware  van  elke  provincie  een 
groepsdistnct  te  maken.  Ik  wil  nog  niet  zegden  dat  daarin 
ook  zou  kunnen  liggen  een  oplossing.  Wanneer  dooi '  deze 
gedachte  het  verband  tusschen  gekozene  en  kiezer  versterkt 
kan  worden  zooals  ik  dat  wensch,  dan  zou  ik  wel  geneTgd 
zijn  voor  die  regeling  te  stemmén,  maar  ik  zou  dfenaan 
gaande  eerst  het  oordeel  van  de  Regeering  willen  af  wachten* 
/Vooishands  wil  ik  volstaan  met  te  zeggen,  dat  de  indie^ 
mng  van  dit  wetsontwerp  mij  zeer  heeft  verheugd  •  dat  naar 
mijn  meening  de  Kamer  dit  wetsontwerp  in  elf  o-’OTai  m0(p 
aanvaarden  en  dat  ik  dankbaar  ben,  dat,  al  is^het  wett 
ontwerp  laat  gekomen  —  hetgeen  zeker  niet  geheel  de  schuld 

dflW  Rw°een7  18  W  t0^.f  dig  vóór  de  verkiiing  van 
Kamer  i  gelegenheid  is  geboden  om  in  deze  zeer 
0ewichtig4e  aangelegenheid  te  voorzien.  ' 

•  P®1}®61  ™  Vuuren :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Men  moet 

ze  zou  wlnïchen  "emen  Z°°als  26  *«n  en  niet  20<>als 
Ziedaar  een  waarheid  die  de  Kamer  goed  zal  doen  ook  bii 
houden  g  Yan  dlt  wetsont^rP  zich  voor  oogen  te 

Bij  de  regeling  van  de  verkiezing  van  de  leden  der  Eerste 
Kamer  zijn  wij  met  vrij.  Wij  zijn  in  meer  dan  één  opzicht 
met  de  handen  en  voeten  gebonden.  Wij  hebben  de  moeilijke 
opgaaf  te  ^ntwoorden  een  Eerste  Kamer  samen  te  stellen 
bestaande  uit  50  leden,  door  de  Staten  onzer  11  provinciën 
gekozen,  zoodat,  waar  de  Staten  om  de  4  jaar  in  hun  geheel 
af ti eden,  alle  leden  der  Eerste  Kamer  gedurende  6  jaar 
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zitting  hebben  en  telkens  voor  de  helft  om  de  3  jaar  aftreden, 

en  dat  alles  nog  op  den  grondslag  van  de  evenredige  ver¬ 
tegenwoordiging  en  met  behoud  van  het  provinciaal  verband. 

'Wanneer  men  deze  opgaaf  zoo  voor  oogen  ziet,  dan  begrijpt 
men,  dat  moet  worden  gegeven  en  genomen^  en  dat  moet 
worden  gepast  en  gemeten.  De  Regeering,  heeft  als  oplossing 
voorgesteld  een  verdeeling  der  provincies  in  vier  groepen,  die 
twee  aan  twee  om  de  drie  jaar  voor  den  tijd  van  zes  jaar 
respectievelijk  13  en  12  leden  zullen  kiezen.  Zij  zal  "v er¬ 
moedelijk  de  eerste  zijn  om  te  erkennen,  dat  de  bezwaren, 
te<ren  haar  stelsel  ingébracht,  in  abstracte  niet  onjuist  zijn. 
Tegenover  het  stelsel  van  de  Regeering  is  tot  heden  echter 
no^  maar  één  ander  verdedigd  en  ook  buiten  de  Kamer  is  er 
no^  maar  één  ander  stelsel  naar  voren  gebracht,  waarvan  de 
voorstanders  op  hun  beurt  zullen  moeten  toegeven  dat  ook 
daartegen  bedenkingen  bestaan,  al  zijn  die  in  hun  oog 
kleiner  dan  die,  welke  tegen  het  Regeenngsstelsel  zijn  aan 

te  voerem  omgtancliglleden,  gezien  de  Grondwettelijke  op¬ 
dracht,  waaraan  wij  hebben  gevolg  te  geven,  en  gezien  ook 
de  wenschelijkheid  om  te  komen  tot  een  andere  samenstelling 
van  de  Eerste  Kamer  dan  wij  thans  hebben,  zal  m  i.  deze 
Kamer  niet  anders  kunnen  doen  dan  de  bezwaren  tegen  dit 
Regeeringsvoorstel  en  de  bedenkingen  tegen  het  andere 
stelsel  tegenover  elkaar  in  de  weegschaal  te  leggen.  ^  ^ 
mij  voorstellen,  dat  er  in  de  Kamer  wel  een  of  ander  lid 1  is, 
dat  bij  dat  afwegen  tot  de  conclusie  komt,  dat  de  evenaar  in 
het  huisje  staat. 

Mijns  inziens  —  dit  is  het  eenige,  dat  ik  voorloopig  zou 
willen  zeggen  —  worden  de  bezwaren  tegen  het  Regeeimgs- 
voorstel  wel  wat  eenzijdig  naar  voren  gebracht  en  laat  men 
op  de  bedenkingen  tegen  het  andere  stelsel  met  genoeg  li 
vallen.  Het  eerste  bezwaar  tegen  dit  voorstel  der  Re0eerin0 
is,  dat  aan  de  verkiezing  de  Staten  niet  gelijktijdig  de  - 
nemen,  met  het  gevolg,  dat  sommige  ^aten  worden  e- 
kozen,  die  nooit  tot  verkiezing  van  leden  der  Eeiste  Kamer 
worden  geroepen,  en  dat  er  negen  jaren  kunnen  verkopen, 
voordat  de  kiezers  hun  invloed  kunnen  doen  gelden  op  een 
verkiezing  van  de  Eerste  Kamer.  Hoe  meer  ik  over  dit  be¬ 
zwaar,  dat  aanvankelijk  ook  op  mij  een  zeer ,  diepen  indi  uk 
heeft  gemaakt,  heb  nagedacht,  hoe  minder  ik  ei  loor  ben 
aaan  voelen.  De  Grondwetgever  heeft  door  de  aftreding  zoo 
te  doen  plaats  hebben,  dat  de  helft  om  de  drie  jaren  aftreedt, 
er  te-en  willen  waken  dat  de  Eerste  Kamer  een  doublure  van 
de  Tweede  zou  worden,  zooals  de  Minister  in  de  Memorie  van 
Antwoord  heeft  opgemerkt.  De  heer  Oud,  is  1  ]  t 

latino-  van  den  Minister  opgekomen,  maar  ik  geloof  dat  men 
de  «relchiedenis  van  de  Grondwetsherziening  op  dit  stuk  moet 
verbeten  om  te  ontkennen,  dat  de  bedoeling  van  de  wijzi- 
X  door  de  beide  Kamers  in  het  oorspronkelijk  ontwerp 
Sehfacht  o-een  andere  is  geweest  dan  te  zorgen,  dat  de  Eerste 
Kamer  niet  zou  worden  een  doublure  van  de  Tweede.  Men  wil 
dat  niet  ten  einde  den  keer  in  de  meenmg  der  kiezers  met 
l o  rJf.li!  k^  tot  uitin0,  te  doen  komen  in  de  samenstelling  dei 
Eerste  Kamer,  geroepen  als  deze  is  om  het  land  te  bewaren 
voor  de  gevolgen  van  een  tijdelijken  volkswaan  Men  is  daar¬ 
mede  ti°ouw  gebleven  aan  de  traditie,  aan  het  verleden, 
waarin  de  Eerste  Kamer  vroeger  werd  gekozen  om  de  ne  eii 
iaar  en  om  de  drie  jaar  een  derde  deel  aftrad.  In  dien  tijd 
iroe°-  de  omzetting  van  de  Eerste  Kamer  zeker  met  minder 
tijd  dan  zij  zal  vragen  bij  aanneming  van  dit  Regeen  ■».- 

V°Men  vond  het  toien  zelfs  —  zooals  in  het  Voorloop ig  Verslag 
-v  herinnerd  —  van  zekere  zijde  een  gewelddaad  dat  de 
Kroon  bij  een  botsing  tusseben  Regeenng  en  Eerste  Kamer 
dJ oplossing  in  1905  zocht  in  een  ontbinding  dier  Kamer  De 
fhanV  vSSSestdde  regeling  gaat  zeker  met  in  tegen  deze 
^W&deef,  zij  past  zich  daarbij  volkomen  aan. 
S  S  wa’ar,  dat  telkeAs  2  groepen  buiten  de  verkiezing  van 
leden  der  Eerste  Kamer  zullen  blijven,,  maar  in  bet  andere 
stelsel  blijft  de  uitwerking  der  verkiezing  zonder  effect  qp 
de  helft  der  leden,  die  voor  een  groep  zitting  hebben.  Vindt 
men  dit  nu  zooveel  beter?  Ik  zie  het  groote  verschil  met  in, 
behoudens  het  bijzondere  geval,  dat  toevallig  in  de  twee 


groepen,  die  niet  aan  de  beurt  zijn  om  aan  de  verkiezing  voor 
cle  Eerste  Kamer  deel  te  nemen,  de  politieke  samenstelling 
grond' g  wordt  gewijzigd  en  in  de  andere  niet.  in  ons  kleine 
land j e  echter  zijn  dergelijke  tegenstellingen  tusschen  Noord 
en  Zuid,  Oost  en  West  niet  zoo  te  verwachten.  Het  evenredig 
kiesrecht  heeft  de  neiging  om  de  uitspraak  van  de  kiezers 
meer  te  bevriezen.  Wij  zullen  dit  gaan  ervaren,  mi  het  kiezers¬ 
korps  zich  na  invoering  van  het  vrouwenkiesrecht  voor  uit¬ 
breiding  van  beteekenis  niet  meer  leent.  Mocbt  bet  intusschen 
anders  loopen,  dan  krijgen  wij  nog  den,  toestand  van  1905  en 
staat  bij  een  botsing  tmsohen  Regeering  en  Eerste  Kamer 
dezelfde  weg  open.  Ook  in  de  andere  gevallen  kan  ik  mij 
denken,  dat  dezelfde  uitweg  moet  worden  gekozen,  omdat, 
ondanks  de  samenstelling  van  de  Staten,  op  een  gegeven 
oogenbiik  de  helft  slechts  aftreedt  en  de  samenstelling  der 
Kamer  evenzeer  kan  ophouden  in  overeenstemming  te  zijn 
met  het  inzicht  van  haar  kiezers.  Alle  andere  bezwaren  gelden 
ook  voot  bet  andere  stelsel.  . 

Is  de  Eerste  Kamer  straks  door  de  nieuwe  Staten  gekozen, 
dan  zal  in  het  andere  stelsel  de  helft  aftreden  in  1926,  dat 
is  politiek  gesproken  niet  aftreden,  omdat  zij  wordt  herkozen 
door  dezelf  de  kiezers.  De  tweede  helft  zal,  aftreden  in  lJ~J, 
dus  twee  jaren  na  de  volgende  Statenverkiezing  in  lJ~t.  De 
Staten,  in  1931  te  kiezen,  zullen  in  1932,  wijziging  kunnen 
brengen  in  de  eerste  belft,  die  9  jaren  zal  zitten  eei  de  kiezels 
weer  invloed  krijgen  op  baar  samenstelling.  Hadden  wij  dit 
voorstel  te  gelijker  tijd  met  de  Grondwetsherziening  behan¬ 
deld,  dan  hadden  wij  misschien  goed  gedaan,  de  leden  der 
Eerste  Kamer  te  doen  kiezen  om  de  acht  jaren  en  de  helifc 
om  de  vier  jaren  te  doen  aftreden,  zoodat  de  verkiezing  van 
de  leden  der  Eerste  Kamer  onmiddellijk  zou  volgen  op  die 
voor  de  Staten.  Maar  dit  is  een  esprit  dn  palier.  Daaraan  valt 
nn  niets  meer  te  veranderen,  noch  in  het  eene,  noch  in  hes 
ry ii ^02*0  stelsel.  . 

Alles  te  zamen  genomen  zie  ik  dus  hier  tusschen  de  beide 
stelsels  geen  verschil  en  weegt  het  bezwaar,  als  men  het  zoo 
noemen  wil,  in  heide  gevallen  even  zwaar.  . 

Een  tweede  bedenking  tegen  het  stelsel  der  Regeering  is, 
dat  daarin  de  evenredige  vertegenwoordiging  ginder  goed 
tot  haar  recht  komt,  omdat  bij  het  andere,  stelsel  elke  partij 
meer  het  volle  gewicht  van  haar  beteekenis  in  den  lande  in 
de  schaal  kan  leggen.  Het  is  zeker  waar,  dat,  hoe  kleiner 
het  getal  zetels  wordt,  hoe  moeilijker  het  ook  wordt  de  even¬ 
redigheid  te  betrachten.  Men  moet  zich  bier  eebter  voor  over¬ 
drijving  hoeden.  Nederland  tot  eén  kieskring  makende,  die 
de  eerste  maal  en  ontbinding  uitgezonderd,  nooit  meer  dan 
25  leden  kiest  in  plaats  van,  den  eenen  kieskring,  m  yiei 
groepen  te  verdeelen,  die  nooit  meer  dan  13  of  K  leden  kier 
zen  —  uit  een  evenredigbeidsoogpunt  wordt  zoo  de  toestand  , 

_  zullen  liet  ^lobacil  genomen  viermaal  zooveel  kiezeis  zi]n, 

die  op  die  25  ketels  beslag  leggen,  dan  er  in  iedere  groep 
anders  op  12  of  13  beslag  leggen.  .  _  .  ,  . 

De  kiesdeelers  en  de  overschotten  gaan  er  in  de  twee  stel¬ 
sels  dus  ook  geheel  anders  uitzien.  Men  zal  dien  invloed  niet 
zoo  sterk  zien  in  1923,  wanneer  voor  eenmaal  50  leden  te  gelijk 
worden  gekozen,  maar  wel  in  1926  en  daarna.  Het  is  voor 
mii  dan  ook  de  vraag  (ik  heb  het  niet  becijferd  en  mag  dus 
niet  te  stellig  spreken),  of  de  kleine  partijen  op  den  duur  met 
meer  gebaat  zullen  zijn  in  het  stelsel  der  Regeering  dan  in 

dat  van  den  heer  Oud.  , 

Er°"  vinden  zou  ik  het  persoonlijk  met,  als  het  andeis,  zou 
zijn  eIn  het  algémeen  hen  ik  het  eens  met  de  democratisene 
partij',  die  in  een  van  de  verkiezingsstukken,  die  zij  verspreid 
heeft  en  dat  ik  van  haar  mocht  ontvangen,  verklaard  heelt, 
dat  het  parlementaire  stelsel  eischt  zoo  weinig  mogelijk  par¬ 
tijen  liefst  maar  twee.  De  democratische  partij  zou  natuurlijk 
een  van  die  tweel  moeten  zijn,  en  om  daartoe  te  komen  is  zij  be- 
o-onnen  met  een  nieuwe  partij,  die  het  nog  tot  geen  enkelen 
afgevaardigde  heeft  kunnen  brengen  en  die  dus  behoort  tot 
hen  die  klagen  dat  hij  het  tegenwoordig  stelsel  kleine  partijen 
met  tot  haar  recht  komen,  alsof  dit  anders  was  onder  het 
stelsel  der  enkelvoudige  districten,  toen  niemand  kon  worden 
oekozen  die  niet  in  het  eene  district  de  meerderheid  haalde. 
Als  men  op  die  wijze  wil  streven  naar  groote  partijen  en  .o 
gelijker  tijd  kleine  partijtjes  aankweekt,  dan  zoekt  men  naar 
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de  quadratuur  van  den  cirkel.  Met  haar  van  meening,  dat  het 
parlementaire  stelsel  het  best  gediend  wordt  door  weinig  par- 
tijen,  aanvaard  ik  als  gevolg,  dat  niet  elke  nuance  in  do 
politieke  gedachten  van  het  Nederlandsche  volk  in  de  Kamer 
tot  uiting  komt. 

Als  lid  van  een  groote  partij  is  het  intusschen  mogelijk, 
dat  de  objectiviteit  van  mijn  oordeel  daardoor  is  beïnvloed. 
Ik  merk  aan  den  heer  Marchant,  dat  hij  reeds  zoo  denkt,  en 
ik  wil  deze  overweging  dan  ook  niet  laten  gelden,  waar  wij 
bij  het  evenredig  kiesrecht  het  als  een  debet  boeken  op  de  reke¬ 
ning  van  het  stelsel  der  Regeering,  dat  kleine  partijen  daarin 
althans  bij  de  eerste  verkiezing  in  1923  er  slechter  aan  toe  zijn 
dan  in  het  andere  stelsel. 

Men  moet  intusschen  niet  vergeten,  en  nu  kom  ik  tot  het 
punt,  dat  de  heer  Onci  vooral  tegen  het  stelsel  der  Regeering 
heeft  aangevoerd,  dat  op  het  oogenblik  iedere  Nederlander 
weet,  hoe  de  Provinciale  Staten  zijn  samengesteld  en  dus  met 
mathematische,  zekerheid  kan  berekenen,  hoeveel  stemmen 
door  elke  partij  in  iedere  provincie  en  in  iedere  groep  bij  de 
verkiezing  voor  de  Eerste  Kamer  zullen  worden  uitgebracht 
Men  kan  zich  dus  van  vandaag  af  reeds  aan  het  rekenen’ 
overleggen  en  combineeren  zetten,  zoo  in  details,  dat  de  par¬ 
ijen  menschelijkerwijze  tegen  elke  teleurstelling  gewaar- 
Doigd  zijn.  Ik  maak  mij  dientengevolge  dus  geen  oogenblik 
°7n§1e1ril.SL’  °*  m  practjjk  zal  dientengevolge  de  uitkomst  voor 
oe  kleine  partijen  in  het  stelsel  der  Regeering  niet  slechter 
zijn  dan  in  het  andere  stelsel.  De  kleintjes  zullen  blijken  hun 
prijs  waard  te  zijn,  en  misschien  zelfs  meer  dan  dat.  Men 
lieeli  het  gevaar,  dat  in  die  combinatie  steekt,  dan  ook  reeds 
aangevoerd  tegen  het  stelsel  der  Regeering,  alsof  die  combi¬ 
naties  inhaerent  zouden  zijn  aan  dat  stelsel,  en  daaraan 
a  eea’  -lcn  behoeft  echter  de  verdeeling  der  zetels  over  de 
partijen  slechts  zeer  oppervlakkig  na  te  gaan  om  tot  de  con¬ 
clusie  te  komen,  dat  ook  bij  het  andere  stelsel  tot  combinatie 
en  berekening  ruimte  genoeg  overblijft.  In  beide  stelsels  zal 
men  zien,  dat  de  kleine  partijen  zich  zullen  doen  gelden  eer 
onevenredig  sierk  dan  onevenredig  zwak.  In  dat  opzicht  zijn 
de  stelsels  dus  oud  lood  om  oud  ijzer.  De  combinaties  vloeien 
niei  voort  uit  de  omstandigheid,  dat  het  land  in  groepen  ver- 
deeld  is,  maar  zijn  een  onontkoombaar  gevolg  van  de  omstan- 
cligneid,  dat  men  te  voren  nu  eenmaal  precies  alles  kan  uit¬ 
rekenen  en  vastleggen.  Als  alle  partijen  ieder  voor  zich  aller¬ 
lei  berekeningen  en  combinaties  kunnen  maken  en  de  uitkomst 
wiskundig  kunnen  vaststellen,  dan  zouden  de  menschep 
anders  moe len  zijn  clan  zij  zijn,  wanneer  zij  dat  niet  zouden 
doen  Met  is  misschien  een  fout  van  de  evenredige  vertegen¬ 
woordiging  bij  een  toepassing  als  deze,  maar  men  moet°het 
niet  aanbrengen  als  grief  tegen  het  stelsel  der  Regeering  en 
zeggen,  dat  het  andere  stelsel  er  vrij  van  is. 

Wegen  dus  in  dit  opzicht  de  beide  stelsels  tegen  elkaar  op 
er  bestaat  m.  i  geen  twijfel  aan,  of  het  provinciaal  verband 
wordt  het  beste  door  het  stelsel  van  de  Regeering  gewaar- 
orgd.  Absoluut  gewaarborgd  is  dit  provinciaal  verband  ook 
met  in  het  stelsel  van  de  Regeering.  Dat  kan  alleen,  wanneer 

“ea  TtelS  ove;.de  M  Pr°Xlncies  z°u  verdeel  en,  het- 

ShEJïï  +  \  evenredig  stelsel  met  gaat.  Men  bereikt  dat 
echter  des  te  beter  naarmate  men  het  getal  provinciën,  het- 
weik  te  zamen  kiest,  kleiner  maakt.  Het  stelsel  der  Regeering 
gaat  daarin  zoo  ver  als  practisch  mogelijk  is.  Het  waarborgt 
het  provinciaal  verband  absoluut  voor  de  groep  Zuidkol- 
Aud’en  eveifens  voor  de  groep  Noordholland  en  Friesland. 
Als  men  verder  de  cijfers  bekijkt,  dan  blijft  er  geen  twijfel 

3*  °J  ln  d(j  bf|de  andera  poepen,  waar  een  kleine  pro¬ 
vincie  in  verdrukking  zou  kunnen  komen,  is  dat  practisch 
uitgesloten.  In  het  andere  stelsel  kan  men  niet  meer  doen 

hebt  vnfrehr+clltlng-  ®e*  ?Uwt;£  H  geven  en  is  menige  zeker- 
hmd  vooi  het  provinciaal  verband  alleen  verkrijgbaar  wan- 

n^rnak*'1  C  6  ?aiï-lei1  daartoe  een  sterk  vcorongezette  wil  is 

en  w  l’rt  bl1  amende“eïlt  Als  voorgesteld,  de  uitspraak 
en  wil.dei  kiezers  geweld  doet,  door  te  bepalen,  dat  elke 
provincie  vertegenwoordigd  moet  worden  en  een  gekozene 

Iwfp  mrf1'!™*10  moet  worden  aangewezen,  desnoods  ten 
koste  van  een  ander,  die  meer  stemmen  heeft  verkregen 
Maar  als  men  een  dergelijk  geweldstelsel  wil  toepassen,  gaai 
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men  tegen  het  geheele  systeem  van  evenredige  vertegenwoor- 
Cxiging  m.  Zietdaar  waarom  ik  voorshands  neig  naar  het  voor¬ 
stel  van  de  Regeering,  omdat  ik  voel  voor  het  provinciaal 
verband  en  omdat  ik  mij  niet  kan  losmaken  van  de  toeze,r- 
gmg,  die  liet  vorige  jaar  is  gedaan,  dat  het  provinciaal 
verband  behouden  zal  blijven.  Daarom  zou  ik  mij  voor  mis- 
sc  11  en  kleine  voord  eelen  niet  willen  keer  en  te^en  het  voor- 
stel  van  de  Regeering,  dat  in  dit  licht  voor  mij  van  twee 
stelsels  het  minst  slechte  is.  Ik  zal  dus  mijn  stem  geven  aan 
iiet  voorstel  der  Regeering,  althans  nu  daarin  is  gebracht  de 
stemwaarde.  Als  dat  niet  was  gebeurd,  zal  ik  niet  zeggen,  dat 
ik  onder  geen  voorwaarde  zou  gestemd  hebben  voor  het  voor- 
stel  omdat  ik  met  den  heer  Albarda  op  het  standpunt  sta. 
dat  ik  m  de  eerste  plaats  heb  te  zorgen,  dat  er  een  wet  komt. 
..et  zou  mij  echter  zeer  moeilijk,  misschien  zelfs  ónmogelijk 
zijn  geweest,  omdat  zonder  stemwaarde  de  provinciale  even- 
ie  ïgmg  totaal  zou  zijn  verbroken.  Indien  ik  echter  ver- 
moedelijk  meega  met  de  Regeering,  mij  mijn  beslissing  voor¬ 
behoudend  tot  ik  de  Regeering  en  den  voorsteller  van  het 
amendement-Oud  heb  gehoord,  dan  vergeet  ik  daarbij  met 
den  heer  Dresselhuys  met,  dat  wij  hier  niet  hebben  te  maken 
met  een  Grondwettelijke  regeling,  maar  met  een  wijziging 
van  de  Kieswet,  welke  wet  sinds  haar  bestaan  bij  het  Depar¬ 
tement  van  Binnenlandsehe  Zaken  voortdurend  op  de  helling 
heeft  gestaan  en  nog  staat,  zoodat.  alg  wij  een  lek  ontdekken 
wij  altijd  gelegenheid  zullen  hebben  het  te  stoppen,  of  als 
het  schip  een  ander  gebrek  vertoont,  het  op  te  kalfateren. 

De  heer  Snoeck  Henkemans:  Mijnheer  de  Voorzitter’ 
De  regeling  van  de  verkiezing  voor  do  Eerste  Kamer,  volgens 
iet.  stelsel  van  de  evenredige  vertegenwoordiging,  oji  de 
basis  der  bestaande  Grondwettelijke  bepalingen,  waarvoor  de 
Regeering  en  de  Kamer  op  dit  oogenblik  staan,  is  —  en 

vraa°IterkZ1JI1  elgCn  iJ'k  allen  bet  eens  ~  een  onoplosbaar 

Voor  een  inderdaad  goede  regeling  bad  het  oorspronkelijk 
voorstel  van  de  Regeering  moeten  worden  aangenomen 
waarbij  de  leden  van  de  Eerste  Kamer  te  gelijker  tijd  aftra¬ 
den  waarbij  hun  zittingsduur  op  4  jaren  werd  bepaald  en 
de  aftreding,  samenviel  met  bet  einde  van  den  zittingsduur 
■van  ae  I  rovmciale  Staten.  Doch  de  gegeven  grondsla°»  is  nu 
eenmaal  geheel  anders.  !  1 

Au  moet  dus  niet  een  lid  van  deze  Kamer  met  het  bezwaar 
komen,  dat  het  hier  behandeld  voorstel  te  ver  van  het  vol- 

niet  audeifrijkt‘  ^  weten  wij  alIen-  ïïet  kan  eenvoudig 

Reeds  bij  de  veranderde  voorstellen  tot  wijziging  van  de 
Grondwet  werd  in  het  Vcorloopig  Verslag  door  verschillende 
.eden  dezer  Kamer  als  een  middel  om  tot  verbetering  te  ge¬ 
raken  aan  de  hand.  gedaan  —  en  wij  hadden  het  toeu’mw  in 
de  hand  — ,  den  zittingsduur  van  de  Provinciale  Staten%- 
iijk  te  makeni  met  den  zittingsduur  van  de  Eerste  Kamer 
en  deze  dus  weder  op  zes  jaren  te  brengen. 

De  Regeering  antwoordde  daarop.- 

• verlenging  van  den.  zittingsduur  van  de  Provin¬ 
ciale  Staten  kan  in  dit  stadium,  aangenomen,  dat  daar¬ 
tegen  geen  andere  bezwaren  zouden  bestaan,  niet  o-edacht 
worden.  ’  ° 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Als  er  zelfs  niet  aan  gedacht  kan 
worden,  is  de  zaak  natuurlijk  uit.  Waarom  er  niet  aan  «■&- 
dacht  kon  worden,  is  mij  eigenlijk  nooit  heel  duidelijk  ge- 
weest.  Ik  had  het  niet  zoo  verschrikkelijk  gevonden  alsYle 
zittingsduur  van  de  Provinciale  Staten  weder  was  bepaald 
op  zes  jaar.  1 

7°,or  dIe  ongelijkheid  en  wij  staan  ook  voor 
het  feit,  dat  de  leden  van  de  Eerste  Kamer  in  twee  helften 

afMen  Nu  is  de  vraag:  welk  stelsel  van  verkiezing  kan  ten 
slotte  het  meest  naderen  aan  het  ideaal,  dat  wij  ons  bij  een 
dergelijke  verkiezing  voor  oogen  stellen.  Dat  ideaal  is  twee- 
ïedig ,  in  de  eerste  plaats  een  zoo  zuiver  mogelijke  evenredige 
verdeehng  van  de  zetels  over  de  partijen,  en  in  de  tweede 
plaats  een  juiste  wedergave  van  de  partiiverdeeling  in  de 
btaten  ook  bij  hun  wijziging,  in  de  Eerste  Kamer.  Ten  slotte 
v  en  acht  de'  Eerste  Kamer  te  behouden  een  zeker  provinciaal 
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karakter  bij  de  samenstelling  der  Eerste  Kamer.  Dit  maakt 
de  zaak  nog  moeilijker. 

Als  men  zich  deze  moeilijkheden  voor  oogen  stelt:  de  onge¬ 
lijke  zittingsduur  van  de  Eerste  Kamer  en  de  Provinciale 
Staten,  het  aftreden  van  de  leden  van  de  Eerste  Kamer  in 
twee  helften  en  het  verlangen,  dat  het  provinciaal  karakter 
van  deze  verkiezing  zal  blijven  bewaard,  moet  men  erkennen, 
dat  het  voorstel  van  de  Regeering  inderdaad  een  zeer  goede 
oplossing  van  de  moeilijkheden  geeft.  Er  is  m.  i.  geen  betere 
oplossing  te  vinden. 

De  heer  Oud  opperde  de  gedachte  om  elke  drie  jaren,  bij 
de  verkiezing  van  de  helft  der  leden  van  de  Eerste  Kamer, 
alle  590  Statenleden  aan  de  stemming  te  doen  deelnemen. 

Tegen  dit  stelsel  zijn  twee  bezwaren  van  zoo  overwegenden 
aard  aan  te  voeren,  dat  men  bijna  van  te  voren  kan  zeggen, 
dat,  gesteld,  dat  er  in  deze  Kamer  een  meerderheid  voor  te 
vinden  is,  een  dergelijke  regeling  toch  niet  tot  stand  zou 
komen. 

■  Het  eerste  bezwaar  is,  dat  bij  dit  stelsel  het  provinciaal  ver¬ 
band  dreigt  verloren  te  gaan.  Yooral  de  kleine  provinciën 
komen  in  zeer  ongunstige  positie. 

Waar  de  heer  Oud  telkens  de  zelfde  590  Statenleden  25 
Kamerleden  laat  kiezen,  zullen  ook  in  zijn  stelsel  fouten  voor¬ 
komen  ten  opzichte  van  de  juiste  evenredige  vertegenwoor¬ 
diging.  Er  zullen  ook  resten  voor  kleine  partijen  verloren 
•gaan.  Maar  hij  maakt  dan  om  de  drie  jaar  telkens  precies 
dezelfde  fout.  Dat  is  het  tweede  bezwaar. 

Nu  —  en  dat  bewijst  de  berekening  van  de  uitkomsten  — 
kan  de  fout,  die  den  eenen  keer  in  een  richting  wordt  ge¬ 
maakt,  na  drie  jaren  worden  goedgemaakt,  maar  wanneer 
men  hetzelfde  kiezerskorps  om  de  drie  jaren  laat  kiezen  over 
25  zetels,  moet  bij  elke  verkiezing  dezelfde  fout  gemaakt  wor¬ 
den  en  dit  is  inderdaad  een  groot  bezwaar  tegen  het  stelsel 
van  den  heer  Oud. 

Men  moet  bij  de  bezwaren,  door  den  heer  Oud  genoemd, 
niet  over  het  hoofd  zien,  dat  bij  de  verkiezing  van  de  Eerste 
Kamer  niet  zoo  scherp  het  politiek  karakter  op  den  voor- 
'grond  pleegt  te  treden  als  bij  de  verkiezingen  voor  de  Tweede 
Kamer  bet  geval  is.  Om  te  bewijzen,  dat  daarmede  inder¬ 
daad  rekening  wordt  gehouden,  verwijs  ik  naar  de  verschil¬ 
lende  uitkomstberekeningen  voor  de  Eerste  Kamer-verkie- 
zing,  welke  volgens  dit  ontwerp  gemaakt  zijn  naar  aanleiding 
van  de  pas  plaats  gehad  hebbende  verkiezingen  voor  de 
Provinciale  Staten. 

De  heer  Oud  heeft  berekend,  dat  de  vrijzinnig-demoeraten 
slechts  2  zetels  in  de  Eerste  Kamer  kunnen  krijgen,  terwijl 
de  uitslag  van  mijn  berekening  is,  dat  zij  er  mogelijk  4 
zullen  krijgen. 

Jawel,  zegt  de  heer  Oud,  maar  dan  moet  men  afspraken 
gaan  nikken.  Wanneer  nu  in  dit  verband  van  afspraken  ge¬ 
sproken  wordt,  denkt  men  daarbij  aan  iets  te  geven,  waar¬ 
voor  men  iets  terugontvangt;  maar  wanneer  een  politieke 
groep  zeker  w'eet  een  lid  over  te  hebben,  waarmede  hij  het 
ledental  voor  de  Eerste  Kamer  van  zijn  groep  niet  kan  ver- 
grcoten,  is  er  dan  iets  tegen  zijn  stem  te  geven  aan  een 
andere  na-staande  partij. 

Niet  alleen,  dat  hiertegen  niets  te  zeggen  valt,  maar  vooral 
waar  men  zoodoende  een  speciale  npersoon  naar  voren  zou 
kunnen  brengen,  zou  bet  zeer  goed  zijn  zoo  te  handelen, 
want  daardoor  zal  te  meer  uitkomen,  dat  het  bij  de  verkie¬ 
zing  van  de  Eerste  Kamer  niet  enkel  en  uitsluitend  om  de 
politiek  gaat. 

Er  is  met  de  -gegevens,  welke  wij  hebben,  geen  beter  stelsel 
te  bedenken  dan  dat  door  de  Regeering  voorgestel d. 

Ik  wil  er  neig  een  opmerking  bij  voegen  ..  Men  zou  kunnen 
zeggen,  dat  in  dit  ontwerp  -een  kleine  wijziging  was  te  bren¬ 
gen,  welke  aan  het  bezwaar  van  den  heer  Oud  te  gemoet 
kwam,  als  men  namelijk  de  4  groepen  samenvoegde  tot  2: 
die  dus  elk.  25  leden  zouden  kiezen. 

Het  is  niet  ónmogelijk,  dat  er  in  de  Kamer  een  aantal 
leden  zullen  zijn,  die  voor  deze  verandering  .in  het.  stelsel  der 
Regeering  iets  zouden  gevoelen,  maar  onmiddellijk  zou  dan 
liet  provinciaal  karakter  weder,  op  den  achtergrond  treden. 
Terwijl  men  aan  de  eene  zijde  iets  zon  wnnen,  nl.  dat  men 
wellicht  aan  een  enkele  kleine  partij  iets  meer  zekerheid  gaf 


(Snoeck  Henkemans  e.  a.) 

omtrent  zijn  aantal  zetels,  zou  men  aan  den  anderen  kant 
verkrijgen  het  groots  bezwaar,  dat  het  paovinciaal  karakter 
minder  tot  zijn  recht  zou  komen. 

Dus  eeneri] zds  zou  men  een  verbetering  krijgen,  maar 
anderzijds  een  verslechtering. 

Vandaar  dat  ik  op  dit  oogenblik  met  aan  de  Regeering  in 
overweging  zou  durven  te  geven  om  die  verandering  in  het 
voorstel  aan  te  brengen.  Af  gezien  van  kleine  wijzigingen  in 
de  artikelen,  welks  niet  bepaald  de  verkiezing  van  de  Eerste 
Kamer  raken,  meen  ik,  dat  de  Kamer  het  best  zal  doen  met 
het  voorstel  der  Regeering,  zooals  het  vooi gesteld  is,  te  aan¬ 
vaarden. 

De  heer  Marchant:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Wij  zijn  nu 
bezig  aan  de  behandeling  van  een  wetsontwerp,  waarvan  de 
indiening  noodzakelijk  geworden  is  ten  gevolge  van  het 
wijken  van  de  Regeering  voor  de  begeerte  van  de  leden  der 
Eerste  Kamer  naar  het  behoud  van  het  provinciaal  verhand. 

Het  gevolg  van  dat  drama  is  geweest,  dat  men  een  wets¬ 
ontwerp  heeft  moeten  maken,  dat  zoo  kunstig  in  elkaar  zit, 
dat  men  bang  moet  zijn  om  eenige  beweging  te  maken  in  de 
huurt  van  dat  schoone  gebouw,  uit  vrees  dat  het  anders  in 
elkaar  zal  storten. 

Vandaar,  dat  de  heer  Snoeck  Henkemans,  als  ik  mij  niet 
bedrieg  lid  van  het  Centraal  Stembureau,  heeft  uitgeroepen: 
er  is  geen  beter  stelsel  te  vinden  dan  dit  stelsel  van  de  Regee¬ 
ring,  te  weten  het  stelsel  van  het  Centraal  Stembureau ;  doe 
dus  geen  moeite  om  te  trachten  het  heter  te  maken. 

Het  standpunt  van  de  Regeering'  zou  moeten  zijn:  als  ik 
maar  een  deskundige,  een  onpartijdige,  een  scherpzinnige 
regeling  heb,  dan  blijf  ik  daarbij  en  dan  moet  geen  poging 
gedaan  worden  om  te  trachten  die  te  verbeteren.  En  wanneer 
het  mogelijk  mocht  wezen,  dat  er  inderdaad  aan  die  regeling 
iets  ontbreekt,  wanneer  men  mij  mocht  aantoonen,  dat  zij  in 
de  practijk  onbillijk,  onrechtmatig  zal  werken,  welnu,  de 
politieke  partijen  zullen  dat  onderling  met  een  afspraak  in 
orde  kunnen  maken. 

Heeft  de  heer  Snoeck  Henkemans  niet  verzekerd:  het  is 
gelukkig  in  de  wereld  nog  niet  alles  politiek;  er  zijn  nog 
andere  overwegingen  die  gelden?  Wanneer  een  partij  een 
zetel  te  veel  heeft,  welnu,  dan  geeft  hij  dien  maar  aan  een 
ander ! 

Wij  zijn  bezig  met  ons  Staatsrecht  in  elkaar  te  timmeren 
en  nu  stel  ik  de  vraag,  of  een  Regeering  hij  dit  werk,  dat 
toch  ernstig  werk  moet  genoemd  worden,  zich  ooit  op  het 
standpunt  zal  kunnen  stellen,  dat  zeoeven  door  den  heer 
Snoeck  Henkemans  is  aarrgegeven.  In  dien  wij  bezig  zijn  aan 
de  constitutie  van  de  andere  helft  van  de  Staten-Generaal, 
dan  dient  men  toch  te  overwegen,  of  die  constitutie  in  de  wet 
behoorlijk  wordt  omschreven ,  maar  dan  moet  men  niet  rede- 
neeren:  ik  denk  er  maar  niet  aan,  of  er  fouten  in  zijn;  dat 
komt  straks  wel  terecht  door  onderhandelingen  van  de 
partijen. 

De  heer  van  Vuuren  stond  ons  te  betoogen:  ik  denk,  ik 
hoop,  ik  verwacht,  ik  vind,  zonder  dat  hij  eenig  argument 
heeft  aangevoerd,  het  zal  wel  losloopen,  ook  alweer  uit 
deze  overweging:  laten  wij  dit  wetsontwerp  maar  niet  be¬ 
kijken  zelfs  en  niet  critiseeren,  geen  pogingen  om  het  te  ver¬ 
beteren  in  overweging  nemen,  want  als  gij  begint  te  over¬ 
wegen,  valt  de  zaak  in  elkander.  Het  spijt  mij  van  mijn 
vriend  van  Vuuren,  dat  hij  dat  standpunt  inneemt,  een  man, 
die  wel  eens  blijk  geeft  voor. het  goed  recht  van  anderen  te 
gevoelen  eu  dat  goed  recht  niet  afhankelijk  te  willen  maken 
van  het  toeval  of  van  het  bon  vouloir  van  een  of  andere 
partij. 

In  dien  zelfden  gedachtengang  hebben  wij  een  redevoe- 
rinkje  mogen  booren  van  een  sociaal-democratisch  lid  van 
deze  Kamer,  van  den  heer  Albarda.  Het  is  het  best  te  quali- 
ficeeren  als  buitensporig  en  ongehoord  gouvernementeel. 
Wat  is  het  geval?  Wij  hebben  in  dit  voorstel  een  wetsont¬ 
werp  van  den  heer  van  den  Bergh,  een  kunststuk.  Ik  doe 
voor  niemand  onder  in  waardeering  van  de  buitengewoon 
gelukkige  vondsten,  welke  bier  zijn  gedaan  —  ik  breng  daar¬ 
aan  alle  hulde  — ,  maar  juist  de  rede  van  den  heer  Albarda 
beeft  ons  doen  twijfelen  of  het  wel  zoo  mooi  is  als  de  con-, 
struetoren  van  dit  werk  ons  willen  doen  gelooven. 
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Ieder  wordt  geacht  de  wet  te  kennen.  Naar  mijn  meening 
moet  deze  regel  zoo  worden  opgevat,  dat  de  wet  voor  iedereen 
kenbaar  en  begrijpelijk  moet  zijn.  Ik  sta  niet  op  het  stand¬ 
punt  van  den  heer  Dresselhuys,  die  zegt:  als  de  kiezers  voor 
de  Eerste  Kamer,  de  Statenleden,  er  maar  uit  wijs  kunnen 
worden,  zijn  wij  daarmede  tevreden.  Ik  betwijfel  of  zij  er 
wijs  uit  zullen  worden,  maar  de  heer  Dresselhuys  meent,  dat 
zij  er  op  den  duur  wel  achter  zullen  komen.  Ik  vind  dat  een 
Verderfelijk  standpunt.  Wij  hebben  al  eenige  wetten,  o.  a. 
de  Pensioenwetten,  die  geen  sterveling  in  Nederland  kan 
lezen.  Wij  hebben  die  wetten  moeten  aannemen;  het  kon 
niet  anders,  want  uit  eigen  initiatief  kan  men  een  dergelijke 
regeling  niet  maken,  maar  ik  hoor,  dat  de  man,  die  die  wet¬ 
ten  moet  toepassen,  zegt:  het  doet  er  niet  toe  of  een  ander 
ze  niet  begrijpt,  als  ik  ze  maar  begrijp!  Al  degenen,  die  in 
ons  land  worden  gepensionneerd,  moeten  maar  wachten  tot¬ 
dat  die  ééne  mijnheer  met  zijn  werk  klaar  is.  Vandaar  ook, 
dat  aan  alle  Departementen  handen  vol  geld  worden  uitge¬ 
geven  aan  het  werk  voor  de  toepassing  van  de  Pensioenwet¬ 
ten.  Dat  acht  ik  een  verkeerde  methode  van  wetgeving.  Met 
een  dergelijk  product  hebben  wij  ook  hier  te  doen.  Nu  staat 
blijkbaar  ook  de  heer  Albarda  op  dit  standpunt:  doe  in 
’s  hemels  naam  geen  pogingen  tot  verbetering  van  dit  werk, 
anders  valt  het  in  elkander.  En  hij  vraagt  aan  den  heer  van 
den  Bergh  —  ik  bedoel  aan  den  Minister  van  Binnenlandsche 
Zaken  — :  ik  -waarschuw  u,  wijs  elk  amendement,  dat  tot 
verbetering  wordt  voorgesteld,  af.  Dit  was  de  korte  inhoud 
van  de  rede  van  den  heer  Albarda.  Heeft  deze  bedoeld,  dat 
de  Regeering  zich  er  op  moest  toeleggen  om  te  onderscheiden 
tusschen  hetgeen  in  een  amendement  goed  was  en  hetgeen 
daarin  slecht  was,  dan  begrijp  ik  niet,  waarom  de  geachte 
afgevaardigde  zonder  eenig  argument  aan  te  voeren  en  zon¬ 
der  te  treden  in  het  fond  der  zaak,  tot  de  Regeering  heeft 
gezegd:  wij  komen  er  niet,  van  de  regeling  van  de  evenredige 
vertegenwoordiging  in  de  Eerste  Kamer  komt  niets  terecht, 
als  wij  kans  geven  aan  een  amendement. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Als  dat  fantasie  is,  zal  het  mij 
aangenaam  zijn,  indien  wij  van  die  redevoering  van  den  heer 
Albarda,  waarvan  ik  dan  blijkbaar  niets  heb  begrepen,  een 
nadere  interpretatieve  verklaring  krijgen.  Zoo  doet  men  niet, 
als  men  staat  voor  werk,  dat  men  zelf  sterk  acht.  Dan  moet 
het  tegen  critiek  bestand  zijn  en  moet  men  de  critiek,  welke 
geoefend  wordt,  weerleggen. 

Ik  vraag  van  de  leden  van  deze  Kamer:  zegt  of  gij  het 
recht  of  onrecht  vindt,  of  gij  het  amendement  technisch 
aannemelijk  acht,  ja  of  neen,  maar  zegt  nooit:  het  kan  wel 
zijn,  dat  het  recht  is,  maar  ik  weiger  het  te  onderzoeken  ! 

De  heer  Ru.ys  (le  Beereilbronck,  Minister  van  Binnen¬ 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Met 
de  verschillende  geachte  afgevaardigden,  die  hun  leedwezen 
er  over  uitspraken,  dat  eerst  heden  de  Kamer  in  de  gelegen¬ 
heid  is,  met  de  Regeering  van  gedachten  te  wisselen  over 
dit  wetsontwerp,  ga  ik  akkoord.  Ook  mij  zou  het  aangenamer 
zijn  geweest,  indien  eenige  weken,  liefst  eenige  maanden 
geleden  wij  in  staat  waren  geweest,  dit  zeker  belangrijke 
wetsriitwerp  te  behandelen.  Intusschen  geloof  ik,  dat 
niemand  daarvan  een  grief  kan  worden  gemaakt.  Immers, 
nadat,  in  tweede  lezing  de  wetsontwerpen  tot  herziening  der 
Grondwet  in  behandeling  waren  gebracht,  heb  ik  onder  dag- 
teekening  van  15  Mei  1922  aan  het  Centraal  Stembureau 
(dat,  zooals  verschillende  geachte  afgevaardigden  te  ’-echt 
opmerkten,  de  adviseur  der  Regeering  is)  gevraagd,  mij  ten 
deze  een  voorstel  te  willen  voorleggen.  Met  grooten  ijver  en, 
naar  ik  zeer  te  recht  uit  den  mond  van  den  heer  Dresselhuys 
heb  vernomen, met  volkomen  onpartijdigheid  en  groote  scherp¬ 
zinnigheid  heeft  het  Centraal  Stembureau  zich  van  die  taak 
gekweten.  Er  is  natuurlijk  eenige  tijd  verloopen  tusschen  het 
oogenblik,  dat  ik  het  voorstel  van  het  Centraal  Stembureau 
ontving  en  het  bij  de  Kamer  inkwam;  ik  moest  persoonlijk 
nagaan,  of  ik  met  den  hoofdinhoud  akkoord  ging  en  daarna 
moest  het  den  gewonen  weg  van  het  Departement  naar  de 
Kamer  volgen. 

Intusschen  moge  ik  aan  de  verschillende  geachte  afge¬ 
vaardigden,  die  het  wetsontwerp  hebben  besproken  in  gun- 
etigeu  zin,  den  dank  der  Regeering  betuigen.  Indien  het 


(Minister  Buys  de  Beerenbrouck.) 

eenigszins  juist  is,  dat  het  voorstel  laat  is  ingediend,  dan 
veroorloof  ik  mij,  hetzelfde  te  zeggen  van  verschillende  zeer 
belangrijke  amendementen,  die  vrij  laat  na  het  Eindverslag 
ter  kennis  van  Kamer  en  Regeering  zijn  gekomen.  Dat  spijt 
myj  om  verschillende  redenen.  De  voornaamste  is  wel,  dat 
mij  zo  i  de  gelegenheid  ontnomen  wordt  om  rustig  na  te 
gaan,  welke  de  gevolgen  zouden  kunnen  zijn  van  eventueele 
aanneming  van  dergejijke  amendementen.  Door  verschillen¬ 
de  geachte  afgevaardigden  is  te  recht  opgemerkt,  dat  het 
gebouw,.  zooals  het  in  hoofdzaak  door  het  Centraal  Stem¬ 
bureau  is  ópgetrokken  en  door  de  Regeering  overgenomen, 
zeer  kunstig’  in  elkaar  is  gezet.  Men  kan  er  geen  steen  van 
wegnemen,  op  gevaar,  dat  men  er  een  niet  in  passenden  steen 
voor  in  de  plaats  stelt..  en  het  geheele  gebouw  in  elkander 
stort.  De  zeer  korte  tijd  van  beoord.eeling  van  ieder  dier 
steenen  heeft  tut  o-evolg-,  dat  ik  tegenover  verschillende  laat 
ingediende  amendementen  een  zeer  gereserveerde,  voorzich¬ 
tige,  misschien  afwijzende  houding  zal  moeten  aannemen. 
Dat  zou  wellicht  niet  in  die  mate  het  geval  zijn  geweest, 
indien  de  amendementen  ietwat  vroeger  waren  ingediend. 

De  geachte  afgevaardigde  de  heer  Albarda  heeft  mij  ge¬ 
vraagd,  bij  de  bespreking  van  ieder  van  de  amendementen 
nu  eenu  precies  te  zeggen,  welke  naar  mijn  oordeel  zouden 
zijn  de  mogelijke  gevolgen  van  de  aanneming  van  zoodanig 
amendement.  Als  ik  hem  wèl  begrepen  heb,  is  dus  zijn  raad: 
wees  niet  spaarzaam  bijv.  met  het  woord  onaannemelijk 
met  sterke  bestrijding,  met  het  sterk  af  raden  van  een  amen¬ 
dement.  Mijnheer  de  Voorzitter!  Terwijl  ik  in  het  algemeen 
ven  oordeel  ben  dat  bet  overleg,  dat  tusschen  Kamer  en 
Ivegeenng  bij  de  behandeling  van  een  wetsontwerp  moet 
worden  gevoerd,  medebrengt  een  tegemoetkomende  houding 
van  de  zijde  der  Regeering,  voor  zoover  dit  eenigszins 
mogelijk  is,  tegenover  yoorgestelde  amendementen,  geloof  ik, 
dat  bij  deze  gelegenheid  wel  een  uitzondering  op  dien  regel 
toelaatbaar  is.  Immers,  wij  hebben  in  de  eerste  plaats  een 
buitengewoon  moeilijke  materie,  in  de  uitwerking  waarvan 
veranderingen  aangebracht  soms  consequenties  met  zich 
brengen,  die  men  aanvankelijk  niet  overziet,  en  eindelijk, 
Mijnheer  de  Voorzitter,  dit  wetsontwerp  moet,  al  dan  niet 
gewijzigd,  spoedig  het  Staatsblad  bereiken.  Nu  is  ook  deze 
laatste  overweging  er  een,  die  mij  er  toe  zal  leiden  om  zooveel 
mogelijk  aan  bet  verzoek  van  den  geachten  afgevaardigde 
den  beer  Albarda  te  voldoen. 

De  heer  Dresselhuys  heeft,  als  ik  het  zoo  mag  uit- 
drukken,  gezegd:  laat  de  Kamer  dit  voorstel  nu  maar  aan¬ 
nemen,  men  kan  later  altijd  zien,  en  misschien  binnen  zeer 
korten  tijd,  de  wet  wijzigen.  En.  herinner  ik  mij  wel,  dan 
was  de  gedachtengang  van  den  heer  van  Vuuren  ongeveer 
dezelfde.  Ik  zou  toch  niet  te  ver  op  dezen  weg  met  de  geachte 
afgevaardigden  willen  medegaan.  Indien  er  werkelijk  ver¬ 
beteringen  rijn  aan  te  brengen,  die,  naar  het  oordeel  der 
Regeering,  in  haar  gevolgen  zijn  te  overzien,  dan  zou  ik, 
misschien  schijnbaar  in  strijd  met  het  advies  van  de  geachte 
afgevaardigden,  toch  wel  aan  voorstanders  van  amendemen¬ 
ten  willen  te  gemoet  komen. 

De  geachte  afgevaardigde  de  heer  Oud  heeft,  herinnerende 
aan  hetgeen  ik  verleden  jaar  bij  de  verdediging  van  het  door 
de  Eerste  Kamer  verworpen  wetsontwerp  heb  gezegd,  mij  te 
gemoet  gevoerd; 

,, Hetgeen  gij  nu  in  de  Memorie  van  Antwoord  over 
het  karakter,  der  Eerste  Kamer  aanvoert,  is  eigenlijk  ge¬ 
heel  in  strijd  met  hetgeen  gij  toen  gezegd  hebt.  Gij 
zeidet  toen:  Wanneer  men  beweert,  dat  het  voorstel  van 
de  Regeering  tot  gevolg  heeft  dat  de  Eerste  Kamer  zal 
worden  een  doublure  van  de  Tweede  Kamer,  dan  vergist 
men  zich  op  die  en  die  gronden.” 

Ik  ben  die  meening  nog  toegedaan,  maar  die  meening  werd 
niet  gedeeld  door  een  van  de  twee  lichamen,  die  over  het  al 
of  niet  zijn  van  doublure  hadden  te  oordeelen.  Nu  heb  ik 
moeten  zoeken  naar  eenige  andere  verschilpunten,  ten  einde 
aldus  de  Eerste  Kamer  in  karakter  meer  te  doen  verschillen 
van  de  Tweede  Kamer.  Hij  dus,  die  in  het  voorstel  van  ver¬ 
leden  jaar  voldoende  tegenstellingen  tusschen  Eerste  en 
Tweede  Kamer  aanwezig  achtte  om  eerstgenoemde  niet  een 
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doublure  van  de  Tweede  Kamer  te  noemen,  zal  in  dit  voorstel 
nog1  meer  van  zijn  gading  vinden. 

Het  is  dus  eigenlijk  een  verschil  van  meer  of  minder.  Men 
kan  zich  niet  beroepen  op  hetgeen  ik  verleden  jaar  gezegd 
heb.  De  omstandigheden  waren  anders;  de  eischen,  waaraan 
de  Eerste  Kamer  moest  voldoen,  waren  andere  dan  die  nu 
moeten  worden  gesteld,  immers,  het  provinciaal  verband, 
waaraan  groote  waarde  werd  gehecht,  moest  in  het  wetsvoor¬ 
stel  worden  vastgelegd. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Verschillende  geachte  afgevaar¬ 
digden  hebben  nu  reeds  bij  de  algemeene  beschouwingen  de 
gedachten  besproken,  die  aan  sommige  artikelen  en  aan  hun 
amendementen  ten  grondslag  liggen.  Ik  meen  in  uw  geest  te 
1  handelen,  wanneer  ik  de  bespreking  van  die  gedachten  uit¬ 
stel,  totdat  die  artikelen  in  behandeling  zijn  en  de  geachte 
afgevaardigden  hun  amendementen  nader  hebben  verdedigd. 
Die  verdediging  zal  vermoedelijk  bestrijding  van  andere 
zijden  uitlokken;  het  zal,  dunkt  mij,  voor  een  geregelden 
loop  van  het  debat  gewenscht  zijn,  als  ik  thans  op  die  amen¬ 
dementen  niet  inga.  Daarom  meen  ik  voor  het  oogenblik  met 
deze  beantwoording  van  de  verschillende  sprekers  te  kunnen 
volstaan. 

De  heer  Albarda :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wilde  nog 
een  korte  opmerking  maken  naar  aanleiding  van  de  redevoe¬ 
ring,  die  de  heer  Marchant  in  dit  debat  heeft  gehouden,  nadat 
zijn  partijgenoot  Oud  reeds  uitvoerig  het  standpunt  zijner 
fractie  had  uiteengezet.  Het  bleek  spoedig,  dat  het  de  bedoe¬ 
ling  was  van  den  heer  Marchant,  onvriendelijkheden  of  liever 
hatelijkheden  te  zeggen  aan  het  adres  van  enkele  leden  van 
deze  Kamer,  waarbij  de  heer  Snoeck  Henkemans  en  ik  het 
voorrecht  hadden,  in  het  bijzonder  onder  vuur  genomen  te 
worden.  Het  aan  den  heer  Snoeck  Henkemans  overlatende, 
of  deze  op  de  onvriendelijkheden  aan  zijn  adres  wenscht  in  te 
gaan,  voel  ik  voor  mij  wel  behoefte  op  te  komen  tegen  het¬ 
geen  de  heer  Marchant  aan  mijn  adres  heeft  gericht.  Ik  heb 
den  indruk  gekregen,  dat  de  heer  Mnrchant  in  dit  wetsont¬ 
werp  een  zaak  ziet,  die  vooral  van  belang  is  voor  zijn  partij. 
De  heer  Oud  heeft  heel  openhartig  uitgelegd,  dat  de  al  of 
niet  aanneming  van  zijn  amendement  ten  gevolge  zal  hebben, 
dat  de  vrijzinnig-democratische  partij  4  of  2  zetels  in  de 
Eerste  Kamer  zal  hebben.  Ik  kan  mij  heel  goed  voorstellen, 
dat  de  heeren  vrijzinnig-democraten  dat  van  groot  belang 
achten,  en  dat  het  hen  zelfs  eenigszins  opwindt.  Maar  de 
heeren  moeten  zich  ook  kunnen  voorstellen,  dat  dat  voor  de 
andere  politieke  partijen  niet  zoo  een  wereldschokkende  ge¬ 
beurtenis  is,  en  dat  die  partijen  zich  meer  laten  leiden  door 
het  verlangen,  dat  in  ieder  geval  evenredige  vertegenwoor¬ 
diging  in  de  wet  komt  voordat  het  te  laat  is. 

De  heei  Wijnkoop:  Dat  komt  er  niets  op  aan! 

De  heer  Albarda:  Mijnheer  de  "Voorzitter!  Als  ik  het  zoo 
zeggen  mag:  daar  komen  de  apen  uit  de  mouwen.  De  heer 
Wijnkoop  zegt,  blijkbaar  ook  namens  de  vrijzinnig-democra¬ 
ten:  dat  komt  er  niets  op  aan !  Voor  mij  en  anderen  komt  het 
er  wel  op  aan. 

De  heer  Wijnkoop :  En  ik  dacht,  dat  gijlieden  zoo  tegen 
de  Eerste  Kamer  waart ! 

De  heer  Albarda:  Het  is  nutteloos  om  met  u,  mijnheer 
Wijnkoop,  daarover  te  debatteeren.  Want  al  komt  het  er  voor 
u  niet  op  aan,  voor  ons  komt  het  er  wel  op  aan,  hoe  de  Eerste 
Kamer  samengesteld  wordt. 

De  heer  Marchant  nu  meende,  dat  ik  de  bedoeling  had,  van 
den  Minister  onaannemelijkverklaringen  uit  te  lokken  met 
betrekking  tot  amendementen.  Die  uitlegging  van  mijn  korte 
redevoering  wijs  ik  af.  Die  interpretatie  is  onjuist. 

Ik  heb  zelfs  te  kennen  gegeven,  dat  ik  voor  sommige  deel  en 
van  de  amendementen  van  den  heer  Oud  voorkeur  gevoelde, 
maar  ik  heb  aan  den  Minister  gevraagd  ons  niet  in  het 
onzekere  te  laten  omtrent  de  verwachtingen,  die  hij  aan  de 
aanneming  van  de  amendementen  verbindt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wil  nader  uitleggen,  waarom 
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ik  dat  heb  gevraagd.  Wanneer  wij  hier  amendementen  zouden 
aannemen,  waarvan  de  Minister  in  zijn  binnenste  zou  den¬ 
ken:  door  de  aanneming  van  die  amendementen  wordt  het 
wetsontwerp  in  de  Eerste  Kamer  moeilijk  verdedigbaar  en 
biedt  die  verdediging  in  de  Eerste  Kamer  weinig  of  geen 
kans  op  succes,  zou  ik  meenen,  dat  de  Kamer  achteraf  het 
gevoel  kan  hebben  er  te  zijn  ingeloopen. 

Wij  hebben  alreeds  eerder  de  Regeering  met  een  dergelijk 
ontwerp  voor  de  Eerste  Kamer  zien  komen.  De  Regeering  is 
reeds  eerder  met  de  regeling  van  de  evenredige  vertegenwoor¬ 
diging  voor  de  Eerste  Kamer  geweest  en  heeft  toen  daar  den 
slag  verloren.  Wanneer  nu  ditmaal  de  Regeering  met  de 
evenredige  vertegenwoordiging  voor  de  Eerste  Kamer  bij  dat 
Staatslichaam  komt,  moet  de  Regeering  sterk  staan  voor  de 
zaak,  die  zij  heeft  te  verdedigen. 

De  heer  Wijnkoop:  Wij  zijn  toch  geen  slaven  van  de 
Eerste  Kamer. 

De  heer  Albarda:  Och,  mijnheer  Wijnkoop,  praat  gij  niet 
over  slavernij  !  Daarover  disputeer  ik  met  u  niet. 

De  Regeering  moet  zich  dan  in  staat  gevoelen,  de  zaak 
krachtig  te  verdedigen  en  den  strijd  te  winnen  en  daarom 
wilde  ik  weten,  hoe  de  Minister,  die  het  ontwerp  in  de  Eerste 
Kamer  zal  verdedigen,  tegenover  het  wetsontwerp  in  eejj 
bepaalde  gedaante  staat. 

Dat  beteekent  volstrekt  niet  een  uitlokken  van  een  onaan- 
nemelijkheidsverklaring.  Het  beteekent  veeleer,  dat,  wanneer 
de  Regeering  meent,  dat  de  zaak  zoo  kan  worden  aanvaard, 
zij  dit  ook  zal  zeggen  en  daarmede  op  zich  neemt  de  ver¬ 
antwoordelijkheid  voor  een  krachtige  verdediging  in  de  Eerste 
Kamer. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wijs  de  aantijging  van  den  heer 
Marchant,  dat  het  er  mij  om  te  doen  zou  zijn  de  amen¬ 
dementen  van  den  heer  Oud  onaannemelijk  verklaard  te 
krijgen,  af.  Aan  den  anderen  kant  wil  ik  nogmaals  ver¬ 
klaren,  dat  in  de  omstandigheden,  waarin  wij  ons  op  het 
oogenblik  bevinden  en  waarin  tijdverlies  zou  kunnen  leiden 
tot  mislukking  van  de  zaak,  ik  niet  wil  medewerken  aan 
avonturen,  die  de  totstandkoming  van  de  zaak  in  ernstig 
gevaar  zouden  brengen. 

De  heer  Marchant:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  spijt  mij, 
dat  nu  door  den  heer  Albarda  de  nadruk  is  gelegd  op  een 
element,  dat  ik  het  liefst  in  deze  zaak  vermeden  had  gezien, 
namelijk  het  element  van  partijbelang  in  plaats  van  het 
recht. 

Mijnheer  de  Voorzitter'!  Indien  dit  ontwerp  eens  niet 
mocht  worden  aangenomen,  wat  voor  ,, wereldschokkende 
gebeurtenis”  zou  dan  plaats  hebben?  De  wereldschokkende 
gebeurtenis  zou  dan  zijn,  dat,  totdat  een  andere  wijziging  zou 
tot  stand  zijn  gekomen,  de  Eerste  Kamer  zou  worden  samen¬ 
gesteld  op  de  wijze,  waarop  zij  op  het  oogenblik  wordt  samen¬ 
gesteld.  Dat  wil  van  een  partij -oogpunt  gezien  zeggen, 
dat  het  geheel  onzeker  zou  zijn  of  de  vrijzinnig- 
demccraten  vier  zetels  zouden  behouden,  maar  dat  het 
ongelukkig  zou  zijn  voor  de  partij  van  den  heer 
Albarda.  dat  die  nog  wat  geduld  moest  hebben  voor¬ 
dat  zij  de  tien  zetels  in  de  Eerste  Kamer  zou  be¬ 
zette  ï,  die  zij  volgens  de  evenredige  vertegenwoordiging 
zou  krijgen.  Voila  tout !  Vandaar,  dat  de  heer  Albarda  in 
de  samenstelling  van  de  Eerste  Kamer,  die  toch  in  overgroote 
meerderheid  aan  de  partijen  van  de  rechterzij  de  zal  blijven, 
zco’n  wereldschokkende  gebeurtenis  ziet !  Men  zal  straks,  als 
zijn  partij  in  plaats  van  vier,  tien  zetels  zal  bezetten,  eens 
wat  zien ! 

Daarom  moest  de  heer  Albarda,  nota  bene  een  sociaal¬ 
democraat,  den  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  op  het 
hart  binden:  handel  toch  niet  overijld,  bekijk  die  amende¬ 
menten  toch  goed,  want  als  gij  er  eens  een  accepteert  of  laat 
aannemen,  waaraan  iets  ontbreekt,  zoudt  gij  misschien  straks 
in  de  Eerste  Kamer  met  de  verdediging  zwak  staan. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  is-  deze  houding  geweest, 
waarop  ik  de  aandacht  heb  willen  vestigen  en  die  in  hooga 


2028 


69ste  VERGADERING.  —  17  APRIL  1923. 

376,  Wijziging-  van  de  Kieswet,  de  Provinciale  wet  en  de  Gemeentewet. 


(Marchant  e,  a.) 

mMe  verzwakt  —  met  of  zonder  den  wil  van  den  lieer 
Al  bar  da,  ik  laat  dat  in  het  midden  en  ben  bereid  op  zijn 
verklaring*  aan  te.  nemen,  dat  liet  tegen  zijn 'wil  is  —  de 
positie  van  de  indieners  van  deze  amendementen. 

Zij  zou  de  Kamer  er  toe  brengen  om,  aanvaardende  het 
standpunt  van  den  heer  Albarda  te  denken:  laat  ons  er  nu 
maar  overheen  stappen,  als  wij  gebreken  zien  in  het  ontwerp; 
laat  ons  nu  niet  onderzoeken,  of  die  door  amendementen 
kunnen  worden  verholpen,  want  men  kan  nooit  weten,  of 
door  aanneming  der  amendementen  het  geheele  gebouw  niet 
zou  blijken  op  een  te  zwakken  grondslag  te  zijn  opgetrokken. 

Dat  is  het  eenige,  wat  ik  had  te  zeggen.  Niemand  behoeft 
er  zich  warm  over  te  maken,  niemand  behoeft  te  denken,  dat 
ik  eenige  hatelijkheid  heb  willen  zeggen.  Ik  ben  er  alleen 
op  uit  het  wetsontwerp  te  verbeteren  en  de  Kamer  er  toe  te 
brengen,  dat  zij  de  pogingen,  welke  daartoe  worden  aange¬ 
wend,  zal  bekijken  uit  een  onpartijdig'  en  objectief  oogpunt. 

De  heer  Schaper:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  even 
te  constateeren  de  eigenaardige  houding  van  den  heer 
Merchant  of  liever  van  de  vrijzinnig-democratische  partij. 

\vaarop  kwam  de  redeneering  van  den  heer  Oud  straks 
neer.  en  wat  is  de  bedoeling  van  diens  amendement?  Een¬ 
voudig  de  vrees,  dat  zijn  fractie  nu  2  zetels  in  de  Eerste 
Kamer  zal  krijgen  en  met  zijn  wijziging  4. 

Nu  draait  de  heer  Marchant  de  zaak”om  en  zegt  dat  de 
houding  van  den  heer  Albarda  beheerscht  wordt  door  de 
vrees  van  de  sociaal-demoeraten  meer  of  minder  zetels  te 
zullen  verkrijgen. 

Plet  is  juist  andersom!  De  vrijzinnig-democraten  zetten 
op  deruvoorgrond  het  voordeel  voor  hun  partij  en  in  de  eerste 
rede  van  den  heer  Marchant  zeide  deze,  dat  het  hier  ging 
over  oe  quaesiie  ,, recht  of  onrecht”,  maar  daarbij  zou  dar 
onrecht  zijn  een  paar  zetels  minder  voor  de  heeren  vrijzinnig 
democraten !  " 

Vij  zouden  zijn  ultra-gonvernementeel  of  zoo  iets. 

Och  neen,  Mijnheer  de  Voorzitter,  de  zaak  voor  ons  is  deze. 
v  anneer  in  net  algemeen  belang  in  het  Staatswezen  een 
zaak  inoet_  worden  tot  stand  gebracht,  kan  men  niet  volstaan 
met  eeuwig  af  te  breken. 

De  heer  Ketelaar:  Daarom  heeft  de  heer  Oud  zijn  amen¬ 
dementen  ingediend. 

De  heer  Schaper :  Men  kan  door  het  indienen  van  amen¬ 
dementen  de  zaak  juist  in  de  wrar  sturen  en  dus  ook  af  breken. 
IJ  e  heeren  jeunnen  nu  met  hun  drieën  hard  schreeuwen,  maal¬ 
laat  mi.i  nu  ook  eens  wat  zeggen.  Wij  staan  onder  het  odium 
van  door  de_(  verwerping  door  de  Eerste  Kamer  van  een  deel 
der  eerste  Grondwetsherziening  nu  eenmaal  niet  te  kunnen 
krijgen,  wat  wij  gaarne  zonden  w'enschen. 

Nu  is  hier  de  vraag:  zullen  wij  deze  regeling,  al  is  zij 
^°t  stand  brengen  of  zullen  wij  redeneeren, 
geluk  de  beer  Marchant,  daarbij  geassisteerd  door  den  heer 
Wijnkoop:  het  kan  ons  niet  veel  schelen,  of  de  zaken  in  de 
war  loopen;  dan  gaat  de  zaak  maar  op  denzelfden  voet  door? 
Ik  begeer  niet  wieder  een  Eerste  Kamer  gekozen  te  zien,  zooals 
i  ei  eden  jaar  plaats  had,  met  42  rechtsche  leden,  terwijl  de 
rest  een  beetje  over  links.  verdeeld  is,  waarbij  de  vrijzinnig- 
cemociaten  toevallig*  eenig*  voordeel  liebben  g*eliad. 

Amendementen,  die  ons  duidelijk  en  goed  voorkomen, 
zuilen  wii  natuurlek  steunen:  maar  niet  amendementen 
waardoor  het  geheele  systeem  der  wet  in  de  war  geschopt  zou 
worden,  zoodat  men  misschien  straks,  zooals  het  dikwijls 
gaai  voor  technische  onmogelijkheden  zou  komen  te  staan 
Eet  wetsontwerp  is  niet  duidelijk,  zegt  de  heer  Marchant. 

1  M,il|s  Z1-ïn’  helaas,  mo.erdaad  onze  wetsontwerpen  zeer 
“S1];,te  lezen  en  ^gewikkeld;  maar  stemmen  de  heeren 
a  tnd  alleen  voor  wetsontwerpen,  die  duidelijk  leesbaar  zijn? 
Ik  noem  b.v.  de  Pensioenwet. 

beb  er  bii  w  ** 
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er  tocii  voor.  Nu  staan  wij  voor  een  zelfde  geval  -  dit  wetV 

ni0 -democraten  een  zetel  meer  zouden  gekregen’ hebben'  Da 
ingedtend,  dan  uu^  anders'  toen  let  amendement  werd 

SsrLtesSï  direcj  hieii^t?  £?~ï 

zetefc  in  de  Eerste  Kampte ^be^nfmSr 

fJl’l-M  U  Krengt  recIlt  m  deze  mede?  Brengen  recht  en 

of  23  zetels  mei  fa|g“n  P^Uatt  hiiiïomtAkOTd  “of 
W°ldt  b*8'aa“-  H«  ■»  ^  juristerij 

i  ^  een  oe’heel  onjuiste  voorstelling  van  zaken  als) 

heer  Schaper  zegt;  gij  vrijzinnig-democraten  doet  hier 
niets  anders  dan  den  boel  af  breken.  Ik  heb  juist  zee^ernsli- 

ken  Eet  wasTeïï  °P  te>uwen  in  Plaats  van  af  te  bre- 
1™*  f  wa s  heel  eenvoudig,  geweest  met  niets  anders  ie 

he?sL  ?n  met  de  Cnti/k’  die  ik  uitgesproken  en  aan 

et  slot  te  zeggen:  op  deze  gronden  meen  ik,  dat  het  wets- 

Dnt  Sv  0jiaaPr;emedijk  is  en  dus  verworpen  moet  woeden 
Dat  heb  ik  niet  gedaan] ;  ik  beb  mij  daarvoor  VeelmS 
r  eg  even;  het  is  heuseb  een  heel  werk  om  zoo  iets  behoorlijk 
^amendementen  te  gieten  en  dat  doet  men  niet  als  het  om 
mets  anders  te  doen  is  dan  af  te  breken. 

3nentetieei-nrnC^P< w™ ' T4  gelijke  ^eine  argu¬ 
mentatie  komen.  W  ij  hebben  getracht  op  te  bouwen  Men 

kan  met  ons  van  gevoelen  verschillen  en  ik  zal  het  niémand 

\waliik  nemen,  als  hij  op  den  een  of  anderen  grond  meent 

dat  ons  amendement  niet  deugt  of  dat  er  iets  nfn  ontbreekt’ 

zulknw?fv^e^-0nS  ZegJ:  glJ  “,oet.  dit  of  dat  aanvullen,  dan 
zullen  wij  van  dien  goeden  raad  niet  afkeerig  zijn  -  maar  de 

grönt  mS  ll6  b,i'?aar  >k  ge”en  &ipTbe! 

fAj X’  Tl  t  t  er  met,  e1en  Vergelijke  redevoering  komen 
houden.  Ik  beweer  met,  dat  ik  de  eenige  hen,  die  bet  be- 
gnjpt;  iedereen,  die  normale  hersenen  beeft,  kan  het  snap¬ 
pen,  maar  clan  moet  men  zich  de  moeite  geven  het  te  b°stu- 
deeren.  Dat  heeft  de  heer  Schaper  blijkbfar  niet  gedaan 
Inans  nog  een  opmerking  over  de  zaak  zelf.  De  heer  van 
’V  uuren  zeide  dat  uit  de  geschiedenis  van  de  Grondwets- 

deer?CïffTTltdrUkke,ll]1k  ¥ïikt’  dat  men  niet  venschte,  dat 
dc  Leiste  Kamer  een  doublure  van  de  Tweede  zou  worden 

Ook  de  Minister  liet  zich  in  dien  geest  uit,  maar  ik  wbé 
er  pp  dat  men  gemeend  heeft  dat  te  bereiken  door  de  <4- 
sphtite  aftreding,  en  het  gaat  nu  over  de  vraag,  hoe  men 
binnen  het  kader  van  die  gesplitste  aftreding  kan  komen  tot 
een  bepaald  stelsel  van  verkiezing  van  de  Eerste  Kamer.  Men 
kan  dat  doen  op  de  wijze  van  de  Regeering,  maar  ook  op  de 
wijze  van  het  door  mij  voorgestelde  amendement.  In  beide 
gevallen  wordt  te  geinoet  gekomen  aan  de  bezwaren,  die  de 
Kers  te  Kamer  tegen  de  aanvankelijke  lezing  der  Grondwets¬ 
herziening  had. 

Volgens  den  heer  Snoecb  Henkemans  zou  bij  de  verkiezing 
van  de  leden  over  het  geheele  land  het  provinciaal  verhand 
zoek  raken,  maar  de  regeling,  zooals  die  in  mijn  amendement 
is  getroffen,  doet  dat  provinciaal  verband  niet  alleen  niet 
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zoele  raken,  maar  maakt  liet  zelfs  veel  sterker  dan  liet  ontwerp 
der  Regeering. 

De  heer  Snoeek  Henkemans  vindt  het  mooie  van  het  stelsel 
der  Regeering,  dat  de  fouten  in  de  eene  groep  kunnen  wrorden 
opgewogen  tegen  de  fouten  in  de  andere  groep.  Ik  geef  toe, 
dat  de  samenstelling  der  Staten  zoo  kan  zijn,  dat  dat  mogelijk 
is,  maar  ik  heb  aangetoond,  dat  de  toestand  thans  zoo  is,  dat 
die  fouten  niet  worden  opgewogen.  En  wat  heeft  men  aan 
een  stelsel,  waarbij  dit  opwegen  mogelijk  is,  maar  in  werke¬ 
lijkheid  niet  gebeurt?  Dan  heb  ik  liever  een  stelsel,  waarbij 
twee  keer  dezelfde  fout  kan  gemaakt  worden,  dan  een  stelsel, 
waarbij  dat  vier  keer  kan  gebeuren. 

Als  men  zegt,  dat  dit  ontwerp  het  Staatsblad  moet  be¬ 
reiken,  dan  wijs  ik  er  op,  dat,  wanneer  het  niet  mogelijk  was 
om  tijdig  een  wetsontwerp  tot  stand  te  brengen  met  een  goed 
stelsel  van  evenredige  vertegenwoordiging  voor  de  Eerste 
Kamer,  het  gevolg  zou  wezen,  dat  de  Eerste  Kamer  dezen 
zomer  moest  worden  gekozen  volgens  het  oude  stelsel,  en 
onder  alle  omstandigheden  een  ontbinding  van  de  Eerste 
Kamer  noodig  zou  zijn  om  dat  beginsel  van  de  evenredige 
vertegenwoordiging  in  toepassing  te  brengen.  Die  ontbinding 
kan  de  Regeering  doen  plaats  hebben  op  ieder  tijdstip, 
dat  zij  daarvoor  geschikt  acht,  m.  a.  w.,  wanneer  men  zou 
komen  te  staan  voor  het  feit,  dat  zoo  verschrikkelijk  wordt 
gevonden,  dat  dit  voorstel  werd  verworpen,  zou  men  over  een 
half  jaar  een  beter  voorstel  tot  stand  kunnen  brengen,  dat 
dan  onmiddellijk  in  werking  kan  treden. 

De  algemeen©  beraadslaging  wordt  gesloten. 

De  Voorzitter:  Aan  die  orde  is  thans  artikel  I.  dat  omvat 
een  aantal  wijzigingen  van  artikelen  der  Kieswet.  Ik  stel 
voor,  de  wijzigingen  in  de  artikelen  39,  41,  42  en  46  even  aan 
te  houden  en  te  beginnen  met  de  wijziging  van  artikel  50, 
omdat  daarop  is  ingediend  het  hoofd  amendement  van  de 
groep  amendementen  van  den  keer  van  den  Heuvel  c.s.,  voor¬ 
komende  op  Stuk  n°.  10,  en  dus  eerst  de  gelegenheid  te  geven 
om  het  stelsel,  daarin  neergelegd,  uiteen  te  zetten  en  te  be¬ 
handelen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Beraadslaging  over  het  voorstel  tot  wijziging  van  artikel 
50,  luidende : 

,In  artikel  50,  eerste  lid,  wordt  in  plaats  van  „zeven” 
gelezen  „vier”. 

Het  derde  lid  wordt  vervangen  door  de  volgende  vijf  leden: 

,, Onmiddellijk  na  afloop  van  den  termijn  gesteld  in 
het  eerste  lid,  nummert  het  centraal  stembureau  in  een 
voor  de  kiezers  toegankelijke  zitting  de  lijsten  in  de 
volgorde  door  het  lot  aangewezen,  op  de  volgende  wijze. 

Betreft  het  de  verkiezing  van  de  leden  van  den  raad 
van  eene  gemeente  die  piet  in  kieskringen  is  verdeeld, 
dan  worden  lijsten  welke  tot  een  groep  zijn  verbonden’ 
bij  deze  loting  als  een  lijst  beschouwd.  Vervolgens  wordt 
aan  deze  lijsten  naast  het  nummer,  eveneens  bij  lotino-, 
een  letter  toegekend. 

Betreft  het  een,'  andere  verkiezing,  dan  worden  aller¬ 
eerst  genummerd  de  lijsten  welke  tot  groepen  zijn  ver¬ 
bonden,  benevens  de  niet  tot  een  groep  verbonden  lijs¬ 
ten  waarop  dezelfde  candidaten,  in  gelijk  getal  en  in 
dezelfde  volgorde  gerangschikt,  zijn  geplaatst  (gelijk¬ 
luidende  lijsten).  Lijsten  welke  tot  een  groep  zijn  ver¬ 
bonden, _  en  eveneens  gelijkluidende  lijsten  gelden  bij 
deze  loting  als  één  lijst. 

Komen  onder  de  lijsten,  welke  aldus  hetzelfde  num¬ 
mer  hebben  verkregen,  lijsten  voor,  die  niet  de  eenige 
draagster  van  dit  nummer  zijn  in  den  kieskring,  waar 
ze  zijn  ingeleverd,  dan  wordt  aan  elk  dezer  laatstbedoel¬ 
de  lijsten,  naast  het  nummer,  eveneens  bij  loting,  een 
letter  toegekend.  Ook  bij  deze  loting  gelden  gelijklui¬ 
dende  lijsten  als  een  lijst.  Heeft  een  lijst  aldus  een 
nummer  en  een  letter  gekregen  en  komt  in  een  anderen 
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kieskring  een  gelijkgenummerde,  gelijkluidende  lijst 
voor,  waaraan  ®een  letter  is  toegekend,  omdat  zij  in 
dien  kieskring  de  eenige  draagster  van  dit  nummer  is, 
dan  wordt  aan  deze  lijst  alsnog  dezelfde  letter  toegekend. 

Vervolgens  worden  ten  aanzien  van  iederen  kieskring 
aan  de  op  zichzelf  staande  lijsten  eveneens  bij  loting 
toegekend  de  in  dien  kieskring  nog  niet  aan  andere 
lijsten  toegekende  nummers.” 

Het  vierde  lid  wordt  achtste  lid.”, 

waarop  de  volgende  amendementen  zijn  voorgemeld: 

I.  een,  door  de  hoeren  van  den  Heuvel,  Beumer,  Snoeek 
i±cnJv€inans,  Albarda,  Dresselhuys,  Oud,  Rutgers  en  Decker  s 
(Stuk  n°  10),  strekkende  om  in  de  wijziging  betreffende 
artikel  50  in  den  derden  regel  ,,vijf”  te  vervangen  door 
,,zes  en  vóór  de  daaropvolgende  alinea  in  te  voegen: 

,, Lijsten  ingediend  in  een'  zelfden  kieskring  kunnen, 
wanneer  het  geldt  eene  verkiezing  van  leden  der  Tweede 
Kamer  en  der  Provinciale  Staten,  niet  worden  verbon¬ 
den-  Heeft  een  gemachtigde  eene  verklaring  betreffende 
verbinding  van  zoodanige  lijsten  onderteekend,  dan  is 
zijne  onderteekening  ongeldig.”,  en 

.  JY  een  subamendement  van  de  Commissie  van  Rapporteur: 
(Stuk  n®.  lo),  strekkende  om  in  het  door  den  heer  van  den 
Heuvel  c.s.  vcorgestelde  nieuwe  derde  lid  van  artikel  50  te 
apen  vervallen  de  woorden:  ,,  ,  wanneer  het  geldt  eene  verkie- 
zing  van  ïeden  der  Tweede  Kamer  en  der  Provinciale 
Staten.”,  en 

HJ;  een  subamendement  van  de  hoeren  van  Schaik  en  de 
Monte  ver  Loren,  mede-onderteekend  door  de  heeren  Eles- 
kens,  van  Sasse  van  Ysselt,  van  Wijnbergen,  van  Rijcke- 
vorsell,  Feoer,  de  Wilde,  Schouten  en  Fruytier  (Stuk  n°.  22), 
strekkende  om  van  de  voorgestelde  nieuwe  alinea  van  art.  50 
der  Kieswet  het  aanvangswoord  ,, Lijsten”  te  vervangen  door 
„Niet  door  dezelfde  kiezers  onderteekend©  en  tot  één  lijsten- 
groep  verbonden  lijsten”. 

De  heer  van  den  Heuvel  verkrijgt  het  woord  tot  toelichtins 
van  zijn  amendement  en  zegt Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  de 
schriftelijke  toelichting  kan  ik  zeer  kort  zijn.  Gelijk  is  ge¬ 
zegd,  strekt  het  amendement  om  te  voorkomen,  dat  heterogene 
groepen  haar  lijsten  verbinden.  Men  pleegt  daardoor  bedrog 
ten  aanzien  van  de  kiezers;  de  een  wordt  door  deze,  de  andere 
door  gene  leuze  aangelokt,  en  men  verkrijgt  daardoor  een 
verkeerde  voorlichting.  In  de  toekomst  kan  dit  gevaar  veel 
sterker  worden,  doordat  men  lijsten  te  koop  kan  gaan  aan¬ 
bieden  ;  er  waren  reeds  scharrelaars,  die  vroegen  hoeveel  men 
er  voor  over  had.  Als.  men  met  een  eigen  lijst  komt,  weten 
de  kiezers  waaraan  zij  toe  zijn. 

Voorgosteld  door  tien  leden,  maakt  het  amendement  van 
denJ  heer  van  den  Heuvel  c.s.  (Stuk  n°.  I0)  een'  onderwerp 
van  beraadslaging  uit. 

De  heer  van  Vuuren,  voorzitter  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs,  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  het  sub¬ 
amendement  van  de  Commissie  van  Rapporteurs  en  zegt: 
Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  subamendement  behoeft  zeer 
weinig  toelichting.  De  Commissie  van  Rapporteurs  meent, 
dat,  indien  het  amendement  in  de  wet  wordt  opgenomen,  dé 
bepaling  niet  alleen  moet  gelden  voor  de  Tweede  Kamer  en 
voor  de  Provinciale  Staten,  maar  ook  voor  den  gemeenteraad, 
omdat  daarvoor  h.  i.  dezelfde  redenen  bestaan. 

Voorgesteld  door  de  Commissie  van  Rapporteurs,  maakt 
bet  subamendement  (Stuk  n°.  18)  eenl  onderwero  van  beraad¬ 
slaging  uit. 

De  heer  van  S'cliaik  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  zijn  subamendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Het  amendement  van  den  heer  van  den  Heuvel  heeft  ten  doel, 
het  kwaad  van  de  verbinding  van  zeer  heterogene  lijsten  te 
|  stuiten.  Dit  doel  is  ongetwijfeld  prijzenswaardig,  immers  een 


2030 


69ste  VERGADERING.  _  17  APRIL  1923. 

376.  Wijziging  van  de  Kieswet,  de  Provinciale  wet  en  de  Gemeentewet. 


(van  Schaik.) 

zoodanige  verbinding  komt  neer  op  een  speculatie,  waarbij 
elke  lijst  kans  verwerft  om  met  behulp  van  vreemde  stemmen 
een  of  meer  candidaten  verkozen  te  krijgen.  Als  prijs  wordt 
gegeven  de  mogelijkheid,  dat  men  met  eigen  stemmen  een 
of  meer  candidaten  van  een  andere  politieke  partij  aan  een 
zetel  helpt.  Dit  procédé  is  niet  vrij  van  bedenking,  omdat 
het,  althans  in  bepaalde  gevallen,  een  andere  bestemming 
aan  de  stemmen  der  kiezers  geeft  dan  waarschijnlijk  hun  be¬ 
doeling  is.  geweest.  Er  is  alles  voor  te  zeggen  om  praktijken 
als  deze  uit  te  roeien,  maar  een  andere  vraag  is,  of  dit  kwaad 
ook  afdoende  beteugeld  kan  worden.  De  Regeering  heeft  er 
in  de  Memorie  van  Antwoord  op  gewezen,  dat  samensmelting 
van  lijsten  tot  één  lijst  altijd  mogelijk  blijft,  zoodat  politieke 
partijen,  die  niet  aan  elkander  verwant  zijn,  toch  één  lijst 
bunnen  indienen. 

Men  dient  evenwel  de  beteekenis  var  het  gesignaleerde 
euvel  niet  te  overdrijven  en  in  elk  geval  geen  middelen  aan 
de  hand  te  doen,  die  in  zich  zelf  ook  een  kwaad  zijn.  De  onder¬ 
vinding  leert  zeer  zeker,  dat  lijsten  van  heterogene  groepen 
worden  verbonden,  maar  men  zal  toch  niet  kunnen  ontkennen 
dat  de  ervaring  tot  nu  toe  is  geweest,  dat  vele  van  die  ver¬ 
bonden  lijsten  in  politiek  opzicht  een  soort  van  Seelenver- 
wandtschaft  vertoonden.  Lijsten,  die  absoluut  met  elkander 
in  strijd  waren,  heeft  men  tot  nu  toe  niet  veel  met  elkander 
verbonden  gezien. 

De  heer  Kieerekoper:  Zeker  wel!  Er  waren  lijsten  van 
bezuinigers  en  van  menschen,  die  zich  voor  groote  uitgaven 
aanbevalen. 

De  Voorzitter:  Ik  zal  den  heer  Kieerekoper  aanstonds  ge¬ 
legenheid  geven  zijn  meening  kenbaar  te  maken. 

De  heer  van  Schaik :  Ik  zou  willen  zeggen,  het  is  allemaal 
één  pot  nat. 

Het  verbinden  van  lijsten,  die  aan  elkander  verwant  zijn, 
biedt  toch  zeker  in  andere  opzichten  wel  voordeelen.  Wan¬ 
neer  een  partij  zoo  klein  is,  <Lat  zij  geen  harer  vertegen- 
woordigera  gekozen  kan  krijgen,  vallen  haar  stemmen  toe 
aan  andere  partijen,  en  het  is  zeer  wel  mogelijk,  dat  dien¬ 
tengevolge  een  partij  van  geheel  tegenovergestelde  opvattin¬ 
gen  een  zetel  krijgt.  Ik  kan  mij  levendig  voorstellen,  dat  een 
partij  als  bijv.  die  van  mejuffrouw  van  Dorp  liever  haar 
lijsten  verbindt  met  die  van  haar  eenigszins  verwante 
groepen,  dan  dat  zij  haar  stemmen  ziet  toegewezen  bijv.  aan 
de  partij  van  den  heer  Wijnkoop.  Men  moet  dus,  ook  al  acht 
men  misschien  verbinding  van  iijsten  op  zich  zelf  niet  wen- 
schelijk,  dergelijke  gevoelens,  die  men  apprecieeren  kan,  toch 
niet  uitschakelen.  Men  moet  voorzichtig  zijn  eer  men  doet 
wat  de  heer  van  den  Heuvel  doet,  dergelijke  verbindingen 
generaliseerend  kiezersbedrog  noemen. 

Intusschen  ben  ik  ook  niet  blind  voor  de  bezwaren  en  ik 
wil  gaarne  medewerken  om  die  weg  te  nemen,  maar  de  vraag 
is  of  de  amendementen  van  den  heer  van  den  Heuvel  de  ge- 
wenschte  oplossing  bieden.  In  de  eerste  plaats  merk  ik  op, 
dat  door  het  amendement  tot  wijziging  van  artikel  50  nu  ook 
zullen  worden  verboden  zoodanige  verbindingen  van  lijsten, 
die  op  zich  zelf  niet  afkeurenswaardig  zijn.  Ik  denk  bijv. 
aan  de  verbindingen,  die  bij  de  laatstgehouden  Tweede 
Kamer- verkiezing  zijn  tot  stand  gebracht  door  den  Vrijheids¬ 
bond.  Deze  had  drie  lijsten  ingediend,  een  hoofdlijst,  een 
lijst  voor  den  heer  Ter  Hall  en  een  lijst  voor  den  heer  Staal¬ 
man.  Door  het  amendement  van  den  heer  van  den  Heuvel 
zou  het  den. Vrijheidsbond  voortaan  verboden  worden  met 
dergelijke  lijsten  te  komen.  Ook  de  Christelijk-historische 
partij,  die  een  hoofdlijst  had  ingediend  en  een  bijlijst,  zal 
voortaan  daartoe  niet  meer  in  de  gelegenheid  zijn.  Het  is 
zeer  aannemelijk,  dat  in  bepaalde  omstandigheden  een 
politieke  partij  er  belang  bij  heeft,  naast  de  hoofdlijst  nog 
een  tweede  lijst  in  te  dienen,  aan  het  hoofd  waarvan  een 
gewestelijke  grootheid  of  bekendheid  staat.  Dat  zal  nu  prac- 
tisch  niet  meer  mogelijk  zijn.  Ik  moet  dus  zeggen,  dat  de 
rigoureusheid  van  het  amendement  ook  haar  schaduwzijden 
heeft.  ..Maar  dat  daargelaten.  Om  het  amendement  aan¬ 
nemelijk  te  maken,  hebben  de  voorstellen  het  noodig  geacht. 


ook  voor  te  stellen  het  aantal  candidaten,  dat  voortaan  op 
een  lijst  kan  worden  gecandideerd,  te  brengen  van  10  op  20. 
A  oodzakelijk  is  dit  voorstel  zeker  niet.  Als  men  bijv.  zou 
handelen  als  de  partij,  waartoe  ik  de  eer  heb  te  beknoren.  Je 
Roomsch-Katholieke  Staatspartij,  dan  kan  men  voor  eiken 
kring  of  voor  elke  groep  van  kringen  volstaan  met  een  lijst 
van  10. 

Noodzakelijk  is  het  dus  niet,  maar  aan  den  anderen  kant 
heeft  men  te  eerbiedigen  een  opvatting  als  die  van  de  Ohris- 
.  jj k- historische  partij,  die  blijkbaar  een  nationale  lijst  wil 
indienen  en  daarnaast  noodig  heeft  één  of  meer  bij  lij  sten . 
ais  het  amendement  van  den  heer  van  den  Heuvel  op  art.  50 
wordt  aangenomen  en  tevens  het  maximum  van  10  candi¬ 
daten  op  één  lijst  behouden  blijft.  Daarom  begrijp  ik,  dat, 
indien  het  amendement-van  den  Heuvel  op  art.  50  'wordt  aan¬ 
genomen,  aan  een  uitbreiding  van  het  aantal  candidaten  per 
lijst  moeilijk  zal  zijn  te  ontkomen.  Dat  neemt  niet  weg,  dat 
op  zich  zelf  een  dergelijke  uitbreiding  door  geen  enkele  partij 
wordt  begeerd.  Nu  moet  men  naar  de  meening  van  de  voor- 
steilers  van  het  subamendement  de  bezwaren  tegen  de  moge- 

i  van  uitbreiding  van  het  candidatenaantal  niet  onder¬ 
schatten.  Bij  de  totstandkoming  van  de  tegenwoordige  Kies¬ 
wet  is  er  op  gewezen,  dat  de  verhooging  van  het  aantal  plaat¬ 
sen  op  de  lijsten  zou  leiden  tot  verijdeling  van  de  gewenschte 
decentralisatie  en  onnoodige  vergrooting  van  het  stembiljet. 
Lie  bezwaren  gelden  nu  nog.  Men  kan  alleen  zeggen,  dat  op 
het  ©ogenblik  de  decentralisatie  ook  kan  worden  ontgaan  door 
indiening  van  dezelfde  lijsten  in  alle  kieskringen,  gelijk  bijv. 
nu  door  de  Christelijk-historischen  is  geschied.  Maar  het 
grootste  bezwaar  van  de  voorstellers  van  bet  subamendement 
is.  dat  zij  vreezen,  dat  door  de  grootere  partiien  onnoodig 
gebruik  zal  woroen  gemaakt  van  de  bevoegdheid,  om  20  can¬ 
didaten  op  de  lijsten  te  zetten.  Sinds  de  invoering  van  de 
evenredige  vertegenwoordiging  is  meer  en  meer  naar  boven 
gekomen  het  streven,,  om  zich  candidaat  te  stellen  voor  de 
tweede  Kamer.  Er  zijn  tal  van  menschen,  die  zich  geroepen 
wanen  volksvertegenwoordiger  te  zijn.  Waar  nu  reeds  bij  de 
etemnnngen  in  de  kiesverenigingen  tientallen  candidaten 
ai  vallen,  omdat  er  voor  hen  geen  plaats  meer  is  op  de  can- 
didatenlij  sten,  zal  de  neiging  gaan  bestaan  om  gegadigden, 
die  thans  overschieten,  nog. een  plaats  te  geven  op  de°lijst 
van  20.  Zoo  worden  ze  officieel  Kamercandidaat  en  zij  stre*- 
ven  mee  naar.  boven.  De  strijd  om  het  Kamerlidmaatschap, 
ook  bij  ben,  die  er  niet  voor  in  aanmerking  komen,  zal  grooter 
worden  en  het  Kamerlidmaatschap  zal  nog  meer  gevulgari¬ 
seerd  worden  dan  het  sedert  de  invoering  van  de  evenredige 
vertegenwoordiging  reeds  is.  Wij  meenen,  dat  er  alles  voor  te 
zeggen  is,  juist  om  de  Volksvertegenwoordiging  te  maken  tot 
of  te  behouden  als  selectiekorps,  den  weg  daarheen  zoo  moei¬ 
lijk  mogelijk  te  maken.  Door  de  invoering  van  het  20-plaat- 
sen-stelsel  maakt  men  het  gemakkelijker  om  daarin  te  komen. 
Daarom  hebben  de  heer  de  Monté  ver  Loren  en  ik  bezwaar 
tegen  de  ^bzio-ing  van  art.  37. 

Aan  den  anderen  kant  willen  wij  zeer  gaarne  aan  de  wen- 
schen  van  den  heer  van  den  Heuvel  te  gemoet  komen  door 
zelf  een  voorstel  te  doen,  waarbij  de  verbinding  van  de  lijsten 
wordt  beperkt. 

Het  voorstel  komt  er  op  neer,  dat  wij  het  mogelijk  willen 
maken,  dat  in  een  kieskring  twee  lijsten  worden  verbonden, 
mits  die  lijsten  geteekend  zijn  door  dezelfde  kiezers. 

Met  een  dergelijk  stelsel  bereikt  men  aan  den  eenen  kant 
dat  de  combinaties,  zooals  men  ze  in  1921  heeft  gehad  van 
den  V  rijheidsbond  en  van  de  Christelijk-Historische  Partii, 
in  eiken  kieskring  mogelijk  blijven.  Men  heeft  het  dus  in  de 
hand  twee  lijsten  van  eep  partij  in  te  dienen.  Aan  den 
anderen  kant  worden  door  den  eisch  van  dezelfde  handteeke- 
ningen  op  elk  der  twee  lijsten  degenen,  die  zich  spannen 
voor  zoo’n  lijst,  gedwongen  ook  hun  naam  te  leenen  aan  de 
lijst  van  die  partij,  waarvan  zij  zelf  geen  lid  zijn,  m.a.w. 
twee  partijen,  die  met  elkaar  niets  uit  te  staan  ‘hebben  en 
uit  speculatie  samengaan,  zullen  in  ons  voorstel  gedwongen 
worden  kleur  te  bekennen.  Men  zal  behalve  op  zijn  eigen  lijst 
ook  te  teekenen  hebben  op  de  lijst  van  de  andere,  partij, 
waartoe  men  niet  behoort,  maar  waarmede  men  zich  ver¬ 
binden  moet,  wil  die  lijstverbinding  geldig  worden. 
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(van  Scbaik  e.  a.) 

Iemand,  die  een  klein  beetje  zelfrespect  beeft,  zal  dit  niet 
zoo  gauw  doen. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  boor  den  beer  Kleerekoper 
zeggen:  bet  kan  dat  tuig  niets  sabelen.  Hetzelfde  door  den 
beer  Kleerekoper  zoo  genoemde  tuig  zal  volgens  bet  voorstel 
van  den  beer  van  den  Heuvel  met  bet  andere  tuig,  altijd 
naar  de  zegswijze  van  den  beer  Kleerekoper,  een  gemeen¬ 
schappelijke  lijst  kunnen  indienen.  Daartegen  valt  niets  te 

beginnen.  _  . 

Daarop  kan  in  de  politieke  vergaderingen  critiek  worden 
uitgeoefend  en  worden  gezegd:  kijkt  eens  aan,  dat  is  kiezers¬ 
bedrog,  want  dezelfde  personen,  die  leden  van  de  partijen  A 
candidaat  gesteld  bebben,  bebben  ook  leden  van  de  partij  b 
candidaat  gesteld,  terwijl  die  partijen  gebeel  verschillende 
politieke  gevoelens  bebben.  _ 

Die  openbare  critiek,  ook  toepasselijk  op  de  candidaten 
zelf,  zal  vernietigend  genoeg  zijn  om  dergelijke  combinaties 
tegen  te  gaan.  Ik  geef  toe:  bet  kwaad  is  niet  absoluut  uit¬ 
roeibaar,  maar  dat  is  bet  ook  niet  met  bet  amendement  van 
den  beer  van  den  Heuvel.. 

"Wij  meenen  dan  ook,  dat  ons  voorstel  dezelfde  kans  van 
slagen  heeft  als  bet  voorstel  van  den  beer  van  den  Heuvel, 
om  bet  euvel  te  beteugelen,  terwijl  aacn  den  anderen  kant 
vermeden  zal  worden,  dat  men  een  massatoeloop  krijgt,  ook 
in  de  groote  partijen,  om  bet  Kamerlidmaatschap  te  be¬ 
machtigen,  waartegen  de  voorstellers  van  bet  subamende¬ 
ment,  bezield  door  den  wensch  de  Volksvertegenwoordiging 
op  peil  te  houden,  overwegende  bezwaren  bebben. 


Voorgesteld,  door  tien  leden,  maakt  bet  subamendement 
van  de  beeren  van  Scbaik  en  de  Monté  ver  Lonen  (Stuk 
n°.  22)  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  beer  Snoeck  Henkemans:  Mijnbeer  de  Voorzitter! 
Ik  wil  met  enkele  woorden  ten  zeerste  ondersteunen  bet 
amendement  van  den  beer  van  den  Heuvel  op  artikel  50. 
Wanneer  wij  zien  wat  bij  de  _  gemeenteraadsverkiezingen  te 
Amsterdam  gebeurt,  als  wij  zien,  dat  een.  man  van  beteeke- 
nis  als  de  beer  Heeres  aan  alle  kleine  partijen  den  raad  heeft 
gegeven  zich  met  elkaar  te  vereenigen,  zonder  dat  er  eenige 
innerlijke  overeenkomst  tusscben  ben  bestaat,  alleen  om 
macht  tegenover  de  groote  partijen  te  krijgen,  is  bet  inder¬ 
daad  noodzakelijk,  zullen  wij  eenige  moraliteit  in  bet  poli¬ 
tieke  leven  behouden,  een  dergelijk  amendement  aan  te 

^Hetgeen  door  den  beer  van  den  Heuvel  is  gezegd  omtrent 
de  mogelijkheid  zelfs  van  financieele  afspraken,  is  zeker 
geen  denkbeeldig  bezwaar.  Het  voorkomen  van  de  verbinding 
van  twee  geheel  uiteenloopende  lijsten  in  denzelfden  kies¬ 
kring  is  een  verbetering  te  achten  en  de  aanneming  van  bet 
amendement  van  den  beer  van  den  Heuvel  is  dan  ook  aan  te 

^ïk  meen  echter,  dat  dit  amendement  niet  zoo  kan  aange¬ 
nomen  worden,  indien  niet  tevens  tot  stand  komt  de  wijzi¬ 
ging  van  art.  37,  om  nl.  bet  maximum  van  10  candidaten 
op  een  lijst  te  verboogen  tot  20  candidaten.  ,  . 

Op  7  en  8  September  1921  is  geheel  op  zich  zelf  reeds  bier 
behandeld  een  voorstel  om  bet  mogelijk  te  maken  het  aantal 
candidaten  op  een  lijst  van  10  tot  20  te  verboogen  en  de 
Kamer  beeft  toen  met  een  geringe  meerderheid  van  slechts 
twee  stemmen,  41  tegen  39,  dat  voorstel  afgewezen. 

Nu  is  feitelijk  die  wijziging  van  art.  37,  welke  ik ■  een 
noodzakelijke  voorwaarde  acht  om  de  voorgestelde  verbete¬ 
ring  van  art.  50  te  kunnen  aanvaarden,  ofschoon  zij  nog  met 
aan  de  orde  is,  reeds  door  den  beer  van  Scbaik  bestreden, 
op  gronden  die  wij  feitelijk  allen  kennen. 

Hij  zegt:  de  bedoeling  van  dat  maximum  van  10  is  om 
te  trachten  ook  bet  provinciaal  en  desnoods  bet  locaal  element 
bij  de  candidatenlij sten  te  behouden;  dus,  gelijk  bet  ook  in 
een  van  de  stukken  destijds  is  uitgedrukt  om  de  partijen  te 
dwingen  afzonderlijke  lijsten  in  de  verschillende  kringen  in 

teOn  dat'ooMnblü  bestond  de  ffe daohte,  dat  het  inderdaad 
een  groote  fout  zou  zijn,  wanneer  men  er  toe  zou  komen  een 

liist  voor  liot  ^anscli0  land.  in  te  dienen. 

*  Nu  •wil  ik  niet  critiek  uitoefenen  over  de  wiitfe  van  candi- 
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daatstelling  van  de  partijen,  die  meenen  met  verschillende 
lijsten  over  bet  land  te  moeten  komen;  maar  ik  wil  toch  zeg¬ 
gen,  dat  zich  in  dat  stelsel  bezwaren  en  moeilijkheden  heb¬ 
ben  voorgedaan  bij  de  candidaatstelling,  welke  oneindig  veel 
grooter  zijn  dan  wanneer  men  één  lijst  zou  indienen.  Ik  weet 
heel  goed,  dat  met  bet  cijfer  van  20  bet  zelfs  voor  de  grootere 
partijen  toch  ónmogelijk  is  met  één  lijst  voor  bet  land  te 
komen,  maar  er  blijven  een  groot  aantal  partijen  over,  die 
aan  20  candidaten  op  één  lij et  voldoende  bebben. 

Het  groote  voordeel  van  dat  maximum  van  20  is.  dat  men 
dan  in  de  partij  één  stemming  kan  houden  over  bet  gansebe 
land;  dat  men  aldus  in  een  partij  in  eens  de  candidaten  lijst 
kan  doen  vaststellen,  zonder  dat  een  boofdcomité  noodig  is, 
hetwelk  als  bet  ware  de  verschillende  candidaten  gaat  ver- 
deelen.  Men  wil  toch  overal  een  voorman  bebben  en  ten  slotte 
in  eiken  kring  met  een  man  voor  den  dag  komen,  als  n°.  1. 
die  eenige  bekendheid  beeft,  en  men  wil  bovendien  de  ver¬ 
kiezing  van  bepaalde  personen  gewaarborgd  zien.  Al  die  in¬ 
mengingen  van  koofdcomité’s  of  hoofdbestuurdera  vervallen, 
als  men  kan  vormen  één  candidatenlijst  van  een  voldoend 
aantal  personen.  De  waarde  daarvan  is  voor  de  moraliteit  in 
bet  politieke  leven  van  oneindig  grooter  bete ekenis  dan  de 
gedachte  om  de  locale  klenr  in  de  verschillende  candidaten¬ 
lij  sten  te  bewaren. 

Dus  bet  amendement  van!  den  beer  van  Schalk  is  op  zich 
zelf  reeds  verwerpelijk,  omdat  het  in  zich  sluit  een  afwijzen 
van  de  door  den  beer  van  den  Heuvel  voorgestelde  wijziging 
van  art.  37.  Bovendien  schijnt  in  bet  amendement  van  den 
beer  van  Scbaik  eemi  bepaalde  fout  te  schuilen. 

In  bet  amendement  van  den  beer  van  den  Heuvel  wordt 
gezegd,  dat  bet  woord  „lijsten”  wordt  vervangen  door:  „door 
dezelfde  kiezers  onderteekende  en  tot  één  lijstengroep  verbon¬ 
den  lijsten”;  maar  op  bet  oogenblik,  dat  men  lijsten  indient, 
kunnen  ze  nog  niet  tot  één  lijstengroep  verbonden  zijn.  De 
lieeren  bebben  over  bet  hoofd  gezien,  dat  men  pas  gaat  ver¬ 
binden,  nadat  de  lijsten  zijn  goedgekeurd. 

Ik  wil  bet  woord  niet  gebruiken,  dat  ik  op  de  lippen  bad, 
maar  hetgeen  door  de  beeren  wordt  voorgesteld  is  niet  erg 
logisch  en  reeds  om  die  reden  kan  bet  niet  worden  aanvaard. 

De  beer  van  Scbaik  zeide:  bet  moet  een  partij  mogelijk 
zijn  te  bebben  een  hoofdlijst  en  een  bijlijst.  De  Cbristelijk- 
Historische  Unie  beeft  dat  nooit  gehad;  wij  bebben  altijd  écu 
lijst  gehad  van  20  personen;  die  lijst  moesten  wij  door¬ 
knippen,  omdat  de  wet  ons  er  toe  dwong,  maar  daardoor 
bleven  die  beide  deelen  toch  tot  de  hoofdlijst  ibehooren.  Het 
denkbeeld  van  den  beer  van  Scbaik  is  dunkt  mij  niet  aan¬ 
bevelenswaardig,  omdat  daaraan  de  gedachte  ten  grondslag 
ligt,  dat  men  naast  de  hoofdlijst  zal  krijgen  een  bij  lijst  voor 
een  bepaalde  groep,  b.v.  voor  middenstanders,  voor  autisten, 
voor  menseb  en  met  dubbele  namen,  voor  menseben  zonder 
dubbele  namen,  enz.  Dat  is  green  goed  systeem.  Men  kan  er 
door  bijzondere  omstandigheden  wel  eens  toe  komen,  maar 
feitelijk  treedt  daarbij  op  den  voorgrond  de  gedachte  van 
bet  naar  voren  schuiven  van  bepaalde  belangen  en  wordt 
langs  een  omweg  deze  onjuiste  gedachte  in  de  wet  gebracht. 
Wij  trachten  echter  de  verdeeling  der  partijen  naar  de  be¬ 
ginselen  te  bewaren.  . 

Ik  hoop,  dat  de  beeren  van  Scbaik  en  de  Monte  ver  Loren 
bun  niet  logisch  amendement  zullen  intrekken  en  de  Kamer 
zich  met  bet  amendement  van  den  beer  van  den  Heuvel  c.  s. 


sal  kunnen  vereenigen.  .  ... 

Het  andere  subamendement,  dat  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs,  strekt  om  dezelfde  regeling  ook  op  de  gemeen¬ 
teraadsverkiezingen  toepasselijk  te  verklaren.  Daartegen  be¬ 
staat  wel  eenig  bezwaar.  Ik  erken,  dat  betgeen  in  Amsiei- 
lam  is  gebeurd,  pleit  voor  dat  amendement,  maar  er  staat 
tegenover,  dat  bij  de  gemeenteraadsverkiezingen  zeer  ge¬ 
rechtvaardigde  belangen  op  den  voorgrond  kunnen  treden. 
Dat  is  ook  wel  te  verdedigen;  want  bij  de  gemeenteraadsver¬ 
kiezingen  kan  bet  gaan  over  groote  practiscbe  onderdeelen 
pan  bet  gemeentebeleid,  waardoor  er  een  andere  verdeeling 
onder  de  kiezers  komt  dan  bij  de  groote  politieke  vraagstuk¬ 
ken  plaats  beeft,  zoodat  er  aanleiding  is  voor  bet  verbinden 
pan  lijsten  in  dezelfde  groep.  Ik  zal  niet  zeggen,  dat  betgeen 
de  beeren  voorstellen  absoluut  verwerpelijk  is,  maar  toch 
neen  ik,  dat  er  voor  de  gedachte  van  de  beeren  Beniner  en 
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(Snoeck  Henkemans  e.  a.) 

van  den  Heuvel,  om  kun  voorstel  niet  op  de  gemeenteraads¬ 
verkiezingen  toe  te  passen,  een  goede  grond  was  en  dat  men 
niet  uit  _  óen  ernstigen  misstap,  die  te  Amsterdam  gecon¬ 
stateerd  is,  moet  besluiten,  dat  dit  voorstel  van  de  lieeren 
geheel  verwerpelijk  is. 

De  lieer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
lanctsene  Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik 
beb  een  drietal  amendementen  te  bespreken  een  amende¬ 
ment,  ingediend  door  den  beer  van  den  Heuvel  c.  s.,  en  twee 
subamendementen,  een  van  de  heeren  van  Scbaik  en  de  Monté 
ver  wen  en  een  van  de  Commissie  van  Rapporteurs.  Hetgeen 
oe  lieer  van  den  Heuvel  voorstelt,  zijn  eigenlijk  twee  wijzi¬ 
gingen  die  ik  met  uw  goedvinden,  Mijnbeer  de  Voorzitter. 
te  gelijk  zal  bespreken. 

In  de  eerste  plaats  de  toevoeging  van  bet  nieuwe  lid  van 
aii.  09.  Ik  ben  bet  met  den  geachten  afgevaardigde  en  met 
ben,  cue  bet  amendement  bebbem  verdedigd,  eens,  dat  de 
pi  act  ij  jieeft  uitgewezen,  dat  zender  deze  bepaling  inderdaad 
misbruiken  zijn  te  vreezen.  Ik  meen  dan  ook,  dat  dit  amen¬ 
dement  een  verbetering  is  te  achten.  Daarmede  houdt  verband 
iietg-ecm  de  geachte  afgevaardigde  beeft  voorgesteld  in  zake 
arr.  o*  ;  dit  voorstel  vloeit  evenwel  niet  noodzakelijk  uit  bet 
eerste  voort.  Aan  de  beperking  van  bet  maximum  aantal 
candidaten  op  een  lijst.  ligt  de  goede  gedachte  ten  grond- 
siag,.  oat  net  gewensebt  is,  dat  de  wet  bevordert  decentralisa¬ 
tie  bij  de  candidaatstellmg.  Deze  zaak  is  niet  nieuw;  immers, 
u  °  *  apport  \  an  de  Staatscommissie  voor  bet  evenredi0- 
kiesrecht  vindt  men  daarover  bet  noodige  op  bladzijde  36  en 
bi.1  de,  behandeling  van  bet  amendement-Snoeck  Henkemans 
in  iyzi  beb  oen  dezelfde  argumenten  gegolden.  Alles  bij 
Miffln  me<-n  ik  ecljter’  dat-  in  eng1  verband  met 
beu  vooistel  in  zake  art.  50,  ook  voor  dit  amendement  veel  te 
zeggen  is.  Gelijk  een  der  geachte  afgevaardigde  reeds  deed 
veroorloof  ik  mij  te  herinneren  aan  hetgeen  onlangs  bij  dê 
candidaatstellmg  te  Amsterdam  is  gebeurd.  D'aar  bleek’  dat 
een  verbod  om  da  lijsten,  te  verbinden  voor  de  raadsverkie¬ 
zingen!  zeer  noodig  kan  zijn,  immers,  door  groepen  van  win¬ 
keliers  waren  met  minder  dan  18  lijsten  ingediend,  die 
waren  verbonden  ten  behoeve  van  een  zelf  den  eandidaat. 

Met  den  beer  Snoeck  Henkemans,  die  bet  amendement- 
van  Scbaik  op  zoo  deskundige  wijze  bestreed,  ben  ik  bet  eens 
vr  ,  beter  is,  dat  dit  amendement  niet  wordt  aangenomen'’ 
Met  andere  woorden  dan  die  geachte  afgevaardigde  zei  de  her- 
iiaal  ik:  het  amendement  is  technisch  onuitvoerbaar  Op  bet 
ocgenblik,  dat  men  art.  43  toepast  in  zake  de  verbinding  die 
posterieur  is,  is  er  nog  niets  bekend.  Ik  zou  dus  den&voor- 
tmkken  “  OTerweSlnS'  Wlllen  geren,  bet  amendement  in  te 

W  at  betreft  bet  subamendement  van  de  Commissie  van  Rap¬ 
porteurs,  dat  acht  ik  inderdaad  een  verbetering.  Alleen  vraa^ 
iiv  mij  al,  of  bij  aanneming  van  dat  subamendement  in  bet 
amendement-vaii  den  Heuvel  niet  eenige  redactiewijzigingen 
moeten  worden  aangebracht. 

-De }eer  vaü  den  Heuvel :  Mijnbeer  de  Voorzitter !  Een  enkel 
voord  nog  over  bet  subamendement  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs  aangezien  bet  andere  amendement,  naar  ik 
^  e^™cs^’  wel  zal  worden  ingetrokken, 

De  voorstellers  zijn  uitgegaan  Van  de  gedachte,  dat  bet  bii 
de  vei kiezingen  voor  een  gemeenteraad  anders  staat  dan  bij 

dZrhTtfJ  VT  m  Tweede  Kamer’  omdat  «« 

c  aibi.1  te  doen  kan  hebben  met  serieuze  politieke  partijen, 

,ts'  zwa\?R,n  emi  een  zetel  te  behalen  en  die  daarom 
ad  lijsten  verbinden.  Ik  denk  bijv.  aan  een  overwegend 
Profes  lantscbe  gemeente,  waar  men  een  kleine  Katholieke 

+ieeft-T)oi,  €fn  overwegend  Katholieke  streek,  waar 
hinnpJ  aPvnM  6S  311  f 6  groepen  beeft,.  die  behoefte 
hebben  wTi  rl*  *  U  U  1  °m  ^jsten  te  verbinden.  Daarom 

dement  ™  r%adsv^b-e^n^^^  opgenemen  in  ons  amen- 
3,  P  arfc-  Bovendien  is  er  nog  een  ander  bezwaar, 
dut  bij\.  zou  geiden  voor  de  s  cci  a  al  -  d  em  oci'at  en  in  Rottei'*- 
dam,  waar  zij  19  zetels  bezetten,  wanneer  rij  nTct  meer  dan 
~°  candidaten  mogen  stellen.  Er  zijn  drie’ districten  zegt 
men,  maar  dan  zijn  zij  ook  gedwongen  met  3  verschillende 


(van  den  Heuvel  e.  a.) 

lijsten  uit  te  komen,  maar  bet  zou  een  geoorloofde  zaal-  rlin 
en  daaraan  zullen  zij  misschien  de  voorlfeïr  g™en,  om £ 

Ristende  v  ^  in  de  8'elieel6  stad.  maar  dan  die 

V  ib-Ujen'  Wat  nu.ln  Amsterdam  gebeurt  is  een 

|  te  tre>bfoSC  Uedenin  maa'j  Ult ,dlt  öene  g'eTai  consequenties 
l  te  trekken  voor  alle  raadsverkiezingen,  acht  ik  verkeerd 

D aai  om  beb  ik  tegen  bet  subamendement  wel  eenig  bezwaar.’ 

q  D®  i^e^r  Tan  Schaik:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  beer 
Snoeck  Henkemans  beeft  tegen  ons  amendement  een  teeb- 
UpÏw  bezwaar  opgeworpen  dat  juist  is.  Intusscben  zou  bet 
beel  geinakkelijk  vallen  dat  bezwaar  weg  te  nemen  maar  il- 
beb  ^overtuiging,  ook  na  de  bestrijding  door  de  Begeerin^ 
dat  bet  denkbeeld  zelf,  dat  in  het  amendement  bllfcbaamd 
is,  hi„i  geen  voldoende  instemming  vindt.  Daarom  hebben 

terag  k  nemeS  ^  L°ren  “  ik  besloten>  ^  amendement 

Aangezien  de  heeren  van  Scbaik  en  de  Monté  ver  Loren 
bun  subamendement  (Stuk  n°.  22)  hebben  ingetrokken  maakt 
bet  geen  onderwerp  van  beraadslaging  me.er  uit. 

De  löörzittcr:  Ik  verzoek  thans  den  beer  van  Vuuren 
vau^dfe  Van-  d?  Comm1lssie  Tan  Rapporteurs,  bet  oordeei 
dement  SïïTffi  ^  »  b-  snbamen! 

De  beer  van  Vuuren,  voorzitter  van  de  Commissie  van  Ttan 
porteurs: :  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van  Ex¬ 
porteurs  kan  zich  eenstemmig  vereenigen  met  bet  amendement 
van  den  beer  van  den  Heuvel,  indien  dit  is  aangevuld  met 
bet  subamendement  der  Commissie  van  Rapporteurs  dat  deze 
vooralsnog  ongewijzigd  wenscht  te  handhaven.  De’ Minister 

mnlr ZmTeld  °tp  die  bij  aanneming  zouden 

moeten  worden  gebracht  in  andere  alinea’s  Mocht  dit  bet 

fezIngZ1Jn’  dan  23  daart°e  ^ele^enlleid  butaan  bij  een  tweefo 
De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

(sSb  Var  de  kommissie  van  Rapporteurs' 

wl  ^  c  '  ii)  ?P  bet  amendement  van  den  been  van  deni  Heu- 
Itemmln  ^Stui  n  *  10)  wordt  aangenomen  met  62  tegen  10 

Vóór  hebben l  gestemd  de  heeren  van  Vuuren,  Feber  Dec- 
kers,  Moerel,  Stulemeijer,  H.  Colijn,  van  Zadelbo-ff,  K  ter 
Da,af;fRutter’  bnymaer  van  Twist,  mevrouw  Bakker— Nort, 
mej uf f i ouw  Groen eweig,  de  beerfen  Hermans,  Ijzerman  Zijl- 
stra,  ScboKbng,  Boon,  Schouten,  Nolens,  de  Monté  ver 

Qe’  dVB?e1r’  Tan  Schaik-  mevrouw  Bronsveld— 
de  bceieii  Ketelaar,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam, 
Alk1  J’  de'r  Waerden,  van  Rijcbevorsel,  Vliegen 
Ys^l+daRaEbe+S’  Beiumer,  SmeenJr,  van  Sasse  van 

Ysselt,  Hiemstra,  Gerretson,  Kuiper.  Bulten,  Heukels.  Fles- 

MnVk’ilw  Braambeek,  Ament,  Fruytier,  Bongaerts,  Gerhard, 
mevrouw  de  Vries— Bruins,  de  heeren  Engels, 
van  den  Tempel,  Oud,  Schaper,  van  Wijnbergen,  Winter- 
mans,  Matrcbant,  Kmgge  Rutgers  van  Rozenburg,  van  de 
zifter  mei]uffro'uw  Katz’  de  beereni  Kleerekoper  en  de  Voor¬ 
zin.  bebben  gestemd  de  heeren  Dresselhuys,  Krijger, 
Eutgers,  Snoeck  Henkemans,  Tilanus,  Bierema,  van’  den 
Heuvel,  Sur.  ng,  van  Gijn  en  Bomans. 

Het  gewijzigd  amendement  van  den  beer  van  den  Heuvel 
c.s.  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 


luiden df°W1’Rlgd  Voorstel  to,t  wiiz'i^ing  van  art,  50,  thans 

lezen11  vieri^  eerste  Bd>  wordt  in  plaats  van  „zeven”  ge- 

Het  derde  lid  wordt  vervangen  door  de  volgende  zes  leden: 
„Lijsten  ingediend  in  een  zelfden  kieskring  kunnen 
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(Voorzitter  e.  a.) 

niet  worden  verbonden.  Heeft  een  gemachtigde  eene  ver¬ 
klaring  betreffende  verbinding  van  zoodanige  lijsten 
onderteekend,  dan  is  zijne  onderteekening  ongeldig. 

Onmiddellijk  na  afloop  van  den  termijn  gesteld  in 
bet  eerste  lid,  nummert  bet  centraal  stembureau  in  een 
voor  de  kiezers  toegankelijke  zitting  de  lijsten  in  de  volg¬ 
orde  door  bet  lot  aangewezen,  op  de  volgende  wijze. 

Betreft  het  de  verkiezing  van  de  leden  van  den  raad 
van  eene  gemeente  die  niet  in  kieskringen  is  verdeeld, 
dan  worden  lijsten  welke  tot  een  groep  zijn  verbonden, 
bij  deze  loting  als  een  lijst  beschouwd .  Vervolgens  wordt 
aan  deze  lijsten  naast  bet  nummer,  eveneens  bij  loting, 
een  letter  toegekend. 

Betreft  bet  een  andere  verkiezing,  dan  worden  aller¬ 
eerst  genummerd  de  lijsten,  welke  tot  groepen  zijn  ver¬ 
bonden,  benevens  de  niet  tot  een  groep  verbonden  lijsten 
waarop  dezelfde  candidaten,  in  gelijk  getal  en  in  de¬ 
zelfde  volgorde  gerangschikt,  zijn  geplaatst  (gelijklui¬ 
dende  lijsten).  Lijsten  welke  tot  een  groep  zijn  verbon¬ 
den,  en  eveneens  gelijkluidende  lijsten  gelden  bij  deze 
loting  als  één  lijst. 

Komen  onder  de  lijsten,  welke  aldus  hetzelfde  nummer 
hebben  verkregen,  lijsten  voor,  die  niet  de  ©enige  draag¬ 
ster  van  dit  nummer  zijn  in  den  kieskring,  waar  ze  zijn 
ingeleverd,  dan  wordt  aan  elk  dezer  laatstbedoelde  lijs¬ 
ten,  naast  het  nummer,  eveneens  bij  loting,  een  letter 
toegekend.  Ook  bij  deze  loting  gelden  gelijkluidende 
lijsten  als  een  lijst.  Heeft  een  lijst  aldus  een  nummer 
en  een  letter  gekregen  en  komt  in  een  anderen  kieskring 
een  gelijkgenummerde,  gelijkluidende  lijst  voor,  waar¬ 
aan  geen  letter  is  toegekend,  omdat  zij  in  dien  kieskring 
de  eenige  draagster  van  dit  nummer  is,  dan  wordt  aan 
deze  lijst  alsnog  dezelfde  letter  toegekend. 

Vervolgens  worden  ten  aanzien  van  iederen  kieskring 
aan  de  op  zich  zelf  staande  lijsten  eveneens  bij  loting 
toegekencl  de  in  dien  kieskring  nog  niet  aan  andere  lijs¬ 
ten  toegekende  nummers.” 

Het  vierde  lid  wordt  achtste  lid.”, 

wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  thans  terug  te  komen  tot  de 
behandeling  van  het  eerste  gedeelte  van  artikel  I. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  Voorzitter:  Door  den  heer  van  Schaik  c.s.  is  een  amen¬ 
dement  voorgesteld,  strekkende  om  het  vierde  lid  van  art.  35 
te  wijzigen  (Stuk  n°.  22).  Het  komt  mij  voor,  dat  dit  amen¬ 
dement  kan  worden  ingetrokken. 

De  heer  van  Stïiaik:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Mede 
namens  mijn  medevoorstellers  trek  ik  dit  amendement  in. 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  van  Schaik  c.  s. 
door  de  voorstellers  is  ingetrokken,  maakt  het  geen  onder¬ 
werp  van  beraadslaging  meer  uit. 

Beraadslaging  over  het  amendement  van  de  heeren  van 
den  Heuvel,  Beumer,  Snoeck  Henkemans,  Albarda,  Dressel- 
huys,  Oud,  Rutgers  en  Deckers  (Stuk  n°.  10') ,  strekkende  om 
vóór  de  wijziging  betreffende  artikel  39  in  te  voegen: 

,,In  artikel  37,  eerste  lid,  wordt  in  plaats  van  ,,tien” 
gelezen  ,, twintig”.’ ’ 

De  heer  van  den  Heuvel:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Tot 
toelichting  van  dit  amendement  kan  wor'deni  opgemerkt,  dat 
door  de  voorstellers  hij  de  indiening  is  voorzien,  dat,  wanneer 
het  amendement  was  aangenomen,  het  Eoodig  zou  zijn,  de 
mogelijkheid  tot  het  stellen  van  een  grooter  getal  candidaten 
te  openen.  Had  deze  gedachte  niet  bestaan,  dan  zouden  de 
voorstellers  voor  de  uitbreiding  van  10  op  20  op  zich  zelf 
niet  veel  gevoeld  hebben.  Nu  het  onmogelijk  is  geworden  in 
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(van  den  Heuvel  e.  a.) 

denzelfden  kieskring  twee  lijsten  in  te  dienen  en  deze  te  ver¬ 
binden,  vloeit  uit  die  bepaling  mijns  inziens  de  noodzakelijk¬ 
heid  van  de  mogelijkheid  tot  uitbreiding  van  het  getal  can¬ 
didaten  voort. 

Het  bezwaar  van  den  heer  van  Schaik,  met  name,  dat  er 
zoo  bijzonder  ambitie  voor  het  Kamerlidmaatschap  zou  ont¬ 
staan,  geldt  nu  ook  en  zal  altijd  blijven  bestaan.  De  onder¬ 
sten  van  de  lijst  zullen  evenwel  toch  nooit  gekozen  worden  en 
derhalve  behoeft  het  gevaar  van  de  verlaging  van  het  peil 
van  de  Volksvertegenwoordiging  niet  geducht  te  worden. 

Voorgesteld  door  meer  dan  vijf  leden,  maakt  het  amen¬ 
dement  een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw;  Mijnheer  de  Voorzitter!  De 
Regeering  heeft  geen  bezwaar  tegen  dit  amendement  en 
neemt  het  over. 

Aangezien  het  amendement  van  den  heer  van  den  Heuvel 
c.s.  (Stuk  n°.  10)  door  de  Regeering  is  overgenomen,  maakt 
het  geen  onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

De  Voorzitter :  Ik  verzoek  den  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs,  het  oordeel  dier  Commissie  over  deze  Regee. 
ringswijziging  mede  te  deelen. 

De  heer  van  Vu  uren,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs;  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Commissie  van 
Rapporteurs  is  van  oordeel,  dat  dit  amendement  een  natuur¬ 
lijk  gevolg  is  van  de  aanneming  van  het  vorige  amendement 
van  den  heer  van  den  Heuvel  en  acht  de  wijziging  een  ver¬ 
betering. 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  voorstel  tot  wijziging  van  art.  37,  eerste  lid,  wordt 
zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen.  De  voorstellen  tot 
wijziging  van  artikel  39,  eerste  lid,  artikel  41,  derde  lid,  en 
artikel  42,  eerste  lid,  worden  achtereenvolgens  zonder  beraad¬ 
slaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aangenomen. 

De  Voorzitter:  Door  de  heeren  van  Schaik  en  de  Monté 
ver  Lopen  is,  met  mede-onderteekening  van  de  heeren  Fles- 
kens,  van  Sasse  van  Ysselt,  van  Wijnbergen,  van  Rijcke- 
vorsel,  Feber,  de  Wilde,  Schouten  en  Fruytier,  een  amende¬ 
ment  voorgestel  d  (Stuk  n°.  22),  tot  wijziging  van  artikel  43. 
Ik  meen  te  mogen  aannemen,  dat  ook  dit  amendement  wordt 
ingetrokken. 

De  heer  Tan  Schaik :  Jawel,  Mijnheer  de  Voorzitter! 

Aangezien  dit  amendement  is  ingetrokken,  maakt  het  geen 
onderwerp  van  beraadslaging  meer  uit. 

Het  voorstel  tot  wijziging  van  artikel  46,  eerste  lid,  wordt 
zonder  beraadslaging  en  zonder  hoofdelijke  stemming  aan- 
genomen. 

Beraadslaging  over  het  amendement  van  den  heer  Beumer 
(Stuk  n°.  20,  i),  strekkende  om  na  de  voorgestelde  wijzigin¬ 
gen  in  artikel  50  in  te  voegen: 

„Artikel  72,  lid  2  en  lid  3  vervallen.; 

Artikel  76,  lid  2  vervalt. 

Artikel  91  vervalt.” 

De  heer  Beumer  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van  de 
amendementen  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter  !  In  het  Voor- 
loopig  Verslag  is  door  sommige  leden  aangedrongen  op 
afschaffing  van  den  stemplicht  en  is  aan  de  Regeering  ge¬ 
vraagd,  hoeveel  kiezers  bij  de  laatste  verkiezing  niet  gestemd 
hadden  en  hoeveel  vervolgingen  ter  zake  daarvan  hadden 
plaats  gehad.  De  Minister  heeft  geantwoord,  dat  het  wets¬ 
ontwerp  van  spoedei schenden  aard  wa®;  dat  het  dus  aller- 
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(Beimier.) 


minst  -gelegenheid  bood  om  de  quaestie  van  den  stemplicht 
op  te  lossen,  en  hij  sprak  het  vertrouwen  uit,  dat  men  hem 
wel  ten  goede  zou  houden,  dat  hij  de  indiening  der  Memorie 
van  Antwoord  niet  aanhield  tot  de  gevraagde  opgaven  waren 
samengesteld. 

In  antwoord  op  deze  passage  in  de  Memorie  van  Antwoord 
wil  ik  verklaren,  dat  ik  den  Minister  dat  volstrekt  niet  ten 
goede  houd,  maar  eerder  euvel  duid. 

Immers,  op  <  December  1922  heeft  de  Minister  van  Bin- 
nenlandscne  Zaken,  die  toen  nog  alleen  Minister  van  Binnen- 
ianclsche  Zaken  was,  hier  medegedeeld,  dat  hij  bereid  was 
een ïge  interessante  punten,  die  dooi'  den  heer  Kersten  te 
eerde  waren  gebracht,  met  den  Minister  van  Justitie  te  be¬ 
spieten  en  dat  die  geachte  afgevaard1  "de  te  zijner  tijd  wel 
ce  uitkomsten  van  die  bespreking  zou  vernemen. 

Ik  oen  niet  geheel  zeker,  dat  de  Minister  in  die  redevoer  in" 
volkomen  in  het  oog  hield  waarom  het  ging.  Ik  geloof,  dat 
hij  dan  met  den  heer  Kersten  had  genoemd,  maar  dat  hij  mij 
han  kunnen  noemen.  Maar  dit  is  van  minder  beteekenis.’  Van 
meer  bete  eken.  s  is,  dat  in  December  1922  een  onderzoek,  in 
overleg  met  den  Minister  van  J ustitie,  is  beloofd  en  dat  het 
blijkbaar  nog  met  was  gehouden  op  11  April  1923,  toen  door 
den  Minister  van  Bmnenlandsche  Zaken  en  van  Landbouw 
in  de  Eerste  Kamer  werd  gezegd,  dat  hij  met  den  Minister 
van  Justitie  te  zamen  een1  onderzoek  zou  inwtellen  in  hoever 
de  eerbied  voor  de  wet  wordt  ondermijnd,  doordat  in  vele  ge¬ 
vallen  van  wetsovertreding  vervolging  achterwege  blijft. 

Indoen  de  Minister  een  raad  wil  aanvaarden,  dian  zou  bet 
deze  zijn.  btel  dat  onderzoek  niet  in,  want  dat  loopt  op  niets 
uit.  Ik  zou  althans  met  weten,  welken  maatstaf  de  Minister 
van  Bmnenlandsche  Zaken  en  Landbouw,  zelfs  in  samenwer¬ 
king  met  zijn  collega  van  Justitie,  zou  kunnen  aanleggen, 
om  te  ontdekken  in  hoever  de  eerbied  voor  de  wet  wordt 
ondermij  nd . 

Er  zijn  onderzoekingen,  die  wel  ingesteld  kunnen  worden 
nl.  hoeveel  personen  met  gestemd  hebben  en  hoieveel  vervol¬ 
gingen  hebben  plaats  gehad.  Alleen,  is  daarvoor  nog  een 
onderzoek  noodig?  Moeten  wij  zoolang  wachten?  E  r  is  al 
eenige  malen  gesproken  over  de  afsc'h  .ffing  van  den  stem¬ 
plicht  en  telkens  is  het  bezwaar  aangevoerd,  d!at  die  schoone 
wettelijke  bepaling  nog  zoo  kort  werkte  en  dat  men  nog  niet 
in  staat  was  de  gevolgen  daarvan  te  overziem ;  men  moest  het 
wat  laten  betijen. 

.  Wij  hebben  nn  weder  een  verkiezing  gehad  voor  de  Provin¬ 
ciale  Staten.  Wellicht  is  het  resultaat  van  die  verkiezing  en 
gips  ook  doorgedrongen  tot  het  Ministerie  van  Binnenlawd- 
sche  Zaken  en  Landbouw.  Indien  dit  het  geval  is,  dan  zal 
de  Minister  dus  ook  weten,  dat  eenige  honderdduizenden  kie¬ 
zers  en  kiezer  essen  zijn  thuis  gebleven.  Ik  heb  anderhalf  jaar 

fonoAnm0  ^'^^«rstelling  gemaakt,  dat  er  ten  minste 
OüU  UW  kiezers  en  kiezeressen  bij  deze  verkiezing  zouden  thuis 
blijven,  tiet  is  zoo  ong'eveer  uitg'ekomen.  Van  de  3  291  065 
kiezers  die,  volgens  de  couranten  berichten  ons  kiezerskorps 
tel-n  'Ir.  -11  TUlin  2  650  OD'O  geldig  hun  stem  uitgebraoht 
D'e  Minister  mag  voor  de  ongeldige  stemmen  een  100  000 
rekenen,  dam  blijft  er  over,  dat  500  000  a  600  000  personen 
den  zoogenaamden  stemplicht  niet  hebben  opgevolgd.  Onder 
deze  omstandigheden  zou  ik  de  Regeerïng  in  overwe  "dn"  wil¬ 
len  geven  cm  de  amendementen  betreffende  den  stemplicht 
te  aanvaarden.  Moeiten  wij  soms  nog  een  verkiezing  afwach¬ 
ten,  totdat  een  millioen  kiezers  zijn  thuis  gebleven?  Het  staat 
vast,  dat  vervolgingen  niet  kunnen  plaats  vinden.  In  Amster¬ 
dam  heeft  het  aantal  thuisblijvers  ongeveer  77  000  bedraden 
en  men  denkt  er  daar  natuurlijk  niet  aan  strafvervolgingen 
in  te  stellen.  °  D 


De  heer  Schokking  zegt:  daar  zit  juist  de  fout!  Neen,  daai 
Alt  die  lont  niet.  De  fout  zit  hierin,  dat  men.  een  regeling 
yooi stelt  en  in  stand  lioudt,  waarvan  de  uitvoering  onmo^elijl 
is,  of  men  moest  beginnen  met  bet  aantal  kantonrechters  er 
ambtenaren  van  het  openhaar  ministerie  uit  te  breiden  dus 
het  tegendeel  van  een  bezuiniging  op  de  rechterlijke  macht 
ihans  is  het  echter  pr'actisch  cumogelijk,  o.a.  te  Amsterdam, 
de  vervolgingen  door  te  zetten. 

Om  die  reden  ben  ik  van  meening.  dat.  al  is  er  voor  ver¬ 
schillende  leden  der  Kamer  aan  het  bestaan  van  dien  zoo- 


|  (Beumer  e.  a.) 

genaamden  stemplicht  veel  lieflijks  verbonden,  bet,  gelet  op 
de  practijk  veel  beter  is  dien  stemplicht  af  te  schaffen.  Mij 
schijnt  in  deze  aangelegenheid  niets  zoo  erg  als  dit,  dat,  ter- 
v  ijl  in  de  groote  steden  een  opeenhooping  van  overtredingen 
plaats  heeft,  en  er  daardoor  van  vervolging  niets  komt,  de 
strafvervolgingen  op  het  platteland  wel  worden  doorgezet, 
omdat  daar  enkele  overtreders  verspreid  wonen  en  men  meent 
die  wel  te  kunnen  achterhalen.  Dat  is  een  onbillijkheid,  een 
i  echts  o  n  gei  ij  k  h  ei  d ,  waartegen  ik  zoo  ernstig*  bezwaar  heb,  dat 
ik  aischalhng  van  den  stemplicht  noodzakelijk  acht,  die  trou¬ 
wens  principiëel  verkeerd  is. 

He,  amendement  van  den  heer  Beumer  is  mede-ondertee- 
I  kend  door  de  heeren  Duymaer  van  Twist,  de  Wilde,  Zijlstra, 
Rutgeis,  Schouten,  Visscher,  H.  Colijn,  Smeenk  en  de  Monté 
\er  .  Eoren  en  maakt  derhalve  een  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  uit. 


De  Voorzitter :  Het  komt  mij  gewenscht  voor,  de  quaestie 
\an  den  stemplicht  afzonderlijk  te  behandelen  en  de  andere 
amendementen  morgen  af  te  doen. 


De  heer  Schaper :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Reeds  hij  een 
vorige  gelegenherd  hebben  wij  onze  opinie  op  dit  punt  te 
kennen  gegeven,  en  die  is  niet  gewijzigd.  Het  blijkt,  dat  de 
semp  licht.  onhoudbaar  as,  omdat  die  niet  wordt  toegepast. 
Men  kan  in  theorie  een  zaak  mooi  vinden,  maar  practiscb 
de  onuitvoerbaarheid  er  van  inzien.  Wij  zijn  in  theorie  vóór 
den  stemplicht  geweest-  ik  vind  het  bijv.  nog  verstand  ie, 
goed  en  rechtvaardig,  dat  menschen,  die  gewoon  zijn  te 
mopperen  over  de  wijze  waarop  zij  geregeerd  wopden,  ver¬ 
plicht  woi  den  naar  de  stembus  te  gaan  om  daar  hun  politieke 
meening  kenbaar  te  maken.  Maar  wat  helpt  een  dergeilijke 
bepaling  als  de  overtredingen  er  van  niet  werden  vervolgd  ? 
W  at  blijft  er  over  van  den.  eerbied  voor  de  wet,  als  deze  den 
stemplicht  bevat,  waarom  in  vele  plaatsen  niemand  zich  be- 
rommert.  Daarom  vraag  ik  of  bet  niet  beter  is  dien  stem¬ 
plicht  al  te  schaffen.  Een  van  de  hoofdmotieven  voor  onze 
nclT.  om  zich  vóór  den  stemplicht  te  verklaren,  is  geweest. 
<iat  bij  bet  systeem  zonder  stemplicht  deze  wantoestand  was 
ontstaan,  dat  men  kiezers  met  auto’s  en  rijtuigen  liet  halen, 
die  anders  niet  kwamen;  stemmen,  en  dat  er*  kiezsa-s  waren 
die  zei  dien:  als  men  mij  niet  met  een  auto  komt  halen,  ga 
ik  niet  stemmen.  Ik  vind  dat  schandelijk,  maar  het  is  ge¬ 
bleken,  dat  t  'aas  het  op  hal  en  van  kiezers  reeds  weer  begonnen 
is.  Ondanks  den  „stemplicht”  moet  men  ze  toch  weer  gaan 
halen  en  gaat  het  denzelfden  koers  uit. 

Vel  m  komen  anders  toch  niet.  Wat  doet  men  met  een  ver- 
pJichtmg  in  de. wet,  die  men  niet  nakomt? 

Welk  misbruik  er  soms  van  wordt  gemaakt  door  de  autori¬ 
teiten,  bewijst  het  geval  van  den  man,  die  mij  gister  een 
brief  zond,  cue  alle  sporen  van  betrouwbaarheid  en  waar- 

J.  even  cl  hei  d  draagt  Deze  man  —  die  godsdienstig  anar- 
chist  schijnt  te  zijn  —  yat  zijn  beginsel  zoo  ernstig  op,  dat 
hij.  zelfs  niet  blanco  wil  stemmen,  maar  geheel  thuis  wil 
blijven.  Dat  keur  ik  niet  goed;  maar  terwijl  die  man,  die 
als  zoodanig  bekend  staat,  herhaaldelijk  wordt  vervolgd, 
laat  men.  velen  in  dezelfde  gemeente,  die  niet  kwamen  een¬ 
voudig  uit  luiheid,  vrij  !  Dat  gaat  niet,  dat  is  onbillijk.  Als 
een  vrouw  komt  aan  de  stembus  en  zegt,  dat  haar  man  zi^i 
is  en  dus  niet  kan  komen  stemmen,  wordt  door  den  voor¬ 
zitter  van  het  stembureau  gezegd:  hij  moet  een  doktersbewijs 
overleggen,  terwijl  duizenden  gezonden  niet  vervolgd  of  aan- 
gemaand  worden !  Dat  is  zoo  zot,  dat  de  verplichting  wel 
af  geschaft  moet  worden. 

Zeker,  ik  heb  bemerkt,,  dat  er  hier  een  zekere  groep  is,  die 
politidk  voordeel  slaat  uit  het  vrouwenkiesrecht  en  daarom 
redeneert:  die  stemplicht  brengt  de  vrouwen  eerder  naar  de 
stembus,  dat  komt  onze  partij  ten  goede,  daarom  moeten 
wij  dien  behouden.  Maar  laat  men  de  zaak  nu  eens  onpar¬ 
tijdig  beschouwen,  onafhankelijk  van  den  uitslag  van  de 
stembus,  dan  zal  men  zeker  stemmen  voor  het  amendement 
va  i  den  heer  Beumer,  afgescheiden  van  diens  motieven. 
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376.  Wijziging  van  de  Kieswet,  de  Provinciale  wet  en  de  Gemeentewet. 


(Snoeck  Henkemans  e.  a.) 

De  heer  Snoeck  Henkemans:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Tegen  het  amendement-Beumer  rijzen  eenige  zeer  ernstige 

bezwaren.  , 

Bij  de  invoering  van  het  algemeen  kiesrecht  en  de  even¬ 
redige  vertegenwoordiging  is  onmiddellijk  daaraan  toege¬ 
voegd  de  stemplicht.  Velen  hebben  op  dien  grond  hun  stem 
aan  het  algemeen  kiesrecht  gegeven.  Beide  vormen  één 
geheel,  en  waar  het  als  zoodanig  door  de  Staten-Generaai  is 
aangenomen,  is  het  niet  billijk,  den  stemplicht  thans  te  vei- 

wijcleren.  ,  ..  .  ,  , 

Er  is  een  zeer  groot  aantal  kiezers,  en  het  zijn  niet  de  min¬ 
sten,  die  zeggen:  het  stemmen  is  een  gebod  van  de.  Ov-eiheid 
en  daarom  zullen  wij  het  doen.  Ik  heb  hier  bij  mij  een  veir- 
kiezingsblaadje  van  de  hand  van  den  vroegeren  nestor  dezer 
Vergadering,  den  heer  de  Savornin  Lohinan,  waarin  deze  den 
stemplicht  verdedigt  op  de  navolgende  gronden.  Het  stemmen 
is  een  functie,  die  de  Overheid  den  burger  oplegt,  om  de 
Overheidstaak  naar  behooren  te.  kunnen  vervullen ,  en  dat 
voor  allen  gelijkwerkend  gebod  is  gekomen  in  de  pmats  van 
allerlei  machinaties,  die  vroeger  werden  aangewend  om  de 
kiezers  naar  de  stembus  te  jagen.  Men  zegt  nu :  er  is  een  groot 
aantal  kiezers,  dat  niet  heeft  gestemd,  wel  20  pet.  van  het 

EBiiitdil  kiGzors»  • 

Er  i;  wel  deugdelijk  een  middel  om  daarin  te  voorzien.  Op 
het  oogenblik  moet  tegen  eiken  nalatigen  kiezer  afzonderlijk 
een  strafvervolging  worden  ingesteld,  maar  wanneer  men 
ernstig  zoekt,  kan  men  wel  komen,  tot  een.  veel.  eenvoudiger 
toepassing  van  de  gedachte,  dat.  ieder,  die.  zijn  stem  niet 
uitbrengt,  een  boete  krijgt,  tenzij  hij  bewijst  dat  hij  een 
wettige  verhindering  heeft.  Daardoor  zou  het  aantal  thuis¬ 
blijvers  bij  de  stembus  onmiddellijk  ernstig  verminderen 
Nu  wil  de  ïtegeering  een  onderzoek  instellen,  dat,  naar  ik 
hoop  niet  beperkt  zal  zijn  tot  den  omvang  van  het  kwade, 
maar’  dat  ook  de  vraag  zal  omvatten,  welke  maatregelen  men 
kan  aanwenden  om  het  kwaad  te  stuiten.  Tijdens  dat  onder¬ 
zoek  is  het  allerminst  het  geschikte  moment  om  deze  wijzi¬ 
ging  tot  stand  te  brengen.  , 

Om  deze  twee  redenen,  omdat  principieel  niet  kan  worden 
ontkend,  dat  evenredige  vertegenwoordiging,  algemeen  stem¬ 
recht  en  stemplicht  bij  elkander  behooren,  en  omdat  thqns 
een  onderzoek  door  de  Begeering  wordt  ingesteld,  hoop  ik, 
dat  de  Kamer  dit  amendement  niet  zal  aannemen, 

De  heer  Bongaerts:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zal  mijn 
stem  uitbrengen  voor  het  amendement  van  den  heer  Beumer, 
maar  ik  doe  dat  met  groot  leedwezen  en  ik  betrleur  zeei  den 
gang  van  zaken  met  den  stemplicht  in  Nederland.  Nog.slechts 
weinige  jaren  geleden  heeft  een  grooto  meerderheid,  m  deze 
Kamer  de  stelling  onderschreven,  dat  de  stemplicht  is  te  be¬ 
schouwen  als  het  noodzakelijk  complement  van  de  evenredige 
vertegenwoordiging,  dat  men  slechts  dan  een  zuivere  at  spie¬ 
geling  van  de  haart  van  het  kiezerskorps  au  de  Kamer  zou 
krij enen  als  werkelijk  ieder  opkwam  om  te  stemmen  en  dus 
iedere  paitij  een  aantal  stemmen  kreeg  al  naar  het  aantal 

kiezers  dat  achter  haar  staat.  .  ,  ,  i 

Bij  de  eerste  verkiezing  onder  het  nieuwe  stelsel  bleek,  dat 
duizenden  kiezers  hun  stemplicht  niet  hadden  vervuld,  leen, 
en  dat  is  hetgeen  mij  zoozeer  leed  doet,  is  de  Begeenng  s.ap 
geweest,  of  laat  ik  liever  zeggen  de  Overheid.  Degenen,  wien 
de  handhaving  van  de  wet  was  opgedragen,  hebben  met  zoo 
streng  de  teugels  in  handen  genomen  als,  ggzien  het  belang 
van  de  zaak,  m.  i.  gewenscht  ware  geweest.  In  plaats  van 
dadelijk  in  te  grijpen,  heeft  men  veel  meer  de  stelling  gehul¬ 
digd:  laten  wij  het  eens  aanzien,  het  zal  wet  geleidelijk  beter 
worden.  De  stemplicht  heeft,  ik  heb  dat  vooral  in  Limbuig 
gezien,  goede  gevolgen  gehad  die  ten  deel©  zullen  blijven 
bestaan,  ook  al  wordt  de  stemplicht  nu.  afgeschalt.  Door  tal 
van  kiezers,  die  vroeger  gewoon  waren  met  te  stemmen,  wordt 
thans  een  andere  gedachten  gang  gevolgd,  maar  daartegen¬ 
over  zien  wij,  vooral  in  de  zeer  groot©  steden  des  lands.  Jat 
bij  opvolgende  verkiezingen  het  aantal  niet  opgekomen  kie¬ 
zers  stijgt  van  tienduizenden  tot  honderdduizenden.  De  toe¬ 
stand  is  zoozeer  verworden,  dat  er  m  i.  geen  houden  meer 
aan  is  en  dat  het  onmogelijk  is  geworden  voor  hen,  die  geroe^ 


(Bongaerts  e.  a.) 

pen  zouden  zijn  om  de  wet  te  doen  naleven,  nu  nog  in  te  grij¬ 
pen.  Door  deze  omstandigheden  zie  ik  mij  gedwongen,  zij  het 
dan  met  groot  leedwezen,  te  stemmen  voor  het  amendement 
van  den  heer  Beumer. 

De  heer  Scliokking :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  was  aan¬ 
vankelijk  niet  van  plan,  na  het  door  den  heer  Snoeck  Henke¬ 
mans  gesprokene,  liet  woord  te  voeren,  maar  ik  moet  mij  nu 
enkele  opmerkingen  veroorlooven  naar  aanleiding  van  het¬ 
geen  door  den  heer  Bongaerts  is  gezegd. 

Ik  stel  mij  wel  niet  voor,  dat  hij  door  mijn  woorden  van 
zijn  zoo  even  meegedeelde  opvatting  zal  terugkomen,  maar  ik 
wensch  de  zwakheid  daarvan  toch  met  een  enkel  woord  aan 
te  wijzen. 

Hij  zelf  heeft  volkomen  te  recht  aangewezen,  welke  plaats 
het  instituut  van  den  stemplicht  in  onze  heele  opvatting  van 
het  stemrecht  heeft. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  behoor  niet  tot  degenen,  die 
de  regeling  van  ons  stemrecht,  ook  wat  het  evenredig  kies¬ 
recht  betreft,  onvoorwaardelijk  bewonderen.  Ik  zou  in  menig 
opzicht  voor  een  andere  regeling  voelen.  Maar  bij  de  regeling-, 
zooals  wij  die  thans  hebben:  het  algemeen  kiesrecht  voor 
mannen  en  vrouwen  met  de  evenredige,  vertegenwoordiging-  is 
de  stemplicht  een  noodzakelijk  complement.  Daardoor  moet 
tot  uiting  komen  hetgeen  aan  de  regeling  van  ons  kiesrecht 
ten  grondslag  ligt.  Doch  nu  gaat  men  zeggen,  op  grond  dat 
er  aan  dien  stemplicht  niet  voldaan  wordt:  laat  maar  varen. 
Ik  zou  kunnen  verstaan,  dat  men  zeide:  wij  wensch  en  een 
radicale  verandering,  maar  neen,  men  gaat  eenvoudig-  uit 
den  weg  voor  het  feit,  dat  zoovelen  aan  hun  verplichting  niet 
voldoen. 

De  heer  Bongaerts  heeft  de  schuld  daarvan,  en  met  recht, 
voor  een  deel  ook  hij  de  Begeering  gezocht,  die  in  gebreke 
is  gebleven  om,  toen  het  kwaad  begon,  het  aanstonds  te  stui¬ 
ten,  door  burgemeesters,  die  in  dit  opzicht  hun  plicht  ver¬ 
zuimden,  aan  te  schrijven.  Dit  moest  wel  uitbreiding  van  het 
kwaad  ten  gevolge  hebben. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Wij  weten  wel,  hoe  het  daarmee 
gaat.  Wanneer  in  eenige  gemeente  de  burgemeester  zegt:  ik 
doe  er  niet  aan,  behoort  er,  bepaaldelijk  op  het  platteland, 
voor  den  burgemeester  in  een  naburige  gemeente  moed  toe 
om  te  zeggen,  dat  hij  het  wel  doet,  omdat  hij  dan  licht  als 
een  vervolgziek  man,  als  een  strenge  burgemeester  wordt 
voorgesteld.  Het  wordt  hem  kwalijk  genomen,  dat  hij  de  wet 
uitvoert. 

Hier  had  de  Begeering  moeten  toezien,  dat  het  kwaad  niet 
verder  kwam. 

Nu  is  het  wel  betrekkelijk  gemakkelijk  om  daarvoor  uit 
den  weg  te  gaan  en  te  redeneeren,  zooals  de  heer  Bongaerts 
heeft  gedaan,  maar,  Mijnheer  de  Voorzitter,  als  dit  navolging 
vindt,  en  ook  bij  andere  aangelegenheden  een  zelfde  stand¬ 
punt  wordt  ingenomen,  dan,  ik  zeg  dit  met  eenigen  nadruk, 
moet  dit  tot  een  zoodanige  verslapping  leiden,  dat  men  zich 
later  beklagen  zal,  op  een  dergelijke  wijze  over  de  vraag  van 
al  of  niet  handhaving  van  den  stemplicht  te  hebben  ge¬ 
sproken  ! 

Ik  meende  tot  heden  ook,  dat  men  in  den  stemplicht  een 
zekere  paedagogische  strekking  erkende.  Want  het  blijkt  wel, 
dat,  niettegenstaande  de  lofliederen,  die  wij  vroeger  altijd  op 
het  algemeen  stemrecht  hoorden,  alsof  het  voornaamste  aan 
onze  Staatsinrichting  ontbrak,  toen  het  er  nog  niet  was,  men 
er  eigenlijk  in  groote  kringen  geen  prijs  op  stelt.  Doch  in. 
plaats  van  nu  aan  de  uitoefening  voor  het  stemrecht  een  steun 
te  geven,  hooren  wij  zelfs  den  heer  Schaper  zeggen:  laat 
maar  varen,  want  wij  krijgen  de  menschen  toch  niet!  Ik  had 
ten  minste  van  een  sociaal-democraat  een  ander  standpunt  ver¬ 
wacht.  Het  schijnt  dan,  dat  wij  in  werkelijkheid  meer  demo¬ 
cratisch  gezind  zijn,  dan  de  heeren  het  van  ons,  Christelijk- 
Historischen,  gewoonlijk  voorstellen.  Wij  wenschen  althans, 
dat  ons  volk  in  breede  rij  deelneemt  aan  het  politieke  leven. 
Het  is  daarom,  wel  merkwaardig,  dat  er  nu  één  komt  van  de 
sociaal-democraten,  die  zegt:  laat  de  menschen  maar  thuis, 
er  is  toch  niets  aan  te  doen !  t 

Ik  wil  het  bedenkelijke  van  dien  gedachtengang  nu  met 
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376.  Wijziging1  van  de  Kieswet,  de  Provinciale  wet  en  de  Gemeentewet. 


(Schokbing  e.  a.) 

uitwerken,  maar  ik  meen  wel  te  moeten  waarschuwen,  dat 
als  men  dezen  weg  opgaat,  er  dan  gemakkelijk  meer  zal 
worden  afgebroken.  Men  mag  den  stemplicht  afschaffen, 
maar  daarmede  wordt  te  gelijker  tijd  een  hoeksteen  van  de 
evenredige  vertegenwoordiging  weggenomen,  wordt  de  rege¬ 
ling  in  het  algemeen  aangetast.  Misschien  zijn  wij  met  de 
(invoering .  van  het  algemeen  stemrecht  te  vroeg  geweest  en 
hadden  wij  daarmede  moeten  wachten,  tot  het  volk  voor  een 
algemeene  deelneming  aan  het  politieke  leven  rijper  was. 
Maar  door  de  manier,  waarop  thans  over  den  stemplicht  ge¬ 
sproken  wordt,  bewijzen  wij  mijns  inziens  aan  de  politieke 
ontwikkeling  van  ons  volk  geen  dienst. 

De  heer  Bomans:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Als  ik  den  Leer 
.neu nier  hoor,  lijkt  hij  zoo  volkomen  logisch  in  de  conclusies, 
«ae  hij  trekt  uit  de  feiten  van  de  laatste  verkiezing.  Inder¬ 
daad,  bij  het  thuisblijven  van  een  half  millioen  kiezers  is  een 
overtreding  m.i.  niet  meer  te  straffen.  Daarom  is  zijn  con¬ 
clusie.  waar  de  wet  niet  meer  gehandhaafd  kan  worden,  moet 
men  den  stemplicht  afschaffen.  Ik  voor  mij  echter  zie  het 
stemrecht,  als.  iets  zoodanigs,  dat  het,  of  de 'wet  het  zegt  of 
met,,  in  zich  is  een  stemplicht.  Als  het  kwaad  zou  toenemen 
en  met  alleen  een  half  millioen,  maar  zelfs  vele  millioenen 
zouden  thuisblijven,  dan  zou  ons  Staatsbestel  niet  meer  kun¬ 
nen  iunctionneeren,  of  wel  de  wil  van  een  meerderheid  van 
een  gering  deel  der  natie  zou  beslissend  zijn  voor  de  natie, 
i  nie1er  Lijkt  naar  de  qualiteit  der  kiezers,  maar 

de  uitdrukking  der  meerderheid  uitsluitend  wil  afhankelijk 
steil  m  van  de  quantiteit  der  kiezers,  dan  geloof  ik,  dat  men 
nee  sremi’eent  door  den  stemplicht  moet  vervolmaken.  Nu 
moge  de  ervaring  van  de  laatste  jaren  niet  schoon  zijn  ik 
^an  toch  met  zoover  gaan  als  de  heer  Beumer  wil  door  aan  te 
bevelen  om  de  gedachte  te  laten  varen.  Veeleer  geloof  ik  dat 
de  tont  te  zoeken  as  in  den  vorm  van  de  poenale  sanctie’  die 
aan  het  met  voldoen  aan  den  stemplicht  verbonden  is.  Ik  zou 
f'l  ?unn®S  in  denken  een  automatisch  intreden  van  de  straf, 

Si  .  M  -1  dl’iemaal  voldoen  aan  den  stemplicht  het 
kiesrecht  automatisch  voor  een  zekeren  tijd  verloren  zon 
gaan  Oi  eenige  andere  sanctie.  Het  lijkt  mij  niet  juist  dat 
onrnic  delhjk  een  strafrechtelijke  vervolging  wordt  ingesteld. 
In  aedei  geval  echter  laat  ik  mij  niet  door  de  ervaringen  van 
dn  nog  jeugdige  kiesstelsel  wegslaan,  maar  geloof  ik  dat  wii 
moeten  vasthouden  aan  den  stemplicht,  en  dat  wij  in  iedÏÏ 
geval  strenger  moeten  intreden,  om  in  ieder  geval  onze  jeuU 
sc/fP3  dat  het  plicht  is  aan  de%tembus  te  ver¬ 
schijnen  opdat  althans  het  komende  geslacht  politiek  beter 
zal  opgroei  en  dan  het  tegenwoordige?  Het  moet  de  jeugd 

E!Ciw?ePfnt’  dat  iiet1komen  aan  de  stembus  moet 
beschouwen  als  een  actieven  burgerplicht 

m5etJn-idt  te°e:n  »ijn  gemoed,  ofschoon  ik  vele  bezwaren 

w  tril ddTne^’  dle1dom”  de  lieeren  Bongaerts  en  Beumer  in 
het  midden  zijn  gebracht,  om  mijn  stem  te  geven  aan  het 

amendement  van  den  heer  Beumer,  en  ik  zal  nog  vóór  den 
stemplicht  blijven  getuigen.  °  aen 

De  beer  Dresselhujs:  Mijnbeer  de  Voorzitter »  Ik  kan  mi" 
voor  een  groot  deel  aansluiten  bij  hetgeen  door  den  h£  ' 

yoegi  g  18  g6Zegd’  maar  Z0U  er  ">***»  aaa  toe  willen 

InJ  ied&r  geval  staat  mijns  inziens  vast,  dat,  toen  wii  ge¬ 
kregen  hebben  de  quaestie  van  het  algemeen  kiesrecht  dfar 
als  eenheid  is  bijgedacht  de  stemplicht.  Dit  is,  zooals  heden- 
avond  in  een  der  groote  bladen  wordt  geschreven,  altijd  een 
der  pijlers,  waarop  het  gebouw  van  het  algemeen  mannen- 
en  vrouwenkiesrecht  is  opgetrokken. 

•  „  b!3rijp  vojkomen,  dat,  zooals  door  den  heer  Bongaerts 

wr>rSf8Fdl  1Uf111  11  bew?re?’  dat  aan  de  eerbied  voor  de  wet 

wordt  te  kort  gedaan,  als  het  verzuim  zoo  groot  wordt  dat 

er  geen  vervolging  meer  kan  plaats  hebben.  Ik  voe-  er’ech- 
tei  bij  ,  dat  men  met.  den  stemplicht  kan  afschaffen°  voordat 
gaai  °m  het  aantal  verzuimei  tegen 

iuS  inWhen  af.’  Mijnheer  de  Voorzitter,  of  het 

dat  een  zoo  belangrijk  punt  als  dit  rauwelings  kier 
in  twee  of  drie  dagen  zonder  behoorlijke  voorlichting  en 
voorbereiding  moet  worden  doorgevoerd.  ° 


(Dresselhuys  e.  a.) 

„  De,]l1eeI'  Duys  r°ept:  het  is  afgekloven;  dat  er  echter  een 
Vooistel  zou  kernen  tot  afschaffing  van  den  stemplicht,  is 
een  verrassing.  Ik  maak  den  voorstellers  hiervan  geen  ver¬ 
wijt;  het  is  hun  recht. 

Er  is  in  de  stukken  over  gesproken,  zegt  men.  Het  is  aan¬ 
geroerd  maar  niemand  had  er  aan  gedacht,  dat  het  op  het 
o  ogenblik  zou  komen  tot  een  werkelijk  definitieve  beslissing 
over  den  stemplicht.  " 

Deze  zaak  is  van  te  groot  gewicht  in  ons  nieuwe  Staats¬ 
gebouw,  om  thans  te  worden  weggemaakt,  en  al  deel  ik  vele 
bezwaren,  tegen,  den  stemplicht  aangevoerd,  ik  kan  toch 
reeds  om  die  reden  geen  vrijheid  vinden  mijn  stem  te  geven 
aan  net  amendement  van  den  heer  Beumer. 


De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen, 
landsclie  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De 
geachte  afgevaardigde  de  heer  Beumer  heeft  er  de  Regeerin°- 
een  verwijt  van  gemaakt,  dat  zij  lang  getalmd  heeft  met  het 
bekendmaken  van  de  uitkomsten  van  het  door  haar  ingestelde 
onderzoek. 

Dat  onderzoek  is  van  tweeledigen  aard.  Het  heeft  betrek- 
lung  op  den  omvang  der  overtredingen,  maar  ook  op  hetgeen 
on  de  plaats  zou  moeten  worden  gesteld  van  de  thans  mel¬ 
dende  poenale  sancties. 

"Wanneer  men  de  artikelen  van  de  Kieswet,  die  hierop 
e ti ckking  hebben,  leest,  dan  moet  men  een  onderscheid 
maken  tusschen  hetgeen  geschiedt  door  den  burgemeester  en 
nut  ht*1  ^a^er  P  aads  deelt  ten  overstaan  van  de  rechterlijke 

Nu  hebben  er  tusschen  mijn  ambegenoot  van  Justitie  en 
mij  meer  dan  eens  gedachten  wisselingen  plaats  gehad  over 
üe  vraag  wat  in  de  plaats  moest  treden  van  hetgeen  in  de 
piaciij.k  blijkt  met  doeltreffend  te  zijn  geweest.  De  Ver¬ 
gadering  zal  met  mij  instemmen,  wanneer  ik  zeg,  dat  wij 
lier  stonden  voor  een  zeer  moeilijk  op  te  lossen  vraagstuk, 
lot  op  den  huldigen  dag  hebben  wij  geen  andere  wijze  van 
e.jti aiiing  aan  de  hand  hunnen  doen,  die  met  vrucht  kou 
Z1jn  getreden  in  de  plaats  van  hetgeen  nu  in  de  Kieswet  is 
neergeschreven. 

.  Nu  heeft  een  der  geachte  afgevaardigden  gevraagd:  zou  er 
met  te  denken  zijn  aan  het  automatisch  verliezen  van  het 
oesreciit.  Maar  daar  is  het  dien  menschen  juist  om  te  doen. 
Zij  zouden  buitengewoon  tevreden  zijn,  wanneer  zij  door  één 
*evli?e°  kijven  gedurende  3  of  6  jaar  niet  meer  lastig 
gevallen  werden  door.  de  Overheid  om  hun  stem  pit  te 

mhlcfel11'  ^at  1S  dUS  ^eder  ë'levai  een  zeer  onbruikbaar 

Of  er  andere  middelen  zijn,  weet  ik  niet.  Er  is  cok  mee¬ 
sproken  van  verhooging  van  boete,  maar  afgezien  nu  van 
den  geweldigen  omslag,  dien  onvermijdelijk  de  betaling  deï 
boeten  met  zich  zal  brengen,  vraagt  men  zich  toch  direct  af, 
wat  er  gebeuren  moet  ïndien  de  boete  niet  zou  worden  be- 
Wai?-  zou  daarvoor  in  de  plaats  moeten  treden  hechte- 
n  sstrai.  Ik  vrees,,  dat  de  geachte  afgevaardigden,  die  dit 

r  hebben  m  overweging  gegeven,  aan  deze  conse¬ 
quentie  niet  hebben  gedacht. 

i-Re»e?ldng  stond  dus  —  zeg  ik  in  antwoord  aan  den 
eachten  afgevaardigde  den  heer  Beumer,  —  voor  een  zeei 
moeilijk  vraagstuk.  Voor  zoover  ik  heb  kunnen  nagaan  is, 
"5en  van  de  groote  steden,  waar  het  aan  de  burgemeesters 
opgedragene  bijna  met  was  uit  te  voeren,  in  tal  vanldeinere 
gemeenten,  middelsoort  en  plattelandsche.  ik  zeg  niet  voor 
IbJ  pet.,  maar  toch  voor  een  belangrijk  deel,  wel  de  hand 
gehouden  aan  hetgeen  de  wet  voorschreef. 

Door  een  der. geachte  afgevaardigden  is  opgemerkt,  dat  dit 
een  onbilh ikheid  is.  Zeker,  Mijnheer  de  Voorzitter,  en  juist 
omdat  de  Legeenng  met  in  staat  is  geweest  een  middel  te 
vinden,  aai,  nu  eenmaal  ten  plattelande  het  bestaande  mid- 
del  wordt  toegepast  maar  in.de  steden  niet,  in  de  plaats  zou 
vunnen  treden  van  hetgeen  in  de  steden  practisch  niet  uit- 
biTT'k ai'  1S>  1S  dC  Wgen  de  Regeering  geuit,  niet 

Op.  den  dag,  dat  in  6  van  de  11  provincies  verleden  week 
de  kiezers  hun  stemplicht  moesten  vervullen,  was  ik  aan 
het  woord  m  de  Eerste  Kamer.  Ik  heb  toen  toegezegd,  dat, 
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316.  Wijziging'  van  de  Kieswet,  de  Provinciale  wet  en  de  Gemeentewet. 


(Minister  Buys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

vóórdat  de  Regeering  zou  komen  met  een  definitief  voorstel, 
indien  dat  zou  zijn  een  voorstel  tot  afschaffing,  liet  inge¬ 
stelde  onderzoek  zou  worden  voortgezet. 

Dat  sloeg  natuurlijk  op  de  verkiezing  voor  de  Provinciale 
Staten  van  dit  jaar  en  niet  wetende,  dat  de  geachte  afge¬ 
vaardigde  de  heer  Beumer  het  amendement,  dat  hij  heeft 
voorgesteld,  zou  voorstellen,  zijn  er  van  mij  reeds  aan  de 
autoriteiten  brieven  uitgegaan,  ten  einde  te  vragen  welke  de 
opkomst  van  de  kiezers  hij  deze  verkiezingen  geweest  is  en 
welke  de  administratieve  gevolgen. 

Men  zie  in  deze  mededeeling  geen  aanloop  om  te  komen 
tot  de  conclusie,  dat  het  oogenblik  om  den  stemplicht  af  te 
schaffen  nog  niet  gekomen  is.  Ik  voor  mij  hel  over  tot  de 
meening’,  dat  de  stemplicht,  zooals  die  nu  in  de  wet  is  neer¬ 
geschreven,  niet  te  handhaven  is.  Ik  geef  toe:  het  is  te  be¬ 
treuren.  Het  algemeen  kiesrecht,  de  evenredige  vertegen¬ 
woordiging  en  de  stemplicht  belmoren  hij  elkaar  en  vormen 
een  trits.  Wanneer  echter  van  deze  drie  een,  in  casu  de  stem¬ 
plicht,  niet  te  handhaven  is,  moeten  wij  dien  laten  vallen. 

Ik  kan  mij  voorstellen,  dat  men  te  eeniger  tijd  tegen  de 
evenredige  vertegenwoordiging,  zooals  ze  in  1917  is  inge¬ 
voerd,  zulke  groote  bezwaren  naar  voren  brengt  (de  heer 
Dresselhuys  heeft  er  vandaag  op  een  gewezen),  dat  men  ook 
aan  dat  stelsel  zou  gaan  knabbelen. 

Intusschen  is  de  vraag  gesteld,  of  zonder  schriftelijke  voor¬ 
bereiding,  zonder  dat  men  beeft  een  Regeeringsvoorstel  of 
een  initiatiefvoorstel,  dat  door  de  verschillende  instanties  — 
ik  noem  de  beide  Kamers  der  Staten-Generaal  en  den  Raad 
van  State  —  zou  loonen,  een  zoo  belangrijk  onderwerp  als 
dit  zou  moeten  worden  afgedaan.  Daarover  is  te  praten. 
Intusschen  geloof  ik  toch,  dat  indien  men,  zooals  bij  mij 
het  geval  is,  de  meening  is  toegedaan,  dat  de  stemplicht, 
zooals  hij  hier  neergeschreven  is,  niet  is  te  handhaven, 
vooral  met  de  in  de  afgeloopen  week  opgedane  ervaringen, 
men  moet  heenstappen  over  liet  bezwaar,  dat  door  een  van  de 
geachte  afgevaardigden  is  genoemd. 

Ik  zou  daarom  als  conclusie  willen  stellen:  dat  er  bij  mij 
geen  bezwaar  bestaat,  dat  het  amendement  van  den  geachten 
afgevaardigde  den  heer  Beumer  worde  aangenomen. 

De  heer  Beumer:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  nog 
gaarne  een  korte  opmerking  in  dit  debat  willen  maken,  om¬ 
dat  van  sommige  zijden  uitdrukkingen  zijn  gebruikt,  die  den 
indruk  zouden  kunnen  vestigen,  dat  het  voorstellen  van  een 
amendement  tot  afschaffing  van  den  stemplicht  politiek  iets 
onbehoorlijks  zou  zijn. 

Ik  verklaar  nadrukkelijk,  dat  het  verhand,  dat  voor  som¬ 
mige  leden  bestaat  tusschen  algemeen  kiesrecht,  evenredige 
vertegenwoordiging  en  stemplicht,  voor  mij  niet  aanwezig  is. 

liet  is  mij  bekend,  dat  hij  de  behandeling  van  de  vorige 
Grondwetsherziening  dit  verband  door  sommige  leden  is 
gelegd.  Ik  wijs  met  name  op  de  redevoering  van  den  geachten 
afgevaardigde  den  heer  Loeff.  Bij  die  gelegenheid  is  echter 
dat  verband  door  mij  uitdrukkelijk  gewraakt  en  is  daartegen 
door  mij  gewaarschuwd. 

Sinds  de  Grondwetsherziening  van  1917  kunnen  de  groe¬ 
pen  in  de  Kamer  wel  weten,  of  inderdaad  verklaard  kan 
worden,  dat  een  onafscheidelijk  verband  tusschen  die  zaken 

bestaat.  ,  . 

Ik  moge  hierop  laten  volgen,  dat,  wanneer  volgens  den 
geachten  afgevaardigde  den  heer  Snoeck  Henkemans  het 
niet  eerlijk  is  een  voorstel  te  doen  tot  afschaffing  van  den 
stemplicht,  omdat  deze  verknocht  is  aan  het  algemeen  kies¬ 
recht  —  de  stemplicht  namelijk  — ,  ik  hem  in  overweging  zou 
willen  geven  een  voorstel  in  te  dienen,  bv.  hij  motie,  tot 
afschaffing  van  het  algemeen  kiesrecht;  dan  kunnen  wii 
zien,  of  daaromtrent  een  beslissing  van  deze  Kamer  in  zijn 
geest  zou  uitvallen.  . 

Be  heer  Dresselhuys  heeft  verklaard,  dat  hp  tegen  afschaf¬ 
fing  van  den  stemplicht  is,  omdat  dit  amendement  rauwelijks 
was°  ingediend;  men  heeft  het  nauwelijks  kunnen  bezien. 
Het  schijnt  mij  toch,  dat  men  de  grief,  die  men  heeft  tegen 
rauwelijks  ingediende  amendementen,  niet  moet  overdrijven. 
Nog  niet  heel  lang  geleden  heb  ik  vernomen,  dat  bij  leden 
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(Beumer  e.  a.) 

dezer  Kamer  bezwaar  bestond  om  te  stemmen  vóór  een  motie, 
die  zij  niet  gedrukt  vóór  zich  hadden.  Dit  amendement  echter 
is  gedrukt ;  gisteravond  is  het  rondgedeeld ;  het  betreft  een 
materie,  waarvan  de  regeling  op  zich  zelf  uiterst  eenvoudig 
is;  een  ingewikkelde  redactie  is  niet  noodzakelijk  en  het  on¬ 
derwerp,  in  het  amendement  behandeld,  is  sinds  1916  hier  niet 
van  de  lucht  geweest,  als  wij  kiesrechtquaesties  bespreken. 
Dat  de  heer  Dresselhuys  meende,  dat  door  mij  geen  amen¬ 
dement  zou  worden  voorgesteld  om  den  stemplicht  te  schrap¬ 
pen,  kan  ik  mij  van  een  zoo  ervaren  parlementariër  inder¬ 
daad  niet  goed  voorstellen.  Maar  hij  heeft  het  verklaard  en 
dus  moet  ik  het  gelooven. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  De  heer'  Snoeck  Henkemans  heef? 
eenige  opmerkingen  gemaakt  van  juridischen  aard,  die  ik 
niet  gaar’ne  onweersproken  zou  willen  laten. 

Deze  geachte  afgevaardigde  heeft  bespeurd,  dat  de  toepas¬ 
sing  van  de  desbetreffende  wettelijke  bepalingen  van  straf - 
rechtelijken  aard  eenige  moeilijkheden  met  zich  brengt  en, 
doortastend  als  hij  is  en1  niet  ziende  op  een.  kleinigheid,  heeft 
hij  voorgeisteld  een  veroordeeling  en  masse. 

Ik  kien  van  .die  yeroordeelingen  en  masse,  maar  ik  geloof 
dat  daar,  waar  ze  zijn  voorgekomen,  ze  in  de  geschiedboeken 
niet  die  schoonste  plaats  innemen. 

V oorlcopig  zou  ik  zeer  huiverig  zijn  om  ons  strafrecht¬ 
systeem  onderstboven  te  gooien,  ten  eind©  naar  de  stembus 
te  drijven  de  personen,  die  bij  een  vorige  gelegenheid  (op  13 
.December  1921)  door  den  heer  Snoeck  Henkemans  zoo  schoon 
zijn  geschilderd  als  menschen  van  teer  geestesleven,  die  hoe 
langer  hoe  meer  zich  afwenden  van  de  deelneming  aan  de 
samenstelling  van  het  Parlement,  welks  geest  hen  ontstemt. 

Neen,  de  menschen  naar  de  stembus  te  drijven  door  den 
stemplicht  en  vervolgens  de  anderen,  die  niet  gekomen  zijn, 
en  masse  te  veroordeel  en,  dat  is  iets,  dat  ik  liever  niet  zie.  Ik 
vind,  dat  het  al  te' buitengewoon  zou  zijn,  dat  men  hier,  ge¬ 
makshalve,  het  voorstal  van  den  heer  Snoeck  Henkemans  zou 
aannemen  om  den  bewijslast  in  strafzaken  te  gaan  cmkeeren. 
De  geachte  afgevaardigde  moet  toegeven,  dat  er  eenige  moei¬ 
lijkheid  verbonden  is  aan  de  toepassing  van  de  bestaande 
bepalingen  en  stelt  nu  voor,  ieder,  die  niet  is  gaan  stemmen, 
te  beboeten,  tenzij  hij  zich  op  behoorlijke  wijze  kan  diseul- 
pceren.  Wat  de  geachte  afgevaardigde  wil,  betee'kent  een 
over  boord  gooien  van  dienl  oudeni  Romeinscben  regel,  dat  ieder 
voor  een  fatsoenlijk  man  wordt  gehouden,  tenzij  het  tegendeel 
is  bewezen.  De  geachte  afgevaardigde  komt  met  de  theorie: 
beschouw  die  menschen  als  schavuiten,  tenzij  zij  zich  schoon' 
Wasschen . 

Het  is  mogelijk,  dat  dit  standpunt  door  den  heer  Snoeck 
Henkemans  voortreffelijk  wordt  geacht,  het  is  er  een,  waar¬ 
mede  ik  mij  in  geenen  deele  kan  vereen i.gen . 

De  heer  Schaper:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  ironie  van 
het  lot  heeft  gewild,  dat  aan  den  stemplicht  in  theorie  wordt 
vastgehouden  door  de  fractie  der  Christelijk-historischen, 
terwijl  in  de  historie  die  stemplicht  niet  bekend  is,  en  aan 
den  anderen  kant  ook  door  den  Vrijheidsbond,  die  wel  de 
vrijheid  wil,  maar  bij  de  stembus  de  verplichting. 

En  de  sociaal-democraten,  die  de  orde  willen,  laten  ze  los, 
zegt  de  heer  Dresselhuys. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  orde  is  mogelijk  zonder  dwang, 
naar  het  ons  voorkomt,  in  bepaalde  omstandigheden.  Maar 
laat  ik  zeggen,  waarom  ik  nog  even  het  woord  wil  voeren ; 
het  is  naar  aanleiding  van  hetgeen  de  heer  Schokking  zeide. 
Hij  sprak,  alsof  wij  allen  —  misschien  in  verhand  met  de 
interruptie  van  den  heer  Dresselhuys  —  nu  de  theorie  hul¬ 
digen:  laat  ze  maar  thuis!  Maar  dat  zeggen  wij  niet.  Wij 
hopen  wel  degelijk  te  zorgen,  dat  de  menschen  naar  de  stem¬ 
bus  gaan,  dat  zij  hun  plicht  vervullen,  maar  wij  zeggen  ook, 
als  gij  hen  niet  uit  huis  krijgen  kunt  door  strafbedreiging,  zet 
dan  tocb  ook  niet  in  de  wet,  dat  zij  gestraft  zullen  worden, 
wanneer  zij  wegblijver! ;  zet  niet  in  de  wet  iets,  wat  gij  niet 
kunt  doorvoeren.  Als  de  beer  Scbokking  de  kans  zag,  den 
stemplicht  tot  werkelijkheid  te  doen  worden,  dan  zouden  wij 
daarover  willen  spreken.  Ik  heb  vroeger .  dien  plicht  met 
warmte  verdedigd,  maar  thans  hebben  wij  hier  het  naakte 
feit,  het  staat  in  de  wet,  dat  men  gestraft  wordt  als  men  niet 
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komt,  en  toch  komen  de  menscken  niet.  Bovendien  zijn  er 
veel  menseken,  die,  consciëntieus  ei  zenuwachtig,  nog  wel 
komen,  dank  zij  de  wettelijke  verplichting,  maar  die  hun 
biljet  blanco  in  de  bus  werpen.  Dat  geschiedt  in  zeer  be¬ 
duidende  mate. 

Ik  blijf  er  dus  bij,  dat  ik  mijn  stem  zal  geven  aan  het 
amendement-Beumer.  Wanneer  men  spreekt  van  rauwelings 
in  het  debat  geworpen,  dan  ontken  ik  dat,  maar  het  is  mis¬ 
schien  verstandiger,  dat  wij  hierover  vandaag  niet  stemmen, 
maar  wachten  tot  den  volgenden  dag,  om  dat  voorwendsel 
weg  te  nemen. 

Tegen  één  zaak  wensch  ik  nog  met  klem  op  te  komen,  nl. 
tegen  de  bewering,  dat  bij  het  algemeen  kiesrecht  en  de 
evenredige  vertegenwoordiging  ook  bekoort  de  stemplicht; 
m-d  andere  woorden,  dat  de  beide  eerste  instituten  op  losse 
schrcevea  worden  gezet,  als  men  den  stemplicht  wegneemt. 
Het  zou  een  kolfje  zijn  naar  de  hand  van  vele  re'aetionnairen, 
maar  ik  kom  daar  met  kracht  tegen  op.  De  heer  Beumer  heeft 
het  trouwens  ook  reeds  gedaan. 

De  heer  Schokking  sprak  ten  aanzien  van  de  evenredige 
vertegenwoordiging  en  ook  de  Minister  van  zijn  kant  —  ik 
geloof  t?  goeder  trouw  —  van  deze  drie  dingen  aan  elkaar 
verbonden  als  een  soort  van  drieëenheid. 

Maa  dat  is  het  nooit  geweest.  De  stemplicht  is  altijd 
geheel  afzonderlijk  bepleit  en  heeft  met  de  evenredige  ver¬ 
tegenwoordiging  en  het  algemeen  kiesrecht  niets  te  maken. 
Ik  heb  het  ook  den  heer  Loeff  hooren  verdedigen  ten  aanzien 
van  het  vrouwenkiesrecht.  Maar  tegen  het  verband  met  den 
sten  plicht  ben  ik  opgekomen  •  het  algemeen  kiesrecht  is 
daarmede  niet  gemoeid.  Ook  de  evenredige  vertegenwoor¬ 
diging  is  een  quaestie  op  zich  zelf.  Men  behoeft  niet  den 
stemplicht  te  handhaven,  wanneer  men  wel  de  evenredige 
vertegenwoordiging  wenscht  te  behouden. 

De  heer  Snoeck  Henkemans:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
De  heer  Beumer  heeft  zich  in  het  bijzonder  gekeerd  tegen 
hetgeen  door  mij  was  opgemerkt  en  «enigszins  sarcastisch 
gezegd:  als  dan  de  stemplicht  en  het  algemeen  kiesrecht 
onafscheidelijk  aan  elkander  zijn  verbonden,  doet  gij  dan  een 
voorstel  tot  afschaffing  van  het  algemeen  kiesrecht.  Een  der¬ 
elijk  voorstel  van  mij  niet  te  wachten,  maar  ik  wil  de  Kamer 
aarop  opmerkzaam  maken,  dat  als  de1  stemplicht  wordt 
af  geschaft  en  het  algemeen  kiesrecht  en  de  evenredige  ver¬ 
tegenwoordiging  worden  gehandhaafd,  dit  zal  zijn  een 
ernstige  stap  tot  ondermijning  van  het  parlementaire  stelsel. 
De  heeren  vinden  misschien  een  dergelijke  uitspraak  een 
weinig  kras,  maar  waar  thans  reeds  door  sommige  personen 
het  aanzien  van  het  Parlement  vaak  omlaag  wordt  gehaald, 
geeft  men  aan  dezen  een  wapen  in  de  hand,  indien  men  de 
deur  gaat  openzetten  voor  de  mogelijkheid,  dat  breed e 
kringen  van  kiezers  zich  aan  het  uitbrengen  van  hun  stem 
onttrekken.  Een  Kamer,  gekozen  door  60  pet.  of  50  pet.  van 
de  kiezers,  mist  autoriteit  en  zal  in  moeilijke  dagen  zich 
niet  tot  krachtig  handelen  in  staat  voelen.  Volgens  den  heer 
Schaper  zijn  bij  de  behandeling  van  de  Grondwetsvoor¬ 
stellen  de  drie  onderscheiden  instituten  niet  vast  aan 
elkander  verbonden.  Zeker,  er  was  geen  notarieel©  overeen¬ 
komst.  Maar  men  denke  aan  de  redevoeringen  van  de  heeren 
Loeff  en  de  Savornin  Lohman,  waaruit  blijkt,  dat  gezag¬ 
hebbende  Staatslieden  wel  degelijk  deze  onderscheiden  insti¬ 
tuten,  het  algemeen  kiesrecht,  de  evenredige  vertegenwoor¬ 
diging  en  den  stemplicht  onafscheidelijk  aan  elkander  ver¬ 
bonden.  Hun  meening  was:  het  algemeen  kiesrecht  kan  voor 
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het  volk  een  gevaar  worden,  maar,  als  men  er  den  stemplicht 
aan  verbindt,  is  dat  gevaar  minder  groot. 

Wat  betreft  de  vraag  wat  ik  op  het  gebied  van  het  straf¬ 
recht  gewijzigd  zou  willen  hebben,  daarover  zal  ik  thans  niet 
spreken  —  de  heer  Beumer  is  op  dat  gebied  zeker  meer  des¬ 
kundige  dan  ik  — ,  maar  het  is  wel  denkbaar,  dat  de  betaling, 
welke  men  zou  moeten  doen  bij  het  niet  vervullen  van  zijn 
stemplicht,  niet  het  karakter  zou  hebben  van  een  strafrechte¬ 
lijke  boete.  Langs  administratieven  weg  is  daarvoor  wel  een 
goede  oplossing  te  vinden. 

Volgens  den  heer  Beumer  is  dit  voorstel  niet  ontijdig,  maar 
ik  begrijp  niet  hoe  iemand  van  de  ervaring  van  den  heer 
Beumer  iets  dergelijks  kan  zeggen.  Terwijl  er  een  onderzoek 
plaats  heeft  en  daarvan  de  resultaten  nog  niet  bekend  zijn. 
zou  het  voorstel  niet  ontijdig  zijn.  Dit  voorstel  is  wel  on¬ 
tijdig  en  ik  blijf  er  bij,  dat  aanneming  er  van  een  knak  zou 
toebrengen  aan  ons  parlementair  stelsel.  Ik  hoop  dan  ook,  dat 
de  Kamer  in  het  belang  van  de  toekomst  van  ons  volk  het 
voorstel  van  den  heer  Beumer  niet  zal  aannemen. 

De  heer  Bressellmys :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  mii 
zeer  verbaasd  over  de  opmerking  van  den  heer  Beumer,  dat 
hier  inderdaad  een  voldoende  voorbereiding  over  dit  ge¬ 
wichtige  vraagstuk  heeft  plaats  gehad.  In  paragraaf  12  van 
het  V oorloopig  Verslag  toch  is  er  niets  anders  over  gezegd,  dan 
dat  dit  wetsontwerp  een  geschikte  gelegenheid  biedt  om  het 
vraagstuk  van  den  stemplicht  tot  oplossing  te  brengen,  en  de 
Regeering  zegt  in  antwoord  daarop  alleen,  dat  volgens  haar 
dit  ontwerp  daartoe  allerminst  een  geschikte  gelegenheid 
biedt  om  deze  netelige  quaestie  tot  oplossing  te  brengen, 
omdat  het  van  zoo  spoedeischenden  aard  is,  terwijl  een  onder¬ 
zoek  in  voorbereiding  is. 

Als  men  meent,  dat  deze  simpele  opmerkingen  deze  zaak 
voldoende  hebben  voorbereid,  begrijp  ik  niet  wat  een  vol¬ 
doende  voorbereiding  is,  en  ik  verwonder  er  mij  over,  dat  de 
lieer  Beumer  meent,  dat  die  voorbereiding  wel  voldoende  is. 
Ik  zou  het  dan  ook  buitengewoon  ongelukkig  vinden  als  de 
Kamer  na  zulk  een  voorbereiding  tot  stemming  overgaat  eu 
de  zaak  afdoet. 

De  Voorzitter:  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs  haar  oordeel  over  het  amendement  mede  te  deelen. 

De  heer  van  Vuuren:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  Com¬ 
missie  van  Rapporteurs  meent  —  zonder  in  een  beoordeeling 
te  treden  van  de  vraag,  of  het  optreden  tegen  het  niet  ver¬ 
vullen  van  den  stemplicht  in  den  beginne  wat  scherper  had 
kunnen  zijn  — ,  dat,  gegeven  de  ervaringen  van  den  laatsten 
tijd,  de  aanneming'  van  het  amendement  moet  worden  aan¬ 
geraden. 

De  beraadslaging]  wordt  gesloten. 

De  "V  oorzitter :  Ik  stel  voor,  de  stemming  over  het  amen¬ 
dement  te  doen  plaats  hebben  morgen  bij  den  aan  vang  der 
vergadering. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  beraadslaging  wordt  verdaagd  tot  den  volgenden  dag 
eta.  de  vergadering  gesloten. 


Vel  527. 
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VERGADERING  VAN  WOENSDAG  18  APRIL  192S. 

(Bijeenroepingsuur  1.30  namiddag.) 


Ingek’omen:  la.  berichten  van  leden;  2°.  ontwerpen  van 
wet;  3°.  missives  van  de  Eerste  Kamer  der  Staten- 
Generaal;  4°.  een  verzoekschrift;  5°.  een  drukwerk.  — 
Uitbrengen  van  Verslagen  over  ontwerpen  van  wet. 

—  Mededeeling  van  de  voorzitters  en  tweede-voor- 
zitters  der  afdeelingen.  —  Regeling  van  werkzaam¬ 
heden.  —  Voortzetting  der  behandeling  van  het  ont¬ 
werp  van  wet  tot  wijziging  der  Kieswet,  der  Provin¬ 
ciale  wet  en  der  Gemeentewet.  —  Staking  der  stem¬ 
men  over  het  amendement-Beumer  in  zake  den 
stemplicht. 


Voorzitter:  de  heer  Kooien. 

Tegenwoordig,  met  den  Voorzitter,  80  leden,  te  weten: 

de  heeren  van  den  Heuvel,  Ament,  van  de  Bilt,  van 
Boetzelaer  van  Dubbeldam,  Moerel,  Wintermans,  Gerretson, 
Snieenk,  Kuiper,  Michielsen,  Snoeck  Henkemans,  van  Sasse 
van  Ysselt,  Weitkamp,  Suring,  Deckers,  Eeber,  mevrouw 
Bronsveld — Vitringa,  de  heeren  Duymaer  van  Twist,  van 
Rijzewijk,  Bulten,  Stulemeij  er,  van  Vuuren,  Ebels,  Albarda, 
Visscher,  Beumer,  Hiemstra,  mevrouw  de  Vries  Bruins, 
de  heeren  Fruytier,  Bomans,  Engels,  Hugenholtz,  Vliegen, 
Krijger,  mejuffrouw  van  Dorp,  de  heeren  Rutgers  van 
Rozenburg,  Schokking,  Tilanus,  de  Boer,  van  den  Tempel, 
Staalman,  Rutgers,  J.  ter  Laan,  Kleerekoper,  Schouten, 
Heukels,  Rutten,  de  Wilde,  Lovink,  K.  ter  Laan,  van 
Rappard,  Bakker,  Duys,  mejuffrouw  Katz,  de  heeren  Her¬ 
mans,  Bongaerts,  mejuffrouw*  Groeneweg,  de  heeren  Knigge, 
Gerritzeru  van  Gijn,  Dressellmys,  Ond,  Schaper,  Ijzerman, 
mevrouw  Bakker— Vort,  de  heeren  de  Monté  ver  Loren,  van 
Wijnbergen,  Zijlstra,  Boon,  van^  Braambeek, .  van  der 
Waerden.  Biererna,  van  Zadelhoff,  Notens,  van  Rijckevorsel, 
Kersten,  Marchant,  van  Schalk,  Braaf, 

en  de'  heer  Minister  van  Binnenlandsche  Zaken  en  Land¬ 
bouw. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede: 

A.  dat  zijn  ingekomen: 

1°.  berichten  van  de  volgende  leden,  die  verhinderd  zijn 
de  vergadering  bij  te  wonen,  van  de  heeren:  A.  en  H.  Colijn, 
wegens  familieomstandigheden. 

Deze  berichten  worden  voor  kennisgeving  aange¬ 
nomen  ; 

23.  vier  Koninklijke  Boodschappen,  ten  geleide  van  de 
volgende  ontwerpen  van  wet: 

Wijziging  der  Hooger-onderwijswet; 

Handelingen  der  Staten-Generaal,  —  1922  1923.  ■  II» 


Aanvulling  en  verhooging  van  hoofdstuk  Xgi  der  Staats¬ 
begroting  voor  het  dienstjaar  1922  (Verschillende  onder¬ 
werpen),  ; 

Wijziging  en  verhooging  van  hoofdstuk  V  der  Staatsbe¬ 
groting  voor  het  dienstjaar  1923; 

Wijziging  van  hoofdstuk  Xa  der  Staatsbegroting  voor 
Let  dienstjaar  1923. 

Deze  ontwerpen  van  wet,  welke  met  de  daarbij  behoo- 
rende  stukken  zullen  worden  gedrukt  en  rondgedeeld, 
voor  zoover  zulks  niet  reeds  is  geschied,  zullen  worden 
gezonden  aan  de  afdeelingen  of  aan  de  betrokken  be- 
grotingscommissiën ; 

3°.  twee  missives  van  de  Eerste  Kamer  der  Staten-Gene- 
ï'aal,  houdende  kennisgeving,  dat  zij  zich  heeft  verenigd 
met  haar  door  de  Tweede  Kamer  toegezonden  voorstellen 
van  wet. 

Deze  missives,  welke  betrekking  hebben  op  door  de1 
Eerste  Kamer  in  haar  vergadering  van  17  dezer  aan¬ 
genomen  ontwerpen  van  wet,  worden  voor  kennisgeving 
aangenomen ; 

4°.  een  verzoekschrift,  betreffende  het  ontwerp  van  wet 
tot  wijziging  der  Wet  op  de  personeele  belasting  1896,  van 
J.  Yr'edenburg,  accountant  en  belastingadviseur,  te  Am¬ 
sterdam. 

Dit  adres  zal  worden  gezonden  naar  de  betrokken 
Commissie  van  Rapporteurs; 

5°.  van  den  Minister  van  Marine,  het  nieuwe  reglement 
voor  het  Koninklijk  Instituut  voor  de  Marine,  te  Willemsoord. 

Dit  reglement  zal  worden  geplaatst  in  de  boekerij  der 
Kamer ; 

B.  dat  de  Verslagen  gereed  zijn  van  de  Commissien  Van 
Rapporteurs  voor  de  ontwerpen  van  wet : 

Dienstweigering  (77) ; 

Ontbinding  der  rechtbank  te  Zierikzee  en  die  te  Heeien- 
veen  (384). 

Deze  Verslagen  zijn  reeds  gedrukt  en  rondgedeeld; 

C.  dat  door  de  afdeelingen  zijn  benoeand  tot  voorzitters 
de  heeren:  van  der  Molen,  Gerhard,  Schokking,  Kolkman  en 
Nolens  en  tot  tweede-voorzittete  de  heeren  :  Snoeck  Hen  lee¬ 
mans,  Schaper,  Duymaer  van  Twist,  Gerretson  en  de  Monte 
vet  Loren; 

D.  dat  de  Centrale  Afdeeling  heeft  besloten  om  in  de 
afdeelingen  te  doen  onderzoeken : 

a.  morgen  te  twaalf  uur  de  volgende  ontwerpen  van  wet. 

Uitbreiding  van  Let  grondgebied  der  gemeente  ’s  Graven- 
Lage  door  toevoeging  van  de  gemeente  Loosdumen  (412); 

Vereeniging  van  de  gemeenten  Stad- O  mm  en  en  Ambt- 
Ommen  (420); 

b.  op  Donderdag  26  dezer  te  elf  uur  de  Volgende  ont¬ 
werpen  van  wet : 

Regeling  van  de  inrichting  der  Staatebegrooting  en  Staats¬ 
rekening  (95); 

Wiiziging  van  de  Motor-  en  Rij  wiel  wet  (97); 

Het  voorstel  van  wet  van  den  beer  Rutgers  c.s.  tot  wijziging 
der  Drankwet  (392); 

de  ontwerpen  van  wet  tot : 

Wiiziging  van  de  wet  van  22  December  1922  (Staatsblad. 
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n°.  709)  tot  aanwijzing  van  de  middelen  ter  goedmaking  van 
de  uitgaven,  begrepen  in  de  Staatsbegrooting  voor  1923  (406); 

Uitvoering  van  artikel  97  der  Grondwet  en  wijziging  van 
de  Hooger-onderwijswet  en  van  de  Bevorderingsiwet  voor  de 
landmacht  1902  (407); 

Wijziging  van  den  eersten  en  den  tweeden  titel  van  bet 
tarief  van  justitieposten  en  salarissen  in  burgerlijke  zaken 
(408); 

Wijziging  van  de  begrooting  van  inkomsten  en  uitgaven 
van  de  Posterijen,  de  Telegrafie  en  Telefonie  voor  1922  (Ver¬ 
schillende  onderwerpen)  (409); 

Onteigening  ten  behoeve  van  den  tramweg  van  Hom  naar 
Deurne  (411); 

Wijziging  en  verhooging  van  het  Vilde  hoofdstuk  B  der 
Staatsbegrooting  voor  1923  (Kosten  o verbr engten  crisiszaken 
bij  het  Departement  van  Financiën;  jaarwedden  personeel 
Rijksgebouwen,  enz.)  (414); 

Bestrijding  van  de  zedelijke  en  maatschappelijke  gevaren 
van  de  bioscoop  (417); 

Onteigening  ten  behoeve  van  uitbreiding  van  los-  en  land¬ 
wegen  op  het  station  Velp  (418); 

iria^ullinb  en  wijziging  der  Telegraaf-  en  Telefoonwet 
1904  ( otaatsblad  n°.  7),  zooals  deze  laatstelijk  gewijzigd  is  bij 
de  wet  van  19  Mei  1922  ( Staatsblad  n°.  313)  (419); 

Aanvulling  van  artikel  29  der  Wet  op  de  Inkomstenbe¬ 
lasting  1914  (422) ; 

Wijziging  der  Hooger-onderwijswet  (423); 

Aanvulling  en  verhooging  van  hoofdstuk  X«  der  Staats¬ 
begrooting  voor  1922  (Verschillende  onderwerpen)  (424); 

Nota  van  Wijziging  (Stuk  n°.  10)  in  het  wetsontwerp  tot 
wijziging  der  Ouderdomswet  1919,  zooals  die  wet  laatstelijk 
U95)Zlffd  13  ^  de  Wet  Van  19  Mei  1922  (Staatsblad  n°.  352) 

1  oorzitter  -Namens  de  Centrale  Afdeeling  stel  ik  voor 
om  de  Nota  van  Wijziging  in  het  wetsontwerp  tot  wijziging 
der  Ouderdomswet  (295)  ook  door  de  nieuwe  afdeelingen  te 
doen  onderzoeken.  Het  is  wel  gebruik  om,  naar  analogie  van 
art.  ~0  van  het  Reglement  van  Orde,  gewijzigde  wetsontwer¬ 
pen  en  Nota  s  van  Wiizigmgen,  die  naar  de  afdeelingen  wor¬ 
den  verwezen,  als  zijnde  voorstellen,  die  met  vroegere  in  zeer 
nauw  verband  staan,  te  doen  onderzoeken  door  de  afdeelin- 
£eib  °ie  ket  ^oorspronkelijke  ontwerp  onderzochten,  maar  de 
Nota  van  Wijziging  in  de  Ouderdomswet  betreft  een  aange- 
-egenneid,  die  m  het  oorspronkelijke  ontwerp  niet  voorkomt 
en  dus  daarmede  niet  in  nauw  verband  staat. 

Op  grond  van  deze  .  overwegingen  en  ter  vermijding  van 
den  omslag  van  het  bijeenkomen  van  oude  afdeelingen  dat 
weder  op  een  aparten  tijd  zou  moeten  plaats  hebben,  is  het 
voorstel  tot  onderzoek  door  de  nieuwe  afdeelingen  gedaan. 
Oe  rapporteurs  voor  het  wetsontwerp  hebben  ieder  in  een 
andere  aideeling_zitting,  zoodat  geen  verschikking  noodig  is. 


Daartoe  wordt  besloten. 

De  ^Voorzitter:  Verder  deel  ik  aan  de  Kamer  mede,  dat 
het. mijn  voornemen  is,  a.s.  Vrijdag  het  voorstel  te  doen  om 
eenige  ontwerpen,  waaromtrent  het  gewenscht  is  spoedig  een 
beslissing  te  nemen,  aan  de  orde  te  stellen  tegen  Woensdag 
~o  April  bij  den  aanvang  der  vergadering,  en  wel  de  wets¬ 
ontwerpen  Ontbinding  der  rechtbank  te  Zierikzee  en  die  te 
Heerenveen  (384);  Wijziging  van  het  IVde  hoofdstuk  der 
staatsbegrooting  voor  1923  betreffende  de  kosten  van  de 
grensbewaking  (402),  benevens  de  wetsontwerpen  Uitbrei¬ 
ding  van  het  grondgebied  der  gemeente  ’s  Gravenhage  door 
toevoeging  van  de  gemeente  Loosduinen  (412)  en  Vereeni- 
gmg  van  de  gemeenten  S.tad-Ommen  en  Ambt-Ommen  (420) ; 
voor  zooveel  betreft  beide  laatstgenoemde  wetsontwerpen, 
mdjen  tijdig  Eindverslag  is  verschenen. 

.  I evens  stel  ik  mij  voor,  indien  Vrijdag  het  Eindverslag 
is  verschenen  over  het  wetsontwerp  tot  aanvulling  der  wet 


•  (Voorzitter  e.  a.) 

tot  wijziging  der  Lager-onderwijswet  (383),  alsdan  een  voor¬ 
stel  betreffende  de  behandeling  van  dat  ontwerp  te  doen. 

Aan.  de  orde  is  de  behandeling  van  bet  ontwerp  van  wet 
tot  wijziging  van  de  Kieswet,  de  Provinciale  wet  en  de 
Gemeentewet  (376). 

Stemming  over  het  amendement  van  den  heer  Beumer  c.  s. 
(Stuk  n°.  20,  I). 

De  Voorzitter:  Ik  geef  het  woord  aan  den  heer  Bongaerts 
voor  het  afleggen  eener  korte  verklaring. 

De  heer  Bongaerts:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  nader 
overleg  zullen  vele  mijner  politieke  vrienden  met  mij  tegen 
dit  amendement  stemmen,  omdat  ook  voor  de  voorstanders 
van  de  afschaffing  van  den  stemplicht  een  beslissing  niet 
urgent  is,  wijl  zij  toch  eerst  bij  de  verkiezingen  in  1925  effect 
zal  kunnen  hebben  en  daarentegen  bij  de  komende  gemeente¬ 
raadsverkiezingen,  waarbij  in  dit  geval  de  stemplicht  nog 
zal  gelden,  tot  verwarring  bij  de  kiezers  aanleiding  zou  kun" 
nen  geven,  en  in  het  vertrouwen,  dat  de  Regeering  het  toe¬ 
gezegde  en  nog  loopende.  onderzoek  zal  voortzetten  en  bijtijds 
met  een  voorstel  zal  komen. 

De  Voorzitter:  Ik  geef  het  woord  aan  den  Eeer  Marchant 
voor  het  afleggen  eener  korte  verklaring. 

De  heer  Marchant:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Waar  bij  de 
wettelijke  regeling  onzer  Staatsinrichting  de  Staten-Generaal 
de  leiding  der  Regeering  missen  naar  een  vast  beginsel  en 
besteu,  hetzij  Christelijk  genoemd  of  paganistisch,  antirevo- 
lutionnair  of  liberalistisch,  behoudend  of  democratisch, 
Katholiek  of  Protestantsch,  Christelij  k-historisch  of  revo- 
lutionnarr,  zijn  de  leden  dezer  Kamer  niet  in  de  gelegenheid, 
om  een  voorstel  als  dat  van  den  heer  Beumer  te  zien  in  het 
verband  van  een  bepaald  Staatsrechtelijk  systeem,  dat  ons 
bij  ons  werk  voor  den  geest  staat,  en  waarin  het  zou  moeten 
passen.  Elk  incidenteel  voorstel  kan  alleen  naar  zijn  eigen 
waarde  worden  beoordeeld. 

Nu  wij  met  den  voorsteller  van  oordeel  zijn,  dat  de  Over¬ 
heid  zich  zooveel  mogelijk  er  van  heeft  te  onthouden  om  tot 
de  naleving  van  Staatsburgerlijke  verplichtingen  door  straf¬ 
rechtelijke  sanctie  te  dwingen,,  vooral  wanneer  deze  sanctie 
in  strijd  is  met  de. rechtsovertuiging  van  een  belangrijk  deel 
van  het  volk  en  niet  voor  overwegende  volksbelangen  wordt 
^eëischt,  nu  de  macht  der  Overheid  ontoereikend  blijkt  om 
de  overtreders  met  overal  gelijke  toepassing  der  wet  ten  aan¬ 
zien  van  allen  tot  gehoorzaamheid  aan  het  wettelijk  voor¬ 
schrift  te  dwingen,  zullen  wij  aan  dit  voorstel  onze  stem 
geven. 

De  Voorzitter:  Ik  geef  het  woord  aan  den  Heer  Kersten 
voor  het  afleggen  eener  korte  verklaring. 


De  heer  Kersten:  Mijnheer  de  Voorzitter!'  Op  grond  van; 
het  feit,  dat  de  stemplicht,  die  aan  ons  volk  wordt  opgelegd, 
in  strijd  is  met  de  principes,  die  de  Staatkundig  Gerefor¬ 
meerde  Partij  voorstaat,  vooral  omdat  ook  vrouwen  die  plicht 
is  opgelegd,  zal  ik  stemmen  vóór  het  amendement  van  den 
heer  Beumer. 

Het .  amendement  van  den  heer  Beumer  c.s.  wordt  in 
stemming  gebracht. 

De  uitslag  der  stemming  ie,  dat  zich  39  leden  vóór  en  39 
tegen  het  amendement  hebben  verklaard. 

1 Vóór  hebben  gestemd  de  heeren  J.  ter  Laan,  Kleerekoper, 
Schouten,  .Heukels,  de  Wilde,  K.  ter  Laan,  van  Rappard, 
Duys,  mejuffrouw  Groeneweg,  de  heeren  Oud,  Schaper, 
Ijzerman,  mevrouw  Bakker — Nort,  de  heeren  de  Monté  ver 
Loren,  Zijlstra,  Boon,  van  Braambeek,  van  der  Waerden, 
Bierema,  van  Zadelhoff,  Kersten,  Marchant,  van  den  Heu- 
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vel,  Smeenk,  Duymaer  van  Twist,  van  Vuur  en,  Eb'els, 
Albarda,  Visscher,  Beumer,  Hiemstra,  mevrouw  de  Vries — 
Bruins,  de  beeren  Hugenboltz,  Vliegen,  Krijger,  mejuffrouw 
van  Dorp,  de  heeren  van  den  Tempel,  Staalman  en  Rutgers. 

Tegen  hebben  gestemd  de  beeren  Rutten,  Lovink,  Bakker, 
mejuffrouw  Katz,  de  beeren  Hermans,  Bongaerts,  Knigge, 
Gerritzen,  van  Gijn,  Dresselbuys,  van  Wijnbergen,  Nolens, 
van  Rijckevorsel,  Ament,  van  de  Bilt,  van  Boetzelaer  van 
Dubbeldam,  Moerel,  Wintermans,  Gerretson,  Kuiper, 
Michielsen,  Snoeck  Henkemans,  van  Sasse  van  Ysselt,  Weit- 
kamp.  Suring,  Deckers,  Eeber,  mevrouw  Bronsveld — 
Vitringa,  de  beeren  van  Rijzewijk,  Bulten,  Stulemeper, 
Èruytier,  Bomans,  Engels,  Rutgers  van  Rozenburg,  Scbok- 
king,  Tilanus,  de  Boer  en  de  Voorzitter. 

De  Voorzitter:  Daar  de  stemmen  hebben  gestaakt,  zal  de 
tweede’  stemming  plaats  bebben  morgen  bij  den  aanvang  der 
vergadering. 

Beraadslaging  over  bet  amendement  van  de  beeren  Schou¬ 
ten  en  Beumer  (Stuk  n°.  28),  mede-onderteekend  door  de 
beeren  Duymaer  van  Twist,  de  Wilde,  Rutgers,  Zijlstra,  de 
Monté  ver  Loren,  Visscher,  van  Boetzelaer  van  Dubbeldam 
en  Smeenk,  strekkende  om  in  artikel  I  onmiddellijk  vóór  de 
voorgestelde  wijziging  van  artikel  100  in  te  voegen: 

,,In  artikel  05  wordt  een  nieuw  vierde  lid  opgenomen, 

luid^nde^rnietigt,  na(jat  het  centraal  stembureau  den 
uitslag  der  verkiezing  beeft  vastgesteld  en  over  de  toe¬ 
lating  der  benoemden  is  beslist,  de  verzegelde  pakken. 

In  bet  bestaande  vierde  lid  worden  geschrapt  de 
woorden:  ,,en  de  verzegelde  pakken”.” 

De  beer  Schouten  verkrijgt  bet  woord  tot.  toelichting  van 
bet  amendement  en  zegt:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  geloot, 
dat  ik  met  een  zeer  kort  woord  van  toelichting  kan  volstaan. 

Ka  de  wijziging  van  de  Kieswet  bij  de  wet  van  24  Decem¬ 
ber  1921,  Staatsblad  1380,  staat  vast,  dat  bet  onderzoek  van 
de  geloofsbrieven  van  ben,  die  benoemd  worden  krachtens 
de  artikelen  130,  136,  137  en  141  van  de  Kieswet,  zich  met 
meer  uitstrekt  tot  punten,  rakende  de  geldigheid  der  stem¬ 
ming.  Het  wil  ons  voorkomen,  dat  nu  ook  bet  voorschrift, 
dat  zoowel  de  verzegelde  pakken  als  de  processen-verbaal  der 
stembureaus  gedurende  4  jaren  moeten  worden  bewaard,  als 
zoodanig  niet  behoeft  gehandhaafd  te  blijven  Daarom  stel¬ 
len  wij  voor  om  te  laten  vervallen  bet  bepaalde,  dat  de  ver¬ 
zegelde  pakken  gedurende  4  jaren  moeten  worden  bewaard. 
Dit  is  van  eenige  beteekenis,  omdat  voor  deze  pakken  een 
vrij  "roote  bergruimte  noodig  is.  In  Rotterdam  bad  men 
236  stemdistricten;  wat  betreft  elke  verkiezing  moeten  dus 
minstens  236  pakken,  elk  bevattende  800 — 1Ö0O  biljetten, 
o-edurende  4  jaren  bewaard  worden;  dat  wordt  dus  voor  een 
drietal  verkiezingen:  voor  de  Tweede  Kamer,  voor  de  Pro¬ 
vinciale  Staten  en  voor  den  gemeenteraad,  heel  wat.  Aan¬ 
gezien  het  bewaren  van  die  verzegelde  pakken  nergens  meer 
voor  dienstig  schijnt  te  zijn,  oordeelen  de  voorstellers  het 
wens<  b slijk  van  deze  gelegenheid  gebruik  te  maken  om  dat 
voorschrijft  te  wijzigen  zooals  in  bet  amendement  is  aan¬ 
gegeven. 

Voorgesteld  door  10  leden,  maakt  bet  amendement  van  de 
beeren  Schout  enen  Beumer  (Stuk  n°,  28)  een  onderwerp  van 
beraadslaging  uit. 

De  beer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen¬ 
land  sche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnbeer  de  Voorzitter.  De 
voorstellers  van  bet  amendement  gaan  uit  van  de  veronder¬ 
stelling,  dat  bij  de  goedkeuring  van  de  geloofsbrieven  van 
tussckentij ds  benoemde  leden  del  verzegelde  pakketten  niiet 
meer  te  pas  kunnen  komen.  ,  , 

Art.  143  sluit  uit  een  onderzoek  naar  punten,  rakende  de 
geldigheid  van  de  stemming,  niet  echter  naar  wat  raakt  de 
vaststelling  van  den  uitslag  der  verkiezing.  Daaronder  valt 
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(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

b.v.  de  beoordeeling,  of  een  stem  al  dan  niet  in  blanco  as 
uitgebracht.  De  bedoeling  van  genoemd  artikel  is,  dat  bij 
tusschentijdscke  vacature  niet  een  nieuwe  stemming  wordt 
bevolen  in  een  bepaald  stemdistrict,  maar  dat  wel  kan  nage¬ 
gaan  worden,  of  de  uitslag  van  de  stemming  juist  is  gecon¬ 
stateerd.  Voor  dit  geval  zouden  de  pakketten  nog  dienst 
kunnen  doen. 

Wat  zal  dit  nu  practisch  voor  beteekenis  bebben?  Ver¬ 
moedelijk  wel  zeer  weinig,  aangezien  de  plaatsvervanging 
wordt  bepaald  naar  de  volgorde  van  de  lijst,  alleen  als  iemand 
plaatsvervanger  is,  doordat  bij  meer  dan  de  helft  van  liet 
aantal  stemmen  beeft  behaald,  kan  bet  zich  in  de  practijk 
•voordoen. 

Mijn  conclusie  is  dus,  dat,  al  is  hetgeen  in  de  wet  staat 
veiliger,  er  tegen  bet  amendement  geen  bezwaar  behoeft  ge¬ 
maakt  te  worden. 

De  beer  Schouten:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  ïfa  3e  con¬ 
clusie,  waartoe  de  Minister  is  gekomen,  is  bet  niet  noodig, 
dat  ik  mijnerzijds  nog  veel  zeg.  Ik  wil  slechts  opmerken, 
dat  de  theoretische  mogelijkheid,  die  bestaat,  dat  men  de1 
pakken  zal  openen,  ten  einde  na  te  gaan  bijv.  of  eenJ  stem 
al  dan  niet  in  blanco  is  uitgebracht,  zich  in  de  practijk  niet 
zal  voordoen,  want,  wanneer  men  ten  aanzien  van  dergelijke 
punten  twijfelt,  zal  bij  de  beslissing  over  de  toelating  Van 
de  benoemde  leden  na  de  verkiezingen  de  zaak  behoorlijk 
worden  nagegaan  en  kan  tevens  worden  onderzocht  of  er  af¬ 
wijkingen  zijn,  welke  noodzaken  tot  wijziging  van  den  ge- 
constateerden  uitslag.  Zijn  Excellentie  de  Minister  vari 
j  Binnenlandseke  Zaken  bad  daarom  dunkt  mij  iets  verder 
Trnirnp.ni  gaan  en  kunnen  zeggen,  dat  bet  bestaande  Voor¬ 
schrift  uit  veiligheidsoverwegingen  niet  de  preferentie  ver¬ 
dient  boven  een  regeling  volgens  ons  amendement. 

De  Voorzitter  :  Ik  verzoek  de  Commissie  van  Rapporteurs, 
baar  oordeel  over  bet  amendement  mede  te  deelem 

De  beer  van  Vuuren,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnbeer  de  Voorzitter!  De  meerderheid  der 
Commissie  is.  geboord  de  Regeering,  van  meening,  dat  deze 
vereenvoudiging  dient  te  worden  aangebracht.: 

De  beraadslaging  wordt  gesloten. 

Het  amendement  wordt  zonder  hoofdelijke  stemming  aan¬ 
genomen. 

De  Voorzitter:  Thans  zou  aan  de  orde  zijn  de  behandeling 
van  een  nieuw  artikel  99c,  voorgesteld  door  de  beeren  van 
den  Heuvel  en  Beumer  (Stuk  n°.  15,  I),  maar,  waar  dit  ver¬ 
band  houdt  met  artikel  100,  stel  ik  voor,  dit  artikel  eerst  te 
behandelen. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Beraadslaging  over  Ket  voorstel  tot  wijziging  van  artikel 
100,  luidende: 

Artikel  100  wordt  gelezen: 

„Even  zoovele  malenl  als  die  kiesdeeler  is  begrepen 
in  bet  stemcijfer  eener  lijst,  wordt  aan  die  lijst  eene  der 
te  vervullen  plaatsen  toegekend. 

Is  de  som  van  de  uitkomsten,  die  zijn  verkregen  door 
d'eeling  van  den  kiesdeeler  in  bet  stemcijfer  van  ieder 
der  Kisten,  kleiner  dan  bet  aantal  der  te  vervullen  plaat¬ 
sen,.  dan  wordt,  behoudenis  in  de  gevallen  m  bet  derde 
lid  bedoeld,  van  de  nog  te  vervullen  plaatsen  achtereen¬ 
volgens  ééne  toegekend  aan  die  lijsten  wier  stemcjifers, 
bij  'deeling  door  den  kiesdeeler,  de  grootste  otveraobbtten 
hébben  gelaten,  bij  welke  toekenning  lijsten  die  geen 
overschot  hebben  gelaten,  worden  geacht  lijsten  te  zijn 
met  bet  kleinste  overschot.  Voor  het  toekennen  van  de 
overblijvend!©  plaatsen  komen,  behoudens  in  het  geval,  m 
den  volgenden  zin  bedoeld,  niet  in  aanmerking  lijsten, 
wier  stemcijfer  lager  is  dan  75  pet,  van  den  kiesdeeler. 
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'W  anneer  alle  lijsten,  die  hiervoor  in  aanmerking  komen, 
oen  der  overbl  ij  ven  de  plaatsen  hebben  ontvangen  en  er 
nog  plaatsen  toe  te  kennen  blijven,  worden  deze  plaatsen 
toegekend'  in  dier  voege,  dat  aan  de  lijst,  die  na  toeken¬ 
ning  een  er  n  laats  het  grootste  gemiddelde  aantal  stemmen 
per  toeigekende  nlaats  zou  aanwijzen,  het  eerst  eene  plaats 
wordt  toegekend  enj  zoo  achtereenvolgens,  met  dien  ver¬ 
stande,  dat  'bij  deze  toekenning  aan  dezelfde  lijst  niet 
meer  dan  eene  plaats  wordt  toegekend.  Indien  twee  of 
meer  van  bovenvermelde  overschotten  of  gemiddelden 
gelijk  zijn,  beslist,  zoo  noodig,  het  lot. 

Is  de  som  van  de  uitkomsten’  in  den  aanhef  van  het 
tweede  lid  bedoeld,  hij  eene  verkiezing  van  de  leden  der 
Eerste  Kamer  in  eenige  groep  van’  provinciën  kleiner  dan 
het  aantal  te  vervullen  plaatsen  verminderd  met  vijf; 
bij  eene  verkiezing  .  van  do  leden  der  Tweede  Kamer 
kleiner  dan  85,  of  bij  eene  verkiezing  van  de  leden  der 
Provinciale  Staten  kleiner  dan  het  aantal  te  vervullen 
plaatsen  verminderd  met  acht,  dan  wordt,  in  afwijking* 
A  an  het  in  het  tweede  lid  bepaalde,  van  de  nog  tel  ver- 
A-nllen  plaatsen  achtereenvolgens  eene  toegekend  aan  de 
lijst,  die  na’  toekenning  der  plaats  het  grootste  gemiddelde 
aantal  stemmen  per  toegekende  plaats  zou  aanwijzen. 
Indien  twee  of  meer  van  deze  gemiddelde  gelijk  zijn,  be- 
eli’sf,  zoo  noodig,  het  lot.”, 

waarop  zijn  voorgesteld  de  volgende  amendementen: 

I.  _  een,  van  de  heeren  van  den  Heuvel  en  Benmer  (Stuk 
n°.  15,  II),  om  den  tekst  van  het  voorgestelde  artikel  100 
te  lezen: 

,,Even  zoovele  malen  als  de  zetel-kiesdeeler  is  be¬ 
grepen  in  het  stemcijfer  eener  lijst,  wordt  aan  die  lijst 
eene  der  te  vervullen  plaatsen  toegekend. 

Is.  de  som  van  de  uitkomsten,  die  zijn  verkregen  door 
deeling  van  den  zetel-kiesdeeler  in  bet  stemcijfer  van 
ieder  der  lijsten,  kleiner  dan  het  aantal  der  te  vervullen 
plaatsen,  dan  wordt  van  de  nog  te  vervullen  plaatsen 
achtereenvolgens  ééne  toegekend  aan  die  lijsten,  wier 
stemeijfers,  bij  de  deeling  door  den  zetel-kiesdeeler  dc 
grootste  overschotten  hebben  gelaten,  bij  Avelke  toeken¬ 
ning  lijsten,  die  geen  overschot  hebben  galaten.  Avorden 
geacht  lijsten  te  zijn  met  het  kleinste  overschot.  Voor¬ 
liet  toekennen  ran  deze  overblijvende  plaatsen  komen 
niet  in  aanmerking  lijsten,  wier  stemcijfer  lager  is  dar. 
75  pet.  van  den  kiesdeeler,  indien  bet  betreft  de  ver¬ 
kiezing  van  de  leden  der  T'weede  Kamer  of  der  Provin¬ 
ciale  Staten  en  lijsten,  wier  stemcijfer  lager  is  dan  50 
pet.  van  den  kiesdeeler,  indien  bet  betreft  de  verkiezing 
van  de  leden  der  Eerste  Kamer  of  van  den  raad  van 
eene  gemeente.”; 

II.  een,  van  den  heer  Bongaërts  (Stuk  n°.  26),  om  den 
tekst  van  liet  voorgestelde  artikel  100  te  lezen: 

,,Even  zoovele  malen  als  de  kiesdeeler  is  begrepen  in 
het  stemcijfer  eener  lijst,  wordt  aan  die  lijst  eene  der 
te  vervullen  plaatsen  toegekend. 

Is  de  som  van  de  uitkomsten,  die  zijn  verkregen  door 
deeling  van  den  kiesdeeler  in  het  stemcijfer  van  ieder 
der  lijsten,  kleiner  dan  het  aantal  der  te  vervullen 
plaatsen,  dan  wordt  van  de  nog  te  vervullen  plaatsen 
achtereenvolgens  ééne  toegekend  aan  die  lijsten,  wier 
stemeijfers  bij  deeling  door  den  kiesdeeler  de  grootste 
overschotten  hebben  gelaten,  bij  welke  toekenning 
lijsten,  die  geen  overschot  hebben  gelaten,  worden  ge¬ 
acht  lijsten  te  zijn  met  het  kleinste  overschot.  Voor  het 
toekennen  van  deze  overblijvende  plaatsen  komen  niet  in 
aanmerking  lijsten',  die  na  toekenning  eener  plaats  een 
gemiddeld  aantal  stemmen  per  toegekende  plaats  van 
minder  dan  75  pet.  van  den  kiesdeeler  zonden  aanwijzen. 
Indien’  twee  of  meer  overschotten  gelijk  zijn,  beslist,  zoo 
noodig,  het  lot.  Wanneer  alle  lijsten,  die  hiervoor  in 
aanmerking  komen,  eene  der  overblijvende  plaatsen 
hebben  ontvangen  en1  er  nog  plaatsen  toe  te  kennen 


(Voorzitter  e.  a.) 

blijven,  worden  deze  plaatsen  toegekend  in  dier  voege, 
dat  de  som  der  afwijkingen  tusseken  den  zetelkiesdeeler 
en  de  lijstkiesdeelers  zoo  klein  mogelijk  wordt.”; 

eeri«  van  de  heeren  Oud,  Ketelaar,  Ebels,  mevrouw 
Bakker— Nort  en  den  heer  Marckant  (Stuk  n°.  19,  I).  om  in 
het  laatste  lid  van  het  nieuw  ontworpen  artikel  100  te  doen 
[vervallen  de  woorden  :  ,,in  eenige  groep  van  provinciën’*. 

De  Voorzitter :  Het  amendement  van  den  heer  Oud  c.  s. 
maakt  deel  uit^  van  een  serie  amendementen,  die  een  nieuw 
systeem  iuhouaen.  Ik  geloof,  dat  het  het  eenvoudigste  is,  aan 
den  voorsteller  het  woord  te  geven  bij  dit  artikel,  met  de 
bevoegdheid  om  het  geheele  systeem,  dat  hij  wenscht  inge¬ 
voerd  te  zien,  te  ontwikkelen. 

De  heer  van  den  Heuvel  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting 
van  het  amendement  en  zegt: 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Alvorens  tot  toelichting  van  het 
amendement  over  te  gaan,  wil  ik  even  zeggen,  dat  een  kleine 
aanvulling  is  aangehracht,  omdat  niet  was  A'oorzien  in  het 
geval,  dat  twee  resten  gelijk  zouden  zijn.  Daarom  hebben  wij 
opgenomen,  met  dezelfde  bewoordingen  als  in  andere  arti¬ 
kelen,  dat  in  dat  g©A7al  geloot  zal  worden. 

Wat  de  toelichting  van  het  amendement  aangaat,  de  artt. 
99  en  100  hangen  in  dit  opzicht  samen,  dat  wij,  evenals  de 
Regeering,  bedoelen  te  behouden  bet  stelsel  van  de  grootste 
resten  voor  de  A'erdeeling  der  zetels  en  weg  te  nemen  bet  be- 
lang,  dat  er  A7oor  partijen  in  gelegen  kan  zijn  lijsten  onver¬ 
bonden  te  laten.  Wij  aebten  bet  belioud  van  dat  stelsel  ge- 
wensekt.  Het  stelsel,  door  de  Regeering  in  art.  100  opge¬ 
nomen,  beantwoordt  niet  aan  zijn  bedoeling.  Het  tweeërlei 
doel  wordt  niet  bereikt.  Dit  voorstel  sebept  de  mogelijkheid 
om  lijsten  onverbonden  te  laten,  daardoor  tevens  het  aantal 
zetels,  dat  dadelijk  wordt  toegewezen,  beneden  85  te  doen 
dalen  en  dan  de  partijen  nog  eens  door  de  restzetels  naar  de 
grootste  gemiddelden  winst  te  laten  behalen.  Dit  voorstel  der 
Regeering  werkt  de  verdeeling  der  zetels  naar  de  beide  kanten, 
Avelke  men  niet  wil,  in  de  hand.  Ons  amendement  doet  dat 
doel  beter  bereiken,  omdat  het  de  mogelijkheid  schept  het 
aantal  zetels,  dat  direct  wordt  toegewezen,  te  vergrooten. 
Doet  men  dat,  dan  verkleint  men  de  kans  op  het  behalen  Aran 
restzetels.  Het  is  aan  te  nemen,  dat  in  ons  stelsel  altoos  één 
rest  zal  wezen,  waarop  geen  zetel  is  te  behalen.  Deze  weinige 
restzetels  zijn  het  beste  middel  om  het  speculeeren  op  zulke 
zetels  tegen  te  gaan. 

Er_  wordt  van  dit  voorstel  gezegd,  dat  het  aan  de  groote 
partij  •  .»  ten  goede  zal  komen,  en  er  wordt  van  gezegd,  dat 
het  aan  de  kleine  partijen  ten  goede  zal  komen. 

Dit  is  een  tegenstrijdigheid,  maar  het  is  ook  onjuist.  Men 
heeft  geen  poging  gedaan  om  het  bewijs  te  leveren,  dat  ons 
voorstel  een  bevoordeeling  van  de  groote  partijen  is;  er  is 
meer  grond  voor  de  bewering,  dat  liet  is  een  bevoordeeling 
van  de  kleine  partijen,  omdat  de  zetelkiesdeeler  kleiner  is  dan 
de  gewone  kiesdeeler,  maar  dat  is  slechts  theorie,  want  in  de' 
practijk  zal  een  belangrijke  rest  toch  niet  in  aanmerking 
komen  \Toor  een  zetel.  Waar  bet  doel  van  de  Regeering  door 
ons  voorstel  beter  wordt  bereikt,  verdient  bet  aanbeveling, 
vooral  ook,  omdat  het  een  veel  eenvoudiger  weg  aangeeft,  al 
is  dit  bij  een  kieswet  geen  hoofdzaak.  Alle  bepalingen  in  zake 
de  tweede  A'erdeeling  kunnen  vervallen,  omdat  die  tweede 
verdeeling  nimmer  kan  voorkomen. 

De  Voorzitter:  De  heer  van  den  Heuvel  deelt  mij  mede, 
dat  hij  aan  het  amendement  op  art.  100  toevoegt  een  volzin, 
luidende: 

..Indien  twee  of  meer  van  bovenvermelde  overschotten 
gelijk  zijn,  beslist,  zoo  noodig,  het  lot.” 

Het  gewijzigd  amendement  wordt  ondersteund  door  de 
heeren  Bomans,  van  Schaik  en  Rutgers  en  maakt  mitsdien 
een  enderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Bonsraerts  verkrijgt  het  woord  tot  toelichting  van 
zijn  amendement  en  zegt:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  thans 
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voorgestelde  Regeer  ingsartikel  100  beoogt  volgens1  do  toelicb- 
ting,  dat  alle  partijen  zonder  uitzondering  steeds  al  baar 
lijsten  zullen  verbinden  tot  een  enkele  groep,  waardoor  een 
juiste  evenredige  verdeeling  bet  dicbtst  benaderd  zal  wor- 
den.  De  Eegeering  tracbt  dat  doel  te  bereiken  door  een  vier¬ 
tal  wijzigingen.  Ten  eerste,  dat  geen  enkele  lijst  meer  kan 
bekomen  dan  één  oversebotzetel  krachtens  bet  stelsel  van  de 
grootste  overschotten.  Ten  tweede,  dat  daarna  de  lijsten  met 
minder  dan  75  pet.  van  den  lijstkiesdeeler  kunnen  mee- 
deelen,  waarbij  geldt  bet  stelsel  der  grootste  gemiddelden, 
echter  met  dien  verstande,  dat  aan  dezelfde  lijst  niet  meer 
dan  één  plaats  wordt  toegekend;  ten  derde,  bij  een  te  groote 
versnippering  van  lijsten,  geldt  bet  stelsel  der  grootste  ge¬ 
middelden  zonder  een i ge  restrictie.  Is  dit  uitgangspunt  van 
de  Eegeering  wel  juist?  Zou  in  1922  bij  de  Kamerverkiezin¬ 
gen  de  evenredige  verdeeling  bet  dicbtst  zijn  benaderd,  als 
alle  partijen  baar  lijsten  hadden  verbonden  ? 

Zonder  in  lange  betoogen  te  vervallen  mag  ik  verwijzen 
naar  een  artikel  in  de  Nieuwe  R otterdam sche  Courant,  dat 
ik  eenvoudigheidsbalve  citeer  uit  een  artikel  van  den  .heer 
yan  Vuuren  in  De  Katholiek  van  November  1922.  waarin  ik 
de  voornaamste  gegevens  der  verkiezing  van  1922  bij  elkaar 
heb,  en  waarin  ik  lees: 

,, Hadden  de  Eoomsch-Katkolieken  en  de  antirevolu¬ 
tionnairen  bun  lijsten  verbonden,  dan  zou  bet  zonder¬ 
linge  resultaat  zijn  verkregen,  dat.  wel  de  Roomsch- 
Katlinfieken  één  zetel  en  de  antirevolutionnairen  2 
zetels  minder  hadden  gewonnen,  doch  van  deze  3.  zetels 
er  2  hadden  moeten  zijn  toegewezen  aan  de  liberale 
groep  van  Houten  (die  bovendien  haar  stemcijfer  voor 
de  zeielverdeeling  beeft  vermeerderd  door  de  verbin¬ 
ding  met  2  andere  lijsten).  en  de  Staatkundig  Gerefor¬ 
meerde  Partij,  welke  partijen  dan  elk  2  zetels  in  plaats 
van  1  hadden  veroverd,  ofschoon  zij  nog  niet  eens  den 
kiesdeeler  hebben  gebaald,  terwijl  de  derde  was  toege¬ 
vallen  aan  de  Christelij k-Hi storisehe  Unie.  Er  waren 
nl.  dadelijk  86  zetels  toegewezen  aan  de)  lijsten,  die  boven 
den  kiesdeeler  uitkwamen.  Van  de  14  overige  waren 
er  eerst  10  toeg'erwezen  aan  de  overschotten  van  de  10 
lij  is  ten,  die  Voor  deze  verdeeling  dan  in  aanmerking 
kwamen,  en  de  4  overige  zouden  volgens  artikel  100  van 
d-e  Kieswet  opnieuw  zijn  toegekend  aan  de  grootste  over¬ 
schotten,  zonder  dat  de  lijsten,  wier  stemcijfer  lager  isl 
dan  75  'pet.  van  den  kiesdeeler,  nog  mochten  mede¬ 
dingen.” 

Te  recht  gaat  daaraan  dan  ook  deze  uitspraak  vooraf: 

„Toch  is  het  beginsel  van  de  evenredigheid  door  de 
toewijzing’  van  een  zetel  aan  de  overschotten  yan  lijst  33 
der  Roomsch-Katholieken  en  lijst  6  der  antirevolution¬ 
nairen,  hoe  klein  ook,  nog  heter  gediend  dan  door  de 
toekenning’  van  een  zetel  aan  de  20  760  stemmen  der 
Christelijk  democratische  partij,  omdat  lijst  33  van  de 
Roomsch-Katholieken  in  het  geheel  5  zetels  heeft  ge¬ 
kregen  voor  117  302  stemmen,  d.i.  1  zetel  voor  23  460 
stemmen  en  lijst  6  van  de  antirevolutionnairen  4  zetels 
voor  88  278  stemmen,  d.i.  1  zetel  voor  22  069  stemmen.  ’ 

De  opzet  van  den  Minister,  dat  de  evenredige  verdeeling 
het  best  zal  worden  benaderd,  indien  al  de  partijen  al  haar 
lijsten  onderling  verbinden,  berust  dan  ook  op  een  vergis¬ 
sing.  Het  voorbeeld  aan  de  hand  van  de  jongste  Kamerver¬ 
kiezingen  moge  tot  illustratie  voldoende  zijn.  Andere  illus¬ 
traties  staan  den  Minister  ten  dienste. 

Wanneer  ik  nu  verder  het  oog  houd  speciaal  op  hetgeen 
door  de  Roomsch-Katholieke  Staatspartij  is  gedaan,  dan 
constateer  ik,  dat,  da  Ac  zij  haar  beleid,  de  evenredige  ver¬ 
deeling’  meer  is  benaderd,  nl.  doordat  zij  niet  al  baar  lijsten 
heeft  verbonden.  Dit  was  ook  baar  doel  met  deze  manipu¬ 
latie,  althans  voor  zoover  mij  bekend  is.  Het  bemachtigen 
van  meer  zetels  dan  het  aantal,  dat  haar  naar  evenredigheid 
van  baar  steinmental  toekwam,  lag  niet  in  haar  bedoeling’  en 
is  ook  niet  geschied.  . 

Het  stelsel  van  evenredige  vertegenwoordiging  met  de 
grootste  overschotten  werkt  goed  bij  een  betrekkelijk  klein 
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aantal  groote  lijsten,  maar  wat  is  de  practijk  ten  onzent? 
Deze,  dat  er  telkens  zeer  veel  lijsten  zijn,  waaronder  vele  met 
meer  dan  75  pet.  van  den  kiesdeeler,  en  wel  veel  meer 
linksebe  lijsten  dan  rechtsche  lijsten.  Nu  is  het  stelsel  der 
grootste  resten  er  uit  zijn  aard  op  gericht,  al  was  dat  niet  de 
vooropgezette  bedoeling,  dat,  wanneer  een  grooter  aantal 
partijen  van  links  mededingen  met  een  kleiner  aantal  par¬ 
tijen  van  rechts  om  overschotzetels,  vanzelf  de  partijen  vau 
links  veel  meer  kans  hebben  dan  de  partijen  van  rechts.  Het 
grootste  aantal  geeft  de  grootste  kans.  Daardoor  wordt  de 
evenredigheid  verbroken.  Dat  heeft  de  Katholieke  Staats¬ 
partij  willen  voorkomen  en,  al  mag  nu  de  heer  Oud,  zooalls  ik 
gisteren  heb  gemeend  te  verstaan,  daarop  het  predicaat  niet 

eerlijk,  toepassen  .  De  heer  Oud  zegt,  dat  dit  niet  zijn 

bedoeling  is  geweest,  dan  neem  ik  die  opmerking  gaarne 
terug. 

In  1918  waren  er  31  partijen,  'die  mededongen  naar  de 
verkiezingen.  Daaronder  waren  er  7  van  rechts.  Deze  verkre¬ 
gen  samen  52  %  van  de  stemmen  en  namen  51  %  van  de 
zetels  in  de  Kamer  in.  Dat  was  reeds  een  verbetering  ver¬ 
geleken  bij  1913,  de  laatste  verkiezing  volgens  het  districts-  ' 
systeem,  toen  rechts  ruim  51|  %,  dus  ook  nagenoeg  52  ' 

van  de  stemmen  kreeg,  doch  slechts  45  %  van  de  zetels  in  de 
Kamer  innam. 

Hoe  was  het  nu  in  1922?  Toen  werden  uitgebracKt 
2  929  569  geldige  stemmen,  waarvan  rechts  verkreeg 
1  723  996,  of  ongeveer  60  %,  terwijl  rechts  ook  60  %  van  de 
zetels  in  de  Kamer  innam.  Dat  klopte  derhalve.  Nochtans 
is  er  verschil  in  zetelkiesdeeler  bij  rechts  en  links,  nl.  voor 
rechts  27  060,  voor  links  27  531,  zulks  in  tegenstelling  met 
1913  en  1918,  toen  telkens  links  in  het  voordeel  was.  Dat  is 
geen  gevolg  van  het  niet  verbinden  van  alle  lijsten  door  de 
E.-K.  partij,  maar  van  de  versnippering  van  stemmen  door 
kleine  partijen  op  afzonderlijke  lijsten,  welke  versnippering 
bij  links  grooter  is  dan  bij  reebts.  In  totaal  waren  ingediend 
61  lijsten,  waarvan  19  recbtsche  en  42  linksche.  Als  nu  de 
E.-K.  partij  maar  met  één  overschotzetel  was  te  voorschijn 
gekomen,  dan  zou  -een  oversehotizetel  meer  aan  lin'kg  te  beurt 
gevallen  zijn  dan  met  het  beginsel  van  evenredigheid 
strookt.  Dan  ware  de  evenredigheid  opnieuw,  en  dan  ten 
nadeele  van  rechts,  verbroken.  Ik  constateer  dus,  dat  de 
E.-K.  partij  door  het  niet  verbinden  van  al  haar  lijsten  heeft 
weten  te  bewerken  een  juister  evenredigheid  in  het  aantal 
toe  te  wijzen  zetels  en  dat  derhalve  door  het  beleid  van  de 
R.-K.  partij  in  1922  een  betere  evenredigheid  is  bereikt.  Het 
komt  mij  voor,  dat  het  niemand  zou  hebben  verwonderd, 
indien  aan  dat  nuchtere  feit  in  de  Memorie  van  Toelichting 
een  woord  van  zakelijke  waardeering  ware  gewijd. 

Wij  staan  nu  voor  een  Regeeringsvoorstel,  beoogende,  dat 
alle  partijen,  zonder  uitzondering,  steeds  al  baar  zetels  zullen 
verbinden  tot  een  enkele  lijstengroep,  waardoor  een  juiste 
evenredige  verdeeling  bet  dichtst  benaderd  zal  worden. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  meen  aan  de  hand  van  de  ver- 
kiezingscijfers  te  hebben  aangetoond,  dal  dit  uitgangspunt 
van  de  Eegeering  op  een  vergissing  berust.  Eeeds  in  1917, 
Dij  de  behandeling  van  de  Kieswet  onder  Minister  Cort  van 
der  Linden,  heb  ik  gewaarschuwd  tegen  speculatie  op  zetei- 
winst  door  versnippering  van  stemmen  op  vele  lijsten.  Men 
meende  toen,  dat  dit  niet  zoo’n  vaart  zou  loopen  en  dat  liet 
remedie:  invoering  van  bet  stelsel  der  grootste  gemiddelden, 
niet  noodig  was.  Het  is  thans  anders  uitgekomen.  Vooral  de 
liberale  partij  komt  telkens  met  een  groot  aantal  politieke 
groepen  onder  verschillende  namen,  waardoor  implicite  bij 
den  uitslag  de  juiste  evenredigheid  in  de  verdrukking  komt. 
Dat  mag,  althans  de  Eegeering  stelde  daartegen  geen  maat¬ 
regelen  voor.  De  E.-K.  partij  is  daarentegen  thans  gekomen 
met  een  klein  aantall  lijstengroepen  onder  denzelfden  naam: 
dat  mag  niet,  althans  de  Eegeering  stelt  daartegen  dadelijk 
maatregelen  voor.  Waar  blijft  de  consequentie?  Is  bet  soms 
gewenscht,  dat  de  R.-K.  partij  aan  haar  groepen  verschil¬ 
lende  namen  geeft?  Dat  zij  handelt  als  hei  volksdeel  met  de 
liberale  levensbeschouwing?  Dat  kan  de  Eegeering  niet 
wenseken ! 

Hoe  dat  alles  zij  en  afgezien  daarvan  heb  ik  het  toch  toe¬ 
gejuicht  en  heb  ik  met  genoegen  gezien,  dat  de  Minister  met 
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een  wijziging  van  art.  100  is  gekomen  en  dat  tij  in  de 
Memorie  van  Antwoord  verklaard  heeft,  geenszins  een  ver¬ 
wijt  te  bedoelen  aan  de  partijen,  die  niet  al  haar  lijsten 
hebben  verbonden.  Inderdaad  beoogt  in.i.  de  Minister  slechts 
een  zachten  drang  uit  te  oefenen  op  alle  politieke  partijen 
om  G  komen  tot  een  klein  totaal  lijsten,  dus  weinig,  maar 
groote  groepen,  die  aan  de  verkiezing  deelnemen. 

Is  het  aantal  zetels  groot  ten  opzichte  van  het  aantal 
groepen,  die  aan  de  verkiezing  deelnemen,  dan  komt  de 
evenredigheid  bij  den  uitslag  het  beste  tot  haar  recht.  Van¬ 
daar  de  invoering'  van  het  denkbeeld  der  grootste  gemiddel¬ 
den,  om  te  komen  tot  concentratie  op  weinig  lijsten.  Een 
goede  prikkel  uit  het  oogpunt  van  verkiezingstactiek  bij 
evenredige  vertegenwoordiging. 

De  andere  oogpunten  laat  ik  daar.  Slechts  stip  ik  even 
aan  dat  gisteren  te  recht  is  aangenomen  een  amendement, 
dat  beoogt  de  kunstmatige  concentratie  van  stemmen  op 
heteiogeae  kleine  lijsten  tegen  te  gaan.  Dat  gaat  wel  is  waar 
eenigszms  tegen  het  bij  de  Regeering  vooropstaande  denk¬ 
beeld  van  concentratie  in,  maar  er  waren  andere  overwegende 
redenen  om  dien  maatregel  als  uitzondering  te  nemen ;  ver¬ 
keerden  verkiezingspraktijken  wordt  daarmede  de  kop  in¬ 
gedrukt. 

Door  de  Regeering  wordt  nu  in  art.  100  in  de  eerste 
plaats  het  aantal  overschotzetels  per  lijstengroep  beperkt  tot 
Dan  treedt  in  werking  het  stelsel  van  de  grootste  ge¬ 
middelden.  Dat  loopt  goed,  maar  daarbij  krijgen  wij  nu  de 
rein,  nl.  deze  restrictie,  dat  wel  is  waar  volgens  het  stelsel 
van  de  grootste  gemiddelden  zetels  kunnen  worden  toegewe- 
zen,  maar  niet  meer  dan  één  zetel  per  lijstengroep.  De° jiar- 
tijen  berieden  de  100  pet.  moeten  minstens  75  pet.  hebben 
om  te  kunnen  mededing’en  bij  de  toewijzing  volgens  de  groot- 

ifvi°VtTSC|10^en’  dus  mGsGns  75  pet.  per  zetel.  Partijen  van 
Ibu  pet.  kunnen  echter  reeds  een  tweeden  zetel,  een  over- 
schotzetel  krijgen  en  dus  dalen  tot  50  pet.  per  zetel. 

Zoo  luidt  het  voorstel,  zooals  het  is  ingediend, 
ik  heb  tot  mijn  genoegen  uit  de  nadere  Rota  van  Wijzi¬ 
ging  begrepen,  dat  de  Minister  thans  wil  invoeren  een  lij st- 
kiesdeeler  van  minstens  75  pet.  om  te  kunnen  mededingen 
bi.l  de  vercleeling__van  de  overschotzetels  volgens  de  grootste 
resten,  ik  had  mijn  eerste  amendement  ingediend  om  dat  in 
de  wet  te  doen  opnemen.  Doordat  de  Minister  deze  Rota  van 
ïjziging  heeft  mg-ediend,  heb  ik  het  kunnen  intrekken, 
ik  ga  dus  met  die  wijziging  geheel  akkoord.  Alleen  meen  ik 
dat  in  die  nadere  Rota  van  Wijziging  een  drukfout  zit  nl. 
doordat  het  woord  stemcij fep”  is  gebezigd  voor  „lijstkies- 
deeler  De  Minister  zal  die  drukfout,  naar  ik  vertrouw 
alsnog  herstellen. 

vn?HlnilTid87?01izitter!/adat  de  verdeeling  is  afgeloopen 
ol.,ens  het  stelsel  van  de  grootste  overschotten,  volot  de 
toewijzing  volgens  de  grootste  gemiddelden.  Maar"  niet 
zmver,  doch  verwrongen  tot  één  zetel  per  partij !  Liever  een 
paitii  met  100  pet  een  derden  zetel  er  bij  en  de  evenredigheid 
nog  meer  ontwricht  dan  een  partij  met  3100  pot.  een  "zetel 
meer  vanwege  haar  allergrootste  gemiddelde'  ^ 

Is  het  de  angst  voor  de  groote  partijen?  Is  het  speciaal 
de  angst  voor  de  grootste,  voor  de  Katholieke  partij,  die  een 
zetel  meer  zou  krijgen,  waardoor  zij  gemiddeld  met  evenveel 

ner?mnTrtb?eVp  TIchier  Z°U  ;°men  te  zitten'  als  andere  Rei¬ 
nere  partij  en .  Ik  vraag  dan  weer:  waar  blijft  de  conse- 

vannbet  lechtJh^Th^Z  stell>??  Is  bescheidenheid 
ïfTriister?  t  h  Kablnet'  ™  dezen  Katholieken 


vafllatfl.T*  de  Ir?es  te  2iin..TOOr  machtsontplooiing 
Jftll  J  iiathoheke  Partij,  want  wij  hebben  in  1016  toen  het 

ro 

geven,  dat  er  volgens  dat  sIpKpo  ’  men  moest  Ge¬ 

zonden  noodig  zijn  niet  ^primtAst  eve?-vee^  stemmen  per  zetel 
stelsel  werd  verander? ifCt  "  7  5°®  Het  gedragen 

van  de  grootste  overschotten  hetwelk P!°m^e  leisel  nl.  dat 
gebleken  iö,  de  kleine  nartiipn  b  eG.  zooals  rnaar  al  te  zeer 
meme  partijen  bevoordeelt.  Niettemin  heeft 


?n  W  mactt  ontplooid  en  het  aantal  zetels 

nigenomen,  dat  haar  naar  evenredigheid  toekomt. 

j  ,ersl!  lk  mi]  niet,  dan  was  in  1916  tevens  van  invloed  op 
i  ^uding  Tan.  de  Kamer  en  de  Rfegeering  de  overwertno- 
dat  de  evenredige  vertegenwoordiging  was  een  stelsel?  dat 

i'nirin/0?  ,nieH^  was  en  voor  den  doorsnee-kiezer  zóó 
ingewikkeld,  dat  wij  het  beste  deden  ten  aanzien  van  de  ver- 
deefmg  van  de  overschotzetels  het  meest  begrijpelijke  het 
meest  botte  stelsel  in  te  voeren.  Wij  zouden  later,  wanneer 
het  steisei  eenmaal  mgeburgerd  was,  tot  een  ander  en  beter 
mj  het  dan  ook  meer  ingewikkeld  stelsel  overgaan. 

r°mt  f11'1  TOi?r:  dat  bet  I3,4  werk  is’  varaan  wij  thans 
"H;"1;  »m  het  te  maken  en  in  te  lossen; 

gelegen  he?fttet  V00rnemen  van  de  Regeering  en  de  Kamer 

j-Ik  f *  wachten  om  thans  een  amendement  in  te 

Gn  einde  te  komen  tot  het  stelsel-d’Hondt  of  tot  het 
stelsel  van  de  grootste  gemiddelden,  zonder  meer. 

De  Minister  knikt,  alsof  hij  wil  zeggen:  daarvan  zou  beplr* 

SiaLS7Prak6  kunnfU  zijn‘  ^{aar  <?f  dat  zoo  verschrikke- 
Iijk  onbillijk  ou  zijn,  ik  vermag-  het  met  in  te  zien:  integen- 
deel,  intusschen,  daarover  heb  Ik  bet  thans  niet.  g 

Minister  meent,  dat  zijn  stelsel  niet  meer  zal  zijn  te 
manipuleeren  en  dat  er  aan  het  niet  verbinden  van  lijsten 
/  a“  de  splitsing  van  de  lijsten  niet  meer  zal  gedacht 'wor- 

In  hklr  eigeI'™orfeel.Part‘j  aHijd  •“*  UiSten  binden 

dafkilPiwfi  dat  lk  den  Mïni&Gr  moet  teleurstellen,  althans 
datr  k  7  van  T“,m“  moet  verschillen.  Ik  acht  het 

lTsLrlairSTatbnl^l3  et  Sft8lSel  T  den  -^Gister  enkele 
]  Katholieke  partij,  welke  met  zekerheid  een 

ersehotzetel  zullen  krijgen,  die  een  zeker  percentage  boven 

dan  no^CmiUllen  be]ial&n,  afzonderlijk  te  laten  optrekken  en 
dan  no0  met  een  zeer  groote  groep  daarnaast  te  blijven  staan 

fen  dandpainei  0m  te  bewfken-  dat  minder  dan  85  plaat¬ 
sen  dadelijk  kunnen  worden  toegewezen  en  dat.  wanneer  bet 
stelsel  van  de  grootste  gemiddelden,  dus  zonder  restrictie 
vervolgens  wordt  toegepast,  de  Katholieke  partij  S  nagS 
noeg  alle  zetels  gaat  strijken  J  ° 

part?rzS0he7iLlldi&!rleB-!a  de  f»u‘oJieh.  Staats- 
pan  ij ,  zal  net  niet  de  bedoeling  zijn  om  daarop  aan  te  stu- 

ren;  eyenmm  asm  1922  zal  men  trachten  hoogte  komen 

daa  Gt  bet  aantal  plaatsen,  waarop  men  naar  evenredio-heid 

lecht  beeft.  Maar  ik  geloof  toch,  dat  het  niet  goed  is  om 

d p n S ayf 7 6  6 7  6  kandl|aven,  die  gemanipuleerd  kunnen  wor- 
len.  De  positie  is  dus,  dat  de  Minister  ons  een  artikel  wil 
geven,  om  te  voorkomen,  dat  men  het  stelsel  van  evenredig 
egenwoordigmg  kan  manipuleeren,  maar  nu  hij  daar- 

oorWfrl'  11  f16t  ZaI  ber  jiken  wat  hij  bedoelt,  heb  ik  mij  ver- 
ooiloofd  met  een'  amendement  te  komen.  J 

moeilijk  Minister  steunen  bij  ziin  inderdaad  zeer 

P  J  C;^  tat  z,oodanig  stelsel  te  komen.  Als  ieder 

tot  een  ^dleTultott  “  ^  misscU<,n  wel  ««amenlijk 

De  invoering  van  liet  denkbeeld  der  grootste  bemiddelden 
is  reeds  een  verbetering  en  rij  zal  de  kleine  parS  samen- 
dnjven,  omdat  zij  anders  bij  de  tweede  toewifzing  van T7- 
zetela  geen  zetel  kunnen  krijgen.  Dus  het  gemiddelde  werkt 
eenigszms  m  de  richt  ng  van  liet  voorkomfn  vai  veranTple-1 
wilSm  an  ste,mi?cn  »P  UMBe  lijsten  met  afzonderlijke  namén 

“Öou^t.  Tié  17*  r 

nieuwe  art  99a  6p  b  oeien  "volgens  bet  voorgestelde 
Ti-  1  u  M  van  de  heeren  van  den  Heuvel  en  Rpnmpr 

dadeli j k\e^ gebrnlken^^for^  1 bezwaar  om  dien  zetelkiesdeele? 
z”al  wille? inSalomdl  H f 

systeem  van  d°n  zetelkiesrlpplpi^’  ^t'nneer  men  iovoert  het 

toew,,zingvan^l»t:£,^»lS: 
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men  moeten  hebben,  dadelijk  een  grooter  aantal  plaatsen  kan 
toewijzen.  Maar  bet  is  duidelijk,  dat  die  vermeerdering  in 
bcofdzaak  aan  de  groote  partijen  ten  goede  zal  komen,  want 
de  beer  van  den  Heuvel  maakt  den  deeler  kleiner  en  krijgt 
daardoor  een  grooter  quotiënt  dan  wanneer  gedeeld  zou  zijn 
door  den  kiesdeeler.  Het  verschil  tusscben  die  beide  quo¬ 
tiënten  is  grooter,  naarmate  bet  deeltal  grooter  is.  Dat  is 
niet  te  ontkennen  en  dank  zij  de  toewijzing  van  een  grooter 
aantal  zetels,  verkrijgt  men,  dat  een  kleiner  aantal  overschot- 
zetels  is  te  verdeelen,  en  dat  bet  amendement  met  de  ver- 
deeling  van  de  grootste  resten  meent  te  kunnen  volstaan,  zoo- 
dat  de  nadere  toewijzing  volgens  de  grootste  gemiddelden  kan 
vervallen. 

De  beer  van  den  Heuvel  beeft  betoogd,  dat  wiskundig  is 
aan  te  toonen,  dat  er  meer  overschotten  zouden  zijn  dan  er 
zetels  zouden  zijn  te  verdoelen.  In  zijn  stelsel  is  dat  mogelijk, 
al  kan  men  zich  daarop  een  enkele  uitzondering  denken». 

Hoewel  ik  tegen  bet  amendement  geen  overwegend  be¬ 
zwaar  heb,  zou  ik  niet  gaarne  meegaan  met  een  amendement 
voor  te  stellen  —  bet  zou  weinig  kans  hebben  aangenomen 
te  worden  —  waardoor  op  die  wijze  de  groote  partijen  werden 
bevoordeeld.  Mien  kan  dam  evengoed  gaan  in  de  richting 
van  bet  stelsel  d’Hondt. 

Een  tweede  bezwaar  tegen  bet  amendement  van  de  heeren 
is,  dat  zij  per  se  alle  lijsten  met  minder  dan  75  pet.  van 
den  kiesdeeler  uitsluiten  van  een  zetel.  Het  amendement  be¬ 
nadert  voor  alle  zetels  het  gemiddelde,  dat  wordt  voorgesteld 
door  den  zetel  kiesdeeler.  Dat  is  een  gemiddeld  aantal  stem¬ 
men  per  zetel,  dat  kleiner  is  dan  het  aantal  stemmen,  dat 
weergegeven  wordt  door  den  algemeenen  kiesdeeler.  Het  is 
m.i.  een  goede  gedachte  den  zetelkiesdeeler  in  te  voeren, 
omdat  daardoor  a  priori  wordt  aangegeven  ongeveer  liet 
aantal  stemmen,  waarvoor  de  leden  in  de  Kamer  zullen 
komen  te  zitten.  Ik  wil  echter  den  zetelkiesdeeler  niet  ge¬ 
bruiken  voor  de  toewijzing  van  de  eerste  zetels,  doch  wel 
om  een  maat  te  hebben  voor  bet  gemiddelde,  waarnaar  wij, 
moeten  toewerken,  dus  om  te  corrigeeren  bij  de  toewijzing 
van  de  restzetels. 

Ik  wil  nu  even  nagaan,  welk  bet  verschil  is  tusscben  bet 
Regeeringsvcorstel  en  mijn  amendement.  Omtrent  het  amen¬ 
dement. van  den  beer  van  den  Heuvel  c.  s.  heb  ik  reeds  een 
opmerking  gemaakt.  Bij  bet  Regeeringsvoorstel  krijgen  wij 
eerst  een  toewijzing  van  zetels,  die  100  pet.  van  den  kies¬ 
deeler  hebben;  dan  krijgen  wij  een  toewijzing  van  overschot- 
zetels  met  een  stemmental  boven  de  75  pet.  van  den.  lijst- 
kies  deeler  —  althans  als  de  Regeer ing  met  de  door  mij  aan¬ 
geduide  verbetering  wil  komen. 

Alvorens  men  begint  aan  de  toewijzing  van  zetels  naar  bet 
grootste  gemiddelde,  zijn  er  derhalve  een  groot  aantal  zetels 
toegewezen  aan  ben,  die  een  percentage  voor  den  lij stkies- 
deeler  hebben  aan  te  wijzen,  dat  gelegen  is  tusscben  de  75 
pet.  en  de  100  pet.  van  den  kiesdeeler.  Dat  is  een  voordeel 
van  bet  Regeeringsvoorstel. 

Nu  echter  de  toewijzing  van  de  overgebleven  zetels.  (Tus¬ 
scben  haakjes:  bet  zal  altijd  wel  een  betrekkelijk  klein  aantal 
zetels  ziin,  dus  in  zooverre  komt  bet  er  misschien  niet  zoo 
veel  op  aan,  maar  er  is  wel  meer  dan  eens  een  verkiezing 
geweest,  waarbij  links  en  rechts  ongeveer  even  sterk  stonden 
en  dus  de  toewijzing  van  één  zetel  meer  naar  de  eene.  of 
de  andere  zijde  de  gebeele  kleur  van  Kamer  en  Regeering 
kon  bepalen.  Het  is  dus  niet  ondenkbaar,  dat  bet  van  groote 
beteekenis  is  om  goed  vast  te  leggen,  hoe  de  toewijzing  van 
de  laatste  zetels  zal  geschieden  en  bet  is  dus  de  moeite  waard 
om  dit  a  tête  reposée  te  bekijken.)  In  bet  stelsel  van  de 
Regeering  krijgen  de  lijsten  alle  achtereenvolgens  weer  één 
zetel  toegewezen,  doch  nu  in  de  volgorde  der  grootste  gemid¬ 
delden.  Daarbij  zal  elke  lijstkiesdeeier  omlaag  gaan;  die  van 
de  groote  partijen  heel  weinig,  die  van  de  kleine  partijen 
heel  veel.  Bij  een  lijst  met  30  zetels  zal  bv.  een  lijstkiesdeeier 
van  90  pet.  kunnen  teruggaan  tot  87  pet.,  maar  bij  een  lijst 
met  één  zetel  zou  hij  terugloopen  van  90  tot  45  pet.  Het 
uiterste  geval  is,  dat  een  lijst,  die  één  overschotzetel  gekregen 
beeft,  nog  eens  in  aanmerking  komt  voor  een  tweeden  zetel, 
want  als  er  weinig  lijsten  zijn  met  groote  gemiddelden,  kan 
men  spoedig  zijn  afgedaald  tot  een  gemiddelde  van  75  pet., 
kan  men  zelfs  komen  tot  37£  pet.  Zijn  er  veel  lijsten  met 


(Bongaerts  e.  a.) 

een  stemcijfer  van  74  pet.  of  iets  minder,  dan  krijgen  de 
kleine  partijen  bij  een  verdere  afdaling  een  zetel,  en  dan 
redden  deze  de  evenredigheid.  Heeft  men  echter  bet  onge- 
luk,  geen^kleine  partijen  te  hebben  met  een  stemcijfer  van 
ongeveer  74  pet.,  dan  gaat  men  onherroepelijk  bij  bet  stelsel 
van  de  Regeering  met  sommige  lijstkiesdeelers  in  eens  een 
keel  eind  omlaag.  Terwijl  men  er  dan  te  voren  met  zorg  voor 
beeft  gewaakt,  dat  men  blijft  tusscben  75  en  100  pet.,  gaat 
men  nu  plotseling  ver  omlaag.  Stel,  er  zijn  96  zetels  toe¬ 
gewezen  met  stemmencij f ers  van  75  tot  100  pet.,  dan  kan 
men  bij  de  toewijzing  van  de  laatste  zetels  afdalen  tot  40  pet. 
en  lager.  Daardoor  brengt  men  de  evenredigheid  meer  in  de 
war  dan  noodig  is. 

Mijn  voorstel  nu  beoogt  om  dien  uitwas  bij  de  laatste  toe- 
wijzing  van  eenige  zetels  voor  een  betrekkelijk  klein  percen¬ 
tage  van  den  kiesdeeler  te  voorkomen.  De  Minister  zou  dat 
ook  kunnen  voorkomen  door  zijn  restrictie  weg  te  laten  en  te 
zeggen:  elke  lijst  kan  meer  dan  1  zetel  volgens  de  grootste 
gemiddelden  bekomen,  maar  dat  doet  bij  niet,  bij  zal  zijn 
goede  reden  daarvoor  hebben,  immers  een  dergelijke  bepa¬ 
ling  zou  vermoedelijk  den  grootsten  partijen  de  zetels  toe- 
wijzen.  Ik  kan  dan  ook  in  die  restrictie  niet  anders  zien  dan 
dat  de  Minister  voortbouwt  op  bet  denkbeeld,  dat  de  groote 
partijen  niet  te  veel  moeten  worden  bevoordeeld  met  rest¬ 
zetels. 

Gaat  men  de  andere  richting  uit  en  bekijkt  men  mijn 
amendement,  dan  blijft  de  eerste,  de  tweede  en  de  derde 
handeling  zooals  zij  is  in  het  stelsel  der  Regeering.  Bij  d9 
vierde  handeling  krijgt  men  volgens  bet  stelsel  der  Regee¬ 
ring  toewijzing  van  de  overblijvende  zetels  volgens  bet  stelsel 
der  grootste  gemiddelden,  en  dan  krijgt  men  telkens  maar 
één  zetel  toegewezen,  terwijl  ik  voorstel  dat  te  doen  zoo¬ 
danig,  dat  de  afwijking  van  den  zetelkiesdeeler,  dus  van  bet 
gemiddelde  aantal  stemmen,  waarvoor  wij  bier  in  de  Kamer 
zitten,  zoo  klein  mogelijk  wordt  gemaakt.  Dan  is  bet  dus 
niet  per  se  zoo,  dat  de  grootste  partijen  eventueel  een  tweeden 
of  zelfs  een  eersten  gemiddelden  zetel  krijgen.  Immers,  ge¬ 
steld  dat  de  zetelkiesdeeler  is  85  pet.  van  den  kiesdeeler,  om 
maar  een  cijfer  te  noemen,  dan  kan  bet  zijn,  dat  eer 
groote  partij  tot  een  lijstkiesdeeier  van  bijv.  9Ö  pet.  is  ge¬ 
komen  met  bijv.  reeds  30  toegewezen  zetels.  Wordt  die  partij 
nog  een  31ste  zetel  toejpwezen,  dan  zal,  zooals  ik  reeds 
opmerkte,  de  lijstkiesdeeier  voor  die  lijst  kunnen  dalen  tot 
87  pet.  Ik  kan  mij  echter  voorstellen,  dat  er  een  andere 
partij  is,  bijv.  met  de  helft  van  dat  aantal  zetels  toegewezen, 
die  ook  gekomen  is  op  een  lijstkiesdeeier  van  90  pet.  en  die^ 
wanneer  baar  nog  een  zetel  wordt  toegewezen,  bijv.  van  15 
op  16  zetels,  daalt  tot  84  pet.  Dan  vermindert  deze  lijst  da 
afwijking  meer  dan  de  grootere  lijst  en  dan  krijgt  derhalve 
die  kleinere  partij  vóór  de  grootere  nog  een  zetel  toege¬ 
wezen.  Maar  nooit  zal  een  nadere  zetel  toegewezen  worden 
aan  een  partij  met  bijv.  75  pet.  van  den  kiesdeeler,  want  die 
zou  dalen  tot  aanmerkelijk  verder  van  den  zetelkiesdeeler  en 
derhalve  de  totale  afwijking  vergrooten.  Het  is  dus 'een 
opschuiving,  waar  bet  mogelijk  is,  naar  den  zetelkiesdeeler 
en  een  bewerking  dat  wij  door  de  toewijzing  van  den 
laatsten  zetel  zooveel  mogelijk  zullen  bereiken,  dat  wij  allen 
hier  zitten  gemiddeld  voor  hetzelfde  aantal  stemmen.  Ik 
dacht,  dat  op  die  wijze  de  voorwaarde,  die  de  Minister  zich 
zelf  heeft  gesteld,  een  stelsel  te  bedenken,  dat  den  waarborg 
biedt  dat  de  evenredigheid  zooveel  mogelijk  wordt  bena^ 
derd,  wordt  ingelost.  Ik  heb  dan  ook  de  eer  mijn  amendement 
aan  de  Kamer  aan  te  bevelen. 

Het  amendement  van  den  heer  Bongaerts  (Stuk  n°.  26)  is 
mede-onderteekend  door  de  heeren  van  Wijnbergen,  Suring, 
mevrouw  Bronsveld — Yitringa  en  de  heeren  Ament.  Deckers. 
van  Rijzewijk,  Moerel  en  Bulten,  en  maakt  derhalve  mede 
een  onderwerp  van  beraadslaging  uit. 

De  heer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  hetgeen  ik 
gisteren  heb  gezegd  bij  de  algemeene  beschouwingen,  behoef 
ik  thans  niet  uit  te  weiden  over  het  doel,  dat  met  mijn  amen¬ 
dement  wordt  beoogd.  Het  eenige,  dat  ik  bij  deze  gelegenheid 
wensch  te  doen,  is,  in  het  kort  uiteen  te  zetten  op  welke  wijze 
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in  deze  amendementen  liet  systeem  van  verkiezing  van  25 
Joden,  telkens  over  het  geheel©  Rijk,  is  gedacht.  Het  bezwaar, 
dat^  men  heeft  aangevoerd  tegen  een  dergelijke  wijze  van 
verkiezing,  was  vooral  dit,  dat  men  vreesde  dat  op  die  wijze 
het  provinciaal  verhand  geheel  verloren  zou  gaan.  In  het 
oorspronkelijk  voorstel  tot  wijziging  van  de  Additionnele 
Artikelen  der  Grondwet,  waarin  de  Regeering  ook  een  derge- 
Pjk  systeem  had  voorgedragen,  had  zij  eenvoudig  overge¬ 
nomen  het  stelsel, .  geldende  voor  de  Tweede-Kamerverkie- 
zingen,  dat  mogelijk  maakt,  niet  alleen,  dat  een  candidaat 
io  verschillende  kieskringen,  maar  ook  dat 
gelijkluidende  lijsten  worden  ingediend,  zich  uitstrekkende 
over  meer,  desnoods  over  alle  kieskringen,  welke  lijsten  dan 
volgens  de  bepalingen  van  de  Kieswet  zullen  gelden  als  één 
lijst,  zoodat  de  candidaten  van  die  partij  geen  zitting  zullen 
hebben  voor  een  bepaalden  kieskring,  maar  voor  een  tamelijk 
uitgestrekt  gebied,  soms  voor  het  geheele  Rijk.  De  voorstel¬ 
lers  van  dit  amendement  hebben  zich  daarom  afgevraagd,  of 
het  niet  mogelijk  was  een  weg  te  vinden,  waardoor  de  stem¬ 
men  van  een  politieke  partij  over  het  geheele  land  werden 
samengesteld,  terwijl  aan  den  anderen  kant  toch  eenigszins 
het  provinciaal  verband  behouden  bleef.  Dat  was  te  bereiken 
door  de  mogelijkheid  uit  te  sluiten,  dat  een  candidaat  werd 
gesteld  Voor  meer  dan  één  provincie.  Als  het  amendement 
wordt  aangenomen,  zal  dus  vaststaan,  dat  iedere  partij  in 
iedere  provincie  zal  moeten  komen  met  afzonderlijke  candi¬ 
daten.  Men  kan  dus  het  stellen  van  candidaten  overlaten 
aan  de  Statenleden,  die  in  de  Staten  der  verschillende  pro¬ 
vinciën  zitting  hebben.  De  lijsten  zouden  daarna  op  de 
gewone  wijze  kunnen  -worden  verbonden,  waardoor  de  stem¬ 
men  van  iedere  politieke  partij  over  het  geheele  land  zullen 
worden  samengeteld.  Daarna  zal  worden  aangewezen,  op  hoe¬ 
veel  zetels  iedere  partij  aanspraak  zal  kunnen  maken,  en 
daarna  volgt  verdeeling  van  het  aantal  zetels  over  de  ver¬ 
schillende  lijsten,  zoodat  ten  slotte  ieder  lid  zitting  zal  hebben 
voor  een  bepaalde  provincie  en  het  provinciaal  verband  be¬ 
houden  blijft.  Nu  is  er  tegen  dit  stelsel,  als  het  zonder  eenige 
correctie  wordt  toegepast,  een  bezwaar  in  te  brengen,  nl.  dat 
het  zou  kunnen  gebeuren,  dat  voor  kleinere  provinciën  op 
geen  enkele  der  lijsten  een  lid  verkozen  zal  worden  verklaard. 

Ik  heb  een  berekening  gemaakt  naar  de  cijfers  van  de 
iaatste  Statenverkiezingen  en  daaruit  is  mij  gebleken,  dat 
bij  toepassing  van  dit  beginsel  voor  de  provinciën  Utrecht, 
Zeeland,  Groningen  en  Drente  geen  enkel  lid  verkozen  zou 
zijn  geworden.  Er  moest  daarom  een  uitweg’  gevonden  wor¬ 
den  en  wij  meenen  dien  gevonden  te  hebben  door  de  mogelij  k- 
heid  van  zeteliverschuiying  binnen  dezelfde  lijstengroep, 
zoodat  bijv.  een  zetel,  die  aan  een  bepaalde  politieke  partij 
in  Zuidhollaud  is  toegewezen,  wordt  toegekend  aan  een  lijst 
van  die  zelfde  politieke  partij  in  een  andere  provincie,  waar¬ 
in  geen  enkel  lid  verkozen  is.  Nu  is  alleen!  de  vraag,  volgens 
welk  systeem  die  zetelversckuiving  zou  moeten  plaats  heb¬ 
ben.  Ik  meen,  dat  daartoe  de  aangewezen  weg  deze  is,  dat 
de  zetel,  wordt  toegewezen  aan  die  politieke  partij,  die  in  de 
provincie  (waarvoor  geen  enkel  lid  verkozen  is)  de  meeste 
stemmen  heeft  behaald.  Men  zou  ook  kunnen  zeggen,  dat 
die  zetelverschuiving  zou  moeten  plaats  hebben  bij  die  partij, 
dip  de  meeste  leden  verkozen  ziet,  maar  dat  lijkt  mij  piet 
juist,  want  daardoor  zou  het  bijv.  kunnen  gebeuren,  dat  de 
provincie  Drente  zou  worden  vertegenwoordigd  door  een 
Roomsch-Krdhcliek  lid,  terwijl  die  partij  dn  Drente  juist 
zeer  zwak  is.  Daarom  kwam  het  ons  niet  logisch  Voor, 'dat 
als  do  provincie  Drente  maar  één  vertegenwoordiger  zou  heb¬ 
ben,  het  juist  zou  moeten  zijn  een1  vertegenwoordiger  van  de 
R ccmsch-K otholieke  partij . 

Daarom  is  men  hij  dit  stelsel  uitgegaan  Van  de  gedachte, 
dat  de  zetel  moet  worden  toegewezen  aan  de  lijst  van  de 
I»  ar  tij,  die  in  de  provincie  heeft  gekregen  de  meeste  stem¬ 
men.  Alleen  moest  er  daarbij  tegen  worden  gewaakt,  dat 
het  gevolg  zou  zijn,  dat  wanneer,  dit  stelsel  moest  worden 
toegepast  voor  verschillende  provinciën  —  zooals  ik  reeds 
opim-i urn,  zouden  het  vier  provinciën  zijn,  die  volgens 
de  thans  gemaakte  berekening  er  voor  in  aanmerking  kwa- 
h' !  eiS  UT ’  Aïe‘  T  erschuiyingen  plaats  zouden  hebben  binnen 
dc^clide  Ejstengioep.  Het  was  redelijk,  de  zaak  zoo  op  te 


vatten,  dat  de  verschuiving  niet  zou  plaats  hebben  binnen 
één,  maar  binnen  vier  groepen. 

Vandaar  dat  de  regeling  zoo  is  getroffen,  dat  het  systeem 
afzonderlijk  wordt  toegepast  voor  iedere  provincie  in  de  volg¬ 
orde,  waarin  de  provinciën  genoemd  zijn  in  het  ontwerp.0 

In  dit  geval  zou  de  verschuiving  beginnen  bij  Zeeland, 
waar  de  uitkomsten  van  de  Statenverkiezingen  hebben  ge¬ 
leerd  dat  de  sterkste  partij  daar  is  de  antirevolutionnaire. 
Binnen  de  antirevolutionnaire  lijstengroep  zou  een  zetel 
zoodanig  worden  verschoven,  dat  de  provincie  Zeeland  dien 
zetel  zon  krijgen. 

De  tweede  vraag  is:  waar  moet  die  zetel  vandaan  komen? 
Het  lag  voor  de  hand,  dat  hij  daar  vandaan  zou  komen,  waar 
de  partij  de  meeste  zetels  gekregen  had.  Wanneer  dus  een 
bepaalde  partij  in  een  of  andere  provincie  2  of  3  zetels  zou 
krijgen,  zou  het  rationeel  zijn  daar  een  van  af  te  nemen  en  ta 
verschuiven  naar  de  provincie,  waar  ze  er  geen  heeft  ge¬ 
kregen. 

Doet  zich  het  geval  voor,  dat  het  er  niet  is  een  provincie, 
die  meer  zetels  heeft  gekregen  dan  een  andere,  omdat  ze  er 
alle  een  hebben  gekregen,  dan  is  het  meest  rationeale  den 
zetel  te  nemen  van  de  provincie,  waar  ze  met  de  minste 
stemmen  is  ve rkr ege n . 

Alleen  moet  daarbij  worden  zorg  gedragen,  dat  het  ge¬ 
volg  daarvan  niet  is,  dat  daardoor  die  provincie  van  alle 
zetels  zou  -worden  ontbloot. 

Dit  laatste  gevaar  is  echter  zeer  gering,  omdat  het  ver- 
schuivingissysteem  altijd  wordt  toegepast  bij  een  verkiezing 
over  Ld  zetels.  Wanneer  de  verkiezing  loopt  over  25  zetels, 
znn  er  op  dat  oogenblik  25  andere  plaatsen,  die  niet  in  de 
aftreding  vallen,  en  men  zal  over  het  algemeen  zien,  dat 
iedere  provincie,  die  een  zetel  krijgt  in  de  eene  aftreding, 
ook  een  zetel  heeft  in  de  andere  aftreding. 

Heeft  eenmaal  voor  een  provincie  een  lid  zitting  die  niet 
aan  de  beurt  van  aftreding  is,  dan  is  het  niet  noodig,  al  zou 
dij  de  aftreding,  die  aan  de  verkiezing  onderworpen  is  die 
provincie  geen  lid  krijgen,  te  verschuiven. 

Wanneer  bij  dit  stelsel  de  Kamer  wordt  ontbonden,  staat 
men  \oor  de  quaestie,  dat  50  leden  moeten  worden  verkozen 
en  clan  gaat  het  niet  aan,  50  te  verkiezen  als  een  geïietel  eh 
daarna  te  loten,  wie  in  de  eene  en  wie  in  de  andere  aftreding 
valt  want  dan  zou  de  evenredigheid  volkomen  worden  ver¬ 
stoord.  Het  amendement  heeft  daarom  voorgesteld  in  dat 
geval  twee  afzonderlijke  verkiezingen  A  en  B  te  doen  houden 
ie  op  een  en  denzelfden  dag  en  in  dezelfde  vergadering  of 
Wv,  F1611  onderscheid,  de  een  des  morgens  en  de  ander  des’ 
middags  kunnen  plaats  hebben.  Nooclig  is  dat  laatste  echter 

,  geval  zal  het  systeem  van  de  verschuivingen  maar 

verkiezing  behoeven  te  worden  toegepast  en  zal  de 
eikiezing  A  zijn  aangewezen.  Wanneer  dit  systeem  zou  wor¬ 
den  toegepast  op  de  cijfers  van  de  laatstgehouden  Staten- 

r°11  .Zee].?n^  een  anti  re  vol  ut  ionna  iren  zetel  krijgen, 
die  afkomstig  is  uit  Friesland.  Die  provincie  zou  dan  iver- 
kouden  een  antireyolutionnairen  zetel  in  de  andere  aftreding, 
benevens  twee  sociaal-democratische  zetels.  Ook  naar  de  pro- 
uncie  L  trecht  zou  een  zetel  moeten  worden  geschoven  en 
daarvoor  zou  an  aanmerking  komen  de  Roomsch-Katholieke 
partij,  omdat  deze  m  die  provincie  de  sterkste  is 
rnnl6 D+te  Jan  de  Roo^sch-Katholieke  Staatspartij,  welke 
fiSr  gna,aiVS  afl'omstig  uit  Limburg,  en  waar 
Limburg'  bij  elke  aftreding  zou  krijgen  2  Katholieke  zetels, 
m  totaal  dus  4,  zou  de  provincie  Limburg  in  de  Eerste 
Kamer  vertegenwoordigd  blijven  door  3  afgevaardigden. 

jroningen  zou  krijgen  een  sociaal-democratiscken  zetel, 
die  verschoven  zou  worden  uit  de  provincie  Zuidhollaud. 

In  Zuiahoiland  worden  niet  minder  dan  4  sociaal-demo- 
eraten  te  zamen  gekozen  in  de  beide  aftredingen  en  de  pro¬ 
vincie  zou  dus  behalve  afgevaardigden  van  alle  andere  poli¬ 
tieke  partijen  bovendien  overhouden  3  sociaal-democraten. 
ien  slotte  Drente  zou  krijgen  1  zetel  van  den  Vrijheids- 

b?i  T-  omrlat  f!e'ze  aldaar  is  de  sterkste  partii  — welke 
afkomstig  zou  zijn  uit  de  provincie  Gelderland,  een  pro¬ 
vincie,  waar  de  Vrijheidsbond  zou  krijgen  2  zetels.  Dienten¬ 
gevolge  zou  de  zetel  in  de  andere  aftreding  in  Gelderland 
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voor  die  provincie  blijven  gehandhaafd,  terwijl  Drente  zon 
krijgen  een  zetel  van  de  partij,  welke  in  die  provincie  de 
sterkste  is. 

Wanneer  men  dit  systeem  tcepast,  heeft  men.  naar  mijn 
meening,  een  regeling,  welke  moet  opheffen  de  bezwaren, 
welke  verleden  jaar  geleid  hebben  tot  verwerping'  van  de 
aanvankelijke  Grondwetsherziening,  waardoor  het  provin¬ 
ciaal  verband  geheel  verbroken  zou  worden.  Ik  zou  er  op 
willen  wijzen,  dat  men  door  dit  systeem  een  provinciaal  ver¬ 
band  krijgt,  dat  veel  sterker  is  dan  in  het  voorstel  der 
Eegeering',  want  dat  heeft  slechts  een  streekverband  en 
maakt  mogelijk  gelijkluidende  lijsten  over  soms  4  provin¬ 
ciën,  terwijl  mijn  voorstel  een  lijst  geeft  voor  elke  provincie, 
terwijl  de  verschuiving  tot  gevolg  heeft,  dat  geen  provincie 
zich  kan  beklagen,  omdat  zij  niet  in  de  Eerste  Kamer  ver¬ 
tegenwoordigd  is.  Bovendien  ondervangt  men  het  bezwaar, 
dat  bij  de  verkiezingen  van  de  helft  der  Eerste  Kamer  om  de 
drie  jaren  het  halve  land  daaraan  slechts  deelneemt.  Telkens 
toch  wordt  het  geheel  e  kiezerskorps  op  geroepen. 

Het  is  om  deze  redenen,  dat  ik  mijn  amendement  ernstig 
in  de  aandacht  der  Kamer  aanbeveel. 

Voorgesteld  door  vijf  leden,  maakt  het  amendement  van  den 
heer  Oud  c.  s,  (Stuk  n°.  19,  I)  een  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  uit. 

De  heer  van  Gijn:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  kan  zeer 
kort  zijn,  want  de  toelichting  van  den  heer  Oud  lijkt  mij  vol¬ 
komen  duidelijk.  Ik  wil  alleen  iets  zeggen  om  mijn  positie 
tegenover  het  amendement  van  dien  geachten  afgevaardigde 
aan  te  geven. 

In  de  Memorie  van  Toelichting  vinden  wij  de  uitspraak 
van  de  Eegeering,  dat  algeheele  doorvoering  van  het  even¬ 
redig  stelsel  en  volledig  behoud  van  het  provinciaal  verband, 
zooals  dat  thans  bestaat,  onvereenigbare  eischen  zijn.  Dat  is 
slechts  zóó,  voor  zoover  men  strikt  vasthoudt  aan  het  provin¬ 
ciaal  verband  in  zoo  absoluten  zin  als  het  thans  bestaat, 
maar  overigens  moet  ik  ten  sterkste  tegenspreken,  dat  het 
onvereenigbare  eischen  zijn.  Het  amendement  van  den  heer 
Oud  c.  s.  is  het  beste  bewijs,  dat  het  zeer  wel  vereenigbaar  is. 

De  Eegeering  —  dit  is  mijn  groot  bezwaar  togen  haar  voor¬ 
stel,  waarin  ik  overigens  ook  wel  wat  goeds  zie  —  weet  geen 
andere  oplossing  dan  het  verdeelen  van  het  land  in  twee 
deelen  en  ik  kan  niet  anders  zeggen,  dan  dat  ik  het  wets¬ 
ontwerp,  zooals  het  voor  ons  ligt,  eenvoudig  ongrondwettig 
vind,  in  dezen  zin,  dat  het  in  strijd  is  met  den  geest  der 
Grondwet.  Wanneer  men  aftreding  in  twee  gedeelten  regelt, 
dan  is  de  bedoeling  —  dat  kan  men  in  elk  boek  over  Staats¬ 
recht  lezen  — ,  om  een  keer  meer  (vroeger  had  men  drie  maal 
wat  betreft  de  Eerste  Kamer  en  twee  maal  wat  betreft  de 
Tweede  Kamer)  het  land  de  gelegenheid  te  geven  zich  uit  Ie 
spreken.  Maar  deze  Eegeering  komt  nu  met  het  allerwonder¬ 
lijkste  voorstel,  dat  ooit  in  eenig  land  ter  wereld  is  voor¬ 
gesteld  geweest.  Zij  laat  den  eenen  keer  het  eene  deel  van 
het  land  stemmen  en  den  anderen  keer  het  andere  deel. 

De  heer  van  Yimren :  Dat  heeft  men  in  België  ook  gehad ! 

De  heer  van  Gijn  :  Maar  nu  bestaat  het  daar  ook  niet  meer. 

De  heer  van  Vunren:  Dan  moet  u  ook  niet  zeggen,  dat 
het  in  geen  ander  land  zoo  gebeurt  of  gebeurd  is^.. 

De  heer  van  Gijni :  In  elk  geval  is  zoo  iets  in  strij  d  met  het 
doel  van  aftreding  in  twee  gedeelten. 

Wanneer  verleden  jaar,  toen  deze  zaak  ook  aan  de  orde 
was,  iemand  gezegd  had:  de  eenige  mogelijkheid  om  het 
provinciaal  verband  en  de  evenredige  vertegenwoordiging  te 
combineeren  is.  dat  men  het  land  in  tweeën  knipt,  dan  zou 
iedereen  gezegd  hebben:  dat  is  geen  oplossing. 

De  Eegeering  komt  met  deze  hoogst  armelijke  oplossing 
en  ik  vind  die  van  dien  aard,  dat  zij  mij  op  zich  zelf  al 
dwingt  om  voor  een  ander  systeem  te  stemmen,  af  gezien  van 
de  vraag,  of  dat  andere  op  zich  zellf  beter  is.  Ik  zou  daarom 
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niet  voor  iets  in  mijn  oogen  bepaald  slechts  stemmen, 
ofschoon  het  van  belang  is,  dat  men  niet  voor  iets  stemt,  dat 
absoluut  afkeurenswaardig  is  wat  het  grondbeginsel  betreft. 
In  het  Eegeeringsv'oorstel  zit,  dit  erken  ik,  dit  goede,  dat 
men  min  of  meer  zal  terugkeeren  tot  de  kiesdistricten.  Dat 
zou  ik  in  het  algemeen  ook  voor  de  Tweede-Kamerverkiezin- 
gen  wensckelijk  achten  en  uit  dit  oogpunt  beschouwd  vind 
ik,  dat  dit  wetsontwerp  een  stap  in  de  goede  richting  is,  een 
stap,  die  helaas  gedaan  wordt  in  combinatie  met  het  knippen 
van  het  land  in  twee  gedeelten  bij  de  aftreding,  iets  dat 
voor  mij  onaannemelijk  is.  Ik  meen  dan  ook,  dat  hier  de 
districten  slechts  zijn  voorgesteld  als  pis-aller,  omdat  men 
geen  beteren  weg  weet  e.n  dat  dientengevolge  het  districten¬ 
denkbeeld  veel  in  waarde  verliest.  Het  amendement  van  den 
heer  Oud  is  voor  de  werkelijke  voorstanders  van  de  evenredige 
vertegenwoordiging  in  den  striktsten  zin  —  welken  ik  nu  niet 
zoo  mooi  vind  —  veel  beter  dan  het  Eegeeringsvoorstel, 
omdat  het  tot  veel  verdere  doorvoering  yan  de  evenredig¬ 
heid  komt. 

Ook  uit  een  oogpunt  van  het  provinciaal  verband  is  dat 
amendement  van  meer  beteekenis  dan  het  voorstel  der 
Eegeering.  Bij  dit  laatste  kan  het  provinciaal  verband  wel 
verloren  gaan.  Als  men  werkt  met  vier  provincies  in  één 
groep,  kan  het  gebeuren,  dat  één  provincie  in  zulk  een  groep 
niets  te  zeggen  heeft.  In  het  systeem  van  den  heer  Oud  is 
het  echter  zeker,  dat  iedere  provincie  naar  mate  van  haar 
invloed  een  aantal  leden  in  de  Kamer  krijgt. 

Ik  heb  indertijd  van  deskundigen  in  dit  vak  wel  eens  ge¬ 
hoord.  dat  het  groote  bezwaar  teg'en  het  systeem  van  den 
heer  Oud  was,  dat  er  provincies  konden  zijn,  die  geen  zetels 
kregen,  maar  dat  bezwaar  ig  door  den  heer  Oud  zoo  goed 
mogelijk  opgelost.  Ik  heb  indertijd  ook  zelf  eens  een  systeem 
ontworpen  en  daarbij  was  ik  verder  gegaan  door  te  bepalen, 
dat  iedere  provincie  een  zeker  aantal  leden  zou  krijgen,  zoo 
noodig  door  toepassing  van  het  systeem  van  de  verschuivin¬ 
gen,  maar  dat  is  niet  noodig.  Dat  er  geen  provincies  zouden 
zijn,  die  geen  leden  zouden  krijgen,  acht  ik  wel  van  belang 
en  daarom  is  het  systeem  van  verschuiving  in  dat  geval  wel 
noodig. 

De  heer  Oud  heeft  een  berekening  gemaakt  op  grond  van 
de  nieuwe  Statenverkiezingen,  maar  ik  houd  mij  daar  liever 
buiten,  omdat  ik  het  betreur,  dat  iemand  in  staat  is  geweest 
een  dergelijke  berekening  te  maken  en  men  niet  heeft  ge¬ 
zorgd,  dat  het  mogelijk  wa3  berekeningen  te  maken,  die  er 
toe  leiden,  dat  men  deze  zaak  beoordeelt  op  grond  van  oppor¬ 
tunistische  overwegingen. 

Ik  heb  van  den  winter  een  berekening  gemaakt  voor  de 
oude  Staten  en  ik  kwam  daarbij  tot  de  conclusie,  dat  alleen 
voor  Drente  en  voor  Zeeland,  die  geen  lid  zouden  krijgen, 
verschuiving,  zooals  thans  door  den  heer  Oud  gewenscht,  moet 
plaats  hebben.  Die  verschuiving  zou  dan  in  beide  gevallen 
(  Vrijheidsbonders  hebben  betroffen,  die  in  de  eene  provincie 
afvielen,  terwijl  er  in  de  andere  provincie  anderen  werden 
gekozen. 

Onder  deze  omstandigheden'  meen  ik  te  moeten  stemmen 
vóór  het  amendement  van  den  heer  Oud,  al  betreur  ik  het, 
dat  ik  daardoor  moet  stemmen  tegen  datgene  wat  ik  het  eenig 
goede  in  het  Eegeeringsvoorstel  vind,  nl.  den  terugkeer  tot 
kiesdistricten. 

De  heer  Rtltgers  :  Mijnheer  de  Voorzitter!  Van  den  vorigen 
Spreker1  sta  ik  in  sommige  opzichten  niet  zoo  Ver  af  en  met 
ingenomenheid  héb  ik  geconstateerd ,  dat  deze  Veel  gevoelt 
yoor  kiesdistricten,  het  eenige,  dat  hij:  in  het  Eegeerings¬ 
voorstel  waardeert.  Hij  zou  er  met  mij  over  kunnen  spreken 
om  in  plaats  van  4  groepen  11  groepen  in  het  leven  te  roepen, 
binnen  die  11  groepen  het  aantal  leden  desnoods  te  verdee¬ 
len  en  in  elke  groep  om  de  drie  jaar  verkiezing  te  houden. 
Ik  heb  mijn  liefde  niet  zoozeer  verpand  aan  de  arithmetiek, 
dat  ik  een  afbreuk,  zellfs  een  belangrijke  afwijking  van  de 
evenredigheid,  niet  zou  kunnen  verdragen,  ik  zal  niet  uitvoe¬ 
rig  uiteenzetten  hoe  dat  zou  werken,  maar  men  kan  600  leden 
evenredig  verdeelen,  maar  ook  100,  50,  25  en  zelfs  2  leden. 
Dat  lijkt  mij,  gegeven  het  stelsel,  dat  wij  eenmaal  hebben, 
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niet  twijfelachtig  en  ik  zou  mij  daarin  zeer  goed  kunnen 
vinden. 

Ik  heb  met  ingenomenheid  in  den  heer  van  Gijn  een  bond¬ 
genoot  gevonden  en  ik  heb  niet  willen  nalaten  dat  te  onder¬ 
strepen.  Als  de  geachte  afgevaardigde  indertijd  in  de  Kamer 
was  geweest,  twijfel  ik  niet,  of  hij  zou  met  ons  gestemd  heb¬ 
ben  tegen  het  evenredig  kiesrecht  voor  de  Eerste  Kamer. 
Want  het  is  de  evenredigheid,  die  telkens  gebruikt  wordt 
als  machine  tegen  de  indeeling  van  het  land  in  districten. 
De  evenredigheid  is  thans  een  bezwaar  tegen  het  maken  van 
kieskringen,  en  met  den  heer  van  Gijn  ben  ik  voor  indeeling 
in  gebieden,  die  verband  houdt  met  het  historisch  gewor- 
dene.  Er  blijft  ons  niets  anders  over  dan  gezamenlijk  te  be¬ 
treuren  de  invoering  van  het  evenredig  kiesrecht.. 

Intusschen,  wij  moeten  op  den  grondslag  van  het  evenredig 
kiesrecht  hier  tot  een  stelsel  komen.  Met  hetgeen  de  Regee- 
ring  aanbiedt  kan  ik  mij  wel  vereen igen ;  het  lijkt  mij,  dat 
zij  het  maximum  territoriaal!  verband,  dat  bereikbaar  is, 
heeft  bereikt.  Het  voorstel-Oud  leent  zich  misschien  niet 
voor  veel  critiek ;  ik  wil  er  niet  den  lof  aan  onthouden,  dat 
het  ingenieus  is  gevonden. 

Intusschen  moet  mij  de  opmerking  van  het  hart,  dat  in  dat 
voorstel  het  verband,  dat  ontstaat  tusschen  de  provincie  en 
den  haar  toegewezen  vertegenwoordiger,  mij  wel  eenigermate 
kunstmatig  voorkomt;  mij  doet  denken  aan  een  gedwongen 
huwelijk,  aan  partijen,  die  voor  den  ambtenaar  van  den  bur¬ 
gerlijken  stand  worden  gebracht  om  tegen  hun  wil  in  het 
huwelijk  te  worden  verbonden,  hetgeen  zeker  is  een  defor¬ 
matie  van  het  huwelijk,  omdat  het  is  een  concensus  facit  nup - 
tias,  maar  in  vroeger  eeuwen  schijnt  het  toch  wel  gebeurd 
te  zijn.  Het  lijkt  mij  een  plakken  van  een  afgevaardigde  aan 
een  provincie.  Daarbij  komt,  dat  het  stelsel  van  een  zekere 
ingewikkeldheid  niet  is  vrij  te  pleiten,  wat  het  der  Kamer 
moeilijk  maakt  het  zonder  meer  te  aanvaarden.  De  zaak  is 
dermate  ingewikkeld,  dat  daarvoor  een  afdeelingsonderzoek 
noodig  ware  geweest.  Ik  ben  nog  niet  zeker  er  van  (misschien 
kom  ik  bij  nadere  lezing  van  het  amendement  nog  tot  zeker¬ 
heid),  of  er  bij  verschillende  toedeeling  aan  afgevaardigden- 
looze  provincies  geen  conflict  komt,  welke  lijst  of  provincie 
het  eerst  in  aanmerking  komt,  wat  op  eenigszins  willekeurige 
wijze  moet  worden  opgelost.  Ik  blijf  daarom  huiverig,  mijn 
stem  aan  het  amendement  te  geven,  en  gevoel  mij  geneigd 
om  mede  te  gaan  met  het  Regeeringsvoorstel. 

Een  enkel  woord  over  de  verdeeling  van  de  zetels  voor  de 
verkiezing  voor  de  Tweede  Kamer.  Voor  den  zooveelsten, 
zeker  niet  den  laatsten  keer  is  gesproken  over  de  verdeeling 
van  de  restzetels.  Het  evenredige  stelsel  is  prachtig  en  zou 
onberispelijk  zijn,  wanneer  men  direct  alle  zetels  kon  toe¬ 
wijzen,  maar  het  kruis  van  het  stelsel  zijn  die  ongelukkige 
restzetels.  De  kiesdeeler  wordt  volgens  de  bestaande  regeling 
op  niet  onredelijke  wijze  bepaald,  maar  toch  blijven  er  een 
aantal  restzetels  over.  Er  is  een  groote  afkeer  om  die  zetels 
te  doen  toekomen  aan  de  kleine  partijen,  maar  ook  aan  de 
groote  partijen,  want  het  zou  te  gek  zijn,  zoo  zegt  men,  sis 
een  partij  met  30  pet.  van  de  stemmen  .35  mandaten  kreeg. 

Ten  gevolge  daarvan  beweegt  men  zich.  in  een  kring  en 
poogt  men  uit  de  toevallige  eu  willekeurige  manieren  om 
zetels  aan  de  middelpartiien  toe  te  kennen  diegene  te  kiezen, 
waarvan  wordt  volgehouden  dat  zij  de  minst  toevallige  en  de 
minst  willekeurige  is. 

Wanneer  men  uitgaat  van  het  standpunt,  dat  naar  ik  meen 
door  de  geheele  Kamer  wordt  gedeeld,  dat  partijen  met 
minder  dan  75  pet.  van  den  kiesdeeler  niet  in  aanmerking 
behooren  te  komen  voor  een  zetel,  zoodat  men  bet  er  over  een»» 
is,  dat  tusschen  de  overblijvende  partijen  de  100  zetels  moeten 
worden  verdeeld,  dan  moeten  die  100  zetels  worden  verdeeld 
over  de  partijen,  die  in  aanmerking  komen,  naar  evenredig¬ 
heid.  Ik  zeg  hier  ©en  zeer  eenvoudige  waarheid:  de  zetels 
moeten  worden  verdeeld  over  de  partijen,  die  in  aanmerking 
komen,  naar  evenredigheid,  en  toch  wordt  die  waarheid  zeer 
betwist.  Deze  zeer  eenvoudige  waarheid  wordt  eenigermate 
geformuleerd  in  het  amendement-van  den  Heuvel.  Daarin 
wordt  gezegd:  tel  bij  elkander  op  het  aantal  stemmen  der 
partijen,  die  voor  zetels  in  aanmerking  komen,  deel  dat  aan¬ 
tal  stemmen  door  1O0,  dan  hebt  gij  den  kiesdeeler,  die  bij  bet 
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verdeden  der  zetels  in  aanmerking  moet  worden  gebracht,  en 
verdeel  dan  de  100  zetels  over  die  partijen,  die  in  aanmerking 
komen;  zorg  dus,  dat  de  verdeeling  van  restzetels  zoodanig 
plaats  heeft,  dat  aan  de.  evenredigheid  zooveel  mogelijk 
recht  wordt  gedaan.  Dat  is  ook  hetgeen  door  het  niet  ver¬ 
binden  van  alle  lijsten  van  een  eenigszins  sterke  partij  wordt 
beoogd.  Het  stelsel,  dat  nu  in  de  wet  is  neergesebreven,  is 
T  j  1  zonderling.  Het  komt  ongeveer  hierop  neer,  als 

ik  dat  beeld  gebruiken  mag,  dat  een  sigarenwinkelier  zon 
zeggen:  de  sigaren  kosten  bij  mij  8  cent,  en  wanneer  gij  80 
cent  betaalt,  krijgt  gij  er  9.  Wie  ter  wereld  zou  dan  80  cent 
betalen  voor  9  sigaren,  terwijl  hij  ze  kan  krijgen  voor  8  cent 
per  stuk  ?  Het  stelsel  van  de  grootste  overschotten  komt 
hierop  neer:  hebt  gij  1, »  maal  den  kiesdeeler,  dan  kunt  gij  <  r 
wei  zeker  van  zijn  dat  gij  2  zetels  krijgt,  maar  hebt  gij  vijf 
maal  zooveel,  dus  8,5  maal  den  kiesdeeler,  dan  krijgt  gij  niet 
10  zetels,  maar  hoogstens  9.  Men  is  hier  afgeweken  van  het 
bevorderen  van  de  evenredigheid,  de  heer  Bongaerts  heeft 
dat  aangetoond.  Manneer  tegenover  elkander  staan  een 
groep,  die  1,7  maal  den  kiesdeeler  heeft,  en  een  groep,  die  8,5 
maal  den  kiesdeeler  heeft,  dan  moet  die  groep  zich  in  vijven 
splitsen  om  de  evenredigheid  weer  te  bereiken.  De  Kieswet 
stelt  de  groote  partijen  ten  achter  bij  de  kleine.  Dat  is  m 
strijd  met  de  evenredigheid,  maar  ook  in  strijd  met  een  goed 
Staatsbestuur,  want  de  g'roote  partijen  zijn  van  meer  be- 
teekenis,  zij  geven  vastheid  en  zekerheid  aan  het  beleid,  eu 
de  kleine  partijen,  haar  vertegenwoordigers  mogen  het  mij 
ten  goede  houden,  zijn  meer  geschikt  om  confusie  te  veroor¬ 
zaken. 

De  wensch,.  dat  de  zetels  zullen  verdeeld  worden  tusschen 
de  partijen  die  in  aanmerking  komen,  naar  evenredigheid, 
is  een  billijke  wenseh.  De  Kieswet  doet  dit  thans  niet,  door¬ 
dat  ook  gerekend  wordt  met  de  partijen  die  niets  krijgen, 
omdat  huil  aantal  stemmen  invloed  heeft  op  de  berekening 
van  den  kiesdeeler.  Dientengevolge  wordt  de  kiesdeeler  ver¬ 
hoogd  ten  nadeele  van  de  groote  partijen.  Het  komt  mij  dan 
ook  voor,  dat  het  amendement  van  den  heer  van  den  Heuvel, 
dat  ik  de  eer  heb  gehad  mede  te  onderteekenen,  alleszins 
aanbeveling  verdient.  Het  vloeit  voort  uit  liet  stelsel  der  wet, 
van  af  het  oogenblik  dat  men  een  minimum  grens  stelt  voor 
het  verkrijgen  var.  een  mandaat. 

Ik  heb  hiermede  nog  niet  mijn  gansebe  gedachte  uitge¬ 
sproken.  Want  mijn  gansche  gedachte  is,  dat  door  het  stelsel 
d’Hondt  de  evenredigheid  het  beste  wordt  benaderd.  Maar 
ik  geloof,  dat  er  op  het  oogenblik  geen  aanleiding  is  om 
een  poging  te  doen  om  dat  stelsel  ingevoerd  te  krijgen.  Het 
amendement  is  een  stap  in  de  richting  van  dat  stelsel,  zoo- 
als  wij  sinds  de  invoering  van  de  evenredige  vertegenwoor¬ 
diging  voortdurend  bezig  zijn  stappen  in  die  richting  té 
doen.  Maar  zooals  de  zaak  op  liet  oogenblik  staat,  geloof  ik, 
dat  het  stelsel  van  het  amendement  van  den  heer  van  den 
Heuvel  zeer  klaar  en  eenvoudig  is,  waardoor  een  einde  wordt 
gemaakt  aan  de  achterstelling  van  de  groote  partijen,  waarbij 
de  zetels  tusscben  de  partijen  worden  verdeeld  naar  even¬ 
redigheid  en  niet  naar  willekeurige  en  toevallige  gegevens. 

De  Voorzitter;  Ik  stel  aan  de  Kamer  voor.  om  liet  voor 
de  leden  ter  inzage  gelegd  gedeelte  van  het  officieel  verslag 
der  Handelingen  van  de  vorige  vergadering  goed  te  keuren. 

Daartoe  wordt  besloten. 

De  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

De  beer  Snoeck  Henkemans:  Mijnheer  de  Voorzitter! 
Het  is  een  waagstuk,  na  de  vurige  verdediging  door  den 
heer  Rutgers  van  het  amendement  van  de  heeren  van  den 
Heuvel  en  Beumer,  nog  een  enkele  bedenking  tegen  dat 
amendement  in  te  brengen.  Toch  voel  ik  mij  daartoe  ge¬ 
drongen.  De  heer  Rutgers  heeft  in  het  laatst  van  zijn  rede 
het  fijne  puntje  aangegeven,  dat  het  verschil  uitmaakt 
tusschen  het  stelsel  van  het  amendement  en  het  voorstel  van 
de  Regeering^  Hij  heeft  gezegd,  dat  de  partijen,  die  minder 
dan  75  pet.  van  den  kiesdeeler  hebben  gehaald,  ook  niet 
mee  mogen  doen  om  den  kiesdeeler  kunstmatig  hooger  te 
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maken.  Daarmede  beeft  de  beer  Rutgers  als  billijk  aange¬ 
nomen  .  dat  die  partijen  ook  absoluut  nooit  mogen  meetellen. 
Ddar  ligt  bet  verschil  met  bet  stelsel  van  de  Regeering.  nr 
is  in  bet  voorstel  van  de  Regeering  een  kans,  dat  de  partijen, 
die  minder  dan  75  pet.  van  den  kiesdeeler  b ebben  gehaald , 
ten  slotte  nog  zullen  mededeelen.  Het  is  mogelijk,  dat,  door 
bet  uitvallen  van  vele  kleinere  partijen,  bet  verboudings- 
ciifer  van  sommige  partijen  zeer  zal  dalen.  Ongetwijfeld  is 
er  kans,  dat  dat  bij  kléinere  partijen  meer  bet  geval  zal 
zijn  dan  bij  de  grootere.  Als  ik  het  dan  ook  voor  bet  zeggen 
bad,  zou  bét  aanbeveling  verdienen,  om  reeds  bij  het  eerste 
toekennen  van  overscbotzetels  rekening  te  houden  met  de 
grootste  gemiddelden.  ,. 

Toch  rijzen  ook  daartegen  wel  bezwaren.  Bovendien 

zou  dit  een  heele  verandering  in  ons  stelsel  van  zetelver- 
deeling  brengen.  . 

Wat  stelt  nu  de  Regeering  voor?  Zij  stelt  voor  te  be¬ 
houden  bet  bestaande  stelsel,  waarbij  aanvankelijk  de  par¬ 
tijen,  dis  minder  dan  75  pet,,  van  den  kiesdeeler  hebben 
gebaald,  buiten  rekening  blijven.  Dit  geschiedt  zoolang 
slechts  één  overschotzetel  der  partij  is  toe  te  kennen,  maai 
'zoodra  wij  komen  aan  den  tweeden  overschotzetel,  dan  gaan 
volgens  bet  Regeeringsvoorstel  weer  de  partijen  met  ginder 
dan  75  pet.  van  den  kiesdeeler  meetellen  en  dan  zou  het 
kunnen  blijken,  dat  een  .partij  lager  kwam  in  baar  gemid- 
delde,  dan  een  partij,  die  aanvankelijk  was  afgewezen  en 
dat  bet  billijk  werd  aan  die.  laatste  parti.i  een  zetel  toe  te 
wijzen.  Laat  ons  trachten  dit.. met  een  practiscb  voorbe 
duidelijk  te  maken.  Er  was  bijv.  een  partij,  die  120  PJ*-. 
van  den  kiesdeeler  bad.  Wanneer  die  een  oyerschotzetel 
er  bii  zou  krijgen,  zou  zij  komen  op  een  gemiddelde  van 
00  pet.  Onderstelt  men,  dat  die  partij  nog  eeQ  tweet  en 
overschotzetel  krijgt,  dan  zou  bet  gemirklelde^ 
dalen  tot  40  pet.  van  den  kiesdeeler.  Dit  voorkomt  do  Ke 
Sn-  door  voor  de  tweede  toedeeling  van  overscbotzetels 
de  kleine  partijen  te  doen  mededeelen  Het  zullen  echter 
niet  alleen  de  kleine  partijen  zijn,  die  een  dergelijken 
overscbctzetsl  krijgen,  maar  men.loopt  daarbij  ook  dit  groote 
o-pvaar  dat  een  -roote  partn ,  die  een  groot  aantal  van  de 
kieners  omvat  in  ite  Tweed*  Kamer  der  Stoten-Graeraal,  «u 
percentage  der  stemmen  zal  verkrijgen,  veel  hoogei  dan 
Êaar  percentage  onder.de  kiezers,  ja  zelf  s  ?ol- 

centage,  dat  die  partij,  op  zich  zelf,  in  de  La™ei'  le 

strekte  meerderheid  van  stemmen  u  k™n leWeken 
Uit  een  becijfering,  die  ak  gemaakt  heb, 
dat,  wanneer  30  pot.  van.de  stemmen.. zou  zijn 

op  lijsten  van  kleine  partijen,  een  partij,  Kamer 

kiezers  omvat,  51  stemmen  zou  balen  in  de  Tweede  -Kernei. 
De  beer  van  den  Heuvel  zal  natuurlijk  zeggen  :  ma 
geval  doet  z?cb  niet  voor.  Het  beeft  zich  tot  nog  toe  ook  niet 
voor-edaan,  dat  30  pet.  van  de  stommen  zijn  uitgebrackt  op 
de  liTsten  van  de  kleine  partijen.  Tot  nog  toe  waa  bet  groot,  e 
cijfer  wn  de  Hjsten.  die  beneden  75  pet,  van  den 
bleven  7  pet  Wij  hebben  gisteren  echter  een  amendement 
'aaSomem.  waaSoor  de  verbinding  van  lijston  in  denzelf- 
'den  kieskring  ónmogelijk  ra  gemaakt,  en  daardoor  wordt  be 
‘gevaar  inderdaad  veel  grooter  Op  dit  oogenbUkkanmenng 
ze— en:  er  zullen  met  zooveel  partijen  zijn,  diehenedenüe 
75  pet  van  den  kiesdeeler  dalen,  want  verscbiHendeJvlemo 
bunnen  zich  vereenigen  tot  één  groep  en  kunnen  daardoor 
Wmvïp  biggen  boven  de  75  pet.  Van  den  kiesdeeler.  In 
bet  vervolg  zullen  echter  alle  kleinere  partijen  op  zich  zelf 

'T*1 ïlfiesultaat  HO*  niet  «Ss.  Jat  men  met  36  pek 
van  de  kiezers.  51  zetels  in  de  Tweede  Kamer  bezette  zeker 
zou  bii  de  groote  partijen,  die  een  groot  aantal  van  de  kiezers 
omvatten!  een  belangrijk  verschil  blijken  tussebén  baar  veiv 
houdingscijfer  van  de  kiezers  en  bet  verbcmdmgscijfei  van  e 
'verkregen  Kamerzetels.  Al  is  bet  verschil  dan  nie..  z  o  rt 
als  35  pet,  en  51  pet,,  dan  wordt  toch  bet  verschijnsel  reeds 

Het  voorstel  van  de  Regeering  wijkt  weinig  af  van 
wij  op  bet  oogenblik  bebben;  de  afwijking  betreft  alleen  ce 
tweede  toekenning  van  overscbotzetels.  .  , 

Er  zijn  nog  nimmer  bij  een  verkiezing  in  Nederland  tweede 
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overscbotzetels  toegekend,  maar  bet  kan  gebeuren,,  en  in  dat 
geval  wil  de  Regeering  laten  meetellen  de  lijsten,  die  beneden 
de  75  pet.  bleven;  zoodat,  wanneer,  bij  de  Woede  toekenning, 
voor  een  bepaalde  partij,  een  gemiddelde  zou  worden  gecon¬ 
stateerd  van  bijv.  70  pet.  en  er  zouden  aanvankelijk  lijsten 
zijn  afgewezen  met  74  pet.  en  72  pet.  van  den  kiesdeeler,  de 
laatste  paar  zetels  niet  zouden  komen  aan  de  groote  partijen, 
wier  gemiddelde  daardoor  zou.  dalen  tot  een  zeer  laag 
cijfer,  maar  aan  de  kleinere  partijen,  die  aanvankelijk  buiten 
de  mededinging  waren  gesteld. 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Dat  is  een  juiste  en  rechtvaardige 
gedachte.  .  , 

Het  is  niet  juist,  om,  wanneer  een  zeer  groot  aantal  land- 
genooten  de  voorkeur  er  aan  zouden  geven  te  stemmen,  op 
'kleine  partijen,  absoluut  te  Zeggen:  „en  toch  zullen  zij  nim¬ 
mer  meetellen”.  Wanneer  een  werkelijk  ongemotiveerde  ver¬ 
sterking  van  sommige  groote  partijen  in  de  Kamer  bet  gevolg 
er  van  zou  zijn,  is  bet  te  verkiezen,  dat  de  kleine  partijen  gaan 
medetellen  en  mededingen  naar  .de  overscbotzetels. 

Alleen  reeds  daarom  geloof  ik,  dat  bet  voorstel  van  de 
Regeering  de  voorkeur  verdient  boven  bet  amendement  der 
heeren  van  den  Heuvel  en  Beumer. 

De  beer  Vliegen;  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  wensch  over 
de  amendementen,  wellte  thans  aan  de  orde  zijn,  een  enkel 
woord  te  zeggen.  Ik  zal  mij  in  de  zaak,  welke  aan  de  orde 
is,  niet  te  veel  verdiepen,  want  wij  zij  n  kier  weer  eens  bezig 
de  quadrat uur  van  den  cirkel  te  zoeken.  Het  evenredige  stelsel 
houdt  ergens  op  en  altijd  komt  men  voor  .  moeilijkheden, 
omdat  dan  bewezen  wordt,  dat  de  evenredigheid  niet  is 
bereikt.  Ook  mijn  ervaring  als  lid  van  een  centraal  stem¬ 
bureau,  walarmede  ik  deze  zaak  heb  behandeld,  brengt  mij 
tot  de  conclusie,  dat. bet  stolsel  van  evenredige  vertegen¬ 
woordiging,  zooals  wij  dit  hebben,  met  geleidelijke  verbete¬ 
ringen-,  om  de  excessen  tegen  te  gaan  moet  worden  gehand¬ 
haafd,  misschien  zijn  wij  clan  binnen  eenige  jaren .  van  de  uit¬ 
wassen,  waarvan  wij  ons  ten  slotte  moeten  beviijden,  af. 

De  verschillende  amendementen  nu  bebben  tal  van  be¬ 
zwaren.  Het  nieuwe  art.  99<z,  zooals  dit  wordt  voorgesteld 
door  de  heeren  van  den  Heuvel  en  Beumer,  stelt  ons  dit  voor. 
Wanneej  wij  de  op  de  verschillende  partijen  verkregen  stem¬ 
men  voor  ons  hebben,  trekken  wij  daarvan  af  de  stemmen,  ver¬ 
kregen  door  de  partijen,  die  geen  75  pet.  van  den  kiesdeeler 
houbon  gehaald s  en  maken  aan  een  zetelkiesdeeler,  die  dus 
lager  is  en  bij  de  jongste  Kameawerkiezingen  aanmerkelijk 
lager  zou  zijn  geweest  dan  de  eigenlijke  kiesdeeler.  Wij 

krijgen  dus  2  Mesdealers.  .  .  ,  , 

Men  moet  bebben  75  pet.  van  den  algemeenen  kiesdeeler. 

Gesteld  nu  eens,  dat  bet  cijfer,  dat  men  verkregen  beeft, 
even  ligt  beneden  dien  algemeenen  kiesdeeler,  maar  ten  slotte 
komt  boven  den  zetelkiesdeeler,  wat  zonder  twijfel  bet  geval 
kan  zijn.  Als  ik  mij  niet  vergis,  dan  zou. bet  zeker  bet  geval 
—ewoest  zijn  bij  de  laatste  Kamerverkiezing  wat  betreft  den 
beer  A.  R.  Staalman,  die  maar  even  beneden  75  pet.  gebleven 
is.  Zou  bet  niet  gevoeld  worden  als  een  groot  onrecht,  dat 
leden  der  Kamer  verkozen  zouden  zijn  met  overschotten , 
doch  dat  anderen  zouden  worden  af  geschreven,  omdat  zij  de 
75  pet.  niet  gebaald  hadden,  doordat  de  zetelkiesdeeler 
kleiner  was  dan  de  eigenlijke  kiesdeeler,  terwijl  bun  stem- 
cijfer  grooter  was  dan  dat  van  den  gekozene?  .  . 

Een  andere  vraag  is  bet  echter,  of  bet  principieel  aangaat 
om  iiitgebraehte  stemmen  uit  te  schakelen,  als  men  aan  bet 
verdoelen  der  zetels  begint.  Niemand  kan  er  wat  aan  doen, 
wanneer  het  aantal  stemmen  op  een  lijst  uitgebracht  te 
-erin-  is,  maar  eenvoudig  stemmen  te  schrappen  en  te  zeg¬ 
gen:  verder  tellen  wij  ze  niet  mede  eer  wij  aan  bet  verdeden 
van  zetels  beginnen,  dat  gaat  niet. 

Het  betreft  bier  menschen,  die  geldige  stemmen  hebben 
uitgebracht.  Nu  gaat  men  aan  bet  verdoelen  der  zetels  en 
nuDdoet  het  er  weinig  toe,  of  op  dat  oogenblik  die  stemmen 
-een  zetel  krijgen,  men  moet  toch  bij  bet  vaststellen  van  den 
verkiezingsuitslag  die  stommen  medetellen,  omdat  zij  geldig 
zijn  geweest. 

Daarom  vind  ik  die  uitvinding'  van  dien  zetelkiesdeeler 
niet  acceptabel  en  ik  zou  den  Minister  ernstig  willen  aan- 
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(Tliegen.) 

raden  daarop  niet  in  tel  gaan.  Het  is  natuurlijk  juist,  dat 
«aaidoor  overigens  bij  de  partijen,  die  dan  wel  boven  de 
<o  pet.  zijlij  gekomen,  onderling  de  zetelverdeeling  juister 


•  11  gtJiuxudii,  ontlening  ue  zetelverdeeling  juister 
zou  zijn.  Wij  moeten  niet  een  juiste  verdeeling  hebben 
alleen  voor  zekere  partijen,  die  een  zeker  aantal  stemmen 

gekregen  bebben,  men  moet  de  zetels  verdeelen  over  de  °'e- 
beele  linie. 

Dit  is  mijn  hoofdbezwaar  tegen  de  amendementen  van  de 
boeren  van  den  Heuvel  en  Beumer. 

Een  ander  bezwaar,  wel  is  waar  van  minder  gewicht  maar 
tocb  van  zekere  beteekenis,  is,  dat  bet  percent  van  den  kies¬ 
deeler,  noodig -om  een  zetel  te  krijgen,  voor  de  Kamer  en  de 
1  rovinciale  Staten  gesteld  wordt  op  75  pot.  en  voor  den 
gemeenteraad  op  50  pet. 

Indertijd  beeft  men  75  pet.  genomen  om  te  voorkomen  al 
te  groote  versnippering;  men  wilde  niet,  dat  lijsten  met  zeer 
weinig  stemmen  ten  slotte  door  de  groot©  versnippering  tocb 
nog  .  overscbotzetels  zouden  krijgen.  Men  beeft  daarom  als 
ïiiimum  gesteld  <5  pet.,  dat  bet  amendement  nu  voor  den 
gemeenteraad  weder  wil  gaan  verlagen  tot  50  pet 
•U  an?leer  er  één  verkiezmgsgebiedls,  waar  juist  groote  ver¬ 
snippering  dreigt,  waar  men  vrij  spoedig  te  doen  krijo-t  met 
i  van  aver|ei  o rospen,  van  welken  aard  ook,'  dan  is 
raad  1  ^  gebled  ^  de  TerklezinSei1  voor  den  gemeente- 

dit^  htevete  nnatrrUjk  aaf  ’  dat  zeer  kleine  gemeenten  er  wat 
ait  betieit  anders  voorstaan,  maar  wat  is  er  voor  verschil 

tusseben  een  Kamerverkiezing  en  een  gemeentere adsverkie- 

eenfg'01  bondeed11  *h  fmstfdam  en  Rotterdam,  waar  tocb 
tEö  honderdduizenden  kiezers  op  de  been  komen? 

velschil  is  zeer  Mem.  En  wanneer  ik  naga  dat  men 

3I1q  ^Rordani  niet  een  kiezerskorps  van  340  000  personen 

ffcrf  nierif1  dus  ^oet  rekenen  op  een  kiesdeeler  van  6000 

prikkelt  ISt  ff  3100  een  **el  kan  behalen, 

pirkhelt  dit  zoo  tot  versnippering  en  de  vormino-  van  -nari* 

o-ebaPde-niift  bee4aa,^eg,eit  VZWaar  helx  Wij  hebben  de  50  pet. 
0enad  bet.  beeft  niet  geholpen,  er  is  75  pet.  van  o-emmkt  en 

J*™1.  imen.  T0°r  de  gemeenteraden  daarvan  weer°af  Ik  kan 
aar  aan  mijn  stem  _  niet  geven.  Het  zou  niet  onbillijk  zijn 

den  eersteu^fo^  ““r®?*  dat  ZÜ  den  kiesdeeler  baalde  om 
den  eersten  afgevaardigde  toegewezen  te  telteen  omar  xri'i 

75  ,pfE  Lar  -n ’eSETê 

re  gaan.  Men  moet  ten  slotte,  ook  wat  de  gemeenteraden 

werken  vMt  samefstell.inS‘  hebben,  dat  er  mede  te 

hen  dat 1;*’  G  j  fn’  zooals  ^i.l  er  ©en  te  Amsterdam  heb- 
ben’  dat  iemand  gekozen  is,  die  de  zittingen  wel  biiwnont 
maar  zich  van  de  zaken  niets  aantrekt  en  nooit  meestemt’ 

r  ,Ik  hen  een  voorstander  van  bet  Regeer ingsvoorstel  wat 
betreft  bet  stelsel  voor  de  verdeeling  der  zetels,  niet  omdat 
het  volmaakv  is  —  bet  Volmaakte  is  niet  te  bereiken  —  maar 
a ls  lk  deze  naar  het  beste  streef,  zoodat  werkelijk  naar 

Bil  H  ris 

kracht  genoeg  bebbon  m  d©  openbare  lichamen  te’ komen 
i > tf eekhou <3 en <1  e  argument  tegen  bet  stelsel- 

waarmede  iemand  in  de  Kamer  is  -©komen  ïtfid  ff 
komen, 'dat  aan 

daarbij  beeft  ien  niet  gedacht 


groepen- alleen  a“ 

In  zake  bet  stelsel  van  de  verdeeling  van  bet  land  voor 

oedacMÏaïs'dlf  Eejtlste, is  een  vrijwel  gelijkluidende 
0eaacJrte_als  die,  welke  thans  door  den  beer  Oud  wordt  voor- 

gesteïd.  indertijd  door  den  beer  van  den  Bergb  uitgewerkt 
M  dat  iedere  provincie  op  zich  zelf  stemt  en  men  daTten 

vanotifVe  18  verdeelE  Daarbij  deed  zich  dit  niet  te  onder- 

eiscb  weïdZSpl  J°T  +  diS ^  Waar-  v9or  de  Eerste  Kamer  de 
heb  mi  7fld  g-  h f  dat  llet.  provinciaal  verband  zou  worden 

gesteld  •  deeS^Wee  ,eiscIleix  evenredigheid  worden 
o  reiü.  de  uitkomst  moet  evenredig  zim  naar  de  Dartiten 

en  naar  de  provincies.  Maar  dan  loopt  de  eene  te^ en  de 

doordat"1  te  Noord  te"  1GeIderIand  7  en  Noordbrabant  4°zetels, 
doordat  in  Noordbrabant  een  groote  partij  aanwezte  is  die 

partS  Min  C  dte  in  ?elderland  verschillende 

Lij  °  en  Tof  t  rld00fff+  overschotten  veel  meer  zetels 

vervangen  dnnr  dp  van  ket  Provinciaal  verband 

rvangen  door  de  gedachte  van  een  zeker  gewesteliik  ver 

van  de“t.g±e -k,f’  h  ^  *oe-  dat^  het  gelojg 

in  haar  zetels  i  als  de  Berste  Sameï 

in  naai  geheel  altrad,  was  bet  veel  gemakkeliiker  Nu 

rte°teSW  de  dl-Str-Ctein  he<d  groot  zi-in-  Wanneer  men  nu  zeo-t 
dikat  Provinciaal  verband  thans  eigenlijk  niet  veel  be- 
teekent,  stem  ik  dat  toe,  maar  ik  begrijp  niet  boe  iuist 
de  lieer  Oud  daarop  zoo  sterk  aandringt,  want  bij  was  tocb 
een  voorstander  van  de  Grondwetsvoorstellen  in  huneersten 
j  orm,  waarbij  bet  provinciaal  verband  geheel  werd  losge¬ 
laten  en  de  kiezers  over  bet  geheele  land  stemden  Waar 
ïi]  die  voorstellen  wilde  aanvaarden,  kan  bij  geen  bezwaar 

te  ^en68^  (eZe  .Re-e®rinSf oorstellen ;  b'eMeft  bij  niet 
Pt-0£jeiI’  het  provinciaal!  verband  er  weer  in  te  breno-en 
vant  dat  wmrdt  een  kunstmatig  element.  De  beer  Oud  stelt 

™f^dat  “S  ™.  proTincie.  ^ort  Sskring  za 

maKen,  en  alleen  in  die  een©  provincie  mag  men  dan  e’e- 

anchcteêrd  worden;  dat  past  inderdaad  in  zijn  stelsel  anders 
ban  men  toch  weer  over  liet  beeïe  land'  een  referendum 
ouden  en  gaat  bet  provinciaal  verband  tocb  weer  verloren 

^WMHe^SifiTmC17^llen  Tier  kden  d“  S‘atenva”; 

of  eÏÏ Werf  il, y,a1IJ  l-Cn  Provraeiegenoot  (een  hunner 
L  ®  an°eM  “de  Eerste  Kamer  brengen,  doch  zii  weten 
oi en,  dat  zij  daarvoor  te  weinig  stemmen  bebben  terwijl 

Dol den  »  n?' Bije  pro™le.  hun  candidaat  niet  kan  worden  o-'e- 
steld;  gesteld  nu  dat  de  partij  bereid  is,  dien  man  in  een 

36  P10vmcie  te  pandideeren,  dan  mogen  die  Statenleden 

verband^  DaïïrnïC+iegien0-0tx  stemixen-  Is  d^t  nu  provinciaal 
roand .  I)at  gaat  tocb  niet  aan.  Dat  wordt  een  verwrongen 

Stïkn'S  ?ekU,ri  ^°°r  d!  Parti-ien  MeYspSt 

In!  Ü  rt  f  h' et  in  elkander  zetten  van  de  verkiezingen 
faau  maar  hier  zouden  deze  zE  moeten 

gaan  passen  en  meten  om  te  probeeren,  een  provincie  tol 
baar  recht  te  brengen  door  in  een  andere  provincie  iemand 

1HI  vol,  T“'  Dk  WOrdt  T  ef  zoó  onbejrifp^ 

J  '  T0”  d.®  massa  der  kiezers,  ook  voor  de  gtatk 

leden  dat  ik  niet  geloof,  dat  dit  stelsel  goed  kan  zijn 

gekozen” wordt^  kal  men  tkf”  ieS?aIde  P™™»  niemand 
viizen  maar  ’d»o  l  .t  ,**?  dl°  provmoie  iemand  toe* 

mmBmm 

i 1  -et  met  gekozen  as,  moet  worden  uitgezocht  om 
aan  een  bepaalde  provincie  een  vertegenwoordigd  te  Amren 

Sft  c“tteT“c”.  daH^ief  Vo“; 

f,  s  11 V  stelsel,  dat  de  beer  van  den  BerMi  bad  mlmwonU 

bleven  twee  provincies  oiueitegen woordigrl  ik  ineen  Drents 

glnandlf11-^0^ 

Iemand,  die  niet  gekozen  wordt  verklaard  kan  een  hete™ 

h«  “r^eTin'te  breB^rie’  “  d“  is  er  *«»  *  »» 
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(Vliegen  e.  a.)  1 

Ik  erken,  dat  ook  tegen  Eet  stelsel  der  Regeering  alleillei 
bezwaren  zijn  aan  te  voeren,  maar  dat  tot  nu  toe  iets  beters 
zou  zijn  gevonden,  moet  ik  tegenspreken.  Het  is  geen  pro¬ 
vinciaal  verband,  wat  Eet  stelsel  der  Regeering  geeft,  Eet  is 
een  soort  van  gewestelijk  verband.  Men  Ead  de  districten! 
kleiner  kunnen  maken,  maar  daartegen  is  dit  bezwaar,  dat 
bij  zes  of  zeven  zetels  de  evenredigheid  nog  moeilijker  te  be¬ 
reiken  zou  zijn  dan  bij  12  of  13. 

Eu  is  Eet  voor  Eet  politieke  leven  in  ons  Hand  van  groot 
belang,  dat  er  evenredigheid  komt  in  de  verkiezing  voor  de 
Eerste  Kamer.  Ik  geloof,  dat  ook  zelfs  de  Eeeren  van  rechts, 
die  op  het  oogenblik  een  zoo  geweldige  meerderheid  hebben 
in  de  Eerste  Kamer,  voelen  dat  dit  geen  zuivere  koffie  is. 
Het  is  te  veel,  men  kan  ook  onder  de  weelde  bezwijken.  De 
Minister  heeft  bij  de  bespreking  van  de  Grondwetsherzie¬ 
ning  in  de  Eerste  Kamer  als  een  schrikbeeld  opgeroepen, 
dat  het  bijv.  zou  kunnen  gebeuren,  bij  liet  behoud  van  het 
tegenwoordige  stelsel,  dat  de  provincie  Noord  hólland  rechts 
Werd  en  dat  men  dan  een  Eerste  Kamer  zon  kunnen  krijgen, 
Waarin  38  of  39  leden  van  rechts  en  12  of  11  van  links  zou¬ 
den  zitten. 

Dat  was  een  spookbeeld,  waar  ieder  voor  rilde.  Op  het 
oogenblik  is  het  nog  erger.  Ik  laat  daar,  aan  wien  de  schuld, 
maar  ik  geloof,  dat  het  argument,  dat  het  oplevert,  daardoor 
niet  aan  kracht  verliest,  wijl  ik  meen,  dat  het  stelsel  van  de 
Regeering  het  heste  is  dat  wij  hebben  kunnen  vinden ;  wij 
hebben  er  in  het  Centraal  Stembureau  lang  over  gepiekerd ; 
er  zijn  daar  deskundigen,  die  van  alle  bestaande  stelsels  studie 
hebben  gemaakt,  maar  wij  hebben  niéts  beters  kunnen 
vinden,  en  ik  geloof  ook  niet,  dat  het  een  van  de  voorstellers 
van  de  amendementen  gelukt  is  een  beter  stelsel  voor  te 
dragen. 

Wat  het  toekennen  van  zetels  voor  de  Tweede  Kamer 
betreft,  geloof  ik,  dat  het  stelsel  van  de  Regeering  tot  be¬ 
veiliging  tegen  het  toekennen  van  zetels  aan  al  te  kleine 
groepen  en  tegen  het  niet-verbinden  der  lijsten  ver  genoeg 
gaat.  Gaan  wij  verder,  dan  roepen  wij  het.  bezwaar  op,  dat 
wij  nieuwen  stroomingen  het  leven  moeilijker  maken  dan 
noodig  is  en  worden  zij  niet  in  de  gelegenheid  gesteld,  haar 
denkbeelden  aan  het  land  duidelijk  te  maken,  en  dat  zou  ik 

niet  willen.  ..  .  .  , 

Eeu  en  ander  leidt  mij  tot  de  conclusie,  dat  ik  het  stelsel 
van  de  Regeering  als  het  beste  wensch  te  behouden  en  dat 
ik  dus  het  liefst  alle  amendementen  verworpen  zag. 


De  heer  van  Yuuren:  Mijnheer  de  Voorzitter!  De  lieer 
van  Gijn  heeft  het  stelsel  der  Regeering  meenen  af_te 
maken  door  te  zeggen:  het  laten  aftreden  van  de  leden  oer 
Eerste  Kamer  om  de  drie  jaar,  zonder  dat  aan  de  verkiezing 
om  de  drie  jaar  alle  Staten  deelnemen,  is  z«o  dwaas  dat 
wij  daarover  niet  verder  behoeven  te  praten.  Hij  heeft  zien 
intusschon  zorgvuldig  er  van  onthouden  argumenten  voor 
zijn  bewering  bij  te  brengen.  Ik  heb  van  hem  alleen  ge¬ 
hoord  een  beroep  op  het  ontbreken  van  een  voorbeeld  ■van 
een  dergelij  k  stelsel  in  andere  landen,  hetwelk  met  opgaat 

Ik  voor  mij  heb.  zonder  een  dergelijk  systeem  als  ideaal 
voor  te  stellen,  gisteren  een  enkel  woord  gezegd  ter  verde¬ 
diging  van  het  Regeeringavoorstel  juist  tegen  dit  verwijt. 
Waar  het  bezwaar  geen  ander  kan  zijn  dan  da  o  de  uit¬ 
spraak  der  kiezers  aldus  niet  tot  haar  recht  komt  heb  ik 
gevraagd  of  in  dat  opzicht  bij  gelijktijdige  aftredim,  over 
het  geheele  land  men  een  beteren  toestand,  krijgt.  .In  liet 
stelsel-Oud  kunnen  de  kiezers  om  de  drie  j aren  wijziging 
brengen  in  de  samenstelling  van  de  helft  der  leden  van  de 
Eerste  Kamer.  In  welk  opzicht  echter  de  samenstelling  der 
Staten  gewijzigd  zij,  van  de  andere  helft  hebben  zij  drie 
laren1  -af  te  blijven.  Dat  is  het  natuurlijk  gevolg  van  een 
aftreden  van  twee  helften.  Maakt  dit  nu  zoo  n  verschil 
i-uswhen  de  twee  stelsels,  dat  daarmede  het  eene  rs  veroor¬ 
deeld  ? 

Ik  heb  gisteren  overigens  gezegd,  dat  ik  tiissclieu  voor- 
en  nadeelen  van  beide  stelsels  geen.  groot  veischd  za^,  dar 
ik  mij  zelfs  leden  kan  voorstellen,  die  zouden  meenen  dat  ze 
even  zwaar  wegen.  Ik  stel  er  prijs  op  hieraan  toe  te  voegen 
dat  ik  groote  waardeering  heb  voor  de  wijze  waaiop  de  hcei 
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Oud  zijn  stelsel  heeft  doordacht  en  in  onderdeelen  heeft  uit¬ 
gewerkt,  voor  den  arbeid  daaraan  besteed  en  voor  de  knappe 
en  duidelijke  wijze,  waarop  hij  het  heeft  verdedigd. 

Het  moet  gezegd  worden-,  dat  hij  van  dit  stelsel  gemaakt 
heeft,  wat  er  van  gemaakt  kon  worden  en  dat  hij  de  bezwa¬ 
ren,  die  daartegen  bestaan,  zooveel  mogelijk  heeft  wegge¬ 
werkt. 

„Maar . ”  zegt  de  heer  Boon  en  hij  heeft  gelijk.  Het 

gebruikelijke  maar  kan  hier  niet  achterwege  blijven.  De  zorg, 
waarmede  de  heer  Oud  de  gevolgen  heeft  trachten  na  te  gaan, 
stelt  helder  de  bezwaren  in  het  licht. 

Gisteren  heb  ik  gezegd  dat,  indien  ik  aanvankelijk  de  voor¬ 
keur  geef  aan  het  stelsel  der  Regeering,  het  is  omdat  dit  m.  i. 
het  provinciaal  verhand  heter  behoudt.  Hoe  juist  dit  was, 
heeft  de  heer  Oud  zoo  juist  geïllustreerd.  Hij  is,  de  proef  op 
de  som  nemend,  tot  de  conclusie  gekomen,  dat  in  zijn  stelsel 
niet  minder  dan  vier  der  elf  provincies  zonder  vertegenwoor¬ 
diger  blijven.  Hij  heeft  begrepen,  dat  dit  niet  gaat  en  heeft, 
cm  conté  que  coüte  alle  provincies  een  Eerste-Kamerlid  te 
geven,  een  paardenmiddel  gebruikt  dat  in  gedachte  vierkant 
ingaat  tegen  zijn  uitgangspunt,  dat  Nederland  één  kieskring 
moet  zijn. 

In  zijn  voorstel,  zoo  zegt  hij  zelf  ons,  zal  Utrecht  zijn  ver¬ 
tegenwoordiger  moeten  krijgen  door  een  vertegenwoordiger* 
van  Limburg  af  te  nemen;  Zeeland  door  Friesland  er  van 
één  te  berooven ;  Groningen  door  Zuidho-lland  er  één  in  .min¬ 
dering  te  brengen  en  Drente  door  er  van  Gelderland  één  af 
te  schrijven. 

Kan  men  zich  nu  iets  meer  gewrongens  en  gedrongens  den¬ 
ken?  Het  is  natuurlijk  toéval,  maar  is  het  niet  een  veelzeg¬ 
gend  toeval  dat  de  provincies,  die  elkaar  moeten  helpen,  zoo 
ver  uit  elkander  liggen  ?  Kiezers,  uit  Limburg  zullen  stemmen 
op  een  candidaat  en  hem  de  stemmen  geven,  die  hij  noodig 
heeft  om  gekozen  te  worden,  en  zonder  «enige  inwerking  van 
hun  kant  zal  de  candidaat  uitvallen  en  iemand  uit  Utrecht 
daarvoor  in  de  plaats  komen,  die-  niet  de  vereischte  stemmen 
heeft.  Men  heeft  gezegd  dat  de  Regeering  geen  provinciaal 
verband,  maar  een  streekverband  in  het  leven  roept.  Wat 
moet  men  dan  wel  zeggen  van  het  provinciaal  verhand  dat 
de  heer  Ond  brengt? 

De  heer  van  Gijn  blijft  zeggen:  het  voorstel  der  Regeering 
dan  ? 

Ik  heb  zeer  zeker  gisteren  reeds  gezegd :  ook  dit  waar¬ 
borgt  niet  het  provinciaal  verband,  maar  het  doet  dit  voor 
zoover  dit  mogelijk  is.  Het  doet  het  voor  Zuidholland  en 
practisch  ook  voor  Friesland  en  Noordholland.  Als  men  dan 
daarbij  bedenkt,  dat  de  sanienwerkende  provinciën  aan  elkaar 
grenzen  en  men  liet  op  de  partijverhoudingen,  dan  diurf  ik  te 
zeggen,  dat  de  practijk  zal  uitwijzen,  dat  er  een  gezonder 
provinciaal  verhand  uit  het  voorstel  van  de  Regeering  zal 
voortkomen  dan  uit  het  voorstel  van  den  heer  Oud.  Men  zal 
zien.  dat  ook  daarin  elke  provincie  een  lid  krijgt  en  dit  langs 
een  heel  wat  minder  kunstmatigen  weg.' 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Een  enkel  woord  nog  naar  aan¬ 
leiding  van  de  door  de  heeren  van  den  Heuvel  en  Bongaerts 
voorgestelde  amendementen.  Alvorens  mijn  houding  tegen¬ 
over  deze  definitief  te  bepalen,  zal  ik  graag  de  meeniug  van 
de  Regeering  vernemen.  Ik  wil  alleen  aan  de  bedenkingen, 
die  reeds  gemaakt  zijn,  een  enkele  toevoegen,  om  de  .voor¬ 
stellers  gelegenheid  te  geven  deze,  kon  het,  op  te  heffen  en 

te  weerleggen.  ,  ,T  , 

Tegen  liet  amendement  van  den  heer  van  den  Heuvel 
gevoel  ik  sterk  het  bezwaar,  dat  ook  door  den  heer  Vliegen 
fa  aangeveerd,  dat  men  begint  van  de  verdeding  uit  te  slui¬ 
ten  de  partijen,  die  niet  75  pet.  van  den  kiesdeeler  halen,  en 
dat,  als  men  dit  gedaan  heeft,  men  een  feitelijken  kiesdeeler 
in  het  leven  roept  (dien  zetelkiesdeeler),  die  lager  is,  met 
het  gevolg,  dat  buiten  de  verdeeling  blijven  partijen,  die  het 
volle  getal  stemmen  en  meer  krijgen  dan  aan  andere-  recht 
o-even”op  een  zetel.  Tegen  het  ame.ndement-Bon^aerts  heb  ik 
het  bezwaar,  dat  deze,  den  zetelkiesdeeler  van  het  amende- 
ment-van  den  Heuvel  aanvaardend,  dezen  buiten  werking 
wil  laten  in  de  gevallen,  waarin  de  partijen,  welker. stemmen 
werden  afgetrokken,  niet  mogen  meededen  en  dien  zeter- 
kiesdeeler  juist  alleen  naar  voren  brengt,  wanneer  de  par- 


2052 


70ste  .VERGADERING.  —  18  APRIL  1923. 

3/6.  .Wijziging  van  de  Kieswet,  de  Provinciale  wet  en  de  Gemeentewet, 


(van  Tuuren  e.  a.) 

rijen  mogen  meedeelen,  welker  stemmen  voor  de  berekening 
A  an  den  zeteikiesdeeter  buiten  beschouwing  werden  gelaten 

Deze  eigenaardigheden  zijn  oorzaak,  dat  ik  den  indruk 
me  1  van  mij  kan  zetten,  dat  de  zetelkiesdeeler  niet  gevoeld 
AA-ordt  als  iets  reëels,  als  een  factor,  die  in  zich  aanspraak 
n eelt  om  er  mede  te  rekenen,  maar  alleen  als  een  toevallig 
geschiit  blijkend  middel  om  in  een  g’egeven  geval  een  be¬ 
paald  algemeen  doel  te  bereiken.  En  daarvoor  ben  ik  bang. 
tiet  is  mij  ook  niet  duidelijk  —  en  dit  sterkt  mij  in  mijn 
vrees  Avaarom  beide  amendementen  tegenover  elkaar  staan, 
^l.i.  zou  liet  logisch,  zijn,  dat  zij  tot  één  werden  gemaakt  cn 
zou  bet  ook  tot  een  zuiverder  uitspraak  der  Kamer  leiden, 
indien  deze  te  kiezen  kreeg  tusschen  het  Regeeringsvoorstel 
en  een  enkel  voorstel,  dat  den  zetelkiesdeeler  tot  basis  beeft. 

De  Voorzitter:  Ik  deel  aan  de  Kamer  mede,  dat  alsnog 
ts  ingekomen  een  bericht  van  den  heer  Juten,  dat  hij  wegens 
huiselijke  omstandigheden  de  vergadering  gisteren  en  ver¬ 
moedelijk  ook  volgende  dagen  niet  kan  hij  wonen. 

Dit  bericht  wordt  voor  kennisgeving  aangenomen. 


(Oud.) 


De  beraadslaging  wordt  voortgezet. 

De  beer  Oud:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  zou  gaarne  een 
opmerking  willen  maken  over  de  Avijze  van  verdeeling  der 
zoogenaamde  overschotzetels. 

liet  wil  mij  voorkomen,  dat  het  standpunt,  ingenomen  dcor 
den  beer  Snoeck  Henkemans  tegenover  bet  stelsel  der  heeren 
\Aan  den  Heuvel  en  Reurner,  inderdaad  niet  juist  is  en  dat 
oeze  afgevaardigde  in  zijn  argumentatie  bet  doel  voorbij¬ 
geschoten  beeft,  nl.  in  dezen  zin,  dat  de  bezAvaren,  die  bij 
bad  tegen  bet  amendement  van  den  heer  van  den  Heuvel  in 
piecies  dezelfde  mate  geelden  het  Hegcerings voorstel. 

De  heer  Snoeck  Henkemans  zeide:  gesteld  eens,  dat  er  zijn 
een  zeer  groot  aantal  kleine  partijen,  zooveel,  dat  30  pet.  van 
de  stemmen  verloren  blijken  te  zijn,  dan  zou  bet  gevolo1  zijn 
van  bet  amendement  van  den  heer  van  den  Heuvel,  dat  een 
partij  met  35  pet.  van  het  aantal  uitgebrachte  stemmen  zou 
I- rij  gen  meer  dan  50  zetels.  De  geachte  afgevaardigde  meent, 
dat  dit  bij  het  Regeeringsvoorstel  niet  het  geval  zou  zijn 
omdat  volgens  dat  voorstel  de  kleine  partijen  eventueel  kun¬ 
nen  mededeelen  bij  de  tweede  overschotzetels.  Maar  ziet  de 
geachte  afgevaardigde  hierbij  niet  over  het  hoofd.  dat  in  dat 
§evai  werkt  bet  gewone  stelsel  van  A'erdeeling  van  over- 
hotzete^ Is,  maar  bet  subsidiaire  stelsel  van  de  Regeering? 

Wanneer  30  pet.  van  de  stemmen  verloren  zijn,  dan  is  het 
aantal  restzetels  dat  oyerblijft  veel  grooter  dan  15.  Dan 
daalt  het  aantal  dadelijk  toegewezen  zetels  reeds  dadelijk 
beneden  85  en  dan  krijgt  men  dus.  4e  toepassing  van  het 
andere  stelsel  en  dan  zijn  de  kleine  partijen  er  waarschijn¬ 
lijk  nog  slechter  aan  toe. 

De  heer  Vliegen  heeft  zich  ook  uitgesproken  tegen  het 
amendement  van  den  heer  van  den  Heuvel.  Hij  had  voora- 
dit  bezwaar  er  tegen,  dat,  wanneer  er  is  een  partij,  die  juist 
even  beneden  de  75  pet  van  den  oorspronkelijkeh  kiesdeeler 
blij  tt,  die  bv  .4  pet  krijgt,  het  kan  voorkomen  dat  die  partij 
niettemin  is  boven  den  zetelkiesdeeler. 

!k  zal  niet  ontkennen,  dat  dit  geval  zich  in  een  bepaalde 
omstandigheid  zal  kunnen  voordoen.  Ik  geloof  wel  niet,  dat 
bet  zich  zoo  licht  zal  voordoen;  daartoe  zou  bet  aantal  stem¬ 
men,  die  teloorgaan,  omdat  zij  uitgebracht  zijn  op  de  kleine 
pari  pen,  zeer  aanzienlijk  moeten  zijn.  Maar  als  dergelijk 
geval  zich  zou  voordoen,  dan  zou  het,  naar  de  heer  Vlieden 
zegt.  gevoeld  worden  als  een  onrecht. 

Rij  de  evenredige  vertegenwoordiging  komt  bet  echter 
meer  voor,  dat  dingen  gevoeld  worden  als  een  onrecht,  ter- 
wij  ze  dat  heel  erna  al  niet  zijn.  Dat  is  bij  de  laatste  Kamer¬ 
verkiezingen  ook  gebeurd  en  bet  zal  bij  de  toepassing  van 
ons  tegenwoordig  stelsel!  van  evenredige  vertegen  woorefi ring 
nog  AA  el  meer  A'oorkomen,  dat  een  of  andere  partij  krijgt  een 
restzetel  voor  een  aantal  stemmen,.  dat  veel  kleiner '  is  dan 
pct-  Ya&  den  kiesdeeler.  Ik  herinner  aan  de  ingezonden 
stukken  in  de  bladen  indertijd  naar  aanleiding  van  den  uit¬ 
slag  der  laatstgehouden  Kamerverkiezing.  Er  waren  inzen- 


ders}  die  zeiden:  wat  is  het  toch'  een  onrechtvaardige  ver- 
dt*^g  van  fe,tels :  dez©  of  die  partij  heeft  voor  20  000  stem- 

7000  1  8000 t£?  gekregen\  maar  eeij  a^ere  partij  krijgt  voor 
™  i?  /j^men  weI  een  zeteL  Men  zag  daarbij  echter 
^et  koofd’  dat,  die  andere  partij  behalve  die  700(j  a  8000 

stemmen  ^  ^  ^  °f  meer  kie»deelers  van  29  000 

•  Sro^e  .publiek,  dat  het  stelsel  niet  kan  beo orde el  en 
ziet  onrecht  in  alleriei  gevallen  waarin  Zl  onreclitte’ 
plleegd  wordt.  Daarom  acht  ik  het  gevaarlijk  om  hier°te 
SfdaTfS111  ^Meniets,  niet  doen  omdat  men  zal  gevoe- 

Mi,v  * ls'  •’ moet“  ms  a'f™?en- of  he‘  ”*■- 

Ik  kan  niet  het  standpunt  deelen,  dat  alle  uitwebraclite 

SS”??1  °nj  er  al}e,  omstandigheden  bij  heiTopmaken  van  de 
verdeeling  der  zetels  moeten  mederekenen. 

Wie  zijn  stem  heeft  uitgebracht  op  een  kleine  partij  een 
partij  die  niet  bereikt  75  pet.  van!  don  kiesdeeler,  heeft  nu 

ik^ebt  bS-raCtlSCt  UitgAra<i'llt  -een  stem  die  verlóren  is  en 
ik  acht  het  van  groote  beteekenis,  dat  goed  duidelijk  worde 

hoe  langer  hoe  duidelijker,  aan  dó  kiezers,  dat  deze  stemmen 
Aeiloien  zijn.  Het  stemmen  op  die  kleine  partijen  is  zou  ik 
haast  zeggen  voor  de  ontwikkeling  van  ons  vertegenwoor¬ 
digend  stelsel  een  groot  kwaad.  o  WOOr 

b  et  is  eigenlijk  de  kanker  van  het  stelsel  van  evenredige 

?el  T  goed  ziin  telkens  weer 

delijk  te  maken,  dat  zij,  die  hun  stem  aan  een  kleine  uoen 

stem0’  ket-aaii  z*cly  zelf  hebben  te  wijten,  als  zij  door  hun 
stem  geen  invloed  kunnen  uitoefenen  op  de  verdeeling  Dat 

ZalS°S  ^delpker  doordringen  bij  aanvaarding  van  het 
stelsel  van  den  heer  van  den  Heuvel. 

Alen  zegt ,  dat  het  stelsel  van  den  heer  van  den  Heuvel 
gaat  m  de  richting  van  dat  van  den  heer  d’Hondt  en  dat 

kleide  nmHpnkefm8t+  de  gr°°te-  part^en  bevoordeelt  ende 
SfiS.  Pi  1  fnuikt,  maar  uit  een  berekening  van  den 
uits.ag  der  laatste  Kamerverkiezingen,  gebaseerd  op  de  ver- 

-epa'st  bli®  +h6t  st?lsel-d,Hont  zou  zijn  toe- 

éénkl  óinl'  5  de  toepassing  van  dat  stelsel '  slechts 

vond*!  ^  ptj  ln-d?  Warner  invloed  zou  hebben  onder- 
bpïbf \  ^  cc,]riinnnistiscbe  partij  zou  haar  twee  zetels  toch' 
hebbui  gekregen,  maar  wij  zouden  niet  het  voorrecht  hebben 
Oenoten,  dat  van  de  plattelandspartij  naast  den  heer  Rraat 
PPlWp7e-ede  verte^?woordiger  zitting  had  genomen.  Als  men 

ieshtzetermetnLerkbn?  TiX  -de  Plattelandapartij  dien 
ïestzetel  met  een  betrekkelijk  klein  aantal  stemmen  beeft 

verkregen  dan  kan  ik  niet  inzien,  dat  men  door  te  gaan 

m  de  richting  van  het  amendement  van  den  heer  van”den 

?aXenaHP;levklTVart¥.ZUlk  ej®  groot  onrecht  Z 

aancloeu.  Het  \ oordeel  van  dat  amendement  is  vooral  dat 
men  er  een  zeer  eenvoudige  wijze  van  verdeeling  door  knjgt 

v.  r  /T'fCbl  efi  omtrent  eventueele  tweede  verdeeling 
Aan  restzetels  vervallen,  terwijl  tevens  vervalt  hetgeen  ik 
Ërinpvoorstel  weinig  mooi  vind,  nl.  dat  men 
beeft  een  dubbel  stelsel,  dat  men  aan  den  eenen  kant  kan 
bebben  het  gewone  stelsel  en  aan  den  anderen  kant  een  ander 
vei  deelingsstelsel,  hetgeen  te  ernstiger  klemt  —  de  lmer 
Rongaerts  Avees  er  reeds  op,  al  voerde  hij  er  ter  geruststel¬ 
ling  aan  toe,  dat  de  Roomsch-Katholieke  Staatspartij  bet 
met  zal  doen  —  daar  de  Roomsch-Katholieke  Staatspartij 
:!  ^  kf‘  '^^oht  heeft  om  een  verdeeling  in  de  richting 
van  het  stelsel-d  Hont  te  forceeren,  door  te  maken  één  r*roofce 
lijst  waarop  zij  27  of  28  zetels  denkt  te  krijgen,  en 'daar¬ 
naast  een  paar  kleine  lijsten,  waarop  zij  wel  weet,  dat  zij 
ïo  pet  van  den  kiesdeeler  zal  halen;  daardoor  zou  zij  het 
aantal  direct  toe  te  wijzen  zetels  beneden  de  85  kunnen' doen 
dalen  en  dan  een  andere  voor  baar  voordeeliger  verdeeling 
der  restzetels  kunnen  uitlokken. 

Het  amendement  van  den  heer  van  den  Heuvel  verdient 
m.i.  dus  aanbeveling. 

Thans,  iets  over  het  provinciaal  verband,  dat  ik  heb  ont- 
AAoïpen  in  het  amendement  betreffende  de  verkiezing  van 
de  .Eerste  Kamer.  De  beer  Vliegen  begrijpt  niet  waarom  ik 
mij  zoo  druk  maak  over  dat  provinciaal  verband,  waar  ik 
verleden  jaar  zelf  heb  gestemd  voor  een  voorstel,  dat  zulk 
een  verband  niet  kende.  Gisteren  heb  ik  bij  de  algemeene 
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(Ond.) 

beschouwingen  op  den  voorgrond  gesteld,  dat  ik  persoonlijk 
aan  dat  provinciaal  verband  bier  niet  hecht  en  het  mij  lief 
was  geweest,  indien  het  oude  voorstel  van  de  Regeering  was 
gehandhaafd,  maar  dat  ik  mij  op  het  standpunt  heb  moeten 
stellen,  dat  hier  in  deze  Kamer  geen  meerderheid  zou  zijn  te 
vinden  voor  het  ongewijzigd  voorstel  van  verleden  jaar. 
Verleden  is  de  motie  van  den  heer  Marcha.nt,  waarbij  werd 
voorgesteld  om  de  Kamer  als  haar  meening  te  doen  uit¬ 
spreken,  dat  de  houding,  door  de  Eerste  Kamer  aangenomen, 
voor  de  Regeering  geen  reden  mocht  zijn  om  haar  standpunt 
ten  opzichte  van  de  Grondwetsherziening  te  veranderen,  ver¬ 
worpen,  zoodat  het  duidelijk  was,  dat  men,,  wilde  men  iets 
bereiken,  een  oplossing  moest  trachten  te  vinden,  die  . reke¬ 
ning  hield  met  de  meening,  welke  in  deze  heerschte  bij  Re¬ 
geering  en  Kamer. 

Daarom  heb  ik  getracht,  de  evenrediheid  met  het  pro¬ 
vinciaal  verband  te  vereenigen.  Men  heeft  gezegd:  dat  is 
toch  eigenlijk  geen  provinciaal  verband  —  maar  dan  heeit 
men  van  de  eigenlijke  beteskenis  daarvan  toch  geen  precieze 
voorstelling.  Wil  het  zeggen,  dat  iemand,  wonende  in  Zuid- 
holland,  ook  juist  voor  die  provincie  in  de  Eerste  Kamer 
moet  zitten?  Volstrekt  niet.  Dat  heeft  het  begrip  provinciaal 
verband  nooit  ingehouden,  ook  niet  onder  liet.  ouae  stelsel; 
men  had  toen  het  scherpst  denkbare  provinciaal  verband, 
er  toch  zat  bijv.  de  heer  Meudels  uit  Noordkollaud  voor 
Vriesland.  Provinciaal  verhand  wil  alleen  zeggen,  dat  een 
bepaalde  provincie  vertegenwoordigd  wordt  door  een  lid, 
dat  door  de  leden  van  de  Staten  dier  provincie  is  aangewezen. 
Dat  provinciaal  verhand  doet  dit  amendement  volledig'  tot 
zijn  recht  komen,  want  het  doet.  ieder  lid  verkiezen  alleen 
voor  een  bepaalde  provincie.  Er  is  beweerd:  gil  ?aat  in  een 
bepaalde  provincie  een  . lid  ontnemen  en  brengt  dat  lid  naar 
een  andere  provincie;  bijv.  gij  ontneemt  aan  iemand  m  fries¬ 
land  zijn  zetel  en  geeft  die  aan  een  ander  in  Zeeland.  Die 
voorstelling  van  zaken  is  niet  geheel  juist  ;  die  candidaat  is 
dan  nog  niet  verkozen  in  Friesland,  want  het  stelsel  is  er  op 
gebaseerd,  dat  de  vraag,  wie  verkozen  zpn,  pas  wordt  beslist 
nadat  het  aantal  zetels  voor  die  lijsten  is  vastgesteld.  KUlo 
Friesland  eerst  2  zetels  en  gaat  1  daarvan  naar  Zeeland  dan 
wordt  in  elke  provincie  1  lid  verkozen.  Wie  de  tweede,  in 
Friesland  zou  zijn  geweest,  weet  men  niet;  de  Regeering 
heeft  het  personênstelsel  ingevoerd  en  de  vraag  van  de  aan¬ 
gewezen  persoon  komt  pas  tot  beantwooromg,  wanneer  men 
voor  iedere  lijst  de  namen  gaat  opmaken. 

En  dan  komt  men  maar  tot  1  lid  van  Friesland,  want  het 
andere  lid  komt  voor  Zeeland.  Verschuiving  van  de  eene 
provincie  naar  de  andere  lijkt  vreemd,  maar  wanneer  nien 
het  vergelijkt  met  do  cijfers,  is  het  niet.  zoo  gex.  De.  beteske¬ 
nis  van  de  verdeeling  over  de  verschillende  provinciën  is 
alleen  deze:  er  zijn  voor  de  partij  in  haar  geheel  een  aantak 
leden  te  verkiezen ;  dit  aantal  moet  worden  verdeeld  over  de 
II  provincies,  waarbij  als  regel  wordt  aangenomen,  dat  de 
provincies  met  de  meeste  stemmen  op  de  partij  tie  meeste 
zetels  krijgen,  en  sommige  andere  geene.  Bij  aftreding  van 
de  Eerste  Kamer  in  twee  helften  ziet  men,  dat  provinciën, 
die  eenmaal  een  lid  krijgen,  bijna  altijd  krijgen  een  dubbele 
portie,  want  zij  krijgen  een  lid  bh  iedere  aftreding,  en  de 
provinciën  die  geen  lid  krijgen,  vallen  er  in  beide  attredin- 

gen  buiten.  3  .  , 

Ik  mag  dit  misschien  nog  even  toelichten  aan  del.  niand  van 
de  cijfers  van  de  Roomsch-Katholieke  Staatspartij  in.. Lim¬ 
burg  en  in  Utrecht.  In  Limburg  wordt  door  die  partij  uit- 
gsbracht  een  aantal  stemmen  met  een  stemwaarde  van  3800 
en  in  Utrecht  een  aantal  stemmen  met  een  stem  waarde  van 
946.  Patst  men  het  verschuivingssysteem  nu  niet  toe,  dan 
krijgt  Limburg  voor  die  3800  stemmen  4  zetels,  dat  is  per 
966  stemmen  een  zetel  en  Utrecht  krijgt  voor  946  stemmen, 
wat  toch  weinig  minder  is,  niets.  Past  men  echter  het  ver- 
schuivingssysteem  zooals  ik  het  heb  uitgewerkt  wel  toe,  dan 
krijgt  Limburg  3  zetels  voor  een  stem  waarde  Van  3800,  dus 
1266  stemmen  per  zetel,  en  Utrecht  krijgt  een  zetel  voor  een 

stemwaarde  van  946.  # 

Wanneer  men.  deze  cijfers  ziet  kan  men  toch  niet  beweren, 
dat  hier  iets  willekeurigs  plaats  heeft,  dat  men  volkomen  ten 


(Oud  e.  a.) 

onrechte  Limburg  een  zetel  zou  ontnemen  om  dien  te  geven 
aan  Utrecht.  Dat  kan  men  niet  beweren,  want  het  is  alleen 
een  verdeeling  binnen  het  raam  van  een  zelfde  partij,  welke 
verdeeling  er  toe  leidt  dat  de  provincie  Utrecht  binnen  het 
raam  van  de  Roomsch-Katholieke  Staatspartij  een  zetel  krijgt, 
waarop  zij  naar  evenredigheid  inderdaad  recht  heeft,  maai 
wat  niet  tot  uiting  zon  komen  ten  gevolge  van.de  gesplitste 
aftreding.  Daarom  geloof  ik,  Mijnheer  de  Voorzitter,  dat  het¬ 
geen  men  heeft  aangevoerd  tegen  het  onjuiste  van  het  pro¬ 
vinciaal  verband  inderdaad  geen  steek  houdt. 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouek,  Minister  van  Biimen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Iu 
deze  discussie  is,  evenals  vroeger,  de  stelling  vernomen,  dat 
evenredige  vertegenwoordiging  en  provinciaal  verband  twee 
eischen  zijn,  die,  voor  wat  de  verkiezing  van  de  Eerste  Kamer 
betreft,  niet  gelijktijdig  zijn  in  te  willigen.  Ik  veroorloof  mij 
met  die  stelling  niet  akkoord  te  gaan  en.  met  den  geachten 
afgevaardigde  den  heer.  Dresselhuye,  die  gisteren  zijn  rede 
aanving  met  een  betuiging  van  instemming  met  het  Regee- 
l’ingsvcorstel,  de  mogelijkheid  van  inwilliging  dier  beide 
eischen  te  erkennen.  Wanneer  men  zegt:  evenredige  verte¬ 
genwoordiging  en  provinciaal  verhand  zijn  niet  met  elkander 
in  overeenstemming  te  brengen,  dan  denkt  men  alleen  aan  dè 
wijze,  waarop  de  Nederlandsche  wetgever  de  evenredige  ver¬ 
tegenwoordiging  heeft  ingevoerd  en  waarbij  het  geheele  land 
één  kieskring  vormt.  Ziet  men  naar  het  buitenland,  dan  is 
daar  de  toestand  geheel  anders.  Alleen  voor  de  verkiezingen 
van  de  Tweede  Kamer  in  Nederland  vormt  het  geheele  land 
één  kiesgebied.  Bij  alle  personenstelsels,  in  Engetsch  spre¬ 
kende  landen  bijv.,  vindt  men  een  indseling  in  districten  en, 
cm  niet  verder  te  gaan  dan  tot  twee  naburige  landen,  in! 
Duitschland  heeft  men  kringen  van  6  tot  8  afgevaardigden; 
in  België  heeft  men  ongeveer  hetzelfde,  maar  gaat  men  terug 
tot  3. 

Intusöchen,  van  evenveel  he-teekenis  als  het  leggen  van 
verband  tusschen  de  gekozenen  en  een  provincie  of  streek 
is  de  provinciale  zelfstandigheid.  Als  het  land  één  kiesge- 
bied  is,  dan  moeten  er  noodzakelijkerwijs  voor-af spraken 
worden  gemaakt.  En  onder  wiens  leiding  worden  die  ge¬ 
maakt?  Natuurlijk  ondep  leiding  van  het  centraal  bestuur 
van  de  partij,  waartoe  de  kiezers-Statenleden  behooren.  Nu 
doet  ongetwijfeld  het  amendement  van  den  heer  Oud  het 
provinciaal  verhand  in  den  eerstgenoemden  zin  tot  zijn  recht 
komen,  maar  de  provinciale  zelfstandigheid  komt  er  door  in 
het  gedrang,  wrant  het  zullen  niet  zijn  de  kiezers-Statenleden, 
die  den  doorslag  geven,  maar  een  nationale  organisatie,  en 
het  spreekt  vanzelf,  dat  daarvoor  in  aanmerking  zullen 
komen  de  partijbesturen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  te  bespreken  een  drietal 
groepen  van  amendementen.  Ik  begin  met  die  van  den  heer 
van  den  Heuvel.  Ik  geef  toe,  dat  het  amendement  begrijpe¬ 
lijker  is  dan  het  voorstel  van  de  Regeering.  Dat  is  in  een 
ingewikkelde  materie,  als  de  evenredige  vertegenwoordiging 
is,  ongetwijfeld  een  voordeel.  Maar  op  zich  zelf  mag  de 
eenvoud  van  een  voorstel  ons  er  niet  toe  leiden,  dat  aan  te 
nemen,  wanneer  de  vrees  bestaat,  dat  wij  dat  later  zouden 
betreuren.  Nu  ben  ik  er  niet  zeker  van,  dat  wij  daar  later 
niet  toe  zouden  komen.  Het  amendement  van.  den  geachten 
afgevaardigde  werkt  met  een  verlaagden  kiesdeeler.  Alle 
stelsels,  die  dat  doen,  hebben  steeds  de  strekking'  om  de 
grootere  partijen  stérker  te  bevoordeelen  dan  de  kleinere,  en 
wel  aldus,  dat  het  aantal  extra  zetels  grooter  wordt  ten  bate 
van  de  groote  partijen.  Niet  ten  onrechte  is  dan  ook  in  de 
Memorie  van  Antwoord  gezegd,  dat  dit  stelsel  dit  in. nog 
sterker  mate  kan  doen  dan  het  stelsel-d’Hondt,  dat. men  juist 
om  die  eigenschap  heeft  bestreden.  Het  lijkt  mij  het  een¬ 
voudigst  om  met  een  voorbeeld,  ontleend  aan  de  gemeente¬ 
raadsverkiezing,  dat  te  adstrueeren.  Neem  aan,  dat  er  uit¬ 
gebracht  worden  700  stemmen  en  dat  er  zijn  7  zetels.  Partij 
A'  heeft  verkregen  250  stemmen,  partij  B  49,  partij  C  48, 
partij  D  45,  partij  E  43  en  partij  F  42.  De  overgebleven' 
stemmen  verdeeld  over  eenige  kleinere  partijen.  Wat  krijg  ■; 
nu  volgens  het  amendement  van  den  heer  van  den  Heuvel 
partij  A?  Partij  A,  met  250  van  de  700  stemmen,  krijgt 
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volgens  dat  stelsel  alle  zetels,  terwijl  volgens  het  Regeerings- 
stelsel  partij  A  er  4  kriigt,  wat  de  verhouding  toch,  meen 
ik,  heter  weergeeft. 

Intusschen,  men  gaat  daarbij  uit  van  de  veronderstelling, 
dat  er  veel  dwergpartijen  zullen  zijn.  Daarom  —  ik  geef  dit 
toe  —  is  dit  voorbeeld  wat  sterk  geaccentueerd.  Maar  in 
mindere  mate  doet  zich  ook  practisch  dit  verschil  gevoelen 
tusschen  het  Regeeringsvoorstel  en  het  amendement. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik  heb  bij  de  cijfers,  die  ik  nu  zal 
geven,  opzettelijk  genomen  niet  den  uitslag  van  de  laatste 
verkiezing  van  de  Provinciale  Staten,  om  begrijpelijke 
iredenem,  maar  de  samenstelling,  zooals  ze  nu  is,  '  dus  de 
verkiezing  van  1919. 

Ik  neem  de  provincie  Zuidhblland,  waar  de  verdeeling  van 
de  zetels  over  de  partijen  volgen  derwijze  was:  antirevolution- 
nairen  en  Roomsch-Katholieken  ieder  17,  Christelij  k-histo- 
lisckeii  8,  sociaal-democraten  21,  Vrijheidsbond  13,  vrij  zin¬ 
nig1- democraten  3.  en  communisten  2. 

(  Op  het  oogenblik,  dat  ik  deze  berekening  maakte,  was 
er  1  vacature.  Samen  dus  82  kiezers,  die  12  zetels  hebben  te 
bezetten. 

stel,  dat  de  communisten  zich  van  stemming  onthielden. 
Met  die  eene  vacature  worden  er  dus  79  stemmen  uitgebracht. 
In  dat  geval  is  de  kies dee Ier  67/12  en  hebben  de  antirevolu- 
(ticnnairen  en  Roomsch-Katholieken  2  x  6 7/12  +  ieder  35/8; 
de  Christelij k-historischen  1  x  6 7/13  +  15/12 ;  de  Vrijheids¬ 
bond  1  x  G‘/i3  +  6  */12 ;  de  vrijzinnig-democraten,  aangezien 
zij  slechts  drie  zetels  hebben,  0  +  3 :  de  sociaal-democraten 
3  x  6 7/12  +  P/4. 

De  normale  verdeeling  zou  dus  zijn:  antirevolutionnairen 
en  Roomsch-Katholieken.  ieder  3,  Christelij  k-historischen  1, 
Vrijheidsbond  2  en  sociaal-democraten  3. 

Wat  is  nu  het  gevolg,  indien  de  sociaal-democratische  ar¬ 
beiderspartij  zich  in  vier  groepen  splitst  van  5,  5,  5  en  6? 

•  Dat  ieder  van  dezei  groepen  een  zetel  krijgt,  waarvan  weer 
het  gevolg  is,  dat  de  Katholieken  of  de  antirevolutionnairen 
een_ zetel  zullen  verliezen. 

,  Au  pillen  de  twee  partijen,  die  ik  noemde  (de  antirevolu- 
.tionnairen  en  de  Katholieken),  trachten  dit  voor  hen  nadee- 
lige  gevolg  te  voorkomen,  door  zich  ook  te  splitsen.  Wat  zal 
daarvan  het  gevolg  zijn?  D'at  men  er  op  uit  zal  zijn  te  ver¬ 
nemen,  welke  verkiezingstactiek  de  partijen  zullen  volgen. 
Dan  krijgt  men  in  den  werkelijken  zin  des  woords  niets 
anders  dan  een  loterij,  afhankelijk  van  de  grootere  of  kleinere 
handigheid,  die  ieder  van  de  partijen  toepast. 

Hoe  is  het  nu  hij  het  stelsel  van  de  Regeering,? 

Ik  neem  aan,  dat  de  Sociaal-Democratische  Arbeiderspartij 
dezelfde  splitsing  toepast  als  ik  zooeven  al  heb  aangegeven. 
Het  aantal  direct  toewijsbare  zetelt  daalt  dan  tot  6  en  dan 
geldt  het  systeem-Hagenbach-Bischoff.  Het  gevolg  daarvan 
zal  zijn,  dat  de  Katholieken  den  derden  zetel  zullen  krijgen, 
evenals  de  antirevolutionnairen,  de  Vrijheidsbond  den  twee¬ 
den  krijgt,  de  Christelij  k-historischen  krijgen  1  zetel  en  de 
S.  D.  A.  P.  3  zetels. 

De  zetel  winstspeculatie  is,  meen  ik  — -  dat  blijkt  uit  deze 
cijfers  —  bij  het  voorstel  der  Regeering  buitengesloten. 

Boe  is  het  nu  bij  het  stelsel  van  den  zetelkiesdeeler?  In 
dat  geval  vallen  de  vrijzinnig-democraten  af.  Ik  blijf  altijd 
nog  bij  de  provincie  Ziiidholland.  Zooals  ik  gesteld  'heb,  bif 
liet  getal  van  76  uitgebrachte  stemmen  is  de  kiesdeeler  Gij. 

In  dat  geval  —  ik  laat  nu  de  berekening  maar  even  weg  om 
te  komen  tot  het  resultaat  is  het  resultaat:  voor  de  Katho¬ 
lieken  3  zetels,  voor  de  antirevolutionnairen  ook  3  zetels  voor 
de  Chris idi] k-historischen  1  zetel,  voor  den  Vrijheidsbond 
g  zeteki  en  "voor  de  S.  D.  A.  P.  3  zetels.  Wanneer  nu  weder 
de  sociaal-democraten  van  de  vrijheid  gebruik  maken  om 
zich  in  vier  groepen  te  splitsen,  dan  krijgen  zij  in  plaats  van 
3  zetels  er  4  en  verliezen  of  de  Katholieken  of  de'  antirevo- 
lutionnairen  1  zetel. 

Hieruit  blijkt  wederom  duidelijk,  hoe  het  stelsel  van  den 
zetelkiesdeeler  voor  de  Eerste  Kamer  niet  de  minste  hinder¬ 
nis  oplevert  voor  winstspeculatie  of  loterij. 

Laat  uk  verder  nog  eens  een  andere  groep  nemen,  de  groep 
Groningen,  Drenthe,  Overijssel  en  Gelderland.  Daar  zouden 


de  sociaal-democraten  op  volkomen  analoge  wijze  2  zetels 
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gezeg,d  beb'  lelidt  mi-i  tot  Je  conclusie,  dat  ik 
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h  b  geiaadpleegd,  de  Kamer  aan  te  raden  het  amendement 
aan  te  nemen. 

geldk  sPe<daal  de  verkiezing  voor  de  Eerste  Kamer. 

' .  °Ve-’lge-  verkiezingen  betreft,  wil  ik  gaarne  den 
ooistelleis  eenigszms  te  gemoet  komen,  door  hun  te  zeggen, 
clat,  nu  wii  in  den  eersten  tijd  voor  de  andere  bij  verkiezing 
samengestelde  openbare  lichamen,  naar  alle  waarschijnlijk- 
Leid,  geen  verkiezingen  hebben  te  wachten,  ik  noc  een  bij¬ 
zonder  onderzoek  zal  laten  instellen.  J 

Ik  wens ch  verder  nog  deze  opmerking  te  maken,  dat  de 
wei  lang  met  een  lageren  kiesdeeler  altijd  practische  nadeelen 
meebrengt,  maar  er  is  misschien  voor  de  Tweede  Kamer,  voor 
de  Brovinciale  Staten  en  voor  de  gemeenteraden  wel  iets  op 
te  binden.  Au  is  er  voor  dat  onderzoek  niet  die  groote  haast 
omdat  wij  mensckelijkerwijs  gesproken,  den  eersten  tijd  geen 
nieuwe  verkiezingen,  behalve  die  voor  de  Eerste  Kamer,  zul¬ 
len  hebben  Haar  gelang  der  omstandigheden  kan  dan  de 
egeeiing  bij  de  eerstvolgende  technische  herziening  van  de 
Lieswet  op  het  door  den  geachten  afgevaardigde  voorgestelde 
terugkomen. 

Het  door  den  neer  Oud  voorgestelde  amendement  eischt 
eemge  uitvoerige  bespreking,  omdat  het  een  inderdaad  zeer 
.  Ociagïij  kt  gedachte  uitwerkt.  Het  doet  mij  leed  te  moeten 
zeggen,  dat  die  amendementen  niet  passen  in  den  opzet 
van  het  aanhangige,  wetsontwerp.  Daarin  is  gestreefd  naar 
behoud  \an  provinciale,  zelfstandigheid,  voor  zoover  dat  hij 
invoering  van.  evenredige  vertegenwoordiging  mogelijk  is. 
IJeze  zelfstandigheid  zal  bij  aanneming  der  amendementen 
niet  worden  bereikt.  Met  name  ligt  een  waarborg  daarvoor 
met.m  cis  bepaling,  dat  slechts  twee  gelijkluidende  lijsten 
als  een  lijst  zullen  mogen  gelden.  Wel  sluit  deze  bepaling 
Uit  het  mdienen  van  één  volkomen  gelijkluidende  lijst  in  alle 
provinciën,  maar  zij  laat  de  mogelijkheid  open  om,  wat 
leitelij.ï  op  hetzelide  neerkomt,  in  de  verschillende  provin- 
j1?nir']S*:ei"1U  te  d^.cnen>  waarop  de  negen  eerste  candidaten 
dezeli de  zijn  en  alleen  de  tiende  in  iedere  provincie  een 
ander  is.  Ook  indien,  zooals  de  geachte  afgevaardigde  heeft 
geoaxn,  deze  amendementen  worden  gewijzigd  in  dien  zin, 
dat  een  zelfde  candidaat  in  niet  meer  dan  twee  provinciën 
candidaat  zal  mogen  zijn,  zal  van  de  provinciale  zelfstandig¬ 
heid  inderdaad  niets  komen,  integendeel,  met  vrij  groote 
zekerheid  zal  dan  hij  alle  partijen  dei  candidaatstelïiug  cen¬ 
traal  moeten  worden  geregeld. 

Bovendien  is  te  verwachten,  dat  kleine  provinciën  als 
Utrecht,  Zeeland  en  Drente  in  het  geheel  geen  vertegenwoor¬ 
diger  zullen  krijgen.  Hu.  is  in  de  Nieuwe  Rotterdamsche 
Courant  van  21  Maart  jl.  een  ander  voorstel  bepleit.  De 
geaehie  afgevaardigde  komt  met  zijn  gewijzigde  amende¬ 
menten  in  de  richting  van  dit  voorstel. 

.  Tegen  het  stelsel  van  den  geachten  afgevaardigd©  gelden 
in  hoofdzaak  twee  bezwaren.  In  de  verdeeling  in  vier  kies- 
g'ebieden  van  12  en  13  zetels,  waarvan  2  telkens  meekiezen, 
gelat  een  belangrijk  voordeel  boven  een,  verdeeling  in 
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(Minister  Ruys  de  Beerenbrouck.) 


2  maal  25,  nl.  dat  aldus  de  doublure  wordt  vermeden,  die 
liet  element  van  geluk  en  minder  geluk  bij  bet  verdeden 
der  overschotzetels  meebrengt  in  stede  van  bet  te  compen- 
seeren,  zooals  bij  een  verdeeling'  in  vier  afzonderlijke  deelen 
geschiedt.  Immers,  vooral  bij  de  verkiezing  voor  de  Eerste 
Kamer,  als  bet  geheele  land  meestemt,  kan  allicht  een  zelfde 
partij  iederen  keer  van  een  overschot  profiteeren.  Het  tweede 
bezwaar  is,  dat  van  de  provinciale  zelfstandigheid  niets 
terechtkomt.  Tegen  het  stelsel  pleit,  dat  overleg  tusschen 
enkele  provinciën  noodzakelijk  zou  zijn,  en  er  wordt  aan 
toegevoegd,  dat  dit  zelfde  ook  in  het  stelsel  van  de  Regeering 
noodig  is.  Dit  laatste  is  volkomen  juist.  Alleen  was  de  stel¬ 
ling  van  de  Memorie  van  Antwoord,  dat  het  daarbedoelde 
stelsel  centraal  overleg  noodig  zou  maken  tusschen  alle  pro¬ 
vinciën  en  dat  het  meten  en  passen  door  een  centrale  leiding 
noodzakelijk  zou  zijn.  Ik  moet  deze  stelling1  met  eenige 
cijfers  adstrueeren.  Laat  ik  als  voorbeeld  nemen  de 
vrij  zinnig-  democratische  partij.  Rij  de  stemming  over  25 
zetels  zullen,  rekening  houdende  met  de  stemwaarde,  onge¬ 
veer  70  000  stemmen  worden  uitgebracht.  De  kiesdeeler  zal 
ongeveer  2800  stemmen  zijn;  indien  nu  de  vrijzinnig-demo- 
craten  in  de  Staten  vertegenwoordigd  zijn  zooals  thans  het 
geval  is,  behalen  zij  4780  stemmen,  vermoedelijk  recht 
gevende  op  2  zetels.  Ik  moet  nu  even  aangeven  de  verdeeling 
van  de  stemmen  over  de  verschillende  provinciën: 


Zuidholland  . 
Gelderland  ... 

Utrecht  . 

Noordbrabant 

Limburg  . 

Noordholland 

Eriesland  _ 
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totaal  4780. 


In  het  amendement  van  den  geachten  afgevaardigde,  dat 
combinatie  van  twee  provinciën  toelaat,  zullen  de  vrijzinnig- 
democraten  met  niet  minder  dan  5  gelijkluidende  lijsten  en 
een  afzonderlijke  lijst  te  zamen  tot  een  groep  verbonden 
mogen  uitkomen.  Aan  twee  dier  stellen  zal  een  zetel  ten  deel 
vallen.  Niet  minder  dan  7  provinciën  hebben  op  de  personen¬ 
keuze  geen  invloed,  brengen  alleen  een  partij  stem  uit.  Zou 
men  nu  waarlijk  meenen,  dat  deze  7  provinciën  aan  de  4 
overige  de  candidaatstelling  zullen  overlaten,  of  zouden  niet 
te  voren  de  Statenleden  van  alle  11  in  centraal  verband  uit¬ 
maken  wie  de  twee  zetels  zullen  bezetten?  In  het  stelsel  van 
de  Regeering  echter  is  het  bijna  ondenkbaar,  dat  de  Staten¬ 
leden  van  het  eene  kiesgebied  eenige  rol  zullen  spelen  bij  een 
verkiezing1  in  een  ander  kiesgebied.  Alleen  zal  natuurlijk 
binnen  de  verschillende  groepen  overleg  plaats  hebben,  wat 
intusschen  heel  wat  minder  erg  is  dan  wanneer  dit  overleg 
over  het  geheele  land  plaats  heeft. 

Wat  de  geachte  afgevaardigde  verder  ter  aanvulling  van 
zijn  voorstel  bij  artikel  100  in  overweging  geeft  bij  artikel 
Ü4ö,  is  een  nieuw  denkbeeld.  Het  bedoelt,  aan  de  kleine 
provinciën  als  Zeeland,  Utrecht  en  _  Drente  een  lid  te 
verzekeren.  In  ieder  van  deze  provinciën  zoekt  men  de 
lijst  met  de  meeste  stemmen.  Nu  is  vooruit  niet  stelligheid 
te  zeggen,  dat  dit  thans  voor  Zeeland  de  antirevolutionnaire 
partij,  voor  Utrecht  de  Roomsch-Katholieke  en  voor  Drente 
de  sociaal-demooratische  partij  zal  zijn,  en  in  don  loop  der 
jaren  zal  in  deze  groepeering  weinig  verandering  komen. 
Deze  zetel  zal  dan  in  iedere  partij  worden  afgehaald  van  de 
lijst,  waaraan  de  meeste  zetels  zullen  t  jekomen.  Dat  zal  dus 
zijn,  voor  de  Roomsch-Katholieke  partij  vermoedelijk  in 
Noordbrabant,  voor  de  antirevolutionnairen  allicht  Zuidhol¬ 
land  en  voor  de  sociaal-democraten  vermoedelijk  dezelfde 
provincie.  Het  gevolg  hiervan  is,  dat  de  starheid  van  het 
stelsel  wordt  verhoogd,  met  als  weer  als  noodzakelijk  com¬ 
plement,  dat  centraal  overleg  gebeden  wordU  Het  is  toch 
duidelijk,  dat  b.v.  de  sociaal-democraten  in  Zuidholland  niet 
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(Minister  Boys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

iedere  drie  jaar  een  zetel  aan  een  andere  provincie  zullen 
willen  af  staan  en  dat  zij  zullen  verkiezen  op  zich  zelf,  buiten 
groepsverband,  te  stemmen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Dit  leidt  mij  er  toe,  evenals  hij 
het  amendement,  dat  ik  in  de  eerste  plaats  besprak,  de 
Kamer  te  verzoeken  het  amendement  van  den  heer  Oud  af  te 
wijzen. 

Ik  kom  in  de  derde  plaats  tot  het  voorstel  van  den  heer 
Bongaerts.  Ik  Vraag  mij  af.  of  dat  voorstel  niet  ten  gevolge 
zal  hebben,  dat  het  verhand  met  artikel  99 u,  waar  de  zetel- 
kiesdeeler  door  den  heer  van  den  Heuvel  w'ordt  ingevoerd, 
verbroken  zal  worden.  In  den  voorlaatsten  regel  van  het 
amendement  van  den  lieer  Bongaerts  komt  het  woord  „zetel- 
kiesdeeler”  voor,  maar  ik  vraag  mij  af,  of  dat  begrip  niet  in 
de  lucht  zal  komen  te  hangen.  De  heer'  Bongaerts  heeft  bij 
de  indiening  en  verdediging  van  zijn  voorstel  gedacht  aan 
het  systeem-Eilbracht.  Ik  heb  nog  een's  nagezocht,  wat  de 
geachte  afgevaardigde  bij  de  behandeling  van  de  Grondwets¬ 
herziening  in  1916  daaromtrent  heeft  gezegd.  Hij  heeft 
zich  toen  zeer  gunstig  uitgelaten  over  dat  stelsel  (te  vinden 
in  de  Handelingen  dezer  Kamer  van  6  December  1916).  Hij 
heeft  toen  echter  zijn  denkbeeld  niet  nedergelegd  in  een 
amendement,  blijkbaar  omdat  bij  uit  den  weg  was  gegaan 
voor  de  bezwaren,  die  de  toenmalige  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  daartegen  inbracht.  Die  bezwaren  kwamen 
hierop  neer,  dat  het  misschien  wiskunstig  wel  juist  was,  maar 
dat  het  niet  was  te  overzien  en  er  gevaar  was,  dat  een  wel¬ 
doordacht  stelsel,  zooals  door  del  Regeering  wias  voorgestel! d, 
werd  verbroken.  Nu  vrees  ik,  dat  wat  toen  den!  geachten  afge¬ 
vaardigde  er  van  teruggehouden  heeft,  een  voorstel  te  doen, 
nu  door  hem  ©enigszins  uit  het  oog  verloren  wordt.  Het  groote 
gevaar  van  het  amendement  toch  schuilt  hierin,  dat  daardoor 
het  derde  lid,  tegen  d©  splitsingstrlic  gericht,  vervalt,  zonder 
dat  daarvoor  iets  anders  in  de  plaats  komt. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Bij  de  algemeen©  beschouwingen 
is  door  verschillende  geachte  afgevaardigden  een  beroep  co 
mij  gedaan,  dat  ik  het  de  Kamer  bij  de  behandeling  van  dit 
wetsontwerp  gemakkelijk  zal  maken.  Ik  wonlscb  van  deze  ge¬ 
legenheid  gebruik  te  maken  om  aan  del  Kamer,  meer  speciaal 
aan  de  drie  voorstellers,  te  zeggen.,  dat  ik  het  zeter  op  prijs 
zoude  stellen,  indien]  zij  hun  amendementen  introkken,  ten 
einde  zoo  de  Kamer  niet  te  stellen  voor  de  noodzakelijkheid, 
om  ze  te  verwerpen .  Ik  meen  'toch,  dat  het  gevaarlijk  is,  in 
liet  stelsel  van  de  Regeering  deze  nieuwe  gedachten  in  te 
voegen,  die  misschien  bij  een  volgende  herziening  van  de 
Kieswet  uitgangspunt  voor  verbeteringen  zullen  blij  kern  te 
zijn,  maar  die  op  het  oogenblik  nog  niet  rijp  voor  behande¬ 
ling  zijn. 

De  heer  van  den  Heuvel:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Na  den 
steun,  die  ik  mocht  ontvangen  van  de  heerën  Rutgers  en  Oud, 
wil  ik  toch  nog  een  paar  opmerkingen  maken. 

De  cijfers,  die  de  Minister  heeft  gegeven  in  verband  met 
het  door  mij  voorgestane  stelsel,  zegden  eigenlijk  keelemaal 
niets.  Bij  een  verkiezing,  waar  men  alle  menschen  kent  en  de 
verschillende  meeningen  weet,  kan  men  altijd  zulke  groe- 
peeringen  maken,  dat  men  tot  verkeerde  en  _ wonderlijke  toe¬ 
passing  komt.  Het  voorbeeld  van  de  Regeering,  waarbij  een 
partij,  die  250  van  de  700  uitgebrachte  stemmen  heeft,  alle 
zetels  bezet,  is  evengoed  van  toepassing  op  het  stelsel  van 
de  Regeering,  zooals  het  is  aangegeven  in  het  derde  lid  van 
artikel  100. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  De  heeren  Vliegen  en  Snoeck  Hen- 
kemans  hebben  gezegd,  dat  het  gevolg  van  mijn  stelsel  zou 
zijn  een  bevoorrechting  van  de  groote  partijen. 

Mijnheer  de  Voorzitter!  Het  heeft  mij  echter  gefrappeerd, 
dat,  waar  dit  amendement  reeds  drie  weken  geleden  is  ingé- 
diend  en  verschillende  bestrijders  heeft  gevonden,  niemand 
cijfers  heeft  gegeven,  die  ontleend  zijn  aan  de  werkelijkheid 
en  waardoor  aannemelijk  wordt  gemaakt,  dat  dit  stelsel  een 
bevoorrechting  van  de  groote  partijen  is. 

Alleen  het  dagblad  De  Nederlander  heeft  een  berekening 
gegeven,  waaruit  blijkt,  dat  een  partij,  die  354  000  stemmen 
zou  hebben  verkregen,  51  zetels  zal  hebben.  Die  berekening  is 
ook  door  den  heer  Snoeck  Henkemans  aangehaald.  Mijnheer 
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de  Voorzitter !  Het  verwondert  mij,  dat  iemand,  die  Let  Leeft 
gebracht  tot  de  hooge  functie  van  lid  van  Let  Centrale  Stem¬ 
bureau,  dit  kan  aanvoeren  als  argument  tegen  mijn  stelsel. 

In  Let  stelsel  van  de  Regeering  zou  deze  groep  —  want  Let 
aantal  direct  verdeelde  zetels  ~«s  gedaald  tot  beneden  85  en 
dus  zal  art.  10O,  3de  lid,  toegepast  worden  —  52  zetels  hebben. 

De  Leer  Snoeck  Henkemans:  Heen,  want  dan  zouden  de 
kleine  partijen  er  tusscLen  komen. 

De  Leer  van  den  Heuvel:  Heen,  MijnLeer  de  Voorzitter, 
die  komen  er  niet  tusscLen.  Een  collega  Leeft  Let  voor  mij 
uitgerekend  en  Let  was  volkomen  in  orde,  omdlat  zij  e&i  Loo- 
g-er  gemiddelde  zouden  Lebben  dan  de  andere  groepen. 

.  Mijnbeer  de  Voorzitter!  Men  spreekt  van  de  kleine  par¬ 
tijen,  die  door  Let  voorstel  zouden  zijn  uitgesloten. 

Ik  begrijp  niet,  boe  men  dat  kan  doen,  want  de  kleine 
partijen  beneden  de  75  pet.  zijn  in  alle  stelsels,  die  tot  dusver 
zijn  voorgesteld  of  gelden,  uitgesloten. 

De  Leer  Snoeck  Henkemans:  Behalve  in  Let  stelsel  van 
de  Regeering. 

De  Leer  van  den  Heuvel :  Ook  daarin  zal  Let  niet  kunnen’. 
De  Leer  Snoeck  Henkemans  vergeet,  dat,  wanneer  er  een  zoo 
groot  aantal  kleine  partijen  zou  zijn,  dat  daardoor  zoo’n 
ongunstige  uitslag  zal  worden  verkregen,  Let  stelsel  d’Hondt 
van  toepassing  is  en  dan  zou  de  practijk  zijn,  dat  een  partij, 
die  beneden  de-75  pet.  bleef,  geen  zetei  zou  balen,  hoewel  Let 
theoretisch  mogelijk  zou  zijn.  Hu  lijkt  Let  mij  logisch,  dat, 
waar  in  de  practijk  bij  elke  stemming  die  stemmen  niet  mee¬ 
tellen,  zij  ook  niet  meetellen  bij  de  berekening  van  Let  ge¬ 
middelde.  Het  argument  van  den  Leer  Oud,  dat  daardoor 
gedemonstreerd  zou  worden,  Loe  dwaas  Let  is  zijn  stem  uit 
te  brengen  op  kleine  partijen,  is  van  groote  beteekenis. 

De  argumenten,  die  men  tegen  Let  door  mij  bepleite  en 
anderen  voorgestane  stelsel  heeft  aangevoerd,  lijken  mij  niet 
steekhoudend  toe.  Het  voorbeeld  van  De  Nederlander  zegt 
niets.  Het  bewijst  juist,  dat  Let  geen  bevoordeeling  ia  van 
de  groote  partijen.  Het  feit,  dat  dan  ook  tot  dusver  geen 
enkel  voorbeeld  is  gegeven,  geeft  mij  aanleiding  de  Kamer 
in  deze  te  laten  beslissen.  De  zaak  is  eenvoudiger  dan  men 
zich  die  voorstelt.  Daarom  kan  ik  op  dit  oogenblik  geen  ge¬ 
volg  geven  aan  den  geuiten  wensch  om  Let  amendement  in 
te  trekken.  Wel  ben  ik  bereid  gevolg  te  geven  aan  den  wensch, 
geuit  door  den  heer  Vliegen,  om  liet  minimum  van  50  pet. 
voor  de  gemeenteraadsverkiezingen  weder  te  brengen  op 
75  pet.,  zooals  voor  de  Kamerverkiezingen  en  de  Statenver¬ 
kiezingen  geldt. 

De  Leer  Oud:  MijnLeer  de  Voorzitter!  De  Minister  Leeft 
tegen,  ons  amendement  aangevoerd  twee  argumenten,  die 
reeds  gisteren  van  andere  zijde  te  berde  zijn  gebracLt,  maar 
die  geen  van  bedden  steekhouden. 

.Het  amendement,  zoo  zegt  de  Minister,  dat  met  zich  brengt 
een  verkiezing  van  de  Eerste  Kamer  in  twee  helften,  zal  tot 
gevojg  hebben,  dat  in  den  regel  die  beide  verkiezingen  een 
afspiegeling  van  elkander  zullen  zijn  en  dat  dus  de  fouten, 
die  gemaakt  worden  bij  Let  toekennen  van  overschotzetels, 
telkens  dezelfde  fouten  zullen  zijn,  terwijl  in  Let  stelsel  der 
Regeering  die  fouten  elkander  kunnen  compenseeren.  Ja, 
kunnen  compenseeren;  maar  de  Minister  Leeft  niet  gezegd, 
dat  ze  elkaar  ook  zullen  compenseeren.  Ik  Leb  gisteren  aan¬ 
getoond,  dat  het  stelsel  der  Regeering  er  toe  leidt,  dat  in 
bepaalde  gevallen  de  fouten  niet  worden  gecompenseerd  in 
Let  stelsel  der  Regeering,  doch  met  vier  zullen  worden  ver¬ 
menigvuldigd  en  ik  vind  het  minder  ernstig,  wanneer  een 
fout  met  twee  vermenigvuldigd  wordt  dan  wanneer  Let  met 
vier  geschiedt. 

Het  tweede  argument  der  Regeering  was,  dat  in  Let  door 
mij  verdedigd  stelsel  overleg  tusscLen  de  Statenfracties  nood¬ 
zakelijk  zou  zijn,  welk  overleg  zou  moeten  geschieden  onder 
leiding  van  de  partijbesturen.  Ik  zal  niet  ontkennen,  dat  in 
dit  stelsel  dergelijk  overleg  mogelijk  is,  maar  wat  is  de 
beteekenis  van  Let  stelsel?  Deze,  dat  ten  slotte  over  de  can- 


I  (Oud  e.  a.) 

I  didaatstellinor  in  een  provincie  d©  Provinciale  Staten  in  die 
provincie  te  beslissen  Lebben  en  dat  Let  eenige  punt  waar- 

ïlrbiml*  ov,erlef..z^  moeten  loopen,  is  de  qpiaestie  van  Let 
verbinden  der  lijsten.  Hatuurlijk  kunnen  daarbij  door  de 
fracties  van  andere  Staten  eischen  gesteld  worden'.  Men  zou 
Kunnen  zeggen;  wij  verbinden  onze  lijst  niet  met  de  uwe, 
wanneer  ge  niet  dezen  of  genen  candidaat  op  de  lijst  plaatst. 

JJie  mogelijkheid  bestaat,  maar  de  Minister  moet  dat 
geschut  niet  gaan  gebruiken  tegen  Let  Lier  voorgesteld 
amendement  en  dan  met  een  breed  gebaar  doen,  alsof  bij  Let 
door  de  Regeering  voorgesteld  stelsel  van  invloed  van  de 
partijbesturen  geen  sprake  zou  zijn.  Ik  Leb  gisteren  al  aan- 
getoond,  dat  in  Let  stelsel  der  Regeering  de  invloed  van  de 
partij  besturen  veel  grooter  zal  zijn  dan  ingevolge  ons  amen¬ 
dement.  Die  invloed  jbeperkt  zich  niet  alleen,  zooals  de 
Regeering  meent,  tot  die  provinciën,  ten  hoogste  vier,  die  in 
dezelfde  groep  liggen,  en  samen  moeten  overleggen;  neen 
die  invloed  gaat  veel  verder.  Hiemand  Leeft  dat  zoo  goed 
gedemonstreerd  als  de  Leer  Snoeck  Henkemans.  Voor  dezen 
is  de  invloed  van  de  partijbesturen  Let  redmiddel,  dat  de 
zonderlinge  gevolgen,  welke  dit  wetsontwerp  zal  kunnen 
nebben  als  Let  aangenomen  wordt,  weder  te  niet  zal  kunnen 
doen.  Hij  zei:  in  de  practijk  komen  die  dingen  immers  wel 
terecht;  wanneer  er  werkelijk  een  partij  is,  die  overal  over¬ 
schotten  Leeft,  waarmede  zij  niets  kan'  doen,  dan  komt  die 
partij  wel  tot  een  afspraak  met  andere  partijen.  Dat  wordt 
in  de  practijk  reeds  gevonden*  zoo  zeide  Lij. 

Ik  ben  er  ook  van  overtuigd,  dat,  wanneer  dit  wetsontwerp 
zoo  doorgaat,  dergelijke  afspraken  zullen  voorkomen,  maar 
wie  moeten  die  afspraken  dan  maken?  Toch  zeker  de  partij¬ 
besturen.  En  betreffen  die  afspraken  de  vier  gToepen,  dan 
moet.  er  overlegd  worden.  Dan  moet  partij  A  zeggen  tot 
partij  13:  -wij  zullen  u  helpen  in  groep  I,  maar  dan  moet  gij 
ons  helpen  in  groep  II,  en  wanneer  Let  dan  groepen  zijn,  die 
in  verschillende  aftredingen  vallen,  dan  moet  tegenover  de 
toezegging:  ,,wij  helpen  u  dit  jaar  in  groep  I”  de  belofte 
worden } gedaan:  ,,wij  zullen  u  over  drie  jaar  in  groep  II 
helpen  .  Er  zullen  dan  over  drie  jaar  misschien  in  die 
Staten  andere  leden  zitten  en,  als  dan  Let  partijbestuur  tot 
nen  zegt,  dat  zij  de  partij,  waarmede  een  afspraak  is  ge¬ 
maakt,  moeten  helpen,  dan  zullen  zij  misschien  antwoorden, 
j1  daarmede  niets  te  maken  hebben,  omdat  zij  drie  jaren 
geleden  niet  in  de  Staten  zaten.  Dan  gaat  het  bestuur 
pressie  uitoefenen  en  daardoor  krijgt  men  een  zoo  grooten 
invloed  van  Let  partijbestuur,  dat  zij,  die  dien  invloed  niet 
walen,  tegen  Let  voorstel  van  de  Regeering  moeten  stemmen. 

Gezien  echter  de  stemming  in  deze  Kamer,  maak  ik  mij 
weinig  illusie,  dat  mijn  amendement  eenig©  kans  Leeft  van 
aangenomen  te  worden.  De  overgroote  meerderheid  van  de 
Kamer  wenscht  blijkbaar  op  Let  compas  van  de  Reg’eering 
en  van  Let  Centraal  Stembureau  te  zeilen  en  voor  de  over¬ 
macht  moeten  wij  wel  bukken,  zoodat  Let  mij  het  ver¬ 
standigst  voorkomt,  de  Kamer  een  noodelooze  stemming  te 
besparen  en  mijn  amendement  maar  in  te  trekken,  hetgeen 
ik  bij  deze  doe. 

'Aangezien  de  Leer  Oud  Let  amendement  (Stuk  n°.  19.  Ij 
Leeft  ingetrokken,  maakt  Let  geen  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  meer  uit. 

De  Voorzitter:  De  Leer  van  den  Heuvel  Leeft  mede¬ 
gedeeld, niede  namens  zijn  medevoorsteller,  dat  de  wijziging, 
welk©  zij  in  Let  amendement  Lebben  aangebracht,  hierin 
bestaat,  dat  zij  de  5  laatste  regels  van  Let  oorspronkelijk 
amendement,  beginnende  met  Let  woord  „indien”,  laten  ver¬ 
vallen.  De  toegevoegde  volzin: 


„Indien  twee  of  meer  van  bovenvermelde  overschotten 
gelijk  zijn,  beslist,  zoo  noodig,  Let  lot.” 

blijft  gehandhaafd. 

Ik  neem  aan.  dat  de  leden,  die  Let  oorspronkelijk  amen¬ 
dement  Lebben  ondersteund,  ook  Let  gewijzigde  amendement 
ondersteunen. 
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(Snoeck  Henkemans  e.  a.) 

De  keer  Snoeck  Henkemans:  Mijnteer  de  Voorzitter! 
Ini  de  eerste  plaats  een  enkel  woord  over  het  bezwaar,  door 
den  keer  Oud  tegen  het  Regeeringsvoorstel  aangevoerd,  dat 
de  invloed  van  de  partijbesturen  daardoor  zou  worden  uit- 
gebredd.  De  geachte  afgevaardigde  ziet  over  het  hoofd,  dat 
juist  bij  het  Regeeringsvoorstel!  provinciaal,  geheel  buiten 
het  partijbestuur  om,  overleg  kan  worden  gepleegd.  Volgens 
het  Regeeringsvoorstel  worden  de  lijsten  buiten  den  eigen 
kring  niet  verbonden ;  men  kan  dus  provinciaal  geheel  zelf¬ 
standig  overleggen.  In  een  provincie  of  in'  een  kring  van 
twee  of  meer  provincies,  welke  gecombineerd  zijn,  kan  een 
lid,  dat  er  van  overtuigd  is,  dat  het  uitbrengen  van  zijn  stem 
op  zijn  eigen  partij  niet  noodzakelijk  is,  omdat  daarmedel 
toch  geen!  nieuwe  zetel  gewonnen  kan  worden,  in  het  bellang 
Van  de  provincie  zijn  stem  op  den  candidaat  van  een  andere 
partij  uitbrengen,  die  een  te  beperkt  overschot  heeft.  Dit  is 
één  van  de  mogelijkheden,  om  het  provinciaal  karakter  der 
Statenverkiezingen,  volgens  het  Regeeringsvoorstel,  te  be¬ 
vorderen.  . 

Thans  nog  een  enkel  woord  over  een  bemerking  van  den 
heer  van  den  Heuvel  tegen  een]  artikel  in  De  Nederlander ; 
waarin  bezwaren  tegen  zijn  amendement  werden  aangevoerd. 
De  heer  van  den  Heuvel  zou  kunnen  zeggen,  dat  in  dat  artikel 
werd  verondersteld  een  ónmogelijk  geval,  nl.  dat  30  pet. 
van  de  stemmen  op  de  kleine  partijen  Werd  uitgebracht.  In 
hoeverre  dat  mogelijk  is,  laat  ik  voor  een  oogenblik  rusten, 
maar  als  de  redeneering  van  den  lieer  van  den  Heuvel  alleen 
daarop  was  gebaseerd,  dan  zou  er  voor  zijn  pleit  iets  te  zeg¬ 
gen  zijn,  doch  hij  gaat  verder  en  zegt: 

,, Zelfs  alls  het  zoo  ware,  zou  de  conclusie  van  het 
artikel  in  De  Nederlander  moeten  worden  gewraakt, 
want  in  dat  geval  zouden  volgens  liet  Regeeringsvoor¬ 
stel  zeker  evenveel  zetels  aan  die  groote  partij  worden 
toegewezen  al9  volgens  mijn  amendement.” 

De  heer  van  den  Heuvel  was  zoo  vriendelijk  mij  zijn 
becijfering  te  laten  zien  en  hij  heeft  mij  aangetoond,  dat  in 
het  geval,  in  het  artikel  in  De  Nederlander  ontworpen,  de 
grootste  partij  68  °/0  van  den  kiesdeeler  als  gemiddelde  zou 
verkrijgen.  Dan  valt  echter  niet  tegen  te  spreken,  als  er  een 
kleine  partij  mocht  zijn,  die  aanvankelijk  was  afgewezen, 
maar  die  74  °/o,  73  %'  72  %  71  %  70  %  of  69  %  van  den 
kiesdeeler  had  verkregen,  dat  aan  deze  kleine  parti]  ue 
laatste  zetel  zou  worden  toegewezen  en  dat  deze  zetel  dus 
niet  aan  de  grootste  partij  zou  toekomen. 

Dat  kan  de  heer  van  den  Heuvel,  lettend  op  zijn  eigen 
becijfering,  niet  ontkennen;  die  laatste  zetel  zou  komen  aan 
een  partij  ,  welker  stemcijfer  ligt  tusschen  de  75  en  68_pct. 
Dat  is  juist  het  kenmerkend  voordeel  van  het  Regeerings¬ 
voorstel  boven  het  amendement  van  den  geachten  afgevaar¬ 
digde.  De  zaak  is  wel  niet  zoo  wereldschokkend,  want  het 
geval  zal  zich  vermoedelijk  nooit  voordoen,  maar  het  is  toch 
^oed,  dat  de  wet  met  zoodanige  mogelijkheid  rekening  houdt. 

De  heer  Boilgaerts:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Door  den 
Minister  is  betoogd,  dat  de  gevolgen  van  mijn  amendement 
thans  niet  zijn  te  overzien;  de  Minister  gaf  geen  zakelrjko 
bestrijding  van  het  amendement.  Ik  zou  mij  neg  wat  sterker 
kunnen  uitdrukken  en  de  mcening  uiten,  dat  de  bedoeling 
en  de  werking  van  het  amendement  niet  voldoende  duidelijk 
zijn  geworden;  wellicht  is  dat  ook  geen  onderwerp  voor  mon¬ 
delinge  behandeling  in  een  plenum-zitting.  De  Minister  was 
in  de  onderstelling,  dat  mijn  amendement  bedoelde  pen  drin¬ 
gen  naar  het  stelsel-Eilbracht,  maai’  dat  is  toch  inderdaad 
niet  het  geval.  Ook  had  de  Minister  mij  niet  duidelijk  be¬ 
grepen,  toen  bij  mijn  houding'  van  thans  vergeleek  met  die 
van  1916.  Ik  heb  toen  Immers  aan  Minister  Gort  van  der 
Linden  gevraagd,  of  hij  bereid  was  in  het  toenmalige  sta¬ 
dium  van  het  debat  een  ander  stelsel  te  aanvaarden,  maar 
de  Minister  wilde  dat  toen  liever  niet,  omdat  de  kiezers  zich 
eerst  vertrouwd  moesten  maken  met  de  algemeene  lijn  der 
evenredige  vertegenwoordiging,  alvorens  een  rationeeler 
stelsel  voor  de  toewijzing  der  zetels  kop  worden  gevraagd.  Ik 
gevoel  thans  niet  veel  voor  handhaving  van  mijn  amende¬ 
ment.  Toch  moet  ik  enkele  opmerkingen  maken. 


(Bongaerts.) 

Als  de  Minister  het  een  leemte  noemt,  dat  het  amendement 
niet  bevat  de  derde  alinea  van  het  Regeeringsvoorstel,  dan 
ziet  hij  over  het  hoofd,  dat  inderdaad  na  de  tweede  toewijzing 
van  zetels  volgens  het  stelsel  van  de  grootste  overschotten 
een  derde  toewijzing  is  voorge schreven  volgens  het  stelsel  van 
gemiddelden,  waarbij  dan  wordt  gestreefd  naar  de  kleinste 
afwijkingen.  Maar  wellicht  is  dat  misverstand  verklaarbaar 
uit  de  redactie.  Immers,  de  tweede  zin  in  het  tweede  lid  van 
mijn  amendement  luidt: 

„Voor  het  toekennen  van  deze  overblijvende  plaatsen 
komen  niet  in  aanmerking  lijsten,  die  na  toekenning 
een  ei’  plaats  een  gemiddeld  aantal  stemmen  per  toege¬ 
kende  plaats  van  minder  dan  75  pet.  van  den  kiesdeeler 
zouden  aan  wijzen .  ’  ’ 

Die  zin  slaat  alleen  op  de  toewijzing  volgens  'de  gïootste 
overschotten,  terwijl,  naar  de  Minister  schijnt  te  meenen,  hij 
ook  zou  slaan  op  de  volgende  toewijzing  volgens  de  gemiddel¬ 
den.  Daarom  zou  ik  willen  lezen  voor:  „Voor  het  toekennen 
van  deze  overblii  veilde  plaatsten”  de  woorden  :  „Voor  de  aldus 
toe  te  kennen  plaatsen”. 

Ik  zou  hierop  niet  zijn  teruggekomen,  indien  de  Minister 
zich  niet  had  laten  ontvallen,  dat,  bijaldien  die  derde  zin¬ 
snede  uit  het  Regeeringsartikel  ontbrak,  er  allicht  weer  aan¬ 
leiding  zou  zijn  om  te  komen  met  verdeelingstrucs.  Het  woord 
,,truc”  kan  weer  op  iets  minder  fairs  duiden,  al  geloof  ik 
niet,  dat  dit  in  de  bedoeling  van  den  Minister  heeft  gelegen, 
maar  ik  moet  dat  woord  toch  weer  opnemen  en  terugwijzen, 
met  het  oog  op  de  motieven,  die  tot  de  indiening  van  het 
Regeeringsartikel  hebben  geleid  en  op  het  feit,  dat  bij  de 
Katholieke  Staatspartij  in  1922  niet  anders  heeft  voorgezeten 
dan  de  wensch  om  een  zoodanig  beleid  te  voeren,  dat  de 
evenredigheid  zoo  goed  mogelijk  tot  haar  recht  zou  komen, 
overeenkomstig  de  bedoeling  der  wet,  zonder  dat  wij  nadeel 
zouden  ondervinden  van  het  zeer  groote  aantal  kleine  lijsten 
van  andere  partijen,  maar  niet  een  streven  om  meer  te  krijgen 
dan  ons,  naar  ons  eigen  stemmental,  toekomt. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Ik  geloof  dat  het  verstandig  is,  dat 
ik  thans  mijn  amendement  intrek  en  den  Minister  verzoek  de 
gedachte,  die  daarin  —  al  of  niet  volkomen  duidelijk  om¬ 
schreven  en  min  of  meer  gebrekkig  toegelicht  — -  is  be¬ 
lichaamd,  te  overwegen  bij  de  technische  herziening  der 
Kieswet,  die  de  Minister  in  de  stukken  en  hedenmiddag 
opnieuw  heeft  aangekondigd.  Ik  geloof,  dat  het  goed  zal  zijn 
dergelijbe  onderwerpen,  die  blijkbaar  achter  de  groene  tafel 
zoo  moeilijk  zijn  te  overzien,  in  het  vervolg  te  behandelen, 
in  een  Nota  bij  het  Voorloopig  Verslag,  of  wel  dergelijke 
wetsontwerpen  te  verwijzen  naar  een  Commissie  van  Voorbe¬ 
reiding.  Voor  bet  oogenblik  treed  ik  dus  terug,  evenwel 
zonder  iets  prijs  te  geven  en  met  de  bedoeling  later  met  mijn 
voorstel  terug  te  komen.  Nochtans  zou  ik  den  Minister  willen 
verzoeken  in  het  tweede  lid  van  het  artikel  de  uitdrukking 
,,wier  stemcijfer  lager  is  dan  75  pet.  van  den  kiesdeeler”, 
thans  reeds  te  vervangen  door:  ,,wier  lijstkiesdeeler  lager  is 
dan  75  pet”  of  door:  ,,die,  na  toekenning  eener  plaats,  een 
gemiddeld  aantal  stemmen  per  toegekende  plaats  van  minder 
dan  75  pcts  van  den  kiesdeeler  zouden  aanwijzen”.- 

Ik  blijf  het  een  wanklank  in  het  Regeeringsartikel  achten 
—  en  daarop  heb  ik  geen  tegenspraak  gehoord  — ,  dat  een 
lijst  met  100  tot  150  pet.  van  den  kiesdeeler  hij  de  toeken¬ 
ning  van  overschotszetels  een  tweeden  zetel  kan  krijgen  en 
dus  kan  komen  gemiddeld  ver  beneden.  75  pet.  per  zetel,  ter¬ 
wijl  een  lijst  niet  74  pet.  uitgesloten  is  van  een  overschots- 
zetel.  Misschien  kan  de  Minister  zelf  thans  nog  met  die  wijzi¬ 
ging  komen;  daardoor  zou  worden  weggenomen  de  m.  i. 
grootste  onbillijkheid,  die  nog  schuilt  in  den,  ik  erken  het, 
in  vergelijking  met  de  bestaande  wet,  veel  verbeterden  tekst 
der  Regeering.  ..  , 

Mijnbeer  de  Voorzitter!  Ik  trek  dus  thans  mijn  amende¬ 
ment  in. 

Aangezien  de  héél  Bongaerts  zijn  amendement  (Stuk  n0., 
26)  heeft  ingetrokken,  maakt  het  geen  onderwerp  van  beraad¬ 
slaging  meei’  uit. 
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(Voorzitter  e.  a.) 

De  Voorzitter:  De  lieer  Oud  heeft  mij  medegedeeld,  dat 
llij  niet  alleen  zijn  amendement  I  op  dit  artikel  intrekt,  maar 
de  geheele  reeks  van  amendementen,  die  hiermede  samen¬ 
hangt,  zoodat  alleen  gehandhaafd  wordt  het  door  hem  inge¬ 
diende  amendement  op  artikel  114?n  fStuk  n°.  24). 

De  heer  Ruys  de  Beerenbrouck,  Minister  van  Binnen- 
landsche  Zaken  en  Landbouw:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Ik 
ben  den  geachten  laatsten  spreker  dankbaar  voor  zijn  voor¬ 
nemen,  om  bij  de  behandeling  te  eeniger  tijd  van  een  tech¬ 
nische  herziening  der  Kieswet,  belangrijke  denkbeelden,  als 
(hij  heden  heeft  ontwikkeld,  niet  alleen  in  de  afdeelingen 
te  behandelen,  maar  ook  in  een  afzonderlijke  Nota  ter  kennis 
van  Kamer  en  Regeering  te  brengen.  De  denkbeelden,  die 
in  Nota’s  zullen  zijn  vervat  —  want  ik  hoop,  dat  het  voor¬ 
beeld  van  den  geachten  afgevaardigde  navolging  zal  vinden 
— ,  zullen  dan  door  de  leiden  der  Kamer  en  door  de  Regeering 
bij  het  opstellen  harer  Memorie  van  Antwoord  ernstig  kun¬ 
nen  worden  overwogen. 

Wat  betreft  de  uitdrukking  verkiezingstrucs,  die  ik  ge¬ 
bruikte,  geef  ik  den  geachten  afgevaardigde  gaarne  de  ver¬ 
klaring’,  dat  ik  daarbij,  voor  wat  hem  betreft,  niet  gedacht 
heb  aan  iets  onbehoorlijks.  Integendeel,  ik  wil  gaarne  aan- 
nemten,  dat  de  wijze,  waarop  ook  zijner  zij  ds  is  gehandeld, 
niet  anders  is  geweest  dan  volkomen  behoorlijk  en  in  de 
richting  van  een  goede  toepassing  van  het  stelsel,  dat  aan  die 
wet  ten  grondslag  ligt. 

Wat  nu  betreft  de  vraag  van  den  geachten  afgevaardigde 
om  een  wijziging  aan  te  brengen,  waar  ik  uitsluitend  op  het 
kompas  van  den  geachten  afgevaardigde  kan  zeilen,  dien  ik 
toch  wel  eenigszins  voorzichtig  te  zijn.  Ik  zou  daartoe  niet 
voetstoots  heden  kunnen  overgaan.  Daarom  zal  ik  overwegen, 
wat  misschien  nog  kan  gebeuren. 

Eindelijk  een  korte  opmerking  aan  het  adres  van  den  heer 
van  den  Heuvel.  Als  ik  hem  göed  begrepen  heb,  stelt  bij1 
zich  voor,  dat  in  het  voorstel  van  de  Regeering  als  stok  ach¬ 
ter  de  deur  staat  ’t  stelsel-d’Hondt.  Als  de  geachte  afgevaar¬ 
digde  zich  de  moeite  wil  getroosten,  om  de  zaak  nog  eens 
na  te  gaan,  geloof  ik,  dat  Hij!  het  met  mij  zal  eens  zijn,  dat 
deze  voorstelling  van  zaken  niet  juist  is. 

Eindelijk  heeft  de  heer  Oud  een  opmerking  gemaakt  over 
den  invloed  van  de  partijbesturen.  De  heer  Snoeck  Henke- 
mans  heeft  hem  daarop  reeds  geantwoord.  Ik  wil  in  andere 
woorden  nog  eens  herhalen  hetgeen  hij  gezegd  heeft.  Als 
men  behoudt  de  verdeel ing ,  welke  de  Regeering  voorstelt, 
in  vier  groepen,  dan  zal  men  niet  hebben;  den  invloed  van  de 
partij  besturen ,  miaar  van  de  centrale  lichamen,  gevormd  doop 
de  vertegenwoordigers  van  de  kiezers  in  ieder  van  de  viep 


I  (Minister  Ruys  de  Beerenbrouck  e.  a.) 

groepen.  In  Zuidholland  komt  de  provinciale  zelfstandigheid 
volkomen  tot  haar  recht.  Dat  kan  in  de  andere  provinciën 
vanzelfsprekend  niet  in  dezelfde  mate,  omdat  het  niet  moge¬ 
lijk  is  geweest  de  provinciën  op  zich  zelf  als  een  kiesgebied 
te  beschouwen. 

Mijnheer  de  Voorzitter !  Nu  twee  amendementen  verdwe¬ 
nen  zijn,  zou  ik  nogmaals  een  beroep  willen  doen  op  den 
geachten  afgevaardigde,  die  alleen  op  het  slagveld  is  over¬ 
gebleven,  den  heer  van  den  Heuvel,  en  hem  willen  verzoeken 
ook  zijn  amendement  in  te  trekken. 

De  Voorzitter:  Mag  ik  den  voorzitter  van  de  Commissie 
van  Rapporteurs  verzoeken  het  oordeel  der  Commissie  mede 
te  deelen  over  de  wijziging,  door  de  Regeering  in  het  artikel 
gebracht  na  het  sluiten  van  de  schriftelijke  gedachten¬ 
wisseling,  en  over  het  eenig  overgebleven  amendement  van 
den  heer  van  den  Heuvel  c.s.  ? 

De  heer  van  Vuuren,  voorzitter  van  de  Commissie  van 
Rapporteurs:  Mijnheer  de  Voorzitter!  Nadat  het  Eindver¬ 
slag  is  uitgebracht,  zijn  nog  twee  kleine  wijzigingen  in  het 
Rpgeeringsvoorstel  gebracht.  De  Commissie  van  Rappor¬ 
teurs  heeft  daartegen  geen  bezwaar  en  waardeert  ze  als  ver¬ 
duidelijking  der  bedoeling  van  het  Voorstel. 

De  minderheid  van  de  Commissie  van  Rapporteurs!  is 
mede-on de rteeken aar  van  het  amendement  van  den  heer  van 
den  Heuvel.  Zij  acht  in  de  redevoeringen,  die  de  voorsteller 
aan  zijn  amendement  heeft  gewijd,  haar  standpunt  voldoende 
toegelicht.  De  meerderheid  der  Commissie  van  Rapporteurs 
acht  het,  gehoord  de  debatten,  geraden  het  advies  der  Regee¬ 
ring  te  volgen,  het  amendement  niet  aan  te  nemen,  maar, 
walar  ook  nalar  het  oordeel  der  voorstellers  het  Regeerings- 
artikel  zich  beweegt  in  de  richting,  die  zij  willen  voortzetten, 
verdere  wijzigingen  in'  het  artikel  Van  deze  strekking  te 
vepdiagen  tot  de  technische  herziening,  wtanneer  de  Regee¬ 
ring  zelf  dla'araan  haar  aandacht  zal  schenken.  Zij  veroor¬ 
looft  zich  de  Kamer  in  dien  zin  te  adviseePen. 

De  bePaadsIa'ging  wordt  gesloten. 

De  Voorzitter:  Ik  stel  voor,  de  stemming  over  het  ge¬ 
wijzigde  amendement  van  den  heer  van  den'  Heuvel  c.  s.  te 
doen  plaats  hebben  morgen,  hij  den  aanvang  der  vergadering. 

Daartoe  wordt  besloten. 

Dé  beraadslaging  Wordt  Verdaagd  tot  den  volgenden  dag  eh 
de  vergadering  gesloten. 
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